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"H 18tOI""./ 15 past po litics, po litics 1s 
present hi.story. " 

Sir John Seely 
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"La Historia Moderna está tan cerca de no­
sotros, es tan importante en re laci6n con 
la vida y la muerte, que nos vemos obligados 
a encontrar un camino en ella y una inte -
rioridad en nosotros mismos 11 

Lord Acton 

"El mundo es todo lo 'que acaece" 

Ludvvig Wittgenstein 
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INTRODUCcION 

a) üna H istoi"'ta Jurídica de la Univer~!dar:l Nacional de México de 

i 91 O a 1929: He aquí un tema que presenta un buen número de dificultades. 

Apar~ntem'ente, esto no es cierto ya que nuestro objeto de estudio queda-

perfectamente delirr, 'tado tanto en el ámbito espacial como en el temporal; 

sin embargo, ya en la práctica si resulta ser problemático debido a difere~ 

tes razones. En primer' lugar, el material báscio de .im\:<estii:gaoi-mm 'es ¡ñ~~ 

meritario y se encuentr:a a!Jisperso 1Jl)tl>r 1101llJ1U.e!-Se refiere a las valiosas fue n-

tes ~a~ias, :mientras que -las de carácter secundario (1) son pocas y-

casi todas omiten el estudio de los import;antrsimc. "'\ años que nos oc~ 

pan. En segundo lugar, ,desde un puritc!> "de vista teÓrico" 'nesUltta dificil 

caracterizar a la Universidad que nace en México en el año de 1910 ya 

que hist6ricamente representa un nuevo y distinto esfuerzo por coordinar 

La Universid~d Nacional, como pOdrá verse en las conclusiones 

que fueron escritas al estilo de introducci6n pero que se encuentran al 

final del trabajo por razones meramente forrnales~ naci6 como una insti 

tuci6n estatal" diferente a la universidad que había existido durante tres 

siglos y medio en México. Las 'razones que nosotrc's tenemos para aft.!: 

mar ésto e insistir on ello están ampliamente explicitadas a 10 largo del 

trabajo pero para esta introducci6n, que más bien debería de transfol"'-

marse en un apendice metodo16gico, hemos elaborado ciertas categorías 

que comprendidas historicamente puedan ayudar a deslind-ar la idea de 
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Universidad Nacional de México, que constituye nuestro objeto de estu 

dio. 

De la lectura de cierl:as fuentes manejadas (3) se desprenden -

con t"'especto a la idea (latu sensu) de Universidad de México, los té! 

minos de:' Universida.d Colonial, Universidad Real y Pontificia, Unive,r: 

sidad de :MéxioQ", lllJmiiye, 's.idad .Me),dcana, Universidad Pontificia, la Ha!! 

Untverstdad Nacional, Unive't"Sa.da.d iNlacionai de M~ico, y hasta el de-

Universif.t:tad Nacional Aut6noma de México. 

A nosotros nos ha interesado el momento hist6rico que sirve de 

puente entre lo qL"e vendría a ser la "antigua 11 6 la "v.~ '. Universidad 

y la "nueva" o Nacional. Es decir, entl'"'-e la Universidad Colonial en-

sentido amplio y la Universidad Nacional en sentido lato también. ¿Pero 

con que argumentos es que hacemos esta difel'"'enciaci6n? Por qué las-

categor!'as deben servir para entender y precisar y no para obscurecer 

y confundir. 

Después de la ~ectura de nLlastro capítulo sobre antecedentes, puede 

declr'Sé que el lector podn1 delimit~p con cierta precisi6n los conceptos 

de Unive"'sidad Real y Pontificia, Universidad Mexicana o Universidad -

de MéxiCO, Universidad Gregoriana y quizás hasta el de Universidad 0,2 

lontal que es ya uno de mayor complt:ljidad. Permanecen sin definirse los ¡ 
! . 
I 

de "nueva"y "vieja" o "antigua" Universidad que nos sirven de alguna 
I 

manera como base de nuestro estudio. 

i 

! 
! 

En realidad, con la experiencia (4) que se habra tenido de la Uni I 
1 

·l 



versidad hasta 1865, era difícil esperar que los liberales quisieran 

darle vida a una institur.iAI"I r::'.l~ p~:d!Q"Q Ser' .10 un instrumento de -

cambio sir'lo al oontt'at'tO, un centro t'etardatl'll"'io. Por ello se hizo 

patente la necesidad de da .... le a la Universidad un sello nuevo (de -

ahí lo de "nueva Universidad ") para que a 1 fundarse sirviera para 

realizar fines y obje;.¡vos de otra (ndole. Sin embargo, Justo Sierra; 

quién era un profundo conocedor de la Historia de MéXico sabía que -

era imposible "borrar de un plumazo" o por decreto toda una realidad 

aunque esta p~i'·ter;eciera ya al pasado. 

POI" supuesto que se debía y podía crear una. instituci6n educa 

Uva diferente, pero pretender que esta fuera algo COI ,Itamente nuevo 

era a más de ut6pico, insensato. De ahí que Justo Sierra tuviel--a que 

emplear desde 1881 todo su prestigio y fuerza, así como tod3. su habi!!. 

dad pol(tica y l"'et6rica con 01 nh~~"1"'\ ,.a,...., -- --.J-"'- ..... w dai'le vida a la idea de crear-

una "Nueva" Universidad. El ejemplo prueba de esto, en el plano de 

lo ret6rteo, es un discurso cen motivo de la inauguraei6n de la Univer: 

sidad en 1910, del cual hemos tomado s610 uno de sus más sugestivos 

párrafos como ept"grafe de nuestro segundo capítulo. 

Parafraseando a Braudel (5) podemos decir que los "combates 11 

por' la Universidad Nacional, iniciados de alguna manera en 1881, obti~ 

nen sus primeros triunfos en 1910 con la pomposa inauguraci6n, del 22 

de septiembre. Sin embargo, la lucha s610 terrnin6 entonces una pri-

mera y larga fase ya que no puede decirse que las características de la 

Nueva Universidad quedaron fijadas desde entonces. Las dos d~cadas 



j 
! 
¡ 

1 
i 

I 
I ¡ 
¡ 
¡ 

'1 
t ¡ 
I 
I 
1 
1 
f 
I 
¡ 
¡ 
! u 
I 

I 
, ~," j ~- ". 

" " ,~ 
''I! ' 

I 
¡ 
l 1, 

I 

que siguieron y que tuvieron por marco a la lucha armada de la Revo-

luct6n Mexicana fueron también definitivas para imprimirle un ~,=,110 cefi 

nitivo a nuestra. Universidad Nacional. 

As( expuestas las cosas. nuestr-a t~sis se ocupa de la g[mesis .~ 

misma de esta Universidad así COtYlO de los primeros y decisivos años 

de su vida, tocando s,610 eventualmente y por necesidad otros temas. Deli 

mitado el objeto de estudio ahora sr con mayor claridad, nos parece ne-

cesario manifestar qué se pretenderá hacer con respecto a él y qué .no 

deberá esperarse encontrar aqu( sobre el mismo. 

Pode1nos decir cl~ramente que de ninguna manera pretendemos n~ 

val'" 'a cat>o un estudio jur(dico-te6rico o administrativo . '" Universidad 

Nack.nal de MéxiCO, aunque en varias ocasiones apuntamos algunas ideas 

al respecto. Tampoco intentamos hacer una investigaci6n pormenorizada 

de los hechos hist6ricos y poHticos que envuelven su vida; mucho menos 

hemos pensado agotar el tema escogido. 

Lo que si creemos haber legrado, es un estudio que, presentan-

do novedades historiográficas e interpretativas; sea un exposici6n clara 

y precisa de la vi.da de la Uni.versidad· Nacional de 191 O a 1929. El én-

fasis se ha puesto en los ordenamientos jurrdicos que le sirvieron enton-

ces de base para su desarrollo; asr como los efectos derivados de las -

mismas leyes. 

B.- ResulUi necesario también antes de inictar nuestro trabajo, -

las ideas te6rlcas, que de alguna manera loO"'ientan. Por-
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ningún motivo pensamosq..Ae tan pobre manifestaci6n resuelva los muchí-

simas problsmas concretos que. tanto en el campo de 10 hist6rico como 

de lo estrictamente jurídico, se nos han presentado a 10 largo de la in-

vestigaci6n. 

Para las cuestiones jurídicas tales como: la definici6n del coneap-

to de derecho, los requisitos de validez legal, el establecimiento de la 

categorfa de fuente hist6rica del derecho, etc" nos hemos visto en la 

necesidad de adoptar una teoría jurt'dica que r-esueh/a ~stas interrogantes 

de una manera global y consistente. Tal ta.)ría, o esquema interpreta-

Uva es el del profesor Alf Ross quién en su libro: "Sobre el Derecho -

y la Justicia" responde a estas cuestiones. 

Ross parte del concepto de "derecho vigente" para _ .r.struir su 

esquema de trabajo y lo estipula por medio de dos criterios fundamerl'-

.tales que debe tener, a saber: a) que aquello que se supone es derecho, 

se reconozca, viva y sienta como una regla, y b) que se manifieste exter 

namente también con ese carácter. En otras ;J~labras, "derecho vige!! 

te" es "el conjunto abstt'acto de ideas normativas que sirven como un -

esquema de tnterpretaci6n para los fen6menos del derecho en acci6n lo 

que a su vez significa que estas normas son efectivamente obedecidas y 

que lo son porque ellas son vividas (experienced and felt) como social-

mente obligatorias. " (6) 

Con el enfoque de Ross nos parece que quedan ~sueltcs algunos 

casos difíciles como reconocer como derecho, quedando asimismo in·-

• '.' ¡-



clurdos ott"Os que papa ciertas teor(as no tendr(an tal calidad. El C1"1-

terto de Ross, si bien positivo, no cae en los vicios de otras corrien-

tes de tal natw"'alaza debido a que toma81 consideract6n el elemento -

interno dea ¡Individuo que ejecuta una acci6n que puedfl llegar a ser juri 

Una vez deñnido el concepto de derecho que nos sirve de base, 

resulta necesario intentar una explicaci6n congruente de la idea de H 1s-

torta del Derecho ya que nuestro trabajo alude ft esta particularidad. 

Para Alf Ross, el est-udio del derecho en su sentido más amplio se di-· 

vide en dos ramas funcial .... nsntales que son: la Ciencia del Derecho y la 

Sociologt'a Jurídica. Dentro de la primera de estas fTa."Tlas y al lado 

de la llamada Dogmática jur(dica, es que se encuentra la Histor'ia del 

Derecho. 

En realidad, si recordamos el concepto dado de "derecho vigen-

te" puede decirse que esta Historia del Derecno intenta describir un -

derecho que tuvo vigencia en el pasado; es decir, busca poner de ma-

nifiesto el desarrollo hist6rico de un derecho sentido y actuado como 

nonnao regla. Por ello, para un estudio Hist6rico-jurrdico como el 

nuestr<>, ··10 importante es hacer vísible la continuidad de los ordenamien 

tos que hayan regulado a la Universidad objeto de nuestro estudio con -

la.ácaracterrsticas que hemos dado • 

. ;-; . Problema más dificil es el que se nos presenta al intentar, aun-

·qlJe, sea ~n esbozo, la dafinici6n de nuestro concepto de la Historia o 



lo hist6r'ico. De cualquier manera, y solo por empezar por alguno de 

nuestros más queridos historiadores, podemos decir que desde que Fer-

nand Braudel ha pl.lesto de manifiesto que la Histori.a no s610 es cienoia 
)I~ 

de io ciS\rYlul&i-,tc; ~t~c de lo estático también. la historiogr-afí'~ _ adquii""i~ 

do nueva proyecci6n. (7) La hir->6tesis de Braudel no es definitiva ni ,~ 

puede decirse que ter.ga validez universal, pero en cambio no es menos 

cierto que para nuestro estudio resulta .ser fundamental, ¿Oc ql..>é otra 

manera se puede estudiar a una tnstituci6n tan vasta y compleja corno 

la Universidad Nacional en el pasado? ¿Como intentar generalizaciones 

en un árnt-tto de constante cambio y redifinici6n? ¿Qué es y qu~ no es 

la Universidad Nacional? Y as( otl"aS tantas interrogantes más que nos 

inundan torren~ialmente y que si no fuera por una idea "Braudeliana"-

de la Historia, jamás hubiéramos acometido. 

De ninguna manera, se pretende con este en'l ...... olvidar el as-

pecto cambiante de 10 hist6rico, solamente se trata de darle un sentido 

preciso qué pef'llii~ una i.nc..agaci6n cohprente de las realidades pasadas o 

Porque lo estático también impone trabas a las cosas dado lo limitado 

de la perspectiva que las acompaña. 

La tndagaci6n o inquisici6n hist6rica surgi6 con la crítica que 

permitió deslindar lo falso de lo verdadero, pero además existe el p~ 

, l/A 
blema de "la reconstrucci6n de la realidad pasada ll que tanto" preo-

cupado a todo tipo, de pensadores. Nosotros ante este enorme proble-

ma solo podemos enunciar algunos principios que han regido nuestra ta-. .Á~~ 

rea de reconstrucci6n: a).-Launicidad de los hechos hist6rico17;e en-



gandran unos a otros. tI; b).-La respuesta inmediata a los problemas 

po!(ttcos det,e ser ante todo buscada tambip.n en el campo de lo pol(tt 

co aunque no exclusivamente en él; C)e-La Historia debe tratar de co~ 

prender mú que juzgar (von Ranke); d).-La cp(tica debe luchar sobre . 
todo contra la natural credulidad humana y e).-El análisis en general 

y la crítica en particular deben servil'" de instrumentos para la recons 

trucct6n. 

Como ya se ha podido ver, nuestro posición no es muy OM:O -

fonnan ya una amalgama a veces hasta confusa. ,Otres taIIlnri\entes YI 

otros pensadores debertarn ser .smullno.iaütGrs qutf., 'pero despUies de 'todo" 

el lector ,caerá en la cuenta de ellos a 10 largo del L en general y 

Finatmente j vale insistir en la idea de que lo hist6rico por ser 

referido al hombre es necesariamente complejo de describir, perv al= 

tamente. apasionante. 



que cuentan con un aster·tsco en la. Bibliograf(a • 

. Estas, son las que tratan dtrectarnente oon lo qL¡e es nue.~tro 

objeto de estudio y que podr(an ser consi.derada!;; como las obras 

,(2) lmportantCsimos porque le dieron su seno definitivo a la Un!ver 

sitiad :nacida en ;'910,. Además, dadO' que es esta etapa la menos 

estudiada .en relaci6n con la Universidad -su importancia torna -

~~ , ...... ¿- -ll_....:~es ~ .I,"t-~ 1t ...... ~VAl~ __ _ 

En ~1ar las Obras Completas de Justo Sierro. 

(5) BRAUDEL, ,Fen18nd: La Historia_y las C~9ncias Sociales, Alianza 
Editorial, Madrid, 1972 0 

($) ROS5, Alf.: Sobr-e el De Mcho y la Justicia, Temas de Eudeba, 
Eo. Universidad de Buenos Aires, 1970. 

BRAUDEL" cit. 
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esta tésts que presento para obtener el gradQ de Licenciado en Derecho. 

La maestra Marta Morineau del mismo Seminario y mi amigo J3vier 

Garctadiego, se tomaron el trabajo de revisar el manuscrito final y -

advertirme un buen número de errores. Resulta casi ocioso advertir 

que no por ello pretendo compartir los defectos en que pueda incurrir 

sI presente trabajo de inv€sttgaci6n. 

Finalmente, quiero qemostrar tambiéil mi gratitud para 

con algunas personas más o A Don Gast6n Garc{a Cantú, de cuyo semi-

. nario saldrán seguramente muchas personas inqutetas por la Historf.a y 

sus posibilidades; al Lic. Jorge Carpizo, Abogado General de la Uni-

... : versidad, quién de alguna manera a puesto interés en esta idea; a mis 

. alumnos de preparatoria que han sido constante fuente de retro-alimen-

taci6n; a las personas que intervinieron en la mecanografía y sobre to-

mis familiares y amigos como Virginia, Manuel, Juan~ César, 



de racn~dtldes on el manejo del rlqu(slmo &t"Chtvo personal de Don Eze-

produ:!c' como rnatertat documental. En segundo lugar, a todas aque-

Haa pCt"'Sonas de las oficinas del Consejo Untversitario que me propot"'-

clonaron consejos y material de gran valor. Entre astas últimas debo 

mencionar a5pecialFnente el la Srita. Alicia Aiarc6n y a la Sra. PUar, 

Jlméne:l: de Salivar. ' En tercer lugar, debo sefíalar que el Seminario 

de O~reoho Romano G Historia del Derecho de la UNAM, a través de 

su director, el Dr. Guillarmo Florls fv\argadant, tu-V'o a btetl autorizar 

esta t'sts que presento para obtener el grado de Licenciado en Derecho. 

La maestra Marta Mortneau del mismo Seminario y mi amigo Javier 

Gar<ltlldtego, se tomaron el trabajo de revisar el manuscrito final y -

advertirme un buen número de errores. Resulta casi ocioso advertir 

dgt'ecto$ en que pueda f.nclJrrlr 

elpr-esente trabajo de investigación. 

Finalmente, quiero demostrar tamblG.) mi gratitud par-a 

con algunas personas más. A Don Gast6n Garc(a Cantú, de cuyo semi-

harto saldrán $eguramente muchas personas tnquietas por la H ístc.i"ia y 

-slJapostbiHdades;al Lic. Jorge Célr-pizo, Abogado Gener-al da la. Uni-

;'versldad, qut6n de alguna manera a puesto tnterás en esta idea; a mis 

al'-!mnos de preparatoria que han sido constante fuente de retro-aUmen-

,~ao16n& a las pel"sonas que tnter"vinieron en la mecanograf(a y sobre to-

. do do a misfamHiares y amigos como Vir"gtnia, Manuel~ Juan" C~sar, 



José Luis, Héctor Jorge y otros, q"Je en MUy divet"sas forf!las contribuy.!:, 

ron a la realizaci6n de mis ideas. 

Ciudad Universitaria a :2 de noviembre de 1973. 



Las Constituciones ~ealesi velando por el orden 
y b~.enestar de los campan"entes de la Universidad, 
ordenaban como obligaciones prectsé\s de los estu­
diCl.ntes, la obediencia al Rector y a sus manda­
m tentos 7 as ( como e 1 as isti r a las fiestas y ac -
tos públicos que les mandare...... (Los estudian­
tes) eran vigilados aun fuera de la Universidad 
y en sus pr-opias casas, pues se cui.daba que viviet"'an 
en casas honestas y sin sospecha, y en donde no' 
dieran malas notas y escándalos, y cuando estaban 
alojados en algún lugar inconveniente, el Rector 
los obligaba a salir de allí y aun podía casti -
garlos y prohibirles el ingre.so en las escuelas"~ 

-Vida y Costumbres de la Universi-
dad de México por Vicente T. Mendoza-

l' 
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CAPITULO!.- ,1.\NTECEC'r::NTES HiSTORICOS DE LA UNIVERSIDAD. 
----------------------------

Dentro del esquema de estudio que hemos propuesto, la par'te 

relativa 3. los antecedeni:~~ pretende caracterizar las diferentes etapas 

que comprendi.ó lo que nosotre-s hemos convenido ~n llamar la "Unive~ 

sidad Colonial" ~ iResu:ltanecesar1.o ,tar.ribiér.'I.. 'defi:mirr ,esta ,categor(a de 

una manera general para el lapso que vade 1553 a 1910, ind~Jllendiente 

mente 'de los 'rnatices que ¡Juedan hacerse en particular. 

Debamos insistir en eJ ;hecho de que nuestro trabajo no prete:!:'. 

,de 11 em d\ID <que ,se refie re ;,a .:este (capftlHo, 'Vleva r:a ínal:i>.0 lurna cdes:onlpoj,óm 

detallada de los aooritec1mierntos jurldico"";históricos de 'los 'l!Jf\'iiversita­

rios; si.no más bíen, perfilar las 1 (neas generales que nos permitan 

hacerlo ,a partir de 19m. 'En 'miras palabras~ les antecedentes como 

tales, se encargan por un lado de darle una lógica expositiva a nuestro 

trabajo y con ello al lector, y por otro lado, justifican de alguna ma­

nera el uso de ciertas categorías a lo largo del trabajo. 

Este capítulo de antecedentes tiene así dos partes: la primera 

se dedica a reconstruir el citado esquema de la historia de la Untver­

stdéi.o y la segunda, intenta formular la categoría general de Universi-

dad Colonial a- partir de 10-9 hechos estudiados en la primer'a. Quedan 

fuera, documentos o medidas jurídicas menores que siguieron a varias 

de las situaciones descritas. 



1.1.- EL ESQUE"IIA HISTORICO DE LA UNIVERSIDAD EN MEXICO 
DE 1553 a 1881 • 

(.1 .1 .- Surgimiento de la universidad en Nueva España como 

Universidad Rea.l y Pontificia, dependiente de la corona española como 

!nstitución t!pic~mente colonial y representativa d~ la ideología cleri -

cal. 

En la obra clásica de Plaza y Jaén. ( 1 ) se afirma que fue -

F€lt~e Ir quien a petición del primer vi.rrey. del ayuntamiento de la -

ciudad de México y de las pri ...... eras autoridades religiosas; expidi6 cé 

dula real feChada en Toro el d(a 21 de septiembre de 1551 para fundar 

una universidad en la capital del virreinato. Los cursos, sin embar .... -

-go,quedar'on solemnemente inaugurados hasta junio de 1553. 

Es pues, con estas características como nace la educación -

superior en México -entonces Nueva España- yes por ello que puede 

decirse que la instituci6n estuvo 1 igada a lo colonial. En realidad ca 

da uno de los calificativos que le hemos dado a nuestra primera Uni -

versidad ( 2); implica cuestiones un tanto complejas. As!, cuando 

se dice que era "Real", debe entenderse que surgi6 por un acto gra-

Cl·0 .... 0 dei l'\OH t .. ,......... ....,.,.,; ..... \ ..... ";0 ... ,..,. .... rlo ... ;:',. e", ro""""actó"n en b""se a-l po 
,;;t • I -J \. ---'"' • -!='."": J, "1_.":'1' """ ""_. -- """'-04 """. v ~ _ 

del'" con que estaba investido personalmente. Era "pontificia" en 

cuanto que el sumo pont(fice, autorid.ad máxima de la iglesia cat61i<..:a. 

sancione) a su vez tal medida del rey con sus propios poderes y 9-

través de sus propias formalidades. Por 10 demás J qUfa era depen-

diente de la corona, se entienda como consecuencia de su carácter 



real; aparte de que económicamente sus fondos provenían de las cant:!. 

dacit:!.:::; yi..ie l~ o.!::ignaba I;::¡ !",ropta Corona ( 3 ), y sus funcionarios y au-

toridades eran también nombradas por ésta. Fina'~mente, solo resta 

j'ustificar el por qué se afirma que era una institución típicamente c.<;? 
A 

10níal y :rep.resen""...ativa de la ideas clerical~s. Lo pr'imero s~ debe 

a que fue a través de la educación, que se pretendió hacer que se ma.!2 

tuvieran los ví'nculos que la metrópolis había creado; con lo cual se -

hacia depender de ella a las clases intelectuales del país. Que su -

ideología fue de corte clerical, esto es un hecho ya que casi todas las 

autoridades, maestres y hasta estudiantes, e ran miembros de o~denes 

religiosas y por lo tanto las rratC!rias que se impartían eran también 

de contenido religioso. (4) 

En esta universidad se agr'uparon también, de alguna manera 

lro::; fuerzas y los ideales del partido conservador. P;~imero, porqlJe 

además de estar ante todo orientadas a guardar la tradici6n (cosa que 

la hizo un "anto diferente a sus equivalentes europeas de la misma 

época) no sufri6 la influencia de las ideas de la Reforma en Europa con 

10 cual se hizo todav(a más mónol rUca ( 5 ) • Segundo, porque, como 

ve~mos adelante, los políticos det partido conservadot" hicieron de 

ella su fortaleza de corr.hate . 

Antes de pasar 3 la segunda etapa, cabe hacer algunas aclar~ 

ciones que maticen lo hasta qu( dicho sobre la Universidad Real y P0.!2 

tificia. En I ealidad, parecería po' lo que se afi'-'ma que nosotros ha 
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cemos una crítica de esta universidad; y si bien esto es cierto en g=. 

neral; no quiere decir que no aceptarnos las bondades que representó 

la institución colonial. Que la universidad de esta época supo ayudar 

al mestizaje que desembocó en el caracter final de lo que habr(a de 

ser más tarde el mexicano; que en ella se desarroll6 la única cultur'a 

-por lo demás tan rica y vasta- que se cultivó en la ápoca; que ,de ella 

salieron grandes e ilustradas personalidades;, son hechos que nadie 

puede negar. Sin embargo, más que tratar de 'ler las bondades o las 

maldades de la institución - y al decir ásto no qUt.'H\~mOS qU1e los cali-

ficativos expresados en la primera parte sean ent~l1didos peyorativ~ 

mente- pretendemos hacer una caracterización o'; lo que fue la Real 

y Pontificia U..,iversidad en Nueva España. Nada más erróneo que 

formular juicios valorativos donde los propósitc3 son exposit1vos • 

! .. -1 .2.~ ,La Uni.versidad da 180J a 1833 que sobrevive en sus 

caracterrsticas de universidad cclonial aún dentro del México indepen-

diente, de una manera general. 

En las tres dácadas previas al estallido de 1810, la Univer-

sidad, según algunos autores, daba ya signos de cansancio propios de 

un organismo que se ahogaba en,s( mismo a fuerza de no salir hacia 

delante. Prueba de esta 'esclerosis -académica' es el surgimiento de 

los famosos seminarios fundament,almente di.rigi.dos por jesuitas, como 

alternativas educativas de mayor cal idad para quieres seguían la carre 

ra eclesiástica. Con ello quedaba palmariamente demostrado ql~e la ya 

¡ 
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para entonces '/teja universidad carecía del dinamismo renovador 

que debe tener toda tnstituci6n educativa de importancia. 

Don Justo Sierra hablaba as( de esta etapa de la universi-

dad que desde la independencia habr(ó de ser llamada Mexi.cana -

(lllhnh.;sr .dad :Mexkana); "No supo, ni habr(a podido quizás, abrir 

. ,.:1 'puerta al esp(rili:u nuevo y renovar su aire y reoxigenar su vi~ 

jo organismo que tend(a a converti.rse en piedra; no lo supo, y fue-

ron 1ft""" seminarios los que pr-epa¡r'ar-on al espíritu de c,nancipación 

filos6fica, obligando a S..JS alumnos él conocerlo en las refutaciones 

que de él se hacían, o en algunos libros clandestinamente i.mporta-

dos en la aulas; y fueron los seminarios y no la Universidad los que 

cultivaron silenciosamente las grandes almas de los in-surgentes de 

1810, en las que, por primera vez, la patri.a fué". (6) 

Mejor y más lúcida exposición no po':lr(amos tener de lo 

que representaron en un momento dado frente a la U ni. ve rsidad , ya 

fuera Real y Pontificia o Mexicana; los seminarios 1"'61 igl0sos en -

donde las discusiones parecen haber sido más ricas y rev01uciona-

rtas o I"ovedosas que en la propia Universi.dad. ,A.s(, los hombres 

ilustrados que participaron en el bando insurgente, 'los hidalgos' y 

'los morales', no surgieron en la Máxima Casa de Estudios, sino 

en los pequeños centros de dtscust6n y polémica ftlos6fica que fue-

ron los seminarios. Ello a pesar do las di.versas expulsiones • 
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As(, la Universidad Mexicana "recten re-bautizada j, per-

d(a justificaci6n dentro de la sociedad colonial en que se encontra-

ba inserta y a la cual seupUeSl;arYllailtG deber{a alimentar y hasta ror 

talecer. En un momento dado puede decirse que tanto la sociedad 

en general como la educact6n en particular, se vieron infestadas de 

la irremediable enfermedad de la esclerosis, pero esto no lleg6 

sino hasta tiempo después de consumada la independencia. (7 ) 

En fin, podemos decir, que la consumaci6n de la indepen-

dencia con respecto a. España, no afect6 de inmediato la estructura 

de la Universidad Real y Ponttficia a pesar de que esta hubiera ca~ 

biado de nombí"'e; pero a medida que se fue planteando la pugna entre 

el poder púbHco y religioso, las cosas fueron cambiando. Recuérde 

se tan solo que el Imperio de Agustín 1, a pesa~" de re,spetat' y hasta 

exigir el apego a la religi6n cat6lica, se enfrentó a no pocos proble~ 

mas con el Real Patronato, al grado que se tuvo que ll~ga.r So 8 u prt-

mtr a este último. Vanguardia de esta lucha contra el Real Patro-

nato fueron los propios enemigos del Imperio: las logias escocesa y 

yorkina que luchaban de una u otra manera por el ideal republ icano. 

( 8 ) 

1.1.3.- Perrodo de lucha entre conservadores y liberales 

que se refleja en la Máxima Casa de Estudios por medio de cons-

tantas clausuras y l"'eaperturas de la instttuci6n. 

En concreto, las clausuras corresponden a los momentos 
I 
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en que los liberales están en el poder; y las reapP.rturas, a aque-

110s en que los conservadores son dueños de la situación. Por-

ningún motivo debe de entenderse esto como un síntoma de repu-

dio liberal hacia la educación superior; ya que cada supresión de 

ll'!l I Ini\lpf"'!c:drl;:ui i .... '" """''''>'Y">''''''''';::_'''''_ ,J_ "'- o .... oa-.... ~;O\ Aducatl'vo -general - ___ . -__ -.:. :.-. __ .... _ ___ __ ~ .. 'Jto"l'oAoI' ...... ua 'Ue ,-,.I! .. - _.-~~f'_. _ _ 

mente nacional- como medida substitutiva. ( 9 ) 

Para dar una idea más precisa aunque esquemática de -

este tipo de situaciones citaremos los siguientes casos durante el 

siglo XIX: 

1 ~=Supre./)i6n de la üniversidad de México ( 10 ) por el 

vice-presidente Valentín Gómez Far(as el 21 de octu'A"e de 1833 

(Ley número 1264). En su lugar se decretaba (Ley del 23 de oc-

tubre) el establecimiento de una "Dirección General de Instrucción 

Pública para el Distrito y Territorios de la Federación", que ope-

rar(a bajo el principio de la libertad de erseñanza, a travé!'; nA 131=>;«:' 

"establecimientos" por lo que se refería al Distrito Federal.( 11 ) 

La medida de GOmez Farías, aunque de corta vida, sentó -

un prec-..edente definitivo en la historta. de la Educación Mexicana -

al grado de que a partir de estas reformas, se ha dicho que se l~gra 

ron dar los prinleros pasos para romper con el citado vínculo co-

lonial a que hemos hecho referencia. 

2. - Reapertura de la Ur versidad (entiéndase de f\Aéxico o 

lo que posteriormente llamó Sierra "la antigua unive¡"sidad" por -

Santa Anna el 31 de julio de 1834. Las razones que el cttiS\do - -
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presidente esgr-imi6 para rednstalar la Universidad y suprimir la 

Direcci6n de Instrucci6n fLieron de dos 6rd~nes: en primer lugar 

afirmaba que conforme a la ley de 1833, para hacerse de fondos 

para. la educac'i6n, se habían llevado a cabo expropiaci.ones arbitr,!! 

rias que er!3.rdec(an al pueblo, yen segundo lugar que ésto hacía 

que los "establecimientos" impidieran el "que la juventud pudiera 

ilustrarse conforme al estado de ctvilizacibn que demandaban las 

luces del siglo y los progresos de la 1 tteratura en todos los ramos;;. 

( 13) 

De una u otra mañera, la administraci.Ón de Santa Anna -

tom6 medidas de importancia entre las cuales una fue la de decre-

tar la ob!igatoriedadygratuidad de la educaciOn primaria. ( 19 de 

.... ~_:- .-- '-r""'" de 184"") ..... '" U::IIIIJ e .. . i::: • Finalmente, cabe decir que entre los pro-

yectos del "Plan Lares" ( 14) se formul6 uno en relact6n con la 

educaClbn en general que no 11eg6 a tener larga vida debido a las 

vicisitudes del régimen santaannista. 

3.- Supresi6n del 14 de septiembre de 1857 por orden del 

presidente Ignacio Comonfort en base al artículo 111 del Plan de -

Ayutla. Respecto de este caso,' resulta interesante analizar que 

más que nunca la medida se tom6 desde un punto de vista mer"'3.me.!' 

te poI (tico, ya que antes de suprimirla se había nombrado' lna Co-

rnisi6n 'ad-hoc' para qua estudiar~ la situación da la Untvar--"sLoad. 

El dictamen de la comisi6n recomend6 una profunda reforma, más 
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no la supresi6n de la insti.tuci.ón. 

Otro aspecto interesante de este nt..'Svo cierre de la untver 

si.dad 10 personifica su rector José Maria Diez de !;:;oliano qui¿,r¡ ¡~€~. 

1!z6 una enconada pero err·áUca y patética defensa de la máxima ca-

sa de estudios. Según O'Gorman, quien cita uno de los apéndices 

de la citada obra de Plaza y Jaen, el reetor-< pretendía defender a la 

tnstituci6n recordando·emtre otras cosas c¡¡we \bta·.era .por;'ltif.icia .• 

T'odo ésto por supuesto como súpliica ante un grupo de liberales en 

¡ell pl:!Ktfer '. :( 1H5 ) 

4.- Reapertura ordenada por Félix ¿u16aga el 5 de mayo de 

1858 medida también emi.nentemente política ya que el pa(s se enc0..0 

traba entonces en pieua \\jJw.;.fi~ :c!:;"!'~ .t ....... ~ 'años" v no se pOdía es-

5 .• - ,Clausura c!ie·c~ta. ¡por \6er.ltt(j).Juarez, el 23 de junio 

de 1861 de tal manera que se exigía qua la '..Intvers'ioad volviera al -

estado en qU3 se encont1"aba antes del Plan de Tacubaya. En reali-

dad lo que estaba haciendo Juárez era dar apl icact6n a su principio 

de ql..-'e todo 10 sucedido a partir del Plan de Tacubaya era jur(dica-

mente inexistente. 

6.- Breve reapertura durante la invast6n francesa en 1863. 

7.- Clausura definiti.va del 11 de junio de 1665 por Maxtm..!,. 

liano 1 qUién fue consecuente jur(dicamente hablando al insistir en la 

validez original del decreto de .Comonfort. 
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Por lo demás, su tt'lCongurencia fue enorme ya que ésta -

fue una de las medidas -entre otras- que le hicieron antagoni;!':ar 

y que apoyaba su Imperio. Resulta también interesante señf'l.lar -

que las ideas de' Maximil lano con respecto a la educaci6n y a su 1"",= 

laci'.6rneon lo religioso eran muy similares a las del grupo liberal 

Abstrayendo por supuesto el 

c-aractef" extranjerizante del gobierno de MaximUiano y los matices 

propios de los diferentes grupos de liberales mexicanos, puede de-

cirse que su posict6n se en<, ladra dentro del tratami~nto liberal a 

la Universidad. 

1.1 .4.- La Educaci6n Suee_r:i2l"" de 1865 a 1881 • 

Con la supresi6n de la Universidad en 1865 por MaximiHano, 

denb'o del esquema liberal; y posteriormente con el fin de 10 que fue 

de la educaci6n superior en el pa(s. 

Por lo que se refiere a la idea de universidad colonial; bajo 

la forma de Universidad Mexicai'la o Real y Pontificia, ésta queda t2, 

talmente borrada del rra pa político y educattvo, por 10 menos hasta 

1896. Decimos que hasta esta fecha, porque para ese año hubo lo 

que podría llamarse un intento de reapertura de una universidad de 

corte rel tgioso bautizada con el nombre de Universidad Gregoriana. 

( 16 ) 
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En cuanto a los estudios profesionales en Qeneral, puede 

decirse que quedaron un tanto desarticulados y aunque no desapa-

Para evi.tar ma!es entendi.dos, debe decirse que durante esta época 

que abarcar(a los gobiernos liberales de la llamada República Res­

taurada de Juárez y Lerdo, hasta los primeros años del Porfiriatoj 

no fue tampoco 10 que algunos han querido llamar como la época de 

las tinieblas yel oscurantismo. Como veremos a continuaci6n, -

aunque de una manera brev(sima, el Estado Mexicano de aqueila é­

poca o si se quiere distinguir, los gobiernos en turno, nunca olvidaron 

la educact6n y aunque la jerarquizaci6n metodol6gica hizo que la ed~ 

caci6n supsrior saliera afectada, a la postre se fortalect6 ya que se 

eri916 como La soluct6n esperada y natural de quienes ya hab(an pas~ 

do la educaci6n media. 

En realidad: uno de los acontecimientos educativos de mayor 

importanci& durante este lapso, ql.le además vendr(a a incidir poste -

rtormente en la creaci6n de la Universidad Naciona 1, fué la fundaci6n 

de la Escuela Nacional Preparatoria ( '17 ) en 1867. Las razones por 

las cuales afirmamos que su fundaci6n tuvo que ver después con la 

de la Universidad, son muchas y se tran apreciando a lo largo del si 

guiente cap(tulo¡ sin embargo, puede decirse que una de las luchas 

de la Universidad a lo largo de~ sus primeros años de vida, estuvo li­

gada a la defensa de la Preparatoria como una parte integral de toda 
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De cualquier forma, la actitud del Estado con respecto a la 

educaci6n superior no era de ninguna manera descabellada, si se -

piensa que .en realidad las necesidades educativas del país se canee.!:' 

traban al nivel más elemental. El analfabetismo seguía constituye~ 

do uno de los principales "azotes" de la poblaci6n y esto repercutía 

a todos los niveles. 

El esfuerzo educativo del Estado durante estos años fue bas 

tante eficaz ,ésto es cierto sobre todo por 10 que se refiere al Porfi 

riato, a pesar de que algún historiador ( 18) pueda haber' dicho 10 

contrario argumentandL. que el gobierno porfirista no estaba dtspue~ 

to a que sus ciudadanos se dieran cuenta del régimen de opresi6n en 

que viv(an. Más que un juicio acorde con la realidad hist6rica, las 

ideas del citado autor deben entenderse como las de quien pretende 

r.egar toda val idez al enemigo. 

Ya desde estos años, se empez6 a manejar una tésis que 

gobiernos posteriores, incluyendo los post-revolucionarios, esgrimieron 

en los momentos en que se pretendía debilitar a la Universidad. La 

tésis de que hablamos pretendía justificar en un momento dado un no 

• apoyo , sobretodo econ6mico y moral, a las instituciones en donde se 

impartía educaci6n profesional. Supuestamente, las profesiones 1 t­

berates eranproptas de' g~nte' con intereses 'egoístas y lucrativos, y 

ningún beneficio aportaban a la sociedad • Hasta hóy en día esa idea 
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no se ha borrado aunque el Estado tampoco ha dejado de cooperar -

con la educaci.ón profE:\sicr..:::!. Diremos aquí, que en nuestra opi.nión 

no hay mejor inversi.ón educativa que la inversión que se vierte sobre 

el factor humano que posteriormente se traduce en el desarrollo de un 

pa(s en un elemento de productividad. 

Desde luego, el empuje educativo del Porfiriato no fue ni 

constante ni perfecto ya que el si.stema federal se erigía como obs-

táculo para aplicar medidas nacionale~ aún dentro del campo de la 

educaci6n elemental. Afortunadamente la "reforma que se llevó e,!! 

toncas a térrfitno, gracias sobre todo a la iniciativa de Don José y. 

Limantour, de Don Pablo y Miguel Macedo, con el concurso, des -

pués del Ministro de Justicia, Don Joaqu(n Baranda, ... se conde!! 

s6 en la léyde 19 de mayo de 1896, por virtud de la que: se previno 

que la instrucci6n oficial primar .... ia elemental en el Distrito y Terri= 

torios Federalesdepender{a '(i';xcluzivamente del Ejecutivo de la --

Uni.6n i ; .,." ( 20 ) . Esto es, para finales de siglo se i.nicia la esca-

lada educativa que tanto prestigio di6 al Porftrtato • 

1.2.- CARACTERIZACION DE LA UNIVERSIDAD IICOLONIAL II . . 

El uso de categorías de análtsis tiene una util idad muy gra..!:' 

de en la investigaci6n, si es que realmente se logra darle a éstas un 

contenido veraz y preciso. En nuestro caso, creemos solo apuntar 

ala elaboraci'9n de algunos conceptos y no dejamos de saber que aún 

se requiere mucho trabajo como para hablar de categorías bien defi 

nidas enel campo que nos ocupa. Ya en alguna parte de nuestra 
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introducción metodológi.ca hemos tratado de distinguir los diferentes 

tipos de "universidades" que surgen a lo largo del trabajo. Resta 

solo por ahora, resumir un poco las caracter(sticas que acompañan 

a la universidad a lo largo del per(odo que cubren los antecedentes, . 

pare. poder desÚndar con cierta claridad lo que ha de ser nuestro ob 

jeto de estudio: llámese Universidad Nacional, Nueva Universidad 

y hasta UnÍ\/ersidad Aut6noma o Independiente. 

De 10 anal izado en los antecedentes puede decirse que por 

el propio Ot'iger.,y posteriormente por los intereses a que se ligó, la 

Universidad estuvo revestida casi siempre de características tales 

como el pensamiento religioso y el pensamiento pol(tico de intereses 

conservadores. También acompañ6 a la Universidad de entonces la 

idea de aristocracia, abolengo y ~ltttsmo. Las razones de esto son 

históricas y ya las hemos esbozado, por 10 demás la idea de educa-

ción superior o profesional era sir¿n'i.rYiO de privilegio dadas las ci..!:. 

'cunstancias de desarrollo material que vivía el país. 

Por otro lado, el papel de cambio que la Universidad de la 

épocajugó socialmente hablando, fué bastante pobre y se limitó a 

proporcionar o ventajas mas b ten personales, o beneficios académ.1 

'casst bien ricos 7 de alcances bastante limitados por lo que se r-e~ 

fiereasu ámbito de expansión. No se trata por ahora de hacer un 
.'\ .11 

balance bajo la figura de la Madre Justicia, 5tn05010 una caracte-
" 

rización que permita comprender por un lado, lo dif(ctl y lento que 

, fue el proceso de surgimiento de la Nueva Uni\lerSidad;y por otró, 
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la diferencia tan grande que habr(a de darse entre la Universidad que 

morra y la que nacía o "resucitaba" como diría Don Justo Sierra. 

" " . ,:,: 



16. 

NOTAS AL CAPITULO 1: ANTECEDENTES.-

(1) Cfr., Plaza y Jaén, Cristobal: Crónica de la Real:t... Pontificia 
Uni.versidad de México; escrita en el siglo XVIII, versi6n paleo­
gráfic.a.: proemio, notas y apéndice por el profesor Nico1.as Ran­
gel de la Academia Mexicana de la Historia, UNAM., :\'~éx!co. DQs 
Tomos, 1931. Ver anexo No o 1 

(2) Algunos autores la han llamado "La primera de Amér~ca ". 
Cfr., La primera Universidad de América, (Orígenes de l~ Anti 
gua Real y Pontificia Universidad de México), UNAM 1940. 

(3) De acuerdo con el libro de ATTOLINI sobre las finanzas de la 
Universidad, :)ublicado en el homenaje de 1951, el historiador 
norteamericano Jon!'" Tate Lanníng en su magnífica obra: Real~ 
Cédulas de la Real y Pontificia Universidad de México de 1551 a 
1816, f)ublicado por Dl~ke Univel"sity, describe el siguiente pasaje: 
"Carlos 1 de España Ordenó en la cédula .de fundación de la unive.:: 
sidad, se le ministraran 1,000 pesos de oro. "o Nosotros por -
nuestra parte debemos adarar que si se dice aqur que la orden 
vino de Carlos 1 y antes hemos dicho que la fundaci6n fue ordenada 
por Felipe 11 (su hijo); esto se debe a que el texto lo redact6 este 
último como regente a nombre de su padre Carlos l. 

(4) Las carreras que se impartran eran fundamentalmente cuatro: La 
eclesiástica, la de medicina, la de leyes y la de ftiosofta y lett-..a,s; 
pero en todas ellas se obligaban a estudiar un gran número de ma­
te rias re ltgiosas • 

(5) Sobre la enseña.nza que se daba en la Real y Pontificia, Justo Sierra 
e/e cía: ''Y esta técnica era la que se aplicaba a los estudios can6nic.:::,s, 
jurídicos, médicos y filos6ficos; como que la teologra hablaba cual 
ama y señora y comocienctas esclavas ll:i$ otras." Cfr., Obras 
Comp letas, T. V.: Discursos, p. 455. 

(6) SIERRA, J.: O.C. T.V, Discursos, p. 456. 
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(7) No pocos historiadOl"'es se resisten a afirmar que la indepen -
denoia en un sentido más completo no lleg6 verdadey-arnente a. 
tv16xtco si no hasta después de 'vIarias décadas de habBrsc cbte-
nido formalmente. Algunos hab".an del inicio de la ruptura con 
10 colonial para 1833 con G6mez Farias' mientras que otros e~ 
tienden la etapa colonial hasta el establecimiento de las Leyes 
de Refot;'ma a partir de 1857. 

(8) Cfr~ Banegas Galván, Historia de México, Tomo l. 

(9) O Gorman en su Art(culo:. "Justo Sierra y los Orrgenes de la 
Universidad de México 1910", Revista de Filosofra y Letras. 
México, i949, nos describe esta situaci6n de la siguiente ma­
nera: (La Universidad).. "Suprimida por odio contra lo colo­
nial; reinstalada por odio contra quienes la suprimieron, ya no 
pudo escapar al toma y daca de los partidos que, alternando 
en el gobierno, heredabar consignas y lealtades, frases hechas 
y éticas, que hacran cada vez más espeso el bosque de las mu­
tuas incomprensiones ". Es decir, la lucha entre conservadores 
y liberales afect6 el desenvolvimiento dp. la universidad como 
instituci6n y el de la educaci6n en general debido a varias raza 
nes. Una fue que ningún proyecto lleg6 a aplicarse por tiempo 
suficiente como para que rindiera sus fri..itos· y otra, que el 
odio mutuo que se generó, negó él destruir aspectos o elemen­
tos que pudieron hE'lber sido favorables. 

(1 O) Es de suma importancia darse cuenta de que la ley de 1833 su­
prime a la instituci6n denominada "Universidad de México" a la 
cual nosotros hemos conceptualizado como aquella de corte to -
dav(a colonial y sobre todo clerical: que se habra erigido en 
heredera de la Real y Pontificia. I-'or lo demás, la tdea queda 
clara si se recuerda que lo de 'Real' qued6 borrado si no en -
1810; por 10 menos, por seguro en 1823-24; y que 10 de pontificia 
aunque nominalmente se hab(a separado de la instituci6n, en la 
práctica segura vigente. Ver anexo No. 2. 

(11) Los seis establecimientos a que hacía referencia la ley de 1833 
eran! Estudios Preparatorios; Estudios ideo16gicos y humanidades: 
Ciehcias Frsicas y matémátL as; Ciencias médicas; Jurisprudencia 
y ~l de Ciencias eclesiásticas. (Resulta a primera vista curioso 

I 
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el hecho de que se dejara SOurBvtvtr la carrera del sacerdocio. 
Sin embargo, si se recuerda que junto con la citada ley se puso 
en vigor ei principio de libertad de enseñanz'l, esto no resulta 
ya tan confuso) E~las Laicas, 2.íiprasas Editoriales. S.A., 
p.25 a 40. Ver anexo No. 2. 

(13) O'Gorrnan" op. cit. p. 37. 

(14) Se llamaba 'asr por Don Teodosio Lares, célebre jurista de la 
administraci6n de Santa Anna que se avoc6 a restructurar com 
pletamente el aparato formal de Estado Mexicano. 

(15) O'Gorman cita al respecto la carta que el emperador Maximiliano 
mand6 por estas fechas a su ministro Manuel Stliceo, en donde 
se exponen los pl"inciptos más generales que debían caracterizar 
a un proyecto de educación liberal. O'Gorman, ob. cit., p. 5í -
53. Ver anexo No. 3. 

(16) Rodrrguez, V.~ ob. cit., p.8. yValades c.José: El Porfirtsmo. 
Cfr. Bibl iograf(a ;, 

(17) Respecto de la fundaci6n, organización y otros pON'llenores de la 
Escuela Nacional Preparatoria, habría sido necesario profundizar 
,más. Sin embargo, esto excede nuestros, propósitos y ¡::;:;¡- !~ 

tanto nos remitimos a las obras ya escritas sobre el tema.. (Cfr., 
B ib 1iografía). 

(18) Nos referimos aquí en concreto a Don José Vasconcelos quien en 
algunas de sus obras defiende este punto de vista. 

(20) Chávez, A. E.: "Resúmen histórico de la educaci6n en México", 
en 801eti'n de la Universidad, 1917. 
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ANEXO N° 10 

CEDULA CREANDO LA UNIVERSIDAD 

EL REY, Don Carlos por la divina clemencia emperador de rro-. 
manos senper' augusto rrey de alletnania dor.a jiJana su madre y el 
mismo don carlos por la misma gracia rreyes de castilla de leon de 
aragon de las dos cesilias de jerusalen de navarra de granada de to­
ledo de valencia de galicia de mayor"''Cás de seutlla de cerdefia de 
cordoba de cor-cega de ¡l1'1ure·fa de jaen de los algarbes de algectra 
de gibraltar de las yslas :de ,oarnaria e de las yndias e tierra firme 
del mar océano condes de Fiandes e ·.de tt.rol .& . 

por quanto así por parte de la ciudad de tenuxt1tlán mexicG 
de la nueva españa como de los prelados y rrelijiosos della y de 
don Antonio de mendoca mi btsorrey que a sido de la dha u nueva 
españa a sido suplicado fuesemos seruidos de tener por' Llien que 
en la dha. ciudad de mexico se fundase un estudio de universida.d de 
todas las ciencias donde los naturales y los hijos de españoles fue­
sen yndustriados en las co;.;as de nuestra santa feecatoli.ca y en 
las demas facultades y las consediesemos los preuilegios y franque­
zas y liuertades que así tiene el.estudio y universidad de la ciud. 
de Salamanca con las limitacicnes que fuesemos servidos e nos 
acatando él benefisio que de ello se seguira a toda aquella tterrü 
Avemos . Lo Auido por uien y auemos Hordenado que de nuestra 
Rí hazienda en cada un año para la fundasion del dicho ofisto y 

estudio e univerSidad mill pesos de oro en sierta forma por ende por 
la presente thenemos por uien y es nuestra merced y voluntd o que 
en la dha. ciudad de mexico pueda auer yaya el dho. estudio e 
universidad" la oual tenga e gose todos los preulegios y franquezas 
y .liuerl:ades y esensiones que tiene e gosa el estudio e untuersidad 
de té'. dha. ciud. de Salamanca contando que en lo que toca a la 
jurtsdisi6n se quede y esté como agora está e que la vniversidad 
del dho. estudi.o no execute jurtsdisi6n alguna. e con que los que 
de allí se gr-aduaren no gosen de la liveri:ad que el estudio de la 
dic.~a ctud e da S~lam~nca tiene de ¡la peerlar los allí graduados e 
mandamos a nuestro presidente e oydores de la nuestra audiencia 
RI. de la dicha nueua espaiía y otras qualesquier nuestras justicias 
delta y de las otras yslas y pruincias de las nuestras yndias qL.le 
guarden y cumplan esta nuestra ,-"arta y lo en ella contenido y contra 

. el thenor y forma della no pasen md. o ayan ni consientan yr ni 
pasar en tiempo alguno ni por alguna manera o dada en la cludad 
de Toro a uetnte y un dias del mes de Setiembre de milI y qui-
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nientos y sincuenta y un años. yo El prinsipe o - yo Juan de samano 
99° de su catoUca RI. Magestad. La fise escrutr por" mandado de su 
Alteza El marques el licenciado gregorio L6pss. el licenciado tello 
de sandoual. el doctor I"'l"'iua de naira. el licenciado bl"'tbiesca rro­
gtstrado, ochoa de luyando. por chansHler marttn de Ramoyn. 

F~f\te: Anuario de la Universidad, 1924 - 5 • 



: 
i 
i 
1 

I 
1 

1 
I ...... ¡ . 
I 
!. 

21 • 

ANEXO N° 2. 

DECRETO 

Sobre estincion de la Universidad y ereccion de una direccion 
de instruccion pública. 

El vice=presidente de los Estados-Unidos Megicanos, en ejer­
cicio del supremo poder ejecuti.vo, usando de la facultad que le con­
cede la ley del 9cngreso genE?_ral de esta recha, autortzár\dolo para 
arreglar la enseñanza pública en el distrito y territorios; decreta~ 

Art. 1 0 Se suprime la Universidad de Mégico, y se establece 
una dir~ccion general de instruccion pública para el distrito y terri~ 
torios de la federacion o 

Art.2° Esta direccion se compondrá del vice-presidente de la 
república y seis directores nombrados por el gobierno. La direccion 
elegirá un vice-presidente de S"U seno, para que substituya en él al 
de larepúbltca, stempl"\.' que se encargue del gobierno supremo o no 
asistiere á las sesiones • 

Art. SO La direccion tendrá á su cargo todos los establecimien 
tos públicos de enseñanza, los dep6sitos de los monumentos de artes:­
antiglJedades é historia' natural, los fondos públicos consi.gnados á la 
enseñánza, y todo 10 perteneciente á la instruccion pública pagada por 
el gobierno. 

Art. 4 v La dirección nombrará todos los pr-ofesor-es de los -
ramos c.'.e enseñanza. 

-A......... c::. 0 c-~ ... ,.... ..... ""'m"" ....... ~~.;"""'e"'\+-" 1"'\.""'''--' 1~ t""'\._.:~ __ ~ ,4.-....., __ h~~ ~ ................... 
r-"I "". ""'. ........,""Q' fU • fU' ~III .. QI n .. ",", tJVI L~ I"","LI I I'C;I '"'" VQ'- .-;::;te "~I "'" ""'" ....,. ~ 

puesta en tema de los directores de los establecimientos. En lo su­
cesivo precederá oposicton en el modo y forma que dispongan los ~ 
glamentos. 

Art.6° Cuidará de que asistan con puntualidad y desempeñen 
religiosamente sus obligaci.ones respectivas cada uno de los funci.o -

. narios de .los establecimientos de instruccion pública, y de que se 
les ~QaJe del sueldo que disfr~ten la parta. que corresponda á sus 
faltas en la asi.stencia. 

Art.?::' Forrnat..a todos tos reglamentos de enseñanza y gobier 
noecon6rntco de cada uno de los establecimientos; los pondrá des -
de luego en ejecucion, y en seguida dará cuenta con ellos al supre­
mo gObie mo •. 

Art. e O Los grados de doctor que se obtengan en los diferentes 
estapleéimientos, serán conferidos en ceremonia pública por la di -

1 recoi,6n, des~chándose por la misma á los interesados el título cor­
. respondiente. 
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Art. 9° Cuidará de que los fondos' destinados á la enseñanza 
pública tengan ,~ invel"ston que las leyes y reglamentos les dieren, 
y que el administrador pague con puntuaHdad los sueldos de sus 
empleados. 

Art. 10. Designare los li.bros elementales de enseñanza, propor­
. clonando ejemplares de ellos por todos los medios que estime condu­
centes. 

. Art. 11. . Tomará en considel"acion cada doS años antes de la 
apertura de los estudios, si han de continuar 6 variat"'Se dichos libros. 

Art. 12. Presentará anualmente á las cámaras por conducto del 
ministro del ramo un infonTIe sobre el estac:lo de la instruccion pública 

Art. 13. Propondrá al gobierno en caso de vacante la terna 
correspondiente para la provision de los destinos de directores y 
vice-di recto res de los estab lecim ientos. 

Arte 14. Informará al gobierno cuando los directores, sub-dire~ 
tores y pr-ofesor~s no eutTlpla.n con sus deberes, para el ejercicio; si 
10. estimare conveniente, de ·la atl"ibucion 20, art. 110 de la constituci6n o 

. . . Art. 15. Dictará; oyendo á los directores i las mas eficaces pro­
videnciás, á fin de que los alumnos asistan con puntualidad á las cá-

'. .tedras~ y cumplan respecti\l~mente' con sus deberes. 
Art. 16. Ladireccioij nomb¡--a¡---.á de entt'd sus vocales uno que 

d~senipeñe las funciones de' secretario. 

Fuente: Recoptlact6n de Leyes Mexicanas. 

j 
¡ . 
J 

I 
1 

I 
I 
~ 

J 



23. 

_A_NEXO N° 3. 

DECRETO SUPRIMIENDO LA UNIVERSIDAD 

, 

NlAXiMq_IANO J Emperador de México. 

ordó Nuestro Consejo de Ministros, Decretamos lo si.guiente: 
Art. 1 o Se derogan todos los acuerdos y resoluciones di.ctadas 

por Nos o por la Regenci.a del I:-nperio, que de cualquiera manera -
se.opongan a lo prevenido en el arl:. 1 ° de la ley de 14 de Setiembre 
de. 1857, que supr-imi6 la Universidad de México y que se declara 
vigente • 

. Art. 2° EtactlJal Rector de esta corporaci6n entregará dentro 
de. ocho d(as, por inventario, todos los efectos contenidos en el edi­
ficioyquehayan estado a su cuidado, a la persona nombrada por -
Nos para .recibirlos. 

Nuestro Ministro de = ·"'!stl"'ucci6n PCibUca y Cultos queda encar­
gado de la ejecuc16n de este decreto. 

Dado en el Palacio de MéXico, a 30 de Noviembre de 1865. 

MAXIMIUANO 

Por etEmperador, el Ministro de Instrucci6n Pública y Cultos, 

FRANCISCO ARTIGAS. 

FUEHite: Anuario de la Universidad, 1924 - 5 • 



"¿Tenemos una historia? No. La universidad mexicana que 
nace hoy no tiene árbol genea16gico: tiene raíces, sr las -
tiene en una imperiosa tendencia a organizarse.! que revela 
e,'"I todas sus ma'1tfestactones la mentalidad nacional .•. Si 
no tiene antecesores, si no tiene abuelos, nuestra Univer 
sidad tiene precursores: el gremio y claustro de la Real 
y Pontificia Universidad de México no es para nosotros el 
antepas~do es pasado ..• rt. 

- Justo Sierra, discurso en la inauguraci6n­
de la Universidad. Septiembre de 1910 -

liLa majestad de un edificio semejante, para quienes miran 
con los ojes de la inteligencia, sobrepasa a la de las más 
bellas catedrales. Es toda la verdad en su unidad y en su 
vari.edadj es la síntesis de todo lo que es. Cada parte in­
dependiente de su belleza y de su utilidad particular, comple 
ta la belleza y la utilidad de las demás. Los sabios que pro 
fundizan en ese templo las causas y las cosas, son entre sí 
como una biblioteca animadá. en donde cada 1\1..-1"0 se abre -
con espontaneidad en la p€gina que se necesita y que lee el -
mismo en alta voz. El psic610go consulta al clínico y al alíe 
nista;el legista tiene por guía al historiador ql.le lo ilumina;':-
. el matemático y el metafísico cambian sus ideas sobre el in 
finito; el criminalista conversa con el médico-legista; el pro­
fesor de literatura latina con el de derecho r"omano; el qut'mi 
co con el histdogo; el economista con el higienista; el te610':­
go y el moralista son interrogados por todos y enos misi'r-tos 
tienen que dirigirse a todos. Comercio admirable, en donde 
e 1 trabajo de cada uno aprovecha a los demás y de la diversi. 
dad y variedad de las ciencias se forma una sola: la verdad. 

La.::; Universidades facilitan a los profesores y alumnos la t'nti 
ma comunicaci6n de sus pensamientos: se cambian conceptos;­
prinCipios, ideales, y se establece entre todos ellos una corríen 
te i.ntelectual,· encausa:::la por la arrnont'a en el n,étodo que los :':" 
impulsa y lleva al desarrollQ d!? lo conocido y al descubrimie.!:!. 
to . de lo ignorado; difundiendo con amor la ciencia y preparando 
a la JUVentud para la colaboraci6n de sus trabajos, y la continut 
dad s in 1 ímites de la investigaciéi I de las leyes que rigen los ~_. 
fen6menos ••. ". 

Ezequiel A. Chávez, "'necesidad de reformar la 
Un~versidad" (inédito). 1910 
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CAPITULO 11.- EL SURGIMIENTO DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL. 

€lsfüeí'""zos para llevar a cabo la fundact6n de una universidad que fuera 

sustancialmente diferente a su predecesor .... a, como las característi.cas de 

la propia instituci6n ya U:"la vez ~nstaurada. Por esta raz:6n el capftulo 

presente. dos partes perfectamente diferenciadas: la una cubre :ole1B81 ,a 

1910, Y la otra describe a la Un'i.versidarll Nadonal desde -un punto de 

vista getileral, aunque haciendo énfasis en los pOt'\menmnes jurídicos de la 

misma. 

Poniendo como fecha base el año 1881, estudiamos el surgimie!! 

to de lélNueva Universidad (por oposict6n a la Antigua o Colonial), se-

gún el ideal de Unp. fracci6n (1) del grupo liberal que se econtraba en -

el poder. Es ~xactamente a partir de este esfuerzo y de esta corrien 

te qUé nosotros inictat"riOs cabalment~ nuestro estudio~ ya que la univer 

sidad objeto de nuestra tésis es la nacida de este proyecto y de sus ten 

" . 

denctas' sin que por ello deje de hacerse menct6n a su relaci6n con la 

"Vieja lJniversidad~' 

.Es dentr\"' 'e este orden de ideas como nosotros estudiamos a lo 

que. también se 1 lI:lm6 formalm~nte - la Universidad Nacional. (2) Vari.as 

perSor1alidad~s prota~Or'lizan estas ideas y estos combates -como dir(a-

Febvre,perosindL!da alguna son dos las más relevantes: Justo 
. . . . 

Sierréty E~taqujelA. Chávez. 
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De ninguna manera debe pensarse exclusivamente en ellos dos, 

ni tampoco se debe personal izar la creaci6n de la Universidad Nado 

rnl!r::-"'?~ ml3s bases Que las que le dieron 

solamente las personas. En la fundación -je la Universidad como en 

el surgimi.ento d~ las grandes empresas, de las s61 idas instituciones-

·como diría Hauriou- estan las ideas de muchas generaciones. Ftnal-

rrr.-nt1Sí a.-¡tes de pasar al contenido mismo del tema: cabe decir que 

mucho falta por estudiar estos temas, y mucho tiempo tendrá que pa 

sélr antes de qUE' algunos de los indivi.duos que participaron aportando 

sus servicios o sus ideas, sean medianamente reconocidos. (3) 

II.1 LOS ESFUERZOS DE UNA GENERACION • 

. 11. 1 • 1 Primeros indicios forIT'c.les de la creact6n de una nueva 
Uni.versidad. 

La de la~ que tratan sobre la historia de la Uni 

vSl"'$iqad, hacen énfasis anal proyecto de ley decreaci6n de la Univer 

sidad, que Justo Sierra. present6 al Congreso en calidad de diputado fe 

deral hacia '1 t}(31. Dicho pr_oyecto, con--lO tal, no tuvo por entonces" é>dto 

materta.l; sin embargo, respecto de él nos parece necesario formular "'"' 

varias' ac1a,rac~ones, algunas rectificaci.ones,; y un mfntrr.o a..""l&1tsis fpr-
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26. 

Con el afán de aclarar diremos que, de los esfuerzos de 1881, 

surgieron no urn) sino dos proyectos de cttaci6n de una Universidad -

Nacional. Esto q:Jeda claro de una somera lectura de las obras compl~ 

. las del maestro Sierra. por lo que se refiere a sus trabajos sobre la 

Uhive.rsi~ad, pero en algunas fuentes secundarias se omite aclararlo. 

Qutzá más que un error de omisi6n, se trate de uno de apreci~ 

. cióf1¡yaque por otro lado debe decirse que los textos son ·casi iguales, 

. aunque no puede decirse q;,;¡e sean ;idénticos (4). 

Distinguiándo1os 'o no, casi no han sido analizados! sobre todo -

por l() quese¡nefierenal tioo de organizaci6n que establecían para la 

" t . .' , ,;¡ • ~ • • • 1 .u ura mSl:lWCLun eaucatwa y a .as posibi.l idades académicas a que -
. . . 

. ,-,; 

dabai\paso.· Finalmente, creemos que su estudio y evaluad6n son ne 

.Cesartos si no es que después resulte casi mági.ca la aparici6n de la 

Tanto el primero de los pr-oyectos (Pu!Jl icado en "El Centinela 

e;~pañol i' y comprendiendo ocho artículos) como el segundo (que 11.Jé el 

presentado al Congreso en abril de 1881 con un total de 12 

proponen un mismo sistema de organizaci6n en genepal. 

a la universidad como una' Universidad 

y como una "corporact6nindependi~nte" que estaría ligada al 

Pod~r Ejecutivo por médio, dedif~rentes mecanismos. En este sentido. 
. ~ . . 

I'independiehte" deb~ ,entenderse éntonces como una organtzaci6n 

intemÓ pera a,la vez como parte de todounsisten1a más 

. ".,'-.' 
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Mucho se ha dicho de que Justo Sierra y otras gentes a .su 

alrededor como Ezequiel A. Chávez, concebía.., a la Universidad; ya 

desde entonces, como una instituci6n aut6noma: y ésto es cierto. Para 

demostrarlo, basta anal izar algunos de los escritos de estos person~ 

jes, desde cartas personales, hasta proyectos y estudi.os previos esp~ 

cíficamente enfocados al tema (6). Sin embargo, por lo que se refi~ 

re a los proyectos de Sierra en 1881, no se puede decir que en ellos 

se "g,arantizaba la autonomía de la "Nueva Universidad". Por lo demás, 

esto' es perfectamente explicable si tomamos en cuenta las circunstan 

cías poI rticas que prevalecían en esa época (7). La idea era entonces 

impopular y seguía "oliendo' ,a religioso para muchos como para verla 

con buenos ojos, no se Jiga ¡Jár--Q cv,~!dc:-~:-!~ ~!)~ L!!"'! proyecto de cor 

'te 1 iberal ó 

Pero volvamos al texto de l(¡s proyectos. POr lo que se I'-efie-

re a los llamados' mecanismos de uni6n entre la Universidad y el i::.sta 

do, los. más significativos estaban contenidos en los artículos 4,5,6 Y 7 

de lbs proyectos. El artículo 4~ que facultaba al ejecutivo para nombrar 
, " 

al "director General rl~ la Universidad", lo que vendría a ser posterior 

, mente elequiva,lente al Rector,' daba ya las primeras bases vinculatorias 

con el estacto (8). Y este sistema habría de ser por muchos años el -

prescrito por las leyes orgánicas de la Universidad, aún en la ley de 

1929c¡ue otorg6 la auto!"lorriía: 
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A-c;\imismo, los pt''Oyectos ,:;stablecfan varios medios de control 

que hacían más estrecha la relaci6n entre ambos cuerpos. Se facul 

taba también al ejecutivo para "definir y reglamentar las atribuciones 

de las autoridades universitarias, así CO'Y'lO todo1tJ.o concerntente al -

mecanismo interior de la instituci.6n en sus estatutos ••. " Estipulaci6n 

que en· sí misma, otorgaba amplísimas posibil idades al aparato estatal. 

Al llegar al artículo 5 (9) se establecía un derecho de veto pre 

stdencia1que, ponía en mélilOS del ejecutivo la posibtl idad de decidir en 

ultima instancia una gran cantidad de situaciones contrarias a la vida 

tntern9. de la instttuci6n. Medida que 'invalidaba o podía invalidar al 

menos, 1élS decisiones del Consejo Uni.versitario, .haciendo que el artí 

culo 2 del mismo proyecto("corporaci6n independiente "), quedará muy 

debilitado. 

Medida complementaria a la anterior era la cons istente en in~ 

tttuir "empleados espectáles" ("empleados en el ramo de ~nstituci6n pú 

bUca" decía el primer proyecto) para que el ejecutivo pudiera poner -

e,npr~ctiva Su derecho de vigilancia sobre la instituci6n. Finalmente, 

y esto significaba ya claramente una peligrosa ingerencia, se advartía 

'·'··queel ejecutivo habría previamente de reformar el plan de estudios, -

<sobre el cual habría de trabajar la Universidad, con lo cual se impediría 

<~ la Universidad sentar sus propias bases organizativas i.niciales. 
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29. 

En este orden podemos decir que las ideas d\3 Justo Sierra conte 

~.~,_. --_&0_-
1-" ..... oY "' ...... v;:> e~ .01 

campo de la Educaci6n Superior debido ;:t las siguientes razones: 

(,' 

a) Se hizo resurgir la necesid5\d de una Universidad en circunstan-

'o· cías por lo demás adversas, luchando contra prejuicios nacidos y cultivados 

po .... fracciones de la misma corriente política liberal a la que pertenecía el 

P¡"'optb Justo Sierra. 

b) Se cre6 el concepto' de Universidad ~~acto.,.,al enriquecería de 

',finitivamEmte a la instituci6n 

. ' 

e) Qued6 sembrada la primera idea de autonomía, a pesar de que se 

vinculara todav(aformal y realmente la. Universidad al gQ+~rI,", -----....... 

tuvieron las ideas de .Á.lsto Sierra -

plasmadas en los prOyectos de 1881, Y es que tuvieron continuidad a 10 largo 

de 29 años. Pero en este lapso, como ya apuntabamos en alguna de las notas 

'o al textop las ideas no 56103e conservaron sino que, se fueron· enriqueciendo -

notablemente hasta quedar configuradas de una manera tan clara y consisten-

te qu~al ser propuestas de nuevo bajo otro proyecto de la ley de 1910, fueron 

aceptadas con relativa facilidad. 



I 
[ ... 
I 
i 
[ ...... . 

i . 
! 

¡ 
¡ 
! 

1
1 .•...•.•..•.. 

\.-. 

->""7' 
i.::" , 

,.:.,,-

:, ,.. 

J 

I 
l' 

I 
¡ 

I 
{ ~, ; 

< ::,.:,r: 

I,;,:~ 

',' 

30. 

Sin duda alguna, el positivismo, que entonces todavía reina'Ja 

· en el porfiriato, hacía su aparict6n en los pt'oyectos de una manera-

directa. (10) Tanto esta última característica, como las antertormen 

te esbozadas, de los proyectos, deben ser entendidas como parte de .. 
una época hist6rica donde la idea de educaci6~ había tenido desarrollo 

.. al ser vinculada estrechamente a las tareas gubernativas. 

Por otro lado, los :proys_ctos se encontraron .también con algunos 

. . críticos individuales, .qute trnJj) ~Jll8f".~ ,la .oportun.idad para poner en 

. - , . . 
, ~ . 

· :"0- la.- .~ciorialld.ad rn~r,)a -de l~s r-sgül.:mc!i:ones ~n;i.v~{ittar;tas,. ~~-

es""~ c!"'ític~s 50br-esalen las que se sostuvieron bajo n..a rorma de 'Palé 
'- ,." 

,'rnieaentreSierra y el Dr. Luis r­
C. , Ruiz por un lado; y entre el prtmef'O 

de éstos con el estudiante Enrique M. de los Ríos (11). 

Una vez eriunciadas1as intervenciones que entre 1881 Y 191 O re~ 

lizó J~ Sierra (12), cabe .estudiar la supuesta transformac!6n ideo16gica 
· . . . . . . 

delpropioauto~ yla repercusión de. este Fenómeno en su nLey Constitu 

...•. ttva.,,~ la Un tverstdCid Nacional de M~xico". En realidad, q!.Jilm ~firma 

qÍJé hUl:Joun grancambtoentre el J. Sierra de 1881 y el de 1910, es -

"el propio Q'Gorman, y p(;¡ra .ello ofrece una serie de razonamientos que 

resultan Cié gran interés. 
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AL explicar el surgimiento inusitado del proyecto de 1881 -

como un intento de salvaci6n del positivismo frente al embate de los 

t!viejos i. iber'ales !! repr'esentauos por el !:?lan iviontt:::$ '!, quedaba en du 

da la raz6n de ser del nuevo intento de 1910, 

De acuerdo ccn la tesis interpretativa de O'Gorman durante-

este tiempo, Sierra, si bien sigui6 firme en su ideal de crear una 

nu,eva universidad, sufri6 a la pG\r la transformaci6n filos6fica, ideo 

16gica que 10 alejaba de'L pos it ivis me , 

Base de. este cambio fué su Tuerte creet1ci~ J' 51..! gusto por la 

historia que en cierto momento se le present6 como una alt€r'l'.'lativa 

frente al concepto clásico 1e posi.tivismo. La historia, con sus onf2 

ques espiritualistas y con su aceptaci6n de la metafísica hizo variar 

el sentido filos6fico general que sobre la Univet"sidad tenía nuestro -

personaje. O como dice el propi.o O~GOri"tlan: "de rfH¡Ü10S de éste h0r:!! 

bre .salÍa por fin, en i9iO la Univer'siciaa NacionaL. La nueva insti-

tuci6n ya no tenía por objeto, como la ideada en 1881, salvar al posi 

tivtsmo. En ella trataba su. creador "de organizar un núcleo de poder 

espiritual condicionado por el poder pol (tico ", según le expl tc6 Sierra 

i i_':"'_ ...... _ __ .1 ___ ;"_-4.. ·.t: __ "'ft~~ ,..1 
VI 4Q •• , ...... , IU Q I UIICit. \",iog" '",g, I 1Wi"","' I~UQ ~ .. 7 de julio da. 1910" (13). 

En nuestra opiniÓnl si bien la expltcact6n de OIGorman resulta 

de alguna manera consistente, habr(aque agregar- algo más para compre!,! 

·der la actitud de Sierra y enúltlma instancia lo que más nos interesa: -
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La creaci6n de la Universidad, independientemente de las pers~ 
i 

I nas cvnc¡-Gt~ que ~:=l hiciero:1 posible. Lo inconsistente -aunque exp1ic~ 

¡ blf~"M de la. tesis de O 'Gorman, es que explica la creaci6n de la universi 
1 , '! 

I 
dad en 1910 como el resultado de la transformación ideológica de un solo 

hombre. O como dice ~1 mismo: "He aquí la punta de ovillo" J. Sierra, 

el pr'otagonista de este ensayo, fue sensible al llamado de los ~studtos -

hist6ricos, vocaci6n que lejos de constituir una circunstancia accesoria y 

caSual en la reáT .zaci.6nuniversitarici con que coron6 su obra educativa, 

fue inspirac'_.m principa1{sima". Nosotros diremos que sí. bien esto tuvo 

. relevancia, la creaci6n de lal.~niversidad en 1910 se di6 gracias a una -

variada gama de factores, algunos de los cuáles resulta un tanto difícil 

expl lcar adecuadamente. 

Para 191 o tanto el gobierno (necesitado de técnicos, y lo que era 

" ' , mélSgrave, obligado por la imposibil idad de c!"ear nuevas fuentes de tr~ 

bajo, a alargar la estancia en la universidad de los estudiantes) (14), c~ 

mo los particulares (interesados en ascender socialmente), veían un pro 

yectode esta naturaleza con buenos ojos. 

Luego la Universidad se ereg{a como una necesidad por t""'azones 

. . ..' 

tan variadas como contradictorias. Pero sta esta serie de presiones le 

agregamos el cambio ideó16gtco -no ya solo del individuo J. Sierra- sino 

de,toda la claSe,dominante, de la burguesía, nuestro análisis puede Vé:lt"'se 

. ,-' 
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Siguiendo al s6lido estudio de Zea sobt"e el positivismo podemos 

deo!l" que la icieüiugía de le bur-gues(a como clase había pasado de 1853 

a 191 O pOI"" do.s etapas difel""entes y un, ':el""cei''''a q~e empezaba a dal"" paso. 

La primera de estas sería al 1 ibel""al isrno o ideología de combate que fue 

substituída en 1867 por al positivismo como tdeolog(a del ol""den ante la ~ 

sttu~ct6n victol""tosa en que se enco!"ltt"aba y en !a Gl-lal pl""etendían pel""m~ 

nacer (15). 

En la tercera de eltas, la burguesía inc6moda con el posttivtsmo~ 

reflejaba la. crigis misma del pol"'firiato y era coñtr-cvertida mezcla del -

. antiguo jacobinismo liberal y su acérl""imo enemigo el catol icismo. Así, 

"el ideal de orden de la bur.guesía mexicana negaría a estar sobre el -

ideal de orden del positivismo" (16) Lo que triunfaba una vez más noerCi 

una ideología, o una doctrlt,a en abstracto, sino uña clase poderosa que 

imponía s;; propia intarpl""8taci6n de las cosas. 

Pero como todo fenómeno ideo16gico, el desal""l"'Ollo y poste .... íor'" á~i 

to de las ideas de Justo Sierra" se explica también dentro del contexto -

potít:tco-:-social en que se vt6 enmarcado. Así, podemos decir en forma -

general que hacía fines del siglo XD<, la posici6n política de Justo Sierra 

era más favorable si se considera q,Je desde 1905 había ascendido al cargo 
. . 

.. de~ministro de insti"'Ucci6n Públ ica. POI'" otro ladol. el éxito educativo del 

POrfiriato (17) estaba por entonces rindiendo sus mejores frutos y sus -

ff,aY9t"es c:ontradicCiones, al grado que la creaci6h de una Universidad .,0 

ser- cO!'Jsiderada ya como un lujo,sino como " • ..na: necesidad. 

'" 
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Finalmente, pueda agregarse q...le ante la pt"Oxtmidad del cente-

rlarto de la Independencia y hab(endose fundado ya. pal"a 1909 ...1:1 Institu~ 

to de altos estudios (18) la creact6:1 de una Universidad Nacional rep("'~ 

sentaba la coronaci6n académica y p01 (Uca de todo ' . .In régimen. 

En fin, en pocas palabras pod!'\{amos decir qUé la Universidad ::t,e 

" 1910 .. '0 es sino el producto natural de su época. Nacida en las post!"..!, 

merías del 1 tbersl tsmo positivista, urgida de dai" soluci6:"'1 a presio:1es 

sociales (educativas y políticas) a 1aI"'Q0 y col"1:o plazo, la Universidad -

naci6' en el momento ,que todo un sistema poI fttco se derrumbaba para 

dar paso a la n'...Ieva sociedad que habría de darle a la recién .,acida uní 

verstdad SU sello definitivo. 

II.2. ~ 'LAOREAOlrON DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL. 

Tras el 'largo y consistente esfuerzo q..le hemos relatado en el -

'apaft,adoa~~e,.,ior, y desde su nuevo puesto de Ministro de Instrucci6n, 

J ~.Si.erra y su ,entonces laborioso subsecretario E. Chávez, hicieron "'! 

sl.l~'i,...en1910 la i.deade crear una Nueva Uni.vel"sidad. Este nuevo in-
.', - ' , . " 

, ,t$j"\to, u~eslab6n más 'er:'l la larga cadena reseP\ada a partir de 1881, sur 
~ • "-, "; -,. < • \. ..' ... 

~'í~'en 16~ m6m~ntos en que todo el país, pe 1"'0 en especial el régimen -
, '.~ •... ¡ ~ 

celebran pasadas glorias y nuevos pt"'Qp6Stt03 (19). 
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Justo Sierra, con su fija idea, y COr'l su nueva (o no) posic\ón ide~ 

16gica, pens6 entonces que podía aprovf,:,char la coyuntura que se le abría 

y ver fundada su Universidad. E. Chávez quién ya había trabajado desde 

1896 en la Secretaría del Ramo, y q·...te ahora tenía una mejor posici6n -

tambtén t se dedicaba a reunir copioso rr:'sterial que sirviera para fortal!, 

cer la idea de la Universidad que se pretendía establecer (20). Ambos 

en conjunto trabajaron ard·...tamente en la medida de sus posibilidades, pero 

para nosotros no cabe la menor duda que los obstácu16~ técnicos fueron -

trabajados :sobr8 todo por Ghávez, mientras que los políticoS fueron inmejo 

rablementesuperadcs por el ministro Sierra. 

Creernos que, al aRrm'""\r esto, q'...te posteriormente se reforzará con 

evidencia documental, no hacemos más que delimitar los campos en que -

cada uno pudo .lograr mayores éxitos p&ra lo que no era sino una causa - . 

común (21). 

Por las razo:1es,.ªludidas, el presente inciso, ma.~leja a un mismo' 

tiempo con respecto a la tey que cre6 a la Universidad, dos tipos de do':" 

cumentO$: los que provienen del archivo de E, Chávez y los que s,e regis 

tranenlaS . Obras Comp!etasdet maestro Sierra. De ambos sitios salen 

los Un<.lamtantos que finalmente se vieron plasmadOS en la ley que fund6a 

.. nuestra;Univel"'sidad. S610 en ocasiones, distinguimos el origen concreto 

.de. unaciert;a idea, .Ya elIJe nuestra tesis más quebúscar Un estudio para~ 
. . . . '. '. . . 

lelo de las pet"'Sonalidades citadas,. pe ... .$lgue.qC>rno yato hemos.venldodicien 

dq¡ 'liegaradar unatdea de las circunstan6iás jlJrídicas el"lque viviQ la..,. 

··l,Jríiversid:ld. 
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Entre los proyectos de 1881 y la ley defini.tiva de 1910, existen 

. ciertas diferencias que es preciso referir de alguna rnanera • 

. tituct6n, como siempre se plane6, permaneció en la ley de 191 0, e~ 

trecharnente vinculada al estado. Sólo que en este caso, los mecanis 

····'rnQ1:3 son diferentes. El rector (se elimina el vocablo de Director Ge 

ne""a,l), sigue siendo nombrado directamente por el ejecutivo, sln (l...le 

para el proceso previo intervenga ningún org.:mismo univet"'sitario. A 

~stast,tuaci6n se agrega la idea de nombrar por encima del rector -

(m6Xtma aL.'1:oridad interna)a. un IfJefe de la Universidad" cargo que 

Sér(asiempreotorgádoal Minjstro de Instrucci6n PúbÍica y Bellas Artes 

. eh turno. Cpnesta idea se convierte expresamente a la universidad -

en, un 6rgano más del aparato administrativo del ejecutivo. 

Por sUpUesto que. la inserción del Secretario de Instrucci6n es 
. . .' . 

másfórn"lalque efeqtt~a, ya. que quedaba claro que el "gobierno interno" 

'>(te .1~UnJy~rsidad quedaba a cargo del rector. Por otro lado, y todavía 

·;~ornpal"'al'"Íd(,:fcpn. los proyectos' de 1881, se eliminaban, afortunadamente, 

lo~ artícu16s:de Hcorte fi~caÜzadoril (casi policíacos) que resultaban más 

:···i"·, ' 
0-. ~ 

i::h otros aspectos de menor Lnportancia, ~ 

",famblán:éeestable6ian diferencias que en taio caso no hacían sino. actl;Ja '.-. '.- :'."' -~ .~.,~ ,", -""." .. - ">:-... -. . . . .".. . 

.....• . :::ffiáf.las ~~eas qU,e origit.almente habían surgido con respecto 'a la Uni.~ 
. r:,f-~.~''¿ .;. ~ 

'.' '2·.Qgg~"tda:d·· ...... (g2)·~ 
. ,~.- :~-~-~: ":. :>'J<"~'>~:.'(" 

. ' .. -.' '-. ~:>'-'~" :-- , 
.-j-~ .. -.-
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Antes de que la Sec .... ata .... ía de Instrucct6n, presentara el pro-

yecto de ley, se nevaron a oabo clertos estudios que ya hemos refari 

do sobre todo por \0 que se refiere a los vi.ajes de investigaci6n del -

maestro OhAvez) y algunas discusiones. Estas últtmas, organizadas 

por \3 pr"c~la S~oreta¡.rli se t levarcm a cabo ante 105 miembros del -

Consejo SupéFiór de Edueáci6n PClbl tea y aunque la aportaci6n de los 

qua aU! discutieron el proyecto no lleg6 muy tejes" cabe decir que con 

ello se 10gr6 como en tantas otras oC,astones" darle publicidad ante la 

opini6n pClbttca al citado proyecto (23). 

Por 10 que se refiere a los resultados del viaje de Don E. -

Chávez, conocemos a' través de algunos merr.orandums mecanografiados 

que $e enC'...Ientran en su ar-chivo personal" los detaJles que pudo obtener 

"nlJesti""O personaje oe su óbservaci6nen países como ¡::-rancia, Alemanta» 

Italia,España e Inglaterra, fundamentalmente por 10 que se refiere a -

'Europa. Las universidádesde, Estados Unidos y de Canadá también fue 

~Ori, objeto del estudio iniciado con el motivo de los preparativos par-a~, 

fundar' la Universidad. En re~.l idad, el maestro Cháyez, con este viaje, 
'. . 

s610 "finq aevidenclar lo que por cultura yac,orgc{a de algunama'lera~ 
i'· . . . . 

. , 

E:speCiai. inter~s . dechc,6 al estudio de ",las . rél~ciol"les 'maes;tro-alum' 
,o.".c ",'. :"'._" " ',' _ , ._ 

, ". . ... - '.' 

no-áut~ridadé~ ·Ylás;cieéstas¿~ltima.s.·t;on el estado. Finalmente~' obtuvo 
-. ". '.-

también.9~tos queje perMü:ieron proponer la grganizact6n interna de -

·Cád,9.'i~6~1i:~df~LlSPl~l'leS >(fE:estudio, tipos deexflmenés y demás par~ 
,c~l~rid~b'~s·acadérni~~¡'. 
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Mient~as esto hacfa Chávez, Sierra desde su inmejorable -

posici6n poI {tic a preparaba el camino para evitar de antemano cualq~ier 

posible contratiempo. Prtleba de esta labor, fue el haber puesto a la..,.. 

discusi6n las ideas ini.ciales ante el grupo deespeciaHstas en materia 

de educaci.6n q~e formaban el Consejo Superior" de Ed...ícaci6:1 • 

Antes de analizar los puntos más relevantes d~ la Ley de 1910: 

por 10:::4'...Ie se refiere a la idea de sus fines, la auto:1o~fa, su ideología 

y algunos otros detalles no deslindados todavía, resulta necesario adver 

tir que el proyecto encontrado en el archivo de E. Chávez; resulta mucho 

más ampl io y rico q\Je la ley que la Secretar'{a del Ramo se di.cidi6 a -

proponer. Para no cansar oconf-undir, s6lo diremo:3 que a nu·astro pare 

ce ... (para una precisi6n mayor~ conviene comparar los documentos que -

hemos anexado al final de!' C(;lpítulo), esto .se debe fundamentalmente a dos 

razones: 

E. Chávez, él raíz de su vl<~Je, estaba convencido de que 
una verdadera "universidad" debería de incluir a todas -

" , 

lasinstitucicinesesp~pializadas encultul"'~.. POr' ésta ra 
z6h;.suart.2o. inclUía tantas y tan variadas instituciones 

'ql.le:,enfique9éría9á la Universidad. 

. . 

Se establecen autoridades yelernentos constitutivos, 10 sLl 
ficientemente 'fuertes Y' aut6nofT\oscpmoPa.ragobernarse 

_ sin gran . intromist6nde láA4mJnístraci.6n qeritral. ··Es 
decir; ,garantiza unamayo~ .libertad y autonom{a~ 

',' . , 

i 
I 

1 
I 
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39. 

Las razones que hicieron que la ley definitiva fuera de alcance 

má limitado, nos son desconoc\da~, pero cabe pensar que muchas de laS 

ideas originales tuvieron que ser relegadas, al menes inicialmente, con 

el objeto de que la idea en sí no fuera vetada. 

En un·a de las muchas ocasiones en que Justo . Sierra.tuvo que·-

defender la idea de la Nueva Universidad, .afirm6: "Para recHizar los 

elevados fines de la nueva institución, eJ,pr'()yecto dE;L ley ret a.tivo , la 

. establece como instituci6ri de Estado, peró C',6r"lelementostalésque le per 
'. 

'. mttan desenvolver por sí misma. suS fUnctoreédót€mdola 'de consi.derSble 

autonomía" (24). 
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39. 

Las raZOI"'les que hicieron que ta ley définitlva fuel"a de alcance 

má \imitado, nos son deeconocidas, pero 01100 pensal" que muchas de lé::1.s 

ideas originales tuviel"on que ser t"elegadas. al menan inicialmente, con 

, , 

n. 2.2. ~A~tonom{a, fines e ideología. 

, ",;::n un.a.d~ las muchas ocasiones enc'queJqsto Si.erra tuvü que-

:defel'lde~ la id~.a de lá Nueva Uliiversidad,afir#: 
,.: ,.,:" .. :.,-

"Para i"eal izar los 
',' ',"- . , 

f1.nesdela nueva instituéi6n, el pr'()~ecto de ~eyreiativó, laL 
',' -,,' 

:;'e'St~b!~~bcmc institlolct6,n de. Estado,·peroconelerneritostales queJe per' 

,,'" des~nvolver POr sí misma suS funéiÓh~~ct6t:~dota:(je cOr\stdE!t'ao1ea 

'. autonomía lf (24)~ 
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,~unque no q ... eda claro, que se pretende exac.tamente al afirmar 

q'...Ie la autonomíssería "considerable", sí se entiende ya que la idea era 

permitirle ol"ganiza~se por" sí misma. 

Poro'i:ro lado;ya hemos visto como textualmente o no, esto es lo 

menos irnpoM:ante, tanto Sierra corno Chávez siempre tuvieron en -

mente una inst:ituci6n con capacidad para gobernarse por sí misma. El 

problema en real tdad!, giraba entonces (como ahora ••• ) en los 1 (mites, 

o para ser más optimistas, en tos alcances de esta autono'l¡(a. 

Indudablemente, que este ideal se vi6 bastante obstaculizado des 

de un principio, pór otra parte, la decisi6ndel Ejecutivo noer-a sencilla 

,Yéi que en todo caso implicaba desprenderse, de ciertas facultades y aU}2 

que al fundarse la Unive,rsidad, la idea de autonomía qued6 un tanto re-

"légadacc,'YIo tal ll esta resurgi6 al poco' tiempo como veremos en los si-
. ~- . :.~ " . -' . . -: ' , 

'suientes:'cáp{tulos • 

Ya', en la anterior cita s~ alude a que la autonomía sería neces~ 
, '.' ' .. 

ria pé).ra :la realizaci6n de los fines de la Uni"ersidad, y aunque en ese 

momÉmt6 S ierra no los hacía explícitos, ya existían para entonces ideas 
. ,-,' ,', -,-;' '.' , 

" 

", rnuy'clé),rElsrespe,Cto de ellos. Nosotros· cre~mos, que todo estudio de la 

debe incluir un an~1isis de sus fines: v -.1 

~stoqye,:r~ hoy en día. ha sido tomado en c.uenta con frecuencia, no par!:, 

cía ser tan observado en el pasado. 

",,' 

/ 

. -: ., ~ . : 

~. .' - ... 
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En realidad, si no se conocen los trabajos de E. Chávez, podría 

pensarse qt..Je la idea actual de los fines de la universidad a que ya hemos 

hecho alust6n al hablar de la idea de Universidad Nacional, fue desarrolla 

da hasta 1929 ,.Ya que para 1910 la ley s61c.' hablaba muy en abstracto ,:je 

"realizar en sus elementos superiores la obra de la educaci6n nacional "; 

mientras que en 1 929 gl"'acias sobre todo a un artículo periodístico de -

• o,, .:', 

, Alfonso Casó 
, ", , 
bería.en1:enderse por fines de,la Universidad. En realidad, Ezequiel A. 

", -,", . 

'9h~\lez ya desde 1910 por 10 menos, había desarrollado la clasificación 

tripartita de los fines de la Univer~idad: investigaci6n, educaci6n profe-

'stonal y difusi6n. Así, en ",dos documentos de la época: su proyecto ,de 
. . , ' 

cr-eaci6nde la Universidad, ye! ya citado memorandum bajo el nombre 

de ¡'Estudio y af1.lnt~ par-a una reforma~ Urger'lcia para organizar una -

Uni.versidad", r-evatán cvl'1 claridad el corltenido de lo que habrían de ser 

los fines de nuestra Universidad. 

En el' segundo de los documentos, al lamentarse de que las univer 
, , 

sidades se l1ab(an"dedicadófundamentalmente a crear profesiontstaS, 01-

vid:'lndo otras tareas, afir~a("La Universidad tiene tres fines: I.Cientffi 

"co:'.ta investigaCi6ndesinteresada, y el progreso dala ciencia. 
, ,'-".-', •. . '-,c, . _._ ,. 

H. Profe 
, , 

Un objeto devulgarizaei6n y defo"'maci6n de espírltu ~bli 

'ca: " Por, 10 que se refiere al proyecto deleYorgánica,elart. 1 -

'''dice: liLa Universid 'Nacional tiene por objeto realizar en sus elementos .. 
~.' , , '- '. ; . . . 

superiores la educaci6n deL país; ensancharla~perfeccionarla por mecHo 

, .. 
¡ 
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de labores de investigaci6n científic,3.; difundirla por trabajos de exten-

si6n universitaria y contribuir al desarrollo de la clJltura en todo,3 sus 

grados lt 
• 

De estos postulados, se habría de sacar después, toda la estruE 

tura de la universidad en la medi.da en que su organización pudiaf"'d sati~ 

. 'fácer esos fines. Por otro lado, hasta hoy en día sigue prevaleciendo -

esta clasificaci6n tripartita que de alglma maner-aelaboró el maestro -

.Chávez a partir de. sus estudios y 'observaciones. 

, ;Res,pectode la ideología que se vi.nculaba a la Nueva Universidad" 

pl,.tededeci.r'se q:.Je elpr-ayecto de creaci6n de 1910, así come la ley fi-

nal, no contienen artículos en que se obligue a seguir una determinada 

corriente filosófica. Es decir, ni directa ,ni indirectamente el Estado 

....•. '··rijaba.QbUgator-iamente la,orientaci6n ideo16gica de :la nueva institución. 

c::áe'rl:o :quehabría de ser una Universidad liberal, cierto :r..;lesegurapl"'~ 
.,~ ..... -.: ' ;' .. ~'<. -' ... ~.". . '. . 

'>dominado al púsitivismo corno ideología o filosofía pi'"'eponderante en el 

lá educaci6n, pero no perello el estaoo a diferencia de los 

de ··1881, (26) a~.Iaba fOr'málmente ésta situaci6n • 

. ' . 

Uno de los mecanismos que se puede decir q...ie permitían salva-': . . -- . . 

·gulirdarlatdeade una Universidad liberal , fue el establecimiento da lo 
, .. 

'qlje enA1f~ma..iia yotrospa.!seS europ~os) se narraron profesores libres. 

EstosiipOrivat docentll,reclutaban .su propi~ clientela en las ·facultades 

,., .. "::'~. c~braban cijrectaniente a$u~alUmnos por lo!;)' s~rvicios impartido::;. Se 

':pe~Sabaéntonces,como c~áyez dir(aque "at prOresor ll comoaco~tece 
. ," en Alé,mánia, '~ele qeb~>,'dej~r .~n cOmpleta:libertad para·' de~arro1\arsus 

:-,." 
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cursos: él es responsable de la educaci6n de sus alumnos, y por 10 -

mismo, a su genio y experi.encia q;.Jed3. la direcci6n intelectual de ~us 

oyentes. 

No hay que forzar al maestro: hay que dejarlo en 1 ibertad para 

qUé real lCs su obra, con tal de q'-~e el fruto corresponda al interé9 del 

alumno y de la sociedad". (27) Que mejor ejemplo de 10 que era una 

educaci6n 1 iberal universitaria puede darse, que el párrafO anterior. 

En estas circunstancias, puede. decirse que el gobierno adopt6 

hacia 1910 una idea mucho más abierta, menos sectaria, de 10 qlJe d~ 

barra" de ser la .;ná.'!tma casa de cultura del país. En definitiva puede 

deci,-·:,e ya en conjunto, que prevaleci6 la idea de una universidad 1 ig2, 

d q al gobierno (estatal) aunque con autonomía en 10 académico (en !!la -

.. propagaqi61,1 de lactencia", decía Sie .... ra"). Por otro lado se. elimin6 

el enfoqlle ~octrinario, al menos como obl igaci6n formal y se creaF'On -

formas de gobiernó intemo que gozaban de una extremada movil idad y 

de una participación estudiantil que no contaba más que con voz infor-

mativa en· el Consejo Universitario. 

Así "La Universidad Nacional fue reinstalada solemnemente el día 

·'22; des~ptiembre de 191(), en acatamiento de su ley contitutiva, expedida 

"&f25 de. rnayo de Gsemtsmo año" (28). De los pormenores de este acto, 

;comósoñlas mychas r'spresentaciones univer"sitarias extranjeras¡! entre -

ellas ··lasúniverstdades '.'madrinas "como se .les llam6 en no muy feliz 

rr'\átáfdra,de Salamanca, PaHs;y Californiaque.estuvteron presentes en 

.. ····\~iactode . fundación, etc., etc.,. poCtemos tenérmayor información a tra' 
, . . . -



vés de los textos clásicos de historia de la Universidad. Nosotros tan 

s610 creemos necesario agregar, que con todos estos actos, 10 qu·: se 

pr:etendía reforzar no era tantos la Universidad que "renacía I~ sino al 

régtmen PoHticoque empezaba a expirar. Por lo demás, ~i se otor"9~ 

ron tantos y cuales doctorados inaugurales, si los festejos fueron lo su 

ficientemente adecuados. o no lo dejamos para otra ocasi6n, 

Basta insistir en el hecho de q'.;.Ie lo importante es que nacía una 

Nueva Universidad, que habría de ser L'lberal y Nacional, y que preten 

día ser diferente a sú Q¡itepasada La Colonial. Por. eso volvemos a 

. recordar la imporl:élncia del. discurso inaugural de Don Justo Sierra, en 

. . - . 

donde magis;tralmente se deSlindaron las ('Hrp .... ~.n.~!~ './ :;~:7.!~ !t'-4de~ ¿tJ0t'que 

no? de arribas instituciones. Ejemplo del corte de la "YlaravUlosa prosa 

de . est~diseurso, es s610 én pequeña medida, el epígrafe inicial de 

este: capítulo,que se incluye como anexo. 

Afortunadamente, la Revoluci6n que estall6 en Puebla a los dos-

meses de la inauguración, vino a. enriquecer con su caudal de ideas los 

. principi.os y fundamentos de la núeva instituci6n. Pero de estos pormeno 

res nos encar~aremos en el siguiente capítula, quizás el más difícll y rico 

de nuestro trabajo. 

, 
[ 
1 
¡ 
! 
I 
I 
I 

I 
I 

I 
J 

! 
J 

I 
. I 

1 

I 
, I 
i 

, I 
.. i 

! 



45. 

NOTAS AL CAPITULO 11. -------------------------

1) Afirmamos que se trata de una fracci6n del grupo liberal en la 
medida en que no todo el partido de ese nombre, estaba de acuerdo con 
el proyecto. En realidad 10 que sucedi6 es que la opi.nión del grupo do­
minante estaba, bastante dividida en materia ds educaci6n. As(, mientras­
la corr\ente cat6lica, llamada teo16gica por los positivistas, se aliaba a sus 
viejos enemigos 1 iberales para combatir el ideal "anti~espi,..itual" del posi­
tivismo; ésta última corriente combatía a su vez les intentos educativos de 
la "coalici6n Hberal-cat6lica" . 

"Jacobinos (liberales) y cat6licos" criticaron en su momento el plan 
de estudios de Barreda para la preparatoria y posteriormente en 1 881 cre 
yeron que el proyecto de Sierra pertenecía a la misma línea y por eso -­

. también lo atacaron. 
Por su, lado, los positivistas no sólo defendiervñ sus ideas de estos 

. ataques lo' sino que en su mOl "lento también atacaron los proyectos contrarios 
,como en el caso del llamado "Plan Montes". Este proyecto que fue bloquea 
do por los positivistas afirmaba que las enseñanzas del positivismo estaban 
haciendo ¡'hombres ateoS y materi.alistas". Sierra uno de los principales 
o~osttores a este plan (Cfr. su Tomo V Obras Completas) afirmaba que sal 
vola. idea de educaci6n elemental obligatoria, el' Plan Montes equivocado, -:. 
sobre todo en cuanto quepretendra destruir a la Escuela Nacional Prepara­
toria. 

Por todas estas diferencias que se daban en las. altas esferas políti­
cas del porfiri.smo, es que hemos insisti.do en hablar de una fracci6n como 
la interesada en nevar a cabo la idea de la Universidad . 

. 2) El concepto de "Universidad Nacional ", que ha perdurado hasta -
nuestros días puede ser' ilustrado con dos párrafOS de diferentes autores. 
Don Justo Sierradecraz "La Nueva Universidad para merecer'el epíteto de 
Nacional, no ha de ser una simple productora de cienci.a, una intelectuali­
zadoraque s610 si.rve para formar cerebrales, un adoratorio en torno al 
cual se formará una casta de la' ciencia, cada vez más alejada de su funda 
al6n terrestre, del suelo que la sustenta e indiferente a las pulsaciones de 

',la realidad social que le circunda. " (Obras Completas) 
", Otra versi6n; muy reciente es la dada por el maestro Henrique Gon 

zález Gasarlova para quién la Universidad "Es nacional, entre otras cosas; 
., porque'los tres fines que tiene encomendados son fines de, interés nacional". 
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(Los tres fines de la Untver$id·~d se derivan del artículo 10. de su Ley 
Orgánica del 6 de enero de 1945 y son: formar profesionistas, realizar 
i,nvesttgacionl'ls y difundir 1 =' ~ultul"'a.) González Casanova H.: Desl inde -
No. 15, UNAM, 1972. 

~ 3) Resulta. necesario advertlr aqui la necesidad de hacer un estu 
diada la obré!! de Don Ezequiel Chávez ilustre personalidad, sobre tOdo­
por .10 que se refier-e a su obra educativa en relaci6n con la Universidad. 
Lo~, histor-i~dores de la universidad, no s610 no ha.11 hecho esto sino que 
nisiqulera han reconocido la trascendencia del citado maestro. Salvo­
los casos de Daniel Moreno y el de Valdemar Rodríguez, quienes advier 
ten esta. l"elaci6n, la faU:a de noticias al respecto resulta asombrosa. -

4) Poaemos dgcir qL!~ la confus i6n (en algunos casos real en otros 
s61(). apar-entepero' en la cual cae factlmente el lector) p!..!ed~ quedar resuel 
ta de la slguisnte forma: 

a) Existen dos proyectos en 1881 que son casi iguales. 
b) El primero qüe st;..gún las O. C. T. VIii fue tomado del 

peri6dico "El Centinela Español" con fecha del 10 de 
febrero de 1881, cort--aspo:1de al que Rodríguez o 
S iegr-ist . mencionan como presentado ante una comis i6n 
especializada el 11 de febrero del mismo año. Sin­
embargo, de acuerdo con el erudito estudio de O'Gorman 
Justo Sierra 'publ ic6 este proyecto por primera vez en -
febrer"o dé 1881 .en un peri6di.co que ~l mismo dirig(ay 
que se lta"'naba tiLa Libertad". O'Gorman op. cit. s p. 235. 

c) El segundo de anos que fue el finalmente presentado al -
Congreso con el apoyo suscrito de las diputaciones de los 
estados de Veracruz, ,.A.guascaHentes, .Jalisco y Puebla, -
tiene fecha del 7 de abril de 18'81. 

d) Según las anotaciones de Agustín Váñez al Tomo VIII: cfr. 
Los debates de la Cámara de Diputados. - Décima Legisl~ 
tura Constitucional de la Unión T. II,M~xico, 1881, -
p. 289. - "Las Comisiones no rindieron dictá':'1etl, el asun 
to qued6 en suspenso hasta la nueva promoci6n de 1910': 
hecha por el mismo .::luto!"; pero en términos bien diferen 
tes ••• ". Sierra; Justo O.C.T. T. VIII.p. 337. 
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5) En realid.ad, de tos autof'¡:;s que hemos revisado. s610 se puede 
decir que stegrtst y O'Gor-man sobre todo, se dedican a analizarlo. El. 
estudio de O' Gol"man es de gran tmpOr-t:~cta ya que intenta una expl ica­
ciÓn global del proyecto de Sierra. La tesis de O' Gorman enmarca el 
problema dentro de la crisis del positivismo mexicano surgida alrededor 
de 1880-81 Y qy~ la mayoría de 10$ historiadores han ilustrado con la -
polémica sobre el texto de la lógica en la prepar'atoria. (Se disc~tfa si 
l~ procedente ~ra usar el texto de Saine al C',Ja.1 defendía la corriente -
"bar·,.,edlsta", o el texto krausista de Tiberghien que ,era de enfoque es pi 
ritualista y al cual defendía la corriente oficial). 

Así u~icado el problema, O'Gor~man opina que "si se qU6í"'{a. salvar 
elpositf.visrno con'-1O doctrina central de la inst..-ucci6n pC!blica en México, 
era urgente pensar en algún arbitrio que, conjurando la amenaza, pusiera 
definitivamente a la doctrina al abrigo de ataques políticos incomprensivos¡ 
sin que por eso se renunciara al apoyo oficial", y que este arbitrio fué ~~ 

el pi'V'.leet:c de ..J. ,Sierra. 

La tesis del citado auto~, resulta todavía más sugestiva y convincen 
te si se sigue cuidadosamente su argumentaci6n. De acuerdo con O'Gorman 
I)na de las f'rJejores pruebaS es exactamente el hecho de que Sierra publIca-
1"a en ,la prensa (Ya hemos visto que por 10 m~mos se publicó en dos peri6 
dicos: "El Centinela Español" y "La Libertad"), su proyecto dos meses -
antes de presentarlo formalmente ante el Congreso como iniciativa de ley. 
Así, parece ser q..Ae su objetivo "fi...le suscitar un ambiente de opinión que 
inf't~era favol"ablemante en los debates. Ostensiblemente el objeto de la 
pubHcaci6n era recoger opiniones que sil"viaran para perfecci.onar el proyec 
to". O'Gorman, op.ctt., p.235. -

Expuesta la tesis de O'Gorman, convincente en mucho para nosotros, 
por lo que se refiere a la idea de que creando a la universidad se salvaba 
el positivismo mexicano, resta s610 agregar algunos matices. En nuestra­
opinión, Sierra si bien intentaba salvat" al positivismo, no usaba la idea de 
una nueva universidad como mero tnstr-umento; sino que en real idad creía 
en ello, como ónica soluci6n a la educaci6n superior en el país que cada -
día se iba haciendo más necesaria, ahora que si se iba a reconstt'uir un 
nuevo centro de cultura que m~jol" opor-tunidad de bautizarlo con las aguas 
del positivismo y sobre todo del positivismo de Sisrra (~ diferencia dei -
original de Barr-eda q;.4ién muriÓ en eS¡=II_s fechas). Finalmente, hay que -
ver que el pr-oyecto de Sierra encierra una idea de· instltucionalidad propia 
del poI {tico del porfiriato que siempre pens6 en una Universidad adecuada 
al estado mexicano de esos días. En nuestro apendice sobre el positivis 
rrlO yGii las conclusiones de este capítulO se re-toma la discusión de -
O'C-orman. 
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6) Entre las intervenciones relevantes de J. Sierra dl..lrante el 
lapso que va desde 1881 hasta. 19iO y que 3e refieren a su proyectode 
universidad caben mencionar tres fundamentalmente: 

1. En 1901 al intervenir en el Congreso de Educaci6r¡ 
Públ ica Secundaria, insistiendo en ~r..le la nueva universl 
dad nada tenía q'..Je ver CO:1 la Real y Pontifi.cia. 

:2. En 1905 dur'ante una reuni6n del Consejo de Educa­
ci6n ,Secund3.ria en donde 11eg6 a afi.rmar que la Uni.ver 
sidad sería el toque final del sistema educativo' mexica= 
no. 

3. En 1907 CO"YlO ministro de Instrucci6n Públ tea y Be­
llas, Artes, dejando entrever en esta ocasi6n q'..Je el proyec 
to contaba CO:1 el apOyl) del Presidente Díaz. -

7) La idea de crear u..,a Universidad era no bien vista por todas 
las poltiÍticas porfiristas debido a que, historicarnente esa instituci6n -
había ser'v'ico de ," oIDasti6n" .C!) ''':rediLlcto'!i de .¡GS "gr.lll¡:Jc>smt!.s conservadores 
~,el país. D~ ninguna manera, se debra 'a que tos 'liberS}les ;r:\CD estuV'ite-

"ran interesados en tener en el pars un centro de edlJcaci6n superior. Por 
lo contrario, buena parte de este grupo, veía como necesaria la idea de 
uhiversidad como cúspide de la cultura nacional. 

'·ASí, ,se puede decir que tos ataques q·...I6 recibi6 Sierra venían de 
dos grupos fundamentales: 

a) ,Del grupo conservador y cat6lico qUt:l sentía que se estaba 
creando ·...I"la instituci6n educativa con principios diferentes -
cuando no opuestos- a los suyos. 

b) De algunos 1 ibeí"'ales nO convencidos con el proyecto en vir­
tud de que a su par~cer la edt.Jcaci6n superior era todavía un 
lujo 'enla país. 

8) El proced\mientó para nombrar Director General variaba. 1 igera 
meñte en los dos pN>yectos de 1881. En el primero q'Je se di6 a cono¿er, 
el Presidente .10' escogía directamente y aunque su decisi6n debería quedar 
sanctohada por el. Poder Legislativo, no se le ponían 1 imitacio:1es para -
escoger candidatos. En cambie, en el proyecto presentado ante el Congre 
so en el me13 de· abril, la intervenci6n del Legislativo desaparece y se· exT 
'gi~ q...le el Ejec¡.Jtivo escogiera al Director General de una terna presentada 



,; 

49. 

por el Consejo Universitario. Como se puede ver; la posición de inde 
pendencia de la institución q...¡edaba mejor asegurada en el ~~gundo de -
los proyectos aunque ya no aparecía la intervenci6n supuestamente .nade 
radora del Legislativo. 

9) Para evitar confusiones, damos la correspondencia entre los 
artículo~ dé lo~ dos proyectos: 

Los artículos 1, 2 Y 3 concuerdan cas i exactamente . 

El artículo 4, salvo el matiz de la ingerencia del Legisl~ 
Uva y lá ausencia del sistema de ternas, coincide con el del 
proyecto final. 

- El artículo 5, consta de seis fracciones en el primer pro­
yecto y de cinco en el segundo. El artículo 6 del segundo, 
equivale a la fracción VI del artículo 5 del primero. 

- El sexto del p. 'imero, equivale al siete del segundo, salvo 
que sUS últimas dos fracciones se convierten en artículos -
ocho y nueve en el segundo proyecto, lo cual hace que se al 
tere la numeraci6n final. 

10) Nos referimos al positi.vismo caracler(::itico de la obra de Sierra. 
En nuestra tesis no hacemos I .. .in anál1.sis del aspecto filos6fico -ideológi.co -
del tema en virtud de que existen buenos estudios al r·especto. S610 nos 
parece "necesario sQv.srtir que si bien puede decirse· que el prvyecto se en 
clava dentro de latradici6n y positivista, el positivismo de Sierra según­
algunos autores (Siegrist y Rodríguez por ejemplo), era notoriamente dife 
rehte al surgido con Barreda desde 1867. Según los citados autores, -­
Sierra, para 1881 al menos, si aceptaba la especulaci6n metafísica ("Laici 
zante l

" por supuesto), que Barreda, Arag6n y otros positivistas habían com 
batido.' stegrtst,. op.cit., p.114. El caso del maestro Ezequiel Chávez 
es todavía más difícil, ya que aunque ciertos estudiosos opinan que en·· él 
. no hubo nada de positivismo, algunos datos de su archivo permiten pensar 
q'.Je el maestro si "abraz6" en sus prtmeros años esta corriente aunque 10 
que q.Jeda fuera de duda es que r&pidarrlSñte ~bar.,dor¡6 para adaptar posteta 
nes diferentes. Vale la pena también confrontar su obra: 
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11) Respecto del intercambio de ideas más que polémica con 
el Dr. Luis E. Ruíz, podemos decir que este Cllttmo preguntaba las 
siguientes cosas:¿Por qué se incluían como partes integrantes de la 
Universidad a crearse, la primaria y la enseñanza popular como la 
Agricultura y las Artes y Oficios.? A 10 cual Sierra respondía que 
la primaria no podía fOrrnar parte en virtud de que al hacerla obli 
gatoria, al estado tendría que po!"1erla bajo su estrecha tutela, y por 
otro lado, por Univer'siclad debei"'{a entendet"se un centro de educa 
ci6n superior y no elemental. Respecto de las razones que hacían que-la 
enseñanza POPular no fuera inclu(da, habría que agregar el hecho de que 
esta educación se iba a Hevar- a cabo por medio de centros regionales y 
con un enfoque comercial en muchos de los caSO:3 por 10 que se refiere a 
la orientaci6n de la ed .... caci6n. 

Otras de las observaciones del Dr. Ruiz, de menor importancia -
giraban aCet"ca del cesto de los estudios y su gratuidad o no; de las oposi 
ciones como sistema de selecci6n del profesorado y de las clases de peda 
gog{a necesar-1.as en la Escuela de Altos Estudios. -

Por lo que se rer :era, a la polémica que el maestro Sierra sus 
tent6 de alguna manera con el entonces estudiante Enrique M. de los 
Ríos, esta gir6 fundamentalMente acerca de las relaciones Univer-sidad­
Estado que se desprendían del proyecto. SegCln de los Ríos, existía 
una profunda contradicci6n en la ley ~ al querer garantizar una indepen 
dencia· de una instituci6n que por definici6n no s610 sería estatal, sino­
que esta .... ía sl.lpeditada econ6micamente al Estado. Sierra contestaba -
diciendo que no había tal c0:1t .... adicci6n "propagaci6n de la cienci.a 11 se 
refer(a J ya que por otro lado, la Uni.versidad, al menos por el mome!! 
to" debería quedar todavía. bajo el control estatal para evitar' que cayera 
de nuevo en "enfoq...les teo16gicos". 

En fin. parece ser, que ambos estaban de acuerdo como dice -
S lerra en que "el ideal era la autonomía", s610 diferían en los derechos 
que habría de tener el estado con respecto a la Universidad. De los 
Ríos, riada más le reconocía obl igaciCmes. 

12) Cfr. Nota (6) sobre las intervenciones de Sierra entre 1881 
y 1910 eO:1 respecto al proyecto de creaci6n de la Universidad. 

13) O'Gorman, o::>. cit., p. 246 • 
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14) Nos referimos a todos esos estudiantes o profesionistas -
medios que participaron de muy diversas ma.neras en la Revoluci6n 
los "Cabreras" ,.1os "Vasconcelos", etc. 

15) ZEA, L.: op.,_citoJ p.141. 

17) Recientes estudios sobre la etapa final del porfiriat..o entre 
eBos una tesis de doctorado sin publicarse del Dr. Fernando Párez -
,Correa y un reciente libro del fl"'ancés Jean Meyar, ponen ;Je I"'elieve 
la importancia del desarrollo educativo logrado dUl"'ante el porfil"'iato. 
Cerca de 11,000 escuelas de diferente nivel se abrieron en pocos años, 
con 10 cual la demanda de estudios sypel"'iol"'es creci6 pr-ecipitadamente. 
Las profesiones liberales incrementaron tambián un número, y el país 
tenía que seguil'" creando, instituciones qué pudiel"'an satisfacel'" las cre­
cientes espectativas de estos contingentes medios. 

18) I_a fundaci6nde la Escuela Nacional de Altos Estudios en -
1909 I"'esulta de especial I"'elevancia poI'" dos razones. F"n primer lugar 
su creaci6n repl"'esentaba el paso inmediato anterior a la creaci6n de -
la universidad; y en segundo lugar, esta escuela sirvi6 de centro de reu 
ni6n de un rico gl"'upo de personal idades que intelectualmente l"'epl"'esenta­
ban 10 mejol'" de M~xico en aquella 'poca. Este grupo, por supuesto,­
avalaba el proyecto de Justo S ierl"'a, y parl:icip6 enormemente en la orga 
nizaci6n académica de la universidad recián creada. -

Otro dato interesante es el hecho de que esta Escuela de Altos Es 
tu dios , que despuás se transfol"'maríé", en Facultad de Filosofía, era algo­
así como la piedra angular de la orientaci6n filos6fico-educativa de toda 
la Universidad. Su influencia en este sentido se dej6 sentil'" por muchos 
años. 

19) Más que "pasadas glorias", nos referimos al hecho de que el 
porfiriato había logrado con su· ideal (positivista) de "ol"'den y progreso", 
unificar y desarrollar al país come nunca se había visto. Si esto fue -
a un costo social ,demasiado gl"'ande ya es cuestiÓn de otro tema. 

19) Como nuevos prop6sitos, la Univa~tdad era uno de tos pl"'tnci 
pales. Por 10 demás, no se podía esperar un cambio decisivo de la si= 
tuact6n. O, ¿que mejol'" pl"'ueba de ello que el intentar una. vez más la .' 
reelecci6n? 
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. 20 ) Nos referimos aquí al viaje que 00'1 Ezequiel A. Chávez 
emprendi6 por 6rdenes del propio Sierra para hacerse de material 
que sirviera para organizar la Universidad que habría de crearse. 

21 ) Una vez más parece necesario insistir en el hecho de que 
no se trata aquí de estabiecer quién de los dos célebres personajes -
fue más impot-tante. En r'ealidad, como se podrá ver cada uno tenía 
un lugar especial, un campo determinado de trabajo, y en el fondo 10 
que importaba entonces como ahora era la real izaci6n de una idea. 

22) De la misma manera desaparecería en 1910 el controvertido 
iiderecho de veto lt qJ.Je tenía el Presidente en relaci6n con las decisiones 
aprobadas por el Consejo Universitario. Por' otro lado, por lo que se 
refiere a ta composici6n de este, último 6rgano, se mantenía la compo 
stci6n mixta de proresc;)res Y alumnos, aunque de uña maJ1EH"a desigual 
a.l r-educ!r- a un 50% la participación de estos que ya tenían pocas pos..!. 

" ,?nidad~s con su ingente "voz informativa". A todo esto, se sumaba­
. una péligrosa movilidad al exigir elecciones para renovar miembros -
casi cada año. 

23) Entonces, como ahora! era recomendable organizar toda una 
"~escenografía "que le diera a las leyes un mayor aire de democratiza­
ci6n. Es decir~ se hacía publico el hecho de que una ley se había so­
metido & di-scusi6n . :'1te los expertos de la materia, y hasta a la opinión 
póbltca en general ( pienses e en la discusi6n de Sierra con de los Ríos) 
antes de ser mandada a la consideraci6n del Congreso de la Uni6n. De 
esta manera sé le dt:ba fuerza a un pr'Oyecto que en el fondo casi no -
habría de ser reformado más que en cuestiones de redacci6n a 10 sumo. 

24) SIERRA, J.: op. cit., p.417. T. VIII. 

25) Caso, Antonio: "Los fines de la Universidad", ~l Uniy~!,sa!. 

26) En ei arto 'j fra_ I del proyecto de .Abril de 1881 se decía que 
"iós estudios preparatorios de las carreras profesionales, se harán en -
una sola escuela. En ella la enseñanza será enciclopédica y rigurosamen 
te elemental, baSada 10 mismo qlJe la de las escuelas profesionales en el­
método científico~'" SIERRA, J.: op. cit., T. V., p. 333. 
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27) CHAVEZ, E.: Est~dio y APu":¡;s pal"a una Reforma. Urgen­
cia pal"'~. Ol""9anizar una Uñiversidad., stnpublicar., Archivo Personal de 
Ezequiel 'A. Ch§.vez" Archivo Hist6rico de la UNAM. 

28) JIMENEZ RUEDA, J.: Historia Jurídica de la UniversidadJ -

UN,lVv1, 1951. p.188 
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APEi~DICE SOBRE EL POSITIVISMO 

El estudio clásico sobre el positivismo en México lo consttt~ 

ye la obra de Leopoldo Zea quien en un clarísimo trabajo pone de re-

lleve algu;,as cuestiones que a continuact6n nos parece necesario rere 

rtr. (i) 

De acueráo COI1 Zea, el positivismo llegó a México como una 
; :-: -

i.mportaci6n rnás(al estilo del federalismo). Es decir, como algo 

extraño a la tradicj¡tDm ,del '¡:l>aís., 'YJ se aclopt~ a¡:-ltt;;: 'la necesidad 'pdri'üica 

~ llenar" el vacío c¡uehabra dejado la supr-estón liberal de lo reltgto-

'. El'postttvisrno~ll1egar a México adopt6 peculiaridades que lo 
.. -,' .. ' -. ',' ' . 

. hicteron .conVertirse enalg0l:.1f'\ :tanto diferente a :l<Dque era en Europa. 
~ '. . . . "' -

L~p~tnciP'al característica q. ueadoptó en México fue el convertirse .' . 
< • ,'- • • 

en una doctrina unh,ersal y hasta podríamos decir con pretensiones de .' - -

cosa que sedebtó a la instrumentación polí'tica que se le 

por otro lado, y aunqL'9 ésto hasido negado por muchos de 

. 'suS díscipulOs( ti),~be decit"?e que "Elporfirismo y el grupo polí 
, ',.,-" " -".;-,. "',' -

. ". ··<ucoUa~aGia>.lhDS~~<COS eratil J,QS "ilUe se.t~.resaba~ rPMF lrinedi,o 

:(J~lPOsitivismo. El positivismo no era sino íla :expresión ideológica 

'idees~~ gruPo~OCialH. (Hi) 

El positivism" mextcanoasl, era algo diferente del europeo 
. . 

. en ambos caso.sestacorrtente filosófica fue manejada por la 

, como clase, para diferentes fires • En todo caso el im-
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pacto de esta doctrina en la educaci6n mexicana tuvo repercusiones 

de notoria importancia. Desde que G. Barreda fue llamado a col!:, 

borar con el gobierno de Juiirez, se retom6, actualizándola, la po-

sición de viejos 1 iberales como Mora para quienes la vieja educa = 

Ción además de'prejuiCiosa, había acabado por separar la teoría de la 

prácticé De acuerdo con Barreda, y como tambi.én 10 crey6 Mora, 

el estado no debía de otorgar protecci6n a ninguna doctrina, debería 

1 imitarse a se ,U;l'il 1estadogüardian' (Estado social seg6n Comité) que 

.slimp>1llefil".lentle 'Viirg¡lllalf'\a el buen funcionamiento de la sociedad. Por su 

puesto que para Barreda~ el estado al apoyar el positivismo, no pro­

iL-egía a una doct .... ina, sir.) a la verdad, a la ciencia en sr. A través de 

este tipo de razonamientos fue, que los positivistas defendier'on la -

lIconStitucionaHdad de la enseñanza positivista" • 

Barreda y su plan educativo que creó la discutida Escuela ~a 

ctonal· Preparatoria en 1867 sufrieron grar.des críticas algunas de las 

cuales logran afectar el plan original del positivismo como las refor­

mas de 1.868, 1869, 1873 y 1880. (iv) Colof6n de estas críticas fue,~l 

plan d~l Ministro Montes al cual hacemos alusión en nuestro trabajo 

~qt.te fue combatido por Sierra.' 

Respecto al positivismo de Sierra, crebe decirse que desde 

un principio no fue nuestro personaje uno de los discípUlos más fi.eles 

:de Sanneda •. Por el contrario, su interpretaCi6n tenía diferenci.as 

sllIstal'l6iales... Sinem'bargo, haci.a 1881, cuando critic6 'el plan Montes , 
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y lanz6 su primer proyecto de Universidad, su concepto de educaci6n 

se enclav6 dentro d9 la tradici6n más pura del positivismo mexicano. 

Entonces afirmaba que: "El medio legrtirno de llegar a nuestra inde-

pendencia moral y absoluta del pasado es la instrucci6n 1 ibre, crea-

dora de estímulo, propicia a todas las manifestaciones del pensamiento, 

f6rmula suprema del espíritu anaI(tico de nuestro siglo. La libertad 

produce por s( sola sus resultados, no hayquetemerlos nunca; jamás 

cUando se ha practicado sin doblez ha dañado el progreso humano del 

G\,j9€:S madre fecunda". (v) 

Del posterior ('imbio de posici6n filos6fico-ideo16gico de -

Sierra hemos hablado ya en el texto; si esto sucedi6 o no, ya es otra 

cOsa, por ahora basta 'con señalar la posici6n del citado a\..Itor hacia 

. ,NOTAs: 

(i) ZEA; Lo.: El Pos.itiv1smoenMéxico , 2 Tomos., El Co 

legiq. de Méxi~o· cfr.· Bibl lograf(a. 

eH) Entre elÍos Torres y Arag6n qute~s en múltiples ,es­

«~rttbshiegan,que el positivismo fuera res"ponsable del enfoqUe pol(tt ... 

• (ii~) ZEA,L.~ ob. cito, p. 29 

, ( iV)pa~am~~ordetall~ consultar la obra deZea. 
,.'.. ", . , , 
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57. 
ANEXO No. 4 0 

PROYECTO DE LEY ORGANICA DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL 

Por Ezequiel A. Chávez 

Capitulo 1 

Del ,*>jeto de la universidad Nacional, los institutos que la 

integran, las dependencias que tiene a su cargo y los elementos 

materiaJes destinados a su subsistencia.-

ARTICUl_O 1 .... La Universidad Nacional tiene por objeto i"'eali-

zar en sus elementos sl.,.,eriores la educaci6n del país; ensanchC:'.,.. -

la y perfeccionarla por medio de labores de investigaci6n cient(fi -

ca~ difundirla por trabajos de extensi6n univerSitarias y contribuir 

ál desarrollo de la, cultura en todos sus grados o 

ARTICU LO II. - La Univer-sidad Nacional estará integrada por 

las Facultades de Jurisprudencia, Medicina, Ingeniería, Bellas Artes, 

. . j\ltosEstudios, Odontología y Ciencias Químicas; por las Escuelas 

Nélc::ionales de Música y de Arte Teatral; y por la de Bibliotec'arios 

y Archiveros; . por' el Museo Naciot'lal de At"'Iueolog!a, Historia y Et!"'~ 

10.gía ya de ArteColonial;asr' como por las instituciones docentes 

.. '.' de lnVestigaci6n c{ent(fica y de cultura estética que se creen ento 
: . . 

sucesivo o que se decrete se incorporen en ta Universictaqo 
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Dependerán también de ésta la Orquesta Sinf6ntca Nacional, la 

Biblioteca Nacional y la Inspecci6n y Conservaci6n de los Monumen-

tos Art(sticos existentes en el país, y tendrá asimismo a su cargo 

la organizaci6n de exposiciones nacionales de obras de arte, los 

congresos científicos, literari.os y artísticos a los que Méxi.co fuere 

invitado; y la propiedad literaria, dramática y artística que en el 

par s se reconozca, as! como la organizaci6n de obras de extensi6n 

universitarl.as. 

ARTICULO 111.- La L·,iversidad Nacional de Méxi.co tendrá ca-

pactdad para adquirir, poseer y administrar los bienes muebles e in-

niuel::>les que sean convenientes para reaUzar su objeto y que se de-

diqueÍ1al mismo, y para adquirir, poseer y administrar capitales 

,impuestos sobre· inmuebles~n los términos prescritos por el art(cu­

,lo 27 de la Constituci6n t-ederal y por su ley reglamentaria. 

ARTICULO IV.- La Universidad contará ce' tres clases de fon-

dos: 

10."'; Les que le asignen eL gubtemo federal o los de los Estados. 

20.~ Los que obtenga por crerechosde inscr'ipci.6n, de exámenes, de . , 
- - . - . 

. "'gertificados, de expedici6n de títulos, de revalidaci6n de estudios, .de 
. , ' 

·'C::Ubtas ;de: alumno!:;, o domó producto de ventéis de obras que imprimá;y 
.. " ~ ': ,- ", , . - : - . ."' . 

'soó";' ; LOs que act¡Úiera por cu~lqu.ier otro roe(jib. 
: - ~ . ':,- ~ . -,', .-:'." . ':-:~':~<, .. ", 

, . Los fondos a quese.refieren ,las fracciOnes 2a o y 3a. de este 
" "", ' " .. ', ' "'.:.... ,"',:, ' ',' ,," " 
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Capitulo 11 

Del Rector 

ARTICULO V.- Las funcionas del gobierno interio\'" de la Uni-

versidad se dh;~tribuirát1 para su ejercicio entre un Rector, un Cc;:>n-

sajo Unjversitario, las juntas del personal directivo, administrativo 

, .y d()cente de las instituciones que de la Universidad dependan, los 

Oirectorés. de dichas instituciones y los profesores de las mism&iS • 

. ARTICULO VI.- El Rector será nombrado por el Presidente de 

laR~pC.b1tca a propuesta cle( Consejo Universitario, el cual para ha= 

cerla téndrá en cuenta los candidatos que le presenton las juntas de 

p l"'Of'éso res de las instituciones que forman la Universidad. 

ARTICULO VII.- El término por el cualse nombre al Rector 

será de tr~s años; pero dicho funcionario podrá ser reelecto o 

- . -

ARTICULO VIII.-Son t"eq~isitos indispensables pana poder des-

empeñar .e 1 cargo de Rector: 

_. i o. -- Ser" ciudatiA.no mexicano. 

Tener cuarenta años' cumplidos. 

_ No pertenecer ni haber pertenecido al estado ecles{ástico~. 

-.40.... No serVir.simuttáneamente ningúr'í cargo de elecci6n poputar. 

5o~-Haber'-sidó profesor 10.menos por cinco años, osar de 
• J ,'_ " 

.... : 
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60.- Tener antecedentes que acredi.ten aptitudes de organizaci6n 

y dotes administrativas. 

ARTICULO IX .... Las faltas accidentales, por- menos de dos meses 

del Rectoy;; serán supli.áas por el secretario de la Univ.ersidad. Las 

dé mayor" tiempo, por el director o profesor' universitario a quien -

para este efecto designe el Consejo. 

ARTICULO X c - Son atribuciones del Rector" las siguientes: 

1 a.- Presidir el Consejo Universitario; 

2a.- Inspeccionar y vigilar directamente las funciones corpora-

tivas de la Universidad y las de las instituciones universitarias; 

3a.- Resolver todos los asuntos de Carácter administrativo cu-
. , . -

" ~ . 

ya dacisi6n no dependa de otras autoridades de la ~niversidad; 

4a .... Previo el acuerdo que corrsspcmda, en los tén-ninos de 

esta ,ley, extender los nombramientos del personal docente yadminis 

+..;;....,;.L~·v-o '-, .,...1.. , que de la Universidad forme parte; 

5a.-Conceder por causa justificada" en los términos que los 

reglamentos interiores de la Universidaddefinan¡ licencias al perso= 

para separarse de sus 
. " ' .'. . :.' ~. 

funeio~es~con.oSin sueldo; 

Conqeder Uóencias econ6micasdenfro de los 1 (mltes que" 

def'ir.an19s,reglélrnentpsinter.~,()res ,de laljniversidad,al perso~al' .' 

"ádr;r,inistréltivoque direCtElr:nente~sté bajo la dep~n~ncia~ermism6 
, • ' " " I "" , ," , ~ :', _, :', ' 

',Reqtor. ya 'lClsDireotores de las instltu9tones tmf.Versit~r~~s:; 
l· ' •. 
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60.- Tener antecedentes que acrediten aptitudes de organizaci6n 

y dotes administrati.vas. 

ARTICULO IX.- Las faltas accidentales, por menos de dos meses 

del Rector, sel'án suplidas por el secretario de la Universidad. Las 

de mayor tiempo, por el director" o profesor" universitario a quien -

para este efecto designe el Consejo. 

ARTICULO >':.- Son atribuciones del Rector siguientes: 

1 a,,- Pl"'esidir el Consejo Universitario; 

2a.- Inspeccionar y vigilar directamente las funciones corpora-

tivas de la Universidad y las de las instituciones universitarias; 

3a.- Resolver todos los asuntos de carácter administrati.vo cu-

ya deci.si6n no dependa de otras autoridades de la ~niversidad; 

4a. - Previo el acuerdo que corresponda, en los términos de 

e~tá ley, extender Jos nombramientos del personal docente y adltinis 

trativo que d~ la Universidad fOnTIe parte; 
;- ' .. -, .'.' 

Sa .... Conceder por causa justificada, en los términos que los 

reglamentos interiores; de la Universidad definan, !tc;·:mcias al perso-

separarse de 'sus 

conq sin sueldo; 

Conceder li.cencias econ6micas dentro de los límites que 
.' . 

'~efiJ1éinJos reglamentos tnte.riores de la Univ(~rstdadJ al personal 

~GI~¡:' ;,' "ach¡Ir\Il'trátlvoqU",dl",,~mente esté bajo ia dependencia del mismo 

"i,2t;,"" ,~ecto~, ya loso,j..,etores de las Instituciones un!v",!'Sltarias) 
j:nt~~;C;},¡',~" ;. /:':.l ... ; ... ;. 
3;;H:":i''':' .<.:~;:,'/";:" ,.". 



6L 

7a o - Extender, previos· los requisitos que esta ley y sus re-

glamentos establezcan, los t(tulos que acrediten cualquier confe .,.. 

rimiento de grados que la Universidad otorgue; 

8a.- Presentar anualmente al Presidente de la República, de~ 

pués de darla a concer al Consejo üniversitario, una memoria en 

que dé ouenta de las condiciones en que la labor universitaria se 

encuentre y se haya efectuado; y 

9a.- Tedas las demás que esta ~ey le confiera. 

Capitule 111 

Del Consejo Universitario 

ARTICULO XI.- El Consejo Universitario estará formado por el 

Rector, los Directores de las instituciones univet"sitarias, dos miém-

btv$ de cada una de ellas, nombrados en junta del personal técnico de 

éstas, 'dos estudianteS de lo::: úlH,rnos años de cada facultad, designados 

pQr 'lc:jsdemás de la misma; y hasta seis personal": e.,\(trañas o no a ,las 

. facultades universitarias, a q~ienes podrá nombra,r el Rector en vista 

de las, do-:':es de ilustraci6n, cordura y patriotismo que los distingan.-
. .. . 

podrán asistir además a ,las sesiones del Consejo y tendrán enenas 

ÁRTICULOXII.;;' Cada una de láslnStituciones universitarias 
". ,0 •• ",.· ,.'. .:' •• :.,,'".,, 

. ,', , n(jmOrar.a. . de la propia l'Tlan~ra y ai ,mismo tiempo que a . tO~PrOfEiso 

~s, yálurnno:sconsejeros, asusrespec;tivos suplentes. 
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ARTICULO XIII.- El Consejo, en su parte compuesta de profes~ 

res y alumnos delegados de las instituciones universitarias, se re 

novará por mitad cada año. 

ARTICULO XJV.- Ninguno de los delegados de las instituciones 

1 
universitarias pod~ representar simultáneamente dos o más de éstas. 

·.· •. 1··· 
1 ARTiCULOXV.- Siempre que lo estime conveniente el Rector, 

I 
r;" convooará a personas y cQrporaciones que podrán ilustrar con su 

óplhi6n las deliberaciones del Consejo y en las juntas de éste tendrán 

... ·1· 

'tambi~n voz, en los t.~rminp$ que el Consejo autorice, todos los pro-

fesores de la Universidad y los dqctores de la misma graduados de 

acue rdo con esta ley. 

ARTICULO XVI.-Los consejeros alumnos no tendrán más que 

\/oz en las sesiones del Consejo, y 8610 podr~n asistir- a aquellas en 

.. las que se discutan ,cuestiones relativas a la or'gélnizact6n general de 
. .' 
: . . 

'laUnivGrzid~d G d~ sus respectivas facultades y escuelas. 

, ARTICULOXVII.- El Consejo celebra~ dos periodos anuales de 
• < ,. .-. '. • 

)sesiones ordinarias, y las, extraordinarias que sean ihdispensables; -
:'.'; .... 

~st:~sóltimas$erán'convocadas cuandoe1 Rector lo estime conveniente, 
• '" . ., ,', ,_oc " _., -",',' . '-.; ".,'.' -. ','. '.' . - ~ ", 

',:<>'~',·>;;.,;~;~¿a.ddb'asflO pidanp6~es.crito al menos tras de los consejeros. 

c.;;:",: ··~g)~~f:Et¿~ieb~das~e,nécesitará ·queen ·ellas·.estén 

,;~J:}:,,:' .""::?".;~~"".,. ";"~~6~' .tre.s , de .. léis ihstitucionf:ls'·universttarias. 

rE?Pr-eserltada~ lo 

'.~~:.. :" ,.'.~ :~.> ';::>.-';'< .. ":- ".\-:' 'h 

¡\~~/:L~~~ ,,:-;".> ":": ;:. 'J; • ". '~.' . 

".:-,"-"" .. ' "'."" J" .. :::.~,: . .'~'.:.:,:~'¡-,,~ :":-":.: ~'_,' 

I~~r, ......:,.~t:: 'e:."· o'> 
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ARTiCULO XViii .... Serán atribuciones dei Oonsejo previo estudio 

circunstanciado hecho por las respectivas instituciones unive rsita ríes: 

a) Discutir y aprobar, modificar o rechazar las iniciativas que 

le presenten las junta.s del personal técnico de las referidas institu-

ciones, para reformar los planes de estudios" reglamentos generales y 

otras disposiciones de general observancia de dichas instituciones; 

b) Crear y organizar nuevas instituciones educativas, clases y 

estab,lecimientos de investigaci6n científica, con los fondos propios de 

la U"tv6psidad; y, cuando lo crea conveniente, solicttar del Ejecutivo 

de laUni6n que se cree: 1 dichos 6rganos de trabajo bajo la dependen-

cia de la misma Universidad; 

c) Definir los requisitos con los que se podrá ingresar a hacer 

estudios en cualquiera, de las instituciones dobentes o de investigaci6n 

científica quede la Universidad formen parte; 

2a.~ Oyendo al efecto al personal docente o técnico de una insti-

f:ifqi6n univer'Sitaria, independer de la misma un servicio o un conju,-to 

• d~tel"t:.y,inado ~e enseñanza; 

reuhirEm uji&s61a varias inst,ityciones unÍ\lersitarias, o fl.lndiren ,uno 
, , 

,', "sérviciós, clasesotra,bajos diversos; 
~.", . , 

4a. - Ap,rc>ba~se inc()r-p0ren en la Universidad, estllblecirnieh1:Qs 
:-',-". . .' .' ".: 

-' --' . ; 

enseñ~nza 'Y de inve,?tigaci6n cient(ffca y acept~r funaa:cionesyciónatl. 

\lOS párticular,es he9t}c:>s a l~ Universidad acordando cO,n ~ue 1105 e~ta-

'bl~Cim\entos o en su 'caso con el fundador o donador lé\Scondtctone~ 
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en que deban quedar los establecimientos incorporados y aquellos en 

que las referidas fundaciones o donaciones se acepten: 

5ao '" Ol"'ganizar la extensi6n universitaria; 

6a.~ Abrir COncursos con premios, para contribuir a realizar 

los fines universitarios; 

7a.- Cooperar para que se logre cada vez de un modo más sa-

tisfactorio la coordinaci6n de la labor de la Universidad con la de los 

den1ás establecimientos docentes o de investigaci6i1 científica, nacio-

nalas o extranjeros; 

ea.- Acordar 10 conveniente para el estímulo del aprovecha 

miento de los estudiantes .. la du!"'acU~~ de su: s;';;-5C;;;;, ~ ~u.-ácter 

. gratuito o de paga de la enseñanza, y las atribuciones dé premios que 

como estímulo sé concedan; 

.9a..- Aceptar o no invitaciones pa!"'a que la Universida.d sea re-

presentada en Congresos científicos, literarios o artísticos, nacionales 

o extranjeros, y nqmbrar a los respectivos delegados; 

10a.- Fij<ar los términos en los que el Rector conceda revali -

daciones deestqdioshechqsen otras instituciones educativas, y 

demás que otros al""~ículosde esta ley le confieran. 

- ,~ '. '.' . 

<ARTlduLO'XIX~:- 5610 en casos excepcionales y POr raZQr.es jus-
•. " ". o,:, .: • ~-'.,'., ,.' ",-. 

1~$: rri~dificacl6l1esa 9ue se refiere la fracci6n primera del 

": .. ',' .c·: ..... -, 
' .. :';:, ~~'.\: ;..:.~~~ 
Y'~"'~~L"V~ 
~: ," " . .,. . 

planes de estudios, reglamel"tosgé .... 

para ingresar a las instituciones docentes de la . '. 
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Universldad, pOdrán hacerse antes de que la organizaci6n de qU9 se 

trate se hay implantado totalmente. En todo caso, los cambios que 

se acuerden se deberán introducir de un modo paulatino y progresivo. 

Capitulo IV 

De los Directores 

ARTICULO XX.- Cada una de las instituciones docentes o de 1n-

vesttgaci6n cient(fica que de la Universidad dependan tendrá u n director 

que no pertenezca ni haya pertenecido al estado eclesiru;tico; deberá 

.", "tener más de ~O años; durará en su encargo uno; se nombrará por el 

>presidente de la República a propuesta de la respectiva junta de prof'e-

sores y. del Consejo universitario, y si sugesti6n fuere satisfactoria -

. podrá ser reelectos 

ARTICULO >0<1.- Son atribuciones de los directores de las instt-

. tucibnes universitarias: 

1 a.- Coordinarlas labores técnicas y administrativas de la ins-

<> tituci6nque tengan a su qargo; 

.ga .... Defender lé;l inte,gr"idad de dicha instituci6n y promover y rea-

. ti:2a.r' éuar;lto sea 'neOE!:~ªrio par-a suconservaci6n y progres(), as(corno 
"., .," .-,.,. "," - '. 

, . 
pa~ rrt~htE7ner la. buen~:?rrnori(aque entre todos sus miembros debe 

trabajo sistemado"intetigen~e y progresista que 

... , ,deb~ caracteriz¡;lr'los; 
". ,. . .' -,- -"'. ;'-', 

3a~-Propc,ner con st#icientes rundamento~ al Rector; a las per-" 
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sonas que deban nombrarse para cubr'ir los puestos vacantes del se 1""'" 

vicio administrativo y de vigilancia de la instttuci6n que tengan a su 

cuidado, y cuando para ello haya causa justificada, la suspensi6n o 

remoci6n de dicho personal; . 
4a.- Dentro de los términos y con las condicior.-es que los re~ 

glwM:íntos pri3scr-iban y dando cuenta en cada caso al Rector, nom -

brar,concedel'" licencias y remover al personal del servicio de la 

Instituci6n que dirigen; 

5a~~ PPr' causa justificada, y dando cuenta al Rector, conceder 

licencias haS)ta por quince días al personal docente, al de carácter 

t~chic9, y al admlnistativo o de servicios inferiores de la instituci6n 

t,engan a su cargo; 

6a. .. - De conformidad con los reglamentos generales respectivos~ 

. m~didas disciplinarias que se necesiten, en caso de que 

altere la marcha regular en la Instituci6n que di. rijan; 

7a.7" Pr'esidif"l~ juntas de profesores de la instituci6n respec­

las solemnidades de la ,misma, a no ser que el Rector esté 

'!- desee pr,,~sidirlas; 
/ . 

·8a.~ Presentarápúalmente al Rector un informe documentado por 

cual haya sido durante el año el estado de la instituci6n 

las.vicisitudes que hubiere sufrido, y 

de esta ley, o reglamentos 



Capitulo V 

Del persona! docente y técnico de la Universidad 

t:::7 v, • 

ARTICULO >0<11,,- Los profesores de las facultades y escuelas 

universitarias serán Ubres, ordinarios, titulares y extraordinarios. 

ARTICULO XXIII.- 'Los requisitos que deben tener quienes as-

pi~n a ser' profesores libres serán: 

10.- Ser graduados de la misma escuela en la que pretendan 

mi,.. clases y haber obtenido en ella 1 ere premio en los estudios de 

··.l~'Materia qUe desen profesar o haber dado clases de la misma ma-

. teria . con notorio buen éxito; 

20.- Ser aceptad<> por el Director de la instituci6n en la que 

9,.d.e~n prestar servicios, y 

30.- Obtener, la venia que el Rector les conceda, pero que no 
. ~ ~ . . - -. . ' .' 

;'P()dr.á3)to.~arlesf'\uncapormás de ún año. 

~RTICULO .XXIV.- Si desean que sus cursos produzcan efectos 
. . . 

lá éolaéi6ndegracfOs Universitarios, los profesores libres Se 

s.~j~t~rana los programas de lainstituci6n en la que vayan a prestar 

s.~r'Ytc~os;en caso contrario, presentarán sus programas al respectivo 
. - . . . 

dit"ect~r y éste, asesorándose con los profeso'res titulares Y. Cir.qinaj""ios· 
-.:e",-,' :.,,- ,-," . ' .' , 

trate, y con los de las conexas con ella, dts":;' 

progr-amas con el profesor Ubre, después de lócual¡ . 

1· 

i 
¡ 

I 
i 
I 
i 
I 
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Capitulo V 

Del personal docente y técnico de la Universidad 

ARTICULO XXII.- Los pr-ofesores de las facultades y escuelas 

universitarias serán Ubres,; ordtnarios j titulares y extraordinarios; 

ARTICULO XXIII.- 'Los requi.sitos que deben tener quienes as-

piren a ser profe,90resUbres serán: 

10. - Ser graduados de la misma escuela en la que pretendan 

d~r' clases y haber~obtenido' en ella 1 el". premio en 105 estudios de 

iamateria que desen, profesar o haber dado clases de la mi.sma ma= 

teria Con notorio buen éxito; 

20.- Ser aceptado por el Director de la institución en la que 

30.- Obtener la venta que el Rector les conceda, pero que no 

podrá otorgarles nunca por más de un año. 

ARTICLJ LO XXIV e - Si ,desean que, sus CUI"SOS produzc3.n efectos 

para la colaci6nde grados universitarios, los profesores libres se 

.:. '-' 

;, sújet;~ran a los' progroarnas de lá'instituci6n en la que vayan a prestar ' 
", - . 

, :Sé~ci~s;encasoc¿~t:ral"io,pr'esentár:-án sus programas al respectivo 
" . -,; .;. -, - .... . .' " . 

" .. -;. . "', . 

"~':laÍ1"lateriá'qeqUese::t~te, y con los' ~ las conexas con' ella, dts­

,ciOtirá,dichosPr"ogr-ama~éon : e<t profesor Ubre, después de lo cual, 



si finalmente quedan aprobados en los tárminos que el mismo pro-

fesor defina y bajo su responsabilidad, se pUblicar-án y se remitirán 

al Rector para su conocimiénto. Los gastos que originen las clases 

libres serán por cuenta de la Universidad, siempre que así lo acuerde 

el Consejo Universitario. Los profesores libres no recibirán ningún 

~$Hpendio de la üniversidad, pero ,sr podrán recibirlo de sus alumnos 

en:los términos que cananas convengan. 

ARTICULO XXV.- Si son notoriamente buenos los r-esultados de 

la enseñanza impartida po'" los· profesores libres, pat.entizado esto 

por los exámenes de SUS respectivos alumnos, sin que su exami.nador 
f; 

de eUos el profesor libre de que se trata, el Rector, al concluir los 

CUi'$osclelaño, _y mediante informe del Director respectivo, podl-á 
, -

pedir al Consejo -, Universitario que constituya a dichos profesores li-

, ,'b~$, eh profe.sores oroinarios tan pronto como haya una vacante. o 

por otro año su autoriza9i6n para que continúen dando sus 

ARTICULO ><XVI.';' SérÁn profesores ordinarios los que ocupen 

de pla~ta; se les eligirá de acuerdo con las siguientes 
.... 

$iemp~ queoeurravacante de un puesto de profésor oreU-
" -. . . . : . 

Rector dar-á ',' cuenta, al Consejo y éste nombrará para cubrirla 
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al profesor' Ubre cuya enseñanza de la materia respectiva hubiere 

sido más satisfactoria a juicio del mismo Consejo, para decidir 10 

cual dir-á este el informe del Director que corl"'espcnda, el del Rector 

y el del jefe de laS' clases relativas, en el caso que lo haya; 

2a.- Si no hay profesores libres de unaasignatura en la que 

ocurra vacante, se distinguirán los dos casos siguientes: 

(a).- Que la vucante sea temporal y por menos de un año: en-

tonces se cubrirá, mediante nombramiento que por lo que falta del 

año hará el Rector, oyendo al DIrector de la Escuela y a los pro-

fesores ,ese' la asignatura l' ~ que $le t;~te y de sus afines; 

(b).- Que la vac:a,nte sea definitiva: entonces se cubrirá, o 

bien mediante oposici6n organizada de acuerdo cOn los reglamentos 

esp~ciales aprobados por el Consejo Universitario, o mediante el 

nombramiento Que haga el Rector j condt~ 

cion.es a quienes' hubieren proí"esado ya satisfactoriamente la misma 

asignatUra, a los qu~ hayan seguido cursos especiáles de ella o Qe 

'otras conexas, en la Escuela, Nacional de Altos Estudios 'o en' in.;;ti.- ' 
. - -~ ".' - - . . .' '. , 

.' '. 

tuciones , educativas equivalentes, a los que ,hubieren· hecho o dado 

aconocei"" tr.abajos especiales importantes dé alguna pa.,--te de la 

materia o mate,riÍ;1,s de cuya enseñanza se. trate. El Rector oi.rá,· an 
. " 

.... tes de hacer su npmbramiento, al director de la instituc!6nrespec-

. . .', '. 

UVél y a los profesores que en el c~so tengan espeo(alesconoc(m(en-

tos; 

¡ 
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2ao~ En vista de las solicitudes que se presente, al Director 

respectivo o al Rector, y de las informaciones directas que ambos 

recaben, estudiarán también ambos los méritos de cada una de las 

, personas qtle se consideren idoneas ll y el Rector nombrará a quien 

juzgue que debe c,ubrir la vacante, pt--efiriendo siempre, en igual -

dac;! de condiciones: al que hubiere hecho ya con bLleñ éxito traba-

josdeia, misma índole que los que a la referida vacante correspon-

de 
, , . 

3a,,- Para cubrir las vacantes de meno~ I i"-") ...... rIlás 

CIe qUince días, el Directc~" o el Rector, asesorados por las personas 

queestify¡éháptas, estudiarán los méritos de qU'lenes juzguen puedan 

'cfeSernP~ñarlOSCargOSde que se trate, y el Rector nombrará a 

ARTICUlO XxVIII.":" Encaso de falta efe preparadores~ prosec-

tores, jefes de cl(nica,' jefes de taller, auxiliares o ayudantes de -

,.'. planta de los profesores de las escuelas universitarias, los nombra-

rnientosrelativosse harán por medio de oposición, si así lo decide 

la institución de que se trat~J o, en caso de'que así lo apruebe direc-

t~n:Himte por el Rector, a propuesta en tema que suscriban los profe-
, ' 

sores de la. enseñanza respectiva y el Direotor de la Escuela, en' el 

concepto de que, si nO pudieren ponerse de acuerdo para formular 

,dlcha propuesta, cada uno 10 hará independientemente, au~ue en todo 



71. 

caso, por conducto del Director y acompañando sus respectivos funda-

mentos. 

ARTICULO XXIX.- Si las faltas de pr-eparadores, prosectores, 

,Jefes de clínica, jefeG de taller, auxiliares o ayt..Jdantes de planta de 

tos 'profesores de lélS escuelas universitarias fueron por menos de un 

"año, p~ro por' más de quinced(as, las vacantes se cubrirán por nom-

. b,t"é;lmientos hechos por' el Reotor, en los términos que especifica el 

'ártículQ precedente, y en caso de faltas por menos de quince dras se 

',O.ui:)rlrár'l mediante nombramientos que haga el Director a propuesta de 
'. . ." -' ~ . . .... . 

. " -.. - . 

'"l.á,per'sóna que le proponga el respectivo profesor y dando desde luego 

,'cuenta a t Recto r. 

',' " ARTicULO X>O<.- El primer nombramiento que se extienda a una 

'pe rsóna' para desempeñaren " la UniverSidad un puesto docente, técnico 

o'administrat:tvo, durarás610 un año" al final del c'Jal podrá renovarse 
"':"" - - . . 

P9t"otro año, si eh ellos están de acuerdo el Rector de la Universidad 

~/e.l interesado, y aún por dos ó tres años más, siempre qus'a juioio' 

del. propio Rector sea ésto conveniente • .. 
ARTICULO ,XXXI.-Si al concluir el término de tres añoscontanQo ' . 

, ' 

. -:. -.-' 

désde el primer non¡=>ramtento de U1 profesor ordinario los, se r-viciosde 
, , . . , 

éste se consideran satisfactorios, se le conferirá el nombrámiento de~ 
, ' 

titular, ,sin ltmitac16n de tiempo. Otro tanto senará, en condi6ione~' 

! 
! ' 
¡ 

i 
¡ ,. 
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iguates" tratándose de los auxiliares del servicio de un profesor uni-

vel"'sttario. 

ARTICULO XXXII o = Ser~ñ prvfesores extraordinarios los que por 

medio de unéontrato se encargue.., de una o más enseñanzas especiales 

dalas escuelas universitarias o de estudios deter-minados ene los insti-

tutos de éducaci6n científica que de la Universidad dependan. Podrá 

'. cóntratar sus sef'Viciosel Rectpr" después de oir el efecto al Director 

'~é la thstituci6h efe que ,se trate y siempre que para ello cuente cOilfon 

.' éjOsel"l los términos del presupuesto de egresos de la UniverSidad o er) 
:.:;;: _::t:~ :," ," .-:'- . . . 

10$ de alJtorizaciones espec\dles que por el Consejo Universitario le 

s(3.an conferidas. 

. . " ' " 

.. ARTICULO XXXIII~-:, En vista da los l)ueflos servicios de un profe-
"-,", . ,".. . 

s9r.extrae>rdlnario,;y en caso de que a juk~io del Rector deban 56" pet--
. ' 

'-"".' ' .- ," 

"p,a.héhtes; él mismo Rector propondrá al Consejo que el puesto relativo 

·se:il"lciluY~ ,entre los de plánta de la UniversicJad, y que el profesor extra 
. ::~ 

".·ordi~riólleguea se~ordinario,mediante nombramiento que podrá ex--

'tenc:l~rsepor unó"cfuso tres años .• 

xx;'<iV .-Los' prof~sores y empleados del servicio' do6~!J. 
. . . . , 

""te }'técnico de la Universidad, lo mismo que los encargados de servicios 

~d'n\nist~tiVOs no'se~t'l. r'ém'ovidos de supuesto . fuera de tos términos d~ 

.su rekpectivonorrlbrarnientOj sino en casos de incapacidad o de mata con 
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ducta debidamente comprobadas, a juicio del Rector de acuerdo con las 

disposiciones reglgmentarias relativas o Los servicios distinguidos de 

dlchosprofesol"es y empleados por el tiempo y en las condiciones que 

~(3f'ialenr'eglamentos especiales, amér~ta,ránque se, les concedan pe~ 

s;ion9!:j del"etir~,y encaso de que fanezc~n dejandoenC!if(ci.l~s concji­

cionesp~cul1i!iriás a sus famni~s, se· otórga~n a:uxiHosa éstosólti­

~imismo en las condiciones que iosreglameratoscfefinari •. 

,', ".,'. 
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ANEXO No. 5° 

Secretaría de Instrucción Públ ica y Bellas Artes. 
-------~ ----------

, Secretaría del Despacho de Instrucci6n Pública y Bellas Artes. 
· ..... México- Secci6n de Eduoaci6n Secundariai Preparatoria y Profesional. 

El Presh:!ent~ de la República se ha servido dirigirme el decre­
".toque sigue : 

PORFIRIO DIAZ, Presidente Constitucional de los Estados Unidos 
. Mexiqanos, á sus habitantes, sabed: 

, . . ..... Que con fecha 24 del actual el Congreso de la Uni6n ha tenido á bien 
. dirtgtrmeeldécreto que sigue: 

El C..ongreso de los Estados Unidos Mexicanos decreta: 
Ley CO:1stitutiva de la Universidad Nacional de México. 

Artículo 1 o 

" ... ;' .. Se instituye con el nombre da =Universtdad Nacional de México- un 
'cuerPo docente cuyo objeto "lrimordial será realizaren sus elementos superi.~ 

, obra de la educación nacional. 
Artículo 2° 

, . . La Universidad qued.5lrá constituída por la reuni6n de las Escuelas -
Nac:;:ionaldes Prepa .... atOria, de ",'!.Jrisprudencia, de Medicina, de Ingenieros, de 
'E3eÜ~ Artes (en .10 concerniente a la enseñanza de la arquitectura) y de Altos 

Estudios. 
. • El Gobierno Federal podrá poner bajo la dependencia de la Universi­
dad otros institutos superiores, y dependerán también de la misma los que -
ésta 'funde con sus recursos propios, previa aprobación del Ejecutivo, 6 aque 
1105 cuya incorporación acepte, mediante los requtsitos especificados en los -
reglamentos. 

El ministro de Instrucción PClbUca y Benas Artes será el Jefe de la 
<Wntverstdad; el gObierno de ésta quedará además a cargo de un Rector y un 
Consejo Universitario. 

Artículo 4° 
El Rector de la Universidad será nombrado por el Presidente de la 

. Répóbl tea; durará en su cargo tresaf'los; pero podrá renovarse su nombra­
miento para uno ó varios trienios. Disfrutará el sueldo q'.,Je le asignen los 

. presJpuestos; será, substttuído en sus faltas temporales po!" el decano d.9 los 
diréOi:ores de las escuelas universitarias, y su cargo será incompatible con 

'el· dé' director 6 profesor de cualquiera de .éstas. 

, - ~ " 

.t..-., 

" Artículo 5° 
Las atribuciones del Rector de la Universidad serán: 
l. p'residir el Consejo Un~versitario; 
no Inspeccionar y vigilar directamente las funciones de la Untverst­

dad y de las escuelas e institutos que la forman; 
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IU P .... evia consulta del Consejo Unive .... sitario y aprobact6n de la 
Secretaría de InstriJcci6n Póbtica y beBas Artes, remover, -
en caso de q'..Ie' no sean docto .... es, a los profesores ordinarios; 

IV Contratar, mediante la aprobaci6n del Secreta .... io de Instrucci6n 
Pública y Benas Artes" a profesores extraordinarios que se -
encarguen de una 6 más enseñanzas especiales en la Escuela -
N. de ;,~,l tº~ Estud íos; 

V Da~ su venia a las personas que, previa la aceptaci6n del Di­
rector de la Escuela N. de ,Altos Estudios, soliciten establecer 
en las dependencias de la misma escuela una enseñanza deter­
minada.; en elooncepto de que se sujetarán a los programas de 
dicha institución si desean que sus cursos produzcan efectos -
para la colaboración de grados universitarios, y de que por re 
gla general,serán por su cuenta los gastos que sus clases ext-­
jan; 

VI En vista de los buenos resultados de la enseñanza impartida por 
los prorescr'es libres a que se refiere el inciso anterior, y me­
diando el part:.cer del Consejo Universitario, celebrar con etlos el 
contrato q;..Ie los constituya en profesores extraordinarios; 

VII Proponer éÚ Consejo Universitario la suspensión' temporal .o la su 
presi6nde una clase libre cuando a su juicio se inconveniente -­
conservarla; 

VIII Vigilar la administraci6n de los fondos pi""Opios de la Universidad 
en 19S t~rminosque esta ley señala; 

IX Presentar anualmente al Ministerio de Instrucci6n Pública y Benas 
Artes una rnemoria que de raz6n de las condiciones en que se -
efectúe el desenvolvimiento de la labor universitaria. Esa memo 
ría se dará a conocer- El la asa.mblea general de profesor~s en los 
términos que reza el artículo 17 de' esta ley, y 

X Las demás que está ley y su reglamentó le confieran. 

Artículo 6° 
El Consejo Universitario se compondrá del Rector de la Universidad, 

de los Directores de las Escuelas Universitarias y del Director General de 
Educaci¿¡l Primaria, como consejeros e x 01" f t e i o • Será integrado: 1 ° Por­
cuatrQprofesores que nombrela Secretaría de InstruccDnPúbUcay Benas Artes; 
2° Por profesores ordinarios, en la proporci6n de dos por cada escuela, Que 
,aligj.rár} en escrutinio secreto las respectivas juntas de profesores, y 3°P~r 
10.$ alu,:-nnos, que las escuelas rt1encionadas elijan" en raz6nde uno por cada 
,una'de.eUas, precisamente entre ,los numerarios del último curso escolar. 

, " .' Pór cada una de las, escuelas universitarias se nombrará, de la mis 
ma manera yal mismo tiQmpo q...le los propietarios, un suplente que entrará 
s desempeñar funcidhes como consejero en caso de que, por falta de prqpie 
tario,asflodecidáél Consejo.' . ,-

El Consejo, en su parte compuesta de profesores, serenova,rá por 
, 'mitades 9ada dos años J y se renovará por entero cada año .en su parte' corn 

puesta, de alumnos. . 
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Artículo 7° 
El Consejo celebrará dos períodos anuales de sesiones ordinarias y 

las extraol"'dinat~ias que sean indispensables. Las sesiones podrán celebrar 
se si.empre que en eUas esté representada, auñ cuando r-l.iese por un s6lo = 
profesor, cad;;\. una de las escuelas universitaria.s. Los consejero:::> alumno.s 
s61opodrán asistir a las sesiones del Consejo cuando se vaya a tratar en -
ellas de 103 puntO-s comprendi.dos en la pl"'imsl""a divisi6n del artículo siguie!.! 
te, y en ning6n caso tendrán más que voz i.nformativa. 

Artículo 8° 
Son atribuciones del Consejo Universitario: 
I Discutir, adoptar y elevar a la Secretaría de Instrucci6n Pública 

y l:3ellas Artes, para su conocimiento y resolución" las iniciativas que en -
el mi.smo Consejo se presenten dirigidas a reformar las disposiciones vigen 
tes sobreplanes de estudios, prograrnas parciales, métodos, divisiones del 
trabajo, y pruebas de aprovechamiento en una 6 ~ás escuelas universitarias. 
Estas' iniciativas deberán ser oÍ::>cutidas y adoptadas previamente por la re~ 
pactiva" junta de profes~res de la escuela o de las eSCuelas de que se trate; 

II Crear nuev,-s instituciones educativas o ñuevas clases, con los -
.. fondós propios de la Universidad y con las limitaciones que esta ley e)(pr~ 

sa­,. 
IIIOrganizar la extenst6n universitaria, mediante la aprobaci6n de 1· 

Secretaría de Instrucción Públ ka y Benas Artes; 
IV Aprobar, modificar ó rechazar las propuestas que, para cubrir 

ías plazas de profesores. pagados por la Federaci6n, le presentará el Direc 
tor de la escuela' respectiva, quien las formulará previa consulta de las :::­
correspondientes juntas de profesores. Una vez aprobadas por el Consejo 
Universitario, serán presentadas a la Secretaría del ramo po'-' los conduc-

'. tos debidos, exponiendo sus fundamentos. Dicha Secretaría, previo el acuer 
do del Presidente de la República, las ad'Ylitirá 6 no; en este caso, el Con-­
sajo UniverSitario presentar:-á modif.icada su propuesta, o con el fi.n de que 

·sé tome de' nuevo en consideración, insistirf\en ella por el voto de las dos 
terceras partesqe sus indlvid'...Ios, dl';spués de lo cual resolverá definitiva­
mente el Presidente de la República; 

V Nombrar y remover el personal que deba pagarse confondos pr~ 
piosde la U,tverstdad; 

VII Oída la junta de profesores respectiva, suprimir o suspender, -
siempre q'.Je se juzguen convenientes, las clases libres de que tratan las frac 

. ctonesV, VI y VII del artículo 5° de esta ley; -
VIII Promover y procurar cuanto se refiera al adelanto y mejora de 

la Urlive~idad,en el orden material, intelectual y moral, y 
IX Desempeñar las demás funcioiles que otros artículos de esta ley 

expf'esan. 
Artículo 9° 

La Universidad Nacional de México queda constttuída, desde la f3bl')a 
pe su inauguraci6n, en perso:')a jurídica capacitada para adquirir biene5 de 
cualquier 9'nero. que sean con tal de d'3dlcarlos al objetodelatnstituci6n, -
en. los términos prescriptos pOr el artículo 27 del Pacto Federal. Tendrá 
asimismo todas las demás; capacidades no prol1!b!d.9,S terminantemente ... por' las 
leyes. 
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Artículo i 0° 
La Universidad contará con dos especies de fondos: los que el Gobierno 

Federal ponga a su disposición en los términos que saf1al::m los Presup~estos ó 
leyes especiales y los que adquiera por cualquier otro medio: estos últimos­
se considerarán como fondos propios de la Universidad; los primeros llegarán 
a tener este carácter en los casos que as! lo prevengan las leyes. 

Artículo 11 0 

Los fondos propios de la Universidad serán admini.strados conforme a las 
. regias establecldas po!" los respectivos donadores o testadores, y en defecto de 
ellas por las siguientes: 

1 La administraci6n estará a cargo de una Comisi6n formada por tres 
persona,r; que serán nombradas anualmente por el Consejo Univer"Sitario; 

II En todos sus actos obrarán conjuntamente por 10 menos dos miem­
brO$: de la Comis i6n; 

UI El Consejo Universitario fij~rá; por medio de acuerdos generales,. 
las bases él que haya de sujetarse la Comisi6n, y • además, tendrá en todo tiem 
po la facultad deoroenar c6mo se ha de proceder en cualquie .... caso determinado, 
auñqLie slampr'e con sujeci6h a los preceptos de este artículo; 

IV La aceptaci6 •• orepudaci6n de donaciones, legados 6 herencias; la 
compraventa ó permuta de inmuebles; el arrendamiento de los mismos por más 
de seis años; las. enajenaciones, la constituci6n de gravámenes. la imposi­
ciónde capitales,· la inversi6n de fondos y la apertura de concursos con pre 
mios,· requerirán, en cada caso, la aprobación del Consejo y del Secretario 
de Instrucci6n Pública y Benas Artes, si la cantidad que se versare excedia 
re de $ 10,000 en una so,ta vez o de 5,000 anuales cuandQ se trate de gastc.;s 
peri6dicos. . Los actos a q'Je este inciso se refiere requerirán solamente la 
aprobaci6n del Consejo cuando importen sumas menores que las mencionadas; 

V Los actos de la Comisión Admini.stradora de los fondos de la -
Universidad quedarán bajo la vigilanda del Rector, a quién t-~ndi!"'á anualmen 
te· dichaComist6n, informe pormenorizado de sus labores y del estado en que 
se encuentren los fondos propios dG la misma UnivAl"sidad y de los estable­
cimientos universitarios. 

Artículo 120 

El Consejo nombrará una Comisi6n, formada por empleados de Hacíen 
da o de la Contaduría. Mayor y debidamente remunerada para que revise - -
y glose las cuentas de lá Comisi6n Administradora. Tanto el informe de -
ásta, co!'no el dictamen de la Comisi6n que revise dichas cuentas, se publ i 

. carán luégo q.Je se presenten. 
Artículo 1 3° 

El grado de Doctor conferido por la Universidad Nacional de México 
constitutrf¡ la testtficaci6n más alta que puede dar ésta de los conocimientos 
de uri individuo en .uno ,6 varios ·ramos del saber humano. 

Los Doctores de la. Universi.dad Nacional de México pOdrán ser: 
1° Universitarios; 2° honoris causa; SOex officio. 
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Artículo 14 ° 
Los aspirantes al doctorado universitario deberán presentar, con los 

certificados que exijan los reglamento:3, una monografía y distribuirla ante 
un jurado q..ie el Consejo fOrmará)) por regla general, de profesores de las -
escuelas univef'Sitartas. 

Cuando en vista del acta respectiva deba conferirse el grado, el Cense 
jo lo conferirá solemnemente. -

· Artículo i 5" 
El Consejo Universitario, salvo el veto del Rector, podrá conferir el -

,grado de doctor-' ho nori.a causa a las personas que hayan prestado servi 
ctos eminentes a la ciencia f a la humanidad o la patria, sobre todo en la­
enseñanza o en el prolongado 'Y h01'1ol"'able ejercicio de una p .... ofesi6n. 

Artículo 16° 
Los Doctores universitarios tendrán derecho a ser preferidos, 'canto 

para fo~mar el Consejo Un ive''''s itario, siempr-e q'.Je sean profesores, cuando 
en las listas de candid.atos para cubrir, sin perjuicio de derechos anterior­
mente adquiridos, las plazas de profesores de las escuelas universitarias, a 
medida que las haya o q\ 'e queden vacantes. Sólo pOdrán ser removidos por 
d.creto. el Ejecutivo Federal. 

Artículo 17° 
. ~ósprOfesores de las escuelas universitarias ter.drán anualmente, en 

la,forrnaf,;eñalada pOr el Rector, una asamblea en que oirán el Informe de 
..éSt~ aj(iSecretélríade Instrucci6n Pública y en q..ie tendrán derecho a pe-
. <dir'aclaractones, sugerir reformas y hacer las observaciones q'.Je juzg'.Jen -
.conclucenfE!$.a·reali:Zar los altos propósitos universitarios. Caso de que, co.::, 

vocad9s los profesores, no. lleguen a reunirse, el Rector, sin más trámite,­
enviélrásuinforme a la Secretar fa mencionada. 

Transitorios • 
. . 1 o·Las juntas de profesores de las escuelas universitarias harán la ' 

p~imeraelecci.6n de tos representantes de las mismas al Consej9, precisa­
I"r)ente<en los meses de julio o agosto del presente año,. designando los que 
deben durar .. dos años en su encargo· y los q'.Je d~ban durar cuatro años. 
, 20 Para inaugurar la Universidad en el pr6ximo mes d'3 septiembre, 

'el Presidente de la República, por conducto de la Secretaría de Instrucci6n 
.PÓbHcá yBellasArl:es,hc;lrfi· los Siguientes conferimientos da grados: 

1°de dóctores~x off i c i oa los directores de las escuelas uni­
ve~ttar.ias;ejei"'Zah o no el profesorado; 2° l=l~imismo de doctores e)( o~f i c i o 
,.c.", "', "-",' '." 

í;.lbs. pr;'Qf€isoi"'ssque tengan Varios años de buenos servicios, para lo cual se 
'ó'tr~al~ junt~deprofe!?or'es de las escuelas respectivas; y 3°de doctores 
honoris 'ca'..Jsaa q'.Jienes satisfagan los requisitos q..ie señala el artículo 15 

. d~'e~télléy. .. . . 
";. ..... SI? Eh el Co!1sejo Universitario, la Escuela N. de Altos Estudios. es- . 

.. ..tciirá.~epr~$,enté:lda por su' Director y Subdirector, mientras sep:.¡ede organi-
. ':'ia'r la Junta de profesores respectiva. 
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""'1, " 

4° El Ejecutivo Federal podrá disponer hasta de lñ suma de $ 60, 000 
durante el ejercicio fiscal de 1910 a 1911, para la instalaci6n e inaugura­
ci(>ri de la Universidad, y ésta podrá. hacerlo de la de $ SO,OOO, también en 
dicho arlo, en los mismos t6rminos en que pueda usar de sus bienes pl"Opios. 
. . Ganare Garcfa, diputado vicepresidente- Julio Zárate, senador vice-
presidente.- Daniel García, diputado secretario.- J.de J. Peña, senador se 
cro.etarlo .... 

'Po·. ,... .. 1.c:u .... -ItV~, -,'I~-'IU ..... n ~~ ~ ....... IIIPIA •. f~I"~ .. ~·.h'41"1111- -,' • .,-,1-·· -- ., ... - ...... - -1 -'-L. 1'-'n , - ~ _ _ __ .,. __ , t-'to..1V~ .. '"1 .... e, (..; .. \"..-,..,...t= y ~~ __ 'U_ =. O~!.J _0_ 

. cLimplimiento. ' 
':. . 

D~dó en el Palacio del Poder Ejecutivo de la Unión, en México a 26 de 
mayo ;:le 1910.- Porfirio O(az.- Al C. Licenciado Justo Sierra, Secretario 

. del Despa.cho de Instrucci6n Pt'JbHca y Benas Artes.-
Yio cO"l1unico a usted para su conocimiento y eFectos. 

Lt~ertad y Constituci6n. MéXiCO, 26 de mayo de 1910.- Justo Sierra.-. 
·Al 
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"l..a5 cosas y las acciones son lo que son, 
y sus consecuencias serát:i lo que han de ser 
¿ Por qué ¡entonces: habr(amosde procurar 
erlgañarnos·?il. 

- Obispo Butler -

" 

" 

i 

! 
¡ 
I 
1 

I 
1 
~. 

I 
I 
"l 
I 

I 
1 
t 
! 
j' 
I 
! 

1 
¡ 
1 
I 
1 

-1 

'1, 

"-te, 

. -(i:;.~.: : :.~ ~'~": ,-,:-:.~ ~-)' 



. ,', 

80. 

CAPITULO IIl.- UNIVERSIDAD NACIONAL~ REVOLUCION y AUTO·· 
NOMIA. 

Ninguna de las etapas de la Universidad Nacional, ha sido tan 

poco estudiada como la que va desde su fundación en septiembre de 

iAiO' ',A"'t'" 1 = ""~l"V"Iu~c::!'¡"" do 1!:> autono ...... f"" ""' ..... 1Q~O .- ,,_ r.~ --. ... _ ---"'1 .. , ... __ ._ -_ ~.'"l!.~ ~r! I 1C;t=7. Se trata pUé S , de un 

largo complejo y trascendente lapso de 19 a,ños que permanece descon,2 

cido para los universitarios. Algunos textos ( i ) dedican algunas pá-

ginas a esbozar de una manera generat(simalo ocurrido durante est~s 

arios sin llegar a mucho. Antes bien~ en ocasiones ~ confunden más la 

época al formular jl.ftcicJS pr-ec~pi tados o oarentes de base documental •. 

Ya habíamos advertido'antes, que nuestra tésis se vuelve un tanto pre-

tenSiosaa!llegar a este b,ap(tulo. En la introducción ya hablamos de 

"aportaciones" y ésto ,tendrá que salir a relucir inmediatamente si no 

queremos quedar debiéndolas • 

En nuestra opinión la fa ita de estudios sobre esta etapa se ha 

c:jebidoa dife~ntes razones: 

a). Las fuentes secundarias son inexistentes y las primarias 

se encuentran dispersas ~ son de difícil acceso o perma~ 

cendesconocidas •. 

b). Se piensa que debido a la violencia revolucionaria, la vi 

da de la Universidad se vió anulada casi totalmente o pasó 

a ser irrelevante . 
. ' - . ., 

e). $eevita profun~izar en el tema por temor a encontrar 

rEü:tltdades que pudteran~ supUestamente ~ dénigrar 1aima 
-'. ,--". ,. , "-, 
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gel'\ de personal idades e instituciones. 

d). Se cree que un estudio de esta naturaleza carece de in 

teres i.nmediato o hasta general. 

De la última "argumentaci6n" no nos ocupamos por conside 

rar improcedente una afirmact6n antt-tntelectual y antt-cientrfica de 

tal natur-'aleza. Respecto de la dificultad del tema, hemos sido co!:!, 

cientes y la hemos resuelto -al menos parcialmente- con tt""abajo de 

investigaci6n y con orientaci6n de diferentes personas. El segundo 

argumento es equivocado en cuanto que sabemos por los archivos y 

:' docun'1sntcs manejados j que la universidad nunca interrumpi6 su a~ 

ttvidad propia más que en especia1(simas y breves circunstancias, 
" , 

s, iendo en algunos casos realmente importantes y trascendentes, 
, ' , 

, , , 

haSta a nivel nacional, los sucesos universitarios • 

Finalmente respecto de 10 revelador que pueda resultar la 

investigaci6n, ¿qué mejor? Nosotros concebimos exactamente la 

investigact6ncoii"io .un' inStrumento de desmitificaci6n intelectual. Y 

en el caso de la, historia, y de la historia universitaria, esto toma es 

peci~l relevancia. No hay que temer descubrir verdades, de lo que 

debemos temer es de no cuestionarlas.. De !"inguna manera" 1'10s parece 

incorifesable .. r:>0r,ejemplo~ afirmar queelpéipel histórico de la~rltv~}' 

stdad fue,'"revolucionartamente hablando durante esta época, mt.Jy. po· 

Por qué yc6rno, ya se verá; pero sin lU9élt" a dudas estqs Posi 
.".. . , . .~ 

bIes resultádoshanhechoretirarse a,:,uqhos inVéstt9?idqres. 
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Finalmente, antes de iniciar' nuestr'o capítulo en sí, cabe -

adver'tir' que par'a evitar algunas confusiones, nada inesperadas, he-

mos dividido este tema en varios apar'tados que cUbre:-l, cl"onológic.é! 

mente hablando, diferentes momentos de la Univer'sidad Nacional. 

La dívtsi6n no tiene más final idad que la de orden didáctico y de ni n-

guna marlét"'a pensamos que pueda ser' definitiva. 

En este sentido, hemos dividido nuestro cap(tul0 central en 

los siguientes seis apartados: 

In .1.- Las labores del primer' Réctor, huelga en la Facultad 

de Derecho y fyndaci6n de la Escuela Libre de [)ere-

cho. 

III.2 .-Algunos intentos de supresi6n de ia Universidad y otros 

ataques durante los primeros años. 

111.3.-,. Resurgimiento de la idea de Autonomía, E~equiel A. 

Chávez, La Uni.versidad y la lucha revolucionaria de 

fracciones. 

I~I.4 .':'Carranza y la universidad a par'tir de 1915. 

nI .5.-Los "Aguapriettstas", La Universidad y el Surgimiento 

de la Secretar(a'de Educaci6n PÚblica. 

UL6 .-El breve regreso de Ezequiel A. Chávez y los años de 
.. ¡ . - . 

estabU idad Oal1 tsta. 

'iIJ.l.t-L6SprimerOs años de, la Universidad Nacional yel rector 

'Joaquín EguÍé;\ Lis.' 

a la solemne inauguraci6n de.la Univer' 
, t~ -

I 
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sidad Nacional en septiembre de 1910; sigui6 el movimiento revoluct!2, 

nari.o encabezado por Madero. Por lo tanto, la Universidad vi6 mer-

mada notablemente su actividad académi.ca que prácticamente aunque 

no se dej6 de llevar a cabo, sí estuvo desde entonces vinculada a las 

vicisitudes de la lucha revolucionaria. 

Es por ésto, que 10 primero que debemos de decir con rela-

c;:i6n a los años de trabajo de! Rector Eguia Lis que se extienden hasta 

1913,( 2) es que su mayor logro fue haber sostenido la estabilidad de 

. la Universi.dad a pesar de las cit~das contingencias revolucionarias. 

Sin embargo, no porelto dejamos de hacer mencibn a tos problemas 

ya lás actividades Jesempañadas durante estos años. Por lo que se 

refterea los problemaS, hacemos menci6n a los principales, sobre -

tod9 a pai"'t1r del sigui.ente inciso, dejando para éste la descripci6n de 

.l~ principales a,ctividades naturale5 de nuestra. instituci6n. 

Resalta desde. un primer instante la ampl ia participaci6n de 

los 6rganosuniversitarios en cada uno de los eventos relevantes para 

la vida Uhive~ttaria. Es pués, ésta una etapa que se caracteriza por 

su insititucionaltdad. Así el Consejo Universitario, de heterogénea -

composi.ci6."pudo nevara cabo una razonable tarea a pesar de las cons 
," /. .... -.' -

. ". '.' .' - '. ", 

~antes cr(ticas que se formularon en contra de él. Otra caracter(stica 

. de la actividad de las autoridades universitarias, fue la de haberse ce-

ñtdo a las cuestiones i.nternas y académicas, 10 cual si. bien por un la-

do .r'esultába loable;, por otro, dadas las circunstancias pol(ttcas del 

pa(s, fue algo muy censurado. 

: ... ,-.,., 
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De acuerdo con ía obra de Rodríguez J «(3) en el período an~ 

1 izado se ce lebraron cuatro sesiones regulares y dos especiales» di=. 

cutiénd0ge en todas ellas, como ya hemos dicho cuestionas merarnente 

académicas. Dato curioso es el consistente en discutir por casi. toda 

una sesi6n la conveniencia o no, de aceptar un r"'egalo qL.!e un explora-

~or danés: Fritz von Holm, hizo por aquellas fechas a la Universidad. 

Resulta bastante par~d6jico que mientras la Univer 3idad dis-

. cut(a cuestiones de esta naturaleza, el país se encontrara en medio de 

una guerra civil. As(, dentro de este orden de idea!?, se explica per 

feclamente el por qué la Universidad sufriera ciert.os ataqL!eS durante 

esos años. ;:,unque muchos de e 11 os , en realidad, había surgido de~ 

de el Porfiriato. (4) 

Finalmente, nos parece necesario insistir. en el hecho de que, 

la Univers·idad de estos añOs, con una actividad siempre apegada a la 

'~o o _-0,;,-,,'1_ t-_'-~"" .... .-.a""~n ti ...... b °vi dO d ¡O .Ley yu ....... i IQ .... ¡:;¡ .... , ............. , pu~o ape.=s so reVl r en me 10 e un e l.rna 

francamente hostil. 

III .1.2- La Huelga en la Escuela de Jurisprudencia y la Fun-

daci6n de la Escuela Libre de Derecho en 1912., 

Hacia mayo dE 1912 Y siendo Joaqu(n Eguia Lis y Luis Cabr:= 

ra, rector"'de la Universidad y Director cte la Escuela de Jurispruden 

cía t-espectivamentej estaU6 un confÜct~ entre los estudiantes de le-

yes y las autoridades universitari.as. .Suced(a que un grupo de es-

tudiantesencªbE!zadopor alumnos como Ezequiel Padina ( 5 h. AlfC?~ 

.. soRey~s , OsC::.ar Méndez y otros protestaban en contra da la Direc - . / .. ..... . .. . . 

, . ~ , ' 

. ( 

\ 
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o't6n de la Escuela por haber ésta institu(do una serie de "reconoci -

mientas" (6 ) que aparentemente afectaban al gremio estudiantil • 

Según reseñan algunas obras ( 7 ) Y peri6dicos, el Uc. -

Cabrera que despu6s habría de temar parte activa en movimiento 

r-evoluctonarlo dentro del grupo carrancista, desaft6 abiertamente a 

los estudtantes a que protestaran por una dectsi6n que era a todas l~ 

ces correcta y apegada a sus facultades como Director. La respuesta 

no se hizo esperar e it"!!'Yiedtatamente se organizaron un Conlité de -

Huelga dirigido por Ezequiel Padilla, y una manifestaci6n que se l1e-

vó a cabo en las calles de Coyoacán. 

El;onflicto que parecía no tener mayor importancia, adqui 

ri6 fuerza, al recibir los estudiantes apoyo econ6mico y moral por -

parte de personas con influencia ( 8 ) que les daban la oportunidad de 

hacer una nueva escuela de leyes de acuerdo con um~ proyecci6n dife-

rente. Sin embargo, antes de que se diera la separación, el l1"Iovi -

mte:nto de huélgapas6 por varias etapas. Desde la clausura de la -

Escuela ( 9 ) hasta la entrevista con el presidente de la Repúbl ica que 

en esos momentos era Francisco l. Madero. 

Nuevas presi.ones y ambtci.oF~s hicieron que un grupo de -

miembros del Colegio de Abogados, por raz<?. 

nes noml..'YCla.r'~, abrazaran la causa estudiantU y la fortalecieran 

en el !?enttdo'dedal" a.poyo para una posib~e separaci6n. Para el mes 

de jultc), las6'paraci6n era un hecho, y aunque muchos afirmaron que 
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el conflicto estaba dirigido por miembrtos reconocidos del Partido -

cat6Uco qUP. desde 1881 se habían opuesto sistemáticamente a la Nu~ 

va universi.dad Nacional, gran parte de estudiantes aceptaron las pr2 

pos iciones separatistas • 

En un principio, se program6 para el día 19 de julio 10 que -

habría de ser la fundact6n de una t::.scueia Libre de Darecho, yaúnque 

tal acto no se nevó a cabo sino hasta el día 24 del mismo mes la sepa 

raci6n de un gran grupo de estudiantes 90n respecto a la Universidad 

Nacional estaba dada. Desde los primeros momentos de su apertura 

ia citada escuela cont6 con rnaestr"os dagr'an tradict6n que eran cónO-

cidOs por" sus dotes lcadémicas, como-era sI caso de : Antonio Caso, 

( 10), Luis Eiguero, Carlos D(a, Dufoo, Miguel Macedo, José Nati-

vidad Macfas (11), Jorge Vera Estañol, (12), José Mar(a Lozano, 

Emilio Rábasa, Eduardo PalIares .. Demetrio Sodi y muchos otros más. 

Como se puede ver algunos de enos, participarían posteriormente al 

lado de la Uni.versidad Naci.onal de una manera directa, por 10 cual su 

separaci6n como maestros de la misma no fue más que par'cial • 

As(, el pequeño confl icto iniciado por' las divergencias entre 

estudiantes y a~toridades de la Universidad Nacion~l, vino a producir 

,la separaci6n de un fuerte grupo de universitarios que por razones po 

1 (ticas, académicas y hasta de conveniencia circunstancial, pasaron 

a crear una nueva escuela profesional de Derecho que habría de dar 

muy buenos profesiontstas y funci.onarios al pars pero que también se 

, . 
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h'abr(a de erigir, por su origen y su configuración, en un ejemplo de 

divisionismo que causó a la Universidad en su momento fuertes proble 

mas cuando apenas iniciaba su vida académi.ca ya bastante perjudicada 

por la vida azarosa,de la revoluci6n. 

In ,2.- Algunos Intentos de Supresi.ón y otros ataques durante los 

prime ros años. 

Todavía era rector el ilustre señor Joaqu(n Eguia Lis, cuando 

en el año de 1912, hacia el mes de noviembre, la legislatura maderista 

discut(a unapetict6n fOrmulada por la llamada Confederaci6n C(vica -

Independiente, en el sentido de que se suprimi.era la Universidad Na -

,cional"y su hija legítima, la Escuela Nacional de Altos Estudi.os" • 

Miembros de esta crganizaci6n eran el célebre discípulo de Barreda, 

Agust(n AY'-ag6n, P'rez Castro y otros que ya desde 1910 veían con m~ 

loS ojos él la Univer-sidad en la medi.da que ésta aceptaba la especula-

ci.6n metaf!si.ca y ne,s,e ceñía a la r-ñás rancia tradiciÓn posi.ti.vista. 

Lo asombrosodel caso, es que esta pe~ici6n había sido formulada ori 

ginalmente ante la XXV Legi.slatura en pleno Profiriato, y ahora era 

todavía tomada en consi.deración por el nuevo régimen. (13) 

Como, fuentes' de este confl ieto, anal iz amos fundamental me n-

te el Diario tiA los Debates del jueves 21 de noviembre de 1912 que t:=· 
lata integramenteel co,:,flteto, y la obra autObiográfica del entonces -

. diputadó Felix F. Palavicini que hace lo mismo aurque desde un punto 

de vistaún tanto persona1i.sta. Veamos el tono de la petici6n según 

.·10 recoge el Diario d,ª lOs d. e los Debates: . - . . 
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"Los subscriptos» miembros 

de la Confederaci6n Cívica Independiente» agrupaéi6n de ciudadanos que 

soto persiguen el bienestar y la tranquilidad de la patri.a, ante ustedes 

respetuosamente esporen: que siendo contrarias a nuestra organizacf.6n 

soci.al ya nuestras más ingentes r:ecesidadss colectivas la llamada U~ 

versidad Nacional de México y su hija única y legítima, la Escuela Na-

cionalde Altos Estudios ••• tt ya que como su propio fundador lo di.jo "no 

ree;ponden a exigencia alguna" y lo que si es urgente es ampliar loS al-

, ,cancéS de la educaci6n primaria J ••• "esperamos señores diputados, -

qüeusteOes tomarán, en bten del interés social j las medidas que juzguen 

neeesat'">ias para evitar que subsistan esas instituciones no solo inútUes 

La petici6n, un tanto injustificada, del citado grupo positivi.sta, 

, ',flietrClnsmitida directamente al diputado Palavicini para que se encargara 

, . ~., i--e.d~ctar uiJ dictaf!'!en que pcstericrmer,t-e sería discutid". El "áclJef'\ 

do econ6mico" que sugiri6el citado congresista era favorable por su -

puesto a la uni.versidad y estaba redactado en los siguientes tárminos: 

"Unico. oígase a los señores Agustín Arag6n, Horado Barreda, L. Pérez' 

Castro y soci.os que no hay lugar a lo que solicitan". ( 15) 

" Sabemos tambián, en este caso, por las controvertibles me - I ,. , 
t 

mOr'ias de Palavtcfni, ( 16) que algunas otraspersona1i.dades también 
, ,( . 

dC!fenc:ltel"on, s in ser ::;¿putados, esta resoluct6n. Palavi:cini cita la la 
, ' 

>~rde Alfonso Pruneda, a la saz6n director de la Escuela Nacional de 

Estudios, y del enminente bt61ogo Alfonso L. Herrera quieres 
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fueron de los pocos universitarios, qu~ según él, sal teron a defender 

a su instituci6n. "Por aquellos días -dice el autor- ni el profesora-

do ni los alumnos de la Universidad dieron señales de vida. La revo 

luci6n no llegaba todavía a ellos y no hab{an despertado todavía del -

marasmo dictatorial '!. (17) 

La anterior cita resulta de gran tnte~s debido a que ya en 

ella se puede ver con claridad esa tendencia a criticar a la Universi-

ciad t\.Jacional por su escasa o nula parl:icipaci6n en las lides revolu -

clonartas. ya nosótros anticipamos que esto fue bastante cierto en 

t6rminos generales; sin embargo, en este caso t--esulta un tanto odio-

sa la acusaci6n por ser util izada ante todo para fines de lucimiento -

Dér'Sonal como lo hace Palavicini. 

Otro de los puntos de interés que se extrae del mismo debate, 

al cer;itrarse éste sobro la conveniencia de la Escuela de Altos Estudios, 

que fue por entonces solo salvada por pertenecer a la Universidad, es 

el relátivo a la petici.6n de autonomía que hiciera en favor de' las facul 

tades universitarias el diputado L6pez D. que de paso pedía, a la larga, 

,1~súpresi6n de la citada Escuela. Por incongruente que pudiera pa~ 

cer- la, posici6n, a.s! fue, y Para Uustrarlo tenemos el siguiente frag-
. , '. ~ 

menta de su intervenci6rí en aquella fecha: "Vo no me opongo a que .. - . . . 

.!?lAbSi,s¡tél1a Universidad; por el contrario, que subsista; pero que se le , 
. . - . 

c9nCecfan todos sus derechos, toda su autonom(a, para que las escue-

, , las puedan dar. 6Pttmos frutos. Para que seamos justos, refor'memos 

'nuestras escuelas secundarias; pero suprimamos, por inútn, la Escue ' 
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la de Altos Estudios, porque nos divaga y no deja conceder .má$ ate.!:' 

ct6n a las escuelas profesionales, que tanto la están mereciendo" • ( 18 ) 

En fin, la Universidad, gracias a una serie de personas, p~ 

do conjurar un atentado que si bien nunca fue realmente peligroso, si 

hacía ver a 10-9 universitarios que el combate apenas habra comenza~ 

do. Por otro lado, como desde 1881 hubo muchas cor-rientes y alg't. 

nos partidos que trataron de impedir el surgimiento de la Universidad 

Nacional. En realidad, esta tendencia. reaparece en los primeros -

aFios. de la Revoluci6n 10 cual no es de extrañar si se recuerda la rela 

r'onacomodar en el nuevo régimen maderista que los hab(a respetado •. 

Con rasgos similares, apareci6 un nuevo conflicto sobre la 

.... :Uni~"ersi.dad, en las Cámaras. Hacia el mes de marzo de 1913, recién 

acontecido el crUento golpe de estado contra Madero, y siendo Secre!.,a 

. •. rio dé Ínstrucct6¡¡, el c. Vera Estañol j se discuti6 el nuevo presupue.! 

. ~--' . \ ~ 

",:, '. 

"~O, 

'. tode e~resos que perjudicaba a la Universidad. De acuerdo con el 

Diario de los Debates y con la citada obra de Palavicini , que una. vez 
',', ," . 

'máSnOs,sirven de fuentesprincipales; se pretendra reducir enorme-

mente el presupuesto de la Universidad en vi,rt:ud de que era necesario 

'traSladar algunas de sus partidas para el pago de profesores de instruc 

ci6n primaria. Igualmente, se le afectaba para dar preferenctaa 

otras instituciones educati.vas • 

Si el prop6sitó~r-a real, o si artificialmente se busoaba par'­

judicaro al menos intimidar ala Universidad, no 10 sabemos. 'El 

,-,.',' 
,,' 

I 
I 
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hecho es que en este casol Y aunque Palavicini afirme que fue él el 

único defensor, los uni.versitarios si fueron un factor decisivo para 

I 
i.mpedir esta medida. De acuerdo con diversas fuentes Ezequiel A. 

I 
¡ Chávez, quien hubo de sustituir a Eguia Lis en ese mismo afio como 

rector, fUé el principal apologista de la Universidad. 

No es tampoco extraño J que al mes y medio de este nuevo -

conflicto mani.festado por razones "econ6micas" en el Congr'eso, -

Ezequiel A. Chávez redactara un precioso documento de defensa titu 
•. ,. I " . _ 

:l~dO",ACOT ACIONES": (A prop6sito de iniciativas o mociones que 

puedan te;:-eF,' pOr fin destruir ,a la Universidad Nacional o a la Escu.= 

la,de Alto~ Estudios). ( 20 ) Enél como se podrá ver en el anexo' 

correspondiente ,el citado universitario hace, un deslinde muy claro 
, , 

'de lo que/es la,Universidad, y enél también de~ verse una respue~ 
... "-) , . ,. . 

t~,aJ9~ difere~tes ataques que desde 1910, pero en especial en 1912 

yi1913~se hab(~n dirigido contratan joven instttuci6n. 
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111.3.- RESURGIMIENTO DE LA IDEA DE AUTONOMIA, E ~A ~ -
CHAVEZ,LLA UNIVERSIDAD ~LA LUCHA REVOLUCIONARIA..Q§ 

FACOIONES 

!lIoSo 1.- El Rector Ezequi.el A. chávez y la nueva ley de la Uni-

versidad ordenada por Victori.ano Huerta. 

Para el 23 de septl'emb~ -1- ..t1""\. .. 1"!A 1 - I I_:V·_--_: ..... _ ..... t- ...... ~- l."""" 
. I v O'=' 1;:710, La VIIL c:r-OLUQU C:"LQ"," ~ 

¡¡-
nuevo Rector que venía a encargal"$e de la Universidad en circunsta!! 

cias bastante dtf(cUes. Los pormenores de la designaci6n de Ezequiel 

. A. Chávez como Rector nos son desconocidos, pero el nombramiento 

nO es de extrañar si. se considera que ya tenta él toda una tradici6n -

óomo u"tversitario. Algunos tratarán de afirmar inmediatamente que 

el maestro Ezequiel A. chávez fue reaccionario en la medida en que 

cólélbor6 con el régimen huerttsta. Nosotros, pensamos que este tipo 
. ~ 

de generalizaciones son I"'(dicul'¿fs. Tratar de negar toda calidad in-

t~léctu~l o tratar'" de etiquetar de F'Eletccionarios a todos aquellos que -

ocúpal"'prt puestos durante la' dictadura de Victoriano Huerta es un ca-

mino equivocado. Y si Huerta derroc6 arbitrariamente él Madero, no 

>por, e 110 debe pensarse que todos sus colaboradores' usaron de simUa-

r,es prooedimiertos enla realizaci6n de sus tr·abajos • 

Al?s pocos meses de haberse encargado de la Universidad, 

élr'ector E:zequiel A. Chávez r-ectbt6 una carta del entonces Secreta 
," ". - -", -

·.,r'iodeInstrucci6n~ Dón Nemesio Garc(aNaranjo, con fecha del 19 de 

dide~bré deHH3enla que se le informaba que por decreto del d(a 

f6 'cleesEJ mism,o mes J se había facultado al Ejecutivo a revisar la ley 
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de la Universidad Nacional. ( 21) La noticia, hizo que el maestro -

Chávez inmediatamente se diera a la tarea de dar- sus optniOrleS al res 

pecto con el propósito de aprovechar la coyuntura de reforma. En la 

misma carta, el Rector recibía un nuevo plan de estudios para la pre-

pa .... atoria, que había sido elaborado por probados intelectuales como: 

Esteva Ruiz, Miguel Schultz, Eduardo Pallat"es y Genáro García • 

aprovechada por quien siempre se había preocupado por la Universidad. 

Desgraciadamente" el1 el rnanejotodavía incompleto del archivo pers~ 

nal de Ezequiel A. Chávez:l no hemos encontrado documentos ligados 

directamente á esta tarea, o cartas intercambiadas con la Secretaría 

de Instrucci6n que pudieran permttü'" ver una mayor tngerencia de Ez~ 

quiel A. chávez en 10 quévendrfa a ser una nueva ley de la Universidad. 

Sin embargo,si se compara cuidadosamente el proyecto de Ezequiel A. 

chávez en 1910 con la ley de Huerta de 1914 que en breve analizaremos, 

_ se pueden encontrar grandes semejal1Zas • Quizá hubo una contribu-

ci6n más directa, quizá no y no podemos decir nada defini.tivo por aho-

ra. (22) 

Antes de analizar la citada ley que vino a substituir, solo por 

. unos meses a la que había creado a la Universidad en 1910, hemos de 

hacer menci6n a dos acontecimientos. Uno es el que se refiere al col.' 

fHctosucitado en la Facultad de Medicina a principios de 1914 y otro al 
. . . 

famoso intento de militarizaci6n que se l1ev6 a cabo en la Universid~d 

ante el peligrO de una l.nVast~ii extranjera. (23) 

"', ., 

, :, 
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Del primer. acontecimiento, casi no tenemos informact6n 

pero lo importante es poner' de relieve el funcionamiento de la Unive.!' 

sidadante un conflicto de una parte de sus elementos con el Estado. 

Resultado de la actitud i.nsubordinada de los €)studiantes de medici.na = 

fue ladecisi6n del ejecutivo de clausurar por dos meses la citada es-

cuela. La decist6n le fue comunicada al entonces rector Ezequiel A. 

Chávez quien como funcionario de la administraci6n central se vi6 obli 

gado a acatar las 6rdenes que se le habían transmitido a través de la 

5ec,retar(a de Instrucci6n. Como se puede \.'er" la Unl.\lerstdad de a = 

cuerdo con la ley que l? regía era un6rgano más del Ejecutivo y no te 

h(a mucho que decir con respecto a este tipo de sucesos • 

Conflicto más serio fue el que se suscit6 entre abril y mayo 

. de 1914 con motivo de una posible tnvasi6n norteamericana que amen,! 

zaba a nuestro país • En estas ci.rcunstancias, la Secretaría de Ins -

trucct6npidi6 al Rector la participaci6n ~ los universitarios para el 

caso de que fuera recesario hacer frente a una lucha armada. Se p!. 

día a la Universidad que QbHgara a los universitar-ios a tomar clases 

de preparact6n mil itar. Esta petici6n era extremadamente delicada 

'en la.medida que los universitarios siempre se hablan mostrado parti 

cularmente reacios no solo a participar en la Revoluci6n, sino en cu~ 

quier conf1~gract6n armada. 

Las autoridades universitarias se vieron una vez más obliga 
. -

das él obedecer, solo que en esta ocasi6n, argumentando diversas ré!. 

i!:ones 10 hicieron muy a su manera. En primer lugar, el Rector 
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las pr'opuso al Consejo con el objeto de proteger de alguna ma-

.nera la posici6n de los estudiantes y de la Universidad en general. Y 

si biel"\ se llevaron a cabo las 6rdenes del Ejecutivo, los universi.tarios 

quedaron bien seguros de que no se les afectaría su pri.mordial activi 

dad. 

Las citadas bases reglamentarias pueden ser sintetizadas de 

. la siguiente manera: 

1 •. La recibirían todos los estudiantes que así lo qui­

sieran • (Luego, no era obligatoria) 

2. Quedarían exentos los enfermos y los profesores 

mayores de 50 años (Nosotros nos preguntamos: 

¿Para qué estas excusas si no era forzosa?) 

3. Habría de comprender teoría y práctica. 

4. Se otorgarla rango de sub-teniente a los que la 

tomaran. 

5. El hecho de llevarla a cabo no obl igaba a i t" a cC!!' 

batir. 

6. Todo se llevaría a cabo sin perjuicio de las labo­

res académicas • 

Muchos han visto en estas bases una lucha del rector en contra 

de la "milttarizact6nll de -la Universidad. Creemos que el conflicto no 

. fue tan grande, pero en oualquier caso es lo~ble el prop6sito de qui.en -

defi.ende los fi.nes dé su il"'-.stttuoi6n. Por supuesto que la negativa por 

si. sOlá, stgni.ficaba en aquellos momentos no solo un peligroso enfren1;! 
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miento con el Estado sino poner a la Universidad bajo los efectos de la 

crítica que fácilmente la hubieran llamado ur.a vez m~~ anti-revoluci~ 

naria, o anti-patri6tica. 

Pasados estos conflictos, 10 que había sido un aviso, se trans 

form6 en realidad. El presidente Victoriano Huerta, a través de su 

ministro Nemesio Garc(a Naranj o, y "en uso de la autorizaci6n cone,! 

dida al Ejecutivo por decreto del 17 de diciembre de 1913 ••• " tuvo a 

bien expedir una Ley de la Uni\:'er'sidad Nacional." 

Respecto de esta nueva ley ( 2~ ) que efectivamente rigi6 y fue 

empleada) p~o se sabe. Ningún texto de los que hemos manejado ha-

ce referencia a ella. Y en realidad poco cabe decir al respecto por-que 

sal vo algunos cambios que reseñaremos, poco difiere de su antecesora 

de 1910. Por otro lado, su vigencia fue breve debido al desenlace del 

propio régimen huertista que en el mismo año de 1914 fue destru(do. 

De cualquier manera, para una Historia Jurídica de la Universidad este 

dato resulta de extr-emada importancia y nosotro..s lo exponei'nos para 

que nada quede oculto a los ojos de los universitarios • 

Como se podrá ver en el anexo, esta ley de la Universidad N,! 

cional que constaba de 28 art(curos, no era realmente diferente a su an 
. -

teceSOra de 1910. Reccnoc(a las mismas autoridadag unh.~rsttarias -

aunque -a imttaci6n de Inglaterra-se hablab~ de url'Cancilter" de la U~ 

verstdad que venía a ser el jefe de la Universidad¡sus relaciones con el 

Estado se mantenían también inalteradas. 

Novedades más bien curiosas que importantes, son las de acumular 
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alrededor de 25 facultades en torno del cargo de Rector 10 cual era un 

tanto exagerado y, el aumentar el número de instituciones que forma-

rían a la Universidad. (En esto hay gran parecido con el proyecto del 

maestro chávez que forma parte de los anexos del capítulo anterior) • 

Por lo demás no había cambios sustanciales. 

Lo más curioso del caso set--(a tr'atar de saber por que se ela 

bor6 toda unf.l nueva ley si ésta iba a ser tan similar a la de 1910, ¿Se 

debi6 a una decisi6n del Gral. Huerta o de su ministro Garc(a Naranjo'?, 

o ¿Fue una necesidad del momento? Las razonas últimas permanecen 

desconocidas y pE' ~a nosotros la figura del maestro Chávez no estuvo 

muy lejos de todo ello • 

En todo caso, el hecho es que la ley se aprob6 y tuvo vigencia, 

prueba de ello no son solo ios archivos del Congreso sino las actuaci.o~ 

nes de la Universictad que se sometieron a la nueva ley. Esto se des-

prende de las cartas que el Rector chávez envió a todoo los directores 

de facultades y escuelas exhortándolos a la unidad con motivo de los días 

que se vivían. Dec(a en una de estas cartas el Rector Ezequiel A. 

chávez: "Con fundamento de lo que previene la fracci6n XXII del art. 5 o 

de la ley respectiva, que me manda promueva" procure y lleve a efecto 

en cuanto de mi dependa, todo lo que se refiere a la defensa, conserv.:=, 

ci6n, untficact6n, independencia, adelanto y mejora de la Universidad, 

encarecer él usted especialmente que en las difíciles condiciones pres~ 

tes, se sirva, si. posible fuera, hacer aun más cordiales, aun más satis 

factorias de 10 que por fortuna son, los vínculos que 10 ligan con los de-
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más elementos constitutivos de la propia Universidad •• " Cfr. Anexo -

Ley Huerta. 

Finalmente, cabe aclarar que esta carta que nos ha servido pe 

ra ilustrar la vigencia de U~ ley, se mand6 a las autoridades unive~! 

tarias con motivo de ciertos sucesos que llevaron al Rector a temer un 

ataque generalizado en contra de la Uni.versidad o Sucedi6 por entonces 

que el ramoso Or. Atl. ( 25 ) se present6 a la Academia Nacional de B!. 

Has Artes que era 'parte de la Universidad y la cer'r6 en nombre de la = 

Revoluci.ón con la aparente colaboración del di.rector de la misma. Eze-

qutel A. chávez se vl6 obligado a pedir unidad ya exigir obediencia de 

los . directores para que no atendieran 6rdenes de personas extrañas a la 

Instituci6n. 

"}- Se vivía por entonces !Jna fuerte crisis, el grupo carrancista -

estaba ya por tomar el poder j yei régimen huertlsta se veía desvanecer. 

Nosotros no podemos criticar de anti-revolucionaria esta actitud de --

EzeqUiel A. chávez, sino más bien lo que debe deeirse es que tom6 una 

posici6n institucional. El era la cabeza de la universidad, y nir'9una -

desict6n que pudiera comprometer a 'sta debería de ser tomada sin su 

consentimiento osin él del Conséjo Ur:'tvsr-sitario. 

III.3.2.- El Primer Jefe del Ejército Co~stttucionali.sta y la 

. Urifversidad • 

Con la hu(da de Huerta, y la entrada del Ejét"'cito Constituciona ..... 

lista a la Ciudad de MtSxico previa la firma de los famosos Tratados de 
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Teoloyucan J la labor de Ezequiel A. Chávez dentro de la Universidad 

se vera seriamente obstac .... Uzada. Su posici6n de colaborador del -

rágtmen de Huerta lo hacía quedar marginado poI (ttcamente . Afortu 

nadamente no fue mayormente perjudicado como sucedi6 en otros ca-

sos con personalidades que habían participado en el citado gobierno. 

De cualquier manera, a los pocos días de haber sido nombrado Felix 

F .. Palávicint como oficial mayor encargado del despacho de la Secr~ 

tar(a de Instrucct6n por el Gr'al. Carranza en su calidad de primer 

jefe del Ejército Constitucl0naltsta encargado del Poder Ejecutivo; el 

Rector Ezequiel A. Chávt ~ present6 su renuncia al cargo en Car'tét al 

citado Palavieini con fecha del 27 de agosto de 1914. Las razones que 

invocaba el Rector se resumían en la idea de dejar "disponibles todos 

los puestos". ( 26 ) 

La estancia de Palavicinl en la. Secf'etad'a de Insf;::~ucci6n no 

11eg6 a pasar de 2 meses J (27) pero en este corto tiempo J pudo llevar-

a cabo dos o tres proyectos con respecto a la Universidad. Su breve 

paso por la Secretaría no es sino el reflejo de lo que dur6 la estancia 

de Carranza en la Ciudad de Máxico. ( 28) En todo caso J de. estos m~ 

ses tenemos dos documentos de importancia que es preciso anal izar. 

Uno es el proyecto de ley que otorgaba la autonomía a la Universidad; 

y otroJes el decreto del 30 de septiembre de 1914 en que Carranza ha 

era l"'e form as a la Ley de Creaci6n de la Universidad de mayo de 1910. 

En el caso del proyecto de autonomía es preciso tratar de dil~ 

eídar a quien de debi6 {,te y cual era su contenido básico. La duda 
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sobre quién (;) quiénes fueron sus autores proviene del hecho de que el 

propio Palavicini en su obra titulada "Mi vida Revolucionaria" J afirma 

haber sido el único autor de este proyecto tan importante; mientras que 

pOl"'otr.) lado» sabemos gracias a una entrevista reseñada en el pert6di 

co "G;l Universal" ( 29) en 1917 J que se le hizo al et,tonces Rector Na-

ttvidadMaéias, que fue él quién, junto conAlfonso Cravioto elabor6 en 

1914 un proyecto de ley para otorgar la autonomía, que no pudo ser at~ñ 

. dido por Carranza por haber defecctona,do por entonces el Ejército del 

Norte. 

Resultar(a d'f'{cil pensar que en el año de 1914 se hubiera ela'''' 

borado dentro de:la Se.cr-etar(a de Instrucci6n dos proyectos de autono~ 
',', ',' " 

. . 

"mr~diferehtes. Unó; del encargado del despacho: Palavicini, y otro, 

" por' Un colaborador suyo: Alfonso Cravioto encargado de la secci6n uni'­

'versitE;lria, y por otro carrancista: José Natividad Mac(as. 

Así ,nosotros pensamos que se trata de un solo proyecto alabo 

,ra(foporlos tres personajes, o por los dos últimos bajo la vigilancia -
, " ...... ,. " " .. " 

PalaviC:ini.. (30) 

'Antes de renunciar, PalaviCinituv() oportunidad de nombrar rec 
. I " . -

t9r'de1a Universidad J en lugar de EzeqlJiel A. chávez al Ihg. Valentín 
'-,. " " ,.' . 

, . " . 

Gama,quiériposteriormente habría. de pasar a ser Ministro dá Fomen~ 

'tpa,l r:Yíisrnotiempo.que' Rector. 

'. Conm,()tivo de la toma deposestoodeflste último~P~tavtcú~t 

, : form\J16 ur\ discurso que resulta ser- un m'agnífico antecede~tE!' del citado 

"p~óyecto de autonomía. 
. .,'". ~ ,~:~: :'. 

En él se expreSa Clar'amehtela'~~sid,~d de 

, i 
¡ 
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darle la autonomía a la Universidad por razones que iban desde el hecho' 

de que el país tuviera una organización federal, hasta la necesidad de -

c:tesvtncular lo político de 10 académico • De acuerdo con Palavicini, el 

sistema federal no era cOtllpatiblecon una Secretaría de Instrucción -

PÚbHc:a ya que en tal si.stema la enseñanza debía quedar bajola sobera-

. nía de cada estado de la federación ~ En este orden de ideas, la supre­

,si6nde la Secretaría, tendr(aquej~apárejada a la creación de una i~ 

tttuci6n aut6noma que pudiera encargarse de la educaci6n media y supe_ 

El hechoesq{)e conforme a esta serie de ideas, lo que sé hizo 
. , . 

fuesuprtmlr -en 1917 eh el art. 14 transitorio y junto con suanttgQa-

'compañe;r~la Sec:retar(a cle Justicia- a la secretaría de Instru,cci6n.' 

Qesgraétadamente 110 se lled6 a crear paralelamente aquella inStituci6n 
, _. . . 

aut;6nomadeQUéhab(aha~ladb PalaVicini en 1914. . -' '. -. . . '. - -, . , .. ' ~ -' - - -. ~ :, 

Para.rnejorentender lo dicho entonces por Palavicini hemos re ," 

· •. dógido·elSigUientepaSajEldelcitad~ discurso según apareci6 en la pren ' ...• 
-.. ' - . . ". '-;", , -' -
,sa'~elpa(s: "Creemos que laUniversidéld det>es,ui:>sistir¡ pero pec:fi~os' . 

quev\ váindepe nc:Itentey 1 ibre ,'aut6noma;. que.no ~aya me reste r del irnos' 

neoofictal y quela,jer-arqp(ade susdirectc:>I"e~.Y'lá competertcia. de sus .' 
'. . .. - . 

ca~edr-áttcos sea", el resultaqó de su,prOPia'resPOnsabilidact"~'Y conuriua' 

,badictendo: "unasec:~tar(a eSlJnag~ntede;pol(tic~:un Réétor es,ün~<:' 
,-', ", ' • O,,;" _ '-, • _ " _ _. .0_' • 

···.:a,gerlte de ·cutura'., .La'.po~ (ti~a su~re~set~ el," c~l~o(je,j~.inC:'omp~t~QOi~,;P('~;~ 
'.' , ',', ::.~." !. '" .<:-~'!. '- _,o 

.,:.-.-
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actividad poI (tica era diferente de la de enseñanza en donde launiforml 

dad propia de la poI (tica' no era recC?mandable, y haciendo un elogio de;' 

'nuevo Rector quien segónelpropioPalavicint "no era ningún arri'bista" • 

El 9t"O~,1e.C;;tc jurídico ,elaborado seg(.n l~noticta period(stica-

"'dur-anteelénca;"god~ Palavtctnt en lacitadasecretar(a a petici6n de ~ 
, , 

'P6n Venustiano Carranza, qued6 olvidado hasta 1917 cuando re apa re c:i6 , 

::~aradesaparecerdénUevo stnser ll~vado a,cabo. ConSta de' 13 art(cu 

~:l~.'~varios tranS{f.o~ios:y S;eQCupade da~le uf"aentel"'ay nueva organi-
',- ,-,.',~; ',:-"->;,' ; . ":.:, '." --~._,:_-'-.-. . 
':' .. -,' ...... ,4: .. .:. - ~ ~ ... ' .',.,. , _' .-:"." _ .•. ','," ••• _, __ , "'.- .' I ,_~, •• "." 1-

,zacwoa wmStU:UCl0n q~ ~~gun l='al~"'lCl.m CJeola 5Ur.:.~1$CU· ··a]ena a Las 

;~ftúctlJaciores de la pol(t~ca,- independiente ctel,poder público, libre de t(), 
, ': ",,' - o', - _ _. ,_ ", - - • __ 

:dednb:~rvenGi6n ofi~ial y'n:> con las limitacio~ ~ lae~clavitud bu~ccrá-' 

'~ica,ylatut~la ministerialcohque fueéstablec:::tdaen 1910". Cfr. Anexo 

( 32) 
",", . 

'. . . 
Las anteriores palabras, inSertasen los constderandos de la-

.; • >," -

ley, además de Pl~ntea.rlK~~ton()mfaS9n sihduda alguna una crítica de 

los element:bsrevolL~ionariOsala obraeducátlva de D(az. Por otro 

. ""~,~t~~6n1(a, crea ~~télicfeapªrad~s'p~~po~~hacer desaparecer la Se""' 
, , , •. : ~ , "" . ,'o ~ .. - -'" .-

"~"~\":-:-," ',-" .'<'.; -""~!", :<~~::;_ .. -. 

;,/J~cidªtle··hab~(a··g~~~()'f~r~~s'i1ta4~~·· 
'-", :.-':,:,:.~:.:~.-' . . /U :,-:.\,~;.~. ,~~ ,o. "':":--:>:';',,;. 

'. ",-:\;: f;'\'.S()bresªl~n,;~~l'~it~~Ó~,.~cto los artículos 4, 5 Y 12, quereg!!' 
~-.:> .. ; ::.. . . "; "'.~ --:-~~~""<~< -::: : ~~. '. ",' .... -~'" '-.-' . 

"";rhe'hf¿'hl~::nórobr~Mi~ht¿,é'4éaut6rida:deS y establecen la autonomía eco 
_L'-:" -;~.' : 'S:,:0.~?:/ '-, -';' :', ::,:.-~"",~., -;-

~': .. ;~, ", ;.',c p@J~.a~~~~g~t~áM~ote}C b~fl~~rn1ea este doclnlent:o, el Rector y los 
;_. /.;, ~) ;'. " > •• 0_:: '.: _ .,. ~::.::'-:~ <.,~: 'f _ : :~':;.,'~/,:,~.'_.:. :-'. ::-,' • 

. ",-' ',,'0 ,:;~~~··io"O.':_,:""::'_'-"_ ~\~:,;.~:-.;;._~» -:', :·~---o.::_.-;;,..:·:\' -o' ,.~;;: :-::.>:,: __ ".:-: _~_ 

~r(,~,Wtf¡¡it¡~~;'lik~~?~~,~~,E;i!\~~?~,;,~~I'1')" prImera vez. ,,",.(,," nombradÓS 
'{_:~; 5- ___ '. : . -' .=-:".:-, ;:'::;/..0; ..... ':'. ,:.:: : <', .:.::;;:'~: o:.. 0_ . 

.... ::;.,'. ~<)·:~~-c'~.-,-. -~.-.:-,~_-.~,'~ ji:'-:- . " ;_;, ,"',' ~o'~ ':¡.~:':'_;: 
;;.~ . .>_; ::~'~.:; ': - :: f.:.; -, ,"";. . ,::' :' . 

i,:,."",:.:~,c",{".;".~"~.:,:,·~.",.::.~,,j,;,c, •.• ~,:,?J>/:;"i,~ ~,::~) ~~', ,. ' " . 
- o =" _ -., j.;_:!~.\;:~~,/\;;? '": ., ;':, '. ': .. 
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el Consejo Universitario sin intervenoi6n del Estado. Igual criterio se 

utU b:ar(a para el mllnajo del fondoe J nombramiento de profesores, rec~ 

nocimiento de títulos, eto f lno\uatve tode! ft~oaH~aot6n del Ejecutivo -

quedaba fuera del proyeot~ 01 menoe formalmente. El único vínculo que 

uniría a la IrlStttuot6ñ con ei Estado, por lo demás necesario para otorgar 

la autor-om(a,a~a el subsidio fadar-at prvgramado en al presupuesto. 

Se garantizaba un Consejo Universitarto con parttctpact6n de estudian 

tes y maestros en igual proporct6n que en la ley de 1910. En fin. 

ppetemos decir ~ qUl el único defecto de ,este proyecto fue no poder' .l-. 

salir adelante en virtud de la guerra civil que vivía por e tlt oncés el . 

país. 

Respecto del segundo documento de que hablábamos ,al iniciar' 
, ., ,.', 

este apartado en rel'acf6ncon' un'decretp deLqral. Carranza, caben ' 

, de,cirvarias cosas •• ( (3) Enpdmei- lugah,ei decr't3t¿'aparecido 

en el DtartoOficiéll nama~o 'iELConstttuciónillista" co~,' fecha. del 

jUeves primerO de ()ctub~ede1!:).14 ,\linOa,'$~primir,c ~)r~er uh~re~, 
. - .";. 

forma, parte de 'ia"ley;~1á10.c..Es'irité~~ante ver corno' Carr--anza 
·::s:~.~·· ~~ -':". :>' . 

t lega ,a tgr ~ l"'á.r .1 a ·.·.1~~;e~PEi~,Jcjª';p,eí:·¡--f~i-t~".:~~~·a.¿L,lcarcJ(ii9q8', su .pps i •• ~.' 
., '. -~. ~'. .. 

ct6n de. descbnoc~rtQª6.Jp. f,~A8;gi:p6r'~á~~lÚ'e~o.Elún·i~p6o~i.det:-an':' . 
",'- '. :,.'- :-._-;.-~'- ~-~>,~-,¡ ,'- .. , 

- -. '"'0' :~ •• 

. . ~.-;;;' -'- ;' 

do que 10 acomp~n#f~~~~·.~~PB~.~tafBei:l~~.y~.~·:~.aso Previo" pa'rad~rtód~ 
, -: '-~ - ':;'-"' . ' . _. .--, 

una nueva legi~ lac.i~rlq6t~é,~$it~rl~··~~e.éla':.~Üal:~lprÓYéC~~'~e· "M~c(~s;' • 
'''-.>._':~~;::':~;'_./ :.':"":',", .~.>.>. 'éc '7;_,'; :.::-.. ,> .. _~ .. : ,,': " __ ,,' 

Cravtoto . Y'·, F'él~~yf#(+:.'\~:~:H'·.1·~~'4·:t'H~~ra: .• ··.~,~~0'~olq .un ...• ~nt~p~d,~~~~.\>,··,~o~ ',' 
' .. ,r •• ;le·;t .. n~~~Q'~.if~~~~}tj~~¡ii;p~n~f19I~.I'''ri! .··~~~;¡';.t~á@q .. lo 

.. ···~p~fV~iif~~~~m,~~~;;·~~~t1~¡¡#i4.~~~99~1~I~()(l10;".~o; 00 '1111 
'1 .. ;1, f;-'·,·· .-~;:/0: :.,". /".0 "';.~:.' ~:'~<.';.~.:_ ',y:/¡~::.{<~'77: ;~-'~;. " ' .. ;;,'~,'~:.' .. ,~~,/J.': ):'<:::' ", ',', _, .. ',' 

. '_"<~ -.\ --;~:7-.,;_- ;- ,'-,,', ·i'-) .. -· '::,~'-;~'~:--; ?~::~.,~.::.:, .. ~--. "'''--).''h ;-.: .• ": ~' - '. o::. ~~-~; -:;',' 

, ,. r·-;,~,'j, ¡',_. --'\')(~:,' ':_'\}{:'~.~: f¡':"'~!':'::F:::,:,.;."';~~':2( '.,'l, .r~~.:::;::;~~:· ::J,:'>" "-,,,._ -<-'" 
", 
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citado Diario·Oficial. ·del·;1Qde octubre de 1914. 

"Poder Ejecüttvo: SecretaMa de Instrucci6n Pública 

y Bellas Artes •. 

venustiano Cat'l"'anza Primer Jefe del Ejército Constitucio-

naHst~, Encar'gado osI Poder Ejecutivo de 105 Estados Unidos Mexi 

. é~nos,asus habitaribas sabed: 

En virtud de las facultades de que me hallo investido, y -

con9bJeto de abreviar cuanto sea posible: los trabajos preparativos 
. . 

" '; ala Jlberaci6n definitiva de la Universtdad Nacional de México, apa.!' 

administrativos y de mero trámi.te he tenido a bien 

, - . - :~.-. '." -~. - . ,~-.~. '.:::::.'.- " . 
. '-' ',:,~':' .. 

r .'. ' .. ~' .'. ·.·Arl:(culo Unico • Quedan derogados los artículos 3, 5, 6, 7, 8, 

"f1. y 12 de la Ley Constitutiva de la Universidad de México, de 26 -- : .»:., 
?y;;; ... ,:;i .... ;\.... 'de . Mayo de 
"-',;':"': / -" :--~--j.~_:-,:. . : ',;,: 

1910, en tanto se estudia y promulga una nueva Ley reO.!' 
i-~~/~;"~_· ":.":-~' ,-: ,-'," . 

Por tanto, maneto se impri U}:;~;??;>,·;··.···;~<$Janizadora c-e la Universidad Nacional • 
~: :.; ':i·':.::'. ;':: ~~\~'-:~>' . 
:t:-,;;'.·> ;\', tnil\;' publique, .ótr:éUl~ y se le dé el debido cumplimiento. Constitu-
:,:~:.>: .. ". '-:.,>,:> \:'c;'" >-,. :', -':>:: 
.:.~.; •.. ,'.'.'.'.:,.:-.: . -' " .... ,-'_,':::':: > ',i,;;~; 
.. ,. ,.)'C,,·':el?r,'Y'.R~fQÍ"mas. Qado,en el Palaciodel.PocjerEjecutivode'la - ~ 

':Ú'gf68,~rrMe)(iqÓ~,é:l~,d~septi,emtlre de ;19'1 ~.. , Ve nListi ano Carrar¡-
:"':,:. '-'-,- ",-. '-.'\','. . -,'.',," " . ',.' 

.~á.,,:rr~.4b~!ba> .. :.A.IC. I"g. FelrxF~palaVi~ini;6fiC\al::MáYOr enca.r-
. -.' . 

',gadJ~ef Pespác:hbde la Secretaría de .!~trUcci6n PúbH(;ay 

• o'" ,.: •• ' _ 

.·Jif,3.3~"'; El Gobierno de la ConY\enCt6n' SI .1'aÜniverSidació~EtP,..(),,,,: 
--.'-'.-'.-' -.-"':"'-~-~. . -~- ¡.~ 

~: Independenciaete 1915.' _ ..... ----
Con dec.reto de1914:,~arranza :ab,.(~ 

-·'e,." ". 

" ->:~-
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nueva legislaci6n, pero mientras tanto la Universidad quedaba en 

unasituaci6n bastante confusa. Sus principales autoridades dej~ 

ban de tener atribuciones específicas en espera de una nueva 01"'-

ganización ~ 

Sin embargo; antes de que Carranza; volviera a su tarea 

.legislativa, y en virtud de que con La Convenci6n de Aguascal ien-

tes. el país tuvo un nuevo Presidente Provisional, el destino 

de la Universidad, jurídica y materialmente, se vi6 definido por -

.. 
nuevas· circunstancias. Eulalto Gutiárrez; investido con el carác-

ter de Presidente que le otorgaba la transitcwia reunt6n de fraccio 

nesrevoluctonartas,. nombr6 un gabinete para llevar a cabo su ta-

rea administrativa. 

En este lapso, que corre de fines de 1914 a 19;5, laUnt-

verstdad~ y sobre todo algunos untwrsttarios trabajaron febrUmente 

.. para no déj&r ~~ seguir desarrollando sus actividades académicas.-

Para ello, fue necesario orgm izar bajo ciertas reglas, a .1aUniver 

sidad que ya no sabía bajo que leyes o principios operar. 

en~ónCes., redactar una Ley Orgánica que diera toda una nuev~orgar,l~, 
" - -;'. . ~ 

~é;lci6nalaI~titucl6n y para ello. se exhort6álosmismciSUi1iverSh 
, . ',' .~, ...... - ..... . 

. ,.'.,:. ~.; ~. -. 

{~Ü() ,G¡.Jtt~rr:ez, . hab(a.nombrado por 
. .- -. " - -

·J()séVasconcelos, . Secretario de 
.! 'l ' , .".', 

a estos . meaiosduri3nta 
: '" . . . '. . ~. . .... : 

. rrter'o como Rector' y desp,"",s como 
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r-'idad y fuerza el art. primero que aquí reproducimos aunque hemos 

reproducido en forma completa este proyecto en uno de los anexos de 

. este capítulo. Dice el art. primero: 

"Sadecr-eta la independencia de la Universidad 

Na.cional . de México; en conse9uencia, no dependerá en 10 sucesivo del 

GobiétAt'lO l=éM~al ~Ué ~é eone~ta!"á a ºa~antt2at" su autcnomfa y a mi 

nistrar-lelos fondos indispensables para SI.! subsistencia y desarrollo. 

EA todo caSo las enseñanzas que la Universidad imparta serán laicas". 

'. Cfr. Anexo No. 9 

Aunque el términoer1:'lpleadofuera el de "independehcia"y no 
. . 

elclástcóde autonomía, quedaba claro el propó~ito del proyectO' uni-
,.:: .' . 

~~sitarioJ que habiendo experimentado ya 10 que algunos llamar(an"";' 

,,10$ vaivenes de J~poÜttca" pretendía así asegurar una mayoréstabi 
';', ....... . 
• o",. 

;·ficJad.¡;:ncuantoa ios elementos constttutivosde la Universidéld, te-
. . 

si4mpredifícil,~envi.rtüddeque una serie de inStituciones édUca 

.'¿, crent(fiCaSq~dab~~~~as( incorporadas~noa la UniverSidad; eL 
. : . ",- .-" '/ ,','-

teh(atodot'el,~eI16c:1,e,EZeqUieIA. Chá~z", quien ~tempre .' .. '. 
. . 

en 'darle, unc6htel1idotnuy' amplio ala ÍJniyersidád. 
'; . . ' , - " - . '.' , .'. :' , ~. " . 

•. ' Otró aSP~~c~*}l7lpó~t~O~te~y .cteUcadocór:nC> el ~con6mico . queda 

$entldo faVorable al quedar 
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. de acompañar a esta, ley de ¡,.dependencia, y era ahí donde la· orga 

nizac,i6n encontraba toda su fuerza ya que el texto de la ley contabil 

solo con ocho pequeños artículos. En realidad, resultaría muy pes~ 

QO hacer aunque fuera un resúmen de este reglamento, y por 10 ta'2. 

"~o n()$Otros hemos tratado de sustituir esta tarea de dos maneras que 

,parecen serlosuftcientemente ricas como para darnos una idea clara 

los . prop6sltoS '.qe' .este documento. 

IJna consiste 
'. ". . 

sir)'lI:>1emeríte:en insertar en Céllidad de.anexo parte del proyectado re-

9~~,rri~rlto; yotra,cqnsiste. en;ánaHzarl()s púntos de él que hemos ere! 
. , 

;,dpmasreú~vantesapártir de' otros . d6cumentOs redactados por el mis 
','",",'.;.,- '':-.:/ . " " .' ", ." 

d~~E::~equielA. Ch~vez que pa.r ec en ser algo as! comp los !'Considera 
..... ;" . 

(35) 

estós."cº~$idérél;dosif ,}ue en ';ealid€ld no· son' sino 

"', seeretárto,dé Ins~~cci6nVasc6ndel6s, con 
" .,' 

pir~Qnaje elápO~:necésari.()dél~ector. o1't ~ 
.: ,'-.;".: 

~e~;;ac;;a~¡]O la~!ii.gui~n~é'~:ic:te~s/motr{ces '. que par-Ei~térC)rl 
' .. ;', :'> ..... ', .. ~ .. " 

. ;~: ~ .,::;'. 

~ndepen~ericiéi,(a.Y.#:rorn~á)< ,era. el>p"'9~Uct?H~\ ~rl~,: ",':, 
-. '. ',. <:»;J' . .',",~. ':'¿'~""c::,:~::::, ",i,:;\ ':( 

\ 
" 

J'sPcteda.á c;:uUa, ~~xt~~na ~,,', , '\;i," 
, ~;'~-ir-:·-· ,:~::.-~--~:;,~.;~" ; ; ... .- :;~, •. ., ,'-.' :~~ 

. " .':" .. , .'" .... ; <':';": 
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- La Universidad' no habría de ser una instituci6n aristocra 

tizante, ni. 10 había si.do desde 1910; sí por aristocratizan-

te se entendía su origen y composici,6n sociales. 

- La Universidad debería de ser y sería, gracias a ese pro 

yecto, una in~stituci6n altamente.democrática • 

.-; ELhe.chode establecer un subsidio no i.mplicaría una si.-

tuaci6n de privilegio. 

'';' El nuevoproyectonoviblaba la Constituci.6n de 185." al 

.()l:Or~rle H~ertad .. a 'la . Universi.dad • 

:"'LaPreParatoria habría de nuevo de formar parté de la-

. Universidad ~ 

- Loscar'Q6,s de ias autoridades ,universitarias habrIan de -

. recaer en personas probadas académica y moralmente. 

En est.os términos que lps universitarios defendían y soste-' 

. - .... 
ernoar'go, el contenioo del famoso Reglamento que 

". '.:" ;;.: .- -. "::. ", 

··d~ber'ia.d~. aC()rAP~P¡a.l"!ala '.lE!Y' resultaba todavía mas complejo . por ., ,; .. 

,', ·,ló:'que$e refe~fd a. los sistemas de elecci6n de autoridades • Corno 

e. 
l;;~' , ,.;. ;». :,.'7 ~;':~"_:'. 

'/!:':.\ .'f .. 

"-,: 

,o,,:' 
'. ;,.:-

.:' .... -' 
',,-.• 1 : 

,Herri.o$~ dicliO·.,"cOntrOVé~tidO." pc:>rqú~,alJnqlJe.e 1 proyecte nu.Q. 
¡ . .:,. ,.' .,,";c '~ _ 

, ',_o J _,'" "'_" ::: ,:': .,.: '.' ,'~' ,o'::, . ,",,,' _ ': 

·¡o .. '¡{;;';C~"~ld~h:zólacategO~i"a .'.de¡eYJp6$te~iOérn.É;n~e.otra.s.l~y¿~univer$i 

· ,,', '.¿i,~~\~S\W'j,ár;tI"de' j~9~pé~lri1enJ.w,n~~$t~;"".s,.~"rt>ó~r~~I"Q~" ,sj": 

. '::';'''':q}i:r, . <'~t .. i.a.·.:.:r.. ~~: ;q~e2l:. nuéstro par-acJrdieron a' mlA~hóS.conrttct~ J' .' .. . ... 
:' .. :/' , .. ;.... ':"·,iY':::·· 
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De cualquier manera,. en~914 .. 15~ ésto era toda una novedad ya 

que hasta ese momento las altas ªutoridªde~ universitarias habían 

()btenido su cargo por designaci6n de funcionarios ofi.ci.ales. 

En" el proyecto de Reg~am"mto á que hacemos alusión, tanto 

élRe~torco~ los C()r\s~j~ros universitar"ios y hasta los -directores 

por un procedimiento "indirecto en segundo grado" 

la vez, la participaci6n Conjunta de casi· todos los 
. . 

estudÚintes, maestros y autoridades ,universitarias, que formaban la 

LJtatversidad. Es de ésta manera, como se respondía al ideal de de 

moc .... a.ciáyUbertt,d que tanto preocup6 a todos aquellos que partic,.! 

en la elaboraci6n de dicho documento. 

Un sistema de nombramientos por elecci6n de tal naturale­

bien p~ee(áser un gra~ adelanto, habría de demostl"aranos 
, '; .~,. : - '" " 

• ·.·.c;iespüés sus inconveniencias. A parti .... de 1929, pero sobrel:Odode 

'1Q33;y a pe!?arde que,el;sist¿'ma nóoperaba'as{ m~sque para con 
":: ,",;:", , ,', " -,' . '.' ,', " " , " , -

y director~S"~efaCÚltad~ la Universidad se ~6 convertida en 
, "-' -' ,". " '" '-'-' < -,' , 

para vehriomt6é.ct6 eFcandidato de Su preferencia~De cUalquier 

"'ebasalo~ l{ri'lt't:eá' del. presente trabajo. q\Je ha 'de ser pro~onga' 
En tod(),c~$o;queda' aquí sentado,el'pre 

", -'.- ,," - r .- -,-' ., -,-
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Finalmente., haciendo una evaluaci6n de conjunto con res-

pecto a estos nuevos intentos de crear una Universidad más libre 

y más independiente con respecto al Estado, diremos que sí la -

idea y los esfuerzos de quienes participaron en este acontecimien 

to, né> neg6a materializarse ello se debe a difer'entes razones ~ 

,Unas son tOtalmente ()bjetiyas: el gobierno de Eulalio Gutiérrez, -

"fracas6 en medio de la vi.olenta lucha de grupos dejando el control 

,~19rupo carra.ncista que habría de volver al poder y con· él a la 

,capil:a~ donde la Universidad realmente operaba. 

Otros motivos son mas difíciles de di.stingui.rse y pueden 

llegar a ser hasta subjetivos: El Estado, a traves de la Secreta-

r{a de !nstrucpi.6n encontraba inconvenientes por los cuales no le 

convenía otorgar esta~erie de concesiones, sobre todo en las cir-

cLrlstancias que prevalecían en el pAJS. 'Hubo i .. clu:i:>ive razones per 

, sonaHstas por parte de aquellas personas que en un momento dado 

estaban en la posici6n de poder ayudar o no pára que, se aprobara 

lá nueva ley universitaria. (36) En todo caso, ahí qued6 el es-

'fuerzo de qui.enes, con re:.ón o no y a pesar de los obtáculos, qui 

, ~ieron organizar P. su instituci.6n bajo' bases más democráticas e 

independientes. 

111.4.- EL.. REGRESO DE CARRANZA Y LA UNIVERSIDAD. 

iii .4. i.- Los carrancistastom(J.n las riendas, da la 'Universidad ~" 

La etapa revolucionaria co!"ocida como "Lucha;de fracci.ones" 

culmi.n6 como t:ódos Sabemos, con al tril.l1fo de Cár~ahza., (37)' 'A 
, " 

'. ':'. 
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part1rde entonces; la obra de Carranza se fue consolidando hasta da,.. 

paso· auna reconsb'ucci6n definitiva a partir de los trabajos de1 Cc,n-

gre$o Constituyente en 1916 - 17. 

Uno de los primeros pasos que Car:'ranza di6 al regresar a la 

Ciudad de M~xico, con respecto a la Universidad, fue nombra ... un Ree 

tor. de todas sus confianZas que sustituyera al Ing. Valentín Gama 

q\,Ji~nno había sido muy bien vtsto entre algunos universitarios. Así, 

c¿'., fecha del 10 de . julio de 1915 pas6 a tomar posesi6n del cargo de 

Ré.ct'qr· de la Universidad Né:cional ¿.~ Máxico el conocido carrancista e 

il'ltel~ótual<~OS~NatividadMac(as, quien ya había participado en asUñ-
". 

. . ". toS: l.lniVer'sitadqSdesde 1914 en la elaboraci6n del Proyécto de Auto-

nom(a ~·r)cabezado. ppr el Sr. Palavicini •. 

El período de' Macías, es uno de los más largos ya que se .ex 

te!"'di6 l1astae17 (jemayo de 1920 con 10 cual cump1i6 poco menos de 
." ,. . 

'5añoS"yprácticamentetodo~1 ~'r(ododuranteel cual' el Poder Eje .-
, : "o _, • , 

.•. "ctJt;ivo e!;¡tuvoacargo de DOn Vénusttano Carranza ..De. estos años 
, . ".' ~:;.,.: ,.'. '. ~ ' . 

. ur\iveri=.itariosresulta especialmente importante el de 19.17 ~ 

Sien este '. lap~o "carrancista", las relaciones Estado - Uni -

' .• 'Ve~idad·';seencontraban en bus nas condiciones J y si la cabeza ~. la -

.... Cr:iVe~idad ya'hab(adesar~onad() toda una nueva organtzaci6n ~ corte 

i~péndiente;,¿por.qu~'sta no se l1ev6 acabO? 

""-'-. 

. . . 

. Queda.stn;saberse porqUe D9n Venustiano, quien ya hab(adado 

p~b.as ',<:te estartnter..esado t!n darle a la universtdaddesde 1914u~a 

'.orgá~iz~9i6~ i~péncttente, no solo. no volviera a darle. relevancia a es-
~ ,- ":-,., 

.", ' 

.' ( , ' 

'o.,' ( 
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te tema, sino que inclusive 10 dejara a la deriva de tal marera que 

, llegara a peligrar la propia subsi.stencia de la Universidad. ¿Hab(a 

cambiado deopini6n el Ejecutivo?; ¿O simplemente había perdido inte 

rés en la Universidad? 
" 

De una u otra forma, el hecho es que la Unive.rsidad no solo 

no obtuvo una mejor' organizaci.6n sino que inclusiva estuvo a punto de 

desaparecerjurídica,mente hablando, si. no es que ya estaba en tal si 

'tuaci6n". Decimós esto último Em virtud de que a partir del decreto 

, cel. SO de septiembre de 1914 que derogaba los artículos masrelev~ 

tes con respecto' a la organi~aci6n universitaria, todo parece decir -
. ,.-....'. 

. que 'rlO hubÓ:nue~asreformas o al menos una contra - orden para qLle 
'; . . .' , .'. ','.' ", ; .' ; . - . ~ 

~~lef"estif~ran ~sas facultades a la Universidad. 

Secretar(a de Instrucci.6n y la De-

LO.importaptepara nosotros es anaiizar ¿Por ql!é s( en 1914, 

Qá':'ran7.:aha.b!aestado int~resado en darle la, autonornraa la Universi 

Conforme ai artículo 14 transitorio -
. ' 

)ae h(cieron d~saParecer las SeCretarías de Justicia e Instruc -

9i6npÚblié~a y Bellas Artes J lo cual, dt6" paso al 'peligro da . que,desa-
. ",' . .. . " . .. -

. . ,'-.. 

pareciera la Universidad, cosa que, no Úeg6a suceder, graci~· a dife-

razones que hernos ,de estudiar • 

. Lo ctet;to ,es ,queatdesaparecer la Secretar(<;l y al no ,otorg~ , 

autonom(acomosehab(apenSado'en 1914 J la;U~i~erstdadenfe 
. :' ,., ", .." . '".",."., .... -

~r'cticamente. ahul ada.A fortiJÍ'léidam.e nte J ~s _: 
",-',' 

'1 ,) . " 

- -'{<, 
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pués de muchas di.scusiones se le consider6 como ·un Departamento 

dependiente del Ejecutivo,cri.terto que en las Cámaras acab6 prev!! 

leciendo para quedar as! estipulado en la Ley de secretarías y Oe-

· partamentos de Estado de Dicterflbre de 1917. 

Pero veamos con más detalle el conflícto~ Al desaparecer 

la Secretaría de Instrucci6ri de 'la cual dependía .la Uni.versi.dad con 

forme a la Ley de 1910, el Senado de la República discuti6 en su 

senO si la Universidad -conforme a la nueva coni3tituci6n- podía ser 

declarada Departamento Administrativo o no. La discusi6n encabe 
- . 

zadapor un. célebre ecol)oniista de la . época, el Sr. José J.' ReYr12 

so, cu1min6 deeícirando la imposibilidad de justificar 'constitucional­

mE!ntf laexistencta -·de. la Universic:fad como Departamento de EstaCto. 

·-(jE!'§ta manera' lainstituci6n dejaba de tener una base jurídica pa .... a 

...... existir como tal y pasabaa.·.formar parte de la Secretaría' de Gober 

naci.6n. Al saberse la dectsi6n del Senado, y ante el peligro de que 

o' 

la Cámara de Diputados votara la iniciativa en el mismo sentido ,sur 

. gi6una ola de rrranifestaciones en apoyo a la Universidad y de repu-

dioai intento de' supresi6n de la misma. Lo defendieron en peri6 

· dico'El Universal' ,diri~~do efltonces por el ya célebre y controver-

tido Palavicint. Los artículos ahí aparecidos, abundan en todo tipo 

de argumentos; desde los hist6ricos y jurídicos hasta los emotivos. e 

hiri~ntes ,¡ 

Es importante señalar que la t"6!;J)l.Iesta de los uni~r'sitarios' 

· y no. universitarios· fue \.Inántm,~ yexitosaya~uecuandoel asuntopa 
j' '.' '-•• ::..- ,' • . , 

:-," 
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s6 a la Cámara de Diputados, se vot6 negativamente lo aprobado por 

el Senado. Aql,l( podríamos dejar este conflicto. que nos ha permi 

tido conocer la base legal de la Universidad durante esta época: La 

Ley de Secretarías y Departamentos de Estado de Diciembre de 1917; 

···$in eniba~o. de entre los documentos que defendieron a la Universi 

dad ~:<i.ste uno qúe nos parece reces ario anal izar. 

Se trata del 'Memorial' redactado por una comi.sión integra-

. da por' alumnos y' maestros, que de una u otra manera se convtrtte -

ron con el tiempo en protagonistas de otras luchas y de otros confl tc 
. -

,tos. Además del análisis del texto se pueden desprender criteri.os 

que nos permitan caracterizar los procedimientos de lucha y hasta la 

. ideología de los universitarios durante esta etapa de la vida untverst-

tarta. 

Una VeZ que seconoci6 la decisi6n de los senadores y que se 

. sl,Jpoque la Universidad. pasaría entonces a formar parte de la Secr~ 
. . . 

tarta del Interíor,(hoyde Got>ernact6n), un grupo de maestros' de la 
. , 

Facl.,ltac::f de Médtt:inaconvoc6 a todos los universitarios a una reunión 

en el Museo Nacional el día 16 de junio de "1917 para discutir la situa . 

~t6n .de taUniversídad. 

'. Deaeuerdoeon las noticias periodísticas de laépoca j "Tras 

interesante discusi6n ~n la que tomaron parte a.ctiva y empeñó 
" . _..' . -' . ,"'--. 

. , 
.. . .' , 

samente los señores Líe. Antonio Caso J Lic. Armando Z. Ostos, Lic. 
--' . - , ", -' ., . . . . , 

y 16sj6\.~~~ estudian~s de Derecho señores Alfonso 'CaS;() , 
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Miguel Tornel y En~ique Er:i"O, aprobáronse las siguientes proposi-

ciones: Primera.- Es conveniente hacer las gestiones necesarias 

hasta conseguir la autonomía de la Universidad Nacional. Segunda.-

N6mbrese una comisi6n compuesta de un representante da cada facul 

tad universitaria y tres miembros del Congreso local estudiantil, que 

se ocupen de 10 siguiente: a) Formular dentro del término de tres -

d(asun nl¡::mortal qua se dirigirá a la H. Cáma,ra de Diputados a fin 

, .. de que se evite ládepehdáncia .c'.a ,las, Facultaoos Universitarias de la 

'Secretarí~ de Estado y el 'Despacho del Interior, según lo aprob6 el 

Senªdo. •. b) Como consecuencia del memorial a que se refiere e 1 in . .". "". ~ . . 

ci!?ó,.". anterio¡"~ia,misma comisi6nredactará un proyecto de artículo 

paré! la Léy,de; Qrg'anÚ:aci6n de las Secretarías del Despachó y de los 
'." .::'. " _ ':'.: . ,'. ." ,", 

Departamentos Acfministrativos, relativo a las facultades ya las demás 
. , 

cfependencias qUe ciebenconrresponder al Departamento Universitario y 

,de: ~nas Artes; ,en la klteHgencia de qua dicho proyecto se presen-

~a.ráa la, Cámara de Diputados sin caracter ~ iniciativa y con el de 

petici6ry (39) 
: - . ' 

,Otros parttpipantes que de!;p~s habrían de tomar relevancia 

en la: vida poI (tica del país fueron: Manuel,G6mez Mor(n, Vicente'-

LOfYí~ardó ióledaho y Antonio 
, ' ' 

e"astro Leal .. 

S(3.be~os;que la comisi6nredactora el~bor6 un documentoqu~ 
: . , . . . -. - . . 

":fuep~séntad~ comopet~éi6n ante!a Cámara de Diputadoay se títul'6 
," . " ' ',' 

. ., " 

prensa: "Merrlorial Cll.lfa loS profesores y. estudiantesd~la Uni , .... 
.. /., '­

Naci~na¡'~ll~'va~ala H ~ Cámara de Diputados"., 

.",'" 

, 

¡ 

i 
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El documento después de hacer una exégesis de 1& instituci6n a 

partir de la ley de 1910, hacía alusi6n a la necesidad de que se le 

otorgara, la autonomía a la Universidad. Con tal objeto, se formu-

lal:)eln raZonamientos jurídicos) entre los que sobresal (a el de invocar 

el él rt(cul o 92 constitucional para probar que el Ejecutivo estaba fac~l 

.. ta~it) para crear los [)ePéirtamentos Administrativos que juzgara con -

Igualmente se hacía alusi6n a la fracci6n XXVII del art( 

CM1973constttuetunal ql.!S habla de las' facultades que tt~~ el Cong~ 
",:'-"<,::"">":0";,",<.-
>;~op'ar'a crear es;tablecimientos de enseñanza que puedan ser sosteni-

los particulares. Pero finalmente se decidieron pOi'" pedir 

como la forn'" a id6nea para que siguiera existiendo la -

·····,G;nf\ll!~sidad • 
• ,,~ •• ' ,,' o". ". _ 

La segunda parte del documento se dedicaba a defender a la. 

Nac:ional Preparatoria, a la cual por otro lado, se le prete..0 

Séparar ele la Uní versidad o 
, '.-:" - . 

En fin; el documentó dirigido a los diputados pedía abierta -

'mente la auto~()m(a, dejaba entrever en la palabra 'transitoriamente', 

·,j~'crecE!~idadde .estudiar esa alternativa para el futuro. (40) Para 
'." , . <>.... . " -

. "?l'gOt::~rlos acontecimientos universttariosmás relevantes de este deci 
'/:'.:-:", 

stV'o E3.hist6rico ano ds 1917; solo nos queda por relatar el resultado 

'delconflictQ e intentar una míntmaevaluact6n del mismo. 

'Ensepttembre se .. 11e\.l6 a cabo la discusi6n en el seno de la 

Óárna';'~ deDip~tadosyse, (,'~ecidi6rechazar lo aprobado' pOi'" los sena 

. '.'dores. E;ra 'ste un. triunfo parcial de las ideas universitarias, ya 

I ¡ . 
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que la segunda peti~t6n, que se refería a la Preparatoria, fue resuel 

t~ en !.:')enttdo negativo para los estudiantes , con lo cual esta institl.~ -

ci6n dejaba de formar parte df! la Universidad. 

Motivo de esto último fueron las manifestaciones estudianti -

les ;organizadaS hacia fines dé $éptterf!bF~ que constituyeron un tipo de 

lucha muy particular que ha tomado carta de natural izaci6n dentro del 

;. gremio estudiantil • AÚnque manifestaciones las ha habido desde stem 

. pre, Em 1917 se .intcta una cadena pe~manente de etlas que persiste -

hasta nuestros días. Surgen con ellas tambián los oradores fervientes 

que P9Steriormente han. de pasar a puestos políticos o universitarios -

donde: de alguna manera verán desde un ár.¡gulo muy diferente los pro-

~lE)mas . de sus predecesores • IJ.s(, sí en<19t7, Lombardo Toledano) 

Alfonso y Antonio'Caso, Antonto Castro Leal y otros, son los estudian 

1:esy profesoresinconformesque salen a grttar a las caHes;para 

'1~2~~. 'son-o ellos' ry1t.smcS les que oc.~pan p~stos de autoridaé=s y son 

enos qui~nes se tienen que enfrentar a los nuev0S Hderes y problemas 

<·· .. éstudianttles. Piél"\~asesolo que en 1929 Castro Leal el estudiante 
. . 

.. polemista de 1917, es entonces . el Rector repudiado por los estudiantes 

.deDerecho • 
. -.' : ': ..... 

~ estos - rit ~~ nnrf~;-r¡r-.c ri..=.~~., na ~ 1 A 
~ ..... ~ ~--_ •• '-"- .~_... '1-- ---

' .. ·,(jnlver~idad empezó a conocer suspo.-c;ibiUdaciE!s políticas, y lOs estu'" 

diantes S!.JS tácUc~ de lucha, sea para cjemandas académicas o poU'tt­

cas ~ .... Es decir, la Universidad de la Revoluci6n, se reconoce a s( -

.. misma como fuerza poU't:tca y da sus primeros pasos en ese campo de 

•• 
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una manera abierta. A partir de 1917, no cabe duda que las rel!: 

ciones Estado - Universidad y autoridades -estudiantes van a que-

dar planteadas de tal manera que los conflictos se van a suceder -

. constantemente, haciendo que cualquier cambio trascendental quede 

sujeto él estos procéd1.lTltentos. De ninguna manera quiere decir .!.. 

estoque el contenido de los 'combates' permanece inalterado hasta 

nuestros días. 

III.4.3.= Dos Rectores en menos de un mes. 

Para evitar cualquier confusi6n posible, hemos de hacer man 

ción al hecho da qV',~ üna vez que Josá Natividad Mac(as dejó su car-

QO . de Rector, le· suced;eronen él, primero el Lic. Antonio Caso por 

.díaS; Y después el Lic. Balb(no Oávalos por cosa de 12 días. (41) 

Estos períodos representan el intervalo entre Carranza y 

los llamados "aguaprietistRs" quienes desde 1920 "relevaron" al anti ~. 

guo ~efe. La razón por la 1 cual hubo de. nombrarse sucesivamente a 

dos pei"'Sonas diferentes nos es desconocida~ y aunque lo 16gico hubie-

rasido ,hablar a 10 sumo de un Rector Pr'ovi!';ional, el hecho es que 

se tuvieron que nombrar dos para el corto período mencionado. Ambos 

,pero sobre todo Antonio Caso, habían gozado ya de buena fama como -
.. -

. "'.,tnte,ectya,les y no puede decirse que su aparIción en esos días de cri-
.,',.:-. 

".,',' 

sisr-evQlucionaria y nacional, resultara' extraña. 

.Resultátar:nbiéninteresante . hacer. un esfuerzo. por entender el 

.dé vi~aque la UniverSidad llevó a cabo.~urante losúltinios d(as··· 
o",:" -' 

-':,',' 

Como ya hemos dicho parece; haber. habido por. ent?n .~.,. 
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ces una estrecha uni6n entre las altas autoridades universitarias y el 

Poder Ejecutivo, al- grado 'que, como reflejo de otras medidas venidas 

a la Universidad por orden del Presidente, la comunidad universitaria 

parece haberse desarrollado en medio de un orden bastante definido. 

.' . 
. ParaUustral" esta afil"mact6n, tenemos algunoo documentos de la épo 

ca ;q\)e cf€¡.j<:\n ver que par-a prindpios de 1900 las. autor-idades ul"liver-

sitariasl':lábíanexigido a los estudiantes abstererse de llevar a cabo 

reunione'sque no fueran estrictamente. académicas y que no contaran . . ~ . 

con léipresencia de algún representante de las autoridades univer'st~ 

De tal forma, que las mismas Cicti\.'idades internas de la Uni 

versidad se veían vigHaoaS por muy diversaS formas .. 

nI 050- Lbs "At3UAPRIETIST AS" J LA UNIVERSIDAD Y EL 

SURGIMIENTO DE LA SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA o 

. , 

'IIl05.1 .-EIRedorJosé Vasconceloscraa la secret~ría de Educa-

ci6n. ' 
~ 

Como todos sabemos, con el asesinato de Carranza en Tlaxca 

lant:ongo, ,y la toma del poder de los "Aguapriettstas'! , el país -

eritraen una nueva etapa de su historia al ser nombrado Presidente -

Provisional el sono'rer.se Adolfó de la Huerta, toma cargo de la Rect~ 

ría de la Universidad el Lic. José Vasconcel~. (42) Con este nom - -

bramiento, la Educaei6n Nacional. habría de recibir un fuerte impul~o 
-:,. ,': 

", 'bajo un gir'omuy diferente. 

De ninguna manera pretendemos nosotros explicar, ya sea 11-\ 

~ , 
~ ~s~rte de laeducacl6n naeton;:!! () la dé la Universidad, a partir. sola 
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mente de la ideología y de las tendencias del gobierno en turno, pero 

es indudable que el seno personal de un gobierno influye de alguna -

manera en la formulación de una poI rUca educativa determinada. (43) 

José Vasconcelos quien ya tenía toda una historia política y 

universitaria detrás de sí cuando llegó al cargo el 9 de junto de 1920, 

'se encontró con un pars sumergido en la bancarrota cultural. En es-

tas drcunstanCias, y dadas sus fuertes aspiraciones poI (ticas se di6 

'inmediatamente a la tarea de formular no únicarnente un plan de traba 

jo para la: Universidad sino para toda la Educación Nacional en gene -

ral",~' Gracias también a su buena posici6n poi (tica, tTiejorada ampl ta 
, , -

,,~nte con la sústttución de Carranza, el citado pe rsonaje pudo conven 

'ce", al Ejecutivo de que era necesario restablecer en la Secretaría de 

InsthJcct~n en vi~ta <;le que el experimento de la Constitución de 1917 

, , ' 

hab(afracasado ,estrepitosamente. y en realidad, al desaparecer la 

, citada Secretaría y quedar la responsabiHdad educativa en manos de 

los. municipios, el país había visto frenarse a la obra educativa rev~ 

luclonaria. Con~stas ideas J Vasconcelos pudo en escasos trece me-

ses porer en marcha su deseado proyecto y rue aSl COr(\O se creó, á. D 
" ' 

Pélr"tir del Departamento Universitario que él mismo erlCabezaba, lá Ha 

madaSecret~r(a de Educación Pública. 

Convencid9 Vasconcelos de que su obra tendría qué abarcar un 

terreno más amplio y habiendo obtenido el consentimiento presidencial J 

renunci6 al puesto de Rector el 12 de octubre de 1921 ¡siendo presidEm 

'te de ia RepúblicaelG.rél1. Obregón. Como su sucesor en la ,rectoría 
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fue nombrado Antonio Caso que hasta entonces había sido Director 

ere lét Escuela Nacional. de Altos Estudios a la cual había dado una 

grar proyección. 

Vasconcetos, como cabeza de la educaci6n mexicana centro 

sus prop6sitos' en el ideal de: "Cultura para el Pueblo". As( su ma 

yOr" esfuerzo hubo de dirigirse a los niveles elementales y prácticos 

de iaeducact6n con un sentido de difusi6nque muchos han criticado 

de diversas maneras. De esta 'poe,a muchos todavía recuerdan las 

voluminosas ediciones de los clásicos, \.:>.\-~ misiones cultur~les que a 

la uSanza de Garc(a Lorea llevaban la educaci6¡, a los lugares más 

r-ec6ndttosdelpa(s a ~ravés ~. medios tan hOve dos os como discuti-

blt!s. 

Súobraeratan ambiciosa como dif(cH y debido a múltiples 

.y, variadas razones que van desde 10 personal hasta 10. eminentemen-

te t~cntco, no pudo obtener los logros esperados. Así, . los desajus 

tes en el presupuesto, la todavía inestable polf'tica nacional, su con 

fltétivo y entSrgico carácter, fueron entre otras cosas,algunas de -

las causas que llevaron a su obra a un fracaso que culmin6 <?on su 

renuncia. a· escas.os 4 meses de que terminára: el período presidencial 

··.det.: Gral. Obreg6n. 
. . 

111.5.2.- Algunos Conflictos entre la . Uriiwrsidad y la ~creta",(A 

.•...... de, Educaci6n Públ ica • 

¿Pero qué sucedt6 en la Universidad mieti~ra!:(V~concelos-

lanzaba su grandioso experimento educativo? 



--l 

123. 

Como ya hemos dicho, el sucesor de Vasconcelos había -

sido Antonio Caso quien en realidad fue antecedido por el Ltc. M~ 

riano SUva y Aceves Rector Provisional que sirvt6 de puente entre 

Vasconcelos y Caso quien tom6 posesi6n hasta el 1~ de diciembre 

de 1921. 

Con la llegada de Caso a la Rector(a, la Universidad se -

vera enriquecida enormemente. Antonio Caso, no solo tenía una 

gran estatura intelectual y una larga experiencia como maestro y 

funcionario universitario; sino que también se había dado a conocer, 

como un ferviente defensor de la Universidad y de la idea de auto-

nom(a. 

Igualmente! debe recordarse que el citado intelectual junto 

con Qtraspersonalidades fue el responsable de que durante mucho -

tiempO la Universidad llevara el sello ideo16gico que el famoso "At!, 

nao da la Juventud" le había iriiPrirTlido. (44) Ya antes, al estudiar 

al posi.ti.vismo y a Sierra, habíamos visto como algunos estudiantes 

originalMente vinculados a la citada corriente ideol6gtca habían adop 

tado n'.,Aevas conviccione~ que no solo los alejaban, sino hasta los o~ 

nán a la citada corriente. . . Este fue 1 el caso de Antonio Caso y del 

bastantes años. 

Qurat')te el tiempo que Antonio Caso fungi6 como Rector,la 

Filosof(ay SiU estudio. se vieron favorecidos al grade que ·10 eralá-

Escuela Nacional de'Altos Estudios pas6 porentoncesa.serla Facul 
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tad de. Filosofía y L~tras. De este período tambián se recuerdan 

algunos conft ictos con la· Secretaría de Educaci6n encabezada, corr,o 

hemos visto por Vasconcelos. De entre estos enfrentamientos so-

bresalen dos: uno que desemboc6 en la misma renuncia de Caso al 

cargo de Rector, y ótro que; ~e di6 ya después de la sal ida del ma~ 

tl"O y que consisti.6 en el congelamiento de un proyecto de autonomía. 

Respecto de 1a salida de Caso sabemo..c; muy poco. El hecho 

es que la fuerte personalidad del ma~stro Caso ya había chocado va-

rías veces y por muy diversas razones con la no menos rígida del 

Secretario Vasconcelos. El acontecimiento irvnediatc que nevÓ a 

· Caso a firmar su renuncia fue el que tuvo con Vasconcelos al negar-

se ~. expulsar a algunos estudiantes de la Preparatoria que apa'-"ente-

mente habían insultado al señor' Secretario. Resulta importante se-

· ñalar que entre estos alumnos, se encontrab:J. ya, el que habría de -

ser uno de los prtrteipales l(der-es del movimiet.to h~lg(stico de 

que culmin6 con la obtenct6n de la autonom(a. (45) 

En relaci6n con el citado congelamiento de un proyecto de -

autonomía elahorado pOr un grupo de estudiantes ha~ia finales de 1923, 
;: '." 

'caben decir varias cosas. En pFtme~ lugar, este pro:,.~cto J no por 

· y~cál~bre Ezéquiel A ~ ~hávez quien una va"Z más surgía para encar -

garse de.la instituci6n en momentos nada fáciles. 

Ezequiel A. Chávez tom6 posesi6n el 28 de agosto,cIe 1923, 

mismo día qué Caso había dejado la Rectoría, mientras quef!l 
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proyecto de autonomía que hubo de' llegar bastante icjos, corno aho 

I"a ver-emos J fue presentado al Congr'eso con fecha del día 6 de -

septiembt"'e de ese mismo año. En nuestro anexo reproducimos las 

partes relevantes de este breve y sencillo docunento elaborado se-

. g{in el Oi.aMo de tos Debates por la llamada t-ederacioo de Estudian 
. .-

tes de Máxtco a través de su Departamento Técnico que encabezaba 

el estudiante Luis Rubio SU iceo. (46) Cfr'. Anexo No. 10 

En todo caso, r-esulta inter-esante señalar que el proyecto-

estudiantil, probablemente apoyado por el Rector' Chávez, tuvo un -

'xtto tan grande comí' limitado. 

Decimos que su desenlace fue grande porque, en el mismo 

día que se present6 ante los diputados obtuvo un apoyo muy sigr'.¡ fi-

cattvo, limitado, porque a pesar de que cont6 con la wnta de los -

dipt.otadosquedó olvidado debido a ta intervenct6n de¡ Secretario de 

Educaci6n Vasconcelos quien hábilmente. y por razones no muy claras 

10 saco de circulaci6n. 

Como se podrá ver en el anexo correspondiente, los diputa-

dos que avalaron el proyecto no solo fueron muchos, sino que entre 

eHes estuVieron los más sobresaHe.ntes de la legislatura, pot(ticame!: 

te hablando. Erltl'eeUoá había varios uni\/arsitar~ios de vieja tradict6n. 

De l~ I"azores que pudo haber tenido Vasconcetos para evi-

tarqúe el proyecto fuera hecho ley, no estamos seguros. Sinem-

Vasconcelosr'\O vera con bu~nos ojoS el 

la autonomía a la instttuc.i6n que le hab(asel"VÍdó ,de' 
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base para construi. ... su tan deseada Secretaría de Educaei6n. R.ecuér 

dese aquí también que por razones no muy claras, Vasconcelos en 

1915 siendo Secretario de Instrucci6n de Eulalio Gutiérrez no había 

dado su total apoyo al mismo Ezequiel A. chávez quien ~n un amplio 

V6rstdad que había sido elaborado mediante la participaci6n de gran 

parte ~ la comunidad uni\'~rsi.ta:"i.a·. 

y aunque Vasconcelos renunci6 también a su car-'go, a ese! 

; os meses de haber "congelada" el nuevo intento de autonomía el fr~ 

caso de áste fue total. Todavía .el sucesor de Vascor.ceLos en la 

. . 

.. ". sec:retari()~ regres6 el proyecto que la Cámara de Diputados le había 

' .. envi.ado al" antiguo. Secretario quien lo había solicitado con el ánimo 

de estudiarlo segón 1o' manifest6 el propio personaje. 

IIL6.- gL BREVE REGRESO DE EZEQUIEL A~ CHAVEZ y 
. . 

~OSAf':jOS. DE . ESTABILIDAD CALLISTA • 

. 11I.6.t.- Trabajos détRector Ezequiel A • chávez en DefenSa de la 

'¿ni\¡;stdad yen Relaci6ncon.JaAutQnomía • 

. "." 

',", 

. Ya hl.Ie\larnént~ como. Rector, Ezequiel A. Chávez, en cosa de' 

··rneses 11.A._.·.v6.·.~_. ·.·.a.·l'! b' t ....... : tarea' de defensa Que nosot . estudiamos " ." -él"':o _c ... ..J!Quna -~".C: _. •. " ros 
',' ::, ',". . 

." '. . 

'aconUriuact6nbajotres ;dife~r1~~rubrOs:: a) La defensa .de maestros' 

" .•. ". uni\te'rsitariosqÜé:estélbansiel1Ck>~adospÓr la nueva' sec~tar(a de 

,E:~u~acÚ~hsin consultar alaUniver~tdad;.b) Otrasr-elacior~S' dir-ectas 
--",.';.', 

,q~: cQn,oRect()rtuvo.con lacttadi:! ~creta~ía yc)Los~vos thte~ 
" .: :. ~ F 

':",. . 



tos del Rector por sacar adelante la idea de autonom(a. 

a) Con respecto a la defensa de mªestrc~g universitarios, 

su posici6n fue muy clara según se desprende tanto de su corres -

pondencia particular como de la oficial. Desde el primer mes que 
.. 

de septiembre en U'1I' comunicado oficial pedía a la secretaría de Edu 

caci6n que se levantara el cese contra los maestros praparatorianos 

Alfonso Oaso; Enrique Schulz y Agust(n Loar-a y chávez que por r~ 

zones que no definidas habían sido suspendidos sin mayor investiga-

ción. 

Igual posic'.6h tom6 en una carta fechada el 20 de diciembre 

del mismo año en que defiende a maestros de ingeniería que eran -

absolUtamente necesarios para ciertas cátedras y que habían sido c!:, 

sados por la misma Secretaría. Como remate a estas defensas, y 

tambi'n con fecha del 20 de diciembre expone ante el Secretario 

Vasconeelossu parecer con respecto a la facultad de remover libre 

mente a clJéll9uier "empleado de la Uni6n" con tal de que no se hu -
, , ; : 

. biera-especificado para tal caso un proCedimiento diferente, tal post 

bi1!daddetJer(a de. tOrnar en cuenta el punto de vi.sta de la Untversi.-
, .'.' , - ...... - . -' -

····;~adenbase a que era ella-laque estaba en mejor disposici6n pat'a 
. '.'-. . 

.pOder tener uncl"~terió a~cuado. (47) 
." ",. .". -. 

Así, y. con interv~nc::iones; deestecor·te, Ezequiel A. Chávez 
. -' . . 

su c:aHd~ddéRecto ... ~e . procup6siempre por defenderl'oqtJe~i . 
> .' " .~_. ',' '. • - :':. 

la ,cor,'npétent::.a héltural de los universitarios. En-' 
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este esfuerzo, no par6 aúnen circunstancias tan difíciles en que lá 

figura del Secretario Vasconcelos pesaba enormemente . 

. b) Con respecto a otro tipo de relaciones, no menos dalic2 

das establecidas con la Secretaría de Educaci6n, resaltan por su ele 

gancia y congrúencia las intervenciones que la Recto'r(a sostuvo en 

diferentes ocasiones. As(, con motivo del fuerte golpe que la Univer 

sidad sufri6 al recibir- la orden de poner todas las biblibtecfiS de las 

escuelas y facult~des bajo la custodia centralizadora de la secci6n 

no. respondi6 con violencia y arrebato, sino que busc6 por medios 

más $L.!tHes ptotegér.el patrimonio universitari.o. 

De la .niisma manera, y siempre con firmeza, cuando en al-

.. gLU1as ocas.iones no se le informpba con tiempo y presici6h de las c~ 

.' tidades presupuestarias con q\..le podría contar en un momento dado, no 

. 'vac:::n6,~npedir una rápida yc1ararespuesta a sabiendas de que podría 

esto molestar a las aLotoridades educativas. PerO todos estos ejem -

plos no son pruebas derebeld(asino por el contrario de institucionali 

dac:t, d~. la cual Ezequiel A. chávez siemprafue celoso. Su fidelidad 

para con la univerzidadsiempl"'E! fue absoluta y si enoeasfones sus 

eartasal Secretat'io.deEdy.cad6ri s(m.~n extremo corteses esto no es 
. . .. . 

. . 

.5inosigno ;'~esuC;:Oe:1~:frúenCiaYhabt1 idad. 

:CQmpren<i(i~~la Universidack noer.aindependlente sino u.,'" 

o~gahOdepet1dter"1te de la'secretar(a;~EdUCaCi6ri,(49) 'Y'gijr. 

o~~n .~~.," ideas, SiE!ri,pretl"~t¿ ~,~t>~ner"p~f.~; 
" _.'. 

""': 
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sidad mayor independencia. 

c) Durante el mes de julio de 1924 Y aprovechando ur.a = 

exhortaci6n del subsecretario de Educación Bernardo Gastelum no 

perdi6 ta oportunidad' que S~ le daba de .redactar un proyecto de -

Según sus apuntes personales, al recibir tal invitaci6n ei 

días ~ .• Julio, se di6 inmediatamente a la tarea de redactar un pr.2 

yec,to de Oecrefo Prt:;si~nctal y una iniciativa de ley para ser pr~ 

sentada a.nte las Cámaras. Con esta dóble estrategia pensaba te-

nermayoref'ectividady rapidez en su tarea. 

Comó.sl mI'3rno decía, el nuevo proyecto trataba de no p~ 

pqder absoluto en manos de nadie, sino que se equilibren 

.quese· conce.dan y se distribuya tan totalmente el gobier 
::- ',;",-.:. ,< 

'nouí1iversitario,queni el Rector pueda llegar a ser un déspota, ni 

nunca, sea ,por el Consejo Univet'sita 

,'-.-; ""'-

pueda. ejer':?érse,nihguna forma de gobierno ,de~p,6ticó por los 

directores ()P~r:.~lniihistrode.~duc.aC:i6n'< (49) 

(oS.66~·idera';dos'~Ue ~d~ct6;'en primera. persona 
-. - , ." . '. ,: - ;'. -. . . ,', . . ,'~ 

~)t~m6;G!"al ~Obreg6n $~bres.3.1en'lassiguieiitest~as: 
.... ; a;'L()~~~~bl~;1ipre~'~qUi~reí1:~ducaCi6~ y. profesionistaSj b)~La me, 1,:'\'<;:.':.·. : 

L.::~:'.- r _ . 
::.:: ,'. ~" ,;-,,! . ;.'.' ,,' : .• :' .:' . 

'i.',,:{Jj'; .. Jilr;' fc,¡-;Bi ~.,.",.,garici~!iI~~ .una¡i'Sü~¡¡916n .,S la que s<l~g.e de 1& 
·;)<',>';',X/::roj~rb~,;i.~~~:s:~~~~-~~~rd~tJcJs;(.¡nive~st1:é1rioseint~1~9tú~leshJ~~:__ ••... ;. 

'?<""f'id~·Ji~~~fld~j'¿~:aqt~~~'(a,ésta ha de~t~"'9árs~leSj c) /~lJe ',' 
,-..... ;: '~;:' 

, .: /.: . 
';;, " 
.' .~~.;> "'" " 

. '.',,~ 

/.' 
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1915 Vasconcelos había afirmado que la Universidad Nacional y otras 

instituciones serían federales tan soio porque estarían sostenidas prin 

cipalmente con fondos de la reder'act6n, más por lo demás deberían 

de ser aut6nomas y libres; el) q~ en base a sus facultades podía de-

. fini."" la forma en que se deberían ejecutar las leyes, y por .... tanto po-

d(aotorgar la autonomía a la Universidad Nacional. Así, formulado 

eLdééreto; la iniciativa de ley vendrá "' llenar después las 'lagunas de 
."",,",:. "-

C?ontenido deÍ1trodel orcJen deide9,s e.sbozado • 

. HéChc>s estos trabaJos ,Ezequiel A .. chávez se entrevist6 con 

.' . Gastelurn qUien le .hizo saber que' todo caminaba pero que él había r=. 
~. . 

. dactaclóalQo anticonstitucional en la medida que el Ejecutivo no tenía 

facQttadés para ir tan lejos en materia de educaci6n sin la interven -

, cie,n.delaS Cámaras. El Rector.entendi6 y acept6 esto peroargume.!' 
. . 

> : ,: ..... <,,' -'.:. - .' "'. -' 
.' to ,q~ e~a era la mejor manera. de lograr rápidamente 10 que .se b~ 

caba Y qué ya después se podría legitimar .el decreto mediante la in"" 

Congreso~ . 

En la. misma entrevista con Gastelúm, 'sta le hizo s·aber sus 

de cqnteniclo, inSistiendo en que el Rector siguiera siendo 

j'hC»Tlbrad6por'elEjecuti\(0 y no por unC0i"iSsjo Universitario como 10 

Iguai.rnsnte, habría que ponerse de 

i:"\.·',;'~,.>;,, /.~~~~~cfo 'contre$pecto al nombramiento decJirectores y el procedimie!! 
·,i',::-",-.;· ¡''¡'<':' .. ' 

•.••. ,,! ..•... ;.):.:..:; •... ¡ t¡{,~~ nompramie~tos'Y .'i"emociopes···del··perSoné!'l' .cfoéente,ll~gal"lQOa;.la 
"' "o •• ' .}-~,:," '_ ".(;" ,<.-<~ ",', . i.:\ " .. :. :::--;_~-' .. ---. 

······:;c~nct0s,i6hdE!q~1¡:icjéCi!:ii6n se ,tomaríél' previo acuerdo ·.df!.lMi"istrq 

", ; 

',; -" 

'.-- ". 

Por 10 ctem's,am~s. 
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personajes parecían estar de aCl..aerdo en términos generales sobre el 

proyecto de autonomía. 

El desenlace jurídico de este nuevo esfuerzo del Rector chávez 

fue.una\iez más negativo. El decreto se olvidó, y a pesar de que al 

pocº t!~mpb renunCi6 Vasconcelos y se encarg6 del despacho Gastelum 
. ". ,.' . . 

'mismo ,riada vol~i6 a saber del documentoqttado. Tampoco, el pro-

yectóque había sido presentado por 100 estudiantes en 1923 al Congreso, 

tuvo meJor suerte a pesar de que Gas.teHumlo regres6 como eraobli -

,gac'ión .~~.·'·la:.$éCretar:'(é\~ cosa que. hizo sirl,()bjetarlo. 
. -' '"-" ., -' - . '. -'.' ~--,'. - - - -. 

" .. . ,. una vez rrlétS , 

ia\Jni.Ve~idad v~(a desvanecerse dos oportunidades de obtener su incte, . 
. - " ",' ' 

frente ,al 'Est;~do, y ella a pe~ar de que se había luchadopa-:-

"~,O, 



!'Yoes~r':oql..leelprofeSOradoy ·la juventud 
universitar\:.Js,'sepancumpHrcc:m el alto de 

. ···..ber ,qoée lciGdadano Ministro de Educaci6ñ 
Públ,iCay BellasAM:e!;'ha seflalado. ", Estoy 
al::isoiüt~méhtede.$.cllerdo en qúela uni6n de 
las"clasesi.ritei~ctuales con las clases labo-

.rantes, es uribdelosmedios más~eguro$ 
para lograr ,la .felicidad de la Pátria". . 

-Pluta~o Elras caHes:-
.:'!. ' 

" '.-¡ ,.', , 
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lII.6.2.- La Universidad de 1925 a 1~28, La Estabilidad Callista. 

Durante su perlodo corno Rector Provisiona!, Ezequiel A. -

Chávez, además de las tareas analizadas se preocup6 por fijar las 

bases r-..;;cesarias para que se nombrara a su sucesor. Así, según 

consta en actas del Consejo Universitario, desde enero de 1924, 

el Rec~or Provisional diri9i6 Lln comunicado a la Secretaría de Edu-

caci6n Públ tea pidiendo autorizact6n paf'a convocar a profesores y -

alumnos ayn plebiscito para pr.aponer ternas y cubrlrdef.inittvamen 

te la vacante de Rector. 

La cOntestaci6n de la Secretaría del Ramo fue lac611ica y en 

ella seaftrmaba que ya no se funcionaría por medio de ternas uni -

versitarias pal"a la elecci6nde Rector y que él en su calidad de Di-

. ~ctor dé la Escuela Nacional de Altos Estud\Os deberra de seguir al 

. formaba al Reétor de que la Universidad. por acuerno de na Secf'leta 

hábría dei~ner.enbr"eve una SecretarraGereral. 

Alpoc;a tiempo,' la orden fue acatada y se organjz6 una Sacre 

t~ría, General' (50) q~vino a hacerse cargo de las funci.ones que has 

sido de la. compete ricia ele varias secretarfas parti 

encargadas sobre todo 00 laStrlScrtpc1ones, cobros; expedi 

~eg~n los qatoS ele 1 Consejo Universitario- una sede de 

que la, Universidad. recibi6 paraejecutarl()s~ Ejemplos.' 
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de ello, ~ueron la recrganizaci6n de la Escuela Nacional de Altos E.=: 

tudtos que dt6 lugar a la formaci6n pOr" un lado de la Facultad de = 

Filosofía y Letras, y por otro a la Facultad de Graduados y Normal 

Superior. (51) 

Par:l fines de noviembre, renunci6 definitivamente Ezequiel 

A. Chávez en vista de los cambios ministeriales que hablan operado 

(52 ), rodeados siempre dé ciertas tensiones y ha..sta misteriosos con 

fLictos. 

En estas circunstancias, el 24 de diciembre de 1924 tom6 -

. posesi6n .del cargo. d~ Rector de la Universidad Nacional de Máxico , 

el conocido universitario Alfonso Pruneda. Su cargó habría dé correr 

ininterrumpidamente hasta el 30 de noviembre de 1928 en que termi.n6 

su período. Realmente., f.ue este un perlodo de estabilidad que refLe-

-:;~~ político aue siemproe caracteriz6 al "ca,-

La actividad de la Uni'v-ersidad durante estos años fue 'institu 

.' ciorial en todos los sentidos. Tanto maestrOs como estudiantes y 

autQridélldes oficiales comprendier01"l "su papel" y se ajustaron a· él 

con bastante docilidad • Docilidad que por eie rto ~. puede interpretar-

se <::omo la calma que precedi6 a la tormenta tanto en el plano po\(-
. . 

Uco'Como en el universita~io. De. cualquier manera, tampoco puede 

.. oeck'S(;:qL:= r,-.Ie éste:Un per.(odo de apogeo acádémico o cultural uni-

ve rstfario ,sin<?más bien unódederta impasibilidad. 

Ourante los. cljatro años que Prunedafurlgi6 como Rector' se 
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celebraron solamente alrededor de 31 sesiones del Consejo Universt 

tarto, cifr'a similar al número de ses tones que ·se llevaron a cabo 

solamente en el año de 1924 que les antecedi6. POI" otro lado, en 

estas sesiones las discusiones giraron siempre alrededor de cuestio 

nes internas de (ndole académico o similar, 10 cual demuestra por 

comparaci6n con otroS períodOS la calma universitaria que entonces 

se vivía. Si se piensa, que en 1925 se expidieron tan solo cerca de 

:261 títulos universitarios de los cuales 105 flJ~ron de médicos, y 61 

dea~ogados , . p~deverse rápidamente la pobreza de funciones de la 
!'. - • 

:. uni"erstdad que parecía entrar' en una especie de "pantano académicd'. 

·Vésto en una comunidad que para entonces contaba ya con 11,149 -

.. estudiantes y que segufacrectendo . 

. Con estós datos, y los anexos de agremiact6n estudiantil y 

desarrollo econ6mico y académico de la Universidad, es que conta -

.... mospara tener una idea representativa de la institución hacia 1929 

. cuando esta1l6 el conflicto estudientH c-.espués de que se habían dado 

toda unCi serie decrtsisde (ndol~pot(tica. (54). 
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NOTAS AL. CAPITULO 1I1.-

111.-
(1) Una vez más hacemos referencia él los textos de Historia 

de la Universidad que se han escrito. (Cfr. Bib1 iografía) 
Ninguno de ellos toca, salvo 10 inclut"do en el inciso IlI.1, 
los 'puntos que nosotros hemos analizado por 10 que se re­
fi.ere a las relaciones de la Universidad con la Revolución. 

111.1 .­
(2) Habiendo tomado posesi6n el Rector Egua Lis el 23 de 

septiembre de 1910, dej6 el cargo el 23 de septiembre de 
19;3 . 

. (3) Rodr{guE!z, V.: Ob. C1t .- p. 26 ~ 28. 

(4~ Cabe recordar aquí los trabajos de 1881 en que liberales y 
cat6licos se unieron en contra del Proyecto de Creaci6n de 
la: Uni.versi.dad. 

(5) Es importante no perder de vista a Ezequiel Padilla que si 
en 1912 como alumno y lider estudiantil encabez6 un movi­
miento separatista, para 1929 desde su cargo de Secretario 
de Educación se opone a las peticiones estudiantiles. 

(6) La palabr'a "reconocimientos" que no eqUlvL J sino a exáme­
nesdebe Sel" recor.cJada en el pr6ximo captl:ul0 en donde sir­
ve de tema para las hostilidades. entre estudiantes y autori­
dades. 

(7) La prensa de .1a época yen especiálel peri6dico "El Impar­
ciat'.son buenas fuentes para este . tema • La obra de Mendieta 

. y Núñes acerca de la Facultad dé Derecho es otra alternativa 
. Cfr. Bibl iograf(a • 

(8) Además. del Oolegiode Abogados, contribuyeron a la funda -
ci6n de la Escuela Libre de Derecho no pocas personasilus 
tres como EmUio ,Rabasa, José Natividad Mac(as, Antonio .... 
Caso; etc • Interesante' papel fue el que jugaron ciertas 
gentes como el Sr ~ David Bernard qUién facilitó su Casino 
Estudiantil como local y el Lic. Alberto Palacios que contri­
buyócOn (jinero en efectivo. 

(9) El sistema discipl1narlo de clausuras fue también propi.o dei 
confl icto de. 1929, Cfr. Captl:ul0 rv. 

00) y (11) Tanto Antonio Oaso corno Jos~ Natividad Mac(as fueron pOste­

rior-mente rectores de la Universidad Nacional a pesar de l 
I 
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haber parttcipado como maestros de la Escuela Libre de 
Derecho. 

(12) Vera Estañol quién hab(a par'ticipado en el último gabinete 
de Porfirio D(az en 1911, también ocup6 el cargo de Mi...;. 
nistro de Instrucci6n Pública y Bellas Artes durante un 
breve per(cdo en 1913 con Victoriano Huerta. 

(13) Esto no nos debe extrañar si recordamos que Madero to­
ler6 y respet6 todas las corrientes ideo!6gicas. Aún los 
porftrtstas lograron encontrar acomodo en la nueva vida 
poli'dcc\ • 

(14) Diario de los Debates rel jueves 21 de noviembre de 1912. 

(15) i.bi.dem. 

(t~) DecimCi>sque soo '''c.oo'tl'''D),1e,r't'ibtesii porque 'en :mtlches ¡JDun­
tos tOOS itnat'll. ~iildo if.-nagJmemtarias y hasta parciale.s. Em 
'oc~si:ones (el -exceso de perscmilbizacti.ooes tdbsc.umaae (eil (0000 

ctmi.entode los hechos. Nos re'fer;tnm1l>s ;ífum¡dianmamtalmne1fite­
a su . obra titulada: Mi Vida Revoluc:i.'0nar'ia. Cf r. Bil:!iUiID-
~.,.._d_ -
yr,Cl.1 La < 

(17) . Palavici.ni, F. Fulgencio: Mi Vida Revolucionaria, p. 100 

'. (18) Diario de los Debates, 21 de noviembre <de 191 2 .. 

(19) . Sé 'om ite por error. 

(20) Chávez, Ezequiel: Acotaciones, documento i.nédito impreso, 
AHU, -APEACH, Caja IV la Sobre Universidad~ Nos. 55- 1 
56.- 1, Cfr.. Anexo. 

(21). ibldem~ 

(22) No debe descartarse la posibilidad de ql.Je Nemesio Garc(a 
Naranjo hubiera tomado en consideraci6n trabajos o ideas 
de Don Ezequiel A. Chávez. Nuestra conjetura parte no 
solo del hecho de que Ezequiel A. Chávez fuera el hombre 

.·(23) 

'. id6nec;> p'a~ ello, sino por ciertos detalles del contenido fi­
nal de esta ley que tiene ciertas semejanzas concretas con 
ot.ros proyectos de Ezequiel A. Chávez. Ejemp lo de esto 
(ÁÚ;imo' es el ªrt(culo· referente a los elementos constituti­
vos de la Universidad~ Después de todo Ezequiel A. Chávez 
e t-a entonces Rector. 

Nos referimos a los incidentes de Veracruz y al peligro 
de guerra que desataron. Pa ... a mayo ... detalle Cf .... Quirk, : 
An affairof Honor en la Bibliograf(a final. 
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(24) Este valioso documento inédito que me fue gentilmente faci­
litado p~r el Archivo Hist6rico de la Universidad será pu­
blicado en breve por dicha dependencia. 

(25) Nos referimos al célebre pintor Gerardo Murillo quien como 
carrancista al llegar a la. Ciudad de México dict6 ciertas 
6rdenes como la consistente en cerrar la Escuela de Bellas 
,l\rtes. Esto hizo que el Recto,'" Ezequiel A. Chávez man­
dara una serie de cartas a las autoridades civiles del Dis­
trito Federal pidiendo garantías para el patrimonio univer­
sitario. Ejemplo de esto son las comunicaciones del Rector 
con Eduardo Iturbide, gobemador del Distrito Federal. Caja 
IV, No. 96, AHU e 

(26) AHU., APEACH, Caja VI, Curriculum¡ sin número. 

(27) Palavicini renunci6 para, como el dir(a~ llevar a cabo "más 
eficaces servicios a la causa" o Esto no es extraño ya que 
dentro del ideario federalista de Carranza se habrí'a de su­
primir la Secretaría de Instrucci6n PÓhli.ca y Benas Artes • 

. ,(2~) carr-.3.i-;zé.: hu...~ de sali.r de la CiudaJ de iv\éxíco en vi.(~tuci 
, de que las tropas convencionistas se hab(an puesto abierta 
mente en su contra. Del Distrito Federal sali6 entonces­
para Veracruz desde donde todavía prosigui6 su tarea le­
gislativa. 

(29) La entrevtstaapareci6' en el Universal con fecha del miér 
coles 11 de julio de 1917. Es importante señalar que el 
peri6dico era por entOnces dirigidd por Palavicini lo cual 
hace pensar. una vez más que se trata de un solo proyecto 
de ,1914. Posteriormente parece haber habido ciertos con­
flictos entre· Palavicini y une de les autores de ese proyec 
te: Alfonso Cravioto según se despt"'ende de las memorias 

'(30) 

de Palavicini. . 

Para nosotros ya no cabe la menor duda de que se trat6 
de un solo proyecto carrancista de autonom(a.· Además de 
'las razones alUdidas y casi al cierre de este trabajo loca-
. \izamos un impreso titulado: . La Universidad Nacional Aut6-
norna.· Provectópresentado, por la Secretaría de Instl"'uc -
c116n Públtca y Bellas 'Artes, edi~ado poI" la imprenta dala . 
citada, Secretar(a en Veracruz en 19.15. 
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(31 ) Universal, lunes 16 de julio de 1917. 

(32) ibídem. 

(33) De acuerdo con el concepto de derecho vigente que hemos 
adoptado en la Introducción metodo16gi~a debemos afirmar 
que si bien Carranza desconoció la LeQislacinn Huet"tista 
no por ello debemos nosotros de omitir el análisis de lo 
que fue una ley vigente • 

• 

(34) Dos documentos nos han serv'ido él este respecto. Uno es 
un impreso que repl"Oduce la Ley de Independencia y su Re 
glamento. Tteneéste ¡fecha de 191 5 en su pub 1 icaci6n de -
la Imprenta el IMws.e(j) iNacii<Olrna·l (de Antropolomta...... :Cf.r,. 
¡8iiibrrii~gr.:iill~ ~ cqpue se (encuentra 'en e11 AHli1JJ!O AJP.EACHl s , -

(Caja JI\? de lJ.a IUniversidad, No. 20. Otro es' 'e~ ¡pf"Dyecto 
con las ,flnnas autógrafas de los profesores que 10 'SLIS 

crible,ron después de su ,discusión" y que aparece en la mis 
rna Caja IV de la Universidad, No. 84. 

Entre los fin-nantes, pudimos reconocer entre otros a: 
Carlos Lazo" Alejandro Quijano, Alberto Vázquez del Mer­
cado" Manuel E. Velazco, Enrique O. Arag6n" Miguel y 
Enrique Schultz, Antonio y Alfonso Caso, Samuel Garc(a, 
Luis 'Castillo LedÓn, Gonzalo Castañeda, Ezequiel A. Chávez, 
Julio Torri, Erasmo Castellanos, Alfonso Pt"l .. Aneda, Daniel 
del Valle, Joaqu(n Gallo, Salvador Zubirán" Manuel Gamio, 
Manue 1 Toussa int, etc e 

(35) c."ávez, Ezequiel, documento inédito, AHU o , APEACH" Caja 
IV sobre Universidad" Nos. 2 al 6. El documento lo firma 
con fécha del 5, 6 Y 7de enero de 1915 como Consultor -
Técnico de la Secretaría de Instrucci6n o 

(36) Es el caso de José Vasconcelosentonces Secretario de Ins'" 
trucciórídel Presidente Eulalio Gutiérrez. Su actitud habrla 
de' repetirse desde el mismo puesto en 1923. 

(37) En particular él partir de las tres grandes derrotas de los 
Villistas en el Baj(o.Heroe de las Batallas de Celaya por 
el lado triunfador fue Alvaro Obreg6n. 

. in .4. 2.-

(38) Decía el artículo 14 transitorio de la Constituci6n· de 1917 
en su texto origin.'ll.l: "Quedan suprimidas las Secretar(éI,s , 
de Justicia yde Instrucci6n Pública. y Bellas Artes. " Tena 
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Ram (rez , Leyes Fundamentales de Méx ico, Méx tco 1967. 

PosteriormEmte, según sa1i6 publicado en el otan o Oficial 
del 8 de julio de 1921, se reforrn6 este artículo quedando 
solo suprimida la Secretaría de Justicia. 

(39) ,!dniversal, 17 de junio de 1917. 

(40) Si bien la Comisi6n l"ecibi6 la recomendaci6n de solicitar 
en el mismo Memqrf.al la autonomía para la Universidad, 
ello' no fue incluído expresamente en la rec:!.accf,6n final del 
documento. Ante la urgencia de las cosas, se limit6 este 
Memorial a pedir que no pasara la Universidad a formar 
parte de la Secretaría del Interior, sino que se 'le raecono 
cierala calidád, de Departamento Administrativo • 

'(41) 

(~) 

. ~.,tonio Caso se encéirg6 de la Rector(s. por primera vez 
del 7 de mayo de 1920 al 21 de mayo de 1920. Balb(no 

. Dávalos del.21 de mayo de 1920 al 2dc junio 'de ese -
mismo año. 

Recordemos que noexist(a entonces Secretaría de Instruc­
'ci6n y que por 10 tanto laUnjversidad venía a ser la ins­
tituci6n más importante desde ·el puhtode vista educativo. 
para repasa.r el ambjente de lé;l época resulta forzoso leer 
álgunas partes de .la. obra autobiográfica . de Vasconcelos. 

'," . . ,!",,,' , 

(43) Resulta imp~í....~dei1teforrnular este tipo de correlaciones 
.... :cOmÓsucede en la c:b rade VaidemarRodr(guez para quie:1 

Calles. noquer(aala' Universiqá.d en virtud de que él había 
····sidQÓorn,álÍsta.· ob, cit. . 

.. UI.5~2.-

"{44} 
- : . . 

ES 'neces~riohacer un buen estudio, acerca de las' relacio 
·ne~··erltre···~lfamoso "Ateneo de la Juventud" y la Unlver--
sidéld.' ." 

(45)Nósreferirnosa~lejandro G6mez Ar'ias~ 

(46) 'Tal. proyecto sePr>esent6 a la. Cámara de Diputados el 6 de 
septiembrede 1923.· "(Cfr. ' Diario de los Deb(ites). 

(47 ) 'Lafacúltad de remoVer' maestreas fue siempre objeto de -
muchOs : problemas y conl9 originalmente ésta era unapror~ 
'gativa del Ejec:utivo que tenía repercusiones intern~s, ·las -
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(48) Chávez, Ezeq!Aiel: Documento inédito, AHU., APEACH., 
Caja 11, .3obre la Uni.versidad, No. 11. 

Se tré:lta de una comunicaci6n con el Secretario de Educa 
ci6n, Vasconcelos, en que Ezequiel Chávez afiNna: "Con­
sidero conveniente, cada vez que haya una sesi6n del Con 
sejo Universitario que tenga importancia excepcional por­
los asuntos que se traten, o por la manera con que se les 
estudie, presentar a usted nota como la que ahora le di-
... 4J·,...· " I • v ••• 

(49) Chávez, Ezequiel: Documento inédito .. AHU~ 1 APEACH., 
Caja IV sobre la Universidad, Nos. 21 y 22. 

(50) 

(51 ) 

(52) 

Oesde entonces y hasta la fecha es que la Secretar(a Ge 
neral pao6 él. formar parte de la Universidad Nacional. 
La. primera persona en ocupar este cargo fué Don Manuel 
Barranco. 

Con la nueva reorganizaci6n solo habr!'a de quedar la fa­
cultad de Ftlosof(a y Letras yaqJ.e la NOm1al Superior = 

dej6 de formar parte de la Universidad e 

Nos r-eferimosa la· r'P.nuncia de Vasconcelos que en un pri 
m,er momento fue rechazada por el Presidente de la Repúbli 
ca pare. ser aceptada por más tarde. Además de las fric';"­
ciones entre caSo y'Vac;concelos que desembocaron en la 
separáci6n del primero del puesto de Rector, se llevaron a 
ce.bomás serios confltctosestudtantiles que también acaba­
ran por hacer renunciar a Vasconcelos a su alto puesto. 

P~>r, e~a época cte'rta manifestaci6n estudiantil fue violenta­
da por provocadOres, aparentemente vinculados a la Confe 
deraoi6n Regional de· Obreros Mexicanos (CROM), que impli 
c:6 inclusive var-ias muertes. El Presidente apoy6 a su Se 

. 'cto-etario· de Educaci6n y la Universidad también bajo la rec';" 
tqr(a de Ezequiel A. Chávez, pAro ante la insistencia de -
Vasconce los, se le acept6 su I"'enunc ia. 

·(53). Para' el estudio de este tema desde un punto de vista polf­
tico . conviene consultar obras espec(ficas como la de Frank 

. arandemburg: The Making of Modem Mexico, Cfr. Biblio­
. g.-...I:'';';' . '.:== ¡c;¡. 

(54)' EM particular con el asesina,to del presidente electo Alvaro 
",opreg6n y poste rio n:nente con la fundaci6n del partido ofi­

. cia 1: PNR y la· llairlada "rebe li6n escobari.sta". 
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APENDIC~ SOBRE AGREMIACION ESTUDIANTI L 

Especial menci6n debe hacerse i"eSpecto de la agremiaci6n estu­
diantil durante esta etapa previa a la obtenci6n de la autonomía. En 
realidad, nosotros no creemos aportar nada nuevo en esta, ya que 
nUestras fuentes han sido todas secundarias e Como en otras obras, -
nuestra tests parte del trabajo de Ciriaco Pacheco Calvo (i) quien sie!:! 
do estudiante tom6 el cuidado de guardar algunas notas y redactar des 
pu~s un interesante artículo. Pero todo esto no nos ha parecido sufi= 
ciente como para ne gar a conclusiOrles más ricas que las de otras 
obras, ya que para eno hubiera sido necesario trabajar archivos cuya 
locattzaci6n o existencia desconocemos. La prensa ha sido la única 
fuente directa que hemos podido utilizar en algunos casos p~ro con 
resultados pocos satisfactorios. 

La s61a posible aportaci6n en este caso quedará a nivel especula~ 
tivo ya que la interpretaci6n que hacs'mos, sí' pretende darle un sentido 
determinado a estos acontecimientos. 

Sabemos que desde la fundaci6n de la Universidad, y antes de que 
estallara el conFlicto armado ode que éste tomara las proporciones que 
deSpués impidieron parte de las labores aca~l'llicas; los estudiantes de 
la Escuela de Medicina, él ~f>aV'S de la Mesa Directiva de su Sociedad 
de Alumnos, convor..aron a un Congreso Nacional de Estudiantes. Los 
puntos que ah!" se trataron fueron casi tocios de carácter acadámico e 
intemo. Laexcepci6n fu' la proposici6n claramente política de nevar 
a cabo una s6lida organizact6n estudiantil, y aunque ésta fu~ bien vis­
taJl no habría de ser materializada sino hasta 1916. 

Resulta inecesario insistir en las pat"'ticularidades académicas que 
se discutieron como relaciones profesor-ab .. "no, planes y programa ele 
estudio, etc.; sin embargo, lo que sr es !mporl:ante es hacer notar la 
ausencia de declaraciones con respecto a los sucesos políticos que se 
venían realizando y que hElbMan de desembocar en el conflicto armado. 
En otras pa,labras, y esto ya lohab!amos manifestado, los estudiantes 
parecen haberse quedádo un tanto marginados del conflicto revoluciona­
rio. Esto, que por mucho tiempo le .. vaU6 o le ha valido cMticas a la 
Unive~idac::l Nacional, es dif(ciJ de explicar. 

Haciendo a un lado planteamientos corno el de la pretendida "Un! 
. versidad Crítica" (U) que no se pOdía dar "per se ", en una Universi-­
dad queacabélbade nacer,· debemos rGCi'iazar tampi~n explicaciones que 
pretendan denigrar a la Institución. Para llOSotl"9S, esta actitud de­
los universitarios se debi6 en prtt'nét" lugar. precisamente a la' falta 
deuha organizaci6r..que pudiéraarticula~sus intereses .. políticos, y en 
menor medida al hecho de qú~ la mentalidad universitaria estUviera -
todavía muy ligada al pOrfÜ'iato; aunque en realidad parece necesario 
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decir que lo primero fuera consecuencia de lo segundo. 

El hecho es que los universitarios de 1910, sin tradici6n inme­
diata de ag~miaci6n, (iU) con una flamante universidad y con pro -
yectos académicos inmediatos, no pudiel"On (otros dir(an, no quisieron) 
darse cuenta del alcance de lo que se estaba gestando. Es por esto 
quizás, que s610 los más perspicaces y a nivel individual pat~iciparán 
en el conflicto. 

Dejando 'ya en forma définitiva esta cuesti6n del papel de los uni 
versitarlos durante la Revoluci6n, debemos proseguir con la agremia-­
ct6n iniciada en 1910. Según Pacheco Calvo, el siguiente impulso se 
di6 hasta 1916 cuando un estudiante del llllmado Internado Nél.cional: 
Gregorio Cristiani, publicó en los per-i6dtcos una convocatorta"par-a la 
celebraci6n de lila Asamblea de Delegados de las' Escuelas del D. F. 
con e1fin de pactar uné', organizaci6n estudiantil". (iv) 

Como t~sultado de esta convocatoria se constituy6 un Congreso -
PeNl1anente de Estudiantes bajo la presidencia del estudiante de Leyes; 
'-'orge Prieto Laurens ql.!ien con fines aparentemente personales orga-

. niz6un hon,enajeal primr'" jefe del EjercitoConstitucionalista. Este 
. equívOco origen no impidi6 que de las filas de la organizaci6n salieran 
e~tudi~ntes 'aguerridos que propUSieran demandas estudiantiles, y que 
poste'!"ioNl1ente muchos de ellos participaran tanto en la vida universi-
.+.--.. r--.ia,' c~""""'o· en·iA n;¡I"'fnna1 (,.'\ . ...-- • ,~I' ..... __ •• _~ __ o... VJ 

... Por estar enfocada nuestra tesis fundamentalmente al aspecto jurí 
dicó~ro haremos una revisi6n pormenorizada de los congresos. Es - -
esta s~gunda etapa una de apogeo ya que el éxito de las demanda.s estu­

'cUanti1E!s Sé reflejÓ inclusive en proyectos jurídicos como el de 1917 que 
,ya. hemos analizado. De esta manera, los Congresos se fueron repitien 

, do año con año hasta 1928 con un s610 tropiezo representado por la ac'=-
.. titud separatista de algunos estudiantes como: Breaumontz, AguiH6n 
Guzmán, 'Gi'-diño, M. Ramírez Arriaga, J. E. Moreno, A. Vendrel y 
otros,q\,.itehesostentándose COrYIO socialis.tas convocaron otra sedeo Este 
g~poqUeencabeZaba el namado Segundo Congreso Nacional, reunido­
en' Pueb'lél, no tuvo éxito ya que no logró reunir tantos estudiantes como 
,tos qUt:!i3.0ui.íteron al Congreso del D. F. convocado por el grupo origi­
naib8jo la presidenciadeD. Cosio Villegas. 

Fuepa de este intento separatista, los Congresos se reunieron sin 
ningGn: problema aunqueJas tendencias hicieran oscilar al gremio estu -
diantil cad8 vez más hacia 10 pol(ttco que a 10 académico. Hacia 1927-
28er-a presldent~de la Federaci6n de Estudiantes, Angel Carvajal$ quien 
lógr60btener modificaciones en el Consejo Universitario, ampliando la 
participaci6n de estudiantes. (V Congreso de CuHacán, Sinaloa). 
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Esta era la situaci6n haoia 1929, cuando estaU6 el movimiento 
estudiantil qua desembocaría en la obtención de la autonomía para la 
Universidad. Por otro lado, el constante crecimiento de la pcbla 
ci6n estudiantil .. ~un?-.do a la citada agremiaci6n, explican de alguna 
manera los alcances que el 'movimiento estudiantil 11eg6 a tener en 
su . momento. No debemos menospreciar tampoco la efervecencia po­
lítica que se vivía ª raíz del asesinato de Obregón. (vi). 

( i ) El. trabajo permanente inédito y se titula: "La organizaci6n estu 
dhmtH en tv\éxtco íi (1934 ) 

(Ü) Nos referimos a quienes en la actualidad han querido darle a la 
U ntve rsidad como fin primol"'dial la crltica de la estructura se = 
cial •. NosotroS pensamos que no solo 'ste no es su fin princt­
pat·. sino que a6n comoprop6sito resulta. dtf~n de lograrse a par 
.tir de una institución pública sostenida por el Estado. -

(tit) Va que desde 1865 la vida universitaria se había fragmentado 
enormemente. 

(iv)PACHECO CALVO, Ciriaco, ob. cit., p.7. 

(y ) . Los nombres. de ellos aparecen a lo larga de toda latásis y por 
discutible que haya sido la aetuaci,6n da muchos de e.llos 7 no por 
6~to dej6 de. ser- significativa. . 

(Vi) ·La muel"'te de Alvaro· Obl"'eg6n. entonces presidéFtte.elG6to~tel"'mf 
rió con las aspiraciones poHttcas de Una serie de persÓnalidadei" 
ygl"'upos que lo hab(an I"'Odeado. 
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ANEXO No. 6 0 

ACOTACIONES 

CA prop6sito de iniciativas o mociones q·..Ie puedan tener por 
fin destruir la Universidad Nacional o la Escuela de Alto3 -
Estudios). 

I Una Universidad es una unificaci6n de establecimientos educativos en 
la que existen' gérmenes de vida independiente cuyo fin natural es la emanci­
paci6n de 103 institutos de enseñanza. 

11 No es esencial para que comprenda departamentos de investig·3.ci6n 
científica; pero si 10sco'1"\prendé y éstos llegan a hacer trabajos que aumen­
ten el saber' de la humanidad, la Universidad d~ q..le esos establecimientos son 
p.a.rte integrante tier.le ü¡nportancia internacio:\3.l, y prestigio ante todos los -
pueblos al :pat{s er:l ,el .c¡¡~e ,está. s~ :as:iení«D" 

I,n Tampoco es esencial para que unal!.!niversidad exista, que la ir.:e 
gran 'los establecimientos de educaci6n intermediaria entre la pri:r1Y'l;3.ria y fa 
profesio:1al o superior, pero si abraza esos establecimientoscie educaci6n'­
intermediaria, la tendencia a emancipar los centros educativos C011\tra il.os -

.. vaivenes de la pol (tica, se ensancha y la sistematizaci6n y col-)erencia de 
los estudios propiamente .miversitarios se vigoriza. 

La educaci6n intermediaria, como .elemento integral de las Llniversi·­
dadeá, tiende asía dar una base sintética y uniforme, por ende socializante, 

"a las indispensables y sin esto funestr'.' especializaciones de los institutos pro 
fesionales~ 

. IV Lasuriiversidades no tienen CO'TlO fin crear castas privilegiadas 
depséudo-sabiosjno son factores enemigos de las democracias: ningún país 
tiene mayor: númet'ode Universidades; grandes o ;:>eqJ.eños, de Estado o de 
iníciativa individual, que tos Estados Unidos de América: nadié discute que e~ 
los Estados ünidos de América impera la democracia 

V Las Universidades 1:tend::n a ser núCleos de descentrat izaci6n del 
Poder; tienden a arrancar progresivamente de las manos de las autoridades 

. tomarse la. organizaCi6n y laadministraci6n de las labores educativas, en 

. cuanto, éstas se refieren a la enseñanza superi.or y la investigaci6n científ! 
'ca; tienden a poner en lás manos de los peritos, de los hombres cuya vida 
se dedique a: la enseñanza y. al estudio, la direcci6n de 103 asuntos que los 
poI (ticos no están capaCitados para normal". 

. VI La historiada' todas las Universidades de Estado es la historia 
.deurla lucha en la que las autoridades polÍticas han luchado por conservar 

part;Fel GO~ierno la suprerrla direcct6n docente y la administración de las­
altas instituciones 'edue:ativas, en tanto que las Universidades han reclamado 
stempremás y más 1 tbertad, más y más autonomía. Mientras ésta puede 

....• ,Ü~gara prevalecer, seestablece.en todas partes un. acuerdo proviso pero 
't,::s'fanhelopor la libertad docente está en' o-narchadesde . el principio de los 
' .. ·tJempos~· y ~Htridnfa.t acabará por derribar todos los oostáculo$ G~~afldo­

'esté.;sÍJfidentemente nütridode ciencia, de discreci6n y de p.:l.t:riotismo, y 
- -',' , 

::'.,::':; 
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po .... d,9mostrar, en la hora oportuna, que, asr como serra absurdc encomen­
d::u"' ti. r¡.:tbiles jardineros la direcct6n de las fábricas de ca::>jones de Essen, 
es absurdo no unificar las la'::>ores educativas superiores encomendandolas a 
un gobierno de maestros. 

VII Todos los países cultos del mundo, principiando con los que tie 
nen los más grandes centros de pro';Jreso: Alemania, Francia, Inglaterra; 
los 'Estados Unidos de América, Ital ia e incluyendo los que pugnan por com 
petir con los s.up.sriores: España~ el Japón, la República Argentina, el Sra':­
sil; Chile; todos los paises qo...le no q'...Iieren quedarse a la zaga, hasta las -
FHipin3.s desp6as de la ocupaci6n de los Estados Unido.s, tienen Universi.da­
des, tienen Instituciones que, como principia a hacerlo la Escuela N. de -
Altos Estudi.osde .lVléxico, van preparando y perfeccionando' de un modo cada 
vez más conciente, su profesorado; unifican así su sistema de ensenanzaj ro,!: 
mán racionalmente ---no por el favor ni por medio de ejerci.cios, trabajos do­
centes y adiestramiehtos adecuados, fOrman racionalmente a los profesores 
de sus escuelas secunda~'ias y profesionales; logran de esta suerte que los 
profesores de dichas escuelas no sean ya profesores improvisados; logran = 

también que las escuelas preparatorias normales y superiores dejen de ser 
. como en parte son; simples fachadas de escuelas, dentro las que no hay más que 
'repetidores de libros; ponen en consecuencia de dra en dra, mayor suma del 
gobierno.de las trlstituciones educativas eh las mpnos de los maestros, -es 
decir, para las labores docentes, en las manos de los peritos;- dan ase una 
cabezavisi,ble y ajena a las incertidumbres de la política; visible más allá 
de las fronteras; a los trabajadores que, por medio de la educaci6n, inten­
tan preparar un porvenir mejor que. el presente para la patria y para la hu 
manidad. 

VIII La República Mexicana no puecte ser el único país culto de la Tia 
rra en él que se supriman cent~s unificadores y emaFIc1padores de la labo;­
educativa y escuelas como la de Altos Estudios, cl..'Yofin capital sea formar 

'prófesores i.dóneos; es imposible' que quienes se juzguen defensores de la .:. 
1 ibertad ahoguen gérmenes de 1 iberl:ad. . Es indudable que, por 10 contrarto, 
d.:lrán la libertad qUe falte, asegurarán la vida incipiente, removerán los obs­
táculos y las' imperféccfones rnodiftci:lt"án; perfeccionarán; no destruirán. 

Mé~ico9de :TIayo de 1913. 

E z' e qu i e \. A. C h á vez • 
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ANEXO No. 7° 

VICTORIANO HUERTA, Presidente Constitucional Interino de 

los Estados Unidos Mexicanos, a sus habitantes sabed: 

Que~ en uso de la autorizaci6n concedida al Ejecutivo por decreto . 
de 17 de diciembre de 1913, he tenido a bien expedir la siguiente 

LEY DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL 

Artículo 1 o 

El objeto primordial de la Universidad Nacional' de México, será 

realizar en sus elementos superiores la obra de la educaci6n nacional. 

Artículo 2° 

,'. . 

La Uriiversidad Nb.cionálestará constituída por la reuni6n de las 

facultades establecidas en las escuelas nacionales de Jurisprudencia, de 

,'" Mec:ii9ina,Odonto16gica,' de Ingenieros;, de Bellas Artes y de Altos Estu 
, ' 

dios; por los ' InstitutoS, Médico, Pato16gico y Bacteriol6gic Nacionales y 
'~<." : .,<. . "~" 

por' el Museo Nabional de Arqueologl'a¡ Historia y Etnología, el Museo 
, " , , 

'Nac,ional de Historia Natural y la Biblioteca Nacional. 

El Gobierno Federal podrá poner bajo la dependencia de la Univer 
, , 

stdad otros establecimientos de enseñanza o de,investigaci6n científica 

y~penderán tambi'ncie la mi~mauniversidad, los que ésta funde con 

. 'sué'recursos propios, aquellos cuya incorporaci6n acepte y los que prO 
: "... ',. , '. . , - . . '. ' .--:--

"ve~~n de fundacioneS o d,e donac'iones particulares aceptados también 
l.-," 

"' r_.~ 

. ,', . 

',',-, 

\ o,' 

, ' 

".'.' ' 
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Art(culo SO 

El Secretario de Instrucct6n Pública y Beltas Artes será el (;an . -
ciller de la Universidad y el Gobie mo de la misma estará además a 

cargo de un Rector y de un Consejo Universitario. 

Art(culo 4" 

El Rector de la Universidad será nombrado por el Presidente de 

la RepCibliea a propuesta en tema hecha por el Consejo Universitario a 

la S.ecretarfa de Instrucéi6n Pública y Bellas Artes. Durará en su cargo 

tres años, pero podrá renovarse ,su nombramiento por l~r..:> o varios trie 

nios. Disfrutará del sueldQ que le asignen los presupuestos y será subs 

titu(c::Io en sus faltas temporales que no excedan de dos meses,. por el 

Director,' de la . Escuela de Altos Estudios, y en defecto de éste por el 

decano de los Directores de las demás escuelas Universitarias. En las 

fal~é¡; temporales del Rector, que excedan de dos meses, se necesitará 

Las facultades y obligaciones del Rector serán: 

Inspeccionar y vigUardirectamente o por medio de comisiones que 
, . ,.' ", " . 
. . . 

'., ál'efecto nombre, las fun~iones de' la Universidad y las labores de las 

e$-~'4~>'\~-s 13.', tnstit~os qu.s' la;.'_forman j . c~fd!!n~:) qUe se' cumplan debldame!l, 
. . . . ~. ' . 

..... ,te las leyes, re91amentos~programasYdemás disposiciones relativas;' 

Curnptirdebidamentelósacuer'dOsctel Consejo. Uriive~itarlo; 
: .' -. 

.' . , . ," 

Dar su opinicSn' á la Secretárré!l',de l~tr~~cct6n Públ~ea.yBenas, Al"tes, 
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en cuanto a la remoci6n de los profesores ordinarios de las escuelas 

o Universitarias; 

4a. Contratar a profesores extraordinarios que se encarguen de una 

o más enseñanzas especiales en las escuelas universttarias, o de estu 

dios deteV'l'l1inado$ en los institutos de investigación científica, mediante 

°00 la opini6n del Director de la tnstituci6n de que se trate y la aprobaci6n 

del Secrétar-lo delnstrucci6n Pública y Benas Artes; 

5éi. Dar su venia a las personas que, previa la aceptaci6n del Direc-

tór cte una escuela universitaria, soliciten establecer bajo la dependen-

ciade la misma, o una enseñanza determinada; en el concepto de que se 

sujetarán a los programas de dicha instituci6n si desean que sus cursos 

prodUzcan efe6tospara~a ocolaci6n de grados universitarios; 

o 6a. EnOVlsta de los buenos resultados de la enseñanza impartida por 

los profe~ot--es ltbr'-es, a que se refiere el inciso anterior, y mediante 

. el pareoer del Con.sejo Unive!"$it;:¡rio .. obtener de la Secretar(a de Ins= 

trucci6n PC.bUcayBellas Artes que los constituya en profesores ordinario?; 

7a~ Proponer al o Consejo Universitario la suspensi6n temporal o la o~. 

suprési6nde una clase libre cuando a su juicio sea inconveniente consar-

" ." 

Ser el conductó por el cual envíen a lªSecret~r(a de Instl""...lcci6n 

Pública y BenasA~es16s' DirectOres de O los establecimientosuniver-sita~ 
. - . .: ",: '. '. ". -' "',' .." - , ,,-; 

ríos 'las SOUciltUdaS de licenCia 'delpersonaldOc;:ente otécnipo de los ,miS 

mos y ia$ prOplJe~~s para los nombramieritosde interinos y súpemUrne.i....o 
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rarios de ese personal; haciendo desde luego, en cuanto a dichas so11-

citudes y propuestas, las observaci.ones que cons!dere justifi.cadas~ 

9a. Pl""Ocur"ar que los interinatos y los nombramientos de supernume-

r-ariosro duren más tiempo que el del año escolar en que se confieran, 

··a no ser que los interlnatossean de profesol"es a quienes se haya con-

c:.E!~ido licencia por tiempo más. largo; 

lOa. . Conceder licencias .. hasta por' 15 d(as en el término de un año al 

per-sOrlal de la Secreta r(ay del servicio administrativo de la Universt~ 
, ... '~ . 

dad que directamerrt:eesté bajo la dependencia del Rector; 

11a.Proponer El la. Secr.etar(a de Instrucci6n PClbUca y Bellas Artes, 

ciéspués de oir ál ~efectóalos respectivos Directores, las fechas en 

que comiencen y Ú~r'minen c.ada añade labores de los establecimientos 

. universitarios; en el concE!pto ,de que los cursos de las escuelas que 

forman la Universidad, han de durq,., nueve meses; 

1,2a.:' COnceder en lbs términos que prevengan las leyes, o en su d!fec---

.. ;t:oenJos que acuerde el Col"Isejo l.Jntversitario, la revaHdac16nde estu­

'(ji9s:profesionales de quiene~ lps hubieren h~Óho en otras instituciones 

~:()ri;Janiza:r~;cleacuer'dOconla$ . resoluoi()l"\es del Consejo. Universi~ .. ' 

··.·,:ui,Ho,\ las' pt"Úeba.s':a qu~ debens6m~t:erseC:i~ténes' aspiren a obtener los·· 
"-;gNl~!S que la untversi~~()tor'gue~Y90n:qe~r>er: cOnsecuencia, preVio.1 . 

él :lhf6~edeldh~ctbr' de la . es<::úela que~qrreSPOndal!exáni~ttes p~fe';; 
~\ . . ;. ,- :,>",.- . 



, 
~ 

1 
t 

I 
I 

150. 

si.enales a quienes justifiquen debiqamente haber hecho los estudios 

prescri.tos por los respectivos planes y haber satisfecho los demás 

requisitos que al efecto se prescriban; 

14.-:-,. Extender los documentos que comprueben todo conferimiento 

de 9r<idos hechos por el Consejo Universitario y, previos los requis,!. 

>tosqUe·all efecto se señalen, expedi.rlos títulos de!as ;profesliomeB 

cuyos estudios se hagan en las Escuelas Universitarias. Para que 

"esos ,trtulos tengan validez deberán ser autorizados, en vista del expe 
,.' .:- -

.' . .' 

,qiente respectivo, por la Secret?irra de' Instrucci6n Pública y Be Has 

,Artes y se registrarán en la Secci6n correspondiente de la misma y en 

léL Secretar(ade la Universidad; 

la forrnaci6n de los presupuestos de gastos anuales 

instituciones que constituyen la Universidad, para lo cual dichas 

a.'laSecr.etaría .de Instrucci6n Pública 'y BeUasArl:es .. 
~ '.:, ' -', .-.' . '.' - ':" -, . -. . 

'p~mdver la,'.creaci6n. de 'subsecCtonesde trabajo de la Escuela 

Nacional de Altos Estudios y la de nueva,s clases; confere~cias y otras 

labOres' decua.lquiera :.~e l~S estélbleciIT,lientos universitarios, organizár. 
. - ".', "',. " .. ' -

'dola~"deacuerd6 c:::6nJÓs.cor'l"-espondientes directores,y solicitar pre-
:" '" ... ,. '. . ,'", ... , '." " ,. .' ,', - . . . 

0iarYle~tela'autC)i"iZaCi6n del EJecutivo, encaso de que se necesite er'O­

gi:t~tós que éste. último' deba acordár, o bien la de dicho Ejécutivo 

Y'la del 'Conséjo; si. los gastos que tengan\c¡ue' erogars'é han de, ser c()n 

los; fondos' propiqsdela unive~~Jdad; , 
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17a. Proponer a la Secretaría de Instrucci6n Pública y Bellas Artes, 

o al Consejo Universitario si se trata de personal ,retribuído con fondos 

. ,"- propios de la Universidad, el ,retiro de los profesores titulat--es que 

teniendo más ,de '60 años de edad no presten ya servicios satisfactorios 

, 'em ill:as 'Escuelas Universitarias; y solicitar de la misma Secretar(a que 

ese caso se concedan a los profesores retirados los auxilios o pen-

,si.ones que establezcan las leyes; 

Pri3stdir las juntas de profesor-es de los establecimientos univer-

sitél.rios ,cada vez que asista a e Has; 

'-'", t9~. Conferir comisiones de investigaci6n cientffica o de tal naturaleza 
,~ "., 
",",' •• 0 '. " . 

qGesirVé:\f1para asegurar las buenas relaciones universitarias, sin per-

de lo. ,que establece la fracci6n 15a. del art(culo 13° de esta ley; 

qrganizar l~sftestas y solemnidades de la Universidad con el 

"qoncursodel Consejo Universitario, siempre que sea posible; 
" : .. /',"' " ',' -"', ,',' - "'.. '. - . - '. . 

,6óordiona.ry sistematizar las pUblicaciones de los establecimientos 

"'l..uiiVsÍ"'sifariosylás de la UniverSidad corporativamente considerada, to 
. ":"" .. ,",,": .' '. - . ':" '.-

providencias adeouadas para que éstas últimas se hagan 

distribuyan con' la debida regularidad; 

promovet, procurar y llevar a efecto en cuanto de 61 mi.smo de-

que se refiere a ,la. defensa,conservaot6n, unificaci6n, 
, , 

, ' , 

. '. . 

i.n~pehdéhcia,adelantoy mejOra de 'la Universidad;, 
" ' 

Presentar anualmente a: la Sec~tarra de Instr:ucci6nPÓbHca y 

una memoria que dé razón de las condiciones en que se 
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haya efectuado el desenvolvimiento de la labor univet"Sitaria; y 

'24a., Las demás que esta ley, sus reglamentos y acuerdos especiales 

,.del ,Ejecutivo, le confie roan. 

;. 
Universitario se compondrá del Rector de la Universi-

: da<:t , de ,los Directores de ¡,as Escuelas Universitarias, del Director de 

!-" 
)a~ ~~cuela f'J'acionat 'P~parator'ia y del Il'""spector' General de Educaci6n 

, " 

,Primaria. comoconSejeros,ex-officio. 

Se rá',' integrado:· ',' 
, -

, Por I!tJefede -la Secci6n Universitaria de la Secretaría de Ins-

por dos profesores universitarios -

Por';,dosProfe~ores ur)iversitaMos por cadaescuela,que eligirán 

_,1~ ~tesp~ctivas juntas: de profesores y 
,., '.' .. ". . .: -~ :' 

>'3 e, ';'Pc:>r: tos Cllumnosquelos est""dientes de las escuelas mencionadas 
" 

-e1i9irá~;'~n-~6nq:Jeuno porca~ una ,de ellas precisamente de entre 
:'~', -- ~ -, . ,- ~ . 

. Porcada'una, detas- Escuelas Universitarias se nombrará, de la 

'\~··.::::·,mt.ma·:·-mane~·.·-y .al mismo tiempo'-"que los propietario$~ a los. res_pecti~ . -'.' '. ',' ",- ",.' , 

c-~-v~'f¡¡ui:Hentes, que entrarán a desempeñar funciones como consejef'Qs 
' •• ',.' " , o"' , 

''; ; . 
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Art(culo 7° 

El Consejo en su parte compuesta de profesores se renovará por 

mitade~ cada año, el 22 de septiembre, y se renovará por entero, tam-

bién eadél año, en el primer mes de labores escoiares en su parte 

compuesta de alumnos, 

Art(culo 8° 

Rector convocará a los Director-es de los establecimientos 

uniyersttarios río comprendidos en el ,artíCulo 6°para qUe éisistan a las 

,sesiones del COnsejo en las que se vayan a tratar asuntos de d~recto 

ihte~spar'é1 los mismos establecimientos, y en ese caso tend~n dichos 

direCt~,~s.voz yyoto;c~rivocará además, siempre que 10 estime cónv,! 

ni~ht~rKJócJas las'personas que a su Juicio pu~dan ilustrar con su o-
' .. ,.-.. ; : 

pin(6nlasdecisiones del Consejo. 
-' '-.' .".:.".;.--.. ", 

Art(cul0 

"El.'Consej9 celebrará dos per(odos de sesiones anuales ordinarias 

.:. . ~ .. -. -- : ',' -: " . : . . -' .', 

Las sesiones' serán p~ 

l3idi<:tas>por~lR.ector, , que ser'áquienseñale eltérmino de cada uno, 

.c:f~~iof.t~,per(od()san",ate~ de sesiones y quien convoque a las extrao,~ 
.-, ~ .. -~' - .... ',. 

clóRal'~ :Alt~sf;:studios, yen defe,cto de éste, el decano de, los dlrec­

'j:º~ deJas dsm4s Escuelas Un(versitarias;no poc:h"n o~let>r.ars(si ' 
'.1," .' -

, ,< •. en·,,~tli"~~~floe~t~n...ePN!Seritadas~ ',aÓncuandosea por un solo pro1'e$or, 
. ' .. ;/ .".",:'- -,' ,', 

éte'las ~sC:l~elas mencionadas; pero si porféllta de dos 'de eUasno 

- " . " ' 

.; 

.: I 
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s~celepra sesi6n" la siguiente y las subsiguientes se efectuarán aún 

cUandos610 concurra por medio de sus representantes, la mitad más 

una de. las referidas éscue las. 

Artículo 1 0° 

En las sesionE;sde 1 Cort'5ejó temdr4.n ~elaménte voz ~nformativa 

SI deÜbera.tivél.~ pero no tendrán voto, sino encaso de que sean profeso­

~s .·de las Escuelas Universitarias, el Director de la Escuela' Nacional 

el I~pf;:!ctor General de Educaci6n Primaria y el Jefe dé 

Artículo 11 ° 

. I-os ··.Oirectores J los Profesores que sean Consejeros recibirán 

la queasistah, una fiCha que podrán cambiar por la 
~ '. . 

.la··Secr.et~~(élde Ins~r'Ucci6n Pública y Bellas Artes" 

··.I:;H··/~~C)de qU~.LJn,consej~r'() repres~ntante de alguna Escue la-
. . . 

", _." :'.' .' 

i;~$ ve~s consecutivas a<ias sesiones del óonsejO,sin causajUs 

del Rector, se informará debidamente ala correspo~ 

> diente junta .'cje. prof~sOr'espal"8. queeltjaal sustituto. 

"'Si faltarent~sveces·· consecutivru; los Directores sin justifieaci6n .. 

·.il ju~ció: del Rect()rl'és~~ ldharás~el"eXp~sam~n1:ea'la .S~ -

de !n!!~ruccj6n'p(b ~.ic~Y Bel1as··Ár'tes Ji pidiéndole quedtcte 

Artículo 12° 
• e '. 

Los Consejeros'. alUmnos s6lopodráhasistir a las sesiones .del 

".;. 
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Consejp cuando en ellas vaya' a tratarse de los puntos comprendidos, en 
... ~- ."~ '," 

la primera divisi6nlielartlculo siguiente, y en ningOn caso tendrár. 

más que voz informativa. 

Los mismos Consejeros poprán asistir t..."'m"Ibién cc·n s610 voz f."... 

for:;tiativá a la.s 'juntas de profesores de sus respectivas Escuelas, cuan 

c:iO se vaya a tratar en ellas de 10:9 puntos de que habla la fracci6n 1 a. 

d~1. artículo que sigue yal efecto se les citará oportunamente por los 

,Artículo 13 0 

del Cons ej e;, Universitario: 

'I~i6i~rantetasecretar(adeInstr'UCci6n Pública y Bellas Artes 
'. ( '.'" ... "- . . ~ " ", . .-:,' .' . 

queqeban h~cerse en las leyes, planes de estudios 

<yreglam~nt6sde l()s' divers,os establecimiéntos universitarios; 
. ,". -' .. -.,. , -', ~ !. . - . 

o', <" .. 

'Q~s6utir~adopta.ry elevar él la misma Secretaría, Péll~ su cQ-Po 

:1"I~irYlié~to, ~"resolUc:i6n" las iniciati\ñs qUe presenten al Qonsejo las 
,,,:". . .... -.. 

:' >." 'j:Úb~~~(~'Pi,".Qfesor~s 
>: ::!~':."' . 

::\-..:: ""'-",'-. :' "-:':·;'··:L':'·' 
.':'':i';:',d~sPOSiCiOne$ ,~yiQentes en las' mts¡mélS; 
'" ,',._·u"··' 

de las escuelas univerSitarias para réforrrual" las 

""1 

;'; S;;::~~;3á'.; >[)ar'suo~i~icSnalapI"OPiá Secretaría en cuanto a las cuestiones 
~ :~.':- ',-.:' - . 

-, '-" ". - ":,~-' tI:, ..... 

};i;,;~,~:.·;q~ Jélrn\§m~.~,i~:'~~Jl1:e y qUé .se r-eftél"Bn a la Universidad; 
- .- - --' • -""- '- : ',,:'~ ~':: ;:; - • -. ''-~: ,~- :.-¡. ; -

~:¿~:~i~~~f< ... ~~, "'7ct"E!il","~',~~ahi~~r:,,ueva~ inst,itÜC1()~~,S educativ-as o nuev~, 'cl~ 
.!,}¡¡,f';.~~' o;~~ft<>$fÓ";~SiPf'i'!iiqsde la Unlve~l .. dy CM lag lin'll1:actCJnes que 

'~',',~~: i'>~!$~ta'~\~y-'ext)~Sá;'.' ' .. ;'" '" . 
• , ,',~" e 

se ,~r}Có'rPo~n en la Universidad, estapleolmiehto$' 

" r 

, .. 
,-:: ." 



156. 

,de educación o de investigaci6n cient(fica que pretenden ser incorpbra­

, ., dos;.y, &c~ptuar asimismo fundaciones parl:iculares cuyo objeto sea re!: 

tizar cualquiera dé los fines de la Universidad, o bi.en donativos de 

teda especie, pa.r-a los cuales en cada caso el propio Consejo definirá 
~, . ", ". .. 

'." :<"," . .', .,' 
, " 

:>\/,;}aspondiCiones en qué deban quedar los establecimientos o las funda-
',~.- ~.'-

";Q'iOl1és,~que se tr;ate Ylo demás que en el particular crea necesario.; 

',Or-ganizar la e>d:ensiór:t universitaria; 

,8f.gpOIilEH" ,a .lla SecrErt;arra de Instrucci6n Pública y Benas Artes 
. " .- . , -','. 

, ;-.,-

;la';~máde'c,andidatospará el puesto de Rector como 10 indica el arl:. 

de, esta:~:fY.encasode 'vacantes, pi"'C>pone'ra ita ¡mlsma Secf;eta 
. ,,~' . '. - " ,,' "-. '., . --- . 

. ,.rra,:J~ée~ quej~9~~.,adeouadas para desempeffia:r,ell ¡pru;e5WO de 
,.~ . '.'. . ... ,., . '.' ... ~.' '. . 

"'.-'. ";1 

"" ··:'88. 'Aprc>b?-r,modifica.r<yamptiar o rechpzar total o parcialmente 
. . ' .'.';:<; . , '.' ,.' . - J •• '. • 

~,,/ ta!?~pb>p~~~s qÚe Pz¿t"a gybMrlas plazas dc;pr'Qfesores ordinarios -' 

.. ::"";i~i~~~a~s,:~~q()SPÓ~ ,.1aOF::·ederac~6n, lepre~entará por conducto del 
':, ) '.: ' :.~: '::" / .... , 

',,,,;:j;');fJ~~~t~rel,:t:?~,~cf~r.·qe;l~i~~~tuq,i~.respectiva"quien les. formulará 

El Con '·<}\;",'~.'\J~héyj~:·.· .• qori$Jl~·~~,.:l,as"··~~·r~'spd~di~¡,t:es ·.juntas, de prot-esores. 
':' _"-:-'!.~ i::./~· 

/'<;:'L'.~~J~j,~p'igu~tdéld'/dé·~dndi~jOrleS ,p..,eferlt"á!3ien'lpre a quienes con éxi 
... -.';' ',,', .. - . . -, >",~, :,' -. ," ".-:,:-., ~ .. : ... ' <".:." ~.,:, :;. 

;~~ .. ,-; ":~;:,'_'i!: o,,> _ 

,'{,L~~,L§~~;H#~6,prpf'~á~ yatarh~te~ia'~qUes~<~rate y a losqu~hul)ler.eh 

i';,<;Vf:,i;'~¡~tJ'~#'~U~O$~spe~iales<~ ' •. liirtifsiYlamElte~ia' o .. dematefi~l3' co,r)e*as,· " 

' .•.•. ' .•. :.¡,:;.;., ...•. ~:.,'.;.~.;/.',;~~~\e.n .. " ... ·. II>'~ti~~Naél~l.deAltQS ·~tUdt(Í$ ".!'n·· ¡~~titu¿Ii.,:;"'. e~-
-. - _'._. • .. ~" _ ',.-, ._ .. '-.- ',~..... e • _::' 

;~:~t~;{ij\(#v;:.~;~d~~tco~.$$jC considere 'e<tulvalentés. Unéi véza,probadas' po~, : . 
':~->~:t' _.- 0_":; f :~t -. ~,~,<-·;:-l .. 

. -<¡,"'oí ~_~~i.:: 
{ ,,' .~':;. ,,(,." 

. ',',-:;--" ',,- '-';,;, ' " .:~-';,.' 

~~~l~¡;(;;;! 
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el Consejo, Universitario las propuestas antes dichas, serán presentadas 

por el Reptor a la Secretaría de, Instrucci6n Pública y Benas Ar'tes 

c:onsús correspondientes fundamentos o Dicha Secretaría, previo elacue,r: 

do del Presidente de la República, tos admitirá o no; en este último caso 

.' ..... ,el'CÓf\;:::~j()UniVersitª.rio presentará modificada su propuesta con el fin -

". , 

de que se {:omen de nuevo en c~>nsideraci6n, insistirá en eltapor él voto 

dé las dosterce'ras, partes de sus individuos, después de Jo cual résol-

de ·la República; 

Decidir que' para una o varias escuelas, y en vista de circunstan-' 

espebiélles;~ehagt1'el señalamiento daeandidatos para cubrir, pl~as 

~es~profeSores oNftnéu"ios titulares por medios diverSos que el 
.,., .. '~~G 1a f~ci6n anterior; 

con fondOs -

'deta Unlver$idac:l; 
,.,::', 

.... , 

parecer al ,Rector acerca de la remoci6n de los prof~sQ-; 

. , 

'",. .(':f2a.;~.O(daJa JU:ntacleprofesores respectiva, y. en vista dela'opini6n , ,:-". -'," .", "', ':'. :<;~ .. ,_.: .' T.,' 

.>~: . '/,<H: ~:de.f:~eCt6r,suPr-iMir o sUspehder'~siempre Que· se juzguen' inconvenie~ 

';:":·:1E!~'~·,tas;c:::la.:se~,}tif)~S~lecrdas en las Escuelas, univer'sita'rias; 
_':; .. -,'~-';/'-.:. __ .>: ~'-·:~~::---/·::>~>-'-:f' -'".-. <\:~i.~'~~~: '~.'. 

~ '-- ~;;~.;:1.~.~¡a:';\1'·:~~~·,$.~:ri--:j:,e1.-.,,'·.s;~P.~~~ .~c·Y~'~·":·',:~.Q.~~ul~~yo,: erro cuaht·o. 
': .... r~·'-·~;,-o·,·,··- ~~ ...... ~ .. -:._.,.. . ....... :... "0_ 

t.,JIL,/~l~'~'.\ ,,\?¡i~~Y ~,'i~~ in~t~tu?tory~,que la fOrman; , 
_ 0; .;-: " -'. ~ "f.'.' '. , ; _ • '0;' • ~. ~ '. ,,'.' • • " .' 

?'l ·:<',A~.:,·, .. GÓ~1:~·rir.·s9Icamente .e1· gr-adqde.·Poctorde ,·la ¡r .. ;.i;f.t.¡¡;; ~tco en loa t6m>Ina..que e~ta ley 
;.,;. c:-.: "";.'" ';'1"''-'; 

.~\~. ":: .... ;,,~-: .. ,.;:;- :·;': .... ::~;.;?~o.':. :.:'; .... ,.' .. ,. 

ji ':.'.' ,:";: <: ::.~~:,l~fi~;,· .. 
:,t¡ ..',: ...... , ':: .' 

. ~ . ' .. : . ,:' ; 
-.---.,.- '-

~.':..:¡-.;., ' _ .. -i'. '.', .. ', -0< ','oC" :. 
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15a. Nombrarcom.ision~s que representen a la Universidad ante, otras 

'. Universidacies o en Congresos Internacionales, en el concepto de que, si 

por.cualquier motiva no pudiere reunirse oportunamente el Consejo para 
',~ 

deS~rnpeñare~taf'unci6n, cjuedarála miSh,a ac.argo del Rector; 
" 

16a... Pror:ncver'Y procurar cuanto se refiera al adelanto y rr ~j ,(do de 

. laUniver-sidad, eri el ol"dén mate~ial, intelectual y moral; y' 
" '.- . -. -.-' . ',' .. -. . 

Dªsérnpefiar las¡ demás funciones que otros art(culos de esta ley 

'EiXp~sérloque le cOnfieran especiales resoluciones del GobiemoFeder"al. 
'" . 

AI"'t(culo1 4 o 

." -' 

d~emp~ña!"',l~S . funciones que esta ley le señale, el ConSejo 

,·t.i~i~~~~r'io secons.titufrá en comisiones permanentes en l()s tém,inos 

$:lr·.~gla.mehtocteter",in~~ .'. 

,- ',. . c', " ",": • :.":' _'. ' 

.:L.as juntas de.~rofesoresestudiQi-án,· ja' cqnsut. J{da~. pleDªmente 

f()~~n~o. com iSiºn~ihl;pecia les ,'" (según ,lo 'que .disPOngEin:sq~ regla.";· 
,",o" 

·····:··hi~htoS);~d()Pta.rán· y •. el~v~rál"l.·ca.d.a·. año .a.lconocimiénto del·:R.ector··y 
. ",;"., .. _-:.-.-. 

, .... .:,. ~" :. '. '~') .. 

Cdej~_;$~9reté!lr(él~ I~t.r4cCi6rteCtbtiCaY,Be úás:Artés, tres 

ant~s '. q~';q'¿é 'te ~ in.~nl~>;'él~es, .. 1~spr'Ópu'e~tasre l~tiVé\s\a" 
";;' .. } .•.. \g~~as, .·.·.HQros .&et~t:~-jr,rl~thdó~~. hórartp{3;' divisiones~tl--ábaj~.· •. 
. ;-.~ _~~.: .~~" .~~ ~~: ~,,:C',".' . ." < ",- _ ',-" ~-_.', '.- I ,:',~ .• ' ;' '.f -' '. 

'o " . :",>2'~~~~ <,{', /'":.' :' :.-' ','; . - .: 

';. :;:))q~};"'1~~{9Q"reSPorldan~O' J:É1f:t3~C~ot"/$pmé~eráE!sªsPropuéstas,.al~st,y~fp· 
".::_~(~':~::<~:\ .;.".0 ¡~-""': :':';:>~;.,o ',,':. -- .' ,>~'.:,>_,,_" _;:_-.-o.~,.:,; ,.'y~, .. t __ '.' . 

. ' ;.:;.:::;~.~{;p~~~j6" Ú6iyérsita,~() .yehVla~:e 1 'l"éSUlt:a..d§_::~ee.se ei@~i~: á}l~'.·.:·'-'·,· 

.••...• ,\ · ••.• !';e<i ..... 60~'~!~~¡~I"q¡¡ltC;i·'y~~t,~;:·!'i~~; .~6>.·.·."J"rj~¡§!iy·· ./;'!." 
'\\ .. " ,;.a,:·~'~'.Ji'~~:~~·d,e~.y~~~dfo ,afifek~~{9~~Ptinéfhieet.:~:i~6teri,.:·.~I .• e . 

.. o. .;_ ~.':_' • .'. '- • -;, , 'c' • • ;,; •• , ":', •• ', '.,', _ .: ... ''-.. ",-:-,. ',~, ,:: :' ':~: ,:': : .. <~<.:,~.:_< "¡' •.• .-.', ',~: ':¡';,._\.::~,.\\::::oo, _ . ;;' .. .-,"'0 ;0. ,'. :,."'; ;"(J;<" '~".~" ' ~ ,'~;:: 
-,':,~.,;.-".~:,,' -,~ . ,,",:; ";~'.:'--;~.' -'- ' .. ;'-.';-;"':';:;, .:-.;:';\.~,,::::" ~\::;-<., 

"~';:~~_", :.:>~.~,t :'o:-:~'~. __ : .'í" ::'¡ ,.,';,,:::" ,,0>::,-.. ,' ,.::,~ .... " 
o""';, o') :. <'1, '<'.::. ~_o., ,'>~:>:'., 0,\ :~; }/. ">,'~:';:\ ;.'::. ;". ' 

0"',(,_" '.,' o ,'~_ .. ,.:¡~",; ":::,',,~:,',_,;-:':/)~: . 'o -' >.:<".:'.'.':-¡,' ,"'.""':'.,. o: ... ~ .. I>:·;:;~·o:,;' 
~':":~:~:',::'-:,: .. :-,:,:,::::', ':'~";".:" .. -::. '!- 'e':'.'_")' ';'~:<,,' "Y·:,I,'-., ,_t.:". '::;~\h 

<,: ..... : :;~ .. : '.' :.<t; ;.,:;:;:\., _ .,~.~", -. ~'.': "".;,' J \~.,~',";' 
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teaño.escolar •. Si ~l Consejo no pudiere terminar oportunamente el 

estudio de ques~tr.abl~· ·laSecretar(a de Instrucci6n Pública y Bellas 

'Artes resolverá definitivamenteJóque proceda teniendo en cuenta tés 
. . 

p...oplJ~stashechas por la qot~re$pondiente j!Jnt~ dP. profesores.. En 
. ~.', 

t:9dCL'caso el Rector ppdrá remiti!" Él la. Secretaría referida las ob'>3er 
.:' . /'.. :.~ .. ~ .. 

'. va6lpnes> qUé hubi~recre(do convenient:e .haceren cuanto a dichas 

. . . 

i;. Las propuestas que séréfiértlna pr'Ograrnas de trabéljo, divi!:;i~· 

·· .. ··.nes;det~ismo,y: ho~riós de. los Institutas, Múseos y Biblioteca Na-·· 
".' ," . - _.. .. ··.·c· . 

'. .iicio~les:quefÓrlrlan.parte . de la Universidad se estudiarán y adoptarán 

............. por'e~respectivo pirector en' el mes de septiembre~ ~on-' 
<'¡"." ~ -: :,":' ~< ,.'(.c. .,. ",' -' , 

··s,.4it~Mdó~lpá~cet.cJe·1~SjUrlt~delpersónal tépnico de cada. una de 
.:~,~; . 

: ,:); 

c:ti.bh~instttuciol1es Yien segutcJa~ se remiti~n al Rector a fin de que 
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I 
: 1 

qué sumadas en el término de un año, puedan llegar en iotal hasta 

.' ..• quince días; 

, .... ,. 
--.,. 

'. f . 
2a. Parq. la mejor realizaci6n de los fines de la instituci6n de que , . 

l. 
' .. , . 

D;¡··· 

se. trate, . conferir ,comisiones a su personal técnico, a su personal do-

mismo establecimiento concurran; 

reglarn,entos' . respec-

- -,' . - . .' , 

ih$~ituc'ipnes de ,c¡¡.ueel Director 

,indispensables para mar,..;.. . 

y 

qué di-

em ·.esecaso 

, ,." 

de los 
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el de farmacéutico, el de ingeniero o el de arquitecto tendrén que -; 

presentar al director de 'la, escuela correspondiente un certificado que 

compruebe que han conclui'do dsbidamente los estudios preparatorios, 

de ,conformidad con las leyes vigentes en el Distrito Federal. Los que 

a la Escuela N. de Altos Esfudios ~ para llegar a ob-

de la misma, tendrán que presentar a su dh"'ector un ce,.. 

que compruÉ!be que han conclui'cJodebidamente los estudios pre 

par-ator'10sde conformidadc0i'1 laS leyes vigentes en el Distrito Federal, 
.' ".-: 

:'o.:quél1an terminado los prescritos en las escuelas norrnalespMmarias 

bien que han prestado o están prestando servicios = 

, ' 

'profesores. 

L..os que quieran, inscMbirse para. hacer estudios por los qÜelle';" 
. ,,":" . . ,',' 

él'obtener cualesquiera otros títUlos qgrac;k)sde la Universidad,-

llenar los requisitos qu~ el Consejo UOiversitaMo establezca, 

dit-'€ctorcl.e :la 'escuela que en el caso cot'>respQnda. 

Art(culo 20 

Na6ional ' dé'~~iCO tiene capacidad C9rYloper'Sona 

ª~ui,..ir bienes dé 9ualqüier g~neroque ~eah; ,con tal 
.-. . 

,al objt:)tp:&, ,',lél' i~~ituci6pen los ~é rminosPt"escritoS: por 
.' ." c. 

páct()federat~ '+endrá: asimismo todás~ las ea pacida-

por lélsl~ye~{ 

Art(cul021 

con 'dos especies de fondC)si'lo~ 

, ..... ' .. · 
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. Gobierno Federal ponga a su disponsici6n en los términos que señalen 

.' .. 10sprE!f3upuest<:)s o l~yesespeciales, y los que adquiera por cualquiera 

ot~ me,dio; éstosúitimos se considerarán corno fondcs propi9s de la 

:::1< 
<~:~;:t~: :',.> ...........•.... ~ •.. 

Artículo 22 

de la Universidad serán administrados conforme 
':e"" 

':.'.~; 

donadores o testadores y 

"', " érl' defédtC> de' ellas p~J.. las Siguientes: 

··········.· .. 1 ~.~ La~dmihist:ra¿i6nestará. a cargo de una comisi6n formadápor. 
: ~ ~ :',-'.-' ~ .. ~. '1 --" ,. " .. : .... " .. ':. 

" ' 

•. o'" 

,:'. ,.,..:;,J;:;;:';Ui·,:,EI1 :tbCÍQ~:§J,$~6tosobrarán conjuntamente por lo menos dos 

... . ··I·;:¡·;:iB~""'<Iti~C9rii!"\6n' 
;,:, .. ,,-<:<'. hE ···EI C~~~Jo.LJf'liv;r'sitario fijará, por medio de acuer:'dosgenera-
;<_"-:: ";.:;_.c: ,: >" .. ,' 

~~}~¡".'"',i)I~( !lis !>aS;'s ac¡~élj/:\Yl' d~suj'ltarse la;.C9rii.isi6n, y ."~O)ás, t'ln -

;;f.~~';"~:--,::< \\;~: ::' .·.d~-é9tódo:tiémpo!~·t-acultadde 0~nar.c6rl"l0 sErha.deproceder.~h, .. 

"C~lqyl~n c¿&' clet~rt':ir~dO~ aunque sterl'lp.~ c()ns..,jecioo a los 
. '':-}< ... ;",". -. :;/:-.~7>~ -.-

.. tO!:; ~t~~t~?;~~(~~y);,;· 

'~.. :l'f!lc~~i(¡h" rePudláéi6ndé dc)~i"r\~S. lell"dds. o h~ré;";ias; .. · 
10$"rn(Srh()s .. ' 
1,' .-,- •..•••. "', 

-,:,-.~~ ,':::~:·T:-·. __ ,_\.,.,"i:':'::,~-'~': 'v', "-...:' , ._',.>.... . '_ . . "," ::',' '_,' _ . 

. qéi~nil.l~s~· .. :la ,trive~i6n de .fondqs, ,y.la'~pértY~. de con· ' 
-'-"'<; o', . ' " ',',' ~. 

" ' ,'" 

.. 

• _. ,-,'>'~ -.' . 
:--C'-'-';-

. ',.,';" 

"',-::. 
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cursos con premios; r-equertt"án en cada caso, la apl"C>baoi6n del Con-

sejo y la del Secretario de Instrucci6n PC!bUca y Beltas Artes, si la. 

cantidad que ,se versare excediere de $10,000. 00 e~ una sola vez o 

de$5,oOO.OOanualesc~ando se trate de gastos peri6dicos. Los actos 

a:quee#einciso se refi~re, r'equerirán solamente la aprobaci6n del 
';. . 

',ponsejócuandOimportensumas ,menores que las menciona~; 

LOs actos de, laComisi6n Administradora de los fondos de la 
:' ," " .. ':' -',' ,,- - . , 

,"'Universidad, ~¿edarán bajó la vigitanciacJel Rector, a quien dicha Corni 
'. - -. . - .... - - -. -
sipnrendirá anualmente informe pormenorizado de sus labores y del 

,en que se encl,lehtran los, fo;,dos ,propios de la misma Universi-, 

los est:E1ble6irnientos, universitariOs .. 
,.,', ." 

Art(culo 23 

El Consejo nbmbra~ una comlsi6n formada por empleados dé 

,;H~tj:ierida; 000 laContadur(a" /,,,A.ayor y 'debidamente r-emunsrada, 
" , 

";. -. . . . . 

>q~; re"i~e y glose las cuentaS deláCorntst6n'Administradora. 
::-,.:":. :~ ... :. :~- .: 

Ta"t.o 

el;'infóf.rnede,sta',corno eldictar'rlen de laóomisi6nque revise dtchas -. , ,. ~''' ... ~,:<. -',.. .. ..' . - "","., 
).:ü,':~:7:-~' ,i.\';;;~"';~""Á ""lhH,..~~.4!n ,lu" e' 'g',oo qOue'se' 0p' re,'ose:'nt'" en ° • 

. C,:{_.,,'; '.~~'.'~,_ . .;;J-.;o; t,,,,,,,...,~ .. ~~rél '. '. __ . _ 
-, -'. 0":::-: .. ': :::-0,":<:::' .:(:;.-" _ " 

'0'-">" ArtCC::Ulo24 o 

"~':.-'-;'-"_ ·:"·:~~~~:,:r;-~·'-' :", 

odctor" confe~ido porta LJniversidad NacionalcJe,-

:;"7X""":'Ó~~fn1t~nt"Sde: un 0

0 tndlvidJoen, unoo.vÉlrtos ,,-emos,,ctel ,0,;'0 __ ~_ o _, _. v ',," o , o 0 0 , 

" 

."J,' 

~~10'~0 -. -., ',oV,- ;~).~-~:y~TT .. >7~7.~~·T'<~~ ," . " 
~\_~, . -!'L:'>:',", "-: -.~'_;'._; ,". .;," 

~,:\:' o o:LQsoooto,reS dala 
. ':·:'·'i 

:;,": 
.:,., 
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1 o Universttat"'10s; 

2 o Honoris causa; 

' .. ' . ser·'"Ex officio. 

Art(culo 25 
" 

aspir:-antesal doctorado universitario deberán pr-esentar, con 

que exijan los reglamentos,una monograf(a.,y discu -

;-<'.:;,-.:;.;" .,,', 

~ , ',_'. : r.,',"' 

·.pr6fesores de lás 'EscUelas UniverSitarias ~ 
_. '. • •. -c. ~ o'. ... • • • '. 

. . -," . . :,: ..." . 

. ·····G(Últldd',.én·vista del acta ~spéctiva deba conferirse el grado, el 
, ,.:~. .,; :.' '., ", ' 

.';, 

"8ór];eje>,: 10 cónFerir'ásQ1emnemente. 

Artículo 26 

veto del Rector, .·podrá conre~ 
. . , 

• < -. - • 

" .. 

g~dci: de, dc:>qto.r.!"qr¡ot:'is . causa· a lé\s pe !"Sonas .' que ha,yan. pr'esta~ ' .. 
o" ._~_ :~;.,-.-, 

,. d<:)?$~rviéibs·enli'hehtes.a lacienCi~, a la hum9nidado a. la patr'ia, 
/;": ~:~.;:.~;(/. ~'--::;<. <.\/ "-':.~./ ... -' ~'.\ ., .~"'_,.~ ., 

;"c";'¡;"~·~'f.~~ <sn;t#-~r.s~ñar.z·a'o en eh p;y 19n9ado y 
···.,~:x-:~.:,'- .:r~~7,',~.'·~:_'-·~~~' 

;'." ,. ··L'- . 

. ~:~>:~-<~.''''~:::.\ 

¡';, ":r Óoqto~st~hdf4nd<!~ChP a 
• ,'. :', "~'" ;_:,::' •• -. • ••• ' ;.. - " ~ > , .' • 

~ .' '.' 

Preferidos~ tanto 

. :;f~,;)\,i;o:;Jh~B~l,.~()t1sejÓºriivét"Si~a.rlo ~ . siempre que sean profeso~s~ 'cu~rit9 
(~:~.:-.{<.-~~.~~.> ''''':'?~~~;;.::: "-.", , 
" ""','", 'las ~~~tas de candidatos para cubr'ir', sin perjuicios dede~¿hdsar#~~ 

;\ .-. 

"':;'",: ~~"':;.I ~"':':_ .. ,C ',. ,~~..... ,"'; " '; , ".: 

;~?:.'X;;é~iJrrne!"lt~ .ad:¡U~8do,s,;1~ . plazas de profesore~" de. las 
:",:/~f::,h~): ';':'- .:':: -~. :~::~" -' . .. , ..... ' " ;'q~" ., .. ". . 

'{~;flli::~L· 
·\~~,i¡W,~i., . < .. 
;',;~.,:=-:.:.., ,'--'": ":-:> .. "< 

':::~JúEf~;'::~:~:)'; -'. :;~--¡ 
¡ .... , :.-.,:: .. :':':".",. 

)i@;~:l"!i", 
, -'"" . '. ~':"~~: .. , 

hayan queden 

: ., 

UniVér, 
',' '.-

, !. 
~; .' , 
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Artrculo 28 

Los Profesores de las Escuelas Universitarias tendrán anual-

mente~ en la fecha señalada por el Rector, una asamblea el' que oirán 
. ' 

el trIForme deésteai Ejecutivo y en que tendrán derecho a pedir acla 
. .' " ,-.". ."....... 

'; "raciones, sugerir r-eformas y hacer las observaciones que juzguen co!!, 
, , 

,r.tubetites, ' para realizar los altos prop6sitos universitarios. En esas 

asambleas no habrá votaciones. Caso de que convocados los profeso-

lleguen ?\, reúnirse, el Rector, sin m~ trámite, enviará su 

informe a la $~crétarra de Instrucci6n Pública y BeuasArtes. 

TRANSITORIOS 

1 ogsta ley empezar .) a regir el 15 cterhélYO proximo.' 

2 0 Enti-'étantoséorganizah las comisiones especiales del Consejo 

Universitario para laS labo~s del mismo, el Bector las conStituirá 
- -' . - . 

"·eh,~ada.casó libremet'f.9. 
o,' o::;> _;", 

á~)"Q""eda.nderOgadást()das lasdlsposiciont3~ anteriores en cuanto 
." . . . 

se"qp6t1gah alas presentes •. 

Ppr tanto, mando se imprima,· pUbUque,circule yse le '~' el , 

debido dumplim iento. ' 
, " 

D~c:k> en; el Palacio de Poder Ejecutivo de la Uni6n, en M~)d6(), 
.~. :: 

, \/ . H ....... ,,".' ,ue r",""" (Bah rica) . ' 

Al C. Lic. Né.rnesioGarc(a Naranjo, Secretario del Despecho de ... , 
: '.'. ',.. ," . .l,' 

Instrucci6n PÓbtiba" y8el1asA~~. 
, '. _,' -._ i o" •• ;. 
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ANEXO N° 8 

PROYECTO DE LEY PARA DAR AUTONOfv\lA A LA UNIVERSIDAD 

Encontrándose el ingeniero Félix F. Palavicini, Encargado del 
!vlinistel"io de Instrucci6n pC,blica y Bellas Artes, proyeot6 por orden 
del entonces Primer Jefe, del i::::.jéñ..~ito Constitucionalista, don Venus­
tiano Carran , una ley que ha quedado pendiente de expedirse y que, 
Por considerar'ta de oportunidad~ insertamos a continuaci6n. 

CONS IDERANDO 

Que para, conservar la Universidad Nacional en aptitud de corres 
ponder a los altos fihespara que fue creada, se requiere quesubsis':'-' 

.... taajei'la, a las, fluctuaciones de la política, independiente del poder pú 
bUco, libre .~ toda intervenci6n oficial y no con las limitaciones, la 
esclavitud bUÍ"Ocráticay la tutela ministerial con que fue establecida 
en 1910; 

. Qué la Universid-:\d Naeionai debe sljbsistir porque su objeto es 
~alizél.r· la eduCaci6n del pueblo en sus elementos superiores; . 

Que mientras el profesorado de las facultades integrantes de la 
Universidad se,a norrebrádo,. removido y pagado' por una Secretar(a de 

. EstadO. La~ cátedras seguirán considerándose como simples sobre­
suéldos para beneficiar a los amigos del gobierno, en perjuico del 
verda.dero adelanto de la juventud. 

.... •.... ..Que esta ,dependencia administrativa del. personal docente de las 
f~c;:ultades, ha rebajado el nivel intelectual de' los estudiantes de México 

>ydE;primiendO 'su hivelmoral, en tal fONrla, que durante los últimos 
e.ñoslos~scolªrésde la Qapitalde la Repúblicá, juventud antes liberal, 

.se haconvértldoehúi;aclase reaccionaria y acomoúaticia, donde todo' 
'entu~iasmo ha'rJ,ueri:oyt:odo ideal se ha extinguido. 

Quelaaul:o[io¡¡-;!a'de la Universidad dignificará a ésta presentándo­
la,~com'p,el'rn~elévacfoceritro docente de la Repúblk:a,la h!'lrá~sPol1 

. sáPt~áhtéJaNa.ci6n de' la lentitud de nuestro progreso cultural oautóra 
df!' $U 'fue jora.rn ientoy "pu~ificaé16n; 

. .. - < .... . . .': o" _ ~ ,.' '. ~ , • 

• ' ... ·Qdes~jél::Utíivérsi'CIadfuese abandonada por completo, no pOdrféÁ 
s~~istirenf'Qr':c'ilél ~lguna y q~ecoriciUa"qou la conveniehciactesu>Übe 
,..a.ci6rl,c9ñl¡:¡cneceSidad de su '. subsistencia, por- estétleyse conCede-
a~t.lel ~entro.el;~()de edificio~ymobiUario se le dota' d~ Pre,suPVÉ!s 
to'parapagar'Su,Ref's0nal,éldministrative,. éllumbradoyc;0l1serva9ión 'tJe 
;jc)~" ~dificios;§se;.tea~igná.éa"ntidad ba'stante para cubrir.el défi6it· 

.".-. 
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ANEXO N~ S 

PROYECTO DE LEY PARA DAR AUTONOMIA A LA UNIVERSIDAD 

Encontrándose. el ingeniera Félix F. Palavicini, Encargado del 
Ministerio de Instrucci6n PC.bliéa y Bellas Artes, proyect6 por orden 
del entqnC6s Primer Jefe, del Ejército Constitucionalista, don Venus­
;ttano Carranza, una ley que ha quedado pendi.ente de expedirse y que, 

. ,por considerarla de oportunidad; insertamos a continuaci6n. 

CONSIDERANDO 

;Qu~para qóriservar la Universidad Nacional en aptitud de corres. 
(Pc>hder a l()s a1t()E; fines para que fue creada, se requiere que subsis= 

ta ajena a las fluctuaciones de la poHtica, independiente del poder pú 
···tilico.,li.bre detocja. tntervenct6n oficial y no con las limitaciones, la 

r .'~~clá"i~d burocrática y la tutela. ministerial con que fue establecida 
i>,ehl910;; 

";." , 

' .• ' .... Que la Universidac..' Nacional debe subsistir porque su objeto es 
.::reali?cirJaeduca.<:i6ndel pueblo en sus elementos superiores; 
. 7~: ":.":" -. ,', . '~ . . 

Que :miehtraSeLprofesoradode las facultades integrantes de la 
. ,.UniverSi~d seano ... nb~do~removido y Pélgado' por una' Secretaría de 
Es~~do~ .'. La!? c~tedras seguirán considerándose como simples sobre­
:SUél.dos;Parab~bt!fjclat"alqs an~igos del gobiemo, en perjuico del 
\je~dadét"()adé lanto de Ja juventud •. 

"',' c' • : • _ • o'. - ' ••. ', '. '.". '. ", ~ _ 

.... ·Qae;está,·(;kpehdE=nciaaun ¡inistrativa del personal docente de las 
....f'~cylté:lcf~'#·;tiél?~b~jadOel ·.nivel intelectual de los estudiantes de M~xico 
,,:.,<y:·~~primi~.nclÓ~lF niV~lrQoral, en tal forma, que durante los últimos 

'~i1,Ó~tos,ésccHé!.rés'~e 'iaCapitalde la RepC.blica, juventlld antes liberal, 
.·:'.;<~f;!~:jiá. ·ªb.nvertid~enul1a· clase reaccionaria y acomodaticia, donde todo 
/<,'_'i,::~m~i~i~~TohainuertQ'Yt:()dOidéal se ha e><tinguido~ 

·é·-<:"'.i: .. ~·:;r4ll~i{6l:~üt§q9'-n(dde.~i ur~ers~~: "d!~~~C~~1 a~ és
1
ta ~~:entánd~ 

.:.:'~':/,::..s~t0'~~i~ i~'~ab'l;t ~.'ktieAfitUdc:te nu:s;~ ~e~~,;:~;~, c~tU:l or:!t~~a' 
" ~<.t::·,·~·;~4\rh~jOr'8.mi~l'lt():y púrifica¿í6n; 

'~, T .:~.--:~:;< .::-: . .-~.;-. .' 

?:<':Q\JeSi .1~ ... Univer'Sldad fuese'abandonadap,or completo 1. no p~dt"(~::'" 

,. · .. ~,~i;\,_~~~I{~f~.s~~!t4:i~~:::f~::~r~oP~?~'~1~~ . 
...• >/" ';~6p'ara ·pagar·sü;'pét··~Onal.ác.ir'l1ini;s~rativ();alumbrado y qon;;~~aoi6.n.de 

"'c.:,;: 'l~S:édifi~io.s; y~e.:le~éignélcantidad bas~l1te paracubrir~l:~fick 
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que pudler::\ haber en el pago del personal docente; 

Que en su origen, las Universidades tl.'Vi~ron por objeto emanci­
par la enseñanza de la iglesia, pero que cayendo más tarde bajo el 
dotninio de los goblemos r.a sido necesario después libertarlas de ellos; 

Que mie/ltras de seres de la gran familia mexicana permanecen 
dentro del analfabetismo, el oneroso sostenimiento de la educaci6n aca 
dámica es un cr-imen político, es el mantenimiento de una clase privi­
legiada, es la c()ntinuaci6n de una política provechosa para los pocos 
en perjuicio d~ lo~ más o 

Que una de las tendencias de la revolución es prc=~ure!'" el ¡,nejo­
ramiento dé la enseñanza primaria, dedicando a su atenci6n y cuidado 
la mayor parte de los recursos destinados a la educaci6n sin abando­
nar por esto la cultura supe~ior; 

Que suprimiendo el pago del personal docente y dejando a los 
alumnos la obligaci6n de retribuir su enseñanza profesional, se esU 
mula su aplicaci6n' y aprovechamiento, por la estimaci6n que se veñ 
obligados a hacer de. los sacrificios pecuniarios requeridos para todo 

" aproéndtzaje, apreciando el valor' del tiempo y realizándose así, de 
, modo mecánico" la selecci6n de los más aptos, obra que limitaría 
el exceso de profn:,;.onales medianos que engrosan las alarmantes y 
crecientes filas del proletariado proFesional; 

Que por la presente ley el Rector de la Universidad ~e!"'á nom 
bracfo por el Consejo Universi.tarioj que ásté COn$ejo se integrará 

, por voto del profesorado de cada facultad, dejando así la selecci6n 
del. pérsonal ck?cent:ea los propios interesados; 

'. .': ' 

>Que conelestabl~cimiento de profesores libres, se evita la 
probable cr-eáói6nd~. u.nélcasta privilegiada a intransigente Que itnpo 
sibiHte el Jr1QI"'eSO detnteltgencias nuevas dentro de los c!rc"ulos u.ni­
versitarios; 

. Que. las. facUltades integrantes hoy de ·la Universidad twieron sus 
pr()piO$~curs()s,concentr--ados por una ley de presupuestos del 30 de 

··.· .• :ma,Y9 de 1t3,ss y qUé. estos fondos habían sido obtenid()~ .. pordonac'io 
.. ' ne~·.'parti9Ll'la...es,.· de las cual~s' dispuso arbitrarieu"ne~e el GobisL"no 
'·FederaLy.éLsu·· restituci6n,es imposible, en cambio un medio de in 
'demrii~ªbi6nse¡"á.·s!.Jbvencionar a la enseñanza superio .... en la forma 

.. qu~;~staley,pre"ie~ep<>r toc;fo 10 cual he tenido a biendec~tar lé> 
··Sig~jiente:' .... , '. . , . . ' , . . . " 

·.· .. ~!2EYQUEAUTORIZ.~ LA. ALJTONOMIA Dt;. LA 'UN¡VERSIDA6~~CIONAL . 
. - '. -," . '" . ....... . - " . . ~ . -.. :: - ".~'.' , . ....' 

Objeto prImordial 'de iá UniversictadNaciol1É\l de .;. 



México, es realizar la obra de la educact6n nacional en sus elementos 
superiores. 

Art. 20.- La Universidad Nacional estará constitulda po!'" la !"'eU­

ni6n de las facultades establecidas en las Escuelas Nacionales de Altos 
Estudios, ,",u risprudencia , Medicina, Ingeniería y Odonto16gtca. 

· El Gobierne Federv:ll podrá poner bajo la dependencia de la Univer­
sick,d otros establecimientos de enseñanza o de investigact6n científica; 

.'. dependerán tambi~n de la misma Universidad los que ésta funde COI; sus 
. o".: . . ' 

r-ec:a.H"':sos,propios, . aquellos cuya incorporac;::i6n acepte y los que proven~ 
gan'defur1~dones o de donaciones particulares. 

Art. 30.- La Universidad NacibnéH de México, queda constitu(da 
desde la fe9hade su inauguraci6n en persqna jur(dica capacitada para 
adqyJrir<bienes de cUéllquier género que sea, con 'tal de.dedicarlos al 
ObJeto de la' tnstituci6n,en los términos ¡Prescritos ,por el ,art. :270 .• del 

. pacto Federal. ' Tend~ :asiim'ismo !todas ,las capacidades no prohibidas . 
tef'l't'l~~aritemente por las ·leyes. 

· -o,' 

,.fArl:. 40 5 - El Gobié.nmo ,de' :la lJr,iiversill.iacl.g~edattá,atca:~0 ,de I.WIíI 
RectOl" yde UI1'l"Qc)IíI$~¡j(j)lWlillv.er.siitat",i0,. 

" 

Art. 50.- El Recto"'C>'.9 Ja :ljhiversidad será elegido pormayo",ra 
'.' '.' ·ábsp1uta.d.evotos;yset"ásubstitu(doen sus faltas temporales por el 

'de~hÓdé'losdirectdres de las Escuelas Universitarias. EIRector 
110:podi"átenereh>ntngúncélso cargo alguno de nombramientos del Go­
piemoFe~ráLdde 10s.E$~qOs, ni de elecci6n popular. 

~ : ; -.' . .- . 
· . 
"Art~ 60.- Las facultades y atribuciones del Rector de la Univer 

',st~d serán:' 

1.- Presidir el Consejo ,Universitario. 

11.- Inspeccionar y vigilar directamente las funciones de la Urii':' 
verstdad y de las Escuelas e Instituciones quelafbrrna.n. 

. 111.-

.. IV .. , .... 

Proponer al ConSejo LJniversitario la remqci6h ,de losdi~c . 
tores y de losprófesores de la Univet"'Sidad~ . , 

. ", \ . ". 

Dar,slj veniaa.i~speHs()nasque soUcitenestapieqerun~,en 
señanza en .. 8o 19uria.;de las' E$cUe las üni versttar'"i:~s ,:p I"évtá';:~" .... 

····ac~PtE1Q.i6n .··d.e~~9s',~é:t,irec.tores 'res~ctivo~ y.··J~.·.áptob,aqi~r1' c:lé1 
:, ..Q(>n~~jOUn,iver~i~rio. . . '.. . ....•.. " . ........... . .... . .... ' . 

"',~r;;'""yy·,~ /~~~~ti~~Attá~iJ., l~ó~WIk;ó~!'.Jtra(),idi~~fiO". previa 
. , -;.. '.o.- :"'-., . • .~ /,. '. 

l:: ~,~ :-.'. :-~';' -::" ';~5 .. ".: <".-

.-.~~:~:~? '.~':"" :~.~'.~\;,~,-;.- -.-" ';-~ ~:- - - '. : . : 
""¿i(~';,)~,\ ., 

-~:':_~-:-\;':j-.. \:, . "~.':;< .. i: . ;·~·.:.:l~-:,: .. ' 
,:,:~~~.,:·~ .. ~·~''::.;·c~/~:.::.'::~¡~.:;.~<. ~ .. :.~- ::':-: 
.:-/J-.!.-.!:'("_. 
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Vl.- En V1S.;a de los buenos resultados de la ense~anza impartida 
por los profesores libres, a que se refiere el inoiso IV, y 
mediando el parecer del Consejo Universitario, oelebrar oon 
ellos contrato que los oonstituya en profesores extraordinarios, 
en lainteligenoia de que el término de diohos oontratos no 
exoederá ce trés años. 

VIL,- Proponer al Consejo Universitario la I"esotsi6n del contrato 
celebrado con algún profesor extraordinario ou~ndo a au 

.juicioelprofesor de dicha clase no haya oumpUdo oon algu­
na <;:le las cláusulas del referido contrato. 

XIV.-

XV.-

Proponer al Consejo, la suspens16n temporal ° la 5uprest6n 
de una clase libre cuando la juzgue tnoonveniente. 

Vigilar la administract6n de lo s propios fondos de la Untver­
sidad en los términos que la ley y los reglamentos respeoti­
vos se~a len. 

Mientras tenga subvenoi6n, 9I"1tt"tlgar4 anualmente al Ejeou­
tivo para que éste a su vez la presente al Leg\slativo una 
memoria que d' t""6Z6n de las condiciones en que se efectCle 
el desenv olvbniento de la labor UntversttaMa, de los gastos 

.. erogados en el ourso del año y el estado de los fondos de la 
Universidad., Esta memorla se dará a conocer en la Asam­
t)t~aGener"lil de Directores y prof'es()r"es convocaJa especial­

. mente por el RectOr o 

Conceder licenpias hasta por dos meses con goce de sueldo 
'. o~in~h en . los términos que prevengan los reglamentos res 
,P~UVO$;' 

. Formular los presupuestos que deberiregir en elé!-ño y so-
. mete dos a laapr'C)baci9,ndel"Consejo Universitario~ 

Extender los ··~(tu1.~sprof'esionalés cuando hayan 
fechos los requisitosque .al efe9~o se séñalen •. 

Conceder en . los . t,~rminos, que acuerde el. propio' Consejo·la.· 
I"evaUdaci6n de .estudios·, profesionales a quienes 10$hubiereh· 

. hecho en ot~ b,~t:ituciones educativas~m'ediante, '~ntdqo~:" 
caso, el infor-, .Ie de l:Di rector de la :E::sct:.le la . Un~V$,~itari~·,.de 
que se trate. .... . ....., , . . .......... ' ...... .. .: .. , •..• ':~' 

Las demá~: que, esta ley y su' regla91É!ht()le.:confi~~ni 
,. '-·:r ',. 
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Será integrado: 

1.-

II.-

'. íIÍ.~-

IV-, . 

Por ,k,,-~ profesores universitarios, por cada escueta, que 
elegir-'-~i las respectivas juntas de profesores. 

Por los alumnos que los estudiantes de las mencionadas 
escuelas elegirán él raz6n de uno por cada una de ellas, 
precisamente de entre los numerarios del útlimo curso 
escolar. 

Pdr los Directores Generatesde EdLJcac~6n Primaria,Pre­
paratoria y Normal; de la Enseñanza 'Técnica y de Bellas 

"'Arl:éSa 

Pára cada, una de las Escuelas Universitarias se nombrará 
dala mismamaner-a y al rhismo tiempo que los pr--opieta­
rios a los. respectivos suplentes que entrarán a desempeñar 
funcionescomó consejeros en caso de que falten los pro­
pietariose 

El Consejo: en su parte de pr-ofesor-es Se r-enovará por mi­
tad cada año; y por entero, también cada año y al princi~ 
piar,la:s labores 'escolares, en su parte compuesta, de alüm 
rios~ 

Ár"t.' 80 0 - E:: 1 Consejo celebrará dos per(odos. anuales de sesiones 
.6tc:#nar.i~ 'y laE;"eXtr~orctinarias que sean indispensables. 

, ':" "; - . , . ~. " , :r._ :, , 
.1. :'>:-.~~' _: ',-: 

:uass;~$.iQnesp()drán celebrarse siempre que en enas estén re';" 
pr.esel"\ta~s;'a.c.n· cuando sea por un s6lo profesor, cada una de las ~ 

"Escue lci~, (Jnive r'sitarfas. ' 
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111.- Crear nuevas instituciones educatiV'dS o nuevas clasGSz, COI'i 

·IV.-

v.-

VI .... 

los fondos propios de la Universidad y con las limitaciones 
. que la ley expresa. 

Promover céncursos o investigaci.ones científicas disponi.en­
do para ellos de los fondos propios de la Universidad yCOh 
las limitaciones que la ley expresa. 

Resolver si se acepta la incorpora.ción .a la Universidad de 
algunos establecimientos da educaci6n o investigaci6ncient(~ 
fic~ que 10 soliciten. 

Dictaminar si son de aceptarse fundaciones particulares cuyo 
objeto sea realizar cuales quiera de los fines de la Univer"'"' 
sielad o bien oonativos de toda especie, para 10 cual en cada· 
caso el propio Consejo definirá las· condiciOnes en que deban 
quedar losestat,)1~cii-rltéñt6s o las fundaciones de que se trata, 
~ .=~~ --=~=a.' .-" .. ~ .~~····~'!!!!.~4~ ....... J'I!!"!l1M"!>. '.e""'Io~_!!""'!! ___ ~ __ ~"'!"!!!.~_ 
.U.UI::: lIla;:, .... !.oIC COI.I .".... ............. <A ....... .,;:;¡ .... 1C<VC;~ .... v -'v. 

VII.-· Organizar la extensi6n universitaria • 

. VIII.= Elegir al Rector de la Universidad y a los Dir-ectores de las 
Escuelas:U,niveY'Sl·:arias y resolver sobre sus renuncias o 
faltas.defint.tivas~ . ES¡iselecciones se harán inmediatamente 
daspu~s de que se hayarehovado la mitad del Consejo, en 
los· casos ordinarios. 

IX. - Aprobar, modificar o rechazár total o parcialmente las pro­
puestas que, para cubrir las plazas de pr-ofesores ordinarios 
y extraordinarios les presentarán por conduoto del Director 
de la escuela respectivamente: las juntas de profesorese 

X.- Nombrar y renovar el personal docente de la Universidad 
Nacional. 

Xi.- Orda ta junta de. profesores ·respectiva, suprimir o suspen­
der las clases Ubres de que trata la fracci6n VII del artt'­
culo 60. 

XIII.-

C-orlGadé~ licéhciashasta pOr seis meses en ios 
que preYen~n lq$,;re!:1l~mer1tosrespectivos. 

\ . - . . '. 

F!jat"l~· •• caOUt1e'\c:tesqoe por derechos 
. pagar lcis.alYif.:rios: ..... 
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XV.- Aprobar la remoci6n de los Directores antes de su tt6!"'!'11tno 
iegal, cuando hubiere causa justificada. 

XVI.- Aceptar invitaciones para Congresos científicos, nacionales 
y extranjeros, y nombrar representantes. 

XVII.- Expedir los i"eglarnentos para la ejecución de la ley. 

><'Jiü 8':" . Desempeñar las demás func!ones que otros a ~(culos de esta 
ley y; sus reglamentos le confieran. 

Art. 100.-Cada una de las Escuelas Unlver"~itarlas tendrá un 
Dir-ector-que dura.rá tres años y cuyas facultad~s y obi·;,aclones serán 
··lassigui~nte's: 

Ol"'Qariizar en los téNninos de las leyes y de los reglamen­
tos ~spectivoslas labores de los planteles que dirijan • 

... Presidir las juntas de profesores en los estableoimientos 
. asUcargo a no r.;er- qUe se halle pr-esent.e el Rector de la 
Ltnivel"EÍidad.. . 

Pres~rltar al Pector la tema para el nombramiento del Se­
'. cretari.~ y nombrar y remover libremente al personal admi­

..nistrattvode losestablécimientos que dirijan. 

Rreseht.a.rlasternas para los nOulbramientos de tos ayudan 
tE-Ú3~'lo~p¡ióc)fesores de las clases .te6i"icas o prácticas, ..,.,. 
preViil"~9riSUttade los respectivos profesores. 

·~rssi.nÜl.r,a,l'Ractor él presupuesto dé la Escuelaq!J.edtr'ijati; 
y ládi~~rit,'.luei~'r1 .. rYi,éhsualqoF~sp6ndiente • 

....• ··.Art. ", t 1 (,. -,H~rá;,t~'rc lªse!;.deprckesore~: los "ordinariost(q!.Je 
serán los quedeS~rn~fi~n ~l,gunélsé:felaSaSjgnaturas que figuren en 19~./; 

..• I~~~~~~~~J~::-~~k~1~~r::~wr:n!~1e¡~~:~f;·· 
los '''Ubres ti que media.ntELl~s:'~~J$,i1:os,señáláCk:;spor di§,:posiciq"es,'" 
~spec.ales e$tablezcah'en l~s,~~p~ra6ia.~de ·la ,:nism.a'·es6~Ja'4~-, 
enS~rianza detel'mihada~ .' . " ". " . " . . ..... 

", .:, 

Las p~bas ." de ªprÓY~c~~r:n!~6tóag~i:"dsbe'rán sujeta,i'~e' :'~~~ ~tyrn . 
nos que hlblerencur"Sa5l0·ur'lélas;ignatu~có,n'~r)·pro'esor1i9rEir·pá.r'élque.··· 
puedan ser cOn!Jid~rádos;' c9rmoi:áprC>Vect:la.do~i'~e~án las e~~tii~c:i~s;;P9'~' . , .. ' 
tos alumnos de los proff!sOre$()rojna.riós~< ' ':. ; "";,',' .," 

" .. ' 



Art. 120. - La Unlvel"'Sidad contará con tr.es especies de fondos: 

Il.-

, 111.-

Los que el GObierno Federal ponga, a su dispostci6n en la 
ley de.1 presupuesto. 

Los producidos, por derecho de inScripci6n de clases, exá­
menes, 'cartifie~dos y expedici6n de títulos. 

LOs que a~uie~ por otro mediy. 

,Los fondos a qUé~e: ;''efier-ehlas f'raP~iones II y nI anteriores" 
se consideran como "propios " de lél Univers~dad. Los señalados en 
lfl fra.cci6n 1, ne~ar-ána tener ese carácter en los Casos 'eoque ase 
los dispongán lusleyes~ 

'·'Art. 130¡,-L..os edificios, muebles y, c.tUes de ,taRectorl'a y las 
'iriStifueiQhés universi~rias, quedarán' destinados al servicio de la Uni­
yersidad. ' 

TRANSITORIOS 

. Art. 1 o.";'e,:~~, Jey cornenzar"áaregirctesde la fecha de Su 'pro­
,rnulgaói6n., para,sueldo& delpersonil1 acrnintstrativo, as(pomo p~i-a ' 
los' gastos ,de servici() y Consfrucci6h "de edificios durarri:eel pr-e~er;te 

,año escolar y par>6clbrir'"en su' caso el' ~ficit ctel p~si.Jpuestod&-. 
eehte,si paraétpagc,>'dec'steno.'basta el,p_r'C?dtJ<:to de 16~:~rechos 

,-~téirlScrtpci.6n;deeªtudi:º§, pens,iones, cert~ficados,dir:>lornas,etc.,· 
se seña.la'la cantidad de,·'·," ' que la Universidad Nacional ,-
(iistr:tbuiráe/'ltr.esusd~Yf!d=>i:t..s facultades,en los térmil1osql.le ella 
rnisrYlaÉlc::~rdare.' - , 

~'rt.'20. -uria subyenci6nanual' ser'áasignada para, lqs Qbjet(;>s' 
" ,-;i6di~do!;e~'~i Arl:o 10." ", duratite . ~1 tiempo que léi, Univer'$idad t~~~;' 
,'< E:il1biilStarsffá~(' rrll~rrlap~ra , provéeri:l'$US'199esiaa(jeS. ", . " 

- . _", .;j":, .:,. " '.;', o", 

, ' 

, , 

·:fes()r.eéd~ 
p:hé~idáht~ 

., . ,," 

,14 ,eJe Julio de 



ANEXO No, 9° 
173. 

PROYECTO de ley de independencia de la Un1.\/srsidad Nacional de 
México, aprobado por el grupo de Profesores Universitarios que 
se reuni6 en.1os salenes del Museo Nacional de Arqueolog(a, His 
toría y Etnología, las noches del 2, el 5 y el 7 de diciembre de-
1914. (1) 

Al"'t. 1 ° .- Se decreta la independencia de la Universidad Na­
ciqnal de México; en cOrl-secuencia, no dependerá en 10 sucesivo del -
Gobi.srno F~deral ~ que se concretará a garantizar su autonomía y a mi 
nistrarle los fondos indi.spenSables para sus subsistencia y desarr"ollo. 
En todo caso las enseñánzasque la Uni.versidad imparta serán lai.cas. 

Art. 2° .- La Uni.versi.dad realizará sus funciones por medio 
de la ESCuela Naci.onal Preparatoria y de las facultades establecidas 
en las Es c.ue 1 as Universitarias NN. de Jurisprudencia, de Medicina, 
odontol09i'a,deIngenieros y de Altos Estudips, así como por la Aca ..... 
demiaNactonatdeBellasArtes, el Conservatorio Nacional de MúSica 
:~'Decla.maci6nJ el Museo Naeionalde HistdriaNatural, la Biblioteca 

<'r--Jactonal y los InstitutOs Médico Y Bacterio16gico, en el concepto de que 
'··.formarán parte1ntegrante deldepartamentode educaci6n de la Escuela 
.. Nacional de AltoS Esti -;\05 ,para objetivar sus enseñanzas y hacer tra 

btljos de expet'lrrentact6npedag6gic:a,el Jardín de Niños Herbert -
sQencer. ¡ast::;scuél~PrlFrléú,i.as Vasco de Quircga y Gertrudis Armen . /- -' - - " ,"'".... ' ." . -', . -' - : - - - . - ' ,- - ~ 

. dár'iz<cte.Hidé;llgóylás Acaaemtas'Nocturnas Nacionales de Arte Indus= 
. trtal'iYCJepe'ride"'~n(je la Escuela Nacional de Medicina como hospital 
cl(nicoj.et1tretélntó tlegaáestablecerse uno especial para este efecto, 

. '.' '. "\ . . ... ' .'. 

- ','. ' . , 

. . . . ., 

. . . (1)EI proye9~oque sirVi6 de base para el presente fue re:-
····~qac:tad6porlosseñqres>profesores Universitarios Lic, y Dr. D. J~l io' 

Gá.ricfél,Ing .D .• Jesú~G.aiindo YVUla y Líe. y Dr. D. Ezequiel A " ' .... 
··(Jh~Yez.~aqut~nes el grupo de Profesores Universitarios reunido la no 

6hedel;:2.cJe'dictembre ,de H;j14 en la Sala cte la Direcci6ndel'Museo = 
.:;Na~i()BaldéA,;qlJeolog(a,Histortay Etnología, nombr6en'comisi6n , 

··.~·"¿fE!ctc:),.~q~ pt"eSE!ritaréindtctame nace rcade . un proyecto dé ley de 
' ... l,Dde~hqel"ldt.ª~laUhiversidad que en lamenctonadanochedi6aqono: 

.' ..... ,. '·<<;~ralrnpeti~(j~ir:l~POélLic~. Ezequiel A. Chávez, .quienéi·.~\,J··vez Jo·"; .. 

:i~?i>~t~:¡1;:~~f~iy~~~~~~I:~~~;;:;;¿:;;l: 
. '.'; .... . "'ynnUE!"o;p~o~d:odE!le'Y de{nde~nc;fel1ci~QeJaUnive rsidad, 'reducido 

~~~.;~'r~; ··,····\·~~~~~~f:~~\,J;:·é~~t'~~~e~a~:;~i!~:::Xnf:¿:iZ~: lJ'::h~~i.b·~6i~:~~~·· . 
. ~~~~~ 

0-'.':' ~'_! -~, .;~<.-:' .-; . , "" ,_¡:"; 
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ocho pabellones del Hospital General. El Gobierno de la Uni6n podrá 
. poner bajo la dependencia de la Univat"S.idad otros establecimientos de 
enseñanza o de investigaci6n científi.ca, y dependerán también de la -
rT\iSma Uni.versi.dad los que ésta funde COI" sus recursos propi.os; aque 
nos' cuya incorporaci6n acepte, y los provengan de. dOllélciones o funda 
clOnes parti.culares que láUniversidad ampare o acoja y que tiendan i 
reaHz~r el objeto de la misma • (1) 

, Art. 3° .- Se conceden en ppopiedad a la Universidad Nacio-
nalIos it:1mueblésde própiedadfederal en loS que se encuentr'an esta;'" 
blfi!cidas lasinstituctones que ,en los t~rminos del art(culoanterior, 

"la.eonstttL.'Yen, y asimismo loS inmuebles pertenecientes a la Nact6n 
'Emlqs'queestánlasdepénc:fEmcias de dichas institucionas i y los mue­
'ble$;Ubtos, iO$trurrient6s,eje'mpiares de estudio, substancias, úti~ 
les: ens~res y (jemás objetos que no tenganirríportancia arqueo16gi.ca: 
o hist6ri6a, y que , al eXPedih:.eesta ley» se hallen al servicio tanto 

'. '. de las institu.ciones referi.das, cuanto de las expresadas dependencias. 
• Lascolecctores y ejemplares del MuSeo Nacional de Arq~olog(a, His 
tOi'''iaygtnolog(aq~darána cargo de la. Univei'Sidad para los estudios 
~:lamisr"¡"léie'ri el, MUséoreferido • 

. ~ o': '; " " _.' .:, '. ,', - . - 'i., . ' '- .... _ 

, Art. 4° • ...,.Adé!más d~ los bienes própiosde que habla el art( 
culo precedente, contará la Universidad con los que hél de concederle­
elGobi~rno Federal ci:.,dá año, por medio de partida global que se. in­
cluya~'nlos Presupuestos ele EgrescJs de la Federaci6n; contará igual 
mente qon los quele fueren conc;:edidos por otras leyesiconlos que­
actC¡uieraen propiedad por ótrosmedios, y con los que detente en vir 
tud' de concesiones. '. . . -

" . 

'. .. .e 1 ) Ajuido de>un número importante de Profesores Uní -
ve'rsUarios, qu~aéaso:néguea latotaltdadde los mismos, deben for . 
rnár,parte déléil.Jniv~rsidéld la: Escl,Jela Nacional de Agricultura, las­
Esi:aCl.oije~ .. Agr(colasExpertmentá.lés,el Instituto Geo16gico yel Ob 

.• serva~oHO:Ast~ónór:n~co de Tacubaya. No .se'incluy6 , sin embargo :­
adiqh~Jri.c;tltuCionesentre las LU1iversitarUls<a que S~ refiere el sr 
t(cl.loá?de este proyecto de ley ,porque las;inStitucionesreferidE:lS­
nÓdePiI')~en actUalmP.ntede laSepret?lr(a &!Inslrucci9npÓpltqa '.' y' 

"'~l1~>Artes, ~ISé juzgó pru~nté', par'afac~1itar que se decre~ela;' 
;L>:'Fin~~ndenc ja de la. LJríi.Vers idad , qC)ncret?lr' el esfuerzo .~ la,ttyoae$ '.' 
. ',.·;,·'t~Qfeóimient:os queestar"l.a.cargo de una$ola'secretar{él del QespacB"<;)¡ 

'.':- ··.··· .. · •• ;laÚ:'Jéfuncl6 Jamisrpa:pbtversidéld;' .... . . '., .' 
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, Los subsidios que se concedan anualmente a la Universidad 
se le otorgarán asignándole, en cal idad de bienes propios, una surna 

. c.uya libre distribuci6n será de la incumbenCta de la propia Universi 
dad; y se procurará en tudo Gaso que esa suma no sea nunca inferior 
él $ 2.000,000.00 ,dos millones de pesos. 

'. ArL 5°._ El Gobierno de la Universidad Nacional se distri 
bl.liráént:rei.m·R~ctor, un Consejo Univer'sitario, I.m Director y un-: 

,'.' S.ubdirectorde'cadauna de las instituciones que componen la Univer 
. 'sidad,las juntas de personal docente o técnico de las referidas ins= 

· ....... u···_·:_--~ .. ,~~ . ...... __ .c_"-_.~ __ -1'- é-t-a--
..... ".L~.~LvrJt:::::>, y LV:::> r-TVlt:::::>ur't:::::>ue s .. s. 

" ...Ar;-t. 6° .- Tanto el Rector, cuanto los Directores, los Sub 
directores y los individuos del personal rjocente o técnico de la Uni­
ver$ldé:ld;~ntraráh a desempeñar su cargo, en virtud de eleciones -

. qiJ.elá mism¡;1'Univ~r~i.dadorganice, o bien, -el referido persona.l -
docenté'()técnicÓ;''';ri'')~diante'nambremientos, contratos u otras . de':" 
termiriácionesquesé'tor-riÉm por las autoridades de la propiáUniver 

'. sid¡;1d,deC()l1f() ... rniqádcónjodisp~sto par el reglamento deestá- •. 
ley~' Ningunáci~laSper~oriasquea la Universidad presten serVicios' 

·p~.rá~erí-;er;novi(ja OSu3p~r.saen sus funcfore~ sino de conformidad 
coo,lo';9úee1propto reglamento prescriba! y en ntngÓn casotas re­
niOslÓ~~,CieRector~,.Df~c5tor, Subdirector o individuo del personal . 

. di:)Centéig,.téehicose·c;fecretarán'si no es por acuerdo del Consejo Uní 
vei"Sitl';l~io~ . . ,.' . '. 

,,' ': ,1;".:. -. . >. -.' " • .' ~- • • • 

'..A~t., i·o~.- ElfUncionarniento de l~ Universidad se efectuará 
...... '"décdhformidadc:on'efreglamento que en la fécha de esta ley expedi 
<:':.: · .. ~~::~FEj~c;:utiV(),y.q.ue,el'llosucesiv6so1amente podrá mOdificiirse- .. 

. . p()v~~eF~9ilSejoUpi\;erSitari.o • 
. - _ .. ~, '.~ .: 

<', .. ' .~rt.8º.-:EIR~ctorptesehtaráanual Ftl~nte al Ejecutivo un 
", ,,'·iQfot"mesobr"e·la'rnar9hélYful'1cionarnient;o de la. Universidad y.·cúen .. ' .. 
. ';;'.:, :;itél<it$taliada,...b;lnc bi~~~ delarnisrna y desúSgastos. . .,... 

;i,;'¡,:¡~í~~j%iª~~~~;\~[i;F~ftl~~f~~ªl~~~~~;~~~· . 
. ":':;:J~': 
.>~:'-;: /;~ <,~~.-~,: .. _ .. ;~: .. ,-:: . 
·.::.y;,{!~~}t}:~'. t R AN,STJ:()R 10'S' .. 

~J~¡¡~;~~~df~~tf7~~~'f4tá~%a~ar~~~t~~~~~~:r~~~6d~í~elt~ps!, .. 
'·;-·'fp.;'>(:~'2:~:;'·C<: :'".' .. :' ~-: - .-, - . _,'.<>_<.;._ . ,"~,.. :~-,' .,'. ::;.' ...... :, /:: .. j: .. ; ..... < c."':" . 

. :.·\,~:.~~ •. ;· .• c,·.'· · ... 'l· _.. . '. "," .. ' __ . " .'. _ ',_"_',),';_,'_ .. ~. ',;".' ,; .• _._ .... : " .. _"'._"~'.' .' ....... "',' ::'.'~." .>':.';: '.,~;:::'::,:,~':.:';:: 

",H{:;}:':~¡,';: . .• " :..tI ~·"tªfVpr-,Qratp90To ~s~~,'~ory:;tj.tlJfcféjÚhºbr9,r,.eSO,¡:::-~~él"'~t;;·: .... , ... , 
\.:_;~~,:<.'; ... ; ~ "'.:._:.,..:.- - -. ',. ';<~, ," ,;.'. . . ..-::~' .. ' ... ~.: '\';': .. ':': ,-
.-'.: ;""" .. -.' .. :y:~.~.!'}~>.;"" .," ::.':~' y,~ .. ' :(.~,:~., .. ,-.::.:,:.:,.:, '<:: -;.~ :' ... , ':: ," 
~-~'}{:~':~>;~~'::.>~'.~ '- ~-~~'}--:::" .. :, .. 'o'- :,:'. ::~:\ ... :.:~' .. :, .""" 

" .. ·,:,J~:·'-;,l .. ·' ~\.:;::.:;' '\;"j-,~::';,:,'-'-"- ,.-. ;'. ,'.\' ;". :,:.~: 
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el Ejecutivo Rniciará ante el mismo lq expedici6n de esta ley, con las 
modificaciones qt,Je el Consejo Universitario podrá decidir prevtamen 
~. .' -

.. . . - . ", 

r~éxico,~fa 7 de diciembrécje1914. 

AngelGro$O.:-EzeqUi~lA .Chá~Elz".';.Antonio CaSO.~ Miguel 
E. Schut;z,. ___ 5?i;i,rriueL(3~tc(a~~GonZalo,qa.stáfieda • ...; Jesús (3 ali ndo y 
Viila,-"',EnriqueO.~Arª,g6n."; LuisCastUloLed6h.- JulianSierra .­
Ádolfo'Óasta.fl~re~.:-:ti;Meha .~·OarloSMhL~o.-A. Vásq~zdel ~ 
Mer'2ado .... Fedel"ico'E::Maris~aL:.. ManI.l81iE;. Velasco .-Alejandro 

.~~~ • ~ 
j
I t'os,iGO'nzález/ Peña. ~;'Angel Va Harino. -Al fonsoPrune~a. -=Fral1Cisco .' 

E3uÜHéin.:--.NtcoláS·Má~iscal.- José Le6n Mart(nez.~Ultses Váldés.-· 

......... 1 ....•.•......••... x!~f~,\~~~r~~í~.~:~1!~;~7!~~!:.I~~~li~á.~LI~a~~!~~ . 
.... ",',,' '," ";'.' .. ;.' "'.::'.' :; .:'.} , 

• ' < .-.: .: :,. :' ,~ 
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ANEXO No. 10 

PROYECTO DE LEY DE LA FEDE.RACION DE ESTUDIANTES 

La Federaci6n de Estudiantes de Mé.xico, presenta a esa hono-
rable Cámara para su aprobact6n, las' siguientes bases: 

< l. La Universidad Nacional de MéxicO será aut6noma en todo . .... . . . , 

. . que se, refiere a la organizaci6n técnica de la misma; sin más­
ÚrlÍitaóiones que las señaladas en la Constituci6n o 8n las leyes. 

'. 11. LaUntversi.dac:i Nacional de Méxi.co podrá,sujetánddse estric­
té:\menteasUsreglamentos;hombrar y remover el personal docente y 
kdrnihistr'átiVode la·mi~ma. . 

,:.; 

('< .... · •.•. ·,II¡'.:~aUniversidadfNaciOhal ,~e México podrá disponer !liil:iln~ffier.t-. 
·~e ;d,~lkl ,cahtlélád.q¡lll~rLe.§ema:le ¡cii\áia~affio e.l¡Jj)t:'eS,wpw.eato ,de ¡Educación HU! 

. ;b!i;ica,\yn0 ·t~liltli.ná ¡rrmasiOb>.HgaclbM;QJlJfe p..,esentar :a1 'fin ~de'1(eDe'rcictofts­
•. '.C:al',60n la debida 'oportuniciad, las cuentas que demuestren la fnversi6n 
. 'qeestas ~antidades.pqrtoque se refiere a los bienes propios de la ..,. 

·OhÍ\iérsidad, las cuenta~>se presentarán,para su aprobac\6n, alCon--
·séjbllniversftário •. : 

, ··';IY. La Un1.versidad se constituye en persona moral y en corise--­
,cuer,qiá; le pe r'tenece rán exclusivamente los edificios que actualmente 
Óc:upanlas diferentes Facultades y Escuelas que de ella dependen y LOS 

que,Em. acle lal1te adquiera. . ....... . 
V~ El rector .dela Universidad se'ránombrado directamente por 

.c.· 'elpresideritedeléi Re~",bnc,a: de.unatemaque le propongán,.··elconse­
joUntversttarto,lóspi"oresoresy alurTlno::;út:: ldS ~s..;;u6la5y:-ci(;\A!ta 
qE!SU(liversitárias. . ... ' .,.'. '...... ... ' .. ' .. . ,'" .. ' -

);·VI. El ConseJo Universitari.o se compondrá del rector(!ie lé\Uhi..,. 
·;ver-sicjad, de lOS.dií',éctoresdelas.:Faouttades y Escuelas·,Universita;...-
,.·':tiª~ydi;il jefédel~epartamento,~scolar'de ~la Secreta,ría de Educación 
·:~'6mp;~c)t:lse jerosex~oftci.9 • será ihteg rado: .. . . 
,:' . .i:í.5Por c:;ucitroprÓfe;syr-es que nornbre la Seó reta r(a de Ed~cación ,', ;·PúbHt:á. .... ... . .... .. . .. . 

.. .Q)PQrprÓf'esor~ª ordi,narlos en la proporción de tres por cada ..... 
" ... " ,"' .,. ~ .... , ... -- ~ .', '-i·' ."'-;-' .", ,-,: ," ." .. ' -. _'. -"~. . ...... ' ..... . -". .... , .' -

"escuelaofacultad'que<elegiranen escrutinio secreto .las respectivas..,.' 
jjtaP6)ie'~Qres,y.'>, •.... . '. . ." ,..... . ' .. ' .. ' 

..• '". ....~i), por un represántante' dela Federaci6n, de Estudiantes y un a- . 
, .• ,:lwr+tñ6,por' caqaEscu~la d Facultad Universitaria, escogido entre los 

'aluMnoshumerarios del cursoescolar~·· ' . 
. ·· .•. '..}VilóElConsejÜUhiverstt:ar{o integrado Conforme se ha dicho en 
'~r~ttrclJl()art~ri.or,tendrá fasyltades para reglamentar las ante Hores 
'bases. ,'. .. ., .. . 

. ,. 'e"~ ·';'YIÍl.,Q\.Aéctander<;>gadas, desde la fecha, todas las leyes y dtspost 
"ctonesilut\$É¡{tefiéra,,:, ~,organizaci6nJritversitarta. .' . ...... ..' '7"" 

,. " ..... , ... , ":. ' ",' '".-,,'",. '. , . . -. - .. - ". . 

.. ,p'rot~std'~lJ$t~cI~S'las segUridades de rYli cOr\sideraét~n Y respeto. 
'. ..}\~áxt66}2T~e,agosto'.del~,23.- El Presidente de la . Federac{6n:'dj9, 
Estudiahtes:deM~xico,.)osá L. de Larrea.-EI jefe del departamento,- , 

. .'. ..< .. ':' ...... '.: .:., ..... ; ....... '. '. ' 

, tácnJco, . Lui$~R¡j¡')i()Slliqéo:- Rubricas...... .•... . ... " .' . 

. Nos adheri~Ó~ ~1·a~tici6n de la AutonomraUniversitarta.-· 

.. ,¡' 
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Fernando Ofaz R., presidente de la Comisión Organizadora del III Con 
greso Nacional de .A.yuntamientos .- Ignacio Medina, jr., secretario de 
19. Publicidad.- Miguel Ramos G., secretario de Administraci6n Esco-

. lar.- S. l. Dom(nguez Z., secretario de Extensi6n Universitaria.- J • 

. F. Gutiérrez, secretario de la Gran Comisi6n de la Federaci6n de Es­
tudi.antes de México. José C.Soto, presidente de la 3a Comtst6n Eje­
cuti.vo Técnica.- Siguen cuarenta y siete firmantes más. 

Hacemos nuestra la anterior iniciattva.- J. Prieto Laurens.- F. 
F. Franco • .;;. José Manuel Puig Casaul"'anc.- t:nrique M. Barragán .­
A.Casanova~"" F .OHivier.- Le6n J. Oteo.- M. Montero VHlar.- E. Ba 
r6n obreg6n.~.G. Castillo Tapia.- José Gare(a Ramos.- Fet'mfn E. -= 
[)(az .~Siguen ochenta y cinco firmas de ciudadanos diputados.- Sena-. 
dor, doctor Pedro de Alba.- Rúbrica. 

Al margen: Recibo, a las comisiones unidas de Universidad y Be 
llas Artes y 2a. de Gobemaci6n, e impr(mase.~, 6 de septiembre de -
1923.-Gilberto Fabila, D.S • 

Es copia. México, D. F., a 7 de septiembre de 1923. 

El oficial mayor, 

FDO. ROMERO GARCIA 



· ;",'.' 

J 
J. 

k·" 

'f~y«l) '":'iIlJllilCii\ :he temido que las revoluciones 

pued~n generarse «em¡tasuniverstdades; -

pero si' el mal no es ex"ttr¡,..,ado. 5~.ldrán 

- Carta de Metternich a Fr.eidrich 
Von Gentz, 1819 • 
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CAPITULO IV.- EL COMBATE POR LA AUTONOMIA y LA 
LEY ORGANICA DE 1929. 

El confl icto de 1929 ,es de compleja configuraci6n, muchos son 

10,5 ,elementos .queintérvinieron en él y que dificultan su rápida COmpré!! 

si6n. Por otro lado, si bien se han sacado conclusiones del mismo;; no 

se le ha estudiado con la misma dedicaci6n. Para nosotros resulta de 

vital importanci.a hacer un análisis un tanto detallado del conflicto ya -

que de él nace la autonomía por la cual ya muchas personalidades y e~ 
, . 

..... t~diantes hab{anpugnado. Sin emb~rgo, para ello tendremos que introd~ 

,en lpsacontecimiéntos mismos sin perder de vista los ra.zona~ 

mientos jurídicos que se van presentando hasta. el momento en que se 

de 1929. Por esto,el presente' 9apítulo 'constará de dos .partes 

diferenciadas que en la realidad se presentaron conc'6mi-

,tántemEmte: 19S hechOs ;,ist6ricosen sr y los documentos formales que 

'slJrgieron de ellos. En realidad, no es de nuestr'o tetal agrado tener 

que separar ambas cosas :, pero para efectos de claridad nos hemos vi.s 

. tóobl igados a hacerlo as {' • . La prensa de la, época será nuestra base -

. par-a estaprüner,a parte '(1) 

VI. 1. Relaci6n, Hist6rica 

Todos los textos, comentan el hecho de que el confi icto s~rgió con 

. ,motivo ,de ladectsi6n tornadaporbónNarci~o Bas..301s, Dir~ctor' de la­

Escuela de Jurisprudencia de implantar un nuoav~sisterna de"r~conoctmi~n 
- •• • -, • .~ • • ,'. ' ,- , <', --

para calificar a tos estudiantes. Simultáneam~l1te" lá Esc~el,a Naci2: 

;, . ", '.' 

I 
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nal Pr-epa .... ato .... ia, entonces di .... igida por Alfonso Caso, estaba envuélta 

en 9t"'andes discusiones con motivo de un nuevo plan de estudios que se 

intentaba implant~r y que era rechazado por los preparatorianos. 

Sin duda alguna, ambos confl ietos no' fueron sino la chispa que -

hizo estallar un confl ieto que se venía gestando desde hacía mucho tie"!2 

po. Basta recordar la a9tit ud de los universitarios al ser reelegido el 

General Obreg6n en 1928 previa reforma constitucional (2) y la manife~ 

taci6n qué llevaron a cabo pocos días antes del confl icto de los recon~ 

.cimientos CQn motivo del des pI iegue de violencia que el gobiet"'f'o de Po!: 

tes Gil desató comc) consecuencia de la llamada "rebeli6n escobarista 11 -

(3). 

En este estado de cosas y ya asentada la organizaci6n estudiantil 

la noticia de. la decisi6n del director Bassols aparecida en los peri6dicos 

.. 1 
. Q¡ estudiantes pa .... a o .... gani.zar 

... ünap't"'of.estageneralizada. Escasos siete días dura .... on las pocas convér-

se' establ~cie .... on ent .... e estudiantes . .;.enl.:>nces una minoría de 

-la' Escuéia de Jurisprudencia-; las' autoridades universitarias ~encabeza 

daspoY· el Rector. Castt"o Leal y> el SecretaripGeneral, antiguo Uder es 
. . 

.: tudiantÚ:Oaniel Cosío Villegas-¡ algunas autoridade,s gubernamentales co 

mO$lSecretaribdeEducaci6n Ezequiel Padi116\. Más que conversacio,,:"· 

una .serte de mon61ogos cuyO'" 

el confl tcto • 

; r'· 
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Los estudiantes argumentaban que no había tradición para impo 

ner tt"es reconocimi.entos por año, que esa. era una más de las medidas 

pro-norteamericanas de la Secretaría de Educaci.6n Pública (4) y que -

por otro lado, la reforma perjudicaría a los estudiantes que trabajaban 

pª-ra sosteilEH'''s'e ya que además de los r"éconocimientos se exigía un -

cierto nClmero de asistencias con el cual no podrían cumplir si traba 

jában y estudiaban a la vez. Al quejarse de que la medida no tenía 

tr'~ici6n en México y de que era una, idea "proyanqui", importada, -

decían en un tono un t;mto demag6gico propio de aquellos días de agre, 

rriiación estudiantil: "Sea éste, un grito de rebeldía que repercuta en 

.tódas las atmasconscientes de nuestro México, ya que es necesario -

que lance a los cuatro vientos su propuesta más formi.dable en contra 

de quienes todavía pretenden entregar nuestra juventud a las gat'ras o 

presoras del Coloso dorado del norte n. (5) 

ci()nes del presidente de la poderosa Federaci6n de Estudiantes Mexi.-

canos: Ricardo García Villalobos qui.en en una asamblea en la' Escuela 

de Leyes negaba las acusaciones del Rector Castro Leal de que los -

'estudiantes de esa escuela se dedicaban af':lacer fraudes en los exáme 

éstos y~. i10 .ser-v(ar. pislr'a ev~luar él' aj.x--ovech~r'·~íento de los 

.' ~ . . 
. . ".' ." . . 

argqrru¡~nt9scjelaSélLlt()ridade$ universitarias por boca de ~ 

'R~é::to~.;(t~mbiénÜder ~~tudi~ti1 de 19'17) y,elDir~ctor 
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Bassols, eran de índole académica. Dedal') qU':l se prentendía acabar -

con los exámenes orales y con la idea de un 5610 examen anual global 

qUe permitía a los estudiantes pasar las materias habiendo estudiado -

S6l0 por 2() días al final del curso. En fin~ se pensaba qu~ "la resi~ 

teñc1a a esas pruebas era la d.~fensa émbozada a la ignorancia de las 

materias que se estudiaban (6). 

Los razonamientos de las autoridades iban siempre acompaña-

,dos de amenazas y revestidos de un tono autoritario q..le no hicier'on -

, s inoencendermás los ánimos de los estudiantes. As í, se amenazaba 

>con la expulsi6n a. quien impidiera a otros estudiantes volver a clases. 

'La huelga esta1l6 el 5 de mayo ante el fracaso de las pláttcasestudian 

tes-autoridades en que el Rector se neg6 a entrevistarse con los prim~ 

ros, dejando al Secretario cosro Villegas, que se encargara del ?lsun-

to; y se di6 un plazo para las inscripciones, después del cual se impedi 

ría ingresar a los que no lo hubieran hecho . 

Finalmente, tenemos las declaraciones de algunos poI íticos entre 

las que sobresalen las del Ministro de Educaci6n y las del propio Pre­

;::te 'la RepÚbli6~, las cuales coincidían en demostrar a los éstu-

q';¡esino,obedecían a sus autoridádades universitaria::;, el gobie!:, 

, ' 

dertntttvamente'la' escuela o e~cuela$que se op~sieran.' Enuni;\ 
¡ . - 1" , •. , ' 

, 'dedara:ct6n P(lblica'~Pélrecida;.:el día: 7détTiayo, el Sec'retario Padilla';" 

" decía: ¡'La Seóreta'r.!a' CdeEducaCi.6r"l PClbliqa) está mas>interesada en '":' 
:' '" ,". " . . - .' -, '. '. '-". • • . . '. ,\ ,-. '.¡ . _. - ..•• ~ ¡. .:' , ':" • 

"atender alas Escu~l~s~~rales que a " a\.7 p'rofestonales,:cuYa ' ~dúc~ói6'n' 
.!;" 
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es de cal""ácter enteramente privado ji ••• (7) 

La anterior afirmaci6n, representativa del parecer oficial, nos 

sugiere varias cosas que es preciso anal izar. Por un lado, su tono -

despreciativo y amenazante coincide con la posici6n de las autoridades 

untvc3i"sttai''''tas con lo cual se puede distLnguit· una vez mfu; la relaci.ón -

tan estrecha que la Universidad tenía con el Estado y en especial con la 

burocracia gu~ernamental; por otro, es significativo que resLlrja la am!,: 

naza de carácter econ6mico, situaci.6n que se repetip.[a aCm después de 

otorgada 1 a autorlomía formal, volviéndose a invocar la idea de que -

, 
el Estado debía dar preferencia a la educaci6n básica por sobre la pro 

fesional. Para nosotrcs, no es que áste último principio no sea cohe-

rente; sino que es curioso que se estableciera un aparente dilema para 

que el gobierno apareciera como uno de corte popular (hasta revolucion~ 

... río) y ci"ítico de la educaci6n elitista. En fi.n, nos parece que la decIa 

raci6n de Ezequiel Padilla no s610 improcedente, sino hasta demag6gtca. 

De lo dicho se desprende que ninguno de los grupos estuvo intere 

sado en lograr una .soluci.6n adecuada; oal menos se puede decir que no 

... se dieron pasos claros par'a ello. Asr,a la huelga decretada por la Es 

'cuela de Jurisprudencia sigui6 ihmediatamente la oroen de Clausura de la 
-'~: .,'. 

'.:c--::-m ..;.· ~S~··""l", ..... ...,...""'n· ",,",,,, """' .... 1 ... .,. "" .... ,.. .... irl"'des unive ...... : ......... :;..- 'y' oy.'be. r~-. ¡am""'!..-. <,_.~· .. r}.~L::;s..I' ~ r.;;; \...o'-A~L~ '"'" ""'""'" ~\o.otI'""" tJV~ LQW "",,y '-\Ji L~W'. I ~ .. "'QI LQQ iWI ' _ 

prácticarnenteal ünlsono. ( 7 Y a der~.ayo). 
. :.... . . ......... ..... .... . 

Cabe señal~~té:\rnbi.énque.desde el. inicio del conflictO aparecieron ~ 

peqUeñas pugh~qentrydeó~dauno de los·tr.es bloques a. que hemósalu(Hdo~ 
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De Asta manera, en la Federaci6n Estujiantil Mexicana (FEM), se 

criticaron y castigaron con la expulsi6n, las declaraciones del entonces-

vice-presidente Pr1.úr Mart{nez q'".lién había afirmado en la prensa,estar de 

acuerdo con los "reconocimientos fI • El encargo de desmentir las 'declara-

ciones del citado estudiante fue el presidente de la propia organizaci6n • (8) 

Entre las autoridades universitarias hubo también algunas diferen-

ciascomo en el caso de las cartas que se intercambiaron el ex-Director de 

lá Escuela de Jrustprudencia, Aquiles Elordy, y el Secretario General de 

la Universidad: Daniel Cosío Villegas • Finalmente, las mismas autoridades 

gubernamentales parecen haber tenido conflictos entre sr, como se despre.Q 

de de la obra Qutobiográfica del entonces Presidente Emil to Portes Gil. 

Al quedar clausurada la escuela los estudiantes todavía pretendieron 

-según los acuerdos de sus asambleas~ encontrar una soluci6n adecuada al 

coBflicto. Para eho hicieron una petici6n directa al Presidente de la RepúbU 

di para que actuara en cal idad de árbitro. (9) Y como de una u otra manera 

.'~st<? no se di6,el conflicto se agudiz6 todavía más. 

Para el día 9de mayo, los estudia."'\tes de Jurisprudencia yahab(an -

'deSiignacÍo un "Comité Director de Huelga ll 
() llConsejo de Huelgan compuesto' 

':~~l()S~igUientes estudiantes: Ricardo García Villalobos; quién era Presiden 
. ,~ . -

, -" 

te de la Federaci6n de Estudiantes Mexicanos (FEM); Alejandro G6mez Arias¡; 

,..i .,~ .... t... ... h(~ <::"L"rlV- &>'~nul",,,.~,.. ..-lo 1".. n ..... ~n;:¡. ",,,,,tori.a __ ~n __ 1.9.23_ o, O"" atacar al Secreta""l'o "1'-" ,"v, I I IQU ,g - - _ .... , - .. ".;;n .... "'II!~ -- .:' l"'- I~r----·, --_. ~ - ___ I - I 

de Educaci6n V,asconcelUi:>; Ar;Cadio· Guevara; Carlos Zapata; José de los Re-

. Ves, Sant1.agoZC,ñiga;. Flavio Navar~ Luis F. Mart{nez, JoséMontal~án, ... 

Nor:-berto Valdez, Julio Serrano,. $alvador Azuela, Juan 
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Landa, y otros más. ,A.1 integrarse el Consejo de Huelga se acordó -

también retirar la petici6n de arbitraje en vista de que ésta había sido 

ignorada y desplegar una campaña para obtener fondos que sirvieron -

para informar al pueblo y al extranjero (10). 

La clausura formal, s610 dur6 hasta el dfa 17 de mayo pero en 

este tiempo, los estudiantes lcgrar0n organizarse con bastante éxito y 

llegaron a ampliar las bases y alcances de su movimiento. Desde el 

día 11 ya algunos habían firmado un "pacto de honor" en el cual se -

comprometían a no romper la huelga _ hasta que se satisfacieran integr~ 

mente sus demandas, y persistían en la idea de que su protesta fuer'a 

. d ifunc;l ida ampliamente (11) (se dijo que se enviaría un comunicado a -

"tocias las ecuelasde -América Latina) Posteriormente (-:fía 14), se 

lanz6;un "últimat",:m" de 48 horas al Rector para que r'etirara sUs pr!:. 

. tensi.ones o para que en todo caso se nombrara una comisf.6n parita-

. ría ad-hoc para que se resolvi.era el conflicto. Finalmente se dej6 que 

el Consejo Universitario tomara una decisi6n para ver- si ésta era favo 

rabIe a la posici6n estudiantil. 

Anf:esde que el Consejo Universitario se reuhirera, el Presiden 

Portes Gil hizo ciertas declaraciones pC.bltcas que por ser de alto -

poi ('tico dieron una nueva perspectiva al problema, Portes Gil J 

adyirti6 ent9r,ces, que se apl icaría la Ley de modo estri.cto, ya que los 

éstudi~ntes no s610 habían desobedecido a sus autoridades leg(tkTlas sino 

queademás.de esa falta de respeto¡¡et movimiento tenía f'inaHdaócs -

- '\1 
.. J 

'-... . 

,upuestoqueréconocé como dir.ectores a los-señores G6mez Arias 

promtnent~s líderes del partido opO$ic\onista,. quiánes con tocla 
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nabU idad están c:\busando de la buena fé de los estudiantes para hacer' labor" 

deagitaci6n en contra del gobierno ••. "(12) 

Esta declaraci6n es de extrema importancia porque pone en claro-

el hecho de que si bien los estudiantes podrían estar en contra de los rec~ 

nocimientos desde un· punto de vista meramente académico, era también -

cierto que el problema en sí tenía una explicaci6n de índole política. Por 
{ 

lo demás, Portes Gil, quien ::l1 hablar así hacía aiusi6n al movimiento vas 

coocelista de la época sabía perfectamente que el confl ieto universitario es 

; taba ligado .a él. 

·put'ante el conflicto, ninguno de los estudiantes que participaron re 

conoció, ni ,ne96 esta situam6nj sin embargo, años después en una novela 

que alude ala época, uno de los protagonistas lleg6 a aceptar la relaci6n 

entre el vasconceUsmo y el movimiento estudiantil de esOs días. Se trata 

'de Mauricio Magdaleno quien en su gran novela hist6rica "las palabras per_ 

"Otro conflicto más, intimamÉmte Ug.3.do al vasconcelismo, preocupó 

:áe?~Óbie,rho-cfe Portes Gil: el dé los estudiantes universitarios. Eran to-
, . ~ "-.- "::::- '.,:~:>" .,- . -, - < ,. • , 

dps"7(j.caSitodos- vasconcelistas y, al pronto, cuando menos se 10 pens6 

. celPr"estdei1te;, se echarofl a la cane en plan de rebeldía. Muchos de ellos 

. combatían al gobierno desde un año .ahtes y se habían declarado' enemigos -

.'. '., . 

jl.lr~90s. de . Obreg6:i. La campaña reeleccionista de éste constituy6 una m0n~ 
. . 

,truosa apostasía pal"'a la gran masa estudiantil, pese a que algunos de ellos 

-un grupo muy precario, p()l"'. cie'rto-se manifestaron. obregónistas • Una -

vez muerto el caudillo, el estudtant.ado IJniver.sitarto, inclusiv~los que se 

proclamaron partidarios de G6mez y Serrano; se afil i6 al vasconcel ls.mO. 
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Menos unos cuantos -no llegaban a la doeena- todos estaban a nuestro 

lado. Tan jugaban en el eon fl ieto estudiantil intereses eonsangu{n&os del 

vasconeelismo,ll que inmediatamente se canstituyeron sus dirigentes Aleja!J. 

dr-o G6mez Arias, Salvador Azuela.. Baltasar Dromundo, Ricardo Gárcía 

ViUalobos y otros connotados compañeros. 

Para nosostros, lo de menos era 10 que se di.scernía en el confli.cto. 

Lo hicimos nuestro simplemente porque implicaba una activísima manera-

deopasici6n. El Presidente al"t"oj6 p.rimero a los bomberos y luego a la 

,fu~rza ,armada contra ,los estudiantes. Nosotros~ por nuestra parte, nos 

aplicamos frenéticamente a atizar el fuego en las facultades. Dos semanas 

.máS tarde, todas estaban en huelga y un directorio de alumnos en el cual 

fiQuraban prominentes vasconcelistas demand6 la autonomía de la Univel"si 

d¡;;¡.d. Hubomuerto3 y h-eridos en los zafarra*1chos que frecuentemente 

p'r'Ovocábamos n()sotros y, ante la magnitud del r.~,,:;;'icto, una vez más Por 

tes Gil exhibi6 una consumada '-labilidad" • (13) 

La deeisi6n del Consejo Universitario fue dada a ec"~ocer el día 17 

y:en ,eUa se red~cían tres días los reconocimientos y se ampliaba el plazo 

. para que los estudiantes pudieran inscribirse. (14) 

Lasintervencions en el'seno· del Consejo fueron de grán interés, -

, sOPresaliendo las del Rector y1aS del Director Bassols. El primero de 

eU9s.inststía erique. sieHlpre había estado' abierto al dialogo con los estudian 

tes,' yel segundo sededic6a hacer una defensaacatorada de la carrera, 
.. 

-. :.'- " .. ' " " :' 

, dE! abogado como fuerza motriz del desarrollo del·país.' As!, aflrmabaque. 

ula; Facultad de Derecho es 'por otra pa .... te deenorrne importanciá.para la 

j. 
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vida nacional. Hemos derruido y derrumbado formas arcaicas q'..Je res~ 

taban para contener la vida nacional (sic); pero aún no acabanlos de con~ 

truir· la estructura política, la estructura jurídica, la estructura econ6mi 

caen que las nuevas formas de nuestra vida nacional deben plasmarse. -

y tocam..Jy principalmente a la Facultad de Derecho el ir creando los -

hombres capaces de poder fijar las 1 (neas generales de esas estructuras 

bá.stcasque cada día nos hacen más falta ji .(15) 

Otros de, los que intervinieron en este debate fueron el Profesor-

.. 
Lomba~oTolédano, Pedro de Alba, el doctor Ocaranza, Don Alfonso -

Caso,Calder6n Caso, Ing. Barocio etc. todos insistiendo en la neces i 
• , • :'. • ",". .c 

·'dat1de, 'lOS rebo!"!ocimientos aunque finalmente los redujeron de 3 a 2 con 
. . : 

el ánimo de solucionar el conflicto pcHt1ct:J. 

Apehasse supo ladecisi6n del Cor~ejo Universitario, los estudia~ 

tes .se reuniero,:, y acordaron no aceptar la decisi6n que se hab(a tomado ya 
',.:. '. .: . . . 

qu.e~iJ()s exig{~n la abol tet6n absoluta de los reconocimientos escritos. 

Con~~1:oél c¿,,,,fiicto entraba en un "impass"durante el cual 10 único rele 

, vante·h~r{an de ser ¡'los captigos" dados a los que tnbmtaban inscribirse 

y.r,-Q61per lai'lUélga (16) yel apoyo que el movimiento empez6 a tener de 
- . :"i ~ . 

de· tltros" centros' .educati vos .. 

Los prtn,erosen unirse fueron los estudiantes de preparatoria qui~ . - . . 
. nes ya tenfar! 'su propio conflicto, sobre el plan de estudios. Estos, a -

. ,' . 

. trav~s del Presidente de su Sociedad de Alumnos; Ignaci.o Gabald6n, diere!"! 

cphoce,"" suctecist6n hacía el día 22 del mismo mes de mayo.· 
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Inmediatamente a esto, el confl ieto irrumpi6 en una escalada -

que se inici6 debido a algunos choques COn la pol icía dirigida por ~l -

Sr. Valente Quintana y en donde fueron lesionados varios estudiantes. 

Los elementos confl ictivos se mUltipl tcaron y surgieron nuevas pugnas-. 

inter-estttdtanttles, nuevas delcaraciones: etc. (17). 

El enfrentamiento más violento surgi6 el día 23 cuando grupos de 

huelguistas salieron a la cane dañando, segón las noticias periodísticas, 

coches y f:K.Hficio$ públicos. La policía hizo algunos arrestos y us6 la 

violericia llegando a herir a varios. estudiantes. Los estudiantes fueron 

rechél.zad9~ y se refugiaron en los edifi.cios de la Uni\lersid.~di sobre to 

..... doeh el de Leyés y en el de la Facultad de Medicina. El desconcierto 

eratotal,y mientras el nCamero de huelguistas reunidos fue aumentando 

'. las autoridades del Distrito Federal rodearon los recintos co:"\ poli.c(asy 

,:f> ,',' ,"b
o
mb"7 ~"t.... alturas ,losuntversitarios se eriCQntraban 1 tstos para vol 

,1' ,',,' '" ~roy~Z~~ :~ar:l~:::a;:~es~~:r::a:l ~~~ero:lm:~: ::d~::~:a o~~ 
••.•.• I~ ._ mantfest~tes por lascaUes de Brasil y Madero, los bomberos hicieron­

....acCi()~ar'S¿s bombas con buen 'éxito. Se negaron a oír disparos y la con 

.. J. 
ft:· " -.-.~, .. ' ~'-
-,--Ti ::. -,. /. ~: '- ,. ,.... '. 

pud,?'seftalár' alós iniciadores de la refriega armada • 
. -' ";' ", ,'.: . 
. ,',-.' . 

Habla laé9. de la noche, los estudiantes ya h~bíansidodisper.~adp~ 

polÍcfa sef'ia16 que había 20 030 her;,dos, . varios de gravedad. porar'-
~ ~ 

d~' fiJego y cas\ 40 detenidos (19). 



I 
.' . ~. 

.... J 
T 

..... , 

·1 ... J .. ' 
..... ~. 1 
.. 1< . 
"'1". '. Gd;' '.' ?:I··· . 

190. 

El Jefe de la policía: Valer,te Quintana hizo saber que, los detenidos 

saldrían en breve dado que ya se había hablado con el Presidente quien ya 

meditaba una medida definitiva. 

Al día siguiente, el Presidente anunci6 que se estaba buscando una 

soluci6n y que mientras tanto había prometido a los estudi.antes que no se 

,:"s volvería a reprimir y que podían llevar a cabo ordenadamente las ma 

'r\ifestaciol1es q'.Je quisieran (20). 

De cualquier manera,con la actitud de la policía, el conflicto ya 

se había multiplicado de una manera asombrosa. Los peri6dicos reprodu 

c(~ toda Una gama de pY'f'Inuncionamientos, declaraciones, amenazas y -

. . acláráciones, en relact6n con los sUCeSOS o. Uno de los datos máS importa!! 
. . 

. t~ses que las otras profesionales que no se habían lanzado al conflicto, 10 

l1icier'on .elitonces como protesta a la viole.ncia. Resultaría casi ocioso re 

peti .... los nombres y la secuencia de las escuelas que se pronunciaron en 

este sentido aunque no podemos olvidar que las escuelas secundarias (antes 

. p~rl:e:de la Universidad también lo hicierOn y pidieron por su parte que 
,-." . '. ~. ",' --,' . ~ 

"s;é .1e$ reintegrara a la organizaci6n universi.taria. Todo esto ante el enojo 
,-, .-,:_" , ' . ...... 

. dé- pi.:ldfes· .de familia y directores de escuela que habían repudiado la acti 
.,.,-.' "'" -," ,,:..- '. 

.tud de la. Escuelti de Jurisprudencia (21). 

Desgractadamer,ce,et cO:iflict() tomó a partir de esterrtomento, . un 

pE3rsonalistac¡ue .le. impidil>i::ta~E!nvolverse adecuadamente. Losestu 

.' dtante~lanzaron lartla~6l" parte' de sus ataques no contrasituactones o -
.. ..~~. . . . . 

'orOceétimientos • sino .. --; ~ - '.,- ~ -~- ;"-'-.- .," .:-:;' -- - ...-
más bien cont"ra'personas • 

-. -'--,-" 
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El Jefe de la policía -Valente Quintana hizo saber que, los detenidos 

saldrían en breve dado que ya se había hablado con el Presidente quien ya 

meditaba una medida definitiva. 

Al dra sigui.ente, el Presidente anunci6 que se estaba buscando una 

soluci6n y que mientras tanto había prometido a los estudiantes que no se 

.:;s volvería a reprimir y que podían nevar a cabo ordenadamente las ma 

nifestaciones q'Je quisieran (20). 

De cualquier manera, con la actitud de la policía, el confl ieto ya 

se había multiplicado de una rnanera asombrosa. Los peri6dtcos reprod~ 

. cr~ toda una gama de pY'('\nuncionamientos, declaraciones, amenazas y -

. a.cláraciones, en relaci6n con los sucesos. Uno de los datos más importa!! 

teses que las otras profesjona1es que no se habían lanzado al conflicto, 10 

hicieronel\tonces como protesta a la vio1e.ncia. Resultarra casi ocioso re 

.pétir 1.os nombres y la secuencia de' las escuelas que se pronunciaron en 

este sentido aunque no podemos olvidar que las escuelas secundarias (antes 

J)~rte:de l.a Universidad también lo hicieron y. pidieron por su. parte que 
:, ,~,.",:-, 

'sé,l~~"'éintegrara a la organizaci6n universitaria. Todo esto .ante.e1 enojo 
.'.>." 

.. ª~; pa(Jres;de familia y directores de escuela que habían repudiado la acti 

tudde la. EscueUiideJurisprudencia(21) . 
. " . .' . 

. . 

Desgraciadamer-.ce,et c<::mftic~()tomÓa partir de es'temomento, u() 
'. . 

- "- ." 

" ..personalista . que le .. irnpidi6~aser'IV()lverse adecu.adamerite. Los' estu 

. dtahté$l~nzaron larnayoF 'parte 'de sus ataques nO contra situaCiones o -
• C._,,:", ",:._'._ • ."_' .: 

'.' '."PrQc~~im!.~ntos; sino rn~s . bien confr~'pel"sonas • 

, ~ " 
".,. '. "~ . 
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Se pedía la destituci6n de Antonio Castro Leal, Narciso Bassols, Ezequiel 

padHla, Moises Saenz y Vatente Quintana. Sin dar mayor tiempo, Bassols 

renunci6 el mismo día y en su carta de renuncia, dejaba sentado que lo -

hacía para no convertirse en obstáculo para un arregio, y que su actitud no 

se debía al apóyo que el Presidente ya. h;:th(a empezado a dal'" a tos estudian 

tes. Mucho menos se debía a la actitud de la policía, de la que seg6n aft.!:, 

m6, no era "su jefe If puesto que no me siento en 10 mínimo, responsable. mo 

I"al dil"ecto, ni tndil"ecto de lo acontecido ••• "(22) 

Por 10 demás, los siguientes días los dedicaron los estudiantes a -

recibir manifestaciones de apoyoll a red:lctar documentos y a organizarse 

é'nipezando a surgir algunas peticiones, todavía aisladas y débiles que for~ 

taban algo más q~e renuncias, En alguna asamblea se neg6 a pedir un Con 

. sejo Universitario paritariO ,en otra se habl6 de la necesarla reunificaci6n 

de la sec~mdaria a la preparátoria y hasta se trat6 el tema de la autonomía. 

Es tmportarlte señalar ~sto: porque hay autores que han querido verta auto 

nom{'a, como un simple acto gracioso del Presidente Portes Gil, restándole 

as {'. importancia a otros factores más relevantes. 

Sin embargo, cuando los .estudiahtes se tuvieron que poner a redac-

. tal" sus comentarios al proyecto de ley que les ofrecía el Ejecutivo, su labor 

·.f\.íe. intensa y rica" De estos trélbajos~ surgi6 un documento (cfr. anexo) -

que constituyó como su nombre periodístico lodies: las 'ltobjeciQn~s hechas 

al . Presidente .. de ra Repúbllcapor el Directorip de la Huelga. EstUdiaryt~l, 

·r"especto a la Ley de, la Autbnom(a Universit~rJa" •. ·'(23) . 
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Ya para entonces el primitivo Consejo de Huelga había ampliado su -

representatividad invitando miembros de otr'as escuelas universitarias y tra~ 

formándose en lo que se Ham6 Comité Central de Huelga. Posteriormente, el 

proceso habría de ser inverso, y pasaría a ser un pequeño número de 1 (de res 

estudiantiles ros que controlaran el movimiento bajo el nombre de "Dif'6.ctorio". 

(24) 

A lo :largo della 'Hue:l:,ga sedfie,t"ton todfa ,clase ¡de eventos que ahora re-

. sultan ya conocidos en nuestra historia estudiantil: manifestacione13 de solidar:,! 

'd?ld por parte de escuelas y estudiantes de provincia; actos de' adhesi6n por -

parte de, intelectuales nacionalmente reconocidos; provocaciones internas y ex-

temas a los grt.!pos estudian, Hes j amenazas; etc. De entre lospronunciamie!:! 

¿tos escritos que se pueden obtener, se recupera un rico material que ayuda a 

.c~racterfza.s diferentes aspectos del momento • Caso particular lo constituyen 

'laSq~Claracion~s que José Vascoricelós, como candidato a Pres,idente de la -

" RepC;6Uca, hiciera desde Jalapa, Veracruz, en donde se encontraba en plena 
. , . 

• o," ,".. _ : • • 

qampaña: electoralcuflr1dofue reprimida· una de las manifestaciones estudianti-

les. 
. . . \ 

En realidad, lo. interesahte de estas declaraciones es el carácter indirec ,- .. -... . ", .- -
to ypersonalts~a que toman, ya que en ellas se acusa al subsecretario Moisés 

·,~:~éhzd~se~.él pri~eiP~l causante de todo el cqnflicto (25). Como. se puede 
, ", , ' 

queVaseom:elos estaba haciendo erapbnerse del lado de tos estudi.an 
• ¡ • -. - , 

.' . 

t~s:quehaibí~rr,iniciad61a hue19ª como protesta contra las medidas formuladas 

p6r laSepretarfa de Eduqaci6n,alha:?er ésto se negaba tndirectamentetoda 

responsabilidad conrespecto"álaactitlJd de idsgrupos estudiantiles. 
. . . .' . . : , . 

,Otro c'¿sointeresante; quenos;permH::eampn'al'" nuestran~construcci6n" 

,del ccnflicto.,lo personiní~a.elentonces profes~rVi9~ilte Lombardo Toledat")o 
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qUién fue señalado por los estudiantes como uno de los responsables de una 

supuesta "contra-manifestaci6n" organizada para debilitar y desprestigiar el 

IiY'IGlv.tmiento estudiantil. Pos supuesto que Lombrado Toledano desminti.6 la 

acusaci6r1 y aunque posteriormente se vincu16 a un grupo de maestros que se 

opusieron a que la huelga continuara, no llev6 a cabo el acto de que se le-

acusaba. 

Para el día 28 de mayo, ya habían aparecidos en los peri6dicos de -

m.a.y'or circulaci6n, algunas peticiones precisas por parte de los estudiantes. 

Se hablaba en ellas, además de las cuestiones ya reseñadas, de. la formaciGn 

de cOnsejos tácnicos con participaci6n del estudiantado;. intervenci6n en la -

designaci6n del Rector a través de la tritegract6n de la terna final; investiga 

ci6n judicial sobr~ loo acontecimientos del 23 de mayo; etc. 

Una nueva manifestaci6n que parecía someter a prueba la pr'omesa del Pre 

. 'sidEmte'Portes Gil de no intervenir en las ~.ctiv!dades estudiantiles, se llev6 a 

caboccn bas.tar-¡b~s buenos resultados.' Momento este'iar del dra fueron los 
".' . . 

·encendi.qos discursos que los bien entrenados oradores estudiantes, pronuncia 

"'ron . a 10 largo de la marcha en puntos estratégic(\$. Su tonó, siempre crítl 

co· y ..... adical pero respetu9s0 a un mismo tiempo, hizo que los habitantes de 

la' ciud~d(ff~MéxicO C:temostr'aran su solaridadcOh' el movimient~ estudiantil • 

Temá c.entral de los mismos, fUeron 16gicarn~ríte la represi6n' de que' habían 
. . . 

·stdó objeto ylél >corrupci6n que reinaba en el ap~t"ato gubernamental (26) • 

. ,Práct~camente se. puede decir que a partir' de este morrtento, el .movi-
, . -',:', 

. rn.tento "estudiantil, e.ngolosinado por 1 aactivtd9.dque había logrado desencade . 

narpor-sí mismo, empiezéi a decaer notablemente. Sin emb~rgo,antesde 

.' . 
',' " 
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q'...Ie ásto tO"'Y"lara un cariz más negativo, hubo oportunidad para que algu-

nas indi.vidualidades estudiantiles realizaran nuevas y relevantes interven 

ciones en un afán claro por reavivar el movimiento. 

Dur'ante el mes de junio, los acontecimientos más comúnes fueron 

asambleas y discusiones en torno a sí se había de aceptar o no -yen que 

t'rminos- la proposici6n de auto:1omía del Jefe del Ejecutivo. CO:1 moti 

, ve de las diversas opil'"liones al respecto, salieron a la luz muchas difere,!:! 

cias más entre los principales líderes estudiantiles lo cual, no hac(a sino 

debi~ itat' mác:; la posidón de los huelguistas. De cualquier forma, casi todos 

los, estudiantes desconfiaban en prl41cip!o del contenido de la futur:a ley ,que 

estaba por aparecer en cal idad de proyecto. Parte de esta desco~fi.anza se 

explicaba en raz6n de ,la participaci6n directa que personalidades ya impug 

nadas poI" los estudiantes, estaban tomando en la e.laboraci6n de diCha ley. 

Mientras sé llevaba a cabo la elaboraci6n del documento, los estu-
", " l' : " 

diantes: presionaban con gran insistencia en un esfuerzo :;:>01" alcanzar mayo 
,-' .' -

res beneficios, prueba de ello rue la radicaHzación de ciertas dernandas = 

en reláet6n con la idea de suprimir la Secretaría de Educaci6n Pública y 

.. transmitir sus funciOnes a la UniVersidad, como había sucedido hasta la -

',' l1e9ada de Obreg6!1 a la presidencia, y de Vasconcelos a la rectoría ala 
. . ," . 
, ' 

Universidad. 

.. '-'-:-. :'-":' 
Por' su parte, el, "secto~t'nstitucionál¡¡ de la Linivej"'sid.9.d Ncici9nal, 

-, ' 
, , 

:,través del CO,l1sejo Universitario, ped(aforrnalmente al Cqngresp;de la 

que concedieraaf'E:jécui:ivo ,"la,s facultades extraordinarias "que 'éste 
. ~-'. '. . 

había $q1icitado . para pOder legislélr' enmatertauniversita,riác0t;1phmaliber 

tad'~ 
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Tal. petici6n del Consejo Universitario se formul6 por medio de 

un "memorial" cuya redacci6n fue encargada a una comisi6n del Consejo 

Universitario" formada por los consejeros Esteva Ruiz, Alfonso Caso -

(qui~n ya h¿:tb(a inclusive presentado su renunci.a al cargo de Director de 

la t:.scue1.a Nacional Pr-eparator-ia), Vicente Lombrado Toledano quién ya 

había también sido impugnado; Pedro de Alba y Alberto Bat"'Ocio • 

. Jul io es el mes de las defecciones. El ya debU itado movimiento 

. empieza a perder adeptos; primero, las escuelas secundarias en donde -. . . 

lé)s'padres de famil ia acaban por imponerse en colaboración con las au 

toridades de la Se~re.tar'(a de Educación. Siguen después algunas escue' 

las universitarias a partir de la aparici6n d él proyecto de ley elabo.rado 

pqr .elEjecutivo en'base a las facultades extraordinarias que el Consejo 

te otorg6 en,una largasesi6n en que el propio Secretario del Ramo tuvo 

qLie asistir para defender el proyecto del Ejecutivo. 

becia la decisici.6n de los diputados" 

.. ' Palazl,le los' . Leycegui: 

"Art. 10. se' faoJlta al Ejecutivo de la -

qué expida una l.eyque establezca la Universidad Nacional Au 

_.t~nórna .• y,·para que reforme o derogue las disposiCion~s legales que se -
-;- ,"o·-:·c': .. "--'-:- <.:~.:,~:.: .' 

a esta ley". 

,!!Am.~o. él, Ejecutivo de la Uni6t:) dará -
• o", ,', • • • 

. '. . -- . 

próximo pér(od? ()rdinariode sesíol'"les,delu$o 
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Para el 6 de junio, el Senado, bajo la presidencia de José María 

AguHar ll ya había hecho tambián lo conducente y el Ejecutivo qu,~daba libre 

para redactar su Ley de Auto'1omía. Es de importancia hacer notar que -

a 10 largo de estas discusiones estudiantiles y de diputados o senadores, no 

faltaron pSFSO:laS que desde un pl"inicpio señalar'an él caráctsr relativo de -

la autonomía que había propuesto el presidente Portes Gil. 

Ante este ,estado de cosas, los huelguistas sufrieron nuevos golpes 

al plantearse la ,posibilidad de levantar la huelga sin haberse visto satisfe-

, 'chas' la$peticiones originale...c:; aunque en realidad las decisivas parecfan se 

guir siendo la reuncia, del Rector y la reunificaci6n de las s~cl.Andarias a la 

universidad. 

./ Sinernbargo, de esta pequeña crisis, surgi.6 el llamado Directorio 

"cuyo no!'lÍbre ya dijimos, revela ana16gicarnénte el "momento revolucionario" 

, / que 'se vivía. Era PUes necesario que para evitar, trastornos existiera un 

más pequeño pero más fu e r.'t e que pudier'a tomar decisiones sin tener 

"'que ,discutirlas, ya que este podría retrasar alguna medida: o producir divl";' 
~ i -." 

JntE,lr:'nas. 

El Direct{)r'toloforrnaron casi los mismos líderes, encabezé:ldo.s -por 
. i ": ~ 
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Otro de los golpes, casi podríamos- decir desesperados y efectis 

tas de los huelguistas que 'veían caer su movimiento, fue la toma de los 

locales univr.~l"'sitarios, que quedaron controlados por e110s por espacio de 

no más de dos días. En real idad la medida, además de ir encaminada a 

Bar-fiar"' la atenct6n$ pretendía darles un poco más de fuerza en el momen 

to en que las transacciones llegaban al final. Es declr, perseguían más 

podsr en la mesa de las negociaciones en donde todavía se pedía la renun 
':. ---

cla de caStro Leal. Así los universitarios, a travás del Directorio afir 

maron en un boletín aparecido el día 12 de junio: "El Directorio de Huel 

g& ••• cree indispensable para la soluct6n ya urgente de nuestro conflicto 

la r-enuncia irrevoc¡:¡hle del señor licenciado ¡Antonio Castro Leal". 

Una vez más', fue necesaria la intervenci6n directa del Presidente-

para recobrar los ediftcios universitarios (28) • Epnogo de este nuevo 

suceso, fue además de la entrega de 1~ instalaciones, la renuncia tan -

éspªrada del señor Rector encarta dirigida al, Secretario de Educaci6n -
, " 

'p(,blica. En eUa se hace menci6n a la intervenci6n de Castro Leal en la 

redacci6n del proyecto de autonomía, raz6n por la cual él dice haber qu~ 

rldO permanecer fransitoriamer;t.é::l, Resulta un tanto parad6ji<;:e que elhom 

br;e a quien 3e rechazaba~,había todavía de intervenir en la orientaci6n de 

'l~que habría de ser la nueva instit~éi6n élut6nQma • 
. . . . 

Por lo denl~, la rEmunc~a no ca.us6~aPé1rentemente- mucho asombro 

. '" . 

autonomía de" quegozar-(a,ser& ya una c;orrienté de 

opini6n estudiantil, del magisterio,etc., la qu~ forme el 'ambiente y la 
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I 
, I 

personal i.dad que deberá tener tan importante puesto " (29). 

A la renuncia de Castro Leal se hicieron efectivas las de Bassols 

y Alfonso Caso que las habían presentado desde el día 23. En estas -

cü'''cunstancia_s-,' Alejandro G6mez Arias, Presidente del Directorio, en un 

tono muy int~resa.""te de corte socialista .. exhortaba a suscornpañeros a -

no ror,1per la huelga,.G6mez Ar,ias ,deoía': "la ,olase ,estU/dianttl ((si~~" .-

debe queda,.. .$())Hdar,i~aQia,~ ~wnidla en la integractó~ del juvenil núcleo que 

hizo posible la·reaUzac16ndel bello ejemplo de conciencia y consistencia 

deL clase que los estudi.antes mex,icanos han dado a la juventud toda del 

......... 'ndo 1I ~\.d(.a 1, g) " .11,... . _ ~ _ 

Quedaba solamente esperar a que apar-eciera el texto de la Ley p~ 

'ro antes de que esto pasara, se empezaron a levantar las vooesde diver 

sos grupos que pedían se diera más tiempo para ql-!e losgr-ypos interesa-

dos pudieran contribuir con su opini6n para tan trascendente ley. 

La ley fue dada a conocer a través de la prensa .el día 22 de Junio, 

Y los estudiantes y profesores se dieron a discutirla desde el primer momen 
. . 

to~. De los pormenores de la ley, de lásobjeciones de los' estUdiantes res. 

peéto d~ la misma, y de la opini6ri de prOfesores y otras pe,rsonas, nos ~ 

·~ncál"'gare.mos eh l.a segunda parte de es.te capítulo. 
:' - :.,.: '. 

Finalmente, respectod~l conflicto que con la discLls.t6n del j)royecto 

s0 final,$~to podemos agregar algLlnos qe~é:llle$" En .. 
" : .. :.' , 

tas.· peticiones de.;pr6rroga por parte'de ~n fuer1:~ . gr~ 
de-maestrOs encabézadospOrEr1r'iqueSchultz,se apláz61a .e)(pedic::iQh ~ .. 

. -". 

pbr algunoEi>díás>rnás (30). 
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cr-eaci6n de los primeros grupos de estudiantes y maestros con la forma 

oi6n de la llamada "Liga de Profesores y Estudiantes Universitarios", -

misma que fue apoyada por el Director"io (dra 29). 

Poi" último, puede decirse que todavía se dieron conflictos violen 

tos como cuando los huelguistas boicotearon la sesi6n de la Asociación de 

Profesores Universitarios a quienes posterior-mente el EjeC?utivo di6 faci~ 

lidades para que discutieran en el propio Palacio Nacional. Este acto dí6 

lugar a un severo telegrama de Portes GH quien 11eg6 a amenazar con -

cot:'lgelar la Ley dé Autonom(a (31 ).' 

Pero en realtdaJ ya todo había' acabado. Las escuelas secundarias 

>\lolvián a clases; la opini6n pClblica presionaba a través de los peri6dicos; 

el presidente Portes Gil daba pequeñas pr6rrogas para que los maestros -

le entregarans;Fs puntos de vista; y en general, muchos de los huelguistas 

.... h~{artperdidoel entusiaSmo original, al grado de que hicieron declaracio-, 

a quieneshab(an perdido interés. 

líderes de medicina que los estudiantes. deben .desembarazarse de su­

l"I~itUai apatía y asistan por primera vez, todos, . para que los asuntos que 

aÚCséresuelvan tengan suficiente valor". (d(a .4 ele julio) 

: Otro factor que debilit6 "enormemente al movimiento queyá 5.610 pro!. 
. . 

conflicto hasta laaPaFici6n de la nueva 'ley;fye la 

con ciertos maestros. Ya hemos visto como los 

e~túdiant~$ chocaron AOo la Asociaci6n has'ta interfeí'~ir su trabajo, pero .los' 

ataqu~s' perspnales s~ mantuvier"'On todavía por algún tiempo más. Se tach6 

a'los maestros de "oportunistas It y "gobiemistas" ya que "no tuvieron vtsi6n 
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honda y perspicacia espiritual par'él interpretar eSos supuestos psíquicos 

frente a los cuales los reconocimientos fueron pretexto contingente. y vál 

vu1.a de escape ti. De acuerdo con los estudiantes lo que se requería era 

'una reforma cultural y administrativa de la Universidad y que s610 noso~ ., 

trosJcon la revoluci6n de nuestra palabra, nuestra huelga y nuestra san 

.. gre, convertimos en vivas realidades". (El Universal, 1 °de julio) 

Con la apar'ición de la ley se dernostro que el presidente Portes 

Gil no había tomado en cuenta casi ninguna de las objeciones que los dire 

rentes grupos estudiantiles y de maestros le habían hecho en repetidas oca 

La ley que finalmente se adopt6, las objeciones que al pF'Oyecto se 

.' le hab(anhecho y algunos otros razonamientos jurídicos son obje:.to de un 

's6rn~ro anáUsis ~n el proximo apartado, basta por ahora dejar sentado que 

a pesar de que los estudiantes y maestros no fueron considerados adecuada 
. - - . 

.. M-ente,. ésto no quiere clecir que la ley en sr no se debi6 a la fuerza de su 
" 

'mp,Amie!"lto. En otras palabras, si su concepto específico de autonomía no 

·····.fueel· triunfador, su movimiento silo había sido. 
---"'e:';'"'-' 

Prueba de' que los estudiantes lograron un triunfo, no fue s610 la ley 

lapaMicipaci6n que desde el mismo mes de julio tuvieron los principa 

Al Consejo Universi-
···.0.-" '. '. • 

"télrioy a las comisionés de ~ste, fueron Alejandro G6mez Arias y muchos 

'otras más a defender lo gar'lado. Nosotros hemos revisado las actas del Con 

<seJo Universitario durante esta época y no podemos sino maravillarnos de 

. . 

..... la importancia que tuvieron los estudiantes en sus decisiones •. Desde el 
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15 de julio fue nombrado rector de la Universidad Aut6noma, con car'cter 

provtsional Ignacio. Garc(a Téllez, el Consejo Universitario se convirti6 en 

'loqu,~Julio ~Jiménez Rueda ha llamado una "asamblea delibet"'élLnte" (32), Y 

. ·'E).\.il"'lC1ueesto habrra de causar tropiezos muy. grandes a la Universidad, no 

decir que no represent6 un triunfo inmediato para los estudiantes 

.; ," 
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IV.2.- LA LEY DE 1929 Y LA AUTONOMIA UNIVERSITARIA. 

Tres documentos fundamentales hemos de anal izar con ci.erto 

detalle en esta parte final de nuestro trabajo. El primero de ellos es 

'el proyecto qúe el Presidente Porte$ GH, en uso de las facultades ex 
. '--
tl"'sor-dinal"'tas que le concedi6 el Congreso, elabor6 y di6 a conoc~r a 

través de la prensa el 22 de junio de 1929. El segundo lo constitu-

ye la respuesta estudiant.tl que seconvirti6 en una serie de objeciones 

forrnáles· y que tmpugn6 parcialmente el proyecto del Ejecutivo en un 

docúmento también aparecido en los pert6dicos, con fecha del 28 de 

,junio del mismo afio. Flnalmente~ como resultado del conflicto tene 

rr\os.!aleypubltcada en el piario Oficial del26 de julio de 1929 que' 

',·reg1.l161a \/ida universi.taria por escasos cuatro años ya que en 1933 

<fue: reformada. 

Si, bien los acontecimientos im;ediatos al conflicto,de 1929 , 

. I ~. - ; , " ; 

'formal y realmente ,configuran el contenido de esta ley no podemos -
.,"",",:, "", . . . . 

ol\li~ar todos los antecedentes hist6ricos que hemos analizado a partir 

Es preéis¿;¡mente por esto que nuestro trabajo ha intentado 

hilo 'de los acontecimientos dasde 'ese año en que Justo Sierra 

inic.'i6s~ lab~r'parª fundar la Universidad Nacional hasta el año de 1929 
. - , . ~ - ' 

qUf!,'déü~amane('au otra marca toda una etapa en el desenvolvtmiel1-
, ':. '.'" -; '~ -' . -, -. . .',' 

, ' , 
> ' 

,iNuev~ Unhie/"'sidad". No es el año de 1929, ni el más tm -

para la Unb .. ~rsidad,ni cal único con el cual deba ser relacio-
.:: .. /.'<- "'-'._.-:;'-::';'- . 

. , rié!'da la idea de> autonom(a; pero sin lugar a dudas fue un año decisivo 

par"a su conftgur"aci6n. 
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De acuerdo con la expostci6n hist6rica del apartado anterior, 

antes de que Portes Gil elaborara el proyecto de ley de autonomía, -

los estudiantes en huelga ya le habían solicitado, a través de diferen 

tes documentos y declaraciones, tanto las renurlcias de varios funcio 

nari~' y autorídades, como la satisfacct6n de otras dernandaB pol (ti.-

cascomoeran: 1. La ingerencia estudiantil en la designaci6n del 
Rector. 

2.; La paridad en el Consejo Uni.versitario. 

3. La reÍl1corporaci6n de las escuelas secundarias a 

la estructura universitar·ia. 

El Presidente de la República, con gran habilidad y en una 

. . 

carta fechada el 28 demayó de 1929 contest6 las anteriores peticiones 

. en los siguientes términOs: 

"Por otr"él<parte, el problema real que en el fondo agita a ~ 

clJYO est:~~t~ ~: resoluct6n ha motivado eriel caso la actuaci6n 

. ···cte· ta,s aUtofh,ladesuniversitartas, no es un problema de funcionarios, 

"ni puedo admitir q~ desde el punto de vista de ustedes y por su pro 
, "." ..' -," '-

.' . 

pio qecóro se ptantee como un problema nacido del deseo de ahorrar 
. . . 

esfUerzos o trabajo para elevar la calidad de los estudios universita·-

Aunquen() expl1citamente formulado, el deseo de ustedes es 

ver su Universidad li.bre de la amenaza cor.staote que para ella 

irr1pÜCa la ejecucton, posib!ementA arbitraria en muchas ocasiones, . 

dé ac¿erdos ,sistemasy procedimientos que no han sufrido previamen 
", " -

te la prueba de un anáUsis técnico y cuidadoso, hecho sin otra mira 
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que el mejor servicio posible para los intereses culturales de la R~ 

pública. Para evi.tar ese mal, sólo hay un cami.no eficaz: el de es 

tablecer y mantener la autonom(a universitari.a. (33) 

Una vez "redefinido el campo de combate", los estudiantes 

no pudieron sino esperar a qlle el Ejecuti.vo di.era a conocer su solu 

ción global para poder dar nuevamente frente a la posici6n oficial . 

As(sucedió, y es por ello que nosotros anaHzamos los tres docu -

mentos de los que hablábamos al iniciar este apartado, de una ma~ 

ra conjunta con el propósito de poner de reHeve la 5it;l,.~aGi6n d~ cada 

uno de los grupos yel resultado legal final de todo el conflicto. 

IV .2.1 .-,Los Cónsiderandos, de la Ley de 1929. 

La ley de 1929 incluía en su f'edacción final 19 consideran -

dos, 55 art:(culos centrales y 12 transitorios, mientras que el proye~ 

to que la antecedió no constaba de corisiderandos 10 cual impidió a 

.los estudiantes hacer una cr(tica de e 1105 cuando redactaron sus obj~ 

cipnes al proyecto. A continuación exponemos cr(ticamente el con-

tenido, de estos interesantes cOnSiderandos que acompañaron a la Ley 

sin mencionar los otros dos documentos por el momento. Los "consí 

derandos ti son en esta ley un rico material que sirve para entender 

,mejor las razones que llevaron a sus redactores a formular un docu 

mento 00 tal naturaleza y contenido. 

de Revoluct6ñ¡ Autonom(a;Dalegaci6n de Funciones; SociaUzaci6n de 

las Instituciones.; ,contaoto con el Pueb!.o ':1 Democratizaci6n; de tal -
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manera que al invocara cualquiera de ellos se alude necesariamente a 

los demás. Se pl"etende así afirmar que la idea de autonomía univer--

sttarta es propia de la Revoluci6n. Nosotros sabemos ya que la auto--

nomía universitaria ni es producto propio de las mentalidades revolu-

donarias, ni fue,"OI'l en el caso de México los gobiernos revoluciona--

rios los pri.meros en desarrollar tal categoría. P~.:>r otro lado, no se 

puede decir que la autonomía en sí sea o fuera revolucionaria o reac-

cionaria ya que ésta no es sino una cierta forma de oi"'ganizaci6n apl!.. 

cada en este caso a la Universidad.' Que una una tnstituci6n sea hist~ 

ricamente hablando, f"accionaria o revolucionaria ya es otra cosa pero 

eno no depende del que sea aut6noma o no. 

En relaci6n con la misma idea de autonomía sí son esclarecedo-..; 

res los considerandos 5, 6 Y 7 que en cierta forma logran definir la--

autonomía un ivers itaria por medio de ideas corno: gobierno de sí mis-

r:na; libertad, ,independencia, amplitud de trabajo, disciplina, etc. 

Situaci6n más Compleja es la que se deriva de los considerandos -

q:ue tratan de justificar el carácter Nacional y Estatal (u oficial) 'de la-

Universidad. El considerél1 do ocho está redactado de tal: manera que -

lleva a pensar en una <=:Qrltradicc't6n entre las tdeas de autonomía y carác 

ter estatal; IQcyales innecesario. As!, cuando se dioe: "Que es in=-

d tspensabls qUa á'-!rqueautónoma, la Universidad siga stendo una Unt-

verstdadNaéio.""I~ly¡:i;or ande Una instituci6n del Estado ••• " se conduce 

a una contrapostct6n' de conceptos que resulta peligrosa. Por 10 demás . . , ." - . " . 

no existe ninguna raz6n formal o prácttca para oponer necesariam~nte 
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esos dos conceptos. .A. contiñuaci,6n, y despuás del error señalado, = 

se insiste en el corte Nacional y Estatal de la Universidad lo cual nos-

parece no s610 consecuente desde un punto de vista l1ist6rico; sino ade-

más apropiado para una instituci6n de tal magnitud y trascendencia. 

El problema fundamental surge en el considerando doce que no-

solo está en franca contradicci6n con los anteriores sino que tambián 

. ha dado pie a que muc::hos autores hayan visto e i otorgamiento de la --

autonomía como una. medida encaminada a destruir a la Universidad ._-

. Naqional. . Dice este pár'rafo: ."Que no obstante las relaciones que -

con el Entado na deC"'onservar, la Universidad, ésta en su carácter de-

aut6noma tendrá que ir convirtiéndose a medida que El tiempo pase; en 
. . 

i.i1ainstituci6n privada.~ ." (34). (sic.) 

El anterior asPecto, que implica todo un "proceso de privatiza-­

, ci6n" ~ cOn"~d:irián lQS.adminisfr.ativistas- contradecía la tradici6n a 

que'alUdíamos, resPOI'1sablé del ce.rácter nac10nal y estatal de la Unt-:-

vers,idad. . Parece entonces, qué estas características sertan sola--
. .' 

.. mente temporales y $ervirran solo en tanto se hacía el debido traspa-

scid~ responsabilidades. Por ello Julio Jiménez Rueda ha dicho ca­

teg6ricamente que: . 

liLa Ley fuE! un producto de la demagogia imperante, la organiza-

cl6rl que se . le di6 él la Universidad contenía en germen su propia diso-

lueión. No,fuá un acto generosO y Fña~i"Iáñimo, sino un expedian~e pa= 

ra desacl"'editar aUna tn$d~..!ci.6n mole$ta por sus art ecedentes hist6ri-

cos y desagradablepo~ las posibilidades que podía acredltar'en 1~1 fl!"" 
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1:"'1"0." (35) 

Otro autor, Salvador Pineda no ha dudado en afirmar que "La av-

tonom(a fué, pues, otorgada de mala gana 0, al menos, con ciertas re-

servas esperando sin duda que sus frutos resultaran a la pes tre contf"~ 

rio-9 a las tende'ncias culturales y científicas de la U"liversidad • "( ) 

Interpretaciones de este tipo no son escasas l pero rosotro..c;; pensé!.. 

mosque si bien no son descabelladas, tampoco deben ser consideradas 

como definitivas. Sin duda alguna el conflicto de 1929 puso nuevamente 

en oposici6n al Estado con la Unive~idad y a las ideologías conservado­

.ray revolucionaria entre sr; pero no por ello podemos afirmar que estas 

61timas estuvieran tan clé4ramente diferenciadascorl'lo parecen haberlo -- < ; - . ~ ," . 

. . 

. estado durante casi todo el siglo XIX. Ni la· Univers.idad era nuevamen-
. . 

te refugio de conservadores, ni el Gobierno representaba la línea liberal 

o revolucionaria más pura. 

Lo que queda fue r-a de toda duda es, que a corto plazo, los prop6si-

tdsdel gobiemo de Portes Gil eran acaba. r con.la huelga que arrenazaba 

complicar todavía más las elecciones de 1930 en que tlcab6 por salir--. ,. . ~. 

electo presidente, el candidato del P N R: Pascual OrUz R.ubio. (37)-

Quizás también hubo un .;:'1 ese o de parte de Portes GU de liberar. al Go--

btemo de la pesada carga política y.económica que representaba la Uni-

. vers.idad • Pero afirmar que lo fundamental era lograr la destrucct6n­

eventual de lainstttuci6n nos parece dif(cll .desostener de una manera 

definit;iva. 

Por lo que se refiere a los considerandos .. ~ 
''"', 14 Y 15, se lntenta 



1 

I 
! 
! 
.~ 

i 
I 
J 
I 

. ., 1 

I 
..... ~ 

.,{ 

."¡ 

208. 

explicar en enos aspe(:tos presupuestales qL~e no ~olo advertían ya la n~ 

cestdad de hacer efectiva la autonom( a de la Universi.dad a nivel econó-

mico, si.no que negaban a establecer un subsidio de cuatro millones en -

tanto se lograra estal;llecer una independencia econ6mica definitt\(a • . 
Los considerandos 16, 1-7 Y 18 establecían la subordinaci6n pr'esu-

puestal ,de la ¡educad.6rn prmfes:ionalrespecto de !la -¡llCilpLilar y:.de tl-a \eller.me~ 

tal ·0 \oáslca , 

Par"a ttetnmdmaf";4 eil-último de los considerandos proponía una espe-

ele ~e'Con'trol de la autonomía. Segón el texto del considerando 19, la 

autonomía quedaría "bajo la vigilancia de la opinión pública de la Revo-

luci6n y de los' 6rganos representativos del GobierTlo" o Esta declaración 

nos parece tan ridícula como contradictoria y pel1g rosa ya que no solo 

resulta francamente improcedente a través de un mítico elemento como 

lo 'serta la "opini6n pública revolucionaria". 

Una vez anaHzados ios considerandos de la Ley de 1929 que consa-

gra la autonomía, hemos de estudiar cada una de las partes centrales de 

esta ley junto con el proyecto que le antecedi6 y su respectiva crítica. 

Con 'el objeto de fac~Htaresto hemos formulado la siguiente divisi6n: 

IV.2.2'7 De los fines de la Universidad. 

Iv. 2.3. Dé la- Constitu,?ié.,,- de la Universidad. 

IV. 2.4.-: GobiernoUntversttario~ 

IV.2'.5.~ De las Relaciones ,Universidad-Estado. ... 
IV.2.6.-. Del Patrimonio UNJVERSITARIO 

íV.2.2.-De losflnes eje la untverstdaci.-
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Los fines, que en su artículo primero establece la Ley de 1929, -

son esencialmente tguflles a los del proyecto original y con respecto a ellos 

los estudiantes no formularon ninguna objeci6n. Sin e:llbargo, es preciso 

repetir que de acuerdo con nuestra invest~gd.CL6n su origen está vinculado 

a los trabajos de Ezequiel A. Chávez y posteriormente al artículo de--

Alfonso Caso aparecido en los peri6dicos durante el conflicto de 1929. -

Su importancia ha sido tal que a pesar de las reforma que se 'le han he-

~o a la ley universitaria, éstos se han conservado en su triple divisi6r1 

ya clásica de: investigact6n, educaci6n profesional y difusi6n. 

IV.2 e B.- Deta Constituci6n de la Universidad.= 

Los artículos 2 y 3 '1e la Ley conceptúan con claridad la figuJ'a. ad-

ministrattva que se integra en la Universidad. ASl j la definen como una 

IIcorporaci6n pública aut6noma con plen.3. personalidad jurídicail que no ti~ 

ne más limitaciones que las que establece su propia ley. Sobre este te-

ma~ tampoco se hicieron cambios u objeciones en relaci,ón al proyecto. 

f~especto de las instituciones que habrían de integJ'ar a la Universi-

dad, tema. q..:e tradicionalmente había sido objeto de fueM:es discusiones, 

sí había una pequeña divergencia entre el proyecto origi.nal y la ley fi--

nato "Aientras que el primero de ellos incluía ala Orquesta-Sinf6nica -

como parte integrante de la Un! ve rsid ad ,la ley no la incluy6 por r~o-

nes desconocidas ya que; por 10 menos los estudiantes, '''lunca objetaron 

su posible inctusi6n. En'cambio, es en relac!6n con este Artículo 40 -

que tos estudiantes formlJl aron sus prlmel"'as objeciones :al proyecto, -

mismas que prácticamente en su total idad fueron ignoradas en la redac-

ci6n final de la ley. 
I . 
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L.as objeciones al artículo 40. eran tres: a) se insistía en que fu~ 

ran inclu(das las escuelas secundarias; b) se pedía que de la Facultad 

de Agronom(a y Medicina Veterinaria se hicieran dos instituciones di 

fe rentes; y por último c) se pedía la inclusi6n del Museo Nacional co 

mo parte tnteg!"ante de la uni.versidad. La Ley rechazó las pettcio-

nes relativas a nuevas inclusiones y lo único que llegó a aceptar en 

atenci6n a las observaciones del Comi.té de Huelga, fue el separar a 

la Facultad de Agronomía de la Escuela de Medicina Veterinaria. 

IV.2A.- Gobierno Universitario. 

L?S art(culos6 y 7 de la Ley de 1929 EH'lnUmet'an los elemen 

tOes Q,ue habrían de "Compartir" ( 38 ) el gobierno universitario, a sa 

bar: Rector, Consejo Universitario, Directores de r-aeultades y 

. las y las Academias de profesores y de alumnos, estableciendo desde 

. un principio la supremacía del Consejo Universi.tari.o. A este ri:;Spc!:. 

,'." .' . 
. " .. ' 

,to no se formularon ni alteraciones ni objeciones. 

La integraci6n del Consejo Universitario, máxima autoridad 

c!ehi Universidad estaba dada en la Ley de 1929 pOI" tres tipos de -

cºns~jeros; los llamados ex-oficio que eran. el Rector, el Secretario 

da la. ,Universidad y los Dtrectº~s de las Facultades y Escuelas Uni 

yersitarias; los consejeros electos que incluían dos profesores y dos 

.aiumnos por cada una de ias r-acultadeso Esc!.Jalas; dos delegados de 

la Federación da Estudiantes y un .de19gado porcada una de las aso-

eiaciones de ex-alumnos~ el último tipo de consejero era el repr-ese!! 

tante dé la Secretar(a 'de Educact6n públtca •. Aspecto interesante era 



211. 

el de la elecci6n de los "consejeros electos" que en todos los casos 

se hacía en forma universal y directa de entre los miembros de S'J 

cal idad. (art(culo 9°) 

Las objeciones estudiantiles en relaci6n con el artículo 8° -

fueron varias :i aur;que no se les atendi.6, resulta necesario reseñar-

ias. En primer lugar, los huelgistas objetaron la superioridad que 

en el Consejo tenían los ~onsejeros ex-oficio y aunque no llegaran a 

pedir una modificaci6n al respecto, como si lo hicieron al pedir la 

no inclusi6n del representante de 1~ Secretaría de Educaci6n Pública 

yde los delegados de las asociaciones de ex'~alumnos, dejaron así 

sentada su observaCi.6n. Por otro lado; ~umer.tando ia rectén ,ad 

quiridaimportancia dA la Feder-aci6rl de EStudiantes Mexicanos y de 

la Confederaci6n Nacional de Estudiantes J pidieron representantes de 

ellos ante el Consejo Universitario. Ninguna de estas peticiones rue 

atendida o incluída en la Ley de 1929. 

Con respecto al Gobierno Universitario fue también relevan-

te la crítica de los estudiantes al artículo 13 del proyecto qUe habl~ 

ba .de las facultades del Consejo Universitario. Entre las prerrooªti - -
vas de éste estaba la de e1egil" al Rector de una terna presentada por 

E:llF'-residente de la R.epÓblica (irtCtso d ). Lo que pidi.eren entonces 

los estudiantes . fue que se sigui~ra un proceso inverSQ: que la terna 
, '.' . -' .' . , 

fuera elaborada y presentada por el Consejo Universitario át Presiden 
.' .. "-

te y que éste eligiera al Rector: Huelga decir que la petici6n fue una 

. vez.' máS desoída. 
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Centro de nuevas diferencias entre estudiantes y Gobie rno -

fueron las facultades del Rector (art. 21 Ley 1929) en sus incisos e, 

0., e, y k. Una vez más se solicitaba la no intervención del Rector 

en varios aspectos: uno era quP. no fuera el Rector, sino el Consejo 

Uni'v"6rsitario directamente, el que elaborara la terr.a para las institu 

Ciones universitarias que no tuvieran Academias para hacerlo; otro , 

que tampoco interviniera en el nombramiento del Tesorero de la Uni 

versidad, y que no tuviera facultades para solicitar la remoci6n del 

, personal docente ante el Consejo Universitario. Esta última facultad 

debería de ser otorgada a las Academias quienes, en el espíritu del 

documento del Comií.lt~ de Huelga, eran 6.raganos fundamentales de ca 

rác~r técnico yáque lo pol.(tico se dejaba pa,ra !Las Sociedades de -

Atun'lnO$ • Nir.guna re estas interesarntes petici'ones fue tampoco at~n 
: " - . . . 

-did~·.- y. el crittc,;ado ·p"royecto pa?6 postarior::-nente él ser ley sin r~fOn-,las. 

iV.2.5 .-RelacloneÍ3 Uh"iversidacl - Estado. 

Aunque ya desde las objeciones al artículo 20 ,. los estudiantes 

afirmaban un tanto ilusamente que no habría· "relaciones entre la Uni-· 

versidad y la Secretar(ade Educaci6n Pública", era natural que ésto 

nopudtera ser tan radical . Cierto qUe la autonomía debía otorgar m2 

• yor:H~~tad pero de ah(a que no hubiera relact6n alguna con el Estado 

o con algunos de·sus órganos, hab'ta una gran diferencia. 

Nos parece que de las objeciones de este capf"tulo;· hayálgUnas 

que eran consecUentes con relaci6n a la idea de autononi(a. As(, cuan -- . 

do al comentar el art(~ulo 29 del proyecto ped(an la sup:--esi6ñde trifor· 
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mes anuales de la Universi.dad a la Secretar(a del Ramo; y cuando, 

con respecto al art(culo 31 del proyecto, ped(an que se suprimiera 

el derecho de vetc que se le ótúf'gaua al Ejecutivo para frenar dec..!. 

siones del Consejo Universitario relativas a: clausuras de facultades 

o escuelas, ad;""isi6n de alumnos, reconocimiento de estudios en el 

extranjero, erogaci6n de cantidades mayores de diez mil pesos anu,2 

les, etc. los estudiantes estaban defendiendo la idea de autonom(a ~~ 

dentro de un ámbito más amplio. 

Desgraciadamente, en este. caso tampoco fueron aceptadas 

sus petiCi ones y la Ley de 1929 consagr6 el derecho de veto del Ej=. 

cutiv'o que iba a producir tantas fricciones en el fl.o1:uro de las r-ela-

ciones Universidad - Estado. O como ha dicho unautor~· "V el c1ere 

chode veto fue en definitiva, el que puso en situaci6n ti.rant~ l~s re 

laciones entre Universidad y Estado'! (39) 

iV.2.6.- Pa'i:romonio Univt:::lrs1.tario. 

Aspecto fundamental de la autonorn(a era sin duda alguna el 

econ6mico, y a nadie escapaba la imPOrtancia de dotara ·laUniversi --
dad con fondos suficientes para hacerla funci.onar adecuadamente. El 

proyecto establec(aunaserie de fuentes económicas que~n buena .rne 

atOé( protegían a la Universidadisin embargo, los estudiantes, .en sus 

O"bioc' 'l~-o--:'ne' S o' ·rete·ndl· ... r·o·n· a'm:' -'ni¡-Qt" 'Í"Y'\-'C! el O ... !:lt~. l·t"In.· •.• on;.··n ·l1n .. ·.;.'v-¡A ... .,..." •. -.¡.ta .... ~.o .• 
. .J......" ,..~ "".. ..,.,.... .......... '.- - - - - - - - -

Paraelto solicitaron lai'-:'clusi6n de una set"i.e deinrnuebl~sqlJeJ au~ 

que no estaban siendoei"ltonces utilizados por la Uhiverstdad, habían 

,formado tradicionalmente .parte de ella lo CUéll a.umentaba .10Sl.fondas 
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que el inciso a) del artículo 39 del proyecto proponía. En el mismo 

sentido debe entenderse la petición consistente no solo en aumentar -

el planeado subsidio hasta la canti.dad de sei.s mi.llones de pesos, sino 

en agregar"' una partida especial de un tTli1l6n de pesos anuales en ta!! 

te la Uni.versidad negara a un ni.vel estable. Colof6n de est.~ eap(tu-

lo fue el pedir la supresi.ón del artículo 48 del proyecto qtJe respecto 

delmánejo de fondos d {sponía una partida destinada al so-stetí!~'ento 

. de las insti.tuciones unh.;ersitari.as no docentes estraíd a del propio pr~ 

supuesto universitari.o. En todo caso ésto parecía ir en contra de la 

autonomía presupuestal interna de la institución. De nuevo debemos 

de aclar~r que el proyecto prevaleci.6 y las objeciones estudi.antiles -

fue ron ignoradas. 

Aunque también, respecto de los art(culos transitorios se hi. 

cieroncri'ttcas, las más importantes de ellas, relati.vas el momento 

en.que empezai""(aa funci.onar la Universidad con las nuevas partidas 

y a cuestiones secundarias como los problemas de la Escuela de Ad . . ,- ',' - .,~ 

Comercio que s oli ci.taba quedar investi.da c:felrango de 

i=~~ul1:ad;podem()s decir que el g~an esfuerzo de los estudi.antes. en 
. . 

.... >~huÉHgaconrelaci6n al texto de JaL.eyde Autonomía se vi.6 frustrado 
. . . ,:; 

Él 'Gobierno de 'P9rte~ Gil, 

.. objecionesforrn\.tladas a pesar dehabertnvttacio a los huelgistasa 

hacerlo. Tampoco di6una exp,lt9aci.6n directa de porque las había 

rechaZéildo. 

Si cOrno hemos Visto, las peticiones concreta.s . . . . .". '. , 

o", " 



215. 

diantes con respecto a la Ley de 1929 no fueron tomadas en cuenta 

por el gobierno, ¿c6mo debemos explicarnos el cese de la huelga 

estudianttt? Quizás como dijera Alejandro G6mez Arias en una de 

las útli.mas e.sambleas del Comité de Huelga: ti o .si nuestro movi 

miento conclL..ye en fruto qL.l$ vemos ,~(lutHado en cierto aspecto, de 

seamos que el bello espectáculo de unidad que hemos mantenido en 

los dos últimos meses se perpetúe". (40) Pero esta explicaci6n, 

rQmántica y justificativa, no nos convence. La realidad es que para 

el mes de junio y julio el movimiento estudiantil hab(a perdido ya -

mucha de la fuerza original qua la espomaretdad colectiva le habra 

dado. Los protagonistas 1..3 los últimos meses no son· ya . .las masas 

. estudiantiles en protestaj sino les líder.as aislados o tos pequeños 

.. grupos que luchan por no dejar morir una idea. En esto e 1 movi 

miento de mayo de 1929 en nada se diferencia de las debiHdades pr,2 

pias de todo movimiento estudiantil: inbo!"lsistencia, espontallc.idad , 

personalismo, des organizaci6n, etc; actemás, después de todo,. las ba 

ses políticas que se habían desarrollado con el vas concelis mo· también 

fracasaron al derrumbarse las esperanzas del ex-ministro de EducaGi6n 

pGbHca. 

Sin embargo,nó todo fue derrQta. La Universi.dad obtuvo.qna·· 
, -. , . 

autonomía,quesino fue completa, si represeht6un adelantoha~des· 
. - . . . . "',".-

, .... ",,;. 

~reCiable; los universitarios como grupo fueron PÚb1icamente;,re~peta~os 

~a nivel individual no pocos hubieron de obtEmerposterior'Y'l~Mte prb~ 
:. ," ,-,' ',o 

mociones políticas o profesionales •. Simplel")')ehte, sise .. ~vi.~~!"I .. 
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actas del Consejo Univer--'sitario después del conflicto, se encontrara 

la notoria y amplia partici.paci6n que se logr6 adquirir. Así, los -

antes huelgistas son reconocidos como urdversitarios que intervienen 

en todas las decisiones qUcl atañen a la Universidad y en algunos c~ 

sos hasta se oponen a las nuevas protestas estudiantiles. Todo pa-

como en anteriores casos, una vez convertidt"\s los líderes 

en autoridades y funcionaf-'t~s la vida 11~sobUgaa tomare'l péi\p.el ,q.ue 

habíam!Írl'1lP\.:.ljriladfo. r( ,411 ~ Pero ésto no debe extrañar a nadie,,, 

as algo así como la di.alécti.ca de las cosas y lo importante es ver 

como los i.ndividuos se ven obligados' a transform9-r' sus posiciones a 

medida q~ pasá el tiempo, lo cual por lo demás, no imp1-i.ca la in­

, \lal idací6hdesus'an'teri.ot·ésdemandas • 
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NOTAS AL CAPITULO IV 

1) Se trata del "Universal" y el "Excelsior" ambos de la Ciudad 
de México. Fundamentalmente hacemos alusión al primero del cual se 
revisaron fntegramente los meses de marzo a jul io de 1929 por 10 que 
se refiere a poI rUca nac! :-'nal y problemas universitarios. 

2) También en 1928 los universitarios llevaron a cabo algunas ma 
nifestaciones d~ protesta en contra del Gral. Alvaro Obregón q'.Jién COIl = 
el franco consentimiento del Presidente Canes habra planeado y logrado 
su re-elecci6n para la Presidencia de la República teniendo que reformar 
se para ello la Constitución y permitir una re~elección no sucesiva -

3) Hacia el mes de marzo, y como acto de rebeldía en contra del 
gobierno de Emilio Portes Gil que estaba secundado por el expresidente -
Plutarco Elias Calles, se levantaron diferentes caudillos revolucionarios 
que habían incubado serias pretensiones pOlíticas a partir- del asesinato de 
Obreg6:1 . ,Portes Gil se vi6 obl igado a actuar con mano dura y no dud6 -
en poner la campaña mil itar de represi6n en ma .. 10S del Gral. Calles: quién 
tréli1sitoriamente tom6 el cargo de Ministro de Guerra. 

4) Al llamar extranjertzante y pr-o-norteamericana a la reforma a 
cadémica lo que pretendían los estudiantes era criticar personalmente al 
subsecretario de Educaci6n, Moisés Sáenz, qUién había estudiado largo -
tiempo en Estado.:; Unidos. Por otro lado, la acusaci6n posee todo el 
"corte vasconcelista" 10 cual, hace pensar en I • .!na estrecha relaci6n entre 
universitar-íos y citada corriente po1 rUca de oposici6n.' Nadie pu.ede olvi 
dar aquí el fyerte contenido nacionalista y a.nti-norteamericano que cara"C 
terizó:il ideario de Don José Vasconcelos. 

5) Ulltversál, 7 de mayo de 1929. 

6) ibídern, 5.c:Je mayo de 1929. 

7'\ ibid~m, "7 r!~'. mayo ,..¡~ 1nnn. . / , ....... ... "'" IVC.;:;; • 

G) Universal, 7 de mayo de 1929. 

9) Portes Gtlen. su obra autobiográfica declSir'a h~her tenido prebIe 
mas . con el gobernador del Distrito ~edet"'al· y ex-Secret€lrio de Educ:aci6n7" 
Dr~ José M. Puig Casaurélnc.A1 mismo tíempo,.sabernospor la obra de 

. ' 
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Valdemal'" Rodríguez, que los estudiantes de la UnlVel"'S idad~ entregaron al 
Sr. Puig Casauranc un pliego petitorio ql.le no les due atendido y que de~ 
b(a ser entregado al Presidente Portes Gil afirtna eíi ;sus memorias no -
habel"'lo reci.bido • Portes3i1, Emilio: 15 años de PoHtica Mexicana. 
Cfr. Bibl iogl"'sf(a 

10) Universal, 10de mayo de 1929. 

11) ibidem, 1 i de mayo de 1929. 

12) ibidem" 15 de mayo de 1929. Las declal"'aciones son tambi€m 
¡--ecqgidas poI'" la obra autobio91"'ádica de Portes Gil. 

13) Magdalc:mo" Mauricio: Las palabl"'as perdidas, 91~2 

1,4) Univel"'Sál" 17 de mayo de 1929. 

,15} ibidem. Cabe I"'esaltar 10 que se pensaba era 1a funci6n social 
de la Escueta de Leyes en aquella época y lo que es ahora la actual Facul 
'tad de Derecho. 

16) Según láprensa" los castigos no pasaban a ser lo que hasta -
hácé ;JOCO erar. "hóvati::das" y aunq'Je en algunos casos podían entral imitar 
se en la rriáyoríaeran niásbien actos chUSCO:3, como el bañar a los estu 
diantes con "agua y huevos de harina" (sic). 

" 17) Un ive ts al, 23 de mayo de 1929. Una de éstas la personific6 
,es;tud\a.nt:e, AccstaRaalu quién fue uno de los .':¡I.lO intent6 re-inscribirse y 

fueticastigado" por)ps huelgui.stas llevando' el confLicto en forma de q'..Ieja 
hasta la prensa confines claramente provocativos. 

. .' " ' 

1 8) 'L...os inCidentes grotescos se repi.ten y se habla de estudiantes 
q'Je arroja,b~h,a la, pplicía y bomberos (estos óttimos 'eran, algo' as(comO 
:105 "graria:d~rósndela actualidad) desde los techos, toda clase de objet03 

'.inCluyen&)'$nserésdQmésticos. Dice la periodística deL,día 24 de mayo: 
"Del te I"'ce r piso de una casa de las ce,lles de Arg'entinat dos . .muchachas 
yva.riC>shóÍ'nbr;eslanzaron sobre la polipía. y losb6mbero'Í; trastos de' co 
clna" mace~~; Un uancoda piano .. ladrillos y piedras'" 
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19) Uno de los heridos por arma de fuego, fue el estudiante -
Enrique Loaeza, quién resu1t6 ser de la Escuela Libre de Derecho. De 
otros caso~ se supo, pero no con gran claridad. 

2C) En este sentido, el 1cabezado del Universal del día 25 anun 
biaba optimista y hasta mágical, ¡ante: "Cesa la agitaci6n (sic) entre el 
gremio estudia~tn: intervino el Présidente de la República". 

21) Una declaraci6n interesante es la que hicieron a raíz de los 
incidentes del día 23 los estudiantes de la Escuela Libre dé Derecho a 
través del presidente de su Sociedad de .6.1umnos: Jos~ Barros Sierra. 
En una carta dirigida al Presidente Portes Gil, egresado de esa misma 
Escuela surgida en 1912, los estudiantes afirmában haberse mantenido­
al margen del cotlflicto hasta que se d{eron los represivos acontecimien 
tos del día 23. POI'" eso, desde eS,e momento, se ponían del lado de los 
,universitarios que se habían rebelado "a la tiranía de unas autoridades = 

'que pretendieron imponerles condiciones vejator-ias 11 • 

22) Renuncia de Castr'O Leal, aparecida en los peri6dicos el día 
25 de mayo de 1929. 

23) El documento fue firmado el día 27 de junio de 1929 y apare­
ci6 inmediatamente en los peri6dicos de la ciudad. POI'" su importancia 
lo, r-ep,r'oducimos íntegramente como anexo, y lo anal izamos en la segunda 
parte de este capítulo. 

24) Sintomático es el nombre de Directorio si recordamos las di 
'ferentes etapas por las que pas6 la ~élebre Revolución Francesa y qU6 ~ 
,seguramente sirvieron de inspiraci6n los estudiantes en el momento de 

, ,centralizar el poder del movimiento de huelga. 

25) Universal, 27 de mayo de 1929. Decía Vas cancelas sobre la 
,~efol"'ma proyec1;ada por la Secretaría de Educaci6n: "es una imitación del 
',,~i~temaYa caducó de las USA; porque no s610 muestra una imitaci6n pa-

sada de moda, sino que hombres impreparados, hombr.es como el Subsa .... 
·'cl"'etár1qd,e Ed'Jcad6n, profesor Moises Saenz habla de cuestiones univer 
'~itaHas,$in ser· uniV,ersltélrio, pues su edUcaci6n no pasa de un curso-­
a~va¿;acion~sen i~' UniverSi.dad de Columbia ••• para implantar un cuestt 
dn~rioimpreso; as~rr.eJanza: de alguna 'htgh school 'de protestantes de -­

,:provinchi <;fe tos E'$tados Unidos" pero no de 'universidades " 
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26) Uni!,ersall' 29 de mayo de 1929. Por lo q~e se refiere a los 
discursos y al tema de la corrupción, una vez m€ls debe señalarse la es 
t!"'$cha relación con el i.deario vasconcelista. Con el afán de ilustra,'" uñ 
poco el carácter de la época reprodl.,lcimos a continuaci6n algunas de las 
consignas estudiantiles según las retomaron los periodistas de las insci"'ip 
ciones en pancartas: "Nuestra Revolución es justa"; "La sangre derrama 

". da clama justicia il
; "Queremos maestros t--evolucf.onarios, no políticos de­

ocasi6n "; uPedimos una revoluci6n cultural". . 

.l 

27) Diario de tos Debates. 

28) ¡Portes (Qiil (em :SlJl.S <aI~ r.aw.mllibiiID.Q;f'iáfii:oas i1'iIlD d~ja ,de ih'.ao~r llJtf'1l cOO 

m1!IrIblrMn' ;Wt1l itani1lm ~wgw <ilil. ~átarr ¡el n..ncic!tel'ltlle <qjU&e '!lima ':¡vez .más 11:l)­
convert::{aen e'l 'necesarlo y esperado concil tador o protagornlsta oem'Df'\;;j[ .. 

29) Universa~, 16 de junio de 1929. 

30) ibtdem, 27 de junio de 1929. 

31) ibídém, 10 de julio de 1929. La llamada Asociaci6n de Profeso 
res de, la<Univer;-sidad estaba formada por: Enrique SdhUllz {pnesidente), -
Lombardo ¡r;Ql.eatano~ Sárnchez P.wnt6rn., Ocaranza, Lasso, Herrasti, Romo, 
Ramos, Garc(aJut:'\co"Qulntana, ¡Montlel, Ram'Írez y GuU1é. Gonmotivo del 
b6ic~t del cual áparcntemente fueron victimas,Portes Gil dedlar6: "Es ve_t:' 
dader:'amente lamentable la condücta q;..M8 están siguiendo 'un grupo deestu'= 
diantes de la capttal'i ~ 

32) Jiménez Rueda, jul io: EE. cit. p. 205 • 

33) Portes Gil, ~it.p.5S3. 

34) =Ley_ de ~..?9, cfr. Anexo ;:>01'" 10 q'Je se refiere a los "Consideran 
dos" • 

35) Jtménez Rueda, JuBo: ob.cit.,p.205 • 

36) Pineda, Salvador: Ensayo sobre. la Universidad •. México 
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37) El recién fundado partido bajo las siglas PNR equivalentes a Pa!: 
tido Nacional Revolucionario, se vi6 en dificultades para nombrar un ca;,'!!. 
dato. Ortiz Rubio regres6 al país para atender la solicitud del ex-presi­
dente Canes. Otro posible candidato había sido hasta entonces Aaron Saénz 
quién para beneficio de la "famit la revolucionaria" decl in6 su candidatura -
sin ofrecer más problemas inmediatos. 

S8) La idea de usar el vocablo "compartiril venia desde hacía tiempo 
de los trabe:jos de Don Ezequiel A. Chávez. Es pOsible que el Proyecto y 
la Ley de 1929 hayan tenido la participación dit'ecta de Ezeq'..liel A. Chávez 
o por 10 menos sus trabajos al respecto. . Como dato interesante, podemos 
de~ir que en el archivo personal del citado maestro se encuentran por lo -
menos variaS cartas intercambiadas durante el oonfl ieto de 1929 con Moises 
Saénz a quién ya hemos conocido en este capítulo. En una de ellas, el­
subsecretario Saénz le agradece a Ezequiel A.· Chávez, sus esfuerzos en re 
lación con la autnnom(a y la Universidad. 

39) Pineda, Salvado': ob. cit,p.43 

40) Alejandro G6mez At'ias 7 citado por Pineda, S.: ob.cif.p.34 

41) T6mese por caso la protesta que los consejeros G6mez Arias y ~, 
González Casanova. formularon el 14 de agosto de 1929 con motivp de la tnva 

, . . - . . 

st,6n de los salones del Consejo por parte de alumnos de Comercio. 

.~-;- ,::..: ' 
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ANEXO No. 11 

Objeciones hechas al Presidente de la República pOI'" el Directorio de 
la Huelga Estudiantil, respecto de la Ley de la Autonomía Universi 
taria, * 

CIUDA DANO PRESIDENTE DE LA REPUB LICA: 
El Directorio de la Huelga Estudiantil del Distrito Federal, con la repre 

sentaci6n de todos los estudiantes universitarios elevan ante usted con esta fe 
cha un pliego de 'objeciones al Proyecto de Ley Orgánica de la Universidad = 
Nacional de M~xico Aut6noma, que se 'sirvi6 usted formular en uso de las Fa 
cultades Extraordinarias que le concediÓ el Poder Legislativo pl rfr~. d~co de­
junio del presente año; dicho pliego de objeciones, ha sido formulado por este 
Directorio, . atendiendo las argumentaciones contenidas en los siguientes princi 
píos generales: 

PHmero.- La clase estudiantil mexicana ha sido objeto de duros ataques 
por parte de elementos que podían y debían haber colaborado en la labor de -
orientaci6n de la juventud pero que se han reducido única y exclusivamente a 
acusarla de retrasada en el desenvolvimiento social de México y de divorciada 
'délósanhe~os de reinvindicaci6n social del pueblo, en estos momentos solem­
nes declaramos que la clase estudiantil ha sido y segu{rá siendo substancialmen 
te· revolucionaria en el má amplio y séI.no sentido del término,que nunca ha -
estado ni.estará alejada de los sentimientos que conmueven a las masas produc 
tOi""'aSdel país., que ha prestado y seguirá prestando su contingente deré y en -
tusiasmo a todas las causas nobles que agiten a la conciencia nacional, es esta 
declaraci6n y mejor aún la convioci6n plena de la verdad que viste esta afir­
maci6n, la que norma no s610. el movimiento presente de los estudiantes, sino 
este C.ltimo acto del Directorio de Huelga. 

Segundo.- Ha sido característica del pensarniento filos6fico moderno, .­
·orier.tarse hacia los términos del problema fundamental de coordinar la cultura 
con la. realidad; la soluci6n de este problema implica desde luego no s610 'tc~. 

. .evaluact6n espiritual de la juventud qUé ah"ra significa en ~l proceso evolutivo 
de . ntle.str-as sociedades la guardia más fir~:ne de la C;Jltura Nacional, sino que 

.·implica también el. verdadero servicio de esa juventud a la realidad social de 
M~ico, a pesar de todas las acusaciones ef,dar-ezadas en contra de la juven­
t~c(," esta se siente capacitada al mismo tiempo que conciente de su responsa­

.. bÜtdadpar?\ resolver este problema trascendente y consideran que la noble 
conquista que representa la Autonomía Universitaria, es el paso más serio que 
sedá. para la r-esolución de dicho problema. 

Tercero.- Como la Juventud es conciente de la enorme responsab~1idad 
. que. para· ella entraña esta Autonomía, anhelamos que sea todo lo más amplia 
y 'generosa pbsible, a fin de que más tarde, sise niega generosidé\d para los 
est:udii:U1tes~y la relatividad de laautonom(a hace de ésta un fr'acaSo .. roo se 

México, 28 de junio de 1929. 
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acuse a la misma juventud como cu lpable; por- esta raz6n es que los estudiantes de . -
sean fervorosamente que ya por las condiciones económicas del país no es po.s:ble 
que la autonomía universitaria sea absoluta en este aspecto, sr que 10 que sea en 
el aspecto poI ítico, porque prevenimos contingencias futuras en el terreno poI íUco 
de México y si ahora los gobiernos son lo suficientemente revoluci.onarios para 
hacer obras como la presente, quizá en elperven!r algún gobierno reaccionario 
trataría de aprovecharse de la dependencia política de la Universidad y es por esto 
que para entonces desde ahora pedimos para la Universidad Aut6noma el honor de 
constituirse en 'guar'diana y atent'9. vigía de los principios revolucionarios que han 
formado la médula de la juventud actual. 

Cuarto. - La nueva generación entiende que la revoluci6n mexicana, con su 
ahínco de renovaci6n y purificaci6n en todas las dimensiones .del espíritu, entraña 
una categoría de la cultura, cuyo principal anhelo debía ser y es, la orientaci6n 
de los grupos dirigentes de la educaci6n popular salidos de la Universidad y puestos 
al servicio de las mayorías nacionales, como un resultado del credo revolucio­
nario dentro de las mayorías na-::ionales, como un resultado del credo revolucio 
nario dentro de la más seria instttuci6n de cultura en la Patria, y afirma, asi 
rnist-no que s610 de un prolonga.do y s6Udo deseo de ampliaci6n cultural podr~ el 
país lograr de modo efectivo la redenci6n educativa, moral, política y econOmi 
Qa~ de los círculos sociales, que impulsaron y que hicieron la revoluci6n. -

Quinto. - Es este el pensamiento de la generact6n actual y el anhelo 
. qUe norma las objeciones que el Directorio de la Huelga hace al proyecto de 
Ley Org~nica, fOrmulado por ese Ejecutivo y no piensa ni por un mome;i~" que 
séa puesta en tela de juicio de la sinceri.dad y la limpieza de mi ras (" • .>n que­
procedemos en estos momentos trascendentales, y esperamos que se.arl enter~di 
das en este sentido, nuestras observaciones, ya que es en la épt).;a presente-' 
m&; que en inguna otra que la juventud ha dado . pruebas de su honradez, de su 
alteza de principios. 

OBJECIONES 

Artículo 4°_ a) Considerando que son justas las peticiones que ante 
el Directorio de la Huelga han presentado ~os alumnos de' la Escuela Nacional 
de Medicina Veteririari a y que co,'1sisten fundamentalmente en incorporar de una 
manera definitiva la actual Escüela Nacional de Medicina Veterinaria, con el 
carácter de Facultad la Universidad Nacional Aa...Jt6noma. Pedimos que se agre 
gue esta Nueva Facultad en el inéiso a), y corno una consecuencia también, la 
Escuela Nacional de Agricultura, se incol"pot'ará por separado como Facultad 
Universitaria. Se agrega como anexo al pliego de peticiones presentado por 
la Escuela de Medicina Veterinaria al Directorio de la Huelga. 

b) Considerando que las Escuelas Secundarias constituyen uno de los 
problernas, más serios del actual confl teto estudiantil y tienen en cuenta' tam 
btán que el descontento es general, no s610 entre los alu"l'lnos sino tambt6n entre 
los padres de los mismos, por la evidente ineficacia educativa de esos 01 :lnte . -
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les, ya que no real izan la a~piraci6n de popularizar la enseñanza preparan 
do a los educandos para la vida social, ni mucho menos para seguir una ::: 
carrera profesional, ya que la Escuela Preparatoria tiene cO!1stantemente que 
rectificar o afirmar los Gscasosconoctmientos que las SecLlndarias imparten, 
y que siendo las Secundarias el material 16gico con que trabajará la Univer­
sidad Aut6noma, pedimos que se agr'egu,e en el inciso b) del mismo artrculo 4° 
a las Escuelas Secundarias, para constituir así un sistema arm6nico e integral 
de edI.Jcaci6n.· A efecto de ampliar los consideramos de esta objeci6n, se -
acompaña el anexo número 2, entregado por la Federación de Escuelas Secun 
darias a este Dir'ectorio. 

c) Considerando, que la labor investigaci6n de la Universidad Nacional 
Aut6noma sería incompleta si no se incorporarán: el Museo Nacional de Histo­
ria, Geología y Etnolog,ra y la Galería de Pintura y Escultura anexas a la Es 
cuela_ de Bellas Artes. Que ni las Galerías, ni mucho menos el ,Museo consti 
tuyen una mera exhibici6n de objetos de arte o hist6ricos, sino que son~ sobre 
todo, un campo de investigaci6n, que necesariamente tendrá que realizar la -
Universidad, centro de cultura superior, y no la Secretaría de Educaci6n Pó­
bl ica" O.Jyos fines serán de hoy en adelante bastante diversos. Pedimos en -
consecuencia, que el artículo 4°, en su incisó c), sea modificado en este sen­
tido. 

Artículo 8° - La constituci6n del Consejo Universitario en la forma que 
se propone no responde plenamente a las aspiraciones de la clase estudiantil, -
pero 'interesados como estamos en demostrar que nuestro prop6sito ha sido el 
de implantar en la Universidad un régimen de cooperaci6n y de entendimiento 
entre los alumnos y las autoridades universitarias, no 10 objetamos en su aspec 
to esencial, pero sí pedimos que el SeCretario de la Universidad y lo.s Directo­
res de las Instituciones Universitarias, que no sean fa,:: ultades o escuelas s610 
tengal1 voz y no. voto, esto es~ que no tengan carácter de consejeros ex officio .. 

Para hacerlo tenemos en cu-enta, que el nómero de delegados ex officio 
vendrá a decidir cualquiera votaci6n en el seno del Consejo y que por otra pa.!:, 
te, siendo el Consejo el gobierno, y la suprema autoridad de la Universidad -
Aut6noma, no podemos permitir ~que los directores de las Instituciones que se 
le incorporan, decidan con su voto en aquellas cuestiones que interesen princi 
panl mente , a losaiumnos de las Escuelas o Facultades. 

Considerando que el propósito que c:.ni(tlél al f.;f'Üyecto .:le h::y es el de 
constituir a la Universidad Nacional Aut6noma sobre bases de verdadera autO­
nomía, pedimos que no· haya en el seno del Consejo, el delegado de la Secre­
taría de Educaci6n Póblica que se propone. l:::ste delegado no tiene en realidad 
misi6n alguna que cumplir en el 'gobierno de la .universidad, y su presencia 
sembraría, desconfianza entre la clase estudiantil y demostraría ::¡U9 la 1.iber­
tad que se piensa conceder a la Universidad es s610 relativa. Los estudiantes 
universitarios, po'" otra parte, no podrán permitir nunca que aquellas personas 
que han :::>erdido toda nuestra confianza, tengan ingerencia en· los destinos de 
nuestras instituciones. 
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Considerando que no hay propiamente en M~xico una clase universita 
ria definida y que los ex-alumnos graduados han pedido en su mayor parte todo 
contacto con la Universidad y no estar(an en condicionas de prestar una ayuda 
desinteresada y eficaz y considerando tarr':bi~n que la asociaci6n o asociaciones 
que se fornaran en la oportunidad que la Ley les ofrece pOdrán ser s610 instru 
mentos de los intereses mezquinos que alrededor de la Universidad Aut6noma = 
ya se perfilan, pedirnos qu<:> 10$ consejeros ex-alumnos no sean en número m~ 
yor de dos y que no tengan voto, siendo además t~equisito indispensable para -
~stos; ser representa."'\tes de asociaciones de I"'econ!"cida sE"r'ieclad" y cuyo fund~ 
ci6n tenga por lo m~nos tres años de antiglledad. 

Considerando que la Federaci6n Estudiantil y la Coi-,fed~ .. ;:;.ci6¡¡ N:;:.cio~al 

de Estudiantes tienen personalidad reconocida por acuerdo de la Secretaría de 
Educaci6n Pública, con fecha 28 de marzo de 1928 y siendo estas Instituciones 
el gobierno de los estudiantes de la capital la una, y de la Repútllica la otra, 
pedimos que tengan un delegado el Consejo cada una de ellas, con voz y voto. 
Por otra parte, la Federaci6n y la Confederaci6n representan un esfuerzo de 
la clase estudiantil para organizarse, tan prolongado que no, podemos por nin 
~jn motivo permitir que se pierda. 

Articulo 9° - Considerando que los requisitos que la Ley exige a los -
consejeros alumnos no garar ,tizan la eficiencia de esos consejeros desde el pun 
to de vista' de la clase estudiantil, pedimos que sean desechados en su totalidad 
esos 

____ ~ .';_:.&.0 __ 

r -'::::"1""'~ • LV"" • 

De este mismo artículo y como consecuencia de la objeci6n relativa" -
debe suprimirse la parte que se refiere al delegado de la Secretaría de Edu­
caci6n . P6bl iea. 

INT~RVENCION DE LOS ALUMNOS 
.Artículo 12Cl

- Considerando que los estudiantes universitarios por la -
gt"'¡!iva rasponsabil idad que con la libertad de la Universidad adqui~ren, de velar 
por la "/ida y y buen funcionamiento de la misma, tienen derecho de conocer -
dra· a día el esta.do de la institución, por LO tanto pedimos que en las comisto 
. h~.s a que' se refiere el arículo 12 haya en cada IJna de ellas un consejero alur'!!. 
no. 

a) Negarnos al Tesorero de la Universidad, simple empleado admini;! 
trativo ::fe la rnismél, todo derecho para figurar en el Consejo, como delegado 
en su oficio. y . pedimos qU'9 el inciso a) sea modificado en este sentido. 

. b) De a.::uerdo con el artículo· 5 ü facúltase en este inciso expresamente 
'al Consejo para crear facultades y escuelas, ya que la Ley las distingue de -

las Otras instituciones.' 

Art(culQ1S0 - . d) Considerando que los propósitos del ciudadano Presi-
. dente de la RepCIbl ica al crear la Universidad Nacional Aut6noma de M'.dco sen 

i"'ealmenteampHos y generosos, venimos a insistir a efecto de que la terna -
para elegir rector sea presentada al Ejecutivo por el Consejo» y no como lo 
propone la Ley. 
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Es evidente q;.A·9 la designación de la terna por el Ejecutivo, si no 
en esta ocast6n, posiblemente en la:=.; venideras, no podrá estar libre de co~ 
premisos polfticoso de influencias ajena=.; a los intereses de la Universidad 
y consideramos por otra parte que el ciudadano Presidente de la República 
no podría con le, rnis'Yla facilidad que el Consejo, interpretar el sentir de la 
clase estudiantil y del profesorado al respecto., Es, además, natu("al SI.,IpO 
ner' que una instituci6n libre tiene derecho a elegir sus propios gobernantes 
y nuestra universidad aut6noma, además de los a~:-os fines culturales debe -
ejercitar esta i1o~le Escuela de Civisrfi(), 

f)Col-,sid.3ra-,do que el -Tesorero de la Universida1 O.:,\!:>'3 gartlntizar pte 
namente los intereses de la institución, pedimos que su nombramiento sea he­
cho 1 ibremente por el Consejo y no por el Rector, como lo propone la Ley. 

o) Como el inciso o) es completamentario que el artrculo 48 de la -
Ley Orgánica y pedi.mos por razones que se expresarán adelante, la supre 
si6n de este artículo; debe también conse~uentemente suprimirse este inciso. 

Considerando que la Universidad Nacional Aut6noma debe organizarse 
, en la más democrática forma posible, pedirnos que el profesorado sea nombr'a 

do o removido por el Consejo a propuesta de las Académias de Profesores y­
Alumnos de las Facultact~J y Escuelas J ya que en estas académias reside ori 
ginariamente, el ,gobierno de la Universidad y son ellas y no el Rector las­
únicas capacitadas par-a juzgar y resolver sobre el particular, pedimos en -
consecuencia que' se agregue un inciso consignado esta facultad de las acade­
mias. 

Por las razones antes expuestas y para evitar que influencias persona 
listas o interesadas entren en juego en perjuicio de los fines propuestos por-­
la Universidad. Negamos al Rector capacidad para elegir o p,.'esentar terna 

, en 10 que respecta a tos Directores de las Instituciones Universitarias que no 
tenga:.., academias y pedimos que éstos sean 1 ibramente elegidos por el Conse­
'jo~ 

Artículo 14 0
- Debe modificarse este artículo de .:.cuerdo con las obje 

cion~ que al inciso d) del artículo 13 se hickron anteriormente. 

Artí'culó15°-'Considerando que al rtJÍLlos0 fracaso del último Redor 
an sus aehAaciones técnicas y administrativas se debi6 en gran parte a su ~ 
desconexi6n con nuestro medio universitario, por su prolongada ausencia del 
país,. pedimos que se agregue un incist e), exigiendo como requisito haber -
residido en el país por" 10 menos el año anterior a la fecha de su nombramien 

'to:. 

Artículo 18° - Debe modificarse de acuerda con las objeciones hechas 
al inciso d)del artículO -;3 y al artículo 14 de esta misma Ley Orgánica. 
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y no admitir que el Secretario de la Universidad Nacional Aut6noma 
~ueda desempeñar funci.ones de Rector de las faltas de éste sino 5610 del Se 
cre~ ~rk ~ Actas, pues de lo contr'ario debería exigírsele los mislnos requi. 
si.tos que al Rector se piden, y el hecho de que el Secretario pueda ser in 
vestido sÓbttamente de la máxi.ma autoridad universitaria, nos parece que, por 
tendenci.osa, no puede ser admitida por la clase estudiantil. 

Artículo 20°- c) Debe sL~primirse de acuerdo con las objeciones he· 
chas al artículo 1 3 en su parte final por las que no se concede al Rector s tno 
al Consejo ~a facultad de nombrar los Directores de las Instituciones Universi 
tarias que no tengan academias. 

d) Debe; supri'-,irse la parte relativa al Tesorero de la Universidad -
como una consecuencia de las objeciones hechar al articulo 13. 

e) Debe modifk~arse de acuerdo con las objeciones hechas al inciso 
que deber~ agregarse al artículo 1 ~. 

k) Debe mo-:iificarse por la serie de considerandos que, ~n lo que toca 
a la verdadera A,,-!tonomía de la Universidad hemos hecho en el sentido de que 
no habrá relaciones entre la ')niversidad y la Secretaría de Educaci6n Pública • 

. EL REQUISITO DE VECINDAD 
Artículo 21 - Considerando que el requisito de haber sido profesor -

cuando menos durante un año académico en las facultades o escuelas universi. 
tarias traería a la larga m~ desventajas que ventajas, ya que limitaría el n(¿ 
mero de valores que la Universidad pudiera util izar como Directores para fa 
cultades y escuelas" pedimos que se suprima este r~quísito y se agregue, por­
las mismas razones que en el caso del Rector se dispusieron el requisito de 
vecindad en el país doJrante el año anterior al tlorrbramiento. 

i"\rl:t'culo 23 - b) Considerando que deben ampliarse en todo 10 que ~. 
posible fuera las facultades del Consejo y Academias, debe este inciso modi­
ficarse eh el sentido de que el Director' de !a Escuela 5610 pOdrá proponer a 
los empleac;:tos y en lo relativo a los profesores persistir~ la idea que ya se 
expuso. 

Artículo 25 - Considerando que deben las academias ll según el A~píri 
tu de la Ley, ser la expresi6n del sentir estudiantil y del profesorado,· debe -
agregarse claramente a sus facultades, la de promover ante el Consejo Univer 
sitario, la remoci6n de los maestros. Consideramos tambián que el ar~(culo--
25 debe declarar que las Academi.as s610 tienen atribuciones en materia tácni 
ca, pero que el gobierno interior de la clase e-studiantU sigue siendo la Socie 
dad de Ah.!rf!í1o$; indtspeñsabi.9 peora este fin y para los de la vida de rétaci6"ñ. 
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Artículo 29 - :)....le se suprima lo relativo al informe de la Secreta 
ría de Educaci.6n Públ tea, por las razones ya expuestas. 

Artículo 31 - b) Considerando que la Universidad Aut6noma como -
su Ley Orgániza lo previene ya tiene una comist6n para los efectos de estu 
dios o títulos y es la única que puede como instttuci6n soberana, reglamentar 
la admisi6n de los alumnos; debe suprimirse el inciso d) que concede facul­
tades de veto 'al Ejecutivo, arma t:)o:leroslsima en lo futuro para la integridad 
vivida de nuestra Universidad. 

e) Considerando que las razones expuestas a efecto :le suprimir el -
inciso b) de este mismo a'rtíc.:ulo, son apl icableB al caso, pedimos qU8 se su 
prima el inciso e). 

Artr.c~lo :32- 'Omnsidenanalm ,que el antículo ,en la forma en que se pre 
sentaes :urn:iritento :le reglamentaci6n al canstitu.ciarna'l :relatiMO \iI '.qiJ.Ie por lo 
mismo no ciebe tener lugar en la ley Orgro,ica, debe suprimirse~Gta:Lmern:te.',­
ya que si persistiera no tendría validez alguna. 

Artículo 32 - Ten:iendo en cuenta los consider-andos :relativos .al inci 
so oc} del ar-ticulo 42.. idsbe ~~primirse. 

Artículo 37 - Gonsiderando qUle 1J;a OGtíistf"\lJfCCii.tíir"d oo[ EstaoJli.a NacionaJl 
se debe en gran parte ·al esfuerzo econ6mico y al entusiasmo de elementos -
'. '1iversitarios y considerando que es la Univer'sidad Nacional que en m~yor' 
L.Só hace de M, así como la Secretaría de Educaci6n Pública s61·0 lo ut,iliza 
dos o tres veoes al año, pedimos 'que el 'Estadi.o Nacional quede baje la de­
p~ndencia de la Universidad Aut6noma y se conceda a la Secretaría de Educa 
ci6n Póbtica el uso frecuente. 

ArtíC.Jlo 39 - aj Considerando que el fracaso o buen éxito de la Uni 
verstdad Aut6noma dependerán en gran parte de la forma en que al nacer se 
le dote y por ser absoluta justi.cia ya que 10 necesita para llenar de una ma 
nera más perfeota sus altos fines, pedimos que al inciso a) se agregue que 
formará., el patrÚrlOnio de la Universidad los edificios que actualmente tiene 
pero en su totalidad, aún cuando hoy no se use en esa forma y se aumenta­
rán tambt'n totaln· .. .ente los edificios de las instituciones que se le incorpore~'\ 
y sus dependencias: el Estadio Nacional y sus terrenos anexos; la e;<-Iglesia 
de San Pedro y San Pablo (sala de las discusiones 1 tores) y sus anexos; la 
ex-Iglesia de Corpus Christi; el edificio que ocup6 el Instituto de Ciencias -
Sooiales en la calle de BeUsarío Domínguez que es de propiedad nacional,y 
~l edificio también de propiedad nacional que limita a la Facultad de Derecho 
al Este. Esto sin perjuicio de lo ya pt"'evisto en el artículo 39. 

Considerando que los bi.enes que formen el patrimonio dr:= la Universi 
dad no serán de momento, dada la sttuaci6n econ6mica del país enajenables,:: 



229. 

ni !)odrá nunca la Universidad por otro concepto obtener recursos que for 
men un fondo que garantice su vida aut6noma, creemos indi~pensable que!, 
además del subsidio global qua c\.Ibrirá sus gastos, se agregue una partt 
da de un mUl6n de pesos para que vaya constituyendo una fuente segura de 
recursos para la Universidad y que en un plazo determinado, la haga abso 
lutamente aut6norna. 

Artículo 40 - De acuerdo con lQ5 conslderandos que fundamentan -
las objeci.ones hechas al at·t.ículo i 2, debe agregarse a la. com'ist(::r1 de Ha= 
cienda y Administraci6n un delegado alumno. 

Artículo 47 - Modifíqu.ese en su p~rte relativa, en el sentido de que 
el subsidio federai no sea menos de' seis millones de pesos, mientr'as las -
propias rentas de la Universidad no alcancen a cubrir por lo menos la mitad 
del monto expresado. 

Artículo 48 = Considerando que la' Universidad tendría según la cir­
cunstancia, pleno poder para decidir en las cuestiones administrativas de 01'" 

den ii1ferior, no 5610 en su reglame!'1taci6n, sine también en su parte funda= 
mental, creemos que debe suprimirse totalmente el artículo 48, ya que resul 
tar!a peligroso destinar cnmo ayuda para el sostenimiento de las instituciones 
Universitarias no docentes, una parte del subsidio que se otorgue a la Univer 
sidad, en la forma vaga en que el artículo 48 lo expresa. C-onsiderando ade­
l1'1ásque no podrían preverse las circunstancias pot' las que atravesará en Su 
vida aut6noma la Universidad, pedimos que se suprima totalmente el artrculo 
48. 

ARTICULaS TRANSITORIOS 

Artículo 1 0
_ b) Considerando que no existen razones que originen la 

divisi,6n de las escuelas que se incorporan como facultades a la Universidad, 
y teniendo en cuenta que dicha. divisi6n causaría perjuicios. y dificultades a 
los alumnos de e~las; puesmuches cursan sus carreras en forma irregular, 
nevando materias en diferentes dependencias de las mi.smas que 711 ser divi 
dida la facUltad, probablemente se les impedirá llevar ~qu~l1as materia~ de 
años superiores perfectamente' compatibles con las de los aPios inferiores, -' 
pedimos" por lo tanto" que las escuelas que con él car-ilcter de facultades, pa 
s~n a formar parte de la Universidad, se i.ncorporen totalmente. -

c) Por las razones expuestas en el inciso anterior, pedimos que se 
modifi.que éste, en el sentido de que la Escuela de Comercio y Administra­
ci6n pase como Facultad a la Universidad con todas las dependencias co~ las 
que actt...\almente fi..mciona. . 

e) Por las razones expuestas en el inciso c) del artículo 4 0 ~ pedimos 
sea suprimido este inciso. 
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k) Considerando que las razones expuestas por la Directiva de la 
Confederaci6n de Escuelas Secundarias, en representacié,1 de todos sus = 

componentes, nos pai"'ecen apegadas a los fines que la Universidad persigue, 
creemos que son de to-narse en cuenta las objeciones que al respecto pre­
sentan y agregar al inciso k), en el sentido de que se incorporen las escue 
las secundarias a la Escuela Nacional Preparatoria, considerándose como­
dependencia de la -misma y bajo la direcci6n de un subdirector. Con el ob 
jeto de ser más explíCito, insertamos como anexos núm('-0s dos, las series 
de cOnsidet'arldos (~l~e preS81'ltan di.cha.s esc.uelas .. 

Artículo 2 - De aC.!::lerd0 con las objeciones hechas al respecto del 
artículo 1°transitorio inciso b), modifíquese en el sentido de que por sepa­
rado pasen .aformar :parte de la Universidad como Facl..Iltades, la Escuela 
de Agrol'ilm¡¡m{a :YI la fEsaurella Nacional de ¡Medicina Veter,inar;ia"" 

Artículo 6 - Considerando que la Escuela ·Superi.or ·.cle ;G(j)mer~c,io 'y 
Administraci6n, por su antiguedad y por la índole de los estllldiosq.ue ,em ;el1:a 
se hacen, es en estos momentos la primera en su género en lai=<ep(ibl ica, -
pedimos que sea el Director de dicha Escuela el delegado ex orricio al Conse 
jo Universitario, al fundarse en una misma facultad, la Escuela a que nos re­
ferimos y la de Administró.;i6n Pública. Agregamos como anexo 3, los pU!2 
tos de vista de los actuales estudiantes de dicha Escuela. 

Artículo 7 - Considerando que ninguna de las dependencias que se 
anexarán a la Universidad pOdría funcionar si al mismo tiempo no puede di~ 
ponerse de las partidas de numerario que forman el preslJpuesto respectivo, 
y como dichas partidas deben de estar en disponibilidad siemprs, pedirnos­
que la. parte final del artículo que se refiere a la no entrega de dichas par­
tidas en caso de no estar disponible j sea suprimida. 

Artículo 8 ~ CO:lsiderando que el presupuesto de cuatro millones -
setecientos mil pesos anuales con que ha venido funcionando la Universidad, 
no han sido suficientE::s para llenar los amplios fines de esta Instituci6n, suma 
a la que se han adicionado los ingresos que por concepto de colegiaturas, exá. 
menes profesionales, etc.,- se han puesto a la disposición de la misma Univer­
sidad, y aún así no han llenado las necesidades de la rt,isma y considerando -
aden'lM que en la presente Ley Orgánica no s610 se estipula que el subsidio 
sea por la cantidad ~de cuatro millones setecientos mil pesos, sino que expre 
.sa sea de cuatro mil Iones» pedimos se aumente dicho subsidio a seis millo-­
nes. 

A este pliego de peticiones se agrega como anexo número 4, la 50-

Hcitud de la Escuela de Arquitectuy·a. - M~xico, D. F. J 27 de junio de 1929.­
El Directorio de Huelga.- A. Gómez Arias, Carlos Zapata Vela, Francisco 
J. R.am{rez,Alfonso de Gortari, Efraín Brito R., Flavio Navar. 
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ANEXO No. 12 

LEY ORGANICA DE LA UNIVERSIDAD NACIONA L AUTONOMA 

DE MEXICO 1 929. 

Al margen un sello que dice; Poder Ejecutivo Federal.­
Estados Unidos Mexicanos.-México.-Secretar(a de Gobernaci6n. 

El C~ Presidente Provisional de los Estados Unidos 
Mexicanos, se ha servido dtrigirrne la siguiente Ley: 
"Emilio Porl:es Gil, Presi.dente Provisional de los Estados Unidos Me~ 
xlcanos: 

En uso de las facultades extraordinarias de, que fue 
investido pOY" Decr"sto de H. Congreso de la Uni6n~ de fecha del pre-
senta ~ñº; Y 

CONSiDER.I~NDO: 

1 <'> Que' es un pÍ""'op6sito de los gobiernos !revolucionarios la creaci6n 
de instituciones démoc .. ~ticas funcionales que debidamente solidarizadas 
con los principios y los ideales nacionales y asumiendo responsabilidad 
ante el pueblo, queden investidas de atribuciones suficientes para el des­
cargo de la funci6n social que tes corresponde; 
2° que el postulado dEolmocrático demanda en grado siempre creciente 
la delegaci6n de funciones, la divisi6n d6 atribuciones y responsabíltda­
des, la, socialización de las instituciones y la parttcipaci,6n eFectiva de 
los miembros integrante-s de la colectividad en la direcci6n de la misma; 
3° Que ha sido un ideal de los mismos gobiemos revolucionarios y de 
las clases universitarias mexicanas la autonomía de la Universidad Na­
cional; 
A,. ° Que es necesari.o capacitar a la Universidad Nacional de MéxiCO, 
der)tro del ideal democrático revolucionario, pare cumplir los fine!:. c-a 
impartir Una educaci6n superior, de contribuir al progreso de Méxko en 
la conservaci6n y desarrollo de la cultura mexicuna participando en el 
estudio de los problemas que afectan a nuestr-opars, así como el de = 

acercarse al pueblo por el cumplimiento eficaz de sus funciones gene~ 
les y mediante ia obra de extensi6n educativa; 
5° Que el gobierno de la Universidad debe encomendarse a or-ganismos 
de la lIniver-sidad misma, representativos de los diferentes elementos que 

, . 
la constituyen; 
6° Que la autonomía universitaria debe significar una más amplia fa-
cilidad de trabajol al mismo tiempo que una discipHnadé.: y equilibrada 
libertad; 
7° Que es necesario dar a alumnos y profesores una rrlás directa y 
re~l ·i;¡g~renc!~ ~!"! ~l t'!18.n~J9 de la Universidad, 
SO Que es indispensable que, aunque aut6noma. La Universidad siga" 
siendo una Universidad Nacional y por ende una instituciÓn de Estado, en 
el ,sentido de que ha de responder a les ideales del Estado, y contribuir. 
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dentro de su propia naturaleza al perfeccionamiento y '0g~' de los mis= 
mos; 
9 0 Qua para cumplir los prop6sitos elaboraci6n cientrfica,' la Unive ........ 
sidad Nacional debe ser dotada de aquellas oficinas o institutos que den­
tro del Gobierno no puedan tener funciones de investigación científica y 
que, por otra par-te, el Gobierno debe poder contar siempre, de una ma 
nera fácil y eficaz, con la colaboraci6n de la Universidad para los se"":­
vicios de investigación y de otra (ndole que plJdier'a necesitar; 
1 u Que al r;nismo tiempo que se incorporan a la Universidad Nacional 
aquellos institutos o escuelas que lógicamente, por los fines que per -
si.guen deban constituirla, se hace necesario, pc~ razones obvias, de 
convenienci.a administrativa y de diferenciaci6n orgánica y funcional des­
lindar el campo de la Universidad del de otras instituciones, tales como 
las escuelas técnicas que dirigidas por un 6rgano especial del Gobierno 
atienden la enseñanza vocacional, como las escuelas de pintura al aire 
libre, destinadas a la educación artística popular, o bien como la Es -
cuela de M(¡sica, T~atl"'O y Danza que constituyendo una instituci6n de es­
tudios desinteresados por excelencia, debe además fomentar la cultura 
musical media del país, formar profesores de música papa las escuelas 
oficiales e impartir una enseñanza utilarista eminentemente socializada, 
y, por último se hace necosario deslindar también el campo de la Uni­
versidad de el de las escuelas secundarias, las cuales, destinadas a to 
dos los niños mexicanos ":'!ue puedan hacer estudios superiores a los seis 
años de la escuela primaria!, deben constituir parte del sistema de es­
cuelas populares gratuitas, y, dentro de la organizaci6n social democrá 
tica en México, r-esponder a firlalidades hetorog6neas y múltiples, ent"; 
las cuales se encuentra, corno una de tantas la de preparación para el 
ingreso a la Universidad: 
11 Que las Galerías de Pintura o Museo de Arte, asr como las colec-
ciones del propiO Museo Nacional de Arqueolog(a, Historia y Etnogra -
fía, a más de ser institucion~s de educaci6n objetiva popular r conser 
·v'a .. tesoros que por su carácter nacional y nacionalista deben quedar 
bajo la custodiá directa. del Gobierno Federal; 
12 Que no obsta..,te las :"'elaciones que con el Estado ha de conservar 
la Universidad, ésta en su carácter de aut6noma L.~, .drá que ir convir -
tiéndase a medida que el tiempo pase, en una instituci6n privada, no de­
bi.endo, per' 10 mismo, tener derecho para imponer StoJ criterio en la ca­
lificaci6n de las instituciones Ubres y privadas que impartan enseñanza a 
se-nejantes a las~ de la propia Universidad Nacional; 

'13 Que aunque 10 deseable es que la Universidad Nacional llegue a CO!} 

tal'" en 10 futuro con fondos enteramente suyos que la hagan del todo inde 
pendiente desde el punto de vista econ6mico, por 10 pronto, y todav(a -
por un per(odo cuya duraci6n no puede fijarse~ ,tendrá que recibir un sub 
~idio del' Gobiem¿ Federal suficiente, cuando menos, para seguir desa- -
rrollando las actividades que ahora la animan; 
'4 Que el presupuestó de egr-esos vigente saPlala a la Universidad, tal 
como hasta la fecha ha estado constitu(da ya las escuelas e institucioñes 



233. 

que por esta Ley se le incorporan, una suma total de tres millones ;y 

medio; que sobr~ esta suma ha sido considerado un diez por ciento sobre 
las partidas globales de las correspondientes Secr-etarías afectadas pOI" 
las exigencias de la Universidad, haciendo un total de $ 3,850,000.00 
aproximadamente, siendo pOr' lo tanto conveniente, dotarla de un subsi­
dio mínimo de cuatro millones de pesos que exceden del total arriba 
expresado; 
1 J e - Que tanto el subsidio que entrega como por tener el Gobierno Fe­
deral ante el pars la responsabilidad última de aquellas instituciones 
que en alguna for-tT,a apoye, se hace necesar'io él ejerza sobre la Uni­
versidad Nacio!"al aquella acci6n de vigilanCia que salvaguarde justa -
mente dicha r6sponBabilidad; 
16.- Que la rehabilitaciÓn de las clases trabajadOras en México y su 
condici6n de gobierno democrático, obligan al Gobiemo de la RepGbltca 
a atender en primer térTn tno a la educación del pueblo en su nivel 
básico, dejando le. responsabilidad de la enseñanza superiors muy par­
ticularmente en sus. aspectos profesionales de utilizaciÓn personal, a 
los mismos interesados; 
17.-' Que lo anterior determinara el desiderátum de que la instrucci6n 
universitaria profesional debe ser costeada por los educandos mismos; 
18.- Que ésto no obstante, el Gobier"no siempre deberá interesarse per 
ta cultura superior y reconocer la obHgaci6n "de equilibrar, mediante 
el establecimiento de colegiaturas, la deficiencia econ6mtca de aquellos 
j6vene-s po!'" otros conceptos d: Jnos y aptos, dándoles la oportunidad 
para el entrenamiento y la cultura superiores; 
19.- Que parece conveniente que en lo futuro la parte del subsidio fe­
deral que no se aplique directamente a la investigaci6n científica o a 
la ayuda de la instituciones que persiguen propósitos no utilitarios den­
tro de la Univ~rsidad sea destinada para el establecimiento de colegia­
turas con las que el Estado y la Universidad, detenninando requisitos 
para disfrutarlas, puedan asegurar la calidad de los alumnos agN.":ciados 
y laforrnaci6n de aquellos profesionistas y expertos que el Estado mismo 
y en su concepto la colectividad, pudiesen requerh"; 

Si~ndo responsabilidad del gobierno eminentemente re -
volucionario de nuestro país el encauzamiento de la ideología que se 
0656h'Vuelva por las clases intelectuales de México en la en..c:eñAnza 
universitaria, la autonomía de hoy se instituye quedará bajo 19. vigilan 
cla de la opini6n pública de ia Revolución y de los 6rganos represen:­
tativos del Gobierno. 

Pm' todo le exPU$gtc he tenido=:¡ a bien 8.'><pedil" la siguiente: 

LEY ORGANICA DE LA UNIVERSIDAD NACIONAL DE MEXICO i AUTONOM.b. 

CAPITULO 1 

De los fines de la Univel"'Sidad 

ARTICULO 1 0._ La Univó'Srsidad Nacional de M~ieo tiene pOr fines 
impartir la educaci6n superior" y t; .. gai'ít~ar la invssttgaci6.~ ciernCf'ica, -

, ' 

" 
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principalmente la de las conOlClOnes y problemas nacionales, para fo!'" 
mar profesionistas y técnicos útiles a la sociedad y llegar a expresar 
en sus modalic::ldes más altas la cultura nacional, para ayudar a la 
integraci6n del pueblo mexicano. 

Será tambié", fin esencial de la Universidad llevar las enseñan­
ZaS que se imparten en las escuelas, por medio de la extensi6n lmi -
versita!"1.a. a quienes no estén en posibilidades de asistir" a las escue-
1Qs superiores, poni.endo as( la Universidad al servicio del puenlo • 

• 

C.A.PITU LO 11 

I 
De la constttuci6n de la Universidad 

ARTICULO 2°._ ¡La 'lJ.Imivers;idad Nacional de México es una COl"­

poraciorn IPública,alJltéilmoma", CC!!Ifi'I ¡p11ema iP.ersonaltdad .¡jurídica y sin más 
'ltMitacliomes 'Que itas semaíladas por la <.C1.mmstituci6r.l 'Gene:raJI ,<!te la. Repú­
b'lica. 

ARTICULO 3° .. - La autonomía de la Universidad no tendrá más. 
Umitac!ones 'que !las '~presamente establecidas pO.!'" esta Ley~ 

ARTICLN .... .:D4 Ü .. '- La Unlve.r"siidad quedará integrada por las si,guie!! 
teS i.nstituciones. 

A. -Facultades: 

Facultad 
b~_t .1 .... ~A 
,-Q\";ua.",QU 

Facultad 
Facultad 
Facultad 
Facultad 
Facultad 

.' 

Facultad· 

de 
de 
de 
de 
de 
de 
de 
de 

Filosofía 'Y Letras; 
.Der€chq ~y Ciencias Sociales; 
Medicina; 
Ingeniería; 
Agronom ía; 
Odonto logía; 
Ciencias e Industrias Qu(micas; 
Comercio y Administr-aci6n& 

B. -EElcue las: 

Escue la Preparatoria; 
Escuela de Benas Artes, en 'lacual quedan comprendisas las es.::uelas 
-de Pintu!"a y deE:scuH:ura\' la Facultád de Arquitectura; 
Escuela· Not"lTlalS(jperior; .. 
E~cuela de Educ:::ación Física; 
Escuela Nacional de Medicina Veterinaria. 

C.=Institutgs ~e t~vestt~ei6n y ot~~s instituciones: 

B lb liotecaNacional; 
Instituto de Biolog(a; 



Instituto de Geolog(aj 
OJseY'Vatorio Astron6mico. 
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ARTICULO 5°.- Dentro de sus finalidades, la Universidad Nacto 
nal de México podr¿. establecer otras facultades, escuelas o institu -
ctones, o admitir su incorpor-aci6n. 

CAPITULO In 

Del gobierno de la Universidad 

ART!CULO 6°.- Compartirán el gobierno de la Universidad: el 
Consejo Universitario, el Rector, los Directores de las Facultades, 
escuelas o instituciones que la forman, y l~ Academias de Profeso = 

res y Alumnos, en los términos que establece la Ley. 

ARTICULO 7°.- Dantrc de los téNY'linos de esta Ley el Consejo 
Universitario es la suprema autoridad, sus resoluctonee de acuerdo 
con las atribuciones que ella marca, son obligatorias y no puaden ser 
modificadas o alteradas sino por el rnismo Consejo • 

. A.RT!CULO So._ El Consejo Universitario se integrará por con­
sejeros ex-officio, por consejeros electos y por un delegado de la· Se 
cr'etaría de Edueací6tl F(,..Jlica. Se~án consejeros 9,'(-0"1el0 el Rector, 
el Secretario de la Universidad, que sepá también Secretario del Co,!! 
sejo, y los directores de las facultades, escuelas e instituciones uni­
versitarias. Los Consejeros electos serán dos profesores titulares 
por cada una de las facultades y escuelas; dos alumnos inscl"'itos y -
una alumna delegados de la Federaci6n Estudiantil, electos r'espectiv~ 
mente pOr los alumnos y por las alumnas de la Federaci6n; y un de­
legado designado por cada una de las asociaciones de ex-alumnos gl"'! 
duados, de conformidad con el artículo siguiente. 

ARTICULO 9°.- Los consejeros profesores serán electos en junta 
general de profesores, por mayoría de votos y en escruti.nio secreto. 
Durar-án en su encargo dos años y se renovarán por mitad cada año. 

Los alumnos consejeros ser~.n electos poI'" mayorfa de 
votos del total de alumnos inscritos en cada facultad o escueta, ce-

. berán ser numerarios .y se renovarán totalmente cada año. Uno de 
los alumnos consejeros será electo precisaniente entre los que CUl"Sen 
el (¡tUmo año escola!". Si la inscripci6n total de una facultad o es -
cuela estuviese~ompuesta en una cuarta parte por alumnos, deberá 
ser- delegada una alumna. No podrá ser electo consejero el alumno 
que haya sido reprobado en alguna de las asignaturas que se cursen 
en la facultad o ~scuelaaláque se refiere la elecci6n, a menos que 
ei promedio de las calificaciones de todas ellas, inclusive de r-epr.::. 
baci6n, sea mayo!"" que ocho. 

La repressntaci6n de los ex-alumnos graduados en la 
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Unive .... sidad, se ha .... t po .... medio de las asociacione,~ profesionales ya 
existentes (ent .... e las que se incluye la de Unive .... sitarias Mexicanas) 
o que en 10 futuro se forma .... en, deterrn {nando el Consejo cuáles de 
eUEls pod~n envia .... delegados. Los delegados graduados du .... a .... án en 
su encargo dos años, y se renova .... án f:O .... mitad cada año. 

La Secretar(a,de Educaci6n Pública designará cada 
año a su delegado que tendrá en el Consejo voz informativa única -
mente. 

ARTICULO 10.- Por cada conseje .... o propietario que sea ex-off!. 
ele se elegirá un suplente" en la misma forma y por el mismo tiem 
po que el propietario. 

ARTICULO 11.- El Consejo funcionará en pleno y en comuna­
nes. En el prime .... caso, pa .... a hacer qu6rum, debe .... án esta .... repre­
sentadas po .... cualquiera de sus delegados las dos terce .... as partes de 
los institutos, escuelas o facultades unive .... sita .... ias; si se t .... atara de 
los intereses especiales de alguna de esa:=: instituciones su represen 
taci6n debe de concur .... i .... ínteg .... amente. En caso de que al primer­
citatorio pa .... a t .... atar uno de estos asuntos especiales, no se comple 
tare el .... equisito de representaci6n total de la instituci6n afectada,­
se citat·á nuevamente, pudiendo entonces celebrarse sesi6n con el 
qu61-um ordinario. 

ARTICULO 12.- La forma de integrar las Comisiones y el nú=­
mero de éstas se establecerá en el Reglamento inte .... io .... del Consejo; 
pero habrá, cuando menos, las siguientes: 

a).-La Cornisi6n de Hacienda y Adrninist .... aci6n, que se .... á per­
manente v estará forr"aga po .... el Rector, como Presidente, por eL 
Tesare ro- de la l)nive .... slClad, con voz informativa, y por dos conse­
jeros, uno profeso .... y el otro alumno; 

b).-La Comisi6n de Inspección y Revalidact6n de Estudios, t(= 
tulos y grados unive~ita .... ios, que será permanente y estará irteg~ 
da po!'" dos consejeros profeso .... es y po .... un consejero alumno; y 

C).-La Comisión de Presupuestos, que será permanente y est~ 
rá formada por el R~ctor, como Presidente, por el Tesorero de la 
Unive .... sida.d con voz infon'nativa, po .... un consejero profesor y po .... 
dos miembros más, elegidos dentro del Consejo o fuera de él. 

Estas comisiones se .... án designadas por el COhSejo en 
la prime .... a sesi6n del pe .... rodo ordinario de sesiones. 

ARTICULO 13.- Son at .... ibuciones del Consejo, Universitario o: 

a).-Es~udiar y aprobar los planes de estudio, métodos de er.se­
ñanzay sistemacie pruebas deaprovechamiento,p .... evio dictamen de 
la Acaoofr!ia cie, Profesores ,y Alumnos de lainstituci6n de que se t .... ata; 

b).-Crea .... yadmiti .... lainco .... poraci6n de nuevas instituciones den­
tro de los límites~l artículo 50. y suprimi .... , con las restricciones que 
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fija el artrcu~J 35, las ya existentes; 
c)o-Establecer las bases para la revalidaci6n de estudio, trtulos o 

grados universitarios y para el cto.-g~~-;¡G;-;to de lv~ tÚ: .... lcs o gr-údos; 
d)~-Elegir al Rector de la terna que le proponga el Fresidente de 

la República, tomar la pt"otesta y nombrar" al Rector" pr"ovisional et~ los 
Casos que señala el artículo i 8; concederle licencia y acepi.etr Su renun­

cia; 
e).-Nombrar directamente al Auditor de la Universidad y conforme 

a lo dispuesto en el artículo 52, reglamentar sus funciones asi como de 
la Auditoría; 

f)o-Nombrar al Secretario y al Tesorero de la Universidad) de la 
terna que en cada caso le presente el Rector; tomar la protesta a dichos 
funcional"'ios y concederles licencia y aceptar su renuncia; 

g)o-Nombrar" a los Directores de ~as Facultades y escuelas univer­
sitarias de la terna que le sea presentada por la Academia de Profesores 
y Alumnos corl"'espondiente; 

h).-Reglamentar la pr"ovisi6n del profescredo y nombr'ar al perso­
nal docente de las facultades y escuelas de la tema que le proponga la 
correspondiente ;.\samblea de Frofesores y Alumnos; 

i)o-Acol"'Clar" la remoci6n de los directores, del Secretario y del -
Tesorero, previa comprobaci6n de causas que' se invoquen; 

j).-Establecer las bases que fijen la admisi6n de les alumnos a las 
instituciones universitarias; 

k).-Discutir y apr<.:,oar el Presupuesto de Egresos y el Programa de 
Ingresos de la Universidad, que le presenta la Comisi6n de Presupuestos; 

l)o-Enajenar inmuebles, com:\tituir gravámenes, imponer capitales 
y autorizar inversiones cuando la canti Jad que se verse exceda de -
$ 10,000.00 en una sola vez, o de $ 5,000.00 cuando se trate de obli 
gacianes peri6dicas; 

m),=Autortzar las erogaciones mayores de $ 2,000.00 en una sola 
vez o bien las que excedan de $ 1 ,000.00 si se trata de obligaciones pe­
ri6dicas cuando afecten a 'las partidas del Presupuesto de la Universidad 
destinadas a cubrir gastos extraordinarios e imprevistos; 

n).-Admitir o rechazar las donaciones y legados hechos a la Uni­
versidad; 

ñ).-Aprobar las cuentas generales que le serán sometidas anual­
mente por la Comisión de Hacienc:la- y Administraci6n; 

c).-Forfi1ular los r-eglamentos de la Uiiiversidad en prOpic regla ~ 
mento interior; 

p).-De confon-nidad con 10 que se ordena en el art(cul0 55 ... regla­
mentar las bases para la distribuci6n de colegiaturas de la parte del 
subsidio del Gobierno Federal correspondiente a las Faculte\des y Escue 
las; señalar cada año el nGmero respectivo de ellas y fijar los requf- -
sitos que deban Henar los alumnos becados; 

q).,-Con cargo a los fondos propios de la Universidad, conceder 
becas para fomento de estudios, estableciendo las reglas confon-ne a -
las cualeS deoerán disfl"Utarse; 

1")" -Promover y procurar cuanto se refiera al adelanto y r1"lejora 
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de la Universidad, en el orden intelectual, moral y material, y de­
s~mpeñar las funciones que otros artrculos de esta Ley le señalen. 

ARTiCULO 14.-El Rector de la Universidad será nombrado por 
el Consejo Universitario. eligiéndolo de una teñ'la que le propondrá -
directamente el Presidente de la República. 

ARTICULO 15.-Paí"'a ser Rector de la umversidad8::l r"'equier'e: 

a).-Ser .mexicano por nacimiento; 
b)~-Ser rnayor de 30 años y menor de 65; 
c).-Tener un grado universitario superior al de bachiller'; 
d). =Ser persona de reconocida autoridad científica} filos6fica o 

artrstica. 

ARTIOU LO 1 6. - El Seon6tario i.me la Um,iverstdad a más de los re 
quisitos que el {Oons:erio ile señaile, J:!feb'le.r*á illlernar !D.0S .que 3e fijan en 
:las tres !pyri-nmeif'?a'$ :ñraocii<ones del artículo anterior. 

ARTICULO 17.- El cargo de Rector de la Universidad será 'in­
compatible con cualquiera otro 'de elecci6n popular o gubernativo, in­
cluyendo .enéstos los de enseñanza dentro de la propia. Universidad. 

ARTIOULO 18.-EIRector de la Universidad durará en su encar 
go tres años. 

ARTICULO 19.-En las faltas temporales del Rector que noexce 
derán de' tres meses, lo substituirá en su encargo el Secretario de 
la Universidad. En las faltas absolutas, el Oonsejo pedirá al Presi­
dente de la República una nueva ter'na y de ella eligirá al Rector, -
quien durará en su encargo también tres años. Entretanto se elige 
de dicha terna al Rector, el Secretario de la Universidad lo substitu 
irá eh todas sus funciones. En caso de que, habiéndose concluído ~ 
perrodo no se reciba la tef"l':a él que se refiere el artículo 14, el Con 
sajo deSignará hasta que ésta se reciba, un Rector provisional. 

ARTICULO 20. =El Rector provisional deberá llenar los mi.smos 
requisitos que el Rector propietario. 

ARTICULO 21 • -Son atribuciones y c-b1igacionf' s del Rector' 

a).-Presidir el Oonsejo Universitari.o y sus Comisiones cuando 
P5tsta a sus 'de Hber"acionesj 

b).-Oonv()car al Consejo Universitario a sesiones ordinarias en 
lasf'echas qu~ fijen los reglamentos; y a sesiones extraordinarias -
cu~ndolo juzgue conveniente; o cuando lo solicite alguna de las Co­

·.·I'Y{iSione!; .. p~...n,anentes ó los Consejeros profesores y alumnos de la 
.mitad~ cuando menos, de lasf'acultadéS y escuelas representadas en 

"" "; ." .. o:. - , eL\..JonseJ0;' 
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c).-Nombrar a los directores de las instituciones universitarias 
que no tengan Academia de Fr'Oresor-es y Alumnos; 

d).-Proponer al mismo Consejo las temas para el nombramiento 
de Secretario y de Tesorero de la Universidad; 

e).-Nombrar y remover, de acuerdo con los reglamentos resoec­
tivos a 10$ empleados de la Universidad cuya designaci6n no está 65 = 

pecialmente prevista en esta L.ey; 
t).~Cubrir ir.:.erinamente las vacantes de directores y prof'~sore9 

mientras éstos puedan ser nombrados de aouer"do con los mandatos de 
esta Ley y los reglamentos del caso; 

9)o-Promover, conforme a los reglamentos, el intercambio de -
profesor"es y estu..:iiantes nac!c:;e.les y A~l:l"anjeros: 

h) .. -Autorizar, de acuerdo con la Comisi6n de Hacienda y Admt­
nistraci6n, los gastos que señale el Presupuesto de Egresos; 

i).-Inspeccionar y vigilar las funciones de la Universidad y de 
las Facultades, escuelas e instituciones que la fOm1an; 

j)~-Apmbar la creaci6n de cursos y el nombramiento de profe­
sores libres, previo dictamen favorable de las Academias de Profeso­
res yAlumnos de las Facultades y Escuelas Un&vef'sitartas¡ 

k).-Infórmar al Consejo dentro del primer per(odo de sus sesio 
nes ordino.rias¡ acerca de la marcha da la Ur.liversidad y de S'.l gesti6n 
di recto ra de ella; 

l).-Enviar un infor-l'Ie ·anual al Presidente de la República, al -
Congreso de la Uni6n y a la Secretaría de Educación F úb Ucaj 

m).-Ser el representante jurídico de la Universidad; 
n) .. -Las demás que elAConsejo le otorgue y las ñO señalad~s por 

esta Ley a otras autoridades universitarias. 

ARTICULO 22.-Pal"a ser Director de alguna Facultad o de la 
Escuela Preparatori? se requiere: 

a).-Ser ;-i-.~xicano por nacimiento; 
b). -Ser mayor dE" Pñ e (10S y menor de 65; 
c).-Tener un grado universitario superior al de Bacr.iHer o Uho 

de los que otorgue la instituci6n para la cu9.1 vaya a nombráreele; 
d).=Haber sido catedrático, cuando menos durante un año aca­

démico, en cualquiera de las Facultades o .escuelas universitarias. 

ARTICULO 23.-Para ser dir-ector o jefe de las otras escuelas o 
instituciones dependientes de lá Universidad Nacional, se necesitará 
llenar los requiSitos a y b del artículo anteri.or y poseer"' además las 
calificativas técnicas que a juicio del Consejo sean necesarias para 
Henal'" el puesto de que se trate. 

ARTICULO 24.-Con objeto de haCer' del profesorado t.;niversita­
río una actividad p:"Ofesional que permita la especializaci6n,as( como 
en general la dignifica~;:6n del mismo, el Consejo Universitario dic­
tará a la mayor breveda.d posible la reglamerítaci6n sobre pt"'Ovisi6n 
de profesorudo, sus obligaciones, atribuciones y ga rant ras. 
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ARTiCULO 2ó.-E:l DtreGtoyl de una facultad o escl..!ela universtta­
r'!;;t tendr'á las siguientes atribuciones: 

a).-Dir"igir las actividades técnicas de la institución a su cargo; 
b).-Presidir las Asambleas de Profesores y Alumnos; 
c).-Vigilar por el mantenimiento de la disciplina i.nteri.or; 
d).-Hacer c.Jmpllr los reglamentos universitarios; 
e).-Convocar y presidir las Academias de Profesores y All..1mnos 

y las Juntas de Profesores; 
f).-Autorizar"o dastos menores de la instituci6n que rija; 
g).-Iniciar ante él Rector, el Consejo y las Academias de Profe­

sores ~I Alumnos todo aauello que pueda significar el mejoramiento -
técni.co, moral y material del plantel; 

h).-Las demás que le encomienden los reglamentos, el Consejo 
Universi.tari.o o el Rector. 

ARTICULO 26.-En cada una de las Facultades y Escuelas Univer 
sitarias, se establecerán Academias integradas por profesores y alum­
nos de acuerdo con las siguientes bases que reglamentará para cada -
caso el Consejo Universitario: 

a).- Los representantes de profesores y alumnos serán en igual 
nc.met"O; 

b).-Tanto unos corr) otros representarán proporcionalmente los 
intereses de las diversas car'reras y de los di.sti.ntos años de estudios 
de las mismas; 

c).-Serán presidi.das por el direl.'''",r de la instituct6n y ¡;;n su ~ 
Falta por el decano del cuerpo de profesores • 

. ARTICULO 27.-Las Academias de Pl"'Ofesores y Alumnos velarán 
pOI'" el progreso de la escuela y tomarán parte en el gobiemo interiOr 
de la mismb., de acuerdo con el Di recto r j según el reglamento que -
para el caso dicte el Consejo Universitario; serán cuerpos de consul­
ta nec:esarta para el Consejo Universitario y para el Rector, en todos 
aquellqs casos que signifiquen una modificaci6n substancial a los .pla 
nes dé estudio, métodos de enseñanza y pruebas de aprovechamiento, 
oa la organizaci6n interior de las escuelas, y tendrán, además de -
est~s atr;lbuciones ~_ l~s que los reglamentos les seña len ~ 

ARTICULO 28.-Al declararse vacante por el Consejo Universita­
rio la Dir-acci6n de una escuela o facultad, la Academia de Profeso­
res y AhJmnos correspondiente, dentro de los términos del reglamen­
toque para el caso expida el Consejo propondrán a este cuerpo la -
terr.aclecandidatos para llenarla. 

ARTICULO 29.-Dentl"'O de la reglamentaci.6n que par'a e~ caso -
dicte el Consejo üniversitario; y de acuerdo con lo que este cuerpo -
prescriba sobre la provisión del profesorado, las Asambleas de Pr-o-
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fesores y Alumnos propondrán al Consejo Universitario las ter'nas ¡Jara 
.;;;u{.,d.- la:.:> ,,¿;.c¿.,"¡teS úel pr-~-ofeSc)f"ado de su respectiva escuela o facultad. 

C'APITU LO CUATRO 

De las relaciones entt-'e la Universidad y el Estado 

ARTICULO 30.-El Rector será el conducto por el cual se comu­
nicará la Universidad con las diversas aL.rtortdades. 

AR.TiCUL.O 31 e-Los empleados de la Universidad, de cualquiera 
fndcls o categc¡-(a, tiC sai~á¡-t cvi1Si.d.ar-~d0:9 Corr~lO empleados federales 
a partir de la promulgaci6n de esta Ley pero, por razones de equidad 
y estando ellos encargados de un servicio público, continua.rán gozan­
do de los beneficios que la Ley de Pensiones Civiles de Retiro les -
concede, quedando sujetos a las obligaciones y derechos de la misma 
Ley.. A partir de 1930 el Consejo Universitario podrá resolver lo que 
estime conven~ente sobre la situaci6n' de los empleados de la Universi­
dad en relaci6n con la l.ey de Pensiones Civiles :le Reti¡.--o. 

ARTICULO 32.-L,a Universidad rendirá ?lnualmente al Presidente 
de la República, al Congreso de la Urii6n y a la Secretaría de Educa­
ci6n Pública, un informe Cd las labores que haya realizado~ 

ARTICULO 33.-Mientras los empleados de la Universidad est~n 
sujetos a la Ley de Pensiones Civiles d~ retiro, el Tesorero de la Uni­
versidad, y, consecuentemente, los Pagadores u Oficinas Pagadores de 
sueldos o emolumentos de empleados de las instituciones que tntengran 
o en 10 futuro integran la Universi.dad, están obligados a hacer al 
p¿:i'sona, U~ I.Q~ mismas tr.sttt'Jciones, los descuentos que prevenga la 
Ley General de Pensionas Civiles de Retiro y la Direcci6n Gent:r-al del 
ramo, muy especialmente aquellos a que se refiera el art:(culo 48 de 
la Ley General de Pensiones y los provenientes de pr'stamos a corto 
plazo, pr'stamos hipotecarios y préstamos refaccionarios que adeudan 
al Fondo de la Dirección General de Pensiones observándose lo dispues 
to en esa Ley General de Pensioiles y entregándose a dicha Oirecci6n,­
las cantidades recaudadas por esos cQno~rt0'3, 00n.-!0 !~ h~~~~ !~e p~~ 

dores del Gobierno Federal. 

Ar'""'It...,...,.....' •• ,....", nA ,...., .... ..I. ___ .A- •. - • - .. a.-" ~.r •• d r"\" I íVUL.\J .;J~.-C.L I:.J6CUl:1VO ae la NaCi.On 'lLieoa T'aCUl1:a. o par-a -
designar, con cargo a su presupuesto, profesol"6s extraordinarios y -
conferenciantes en las diversas facultades e instituciones universitarias. 

ARTICULO 35. -Queda facultado igualmente el Ejecutivo de los -
Uni6n par"i;l interponer su veto, si as( lo estima conveniente, a las re­
soluciones del Consejo Universitario que se refieran: 

a).=/o. la clausura de alguna facultad 1 escuela o instttuci6n un! -
vet"sitariaj 
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b).-:\ las condiciones de adn.isi,6n de loz estudiantes y ºª reva­
lidaci6n o visa de estudios hechos en el país o en el extranjero, siem 
pre que esas condiciones no sean de orden técnico; -

c).-A los requisitos que se señalan para los alumnos becados con 
el subsidio del Gobierno Federal; 

d).-A la erogaci6n de cantidades mayores de cien mil pesos en 
una sola vez o de la misma en pagos peri6dicos que e~(cedan de diez 
mil pesos anuales, a menos que excedan de diez mil pesos anuales, a 
menos que esos gastos se cubran con fondos qi..!e no procedan <El subsi­
dio del Gobierno Federal. 

e),,-A los reglamento8 de esta Ley o a modificaciones de ellos -
que se c;;onsideran violatorios de la mi.sma. 

ARTICULO 36.-Para los efectos del artículo anterior, la Univer­
sidad ei'lviar~ al Presidente de la República las resoluciones del Con­
sejo a C'Je el m.ismo ,ant(culo se refiere, las cuales se pondrán en vi­
,gor si contra ~eHas :l'leD ·oponesw.v.eto el .mismo funcionario, en un pl~ 
zQ) :de ·1;r'e~ir.tta, -.d·ras .. ", 

ARTICU LO 37 ~ - La reglamentaci6n de las Escuelas Libres en que 
se imparten enseñanzas de grado universitario y la determinac.i6rn de 
la validez y equivalencia -:le los estudios en ellas hechos, y de :tos tí-

,tulos que expidan, quedará a cargo del C. Presidente de la República, 
quien por conducto de la Secretaría de Educaci6n, podrá expedir ilos 
reglamentos y demás disposiciones que sobre el particular'" estime o­
portunos. 

ARTICU LO 38. -El Estado intervendrá En la comprobaci6n de los 
'gastos de la Universidad, en la forma establecida en el capítulo sexto. 

ARTI~ULO $9.-Las IHstitueiones de la Universidad, que antes ~ 
per-tenec(ana lasSecretar(as de Agricultura y Fomento, y de Industria, 
.COme~io y Trabajo, tendrán la obligaci6n de ejecutar gratuitamente = 

lóstr-á.baJos técnicos ordinarios que las propias Secretarra.s de Estado 
'es encornl.enden y, previo acuerdo con el Rector de la Universidad, 
10$ trabajos extraordinarios que impliquen gastos excepcionales; siendo 

., entonces dichos gastos por cuenta de la Secretaría que solicite el -
,trabajo. 

ARTICU LO 40. -El Museo Nacional de Arqueologra, Histori.a y Et 
nografía conse.i'vará las relaciones que actualmente sostiene con la Uni 
versidad Nacional en 10 que respecta a los cursos que en él se impar 
te y a ias sanciones académicas de los mismos. -

ART!CULO 41 .... El E$tadiQ Nacional que se pone bajo la dependel1 
cta de la Secretar(a de Educact6n PÓbHca, podrá no obstante ser usa­
do por la Universidad Nacional, la que, de acuerdo con la propia S,e­
cretar(a; tendrá para su uso, derecho prefer-ente. 
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ARTICULO 42.-La Universidad Nacional de México gozará de la 
franquicia postal para su correspondencia oficial y de los privilegios 
que disfrutan las oficinas públicas en los servici.os telegráficos. 

CAPITU LO QUINTO 

De 1 patrimonio de la Universidad 

ARTICULO 43. -El patrimonio de la Universidad Nacional se cons­
tituir.á con los bienes y recursos que a continuaci6n se enumeran: 

a)o-Con los inmuebles de propiedad n9-cional que ocupan actual 
mente las Facultades, Escuelas, Institutos de investigaci6n y otras ins 
tituciones en~meradas en el art(culo 40. en toda su integridad; con los 
que ocupen las Instituciones, Facultades o Escuelas que se incorporen 
conforme al art(culo 50., siempre que estos inmuebles sean de propiedad 
'de la Instltuci6n incorporada o nacionalm' y con los que en lo futuro 
se destinen para satisfacer los fines de h Universidad. Los inmuebles 
que de conformidad con esta fracci6n pé'~an a ser propiedad de la Uni-
versidad se regirán, en cuanto sea !:ompattble con los preceptos de la 
pr"esente Ley" por .as reglas aplicables a los bienes federales; 

b).-Con el edificio del ex-Cuartel de San Ildefonso y con 1.::. 
de Discusiones Libres (ex-Iglesia de San Pedro y San Pablo); 

c)o-Con el mobiliario, equipos y semovientes con que cuenta en 
la actualidad y con los que corresponden a los institutos mencionados 
en la fracci6n anterior; 

d)~-Con el subsidio global que le asignará el Estado en el Presu­
puesto anual de Egresos, en los tér,"";"'lÍ"'1cs que señala esta ley; 

e).-De los legados y donaciones que se le hagan por agrupacio­
nes o particulares; 

f).-Con los derechos que recaude por concepto de colegiaturas, -
exámenes; expedici6n de trtulos, producto de publicaciones y trabajos 
que ejecuten los alumnos, conforme a los i"eglamentos que sobre la ma 
teria se expidi¡ln; -

g).-Con las utilidades jo intereses, dividendos y rentas que le co-

h).-Con los aprovechamientos y esquilmos de todas clases que -
pl"Ovengan de sus bienes rafees y muebles. 

CAPITU LO SEXTO 

De la 11"'1\1"''''0::1111'''1 v vinilancia de los fondos ...... _ •.. _ .. _ •• J ~-~---------

de lª Universidad 

ARTICULO 44.-La distribl.lCi6n y apHcaoi6n de los fondos a los­
fines que señala el presupuesto de la Uni.versidad, serán encomenda-
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dos a la Comisi6n de Presupuestos y a la de Hacienda y Administra= 
ci6n, de acuerdo con las prevenciones de esta Ley y de los Reglame~ 
tos que se expidan. 

ARTICULO 45.-El Consejo elegirá, en su primera sesi6n ordi­
naria, trIes consultores financieros, miembros o no de la Universidad, 
c('\n el objeto de estudiar y proponer las medidas que estimen conve­
nientes para el desarrollo econ6mtcc de la mismEl_ y pai"a la mej0r in 
versibn de sus capitales. 

ARTICULO 46.-L,a Comisi6n de Hacienda y Administraci6n ten­
dre. por objeto vigilar la ejecuci6n del Presupuesto, autorizar los gas­
tos, preparar Ilos iinfot'lmes·fil'iléUí\cteros y todo lo que le señala el re­
'glaroento ,nelat,ivoo 

ARTICULO 47.-La Comisi6n de Presupuestos tendrá :facultades 
para preparar el presupuesto anual y dictar las disposiciones a que 
deban sujetarse las dependencias universitarias en materia preSlJpUe~ 
tal, de conformidad con el reglamento que al efecto se expi.da. 

ARTICULO 48.-Las operaciones relacionadas con la prepara 
cf.6n del presupuesto y 'as reglas a que debe sujetarse su estl"'Uctura~ 
se~.n objeto del reglamento a que se r<efieren los dos art(culos ante­
riores. 

ARTICULO 49.-El presupuesto general se elevará a la considera 
ci6n del Consejo Universitario para que se discuta y apruebe; en la 
inteligencia de que se f'equerirá el voto de las dos terceras partes, 
cuando menos, de los miembros del Consejo. 

Aprobado el presupuesto, se hará del conocimiento 
de cada una de las unidades universitarias. 

ARTICULO 50.-Si al principiar un año el presupuesto no ht-lbie­
re sido apY"ebado en SL! totalidad, seguirá vigente el del año anterior'. 

ARTICU LO 51. -El Consejo Universitario designará un auditor -
para que intervenga, en la forma que establezca el Reglamento respe~ 
Uva, en la vigilancia de toda clase de erogaciones, examine las 6rde 
rll,="-s. cuentas y docu¡-¡¡~nto5 ~~l§.ciorados con ellas, y apruebe la cuen­
ta anual que la UniverSidad debe rendir a la Contraloría de la Fede­
ract6n.. El auditor dependerá directamente del Consejo Universitario .. 
a cuya aprobaci6n, exclusiva sujetará sus actos. 

ARTICULO 52.-El Ejecutivo Federal vigilará, por conducto de 
la Contralaría de .la Pederaci6n, el manejo de los fondos con que con 
tribuya al sostenimiento de la Universidad, limitándose esta vigilan':­
cía a la comprobaci6n de que los gastos se hagan conforme a los -
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presupuestos, su Reglamento y dtscposiclones que di.cte el Consejo Uni 
versitario. El Ejecutivo podrá pedir en cualquier tiempo todos los in­
formes que necesite sobr-a el estado econ6mico de la Universidad. 

ARTICULO &l.-La cuenta que anualmente debe rendir la Universi 
dad no formará parte de la contabilidad general dí'".: la Hacienda Públi-­
ca; pero el sistema y procedinientos de contabilidad que deben aplicar 
se en la ejecuci6n de los presupuestos de la Universidad;; serán sOl'ne­
tidos a la aprobaci6n de la Contralor(a, así como las modificaciones-­
que en lo sl_~cesivo se introdu?:Gan. 

ARTICULO 54.-Los ordenadores y manejadores de fondos queda 
rán sujetos a las sanclones que e~~c..i.;,~cc.: !;:. !-e~' C'll"'gánica de la Con-': 
tr-aloría y su Reglamento, cuando se trate de erogaciones que graven 
el subsidio de la Federaci6n, y a las responsabilidades que la Ley 
Penal establece: en todos los demás casos. 

i::.l subsidio aq...te se refiere el inciso el) del aM:ículo 43, set·á 
fijado anualmente por la Cárnat'él de Diputados, de acuerdo con las ~ 
previsiones contenidas en el proyecto de presupuesto federal prepa­
rado ¡.;V~· :1 Ejecutivo y la Secretaría· de Hacienda y Crédito Público 
cuidará de poner dicho ?ubsidio a disposiciÓn de la üniver-sidad por 
ministraciones quincenales, en proporci6n a su monto total. 

El subsidio de qtle trata este artículo no será menor de -
$ 4,000,000 anuales, mientras las rentas propias de la Universidad 
no alcancen a cubrir, por lo menos, la mitad de la suma expres\;.'.da. 
El subsidio no oodrá reducirse mientras la presente Ley no se mo 
difique en este punto. 

ARTICULO 55 o -En lo futuro una parte del subsidio que otorga 
a laUniversldad el Gobierno Federal, se destinará para ayuda en 
el sostenimiento de los institutos universitarios no docentes, la -
otra se empleará integramente para establecer en las diversas es­
cuelas y facultades universitarias l.ln determinado n(¡mero de Qole-

\ giaturas que el Gobierno concederá dentro de la reglamentaci6n co 
rrespondiente y que se estimarán para cada instituci6n por el costo 
total de la enseñanza que en ella reciban los alumnos becados e El 
impor"t'e total de las becas que .se concedan ·no será· meno!'" que la su 
ma que el presupt.¡estb da egresos del presente' año señala para las­
facultades 'y escuelasq.Je integran la Universidad, conforme 3. los -
té r'm inos de esta Le~.·· 

La distribuci6n total del subsidio a que este articulo se ref'ie­
. re, será objeto de reglamentaci6n por part~ del Consejo en los tér­
minos del artículo 13 y del artículo t¡,-·o.nsitorio 10 0 

ARTICULaS TRANSITORIOS 

Art(culo 10.-Las facultades y escuelas que de acuerdo con esta 
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Ley constituyen la Universidad" se integrarán en la siguiente forma: 

a) .-La Escuela Normal Superior tendrá anexa la Escuela Prima­
rla de Experimentaci6n Pedagógica "Galact6n G6mez;" 

b) • -La Facultad de Agronomía quedará constituída por la actual 
Escuela Nacional de Agricultura, dependiente de la Secretaría de Agri­
cultura y Fomento; 

c) . -La Facultad de Comercio y Administraci6n estará formada -
por la parte de la actual Escuela Superior de Comercio y Administl'a­
r.i6n, dependiente de la Secretaría de Educaci6n Pública., que se refie 
re a las carreras de Contador de Comercio y Contador Público y Au= 
dito,- y por la Escuela Superior de AdministraciÓn Pública; 

d).-La Facultad de Qu(mica y Farmacia y Escuela Práctica de 
Industrias Químicas, se denominará Facultad de Ciencias e Industrias 
Químicas; 

e). -De la Escuela de Bellas Artes se separará la anexa Galería 
de Pinturas y E3cultui'a.s, que permanecerá en su cal i.dad de Museo de 
Arte i bajo la dependencia de la Secretaría de EducaciÓn Pública; 

f). -Pasan igualmente a depender del Departamento de Bflllas Artes 
de la Secretaría de Educaci.Ón Pública, la Escuela de Escultura y TaHa 
Directa y la Escuela re Mústca~ Teatro y Danza; 

. g) . -Se confirma el acue rdo de la Secretaría de Educac i6n Pública 
del 10 de enero de 1929, por el cual pasaron a depender del Departa­
mento de Bellas Artes de la propia Secretaría, las Escuelas de Pin -
tura al Aire Libre, así como las Populares de Pintura; 

h} .-El Instituto de Biologíaq..¡edará formado por la actual Direc­
ción de Estudios Biol6gicos, d~pendiente de la Secretaría de Agricultu­
ra y Fomento, excepci6n hecha de la parte relativa al Parque Zoológico 
y al Jardín Botánico; 

i) . -El Instituto de GeOlogía quedará formado por el actual Departa 
mento de Exploraciones y Estudios Geológicos, dependiente de. la Secre­
taria de Industria, Comercio y Trabajo; 

j). -La Escuela de Verano dependerá del Departamento de Intercam­
bio Universitario. 

Artículo 20. -La Escuela Nacional de Agricultura se consi.derará afi 
liada a la Universidad Nacional de Máxico, hasta que sea por completo -
equipada con todos los elementos necesarios para una enseñanza eficien= 
te y la misma Universidad funcione normalmente dentro de la autonomia 
que le concede la pt"'6sente Ley, de acuerdo con la determinac(on que a 
este respecto tomaren el Ejecutivo de la Uni6n y el Rector de la Uni'v'8r 
sidad Nacional. 

Artículo 30.-L05 institutos no docentes que no formando en la ac­
tualidad parte de la Universidad, 'v'Gngan a constituirla de acuerdo con -
esta Ley .. no se incorporal"án de hecho a ella., sino hasta cuando el Con 
sajo Universitario notifique al Ejecutivo estar listo para recibirlos. 
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Artr~ulo 40.-Tan pronto como éntre en vigor la presente Ley~ un 
r""presentante del EjecLAtivo de la Unión Co¡,vccará pat~a la integración 
du\ Consejo Universitario a los actuales profesores y alumnos de las 
facultades y escuelas universitari.as, ya los ex-alumnos graduados de 
acuerdo con lo previsto en los artrculos 80. 90. Y 10, Y transitoric -
60. Todos estos consejeros durarán en su encargo desde el dra de su 
elacct6n hasta ser substiturdos por los que deberán -integrar el Consejo 
en el perrada ordinario de sesiones del pr6ximo año. Los directores 
tntorinos que e~on6mi.camente nombrará el Ejecutivo para las escuelas 
y facultades, formar'án parte de este primer Consejo como miembros 
ex=officto y serán reemplazados por los directores propieté\rios tan pron 
to como ástos sean nombrados de acuerdo con esta Ley. -

Instalado que sea el Consejo, se coml,.lnicará el hecho al Presidente 
de la República, para los "efectos del art(culo 14. 

Artículo 5c. +:ni:re tanto las Acad~mtas de Profesores y Alumnos 
quedan consttturdas de conformidad cOrl el artículo 26, se integrarátl -
por diez profesores y diez alumnos que por mayoría de votos designa­
rán unos y otros i.ndependientemente. Los requisitos para poder ser = 

electo delegado alumno, son los mi.smos que se fijan para los delegados 
estudiantes ai Consejo Universitario. 

Artículo 60. -El Consejo Universitario, una vez constituído, desig­
nará al director de la Facultad de Comercio y Administración, quien -
fungirá hasta la terminact6n del presente año escolar. Un mes antes 
de la ferminación de los cursos de este año; la. Academia de Pi"""ofeso­
res y Alumnos de la Facultad de Comercio y Administración propon -
drá al Consejo Uni.versitario la terna para dit--ector de la misma, quien 
deberá entrar en fUnciones el 10. de enero de 1930. 

Artículo 70.-l_a Universidad dispondrá para su sostenimiento en el 
presente año, de todas las asignaciones que el presupuesto general de 
egresos de la Feder-3.ci.6n le señala de manera expresa, y de las que -
están destinadas en el rr;smo" al de las nuevas dependencias que se le 
incorporen. 

Las Secretarías de Agricultura y Fomento, de Industria y Comer­
cio y Trabajo y de Educaci6n Pública, 81 hacer entrega en el tiempo de 
terminado por iQS ár"'t(culos transitorios 20. Y 30. da esta L.ey, de las­
instituciones que por la misma se incorporan a la Universidad pondrán 
.á su dispostció" el presupuesto correspondiente as! como la parte pro­
porcional de las asigne~to.,es que en sus pt"esupuestos están destinadas 
globalmente a cubr"1.r los gastos que demandan los servicios que corres 
pondan a las referidas instituciones, siempre que en la fecha de la in':: 
corporación la Contraloría de la Federación informe que las partidas 
afectadas estén disponibles. 

Art(culo 80.-Si para cuando la H. Cámara de Di.putados tuviese que 
asignar conforme a 10 mandado por el artículo 54 de esta Ley el subst-
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dio del Gobierr-lo Federal. no se hubiese a!'Jn incorporado a la Universt­
ciau alguna o algunas de las nuevas instituciones que esta Ley le conce­
de podrá dicho cuerpo rebajar de la suma de cuatro millones de pesos 
que el mencionado artículo especifica, la o las cantidades correspondien 
tes a las instituciones que aún no se incorporan; en la inteligencia de -
que las sumas que se rebajen no serán mayores que las qUE.' en este 
año señ4.1a el presupuesto a las correspondi.entes instituciones. 

Artículo 90.-Las escuelas exclusivamente profesionales serán sos­
tenidas con el- subsidio del Estado, entre tanto que no puedan sostener­
se con las colegiaturas de los que pretenda.n obtener- título en ellas, de 
dicándose entonces al subsidio a los otros fines de la Universidad, según 
los términos de esta Ley. 

Artículo 10.-Se concede con plazo máximo de un año y un día, -
contando desde la publicación de esta Ley, para que el Consejo Univer­
sitario expida la r-eglamentación de ldS colegiaturas a que se destina la 
perte relativa del subsidiQ del Gobierno Federal, pasado este plazo, el 
Ejecutivo de la Unión podrá expedir la reglamentaciÓn correspondiente. 

Artículo 11 .-Los empleados que en la actual Universidad y en las 
dependencias que se incorporen, hayan prestado servi.dos eficientes por 
más de U'l año, gozarán c'",1 derecho de preferencia al hacerse la distri­
buciÓn de empleos, de acuerdo con la nueva organizaciÓn de la Universi-

. dad Aut6noma. 

ArtículO 12. -Quedan derogadas desde esta fecha todas las leyes y 
disposiciones que se opongan a lo dispuesto en la presente. 

La presente Ley empezará a regir desdA el día de su publ icaci6n 
en el "Diario Oficial" . 

Por tanto, mando se imprima, publique, circule y se le dé el 
debido cumpl imiento • 

Dada en el Palacio del Poder Ejecutivo Federal,en MéXiCO, a los 
diez días del mes de juUode mil novecientos veintinueve. ~E. Portes Gil .­
Róbrica .-El 5ubseqretario de GObernaci6n,Encargado del Despacho, F. 
Canales • =El Secretario de Estado y del Despacho de Educación Pública, 
E. Padilla. -Rúbricá. -Al c. Subsecretario de Gobernación, Encargado 
del Despacho.-Presente. 

LO que comunico a usted para su publicación y demás fines. 

Sufragio Efectivo. No Reelección. 

Iv'téxico¡ D.r., El 22 de julio de 1929.- El Subsecretario de Gober 
.. nact6n, Encargado deL Despacho, F." Canales. 
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LISTA DE RECTORES DE LA UNIVERSIDAD 

Lic. Joa,qU(fi Egu(ct Lis 

Lic. Ezequiel A. Chávez 

Ing. Valent(n Gama 

i....te. José Natividad Mac(as 

Lic. Antonio Caso 

Lic. Balbino Dávalos 

Lic. José VascCricelos 

Lic. Mariano SUva y .6.ceves 

Lic .. Antonio Caso 

Lic. Ezequiel Ao Chávez 

n:,;;... -I\.1C ___ r-_ O~ •• _,.....,..,e-. '-' •• ~.t...,. ._ ... .J ~ ....... , ' __ '-"10 

Dr. Antoni.o Castro Leal 

Lic. l. Garc('a TéHez 

Lic o José L.6pc.¿ Lira 
(Interino) 

Lic. !gnac!o Gara(a TáUez 

• 

Del 23 de septiembr€o de 1910 
hasta el 23 de septiembre de 1913 

Del 23 de septiembre de 1913 
al 30 de noviembr-e de 1913 
Del 10. de diciembre de 1913 
al 2 de septiembre de 1914 

Del 11 de septiembre de 1914 
hasta 'el 30 de junio de ,1915 

Del 10 de julio de 1915 
Hasta el 7 de mayo de 1920 

Del 7 de mayo de 1920 
hasta el 21 de mayo de 1920 

\.Jel 21 de mayo de 1920 
hasta " ... 1 :2 de junto de 1920 

Del 9 de junio de 1920 
hasta el i 2 de octubre de ;92; 

Del 12 de octubre de 1921 
hasta el 12 de diciembre de 1921 

Del 12 de diciembre de 1921 
hasta el 28 de agosto de 1923 

Del 28 de agosto de 1923 
hasta el 8 de di.ciembre de 1924 

Del 29 de dic;teJsbr-G de 1924 
hasta el 3) de noviembre de 1928 

Del 9 de diciembre de 1928 
"'.asta el 21 de junio de ;929 

Del 11 ca junio da 1929 
hasta el 10. de agosto de 1929 

Del 21 de agosto de 1929 
hasta. el 4 de septiembre de' 1929 

Del 4 de septiembre de 1929 
hasta el 12 de septiembre de '1932. 
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Ing.. Robe rto Mede 11 ín 

Lic. Manuel G6mez Morín 

Dr. Enrique Oe :\rag6n 
( Interino) 

Dr. :Fernando Ocaranza 

L te. Luis Chico G.ae me 

DroO Busta~ tBa:z 

Dr. fv'arto de la Cueva 
(Interino) 

Dr. RodutFo Brito Foucher 

Dr. Alfonso Caso 

Lic. Genaro FerTIández Mc.Gregor 

Dr. Salvador Zubirán 

Dr. Luis Garric;ió 
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Del 12 de septiembre de 1932 
hasta el 15 de octubre de 1933 

Del 23 de octubre de 1933 
hasta el 26 de octubre de 1934 

Del 27 de octubre de 1934 
hasta el 26 de noviembre de 1934 

Del 26 de novierv;\J')l"le (die 'il004 
;hasta el 17 de ;se.JDt1ennbre de 19.8:E> 

iD.el :24!de sepUembre de 1935 
hasta el 9 de jLlnto de 1938 

Del 21 de junto de 1938 
hasta el 2 de diciembre de 1940 

Del 3 de diciembre de 19~O 
hasta. el 10. de junio. de 1942 

Del 19 de junio de 1942 
hasta el 27 de julio de 1944 

Del 14 de agosto de 1944 
hasta el 13 de marzo de 1945 

Del 22 de marzo de 1945 
hasta enero de 1946 
Licencia por un año el 20 de 
febrero de 1946 y 
Renuncia el 20 de febrero de 1947. 

Provisional: Del 4 de marzo de 1946 
hasta el 20 de febrero de 1947 
Definitivo: De 1 20 d~ Febt"'ero de 1947 
hasta el 23 de abril dé 1948 

Del 10. de junio de 1948 
hasta el 30 de mayo de 1952 
$s reelige del 10. de junio de 1952 
hasta el 13 de febrero de 1953. 
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Dr. Nabor' CarrUlo 

Dr. Ignacio Chávez 

Dr. Pablo González Casanova 

Dr. Guillermo Sober6n Acevedo 
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Del 13 de febrero de 1953 
fusta el 13 de febrero de 1957 
Se reelige del 13 de febrero de 1957 
hast(\ el 13 de febrero de 1961 

Del 'íS de febrero de 1961 
has';,;a el 13 de febrero de 1955 
Se·, reelige del 13 de febrero de 1965 
hasta el 27 de abril de 1966 

Del 5 de \"i'iayo de 1966 
hasta el 20 de abril de 1970 

Del 3Q de abril de 1970 
hasta el 8 de dtciembre de 1972 

Del 8 de enero de 1973 
. hasta 
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"La incapacidad de comprender el pl"ese.!:! 
te nace fatalmente de la ignorancia del -
pasado. Pero tal vez no sea menos vano 
empeñarse en comprender el pasad·:> si no 
se sabe nada del presente ... " 

=--J\/\arc Bloch-

CONCLUSIOf"-JES 

El estudio de la Universidad Nacional es todavía incompleto. Nuestro 

trabajo~ aunq'-le original en algunos aspectos, es insuficiente para conocer con 

detalle todos los perfiles de nuestra institución. Diversas investigaciones 

con énfasis en particularidades deben ponerse en ma.rcha para reseñar los 

pormenores econ6micos, polítiCOS, sociales y culturales que hist6ricamente 

nan 'contribufdo a formar la Universidad actual. 

Nuestt"'o enfoq'.Je fundamental fu~ el jurídico y no por casualidad. Sie.!:! 

do ésta una tests para obtener el grado de 1 icenciado en Derecho se encuen-

tra una justi.ficaci6n para hacerlo, por 10 demás un enfoquejurídico da una b~ 

. seque puede ser de gran utilidad para entender otro tipo de problemas. Por 

otr-o lado, nuestr'o trel~ajo ""\0 es muy heterodo)(o en cuanto al enfoque jurídico 

o formal, creemos ,.;.k~A::r interpuesto interrogantes Q'.Je rebasan en contenido 

·a ioestrictamente jurídico y esto se debe no sólo a una necesidad sino a un 

. g..-stornuy • personal. 

único que pretendemo? en esta~" últimas cuartillas, es 
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nosotros pensamos que fue la Uni.versidad de 1'881 a 1929. 

Nacida de los restos de la Universi.dad Colonial a la cual tamUén 

hemos denominado "Vieja Universidad ", "Universidad Mexicana", etc • .9 inte.Q 

tando caracterizaria de una manera global; la Universidad Nacional naci6 

como idea en el Porfiriato bajo el aUEipicio de una fracci6n del grupo 1 i-

beral en el pOder. De los hombres de este grupo sobresalen, en el plano 

políti.co' Don Justo Sierras. y en el académico Don Ezequiel A. Chávez por 

citar s6lo a las personal id..;::Ies más sobresal tentes • De esta manera, ...les 

de el añe ::le 1881 se iniciaron formalmente los trabajos para 'crear una 

"Nueva Universi.dad;' capaz no s610 de ocuparSe de la educaci6n profesional 

y superior"; sino de presArvar la ideología imperante del grupo en el po-

der. Estros trabajos culminaron con la Ley de 1910 que fund6 a la Univer 

sidad Nacional como '""na instituci6n difeY'énte a la Universidad Colonial. La 

fundaci6n de esta Universidad acab6 con muchos mitos entre otros el de con 

sideral'" que toda Universjdad en México sería refugio de conservadores y -

religiosos. 

Así nacida, la Universidad se adentr6 en la etapa de la Revoluci6n, 

Univef'Sid·3d~\lacional tuvo que enfrentarse a rn.Jü .... 'OS p.~-üblem<l$ y ataques que 

estuvieron a punto de hacerla desaparecer. Afortunadamente nunca faltar'on 

hombt'es y grupos que ·la . defendieran con razÓn; los hubo propiamente uni 

versitarios y no universitarios • 
: .' .'- '-. ; " 

Las prini~ras reformas asu ley o~igtml\ vinieron en elañ6 de 1914 • 

. Pr-lmero,'fue a· t,ra:vés de Garc{a Nar~jo, dura,hte la dictadura ·de Victol"tano' 
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Huerta y aunque la nueva ley del 15 de abril de 1914 no implic6 cambios 

sustanciales en la estructura universitaria, el nuevo estatuto vino a ser -

derecho vigente ha,·ta la salida de Huerta. Despué:::: fue Carranza q . .li.en en 

su calidad de Primer .Jefe del Ejército Constitucional i.sta y desconociendo 

a la llamad.:! Hlegislact6n usurpadora", decretó el 30 de septiembre de -

i 914 algunas reformas a la Ley de 1910. En estas reformas se suprimía, 

provisionalmente a las principales autoridades universitarias, en tanto se 

daba una 'nueva. ley que, según proyectos y discusiones de la época, daría 

la autonomía a la Unive~sidad. 

La idea de autonomía no era nueva,. iO,esde llos 'Primeros pr.oyectos 

'de Justo Sierra y Ezequiel Cháve:z": ésta se había esbozado, 561.0 que' por 

c:Hversos motivos no había podido aparecer desde 1910. De cualquier manera 

los esfuerzos de Patavicini, Cravi.oto, Macías y Ezequiel Chávez en i9'14-

no fueron pocos y estuvi.eron muy cerca de prosperar. A partir del decr~ 

todal so de septiembre de 1914 dado en, Veracruz, la continuidad jurídica 

de la Universidad no es muy clara. 

,Carranza no lleg6 a legi.slar nuevamente sobre la Universidad y habien 

d():~ido desconocida la Ley de Huerta de 1914 debe afirmar-'se que la Ley 

vigente fue. nueva.mente la de 1910 CO:1 las refor,i:as de 1914. hechas por el 

propiocarránzaó . Desgracidamente, estas dejaban un tanto trunca a la 

espera de una nueva ley, pero ya en la prácti.ca no se les 

y t,odo parece indicarq..le el instrumento bástco·fue 

la ley de 1910 •. 
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Un nuevo cambio sufri6 la Universidad al promulgarse la Constitu-

ci6n de 19'¡ 7 que supr'imía en su artículo 14 transitorio la Secreta."ía 

de Instrucci6n Pública y Benas Artes, de la cual dependía la Universi-

dad según la Ley de 1910. Con la nueva Constituci6n la Universidad que 

daba, en cierta forma, al garete. Después de muchas discusiones que -

ponía.., diversas soluciones para esta instituci6n, se acepto, dada la pre 

si6n de los universitarios, reconocerle el carácter de Departamento Ad-

ministrativo, en base a la Ley de Secrstarías y üepaf{:atrlantos de Esta 

do de diciembre de 1917. 

De 1917 a 1921 permanece la Universidad como Departamento de Es 

tado, sometida a la Ley de 1910 en 10 interno y a la Ley de Secretarías 

para todo lo relativo a sus configuraciones administrativas. Es durante -

el gobierno de Alvaro Obreg6n y con la llegada a la Rectoría de Josá --

Vasconcelps que se le da un nuevo giro a la educaci6n en el país. Se fe 

1eral iza nuevamente la ensp.ñanza y se cr-ea una Secretaría de Educaci6n 

PÚblica, a la cual se vuelve a vincular la UnivG¡"sidad Nacional. Surgen 

nLievos proyectos que bus~an la autonomía para la Universidad y nuevamen 

te SC~1 éstos ol\/fdadcs e escamoteados por razones no muy claras. 

Hacia 1928 la Universidad' Nacional y su ley de 1910 que segura ri~ té!! 

dola en 10 bástco, nQ ~!"'a ya .la misma. De 1911 a 1928 su presupuesto a 

pena$se había doblado (1) mientras que vi alumnado había crecido en un -

. 500 . por. ciérlto, por no hablardc los maestFós y tFabaj<;tdcres que ta.mbién ha 
I ~ 

.. bran crecido en número aunque la relaci.6n de maestro-alumno era más de 
. . I 

ficiente .. ' ( d e cinco por uno en 1910, a orice por uno al iniciarse el a~o de 

1929). 
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Todo lo anterior complicaba enormemente la situact6n de la Uni-

versidad, la comunidad había crecido y sus necesidades eran también 

mayores. No había la misma atenci6n al alumnado, tanto por falta de 

personal docente, como por presupuesto en general. Cierto que el -

Gasto Públ ico (2) había decrecido desde 1927 y para í 929 había dismi 

nu{do en un 10 por c .ónto; pero además los problemas poI ítico.3 de la -

Universidad y del país actuaban como catal izadores. 

El movimiento de 1929 fue precedido en 10 pol"ítico de toda una lu 

cha de generaciones por la autonomía; de vario.3 asesinatos políticos, -

incluyendo el de un presidente ele~t.o; de varios levantamientos contra el 

gobierno constituf.'do y .d.un .pno.ceso de ¡poU.tlzaci6norigiMadodesoeei 

aparato gubernamental que CLilmin6con !lafiormaci6n de l:ln :partido poH 

ttco oficiai.. En -E";1 mismo año de 1929 los estudiantas ll que habían logra 

de- cierta organizaci6n interna y' qJe estaban un tanto defraudados de los 

llama.dos :lgob1el"nos revolucionarios", se unieron con cierta espontaneidad 

a la lucha electoral de José Vasconcelos. 

En estas circunstancias y como resultado de una lucha abierta es que 

surgi6'la Ley de 1929 Que vendría a sustituir a la de 1910,estableciendo 

"toda una reglamentaci6n nueva. Nueva en la medida que se ponía en forma 

de ley, por lo dem~ los principios básicos ya se habían ido gestando a lo 

largo de vai"tos años. 

El resultado de la nueva organizact6n fue una ',jntversidad que; 

niendo las características de Instttuc~6n Nacional y Estatal, gozaría de una 

ciertaautonom{a en io concerniente él. s·: vida i.nterna. Seguía la Univé",~ 
.,' , 

sidad,Hga.dáal Estó.do, y a pesar de que los ~onsideradosde la nueva ley 
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hacían vislumbra/'" un procese de separaci6n total respecto del Estado y 

hasta una total privatizact6n, ésto 1"10 llego ·a suceder • 

Que la autonomía en 1929 no fue absoluta, esto es claro, y por ello 

-y esto 10 dejamos para otro estudio- hubieron de emprenderse nuevos -

corYiuCites como el dé 1983. Sin embar~o, no debemos C8er en el error 

de contraponer el carácter Nacional y Est~tal con eJ ideal de autonomía 

de la Universidad. Los términos no son antitéticos, como 10 han queri 

do hacer intereses no muy universitarios, y para saber ésto, e.D nece-

sár:-forecord.:u" las experiencias hist6i"icas de nuestra Universidad. PartE;¡ 

'de esta ta¡--ea esta que ha constituido nuestro trabajo. 

(1 )y(2) Wi1kie, James: Federal Espenditure ••• Cfr. Bibliografía. 
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FUENTES DE LA INVESTIGACION 

A.- ARCHIVOS: 

B.-PERIODICOS: 

C o - REVISTAS 
ESPECIFICAS: 

A.1.- ARCHIVO HISTORICO DE LA UNIVER­
SIDA,!) que nosotros denominamos por 
las siglas AHU. En particular se re­
vis6 el conjunto de documentos perte­
necientes al Archivo Personal de Don 
Ezequiel A. Chávez al cual le damos 
la abreviaci6n de APEACH. Otros do 
cumentos y obras fueron también con= 
sultados en este acervo de gran valor 
para la Historia de la Universidad. 

A.2.- ARCHIVO DEL CONSEJO UNIVERSITA­
RIO. Formalmente no está constitu(do 
como tal pero debido ?-l especial cuida­
do de las personas que se ocupan de las 
labores del Consejo, resulta ser una -
fuente de gran valor sobre todo a par­
tir de 1924 en adelante o 

A.3,,- ARCHIVO DEL CONGRESO DE LA üNiON 

B.1.-

8.2.-

8.3.-

. para todo lo relativo a leyes, decretos, 
reglamentos y discusiones parlamentarias. 

"EL IMPARCIA L " para el año de 191 2 
en me·'5es previamente 
se leccionados • 

"EL UNIVERSAL" para los años de 1913, 
1914, 1917 Y 1929 en 
mesas de interés:. 

"EXCELSIOR" para el año de 1929 en -
los meses de marzo a ju 
lio. 

C.1.- REVISTA DE INSTRUCCION PUBLICA ME­
XICANA qúe fué el 6rgano de la Secretaría 
de Justicia e Instrucci6n de 1896 a 1902. 

C.2.- BOLETIN DE INSTRUCCION PUBLICA que 
vino a ser el sucesor de la anterior revis 
ta durante los años de 190'3 a 1909. 

C.3.- BOLETINDE EDUCACION que fue. el or­
gano dala Secretaría de Instrucct6n Públi 
ca y Bellas Artes hasta qUé esta desapareci6. 



c.- REVISTAS: 

D.- ESTADISTIC.AS: 
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C.4.- BOLETIN DE ~ UNIVERSIDAD, 6rgano 
del Departamento Universitario y de Be­
llas Artes de 1917 a 1921 • 

c. 5, - BOLETIN DE LA UNIVERSIDAD NA, .ONAL 
DE ME>-.;ICO así llamado de 1922 a 1929, 

C,6.- ANUARIO DE LA UNIVERSIDAD se 10gl'-6 
localizar solamente ,In ejemplar del año de 
1924-5. Su revisi6n resultarl'a provechosa 
pero su 10calizaci6n difrcil. 

C~'.- SOBRE ES~AS REVISTAS: La revtsi6n de 
los volúmenes no fue completo sino selec­
tiva. Mayor atenci6n se puso en las dos 
últimas que no se encuentran completas -
como' seríes y que en muchos casos repr~ 
ducen las sesiones del Consejo Univel"'Sit!. 
rio celebradas antes de 1924 que es desde 
donde comienza el material consultado en 
e 1 Consejo Universitario. 

Cifras para antes de 1929 con relaci6n a 
la Universidad no existen al menos siste­
máticamente organizadas. En el AH U se 
pueden trabajar aproximaciones por medio 
de documentos administrativos. As(, el 
número de alumnos, maestros, titulados, 
etc., requiere de gran trabajo. Cuestio­
nes presupuestales son fácilmente conoci­
das a través de la 00 ra de Antolini sobre 
las Finanzas de la Universidad. 

E.- OBRAS GENERALES ('fe): 

1.- ANTOUNI, José: Las Finanzas de la Universidad a través del tiem­
~, Escuela Nactonal de I::.con6rn(~, Edicio."18S del IV C-en­
tenario de la yniversidad, México, 1951. 

""2.";'; BAIN," Aa: La Ciencia de le. Educaci6n, Francisco Beltrán Editor, Ma­
drid, 1915. 

Se- BANEGAS GALVAN: Historia de MéXiCO, 2 Tomos, Mo~~Ha 1923. 
Ed .. Tipográfica. Comercial 

4.- BOSCH GARCIA, Carlos: "Vicisitudes de una Facultad" en Historia i 

de MéXiCO, Colegio de ,\/léxico, Enero-Márzo de1.955. 
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5.- BRANDEMBURG, Frank: The Maktng of Modern iViexico, Prentice­
Han Inc., U.S.A., 1964. 

7.- BREMAUNTZ, Albéi"'tO: Autonomía Universitaria y Planeaci6n Edu­
cativa en México, Ed. Jurídicas Sociales, México, 
1900. 

8.- CAMPOS, GARCIA MAYNES J JIMENEZ RUEDA et al., Ehsayos so­
bre la Universidad de México, Consejos Técnic-osde In­
vestigaciones Científicas y Humanidades, Ediciones del 
IV Centenario de La Universidad, UNAM.) México, 1951. , 

9.- CARRANCA, Raúl: La Universidad MexicanEl, Fondo de Cultura Eco 
n6mica, Col. Presencia de México, México, i 969. -

10.- CARRE(\íO, Ma. Alberto: La Real y Pontificia Universidad de Méxi­
..E0: 1536-1865, UNA""'I., México 1 961 • 

11 .- ,; Efemérides. de la Real y Pontificia Universidad de --------
Mfucico~ UNAM., México, i 962. 

12~- CARRILLO FLORES, CARVAJAL Y SANCHEZ CUEN: "Naturaleza 
Jur(dici"l. de la Universidad. ", en Revista Genera.l de De­
recho y Jurisprudencia, México, 18.34. 

13.- CARRILLO Y PEREZ, . Ignacio: La Universidad de México en 1800, 
Notas de Manuel Romer'O de Terr"eros, !mpre!! 
ta Universitaria, MéXico, 1946. 

14.- CHAVEZ, Ae J Ezequiel: ¿De d6nde venimos y a d6nde vamos?, Ed. 
del Colegio Nacional, México, 1946. 

15.- CaSIO VILLEGAS, Daniel: et e al .. Historia Moderna dE., MéXico, Vida So 
cial. Gor.zález Navarro, M: Ed. Hermes, M~dco, 1957 

16.- DAI'-,,""ll\.NO. ,L\.ntonio; "Proleg6menos de la Huelga Universitaria", en: 
En Torne de una Generact6n, Edici.ones Una Generaci6n, 
México ~ 1932. 

17.- DROMUNDO j Baltasar: Los oradores de 29, Ed. Una Generaci6n, -
MéXico, 1949. 

Mi. calle de San Ildefonso, Ed. Guaranía, -
MéxiCO, 1956. 

19.- EGUIA LIS, Joaquín: InfoNYle del rector· de la Universidad Nacional 
-- t.·~."' -- .. _ ........ "... .. !"" •. ~ ••.. ·nt_a__ ·I::.sca-'L""nA.e· II.A~""l· c· ~o·~'~1· 01 n·' . Ut::: ~Y,eñ.~~:O i...J _ _ _- _ ""'" t; , 'v.~" ~ ~ ~ '\J, Q~ 
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20.- Escuelas Lai.cas, Coto El Liber~lismo Mexicano en Pensamiento y 
Acci6n, Empresas Ed~tor'iates, S.A., México, 1967. 

21.- t-RAGA, Gabino: Derecho Administrativo 
Ed. Porrua, México, 1964. 

22.- GARCIA NARANJO, Nemesio: Discursos, Imprenta del Mwseo !'Ja~ 

cional de Arqueología Historia y Etnología, -
México, 191 4. 

23.- GARRIDO, Luis: Palabras Universitarias, Ed. Botas, México, 1954. 

24.- GOMEZ MORIN, Manuel: 19i 5 't otros ensayos, Ed. Jus~ fvléxico, -
19'73. 

2FJ. - GROMPONE, Antonio: Universidad Oficial y Universidad Vi.va, Cua­
dernos de Scci.otog(ª-; UNAM, 2a. ed., M~xtco, 1963. 

26< • GONZALEZ CASANOVA, Henrique: La _lJniv~!,.?id~d: _.~~nte y Futuro .. 
Deslinde No. 15, UNAM., México, 1972. 

27.- GONL:J:\LEZ NAVARRO, fVIoiS~s: liLas positivistas mexicanos en Fran 
cta" en: Historia de México, Colegio de Méxi-' 
co, Julio-Septiembre de 1959. 

28.- GORTARI, EH de: "Ciencia p')sitlva y p,::>lítica\;;ielit{fica", en: Histe­
ria de México, El Colegio de México, Abrn~Junio de 1952. 

29.- HENRIQUEZ UREÑA¡ Fedro: Universidad.y Educaci6n, Lectur-as Uni 
ver"Sitai"'ias, UNAM., México, 1969. 

JUSt"'i: "La Universidad Nacional Ai...Itóno.T.a 
México", en Cuadernos Arnericanos, Vol. LIX, 
No. 5, Septiembre-Octubre de 1951 = 

31.- HOYO~ José Luis: _Es~ado, Sociedad y Univers~, Deslinde No o 38, 
UNAM., 1973. 

32.- JIMENEZ, Alberto: La Ciudad del Estadio, El Colegio de México, -
MéXico, 1944. 

·33.- JIMENEZ RUEDA, Julio: Historia Jurídica de la Universi.dad, t:.dici.o 
nes del IV Centenario de la Universidad, UNAM-; 
M~~<ico, 1951. 

34:- LIE::B"'AN~ WALKER y GLAZER.: Latin-American University",..;::;tut1ertts: 
A si>< nation stU!~ ~ Harvard Universii:y ?ress, 
USA., ; 972. 
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35.- MEh.IDEZ AKCEO, Serg~o: "La Cédula de et~ecci6n de la Univer­
sidad de IV\éxico ", en: Historia de México, El 
Colegio de México, Octubre-Diciembre de 1951. 

36.- La Real y Pontificia Univer?idad de MéxiCO, 
Consejo de Humanidades, Ediciones del IV -
Centenario de la Universidad, UNA/\~, 18'52. 

36.- MENDIETA Y NUÑEZ, Luc~"'" r::-"''''a'''''' C:::""""~olJ!.."'t·"""" ....... h.""", la Un¡'ve--L\J. .......1 • ...., .1"'-" -..JV"-,,, ~ _~'=' ...... \J ..;:J"""L./' S v I 

37.-

38.-

39.-

.. -----------------

--------~--------

sidad, Cuadernos de ::,ociologta, UNAM, -
México. 

Histor'ia de la Facultad de Derecho, Cuarto -
Centenario de la Facultad de Det~-echc, UNA.f'vi, 
México, 1956. 

:La \llJniver.-s:idad Creadora, Cuadernos de Socio­
logra, US., UJ\JAM.;, ,Méxif.c0" j 957. 

y GOME:2 R08:LEDA, Jos&: P-nobil:emas de la 
Universidad, CuadeTilos de Sociologra p 

México. 

,1 II\..IA lilA 
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40.- MENDOZA T ~, Vicente: Vida_~ Costumbres de la Universidad de 
MéxiCO, Instituto de Investigaciones Estéticas, Ed. 
del IV Centenario de la Universidad, UNAM., 
México, 1951. 

* 41.- MORENO, Daniel: Presencia de la Universidad, Ed. Costa Amic, 
México, 1970. 

¡j< 42.- Q;GORi\liAN, Edmundo: "Justo !::::ilerra y los orígenes de la Universi­
dad de México en 1910", l:.posof(a y Letras, Vol. -
XVIII, Nos. 33 y 34 Ene.-Mar. y Abril-Junio de 1949 • 

. 43~~ ORTEGA'Y- GASSET, José: MisiÓn d$ la Universidad, Col. El Ar­
quero, Revlsta de Occ i. dente , 5a. ed., Madrid, 
1967. 

44.- PACHECO CALVO, Ciriaco: La organizaci6n estudiantil en MéXiCO, 
Confederaci6n Nacional de Estudiantes ,1934. 

45.- PALAVICINI F. ~ Félix: fvH Vida Revolucionaria, Ed. Botas, México, 
1937. 

46.- PINTO MAZAL, Jorge: El Consejo Univer"sitarto, Deslinde Neo 39, 
U NAM. ,M~~;;: 1973. 
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47.- PLAZA Y JAEN: Cristobal: Cr6nica de la R~~l y Pontifi~ia Uni­
versidad de México, escr'ita en el siglo XVII!, 
versi6n paleográfica, proemio, notas y apéndi-
ce por el fJY"Ofesor Nicolás Rangel de la Acade­
mia Mexicana de la Historia, Dos tomos, UNAM., 
México, 1931. 

48.- PORTES GIL, Emilio: Quince años de pol(tica mexicana, Ed. Bo­
tas, México, 1954. 

49.- PRüNED.~J Alfonso: Informe sobre datos hist6ricos y estado actual 
de la Universidad ,ante el ,",rimer Con~so Lattnoamelj:' 
cano da Universidadeq eh Guatemala, UNAM, México, 
~~~~~~~~~~~~~~~~--_.- , 

1949. 

50.- QUIRK, Robert: An A'Ffair of Honor: Woodrow Wilson and the 
Occupatton of Veraol"'Uz, UniverSity of Kentucky Press, 
USA., 1962 0 

51.- RODRIGUEZ, Valdemar: National University of Mexlco: Rebirth and 
Role of the Universitarios, Tesis Doctoral sin publi­
car, Universidad de Texas, 1958~ 

52.- "La Universidad Nacional de México y un Proyecto de Ley precursor 
de su autonom(a" en Revista Mexicana de Derecho Pena], Septiembre­
Octub re de '1 969, Méx ico. 

53.- ROSS, Alf: Sobre el Derecho y la Justicia, Temas de Eudeba, Ed. 
Universidad de Buenos Aires, 2a. ec!., 1970. 

54.- SERRA RO.lA.S~ Andres: Derecho Administt-ativo, 2 Tomos, 4a. ed., 
Ed. r, ,rrua, MéXico, ·196b. -

55.- SIERRA, Justo: páginas escogidas, SEP., Pr610go di) i-, Henp.!~ 
trasa, México, 1943. 

56.- O:>ras Completas .. Tomo V: Discursos y Tomo VIII: 
Cbra Educativa, (anotado por Agust(n Yañez), UNAM., 
México, 1948. 

57.- SIEGRIST CLAMONT, Jorge: El Sistema Jurídico de la Universidad 
Mexicana, Dos Tomos, Tésis Profesional, -
UNAM., MéXico, 1954. 

58.- SPENCER, Herbert: La Educaci6n: Intelectua'l, Moral y F(sica~ D. 
Appleton y Cía., Oá. ed.., N.V., ¡giS. 

59.- TENA RAMIREZ, Felipe: Leyes Fundamentales de México: ,1808-1967 , 
Ed e Por!"l.Ja; México.. 1967 .. 
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Derecho Constitl..lcional, Ed. Forr\..Ia, México, 
1967 

61.- VALADZS C., José: El Porftrtsmo, Dos Tomos, Ed. Patria, -
México, 1 948. 

6:2.- VASCONCELOS, José. El Desas~J Ed. Bota.s" México, 1939. 

63.- El Proconsulado, Ed. Botas, México, ;946", 

64.-' VAZQUEZ DE KI'--lAUll-t I Josefina: Nacionalismo y Educación en 
México, El Colegio de México, 1970 

65.- VAZQUEZ GOMEZ, Francisco: Memorias Pol(ticas: 1909-1913, 
Imprenta Mundial, Mé>dco, 1933. 

66.- VERA ESTAf\jOL, Jorge: La Revoluct6n Mexicana¡ Orígenes y 
Resultados, Ed e Porrua, México, 1957. 

67.- VILLEGAS, Abelardo: PositivismoLPorfirismo, Sep-Setentas> 
SEP., México, 1972. 

68. - VI LLORO, Luis: 1:::;1 Régimen. Legal y la Idea de Universidad, Des­
linqé' No~ 2,,4 UNAM." México, 1972. 

, " ., '. -t" 

69.- WILEY A, E. Education foró development in....!Y'exico, Tesis Doc­
toral sin publicarse, USA., 1970. 

70.- WI LKIE, James: The Mexican Revolution: Federal Expenditure 
ano Social Chan~ since 1910, University of California 
Press, second ed., 1970. 

71 .~ ZEA, L.eopoldo: "Un Sierra singulf,lr" en: Historia de México, El 
Cclegio de México, Julio-Sept., 1951. 

72.- El Positlv~sm<!"en MéxiCO, Fondo de Cullura 
Económica y Colegie de México, 1943" 

78 0 = La Uní'lersidad Aguí y Ahora, Deslinde No. 4., 
UNAM., México, 1972. 

(*) Estas obras son las que tratan como tema central 10 que es tam­
bién nuestra tesis. 
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