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P R E A M B U L O 

La satisfacci6n de concluir un estudio 

\ jurídico,_ lleva implícita la inquietud de 

saber más. 

Estamos conscientes de la imperfecci6n 

de nuestro trab~jo, y eso, precisamente, 

nos moti va a cont ifnuar superándonos a tr,.2. 
' 

vés del estudio y la disciplina jurfdicas. 

'I Intentamos, por ,l_a ciencia y el conocl 

miento, ocupar el lugar que nos corresponde 

en el desarrollo poi rtico, jurídico econ6ml 

co y social de nuestro país. 



CAPITULO l. ANTECEDENTES HISTORICOS DE CONTRATO 

OE MANDATO. 
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e A P T U L O 

A). LEGISLACION ROMANA. 

l 

\ 
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL CONTRATO DE MANDATO. 

Los contratos en Roma eran acuerdos de voluntades que 
~ 

hacfan nacer derechos y obligaciones; y los pactos o convenci.2. 

nes, creaban, modificaban o extingufan un derecho, de donde se 

infiere que todo contrato, llevaba implfcito un pacto. 

El pacto no bastaba para crear una obl igaci6n civi l,pues 

para ello, era preciso que dichos pactos fueran sancionados por 

el ius civile, y éste le reconocía tal efecto, a aquel los que 

iban acompañados de ciertas formalidades, 

1 

En el Derecho Romano, a fines de la R~p6blica, se' admi-

' i 
tieron cuatro clases de contratos vigentes hasta la époc? clásl 

ca y fueron: 

1.- Los contratos formados verbis, en los cuales se re-

querfa la pronunciaci6n de ciertas palabras para hacer más cier:. 

to el consentimiento de las partes, aunque constara claramente 

su voluntad de obligarse, el negocio no se podfa considerar co-

mo contrato cerbis(I) 

(1) Margadant Floris, S. Guillermo. E-1 Derecho Privado ~~mano. 
2a. Edici6n. Editorial Esfinge, S.A. México, 1965. Pog.383 
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Entre .Jos contratos verbis más comunes tenemos la stipu-

latio, que era un contrato unilateral, consistente en el inte.!.: 

cambio de una pregunta y una respuesta sobre una futura Jresta-
\ . 

ci6n. Era una forma que podía 11 enarse con cualquier \ 'd con~en1 o, 
1 

y uno de sus principales inconvenientes fue exigir la presencia 

ffsi<(\ª de los contratantes al celebrar la stipulatio (2). 

También la dictio dotis se consider6 como un contrato ver-

bal, así como la promesa formal de dote, de la cual se deriva-

ban facultades procesales reclamables. La promesa se hace a 

través de pronunciar determinadas palabras solemnes (3) 

Otro contrato verbis fue el lus iurandum líbertí, que con-

sistfa en el juramento religioso para que un liberto pudiera 

real izar un trabajo determinado. (4). 

1 
2.- Los contratos litería eran uní laterales, y se pdrfec-

1 

clonaban por la inscripci6n de una deuda en la contabilidad do 
l -

méstica de algún pater-fami lias (codex). 

(2) Op. Cit. Pág. 384. 

(3) Op. Cit.Págs. 159,383 y 384 

(4) Op. Cit.Pág.474 

1 

1 

l ¡· 
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3. Otra clasificaci6n en los contratos es la denomin~ 

da syngraphaes entre los cuales encontramos la transcriptt\ a 

re in personam y la transcriptío a persona in personam. L\s 

syngraphaes eran documentos probatorios que Justiniano preten-

di6 que este documento probatorio no servfa si habfa pasado un 
''· 

lapso de 2 años y se ~onvertfan en contratos literis. (5) 

La transcriptio a re in persona consistfa en el cambio 

de una cosa por un crédito personal. Si la deuda resultaba de una 

venta a crédito la inscripci6n tomaba la forma de una transcrie, 

tío a re in personam. (6) 

! 
La transcr i pt i o in persona a personam cons i st r a en e 1 ºª!!!. · ¡ 

:· bio de un crédito personal por otro, cuando se cambiaba la pers2 

1

¡ 
r' na de 1 a deuda. (7) 

1 

4. Los contratos s6 I o consenso; prescindieron. de 1 as fo.e 

mal idades que requerían los anteriores, i·ul;)s bastaba s6lo el con-
o 

s,ntimiento de las partes para quedar perfeccionada~, siempre y 
¡ 

cuando dicho consentimiento se expresara de una manera cierta. 

J 

1. 

(5) Op. cit. p~gs. 390 y 391 

(6) lbidem pag. 390 

(7) Ibídem Pag. 390 
1 
1 

1 

,, 



- 13 -

'Según esta caracterfstíca, de que gozaban los contratos 

firmados, s61o consensu, o sea, por la simple manifestaci6n del 

consentimiento, se deriva la ventaja de poder realizar el co\tr! 

to entre ausentes, lo que da una gran celeridad a las relaciJnes 
\ 

jurfdicas, y a las operaciones econ6micas. 

En este grupo de contratos, encontramos la compra venta, 

el arrendamiento, la sociedad y el mandato. Los tres primeros -

son contratos sinalagmáticos perfectos, porque generan obl igacio• 

nes y derechos recfprocos entre las partes. 

Respecto al mandato se le considera sinalagmático ímper-

fecto, porque origina obligaciones para una sola de las partes y 

s61o derechos de la otra, excepcionalmente pueden nacer obligacia 

I' 

/ nes a cargo de ésta. 
1 

1 

J 
<11 ~1.• 

'r 
Se ha querido sostener que este grupo de contratos f orm,! 

(dos s61o consensu, y en concreto, el mandato, además por s~~ un 

contrato sinalagmático imperfecto,no constituyen contratos en sen 

tido propio, sino que son simples pactos. 

' 1 

1 

l 
¡ 
¡ 

1 

¡; 

f: 
Se arguye como base de esa afirmación, que estos contra- .,. 

tos están desprovistos de forma, pues ésta, en el ius civi!le ro'm,!'. .. :: 

no, venfa a ser la causa eficiente por la que el propio derecho -

civil sancionaba una o varias obligaciones, dándoles el c~rácte~ 

especff ico de contratos. 

1 

t r 
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Asf vemos que en el Derecho Romano el mandato se ubica den-

tro de los contratos consensuales. Es a veces especial y otras ge-

neral. En Roma el mandatario presta un servicio de amistad, y es por 

esencia gratuito. En la ~poca del Bajo Imperio, se permiti6 \1 manda 

tario, o mandatarios, reclamar honorarios por el procedimient\:i extr: 

ordinario,por contar el Juez con los más amplios poderes de aprecia­

c i 6n. E 10:.. mandatario no representa a 1 mandante, 1 os efectos de 1 con--

trato celebrado por el mandatario no se producen directamente en la 

persona del mandante, de acuerdo al principio que el contrato no su~ 1 
¡ 
1 

te efectos respecto ·a tercer.os; para que el mandante se beneficie dei¡ 
i 

contrato, e 1 mandatario debe hacer pasar a 1 a persona de 1 mandante, 

los derechos adquiridos, y puede aceptar el mandante tomar a su car­

go todas las deudas contrafdas por el mandatario, el cual sigue obll 

gado con el tercero, sin embargo, se produjo un cambio, se 1 leg6 a -

(Jna representación imperfecta 
• 1 

del mandante por el mandatarro, ya que 
. i 1 ·" ' 

~r~i el mandante, salvo el caso de mutuo, no tenia acci6n contra el 
t' 
l. tercero, se 1 e concedí a a éste una acc i 6n contra e 1 mandante; a<in 

cuando aquel siguiera, por lo demás obligado por si mismo. 

Al no estar el mandato sujeto a la idea de representaci6n, 

1 

1 

1 

! 
aquel podía tener por objeto tanto el cumplimiento de 

rlales, como el de los actos jurídicos, de donde "los 

1 os actos· mate 1 -¡ 
poderdantes 1 

t 
destacaron que e 1 mandato no se puede di fe rene i ar de 1 mandamiento de f · · 

l 
! 
1 

obras o de servicios, sino por la gratuidad." (8) 

(8) 
1 

Mazeaud, Henri, Lean y Jean. LECCIONES DE DERECHO CIVIL. 
Parte Ja. Voldmen IV. Ediciones Jurídicas Europa-Améri~a. 
Buenos Aires, 1962. Pág. 384. 

¡ 
l 
1 

1 ,,,, 
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El Derecho Romano define al mandato como un contrato por 

el cual, una persona, se obliga a hacer gratuitamente un acto para 

otra. 

Las diversas clases de mandato mencionadas en las lnstit,Y. 

ciones ~el Emperador Justiniano, son: 

a) El mandat~ otorgado 6nicamente en interés del mandante, 1 

1 
por ejemplo cuando una persona lo daba a otra, para ad i -¡ 

¡ 
m~nistrar sus negocios, 

b) El otorgado en interés del mandante y del mandatario, 

dado para pre~tar con interés, en un negocio del man-

dante. ! ' 

t 
! 
j 

) 
, ! 

e Cuando el mandato se constitufa entre el mandante y el l 

mandatario en beneficio de otro, o sea para administrar! 

los negocios de un tercero • . , 
d) El mandato real izado en interés del mandante y otro, 

verbigracia, el que daba el mandante de comprar algo -

para otro. 

e) El que se daba en interés del mandatario y un tercero. 

l ,, 
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Adem~s de esta clasificaci6n, encontramos en las lnstitu-

tas de Justiniano, otra que clasifica al mandato en omnium rerum, 

es decir, mandato general que se daba para todos los negocios del 

mandante; y el mandato unius rei, dado para un s61o negocio; en 

derecho moderno, serfa el mandato especial. 

Asf encont~amos en el Derecho Romano los primeros ante-

cedentes jurfdicos del contrato de mandato, conocido comunmente 

como "poder", es decir, el poder otorgado a alguien para que en 

nuestro nombre y reprt:sentac í 6n rea 1 ice a 1 gtmos actos jur f di cos. 

Para nosotros, es el Dere'?ho Romano, el que pone los cimientos de 

toda la teoría del contrato de mandato, el cual ha tenido en la 
J 

vida moderna tan importante desenvolvimiento. 

B). LEGISLACION FRANCESA. 

En el Derecho Franc's antiguo, y es~ecfficamente en el 
1 

·'' 1 

anterior a la promulgaci6n del Código Napole6n o C6digo Civil de· 

los Franceses, se sigui6 literalmente al derecho romano, en lo 

que respecta al contrato de mandato. 

Poi ht i er, considera a 1 mandato como un contrato de de-

recho de gentes, los cuales estaban regulados por el derecho nat!!,_' 

ra 1 , se 1 e considera un contrato "bien fa i sanee", es decir gratul 

to, o sea, que no se pagaba por realizarlo, en virtud de qué el 

mandatari·o, hacfa un favor al mandante¡ un acto amist~so, de ma-

' f 
! 
¡ 
1 

1 
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nera gratuita. 

Para Josserand, es un contrato convencional, que se for-

ma y perfecciona por el s61o consentimiento de las partes, o sea 

consensual. 

También se le considera como un contrato sinalagmático 

imperf~cto, siendo de su esencia que hay un negocio materia del 
~ 

contrato y concurre (a.voluntad de los contratantes, se anota tam 

bién como caracter1'stica distintiva la gratuidad, afirmando la --

1 

¡ 

1 
' ! 
¡ 
i 
1 

' 

1 ¡ 
l 
; 

¡ 

1 
1 

existencia de un locatio operarum, de existir pago de alguna clase t ¡ 
¡ 

por el servicio. 

Además de aceptar la clasificaci6n que hace el derecho r,2_. 

mano del mandato, el derecho}francés lo clasifica en mandato otor• 1 

gado para negocios judiciales y mandato para negocios extrajudici!, 

les. 

El primero se podfa dar respecto de un s61o pleito y sus 
' t ' 

mandatarios eran llamados procureurs simpliciter, o los procureurs 

omnium bonorum que estaban enca1'9ados de todos.los pleitos del man. 

dante. 

Respecto al mandato. El C6digo Napole6n afirma:"el mand~ 

to o procuraci6n es un acto en vir•tud del cual una persona confi!!, 

re a otra la facultad de hacer cualquier cosa por el mandante y en 

su nombre, "(9) 

1 ¡ 
¡ 

1 
í . 
l 

1 
1 
i 
! 
1 ¡ ·~ 

1 
i 

(9} Pina, Rafael de. !:LEMENTOS DE DERECMO CIVIL MEXICANO. 1 
Volómcn IV. Primera Edici6n. Editorial Porrúa.México 1961.p.148j· 

!. -

r 
fs\ 
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Esta forma de regular el mandato en el C6digo Napole6n, 

promulgado en 1804, fue captado en los Códigos Civiles Mexicanos 

de 1870, 1884 y 1928, los cuales anal izaremos posteriormente. 

Podemos aclarar en este inciso, que el aspecto hist6rico 

del contrato de mandato, lo estamos haciendo someramente para no 

caer en una repetici~n casi est6ril. Sin embargo trataremos de 

dar nuestro persona 1 punto de vista, respecto a 1 mandato y su 

regulación. Asf como lo que nosotros proponemos para mejorar su 

apl icaci6n y desarrollo. 

C). LEGISLACION GERMANICA. 

Con relación al primitivo Derecho Germano, siguió como 
J 

casi todos los países eur>opeos, la influencia determinante del 

derecho romano; y éste aunado a 1 as prácticas,. usos y costumbres 

del pueblo integrado en la Edad Media y desmenuzados depu~s en 

' pueblos, constituyó el conjuntó. de normas que rigieron antes1 del 

C6digo Civi 1 germánico, promulgado en 1896, el cual recoge toda 

esa tradición y la plasma en su contenido. 

Suponemos que el mandato, como otras instituciones ju-

rfdicas de derecho privado, se reguló por las disposiciones derl 

vadas del derecho romano, con las· modificaciones dadas por las 

prácticas, usos y costumbres, de los diferentes pueblos que con~ 

titufan la antigua Germania. 
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El C6digo Civi 1 Alemán, promulgado en agosto de 1896, 

regula separadamente la representaci6n y el mandato. Considera 

que la representación se da por un acto Jurfdico y 'sto se lla-

ma procuraci6n. 

~ En el tftulo décimo, al referirse al mandato expresa: 

"por la aceptaci6n de 1:1n mandato, el mandatario se obliga a OC,!! 

parse gratuitamente para el mandante de todos los negocios con-

fiados por este dltimo." 

Sin embargo, podfa darse la representaci6n sin mandato y 

Andreas Von Thur, afirma en su comentario a este c6digo que, seglin 

la doctrina moderna y nuestr~ Ley, el apoderamiento debe distin-

guirse claramente de la relación contractual que le sirve de base, 
. 

en virtud de la cual el apoderado tiene frente al poderdante, la 

~acuitad y, por lo general, también el deber,' de actuar en asuntos 

' del poderdante, usando para ese fin el poder de un modo determina-

do. Es obvio que semejante situaci6n, solo puede crearse por con-

trato en tanto que el poder debe descansar en la voluntad unilate-

ral del poderdante, y porque no tiene mayor •fecto que conferir el 

poder de representaci6n sin imponer obligaci6n al representante. 

Debemos anotar que la legislación germana, no sigue toda 

la tradición francesa respecto al contrato de mandato, sobre todo, 

cuando hace· 1 a ·di st i r.::..i ón entre representación y mandaito, pues es 

1 

1 
I _ 
¡ 
¡ 
l 
¡ 
1 

1 
j' 

! 

¡ 
¡ 

i 

1 

1 
1 
1 
~ 

bien sabido ""º c"ando ho hay mandato, no podemos hablar de repr!_ •.. l 
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sentaci6n sin embargo, de acuerdo con Andreas Van Thur, puede 

'darse la representaci6n sin mandato. 

\ D). LEGISLACION ESPAÑOLA. 

El mandato no fue regulado en el primitivo derecho es-

pafio!; en el Fuero Juzgo se menciona al personero en el Tftulo 

Tercero, 1 ibro segundo! sin encontrar disposici6n alguna referí-

da a la lnstituci6n Jurídica del mandato. Las Siete Partidas lo 

mencionan en el Tftulo de las Fiaduras; por que se ie tomaba co-

mo una manera de obl igaci6n semejante. a el las. 

Para Ca 1 ixto Va lverde, 1 os antecedentes de 1 mandato en 

España "tienen poco interés si se les busca como base de la mo-

derna concepbi6n del mandato~. (10), ya que, segdn dice, era tr1 

r"dicional en el .derecho español, seguir las 1 lfneas trazada~ por el 
.. 
~,. .. 
,~.antiguo Derecho Romano, el cual, sin tomar 

1 

en consideraci6n la 

1' 
l. realidad, pedía con insistencia la revisi6n de las Instituciones 

Jurídicas que p~r la fuerza de la costumbre, habfan hecho tal cam 

bio, pues las antiguas concepciones romanas ya no podían contener:. 

se dentro de su seno. 

(10). Val verde y Val verde Cal ixto. TRATADO DE DERECHO CIVIL. 
i 

ESPAAOL. Tomo 111. Tercera Edici6n. Talleres Tipográficos 
1 

"Cuesta". Valladolid, 1926. p. 504 

' ¡ 
¡ 
l 
l 
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SegGn el "C6digo Civil Espaffol, por el contrato de man 

dato, se obliga a una persona a prestar algún servicio o a hacer 

alguna cosa, por cuenta o encargo de otra". (11), sin hacer\in-

\ 
dicaci6n alguna en relaci6n con la naturaleza Jurídica de los 

actos en que consiste, es decir, no aclara el C6digo Civil Esp~ 

~-. 
ñol, que los servicios prestados deben ser Jurídicos, para caer 

en el supuesto del contrato de mandato. Sin embargo, para nos~ 

tros, también constituye ~n antecedente de la teorfa del contr! 

to de mandato, recogida por· los C6d i gos C l vi 1 es Mexicanos de 

1870, 1884, y 1928, los cuales anal izaremos a continuaci6n. 

E). LEGISLACION MEXICANA. 

El Derecho mexicano, antes de la publ icaci6n del C6digo 

1 e¡ v ¡ 1 de 1870, era casi el mismo que el vigente en E ~ 1 spana,· el 
). 

1 
(~ cua 1 segufa estrechamente la tradici6n romana. 

( 
! 

i 

El contrato de mandato, fue considerado de carácter 

esencialmente gratuito y carecía de representaci6n Jurídica. 

Cuando se promulg6 el C6digo Civil Mexicano de 1870, 

se liquid6 la tradici6n romana que inspiraba las leyes espafiolas, 

y se adoptaron las disposiciones Jurfdicas contenidas en el C6dl 

go Civi 1 francés o C6digo Napole6n. 

(11). Pina, Rafael de. op. cit.Pág.148 

- 1 
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Asf, en México, se introdujepon en esta instituci6n 

todos los adelantos con que dicho c6digo había enriquecido al 

mandato, por ejempló, la idea del mandato representativo, que 

fué una de las principales preocupaciones de aquel la reglamen-

taci6n jurídica. Al regular esa instituci6n, también se incl.!:!. 
~ 

y6 en.el artic~lad~, la posibilidad del mandato oneroso. 

El Código Civi 1 Mexicano de 1884, no introdujo ninguna 

reforma al capítulo del mandato del c6digo.de 1870, y defini6 

al mandato diciendo: 

"Mandato o procu~aci6n es un acto por el cual una per-

sona dá a otra, la faculta4 de hacer en su nombre alguna cosa", 

éste artículo es idéntico al 2474 del C6dígo Civi 1 de 1870, 

El C6dígo Civil de 1870 y el 1884, regularon las obl i-
. 

, gaciones de las partes, la for.ma de terminar el mandato, la ca 
1 -

pacidad, la forma y el consentimiento; los cuales se encontra-

ban regulados de la misma manera, que los demás contratos que 

no contrariar~n su naturaleza. Según Leopoldo Aguilar,"como a.o. 

tecedentes del mandato no representativo, tenemos en nuestro -

derecho, el contrato de Comisí6n, y el C6di90 de Comercio, en 

el artfculo 273 y otros, dice" el mandato aplicado a actos de 

comercio, se llama comlsi6n, donde el comisionista puede desem 

peñar su cargo en nombre propio o a nombr,e, del comitente. Esta 
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característica la establecía el artículo 2560 del C6digo Civil. 

Los actos jud di cos 11 e vados a cabo por e 1 nrnndatar i o tendrán 

su efecto, en todo caso, en el patrimonio del mandante, y~ que 

\ esos actos han si do efectuados por cuenta de é I ". ( 12) 

El mandato, segón el C6digo Civi 1 vigente, es un contr~ 

,¡ 
to que obliga al mandatario a ejecutar por cuenta del mandante, 

. 
los actos Jurfdicos que &ste le encargue. 

Enseguida haremos una pequeña comparaci6n del contrato 

de mandato como fue regulado en el C6digo Civi 1 de 1884 y el 

actua 1. 

Asf el C6digo Civil vigente, en primer lugar define al 

mandato como un contrato, y el de 1884 lo define como un acto; 

pensamos que se debe a que 1 a aceptac i 6n de 1 .mandatario podía 

1 
ser posterior y en el momento de su otorgamiento s61o exf stfa 

una vol untad. 

En el Código de 1884 el mandato fue siempre representatl 

vo; podfa recaer sobre actos materiales, en cambio, en el C6digo 

vigente, s61o puede recaer sobre actos Ju~fdicos; ademfis puede 

ser sin representaci6n. 

(12). Aguilar Carvajal Leopoldo. CONTRATOS CIVILES. Primera 
1 

Edici6n. Editorial Hagtman. México 1964. p. 183 in fine. 
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En el C6digo de 1884, fiel Ja tradici6n Romana, el manda-

to era gratuito. En el vigente, oneroso, pudiendo ser gratuito, 

si asf se conviene. 

Respecto al mandatario, en el C6digo de 1884, debía ejecu-

tar los actos jurfdicos por cuenta del mandante, Tradicionalmente ! 
1 

1 

e 1 mandato se re fer fa a 1 os actos ejecutados por cuenta y en nom-

bre del mandante, es d~cir, comprendfa el mandato representativo. 

"En 1 a actua 1 i dad, seg6n nuestro C6d i go, no es e 1 emento de def in i- l 
e i 6n que 1 os. actos se ejecuten en nombre de 1 mandante, o seo, crea!) 1. 

do relaciones jurídicas directas entre el tercero y el mandante, a 

travfis del mandatario u.(13) 

En cambio ejecutar actos por cuenta del mandante significa 

que la operaci6n jurídica s61o afectará al patrimonio del mandante, 
• 1 

pero cualquier relaci6n de Derecho se originará!directamente entre 

el mandatario y el tercero. Posteriormente, comi consecuencia del 
i 

mandato, aquel los efectos vinculados con la persona del mandatario, 

repercutieron en el patrimonio del mandante. 

sea, 

ci6n 

(13) 

Asf se diferencfan las dos posibilidades en el mandato, o 

el representativo y el no representativo, pero para defini-

del contrato, el C6digo actual s61amente se refiere al man-
' 

no representativo, sin querer decir que, cuando 1 os actos 

Rojina Vi llegas Rafael. COMPENDIO DE DERECHO CIVIL. Tomo IV 
Primera Edi c i 6n. Anti gua Librería Robrero. M6x i co. 1962. 
p.263. . 

.1 
¡ 
· ¡ 

¡ 

1 r 
1 

1 

f 
1 
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se ejecutan a nombre y por cuenta del mandante, no existe este 

contrato. Es ·decir, ya no es un elemento esencial o de Jefini-

ci6n, el relativo a que los actos ejecutados por el mandatario 

se 1 leven a cabo en representaci6n del mandante. 

"Comparando el anterior concepto, con el del C6digo de 

1884,~hal lamos dif~rencias notables, además de una mejor técnl 

ca en la empleada po~ el vigente.- Según el artfculo 2342 del 

C6di90 de 1884, el mandato se defini6 como: Un acto por el cual 

una person• dá a otra la facultad de hacer en su nombre alguna 

cosa, es decir, era un acto por virtud del cual el mandatario se 

obligaba a ejecutar los actos encargados por el mandante. Por 

lo tanto, no se caracterizaba expresamente el mandato como un 
1 

contrato, sino como un acto, aunque nosotros podemos considerar 
• 1 

que el legislador de 1884 hubiera pensado en e.I acto jurfdico 

unilateral, pues clasific6 al mandato en el lilro de los contr~ 
1 

tos en particular, y al emplear la palabra acto, simplemente 

usa la denominación genérica de acto jurfdico, el cual puede ser 

plurilateral o unilateral. Para el mandato al colocarlo dentro 

de ese grupo, pensó indiscutiblemente en el acto jurfdico bila-

teral. ( 14) 

( 14) 1 b i dem. Pág. 2·64 

1 
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El C6digo de 1884 establecía para el mandatario la obll 

gaci6n de 

por éste, 

sentaci6n 

vo. 

ejecutar, en nombre del mandante, los actos ordenados 

considerando como e 1 emento de 1 a defi ni e i 6n, 1 a \epre 
\ -

en el mandato y sin admitir el mandato no represcintati 

Esta ha sido~ grandes rasgos, la evoluci6n del 6ontrato 

de.mandato. Creemos que el objetivo fundamental en este capftulo 

se ha logrado~ través de encontrar y divulgar los fundamentos 

de una instituci6n jurídica tan importante en la vida moderna, 

como es el mandato, conocido popularmente, como el "poder", otor:, 

gado a otra persona, para que realice determinados actos jurfdi-

cos a nombre de otro. 

Quisiéramos destacar que la evoluci6n·hist6rica ~e esta 

1 
instituci6n ha sido trascendente y grandiosa, porque conforme se 

ha avanzado en el la, la vida Jurfdica, se ha enriquecido c~n un 

instrumento tan val loso como es el contrato de mandato. En fin, 

creemos que esta materia siempre tendrá nuevas aportaci~nes, de-

pendiendo del punto de vista o enfoque daci~ a su estudio. 

l 
¡· 
¡ 
L 

1 
i 
1 

1 



- 28 -

LEGISLACION 

A)• FRANCIA 

EUROPEA 

' 

\ 
\' 

Para los Mazeaud, el mandato es el contrato por el cual 

l 
! 
!' 

1 

¡ 
L 

I' 
t 

mandatario, l' 
él. (1) l 

una tersona , el .mandante, encarga a otra persona, el 

que acepta cumplir un acto jur1dico representándolo a 

El C6digo Civil Francés subraya que la representaci6n, 

es la esencia del mandato, implicando que su objeto es el cu,m 

pi imiento de actos jurfdicos, y no hechos materiales. 

E 1 m..indato supone, 1 a representac i 6n, porque e 1 mand2., 

tario no obra en su n.ombre, sino en nombre del mandante; no se 

obliga po1• él mismo, sino en nombre del man daffte. 

Junto los mandatarios, existen 
1 

lega-a representantes 

les, que reciben sus poderes de la Ley y otros representantes 

que son los judiciales. 

La existencia de la representación de una de la's par 

tes, por la otra constituye el criterio diferencial entre el 

contrato de mandato y el contrato de empresa. 

1) Op. Cit. Mazeaud. pág. 384. 

1 

1 

l 
r ¡ 

1 

1 

1 

¡. 
1 
l 
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"El mandante encarga al mandatario la real izaci6n de 

actos exclusivamente jurídicos; en ésta forma se opone al ª.!!l 

pleado; qui6n en virtud del arrendamiento de servicibs, tie-

ne como misión, por e 1 contrario, ejecutar una ta rea materia 1 • 

Asimismo, el dominio del mandato es más reducido que el de la 

repr'esentación e11 general, la cual confiere el derecho e imP.2 

ne la obligación de realizar a la vez otros actos materiales 

y actos jurídicos. Apenas si es necesario agregar que el mau 

dato es un contl'ato bi latepaf", (2) 

Para Colín y Capitant, el mandato o procuración, es un 

acto por el cual una persona confie~e a otra poder para hacer 

al 90, con destino al mandante y en su nombre. El contrato se 

perfecciona por la aceptación del mandatario. 
• 1 

1 

La escritura del poder, por lo comGni no suele tener 

la aceptaci6n del mandatario y por consiguierlte, no establece 

la formación del contrato. La aceptaci6n será lícita y resul 

tará en la práctica por parte del mandatario, al llevar a e~ 

bo los actos que se le han encargado. 

No es de la esencia del mandato que el mandatario á_s; 

~Ge en representaci6n del mandante; pues nada impide convenir 

que el mandatario actuará con los terceros en su nombre, sin 

2) Bonecasse Ju 1 i en. ELEMENTOS DE DERECHO q 1V1 L. Vo,' »1men 
XIV. Tomo 11. JosG M. Cajica Jr. Puebla. Méxi\..~. 

1. 

1 
1 

l 
' r 
i 
1 

1 

1 ¡ 

1 

1 

1 

1 
1 

1 

l. 
1 
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darles a conocer su verdadera condici6n. 

Para George Ripert, la definición dada por el C6digo Ci-
1 

vil Francés, hace aparecer el carácter esencialmente represen¡ati-

vo del mandato. Aquf se presenta la innovaci6n rea;izada con ~ela 
' -

ci6n al Derecho Romano, el cual no habfa llegado a consagrar la no-

ci6n de r~presentaci6n.con la plenitud de sus efectos y admitia un 

concepto mucho m~s amplio del mandato. (3) 

En el C6digo Civil Francés, la misi6n del mandatario tiene 

por objeto la celebración de actos jurfdicos y la pepresentaci6n, 

permite decir que el curnpl imiento de esta misión crea, directa o in-

directamente, efectos en el patrimonio del mandante. 

Puede existir el mandato sin que el mandatario de u conocer 

e) nombre del mandante, ni su propio carácter, como sucede e~ la Co­

't-
ni,í si 6n y en 1 a convenc i 6n de presta nombre. 

Para Marce! Planiol, "el mandato es un contrato por el cual, 

una persona, 1 lamada el mandante, confiere a otra llamada el manda-

tario, facultades paro realizar en su lugar y grado uno o varios actos! 

jurfdicos. (4). 

{3) Ripert Georges, BoulanDues Jean. TRATADOS DE DERECHO CIVIL. Tomo 
VI 11. Editorial La Ley, Buenos Aires. 1965. PAg. 439. 

(4) Tratado práctico de Derecho Civil Franc&s. 
Jorge Ripert. Tomo XI. Editorial Cultural, 
Pág. 765. 

Marcelo Planiol y 
S.A. Habana 1946. 

1 

1 

i 
1 

I· 
! 

! 
1 

1 
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SegQn P!aniol, y estamos de acuerdo con Al, el mandato 

no es un acto, sino un contrato, y adem~s su objeto debe ser -

uno o varios actos jurfdicos. 

Asimismo, sostenemos que el mandato puede darse con o 

sin representaci6n, 

La definici6n anterior, se asemeja a la que nos seffala 

de mandato el Artículo 1984; sin embargo, la complementa al pr~ 

ci::.aP que se trnt:a de actos jurídicos y no de actos materiales, 

·distinguiendo as1 el mandato, del arrendamiento de servicios y 

de la empresa. (5) 

Además 1 a amplía, : al indicar que hay mandato, si empre 

que el mandatario tenga facultades para obrar en su 1 ugar y 

grado del mandante, mientras que el C6digo Civil, solamente se 

refiere al caso en que se actóa en nombre de éste, es decir por 

representaci6n, En realidad la representaci6n que es la regla 

general en el mandato civil, puede sin embargo, quedar suprimi-

da, sin que por el lo deje de ser mandato, (6) 

"El C6digo Civi 1 emplea la palabra poder (procuraci6n) 

como sin6nima del mandato, aíin· cuando ella s61o venga él desig-

nar, en el uso corriente, el documento en que consta el manda-

to". (7) 

5) 
6) 
7) 

1 bi dem. 
1 b i dem. 
1 bi dem. 

j 
i"' 
! 

1 
· l 

1 

1 
l 
J 

1 

!: 
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"Para Ju 1 i en Bonnecase" el mandato es un con tpato en 

virtud del 

a qui en se 

cual uno persona, 1 lamada nti'lndante encarga a otra, 

denomina mandatario, 1 él rea 1 izaci 6n por cuent\ de 

(8) (Arts.1984 y 1985 
\ 

aquel la, de actos j w~ 'id í co s". del C,6clí-

go e ivi 1 F1~ancés) 
; 

\! 
Como hemós observado ya, el mandante, encomienda al 

mandatario, la exclusiva real izaci6n de actos jurídicos; por 

lo cual el dominio del mandato, es más reducido que el de la 

representaci6n en general, pues ésta confiere el derecho, e 

impone la obl igaci6n, de real izar a la vez actos materiales y 

actos jur"idicos. Apenas sí agi-egamos que el mandato es unil!:!, 

teral. (9) 

El mandato no es necesario y gratuí;to, puede ser one-

roso. 

1 

El C6digo Civil considera que el mandato es gratuíto 

únicamente en principio, as1 en el Art. 1896, afirma: "El man 

dato es gra'tuíto cuando no existe convenio en contrario". Se 

discute sobre la cuesti6n de saber si el mandato se convierte 

en contrato si na 1 agmát i co cuando es oneroso. Se ha ·sostenido 

ésto; pero se ha considerado también como un contrato.sinalail 

mático imperfecto. (10) 

8) Elementos de Derecho Civil Jul ien Bonnecase. Vol.!XIV. T,2 
mo 11. pág. 517. Edit. Cajica, 

9) Op. Cit. pág. 517 
10) Op. Cit. p6g. 517 
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"El mandato exige una voluntad expresa por parte del -

mandante, pero basta una voluntad por parte del mandatario. (11) 

\~. 

11) Op. Cit. p<íg. 518, 
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B) ESPAÑA 

Para Clemente de Diego, el mandato es un contrato pre-

paratoPio, consensual, por el que una persona se obliga a pre.§. 

tar algún servicio o hacer alguna cosa por cuenta o encargo de 

otra~ (12). De }a anterior clefinici6n, se puede real izar un 

análisis para destacar el elemento consentimiento y la gratui-

dad, as1 es consensual porque se pet•feccí ona por el me1•0 conse.n, 

timiento. Acerca de su gratuidad, en el Derecho Romano, era 

esencialmente gratuito; si admit1a remuneraci6n, degeneraba en 

arrendamiento de servic'ios", (13) 

Sin embargo, pued~ considerarse como "gratufto tambiln, 

cuando ocupa todo su tiempo al mandatario, cuando constituye 

profesi6n y ocupaci6n de vida, en este, servir los asuntos de 
... 1 

' otro. He aquf porque ha va~lado la doctrina romana en estos -

puntos: lo. Puede estipularse una t•etribución sin que deje 

de ser mandato. 2o. A falta de pacto expreso, se presume gr!!, 

tufto. 3o. Se presume retribuído cuando el mandatario tiene 

por ocupación el desempeño de servicios de la especie a que se 

refiere el mandato" (14) 

12) Dr. Felipe Clemente de Diego. Instituciones de Derecho 
Civil Español. Tomo 11. Madrid 1930. pág. 128. 

13) lbidern. 
14) 1 bi dem. 
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Es adem&s unilateral o bilateral, seg6n que haya o no 

retríbuci6n, 
\ 

\ 
Para algunos, el mandato retribufdo confunden co~ el 

\ 
arrendamiento de servicios. No obstante el estar grandemente 

diferenciados entre sf, el objeto del arrendamiento de servi-

'•\ 
cios'son hechos más o menos materiales catalogables como trE._ 

bajos; a cumplir y realiza¡• por cuenta del mandante. (15) 

Es evidente que para el Derecho Español y según nos~ 

tros es un error, el man dc1tu es un verc-lr1dero contrato y 110 pr_2 

pat'ativo, como se afirma por Clemente de Diego. 

No estamos de acuerdo en que el mandato sirva "para 

hacer alguna cosa", pues seguimos sosteniendo que el objeto -

{ principal del contrato de mandato, deben se1~ actos jurfdicos • . ~ / 
1 • 

En la Legislación Española, y según Castan Tobei'ías, en 

contramos que la mayoría de los autores coinciden en adaptar -

como definici6n de mandato la establecida por su C6digo Civil 

en su Art. 1709. "Por el contrato de mandato se obliga a una 

persona a prestar algún servicio o hacer alguna cosa, por cue!!. 

ta o encargo de otra". 

15) ! bi dem. 

i 
}. 

l ¡ 
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"La deFinici6n del Código adolece de gran vaguedad 

por la latitud de la expresi6n, prestar algdn servicio o hacer 

alguna cosa, que parece dar cobijo dentro del mandato a toda 

clase de prestaciones, borrando toda diferencia entre este con. 

trato y los de arrendamiento de servicios o de obra"(16) 

"Los autores patrios acostumbran definirlo en un sentido 1., 

más concreto, de mandato representativo, suponiendo que es de 

esencia en el mandato el conferimiento de la representaci6n al 

mandatario, Así Sánchez Román, dice que el mandato es "un contr~ 

to consensual, unilateral o bilateral, por el cual una persona, 

mandante, confiere su representaci6n a otra que la acepta manda-

tario, para uno o varios ª'untos, sin retribuci6n o con el la"; 

y Valverde que es "un contrato por el cual una persona confiere 

a otra poder para representarla, a fin de que esta real ice en 

nombre de aquel la uno o vaPios negocios jurfdicos."(17) 

Castan TobeRas, c~nsidera, que 

tores anteriormente citados "pecan de 

las definiciones de los au 

excesivamente restP i ng ida:" .j 
1 
I· 

I , 

Creemos que la crftica real izada a Clemente de Diego, es 

valedera para José Castan Tobeñas, pues el insiste casi en la 

misiva posici6n de Clemente de Diego, y además se apoya en el 

(16) Castan TobeRas Jos,.Dcrecho Civil Espaftol Comun 
11 Vol. 11 Cuarta Edici6n.Editorial Reus.Madrid 

(17) Op. Cít.Pág. 337. 

: 
¡ 

y foral. Tomo¡ 
1939.Pág.337 Í. 

! , . 
1 

! y 
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artfculo 1709 del C6digo Civil Espaílol, el cual creemos es ca-

sufstico y no formalista. 

"Para Manuel Albaladejo, autor español, el manda·to\es un 

contrato (consensual) por el que una persona (mandatario)\se 

obliga hacia otra (mandante~ a real izar alg6n acto Jurfdido por 

cuenta de Esta". (18) 
'; 

De la anterior definici6n, se infiere que para el cumpll 

miento de la obl igaci6n por parte del mandatario y, de hacer lo 

prometido, este adquiere la facultad de hacerlo por cuenta del 

mandante, pero no en su nombre. 

La palabra mandato parece derivarse de ~nanus datio", 

significando que este contrato tuvo su origen en la amistad y se 

simboliza por el hecho de darse la mano mandante y mandatario. 

Segón en derecho espaffol 
11 ¡ 

a través del contrato de man-
í 

1 ¡ 
1· 
1 
¡ 

¡ 
1 
¡ 
¡ 

[ 
¡ 
¡. 
¡ 
l ' -

dato se obliga una persona a prestar alg6n servicib o hacer al- ! 
guna cosa por cuenta o encargo de otro."(19) 

Algunos autores espaftoles acostumbran definirlo en un ¡, 
sentido más concreto, de mandato representativo, suponiendo que 1 

es de esencia en el mandato, el conferimiento,de la representaci6rl 

al mandatario. "Asf S'nchez Rom~n dice que el mandato es un 

(18) Albaladejo Manuel. DERECHO CIVIL. Segunda Edici6n ~ibreria 
Bosch. Barcelona, 1965 

i l 
~ 

!;. ., 

( 19) Castán Tobefias Jos6. DERECHO CIVIL ESPAROL, 
Tomo IV. Octava Edici6n. Instituto Editorial 
Madrid, 1965.p.509. 

i 
COMUN lv FORAL. 1~~-- -
Reus. -

1-
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"contrato conoensucl unilateral o bilateral, por lo cual una 

persona (nrnndante) confiere su representaci6n a otra que lo 

acepta (mandatario), papa uno o v<wios asuntos, sin retr\bu­

ci6n o con ella;" y Valvcrde, que es "un convenio por el cual 
1 
1 

una persona confiere a otra poder para representarla a firi de 

que esta real ice en nombre de aquel la uno o varios negocios 

jurídicos".(20) 

la definici6n que nos da el mismo C6digo adolece de gran 

vaguedad por In latitud de la expresi6n "prestar algón servicio 

o hacer alguna cosa" que parece inclufr dentro del mandato a 

toda clase de representaciones, borrando toda diferencia entre 

éste contrato y los de arrendamiento de servicios o de obra. 

Las definiciones de los autores citados, pecan de excesiva re~ 

tricci6n, teniendo en cuenta la total regulaci6n del ma~dato en 

l el C6digo Civil y las orientaciones doctrinales m&s rec¡entes 

( 
~ puede ser definido como "el contrato por el que una persona se 

obliga a real izar, por cuenta o encargo de o~ra, actos o serví-

cios relativos a la gesti6n de uno o varios asuntos, con retri-

buci6n o sin el la",(21) 

(20). lbidem. 

(21). Ibídem. Pág. 510 

1 
¡. 

1 

! 
. ! 

l 
¡ 
¡ 
\ 

1 
l 
j 

i 
¡ 

¡ 

l 
1 
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e). ALEMANIA. 

Para Ennecerus, Kipp y Wolf, " mandato es el contrato 

por el cual una de las partes el mandatario, se obliga ~acia 
\ 

la otra, el mandante, a la gesti6m gratuita de negocios que se 
\ 
1 

le encargan".(22) 

Al critica~ la definici6n anterior, Ennecerus afirma: "El 

mandato es un contrato, pero no bilateral, pues las obligaciones 

que muy frecuentemente surgen a cargo del mandante no constitu-

yen una remuneración o contrapartida de las obf igaciones asumí-

das por el mandatario,"(23) 

En cuanto a "la gratuidad", el mandato se distingue del 

contrato de obra. No obstante, el mandato no implica donaci6n, 

ya que la gestión de los negocios no se asume como obl i?aci6n 

que disminuy~ el patrimonio. Puede ser objeto del mandaio cuales 
1 -

1 

qui era negocios de natura 1 eza de hecho o de derecho, si empre que 

no choquen contra una prohibici6n legal o contra las buenaR cos-

tumbres."(24) 

Asimismo, el mandato puede referirse a asuntos del mondan-

te o de un tercero, e incluso cabe afecten a la vez al propio 

(22) Ludwlng Enneccerus, Theodor Kipp, -Martfn Wolf. Tratado de 
Derecho Civil. Tomo 11. Vo'., 11 Derecho de Obl lgaclones. 
2a, Edici6n. Editorial Bosch. Barcelona 1950.Plg.330. 

(23) Op. Cit.Pág. 330 

(24) Op. Cit.Pág, 330 

l 
f 
• ¡ 
¡ 

1 

l 
! ¡ 
f 

l¡ 

! ¡ 

1 

1 

¡ 
1 
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mand~tario, faltar6 por regle general,toda intenci6n de vincu-

larse y habrá de suponerse que se trato dnicamentc de un cons!!. 

jo, pero en el cual puede ir implícitamente una promesa de ga-
\ 

rantfa. Muchas de las más disposiciones sobre el mandatJ se 
\ 

aplican por analogfa, a otras relaciones Jurfdicas, por eJemplo 

a la gestión de los negocios por la direcci6n de una asociación 
\1 

o fun.daci6n y ni socio gestor etc.'' (25) 

El mandato no estfi sujeto a forma, pudiendo conferirse 

tambi&n tácitamente, el c6digo civil no establece presunciones 

de mandatos tácitos. No existe una obl igaci6n de aceptar el ina!!. 

dato, pero si uno ha sido nombrado p(ibl icnmente para el desemp!!, 

Ro de un cargo o si se ha ofrecido a ello pGbl icamente, estará 

obligado, si no quiere aceptar un mandato de esa fndole a comu-

nicarlo sin demora al mandante. Si 1.o omite, está sujeto a in­

demnizaci6n pero naturalmente el contrato no se perfecc~ona sin 
¡ 
; 

.su voluntad, puede no obstante el silencio, en determinadas 

circunstancias ser, una declaraci6n tácita de aceptar,(26) 

Como una reminiscencia del Derecho Alemán de la &poca 

del imperio, se consider6 al contrato de mandato como un acto 

gratuito y teniendo como objeto cualquier asunto "que el man-

(25) Op. Cit.Pág. 331 
(26) Op. Cit.Págs.331 y 332 

¡ 

1 
¡ 

1 
! 

1 

1 
f 

¡ 

1 
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dante le haya encargadou,(27). 

,• ! 
1 
! 

Es decir, no se precis6 que el objeto del contrato de 

1 

presentaci6n no se tom6 en cuenta al elaborar el mencionado 

1 

mandato fueran actos Jurfdicos y ademfis de que la idea de re-

c6digo, por eso nos hemos apegado al ª"''is is hecho por Ennecce-

rus, respecto a 1 contrato de mandato, e 1 cu a 1 nos parece br i 11 ª!!. ¡ 
¡ 

te y hecho con un.conocimiento profundo de esta materia. 

(27) C6digo Civi 1 del Imperio Alemán. Texto. y comentarios, 
promulgado el 18 de agosto de 1896. Centro editorial 
Gongora, Madrid. 1897. Pág.138. 

! 
1 

1 
¡ 

¡ 

i 

1 
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1 

D) ITALIA. ¡ 

1 

1 
¡ 

1 

El Dered10 ltal iano considera al contrato do mandato 

como un acto en virtud del cual "un sujeto (mandatario) se 

obliga a un facere, o sea, a llevar a cabo uno o más actos jur! 

dicos patrimoniales (de ordinario, per•o no necesariamente, 11eg.2. 

cios
1
ijurídicos), que implican actividad declarativa por cuenta 

de otro.(mandante) Esto es, se obl ige a prestar al mandante un 

servicio de contenido JurFdico (el denominado negocio de ges-
¡ 

{ 
tión)".(28) 

A Messineo se atribuye la definición anterior de 'manda-

to, sin embargo nosotros pensamos que el mencionado autor, de- ' 1 

precisar además el car&cter gratuito 

jurfdicqs en general, y 
, 1 

u oneroso que el mandato, 

1 

1 

bi6 aclarar que el mandato no es s61o para actos jurJdicos pa-

trimoniales, sino tambi'n para actos 

en su esencia, pueda tener. 1 

Respecto a lo anterior, Francesco Messineo, en su obra, 

Manual de Derecho Clvll y Comercial, afirma que la real izaci6n 

de actos Jurfdicos, es r~sgo com6n al mandato y a la represent~ 

ci6n; también la representaci6n se manifiesta, por lo general, 

a propósito de negocios jurídicos, pero también de acto·$ ju1.,í-

di cos no negoc i ab 1 es. En cambio 1 a rea 1 i zac i 6n de actos jur"' í dl. 

(29). Messineo Francesco. Manual de Derecho Civil y Comercial. 
Tomo VI.Ediciones Jurfdicas Europa-Am6~ica.Buenos Aires 
1955.p.37. 1 
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coses un rasgo distintivo,ontre mnndato y contrato de obra 

y contrato de trabajo; desde este punto de vista e! primero se 

diferencra, puesto que !os segundos son siempre onerosos".(29) 

Mcssineo dcbi6 aclarar que en un contrato de trabajo, 

pueden inclufrsc la real izaci6n de actos jurfdicos, asimismo 

en et contrato de obra, pero estamos de acuerdo en que la esen 

cia del mandato, es ·¡a real izací6n de actos juPfdicos. 

"Por otra parte mientras es concebible una representa-

ci6n sin donferimiento de poderes, un mandato, sin conferimien 

to de encargo por parte del interesado, no tendrfa ninguna 

eficacia polftica, puesto que el mandato, siendo un contrato 

no puede nacer sin voluntad del mandante; ni puede obligarse al 

mandante frente a un mandatario a que no ser(a tal".(30) 
" 1 

1 

Roberto de Ruggiero, en una de sus obras define al man-! t 

dato como el encéwgo conferido a una persona !para que real ice 

por cuenta nuestra y en nuestro nombre, uno o más negocios jur.[ 

dicos, de modo que los efectos del negocio real izado se enlacen, 

a nuestra persona, como si nosotros mismos lo hubi,semos efectu~ 

do, se 1 lama técnicamente mandato".(31) 

¡ 

1 
1 
1 

1 
l 
¡ 

1 

Ruggiero incluye la idea de representaci6n en el' contrato 

... ~ .. ~~ mandato, cuando di ce "por cuenta nuestra y en nuestro nombre"· 1

1 (30) Op. Cit. pág. 38. 
(31) Roberto De Ruggiero, Instituciones de P~recho Civil.Tomo 1 l.¡· 

Vol.l.Tr<1ducci6n de la 4u.Edici6n ltalidn.lnstituiJ EditoPia1· .. ·. 
Reus.Madrid.Pfig.461 

r·~; 
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pues no s61o considero que el objeto del m&ndato, es uno o 

m§s negocios, sino que además, relaciona sus efectos con la 

persona del mandatario. 

Ahora bien, de acuerdo al C6digo Civil Italiano, el 

artfculo 1737, fo define como un c~ntrato "en cuya virtud una 

persqna se obliga gratuitamente o mediante una componsaci6n 

a ejecutar un negoci~ Jurfdico. Por cuenta de otra persona que 

le confiri6 el encargo".(32) 

Segón Ruggiero, la definici6n anterior es amplia porque 

comprende además del mandato, el encargo o la comisión en las 

que e 1 encargado act{ia por cuenta de otro, pero no en su· nombre 

J 
o como rcpresentnnte suyo •. (33) 

Ruggiero termina su exposici6n sobre el mandato, dici,n-

donos "El mandato verdadero y propio no va nunca separado de la 
1' 

~ idea de N~presentac i 6n, si no, .que es 1 a fuente más importante de . 
la representaci6n voluntaria".(34) 

(32) Op.Cit. Pfig. 461. 

(33) Op. Cit.Págs.461 y 462 

(34) Op. Cit.Págs. 462. 
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11.- LEGISLAClON LATINO-AMERICANA. 

A). COLOMBIA. \ 
Segdn el artfculo 2142 del C6digo Civil de Colombl~ "El 

Mandato es un contrato por el cual una persona conffa la ges- -
'! 

ti6n de uno o más negocios a otra, que se hace cargo de el los -

por cuenta y riesgo de la primera." (35) 

Se considera al mandato como la fuente de toda clase de 

representaci6n convencional. Para el Derecho Colombiano la re--

presentaci6n es de dos clases: Legal y Convencional. La primera 

tiene su fuente en la Ley y se instituye para la administraci6n 

de los bienes de los incapaces; la segunda se inspira en el cou 

trato de mandato. 

Se afirma que el contrato de mandato, tiene por :fin 
' ¡ 

esencial otorgar la facultad de representar jurídicamente.el --

mandato o representando, La representación se traduée e~ la fa-

cultad que una persona tiene de celebrar negocios jurídicos en-

nombre de otra y de vincularla e11 sus efectos, como si hubiese-

negociado personalmente. 

Actualmente se considera al mandato, como especial o 9~ 
1 

35). Valencia Sea Arturo. DERECHO CIVIL. Tomo IV. Editor.
1
ial Ta­

mis. Bogotá 1961. pág. 378. 

¡. 
1 ¡ 
1 
1 
l 
f 
t 
l 
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neral, implicando siempre la voluntad de representar, es decir, 

actuar por cuenta ajena. "Y esta configuraci6n se le debe al d,!! 

recho moderno, pues en el derecho romano, todo mandato· era esen 

cialmente gratuito; cuando se pactaba una remuneraci6n por el -

servicio que el mandatario prestaba al mandante, el contrato d~ 

generiaba en uno de arrendamiento de obra, pues antiguamente se-

pensaba que el contr~to de trabajo s61o podfa tener como conte-

nido las labores en que p~evalecfa el trabajo material; y que -

las labores de los profesionales cuya carrera supone largos es-

tudios (abogados, médicos, etc.) no constitufan contratos de --

trabajo, sino de mandato." (36) 

El C6digo Civil Colombiano logr6 dar una definici6n pr~ 

cisa de los caracteres del mandato, en el der~cho moderno, se -

" 1 

afirma, s61o existe mandato, "cuando una persQna conffa la ges-

ti6n de uno o más negocios a otra que se hace ~argo de el los -~ 
1 

por cuenta y riesgo de la primera".(37) Por tanto para que haya 

mandato se requiere, el otorgamiento de un poder para que otro-

celebre negocios jurfdicos, y emita declaraciones de voluntad,-

lo cual es la consistencia del servicio particular prestado por 

el mandatario, al mandante; y además esas declaraciones de vo--

36). lbidem. pág. 378. in fine. 
37). lbidem. pág. 379. 
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luntad se emiten por cuenta ajena, o sea que el riesgo, (pérdi--

das, ventajas), lo sufra quien di6 el mandato; y no el emisor de 

la declaraci6n de voluntad, de donde se infiere que todo mandato 

es esencialmente representativo. 

! 
' 

1 

1 ¡. 
l 
! ¡, 
1 

l 
En cambio, la doctrina fracasa es enfática al decir, que ¡

1

' 

el m~hdato se refiere exclusivamente a la facultad dada a otro -

para que en su lugar real ice, uno o varios negocios Jurfdicos."-

(38) 

La· Leglslaci6n Colombiana considera que la representa- -

ci6n, puede ser directa o indirecta. Será directa cuando el man- ¡ 
datario, en el tiempo de cumplir el encargo recibido, advierte al .J 

t 

1 

! 

otro contratante que obra por cuenta ajena, es decir, ho real iza 

su propio negocio, sino el del mandante. En e~te caso, el terce-
• 1 

ro sabe que contrata directamente con el mandante y no con ·el 
/ 

mandatario. 

' En 1 a representa e i 6n indirecta, e 1 tr.andatar i o no. adv i er- } 

te al tercero que actóa como mandatario, pero entiende celebrar- { 

i 
1 

un negocio ajeno, 

Estas dos clases de representaci6n, tienen su orfgen en-

el contrato de mandato, por lo que, el mandato puede darse al 

38). Ibídem. 

' " 
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mandatario para emitir una declaraci6n dé voluntad, en nombre y 

por cuenta del mandante, ri para contratar en nombre particular-

del mandatario y no en el del mandante, pero siempre por cuenta 

y riesgo de éste. 

Existe representaci6n derivada del mandato, puede ser -

diretlta o indirecta, cuando el mandante suministra dinero al --
. 

mandatario para comprarle un inmueble o mercancfa. 

Algunos autores se muestran pai•t i dar i os de un concepto-

restringido de la represe,:taci6n, reflri6ndose exclusivamente a 

la directa, es decir•, a aquel la en que se emite una declaraci6n 

de voluntad, en nombre del mandante; y admitiendo que el manda-

to puede ser, representativo y no representativo. 

En el representativo, se hace referencia a la emisi6n -
> 1 

de voluntad del representante o mandatario, e~ nombre del man--

dante; y en el segundo, a la emisi6n de volun!ad en nombre del­
! 

mandatario, pero por cuenta y riesgo del mandante. "Esta tenden. 

cia es francesa¡ para el lo se conoce otra clase de representa--

ci6n, o sea la conocida con el nombre de testaferro o nombre --

prestado." (39) 

39). lbidem. pág. 381. 
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B). ARGENTINA 

. 
" 

Para el Derecho Argentino, y de acuerdo con el artfculo 

1864 del Código Civi 1, el mandato, como contrato, tiene lugar -

cuando una parte da a otra el poder, que ésta acepta, para re--

preseptarla, al efecto de ejecutar en su nombre y de su cuenta-

un acto jurfdico, o hna serie de actos de esta naturaleza, la -

persona que otorga el mandato se 1 lama mandante y la que lo re-

cibe mandatario." (40) 

La anterior definici6n es anal izada por Raymundo Saf vat 

y estamos de acuerdo con el, cuando afirma que el mandato como-

contrato puede o no sel' aceptado por la persona a quien va dirl 

gido, En este sentido en el derecho romano existfa una diferen­

cia fundamental entre el jussum y el mandatüm~ en ambos casos -
1 

habfa una orden de por medio, pero en el primrro, se dirigfa, a 
1 

una persona bajo dependencia, o sea que estaba obligada a ejec,!! 

tarla, en el segundo, era impartida a una persona independiente, 

pudiendo o no aceptarla. (41) 

Entre los elementos esenciales y caracterfsticos del --

Raymundo M. Salvat, Tratado de Derecho Civil .Argeniino. 
Fuentes de las obligaciones. 2a, Edici6n. Actual izada por 
Arturo Acuña Anzorena. Tomo 11 l. Contratos, Tipografica 
Editora Argentina, Buenos Aires 1957. pág. 109' 

41), Op. Cit. Pág. 110. 

., 

f 

l 
f ¡, 



- 51 -

mandato, se necesita "que haya representaci6n del mandante por 

el mandatario: el mandatario obra por el mandante y los actos-

que el celebra en nombre de este Qltimo y en los lfmites de sus. 

pode Pes se consideran hechos por e 1 propio mandante, debe obse!:. 

varse, sin embargo, que no es necesario que el mandatario obre 

en nombre del mandante, pues puede hacerlo en su propio nombre." 

(42) 

Nosotros opinamos que es necesario, al encargar algo al 

mandatario, ésto tenga por objeto otorgar un acto jurfdico o 

una serie de actos de esta natura 1 eza. Si e 1 mandato t ¡·ene un o.9, 

jeto diferente, en inter'és del mandante, el contrato, entra.en 

el dominio de la locaci6n ~e servicios, o de obra. (43) 

El rasgo esencial y caracterfstico del mandato consistfa 

en el Derecho Romano en ·la gratuidad del mis~o: si existfa un 

sala1•io estipulado, el contrato podía ser una lococi6n de se.e. 
~ 

vicios o de obra, pero n~ era un mandato. En las legislaciones 

antiguas y modernas la idea de representaci6n para real izar as 

tos Jurídicos ha sido generalmente aceptada." (44) 

. 42). 
43). 
44). 

Op. Cit. Pág. 111 y 112. 
Op. Cit. Pág. 112. 
Op. Cit. Pág. 113. 

Blél.JOTECA Cmn'RAC 
u~ & t1 ·-. 



- 52 -

Destacamos que el legislador Argentino uti 1 iza como sin6nl 

mos la palabra mandato y poder, así como la inclusi6n de la idea 

dr representaci6n, queriendo significar que el mandato se otorga 

para actuar en nombre y representaci6n de otra persona. 

"Hay en la caracterización del mandato ordinario la identl 

dad del mandato con la representaci6n, pero además se advierte 

que la identidad pretende 1 levarse a6n más al IA, al extremo de 

involucrar también el poder o corno se menciona en su fuente, 

procuraci6n-procuraci6n, haciendo así sinonfmia entre poder y 

mandato cuando el poder es la documentaci6n con que se compru~ 

ba el mandato, porque e~ acto escrito en el que se revela el 

¡ 
acuerdo de las partes, la ~xpresa representación oto~gada, y 

con ello también la convenci6n. 

Quien da mandato c~nfiriendo su repres~ntaci6n a otro al 

que otorga el correspondiente poder se llama mandante; aquel al 

cual se le dá y lo acept~ se llama mandatario, el mandato en 

principio se concluye intuitu personae". (45) 

Por supuesto el mandato exhibe simul itud con otros contr.2. 

tos, con los cuales se establece deslinde y s~ explicitan unos 

y otros, de manera que se consideran situaciones de mandato y 

45). Enciclopedia Jurídica Omeba. Tomo IX. Mand-Muse, Bibliogr_! 
fica Omeba. Buenos Aíres. 1964. Pág. 11. 

¡ 

1 

1 

¡ 
1 

t 
! 
l 

l ¡ 
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!ocaci6n de obra o de servicios, profesiones 1 ibera les, mandato 

y compraventa, mandato y dep6sito, mandato y arrendamiento etc. 

(46) 

46). Op. Cit. Págs, 11 y 12. 
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C). P E R ll 

1 
En nuestro recorrido por las legislaciones Latino-Americanas,! 

1 
hemos considerado convt1n i ente mene.: i onar 1 a regu 1aci6n que d1:11 cou ¡ 

j 
trato de mandato, hace el C6digo Civil Per-uano, con objeto de r,!l 

donde•ar nuestro estudio en lo que a este aspecto se refiere. 

Segdn el artfcu1o 1627, "Por el mandato una persona encarga 

el desempefio de ciertos negocios, a otra que los toma a su cargo. 

Este contrato se perfecciona por la aceptaci6n del mandatario." 

(47) 

Para nuestro conocimiento Jurfdico, la redacci6n del menci2 

1 
nado ordenamiento, nos par.ece falta de clapidad, pues no sigue 

un orden 16gico, en cuanto a encuadrar en primera definición los 

elementos esenciales del mandato, como son el consentimiento y 

el objeto, pues el mandato no es precisamente un "encargo", sino 
' " 1 ,, 

' 
una declaración de voluntad del mandatario que complementada con 

la del mandante, integran el mandato, y cuyo objeto, actos jurf 

dicos, no son precisamente "ciertos negocios", como dice el C.§. 

digo Civil Peruano. 

También nos parece un error considerar que "la aceptaci6n 

del mandato se deduce del cumplimiento que le hubiese dado el 

47). C6digo Civil de Perú. Edici6n al cuidado del Dr. José 
Montenegro Baca. Editorial Bol iv~a. PerG 1962. pág. 305. 
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mandatario "(48) porque el mandato implica una responsabilidad 

cuando no se cumple y no estamos de acuerdo en considerar, que 

el consentimiento se perfecciona cuando se cumple el mandato. 

. ', 

. ' 

,, 
' 

(48) Op. Cit.Pág.305. 

1 
1 

1 

1 

1 
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D) C H 1 l E • 

En la legislaci6n Chilena, se considera al contrato de mau 

dato como un contrato preparatorio. 

SegGn Fernando Fueyo Laneri y siguiendo a Borre! 1 y Soler, 

dice al respecto: "El que otorga contrato de ma~dato no termina 

con él su voluntad de obrar, sino que se ha propuesta solamente 
·~ 

nombrar a persona que pueda celebrar por el contratos que en ade-

lante se proponga,"(49) 

Es interesante la aportnci6n porque plantea varios interro-

gantes, as1 por ejemplo ¿es el 6ontrato de mandato, preparatorio? 

Es solo para celebrar ciertos contratos? o es, para real izar todos 

los actos Jurfdicos, sean u~ilaterales (declaraci6n unilateral de 
1 

voluntad) o bilaterales (convenios en sentido amplio o contratos)? 

! 
¡. 
! ¡ 
1 . 
¡ 
í 
1 

1 

1 
l 

Para nosotros la respuesta es que el objeto del contrato de mandato, 

consiste en la real izaci6n de cualquier acto.jurfdico. 

" En este sentido Bor~el y Soler, "piensa que lo decisivo es 

la real izaci6n de un acto que no agota por sf mismo el querer 

Oltlmo; pero desatiende, en cambio, el análisis de la esencia de 

esa actuaci6n primera,a mi juicio,sin embargo, no basta la 

(49) Fernando Fueyo Laneri. Derecho Civil. Tomo V Contratos en 
Particular y dem6s fuentes de las obligaciones. VOL. 11. 
Contratos Preparativos. Vol. 11 2a. Edici6n lmprenda y Lito­
graffa Universo. Santiago de Chile. 1964. Pág. 39. 

1 
¡. 
¡ 
¡ ' 

¡ 
1 
l 

t 
T .. 
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promoci6n actual de actos futuros, porque en esa categorfa serfan 

preparatorios muchísimos contratos". (50) 

Respecto al pensamiento anterior, Fueyo Laneri, real iza una 

crftica certera y bien fundada Jurfdicamente, cuando expresa "No 

olvidemos que la representaci6n es un elemento esencial caracterf~ 

l 
1 ¡ 

1 

1 
1 ¡ 
! 
¡ 

l
l 
! 

tico d~I mandato. Mandato es justamente facultad de representar. 

Entonces, ¿ En que puede ser substantivamente preparatorio un con-

ti" ato que Pesue 1 ve de una manera p1•ev i a, con arreg I o a 1 a mera tés:, 

· nica, lo qui un interesado no puede o no quiere realizar personal-

mente?." 

A mi juicio es de la esencia del contrato preparatorio pre-

parar estructuras contractuales predeterminadas. No un rosario de I·. 

1 contratos cualesquiera que sean, incluso en raz6n 
> ¡ 

1 de formaci6n del contrato, como es posible lograr 

1 mandato." (51} 

de una técnica 

a través de un 

En apoyo de su teorfa, en cuanto a los contratos preparati-

vos, fueyo cita la opinión de Messineo, cuando éste afirma en 

su obra, "Operaciones de Bolsa y de Banca", cuando de un contra~ 

to preliminar derivan más contratos definitivos, éstos son todos 

... i,sn) Op. e it. Pág. 39. 

(51) Ibídem. P6gs. 39 y 40. 

JlJEi.JOTECA Cm'nfA:C 
•.di. 4i l. 
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del mismo tipo, y no de diferente tipo entre sf". (52). Y contl 

nGa expresando: "los elementos esenciales y la especie de contr~ 

to definitivo deben estar ya determinados en el contrato prel iml 

nar." (53). 

52). lbidem, Pág. 40. 

53). Ibídem. 

I · 

J . 

¡\ 
¡· 
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E) M E X 1 C O 

Segdn el C6digo Civil vigente, "El mandato es un contrato 

por el cual una persona 1 !amada mandatario, se obliga a ejecu-

tar, por cuenta del mandante, los actos Jurfdicos que le enea~ 
... , 

ga. (54) 

Leopoldo Aguilar, respecto a la definici6n anterior dice: 

"el mandato es un contrato; el c6digo anterior lo llamaba acto; 

la esencia de este contrato, en el Código vigente, es que s61o 

puede tener por objeto la celebroci6n de actos jurfdicos, esta 

caracterfstica es ejecuta el 

tivo, olvid~ndose del representativo, que también existe, debien 

do comprender en la definici6n tanto al mandato representativo 

como al no representativo. (56). 

54), Leopoldo Aguilar Carbajal. Contratos Civiles. Editorial 
Hagtam. México 1964. Pág. 183. 

55). lbidem, 
56). Ibídem. 
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El mandato se caracteriza expresamente como un contrato. 

Recae exclusivamente sobre actos jurídicos y en ésto radica la 

especialidad de este contrato. El mandatario deberá ejecutar -

los actos jurfdicos por cuenta del mandante, tradicionalmente 

el manda~o se referfa a los actos ejecutados por cuenta y nom 
,, 

bre del mandante, es decir, comprendfa la forma 1 !amada mand.!;!. 

to representativo. (57). 

"En la actualidad según nuestro C6digo, no es elemento de 

definici6n ~ue los actos se ejecuten en nombre del mandante, o 
s 

sea, creando relaciones Jurfdicas directa}entre el 3o. y el man 

dante, a través del mandatario, en cambio ejecutar actos por 

cuenta del mandante, significa que la operaci6n Jurfdica s61o 

afectará el patrimonio del mandante, pero cual~uier relaci6n 
> 1 

de derecho se originará directamente entre el ~andatario y el 

tercero." (58). 1 

Los comentarios real izados por Francisco Lozano Noriega, 

~especto al mandato nos parecen lo mejor sfntesis, hecha hasta 

ahora, por lo que, sostenemos junto con el mencionado autor las 

tres caracterfsticas principales que él ha señalado: 

' ¡ 

1 
i 
t 

¡ 
¡, 
¡ 

57) .• Rafael Rojina Vil legas. Derecho 
3a.Edlci6n. Editorial Libros de 

Í .. 
Civil Mexicano. Tomo Vl.Vol,IJ. 
México~ S.A. México 1966.p.27¡ 

58). Op. Cit. Págs. 279, 280 y 281. 1 ¡ 

1 

1 
¡ 

L 
f 

l. 
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El mandato se caracteriza expresamenie como un contrato. 

Recae exclusivamente sobre actos Jurfdicos y en 'sto radica la 

especialidad de este contrato. El mandatario deberá ejecutar -

los actos jurídicos por cuenta del mandante, tradicionalmente 

el manda~o se referfa a los actos ejecutados por cuenta y nom 
,, 

bre de'l mandante, es decir 1 comprendía 1 a forma 11 amada mand!!. 

to representativo. (57), 

"En la actualidad seg6n nuestro C6digo, no es elemento de 

definici6n que los actos se ejecuten en nombre del mandante, o 
é 
·1 

sea, creando relaciones Jurfdicas directaJentre el 3o. y el man 

dante, a trav&s del mandatario, en cambio ejecutar actos por 

cuenta del mandante, significa que la operaci6n jurídica s61o 
1 

' 
afectará el patrimonio del mandante, pero cual~uier relaci6n 

. 1 

de derecho se originará directamente entre el Ínandatario y el 

1 
1 

tercero." (58). 

Los comentarios real izados por Francisco Lozano Noriega, 

1•especto al mandato nos parecen 1 a mejor sfntesis, hecha hasta 

ahora, por lo que, sostenemos Junto con el mencionado autor las 

tres caracterfsticas principales que él ha señalado: 

1 
! 

1 

1 

l ¡ 
¡ 
¡ 
i 

57). Rafael Rojina Vi 1 legas. Derecho 
3a.Edici6n. Editorial Libros de 

Civi 1 Mexicano. Tomo VI.Vol.!¡· 
M'xico, S.A. México 1966.p.27~· 

' ¡ 
58). Op. Cit. Págs. 279, 280 y 281. ¡ 

1 ¡ 
¡ 
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La especialidad, la ausencia de la idea de representaci6n y 

que los efectos de actos jurfdicos real izados por el mandatario 

recaigan sobre el mandante, son las notas distintivas en el cou 

trato de mandato, que en relaci6n a nuestro C6digo Civi 1, pod~ 

mos q,istinguir de otras legislaciones. 
' 
Asf, la especialidad se refiere a los actos objeto del con 

trato, y nuestro C6digo Civil, a diferencia de las legislaciones 

que hemos estudiado, entre otras la Alemana, seRala como objeto 

exclusivo del contrato de mandato, actos jllrfdicos y no actos o 

hechos materiales. 

Respecto a 1 a idea de¡ 1 a ausencia de rep1•es-entac i 6n, en 

nuestro C6digo Civil, ya no se toma en cuenta a la represent~ 

ci6n como base del contrato de mandato. 

En cuanto al tercer punto, encontramos que el mandato puede 

celebrarse, de acuerdo a la ~eglslaci6n civil mexicana, sin un 

. i 

¡ 
! 

1 
' 

! 
! 

1 

1 

1 

1 

í 
contenido patr i mon i a 1, además de aceptar que 1 os actos rea 1 izados ! 
por el mandatario, pueden tener repercusi6n en el patrimonio del ! 
mandante. (59) 

59). 
i.. 

Francisco Ldano Norie9a. Apuntes de Contratos. 
Tomados de la C§tedra. P§g, 420 y 421. 

2a. Parte, 

! 

1 ¡ , 
r 

¡ 
¡ 
1 
! 
l: 
l t·. 
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CAPITULO 111. 

CLASIFICACION DEL CONTRATO DE MANDATO Y SU NATURALEZA 
JUl~IDICA. 

La clasificaci6n del Contrato de Mandato ha tenido diversos 

tratamientos desde su aparicí6n en el mundo jurfdico, 

Algunos autores, como Rojina Vil legas, lo consideran como 
'l 

contrato principal; pero tambi&n como contrato accesorio, asf el 

mencionado autor expresa: neste contrato es generalmente princi . -
pal, es decir tiene una vida independiente de cualquier otro 

contrato; pero puede ser accesorio cuando el mandato desempeíla 

una funci6n de garantfa o de medio para cumplir una obl igaci6n 

preexistente c¿nstitufda a cargo del mandante.u (1) 

Asfmismo se le ubica como contrato bilateral, porque impone 

derechos y ob 1 i gac iones recf procas, y respect9 a 1 p1~ i ne i pi o de 
1 

gratuidad, se considera esta posibilidad, s61r cuando asf halla 

sido convenido por las partes. ' 

SegGn Rojina Vi llegas, "el mandato s6lo será gratuito cuando 

asf se haya convenido expresamente, de lo contrario la Ley lo r~ 

puta por naturaleza oneroso, al imponer derechos y gravámenes r~ 

cfprocos, el artfculo 2549 del ordenamiento en vigor, substancial 1 

mente igual a los artfculos 2506 del C6digo de 1870 y 2374 ant~ 
1 
1. 

1 

· r1or, prescribe: solamente será gratuito el mandato cuando asf 

se haya convenido expresamente. Además el contrato de mandato se 

1). Op. Cit. Pág. 283. 1 

l.·.: ., 
., 
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caracteriza como formal poi• regla general excepcionalmente puede .¡ 
ser consensual, es decir, debe constar por escrito¡ y pana ciertos! 

'\ ,11 negocios debe otorgarse escritura p6bl ica." (2) 

\ 1 
En resumen, para Rojina Vi 1 legas, el contrato de mandato es ¡ 

bilateral, principal, accesorio, generalmente oneroso y excepci2 ,, 
nalmente gratuito; fo1,mal por regla general y por excepci6n co.!2 

sensual, haciendo la distinci6n en cuanto a la forma de manife~ 

tar la voluntad, seílalada por la Ley, que en algunos casQs, debe 

consignarse en escritura pGblica, 

Rojina Vil legas, cuando habia de la naturaleza Jurfdica del 

contrato de mandato, critica la disposici6n dada en el C6digo 

Civil de 1884, en los siguientes términos: 

"Segdn el C6digo de 1884, el mandato era, "un acto!por el 

cual una persona da a otra, la facultad de hacer en su ~ombre al 
1 -

guna cosa, es decir, un acto por virtud del cual, el mandatario 

se obligaba a ejecutar los actos que le encargaba el ma~dante, 

Por cons i gu i ente no se caracterizaba expresamente e 1 mandato C.!?_ 

mo un contrato, simplemente se decfa que era un acto, aunque, 

en nuestro concepto, no podemos considerar que el legislador de 

1 

¡ 
l 
l 
1 
! 
1 
¡ 

1 

¡ 
1 

1 

1 

1 

1 ¡ 

1884 hubiera pensado en el acto jurídico unilateral, y al emplear i 

• ¡ 
la palabra acto, simplemente us6 la clenominaci6n gan,r1ca de acto 

2). Op. Cit. Págs. 283 y 284. 
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jurfdico, que puede ser plurilateral o unilateral. Para el mau 

dato, al colocarlo dentro de ese grupo, pens6 indiscutibleme~te 

en el acto Jurfdico bilateral."(3) 

Rafael de Pina, no hace una plena distinción ent~e la\atu- · 

\ raleza jurídica y la clasificaci6n del contrato de mandato,\ asf 

considera que el mandato es un contrato principal, bilateral, 

oneroso, excepcion~lmente gratuito y formal , además lo encuadra, 

como un contrato de c~nfianza.(4) 

. Después hab 1 a de 1 a 1~epresentac i 6n, como ese ne i a de·I contrato 

de mandato y afirma: "La necesidad de separar la idea de represen 

taci6n de la del mandato, y la posibilidad legal de que se de una 

representaci6n sin mandato y un mandato sin representaci6n. Por 

consiguiente no es posible ya, por las ideas al respecto, confuu 

dir la idea de representaci6n (concepto Jurfdico meramente formal) 
1 

• 1 

la idea de· mandato (relaci6n material de gesti6n") (5.) 

1 

Criticamos la clasificaci6n de Rafael de Pina, respecto al 

¡ 
! ' 

1 

! 
l 
l 

¡ 
¡ 
J ~· ¡ 
¡ 

contrato de mandato, cuando afirma, "el mandato puede ser desde el \ 
.I 

punto de vista formal, escrito o verbal; por su extensi6n general t ~ 
¡· ,. 
! . 
¡ 

o especial; por el caracter retribuido o no, oneroso o gratuito; 

y por la manera de desempeRarlo, mandato con representaci6n y 

1 (3) 
(4) 

lbidem 
Rafael de Pina. 
Particular Vol, 
1961. Pág. 151. 

Elementos de Derecho Mexicano. Contratos en· "I 
IV. la.Edici6n. Editorial PorrOa,S.A.Mfixico. l 

l 1· 

Í: 
Op. Cit. Pág. 152. (5) 

¡ 
y· 

\¡ 
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mandato sin ella. Existiendo como mandato especial el mandato 

judicial," (6), pues es evidente que de Pina menciona las el~ 

ses de mandato, así cuando dice escrito, verbal, general o esp~ 

cía!, judicial, etc., figuras que anal izaremos posteriormente. 

Otro autot' mexicano que ha contribufdo al engrandecimiento 

de la11 teorfa, del.os contratos, es Leopoldo Aguilar, y según 
. 

nuestro personal punto de vista, atinadamente dice que el contr~ 

to de mandato es generalmente principal, excepto cuando es jp1·~ 

vocable, pues en este caso serfa un contrato accesorio de garan 

tfa. Al considerar este contrato como intuito personae, quiere 

' 
significar que el mandato debe desempefiarse personalmente, y ter 

mina cuando muere, o se coJvierte en incaptiz el mandante o el 

mandatario, clasific&ndolo tambi&n, como contrato de prestaci2 

nes d j fer idas. A~ f, Leopo 1 do Agu i 1 ar afirma, respecto a 1 o ants:_ 

, rior, "el contrato de mandato es generalmente principal, salvo 
1 

el caso del mandato irrevocable, puesto que serfa un contrato 

accesorio de garantfa; es bilateral, puesto que da nacimiento 

a obligaciones a cargo de ambas partes; es naturalmente oneroso, 

salvo estipulaci6n expresa en contrario, por regla general es un 

contrato formal, excepcionalmerite consensual; intuito personae, 

ya que el mandatario debe desempeftar el mandato personalmente y 

termina con la muerte o incapacidad del mandante o del mandat~ 

., 

6). Op. Cit. Pág. 153. 

¡ 

1 

1 ¡ 
¡ 
1 

~ 
1 
¡ 
! 
¡ 
¡ 
¡ 
1 

¡ 

1 

¡ 

1 
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1 
rio; es de tracto sucesivo, ya que las obl igacioncs del mandatario í 

no se extinguen al momento de la celebraci6n del contrato, sino 

que se prolongan en el tiempo." (7) \ 
' Papa 1 a doct1' i na exti•nnjera algunos <:iutores como Trabücch i, 

-los Mazeaud, Valencia Zea, Raymundo R. Salvat, y otros, clesif! 

can a-1 cantrato de mandato, en forma di fe rente a como 1 o hacen 

la legislaci6n y los'autores mexicanos, en nuestros c6digos cJ.. 

vi 1 es. 

Para Alberto Trebucchi, uel mandato es un contrato por el 

que un sujeto se obliga a cumplir, uno o más actos jurídicos por 

cuenta de otro" (8) 

La clasificaci6n hecha por este autor, estudia al mandato 

como contrato consensual y obligatorio, porque origina Gnicamen 
1 

te relaciones. personales (9). También lo con'sidera onero'so, como 

cond i e i 6n natura 1 de 1 contrato, y gratuito, como cond i c ij6n accJ.. 

dental del mismo, ubicándolo además como contrato unilateral, -

junto con los contpatos de donaci6n, fianza y otros contratos 

reales. (10). 

Es evidente el error cometido por Trabucchi, pues no es 

posible considerar al contrato de mandato, comounilater9I, si al 

i 
7). Op. Cit. Págs. 186 y 187. 1 
8). Alb~rto.Trabucchl. lnstitucione~ de D~rech? Civi 1."Tomo '!· ¡ 

Ob 1 1gac1 ones y Contratos, suces 1 oncs 'Mort 1 s Causa lDonac 1 ones¡ 
Edito~ial ~evista de Derecho PPivado. Madrid. 1967 Pág. 316 ~ 

9). Or. Cit. Pag, 318 f 
10).lbidem 208. ¡ 

¡ 
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e 1 as i ficar 1 o está diciendo que e 1 manda·{; o es un contrato con sen, 

sua 1, perfeccionado por e 1 s imp 1 e ·acuerdo de 1 as partes, ento.!}. 

ces c~ando habla de "las partesn se refiere a dos o má~ personas, 

a~f los contratos unilaterales exigen una voluntad obligada, a6n 

cuando haya dos partes en su celebraci6n, de donde el contrato 
,, 

de mandato, siempre es bilateral, porque establece obligaciones 

y derechos recfprocos, y no unilaterales, como lo pretende Trab~ 

cch i. 
¡ 

mandato es un contrato consensual, no se exige ninguna forma PS 
1 

Para Enrique, Leon y Juan Mazeaud, autores Franceses, "el 

ra su validez; es suficiente con el consentimiento de los partes.~¡ 

(11) 

Es evidente que los Mazeoud no consideran al contrato de man. 
j 

• l 

dato formal, y s61o lo clasifican como consen~ual, para el los, 

es suficiente el ofrecimiento y la aceptaci6nJ para considerar 
1 

al contrato de mandato, como consensual. 

Para otros autores, como Arturo Valencia Zea, la naturaleza 

Jurfdica del contrato de mandato está "entre los servicios que 

una persona pueda prestar a ot1~a, existe una el ave aspee ja 1 que 

es la gestión de negocios ajenos y especiales, la emisi6n de d~ 

_,,.,.,...L.araciones de voluntad, con efectos en patrimonios ajenos. E,!! 
' 

11). Op. Cit. Pág. 388. 

¡ 

1 

1 ' 
! , 

r 
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tos servicios prestados mediante representación, constituyen el 

1 !amado contrato de mandato." (12) 

Cons i de NI como fin esencia 1 de 1 mandato "otorgar 1 a f acuJ tad 

de representaci6n jurfdica al mandante o representado, la repr~ 

sentac i 6n se traduce en 1 a facu 1 tad que una persona ti ene de e~ 

lebr~1r negocios jurfdicos en nombre de otra y de vincularla en 

sus efectos como si hubiera negociado personalmente." (13) 

Estipula la obligación del mandante a pagar la remuneración 

correspondiente y al mandatario, la ejecuci6n del negocio contr~ 

tado, "el mandatario debe ejecutar el negocio para el cual se le 

dé poder; y el mandante pagar la remuneración estipulada." (14) 
¡ 

Conceptúa que el mandato sirve para expresar una o varias 

declaraciones de voluntad "por cuenta y riesgo del mandante o 

representarlo" (15) 

Es clara la distinci6n hecha por Valencia Zea, en cu~nto al 

mandato con representación y al mandato sin representaci6n, "por 

otra pari:e, el mandato puede seii gratuito o remunerado. Por lo 

.1,2). 

13). 

Arturo Valencia Zea. Derecho Civil. Tomo IV. Contratos. Edl 
torial Temies, Bogotá 1961. Pág. 377, 
Op. Cit. Pág. 378. 

14). lbidem. 
15) Ibídem. 



- 70 -

tanto, podemos decir, que el mandato es g~atuito cuando el man-

datario se expone a devengar un precio, por sus servicios."(16) 

En síntesis, "el desarrollo total de un mandato supone 

siempre la conclusi6n de dos contratos; en primer t&rmino~ el 
\ 

contrato de apoderamiento / que se agota en e 1 otorgam i-ento 1de1 

' f 

1 
¡ 

1 

1 

poder, es decir, en la facultad que 1 e otorga el mandante o repP,!! l 
1 

sentado al mandata.ri~ para que ejecute un negocio por su cuenta 

y riesgo; en segundo lugar, el negocio representativo, o sea la 

ejecución del contrato de mandato."(17) 

Para Raymundo M. Salvat, el mandato existe cuando una 

persona toma a su cargo un negocio de otro, haya o no represen~ 

taci6n, "ya se trate de actos Jurfdicos o de otra naturaleza; 

lo Gnico esencial es que el mandatario obre gratuitamente. Sin 

embargo para ciertas cosas de servicios remunerados, las' cuales 

son consideradas como contratos de mandato 
i El contrato peclara 

aplicable las reglas de 'ste en la medida compatible con l~s de 

la locaci6n de servicios."(18) 

Para nosotros, el mandato es, un contrato principal, bi-

lateral, oneroso, salvo que se convenga expresamente que sea 

to y f ornrn 1 • 

(16) 
. ( 17) 

(18) 

Op • 
Op. 
Op. 

Cit.Pág,384, 
Cit.Pág.390. 
Cit. Pág.113 

¡. 

1 
1. 
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La doctrina por lo general, lo considera un contrato de con-

fianza, asf el contrato de mandato, seg6n Pulg Peffa, "surge como 

expresión de amistad y confianza que el mandante tenfa en el man 
\ -

datario y asf se configura en el Derecho Romano y en las vleJas 
\ 

legislaciones hist6ricas, pero en los modernos tiempos este\sig-

no se volatiza,pues el Derecho recogiendo el ambiente material i~ 

ta de ~o época, no .da plazo y Justificación legal a las relacio-· 
. 

nes nacidas de sentimientos más o menos fntimos.- El derecho no 

se fija ahora en la causa, sino en el contenido; no se habla de 

contratos de amistad, sino de trabaJo."(19.) Reconoce Puig PeKa, 

sin embargo, "que esta transposición de tArminos, no es siempre 

ventajosa, pues, aquf, por ejemplo, produce de momento, dos con-

secuencias desfavorables; la pPimera donde distinf!ui1• este contr,2_ 

to de otros similares donde tambi6n el trabajo, integra el conte-
1 

1 
I 1 

; nido de la relaci6n jurídica, y la otra, que habiendo vi~ido 
·i'/, ! ' 

• 1 

lar-

gos aílos, la instituci6n concorde con los viejos principios, ! se s.L 1 
( 

·'· guen admitiendo determinadas consecuencias (denuncia unilateral, 

por ejemplo) que no cuadran con la moderna significaci6n del con-

trato."(20) 

A pesar de que esta caracterfstica ha sido puesta en tela de 

Juicio, debemos reconocer, que el mandato gratuito o remunerado, 

recae siempre en una persona en calidades de diligencia y honora-

bil idad, conffa en todo caso el mandante. 

(19) Op. Cit.Pág. 151 
(20). lbidcm. 

1 
1 

j 
! 
t ¡· 
l 
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Es absurdo suponer que alguien se decida a otorgar mandato 

a cualquiera sin !a concurrencia de una confianza en las cualid_a 

des pe1•sonales del rnandatar•io, que permita al mandante esperar rE. 

cionalmente un resultado feliz del cargo conferido, 

"A 1 gunos autores ni egéln a 1 mandato 1 a natura 1 eza de 1 contra-

~ . l "d d to pr1hc1pa , cons1 eran o que tiene la que corresponde a un con-

trato preparatorio de otro contrato."(21) 

¡ 
' 1 

1 

1 
1 

1.1 

¡ 

¡ 
Respecto a la esencia del mandato hay una confusi6n doctrinal~ 

1 
Tradicionalmente se ha entendido que esta esencia se encuentra e~ 

1 

la idea de representaci6n. En la actualidad, se acepta que la re-

1 presentaci6n, es una caracterfstica esencial. La doctrina moderna . 1 

1 
afirma la idea de separar la representaci6n del mandato, y lapo-

sibil idad legal de dar una representaci6n sin mandato, y un manda-
• 1 

1 

!' ' 
¡ to sin representaci6n. 

l 
Este contrato es generalmente principal, es decir, tiene vi-

da independiente de cualquier otro contrato y puede ser accesorio, 

cuando el mandante desempeffa una funci6n de garantfa o de medio 

1 
para cumplir una obligaci6n preexistente, constitufda a cargo del 

¡. ' 
~ ' . 

mandante. 

Es ademfis bilateral, por imponer Derechos y Obligadiones re- ~ 
,.....,~.tl!> '"":r 

cíprocos; en el C6digo Civil Vigente, como en los C6digos de 1870 

y 1884, el mandato s61o era gratuito cuando asl se hubiera 

(21) Ibídem. p. 152. 
¡; 
1 ' 
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convenidoexpresamente; de lo contrario, la ley lo consideraba 

por su natura 1 eza, oneroso, a 1 imponer deberes y gravámenes r,2_ 

cfprocos, consistentes, respecto al mandatario en ejecutar la 

misi6n encargada, lo cual implica un gravamen para él y un ben!i 

ficio para el mandante, obligado &ste a cubrir los honorarios o 

una r~tr i bue i 6n a L manda-tar i o • 

. 
El artfculo 2549 del C6digo Civil Mexicano en vigor, ordena: 

"Solamente serd gratuito el mandato cuando asf se haya con 

venido exp~esamenteu. (22) 

Además el Contrato de mandato se caracteriza como formal, 

~, 

1 
i 
! 
¡ 
¡ 

! 

1 

1 

l 
¡ 
l 

por regla general; y excepcionalmente consensual, o sea, debe 1 

constar, por escrito y para cie1•1wa negocios se otorgará en eser J.·¡ 
tura púb 1 i ca. 

• 1 

Se acepta el mandato verbal en los negoc~os menores de 

$ 200.00 (DOSCIENTOS PESOS 00/100 M.N.) 

Ahora bien, el mandato, en principio, se celebra en inter's 

del mandante y por lo general, es gratuito, pepo si este (mandat~ 

rio) "tiene por ocupaci6n el desempeffo de servicios de especie a 

la que se refiere el mandato, se presume (admitiéndose prueba de 

voluntad en contrario), la obl igací6n de retribufrlo." (23) 

22). C6digo Civil para el Distrito y Territorios Federales. 
(Art. 2549) 

23). Albaladejo Manuel op. cit. P6g. 357. 

¡ 
¡ 

l ¡ 
¡ 

1 
! 

l 
l 
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A mayor abundamiento, el mandato en el Derecho Español, es 

un contrato consensual y puede, desde otro plinto de vista ser 

gt'auito o retribufdo, sea modificando la caractel'Ística gpatuita, 

asf lo establece el propio C6digo Español. \ 
\ 

A). Oue puede establecerse una retribuci6n,sin dejar delser 

mandato. 

B).,.f Falta de pacto expreso,se presume gr<rtuíto el mandato y 

e). Se presume, n~ obstante, retribuci6n cuando al mandatario, 

su ocupaci6n, el desempeño de servicios de la especie, sea a la que¡ 

se refiere el mandato. l 
1 

Por 6sto se considera al mandato unilateral cuando es gratuito ! 
! 
¡ 

y bilateral,cuando es retribufdo, pues en el primer caso, s6lo pr~ ! 
¡ 

duce obligaciones para el mandatario y derechos para el mandante, 

y en el segundo, hay reciprocidad de obligaciones, 

Los autores españoles incluyen el contrato de mandato, en el 
1 

i . 
1. 
¡ 
1 

¡ 
;~grupo de los preparatorios porque crea un estado de derecho preli-¡ l 

1 minar a la celebraci6n de otros contratos posteriores. 

1 Esto no es aceptable, pues aparte de ser el objeto del mandato,¡· 

hechos materiales y Jurfdicos, se podpá otorgar aquél, no. para consl 
-1 

¡ 
titulr relaciones jurfdicas contractuales, sino para extinguirlas ¡ 
con el pago. Es preferible caracterizar el mandato dosde otros PUü 1 

tos de vista, incluyéndofo,por raz6n de su obJeto,entre los contra-• l •' 
tos relativos al trabajo o los llamados de trabajo y ges~i6n,o.por 

i 
raz6n de la causa, entre los fundados en la confianza. ! 

1 
1 . ,. 
r 
i,,, ,:/, 
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En cuanto a la idea de representaci6n la tcorfa del contr~ 

to de mandato, ha tenido una importante evoluci6n hist6rica. 

En la primera fase ubicada en el Derecho Romano, fa Jsencía 
\ 

del mandato ero fa yratuidaJ. La representaci6n directa, nÓ fué 

conocida en el mundo romano. 

Rosteriormente desaparece la gratuidad como elemento esen 

. 
cial del mandato, y ocupa su lugar la representación. 

Actualmente la doctrina tiende a separar las ideas de r~ 

presentaci6n y mandato sin representaci6n, 

Aunque la representación, tenga un carácter ordinario del 

contrato de mandato, no es, su carficter esencial, - nada impide 

a las partes disponer que el mandatario tratar& con los terceros 

en su nombre propio, y sin darles a conocer su verdadera cuall 

' 1 
dad.- En este·caso, es il quien se obl igar6 y resultará ~creador; 

1 

mientras cuando obra como mandatario, las relaciones jur1dicas 

se forman directamente entre el mandante y los terceros. 

Trate con una o con otra cualidad, 'sta no modifica el ca 

rácter del contrato formada entre él y el verdadero interesado; 

este contrato es siempre un mandato.- Los c6digos más modernos 

aceptan este punto de vista, regulando por separado, como lnstl 

tuciones diferentes, la representaci6n y el contrato de ~andato. 

En Derecho EspaAol, la mayorfa de tratadlstas de fines des! 

f ,, 
\¡ 

í 
~ ¡ 
¡ 
! 
l ¡ 
¡ 
¡ 

1 

f 

1 

1 

! 

1 ¡ 

1. 
1 

1 li 
glo y de principios del presente, consideraron la repres~ntaci6n, 

1 
como nota esencial y caracterfstica del mandato. ¡ 

1 
1 
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El Código Civi 1 Espaílol expone aparto el principio de la 

representaci6n y no parece contrario a la posibilidad de un 

mandato sin representación. En efecto, define el contrato de man 
\ 

dato, sin inclufr el deber de obrar el mandatario en nombrh y re 
\ -
' 

presentaci6n del mandante y admite explícitamente la hip6t~sis 

de que el mandatario obre en nombre propio. 

'El mandato da al mandatorio el poder de representaci6n, ese 

poder es más o menos ~xtenso. En algunos casos el mandatario ex-

presa lisa y 1 lanamente la voluntad del mandante, y en otro, tie-

ne calidad para discutir las condicionC's del co11tPuto a celebrar 

para su mandante. 

La especialidad del mandato está en su car&cter representa-

tivd. Es una condici6n de la representacl6n convencional. 

Hay mandato cuahdo une persona confiere a otra !os poderes 
, 

necesarios para producir directamente sobre su persona los efec-
·,.. i 

'(':: 1 

, 
l, 

tos del acto jurfdico en cuya formación no participa, sin' impar-

tar que los terceros no conozcan mfis que el mandatario, como en 

el caso de la comisi6n, ni tampoco si ignora el mandato, como en 

el caso del presta nombres, pero no hay mandato sino cuando hay 

representaci6n (24) En cuanto a la distinción entre mandato one-

roso y locación de servicios,Ripert expresa: 

"Recurriendo a la noci6n de representaci6n, puede hacerse 

la distinci6n, sobre la que hubo grandes vacilaciones, ~ntre 

(24) lbidem,Pág.358 ·¡ 

¡ 
1 

1 
I· 

1 

1 

1 

¡ 
1· 
! 
f 
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el mandato oneroso y la locaci6n de servicios. Estos contra~os 

tienen en com(Ín que una persona Peal i:z:a alguna cosa para otra, 

mediante una remuneraci6n, pero entre el mandato oneroso y la 

locaci6n de obra o de servicio,existe una diferencia profunda, 

el mandato tiene por objeto propio uno o varios actos jurfdicos 

que se real i:z:an por cuenta del mandante; la locaci6n de obro o 

de serricios para desplegar una actividad diferente. 

A6n cuando ésta'es puramente intelectual no consiste en una 

representoci6n, es pu6s p9r una supervivencia anacr6nica del c~n- ¡ 
l capto roman~ que la Jurisprudencin se obstina en considerar como 

mandatario a quienes reciben honorarios y no salarios.(25) l 
! 

El documento en que consta el mandato se 1 lama "procuraci6n", 1 

para el C6digo Civil, la esencia del mandato es la representaci6~ 

jurjdica del mandante por el mandatario, 

i 
Ahora bien, esta re.presentaci6n, no es si'no un perfecciona-

1 

miento aportado por el Derecho Romano, en el 1 d' . t pr¡oce 1011 en o con 
1 

ayuda del cual el mandatario real iza su misi6n; el mandato existía 

antes y se ejecutaba sin representaci6n de una persona por otra 

y esta forma primitiva def contrato no ha desaparecido, exist~ a(Ín 

en el derecho mercantil con el nombre de comisi6n y en el Derecho 

Civi 1, bajo la convenci6n del testaferro. 

El convencionista y el testaferro, aunque no den a conocer 

a su mandante, son mandatarios. Por tanto la definici6n del 06-

(25) Op. Cit.Ripert.Boulanger.Pág.442. 

.! 

1 

¡ 
!
¡ 

1 
f 
¡ 

1 
f. ¡, 

r ,¡¡ 

f 
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digo civil franc&s, solo comprendo una variedad, el mandato os-

tensible o mandato representativo, y para extenderla, el mandan 

te encare~ al mandatnrio la real izaci6n, en su lugar, y a su -

nombre, de determinados actos, pudiendo emplearse el procedimien. 

to representativo, para distinguir dos variedades de mandatos, 

pero no para figurar en una definici6n gen&rica del contrato. 

El C6digo Civil francAs, admite por el contr~rio, que el 

mandato puede ser remunerado. 

Sin embargo, cuando el mandatario dedica todo su tiempo, o 

parte considerable de Aste, a la ejecuci6n del contrato, y en con. 

secuencia cobra, lo que en realidad se remunera, no es ~I mandato 

sino el servicio prestado; puede decirse que en este caso el cou 

trato, a causa del tiempo que exige su ejecuci6~ material y de la 

realidad personal que t'equiere del mandatario¡ ~s a la vez un con. 
¡ 
i 

trato relativo al trabajo (prestaci6n de servic,os, o contrato de 

b ) t (¡lt . 1 • f. l. t'f' 1 t' o ra , y que es, es e 1 1mo, e que tmp 1ca y JUS 1· tea a as 1-

pulaci6n de la remuneraci6n. 

En sfotesis, para el Der.echo Mexicano, la palabra mandato 

tiene tres significaciones; poder conferido a una persona para -

tratar o cumplir por medio de otra algún negocio; documento que 

prueba haberse conferido tal poder, y finalmente contrato'por el 

cual el poder es conferido."(26) 

(26) Pina Rafael de Op.Cit.Pág.147 

l 

1 

1 

1 
1 

1 

¡ 

1 

.! ·¡ 

1 
f 

1 

/ ,. ¡ ' . 
!: 
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. 
Ahora bien, el artfculo 2546 del C6digo Civil, define el 

contrato de mandato como "un contrato por el que el mandatario 

se obliga a ejecutar por cuenta del mandante Jos actos jurfdi-

cos que 'ste le cncarga,"(27} 

De este artículo podernos concluír que para nuestro C6digo 

Vigente, el mandato es un contrato, mientras que el C6digo ant2., 
•1 

rior le denominaba ·octo. la característica de este contrato es 

realizar actos jurídicos, los que lleva a cabo el mandatorio 

por cuenta del mandante. 

El C6digo anterior regul6 al mandato como un acto repr~-

sentat i vo. Nuest1~0 Código a et u a 1 no to ve así y estab 1 ec i 6 e 1 

mandato no representativo;sin embargo algunos auto~es piensan que 

debi6 inclufr en la definicl6n legal, al mandato representativo 

y al no representativo. 
' 1 

1 

(27) .• lbidem. 

¡ 
¡ 

1 
t 

.! 

1 ¡ 

l 
1 

1 
1 
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C A P 1 T U L O IV 

ELEMENTOS ESENCIALES Y DE VALIDEZ DEL 

CONTRATO DE MANDATO. 
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S!JM.~NTOS ESENCIALES Y DE VALIDEZ flEL 

CONTl~ATO DE MANDATJ.h 

Los elementos esenciales de todo contrato son, el conseu 

timiento y el objeto, y los de validez, capacidad de las partas, 
\ 

ausencia de vicios del consentimiento, objeto, motivo o fin lf-
\ 

cito y forma de manifestar la voluntad que establezca la (ey. 

La afirmaci6n anterior se basa en la interpretaci6n hecha ,, 
de los artfculos 1794 y 1795 a corrtrario sensu, del C6digo Civi 1 

vigente. 

E 1 A1•t. 1 794, di ce: 

Para .la existencia del contrato se requiere: 

1.- Consentimiento; 

11.- Objeto que pueda ser materia del contrato. 

l 

i 
" ! 

f 
1 
' ' l 
¡ 

1 

1 "Respecto al consentimiento en el contrato de mandato, ~ste 1 

!
r no sigue las 1•eglas comunes, en este sentido Leopoldo Aguilar ma-

l nifiesta: i 
"El consentimiento no sigue las reglas generales, [ya que la 1 

reglamentaci6n legislativa se refiere a la manifestaci6~ de la V,!?. 1 

!untad de las partes, adem6s la manifestaci6n de voluntad puede 

ser tácita; finalmente; como excepci6n, el silencio, en algunos 

casos, produce efectos jurfdicos de aceptaci6n, cuando el mandato 

'f ¡, 
1 

¡ 
1.: 

se otorga s6lo con la presenbia del mandante, el C6digo para evi- ! .• 
i 

tar que se estime que es un acto jurfdico, como decfa el c6digo L/ 
r 

antcr i or, dec 1 ara que e 1 contrato se perfecciona con 1 a aceptac i 61 
1 
l 

ya sea expresa, t~cita y a6n presunta."(!) l 
i 

( l) Op. Cit. Plig. 187, 1 , ¡: ':' 
¡ ,: : ~·;;;.~;·: 
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Es co11ve11ie11te 111<:?.m;io11cw c¡ue el caso del sil~ncio en el 

mandato, se d6 en el C6digo Civil en la hip6tesis seílalada en el 

Artfculo 2547, que a la letra dice: \ 
\ 

"E! .~ontrato de mandato se 1•eputa per Fecto por 1 a acepta-

ci6n del mandatario. El mandato que implica el ejercicio de una 

prof~. ~6n~.~ presume aceptado cuando es conferido a personas que 

ofrecen al póbl ico el ~jercicio de su profesión, por el s61o hecho 

de que no lo rehusen dentro de los tres días siguientes. 

La uceptaci6n puede ser expresa o tAcita. Aceptaci6n tácl 

ta '-'S todo acto en ejecuci6n de un mandato." 

. Asl vemos que el principio en el Derecho Civil es que el 

que cal la acepta porque expresa su voluntad con su silencio. 

En cuanto al objeto como elemento esencial, consiste siem-
' • /f. 1 

. ('pre ·1.rn ·ut'1 hacer por parte del obligado, de esa que debe ser posi-

·: .. J.·¡,¡.,_ fl·n i ,. __ , .. y ju r f di cainente e 1 acto que se va a real izar. 

Aguilar Carvajal respecto a la idea antes mencionada afir-

ma lo siguiente: 

uEn cuanto al objeto, se rige también por normas especiales, 

puestu~u~ el mandato solamente ~uede recaer sobre la ejecuci6n 

de acto~ jurfdlcos, los que deberán ser posibles, lfcitos ~que no 

sean estrictamente personales del mandante.(2)" 

(2) lbiclern. 

¡ 

1 

¡ 
¡. 
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1 

1 

1 
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Nosotros agregamos que el mandato puede darse también para 

a 1 gunos actos persona 1 es, poi· ej emp 1 o e 1 mandato que se ot<.Jl'ga 

par•a celebra!' el matrimonio y que segtin el artículo 44 del C.6digo 

Civi 1 puede hacerse en los siguientes t6rminos: 

nART. 44.- Cuando los interesados no puedan concurrir per-

sonalmehtc, podr6n hacerse representar por un mandatario especial 

para el acto cuyo nomb;amiento conste por lo menos en instrumen-

to privado otorgado ante dos testigos. En los casos de matrimonio 

o de reconocimiento de hijos, se necesita podeP otorgado en escr.l 

tura p6bl ica o mandato extendido en escrito privado firmado por 

el otorgante y dos testigos y retificadas las firmas ante Notario 

Púb 1 í co, Juez de 1 o Fam i 1 i ar, Menor o <le IJ<1.z, ". 

En este caso, el objeto del mandato es un acto personal, 
. ! 

~.de donde conclufmos que el objeto de mandato, también puede ser 
f"' ' ! 

para actos personales. 
1 .. 

Refiriéndose al consentimiento, como elemento esencial del 

mandato, l·os Mazeaud expresan: 

"El consentimiento es necesario para la perfecci6n del man 

dato que se opone asf a 1 a gest i 6_n de negocios ajenos, cu'as i contt'!:!, 

to cuya existencia supone la ausencia de voluntad del dueílo del 

negocio; convirtiéndose en mandato desde el momento en que este apru 

ba el acto. El ofrecimiento procede del mandante; no esti sometido 
1 

l. 
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a ninguna forma. ltcluso puede ser t&cito, snlvo para los actos 

de disposici6n queirequieren un mandato expreso."(3) 
1 

i 
Lo anterior/fundamenta ~ambi6n que el mandato, igual\que 

i 
i 1 

en derecl10 mcxican~, pue<le el consentimiento 
1 

man i fes-t<:wse en\ for:. 

ma tácita, lo que !significa para nosotros el mandato por si len-
¡ 

la /aceptaci6n adn cuando no se haya manifestado la 
1 " 

e i o, esl1.dec ir, 

vol untad. 
1 

1 

i 
i 

Respecto al objeto, los autores franceses mencionados, di-
1 

cen: 

•E! manda~o tiene por objeto la conclusi6n de un contrato 

para el cual le ~a el mandante pode• •I mandatario para que •ste 

obre en nombre d~ aquél. La voluntad de conclufr ese contrato es 
1 

el mandatario; por tanto necesaria tanto lrn el mandante como en 
. i 

i 
~.sus voluntades np deben 
¡4 

estar vi e i a das ni con respecto a 1 mismo 
1 i 

mandato ni con rlespecto al contrato cuya conclusi6n sea objeto 
1 

del mandato." c4) 
i 
1 

No·estam~s de acuerdo con lo seAelado anteriormente, El 
i 

< ' 

1 mandato puede tpner por objeto no s61o la conclusi6n de un cont,ta 
1 

to, sino cualqulier acto jurídico, queriendo significar con ésto 
1 

i 
que mientras el¡ objeto sea posible física, jurídica y comercial-

¡ 

mente podrá paftarse sobre él. 

(3) Op. Cit.Pá • 388 
(4) lbidem. 

1 
¡ 

1 ¡ 

1 

1 
¡ 

1 

¡ 
1 
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Para que el silencio como occptaci6n do un poder o mandato 

se acepte, se requiere: 

a) Cue el poder est' dirigido a un profesionista, legalmell 

te capacitado para ejercer una profesi6n. 

b) Que el mandante o representado est' ausente del lugar 

donde se encuentra el mandatario, asf cuando el manda-

tario rehusa el poder expresamente, no tendrá respons! 

bilidad alguna, pero cuando no lo haga, su silencio per-

feccionará el consentimiento. 

En cuanto al objeto del mandato,pueden serlo, segdn el Art, 

2548 del C6digo Civil "Todos los actos lfcitos para los que la Ley 
1 . . 

no exige la intervenci6n personal del interesado, podemos afirmar 

que el mandatorio está facultado para real izar_ por el mandante, 

cualquier clase de actos jurfdicos. 

1 

"En este sentido se'dic~ que objeto del mandato es la ce-

lebraci6n de actos jurfdicos. Y por ello se diferencfa claramen-

te (al menos en teorfa) del arrendamiento de servicios o de obra, 

El obrero o el empleado trabajan para quien los contrat6, 

el mandatario obra judicialmente (Celebra contratos, hace pagos y 

1 

1 

1 ¡ 
1 
¡ 
1 

1 

1 

¡. 

r 
l ¡ :~ 
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cobros, administra intereses) por cuenta del mandante." (7) 

Sin embargo en nuestro Derecho positivo es s61o para la 

real izaci6n de actos Jurídicos. 

Esta es la conclusi6n de uno o varios actos Jurídicos por 

el mandatario. Un simple consejo o recomendación no constituye 
'1 

un mandato. El mandato especial o general, scgGn su objeto. La 

especialidad o generalidad del mandato, pueden ser enfocados, ya 

sea desde el punto de vista de los bienes sobre los cuales es 

susceptible de recaer, o bien cuando los actos que el mandatario 

tiene poder para cumpf ir. 

Desde el punto de vista de los bienes; el mandato puede 

recaer sobre todos los bienes del mandante o estar 1 imitada a 

ciertos bienes. , ! 

Desde el punto de vista de los actos jurf~icos que han de 

cumplirse; el mandato le da al mandatario el poder de represen-

tar al mandante ya sea en todos los actos jurfdicos, ya sea en 

¡ ciertas categorías de actos, ya sea en un acto determinado. 
~ 

t , En resumen, el objeto, se rige por normas especiales, pues 

el mandato solo puede recaer sobre la ejecuci6n de actos Jurfdi-

,co..s,..,,que deberán ser posibles, lfcitos y no ser estrictamente pe.e. 

sonales del mandante, en este sentido, el at•tículo 2548 del C6di-

go Civi 1 vigente establece "Pueden ser objeto d<d mandato todos 

(7) Albaladejo, Mdnuel •••• Op,Cit.Pfig.357 
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los actos lfcitos para los que la ley no exige la intcrvenci6n 

personal del interesado", es decir, no pueden serlo los actos 

calificados de personalfsimos. \ 
\ 

El mandato os un contrato do los m5s Gtiles entre cuahtos 

regula el C6digo Civi 1, pues por él es posible la real izaci6n de 

actos, que de otro modo no podrfan ser llevados a efecto en de-

terminados casos y cirdunstancias con perjuicio para los intere-

sados. 

El obj12:to en el contrato de mandato,se da para que el man 

datario exprese una a varias declaraciones de voluntad por cuen-

ta y riesgo del mandante. Ahora bien, estas declaraciones pue-

den ser> t1111 i ti das pop e 1 mandatario, en nombre y por cuenta de 1 

mandante, y por cuenta del mandante, la diferencia estriba en que 
! 

~en el primer caéo se real iza la representaci6n directa, y en el 
'¡ ... ! 

segundo la indirecta. 
( 

'· 
El mandato puede darse para representaci6n directa o in-

directa; en arnbos existe apoderamiento o facultad que alguien da 

a otro para real izar por su cuenta determinado negocio. La di fe-

rancia estfi en que en el primer caso el mandatario obra por cuen 

ta del mandante, dando a conocer su calidad de mandatario al ter-

cero con quien negocfa; y no s61o ejecuta el negocio por cuenta 

del mandante sino tambi&n en su nombre; en cambio eh el otro el 

1 

J. 
i 

1 

1 
1 ¡ 

1 

1 

1 
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mandatario obro por cuenta del mandante, pero sin dar a conocer 

al tercero su calidad especial do mandata~io,quien obra por cuen 
1 

ta del mandante, pero no en nombre de 6ste, sino en el suyo\pro-
\ 

pío. 

"En general, todos los negocios jurfdicos mediante los 

cuales ~e ejercen derechos patrimoniales pueden celebrarse me-

diante la representaci6n directa o indirecta." (8) 

Puede otorgarse mandato para que el mandatario celebre 

contratos por cuenta del mandante, vender, permutar, etc., Puede 

tambi'n otorgarse mandato, para que el mandatario ejecute las 

obligaciones que debfa ejecutar el mandante. 

Asf mismo, la modificaci6n de las obligaciones establecí-

(das mediante contrato, sobre derechos reales, derechos her~dita-
1~ 

·,"·:¡.¡os e 
¡ 
! 

inmateriales, pueden real izarse mediante mandato; ~ tam-
' 

¡' 
~ bifin los derechos de configuración jurfdica, pueden ejecutarse en 

esta forma. Sin embargo no pueden ejecutarse, mediante represent~ 

ci6n las siguientes categorfas de derechos; los derechos extrapa-

trimoniales, los derechos farni 1 iares, aisla<lamente pueden eJercec 

se mediante representacl6n algunos de los derechos singulares 
j 

que se desprenden en la patria potestad; por ejemplo, el padre 

puede consLitufr apoderado para que realice determinados actos de 

adrninistruci6n sobre los bienes del hijo que se halla a sul cuidado 

ei:c., 

(8) Valencia Zea ••••• Op.Cit.Pág.389 

l 

¡ 
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Asf en sfntcsis, los elementos csencinles del contrato de 

·mandato son: 

\ 
Consentimiento y objeto, no <1sí la solemnidad, porque, éste 

\ 
no es un contrato solemne y la forma de manifestar la voluntád, 

es elemento de validez, el cual estudiaremos posteriormente. 

1 
' ! 

1 
! 
! 

1 ¡ 
1 

;, 
1,1, í 
i ~ ! 

f 

,1 
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ELEMENTOS llE _YALlDEZ EN EL CONTRATO DE MANDATO 

Interpretando a contrario sensu el artfculo 1795 del C6dígo 

Civil ~igente, deducimos los elementos de validez de todo contra-

to, en los siguientes t6rminos. 

Los elementos de validez del contrato son: 

l. Capacidad legal de las partes. 
~; 

11. Ausencia de viqios en el consentimiento. 

111. Objeto, motivo o fin lfcito, 

IV. Manifestaci6n del consentimiento, en la forma que la Ley 

1 o estab f ece. 

Ahora bien, estos ele,mentos son aplicables todos al contrai;:o 

de m~ndato por lo que pasamos~ real izar el siguiente anfif isis. 

SegGn las reglas generales, solo la persone dotada de capaci-

dad de obrar, puede celebrrir el contrato de apoaeramiento, y el man 

datario o representante, también debe ser capaz, Pepo hay algunas ., 
excepciones: 

a) Si se constituye mandatario a un incapaz, por ser menor de 

edad o enfermo menta I, "1 os actos ejecutados por e 1 mandata1• i o se- · 

r&n válidos respecto de terceros en cuanto obliguen a Gstos y alma!!. 

dante; pepo las obligaciones del mandatorio para con el mandante y 

lcis terceros no podr&n tener efecto sino según las reglas relativas 

a menores."(9), 

{9) Valencia Zea,.,Op.Cit.Pág.387, 
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La Ley autoriza el contrato de mandato entre c6nyuges, y 

prohibe entre el los los contratos de enajenoci6n sobre inmuebles. 

la capacidad en el mandante,adem6s de la general, exige la 

capacidad necesaria para ejecutar el acto jurtdico o contrato en-

comendado al mandatario; en consecuencia, el menor emancipado no 

" podrfi oforgar mandato para fa venta o gravamen de bienes rafees •• 

Debemos cl i s·t i ngu i t' cuándo e 1 mandato es representativo o no rep.r.e 

sentativo; en el primero será necesaria y suficiente la capacidad 

general; en ~ambio en el mandato no representativo, el mandatario 

deberá tener la capacidad necesaria para la ejecuci6n del acto 

que se le encomienda. En otras palabras, el problema se presenta 

en !os actos de ejecuci6n del mandato. 

El mandato Judicial tiene otra reglament~ci6n que no se re-
! 

fiere a !a capacidad, sino a la legitimaci6n del¡ mandatario. Asf 

el artículo 2585 establece las siguientes prohi~iciones a Funcio-

narios judiciales y empleados, para ser mandatarios judiciales y 

dic'e; "No pueden ser procuradores en juicio: 

l. Los incapacitados. 

11. Los jueces, magistrados y demás funcionarios y emplea-

dos de la administraci6n de justicia en ejercicio, den-

tro de los lfmites de su jurisdicción. 

! 
' 
1 

¡ 
.¡ 
¡ 
¡ 
¡ 

J. 

1 1 1 • Los empleados de la Hacienda Pabl ica, en cualquier causa 1 

que puedan intervenir de oficio, dentro de los límites. ! 

1 1 
1 ¡, 

! 
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de sus l'esp,,.;ctivos distritos,"(10). 

Asf mismo la Ley de Profesiones exige cédula profesional 

para ser rnandatal'io judicial. \ 

\ 

P;wa que el mandato sea válido, es menester que el ma1pdan. 
' 

te tenga la capacidad exigida para 1 levar a cabo el acto cuyo 

cumpl i~~ento conffa.al mandatario, desde el momento que es &I, 

qui6n recibiró el bene~icio o la pérdida. 

En cambio,el mandatario, al tratar en nombre del mandante, 

no tiene necesidad de ser capaz, puesto que no se obliga personal 

rnente, pepo ante e 1 mandante, e 1 i nc<ipac ita do puede va 1 erse de su 

incapacidad, desde que acept6 el mandato sin haberse habilitaao 

regularmente, pudiendo l.legar a invocar la nul idod del acto para 

.. negarse a restiturr la cantidad percibida por cuenta del mandante, 

) ya que reteni6~dola 
'I '? 

incurriría en dolo~ y la Ley no lo protege 
1 
1 

contra actos dolosos. 

Conforme a las reglas aplicables a todos los contratosíel 

mandato debe ser determinado, posible, y lfcito. 

El que da un mandato, manifiesta su voluntad de realizar 

el acto encargado al mandatario; por tanto, debe tener capacidad 

suficiente para celebrar tal acto, de manepa, que no hay una ca-

pacidad particular para dar mandato; esta capacidad depende de la 

naturaleza del acto pop real izar, 

(10) C6digo Civil paro el Distrito y Territorios Federales.Edicio­
nes Androde.Aptfculo 2585 
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El mandante debe tener, por lo menos, fa capacidad necesa-

ria para obligarse cuando el mandato tenga una remuneroci6n para 

el mandatorio. 

La capacidad d~I mandatario es indiferente para la eJecu-

ci6n del mandato, por lo que puede designarse como mandatario a 

''· un incapaz; a una mujer casada no autorizada, a un menor no inca-

pacitado, si se tiene confianza en su honradez e inteligencia. Lo 

anterior es posible, porque el mandatario no se obliga por los ª2 

tos real izados en nombre de su mandante, 

Sin embargo, el mandatario incapaz no compromete su respOL'!, 

sabil idad, sino en los lfmites de la obligaci6n vfil idp, asr cuan 

do ~na mujer casada haya aceptado un mandato sin la autorizaci6n 

de su marido, puede oponer su ¡ncapacidad a su ~andante, para 

substraerse a las 

torio es menor de 

.. 1 

obligaciones contrafdas, y ta~bl'n si el manda~ 

edad. Qu i en confiere un mundalo a un men,or, 1 o 

hace a su costa y riesgo, si el mandatario no tiene la capacidad 

de obligarse por sf mismo, s61o es responsable en raz6n de la 

ejecuci6n del mandato, en cuanto haya obrado con dolo u obtenido 

un enriquecimiento ilegftimo. 

El C6digo Civil Francés, en este sentido expresa, las 

.'procuraciones dadas a los mandatarios,pueden redactarse en docu-

mento privado, a menos que el acto a real izar debo por si mismo, 

ser aut6ntico, en cuyo caso, la procuraci6n deb~ extender a ante 

1 
¡ 
¡ 
l ¡ 
! 
¡ ,. 

1 
í 
¡ 

1 
! 
l 
t 

1 
! 

1 
¡' 

! 

¡ 
.¡ 

í 

1 

1 

1 ¡ 
1 ¡ 
1 ' 
f 

1 ¡ 
f 

1 
1 
1 
1 
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notario. La Ley exige que el consentimiento de la persona, en 

nombre de quien vaa real izarse el acto auténtico, se dé también 

\ 
en forma aut,ntica; tal es el dnico medio de garantizarle I~ in 

\ 
dependencia y seguridad que pl"ocura la intervenci6n de un not<l-

rio. 

~sf la procuraci6n dada a efecto de constituir una hipot~ 

ce o para representar al esposo, en un contrato de matrimonio, 

debe ser material aunque la forma material deja de ser necesaria 

para la procuraci6n, cuando la autenticidad del acto por reali-

zar, es requerida en interds de los terceros y no en el de las 

partes; pero importa entonces que el mandato se haya hecho cons-

tar en un documento privado, asf e:s tratándose de 1 mandato con f.!':. 

rido para consentir en una subrogaci6n convencional a nombre del 
1 

~deudor; en est~ caso, la Ley no exige un acto material sino para 
( ;· ! 

1 
evitar los fraudes contra los terceros, y no para proteger a las 

partes mismas. 

Con relaci6n al mandatario, tienen facultad para serlo no· 

s61o los mayores de edad, sino ademAs los menores emancipados y 

la mujer casada, con autorizaci6n de su marido. 

El mandato conferido al menor, es a riesgo del mandante, 

pues se9ú11 e 1 C6d i go F1~ancés e 1 mandante s6 I o tendrá acc i 6n con-

tra aquél en conformidad a lo dispuesto 

nes de los menores, queriendo decir que 

respecto a las obl igaci~ 
R6lo será el menor Pespou 

'1 
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sable, por consecuencia del mandato, en cuanto se haya enrique-

cido. 

En los casos de separación o ausencia del marido, la aut2 

rización rnaPital será suplida por la oFiciul. "Excepcionalmente, 

hny que suponer, como obser~va Bonet, que ·ti<rne plena capacidad la 

mujer casada para aceptar mandato, sin necesidad de licencia me-

(¡ 

rital o supletoria, en los casos de separación judicial acordada 

a su instancia por i~terdicción civi 1 del marido o por haber dado 

motivo para el divorcio. 

Respecto cl la ausencia de vicios en el consentimiento, se 

requiere que al manifestarlo no exista error, violencia o temor y 

lesión. 
1 ' 

Entendemos por vicio, con Gutiérrcz y González "la realiz.!! 

ci6n incompleta o defectuosa de cualquiera de ·los elementos de 

esencia de una lnstituci6n. Cuando un elemento de existencia se 

' . l 

realiza o se presenta de mbner~ imperfecta cst6 viciado• (11). 

Los vicios son: 

1.- El error 

2.- la violencia o temor, y 

3.- la lesi6n. 

113. Gutiérrez y González Ernesto. Derecho de las obligaciones. 

Editorial CaJica. 1968. Pág. 240. 

1 
¡-

¡ 
1 

r 

1 ¡ 
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! 
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l 
!' ,. 
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El error es, segdn Cast6n Tobe~as "el conocimiento falso 

de una co~cl" (12). Borja Soriano concluye que el ~rror "es una 

creencia no conforme con la verdad, un estado psicol6gico, en 

discordancia con la realidad ohjetivfl, una noci6n falsa" (13). 

Otro autor considera el error como "una creenc¡a sobre algo del 

mundo exterior, que está en discrepancia con la realidad" (14). 

En tod~s los casos, es una falsa concepci6n de la realidad, su-

ficiente para producir ánimo en el contratante para otorgar su 

consentimiento, sin conocimiento actual, de estar cometiendo un 

error. 

CLASES DE ERROR. 

El Err-or Obstáculo 

Es el error sobre la naturaleza misma de la operación, es 

decir, del contrato. 

Guti6rrez y Gonz&lez, sobre esta clase de error, dice nsu~ 
\ 1 

tancia es lo cualidad de la cosa cuya existencia ha sido consid~ 

rada por las partes como requisito del contrato" (15). 

También causa nu 1 i dad, el error respecto a la persona con 

la cual se contrata, por lo menos si la consideración de dicha 

persona es determinante (16). 

12). Castán Tobefías José.- Derecho Civi 1 Español, Comun y Forac. 
Tomo 1 l. Volumen 11. Edit. Revs. Madrid 1939. Pág. 245 y 163. 

13). B0Pji:1 Soriano Manuel.- Teoría General cle las Obligaciones. 
Tomo l. Edición V!, Porrua México 1968. Pág. 245. 

14). Gutiél'PCZ y Gon::/i lcz Op. Cit. P6g. 243. 
15). Op. Cit. Pág. 246 
16). Josscrand Op. Cit. Pág. 50,. 51. 

l 
¡ 

1 

1 

1 
f 
~ 
1 
1 
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El error de derecho, Planiol lo acepta siempre y cuando 

se trate de personns que carezcan de preparuci6n jurídica ( 17 ). 

"El error de derecho -agrega- por lo mismo que no excluye la -

buenH f6 y sus diversos efectos juPrdicos es una causu de 
\ 

núll 
i 

dad del acto Jurídico al igual que el error de hecho; pero p~ra 

que produzca la anulaci6n deber& reunir las mismas condiciones 
,, 

de este"61timo" (18). Esas condiciones son la declaraci6n expr~ 

sa en el momento de celebrarlo y eso determina a las partes a 

realizar el contrato. (19). 

La violencia "evoca la idea de un constre~imiento ejer-

ciclo sobre la voluntad de una persona; en el campo de las obll 

gaciones tiende a 1 levar al que la sufre a realizan un acto, una 

convenci6n, pero si bien examinadas las cosas de cerca, no es 

,··la violencia mismil la deci.sivo y la que vicia el consentim.iento, 

). ,. 
·r >sr no m6s bien, el constrcílimiento, el estado de necesidad que 

i 

'de él resulta, el acto realizado bajo el imperio de semejante pr,2_ 
i. 

si6n no es obra de una voluntad libre, no ha sido enteramente qu,2_ 

rido por la víctima; los m6vi les determ(nantes han sido falseados' 

17 ). 
18 ). 
19 ). 
20 ). 

En e 1 mi smo se nt i do: 
Op. Cit. Pág. 246. 
Guti6rrez y González 
Op~ Cit. P.-'ig. 6J. 

BORJA, Soriano.Op. Cit. Pág. 249 .Y 250 
1 

Op. Cit. Pág. 252. 
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Tenemos en claro, hasta ahora, para pode1• ctdificar la 

violencia, vicio de la voluntad, la necesidad de algunos requi 

sitos como es el de su injustificaci6n, que sea suficientemen-

te intensa, etc. S61o queda por ver cuales serían algunas de -

las circunstancias que en ocasiones se pudiera pensar como fa2 

tores influyentes para calificar la existencia o no existencia ., 
del vicio violencia; pero que en realidad, ásta se da indiferen 

temente de las circunstancias enseguida mencionadas. 

Por lo expuesto, e6 Pazonublc la reglamentací6n de esta 

cuestión, con normas más flexibles y sobre todo, ampliar la ll. 

bertad de juzgar de los tribunales en este aspecto. 

Es una cuesti6n esto, de la que ya se ocupó el derecho 

romano, era una exigencia dentro de los contratos, sobre todo de 

compraventa, que el precio -fuera serio (verum)', !es decir determl. 

nado y cierto, y lo importante era esa seriedad~ Y el precio no 
1 

lo sería, y la venta resultaba nula, si el precio era insignifl 

cante en relaci6n con el valor do la cosa. Fue durante el reinado 

de "Dioclesiano y Maximi liana, cuando los rescriptios permitieron 

pedir la rescisión de la venta, cuando el precio era inferior a 

la mitad del valor real de la cosa en el momento del contrato (21). 

Es la 1 !amada lesi6n de ultramitad. "El comprador podía evitar la 

rescisi6n pagando en su justo precio, lo que faltaba!' (22),(23). 

21). PETIT. Eugene Trntado Elemental de Derecho¡Romano p.391 Edit2 
ra Nacional M&xico 1966. 

22). PETIT. Eugeno Op. Cit. P. 391. 
23). En el mismo sentido: MARGADANT.Gui llermo F El Derecho Privado 

.... R?~(l~9,~Qqf24. ,,Editorinl Esfinge Mé,x.,.65. 
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De pin<-1 no la considera como un vicio, sino como una cons~ 

cucncia del vicio que sufre el consentimiento. (24). 

Hasta ahora los autores consultados nos definen a la lesi6n 

identific6ndola con el efecto que produce esa desproporci6n entre 

las partes de·un contrato. Los dos óltimos autores nos hacen la di~ 

tinci6n de que no es un vicio, sino es necesariamente un efecto de 
"! 

un consentimiento mal ~ado, es esa consecuencia. Aplicando losan-

teriores conceptos al contrato de mandato, encontramos que la vio-

lencia física o moral, el error y la lesi6n, afectan de nulidad r~ 

lativa al contrato de mandato, sin importar sobre quien recaiga 

cualquiera de los vicios mencionados. 

Otro elemento de validéz del mandato es que el objeto,moti-

vo o fin sea lícito. 

t 

1 ,¡ 

1 
! 

En este contrato solo podemos hablar del:frn o motivo, por- ¡t· 

que el objeto es de hacer, es decir, realizar u~ contrato determina 
1 -¡ 

do que en el caso concreto son actos ju1~ r di cos encomendados por e 1 j 

mandante al mandatario. 

¡
I 

Cuando el motivo o fín es i 1 ícito, el contrato queda afect!!_ , 

do de nulidad relativa, pudiendo convalidaree, preocribirse y valer 1 

por confirmaci6n, adem6s que de esta nulidad, solo puede ser inten- 1 
. • 1 

l 
! por e 1 interesado. 

! 
La forma es el cuarto elemento de validez que se requiere Pa ! -l. 

í 

24). Op. Cit. p. 288. ¡ 
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re qua un contrato de mandato, existente, sea válido, es decir, 

que los contratantes manifiesten su voluntad en lo forma que la 

Ley establezca para manifestar el consentimiento. 

En este sentido, anteriormente hemos abundado en las fo~ 

mas que el mm1dato puede revestir, así mismo que si el mandato ,, 
no reune le forma sen~lada por la Ley, estar6 afectado de nuli-

dad re~ativa, pues es un elemento que prescribe con el paso de 

tiempo, o se convalida por la voluntad de lns partes, y puede -

ser con Pi rmado, 

En síntesis, si alguno de los elementos de validez fal~a 

en el contrato de mandato, ó e.ste se· manifiesta de manera impe,t. 

fecta, el contrato estará afectado de nulidad relativa, con las 

consecuencias que hemos enunciado. (25) 

(25) Apuntes tomados 'n la C6tedra de Contratos, dictada por el 
Dr. Jul ián Guitrón Fuentevi l la en la Facultad de Derecho2_e 

... ..,, .... la U.N.A.M. México 1969. 

-i 
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C A P 1 T U L O Q U 1 N T O 

OBLIGACIONES DEL ~ANDATARIO Y DEL MANDANTE. 

LA SOLIDARIDAD Y.LA EXTINCION DEL MANDATO. 
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C A P 1 T U L O V 

OBLIGACIONES DEL MANDATARIO Y DEL MANDANTE. 

LA SOLIDARIDAD Y LA EXTINCION DEL MANDATO. 

Los derechos y obligaciones en el contrato de mandato, de· 
\¡ 

acuerdo "con la legislaci6n civi 1 mexicana vigente, comprende las 

obligaciones del mandatario, el caso de pluralidad de mandatarios, 

las obligaciones del mandante, y cuando son en relación con terc_Q 

ros, asf mismo la ley regula la sol idaridod y la extinción del --

mandato, 

Ahora bien, respecto~ las obligaciones del mandatario, y 

siguiendo en este caso a Rojino Vi llegas, podemos afirmar que las 

principales son: 

"la. Ejecutar el mandato personalmente, excepto cuando estfi 

facultado para delegarlo o'sus~i~uir el poder. 

2a. El mandatario, se suJetarfi a las instrucciones recibi-

das. 

3a. El mandatario debe informar a 1 mandante durante 1 a eJ.!::. 

cuci6n del mandato y al terminar ~ste. 

i 
1 

¡ 
·¡ 

1 
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utilidades o cantidades que por cualquier otra causa percibiere, 

aunque legalmente no corresponda al mandante. 

Sa, El mandatario debcr5 indemnizar al mandante de los 

daños y perjuicios que le causare cuando se exceda en sus facul 

tades, tra~pasando los límites del mandato. (!) 
I; 

En relaci6n con' las afirmaciones anteriores, Leopoldo -

Agu i 1 ar expresa: 

"La primera obligaci6n del m<rndatnrio es ejecutar el mand.f!. 

to personalmente, ya que es un contrato intuitu personae. Como 

excepci6n puede el mandatario encomendar la ejecuci6n del manda-

i 
to a otra persona, cuando se· le hayan conferido facultades para 

substituir o delegar el mandato.n(z) 

La substituci6n del mandato puede ser amplia o restringida, 

~eg~n tengo facultades para designar un substituto o designar a 

la persona seRalada por el mandante. La delegaci6n del mandato 

consiste 9n que el mandatario, usando las Facultades concedidas, 

otorga un nuevo mandato en favor de otra persona y se convierte -

en mandante respecto de el la, establecifindose relaciones Jurfdicas 

(1) Op. Cit. Tomo Sexto, Vol. 11. Págs. 303, 305, 306, 307, 309, 
310 y sigs. 

(2) Op. Cit. P6g. 190. 

l· 
! 
¡ 
l ¡ 
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entre el mandatario primitivo y el delegado, quedando ajeno el 

mandante primitivo (3), 

"La segunda obl igaci6n del mandatario consiste en que de-

be cefiirse a las instrucciones recibidas del mandante, si por el 

contr•ar''io no se ciñ~ a ella, los actos ejecutados por• el mandatE_ 

rio son vAI idos pero imponen responsabi 1 idad al mandatario, - --

quien deber' pagar los daRos y perjuicios". (4) 

Cuando el mandatario no recibiese instrucciones expresas 

a f ejecutar e 1 mandato debet·á con su 1 tar a 1 mandante, si 1 o perm.i 

te la naturaleza del asunto y, si eso no fuere posible, procede-

r& como si se tratara de negocio propio, siendo responsable de -

la culpa en concreto. 

Puede suceder que un acontecimiento impr¿visto perjudica-

ra para el mandante la ejecuci6n de las instrucciones recibidas, 

pudiendo él mandatario suspender la eJecuci6n del mandato y dar 

al mandante la noticia lo más rápidamente posible. (6) 

(3) lbidem. 

(5) Ibídem; 

(6) lb i dem. 

¡ 
¡ 
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La tercera obl igaci6n consiste en informar y tener al tanto 

al mandante de lo ejccuci6n del mandato y su terminaci6n tenien-

do por objeto que el mandante, est& informado y así pueda cam-

·biar instrucciones y si es el caso revocar el mandato. (7) 

,, 
Finalmente el mandatario est6 obligado a rendir cuentas, 

con el saldo de su gesti6n, adem6s entregará lo que hubiere recl 

bido en ejercicio del poder. (8) 

Otro autor mcx i cano que hab 1 <i sobre 1 as ob 1 i gac iones de 1 ma.u 

datario es Rafael de Pina, quien afirma: 

"Esta obligado a sujetarse a las instrucciones recibidas, 

sin que en ning6n caso pueda proceder contra di~posiciones expr! 

sas del mandante". (9) 

Aún asr el C6digo Civi 1 autoriza suspender el cumplimiento 

del contrato de mandato, al mandatario cuando a su Juicio, fuese 

perjudicial real izar las instrucciones recibidas, deber6 comuni-

cario al mandante por el medio más rápido. (10) 

(7) Op. Cit. pág. 191 

(8) lbidem. 

t:~·-~·~ De Pina Rafael. Elementos de Derecho Civi 1 Mexicano, ConN 
tl'atos en Particular. Vol. IV. la. Edíci61í. Edito1.:.ial P,2. 
rrúa, S. A. México 1961. pág. 155. 

(10) lbi dem. 

"' 
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En las operaciones hechas por el mandatario con violaci6n 

o exceso del cargo recibido, adem~s de la indemnizaoi6n, a favor 

del mandante, de daños y perjuicios, quedará a opción de éste r2_ 

tificarlas o dejarlas a cargo del mandotario. Además de las ex-
11 

puestas, el mandata~io tiene las siguientes obligaciones, frente 

al mandante: darle cuentas exactas de su administraci6n; entre-

garle todo lo que haya recibido, en virtud del poder, y pagar 

los interc-:ses de las sumas qlle pertenezcan al mandnnte y 'que h2_ 

ya distraído de su objeto e invertido en provecho propio, desde 

la fecha de la inversi6n, asr como los de las cantidades en que 

resulte al'cu'nza'do~ 'de~'de la .. fecha en que s~ constituy6 en mora. 

( 1 1) 

El mandatario puede encomendar a un 

. 1 

¡ 

¡ 
tercero 

1 
el desempeño 

del mandato si tiene facultades expresas para ello. El substity 

to tiene para con el mandante los mismos derechos y obligaciones 

que el mandatario. (12) 

(f l.) Loe. cit. 

Ll~). ldem. 
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En cuanto a las obligaciones del mandante con rclaci6n al 

mandatario,De.Pina afirma: 

"Anticiparle, si lo pide, las cantidades necesarias pa1•a la 

ejecuci6n del mandato, y si las ha anticipado el mandotario, 
'\ 

reembols5rselas, comprendiendo en el reembolso los intereses de 

la cantidad anticipada; e indemnizarle de los daRos y perjui-

cios que le haya causado el cum¡1limiento del mandato sin culpa 

ni imprudencia del mismo mandatario; pudiendo este detener en 

prenda las cosas que son qbjeto del mandato hasta que se cumpla 

esta obl igaci6n. En el caso.de que muchas personas hayan nom-
' 

brado un solo mandatario en com6n, quedar¡n obligadas solidari~ 

mente". (13) 

Respecto a las obligaciones y derechos del mandante y del 

mandatario con relaci6n a iercero, el autor citado expresa: 

"El mandatario no tendr& acci6n para exigir el cumplimiento 

de las obligaciones contrafdas a nombre del mandante a no ser -

que esta facultad haya sido inclufda tambi'n en el poder, los -

actos que el mandatario practique a nombre del mandante pero 

traspasando los lfmites expresos del mandato, ser'n nulos, con 

relaci6n al mismo mandato si no los ratifica, tficita o expresa-

(13) lbidem. 
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monte. El tercero que hubiere contratado con el mandatariu que 

se excedi6 en sus facultades, no tendrá acci6n contra 6ste, si 

le hubiere dado a conocer cuales fueron aqu&llas y no se hubie-

re obligado personalmente pot' el mandante". (14) 

1\ 

En este sentido el aPtículo 2573, señal¡;¡: "si se confie-

re un mandato a diversas personas respecto de un mismo negocio, 

aunque soa en un s61o acto, no quedar6n solidariamente obliga-

dos sino se convino así expres;1111erite." 

Comentando las afirmaciones anteriores, Leopoldo Aguilar, 

Manifiesta: 

"La primera es anticipar al mandatario J9s fondos necesa-

ríos, para la ejecución del mandato¡ pero si el 
1

mand<rnte no hu­

biere hecho la provisi6n de fondos, y el mandat¿rio hubiere efes 

tuado los gastos por su cuenta, el mandante deberá reembolsar al 

·mandatario de su monto, con sus intereses legales a partir de la 

fecha del anticipo, a~n cuando el negocio, objeto del mandat~ no 

haya tenido buen &xito, sin culpa del mandatario". (15) 

La segunda consiste en que el mandante debe indemnizar al -

( 14) lb i dem 

(15) Op. Cit. 191 
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mandatario de los daílos y perjuicios que hubiere sufrido con la 

\ 
a 1 \man 

1 -

ejccuci6n del mandato, por 61timo el mandante debe pagar 

<.lataPio la remuneración convenida, (16) y al hablar de 
\ 

las .. r~ 

laciones entre el mandante, mandatario y terceros, debe distin-

~ '-·l gutl'Sc en-l::r-e mandato i-cprcsentativo y mandato no representativo. ,·· 

Así, en el mandato repl'Gsentotivo, debe examina1•se si el 

mandatario obr6 dentro de las facultades que le fueron concodi-

.~as, o si se exccdi6 en el las, y, si el tercero conocfa o n6 

las fRcultaJes que tenía el mandatario; de esto depender' que 

sea de buena o mala f&, si obr6 dentro de las facultades qu~ se 

.'"le concedieron, los actos jurrdicos tienen la misma valide.z que 

si 1 os hubiera cé 1 eb1~ado e 1 mandante o sea que se estab 1 ec;e una 

.:..relaci6n, directa entre mandante y tercero, eliminándose al man. 
i 

-~,::·datario y si este obr6 excediéndose de sus facultades, hábrá •. 

'. ' 

'" 

~ue distinguir si el tercero es de buena o mala f&, segGn que -

ignore o conozca las facultades del mandatario. (17) 

En cambio, si el mandato es sin representaci6n, se le den2 

mina también presta nombre, y una vez ratificada la gesti6n por 

el mandante, hace veces de mandato. (18) 

(16) i dem 

(17) Op. cit. pág. 192. 

(18) idem. p&g. 193. 
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Ttlrubi6n existe IA sol idnridad en el mandato y si varias 

personas otorgan mandato a una sola persona, la ley ostablece en 

este caso la sol idaridacl, esto es plural idod de mandantes.(19). 

En este sentido el Articulo 2580 e.e. dice: "Si muchas 

personal'> hubiesen nombrado a un solo mondatario para algún nego-

e i o com'6n, 1 e quedan ob 1 i gadas so 1 i dar i amente para todos 1 os efes. 
v, 

tos del mandato." 

EXTINClON DEL MANDATO. 

Para terminar analizaremos la extinci6n del mandato, la 

cual procede por revocaci6~, renuncia, muerte del mandante o man-

datario, por interdicci6n, p~r vencimiento del plazo o real izaci6n· 

de la condición resolutoria y por conclusi6n del asunto para el 

cual fue otorgado. 

En cuanto a la revocaci6n, siendo el mandato un contrato 
\ 1 

intuitu personae, tend1•á, que ser. esencialmente revoc.able; siempr•e 

que el mandante deje de tenerle confianza al ma~datario, podrá 

poner t6rmino al mandato por la revocaci6n, que consiste en una 

declaraci6n unilateral del mandante, notificada el mandatario en 

forma i ndub i tab 1 e. La excepción es cuando el mandato se haya co.!l 

ferido con el car6cter de irrevocable, en las hip6tesis previstas 

en el Artículo 2596.(20) 

(19) ldem. Pág. 192. 
(20) Leopoldo Agui lar. Op. Cit. Pág. 193. 
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Otrcl causa de extinci6n del manJato es la renuncie, asf el 

mandatario puede renuncini, al mandato, como excepci6n, el mando-

to otorgado con el car6cter de irrevocable, es irrenunciable. 

Efectuada In renuncia, el mandatario estar5 obligado a continuar 

hasta que se constituya nuevo mandatario o el mandante se encar-

gue del~asunto, pues al abandonarlo incurrir6 en responsabi 1 ided 

de daños y perjuicios. •(21) 

También el Fallecimiento de alguno de los contratantes p.e, 

ne fin al conh•ato, en caso de muerte del mandante, el mandatario 

debe continuar la administraci6n, mientras los herederos pueden -

encargarse de e 1 1 a. E 1 mismo caso sucede con 1 .:1 mue1'te de 1 mundE_ 

torio, pero los herederos de éste, para evitar perjuicios al man-

dante pueden confinuar el contrato (22) 

Según la fracci6n !V del Artículo 2595: "La interdicción -

de cualquiera de los contratantes pone fin al contrato", ya que el 

mandato representativo tiene por objeto la represontaci6n de la -

persona del mandante, si 'ste se vuelve incapaz, no sería posible 

la representaci6n del mandatario; por otra parte, el manJ, 1 to i:ie-

ne como fina 1 i dad 1 a ce 1 ebrac i ón de actos jurídicos, y p .. · ·1 su e~ 

lebración es necesaPia, pcwa :;u validez, ya sea la capacidad gen~ 

raf o la especial, luego, si falta, el acto serfa anulable.(23) 

(21) 
(22) 
(23) 

Ibídem. Pfig. 194. 
lclem. 
lbidcm. 

¡ 
k 
·b 
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Asimismo, el mandat~ termina por vencimiento del plazo o 

t'eal izaci6n de la condici6n resolutoria y el Ar,tículo 2595 fra.E, 

e i ón V, enumera estas causas de terminación de 1 manduto y si e 1 

contrato tiene un plazo de vigencia; al vencerse, terminar6 el 

mandato, lo mismo acontecerfi si estuviere sujeto a condición -
,, 

resolutoria y esta se real iza. (24) 

La 61tima causa de terminaci6n es que el asunto para el -

qlle fue otorgado, haya concl uf do, es una causa de tP-rm i nación ª!!. 

pecrfica de los mandatos especiales, puede decirse que es la no.r:, 

mal, ya que termina porque ha 1 lanado su función. (25) 

En síntesis el mandato termina: 

l. Por revocación. 

_, 1 1, Por renuncia de 1 nianda~ar i o. 

11 l. Por muerte del mandante o del mandatario. 

IV. Por interdicción de uno y otro. 

V. Por el vencimiento del plazo y por la conclusión del ne-

gocio para el que fue concedido. 

VI. En el caso previsto por )os Artfculos 670, 671, y 672, -

del C.C, relativos a la ausencia del mandante, 

(23) lbidem. 
(24) lbidem, 
(25) lbidem. P6g. 195. 
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Con estas consideraciones terminamos el estudio del contrE_ 

to d~ mandAtn, Es+amos conscientes de la imperfecci6n de nues-

tro trabajo, pero es evidente que lo hemos hecho poniendo todo 

nuestro esfuerzo y trabajo, raz6n por la cual, este breve cstu-

di o, es" pn1•n nosotros, e 1 cst ímu I o adecuado para cent i nuar cst.!:!. 
. 

diando e investigando en las inmensas y profundas fuentes del 

derecho. 
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e o N e L u s 1 o N E s 

la.- En el Derecho Romano, se encuentran las bnses de la teo-

ría moderna de! contrato de mandato. 

2a.- El mandato ha expet'Ímcntcido una evolución compleja, que -
l\ 

ha enriquecido not<1blemcnte la vida jurídica moderna. 

3a. - E 1 mandato es, hoy en dí a, un i ns·trumcnto j ur id i co muy Vll, 

1 ioso, porque permite al mandante y al mandatario ubicar-

se en varios lugares a la vez, para real izar determinados 

actos Jurídicos, de fndole semejante o diversa. 

4a.- Con la evoluci6n Jurfdica de la teorfa moderna del contra-

to de mandato, según el C6digo Civi 1 Mexicano vigente, el 

\ objeto del contrato solo puede ser sobre actos Jurfdi9os • 

. ,Sa.- Con las últimas reformas hechas al Código Civil, a inicia-

ti va del seAor Presidente de la Repabl ica Mexicana, Licen-

ciado Luis Echeverría Alvarpz, los presuntos contrayentes 

de un matrimonio, pueden celebrarlo por ap~derado. Lo an-

terior significa que el contrato de mandato mexicano perm.!. 

te como su objeto, actos tan personales como el matrimonio 

c i vi 1. 
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Podría e i tar otras co ne 1 us iones pero cons ¡ de1•amos suf i e i e.n. 

tes las <interiores paro 1 lenar el requisito legal, pues 

creemos que la rép 1 i co, en e 1 examen profesional , es 1 a m!:_ 

jor conclusión o que se puede llegar, cuando el sínodo se 

integra con tales pePsonalidodes. 
'1 
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