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La satisfaccién de concluir un estudio

¢

Jurfdico, lleva implfcita la inquietud de

saber més.

Estamos conscientes de la imperfeccién
de nuestro trabajo, y eso, precisamente,
nos motiva a contilhuar superéndonos a tra

vés del estudio y la disciplina jurfdicas.

*
» . -

"

Intentamos, por la ciencia y el conoci
. !
miento, ocupar el lugar que nos corresponde
en el desarrollo polftico, jurfdico econdmi

co y social de nuestro pafs.
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ANTECEDENTES HISTORICOS DEL CONTRATO DE MANDATO.

A). LEGISLACION ROMANA.

Los contratos en Roma eran acuerdos de voluntades que

-

Y

-3

hacfan nacer derechos y obligaciones; y los pactos o convencig
nes, creaban, modificaban o extingufan un derecho, de donde se

infiere que todo contrato, llevaba implfcito un pacto.

El pacto no bastaba para crear una obligacibn civil,pues
para ello, era preciso que dichos pactos fueran sancionados por
el ius civile, y éste le reconocfa tal efecto, a squellos que

iban acompafiados de ciertas formal idades.

. . !
En el Derecho Romano, a fines de la Replblica, se admi-
‘ |

. ¥ . l M
tieron cuatro clases de contratos vigentes hasta la época clésj
]

§
ca y fueron: ‘

.~ Los contratos formados verbis, en los cuales se re~
querfa la pronunciacibn de ciertas palabras para hacer més cier
to el consentimiento de las partes, aunque constara claramente

su voluntad de obligarse, el negocio no se podfa considerar co~-

i
|

mo contrato cerbis(l)

(1) Margadant Floris, S. Guillermo., El Derecho Privado RLmano.
2a, Edicién. Editorial Esfinge, S.A. México, 1965. Pag.383

¢

i
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Entre -los contratos verbis més comunes tenemos la stipu-
latio, que era un contrato unilateral, consistente en el inter
cambio de una pregunta y una respuesta sobre una futura Sresta-

. . L
cibén. Era una forma que podia llenarse con cualquier conﬁenldo,
i
y uno de sus principales inconvenientes fue exigir la presencia

fisiga de los contratantes al celebrar la stipulatio (2).

También la dictio dotis se considerd como un contrato ver-
bal, as{ como |a promesa formal de dote, de la cual se deriva-
ban facultades procesales reclamables. La promesa se hace a

través de pronunciar determinadas palabras solemnes (3)

Otro contrato verbis fue el lus iurandum liberti, que con-

sistfa en el juramento religioso para que un liberto pudiera

.. }

N . . !
2.~ Los contratos literis eran unilaterales, y se perfec~

realizar un trabajo determinado. (4).

cionaban por la inscripcién de una deuda en la contabilfd§d do

j
méstica de algGn pater~familias (codex).
i

(2) Op. Cit. P&g. 384.
(3) Op. Cit.Pégs. 159,383 y 384

(4) Op. Cit.Psg.474

,
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3. Otra clasificacién en los 005£rates es la denomina
da syngraphaes entre los cuales encontramos la transcript%o a
re in personam y la transcriptio a persona in personam. Lis
synhgraphaes eran documentos probatorios que Justiniano preten-

dié aye este documento probatorio no servia si habfa pasado un
1

lapso de 2 afios y se convertfan en contratos literis. (5)

La transcriptio a re in persona consistfa en el cambio
de una cosa por un crédito personal., Si la deuda resultaba de una
venta a crédito la inscripcién tomaba la forma de una transcrip

tio a re in personam. (6)

La transcriptio in persona a personam consistia en el cap
bio de un crédito personal por otro, cuando se cambiaba la persg

{
na de la deuda. (7)

i
i
|
4. Los contratos sélo consensu; prescindieron de las for
malidades que requerfan los anteriores, jues bastaba sélo el con~

. . o . /7 s
sent imiento de las partes para quedar perrecctona§?s, siempre y

cuando dicho consentimiento se expresara de una manera cierta.

(5) Op. cit. p&gs. 390 y 391
(6) ibidem pag. 390 i

(7) Ibidem Pag. 390 . t
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‘ Seglin esta caracterfstica, de que gozaban los contratos
firmados, s6lo consensu, o sea, por la simple manifestaci6n del
consentihiento, se deriva la ventaja de poder realizar el covtng
to entre ausentes, lo que da una gran celeridad a las reiaci%nes

jurfdicas, v a las operaciones econfmicas,

LY
En este grupo de contratos, encontramos la compra venta,

el arrendamiento, la sociedad y el mandato. Los tres primeros -

son contratos sinalagméticos perfectos, porque generan obligacio-

nes y derechos reciprocos entre las partes.

Respecto al mandato se le considera sinalagmitico imper-
fecto, porque origina obligaciones para una sola de las partes y
s6lo derechos de la otra, excepcionalmente pueden nacer obligacio

/nes a cargo de ésta. - .. I
L Co
F

Se ha querido sostener que este grupo de contrates forma

i
i

i 3
{ dos s6lo consensu, y en concreto, el mandato, ademés por ser un
contrato sinalagm&tico imperfecto,no constituyen contratos en sen

tido propio, sino que son simples pactos.

Se arguye como base de esa afirmacibn, que estos Qonéraw
tos estén desprovistos de forma, pues &sta, en el ius civile roma |
no, venfa a ser la causa eficiente por la que el propio derecho -
civil sancionaba una o varias obligaciones, déndoles el céréctebl e

. _ { b

especifico de contratos. . |

3
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Asf vemos que en el Derecho Romano el mandato se ubica den~
tro de los contratos consensuales. Es a veces especial y otras ge~
nergl. En Roma el mandatario presta un servicio de amistad, y es por
esencia gratuito. En la é&poca del Bajo Imperio, se permiti8 al mandg
tario, o mandatarios, reclamar honorarios por el procedimiento extra
ordinario,por contar el Juez con los mds amplios poderes de aprecia-
cibn. El%mandatario no representa al mandante, los efectos del con--

trato celebrado por el mandatario no se producen directamente en la

persona del mandante, de acuerdo al principio que el contrato no sup

te efectos respecto a terceros; para que el mandante se beneficie del

contrato, el mandatario debe hacer pasar a la persona del mandante,

los derechos adquiridos, y puede aceptar el mandante tomar a su car-

go todas las deudas contrafdas por el mandatario, el cual sigue oblj

gado con el tercero, sin embargo, se produjo un cambio, se llegé a -

. |
/qna representacibn imperfecta del mandante por el mandatahao, ya que

”,
.-4

si el mandante, salve el caso de mutuo, no tenfa accién contra el ==
{

Ltercero, se le concedfa a éste una accibn contra el mandante; afn

cuando aquel siguiera, por lo demds obligado por si miémo.{

Al no estar el mandato sujeto a la idea de representacibn,

aque! podfa tener por objeto tanto el cumplimiento de los actos mate

riales, como el de los actos jurfdicos, de donde "los poderdantes

destacaron que el mandato no se puede diferenciar del mandamiento de
i
|

(8) Mazeaud, Henri, Leon y Jean. LECCIONES DE DERECHO CIVIL.
Parte 3a. VolGmen IV, Ediciones Juridicas Europa—AmértQa.
Buenos Aires, 1962, Pag. 384.

obras o de servicios, sino por la gratuidad.” (8)
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El Derecho Romano define al mandato como un contrato popr
el cual, una persona, se obliga a hacer gretuitamente un acto para

otra.

Las diversas clases de mandato mencionadas en las Instity

ciones del Emperador Justiniano, son:

a) El mandato otorgado Gnicamente en interés del mandante,
por ejemplo cuando una persona lo daba a otra, para ad

ministrar sus negocios.

b) E! otorgado en interés del mandante y del mandatario,
dado para prestar con interés, en un negocio del man~
dante. !,

¢) Cuando el mandato se constitufa entre el mandante y el

.
a .

mandatario en beneficio de otro, o sea para administrar

los negocios de un tercero.

¢

¥

.

d) El mandato realizado en interés del mandante y otro,
verbigracia, el que daba el mandante de comprar algo -~
para otro.

.

e) El que se daba en interés del mandatario y un tercero.

S
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Ademés de esta clasificacifn, encontramos en las Institu-

tas de Justiniano, otra que clasifica al mandato en omnium rerum,

es decir, mandato general que se daba para todos los negocios del
mandante; y el mandato unjus rei, dado para un s6lo negocio; en

derecho moderno, serfa el mandato especial.

b

Asf encontéamps en el Derecho Romano los pvimeroé ante~
cedentes jurfdicos del contrato de mandato, conocido comunmente
como "poder”, es decir, el poder otorgado a alguien para que en
nuestro nombre y representacién realice algunos actos jurfidicos.
Para nosotros, es el Dereghe Romano, el que pone los cimientos de

toda la teorfa del contrato de mandato, el cual ha tenido en la

vida moderna tan importante desenvolvimiento.

B). LEGISLACION FRANCESA.

En el Derecho Francés antiguo, y especificamente en el

% \ ;

anterior a la promulgacién del Cédigo Napolebn o Cédigo Civil de
los Franceses, se siguié literalmente al derecho romano, en lo

que respecta al contrato de mandato.

Paihtier, considera al mandato como un contrato de de~
récha de gentes, los cuales estaban regulados por el derecho natg'
ral, se le considera un contrato "bienfaisance”, es decir gratui
to, o sea, que no se pagaba por realizarlo, en virtud de que el

, .
mandatario, hacfa un Tavor al mandante, un acto amistoso, de ma~

N L i—i s .
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nera gratuita.
Para Josserand, es un contrato convencional, que se Tor-
ma y perfecciona por el s6lo consentimiento de las partes, o sea

consensual,

También se le considera como un contrato sinalagmético
impethfto, siendo de su esencia que hay un negocio materia del
contrato y concurre la.voluntad de los contratantes, se anota tam
bién como capacterfstica distintiva la gratuidad, afirmando la ==
existencia de un Locatio operarum, de existir pago de alguna clase

por el servicio.

Adem&s de aceptar la clasificacibn que hace el derecho ro.
mano de! mandato, el derecho}?rancés lo clagifica en mandato otor~
gado para negocios judiciales y mandato para negocios extrajudicia

a

les.

. El primero se podia dar respecto de un s6lo pleito Yy sus
i * N
mandatarios eran |lamados procureurs simpliciter, o los procureurs

omnium bonorum que estaban encargados de todos los pleitos del man

dante.

Respecto al mandato. El Cédigo Napoleén afirma:”el manda
to o procuracibn es un acto en virtud del cual una persona config
re a otra la facultad de hacer cualquier cosa por el mandante y en

su nombre.”(9)

(9) Pina, Rafael de. ELEMENTOS DE DERECHO CIVIL MEXICANO,

Vol@men V. Primera Edicién. Editorial Porrda.México 1961.p.148)

Fa,
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Esta forma de regular el mandato en el Cédigo Napoleén,
promulgado en 1804, fue captado en los Cédigos Civiles Mexicanos

de 1870, 1884 y 1928, los cuales analizaremos posteriormente.

Podemos aclarar en este inciso, que el aspecto histérico
del contrato de mandato, lo estamos haciendos someramente para no
G
caer en una Pepeticibn‘casi estéril. Sin embargo trataremos de
dar nuestro personal punto de vista, respecto al mandato y su
regulacibn. As{ como lo gue nosotros proponemos para mejorar su

aplicacién y desarrollo.

C). LEGISLACION GERMANICA.

Con relacién al priwitivo Derecho Germano, siguié como

£
b

casi todos los paises europeos, la influencia determinante del

derecho romano; y éste aunado a las précticas, usos y costumbres
del pueblo integrado en la Edad Media y desmenuzados depués en
pueblos, constituy$ e! conjuntd de normas que rigieron antes' del
Cédigo Civil germénico, promulgado en 1896, el cual recoge toda

esa tradicifn y la plasma en su contenido,

Suponemos que el mandato,ﬂcomo otras instituciones ju~
ridicas de derecho privado, se regulb por las disposiciones derj
vadas de! derecho romano, con las modificaciones dadas por las
pricticas, usos y costumbres, de los diferentes pueblos que cong

titufan la antigua Germania,
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Esta forma de regular el mandato en el Cédige Napoledn,
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§ . }
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esa tradicién y la plasma en su contenido.
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El C6digo Civil Alemén, promulgado en agosto de 1896,
regula separadamente la representacién y e! mandato., Considera

que la representacién se da por un acte jurfdico y ésto se lla-

ma procuracibn,

¢ En el tftulo décimo, al referirse al mandato expresa:
"por la aceptacién de un mandato, el mandatario se obliga a ocy
parse gratuitamente para el mandante de todos los negocios con-

fiados por este Gltimo.”

Sin embargo, podfa darée la representaciédn sin mandato y
Andreas Ven Thur, afirma en su comentario a este cédigo que, segfin
la doctrina moderna vy nuestré'Ley, el apoderamiento debe distin~
guirse claramente de la relacidn contractyal que le sirve de base,
" en virtud de la cual el aéoderado tiene frente al poderd;nte, la
ﬁacultad vy, por lo generatl, tamﬁién el deber, de actuar en afuntos
del poderdante, usando par; ese“fin el poder de un modo determina~
do. Es obvio gue semejante situacibn, solo puede crearse por con~
trato en tanto que el poder debe descansar en la voluntad unilate~

ral del poderdante, y porque no tiene mayor efectoe que conferir el

poder de representacibn sin imponer obligacifn al representante.

Debemos anotar que la legislacién germana, no sigue toda

ia tradicién francesa respecto al contrato de mandato, sobre todo,
s . |

cuande hace ‘la-distincidn entre representacién y mandato, pues es

bien sabido que cuando nho hay wandate, no podemos hablar de repre .
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sentacibn sin embargo, de acuerdo con Andreas Van Thur, puede

"darse la representacibn sin mandato.

D). LEGISLACION ESPANOLA,

El mandato no Tue regulado en el primitive derecho es-
pafiel; en e! Fuero Juzgo se menciona al personero en el Tftulo
§
Tercero, |ibro seguﬁdof sin encontrar disposicibén alguna referi-
da a la Institucibn Jurfdica del mandato. Las Siete Partidas lo

mencionan en el Tftulo de las Fiaduras, por que se }le tomaba co-

mo una manera de obligacibén semejante a ellas.

Para Calixto Valverde, los antecedentes del mandato en
Espafia "tienen poco interés si se les busca como base de la mo-
derna concepcibén del mandato”. (10), ya que, segln dice, era tra
a - . H ‘
! dicional en el derecho espafiol, seguir las |fneas trazadas por el
."a..;
™antiguo Derecho Romano, el cual, sin tomar en consideracién la
H
I' ¥ . » - - » + ! *
\ realidad, pedfa con insistencia la revisién de las Instituciones
Jurfdicas que por la fuerza de la costumbre, habfan hecho tal cam

bio, pues las antiguas concepciones romanas ya no podfan contenep

se dentro de su seno.

(10). Valverde y Valverde Calixto. TRATADO DE DERECHO CIVIL.
° {
ESPANOL. Tomo 1ll. Tercera Edicién. Talleres Tipogr&ficos
!
"Cuestsa”. Valladelid, 1926. p. 504
. f

!




-2 -

Segln el “Cédigo Civil Espaflol, por el contrato de map
dato, se obliga a una persona a prestar algfin servicio o a hacer
alguna cosa, por cuenta o encargo de otra”. (11), sin hace;\in—
dicaci6n alguna en relacibn con la naturaleza jurfdica de los
§ctos en que consiste, es decir, no aclara el Cédigo Civil Espa
flol, q;g los servicios prestados deben ser juri{dicos, para caer
en el supuesto del conéraﬁo de mandato. Sin embargo, para nosgo
tros, también constituye un antecedente de la teorfa del contra

to de mandato, recogida por los Cédigos Civiles Mexicanos de

1870, 1884, y 1928, los cuales analizaremos a continuacién.

E). LEGISLACION MEXICANA,

El Derecho mexicano, antes de la publicacién del Cédigo

.

!

e,

Civil de 1870, era casi el mismo que el vigente en Espafia, el
. .
£ ]

cual segufa estrechamente la tradicifn romana.

-

1
H
(,I

El contrato de mandato, fue considerado de carbcter

esencialmente gratuito y carecfa de representacidén juridica,

Cuando se promulgb el Cédigo Civil Mexicano de 1870,
se liquidé la tradicién romana que inspiraba las leyes espaiiolas,

y se adoptaron las disposiciones jurfdicas contenidas en el Cédi

i
go Civil Francés o Cédigo Napolebn. :

|
(11). Pina, Rafael de. op. cit.P&g.148
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Asf, en México, se introdujeron en esta institucibn
todos los adelantos con que dicho c6digo habfa enriquecido al
mandato, por ejemplo, la idea del mandato representative, que

fué una de las principales preocupaciones de aquella reglamen-

. tacibn jurfdica. Al regular esa institucién, también se inclu

-

L)
y6 en el articulado, la posibilidad del mandato oneroso.

El Cédigo Civil Mexicano de 1884, no introdujo ninguna
reforma al capftulo del! mandato del cbdigo.de 1870, y definié

al mandato diciendo:

"Mandato o procuracién es un acto por el cual una per=-
sona d& a otra, la facultad de hacer en su nombre alguna cosa”,

&ste artfculo es idéntico al 2474 del Cédigo Civil de 1870,

PO

El Cédigo Civil de 1870 yv el 1884, regularon las obli~

gaciones de las partes, la forma de terminar el mandato, i§ ca

!
1

pacidad, la forma y el consentimiento; los cuales se encontra-
ban regulades de la misma manera, que Jos demés contratos que
no contrariaran su naturaleza. Segn Leopoldo Aguilar,”como an
tecédentes de! mandato no representativo, tenemos en nuestro -
derecho, el contrato de Comisién, y el Cédigo de Comercio, en
el artfculo 273 y otros, dice” el mandato aplicado a actos de
comercio, se !lama comisi6n, donde el comisionista puede desem

pefiar su cargo en nombre propio o a nombre. del comitente. Esta
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caracteristica fa establecfa el artfculo 2560 del Cédigo Civil.
Los actos jurfdicos ilevados a cabo por el mandatario ten@vén
su efecto, en todo caso, en el patrimonio del mandante, ya que

esos actos han sido efectuados por cuenta de &17.(12) \

El mandato, segfin el C6digo Civil vigente, es un contra
to qué obliga al mandatario a ejecutar por cuenta de!l mandante,

los actos juridicos que &ste le encargue.

Enseguida haremos una pequefia comparacién del contrato
de mandato como fue regulado en el Cédigo Civil de 1884 y el

actual.

Ast el Cédigo Civil vigente, en primer lugar define al
mandato como un contrato, y el de (884 lo define como un acte;
pensamos que se debe a que la aceptacién del .mandatario podfa

|
ser posterior y en el momento de su otorgamiento sblo exjistfa

|

1
i
una veoluntad. o

En el Cédigo de 1884 el mandato fue siempre representati
vo; podia recaer sobre actos materiales, en cambio, en el Cédigo
vigente, sblo puede recaer sobre actos juridicos; ademfs puede

ser sin representacibn, '
i
H

|
(i12). Aguilar Carvajal Leopoldo, CONTRATOS CIVILES, Primfra

Edici6n. Editorial Hagtman. México 1964. p. 183 in fine.

|
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En el Cédigo de 1884, fiel la tradicién Romana, el manda-
to era gratuito. En el vigente, oneroso, pudiendo ser gratuito,

si asf se conviene.

Respecto al mandatario, en él C6digo de 1884, debfa ejecu-
tar los actos jurfdicos por cuenta del mandante, Tradicionalmente
el mandato se referfa a los actos ejecutados por cuenta y en nom~
bre del mandante, es decir, comprendfa el mandato representativo.
"En la actual idad, seglin nuestro C8digo, no es elemento de defini-
cibn que los.actos se ejecuten en nombre de! mandante, o sea, creap
do relaciones jurfdicas directas entre el fercero v el mandante, a

través del mandatario ".(13)

En cambio ejecutar actos por cuents del mandante significa
que la operacibn juridiea s6lo afectard al patv?monio del mandante,
~pero cualquier relacién dé Derecho se origina;égdirectamenﬁe entre
el mandatario y el tercero. Posteriormente, comL consecuencia del

mandato, aquellos efectos vinculados con la persona del mandatario,

repercutieron en el patrimonio del mandante.

As{ se diferencfan las dos posibilidades en el mandato, o
sea, el representativo y el no representativo, pero para defini=

ci6n del contrato, el Cédigo actual sb6lamente se refiere al man-

i

~dat+a no representativo, sin querer decir que, cuando los actos

(13) Rojina Villegas Rafael. COMPENDIQO DE DERECHO CIVIL. Tomo 1V
Primera Edicién. Antigua Librerfa Robrero. México. 1962.
ps263.
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se ejecutan a nombre y por cuenta del mandante, no existe este
contrato, Es decir, ya no es un elemento esencial o de defini~
cibén, el relative a que los actos ejecutados por el mandatario

se lleven a cabo en representacién del mandante.

“Comparando el anterior concepto, con el del Cédigo de
1884, %hal | amos diferencias notables, ademds de una mejor técni
ca en la empleada poﬁ el vigente.~ Seglin el articulo 2342 del
Cédigo de 1884, el mandato se definié como: Un acto por el cual
una persona d& a otra la Tacultad de hacer en su nombre alguna
cosa, es decir, era un acto por virtud del cual el mandatario se
obligaba a ejecutar los actos encargados por el mandante. Por
lo tanto, no se caracterizaba expresamente el mandato como un

i

contrato, sino como un acto, aunque nosotros p%demos considerar
que el legislador de l884 hubiera pensado enbek acto jurfdico
unilateral, pues clasificé al mandato en el fiLro de los contra
tos en particular, v al emplear la palabra acto, simplemente -~
usa la denominacibén genérica de acto juridico, el cual puede ser
plurilateral o unilateral. Para el mandate al colocarlo dentro

de ese grupo, pensd indiscutiblemente en el acto jurfdico bila-

teral. (14)

(14) lbidef;x. Pag. 264
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El Cédigo de 1884 establecfa para el mandatario la oblj
gacibn de ejecutar, en nomgre del mandante, los actos ordenados
por éste, considerando como elemento de la definicién, la repre
sentacién en el mandato y sin admitir el mandato no representati

VO

Esta ha siao a grandes rasgos, la evolucién del contrato
de mandato. Creemos que el objetivo fundamental en este capftulo
se ha iogrado'a'thavés de encontrar y divulgar los fundamentos
de una institucidén jurfdica tan importante en la vida moderna,

n

como es el mandato, conocido popularmente, como el "poder”, otopr

gado a otra persona, para que realijce determinados actos jurfdi-

cos a nombre de otro.

Quisiéramos destacar que la evoluciébn-histérica ée esta
instiﬁucién ha sido trascendente y grandiosa, porque con?ormp se
ha avanzado en ella, la vida juridica, se ha enviquecido'cbn un
instrumento tan valioso como es el contrato de mandato. En fin,

creemos que esta materia siempre tendrd nuevas aportaciones, de-

pendiendo del punto de vista o enfoque dado a su estudio.
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LEGISLACION EUROPEA

\

A).  FRANCIA

Para los Mazeaud, c! mandato es el contrato por el cual
LY N
una persona , el mandante, encarga a otra persona, el mandatario,

‘ (1)

que acepta cumplir un acto juridice representéndolo a &1,

El Coédigo Civil Francés subraya que la representacién,
es la esencia del mandato, implicando que su objeto es el cum
plimiento de actos juridicos, y no hechos materiales.

El mandato supone, la representacidn, porque el manda
tario no obra en su nombre, sino en nombre del mandante; no se
obliga por &I mismo, sino en nombre del mandante. !

Junto a los mandatarios, existen representantes lega-

les, que reciben sus poderes de la Ley y otros representéntes

gue son los judiciales.

La existencia de la representacidn de una de las pap

tes, por la otra constituye el criterio diferencial entre el
1

contrato de mandato y el contrato de empresa.
|

1)  Op. Cit. Mazeaud. pég. 384,
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“El mandante encarga al mandatario la realizacién de
actos exclusivamente jurfidicos; en ésta forma se opone al em
pleado; quién en virtud del arrendamiento de servicios, tie-
ne como misidén, por el contrario, ejecutar una tarea material.
Asimismo, el dominio del mandato es més reducido que el de la
repriesentacién en general, la cual confiere ¢l derecho e impg
ne la obl igacibn de realizar a la vez otros actos materiales
y actos juridicos. Apenas si es necesario agregar que el man

dato es un contrato bilateral”, (2)

Para Colin y Capitant, el mondato o procuracidn, es un
acto por el cual una persona confiere a otra poder para hacer
algo, con destino al mandante y en su nombre, El contrato se

perfecciona por la aceptacién del mandatario.

N

. )
La escritura del poder, por lo comﬁn1 no suele tener

la aceptacidn del mandatario y por consiguie&te, no establece
la formacidn del contrato. La aceptacibn serd licita y resul
tard en la préctica por parte del mandatario, al llevar a ca

bo los actos que se le han encargado.

No es de la esencia del mandato que el wandatario ag

the en reprosentacién del mandante; pues nada impide convenir

b phe Th

que el mandatario actuaré con los terceros en su nombre, sin

2)  Bonecasse Julien. ELEMENTOS DE DERECHO GIVIL. Vo'umen
LIV, Tomo {1, Jos& M, Cajice Jr, Puebla. Méxicu.

!
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darles a conocer su verdadera condicién.

Para George Ripert, la definicién dada por el Cédigo\Ci~
vil Francés, hace aparecer el carécter esencialmente representati-
vo del mwandato. Aquf se presenta la innovacibn realizada con rela
cibn al Depecho Romano, el cual no habfa {legado a consagrar la no-
cibn de répresentacién con la plenitud de sus efectos y admitfa un

concepto mucho més amplio del mandato. (3)

En el Cédigo Civil Francés, la misién de! mandatario tiene
por objeto la celebracién de actos jurfdicos y la representacibn,
permite decir que el cumplimiento de esta misidn crea, directa o in~

directamente, efectos en el patrimonio del mandante.

Puede existir el mandato sin que el mandatario de a conocer
e) nombre del mandante, ni su propio carfcter, como sucede ehn la Co-

R .
misién y en la convencidn de presta nombre.

el mandato es un contrato por el cual,

: Para Marce! Planiol,

una persona, |lamada el mandante, confiere a otra |lamada el manda-

tario, facultades para realizar en su lugar y grado uno o varijios actos

jurfdicos. (4).

(3) Ripert Georges, Boulangues Jean; TRATADOS DE DERECHO CIVIL. Tomeo
Vill. Editorial La Ley. Buchos Aires. 1965. Pag. 439. E

(4) Tratado préctico de Derecho Civil Francés. Marcelo Planiol y

Jorge Ripert. Tomo X|., Editorial Cultural, S.A. Habana 1946.
Pag. 765. |
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Segin Planiol, y estamos de acuerdo con &|, el mandato
no es un acto, sino un contrato, y ademis su objeto debe ser -

uno o varios actos Jjurfdicos.

Asimismo, sostenemos que el mandato puede darse con o

.

sih representacibn.
b

La defin{ci§n anterior, se asemeja a la gue nos seflala
de mandato el Artficulo 1984; sin embargo, la complementa al pre
cimair que se traﬁa de actos Jjuridices y no de actos materiales,

"distinguiende asi el mandato, del arrendamiento de servicios y

de la empresa. (5)

Ademés la amp!fa,ja! indicar que hay mandato, siempre
que el mandatario tenga facultades para obrar en su lugar y -
grado del mandante, mientras que el Cédigo Civil, solamente se
refiere al caso en que se actla en nombre de éste, es decir por

. ]
representacidn. En reafidad la representacibn que es |la regla

general en el mandato civil, puede sin embargo, quedar suprimi=

da, sin que por ello deje de ser mandato. (6)

H

"E]l Cédigo Civil emplea la palabra poder {procuracién)
como sindnima del mandate, afn cuando ella sblo venga a desig-

nar, en el uso corriente, el documento en que consta el manda-

tO"t (7)
5)  1bidem f
6)  Ibidonm.

7) Ibhiden.
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"Papa Julien Bonnecase” el mandato es un contprato en
virtud del cual una persona, |lamada mandante encarga a otra,
a quien se denomina'mandatario, ta real izacidn por cuenﬁg de
aquella, de actos juridicos”. (8) (Arts,1984 y 1985 del éﬁdiw

go Civil Fvancégl

Y
Como hemos observade yva, ¢l mandante, encomienda al
*

mandatario, la exclusiva realizacibn de actos jurfdicos; por
fo cual el dominio del mandato, es més reducido que el de 1a
representacidn en general, pues €sta confiere el derecho, e

impone la obl igacién, de realizar a la vez actos materjales vy
actos juridicos. Apenas si agregamos que ¢l mandato es unila

teral, (9)

» [
El mandato no es necesario y gratuito, puede ser one-

Prose.

¥

Ei Cédigo Civil considera que el mandato es grat%fto
Gnicamente en principio, asf en el Art., 1896, afirma: “El man
dato es gratuito cuando no existe convenio en contrario”., Se
discute sobre la cuestidn de saber si ¢l mandato se convierte
en contrato sinalagmdtico cuando es oneroso. Se ha sostenido
ésto; pero se ha considerado tambi@n como un contrato sinalag
mético imperfecto. (10) !

8) Elementos de Derecho Civil Julien Bonnecase. Vol.!X!V. Te
moe li. pég. 517. EBEdit. Cajica.

9) Op. Cit. pag. 517
10) Op. Cit. pdg. 517 i




- 33 ~ "

"El mandato exige una voluntad expresa por parte del -

mandante, pero basta una voluntad por parte del mandatario. (11)

Y

hepare T

11)  Op. Cit. pé&g. 518.
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BY  ESPARNA

Para Clemente de Diego, el mandato es un contrato pre-
paratorio, consensual, por el que una persona se obliga a presg
tar algln servicio o hacer alguna cosa por cuenta o encargo de
otray (12). De la anterior definicién, se puede realizar un
anélisis para destacar el elemento consentimiento y fa gratui-
dad, asf es consensual porque se perfecciona por el mero consen
timiento. Acerca de su gratuidad, en el Derecho Romano, era
esencialmente gratuito; si &Amit?a remuneracibn, degeneraba en

arrendamiento de servicios”, (13)

|

Sin embargo, puedé considerarse como "gratufto también,
cuande ocupa todo su tigmpo al mandatario, guando constituye ~
profesibn y ocupacién de vida, en este, servir los asuntos de
otro. He aquf po;qué hi vartado la doctrina romana en estos =~
puntos: lo. Puede estipularse una retribucién sin que deje
de ser mandato. 2o. A falta de pacto expreso, se presume gra
tufto. 3Jo. Se presume retribufdo cuando el mandatarie tiche
por ocupacibén c¢l desempefio de servicios de la especie a que se
refiere el mandato” (14)

12) Dr. Fel ipe Clemente de Diego. Instituciones de Derecho
Civil Espafiol. Tomo |l. Madrid 1930. p&g. 128,

13) Ibidem. :
14) Ibi demn. ;
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Es ademfs unilateral o bilateral, segln que haya o no
petribucibn, .
y
Para algunos, el mandato retribufdo confunden con el ~-
!
arrendamiento de servicios. No obstante el estar grandeménte
di ferenciados entre si, el objeto del arrendamiento de sepvi-
cios'son hechos més o menos materiales catalogables como tra

IS

bajos; a cumplir y prealizar por cuenta del mandante. (15)

Es evidente que para el Derecho Espafiol y segin noseg
tros es un error, el mandato es un verdadero contrato y no pre

parativo, como se afirma por Clemente de Diego.

No estamos de acuerdo en que el mandato sirva “para -

hacer alguna cosa”, pues seguimos sosteniendo que el objeto -

P

principal del contrato de mandato, deben ser actos jurfidicos.

En la Legislacidn Espafiola, y seglin Castan Tobefas, en
contramos que la mayoria de los autores coinciden en adaptar -
como definicidén de mandate la establecida por su Cédigo Civil
en su Art, 1709. “Por el contrato de mandato se obliga a wuna
persona a prestar algln servicio o hacer alguna cosa, por cuen

ta o encargo de otra“, ‘ ,

15)  Ibidem. ‘ ‘
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"La definicibn del €&digo adolece de gran vaguedad
por la latitud de la expresitn, prestar algin servicio o hacer
alguna cosa, que parece dar cobijo dentro de! mandato a toda
clase de prestaciones, borrando toda diferencia entre este con

trato v los de arrendamiento de servicios o de obra”(16)

’ "los autores patrios acostumbran definirio en un sentido
mls concreto, de ﬁandato representativo, suponiendo que es de
esencia en el mandato el conferimiento de la representacién al
mandatario., Asi Sénchez Romén, dice que el mandato es “un contra
to consensual,; unilateral o bilateral, por el cual una persons,
mandante, confiere su representacibn a otra que la acepta manda-
tario, para uno o varios asuntos, sin retribucién o con ella”;

y Valverde que es "un contrato por el cual una persona confiere

a otra poder para representarla, a fin de que esta realice en

nombre de aquella uno o varios negocios jurfdicos.”(17)

1

«

Castan TobeRas, considera, que las definiciones de los ay

tores anteriormente citados “pecan de excesivamente restringidas”.

Creemos que la crftica realizada a Clemente de Diego, es
valedera para José Castan Tobefias, pues el insiste casi en la

misiva posicibén de Clemente de Diego, vy adems se apoya en el

(16) Castan Tobefias José.Derecho Civil Espafiol Comun y Foral.Tomo
't Vol. Il Cuarta Edicibn.Editorial Reus.Madrid 1939.P&g.337 |

(17) Op. Cit.P&g. 337.
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artfculo 1709 dei Cédigo Civil Espafiol, el cual creemos es ca~

suistico y no formalista.

"Papra Manue] Albaladejo, autor espafiol, el mandatoles un
contrato (consensual) por el que una persona (mandatario)|se
obliga hacia otra (mandante) a realizar algln acto jurfdicoe por

cuenta de ésta”. (i8)
b

De la anterior definicibn, se infiere que para el cumplj
miento de la obl igaci6n por parte del mandatario y, de hacer lo
prometido, este adquiere la facultad de hacerlo por cuenta del

mandante, peroe no en su nombre.

La palabra mandato parece derivarse de “manus datio”,
significando que este contrato tuvo su origen en la amistad v se

simboliza por el hecho de darse la mano mandante y mandatario.
. !
Seglin en derecho espafiol a través del “contrato de man-
i .

dato se obliga una persona a prestar alglin servicio o hacer al=~

guna cosa por cuenta o encargo de otra,”([9)

Algunos autores espafioles acostumbran definirlo en un

sentido més concreto, de mandato representativo, suponiendo que

es de esencia en el mandato, el conferimiento de la repvesentaci6é“

1

al mandatario. "Asf S&nchez Romén dice que el mandato es un
}

(18) Albaladejo Manuel. DERECHO CIVIL., Segunda Edicién Libreria
Bosch. Barcelona, 1965 i

(19) Castén Tobeilas José. DERECHO CIVIL ESPANDL, COMUN%Y FORAL.
Toma V. Octava LEdicién.linstitute Editorial Reus.
Madrid, 1965.p.509.
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“contrate consensus! unilateral o bilateral, por lo cual una
persona (mandante) confiere su representacién a otra que lo
acepta (mandatario), para uno o varios asuntos, sin retribu-~

cibén o con ella;”

y Valverde, gque es “un convenio por el ?ua!
una persona confiere a otra poder para representaria a Fié de
que esta realice en nombre de aquella uno o varios negocios

b
juridicos”. (20)

La definicién que nos da el mismo Cédigo adolece de gran
vaguedad por la latitud de la expresibn "prestar algfn servicio
o hacer alguna cosa” que parece inclufr dentro del mandato a
?oda clase de representaciones, borrande toda diferencia entre
éste contrato y los de arrendamiento de servicios o de obra.

Las definiciones de los autores citados, pecan de excesiva reg

. . . . !
triccién, teniendo en cuenta la total regulacién del mandato en
H

|
el Cédigo Civil y las orientaciones doctrinales més recientes

puede ser definido como "el contrato por el que una persona se
obliga a realizar, por cuenta o encargo de otra, actos o servi-
cios relativos a la gestibdn de uno o varios asuntos, con retri=-

bucién o sin elta”.(21)

(20). Ibidem. ' o

(21), Tbidem. Pag. 510
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C). ALEMANIA,

"

Para Ennecerus, Kipp y Wolf, mandato es el contrato

\
por el cual una de las partes el mandatario, se obliga hacia

\

la otra, el mandante, a la gestiém gratuita de negocios que se

i
i

le encargan®.(22)

% Al criticar la definicién anterior, Ennecerus afirma: "EI
mandato es un contrato, pero no bilateral, pues las obligaciones
que muy frecuentemente surgen a cargoe del mandante no constitu-
yen una remuneracidn o contrapartida de las obligaciones asumi~

das por el mandatario.”(23)

En cuanto a "la gratuidad”, el mandato se distingue del
contrato de obra., No ebstante, el mandato no implica donacibn,

yva que la gestibén de los negocios no se asume como ob!i?acién

~

que disminuya el patrimonio. Puede ser objeto del mandato cuales
H
|

quiera negocios de naturaleza de hecho o de derecho, siempre que

no chodquen contra una prohibicién legal o contra las buenas cos-

tumbres.”(24)

Asimismo, el mandato puede referirse a asuntos del mandan~-|

te o de un tercero, e incluso cabe afecten a la vez al propio

(22) Ludwing Enneccerus, Theodor Kipp, Martin Wolf. Tratado de
Derecho Civil. Tomo 1. Vo!, |! Derecho de Obligaciones.
Za., Edicién. Editorial Bosch. Barcelona 1950.Pig.330.

(23) Op. Cit.P&g. 330 I

(24) Op. Cit.P&g. 330 ’
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mandatario, faltard por regla general,toda intencibn de vincu-
larse y habr& de suponerse que se trata dnicamente de un conse

»

do, pero en el cual puede ir implicitamente una promesa de ga-

rantfa. Muchas de las més disposiciones sobre el mandato' se

aplican por analogfa, a otras relaciones juridicas, por ejemplo
a la gesti6n de los negocios por la direccidn de una asociacién

!
o fundaci6n y al socio gestor etc.” (25)

.

El mandato no estd sujeto a fForma, pudiendo conferirse
también técitemente, el cbdigo civil no esgabfece presunciones
de mandatos técitos. No existe una obligacién de aceptar el map
dato, pero si uno ha sido nombradoe plblicamente para el desempg
fio de un cargo o si se ha ofrecido a ello pGblicamente, estaré
obligado, si no quiere aceptar un mandato de esa indole a comu-
nicarlo sin ﬁemora al mandante. Si lo omite, estd sujeto a in-

i

demnizacibn pero naturalmente el contrato no se perfecciona sin

H
i

su voluntad, puede no obstante el silencio, en determinadas

circunstancias ser, una declaracifn técita de aceptar.(26)

Como una reminiscencia del Derecho Alemén de la época
del imperio, se considerd al contrato de mandato como un acto

gratuito y teniendo come objeto cualquier asunto "que el man-

(25) Op. Cit.P4g. 331 ' j
(26) Op. Cit.P&gs.331 y 332 ’
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dante le haya encargado”,(27).

Es decir, no se precisé que el objeto del contrato de
mandato fueran actos jurfdicos y ademés de que la idea de re-
presentacibn no se tomd en cuenta al elaborar el mencionade
c6digo, por eso nos hemos apegado al an&dlisis hecho por Ennecce-
rus, respecto al contrato de mandato, el cual nos parece brillan

b
te y hecho con un conocimiento profundo de esta materia.

(27) Cédigo Civil del Imperic Alem&in. Texto y comentarios,
promulgado el 18 de agosto de 1896. Centro editorial
Gongora, Madrid, 1897. P&g.138.

i

ooy T




- 42 - ;

D) ITALIA.

El Derecho [taliano considera al contrato de mandato
como un acte en virtud del cual "un sujeote (mandataric) se
«obliga a un facere, o sea, a [levar a cabo uno o més actos Jurf
dicos patrimoniales (de ordinario, pero no necesariamente, hego

‘ LT N . . ' .
cios‘juridicos), que implican actividad declarativa por cuenta

de otro.(mandante) Esto es, se obliga a prestar al mandante un

servicio de contenido jurfdico (el denominado negocio de ges-

tién)”.(28)

A Messineo se atribuye fa definicién anterior de manda-
to, sin embargo nosotros pensamos que el mencionado autor, de-~ |

bié aclarar que el mandato no es sélo para actos jurfdicos pa-

trimoniales, sino también para actos jurfdicos en general, y

precisar ademds el carlcter gratuito u oneroso que el mandato,

|

en su esencia, pueda tener. |

Respecto a lo anterior, Francesco Messineo, en su obra,
Manual de Derecho Civil y Comercial, afirma que la realizacibn
de actos jurfdicos, es rasgo comin al mandato y a la representa
cibn; también la representacién se manifiesta, por lo general,

a propbsito de negocios jurfidicos, pero también de actos jurfi-
s e

) dicos no negociables. En cambio la realizacién de actds Juridi

(29). Messineo Francesco. Manual de Derecho Civil y Comercial.

Tomo Vl.Ediciones Jurfdicas Europa-Aménica.Buenos Aires

1955.p. 37. ! : B

)

t
i
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.

cos es un rasgo distintivo. entre mandato y contrato de obra
y contrato de trabajo; desde este punto de vista el primero se

diferencfa, puesto que los segundos son siempre onerosos”, (29)

Messineo debibé aclarar que cn un contrato de trabajo,
pueden inclufrse la realizacién de actes juridicos, asimismo
en el contrato de obra, pero estamos de acuerdo en que la esen

cia del mandate, es la realizacién de actos jurf{dicos.

"Por otra parte mientras es concebible una representa-
cibn sin conferimiento de poderes, un mandato, sin conferimien
to de encargo por parte del interesado, no tendrfa ninguna
eficacia polftica, puesto que el mandato, siendo un contrato
no puede nacer sin voluntad del mandante; ni Puede obligarse al

mandante frente & un mandatario a que no serf& tal”. (30)

2

i
Roberto de Ruggiero, en una de sus ohras, define al man-

|

dato como el encargo conferide a una persona ipara que realice

por cuenta nuestra y en nuestro nombre, uno o mis negocios jurf
dicos, de modo que los efectos del negocio realizado se enlacen,
a nuestra persona, como si nosotros mismos lo hubiésemos efectua

do, se llama técnicamente mandato”.(31)

Ruggiero incluye la idea de representacién en el contrato

de mandato, cuando dice “por cuenta nuestra y en nuestro nombre”.

(30) Op. Cit. p&g. 38.

(31) Roberto De Ruggiero, Instituciones de Derecho Civil.Tomo I,
Voi.l.Traduccién de la da.Edicidn ltalidn.lInstitui s Editoria
Reus.Madrid.Pag.461 ‘ -

e
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pues no silo considera que el objeto del mandato, es uno o
més negocios, sino que ademds, relaciona sus efectos con la

persona del mandatario.

Ahora bhien, de acuerdo al C&digo Civil ltaliano, el
articulo 1737, 1o define como un contrato "en cuya virtud una
persgna se obliga gratuitamente o mediante una compensacién
a ejecutar un negocio jurfdico. Por cuenta de otra persona que

le confirié el encargo”.(32)

Segln Ruggiero, la definicibn anterior es amplia porque
comprende ademés del mandato, el encargo o la comisidén en las
t
que el encargado act@a por cuenta de otro, pero no en su nombre

'
o como representante suyo.{33)

Ruggiero termina su exposicién sobre el mandato, dicién-

3

donos "El mandato verdadero y propio no va nunca separado de la
o

idea de representacién, sino,.que es la fuente més importante de
,

la representacidén voluntaria”,(34)

(32) Op.Cit. Pag. 461,
(33) Op. Cit.Psgs.461 y 462

(34) Op. Cit.Pags. 462.



Y

1. LEGISLACION LATINO-AMERICANA.




Faiiand

- 46 ~

Pl.- LEGISLACION LATINO-AMERICANA.

A). COLOMBIA,

Segtin e artfoulo 2142 del Cédigo Civil de Colombia "EI
Mandqfo es un contrato por el cual una persona conffa la ges- -
£i6n de uno o més‘negocios a otra, que se hace cargo de ellos -
por cuenta y riesgo de la primera.” (35)

Se considera al mandato como la fuente de toda clase de
representacién convencional. Para el Derecho Colombiano la re~-
presentacibn es de dos clases: Legal y Convencional. La primera
tiene su fuente en la Ley y se instituye para la administracibn
de los bienes de logﬁincapaces; la segunda se inspira en el cop
trato de mand@to. . . j

Se afirma que el contrate de mandate, tiene por;Fin -
esencial otorgar la facultad de representar jurfdicamenéeﬂe! —~
mandato o representando. La representacibn se traduce en fa fa-
cultad que una persona tiene de celebrar negocios jurfdicos en~
nombre de otra y de vincularla en sus efectos, como si hubiese~
negociado personalmente.

i

Actualmente se considera al mandato, como especial o ge
|

!

35). Valencia Sea Arturo. DERECHO CIVIL. Tomo IV, Editorial Ta-
mis. Bogot& 1961. p4g. 378. ;
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neral, implicando siempre la voluntad de representar, es decir,
actuar por cuenta ajena. “Y esta configuracibén se le debe al deg
recho moderno, pues en el derecho romano, todo mandato era esen
cialmente gratuito; cuando se pactaba una remuneracién por el -
servicio que el mandatario prestaba al mandante, el contrato de
generaba en uno dg arrendamiento de obra, pues antiguamente se~
pensaba que el contrato de trabajo sélo podfa tener como conte-
nido las labores en que prevalecfa el trabajo material; y que -
las tabores de los profesionales cuya carrera supone largos es-
tudios (abogados, médicos, etc.) no constitufan contratos de =-
trabajo, sino de mandato.” (30)

El Cédigo Civil Colombiano logr6 dar una definicién pre

s

cisa de los caracteres del mandato, en el derecho moderno, se —
| )

afirma, s6lo existe mandéto, "euando una peré%na confia la ges=

tién de uno o més negocios a otra que se haceicargo de ellos ==

por cuenta y riesgo de la primera”.(37) Por tanto para que haya

mandato se requiere, el otorgamiento de un poder para que otro-

celebre negocios jur{dicos, y emita declaraciones de voluntad,-

fo cual es la consistencia del servicio particular prestado por

el mandatario, al mandante; y ademfs esas declaraciones de vo--

- i

P ]

36). [Ibidem. p&g. 378. in fine.
37). lbidem. pég. 379.
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luntad se emiten por cuenta ajena, o sea que el riesgo, (pérdi--
das, ventajas), lo sufra quien di6 el mandato; y no el emisor de
la declaracién de voluntad, de donde se infiere que todo mandato
es esencialmente representativo.

En cambio, la doctrina fracesa es enfética al decir, que
el mandato se refiere exclusivamente a la facultad dada a otro -
para que en su Iugar’realice, uno o varios negocios juridicos,”~
(38)

La' Legislacibébn Colombiana considera que la representa~ -
cibn, puede ser directa o indirecta. Serd directa cuando el man~
datario, en el tiempo de cumplir el encargo recibido, adviehte'él
otro contratante que obra por cuenta ajena, es decir, no realiza
su propio negocio, sina el del mandante. En e?te caso, el terce~
ro sabe que contrata diéeetamente con el magd§nte y no con el ==

i /
mandatario.

En la representacién indirecta, el maédatario no advier~
te al tercero gue actfia como mandatario, pero entiende celebrar-
un negocio ajeno,

Estas dos clases de representacibn, tienen su orfgenVen~

el contrato de mandato, por lo que, el mandato puede darse al ==

o e T

38): ‘bidem. - >t
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mandatario para emitir una declaracibén de voluntad, en nombre vy
por cuenta de! mandante, © para contratar en nombre particular-
del mandatario y no en el del mandante, pero siempré por cuenta
y riesgo de éste.

Existe representacién derivada de! mandato, puede ser =~
diredta o indirecta, cuando el mandante suministra dinero al -~
maqdatario para comp;arle un inmueble o mercancfia.

Algunos autores se muestran partidarios de un concepto-
restringido de la representacibn, refiriéndose exclusivamente a
la directa, es decir, a aquella en que se emite una declaracibn
de voluntad, en nombre del mandante; y admitiendo que el manda-
to puede ser, representative y no representativo.

En el representativo, se hace referencia a la emisibn -

-
de voiuntad del representante o mandatario, en nombre de! man--
dante; v en el segundo, a la emisibn de volunéad en nombre del~
mandatario, pero por cuenta y riesgo del mand;nte. "Esta tenden
cia es Trancesa; para ello se conoce otra clase de representa--

cibn, o sea la conocida con el nombre de testaferro o nombre ==

prestado.” (39)

e e

39). Ibidem. pig. 381.
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BY. ARGENTINA

Para el Derecho Argentino, y de acuerdo con el articulo
1864 del C6digo Civil, el mandato, como contrata, tiene lugar =
cuando una parte da a otra el poder, que ésta acepta, para re--
presentaria, al efecto de ejecutar en su nombre y de su cuenta~
un acto jurfdico, o lna serie de actos de esta naturaleza, la -
persona que otorga el mandato se |lama mandaéte y la que lo re~
cibe mandatario.” (40)

La anterior definicién es analizada por Raymundo Salvat
y estamos de acuerdo con el, cuando afirma que el mandato como~
contrato puede o no ser aceptado por la persona a quien va dirj
gido, En este sentido en el derecho romano existfa una diferen-
cia fundamental entre el jussum y el mandatdmi en ambos casos -

J

habfa una orden de por medio, pero en el prim%ro, se dirigfa, a
uha persona bajo dependencia, o sea que estaba obligada a ejecy
tarla, en el segundo, era impartida a una persona independiente,
pudiendo o no aceptarla. (41)

Entre los elementos esenciales y caracteristicos del --

40). Raymundo M. Salvat. Tratado de Derecho CivilnAﬂgenéino. -

“™ ™ Fuentes de las obligaciones. 2a, Edicién. Actualizada por

Arturo Acufia Anzorena. Tomo 1ll. Contratos. TipograFica
Fditora Argentina, Buenos Aires 1057. pég. 100’

41), Op. Cit. P&ag. 110. ;

|
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mandato, se necesita "que haya representacién del mandante por
e! mandatario: el mandatario obra por el mandante y los actos~
que el celebra en nombre de este Gltimo y en los |Tmites de sus
poderes se consideran hechos por el propic mandante, debe obser
varse, sin embargo, que no es necesario que el mandatario obre
en nombre del mandgnte, pues puede hacerlo en su propic nombre.”
(42) ‘

Nosotros opinamos que es necesario, al encargar algo al
mandatario, ésto tenga por objeto otorgar un acto jurfdico o
una serie de actos de esta nafﬁraleza, Si el mandato tiene un ob
Jeto diferente, en interés del mandante, el contprato, entra en
el dominio de {a locacibn de servicios, o de obra. (43)

El rasgo esencial y caracterfstico del mandato consistia
en el Derecho Romano en la gratuidad del! mismo: si exiétfa un

%salario estipulado, el contrato podfa ser una locacibn de ser
o !

vicios o de obra, pero no era un mandato. En las legislaciones

antiguas y modernas la idea de representacién para realizar ag

tos jurfdicos ha sido generalmente aceptada.” (44)

. 42). Op. Cit. Pag. 111 y 112,
43). Op. Cit. Pag. 112.
44). Op.. Cit. P4g. 113.

BIBLIOTECA CENTRAL
U N A W ) ; ,
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Destacamos que el legislador Argentino utiliza como sinéni
mos la palabra mandato y poder, asf como la inclusién de la idea
de representacibn, queriendo significar que el mandato se otorga
para actuar en nombre y representacifn de otra persona.

"Hay en la caracterizacién de! mandato ordinario la identj
dad del! mandato con la representacién; pero ademés se advierte
que la identidad pretende !levarse adn mds alld, al extremo de
involucrar también el péder o como se menciona en su fuente,
procuracibn=procuracibn, haciendo asf{ sinonimia entre poder y
mandato cuando el poder es laﬂdocumentacién con gue se comprue
ba el mandato, porque e§ acto escrito en el que se revela el
acuerdo de las partes, la ﬁxpvesa representacibn otorgada, y
con ello también la convencibn.

Quien da mandato confiriendo su repheséntacién a‘otro al
que otorga el correspondiente poder se llama mandante; aquel al

B 1
cual se le d§d y lo acepté se !lama mandatario, el mandato en
principio se concluye intuitu personae”. (45)
Por supuesto el mandato exhibe simulitud con otros contra

tos, con los cuales se establece deslinde y se explicitan unos

y otros, de manera que se consideran situaciones de mandato y

45). Enciclopedia Jurfdica Omeba. Tomo IX. Mand-Muse. Bibliogré
fica Omeba. Buenos Aires. 1964. P&g. 11.
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locacién de obra o de servicios, profesiones liberales, mandato

y compraventa, mandato y depdsito, mandate y arrendamiento etc.

(46)

ty

P

46). Op. Cit, Pégs, 11 y 12,
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¢). PERLU

En nuestro recorrido por las legisiaciones Latino-Americanas,
hemos considerado conveniente mencionar la regulacibn que del cop
trato de mandato, hace el Cédigo Civil Peruano, con objeto de re
dond&ar nuestro estudio en lo que a este aspecto se refie}e.

Segiin el articulo 1627, ”Por el mandato una persona encarga
el desempefio de ciertos negocios, a otra que los toma a su cargo.
Este contrato se perfecciona por la aceptacibn de! mandatario.”

.

(47)

Para nuestro conocimiento jurfdico, la redaccién del mencio
nado ordenamiento, nos pargce falta de claridad, pues no sigue
un orden légico, en cuanto a encuadrar en primera definicién los
elementos esenciales del mandato, como son el consentimiento y

el objeto, pues el mandato no es precisamente un "“encargo”, sino
‘ )

4
B

una declaracidn de volun&ad del mandatario que complementada con
la del mandante, integran el mandato, y cuyo objeto, actos jurf
dicos, no son precisamente “ciertos negocios”, como dice el C§
digo Civil Peruano.

También nos parece un error considerar que “la aceptacibn

del mandato se deduce del cumplimiento que le hubiese dado el

47). C6digo Civil de Perd. Edicién al cuidado del Dr. José
Montenegro Baca. Editorial Bolivia. PerG 1962, pdg. 305.
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mandatario ”"(48) porque el mandato implica una responsabi | idad
cuando no se cumple y no estamos de acuerdo en considerar, que

el consentimiento se perfecciona cuando se cumple el mandato.

)

(48) Op. Cit.P&g.305.




D) CH I LE.

En la legislacién Chilena, se considera al contrato de map
dato como un contrato preparatorio.

Seglin Fernando Fueyo Laneri y siguiendo a Borrel!l y Soler,
dice al respecto: "El que otorga contrato de mandato no termina
con éi‘su voluntad de obrar, sino que se ha propuesta solamente

4
nombrar a persona qu pueda celebrar por el contratos que en ade~
lante se proponga.”(49)

Es interesante la aportacibn porque plantea varios interro-
gantes, asi por gjempio ;es el contrato de mandato, preparatorio?
Es solo para celebrar ciertos contratos? o es, para realizar todos
los actos jurfdicos, sean u?iiatehales (declaraciédn unilateral de
voluntad) o bilaterales (convenios en sentido amplio o contratos)?

Para nosotros [a respuesta es que el objeto del contrato de mandato,

consiste en la realizacidn de cualquier acto. jurfdico.
% .
{ o~ |

En este sentido Borrel y Soler, “piensa que lo decisivo es
fa realizacién de un acto que no agota por sf mismo el querer
filtimo; pero desatiende, en cambio, el anélisis de la esencia de
esa actuacién primera,a mi Juicio;sin embargo, no basta la
(49) Fernando Fueyo Laneri. Dereého Civile Tomo V Contratos en

Particular y demés fuentes de las obligaciones. VOL. Ii.

Contratos Preparativos. Vol. 1l 2a. Edicién Imprenda y Lito-
graffa Universo. Santiago de Chile. 1964. P&g. 39.
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promocidn actual de actos Tuturos, porque en esa categorfa serfan

preparatorios muchfsimos contratos”. (50)

Respecto al pensamiento anterior, Fueyo Laneri, realiza una
critica certera y bien fundada jurfdicamente, cuando expresa “No
olvidemos que la representacifn es un elemento esencial caracterig
tico dgl mandato. Mandato es justamente fTacultad de representar.
Entonces, ; En que puéde ser substantivamente preparatorio un con-

trato que resuelve de una manera previa, con arreglo a la mera tég

‘nica, lo que un interesado no puede o no quiere realizar personal=-

mente?,”

A mi juicio es de la esencia del contrato preparatoric pre=

parar estructuras contractuales predeterminadas., No un rosario de

H
H

contratos cualesquiera que sean, incluso en razén de una técnica

de formacibén del contrato, como es posible lograr a través de un

mandato.” (51}

En apoyo de su teorfa, en cuanto a los contratos preparati=
vos, Fueyo cita la opinién de Messineo, cuando éste afirma en
su obra, "Operaciones de Bolsa y de Banca”, cuando de un contra-

£o preliminar derivan més contratos definitivos, &stos son todos

£50) Op. Cit. Pag. 39.

(51) Ibidem. P&gs. 39 y 40.

BIELIOTECA CONTRAL :
LALLM "
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' del mismo tipo, y no de diferente tipo entre sf”. (52). Y contji
nGia expresando: ”"los elementos esenciales y la especie de contra

to definitivo deben estar ya determinados en el contrato prelimj

nar’u” (53) .

b

52). Ibidem. P&g. 40. ‘
53). Ibidem.
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EY MEX1CO

Segin el Cédigo Civil vigente, "El mandato es un contrato
por el cual una persona |lamada mandatario, se obliga a ejecu~
tar, por cuenta del mandante, los actos jurfidicos que le encar

"
ga. (54)

Leopoldo Aguilar, prespecto a la definicién anterior dice:
"el mandato es un contrato; el cbédigo anterior lo llamaba acto;
la esencia de este contrato, en el Cédigo vigente, es que sélo
puede tener por objeto la celebracibn de actos jurfdicos, esta

i

caracteristica es comin con fa promesa, los actos que ejecuta el
mandatario, deben ser por iuenta de! mandante”. (55)

El Cédigo anterior (1884) exigfa que el mandato fuera repre
sentativo, el cbdigo vigente ya no exige la representatidn, sino
Gnicamente que se ejecuten per cuenta del mandante pero, para
apartarse de la tradicibn establecida, el mandato no representa
tivo, olvidindose del representative, que también existe, debien

do comprender en la definicidn tanto al mandato representativo

come al no representativo. (56).

54). Leopoldo Aguilar Carbajal. Contratos Civiles. Editorial"
Hagtam. México 1964. P&g. 183.

55). lbidem.

56). Ibidem. !
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El mandato se caracteriza expresamente como unh contrato,
Recae exclusivamente sobre actos juridicos y en ésto radica la
especial idad de este contrato. Ei mandatario deberd ejecutar -
Jos actos jurfdicos por cuenta del mandante, tradicionalmente
el mandato se referfa a los actos ejecutades por cuenta y nom
bre déu mandante, es decir, comprendfa la forma |lamada manda
to representativo. (5%).

"En la actualidad segfin nuestro Cédigo, no es elemento de
definicibn que los actos se ejecuten en nombre del mandante, o

=y
sea, creando relaciones jurfdicas directa/ entre el 3o. y el man
dante, a través del mendatario, en cambio ejecutar actos por
cuenta del mandante, significa que la operaciép Juridica sélo
afectard el patrimonio del mandante, pero cual%uier relacién
de derecho se originard directamente entre e; %andatapio y el
tercero.” (58). !

Los comentarios realizados por Francisco Lozano Noriega,
!bespecto al mandato nos parecen la mejor sfntesis, hecha hasta

ahora, por lo que, sostenemos junto con el mencionado autor las

tres caracteristicas principales que &1 ha sefalado:

Pt T U
" 57), Rafael Rojina Villegas. Derecho Civil Mexicano. Tomo Vl,Vo!.!l}
3a.Edicién. Editorial Libros de México, S.A. México 1966.p.27¢ -

58). Op. Cit. P&gs. 279, 280 y 281,
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El mandato se caracteriza expresamente como un contrato.
Recae exclusivamente sobre actos juridicos y en ésto radica la
especial idad de este contrato., E! mandatario deberéd ejecutar - .
los actes Jjurfdicos por cuenta del mandante, tradicionalmente
el mandato se referfa a los actos ejecutados por cuenta y nom

b
bre del mandante, es decir, comprendfa la forma |lamada manda
to representativo, (5&).

“En la actualidad segln nuestro Cédigo, no es elemento de

definicibn que los actos se ejecuten en nombre del mandante, o
I

wt

[ L3 - » !
sea, creando relaciones jurfdicas directa/entre el 3o0. y el man

dante, a través del mandatario, en cambio ejecutar actos por

cuenta del mandante, significa que la operacién jurfdica sblo
) i

afectard el patrimonio del mandante, pero cualFuier relacibn
. .

de derecho se originard directamente entre el @andatario y el

tercero.” (58). |
Los comentarios realizados por Francisco lLozano Noriega,
respecto al mandato nos parecen la mejor sfntesis, hecha hasta

ahora, por lo que, sostenemos junto con el mencionado autor las

tres caracter{sticas principales que &1 ha seflalado:

T %

57). Rafael Rojina Villegas. Derecho Civil Mexicano., Tomo VI.,Vol,l} .
3a.Edicién., Editorial Libros de México, S.A. México 1966.p.27¢ -

58). Op. Cit. P&ags. 279, 280 y 281,




La especialidad, la ausencia de la idea de representacién y
que los efectos de actos juridicos realizados por el mandatario
recaigan sobre el mandante, son las notas distintivas en el con
trato de mandato, que en relacién a nuestro Cédigo Civil, podg
mos Q}stinguir de otras legislaciones.

Asf, la espeéialidad se refiere a los actos objeto del con
trato, vy nuestro C6digo Civil, a diferencia de las legislaciones
que hemos estudiado, entre otras la Alemana, sefiala como objetoe
exclusivo del contrato de mandato, actos jurfdicos y no actes o
hechos materiales. !

Respecto a la idea de; la ausencia de representacién, en
nuestro C8digo Civil, ya no se toma en cuenta a la representa
cibn como base del contrato de mandato.

En cuante al tercer punto, encontrames que el mandato puede
celebrarse, de acuerdo a la Yegislacién civil mexicana, sin un
contenido patrimonial, ademés de aceptar que los actos realizados

por el mandatario, pueden tener repercusién en el patrimonio del

mandante. (59)

Z-
59). Francisco Logno Noriega. Apuntes de Contratos. 2a. Parte.
Tomados de la Cétedra. P&g. 420 y 421.




y

CAPITULO 1.

CLASIFICACION DEL CONTRATO DE MARDATO Y
SU NATURALEZA JURIDICA, \

'
i
.|
i
1
|



- 63 - :

CAPITULO i1l.

CLASIFICACION DEL CONTRATO DE MANDATO Y SU NATURALEZA
JURIDICA,

La clasificacibn del Contrato de Mandato ha tenido diversoé
tratamientos desde su aparicién en e! mundo jurfdico.

‘Algunos autores, como Rojina Yillegas, lo consideran como

1
contrato principaf; pers también como contrato accesorio, as{ el

‘mencionado autor expresa: "este contrato es generalmente princji

pél, es decir tiene una vida independiente de cualquier otro
contrato; pero puede ser accesorio cuando el mandato desempefia
una funcidn de garantfa o de medioc para cumplir una obligacién
preexistente constitufda a cargo del mandante.” (1)

Asfmismo se le ubica como centrato bilateral, porque impone

'

derechos y obligaciones reciprocas, vy respthé al principio de

i
{
:

gratuidad, se considera esta posigilidad, s&lT cuando asf halla
sido convenido por las partes. i

Segfin Rojina Villegas, "el mandato s6lo serd gratuito cuando
asf se haya convenido expresamente, de lo contrario la Ley lo re
puta por naturaleza oneroso, al imponer derechos y gravémenes re
cfprocos, el artfculo 2549 del ordenamiento en vigor, substancial
mente igual a los artfculos 2506 de! Cédigo de 1870 y 2374 ante

¥ . pior, prescribe: solamente seré gratuito el mandato cuando asf

se haya convenido expresamente. Ademds el contrato de mandato se

1). Op. Cit. Pég. 283.
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caracteriza como Tormal por regla general excepcionalmente puede
ser consensual, es decir, debe constar por escrito; y pana ciertos
negocios debe otorgarse escritura pfiblica.” (2)
!
En resumen, para Rojina Villegas, el contrato de mandato es
bilateral, principal, accesorio, generalmente oneroso y excepcio

b
nalmente gratuito, formal por regla general y por excepcién con

sensual, haciendo la distincién en cuanto a la forma de manifes
tar la voluntad, sefialada por la Ley, que en algunos casos, débe
consignarse en escritura piblica.

Rojina Yillegas, cuondo habla de la naturaleza juridica del
contrato de mandato, critica la disposicién dada en el Cédigo
Civil de 1884, en los siguientes términos:

"Seglin el Cédige de 1884, el mandato era, “un acto por el
cual una pergona da a otra, la facultad de hacer en su nombre al

‘ f

guna cosa, es decir, un acto por virtud del cual, el mandatario

se obligaba a ejecutar los actos que le encargaba el mandante,

Por consiguiente no se caracterizaba expresamente el mandato co
mo un contrato, simplemente se decfa que era un acto, aunque,

en nuestro concepto, no podemos considerar que el legislador de

]

1884 hubiera pensado en el acto jurfdico unilateral, y al emplear

¢

. L
la palabra acto, simplemente usd la denominacibn genérica de acto

}

i

2). Op. Cit. Pags. 283 y 284.
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Jurfdico, que puede ser plurilateral o unilateral. Para el man
dato, al colocarlo dentro de ese grupo, pensé indiscutiblemente
en el acto jurfdico bilateral.”(3)

Rafael de Pina, no hace una plena distinci6n entre la ?atu--
raleza juridica y la clasificacibén del contrato de mandatoi asf
considera que el mandato es un contrato principal, bilateral,
éneroéo, excepcionalmente gratuito y formal , adem8s lo encuadra,
como un contrato de cénFianza.(4)

. Después habla de la representacifn, como esencia del contrato
de mandato y afirma: "la necesidad de separar la idea de represen
tacibn de la del mandato, y la posibilidad lega! de que se de una

representacidn sin mandato y un mandato sin representacién. Por

consiguiente no es posible ya, por las ideas al respecto, confun

dir la idea de representacibn (concepto juridico meramente formal)

|

. . :
con la idea de mandato (relaci6n material de gestién”) (5)

Criticamos la clasificacién de Rafael de Pina, respecto al
!

contrato de mandato, cuando afirma, "el mandato puede ser desde el
punto de vista fTormal, escrito o verbal; por su extensibn general
o especial; por el caracter retribuido o no, onerosc o gratuito;

y por la manera de desempefiarlo, mandato con representacién y

(3) Ibiden ! N
(4) Rafael de Pina. Elementos de Derecho Mexicano. Contratas en.’

Particular Vol. IV, la.Edicién. Editorial PorrGa,S.A.México.
1961. P&g. 15!, |
(5) Op. Cit. Pag. 152.
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mandato sin ella. Existiendo como mandato especial el mandato
judicial,” (6), pues es evidente que de Pina menciona las cla
ses de mandato, asfi cuando dice escriteo, verbal, general o espe
cial, judicial, etc., Figuras que analizaremos posteriormente.
Otro autor mexicano que ha contribufdo al engrandecimiento
de la‘teorfa, de los contratos, es Leopoldo Aggi!ar, y segln
nuestro personal punéo de vista, atinadamente dice que el contra
to de mandato es generalmente principal, excepto cuando es irre
vocable, pues en este caso serfa un contrato accesorio de garap
t{a. Al considerar este contrato como intuito personae, quiere
significar que el mandafo debe desempefiarse personalmente, y ter
mina cuando muere, o se coévierte en incapaz el mandante o el
mandatario, clasific8ndolo también, como contrate de prestacio
nes diferidas. Asf, Leopoldo Aguilar aFivma,’hespecto a lo ante
rior, "el contrato de mandato es generalmen%e principal, s§ivo
el caso de! mandato irre;ccable, puesto que serfa un contrato
accesorio de garantfa; es bilateral, puesto que da nacimiento
a obligaqiones a cargo de ambas partes; es naturalmente oneroso,
salvo estipulacibn expresa en contrario, por regla general es un
contrato formal, excepcionalmente consensual; intuito personae,

ya dque el mandatario debe desempefiar el mandato personalmente y

termina con la muerte o incapacidad del mandante o del mandata

o El

H

6). Op. Cit. Pag. 153.

e et e - [ e L eveng
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rio; es de tracto sucesivo, ya que las obligaciones del mandatario

no se extinguen al momento de la celebraci6n del contrato, sino
!
\

que se prolongan en el tiempo.” (7) X
. it
Para la doctrina extranjera algunos autores como Trabucchi,

1 . i

tos Mazeaud, Valencia Zea, Raymundo R. Salvat, y otros, clasifi

can & contrato dg mandato, en forma diferente a como lo hacen
la legislacién y los autores mexicanos, en nuestros cédigos ci
viles.

Para Alberto Trabucchi, "el mandate es un contrato por el
que un sujeto se obliga a cump}ir, uno o més actos juridicos por
cuenta de otro” (8)

La clasificaci6n hecha por este autor, estudia al mandato
como contrato consensual y obligatorio, porque érigina Ginicamep
te relaciones. personales (9). También lo considera oner&so, cono
condicifn natural del contrato, y gratuito, como condici6n accj
dental del mismo, ubiclndolo ademds como contrato unilateral, -
Junto con los contratos de donaci6n, fianza y otros contratos
reales. (10).

Es evidente el error cometido por Trabucchi, pues no es
posible considerar al contrato de mandato, comounilateral, si al

(
i

7). Op. Cit. Pégs. 186 y 187. !

8). Alberto Trabucchi. Instituciones de Derecho Civil. Tomo 1.
Obiigaciones y Contratos, sucesiones "Mortis Causa” {Donaciones
Editorial Revista de Derecho Privado. Madrid. 1967 P&a. 316

9), Op. Cit. Pag, 318

10).1bidem 208,




clasificarlo estd diciendo que el mandato es un contrato consen
sual, perfeccionado por el simple acuerdo de !ag partes, enton
ces cuando habla de “las partes” se refiere a dos o mds personas,
ag! los contratos unilaterales exigen una voluntad obligada, aln
cuando haya dos partes en su celebracibn, de donde el contrato
de mé%dato, siempre es bilateral, porque establece obligaciones
y derechos Pecfpvocog, y no unjlaterales, come lo pretende Trabu
cchi.

”el

Para Enrique, Leon y Juan Mazeaud, autores Franceses,
mandato es un contrato consensual, no se exige ninguna forma pa
ra su validez; es suficiente con el consentimiento de las partes.f
(11)

Es evidente que los Mazeaud no consideraé al contrato de map

P

. * "
dato formal, y sbélo lo clasifican como consensual, para ellos,
1

H

es suficiente el ofrecimiento v la aceptaciénﬁ para considerar
al contrato de mandato, como consensual,

Para otros autores, como Arturc Valencia Zea, la naturaleza
jurfdica del contrato de mandato est8 “entre los servicios que
una persona pueda prestar a otra, existe una clave especial que
es la gestién de negocios ajenos y especiales, la emisién de de

)

~=relapaciones de voluntad, con efectos en patrimonios ajenos. Eg

&

11)n op- Citx pégv 388-
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tos servicios prestados mediante representacidn, constituyen el
| lamade contrato de mandato.” (12)

Considera como fin esencial del mandato "otorgar la facultad
de representacibn jurfdica al mandante o representado, La repre
sentacibn se traduce en la facultad que una persona tiene dc‘cg
lebrgr negocios Jjurfdicos en nombre de otra y de vincularla en
sus efectos como si hubiera negociado personalmente.” (13)

Estipula la obligacién de!l mandante a pagar la remuneracién
correspondiente y al mandatario, la ejecucibén del negocio contra
tado, "el! mandatario debe ejecutar el negocio para el cual se le

1

da poder; y el mandante pagar la remuneracibn estipulada.” (14)
Conceptfia que el mandgﬁo sirve pdra expresar una o varjas
declaraciones de voluntad “por cuenta y riesgo de!l mandante o
representario” (15) »
Es clara la distincién becha por Valeﬁcia Zea, en cuanto al

mandato con representaci6n y al mandato sin representacién, "por

otra parte, el mandato puede ser gratuito o remunerado. Por lo

12). Arturo Valencia Zea. Derecho Civil. Tomo IV. Contratos. Edj

torial Temies, Bogotd 1961. Pég. 377.
13). Op. Cit. P&g. 378.
14). Ibidem.
15) tbiden.
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tanto, podemos decir, que el mandato es gratuito cuando el man-

datario se expone a devengar un precio, por sus servicios.”(16)

En sfntesis, "el desarrollo total de un mandato supone
y P
siempre la conclusidn de dos contratos; en primer términe, el

contrato de apoderamiento, que se agota en el otorgamiento’del

poder, es decir, en la facultad que le otorga el mandante o repre

L
sentado al mandatario para que ejecute un negocio por su cuenta

y riesgo; en segundo lugar, el negocio representativo, o sea la

ejecucibn del contrato de mandato.”{(17)

Para Raymundo M, Salvat, el mandate existe cuando una
persona toma a su cargoe un negocio de otro, haya o no represen~
tacibn, "ya se trate de actos jurfdicos o de otra naturaleza;
lo inico esencial es que el mandataric obre gratuitamente. Sin
embargo para ciertas cosas de servicios remunerades, las' cuales

;

son consideradas como contratos de mandato Ll contrato declara

H

aplicable las reglas de éste en la medida compatible con las de

la locaci6én de servicios.”(18)

Para nosotros, el mandato es, un contrato principal, bi-

lateral, oneroso, salvo que se convenga expresamente que sea gratu]

to y formal.

(16) Op. Cit.Pag.384. !

- (17) Op. Cit.P&g.390. ' ) |

(18) Op. Cit. Pag. 113
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La doctrina por lo general, lo considera un contrato de con=-
flanza, asl el controto de mwondato, seglin Puig Pefa, "surge como

expresibén de amistad y confianza que el mandante tenfa en el map
i
\

. |-
datario y asi se configura en el Derecho Romano y en las viejas
legislaciones histéricas, pero en los modernos tiempos este: sig-

.

no se volatiza,pues el Derecho recogiendo el ambiente materialig
ta de “la &poca, no da plazo y justificaci6n legal a las relacio-
nes nacidas de sentimfentos m8s o menos fntimos.— El derecho no
se fija ahora en la causa, sino en el contenido; no se habla de

contratos de amistad, sino de trabajo.”(19.) Reconoce Puig Pefia,
sin embargo, “que esta transposicifn de términos, no es siempre

ventajosa, pues, aquf, por ejemplo, produce de momento, dcé con=-

secuencias desfavorables; la primera donde distinguir este contra

to de otros similares donde también el trabajo, integra el conte~

b

nido de fa relacibn jurfdica, y la otra, que habiendo viv?do fap~
gbs afios, la institucidn concorde con los viejos prinoipigs, se sL
guen admitiendo determinadas consecuencias (denuncia}unilaéera!,
por ejemplo) que no cuadran con la moderna significacién del con-
trato.” (20)

A pesar de que esta caracterfistica ha sido puesta en tela de
Juicio, debemos reconocer, que el mandato gratuite o remunerado,
recae siempre en una persona en calidades de diligencia yl honora-

1
bilidad, conffa en todo caso el mandante. '

(19) Op. Cit.P&g.!5!
(20). 1bidem.
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Es absurdo suponer que alguien se decida a otorgar mandato
a cualquiera sin la concurrencia de una confianza en las cualidy
des personales del mandatario, que permita al mandante esperar rg

cionalmente un resultado feliz de! cargo conferido,

"Algunos autores niegan al mandato la naturaleza del contra~
&, . ,
to principal, considerando que ticne la que corresponde a un con~

3

trato preparatorio de otro contrato.”(21)

Respecto a la esenc}a del mandato hay una confusién doctrinal
Tradicionaléente se ha entendido gue esta esencia se encuentra en
la idea de pepresentacibn, En la actualidad, se acepta que la re-
presentacibn, es una caracteristica esencial. La doctrina moderna
afirma la idea de separar la representacién del mandato, y la po~

i

sibilidad legal de dar una representacibn singﬁandato, y un manda-

{
i

to sin representacibn.

Este contrato es generalmente principal, 'es decir, tiene vi-
da independiente de cualquier otro contrato y puede ser accesorio,
cuando’ el mandante desempefia una funcién de garantfa o de medio
para cumplir una obligacibn preexistente, constituida a cargo del
mandante. ) -

Es adem8s bilateral, por imponer Derechos y Oﬁligaéiones re- Ut

s tar L

ciprocos; en el Cédigo Civil Vigente, como en los Cédigos de 1870 n

y 1884, el mandato s6lo era gratuito cuando as? se hubiera

|
(21) ibidem. p. 152, f 3
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convenido expresamente; de lo contrario, la ley lo consideraba
por su naturaleza, onerosc, al imponer deberes y gravémenes re
cfprocos, consistentes, respecto al mandatario en ejecutar Ia
misién encargada, lo cual implica un gravamen para &l y un beng
ficio para el mandante, obligado &ste a cubrir los honorarios o
una retribucibn al. mandatario,

El artfoulo 2549 del Cédige Civil Mexicano en vigor, ordena:

"Solamente seré gratuito el mandato cuando asf se haya con
venido expresamente”. (22)

Ademds el Contrato de mandato se caracteriza como formai,
por regla general; y excepcionalmente consensual, o sea, debe
constar, por escrito y para ciertos negocios se otorgard en escri

{
!

tura ptblica,

»

Se acepta el mandafo verbal en los negocﬁos menores de
$ 200.00 (DOSCIENTOS PESOS 00/100 M.N.) 1

Ahora bien, el mandato, en principio, se celebra en intefés
def mandante y por lo general, es gratuito, pero si este (mandatg
rio) “tiene por ocupacibn el desempefic de servicios de especie a
la que se refiere el mandato, se presume (admitiéndose prueba de

voluntad en contrario), la obligacién de retribufrlo.” (23)

PR Y N

22). Cédigo Civf! para el Distrito y Territorios Federales.
(Art. 2549)
23). Albaladejo Manuel op. cit. Pag. 357. |
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A mayor abundamiento, el mandato en el Derecho Espafiol, es
un contrate consensual y puede,desde otro punto de vista ser
grauito o retribufdo, sea modificande la caracteristica gratuita,
asi lo establece el propio C6dige Espafioel. \
" A). Que pucde establecerse una retribucién,sin dejar deEser

i

mandato.
B)q Falta de pacto expreso,se presume gratuito el mandato y

C). Se presume, no obstante, retribucibén cuando al mandatario,
su ocupacibn, el desempefio de servicios de la especie, sea a la que

se refiere el mandato.

Por ésto se considera al mandato unilateral cuando es gratuite
y bilateral,cuando es retribufdo, pues en el primer caso, s6lo pro
duce obligaciones para el mandatario y derechos para el mandante,

y en el segundo, hay reciprocidad de obligaciones.

Los autores espaficles inc!uyeﬁ el contrato de mandato( en el

|
minar a la celebracién de otros contratos posteriores.

Esto no es aceptable, pues aparte de ser el objeto de!imandato,
hechos materiales y jur{dicos, se podrd otorgar aquél, né para cong
tituir relaciones jurfdicas contractuales, sino para extinguirlas
con el pago. Es preferible caracterizar ¢l mandato desde’otros pupn
tos de vista, incluyéndolo,por rézén de su objeto,entre los contra-
tos refatives al trabajo o los !lamados de trabajo vy geséién,a,por

i
razén de la causa, entre los fundados en la confianza.
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En cuanto a la idea de representacién la teorfa del contra
to de mandato, ha tenido una importante evolucién histérica.

En la'phimera fase ubicada en el Derecho Romano, la efencia
del mandato era la gratuidad. La representacién divrecta, né fué

1
conocida en el mundo romano.

Rosteriormentg desaparece la gratuidad como elemento esen
cial del mandato, y ocupa su lugar la representacién.

Actualmente la doctrina tiende a separar las ideas de rg
presentacibn y mandato sin representacién.

Aunque la representacibn, tenga un cardcter ordinario del
contrato de mandato, no es, su carficter esencial, ~ nada impide
a las partes disponer que el mendatarioc tratsrd con las terceros
en su nombre propio, y sin darles a conocer su verdadera cual i
dad.~ En este caso, es &l quien se obligaré ; resultaré ;creedon;

]
mientras cuando obra como mandatario, las relaciones jur%dicas
se forman directamente entre el mandante y los terceros. ‘

Trate con una o con otra cualidad, &sta no modifica el ca
rcter del contrato formada entre &1 y el verdadero interesado;
este contrato es siempre un mandato.- Los cédigos m8s modernes
aceptan este punto de vista, regulando por separado, como Instj
tuciones diferentes, la representacibén y el contrato de mandato.

En Derecho Espaficl, la mayorfa de tratadistas de fines de si

. . i .
glo y de principios del presente, consideraron la representacién,

como nota esencial y caracteristica del mandato.

e

i
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El Cédigo Civil Espaficl expone aparte el principio de la
representacién y no parece contrario a la posibilidad de un

mandato sin representaci6n. En efecto, define el contrato de map

3
dato, sin inclufr el deber de obrar el mandatario en nombre y re
i

presentacibn de! mandante y admite explficitamente la hipbtesis

i

de que el mandatarioc obre en nombre propio,

‘£l mandato dg al mandatarioc el poder de representaci6n, ese

poder es més o menos extenso. En algunos casos el mandatario ex-
. presa lisa y llanamente la voluntad del mandante, vy en otro, tie~

ne calidad para discutir las condiciones del countrate a celebrar
para su mandante.

La especial idad de! mandato estd en su carécter representa-
tivo., Es una condicién de la representacién convencional.

Hay mandato cuando una persona confiere a otra los poderes

. 3

.. necesarios para producir directamente sobre su persona los efec-

i

g j
tos del acto jurfdico en cuya formacién no participa, sin impor=-

tar que los terceros no conozcan més que el mandatario, como en
el caso de la comisién, ni tampoco si ignora el mandato, como en
el caso del presta nombres, pero no hay mandate sino cuando hay
representaci6n (24) En cuanto a la distincién entre mandato one-
roso y locaci6n de servicios,Ripert expresa: |
"Recurriendo a la nocifn de representacibn, puede hacerse

la distincibn, sobre la que hubo grandes vacilaciones, entre

(24) 1bidem.P&g.358

B powl R e P T T L N NV B T S
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el mandato oneroso y la locacibn de servicios. Estos contra-os
tienen en com(n que una persona real iza alguna cosa para otra,

mediante una remuneracién, pero entre el wmandato oneroso y la

focacibn de obra o de servicio,existe una diferencia profunda,

el mandato tiene por objeto propio uno o varios actos jurfdicos
que se realizan por cuenta del mandante; la locacibn de obra o

de sergicios para desplegar una actividad diferente.

Adn cuando ésta‘es puramente intelectual no consiste en una
representacidn, es pués por una supervivencia anacrénica del con=
cepto romano que la Jurisprudencia se obstina en considerar como
mandatario a quienes reciben honorarios y no salarios.(25)

El documento en que consta el mandate se |lama “procuracitn”,
para el Cédigo Civil, la esencia del mandato e¢s la representacibn
Juridica del mandante por el mandatario.

|
N

Ahora bien, esta representacibn, no es éspo un perfecciona-

miento aportado por el Derecho Rémano, en el péocedimiento con
ayuda del cual el mandatario realiza su misién;?ei mandato existfa
antes y se ejecutaba sin representacibn de una persona por otra
y‘esta forma primitiva del! contrato no ha desaparecido, existe afn
en el derecho mercantil con el nombre de comisién vy en el Derecho
Civil, bajo la convencién del testaferro,

Etl congencionista y el testaferro, aunque no den a éonoceh

ey

a su mandante, son mandatarios. Por tanto la definicién del C&~

(25) Op. Cit.Ripert.Boulanger,P&g.442.
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digo civil francés, solo comprende una variedad, el mandato os~
tensible o mandato representativo, y para extenderla, el mandan
te encarga al mandatario la realizacibn, en su lugar, vy a su -
nombre, de determinados actos, pudiendo emplearse ¢l procedimien
to representativo, para distinguir dos variedades de mandatos,

pero no para figurar en una definicién genérica del contrato.

iy

%

El Cédigo Civil Francés, admite por el contrario, que el -

mandato pusde ser remunerado.

Sin embargo, cuando el mandatario dedica todo su tiempo, o
parte considerable de éste, a la ejecucibn del contrate, y en cop
secuencia cobra, lo que en realidad se remunera, no es el mandato

sino el servicio prestado; puede decirse que en este caso el cop

trato, a causa del tiempo que exige su ejecucién material y de la

real idad personal que requiere del mandatarioy és a la vez un con

i
I
trato relativo al trabajo (prestacién de servicjos, o contrato de

obra), y que es, este Gltimo, el que implica y kustifica la esti=-
pulacién de la remuneracién.

En sintesis, para el Derecho Mexicano, la palabra mandato
tiene tres significaciones; poder conferido a-una persona para -
tratar o cumplir por medio de otra alglGn negocio; documente que

prueba haberse conferido tal poder, y finalmente contrato'pov el

bt &y

~

cual el poder es conferido.”(26)

{(26) Pina Rafae! de Op.Cit.Pag.147
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A

Ahora bien, el articulo 2546 del C&digo Civil, define el
contrato de mandato como “un contrato por el que el mandatario
se obliga a ejecutar por cuenta del mandante los actos jurfdi~

cos que &ste le encarga.”{27)

De este artfculo podemos conclufr que para nuestro Cédigo
Vigente, el mandate es un contrato, mientras que el Cédigo ante
W
rior le denominaba ‘acto. La caracteristica de este contrato es

realizar actes juridicos, los que lleva a cabo el mandatario

por cuenta del mandante.

El Cégigo anterior regulé al mandato como un acto reprs-
sentative. Nuestro Cédige actual no lo ve asf y establecib el
mandato no representativo;sin embargo algunos autores piensan que
debié inclufr en la definicibn legal, al mandato representativo

y al no prepresentativo.

(27).Ibidem.
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CAPITULO 1y

ELEMENTOS ESENCIALES Y DE VALIDEZ DEL
CONTRATO DE MANDATO.

b,



I
g
i

ELEMENTOS ESENCIALES Y DE VALIDEZ DEL
CONTRATO DE MANDATO.

Los elementos esenciales de todo contirato son, el consen

timiento y el objeto, y los de validez, capacidad de las partes,
4

ausencia de vicios del consentimiento, objeto, motivo o Fin i~

|

cito y forma de manifestar la voluntad que establezca la Ley.

La afjrmacibn anterior se basa en la interpretacibn hecha -
kY
de fos articulos 1794 v 1795 a contrario sensu, del Cédigo Civil

vigente.
Et Art. 1794, dice:
Para la existencia del contrato se requieres:
I~ Consentimiento;
It~ Objeto que pueda ser materia del contrato.

"Respecto al consentimiento en el contrato de mandato, &ste

no sigue las reglas comunes, en este sentido Leopoldo Aguilar ma-

-

nifiesta: . !

"El consentimiento no sigue las reglas genewales,gya que la
reglamentacibn legisfativa se refiere a la manifestacidn de la vg
luntad de las partes, ademis la manifestacibn de voluntad puede
ser tdcitar finalmente; como excepcién, el silencio, en algunos
casos, produce efectos jurfdicos de aceptacibn, cuando el mandato

se otorga sblo con la presentia del mandante, el C6digo para evi-

tar que se estime que es un acto jurfdico, como decia el cb6digo
i

anterior, declara que el contrato se perfecciona con la aceptacibn .

ya sea expresa, t&cita y aln presunta.”(l)

(1) Op.Cit.Pag.187.

4
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Es conveniente wencionar que ¢l caso del silencio en el
mandato, se d& en el C8digo Civil en la hipdtesis sefialada en el

'

Articulo 2547, que a la letra dice: \

"E! ~ontrato de mandoto se reputa perfecto por |a acepta-
cién el mandatario. El mandato que implica el ejercicio de una
profe. i6n .. s presume aceptado cuando es conferido a personas que

ofrecen al ofiblico el €jercicio de su profesidn, por el sélo hecho

de que no lo rehusen dentro de los tres dias siguientes.

La uceptacibn puede ser expresa o técita. Aceptacibn técj

ta ¢s todo acto en ejecucibn de un mandato.”

Asi vemos que el principio en el Derecho Civil es que el
que calla acepta porque expresa su voluntad con su silencio,

; En cuanto al objeto como elemento esencial, consiste siem~
« t

i N
|

e . ; )
"f'pre e un hacer por parte del obligadoe, de esa cque debe sef posi-

Ll F¢sino.y jurfdicamente el acto que se va a realizar.

Aguilar Carvajal respecto a la idea antes mencionada afir-

ma lo siguiente:

b R . R ' .
En cuanto al objeto, se rige también por normas especiales,

puestu wue el mandato solamente puede recaer sobre la ejecucién

de actos jurfdicos, los que deberén ser posibles, Ifcitos y que no

R
5

sean estrictamente personales del mandante.(2)}”

(2) ibidem.
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Nosotros agregamos que el mandate puede darse también para
algunos actos personales, por ejemplo ¢l mandato que se otorga
para celebrar el matrimonio y que segin el articulo 44 del Cédige

Civil puede hacerse en los siguientes términos:

e =

"ART. 44.- Cuando los interesados no puedan concurrir per-
sonalmefite, podrén hacerse representar por un mandatario especial
para el acto cuyo nombramiento conste por lo menos en instrumen~
to privado otorgado ante dos testigos. En los casos de matrimonio
o de reconocimiento de hjjos, se necesita poder otorgade en escei
tura piblica o mandato extendido en escrito privadoe firmado por
el otorgante y dos testigos y ratificadas las firmas ante Notario

PGblico, Juez de 1o Familiar, Menor o de Paz,”.

] En este caso, el objeto del mandato es un acto personal,
.7 . !
%ﬂe donde conclufmos que el objeto de mandato, también puede ser
|
!
, para actos personales. ’

3

Refiriéndose al consentimiento, como elemento esencial del

mandato, los Mazeaud expresan:

"El consentimiento es necesario para |a perfeccifn del map
dato que se opone asf a la gestidn de negocios ajenes, cuasicontrg
to cuya existencia supone la ausencia de voluntad del dueﬁb del

.
negocio; convirtiéndose en mandato desde el momento en que este aprug

ba el acto. El ofrecimiento procede del mandante; no estd sometido
|
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a ninguna forma. lncluso pucde ser técito, salvo para los actos

i
de digposicién quelrequieren un mandato expreso.”(3)

|
| a
|

jFundamenta también que el mandato, Egualique
| .

b, puede el consentimientoe maniflestarse en%Fog

B

Lo anterior

en derecho mexican

I
. I ‘e .
ma técita, lo que significa para nosotros el mandato por silen-

|
cio, estdecir, laaceptacidén afln cuando no se haya manifestado la

T

voluntad,

|
!
|
|
|
ﬁ

Respecto al objeto, tos autores franceses mencionados, di-

!
:
cen: |
|
"El mandatio tiene por objeto la conclusién de un contrato

para el cual le da el mandante poder al mandatario para que éste

obre en noumbre d% aquél. La voluntad de conclufr ese contrato es

|
necesaria tanto en el mandante como en ¢l mandatario; por tanto
1
- i

¢ I
. - | . . . ,
7sus voluntades no deben estar viciadas ni con respecto al mismo
| i
mandato ni con ﬂespecto al contrato cuya conclusién sea objeto
5 | ;
de! mandato.” (4)
|
!
No .estamos de acuerdo con lo sefialado anteriormente. EI
I

magdato puede t%ner por objeto no s6lo la conclusién de un contra
|

to, sino cualq%}er acte jurfdico, queriendo signiTicar con ésto

que mientras eﬁ objeto sea posible fisicae, juridica y comercial~-
|

mente podr pa%tarse sobre é&}. !

(3) Op. Cit.Pay. 388
(4) Ibidem.




- 85 -

Para que ¢l silencic came aceptacién de un poder o mandato

se acepte, se requiere:

a) Que el poder esté dirigido & un profesionista, legalmen’
te capacitado para ecjercer una profesidn.
b) Que e! mandante o representado esté ausente del lugar

&
donde se encuentra el mandatario, asf cuando el manda-

tario rehusa el poder expresamente, no tendré responsa

bilidad alguna, pero cuando no lo haga, su silencio per-

feccionar8 el consentimiento.

En cuanto al objeto del mandato,pueden serlo, segln el Art,
'2548 del C6digo Civil "Todos;los actos lfcitos para los que la Ley
no exige la intervencién pevéonal del interesado, bodemos afirmar
que el mandatario esté facultado para realizar por el mandante,

cualquier clase de actos jurfdicos.

% ¥
"En este sentido se 'dice que objeto del mandato es la ce~

lebracién de actos juridicos. Y por ello se diferencia claramen~
te (al menos en teorfa) del arrendamiento de servicios o de obra,
en el que el arrendador se obliga a la realizacibn de un trabajo
{material o intelectual) o de una obra; es decir, es contrato que

tiene por objeto la prestacidn del +rabajo o de la obra.

El obrerco o el empleado trabajan para quien los contraté,

el mandatario obra judicialmente {Celebra contratos, hace pagos y
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cobros, administra intereses) por cuenta del mandante.” (7)

Sin embargo en nuestro Derecho positive es sélo para la

realizacibn de actos juridicos.

Esta es la conclusién de uno o varios actos jurfdicos por
el mandatario. lUn simple consejo o recomendacién no constituye

M
un mandato. E! mandato especial o general, segln su objeto. La

especial idad o generalidad del mandato, pueden ser enfocados, va
sea desde el punto de vista de los bienes sobre los cuales es

susceptible de recaer, o bien cuando los actos que el mandatario

tiene poder para cumplir.

Desde el punto de vista de los bienes; el mandato puede

24

recaecr sobre todos los bienes del mandante o estar limitada a

|

ciertos bienes. . .

Desde el punto de vista de los actos jurfkicos que han de

i
H

cumplirse; el mandato le da al wmandatario e! poder de represen-
tar al mandante ya sea en todos los actes juridicos, ya sea en

ciertas categorias de actos, ya sea en un acto determinado.

En pesumen, el objeto, se rige por normas especiales, pues
el mandato solo puede recaer sobre la ejecucibén de actos jurfdi-
£0s., que deberdn ser posibles, [fcitos y no ser estrictamente pep
sonales del mandante, en este sentide, el articulo 2548 del Cédi-

go Civil vigente establece "Pueden ser objeto dgl mandato todos

(7) Albatadejo, Manuel....Op.Cit.Pég.357 :




~ 87 -

fos actos ifcitos para los que fa ley no exige la intervencibn
personal del interesado”, es decir, no pueden serlo los actos

cal ificados de personalfisimos. \

\

\

El mandato e¢s un contrato de los més Gtiles entre cua%tos
regula el Cédigoe Civil, pues por &l es posible la realizacifn de
actos, wue de otro modc no podrfan ser llevados a efecto en de-
terminados casos y cirdunstancias con perjuicio para los intere-

sados.

El objeto en el contrato de mandato,se da para que el man
datario exprese una a varias declaraciones de voluntad por cuen~
ta y riesgo del mandante. Ahora bien, estas declaraciones pue-
den ser emitidas por el wandatario, en nombre y por cuenta del

mandante, y por cuenta del mandante, la diferencia estriba en que
¢ . !

v en el primer caso se realiza la representaci6n directa, y en el
gy I
~segundo la indirecta. '

{

%

El mandato puede darse para representacién directa o in~
directa; en ambos existe apoderamiento o facultad que alguien da
a otro para realizar por su cuenta datermina@o negocio. La dife~-
rencia est& en que en el primer caso el mandatario obra por cuep

ta del mandante, dando a conocer su calidad de mandatario al ter- ;

cero con quien negocfa; y no s6lo ejecuta el negocio por cuenta
i

del mandante sino también en su nombre; en cambio en e! otro el
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mandatario obra por cuenta del mandante, pero sin dar a eonocer

al tercero su calidad especial de mandatario,quien obra por cuepn
i
ta del mandante, pero no en nombre de éste, sino en el suyo%pvo»

pio,

e e

"En general, todos los negocios jurfdicos mediante los
A ) v ,
cuales se ejercen derechos patrimoniales pueden celebrarse me-

.

diante la representaci6n directa o indirecta.” (8)

Puede otorgarse mandato para que el mandatario celebre
contratos por cuenta del mandante, vender, permutar, etc., Puede
también otorgarse mandato, para que el mandatario ejecute las

obligaciones gue debfa ejecutar el mandante.

Asi mismo, la modificacib6n de las obligaciones estableci-

/ das mediante contrato, sobre derechos reales, derechos heredita-

7t ¢
e rae

"“rios e inmateriales, pueden reafizarse mediante mandato; yétamm
: bién los derechos de configuracién jurfdica, pueden ejecutarse en
esta forma. Sin embargo no pueden ejecutarse, mediante representg
‘cién las siguientes categorfas de derechos; los derechos extrapa=
trimoniales, los derechos familiares, aisladamente pueden ejercer
se mediante representacién algunos de los derechos singulares
i3 ) .
qhe se desprenden en la patria potestad; por ejemplo, el padre
i
puede conslitufr apoderado para que realice determinados actos de
adninistracién sobre los bienes del hijo que se hal;a a 8W cuidado
ete.,

(8) valencia Zea.....0p.Cit.P&g. 389 i
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Asf en sintesis, los elementos csenciales del contrato de

‘mandato son:

Consentimiento y objeto, no asf la sclemnidad, porgue éste
no es un contrato solemne y la forma de manifestar la voluntad,

es elemento de validez, el cual estudiaremos posteriormente.

b

AR TR A
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ELEMENTOS DE VALIDEZ EN EL CONTRATO DE MANDATO

Interpretando a contrario sensu el artfculoe 1795 detl Cédigo
Civil vigente, deducimos los elementos de validez de todo contra—
to, en los siguientes té&rminos.

Los elementos de validez del contrato son:

l.kCapacidad legal de las partes.
!
!i.‘Ausencia de ?iqios en el consentimiento.
{11, Objeto, motive o fin Ifcito.
1V, Manifestacién del consentimiento, en la forma que ia Ley
lo establece.

Ahora bien, estos elementos son aplicables todos al contrato

de mandato por lo que pasamos a realizar el siguiente andlisis.

Segfin las reglas generales, solo la persona dotada de capaci-

dad de obrar, puede celebrar el contrato de apoderamiento, y el map

datario o representante, también debe ser capaz. Pero hay algunas
4 ) !
N »

excepciones:

a) Si se constituye mandatario a un incapaz, por ser menor de
edad o enfermo mental, "los actos ejecutados por el mandatario se- "
r&n v&lidos respecto de terceros en cuanto obliguen a éstos y al>mag
dante; pero las obligaciones del mandatario para con el mandante y
los terceros no poadr8n tener efecto sino segln las reglas relativas

a menores.”(9).

(9) Valencia Zea...Op.Cit.Pag.387.
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La ley autoriza el contrato de mandato entre cényuges, vy

prohibe entre ellos los contratos de enajenacién sobre inmuebles.

La capacidad en el mandante, adem8s de la general, exige la
capacidad necesaria para ejecutar el acte juridico o contrato en-
comendado al mandatario; en consecuencia, el menor emancipade no

b
podr& otorgar mandato para la venta o gravamen de bienes rafces..
Debemos distinguir cudndo el mandato es representativo o no repre
sentativo; en el primerc seré necesaria y suficiente la capacidad
general ; en cambio en el mandato no representativo, el mandatario
deberd tener la capacidad necesaria para la ejecucidn del acto

que se le encomienda. En otras palabras, el problema se presenta

en los actos de ejecucibn del mandato.

i

H

El mandato judicial tiene otra reglamentacién que no se re-

fiere a la capacidad, sino a la legitimacibn del, mandatario. Asf
el articulo 2585 establece las siguientes prohibiciones a Funcio-
narios judiciales y empleados, para ser mandatarios judiciales y
dice; "No pueden sep procuradores en Jjuicio:
l. lLos incapacitados.
Il. Los jueces, magistrados y demds funcionarios y emplea~
dos de la administracibn de justicia en ejercicio, den-

. tro de los lfmites de su jurisdiccibn.

i1l Los empleados de la Hacienda PGblica, en cualquier causa

gue puedan intervenir de oficio, den%vo de los limites

,._.....
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de sus respectivos distritos.”(10).

Asf mismo la Ley de Profesiones exige cédula prefesional

para ser mandatario judicial, \

{
Para que el mandato sea vé&lido, es menester que el mﬁpdag

te tenga la capacidad exigida para |levar a cabo el acto cuyo ~-

cumplintiento conffa al mandatario, desde el momento que es él,

quién recibird el beneficio o la pérdida.

En cambio,el mandatario, al tratar en nombre del mandante,
no tiene necesidad de scr capaz, puesto que no se obliga personal
mente, pero ante el mandante, el incapacitado puede valerse de su
incapacidad, desde que acepté el mandato sin haberse habilitado
regularmente, pudiendo llegar a invocar la nuiidad del acto para

_negarse a restituir la cantidad percibida por cuenta del mandante,
1

i i

» ya que reteniéndola , incurrirfa en dolo, y la Ley no lo protege
e , ,

e~

n
contra actos dojosos.

i
Conforme a las reglas aplicables a todos los contratos;el
mandato debe ser determinado, posible, y lfcito. |
El que da un mandato, manifiesta su voluntad de realizgr
el acto encargado al mandatario; por tanto, debe tener capacidad
‘suficiente para celebrar tal act;, de manera, que no hay una ca-
pacidad particular para dar mandato; esta capacidad depenée de la

i

naturaleza del acto por realizar, |
(10) Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Federales.Edicio~
nes Andrade.Articulo 2585
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El mandante debe tener, por lo menos, la capacidad necesa-
ria para obligarse cuando el mandato tenge una remuneracibn para

el mandatario.

La capacidad del mandatario es indiferente para la ejecu-
cibn del mandato, por lo que puede designharse como mandatario a

4
un incapaz; a una mujer casada no autorizada, a un menor no inca-

pacitado, si se tiene confianza en su honradez e inteligencia. Lo

anterior es posible, porque el mandatario no se obliga por los ag

tos realizados en nombre de su mandante.

Sin embargo, el mandatario incapaz no compromete su respon
sabilidad, sino en los ITmites de la obligacién valida, asf cuap
do una mujép casada haya aceptado un mandato siq la autorizacibn
de su marido, puede oponer su incapacidad a sq'ﬁandante, para
substraerse a las obligaciones contraldas, y ta$bién st el manda-
tario es menor de edad., Quien confiere un mandato a un menbr, lo
hace a su costa y riesgo, si el mandatario no tiene la capacidad
de obligarse por sf mismo,‘sélo es responsable en razbn de la
ejecucibn del mandato, en cuanto hayva obrado con dolo u obtenido

un enriquecimiento ilegitimo.

El Cédigo Civil Francés, en este sentido expresa, las .
g N T4
. procuraciones dadas a los mandatarios,pucden redactarse en docu~

mento privado, a menos que el acto a realizar deba por si mismo,

ser auténtico, en cuyo caso, la procuracibn debe extender e ante

L




oA SN e e o, e 34

B s

S SR ey e e
R TR

- 04 -

notario. La Ley exige que ei consentimiento de la persona, en

nombre de quien vaa realizarse el acto auténltico, se dé también
i

en forma auténtica; tal es el dGnico medio de garantizarie la i

P~

o

dependencia y seguridad que procura la inteprvencién de un nota-

}

rio.

v \ (L .

Asf la procuracién dada a efecto de constituir una hipote
.

ca o para representar al esposo, en un contrato de matrimonio,

debe ser material aunque la forma material deja de ser necesaria

para la procuracidn, cuando la autenticidad del acto por reali~

zar, es requerida en interés de los terceros y no en el de las

partes; pero importa entonces que el mandato se haya hecho cons=~

tar en un documento privado, as{ es tratdndese de! mandato confe

rido para consentir en una subrogacién convencional a nombre del
N f

deudor; en este caso, la Ley no exige un acto material sino para
o 2

. |
evitar los fraudes contra los terceros, y no para proteger a las
1

partes mismas,

Con relacibén al mandatario, tienen facultad para serlo no-
sélo los mayores de edad, sinc ademis los menores emancipados y

la mujer casada, con autorizacién de su marido.

El mandato conferido al menor, es a riesgo del mandante,
pues seglhn el Cédigo Francés el mandante s6lo tendrd accién con=

tra aquél en conformidad a lo dispuesto respecto a las ob]igacio

nes de los mencres, queriendo decir que sblo serd el menor respon’

/
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sable, por consecucncia del mandato, en cuanto se haya enrique=

cido.

En los casos de separacidn o ausencia del marido, la autg
rizacién marital serd suplida por la oficial. "“Excepcionalmente,
hay que suponer, como observa Bonet, que tiene plena capacidad la
mu jer casada para aceptar mandato, sin necesidad de licencia ma-

l“ . . » -
rital o supletoria, en los casos de separacién judicial acordada

a su instancia por interdiccidn civil del marido o por haber dado

motivo para el divorcio.

Respecto a la ausencia de vicios en el consentimiento, se

requiere que al manifestarlo no exista error, vioclencia o temor v

tesidn. |

€

Entendemos por vicio, con Gutiérrez y Gonzdlez “la realiza

¢ién incompleta o defectuosa de cualquiera de ‘los elementos de

esencia de una Institucidn. Cuando un elemento de existencia se

% . i
A . ’ -

realiza o se presenta de manera imperfecta estd viciado” (11).

Los vicios son:
1.~ El errop
2,~ La violencia o temor, y

3.~ La lesién.

11). Gutiérrez y Gonzdlez Ernesto. Derecho de las obligaciones.

Editorial Cajica. 1968, P&g. 240.
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El error es, segtn Castén Tobefias "¢l conocimiento falso
de una cosa” (12). Borja Soriano concluye que e! error "es una
creencia no conforme con la verdsd, un estado psicolégica, en
discordancia con la realidad objetiva, una nocién Falsa” (13).
Otro autor considera el error come “una creencia sobre algo del
mundo exterior, que estd en discrepancia con la realidad” (14).
En todds los casos, es una falsa concepcién de la realidad, su-
ficiente para producir‘énimc en el contratante para otorgar su

consentimiento, sin conocimiento actual, de estar cometiendo un

error,

CLASES DE ERROR.

Et Errop Obstéculo

!

Es el error sobre la naturaleza misma de la operacién, es
decir, del contrato. . R

Gutiérrez y Gonzdlez, sobre esta clase de error, dice “susg
N '

. tancia es la cualidad de la cosa cuya existencia ha sido conside

rada por las partes como requisito del contrato” (15).

También causa nulidad, el error respecto a la persona con
la cual se contrata, por lo menos si [a consideracidn de dicha

persona es determinante (16},

12). Castén Tobefias Joséu= Derecho Civil Espafiol, Comun y Forac.
Tomo 1t. VYolumen !, Edit. Revs., Madrid 1939, Pig. 245 y 163.

13). Borja Soriano Manuel.~ Teoria General de las Obligaciones.
Tomo 1, Edicidn V1. Porrua México 1968. Pdg. 245.

14). Gutidrrez y Gonzdlez Op. Cit. Pdg. 243.

15). Op. Cit. Pdg. 246

16). Josscrand Op. Cit. Pdg. 50, 51.
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El errar de derecho, Planiol lo acepta siempre y cuando
se trate de personas que carczcan de preparacién juridica (17).
"El error de derccho ~agrega~ por lo mismo que no excluye la -

buena Fé y sus diversos efectos juridicos es una causa de nuli

|
dad del acto juridico al igual que el error de hecho; pero para

que produzca la anulacién deberd reunir las mismas condiciones

".\ - » * »
de este dltimo™” (18). Esas condiciones son la deglaracién expre

3

sa en ¢! momento de celebrarle y esc determina a las partes a

realizar el contrato. {(19).

a e

La violencia "evoca la jdea de un constrefimiento e jep-

cido sobre la voluntad de una persona; en el campo de las oblji
gaciones tiende a llevar al que la sufre a realizar un acto, una
convencidén, perc si bien examinadas las cosas de cerca, no es

,-la violencia misma la decisiva y la que vicia el consentimiento,

R . U R :
trsi no mds bien, el constrefiimiento, el estado de necesidad que
- H

de él resulta, el acto realizado bajo el imperio de sewmejante pre
sién no es obra de una voluntad libre, no ha sido enteramente que
rido por la victima; los méviles determinantes han sido falseados
por el constrefiimiento, o,si se quiere estén constitufdas por este.’
mismo constrefimiento; un consentimiento forzade es una contradic--

cién en si; el acto que de &1 ha salido debe poder caer” (20).

b

i

17)« En el mismo sentido: BORJA, Soriano.Op. Cit.Pdg. 249 y 250
18). Opx Citu. Pag. 246. ‘

19). Gutiérrez y Gonzdlez Op. Cit. Pég. 252,

20). Op. Cit. Pag. 6l.

§7
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Y

.

Tenemos en clarc, hasta ahora, para poder calificar g
violencia, vicio de la voluntad, la necesidad de algunos requj
sitos como es el de su injustificacidn, que sea suficientemen=-
te intensa, etc. S6lo queda por ver cuales serfan algunas de ~
fas circunstancias que en ocasiones se pudiera pensar come fag
tores influyentes para calificar la existencia o no existencia

b

del vicio violencia, pero que en realidad, &sta se da indiferen

temente de las circunstancias enseguida mencionadas.

Por io expuesto, es razonshle la reglamentaciédn de esta
cuestién, con normas més Flexibles y sobre todo, ampliar la Ij

bertad de juzgar de los tribunales en este aspecto.

Es una cuestidn esta, de la que ya se ocupéd el derecho
pomano, era una exigencia dentro de los contratos, sobre todo de

compraventa, que el precio fuera serio (verum),

i
i
! . »
s decir determj

nado v cierto, y lo importante era esa seriedadl Y el precio no
lo serfa, vy la venta resultaba nula, si el precio era insignifi
cante en relacién con el valor de la cosa. Fue durante el reinado

de “Dioclesiano y Maximiliano, cuando los rescriptios permitieron

pedir la rescisién de la venta, cuando el precio era inferior a

la mitad del valor real de la cosa en el momento del contrato (21).

Es la llamada lesién de ultramitad. "El comprador podfia eQitah la

rescisién pagando en su justo precio, lo que faltaba (22), (23).

21). PETIT. Eugene Tratado Elemental de Dcrecho Romano p«391 Edito
ra Nacional México 1966,

22}, PETIT. Eugene Op. Cit. P, 391,

23), En el mismo sentido: MARGADANT.Guillepmo F,El Derecho PPtvadO
Romano, . gewd04, Editorial Esfinge Méx. 65. f
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De pina no la considera como un vicio, sino como una consg

cuencia del vicio que sufre el consentimiento. (24).

Hasta ahora los autores consultados nos definen a fa lesidén
identificéndola con el efecto que produce esa desproporcidn entre
las partes de -un contrato, los dos dGltimos autores nos hacen la dis
tincién de que no es un vicio, sino es nccesariamcnte un efecto de

\)

un consentimiento mal dado, es esa consecuencia. Aplicando los an=

teriores conceptos al contrato de mandato, encontramos que la vio-

lencia flsica o moral, el crror y la lesidn, afectan de nulidad re

i

lativa al contrato de mandato, sin importar socbre quien recaiga =~ ‘
q

cualquiera de los vicios mencionados.

0tro elemento de validéz del mandato es que el objeto,moti-

v

vo o fin sea Ifcito, .
En este contrato solo podemos hablar deli fin o motivo, por-
4

que el objeto es de hacer, es decir, realizar u? contrato determina
do que en el caso concreto son actes jur{dicos encomendados por el

mandante al mandatario.

-

Cuando el motivo o fin es ilfcito, el contrato queda afecta
do de nulidad relativa, pudiendo convalidarse, preseribirse y valer
por confirmacién, ademds que de esta nulided, solo puede ser inten-

~+~da por el interesado.

La Forma es el cuarto clemento de validez que se requiere pa

24), Op. Cit. p. 288,
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ra que un contrato de mandato, existente, sea vdlido, es decir,
que los contratantes manifiesten su voluntad en la forma que la

Ley establezca para manifestar el consentimiento.

En este sentido, anteriormente hemos abundado en las fop
mas qu? el mandato puede revestir, asi mismo que si e! mandato
no reune la fTorma séﬁqlada por la ley, estard afectado de nuli~
dad relativa, pues es un elemento que prescribe con el pase de

tiempo, o se convalida por la voluntad de las partes, y puede -

ser confirmado,

En sintesis, si alguno de los elementos de validez falta
en el contrato de mandato, 6 este se manifiesta de manera imper
fecta, el contrato estard afectado de nulidad relativa, con las

consecuencias que hemos enunciado. (25)

(25) Apuntes tomados en la Citedra de Contratos, dictada por el
~ Dre Julién Guitrén Fuentevilla en la Facultad de Derechode
T Ja UlNGAGML México 1969,

EEE et B e dhe
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CAPITULO Y

OBLIGACIONES DEL MANDATARIO Y DEL MANDANTE.

LA SOLIDARIDAD Y LA EXTINCION DEL MANDATO.

Los derechos y obligaciones en el contrato de mandato, de
b
acuerdo con la fegislacidn civil mexicana vigente, comprende las
obligaciones del mandatario, el caso de pluralidad de mandatarios,
las obligacicnes del mandante, y cuando son en relacién con terce

ros, asi mismo la ley regula la solidaridad v {a extincién del ==

mandato.

3

Ahora bien, respecto a las obligaciones del mandatario, y

siguiendo en este caso a Rojina Villegas, podemos afirmar que las

principales son:

"la. Ejecutar el mandato personalmente, excepto cuando esté
% . §
facultado para delegarlo o'sustituir el poder. '

2a. El mondatario, se sujetard a l{as instrucciones recibi-

* Fl

das.

Ja. El mandatario debe informar al mandante durante la eje
cucidn del mandato y al terminar ‘éste.
4a. EI mandatario deberd rendir cuentas al mandante, entre-

gando todas las sumas que hubiere recibido por el mandato, y las =
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utilidodes o cantidades que por cualquier otra causa percibiere,

aunque legalmente no corresponda al mandante.

5a, El mandatario deberd indemnizar al mandante de los
dafios y perjuicios que le causare cuando se exceda en sus facuf

tades, traspasando los |fmites del mandato. (1)
i

%

En relacién con'las afirmaciones anteriores, lLeopoldo -

Aguilar expresa:

B

“La primera obligacién del mandatarioc es ejecutar el manda
to personalmente, va que es un contrato intuitu personae. Como
excepcidn puede el mandatario encomendar la ejecucidn del manda-
to a otra persona, cuando sefie havan conferido facultades para

substituir o delegar el mandato.”(2)

-

La substitucién de! mandato puede ser amplia o restringida,
Seglin tenga facultades para designar un substituto o designar a
la persona seciialada por el mandante. La delegacién del mandato
consiste en que el mandatario, usando las Facultades concedidas,
otorga un nuevo mandato en favor de otra persona y se convierte =

en mandante respecto de ella, estableciéndose relaciones juridicas

{(t) Op. Cit. Tomo Sexto, Yol. Il. Pégs. 303, 305, 306, 307, 309,
30 y sigs. ‘

(2) Op. Cit. Pag. 190, :

|

|
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entre el mandatario primitivo y el delegado, quedando ajeno el

mandante primitivo (3).

“i.a segunda obligacidn del mandatarioc consiste en que de-
be cefiirse a las instrucciones recibidas del! mandante, si por el
contrario no se cifie a ella, los actos ejecutados por e! mendata
rio son vélidos pero i&ponen responsabilidad al mandatario, = -~

quien deberd pagar los daflos y perjuicios”. (4)

Cuando el mandataric ne recibiese instrucciones expresas
al ejecutar el mandato deberd consultar al mandante, si lo permi
te la naturaleza del asunto y, si eso no fuere posible, procede~

ra como si se tratara de negocio propio, siendo responsable de -

1

|

Puede suceder que un acontecimiento imprévisto perjudica-

»

la culpa en concreto.

ra para el mandante la ejecucién de las instrucciones recibidas,
pudiendo ¢l mandatario suspender la ejecucién del mandato y dar

al mandante la noticia lo mds rdpidamente posible. (6)

(3} ibidem. :
T Ibidens
(5) Ibidem:

(6) Ibiden.
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La tercera obligaci6n consiste en informar vy tener al tanto
al mandante de la ejecucibn del mandate y su terminacidn ftenien-
do por objeto que &l mandante, esté informade vy as{ pueda cam~

biar instrucciones v si es el caso revocar el mandato. (7)

‘O‘S . . .
Finalmente e! mandatario estd obligade a rendir cuentas,
L]

con ¢l saldo de su gestidn, ademds entregard lo que hubiere reci

bido en ejercicio del poder. (8)

Otro autor mexicano que habla sobre las obligaciones del man

datario es Rafasel de Pina, quien afirma:

"Esta obligade a sujetarse a las instrucciones recibidas
r

[
'

sin que en ningdn caso pueda proceder contra disposiciones exprg

sas del mandante”. (9)

v

Alin as? el Cédigo Civil autoriza suspender/el cumplimiento

de! contrato de mandato, al mandatario cuando & su Jjuicio, fuese

perjudicial realizar las instrucciones recibidas, deber§ comuni-

.

carlo al mandante por el medio més répido. (10)

(7) Op. Cit. phg. 191 : ;
(8) Ibiden, ;

P S

A ‘

De Pina Rafael. Elementos de Derecho Civil Mexicano, Con-
tratos en Particular., Vol. IV, la. Edicibn. Editorial Po
rria, S. A, México 1961. pég. 155.

(10) Ibidem.
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En las operaciones hechas por el mandatario con violacién
o exceso del cargo recibido, ademds de fa indemnizacidén, a favor
de! mandante, de dafios y perjuicios, quedaréd a opcidén de éste ra
tificarlas o dejarlas a cargo del mandatario. Ademis de las ex~

by
puestas, el mandatario tiene las siguientes obligaciones, frente

;
al mandante: darle cuentas exactas de su administracidn; entre~
garle todo lo que hava recibido, en virtud del poder, y pagar

los intereses de las sumas que pertenczcan al mandante y '‘que ha
ya distrafdo de su objete e invertido en provecho propio, .desde

la fecha de la inversidn, as{ como los de las cantidades en que

resulte alcanzado, desde la fecha en que se constituyd en morasx

() )

i
]
i
i
i
El mandatario puede encomendar a un terc§ro el desempefio
del mandato si tiene facultades expresas para ello. El substity

to tiene para con el mandante los mismos derechos y obligaciones

que el mandatario. (12)

(11) Locu cits

12 Idem.
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En cuanto a {as ohligasciones del mandante con relacién al

mandatario,De Pina afFirmna:

TAnticiparle, si lo pide, las cantidades necesarias para la

ejecucién del mandato, vy si las ha anticipade el mandatario, =
:

reembolsérselas, comprendiendo en el preembolsoe los intereses de
la cantidad anticipada; e indemnizarle de los daflos y perjui-
cios que le haya causado el cumplimiento del mandato sin culpa
ni imprudencia del mismo mandatario; pudiendo este detener en
prenda las cosas que soh objeto del mandato hasta que se cumpla
esta obligacién., En el caso ,de que muchas personas hayan nom-

4

brado un solo mandatario en comfin, quedarén obligadas solidaria

mente”, (13) . .

Respecto a las obligaciones y derechos del mandante y del
% 1

K

mandatario con relacibn a tercero, el autor citado expresa:

"El mandatario no tendrd accidn para exigir el cumplimiento
de las obligaciones contrafdas a nombre del! mandante a no ser -
que esta Tecultad haya sido inclufda también en el poder, los -
actos que el mandatario practique a nombre del mandante pero =

traspasando los Ifmites expresos del mandato, serdn nules, con

relacién al mismo mandate st no los ratifica, técita o expresa~-

(13) Ibiden. '
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mente. El tercero que hubiere contratado con el mandatariv que
se excedid en sus facultades, no tendrd accién contra éste, si
fe hubiere dado a conocer cuales fueron aquéllas y no se hubie-

re obligado personalmente por el mandante”. (t4)

LY

"si se confie-

En este sentido el artfculo 2573, sefala:
re un mandato a diversas personas respecto de un mismo negocio,
aunque sea en un sélo acto, no quedardn solidariamente obliga-

i

dos sino se convino asf expresamente.”

»

Comentando las afirmaciones anteriores, lLeopoldo Aguilar,

f

Manifiesta:

‘ "la prime;a es anticipar al mandatario los fondos necesa-
rios, para la ejecucidén del mandato; pero si efzmandante no hu=
biere hecho la provisidn de fondos, v el mandatério hubiere efeg

* tuado los gastos por su cuenta, el mandante deberd reembolsar al
; ‘mandatario de su monto, con sus intereses legales a partir de la

t fecha del anticipo, aln cuando ¢l negocio, objeto del mandato no

haya tenido buen éxito, sin culpa del mandatario”. (15)

i

La segunda consiste en que el mandante debe indemnizar al -
e -

(14) Ibidem

(15) Op. Cit. 191
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mandatario de los dafios y perjuicios que hubiere sufrido-con la
\

ejocucibn del mandato, por f{iltimo el mandante debe pagar alliman
\mag

“Jlatario la premuneracidn convenida, (16) vy al hablar de las re

taciones entre el mandante, mandatario y terceros, debe distin-

. 4 N .
guirsc entre mandato representativo y mandato no representativo.

AsT, en el mandato representativo, debe examinarse si el
mandatario obrd dentro de las facultades que le fueron concedi=-
.Aas, o si se excedid en ellas, y, si el tercero conocfa o né
las Facultades que tenfa el mandatario; de esto dependerd que
sca de buena o mala Fé&, si obré dentro de las facultades que se
:”Te concedieron, los actos juridicos tienen la misma validez que

si los hubiera celebrado el mandante o sea que se establege una

f“re!acién, directa entre mandante y tercero, eliminéndose al man

I

. wdatario y si este obré excediéndose de sus facultades, habrd -

que distinguir si el tercero es de buena o mala &, segiln que ~

ighore o conozca las Tacultades del mandatario. (17)

En cambio, si el mandato es sin representacidn, se le deng

mina también presta nombre, y una vez ratificada la gestién por

[

el mandante, hace veces de mandato. (18) :

1

(16) idem —
(17) Op. cit. phg. 192,
(18) idem. pég. 193.

PR
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Tanbién existe la sol idaridad en el mandato y si varias
personas otorgan mandato a una sola persona, la ley establece en

este caso la solidaridad, esto es pluralidad de mandantes.(19).

En este sentido el Articuio 2580 C.C. dice: ”Si muchas
personas hubiesen nombrado a un solo mandatario para algin nego-
cio comln, le quedan obligadas solidariamente para todos los efeg

.

tos del mandato.”
EXTINCION DEL MANDATO.

Para terminar analizaremos la extincidn del mandato, la
cual procede por revocacidén, renuncia, muerte del mandante o man-
datario, por interdiccidn, por vencimiento del plazo o realizacién

+

de la condicidén resolutoria y por conclusién del asunio para el

cual fue oltorgado. -

En cuanto a la revocacidn, siendo el mandato un contrato
§ ) i

4

intuitu personae, tendrd que ser csencialmente revocable; siempre
que el mandante deje de tenerle confianza al mandatario, podrd
poner térm}no al mandato por la revocacidn, que consiste en una
declaracidn unilateral del mandante, notificada al mandatario en
forma indubitable. La excepcidén es cuando el mandato se haya con
ferido con ¢l cardcter de irrevocable, en las hipStesis previstas

en el Articulo 2596.(20)

“(19) Idem. P&g. 192. ) s

(20) Leopoldo Aguitar, Op. Cit. Pdg. 193,




Otra causa de extincidn del mandate es la renuncia, asi el
mandatario puede renunciar al mandoto, como excepcidn, el manda-
to otorgado con el cardcter de irrevocable, es irrenunciable,
Efectuada la renuncio, el mandatario estard obligado a continuar
hasta q;e se constituya nueve mandatario o el mandante se encar-

gue dely, asunto, pues al abandonarlo incurrird en responsabilidad

de dafios y perjuicios. " (21)

También el Fallecimiento de alguno de los contratantes po
ne Tin al contrato, en caso de muerte del mandante, el mandatario
debe continuar la administracién, mientras los herederos pueden -

encargarse de ella. El mismo caso sucede con la muerte del manda

7
i

tario, pero los herederos de éste, para evitar perjuicios al man-

dante pucden continuar el contrato (22)

Segin la fraccidn iV de! Articulo 2595: “La interdictidn -
de cualquiera de los contratantes pone fin al contrato”, ya gue e!
mandato representativo tiene por objeto la representacién de la -
persona del mandante, si éste se vuelve incapaz, no serfa posible
ia representacién del mandatario; por otra parte, el mandoto tie-
ne camo Tinalidad la celebracién de actos juridicos, y p. 1 su cg

lebracidn es necesaria, para su validez, ya sea la capacidad gene

ral o la especial, luego, si Talta, el acto serfa anulable.(23)

(21} Ibidem. P&g. 194.
(22)  Idem.
(23} Ibidem.
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Asimismo, el mandato termina por vencimiento del piazo o
realizacién de la condicidén resclutoria y el Articulo 2595 frag
cién V, enumera estas causas de terminacidn del mandato v si el
contrato tiene un plazo de vigencia; al vencerse, terminara el

mandato, 1o mismo acontecerd si estuviere sujeto a condicibn -

L)
resolutoria v esta se realiza. (24)

.

lLa G1tima causa de terminacién es que el asunto para el -
que Tue otorgado, haya conclufdo, es unaccusa de terminacibn es
pecifica de los mandatos especiales, puede decirse que es la nor

mal, ya que termina porque ha llenado su funcidn. (25)

i
i

.

En sintesis el mandato termina:

I. Por revocacién.
¢ {l. Por renuncia del manda?ario. {
i11. Por muerte del mandante o del mandatario.
iV, Ppr interdiccidn de uno y otro. .
V. Por el vencimiento del plazo y por la conclusién del ne~
gocio para el que fue concedido.

VI. En el caso previsto por los Artfculos 670, 671, y 672, -

del C.C. relativos a la ausencia del mandante.

(23) Ibidem.
(24) Ibidem. j
(25) Ibidem. Pag. 195, :
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Con estas consideraciones terminamos el estudio del contrag
to de mandatn, Estamos conscientes de la imperfeccidn de nuesw~
tro trabajo, pero es evidente que lo hemos hecho poniendo +todo
nuestro esfuerzo y trabajo, razdn por la cual, este breve estu~
dio, es’ para nosotros, el cstimulo adecuado para continuar estu
diando e investigando én las inmensas vy profundas fuentes de}

derecho.
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CONCLUSIONES

En el Derecho Romano, se encuentran las bases de la teo-

ria moderna daol contrate de mandate.

El mandato ha experimentado una evolucién compleja, que =
Ly

ha enriquecido notablemente la vida juridica moderna.

El mandato es, hoy en dfa, un instrumento juridico muy va
lioso, porque permite al mandante y al mandatario ubicar-
se en varios lugares a la vez, para realizar determinados

1

actos juridicos, de indole semejante o diversa.

Con fa evolucidn jurfdica de la teorfa moderna del contra-

to de mandato, segln el C8digo Civil Mexicano vigente, el

objeto del contrato solo puede ser sobre actos Jubfdigos.

v
1

Con tas Gltimas reformas hechas al Cédigo Civil, a inicia~
tiva del sefior Presidente de la Replblica Mexicana, Licen-
ciado Luis Echeverria Alvarez, los presuntos contrayentes

de un matrimonio, pueden celebrarlo por apoderado. Lo an-
terior significa que el contrato de wandato mexicano permi
te como su objeto, actos tan personales como el matrimonio

civil.
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ba.~ Podria citar otras conclusiones pero consideramos suficien
tes las anteriores para {lenar el requisito legal, pues -~
creemos que la réplica, en el examen profesional, es la mg
‘ e r
jor conclusidén a que se puede llegar, cuando el sinodo se

integra con tales personalidades.
by

o
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