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PROLOGO

Adoptio imago naturae

En los derechos antiguos, la adopci6n se fundaments en princi-

plos religiosos y de culto doméstico.

Posteriormente, se considero a la adopeldn como consuelo de -
matrimonios estériles y sbundante fuente de’ socorros para los nifios po-

bres.

Actualmente la finalidad de la adopcién es méfs generosa, pues-
se busca fundamentalmente el beneficio del adoptado vy su incorporacién~

como hijo a 1a familia del adoptante,

" Es la propia-dinfmica de la institucitn la que provocs en mf, ==
primero la curiosidad de shondar en el tema v después la humnilde cone=~

viceidn de poder aportar algo a un tema de poi* sl dificll y ampliamente -

conocido.

Miguel Suazo Pineda
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CAPITULOQ I



ANTECEDENTES HISTORICOS

SUMARIO: A, - La adopcién en la antighedad: a) En Roma, b} En Germania y
¢} En Galia, B), - La adopcién en el Derecho Espafiol antiguo, C), = Evolu=s«
cién posterior de la adopeifn: Codigo Napoledn, a).= Legislaciones insplra-
das en el Cédigo Napoledn, b),- Desarrollo de la institucidn dentro del Dere
cho Ingiés.

A.» LA ADOPCION EN LA ANTIGUEDAD.
a), - EN ROMA,

a), » Definicién,» "La adopcidn es una institucion que tenfs por ob-

jeto hacer adquirir 1a patria potestas, (1) por un procedimiento artificial, =
organizado por la ley', (2)

Segiin Modestino "La sdopcién es una institucidn de Derecho Civil,
cuyo efecto es establecer entre dos personas relaciones anélogas a las que

crean las justae nuptine entre el hijo y el jefe de familia". (3)
De esta manera se hace caer bajo 1a autoridad paterna ¢ introduce

(1).~ La patria potestas es un procedimiento de debilitamiento que se ex-=-
tiende pra"cticamcme desde la fundacién de Roma ( 758 A.J.) hasta la caida-
misma del Imperio Romano de Occldente { 476 D.].) pues en el antiguo De--
recho Civil se conferian al padre poderes absolutos sobre los hijos, que lle
gaban hasta el derecho de vida v muerte, y el de darlos en esclavitud; pos=
teriorimente ese poder absoluto se limitd y fue solamente un poder protec~-
tor que se establecid Unicamente para favorecer a log que esteban someti««
dos a la patria potestas, es declr, se redujo a una suma de prerrogativas «
naturales dc dlscipling y direccién que la ley confia al padre,

(2),- FOIGCNET,René, - Manual Elemental de Darecho Romano, - Editorial~
José M. Cajica, Jr.= Pucbla, Puc, Méx. Volumen XVIIL - Pig, 59, )
{3).» PETIT, EBugenio, - Tratado Elomental de Derecho Romano.~ Editora =
NﬂCiGRal. Edi“{ﬂ, S‘R-L," ML"XiCG, DsFu 196&5’ Pﬁg. 1.13 .



en la familia civil a personas que no tienen, por lo regular, ningin lazo de »

parentesco natural con ¢l jefe,

b}. - Diferentes finalidades posibles. - La adopelén podia aprove ==

charse con diferentes fines: "1, = Sur'™ a la naturaleza, para un hombre sin=
hijog, procurando un heredero de su nombre, de su fortuna y de su culto pri
vado. La familla civil estaba expuesta 2 extinguirse a toda prisa, sea por la
esterilidad de las uniones, o bien por la descendencia femenina y entonces =
1a adopcién se imponia como una necesidad. 2.« Permit{a a un ascendiente =
adquirir la patria potestas sobre descendientes que no le estaban gometidos
en razon de las reglas especiales de organizacién de ia familia, 3,= Podia, - '
en {in, realizar un objeto politico; hacer adquirir el derecho de ciudadano a
un latino, transformar a un plebeyo en patricio o, mis adn, bajo el Impe -
rio, dar un sucesor al principe reinante” (), Era importante tener descen
dientes porque sdlo ellos podian realizar el culto a log antepasados, es de
cir, la ofrenda a un muerto sélo podian hacerla sus primogénitos; estaba -
prohibido admitir a cualquiera que no fuera de la familla, incluso a los arpi

gos de ésta, en la prictica del culto familiar.

El hijo tenia el deber de hacex libaciones y sacriﬁcioa alpadre y -
a todos sus ascendientes; faltar a este deber era la afrenta mds grave que -
podia cometer un hijo con sus antepasados, pues la interrupeidn del culto »-
perjudicaba a toda su progenie y destruia su felicidad, orlginindose por ello
(1), - FOIGNET, René.~ Manual Elemental de Derecho Romano, ~ Editorial~
José M, Cajica, Jr.- Puebla, Pue, Méx, - Volumen XVIIL.~ Pdg, 60.
-9 -



que tal negligencia fuera considerada como un parricidio, Al contrarip si el
hijo realizaba los sacrificios conforme a los ritos, y depositaba los alimen=

tos en los dias que debla hacerse, ¢l ancestro se convertfa en un Dios pro--

tector de &1, {1)

"El muerto que no ha dejado hijos no recibe ofrendas y estd expues

to a hambre perpetua”. (2)

¢). - Diferentes especies de adopcidn, - Se distinguian tres clases -

de adopeion en atencidn a su {orma:

La adrogf'acién, ia adopcién propiamente dicha y la adopcidn testa =

mentaria. (3)
1), - La adrogaci6n tenfa lugar en tratdndose de persona sul juris.

2.~ La adopcidn propiamente dicha era relativa a personas alienl -
juris. Es decir, la adopci6n de una persona sui juris es la adrogacitm, y -

1a adopcién de una persona alieni juris es la adopei6n propiamente dicha,

3.~ La adopcidn testamentaria se hacia por una persona en trance -

de morir, en su testamento.

d). - Adrogacién. - Formas de la adrogacién. - Es probable que 1la -

(1), - FUSTEL DE COULANGES, Numa Dionisio. - La Ciudad Antigua,- Edi~
torial Iberia, S.A, - Barcelona, Espaia 1963, - Pag. 39.

(). - FUSTEL DE COULANGES, Numa Dionisio. - La Ciudad Antigua, - Edi-
torial Iheria, S. A, - Barcelona, Espafia 1965.~ P4z, 38.

{3). - FOICNET, René,~ Manual Elemental de Derecho Romano.- Editorial-
Jos& M, Cajica, Jr,~ Puebla, Pue, M&x, - Volumen XV1II, - Pag, 61,

- 10 -



adrogacién sea el género de adopcidn més antiguo,
La adrogacibn estuvo sometida a tres formas sucesivas:

1.~ Primeramente, ante log comicios por curias con autorizacién de

los pontifices,

2.~ Postertormente, ante treinta [ictores con autorizacién de log ==

pontifices,
3.~ Por Gltimo, por rescripto imperial, a partir del siglo L.

Primera forma: ante los comiclos por curias, ~ En esta primera ==

forma, la adrogactén estaba sometida a una encuesta que hacla el coleglo de
los pontifices; si la encuesta era favorable se reunian los comiclos por cu «-
rias, El gran pontifice preguntaba al futuro adrogado si estaba anuente con «

la adrogacidn, v a los comicios si sutorizaban ésta.

Se necesitaba una ley para que la adrogacién se consumara, ya que
de ocurrir modificaba las reglas generales de ia organizacitn de la familia,
Y se hacla intervenir al poder religioso, en la persona de los pontifices, =«
porque la adrogacion daba por resultado 1a extincién de un hogar, de 108 ==~
sacra privata del adrogado. Por otra parte se producia un grave efecto, ca';_l
sistente en que hacfa pasar a un cludadano sul juris, acaso jefe de familia, ~
bajo la auwtoridad de otro jefe, El estado y 1a religién estaban interesados en
tal acontecimiento, puesio que podia regultar de 4l la desaparicidn de una ~

familla v la extincidn de culto privado, Por es0, ora ngcesaria la informa -

:u‘



cidn de los pontffices sobre la oportunidad de la adrogacién y s 1z opinién -
era favorable, la adrogacién se sometfa al voto de los comiclos v sanclona -

ba por su aprobacién,

Segunda forma: los treinta Uctores,.- En una época indeterminada «

los ciudadanos romanos dejaron de frecuntar los comiclos por curias; se =~
dejé de reunirlos y la adrogacion ge hizo ya ante treinta lictores, substitu =

yendo a las treinta curlas, No hubo ya més que un simulacro de votscién,

Tercera forma: rescripto imperial. - A partir de Diocleclano bastd

un rescripto imperial para realizar la adrogacién,

).~ Adopei6n, - Formas de la adopeién proplamente dicha, » Para

gue operara la adopeidn eran necesarias dos cosas: 1.;- Extinguir la patria «
potestas de aquél que daba al hijo en adopeién a otre, 2,~ Trasledar ia pa -

tria potestas en favor del padre adoptivo,. (1)

Dos formas sucesivas:- Para alcanzar tal resultado se obré diferen

te antes y después de Justiniano,

"Primera forma: antes de Justiniana, » El padre que querfa dara -
su hijo‘en adopéié&n, procedia como s fuera a emanciparlo, Vendfa su hijo~
al adoptante por tres veces. Este, después de las dos primeras ventas libes
teba al hijo y, después de la tercera venta el adoptante lo revendia a su po-

terfamilias, entonces, a diferencia de lo que ocurrin para la emancipacién,

{1}, - SOHM, Rodolfo. - Instituciones de Derecho Privado Romane, - Gréfica~
Panamericana, S. de R, L.~ México, D.F. 1951,~ Pig. 297,

- 12 -



el paterfamiliag no libertaba a su hijo, sino que iba el adoptante ante el pre -
tor; el adoptante reclamaba al hijo como suyo; el paterfamilias no contrade=~
cia. El magistrado resolvia que el adoptante tenfa decididemente la patria po

testas sobre el hijo”, (1)
Para una hija, o para un nieto bastaba una veuta.

Segunda forma: bajo Justiniano. » Se simplificaron las formas de la -
adopcidn, bast6 una simple declaracién ante el magistrado, hecho por el pa-«

terfamilias del adoptado y por el adoptante,

f).- Reglas ¢comunes a la adrogacida y a la adopeidn proplamente di-

cha,~ Se requerian tres condiciones para que procediera una y otra:

L. ~ Aptitud para adquirir la patria potestas, segin el caso, enel --

adrogante y en el adoptante,

2. Clerta diferencia de edad entre las personas del adrogante o del

adoptante, respecto del hijo.

3.~ Cierto acuerdo de voluntades entye el adrogante y el adrogado, -

y del adoptante y el paterfamilias del adoptado,

1, - Aptitud para adquirir la patria potestas. - Era necesario que el-~
adrogante o el adoptante €n su caso, fueran aptos para adquirir y para ejerci»
tax la patria potestad. En consecuencia: a). - El adoptante debfa ser varén, «-
(1}, ~ FOIGNET, René. - Manual Elemental de Derecho Romarno, - Editorig] ==
José M, Cajica, Jr.~ Puebla, Pue, Méx, » Volumen XVIIL, ~ Pig, 62,

-13 -



{ sin embargo, a principios del imperio se autorizd & las mujeres a adoptor -
con permiso del emperador, para que se engendraran ligas de parentesco ). -

b).~ El adoptante debfa ger cludadano romano.

2.~ Diferencia de edades, - Era necesario que entre el adoptante o -
el adrogante y el hijo, hublera una diferencia de edad suficiente para ser ve-

rosfmil 1s paternidad, Justiniano £ij6 esta diferencia en 18 afios.

3.~ Acuerdo de voluntades. - Para la adrogacién se necesitaba acuer
do entre las voluntades del adrogante y del adrogado; en la adopeién el con«=

gentimiento debfa otorgarse por el paterfamilias del adoptado y el adoptante,

Se podfa adoptar a alguien como nieto, dandolo como hijo 4 uno de «
los hijos propios. En este caso era necesaria la adhesién de este hijo, en -~
virtud de la regla de que nadie puede tener un heredero de si mismo sin su -

voluntad.

g). - Reglas especiales de 1a adrogacién, - Dos érdenes de reglas, -

La adrogaci6n estaba sometida a dos érdenes de reglas especiales: unag re-

lativas al adrogante y otras relativas al adrogado.

l. - Reglas especiales al adrogante, - E1 adrogante debfa llenar dos -

condiciones: ).~ Tener sesenta afios y b), = No tener hijos. (Iy

a ).~ Sesenta afios de edad, - El adrogante debfa tener, por lo me -

nes, sesenta aflos, porque se queria que antes de esa edad el hombre busca~ |

().~ PETIT, Eugenio.~ Tratado Elemental de Derecho Romang, « Editora Na
cional, Edinal, §.R.L.~ México, D.F. 1966, - Pag. 116, -

N TR



ra la fuente de la paternidad en el matrimonio.

b). - Ausencia de hijos, ~ El adrogante debfa no tener hijos, nf legl-

timos ni adoptivos, a fin de que no sc alterardn les derechos sucesorios,

2.~ Incapacidades provenientes del adrogado.~ La adrogacién de ==
las mujeres y de los implberes estuvo prohibida por mucho tiempo, porque=

no podian entrar en los comicios por curias.

Respecto a los impiberes, la prohibicién se levants por Antonino -

el Piadoso { 138 a 161 ); la de las mujeres por Diocleclano{ 284 a 293 ). (I}

A partir de Antonino el Piadoso, fué posible la adrogacidn del impad
ber con autorizacidén de su tutor v después de una encuesta del pontifice, ==
que debfa averiguar si la adrogacion era dtil al adrogado. En interés de los
agnados del impuiber, que podian ver frustrados sus derechos por la adroga
cidn, el adrogante debia comprometerse a restitufrles los hieneé que hubie:
ran adquirido del impdber, si éste morifa antes de haber llegado a 1a puber-

tad.

Medidas tomadas en interés del impiber. - En caso de que el impd-
’ ber fuera emancipado por el adrogante sin previa aprobacidén de los motivos
de la emancipacién por el magistrado, ¢ cusndo lo desheredaba en au testa-
mento, tenfa derecho: 1.~ A recobrar los bienes que hubiera aportado y lose
bienes que hubiera adquirido para é1; 2, - Percibir, en la sucesidn del adro-

gante, la cuarta parte de lo que hublera recibido sin esa emancipacion o ~-

(1), -~ 50tBM, Rodolio. ~ Instituciones de Derecho Privado Romano. - Grifica
Panamericana, S. de R.L.~ México, D.F, 1951, ~ Pdg. 297.



sin esa desheredacidn. Esta era la cuarta ANTONINA, llamada asi por el nom

bre de su creador Antonino el Pladoso.

h).~ Efectos de la adrogacién y de la adopei6n. - a), -~ Efectos de la =

adrogacién. Capitis deminutio minima para el adrogado. El efecto esenclal ~

de la adrogacién era el de hacer sufrir al edrogado una capitis deminutio mind

ma. Su status libertatis y su status ¢lvitatis quedan intactos, pero perdia su =

status famillae al cambiar de familia. (1)

De gui juris que era antes, pasaba a ser alleni jurls bajo la patria po

testas del adrogante, Los bienes que posela el adrogado en el momento de ln «
adrogacion, se adquirfan en masa por el adrogante, de manera semejante co-
mo acontecfa con los bienes de la mujer que pasaban a la propiedad del mart-

do en caso de conventio in manu; las consecuenclas en cuanto a 1a familia del

adrogado, eran de que si estaba casado y tenfa bajo si potestad a su mujer y-

a sus hijos, todos pasaban a la patria potestas del adrogante.

b}, - Efectos de la adopcién. - Hay que distingulr la época anterior y-

la época de Justinlano,

1, - Epoca anterior a Justiniano,~ El efecto principal de la adopeidn -
era hacer gﬁasef al adoptado de la familia a que pertenecfa en el momento de ~

1a adopcion, a la familia del adoptante, colocdndolo bajo su patria potestas.

L.a consecuencia Idgica era que perdia todo derecho de sucesién en -
su familia primitiva, para adquiririo en la nueva, Si el adoptado estaba casa-
do v tenfa esposa in manu e hijos, la adopcidn, a diferencia de ia adrogacion,

(Iy. - PETIT, Eugenio, - Tratado Elemental de Derecho Romano. - Editora Na-
cional, Edinal, §.R, L.~ Mdico, D.F, 1966, - Pag. 16,

N VN



no producia efectos mayg éue para ¢, y no para ellos; quedaban estos bajo la
patria potestad de su antiguo paterfamilias, De modo que, desde entonces, =

formaban parte de dos domf diferentes.

El adoprado estaba expuesto al peligro de no recibir nada vl en una-
ni en otra familia, en cuanto a derecho sucesorio, en el caso slguiente: su -
padre legitimo habia muerto y su padre adoptivo lo emancipaba, No habla re
cibide nada en la sucesion de su padre legltimo, ni sun conforme al dexccho«
pretoriano, puesto que, en este momento, estaba en su familia adoptiva v la
emancipacion le hacla perder todo derecho en la sucesién de su padre adop=
tivo, sin remedio posible conforme al derecho pretorianc, puesto que no era

cognado del adoptante,

2.~ Reforma de Justiniano, ~ Para evitar tal inconveniente fué para -
1o que Justiniano distinguid dos clases de adopcldn: 1. - La que se hacla por -

un non extraneus, que era plena; 2.~ La que hacla por un extraneus, que era

minus gleua .

Adopceidn hecha pur non extraneus, - Non extraneus era un agcendien

te. Por ejemplo: un hijo emancipado daba a su sbuelo, en adopeldn, a un hijo=
que habia tenido después de su emancipacién. En eate caso la adopeidn erg -
plena. El adoptado conservaba todos sus derechos anteriores, La adopeidn -
hacia pasar al adoptado de una famlilia a otra. En tal caso no habia funesta -
consecuencia de pérdida de derechos hereditarios, por que si el hijo era ==~
emancipado por el adoptants después de la muerte de su paterfamilias origl-
nal, vendria de todos modos a su sucesidn, como cognado,
“ 17 =



Adopcidn heche por extrancug, - Por lo contrario, si el adoprante no -

era un ascendiente, la adoptio ers minus plena, porque no hacia adquirir al ==

adoptante la patria potestas sobre el adoptado, que quedaba en su familia ori~
ginal, EI adoptado solamepte adquiria derechos sucesorios en su familia adop

tiva, en virtud de la adopcidn,

i}. - Adopcidn testamentaria. - Definicldn. ~ Es una adrogacion hecha~-

por testamentg, - Ejemplo, la adopcién de QOctavio por César.
Forma. ~ Era la forma del testamento ante los comicios por curias.

Efectos,~ Como no producia efectos sino después de la muerte del -~
adoptante, la adopci6n no implicaba para €1, la adquisicién de la patria potes~
tad, pero, por todos los demés conceptos, la adrogacidn testamentaria prodt_x__‘
cia los efectos todos de la adrogecidn ordinaria.

A,~ LA ADOPCION EN LA ANTIGUEDAD.
b). - ENGERMANIA, {I}

La filiacién. ~ El hijo &sta bajo el mundium del padre en tanto que le
pertenezca el mundium sobre la madre, Dura mientras el hijo viva en casa -
del padre bajo cuya custodia s¢ encuentra. El padre tiene en administracidn-
y disfrute el patrimonio del hijo, pero a 1a vez responde de sus delitos, La «
adquisicién de la mayoria de edad no tiene en sl influjo sobre la existencig =~

de 1a patria potestad,

21 varios troncos como los de los francos, longonbardos, ostrégo--

(1). - BRUNNER, Heinrich.« SCWERIN, Von.~ Historla del Derecho Germént
co.- Editorial Labor. - Barcelona, Espaiia, 1936, - Pigs, 233, 234y 235, ~

- 18 -
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dos, burguindios y en los germanos del norte es comprobable la existencla de

la adopcidn ( prohijamiento ) por la que el adoptado se Introducia en la comuni
dad doméstica del padre aduptivo. El acto de la adopeidn consistia en que ] - =
padre consanguineo entregaba el hijo 2l padre adoptivo, sobre el que éste em~~
prendia ciertos actos en los que por intervenir ademds el padre natural, da ==-
ban calidad juridica a la relacién adopcional. Como actos de tal carfcter fue=~»

ron usuales en la adopcidn los de sentar en el regazo del adoptante al adoptado,
la gemiposicién, el abrazo, la colocacidn hajo el manto del adoptante, el cor~-
te de cabellos ( capilluturiac ) y el acto de axmar ( consistente en la entrega~~
solemne de las armas). La forma de la adopeibn, concretamente la entregs - =
del hijo a un tercero, que a su vez desvincula al adoptado de su casa y por tan=

to del poder original, sirvid en la &poca franca como acto de emancipacidn con

eficacia propia,

¢

En el perlodo de los libros de derecho, ya no encontramos empleados
con el fin de prohijamiento las formas de adopelidn que nos ofrecen las notl ===
clas de la época franca; su desaparicién presumiblemente se debe a la repul--
sa :;ue 1a iglesla catdlica tenia a los hijos extramatrimoniales, pues se pensg«
ba que la adopcidn podia ser utilizada como medlo para ser entrar en la fami~

Ha legitima, hijos habidos extramatrimonio,

El hijo habldo fuera del matrimonlo, ¢l bijo natural { hornung, hor --

ning), tenfa todavia por el tiempo de los derechos populares, una condicidn re

~ latlvamente favorable. Una vez reconocldo por el padre, pertenecia a la casa
paterna por lo menos st habla sido concebide con mujer libre y en concubina~

T



to piiblico ( en un kebsehe).

Los hijos extramatrimoniales tenfan frente al padre un derecho suce:-
gorio limitado o subsidiario. S6lo a partir de la infiuencia de o iglesia se em
peors la condicién de los hijos fuera del matrimonto, hasta reduciries 4la ca
rencia de derecho, Asi los hijos extramatrimoniales perdleron todo derecho~
hereditario paterno; incluso, segin varios ordenamlentos juridlcos, (que cx-
tendie;on a todos los hijos naturales la condlcidn jurfdica del bastardo nacido
de una mujer ne libre), careclan también de derecho a la sucesidn materna.« .
Entre los frisones estaban permitidas y aun exigldas por la costumbre, al me
nos, ls dadivas a los hijos extramatrimoniales ( las llamades horningsgaben),
Por lo demds, el derecho de alimenros que posteriormente concedid el dere ==
cho comun al hijo natural contra su progenitor, se remonta a principlos jurf~

dicos slemanes,

Cuando por influencia de la iglesia se recibis Ia logitimaclén de los «

hijos naturales por subsiguiente marrimonio { legitimatio por subsequens ma=

trimonium), se aplict en el acto de la celebracidn del matrimeonio una antigua
forma de adopeion, la de cobertura con el vestio (manto). Los Wos asl legl-
timados se [lamaron mantelkinder ( mantellatl, mantellatd, en fans de man«-
teau). ‘

A.- LA ADOPCION EN LA ANTIGUEDAD,
¢), - EN GALIA, ()

La adopeidn, con el advenimiento del dominio de los birbaros que en

(1). - ROUAST, André. - Evolucidn moderna de la adopelSn en Francla. = To -+
mo I, « Ndmero 10, - Abril-junio de 1953,
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sus leyes no la inclufan, ademis de ser proscrita por algunas costumbres, ~-
perdié su vigencia y actualidad como también acontecié con muchag de las ing
tituciones romanas. Es por esa que puede afirmarse su casi total desconoci-:
miento en el derecho francés antiguo; no obstante, se tiene conocimiento de --
que los antiguos francos la practicaban apegindose a las leyes Sdlica y Repous
ria,las que determinaban su celebraciGn en forma anélogs a la practicada er; -

la adrogacidn romana anterior a la legislacién de Justiniano, pues era meneg-

ter la reunidn del pueblo en asamblea popular.

Por otro lado varios autores mencionan ciertos casos que tienen se~-
mejanza con la adopcién, En realidad se trataba de simples pactos suceso ==
rios, yaque se estimaba que la adopcidn se actualizaba slempre y cuando ~--
aquel extrafio al que una determinada persona le hublers dejado sus bienes ya
fuera por testamento o donacidn, se comprometiera en lo sucesivo a llevar ~
su nombre v sus armas, No ocasiondndose ningdn cambio, en el estado civil ~
del adoprado, no puede considerarse a estos como de adopcidn, En conclu --
sidn podemos decir que la adopcidn fué totalmente desconocida en el deréche
francés antiguo, y no fué sino hasta el movimiento revolucionario cuando con
el dnimo de reproducir instituciones romanas,en la asamblea legislativa, se
decidis que su comite de legislacidn, cormmprendiera en un plan general de las

leyes civiles, las relativas a la adopcidn.

B.- LA ADOPCION EN EL DERECHO ESPANOL ANTIGUO.

Dentro del derecho espafiol antiguo es notable la influencia ejercida

por el derecho germano en materia de adopcidn. Esto se debe particularmen
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te a que correspondib a los germanos llevar a Espafia cast todas los formas =
simb6licas existentes para la constitucién de este lazo parental; asf 1a forma=

per pallium et indusium-colocando al adoptado bajo la capa=, por emrega de~

armas,por corte de la barba, etc., eran corrlentemnente utilizados, (1)

Aunque el Fuero Juzgo ( 654 D,J.) no incluyé la adopeidn, posteriors=
mente, en la préctica se dio vida & esta institucién, como lo demuestra el co-
nocido romance de Mudarra Gonzdlez, Segin ¢l relato que data de ls época de
1a reconquista, Mudarra Gonzélez habia sido procreado por una mujer mora »
y por Gonzalo Gustios; Mudarra, vive al lado d¢ su madre ¢ ignora la identi=-
dad de su padre pero, més tarde al enterarse de quien es este, se incorpora~
al campo de los castellanos y en particular a Ia familia de su progenitor, pa-
ra lo cual la esposa de Gustios lo adopta mediante una ceremonia solemne en
la que se hace pasar a Mudarra por la enorme manga de la camisa vestida =

por su madre adoptiva,

Los ordenamientos espafioles conocleron la adopeidn bajo el nombre-
génerico de probijamiento. El Fuegre Real v las Partidas le dieron cablda, ==

Las Partidas expresan “adoptio en lotfn - dlcen &tas - tanto gquier dezir en «

romance, como prohijamientd ., . por la cual pueden los omes ser fios de ~

otro, maguer, non lo sean naturalmente”,

C.- EVOLUCION POSTERIOR DE LA AROPCION CODIGO NAPOLEON,

A los redactores del Cédigo Napoledn es a quienes debe Francia su =

(1).- ARIAS, José. - Derecho de Familia, - Editorial Gulllermo Kraf, Umita =
da.- Buenos Aires, Arg, - 2a. Edicién, 1952, - Phg. 344,
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primera ley sobre la adopcién, y asi al promulgarse aquel el 15 de marzo de~-
1803 se reglamentd esta institucién; sin embargo, a posar de los prépositos =
originales, no llegd a constituir una imitacion de naturaleza produciendo sélo
efectos restringidos. No significd cambio de famlilia porgue el adoptado con-:
servaba todos sus derechos y obligaciones en su familia natural; por otra par
t¢ no se unia a los parientes del adoptante; podia suceder al adoptante pero ~

este no podia suceder al adoptado; no se did a la adopeifn més que el simple

cardcter de transmisidn de bienes y nombres. (1)

Se consagraron tres especies de adopeidn: a). - Adopeidn ordinaria,

b).~ Adopcién remuneratoria y c¢).~ Adopcién testamentaria.

Adopcién ordinaria.- En la adopei6n ordinaria se requerian condi«~
ciones de fondo v forma para que esta pudiera existir y producir sus efectos;

entre las condiciones de fondo podemos seflalar las siguientes:

Que el adoptante hubiera cumplido 50 afios y fuera por lo menog 15 -
afios mayor que el adoptado; no debfa tener, al momento de la adopcidn, des
cendientes o hijos legitimos; si era casado debfa obtener el consentimiento -
de su conyuge; debla haber socorrido y dispensado culdados no-interrumpi»
dos al adoptado durante su menor edad y por 6 ados al menos; deblendo ade~-

més gozar de buena reputacidn,

El adoptado por su parte debfa reunir los sigutentes réquis!tos:que
no hubiera sido adoptado por otra persona, porque nadie podia serlo por va«

(I}.»- MAZEAUD, Henri, Leon y Jean.~ Lecciones de Derecho Civil, - Parte«
primera, Volumen IIL. - La Familia, constitucion de Ja familia, - Ediciones «
Jurfdicas, Europa-América, - Buenos Aires, 1959, - Plgs. 549 y 554,
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riag personae & no ger por dos 5posos ya fuera conjunta o sucesivameante; -~
que fuera mayor de edad; que hublera sido autorizado por sus pedres sino ha
bla cumplido 25 afios de edad y después de haberla cumplido que les hubtera -

pedido su consejo.

En cuanto a las condiciones de forma podemos sefialar las siguien ==

tes;

El contrato de adopeién debfa ser celebrado ante un Juez de Paz, ser
conflrmado por la autoridad civil y transcrito en el Reglatro Civil, Hemos dl
cho que la adopeidn se integraba precisamente por la comparecencia ante el-
Juez de Paz, llegado este momenio ninguna de lag partes podia retractarge y
sl una de ellas morfa, la otra podia pedir el cumpltmiento de las formalida ~
des exigidas para la consecucidn de la adopcién. Una copla autorizada del =-
contrato se enviaba ante el Procuradur de 1a Repdblica quitn en cdmara de «
consejo estudiaba s! se habian cumplido las condiclones ne¢esarias para la--
adopeidn v en ese momento decidia sl habia lugar o no a ella. La transcrip--
cién se verificaba rmediante la presentacidn de una certificacidn de la genten
cta en el Registro Civil en que se encontrase el domicilio del adoptante, De~

bemos indicar que la falia de transcripeidn dejaba sin efectos ln adopeidn,

Adopelén re:ﬁimermo:ia. = En este tipo de adopeién existion las mig
mas condiciones de forma que en Iz ordinarla; pero eblo podia ejercitarse ==
regpecto de aquel o2 hublera salvado al adoptante, va en combate, ya reti--
réndolo de las llamas o de las olas.
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La adopcién remuneratoria sélo se sujetaba a estas condiciones: -

Que el adoptante fuera mayor de edad, que fuera mayor que el adoptado; que
no tuviera hijos o descendientes legitimos y que si estaba casado obtuviera

el consentimiento del consorte.

Adopcién testamentaria, - I.a adopcidn testamentaria se encontrabha~
intimamente vinculada con una institucidén que existié en el derecho francés -
denominada " tutela oficiosa”, por medio de la cual toda persona mayor de -
50 afios, podia con el consentimiento del cényuge en caso de estar casado, de
clararse tutor de un menor de 15 afios mediante el consentimiento que otorga
rdn los padres de este o de su familia v en ausencia de ellos del administra-
dor del hospicio en que se encontrare recogido. El tutor oficioso debia man-
tener, educar y dar un oficio al pupilo y por dltimo adoptarlo en cuanto lle--

gase a la mayor edad; presentdndose entonces las siguientes hipétesis:

a). - Que el utor viviera cuando el puptlo llegase a la mayor edad, -

en este caso la adopcidn a seguir era la ordinaria.

b). - Que el tutor falleciera antes de que el pupilo llegase a la mayor
edad y después de § afigs de tutela; en este caso se podia conceder al pupilo~

el beneficlo de la adopcion, mediante testamento, (1)

Las disposiciones del Cédigo Napoledn fueron reformadas substati«~
cialmente por la ley de 19 de junio de 1923 y estas reformas alcanzaron a la ~

(1). - FOIGNET, René.- Manual Elemental de Derecho Civil, - Editorial Ar -~
thur Rosseau, - Parig 1914. - Tomo L. - Sexta Edicién. - Pags. 287,288 y 290,
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adopeion, en capitulos tan importantes como la adopeidn de menores supri --
miendo Ja adopcién remuneratoria y la adopcidn testamentaria y su anteceden
te la tutela oficiosa: simplificando el mecanismo de la institucién, consagran

do solamente la adopeidn ordinaria.

Conforme ¢ esta ley, la adopeidn es permirida a las personas de uno
u otro sexo que tenga 40 afos cumplidos, suprimiends a este respecto la edad
prescrita anteriormente que era de 50 afios respecto a la condicién personal -

del adoptante,

El adoptante no tendra en 1a época de la adopcidn ni hijos ni descen--
dientes legitimos, Con ello el legislador francés de 1923 consagra el principio
de sélvaguardar los derechos que al hijo legirimo corresponden. Es necesario
que el adoptante tenga un minimo de 15 afios més que el adoptado. 5i el adop--

tante es casado, necesita la aceptacién de su cnyuge a la adopcidn,

La ley habla de " justos motivosg y ventajas” para el adoptado como -~
condiciones de esencia para la adopcidn, esto explica la preocupacion del le-
gislador de 1923 por prestar la debida proteccién al menor, otorgindo una fa-
cultad discrecional a favor de las autoridades encargadas de sancionar el ac-
to; ya concediendo o negando la adopeidn si no resulta benéfica a quien preten

de beneficiar, de estos se infieren condiciones en el adoptade.

Es necesario que el adoptado no lo haya sido por otra persona con =~
anterioridad, ya que un individuo no puede ser adoptado por mdas de una perso
na excepto los conyuges.
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La ley de 19 de junio de 1923 suprimi6 el requlsito que el adoptado ~
debls ser mayor de edad, dejondo Ia puerta ¢ abierta a la adopcién de meno-»
res y sdlo exigld el consentimiento de estos cuando fueran mavores de 16 afios,
ya que por los menores de esta edad el consentimiento lo dan sus representan
tes legales; igualmente conforme a la nueva ley, el parentesco creado por la-
adopeion entre el adoptante y el adoptado se extiende a los hijos de éste en -~
tanto que en el Cadigo Civil, los vinculos de parentesco creado por la adop ==
clén lo eran entre adoptante y adoptado. Los parientes del adoptante continuan

siendo extrafios para el adoptado y sus descendientes, (1)

El régimen de la ley de 1923 ha sido modificado en un sentido més -~
extensivo por el decreto - ley del 29 de jullo de 1932 y por la ley de 8 de agos
to de 194] que creson una nueva forma de adopctén: la legitimactén adopti »«»

va, (2)

Las condiciones de fondo de la legitimacién adoptiva gon: Que se try
te de hijos menores de S aflos, que los padres de sangre sean desconoeidos o
hayan muerto o que el hijo sea pupllo de Iz asistencia pdblica; igualmente que
los esposos que adoptan procedan conjuntamente a la adopcidn, que no estén -
separados de cuerpos y que llenen las condiciones de la edad de la adopeibn =
cldslca, que estos no tengan hijos legftimos, también son precisos justos mo

tivos de legitimacidn adoptiva.

Las condiclones de forma de 1 legitimacién adoptiva son: se necesi

{1),- JOSSERAND, Louis. - Derecho Civil, « Ediciones Jurfdices Evropn~Amé
rica. - Dosch y Cla, -Editores, - Buenos Alres, 1950.- Tomo 1, Volumen Ii, L&
Familia, - Pag, 420,

{2).~ JOSSERAND, Louls. - Derecho Civil, - Edictones Juridicas Eurcpa»Amé
rlca. - Bosch y Cla. - Editorea. ~ Buenos Aires, 1950, - Tomo I, Volumen Ii,
{.a Familia, ~ Pag. 420,
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ta una sentencla dictads deapués de deliberacién en cAmara de consejo.

Los efectos de la legitimacién adoptiva son: que el hijo dejs de per =
tenecer a su familia de sangre, plerde su apellido de origen y adquiere los -~
apellidos de los adoptantes, igualmente tendrd el adoptado respecto a la fam}
lia de los adoptantes los mismos derechos y obligaciones que 8l hublera nacl
do del matrimonio. (I}

C. - EVOLUCION POSTERIOR DE LA ADOPCION: CODIGO NAPOLEON,
a). - CECISCACIONES TNSPIRADAS EN ECTODIGO NAFOLEOR,

Legislacién ltallana. - Inicialmente la adopcién presentsba casi log -
mismos caracteres que le imprimid la legislacidn Justinianea, hasta que san
cionando algunos estados sus c6digos, tomaren por modelo en algunos aspec-

tos al francés,

Aceptaron la adopeidn de los menores salvo el Cédigo Albertino que
exiglé 18 aflos por lo menos al adoptado, dejando a este bajo la patria potes -

tad de sus padres de sangre.

Cuando ge tratd de codificar al Derecho Clvil de 1z italia Unida; ~==-«
Pisannelli presentd un proyecto en el cual no incluyb la adopcién, pero lo hi-

2o la comisidn del s,enadq.

La comision, siguiendo en parte al Cédigo Clvil Francés, impide =«
1a adopcién de los menores de 18 afios, dejando al adoptade en su familia na-
tural y al padre adoptivo la patria potestas,

(1), - JOSSERAND, Louis, - Derecho Civil, - Ediclones Jurldicas Europa=Amé
rica. ~ Bosch y Cfa. ~ Editores, = Buenos Afres 1950, - Tomo I, Volumen If, «
La Famillia, - Pags. 432 y 433,
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El Cédigo Civil de 1865 continua la idea anterior concediendo el derg
cho al adoptante de dar su consentimiento para matrimonio del adoptado me--
nor y de continuar si fuera el caso su educacidn, proveerle de subsidios y los
alimentos que tuviere necesidad. Las controversias que se presenten entre ol
padre natural o de sangre con el padre adoptivo, deben ser resueltas por el -

tribunal, (1)

Legislacion Mexicana,~ El primer cuerpo legal de la repiblics que -

reguld la adopeién fus el Cégigo Civil para el Estado de Qaxaca de 1828, (2)

El Cadigo Civil para el Estado de Oaxaca de 1828 regul6 a la nstitu~
cién de la adopcién en forma semejante al Codigo Napoledn. Posteriormente -
los ordenamientos jurfdicés que en nucstra patria la consagraron, fueron los-
Cadigos de Veracruz, del Estado de México y del Estado de Tlaxcala, que re-
glamentaron las dos especies de adopcion existentes en el derecho romano, ~-
siendo el Cddigo de Tlaxcala el que mds detenidamente se ocupd de ello, por-
o que sex;é el que estudiaremos como antecedentes de la adopeidn en el dere-
cho positivo de México, ya que los Codigos Civiles de 1870 y 1884 no la regla-
mentaron y no fué sino hasta la Ley Sobre Relaciones Familiares del 9 de —-

abril de 1917 cuando se establecié por primera vez en e] Digtrito Federal,

El Cédigo de Tlaxcala de 1885. ~ Puede considerarse a esta legisla -
cidn en cuanto a fillacién adoptiva la méds avanzada que existié para los esta-

dos, pues su reglamentacidn fué mds detallada, a la vez que més amplis,ha~

(1}. - BARASSI, Lodovico. - Instituciones de Derecho Civil. - Editor José Ma.»
Bosch. ~ Barcelona 1955, - Volumen 1, ~ Pags. 313 a 319,

{2). - Publicado bajo el mandato de Don José Ignacio de Morales, por la Impren
ta de Gobierno, en los afios de 1828 y 1829,
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biendo tomado cas! exclusivamente como modelo al Cédigo Napoleén, como =~

lo hizo 50 aflos antes el C&digo para el Estado de Qaxaca,

Los codigos de 1870 y 1884, - No la reglamentaron, iaclusive en el ==
proyecto para un primer Cédigo Civil mexicano, de 1861, el ilustre juriscon -
sulto Don Justo Sierra que fué quien lo elabord, hablando de la adopeidn la juz
ga completamente ajena a nuestras costumbres y carente de toda utilidad; y -
no fué sino hasta la Ley sobre Relaciones Familiares de 9 de abril de 1917 -~

cuando s¢ estableclS por primera vez en el Distrito Federal.

Cédigo Civil de 1928, - Este ordenamiento legal, actualmente vigente
en el Distrito y Territorios Federales por lo que a materia comin se reflere
y en toda la repiblica en cuanto & la federal, vino a derogar al anterior cédi

go de 1884 y a la Ley de Relaciones Familiares de 9 de abril de 1917,

Las disposiciones que sobre la adopein se encuentran en nuestro =»
codigo vigente se nutren principalmente en dos fuentes: La Ley sobre Relaw«~

ciones Familiares de 9 de abril de 1917 y la nueva legislacién francesa del 19-

de junio de 1923,

C.- EVOLUCION POSTERIOR DE LA ADOPCION: CODIGO NAPOLEON,
b). - DESARROLLO DE CAINSTITUCION DENTRO DEL DERECHO INGLES.

La adopcidn en la legislacién inglesa, - Podemos distinguir cuatro =«

épocas en la historia de la adopcidn en Inglaterra,

I, - Adopecidn “de facto” hasta 1891,
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I1. - Cusrody of children act de 1891 a 1926,
[il. - Adoption of children act de 1926 a 1958,
IV. - Adopticn act de 1958 a la fecha,

Primera época. - Se habla de adepeién en un sentido vulgar, que di ~
flere del cstrictamente legal. Cuando los padres de un nifio morfan o sus pro
genitores los abandonaban, el menor era "recogido” por alguna familla, que~

o consideraba “hijo" sin nexos de sangre con el resto de la familia,

El sistema que en ocasiones funclonaba gracias a la bondad natural-
de los padres adopiivos * de facte”, en la mayor parte de las veoes, ora mo-
tlvo de abuso y de una " quasi” esclavitud, en la que cafa el adoptado, que se-

convertia en sirviente grawito de la familia,

Por otra parte, creaba en los padres una situacidn de incertidumbre,

pues legalmente carecfan de autorldad para velar por €l menor adoptado,

Segunda &poca. - Tratando de evitar los males de la adopcién "de fac
to"', se promulgé en 1891 1a Ley de Custodia de Niflos, que reconoce que los -
derechos de los padres sobre sus hijos son (nalienables, slendo esta ley com-
parable a la * adoptio” o a la “adrogatio" del derecho romano; esta ley conce
din a los esposos una adopcidn que surtia efectos en tanto que estos eran ca--
paces de procrear sus proplos descendlentes, privando con ellos al menor de
in oportunidad de llevar una vida hogareha normal y permanente, y condennn»

dolo a vivir en e] hospicio o en alguna institucién similar,
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- La inestabilidad que provoceba este ley trajo como consecuencia su

derogacidn en 1926,

Tercera &poca. - La ley de adopcién de niflos de 1926 podrfa califier
carse de revolucionarfa para su época, sobre todo tomando en cuenta 1o con:
servador que es el Derecho Anglosajén, pues permitfa a matrimonios que tu-'
vieran hijos, adoptar otro, creéindose nexos legales entr adoptado y adoptan
te, similares a los del hijo con sus padres natureles y constituyendo un nue:

vo "status' juridico, el de hijo y padres adoptivos respectivamente,

Posteriormente la ley de 1926 fué ampliada y ratificeda, dando ori=-

gen a la ley de adopeién de 1958 actuslmente en vigor. (1)

(1), - BROMLEY, P,M, - Family Law, ~ Third Edition, - Pags, 401 a 416,
.32 .



CAPITULO I



NATURALEZA JURIDICA DE LA ADOPCION

SUMARIO: A). - Tesis contractual, B).~ Tesis que rechazan que 1a adopelén ==«
sea un contrato, C).- Otras tesis sobre la naturaleza de la adopeidn, D), - Nues
tro punto de vista,

A).~ TESIS CONTRACTUAL.,

Esta doctring did su luz en Francie al ser interpretado el Cédigo Napo-
le6nico que sélo permitfa 1a adopelén de mayores de edad para que pudieran ex-
presar su consentimiento plenamente al considerar que era necesario, ante el-
cambio tan significativo que trafa como consecuencia en la vida civii de los in-
dividuos que quien aceptara 1a nueva situacién lo hiclera con plena compren «--
sitn de su alcance. Mds es evidente que si esta concepeidn, como se afirma, ha
sido acepmdz} tradicionalmente en forma undnime, esto se debe a gue se ha te~-

nido en cuenta la similitud que presenta el acto de adopeidn con el contrato.

Sabido es, que para la existencia del contrato se requiere del consen=»
timiento y de un objeto, y no es posible negar que en el llamado acto de adop -
cién existen ambos, ya que en €1, hay efectivamente un acuerdo de voluntades;=
por una parte la del adoptante y por la otra la del adoptado, o ln de sus repre«~
sentantes legales, que forman ambas el primer requisito, o sea el consentimien
to; y hay ademéis, un objeto juridico, que es el crear la relacién paternofilial,

en forma ficta, pero legal, entre adoptantes y adoptado, que se considera air-
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ve de consuelo a uno y de beneficio al otro, ¥ cor; la cual, vemos que se reall-
za el segundo requisito necesario para la existencia del contrato; y como reza
la teorla con el consentimiento y el objeto tenemos el contrato, y ambos ele--
mentos se dan en el llamado acto de adopeldn, por tanto es evidente y queda -

demostrade, que dicho acto es de naturaleza juridica contractual.

Entre los autores que conciben a la adopeién como un contrato encons

tramos a los sigulentes:

Josserand, dice "la adopcidn es en efecto, un contrato que crea entre
dos personas relaciones puramente civiles de paternidad y maternidad y de =~

filiacion". (1)

Por otro lado en el derecho romano la adopeidn en sentido estricto,
constitufa un contrato entre el titular anterior de la patria potestad y un texce_

ro a quien se daba el hijo en patria potestad.

Henrich Lehmann en su Tratado de Derecho Civil, (2) dice que la ==~
adopcidn es la creacién artificial por contrato de la fillacién legltima, sin que
entre en consideracién, la descendencia fisioldgica. Por ser filiacién artifi ~- '
cial, creada por contrato, puede la adopeidn suprlmiz;ae también en virtud de
contrato y st median motlvos importantes, por decisidn judicial { nimero 12 y
siguientes de la Ley de Modificacién del Derecho de Familia). La adopcidn no
puede llevarse a efecto sino para un fin determinado: Debe proporcionar al --
(1). - JOSSERAND, Louls. - Derecho Civil. ~ Ediclones Juridicas Buropa-Aiué-

rica. - Bosch y Cia. Editores. - Buenos Aires 1950.~ Tomo [, Volumen I, La~

Familia, -Pig. 419.
(2).- LEHMANN, Henrich.- Tratado de Derecho Civil. ~ Derecho de Familia. -
Yol. lv, Editorial Revista d& Derecho Privado, Madrid, 1953, - Pégs. 352y =~

356.
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adoprante un substitutive de'los descendientes legftirnos de que carecen, ha ~~

ciendole asi poslble la continuacisn de Ia familia,

St ge cumplen los requisitos, existe el derecho a la continuacién de -
la familia por medio del contrato de adopcién. En todo caso se reserva el es-
tado la confirmacién del contrato, lo que no se hace depender de la libre apre
ciacién de la autoridad administrativa, sino de 1a constatacién de la concy ---

rrencia de los requisitos legales por el Juez competente,

El contrato de adopcién precisa ser confirmado por el tribunal compe
tente. El contrato entra en vigor con la firmeza de la confirmacidn; los con-~
tratantes estén sin emberge, vinculados por ¢l contrato desde antes de la con

firmacién.

La confirmacidn no eés un acto de gracia, a diferencia de la declara -~

cién de legitimidad,

S6le podréd ser denegada por motives fundamentales que a ella se ~==
opongan. En primer término, porgue falte un requisito legal, o también por--

que existan importantes motivos que se opongan al establecimiento de un vin-

culo familiar entre los contrarantes.

Planiol la define en la siguiente forma: "La adopcidn es un contrato-
solemne sometido a la aprobacién judicial, que crea entre dos personas, re-
laciones andlogas a las que resultaria de la filiacién legitima”, (1)

(1). - PLANIOL., Marcelo y RIPERT, Jorge. - Tratado préctico de Derecho Ci-
vil Francés, - Tomo II. - La Familia. - Editorial Cultural, §.A.- Habana, =~~~
1939. - Pags, 790 y 791,
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Para el Cédigo Civil Alernan y Espaifiol la adopcién es un contrato ~~-
que se hace entre el adoptante y el adoptado, con la confirmacidn por el triby

nal,

Sin embargo, debemos advertir, que sl bien es clexto que la tesls -~
tradicional considera el acto de adopcién como de naturaleza jurfdica contrag
tual, sin embargo difiere de éstos, tanto por sus rasgos especlificos como ==
por sus particularidades distintivas, las que se hacen por demds notorias, -
tanto en el momento de su celebracién, como durante la vida misma de sy ==
existencia, que es en donde los aurores que se oponen a esta tesls, segdn se-

observa,han puesto sus ojos para contradecirla.

Asl vemos, que la adopcidn ha sido considerada como un contrato =~
solemne, lo cual evidentemente lo distingue de los comunes por las formall -
dades que se exigen para su existencia que obligan la presencia de 1a autorie=

dad competente para su celebracidn.

Esta diferencia se hace ain mds patente, recordando la tesis de Du~
guit, quien refiriendoseial contrato, argumentaba que en este, las voluntades
estdn movidas por objetives contrapuestos, que precisaments se compenaan,
y una vez concluidos hacen nacer respectiva y simultdneamente lag posiclo «-
nes de acreedor y deudor, que es la consecuencia a la que llevan esas finall-
dades opuestas; situacién que es evidente, no se da una vez que se realiza -
el acto de adopeidn, porque las voluntades que se unen en ella, no persiguen -
fines opuestos, sino un fin comdn, que consiste en alcanzar una vida de feli=
cidad con el consuelo, que recibe el adoptante y el beneficlo que obtiene o] -

- 37 -



adoptado.

B). - TESIS QUE RECHAZAN QUE LA AROPCION SEA UN CONTRATO.

a),~ La adopcién corno tnstitucién juridica, - La adopcidn ha sido con
cebida tradiclonalmente como un acto de naturaleza contractual, de manera --
undnime, pero en la actualidad la doctrina no es uniforme, porque frente a es
ta posicién, que puede clasificarse de cldsica, surge otra que la concibe como

una institucion,

L.a adopcién es, desde luego, una Institucidn pero esta calificacion~
lejos de aclarar el problema de la determinacién de su naruraleza lo que hace

es dificultarlo, ya que €l derecho esta constituido por un ndmero indefinido -

de Ingtituciones.

Considerando que la adupeion desde el punto de vista juridico traduce
un hecho real ( adoptante v adoptado que se unen y con lo cual se constituye -~
la familis adoptiva como consecuencia) y teniendo en cuenta el concepto de =~
instirucion el formulado por Haurtou ) de acuerdo con la interpretacién ques
de é] hace Bonnecasse, la adopcidn no puede ser otra cosa que: "Una {nstitus~
clén formads de un conjunto de reglas de derecho, esenciaimente impergti -~
vas cuiyo objeto es dagj 8 la familin adoptiva, una organizacion, social y mo~~ A
ral, bajo las aspiraciones del momenin, y la direccidn que en todos los domyi

nios proporciona la nocién de derecho™. (1)

La institucién entra en una sociedad detzrminada por medio de la -~

(). - ROJINA VILLEGAS, Rafael. - Derecho Civil Mexic‘ano. - Vol, I, anti-~
gua Libreria Robredo.« México,D.F., 1950, - Pag, 329.
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costumbre y se va gravando en la conciencia de cada componente de la socle »
dad,

Haurlou nos da ia razdn al definlr la institucién como: "Todo elemen-
to de la sociedad cuya duracién no depende de la voluntad subjetiva de indivi =»

duos dererminados”. ()

f.a adopctdn es una institucién de derecho de familia que crea la fami

lia adoptiva para suplir ia familia legitima.

Lo anterior es parecido a lo que dice Petit, que la adopeldn es una -
institucion del Derecho Civil, cuyo efecto es establecer entre dos personas re
laciones andlogas a las que crean las justas nupclas entre el hijo v el jefe de -

familia.

Decimos que la adopcidn ¢s una institucidn del derecho de familla, -~
porque es creada para desempeiiar una funcidn altamente humana dentro de la

sociedad.

La adopcidn es de naturaleza humana, como dice Jozé Marfa Manrega
¥ Navarro,es de derecho natural, es una institucién sin duda alguna, existe «-
en la conciencia de la sociedad y 1a beneflicia por ello, deben los estados olvi-
dar el mezqui;xo concepto de sdlo reglamentar 1a paternidad legftima y natu <~

ral.

La adopcidn es una institucién legal porque sdlo tiene cabida en el

{D). ~ROJINA VILLECAS, Rafael, - Derecho Civil Mexicano. - Vol II, antigug
Libreria Robredo, - México, D.F., 1950, - Pdg. 329.



mundo del derecho, el parentesco a que dé lugar es juridico y no natural,

b}. - Naturaleza mixta de la adopcién. - Los hermanos Mazeaud afir-
man que la adopcidén es un acto de naturaleza mixta, un acto voluntario - bi «

lateral y un acto judicial a la vez.(1)

.- Esun a;:zo voluntario ~ bilateral, - L.a adopcidn es un acto volun-
tario ~ bilateral como el contrato. Por tanto al consentimiento del adoprante-
ha de agregarse el consentimiento del adoprado, pues se requiere el congen--
timiento de ambos. Acto voluntario, la adopcién, es mds alin, por ofra parte~
una institucién que un contrato: libres para comprometerse por la adopeidn, -
las partes no son libres para regular sus requisitos y efectos; es &l legisla~-~
dor el que los fija imperativamente. Por lo tanto, ls adopcidn se aproxima al

matrimonio: como en éste, se adhieren las partes por un acuerdo de las vo -

luntades, a una institucién cuyo marco esta trasado por adelantado,

2.~ La adopcidn no esta creada por el solo acuerdo de las volunta -~
des. El legislador ha querido que se ejerza un control muy serio, No solg ~~
mente tiene el tribunal, calidad para verificar si se han cumplido todas las~-
condiciones legales, sino que debe averiguar si la adopcidn esta fundada en-
justos motivos, v si presenta ventajas para el adoptado. La resolucién del -~

tribunal tiene pues, una importancia capital,

La adopci6n debe ser homologada por el tribunal encargado de defen

der los intereses del adoptado.

(). - MAZEAUD, Henri, Leon y Jean. - Lecciones de Derecho Civil. - Parte -
primera, Volumen {ll, - La Familia, constitucién de 1a familia, - Ediciones =
Juridicas. « Europa-América. - Buenos Aires, 1959, - Pigs. 552 y 553.
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En consecuencia, cabe definir {a adopclén ordinaria como un acto -
voluntario y libre que crea, fuera de los vinculos de la sangre, un vinculo de

filiaeion entre dos pergonas,

Arturo Valencla Zea en su Tratado de Derecho Clvil, concibe aln »

adopcidn como un acto voluntario v a la vez un acto judiclal, (1)

Se discute si la adopcidn es un contrate en razén de que exige el con~
sentimiento del adoptante v del adoptado. No es correcto decir que la adop «--
¢idn es un contrato por dos motivos: la palabra contrato debe reservarse patra
los acuerdos creadores de obligaciones patrimoniales y la adopcién no tiene «
tal fln; ademds, la intervencidn judiclal encaminada a controlar la legalidad -
y conveniencia de la adopcién hace que el solo acuerdo de voluntades sea insu

ficlente para establecerla,
La adopcidn es un acto voluntario y a la vez un acto judicial.

Es un acto voluntario por exigir el consentimiento del adoptante y =«
del adoptado; y es a la vez acto judiclal por exigir la aprobacién jJudicial, La ~
presencia del Juez no es pasiva sino activa, por cuanto le corrasponde catifi-
car sl es o no conveniente a los intereses del adoptado el acuerdo de adopcidn;

expresamente dice la ley que el juez debe obrar "con conocimiento de causa”,

C).- OTRAS TESIS SOBRE LA NATURALEZA DE LA ADOPCION,

a). - La adopeidn y la idea comunitaria del derecho. - El clvilista es-

(1).~ VALENCIA ZEA, Arturo. - Tratado de Derecho Civil, - Derecho de fami
lia, = Tomo V.~ Editorial Temis, Bogota 1962, - Pdgs. 3Bl y 382,
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pafiol Lino Rodrfguez Arias Bustamante (1), proyecta sobre el instituto de la -
adopcién la idea comunitaria del derecho. La concepeldn comunitaria del de~
recho, segln este autor, "‘aspira a que en todas las instituclones aparezcan -
conjugados valores individuales y sociales dentro de su profundo sentido humg
no, que implde se sacrifique a la técnicea jurldica, lo que a de servir de norma
. de vida a los hombres, que ademds de tener necesidades materiales que curn~
plir cuenta en su haber con aspiraciones espirituales a satisfacer. Y una de -
ellas, la més hermosa es poder ofrecer un hogar, un nombre vy un patrimo ~-
nlo a quien carece de €1, ono se halla muy desahogadamente en el seno de su

familia natural”, (2)

El maestro De Pina refiriendose a esta posicién, propuesta por Ro ~
driguez Arias, apunta; " Conocida la idea comunitaria del derecho, tal y co=~
a'.no 1o hace su autor, se puede decir, que en realidad, todo derecho es comu~
nitario en el sentido de que no existe ningune que no trate de conjugar los in-
tereses sociales con los individuales. En cuanto a la adopcién contempordnea
mente, al menos, nadie le ha negado la finalidad esencial, adn que no tnica =
de la proteccidn del adoptado mediante los beneficios que é1 adquiere una vez

que ha adquirido este estado”,

" b).~La 'adopcgén como acto complejo de derecho familiar, »~ Los au=

tores que sostienen esta posicion es evidente que encuentran su fundamento »

{),- DE PINA, Rafael, - Elementos de Derecho Civil Mexicano. - Volumen 1,~
Quinta Edicldn, = Introduceién - personas - familia.~ Editorial Porrua, 5. A, =
México, 1958, - Pig. 359, -

(2). - RODRIGUEZ ARIAS, Lino. - La adopeidn y sus problemas jurfdicos a la
luz de la concepeidn comunitaria del derecho, en la "Revista General de L=~
gislacién y Jurisprudencia™. - ( Madrid) aito XCVIII, Julio - agosto de 1950, - ~
Numeros [=2.
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dentro de la clagificacidn que hace la teorfa de los actos jurfdicos,yenla »-
que se considera como acto juridico complejo aquellos en los que hay comple
jidad de voluntades y un solo resultado juridico; sin embargo, si tomanos en~
cuenta que dichos actos son los que realizan en forma genérica cuerpos co ~=
legiados al tomar sus acuerdos por mayoria de votos con el {fn de obligar «--
con sus decisiones en términos generales a los que estuvieron conformes, ¢n
principio, con la decisidn, y adn, a los que votaron en contra, motivo por el

cual se les denomina "actos jurfdicos complejos”, situacidn, que dentro de »

la adopcidn no encontramos se realice, y en consecuencia, nos hace conaide

rar, que no es de aceptarse esta posicidn, al hablar de la naturaleza juridi -~

ca de la misma,

¢). - La adopcién como acto jurfdico plurilateral mixto. ~ Dentro de-
nuestra doctrina, el distinguido maestro Rafael Rojina Villegas, en su obra -
de Derecho Civil, ha llegado a concluciones que encuentran sdlidos fundamen
tos en nuestro propio derecho vigente, respecto al problema consistente en-
determinar la naturaleza juridica del acto mediante el cual se realiza la adop
cidn, ya que después de hacer el andlisis sobre el particular, concluye expo-

niendo sus puntos de vista al respecto, y nog dice:

"El parentesco por adopeidn, resulta del acto juridico que lleve ese
nombre y que para algunos autores constituye un contrato, por virtud del ---
cual se establecen entre el adoptante y el adoptado, los mismos derechos y =

obligaciones que origina la {iliacién,

Tal como se encuentra regulada esta institucidn en los artfculog ===
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390 a 410 del Cédigo Civil se desprende, que la misina nace de un acto juridi-
co de cardcter mixto en €l que concurren las sigulentes personas: 1), - Log -~ -
que ejercen la patria potestad o tutela de la persona que se trata de adoptar -

{ en su defecto, las personas que lo hava acogido y lo traten como a un hijo);
2}. - £l Ministerio Piblico del lugar del domnicilio del adoptado cuando éste -
no tenga padres conocidos, ni tutor, ni persona que ostensiblemente le im -~
parta proteccién; 3).- El adoptante que debe sex mayor de treinta afios en ~--
pleno ejercicio de sus derechos, no tener descendientes y sobrepasar por lo-
menos diecisiete afios al adoptado; 4), - El adoptado, sies mayor de catorce-
afios; 5). - El Juez de Primers Instancia, que conforme al articulo 400 debe -

dictar la sentencia autorizando la adopcién'. {1)

Concluye este tratadista que segin la secuela de las personas que -~
deberan consentir en la adopcién, no existe un verdadero contrato entre las -
diversas partes gue intervienen para la adopcidn, por lo que no nos queda =~
mds que afirmar que no hay un verdadero contrato entre las diversas partese
que intervienen para la adopeidn, sino que el acto mediante el cual nace en -

nuestro derecho, es de cardcter plurilateral mixto.

Dj. - NUESTRO PUNTO DE VISTA.

A nuestro modo de ver para poder resolver el problema relacionado
con la naturaleza juridica de la adopeidn, es conveniente persuadirse de que-
resulta inanc tratar de buscar una solucién omnivalente, esto es, que resul-
(1), - RONNA VILLEGAS, Rafael,~ Derecho Civil Mexicano. ~ Derecho de fa -
milia, ~ Tomoll, Vol. 1.~ Segunda Edicidn. - Edirorial antigua libreria Ro -~
hredo, - México, 1959, - Pdgs. 193 v 194,
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ta igualmente aplicable a todos los ordenamientos jurfdicos positivos, De la

regulacién que haga el legislador dependerd en cada caso la naturaleza que -
habrd de atribulrse a la Institucldn que nos ocupa, De lo anterior ge colige -
que para dar una mspﬁesta hemos de colocarnos dentro de un orden positt »~
vo, en este caso el de log Cddigos Civil y de Procedimientos Civiles para el~

Distrito v Territorlos Federales,

Para abundar en lo anterlormente expresado conviene sefislar que »»
nada se opone a que en clertoa sistemas pueda concebirse a la adopeidn co~
mo un contrato, pues si en ellos el legislador a previsio que de esta manera
ge constituya, es obvio gue le correponde tal naturaleza. En cambio, en ~=a-
otrod, las disposiciones legales que regulan la adopeldn constituiran un obs«

taculo insuperable para que se le dé cardcter contractual.

Examinando el problema a la luz de nuestro derecho positivo es ind
ttl tratar de buscarle una naturaleza juridica como si se tratare ¢e un acto -
jurfdico, porque segin se desprende de los preceptos que la regulan la adop
clén no se consuma por un solo acto sino que es resultado de un procedimien
to constituido por una serie de acros de naturaleza procesal. En efecto, en -
contramos que el trdmite de la adopeién ge inicla por una solicitud que en -~
la via de jurisdiccién voluntaria se dirige a un Juez Pupllar, el cudl, des -~~
puds de darle entrada, notlfica al Ministerio Publico, representante soclal -
que a de lntervenir por tratarse de un negoclo que afecta intereses de meno-~
res o lncapacitados; en la trantttacidn del procedimiento deben intervenir, -

para consentir en la adopcién las personas a que se refiere el articule 397 -
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del Cédigo Clvil e inclusive el propio mevor si ha cumplido catorce afios «-»
( 8in embargo esto no significa que la adopcién nazca de un acuerdo de volun -
tades, pues adn cuando convengan las personas sefialadas esto resulta nsu«»
ficiente, se trata en realidad de un presupuesto para que el juez pueda en sy-
oportunidad decretar la adopcidn si Jo estirna convenlente ). Los adoptantes ~
deben justificar ante el juez su bueng salud y su solvencia econémica y mo ==
ral, llenando asi otros presupuestos para que el juez pueda decretar la forms_
cién del lazo adoptive, Finalmente con todo lo anterior el juez pusde ya dic -

tar su sentencla de adopcidn,

Comao se advierte de todo lo anterior y como lo expresa el artfculo -
400 del Cédigo Civil la adopecidn resulta de la sentencia que la decreta para -
la cual se establece un procedimiento especifico mismo a que se refisren los

articulos 923 y 924 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
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CAPITULO I



LA ADOPCION EN LA LEGISLACION COMPARADA

SUMARIO: A). - SUJETOS, a).~- Actlvp. - 2"y Edad, b') Capacidad, Limitacio «
nes a la capacidad, ¢") Diferencia de edades, d') Pluralidad, e") Nescenden »»
cia, {'} Estado Civil, b).~ Pasivo.~ 8" j Quién puede ser 7, b') Condlcidn, =«
c¢") Consentimiento del menor. ¢),- Tercer interesado. B).» OBJETO. &), » ==
Ayuda al menor. b).~ Crear una situacién semejante a la filiacién natural =«»
con efectos restringidos. ¢). - Incorporar al menor a la familia del adoptan =
te. C).- EFFCTOS. D).~ TERMINACION.

LEGISLACION ESPAROLA.

a). = ACTIVO.

a'y Edad. - El articulo 173 del Cadigo Civil preceptua: "Pueden adop-
tar quienes se hallen en pleno uso de sus derechos civiles y havan cumplido-~
1a edad de treinta y cinco afios”, es decir, que la legislacién espaficla exige
al adoptante la edad de treinta y cinco aios para poder adoptar, en camblo -
ia legislacién mexicans en su artfculo 390 del Cédigo Civil dice: "El mayore
de veinticinco afios, libre de matrimonio, en pleno ejerciclo de sus dere ~»~
chos, puede adoptar unc o mds menores ¢ a un incapacitado, sun cuando és~
te sea mavor de edad, siempre que el adoptante tenga diecisiete aflos més »

que el adoptado v que acredite ademfis:

1. - Que tiene medios bastantes para proveer a la subsistencin y =--
educacion del menor o al cuidado v subststencia del incapacitado, como de «
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hijo propio, segin las circunstancias de la persona que trata de adoptar;

I. - Que la adopcién es benéfica para la persona que trata de adop -~

tarse; y

H1. - Que el adoptante es persona de buenas costumbrea. Cuaido cir=
cunstancias especiales lo aconsejen, el juez puede autorizar la sdopeidn de -~
dos o mds incapacitados o de menores e incapacitados simultdneamente”, es~

to es, se exige al adoptante 1a edad de veinticinco afios.

Me parece gue la legislaciéri mexicana demuastra estar mas avanza-
da que la legislacidn espafiola, ya que en la actualidad con los medios que con
tamos de comunicacidn, de difusién, maduran més rdapidamente las personas;
incluso 1a mayoria de edad que antes se alcanzaba a los veintitn afios, se ha-
disminuido a dieciocho afios en la legislacién mexicana; entonces no hay razén
para que una persona que alcanza la mayor{a de edad a los dieciocho afioa, a~

los veinzicinco no pueda adn adoptar,

b") Capacidad. Limitaciones a la capacidad. - Referente a su capaci~
dad en general, el adoptante debe hallarse en el pleno uso de sus derechos ci
viles, lo que implica que ha de tener la capacidad de obrar o civil, integra -
y perfecta; no podran adoptaxr, por tanto, quienes se encuentran en los casog=
del articulo 32 del Cédigo Civil, que dice: "La menor edad, la demencia o im
becilidad, la sordomudez, la prodigalidad y 1a interdiceion civil no son més -

que resiricciones de la personalidad juridica™.

El artfculo 430 del Cadigo Civil Mexicano considera gue tienen inca~
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" pacidad natural y legal:
1. - Los menores de edad;

II. - Los mayores de edad privados de inteligencia por locura,ideotis
mo o {mbecilidad, aun cuando tengan intervalos ldcidos;

1Il. - Los sordo-mudos que no saben leer ni escribir; v

IV.- Los ebrios consuetudinarios y log que habitualmente hacen uso-

inmoderado de drogas enervantes”,

Queda palpable el hecho de que ambas legislaciones coinciden, en --
cuanto a que la minoria de edad, la demencia, la imbecilidad y la sordomu »=
dez son causas restrictivas de la capacidad jurfdica y que por tanto debemos~
entender que constituyen tinpedimento para poder adoptar; por otra parte la ~
legislacidn espafiola contempla una limitacidn que nuestra legislacién omite, -
o sea la prodigalidad; a su vez la legislacién espaiicla no contempla dos causa
les, o sean la ebriedad consuetudinaria y la drogadiccidn que sefiala la ley -~
mexicana, la que ademds limita la sordomudez a los casos en que coincide ~

con analfabetlsmo, mientras que la ley espafiola no hace tal limitacidn,

Conviene aclarar que el artfculo 32 del Cédigo Civil Espaiiol sefiala-
a la interdiccién civil como causa de restriccidn 2 1a capacidad jurfdica; =--
nuestro derecho no se refiere a esta hipdtesis, en realidad debemos consides
rar que la interdiccidn no ea en la legislacién mexicana causa de incapact -«
dad, sino la consecuencia de uns causa de incapacidad distinta de la menor «

edad. Eu efecto conforme sl Cédigo de Procedimientos Clviles para que se =«
- 50 -



declare la incapacidad de una persone es necesario que se siga €] procedl ==
miento relativo, mismo que regulan los artfculos %04 y 905 del proplo cédi-
go adjetivo y que culmina precisamente con la sentencia que declara la Inter-

diccion,

-

No pueden adoptar, ademds de lag personas que no reunan los requl
« 8itos indicados, las que esten comprendidas en alguna de las prohibiciones -
establecidas en el artfculo 173 del Cédigo Civil Espafiol, siendo unas de eg -~
tas de cardcter absoluto como la primera, segunda y cusrta que impiden gl -
comprendido en ellas adoptar & persona alguna y otras de carécter ralativo,
como es la del nimero tres que impiden adoptar a ciertas personas dstermi-

nadas,
Estas prohibiciones son las siguientes:
Primera. « A los eclesidsticos.

Segunda. ~ A los que tengan descendientes legltimos, legitimados © =

hijos naturales reconocidos,

Tercera. - Al wutor respecto de su pupilo hasta que le han sido spro

badag definitivimente sus cuentas.
Cuarta. « Al cényuge sin consentimiento de su consorte,

En el primer caso, se tiene como base de la prohiblcién el voto so-

lemne de castidad hecho por las personas ordenadas en sacris; dicha diapost
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cién esta ingpirada en el derecho canénico que impone a los religiosos el res

peto absoluto a sus preceptos y su conservacién, los que no se extinguen por

la apestasia.

Esta hipdtesis no es posible en nuestro derecho, en virtud de las Je-
yes de separacién entre la iglesia y el estado y de que la Constitucién Mexica
na en su articulo 130 parrafo quinto, establece que: “La ley no reconoce per-

sonalidad alguna a las agrupaciones religiosas denominadas iglesias™.

Aungue no por las mismas razoneg, también la ley mexicansg prohi--
be, en forma tacita, que los ministros de cultos sean sujetos actives de la =-
adopeidn; lo anterior se deduce de las restricciones que les impone la Consti
tucidn de la Repdblica en su arviculo 130;es decir que por no estar " en pleno

- gjercicio de sus derechos” se ven limirados para adoptar.

Respecto del segundo inciso, esta prohibicidn se debe a que quién -~
tiene descendientes ya no necesita del consuelo de la adopcidn, sino por el ==
contrario, €sta ocasionaria que resultaran conflictos entre los hijos adopti~~
vos y los verdaderos o legitimos. Se tienen en cuenta los conflictos y diferen
cias que suscitaria 1a entrada de un extrafio, el adoprado, en la familia en la
que s¢ encuentran ya personas a quienes prodigar las atenciones y cuidados -

a las que el adoptado tendria derecho.

Hasta las modificaciones del 23 de diciembre de 1969,¢l articulo -~

390 del Cddigo Civil del Distrito y Territorics Federales prdcticamente coin
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cidia von la legislacién espadola, pero a partir de dichas reformas, y debldo
& que la ley es omisa al respecto, debe aplicarse €l principio de que lo que~
no esta prohibido esta permitido, de lo que se deduce que pueden ser sujetos

activos de la adopcién, personas que tengan descendlentes,

En contra de los argumentos tradicionales antes cltados, nuestra --
leglslacién ofrece una doble garantfa &l sujeto pasivo de la adopeidn, pues =«
es potestad del juez decldir s! esta es benéfica para el adoptado y ademads el
Ministerio Pablico tlene también intervenclén para sglvaguardar los {ntere~~
ses de la persona que trata de adoprarse; en definitiva, la ley mexicana es -
mds avanzada, ya que gin entrar en particularidades, deja a los organos ju=-

risdiccionales la facultad discrectonal dé la adopcién,

Por lo que respecta al inciso tercero, la ley se contrae a salvaguar

dar e} interés del pupllo,

Esta prohibicidn trata de evitar de que el tutor eluda rendir las -~
cuentas, siendo una prohibicidn relativa, va que una vez que el tutor rindls -
sus clientas, puede realizar la adopclon. Ambas legislaciones coincidenen -

este punto, motivo por el cual resulta {nnecesarla explicacién alguna,

La dltima parte, o sea la cuarta prohibleidn , se establece para =«
que la adopcidn no produzea conflictos vntre los consortes y se deduce que -
la addpeidn hecha por los cdpyuges adn en el caso que ambos otorguen ¢l con
sentimionto correspondiente en momentos distintos, debe considerarse hew«
cho conjuntamente, Este caso es la excepcidn a la regla general de que ng=»
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die puede ser adoptado por més de una persona.

Existe una notable diferencia entre la legislacién espafiola y la mexi-
cana sobre este punto. En efecto, el artfculo 390 del Cédigo Civil para el Dis_
trito y Territorios Federales establece como condicidn para que la adopeidn-
proceda que el adoptante se encuentre "libre de matrimonio”, sin establecer-
excepcién para el caso de que su cdnyuge consienta en que la adopcién se con
sume. La intencién obvia del legislador fué 1a de mantener la armonia nece~~
saria que debe precidir toda unién matrirmonial, haciendo que un paso tan im-
porrante como es el de intro ducir un hijo al hogar, sea acordado de consuno~
por el marido y la mujer. Por ella también el articulo 391 faculia 2 los cényu-
ges para adoptar cuando ambos " esten conformes en considerar al adoptado -

como hijo".

Creemos que la solucién mexicana es mds conveniente por que favo-
rece la cohesidn familiar en lugar de propiciar un motivo de discordia que fi~
nalmente podria resultar en perjuicio de los integrantes de la familia y en ~~
particular del menor o incapaz adoptado que habria de soportar las consecuen

cias del rechazo proveniente del céayuge que noloha acept'ado,

¢'} Diferencia de edades. - E] adoptante ha de tex;er, por lo menos,~
dieciocho afios mds que el adoptado, reza el articulo 173 del Cédigo Clvil, o ~
sea que la legislacién es;:aﬂola' exige una diferencia de edades de dieclocho =~
afios entre adoptante y adoptado. En la legislacién mexicana se exige una di--

ferencia de dlecisiete aflos cuando menos entre adoptante y adoptado,
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La diferencia de un afio en las leglslaciones que se comparan, re -
sulta insignificante, en cambio cabe hacer Incaple en las razones que tienen~
las legislaciones para establecer dicha diferencia de edades, basados en la -

idea de asemejar la fillacisn adoptiva vy la biolégica,

d') Pluralidad. - E] artfculo 173 del Cédigo Espafiol concluyé dispo -
niendo, que: " los cényuges puedeﬁ ad?ptar conjuntamente, 'y fuera de eats -
caso nadie puede ser adoptedo por més de una persong ™, " La doctrine hace
notar que seguramente el cédigo se reflere a la adopeién simulthnes, no a ==
la sucesiva, ya que, una vez muerto el adoptante, no puede haber inconvenien

te en que su hijo adoptivo sea adoptado por otra persona”, (1)

Esta misme disposicién opera en la legislacién mexicana, y ¢l co=-

rnentario de Castan Tobefiag es valido en ambas legislaciones,

e’y Descendencia. - El articulo 173 del Cédigo Clvil Espafiolen la ==«
fraccién 2a., prohibe la adopci6n a los que tengan descendientes legitimos, -
legitimados o hijos naturales reconocidos, es decir no deben tener descen ~»

dientes quienes quieran adoptar.

Por el contrario y segin lo hemos comentado anteriormente la lay «
mexicana es intencionalmente omisa al respecto, ya que al no prohibirio lo-

permite.

{") Estado Clvil. -~ La legislacién espafiola establece dos clases de -

{1y, - CASTAN TOBERAS, José, - Derecho Civil Espafiol, comun y foral,~ Sép
tima edicidn, ~ Tomo quinto. - Derecho de familia. - Volumen Segundo. - Rela-
clones paterno-fillales y tutelares. - Instituto editorial Reus, Madrid, 1958, «
Pag. 211,
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adopcibn, la adopcidn plena y la adopéién menos plena,

En la adopci6n plena, para poder adopter se requiere gue los cényu-
ges vivan juntos, procedan de consuno y lleven mds de cinco afios de matrimo
nio, segin dispone el artfculo 178, pérrafo lo., reformado. La adopcién por -
ambos egposos es as{ la regla general en la adopei6n plena, ytrata de dotar-
de padre y madre al menor que carece de ellos; contrario sensu se deduce’ -~
que no podrén adopiar los cényugee gque estén separados, aunque la separa --
cifn sea s6lo de hecho. Parece, sin embargo, que subsistird 1a adopcidn «»-
cuando con posterioridad a ella, se separen los cédnyuges o su matrimonio «»
sea declarado nulo. Igualmente en la adopcién plena pueden adoptar las perso

nag en estado de viudedad, dice el artfculo 178 pdrrafo lo. reformado,

Aunque la adopcién plena se haya instituido fundamentalmente para-
los matrimonios, el legislador se ha inclinado a permitir también la realiza-

da por el viudo o viuda,

En la legislacidn espafiola pueden realizar la adepelén menos plena-
personas que sean solteras, siempre y cuando tengan la edad requerida por-
la ley que es de treinta y cinco afios para poder adoptar, o los casados, siem
pre que los dos consortes consientan en la adopeién, ouno de ellos autorice-

al otro para que adopté'.

En sintesis en la legislacién espafiola se prevén, respecto del esta-

do civil del sujeto activo de la adopeidn, custréicasos:
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a). - El realizado por matrimonio,
b).- El efectuado por el viudo o la viuda.

¢}, El llevado a cabo por uno de los cényuges, con autorizacin del

otro,
d). - El que llevan a cabo los solteros.

{Desde luego cubriendo los otros requisitos de ley en los cuatro ca~

s08).

En la legislacion mexicana se aceptan los casos a) y d), no asi el --
b) ni c); respecto al ¢}, aungue uno de los conyuges quiera adoptar y el otro«
d¢€ su consentimiento, la adopcion no se realiza ya que "ambos cényuges de -
ben de estar de acuerdo en considerar al adoptado como hijo", segin presu-
pone el articulo 391 del Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Federa-
les. Ademds,para que una sola persona adopte, debe encontrarse "libre de«

matrimonio”, segln pregona ¢l artfculo 390,

Considerando que la situacién del sujeto pasivo de la adopcién se -
ria deficlente si uno de los cényuges no considerard como hijo al adoptado, »

la legislacién mexicana nos parece mejor.

b). - PASIVO.

i

a'} ; Quién puede ger 7.~ Para ser adoptado se requiere con arre ==

- 57 -



glo al articulo 173 del Cédigo Civil Espaiiol, ser, al menos, dleciocho afios -
mésg joven que el adoptante; es decir puede ser adoptado un mayor de edad, ==

asi mismo un menor, un incapaz, un expésito o un abandonado.

Cabe hacer la distincidn entre expédsito "nifio recien nacido expuesto
en un paraje piiblico" y abandonado que es el que ha sido dejedo de atendez, -
pero sin que corra peligro su integridad fisica; es decir a la acepcién comin-
hay que adicionarle la sign!ficaciér‘z jurfdica, que en la exposicidn juzga la ==
intencién de perder al menor parano volver g recobrarlo, mientras que en =~
el abandono, existe un elemento de duda, respecto a la intencién de perder «-
al nifio o volver a recuperarlo; las diferentes legislaciones exigen en el caso~
de abandono, que transcurra determinado tlempo parsa poder considerar al ==~
abandono como definitivo; tal solucién se deriva de o que disponen los articu-
los 444 Fraccidn IV del Cédigo Civil pars el Distrito y Territorios Federales,
343 del Cédigo Penal y 55 de Ley de Naclonalidad v Naturalizacién,

Las legislaciones que se comparan, coinciden respecto al sujeto pa-
sivo de la adopcidn,excepto en la diferencia de edades exigida, cuyo comenta

rio ya hablamos hecho anteriormente,

b'} Condicidn, - El articulo 172 del Cédigo Civil Espafiol dice que la -

adopeidn por sus requisitos vy efectos, puede ser plena o menos plena,

La adopcidn plena se ha instituido para los nifios ebandonados o ex-
positos, Produce esta forma de adopeibn efectos superiores a los de la adop-

cién tradicional hispana, El adoprado queda, en ella, respecto al adoptante,~

- 58 =~



e una situacion jurfdica muy andloge a la del hijo respecto al padre,

Para poder realizar la adopeién plena la condicidn que exige la ley -
es que deben tratar de abandonados o expdsitos, que slendo menores de ca-~-
torce afos, lleven mds de tres en tal situacién, o siendo mayores de catorce
afios fueren prohijados antes de ésta edad por los sdoptantes, segdn pregona-
el articulo 178 pdrrafo 20. reformado del mismo ordenamiento;sino se es ex
pésito o sbandonado, es decir, menor incapaz, huerfano, entonces la adop »-

cidn que opera en estos casos es la menos plena.

La adopcidn menos plena es aplicable a todos, y produce efectos me-

nores.

La preferencia que concede la ley espafola a los expésitos o abando
nados, no existe en nuestra legislacién y creemos que por ningdn motivo se -
justifica, ya que crea un cierto tipo de discriminacidn hacia los otros suje =«

tos pasivos de la adopcién.,

¢') Consentimiento del menor. - El Cédigo Clvil Espafiol preceptia--
en el pirrafo lo. del articulo 176 que "1a adopcibn se autorizard previo expe-
diente, en el que necesariamente se manifestard a la presencia judictal el ==
consentimiento del adoptado mayor de edad; y ai este fuera menor de edad o-
incapaz, habrd de acreditarse el consentimiento de las personas que deban .

darlo para su matrimonio, y sl fuese casadg, €l de su céayuge",

El pdrrafo 2o, del mismo precepto dispone: "si el adoptado estuvie~
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se sometldo a la tutela de una casa de expdsitos u otro establecimiento de be
neficiencia, el expediente se tramitard exclusivamente por la administra ==~
cién de éste, haclendo las comprobaciones necesarlag, oyendo al adoptado, -
si tuviere suficiente juicio, vy a sus més préximos parientes si fueren cono=»
cidos. El expediente se elevard sl juez, quién en el plazo de ocho dfas, y =~»

previa audiencis del Ministerio Fiscal, lo aprobard o sefialard las causas que
Io impidan,

Serd nula la adopcién en que no se cumplan estos requisitos ',

En su artfculo 397 el Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Fe-
derales dice a la letra: “'para que la adopeién pueda tener Jugar deberdn con-

sentir en ella, en sus respectivos casos:

I. ~ El que ejerce la patris potestad sobre el menor que se trata de -

adoptar;
1T, - El tutor del que ge va a adoptar;

ill. - La persona que haya acogldo durante seis meses gl que se pre-

tende adoptar y lo trate como a hijo, cuando no hubiere quien ejerza la patria

potestad sobre 'é1'ni tenga tutor;

IV.- El Ministerlo Piblico del lugar del domicilio del adoptado, cuan
do éate no tenga padres conocidos, nf tutor, ni persona que ostensiblemente »

le imparta su proteccidn y 1o haya acogido como hijo,
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Si el menor que se va a adoptar ttene mds de catorce afos, también

se necesita su consentimiento para la adopcidn”.

La ley espafiola contempla cuatro casos, respecto al consentimiento

por parte del sujeto pasivo de la advpcién:
1. ~ Del propio adoptado, si fuera mayor de edad,

2.~ De las perscnas que deban davlo para el matrimonio { o sea ¢l ~
consejo de familia en la adopeién plena y los padres naturales en la adopcién

menos plena ), sl fuera menor de edad o incapaz,
3.~ Del cényuge, sl se trata de un casado,

4.~ De los establecimientos de beneficiencia, respecto a los que les

estuvieran sometidos a tutela.

A su vez el Cédigo Clvil del Distrito y Territorios Federales cone

templa cinco casos, al mismo respecto:
1. - Del proplo adoptado, 81 tuviere mds de catorce aiios,
2.~ Del que ejerce la patria potestad, sl se trata de un menor.
3.~ Del tutor, si se trata de un incapaz.

4.~ Del que lo haya cuidado mds de seis meses, en caso de no tener

quien ejerza la patria potestad sobre &€l nf tenga tutor.

5, - Del Ministerio Pablico, sino estd en ninguno de los otros cuatro =
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cas0s,. -

En 1a comparacidn de las legislaciones que nos ocupan, debemos =«
anotar en primer lugar la diferencia de edades, cuando el propio adoptado -~
debe dar su conformidad, pues mientras la espafiola exige mayoria de edad,
la mexicana pide sblo catorce afios cumplidos; cabe aqui repetir nuestros ar-
gumentos en favor de considerar que las nuevas generaciones tienen un desa-
rrollo precoz debido a los medios de difusidn y comunicacidn actuales y ade-
més si a los veinticinco afios se puede adoptar, es légico que a los catorce -

afios se esté en condiciones de opinar sobre la propia adopci6n.

: Si contemplamos log siguientes incisos de ambas legislaciones, ob-«
servamos que la del Distrito y Territorios Federales estd mejor redactada, -
pues la espafiola al remitir a las personas que deben dar permiso en caso de-
matrimonio, hace una confusién, ya que en la adopcidn pleqa da facultad al ~--
Consejo de Tutelas, tratandose de adopeidn menos plena, a los padres naturae
les y una vez realizada la adopcidn, al propio adoptante, en ambos casos y 8%

bre los ya nombrados.

El tercer caso que la legislacién espafiola contempla, o sea el del -
conyuge que debe dar su anuencia para la adopcién, y respecto al cual la le--
gislacion mexicana es omisa, nos parece un punto importante que no debe de-

jarse fuera de l1a ley positiva, aunque la hipétesis de aplicacién es remota.

En cuanto al cuarto punto que la legislacién espafiole contempla en -

forma expresa, o sea respecto a los pupilos de los establecimientos de bene-
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ficlencia, la ley mexicana supone técitamer}w el caso al decir que se requie-

r2 el consentimiento del que ejerce la patria potestad o del tutor { caso con=~
creto lo tenemos en ega obra prodiglosa, ejemplo de lo que debe hacerse con

1z nifiez, nos réfarimca &l Ingtituto Mexicano de Ayuda a la Nifiez, mejor co»
nocido por I M A N; en el cual se requiere que ¢l director de dicho mstituto-:
de su autorizacién en los casos de adopcién) para que proceda la adopcin ==«
(el director de las reclusas para nifion abandonados o expdsitos, tiene el ca-

récter de tutor legitimo de estoa, segln los articulos 493 y 494).

¢). - TERCER INTERESADO.

Recordemos que el artfculo 176 del Cédigo Civil Espafiol, expresa «-
que " la adopcién se ﬁutorlzaré previo expediente, en el que necesariamente-
se manifestard a la presencia judicial ... etc."; ea decir el Juez del domlci-
lio del adoptante, que es el competente, debe ver que cumplan los requigl ===
tos. Los poderes del juez, en orden a la aprobacién de 1s adopeidn, tienen =-
alguna amplitud, pues puede negarla, no sdlo cuando la adopclién no este ajus~

" tada a la ley por falta de los requiaitos exigidos, sino también cuando no la »-

crea conveniente al adoptado,

El pirrafo 20. del miamo precepto dispone la intervencién del Minig
terio Fiscal, un{ttando tal intervencidn a loa casos en los cuales 2] sujeto --

pasivo de la adopeidn sea pupiio de una institucién de beneficiencla,

Por su parte el Codigo Civil del Distrito y Territorios Federales en-

su artfculo 398 preceprda; " El procedimiento para hacer la adopeidn serd fi=-
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jado por el Cédigo de Procedimientos Civiles"; a su vez el Codigo de Procedi
mientos Civiles del Distrito y Territorios Federales regula el procedimiento
de 1a adopclén en el capftulo IV de su tftulo decimoquinto, o sea el relative a
la jurisdiccién‘ voluntaria y en &l artfculo 895 en su fraccidn Il le dd al M{ ==
nisterio Pdblico intervencién en todos los casos que se refieran a la persona~

o bienes de menores o incapacitados.

De todo lo anterior se deduce que por cuanto €] tercer interesade, ==
las legislaciones que ge comparan convergen, ya que en ambas eg necesaria =
la presencia judicial ( aun cuando en ningln caso se trata de un procedimiento
contencioso }; igualmente ambas, colnciden en darle al Ministerio Piblice o ~
{ Mintsterio Fiseal } una intervencién, que en la legisiacién espaficla se lmi-
ta a los casos de pupllos de establecimientos de beneficiencls, mientras que-
én lg ley mexicana, ademds de darle una intervencién especifica { anfculo -~
397, fraceion IV ), le dd una genérica ( artfculo 895, fracclones1yil), Es -
decir resulta més completa la legislacidn mexicana, sobre todo tomando en -
cuenta el hecho de que el sistema polltico nuestro, con su divisién de pode -~
res, dé intervencidn, por una parte al poder judicial ( representado por el =-
Juez ) y por otre al poder ejecutivo ( representado por el Ministerio Pdblico),
dando al sujeto pasivo de la adopcidn una mayor seguridad jurfdice, en cuan-

to a su cambio de status,

). - OBJETO,

La doctrina tradicional encuentra en e} objeto de la adopeién, dife -



rentes finalidades que suscintamente recordaremos, para a continuacitn es ~
tar en condiciones de ver de dichos elementos {deales, cuales se dan en eada

una de las leglslaciones que estamos comparando.

a). - Ayuda al menor. - Consistente en dar al menor prohijamiento, -
acojlmiento familiar o depésito, sin formalidad alguna y sin crear relaclones
paterno-filiales es decir, ni derecho al nombre, a la sucesién, a los alimen-

tos, etc....

Ninguna de las legislaciones vigentes que estamos comparando, cons
templan este caso de ayuda al menor, pero en la legislacién espafiola consti-
tuye un antecedente de lo que actualmente se dencmina adopcidn plena; es de-
cir hasta la modificacién del 24 de abril de 1958, la situacidn que prevalecia-

era la siguiente:

"El prohijamiento y el acojimiento familiar. - Son estas {iguras ins-
tituciones andlogas a la adopcidn, configuradas especialmente en favor de los
nifios abandonados o huerfanos. En nuestra patria se han prornulgado, a par-
tir del siglo XVIIL, diversas normas encaminadas a regularlas y favorecer «=
las. En la reforma de 1958 la adopeidn de los abandonados o expdsitos ha ve-
nido & constitulr, como sabemos, la nueva mc;dalidad Lamada adopcidn ple «-
na. El legislador ha rehuido, segin vimos, emplear los términos prohijamien

to o acojimiento familiar®. (1)

(1). - CASTAN TOBERAS, José. - Derecho Civil Espafiol, comin y foral, - Sép~
tima Edicién, - Tomo Quinto. = Deracho de familla. - Volumen Segundo. ~ Rela-
ciones i;aterno~fﬂiales y tutelares, - Instituto Editorial Reus, Madrid, 1958, -
Pag. 229.
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b). - Crear una situaclén semejante & la fillacién natural con efectos
restringidos. - En este caso, el adoptado no se desliga de su familla natural,
aunque es uno de los modos de entrar en la patris potestad del adoptante; por
otra parte el sujeto pasivo de la adopeldn, no adquiere mds derecho suceso »

rio que el que el adoptante le haya otorgado en el momento de'la adopeién,

Volviendo a la comparacién de la legislacién espafiola v mexicana, »
vemos que el caso en cuestiSn se di en la primera de ellas en la llamada adep
cién menos plena ya que a pesar de que el adoptante adqulere ia patria potes»
tad del adoptado, seguird sufriendo la intervencién directa de la familia natu-

ral del adoptado; la legislacién mexicana no conternpia este caso.

En conclusién limitar el objeto de la adopeidn, s crear una situa =~»
cidén semejante a la flltacién natural con efectos restringidos, trae como con-
secuencid uid adopeién a medias, creando en el caso de la legislacidn espafio
ia, una discrimlnaciin, en relacidn 8 los adoptados bajo el régimen de adop~«

cién plena; de ahf que la legislacién mexicana nos parezca mds adecuada.

¢). = Incorporar al menor a la familia del adoptante, - El hombre a =
traves de su historia, ha manifestado la necesidad psicolégica de prolongar-
se en el tiempo; por su parte la mujer, menos preocupadsa de este aspecto, -
ha tratado de dar sallda & sus arraigados Instintos maternales, ya que en ===

ella ia procieacidn es una necesidad flsica y mental.
Cuando por diversas clrcunstancias las personas adoptan, cubren -
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una necesidad que puede ser de tips fisico o psiquico.

Para que se cubra plenamente el objeto de la adopeidn, entre el adop
tante v el adoptado deben crearse vinculos semejantes a los que unen a los ==

padres con sus hijos y 8 estos con aguellos,

En este tipo de adopceidn, el objeto es incorporar plenamente al ===
adoptado a la familla del adoptante, con todos los derechos. y obligaciones de

‘un hijo propio,

La legisiacién espafiola contempla " una adopeién cuvos efectos son=-
mds extendidos, que los de la adopcidn simple, pues desliga completamente«
al adoptado de la familla de origen, para hacerlo entrar en una familla con ==
los derechos y obligaciones de un hijo legitimo de los adoptantes, nacida para
superar los inconvenientes de la adopeidn tradiclonal, permitiendo s plena «
incorporacion del nifio a un nuevo hogar en concepto de hijo legftimo”, 58 ==~
trata de evitar que los adoptantes “éueden expuestos al riesgo de que la fami-
lia natural, invocando pretendidos derechos, cuyos deberes correlativos no==
afronté, rompa los afectos nacidos de la adopeién v arrangue al adoptado dej~
ambiente famillar en que se formé™ (1), es decir estamos frente a lo que en -

Espaia se 1lamga adopcién plena.

L.a legislacidén mexicana, como ha gquedado anteriormente expuesto,«

;610 contempla como objeto de la adopeién, el de la denominada en Espana ~~

(). - CASTAN TOBERAS, José. - Derecho Civil Espafial, comun v foral, - Sép
tima Edicién. ~ Tomo Quinto. ~ Derecho de Familia, - Volumen Segundo, - Re=

laclones Paterno-filiales y tutelares. - Instituto Editoriel Reus, Madrid, ««--
1958, - Pag. 206,
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" adapcidn plena ", aun cuando esta Ultima es méds completa que la nuestra,
C), - EFECTOS,

a). - Efectos con relacidn a la familia natural. - E] principal efecto -
que produce la adopcidn tanto en la legislacidn mexicana como en la espaliola
radica en la creacién de un vinculo semejante o idéntico, segin el caso, al -

resultante de a filiacion bioldgica.

Debemos distinguir previamente las dos hipdtesis que pueden darse~
dentro de la legislacién hispana. Una primera con relacion a la adopeion me~
nos plena, se traduce en la constitucidn de un parentesco entre adoptante y -
adoptado analogo aunque no totalmente igual al paterno-filial; en este caso la
patria potestad se traslada del padre biolégico al adoptante, con ia posibili~-

dad para el primero de recuperarla en caso de que el segundo fallezca,

Por otro lado, en tratandose de la adopcidn plena, se i)roduce la con-
secuencia de que el adoptado queda plenamente integrado a la familia del adop
tante, de manera que 1 vinculo resultante no es parecido sino idéntico al di-
manante de la filiacién blolégica marrimonial, En este supuesto la patria po-

testad se plerde definitivamente para el progenitor,

Confrontando ambas modalidades de la adopcidn espailola con la me-
xicana encontramos semejanza entre esta Gltima v la llamada adopeién me =~
nos plena, pues de acuerdo con los articulos 395 v 396 del Cédigo Civil la ==«
adopcidn origina entre adoptante y adoptado el nacimiento de derechos y obli»
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gaciones iguales a los que los padres tienen respecto a sus hijos, debiendo -
hacerse la aclaracion de que, sin embargo, conforme al 403 del mismo cue
po legal mexicano los derechos y obligaciones que resultan del parentesco -

consanguineo persisten aunque la patria potestad se transfiere al adoptante,

Reiteramos nuestra afirmacién de que la adopcion plena espafiola -~

produce un efecto mds completo que el emergente de la adopcién regulada en

nuestro codigo sustantivo.

E1l adoptado conservaré sus derechos sucesorios gue le correspon=--
dan en la familia por naturaleza { articulo 174, parrafo 5o. de la Ley espa~--
fiola). El articulo 403 del Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federales -

establece una solucién andloga.

b). - Efectos entre adoptante y adoptado. - a'). - Derechos del adopta

do. Produce la adopcion los siguientes derechos a favor del hijo adoptivo:

1.~ Apellidos: El adoptado puede usar los del adoptante, como dni---
cos apellidos, si la adopcitn es plena o su apellido familiar con el del adop-~
tante, si la adopcidn es menos plena, segin pregonan los articulos 178 y 180 ~

respectivamente del Cédigo Civil Espafiol.

No existiendo en la legislacién mexicana el doble efecto antes indi--
cado, s6lo podemos comparar la adopcidn plena que produce efectos superio-
res que nuestras disposiciones legales; hasta antes de las modificaciones del

31 de diciembre de 1969, el Cadigo Civil del Distrito y Territorios Federa -~
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les concedia a adoptantes y adoptados los mismos derechos y obligaciones -
que a los padres y a los hijos, sin distincién ni limitacidn alguna, es decir-
tenia derecho a los apellidos, { Aun actualmente no existe ninguna disposi -
cidn conforme a la cual el hijo nacido de matrimonio tenga derecho a lle ---
var el apellido de sus padres; sin embargo podemos deducir para él ese de-
recho de lo dispuesto en diversos preceptos del Cédigo. En primer término
miencionaremos que el articulo 59 del Cddigo Civil sefiala que si alguien fue-
ra presentado como hijo de matrimonio, deben constar en su acta los nom ~~
bres de sus padres, lo que desde luego tiene por objeto no sélo sefialar la fi-
liacidn sino rambién los apellidos que deben corresponder a aquel; en segun~
do término la fraccidn I del articulo 389 pregona que el hijo reconocido tiene
derecho a llevar, el apellido de quién lo reconocid; por mayoria de razén de-

bemos deducir que €l hijo nacido de matrimonio tambiéa tiene ese derecho}.

Estimamos infortunado e1 agregado al articulo 395 que a la letra d&
ce: "El adoptante podrd darle nombre y sus apellidos al adoptado, haciendo-
se las anotaciones correspondientes en el acta de adopcidn”, ya que al consi
derar la reforma un derecho del adoptante ¢l dar o no dar sus apellidos al -
adoptado, debemos entender que éste ya no tiene el derecho al uso de dichos

apellidos, pues es potestativo del adoptante.

2, - Alimenros: Segin la ley espaiiola, el adoptado tiene derecho a -
recibir alimentos del adoptante, sin perjuicio del preferente derecho de los-
hijos legitimos, legitimados o naturales reconocidos del adoptante a ser ali-

mentados por éste ( articulo 74, pdrrafo 20. ).
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1.a salvedad que el cbdigo contlene a favor de los hijos de sangre, -
no implica, en principio, exclusién del hijo adoptivo, sino mera preferencia
de aquellos cuando el adoptante carezca de medios de fortuna para atender »

a la vez a su obligacién con uno y otros,

For su parte ¢l Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federales =
dice: “'El adoptante y el adoptado tiene obligacién de darse alimentos, en los

casos en que la tienen el padre y los hijes” ( artfculo 307).

Al aclarar la preferencla de los hijos legitimos, legitimados o reco
nocides, sobre los adoptados, la ley espafiola establece una discriminacién,
que sfortunadamente no existe en nuestra legislacién positiva, para la cual«~

no hay diferencia entre los hijos adoptivos y los bloldgicos.

3. - Derechos sucesortos: La ley espaficla reconoce al adoptado, én
todo caso, los deréchos sucesorios que el adoptante le haya concedido en la~

escritura de adopeion,

Dice, en efecto, el Codigo Civil: " los derechos del adoptado en la
herencia del adoptante y establecidos en 18 escritura de la adopeidn son irre
vocables y surtirén efectos aunque este muera intestado, salvo que el adopta
do incurriere en-indignidad pars sucader o causa de desheredacién, o se de-
clare extinguida la adopctén " ( artfculo 174, pérrafo 3o. ). "El pacto suce=
sorio no podrd exceder de los dos terclos de la herencla del adoptante, sin »
perjuicio de los derechos legitimarioa reservados por la ley a favor de otras

pergonas" ( artfculo 174, pérrafo 4o. ).
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Recordemos que el artfculo 396 del Cédigo Clvil del Distrito y Te -
rritorios Fedgrales concede al adoptado los mismos derechos { y obligacio=-
nes ) que tiene un hijo de sangre y a su vez el artfculo 1602 fraccién I del mia
mo ordenamiento dice que tiene derecho de heredar por sucesidn legltima ==
los descendientes y como la ley mexicana Unicamente habla de descendientes,
sin distinguir entre los adoptivos y los de sangre, aquf quedan incluidos aque
Hos.

Nuevamente criticamos la ley espafiola por su limitacién a los dere~
chos del adoptado, al sujetarlo a la voluntad del adoptante manifestada en la;
escritura de la adopcidn al no permitir que la herencla exceda de los dos ter
cios sin perjuicio, ademds, de los derechos legitimarios de otras personas.
Demuestra la legislacidn mexicana un notable sentido de progreso social 8o=-
bre la ley espafiola, pues el trato que d4 al hijo adoptivo, en general, y par~=
ticularmente respecto al aspecto sucesorio es mucho més favorable, pues lo«

. equipard en todo y por todo al hijo procreado.

4, - Otros derechos: No hablendo conferido el Cédigo Espafiol al bl -
jo adoptivo la posicién jurfdica civil del hijo legltimo, pues ni siquiera la ===
nueva modalidad de la adopcidn plena atribuye de un modo pertecto esta cua~»
lidad, no parece que pueda admitirge en general la presuncidn de que, cuando
" las leyes hablan de hijos legitimos, quieran comprender con esto a loa adop=
tivos. Sin embargo, en aigunas leyes soclales se nota la tendencia a asimi =

lar los hijos adoptives a log legitimos, para algunos efectos,
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La Lay de Arrendamientos Urbanos de 21 de abril de 1956, en su =~
artfculo 58, permite a los hijos subrogarse en los derechos y obligaciones «

que en el arrendamiento tuviera cbmo inquilino titular, el adoptante.

. Parece inuti] abundar en el hecho de que ls legislacién mexicana no
distingue entre Lijos de sangre e hijos adoptivos; por lo tante, el adoptado -
tieae segin ol Cédigo Clvil del Distrito y Territorios Federales los mismos
derechos que los hijos de sengre, sin limitacién alguna; lo cual pone en evi-
dencia la superioridad de nuestra legislacién sobre la espafiola, en cuanto -

8l trato que se d4 al sujeto pasivo de la adopeidn,

b". - Derechos del adoptante. - A favor del adoptante produce Ig ==

adopeidn los sigutenes efectos:

1.~ Patria potestad: El adoptante gozaré los derechos dexivados de
ésta, ya que " la adopcion atribuye al adoptante la patria potestad respecto «
del menor de edad " ( artfeulo 174, pdrrafo lo., reformacdo dela Ley espafig
la ) y " la patria potestad sobre el hijo adoptivo la ejercerdn inicamente las
personas que lo adopten "' ( artrﬁulo 419 del Cédigo Clvil parael Distritoy -

Territorios Federales ).
En conclusién ambas legislaciones colnciden,

2.~ Licencie matrimonial: Corresponde al adoptante 1a facultad de «
dar leencia para el matrimonlo al adoptado ( articulo 47, plrxafo 20,, re~~-

formado de la Loy Espafola ). El artfculo 149 del Cédigo Clviz del Distrito ye
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-Territorios Federales establece una solucién andloga.

3. - Alimentos: Tiene el adoptante, el derecho a recibir alimentos «
del adoptado ( articulo 174, parrafo 2o0., reformado de la Ley Espailola ). =~
El artfculo 307 del Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federales, autori

Za otro tanto dentro de tales circunscripciones,

c'), - Otrus efectos de la adopci6n. - "La adopcidn produce parentes
co entre el adoptante, de una parte, y el adoptado y sus descendientes legiti
mos, de otra; pero no respecto a la familia del adqpt'ante, con excepeidn de-
lo dispuesto sobre impedimentos matrimoniales " ( articulo 174, pérrafo 7o.,
reformado de la Ley Espaiiola ); por su parte la ley mexicana { articulo 295-
del Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federales ) crea un parentesco ==
sui generis lamado civil, entre adoptante y adoptado exclusivamente, es de
cir no se hace extensivo a los degcendlentes del adoptado, como esta previg-
to en la legislacitn espafiola; es decir la ley espafiola demuestra en este pun«

to un sorprendente adelanto sobre su similar mexicana.

Ambas legislaciones consideran como impedimento pars el matrl;ng
nio, el parentesco entre el adoptante y el adoptado; una vez que cesa dicho ~
parentesco, desaparece el 1mpediment;3 ( articulo 174, parrafo 70., reforma-
do de la ley espailola y 157 del Cédigo Civil del Distrito y ’I’erritorios(r".‘edem;

les).
D).~ TERMINACION.

Antes de entrar en ja comparacién de las legislaciones egpaﬂoln y -



- .

mexicana, considsramos oportuno tratar de encontrar una definicién de lo - -

que es terminacién para no confundir este término, con otros afines,

De acuerdo con el Dicclonario de la Academia de la Lengua, terming

cidn ea la acclidn y efecto de terminar; terminar es acabar uns cosa,

La leyes espafiola y mexicana, hablan de revocacidn, a nuestro mo=-
do de ver en forma equivocada, ya que revocacién es " el acto jurfdico en vir
tud del cual una persona se retracta del que ha otorgado en favor de otra, de-
jandolo sin efecto, siendo posible dnicamente en los de cardcter unilateral, -
como el testamento o 8l mandato” (1), ya que del andlisis de ambas legisla -~
ctones, se deduce que la adopcidn no es un acto unilateral y por lo tantono ==
es un acto revocable; en conclusién debe hablerse en la adopcidn de terming =

cién de la misma y no de revocacién,

"Se ha diacutido en la doctrina si la adopeién debe ner irrevoceble. -
Mientras numerosos autores entienden que, naciendo de la adopeién un vincu-
lo familiar, debe ser indestructible, otros juzgen admisible s revocacién =«
por mutuo disenso. En el derecho comparado ambas soluciones son acogidas,
La legislacién espaficla, a partir de la reforma de 1958, se ha inclinado de -
claradumente por el criterio de la irrevocabllidad: el artfeule 175, en su nue-
VO texto, prece};ma que la adopcién es irrevocable; el predmbulo de 1a Ley -~
de Reforma funda este.criterio en que la adopeitn ha de gozar de la mayor -

estabilidad, pues afectando profundamente al estado y condleidn de las perso

(1). - DE PINA VARA, Rafael. - Diceionario de Derecho. - Segunda Edieidn, -~
Editorial Porrua, S.A.~ México, 1970.- Pag. 294,



nag, serfa perturbador dejar su subsistencia a la voluntad concorde o unila-

teral de los interesados™ ().

Es decir para la ley espafiola la irrevocabilidad es la regia general,
aceptando dos excepciones; en cambio la legislacién mexicana no habla de ---

irrevocabilidad, o sea que para esta la regla general es la revocabilidad.

Sin embargo en la ley espaflola, la adopeidn puede ser impugnada -«
por los padres del adoptado, o por éste mismo, en los supuestos que ¢l pro--

pio articulo 175 admite.

Puaden, asT, segin el ndmero lo. de dicho precepto, pedir judicial~-
mente que se declare extinguida la adopeidn del menor o incapaz, el padre -
o madre legitimos o naturales duranre la minoria o incapacidad del adoptado-~
si el hijo hublere sido abandonado ¢ expisito y ellos acreditaren suficiente=~~-
mente su falta total de culpabilidad en el abandono y su buena conducta a par-
tir de égte”; también puede pedirlo '* el Ministerio Pdblico Fiscal cuando lle-
guen a su conoclmiento motivos graves que afecten al cuidado del adoprado”.
El precepto, sin sefialar las causas concretas de impugnacidn, afiade que -~
" el juez ponderard motivos alegados, y vuy especialmente la moralidad de~
los padres, .y el tlempo transcurrido desde la adopeidn, oyendo al adoptado -
si su estado de razén lo aconseja y resolviendo lo que estime més convenien
te para éste "; hay que reconocer en ¢l juzgadar, pues, facultades amplias~
para apreciar discrecionalmente las causas.

(1). - CASTAN TOBERAS, José. - Derecho Civil Espafiol, comin y foral. - Sép
tima Edicién, ~ Tomo Quiato. - Derecho de Familia, - Volumen Segundo, - Re=

laciones paterno-fillales y tutelares. « Instituto Editorial Reus, Madrid, -=--
1958, - P4g. 222.
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Puede impugnar la adopcién, asimismo, segin el nimero 20, del ==
citado articulo 175, " el mismo adoptado, dentro de los cuatro afioy siguien~
tes a la mayoria de edad o a la fecha en que la Incapacidad haya desapareci-
do, siempre que se funde en alguna de las causas que de lugar a la deshere-
dacién de los ascendientes™. Los motivos han de ser aquf, pues, los del ar-
ticulo 854 del Cédigo Civil, " serdn justss causes para desheredar a los pa
dres y ascendientes, tanto legftimos como naturales, aderids de las sefiala-
das en el artfeulo 756 con los nimeros lo., 20., 30., 5o. y 6o, les siguien-

tes:

lo. - Haber pérdido la patria potestad por las causas expresadan en

el articulo 165,

20. - Haber negado los alimentos & sus hijos o descendientes sin mo

tivo legitimo,

3o0.~ Haber atentado uno de los padres contra ls vida del otro, 8l »

no hubiere habido entre ellos reconciliacidn .

Para el caso de que, por la impugnacién victorloaa, se declare ex~
tinguida lg adopeion, el c6digo dispone que estd ' quedars sin otros efectos
que los ya consumados " ( articulo 175, pérrafo penditimo), Previene tam =-
bién el cédigo, finalmente, qué " el reconocimiento de la fillacidn natural =
del adoptado o su legitimacién no afectard a la adopcién { artfculo 175, pb==~

rrafo gltimo ).
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Por su parte la legislacién mexicana ( articulos 405 y 406, del C5 -
digo Civil del Distrito y Territorios Federales ) preceptia® la adopcidn «~=

puede revocarse:

I. - Cuando las dos partes convengan en ello, slempre que el adop-~
tado sea mayor de edad; sino lo fuere, se oir4 a las personas que prestaron-
su consentimiento conforme al artfculo 397, cuando fueren de domicilic cono
cido, y a falta de ellas, al representante del Ministerio Padblico y al Consejo
de Tutelas;
=

[L. - Por ingratitud del adoptado “.

"Para los efectos de la fraccidn II del articulo anterior se considera

ingrato al adoptado:

I. ~ §i comete algin delito intencional, contra la persona, la honra -
o los bienes del adoptante, de su conyuge, de sus ascendientes o descendien-

tes;

it, - 5i el adoptado formula denuncia o querella contra el adoptante,
por algin delito aunque se pruebe, a no ser que hublere sido cometido con -~

tra el miamo adoptado, su cényuge, sus ascendientes o descendientes;

1M1, - 5i el adoptado rehusa dar alimentos al adoptante que ha caldo-

en pobreza”,

Comparando las legislaciones, vemos que en la mexicane no ge =~~

BE A, &ei



prevé el caso de que los padres blolSgicos pueden impugnar la adopeion; nos
parece que la legialacién espafiola, como ya hablamos comentado anterior--
mente, cres una situacién de inseguridad en 1a adopeidn, tanto para el adop-
tante, como para el adoptado, puss los padres de sangre siguen teniendo ia-
posibilidad de intervencién, mientras dure la minoria de edad o incapacidad

del sujeto pasivo de la adopcidn,

Por su parte la ley mexicana al no dar esta posibilidad a los padres
de sangre, crea una atmdsfera més propicis & la adapiacion del adoptado en-

la familia del adoptante.

En cambio 1a ley espafiola nos parece més iddnea en lo relativo a -~
la intervencién del Ministerio Fiscal, que es de oficio y en camiblo en la le--
gislacién nacional es solamente supletoria la intervencién del organismo que

se le equipard ( Ministerio Pdblico ).

En lo relativo al derecho que 1a ley espafiola conce&e al adoptado de
impugnar la adopsién, la legislaciSn mexicana no puede conceder tal posibi-
lidad al adoptado, o sea que nuestra legislacién concede la mal llameada re--
vocacién a los ,dos sujetos de la adopciéq conjuntamente, o al adoptante §o «~-
Io, pero no al adoptado, pues esto dltimo equivaldria a dar al hijo el dere -~

cho de repudiar a sus padres { de sangre o adoptivos ).

LEGISLACION FRANCESA..

A).~ SUJETOS .
a).~ ACTIVO.

8') Edad. ~ El articulo 344 del Cddigo Clvil Francés exige que el -~
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adoptante gea mayor de treinta y cinco afios; en cambio, como ya quedé dl -
cho el Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federales, exige sélo veintl ~
cinco aflos. No queremos abundar en comentarios hechos con anterioridad, -
basta insistir en que con los medios de comunicacién actuales existe una ma

durez a una edad mds temprana, siendo nuestro parecer favorable a la legls

lacién mexicana.

Por otra parte la propia legislacién {rancesa hace una excepcién a »
dicha edad, en el caso de que la adopcidn se lleve a cabo por un matrimonio
y uno de los cényuges no cumpla con el requisito de la edad, siempre y cuan
do Ileven casados més de ocho afios. En esto la legislacidn francesa se ase-
meja a la mexicana, pues el artfculo 32! del Csdigo C@vil dispone que en ===
tratandose de una pareja unida en matrimonlo basta qx;e uno de los conyuges

b

tenga la edad requerida por el articulo 390 del mismo ordenamiento,

Otra excepcidn de la ley francesa, consiste en permitir a uno ds -
los conyuges, aunque s6lo tenga treinta afios, adoptar a los hijos del otro =
cényuge; una variante de esta excepeidn, también congignada por la misma
ley, exime en forma cabal de los minimos de edad y tlempo de matrimonio,

en el caso de que se pruebe fehaclentemente la imposibilidad de la esposa -

de tener descendierites.

Respecto a la primera de las excepciones, nos parece un criterlo
bastante justo, el dar al cényuge del adoptante, la posibilidad de ser también
sujeto activo de la adopeisn aunque no cumpla el requisito del minimo dg =-

edad que exige la ley;en cambio los ocho afios de matrimonio estéril, nos pa
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recen excesivos, sobre todo tomando en consideracién, que debido al adelan
to de la clencia médica, una esterilidad podria ser comprobada en los dog -

0 tres primeros afios de matrimonio, Por otro lado la disposicidn dsbiera --
gey mds amplia e incluir también al marido, pues en muchas ocasiones la ~~
faita de prole es originada en la falta de aptitud de este pare engendrar a la-

mujer.

b') Capacidad, Limitaciones a la capacidad, ~ Para la legislacién -~
francesaz, " todo ser humano tiene la personalidad juridica y, en principio =
1a plena capacidad de goce. Por el contrario, muchas personas, a causa de~
su edad ¢ de sus facultades mentales, no tienen la posibilidad de ejercer por
8l mismas sus derechos, no tienen la capacidad de obrar ™ (1}, " 12 capaci=-
dad presenta dos aspectos muy diferentes: de une parte, es la aptitud para -
adquirir un derecho, de ser su titular; por otra parte, la aptitud para ejer-
cer los derechos de que se es titular. Nos semtimos llevados, a distinguir -

entre la capacldad de goce vy la capacidad de obrar”, (2}

La legislacién francesa, por lo tanto, concede desde &l nacimlento
1a capacidad de goce y a los veintidn afios la de obrar en general, pero para
ger sujeto activo de la adopeién, se requiere la capacidad de cbrar y ade »-

més la edad minima de treinta y cinco afios.

lgualmente la legislacidn mexicana, reconoce dos clases de capaci~
dad, la de goce y la de ejercicio { que los franceses llaman de obrar ), con =

(1). “MAZEAUD, Henry, Leon v Jean.~ Lecciones de Derecho Civil, ~ Parte «

1. = Volumen I1. - Ediciones Juridicas Europa-América, Buenos Aires, 1989, -

Pag. 1.

(2). - MAZEAUD, Henry, Leon y Jean. - Lecclones de Derecho Civil, - Parte~

i’é - V?égmen 1V.~ Ediciones Juridicas Europa-América, Buenos Aires, 1959,
g\ *
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la diferencia de que ésta dltima se adquiere al llegar a los dieclocho afios de
edad, en forma general y se requiere ademés tener cuando menos velnticin~
co afips de edad por parte del adoprante, ( salvo el caso ya dicho del cényuge

que no habiendo cumplido dicha edad este casado con uno que si la tiene ).

Por lo que respecta a las limitacionzs a la capacidad de obrar, la -

ley francesa contempla los sigulentes casos:
1.~ Por razdn de la edad.
2, - Por razdn de salud menral.
3. - Por condenas graves,

En el caso 1, ﬁguz"an los menocres de veintitn aflos; en el cago ndme-
ro 2, los alienados, los déblles mentales y los prédiges y; en el caso ndmero

3, los que por condenas se encuentran en estado de interdiccion legal,

Prdcticamente, la legislacion mexicana, saivo la predigalidad, con
ternpla los mismos casos de lmitaciones a la capacidad de ejex.:cicio( da -- ‘
obrar ) y por lo tanto en ambas legislaclones significan un obstéculo para po-
der adoptar.

¢') Diferencia de edades, - La legislacifn francesa ( artfculo 344 -~

del Codigo Civil ) exige que los adoptantes tengan quince afios més que lag ~-

personas que s¢ propongan adoptar, excepro eéii &} cago de que se trate de log

hijos de su cényuge, pues entonces la diferencis exigida se reduce a diez ==~
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afios, sin perjuicio de que el Jefe del Estado, en ambos casos reduzca dicha
diferencia. Por su parte, nuestra legislacién exige diecisiete afios de dife--
rencia entre adoptante y addptado, como minimo; por lo tanto la diferencia -
de dos afios con la legislacién francesa, aunque res;xlta minima, en nuestro=

caso, se acerce mis g la fillacién bloldgics, segin fué expuesto anteriormen

te‘

En Jo relativo a la dispensa que puede conceder el Jefe de Estado, ==
nos parece fuera de época, pues se justificaba " por razones de estado " que
actualmente carecen de sentido; por otra parte, debido e nuestyo sistema fe-
derativo ( cada estado libre y soberano ) no seria posible aplicar tal princi~~

plo,

d") Pluralidad. » "Nadie puede ser adoptado por varios, salvo ser =~
marido y mujer, No obstante, en caso de fallecimiento del adoptante o de am
bos adoptantes, puede pronunciarse una nueva adopcién . ( artfculo 346 del~

Cédlgo Civil Francés).
Estas disposicliones se encuentran en la legislacién mexicana.

e'} Descendencia, = " Es preciso que no tenge el adoptante - el dig -
dela adopéién, ningiin hijo ni descendiente legitimo ( artfculo 344 del Cédigo
Civil ) nacido o concebido. La presencia de un hijo natural, aln reconocido,~
no constituira obstdculo para 1a adopeién ™ (1), como rtampoco €l hecho de que
scbrevengan hijos con posterioridad a la adopeién.

{1). - JOSSERAND, Louis. - Derecho Civil,~ Tomo I, Volumen 11, La Fami -~

1la, - Ediciongs Juridicas Europa~América.- Bosch y Cia. Editores, Buenos-
Alres, 1950.- Pég. 421,
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Como ya habiamos comentado, la ley mexicana omite deliberada --
mente toda alusién al aspecto descendencia, morivo por el cual no existe el-

impedimento de adoptar por el hecho de tener hijos,

Sin criticar la leglslacidn francesa, creemos que el legislador me-
xicano, atentoa una realidad soclal consistente en prohljamiento extralegsl,
pretende facilltar la legalizacién de las relaciones familiares al facilitar la-
adopcidn, no poniendo trabas, por el hecho de que el adoptante tenga hijos de
sangre, esto sin perjuicio de que los 6rganos competentes intervengan para -

para darle garantias al adoptado.

'y Estado Civil.~ La legislacién francesa ( articulo 344 del Cédlgo-
Civil ), igual que la legislacién mexicana ( articulo 390 y 391 de] Cédigo Ci--
vil det Distrito y Territorios Federales ) conceden a solteros o 2 matrimo --

nios la posibllidad de ser titelares de la adopcidn.

Una diferencia bdsica entre la legislacién francesa y la mexicana, -
es que la primera admite la posibilidad, segdn el artfculo 347, de que ung ==
golo de los cényuges puica adoptar cun tal de que el otro consienta en ello, -
Del articulo 390 del Cédigo Civii vigente se desprende como condlcién indis-
pensable que el adoptante, cuando sea doico este libre de matrimonio; para--

que un casado pueda adoptar es necesario que también lo haga su cényuge.
b}. - PASIVO.

a') ¢ Quién puede ser 7.« "Aqul se muestra la ley particularmente -
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liberal; no se encuentra otra restricciGn que la ya anuncieda de que el adop -

tado debe ser, por lo menos quince afios més joven que el adoprante,

Las mujeres pueden ser adoptadas como los hombres, los extranje-~
ros como los franceses, los mencres como los mayores, los parientes como

los no parientes™, (1)

Es decir la legislacién francesa lo limita, excepto en la diferencia~

de edades, quién puede ser suejto pasivo de l1a adopeidn,

Coincide 1a francesa con la legislacidn mexicana, excepeidn hecha~
de que esta exige diecisiete aflos de diferencia entre ambos sujetos de 1a ==~
adopcitn; sin embargo vale aclarar, que mientras que en nuestro pais, en -
forma expresa se considera a los Incapaces como sujetos pastvos de la adop
cién, en la legislacidn francesa se aceptan sélo en forma tdcita, va que al -
no prohibirloe, lo estd permitiendo. Una diferencia fundamental radica en que
mientras en la legislacién francesa puede ser adoptade un mayor de edad ==«
( asi se deduce de los articulos 344 y 347 parrafo segundo }, dentro del dere-
cho positivo mexicano sélo pueden ser adoptados menores de edad o mayores
si son incapaces, cualidad que no exige el Cédigo Civil Francés. Ademds ex-
presamente el legislador francés admite que puede ser sujeto pasivo de la -«
adopeidn quien ha contraido matrimonio, problema gue no resuelve el mexi~
cano, aunque pudiera obtenerse una solucién negativa de la imterpretacién ~-

del articulo 403 del Cddigoe Civil que atribuye a la adopcidn como efecto prin-

{I}.- JOSSERAND, Louis.- Derecho Civil, - Tomo [, Volumen Il. - La Fami -
la.~ Ediclones Juridicas Europa-América. - Bosch y Cla, Editores, Buenos ~
Alres, 1950, - Pdg. 422,
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cipal transmitir la patria potestad al adoprante, 1o que no podria ocurrir ===
tratandose de casados, pues el matrimonio produce la emancipacién de quie-
nes }o contraen si son menores de edad: ya sabemos que el emancipado no =~

esta sujeto a patria potestad,

Respécto a gue en la leglslacién francesa pueden ser suejtos pasivo
de la adopcién, los mayores de edad, nos parece preferible la legislacién me
xicana al prohibirlo, aunque deberia de marcarse una excepcién en el caso -

de que se comprobara fehacientemente que hubo un prohijamiento desde la -~
infancla,

b") Condicidn, - En la legislacitn francesa, como en la mexicans 8§
lo existe un tipo de adopcién, no requiriendo de condicidn especial alguna =~-

respecto del sujeto pasive de la adopeién.

¢'} Consentimiento del menor, - El Cédigo Civil Francés contempla«
dos caBos:

[. - Cuando el menor tiene menos de diecisels aftos;
1.~ 81 es legftimo,
‘ é.- Si es hijo natural.
3.~ Sles pupﬂ;a del estado.
iI, - Cuando el menor tiene més de diecisels afios,

En el caso I-1: Cuando adn viven los padres del adoptado, ambos de
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ban consgentir; en casc de divorcio o separacién de los padres, basta el con=
gentimiento del que tenga la guarda del hijo, Cuando uno de los padres haya-
fallecido o este imposibilitado, bastars el consentimiento del supérstite o -~
del sano en su caso. Fallecidos ambos progenitores o imposibilitados, el -~

consentimiento debe darlo el consejo de familia ( articulo 348),

En el caso [-2; El consentimiento lo da el progenitor, con respecto~
al cual esté probada la filiaciGn o ambos si los dos lo han reconocido; en eg~
te dltimo caso, si ya fallecld uno de los padres o se encuentra {mposibilita~«
do, bastar4 el consentimiento del otro; si faltan émbos progenitores o la fi-«
lacidn no estd comprobada, el consentimianto lo da el consejo de witelas, -

desde luego oyendo a quien tenga la guarda del menor ( articulo 349).

En el caso [~3; En todos los casos el consentimiento debe darlo el -

conu--y de familla ( articulo 350 ),

En el caso l: El mayor de edad o el menor con mds de dieclsels -«

aflos deben consentir personalmente en la adopcidn { articulo 347 ).

No es posible seguir un estricto plan de comparacidn entre lag le-~
glslaciones francesa y mexicana, debido a que 1a nuestra no hace la absurda
distincién entre hijos legitimos y naturaies; baste subrayar que en México ~
la edad que se exige para que ¢l menor de su consentimiento, es inferlor en
dos afios & la que pide la legislacion francesa y como ya comentamos, debi~
do al progreso el joven estd capacitado a menor edad para estar en condicip_
nes de juzgar sobre la conveniencia de su adopcién.
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La legislacién francesa es omisa en cuanto al consentimiento del ina
yor de dieciseis afios incapacitado, pues en este ¢aso no se sabe quien debe -
dar el consentimiento. En México el incapaz no puede consentir, debe hacer-

lo su ttor.

Por otra parte nuestra legislacién ds una decidida intervencién al Mi

nisterio Piiblico, que no existe en la francesa.
¢).~ TERCER INTERESADO,

El artfculo 343 del Codigo Civil Francés, preceptia que "la adop -~
cién no puede tener lugar més que si existen justos motivos y si presenta ven
tajas para el adoptado” es decir, la adopcidn solamente es posible cuando -~

" haya justos motivos y presente ventajas para el adoptade”.
Josserand distingue dos situaciones en relacion al articulo anterior:

Respecte a la primera situacidn, considera el autor que €] tribunal-
es juez soberano, va que la adopcidn es uno de esos actos que no pueden ha ~
cexse sin motivo legitimo, y deben, por consiguiente, ser regularmente cau
sados; por ejemplo, si existe el deseo de transmitir 2l adoptado los apelli -~
dos del adoptante. La segunda situacion es que el legislador también se preo
cupa de los moviles ya que la institucién trata de evitar servir a fines irregy

lares, como por ejemplo tratar de eludir impuestos,

El articulo 351 del Cédigo Civil Francés dice que: "El consentimien
to se da mediante documento auténiien, ante el Juez del Tribunal de menoy «~
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cuantfa del domicilio o de la residencia de la persona que conslenta, o ante »=
un notario francés o extranjero; o amte dos agentes diplomdticos o consulares~
franceses”, es declr " la adopeidn es un contrato solemne en que debe ser he
cho en forma auténtica; a eleccidn de las partes ante el Juez de Paz del domi~~
cillo del adoptante o ante un Notario™ (I}, asi pues la adopcidn es un acto go==-

lemne.

La adopeldn, debe ser homologada por el tribunal, encargado de de~

fender los intereses del sdoptado.

La homologacidn o sea el reconocimiento judicial de la regularidad -
de un acto jurlfdico, necssario para que surte sug efectos caracterfaticos, ge-
otorga por el tribunal civil del domicilic del adoptante en jurlsdiccién volunta -

ria.

La intervencidn del fiscal de la repiblica estd previata en el artfcu~
1o 355 del Cédigo Civil Francés, el cual ademis otorga al Minlaterio Piblicg=
1a faculrad de apelar ( artfculo 356 del Cadigo Clvil Francés),

Encontramos en ambas leglslaciones, una coincidencia respecto al «
tercer interesado, ya que prdcticamente {ntervienen los mismos drganos ju~=

diciales o administrativoa.

Exiaten diferencias bdsicas en el procedimienio entre la legislacidn~
francesa y la mexicans. En la primera ls adopcidn presenta un cardcter més
(1). - JOSSERAND, Louls. Derecho Civil. = Tomo I, Volumen If. La Famiws=
lia. - Ediclones Jurfdicas Europa-América. - Bosch y Cfa. Editores, Buenca «
Alrea, 1950, - Pdg. 425,



blen contractual { esto es un resablo de la forma que se daba a la adopeién «
cuando se Instituyé en el Cédigo Napoleén donde definitivamente era in con~
trato, debido a lo cual sélo podian ser adoptados los mayores de edad ), ya-
que la funcién del organo jurlsdiccional s6lo opera para la homologacidn del
lazo adoptivo previamente creado. En la dltima ¢l procedimlento, por ente-

ro, se tramita ante la autoridad judicial.

B).- OBJETO .

a). -~ Ayuda aiv merior y b).- Crear una situacitn semejante ala fi=-

Haci6n natural con efectos restringidos:

No se presentan estos casos en las legislaclones frencesa y mexicg

na, como finalidades de 1a adopcién.

¢}, - Incorporar al menor a ja familis del adoptante, - En ambas le=
gislaciones se da este caso, y en la francesa con efectos més profundos que
en la mexicana, pues en ella se reconocen que ' el vinculo de parentesco -«
resultante de la adopcién, se extiende a los hijos legitimos del adoptado ", -
( arriculo 362 Cédigo Civil Francés }, mientras que la ley mexicam limit‘a -
los derechos y obligacicnes a log sujetos activo y pasivo de la adopeion «»e

{ salvo el impedimento consagrado en el articulo 157 del Cédigo Civil),

C). - EFECTOS, -

a). - Entre el adoptante y su familia de origen.; El adoptado permg_
nece respecto de su familla de origen con todos sus derechos y todas sus <«
obligaciones, excepto en el caso en el cual a peticién del adoptante, el tri ~-.
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bunal haya decidldo acordar la ruptura de los vincules familiares, en cuyo «
caso el adoptado deja de pertenecer a su familia de origen, subsistiendo dni
camente los impedimentos para contraer matrimonio, ademds de que desapa
rece la obligacidn alimentaria del adoptado y el derecho de sucesién ab-in--

testato de la famili:: de origen ( artfculo 354 del Cddigo Civil Francéds ).

Para el derecho mexicano no existe la ruptura de vinculos familia -
res, {articulo 403 del Codigo Civil del Distrito y Territorios Federales ): -
la patria potestad pasa al adoptante. En definitiva 1+ posicidn de la legisla-~
cign francesa nos parece muy delicada, pues si se rompen definltivamente -
los vinculos familiares, se condena al adoptado a quedarse sin familia en ca
so de fallecer el adoptante, ademds de que se le priva de derechos alimenti-

cios y sucesorios,

b}, - Entre el adoptado v el adoptante. - a'}. -~ El adoprante adquiere
la patria potestad sobre el menor adoptado, asi como el derecho a otorgat -
¢l consentimiento en caso de matrlimonto de éste ( articulo 361 del Cédigo -~
Civil Francés y 403 del Cédigo Clvil del Distrito v Terrltorios Federales), -
b').~ La adopcidn confiere el apellido del adoptante al adoptado, que se agre

gard al apellido propio de éste ditima.

Si ambos tienen el mismo apellldo no ge introducird ninguna modifi

cacidn ( articulo 360 del Cadigo Civil Francds ),

Repetimos un cornentarlo antertor a este respecto, en el sentido =«

de cridear 1a reforma al articulo 395 del Cadigo Clvil del Distrito y Terri~
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torios Federales, el cual concede el derecho al adoptante a dar nombre y -~

apellidos al adoptado, lo cual a nuestro juicio constituye un retroceso,

¢'). - El adoptante y el adoptado tienen derechos reciprocos a log --
alimentos, pero ademds aquel los tiene respecto a los descendientes de este
y a la inversa ( articulo 363 del Cédigo Civil Francés ). La obligacién reci-~
proca a los alimentos la consigna el artfculo 307 del Cédigo Civil del Distri~
to y Territorios Federales, desgraciadamente, dicho articulo no hace exten

sivo el derecho a los alimentos a los descendientes del adoptado.

d".- El adopta}io y sus descendientes legitimos tiene respecto a la
sucesidn del adoptante los mismos derechos de un hijo legitimo. (articulo -

364 del Cédigo Civil Francés ).

La legislacion mexicana contempla exclusivamente el derecho del -
adoptado, no asi de sus descendientes a la sucesién del adoprante ( articu --

los 396 y 1602 fraccién 1, del Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federa
les ).

Abundando en el comentario hecho anteriormente, consideramos -«

mas ventajosa la legislacidn francesa,

D). - TERMINACION,

A nuestro miodo de pensar, la legislacién francesa habla equivoca -
damente de revocacién, en Jugar de terminacidn; al respecto hemos hecho -
un prolijo comentario, el cual no queremos repetir,
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De acuerdo con el artfculo 367 del Cddigo Civil Francés, la revo=«
cacidn estd permitida " cuando esta justificada por motives graves”, sin acla
rar cuales son estos, dejando a criterio del juzgador dichos mativos; recor=
demos que la leglslacién mexicana { artfculos 405 y 406 del Cédigo Civil dal-
Distrito y Territorlos Federales ) determina con precisién las causas que ==

dan origen a la mal llamada revocacién de la adopeién,

El mismo articulo antes citado del Cédigo Civil Francds, contempla
algunas excepciones a la regla general, segin las cuales no es admisible la =

demanda de revocacidn:
1, - Cuando el adoptado sea menor de trece afios, y

2, - Cuando haya habido ruptura de los vinculos familiares, si el v-=

adoptado es menor de veintidn afios,

En estos casos, de mediar metivos graves y no operando la revoca-
cién, se sanciona al adoptante, en su caso, con la pérdida parclal o total de«
la patria potestad; en caso de que el causante de los motives graves sea el ~

adoptado, la ley francesa s omiga,

Nos parece que la ley mexicana es mds precisa que la francesa en ~

lo relativo a la revocacidn.

NOTA: En la legislacién francesa existe una figura jurfdica denomis
nada "legitimacion adoptiva” { término tmpropio ) producto de la necesidad -
de atender a los huerfanos de las dltimas guerras mundiales; la cual no exis
te en e] derecho mexicano y cuyes part!cularidade§ son:
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1. - Debe ser solicitada por matrimonio, no separado de cuerpos, =

con las condiciones de 1a adopcién simple,

2.~ El sujeto pasivo, debe tener menos de slete afios, que sus pa=--

dres haya muerto o sean desconocidos,

3. - También pueden ser adoptados Jos pupilos del estado y los hi =~
jos cuyos padres haya pérdido el derecho de consentir en la adopeién, o los-

. hijos abandonados.

La legitimacién adoptiva es {rrevocable y produce efectos més que-
los de la adopcidn simple. No entraremos a detallar estos efectos, porque »
nuestro trabajo riene una finalidad comparativa v an el derecho mexicano =«

no existe una institucidn andloga a la legitimacidn adoptiva,

LEGISLACION SOVIETICA,

A).- SUJETOS,
a), -~ ACTIVO.

a'} Edad.- De acuerdo con el derecho de familla soviético "toda «-
persona que haya alcanzado la mayorfa de edad puede adoptar, Los codigos~
de las repiblicas de Georgia y de Bielorrusia admiten la adopeidn por perso
nas que h‘ayan alcanzado la edad de no menos de veinte aflos, el cédigo de -
la repiiblica de Azerbaidzhén la permite por personas que sean por lo mg ==
nos dieciocho afios mayores que el adoptado vy el de la RSS de Bielorrusia, -
por lo menos, diez afios". (1)

(1).- SVERDLOV, G, - Fundamentos del Derecho Soviético, - El Derecho de-
Familia Sovietico. - Ediclones en Lenguas Extranjeras, Moscd 1962, - Pg. -

482,
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Segin el Cédigo Civil Soviético, la mayoris de edad se alcanza a -
log dieciocho afos { articulo 7 ) v a esta edad, por lo tanto es posible ser -
sujeto activo de la adopcién ~ desde luego con las excepciones ya indica -
das -. Aun reconociendo que la tendencia del derecho en general se enca--
mina a facilitar la adopcidn, debido a que, como ya dejamos escrito relie-
radamente, con los medios actuales de comunicacién, la madurez se alcan
Za a mds temprana edad, consideramos citando s Aristéieles que " la vir-
tud esta en los medios, todo exceso es vicio”; es decir en nuestra opinidn -
la edad de dieciocho aftos que se exige en la legislacién soviética, para ser
sujeto activo de la adopcién resulta prematura para soportar las cargas de~

una paternidad responsable.

Concluyendo, nos parece que la edad exigide por la legislacién me~

xicana para poder adoptar ( veinticinco afios ), es 1z adecuada.

b"y Capacidad. Limitaciones a la capacidad. ~ " Es menester dig ~
tinguir de la capacidad jurfdica de derechos de los ciudadanos su capacidad
de obrar. Por esta tltima se entiende la capacidad de una persona para ad-
quirir para si derechos civiles y contraer obligaciones como consecuencia-
de sus actos { articulo 8 bases }. Todo cludadano de 1a URSS goza de la fa~
cultad de tener derechos, pem’ no todo cludadano posee la capacidad de ~~-
obrar, La capactdad de ejercicio de derechos supene la aptitud de una per-
sona determinada para tener una actitud conslente ante los actos que reait-

za, encaminados a adquirir derechos civiles y contraer obligaciones. La -



plena capacidad de efercicio de derechos se obtiene sdlo a los dieclocho -~
afos de edad”. (1)

El derecho mexicano igual que el ruse, contempla la capacidad de ~
goce - que se édqmere con el nacimiento - y la capacidad de ejercicio ~ que
se adquiere generalmente con la mayorfa de edad -, con la salvedad que en~
la legislacion soviética, con la capacidad de ejercicio, se puede ser sujeto-
activo de la adopci6n, mientras que en nuestro pals se requiere ademds de -
1a capacidad de ejercicio la edad minima de ve inticinco afios para poder ==«

adoptar.
Carecen del derecho de adoptar, segin la legislacidn soviética:
1.~ Los privados de derechos electorales.
2. - Los privados de derechos paternos,
3. - Los enfermos mentales.
4. - Los que tengan interés contrario o enemistad con el menor,
5.~ Los menores de edad,

( artfculos 58 y 77 Cédigo del Matrimonio, la familia y tutela, y «»
apéndice 18 del mismo).

Respecto a los puntos uno y dos, esto es la impogibilidad legal en «

(1y. - SEREBROVSKI, V.- Fundamentos del Derecho Soviético. ~ Derecho Cl«
vil Soviético. - Ediclones en Lenguas Extranjeras, -~ Moscd, 1962, ~ PAg. 183,
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que se encuentran dentro de la legislacidn soviética quienes se encuentran »
privados de derechos electorales y paternos, creemos que la formula lata -
empleada por el derecho positivo mexicano es més convenlente, pues cabg =
recordar, que el articulo 390 del Cédigo Clvil simplemente exige al adoptan
te que se encuentren en pleno ejercicio de sus derechos, sin especificar la-‘
rndcle. de estos; as! por ejemplo no podria adoptar quien se encontrara en «

el caso de los artfculos 29 { punto 12) y 46 del Cdigo Penal, que se refle ==

ren a la pena consistente precisamente en la suspensidn de derechos.

Ambas legislaciones contemplan expresamente los ofros tres casos

y no cabe por lo tanto ningdn tomentario.

La legislacin soviética en cambio, es omisa respecto & la posibli-
lidad de que los sordomudos, ebrios consuetudinarios y los afectos a lag ~=-
drogas enervantes, puedan adoptar; por lo tento la Jegislacidn mexicéna nos~
parece mds completa, pues como ya dijimos ¢l Cédigo Clvil exige que quien~
adopte este en pleno ejercicio de sus derechos, lo que no ocurre con los in--
capaces dentyo de los cuales ( articulo 450 del C&digo Civil ) esten precisa -

mente las personas anterlormente mencionadas,

¢'} Diferencla de edades, - La legislacidén soviética, como regla ge-
neral no exige diferencia de edades entre adoptante y adoptado; las excepcio
nes las constituyen la Repdblica de Azerbaidzhdn, que la permite por perso
nas que sean, por lo menos dieciocho aflos mayores que el adoptado y la de-

1a RSS de Bielorrusia que exige por lo menos, dlez afios de diferencia.
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Desconocemos las razones que puedan haber tenido los legisladores
soviéticos para no esteblecer una diferencia de edades que en todas las le -~
gislaciones se exige, fundamentalmente debldo a la idea de que " adoptio ima
go natural,” es decir el adoptado debe ser un hijo para el adoptante y por lo=

tanto tener la diferencia minima de edades que supone la filiacidn consangul-

nea.

d') Pluralidad. ~ Ambas legislaciones coinciden en que nadie puede -

ser adoptado por mds de una persona y establecen la excepeién en favor de -

los matrrimonios.

e") Descendencla. ~ "' El derecho soviético no prohibe 1a adopcidn a-
los padres que tienen hijos proplos; al contrario, la vida soviética conoce no
pocos casos en que son adoptantes personas que tienen hijos propios, yen -
que precisamente esta clrcunstancia - la existencia de otros hijos en la fami
la de} adoptante - crea condictones muy favorables para la educacién del ni-

fio adoptado™; (1) es decir colncide la soviérica con la legislacion mexicana.

') Estado Civil. ~ La legislacion soviética igual que la mexicana no=
exige al adoptante el ser casado, es decir el estado civil carece de importan
cia en la adopci6n, pues pueden realizarla indistintamente casados o solte =

ros, siempre que reunan los requisitos legales,

b). - PASIVO,

a') ¢ Quién puede ser 7 .~ De acuerdo con el artfculo 57 del Codigo~

().~ SVERDLOV, G,- Fundamentos del Derecho Soviético. - El Derecho de -

familia soviético. - Ediciones en Lenguas Extranjeras, - Moscd 1962, - Pdg. -
481,
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del Matrimonio, la familia y la tutela soviética, "s6lo se admite la adop «-
¢idn respecto de menores de edad... " lo anterior queda plenamente reitera
do en el apéndice nimero 13 del mismo ordenamiento”: Sélo podrdn ser «=-

adoptados los menores de edad, ..

La legislacién mexicana ademds de permitir la adopcion de los me-
nores de edad, admite también Ia de los mayores Incapacitados. Nos parece

maés conveniente la legislacién soviética,

b') Condicidn. ~ Tanto en la legislacién soviftica, como en Iz mexi-
cana, se observa el interés del legislador de fomentar la institucidn de la =~
adopci6n, no exigiendose condicidn especial alguna, al sujeto pasivo de la -~

adopcidn,

¢’) Consentimiento del menor. - De acuerdo con la legislacién sovig
tica, se requiere el consentimiento de los padres para la adopcidn de su hi-
jo v en caso de falta o incapacidad de aquellos, la de las personas que los -~
reemplazan ( tutor o curador ). Si el adoptante ¢s casado se requiere el con-
sentimiento del cényuge y si el nifio fuere mayor de diez afios e requiere =-
ademds su propia conformidad. ( articulos 61,62 y 63 del Cédigo del Matrimo
nio, la familia y la tutela y 19 de su propio apéndice ),

En lineas generales, las dos legislaciones, soviética y mexicana -~
coinciden en lo relativo a quien debe dar el consentimiento en la adopcitn ==

del menor, difleren en que la rusa requiere al nifio mayor de dlez aflos y la~
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mexicana al mayor de catorce afios, su propio consgentimiento; no podemos ~
criticar la edad de diee afios de la legislacién soviética porque desconocemos
el grado de madurez psicofisica de los nifios rusos, pero consideramos que -

para nuestro pais la edad exigida de catorce aflos es acertada.

Por otro lado la posibilidad admitida por la legislacidn soviética de-
gue uno de los cényuges puede adoptar con el congentimiento del otro, no pue
de darse en México pues el articulo 330 del C6digo Civil dispone que el adop,

tante singular se encuentre "libre de matrirnonio”.
¢}, ~ TERCER INTERESADO.

La decision en la adopcién, corresponde al estedo, a traves de gu -
Srgano representativo, es decir el Comite Ejecutivo del Soviet Urbaho dg ~=-
Trabajadores, del dornicilio de la persona que ha de ser adoptada ( nimero «
15 del apéndice del Cédigo del Martrimnnio, Ja familia y la tutela ); tamblén--
intervienen los Organos de Instruccidn Piblica, que ademds se encargan de =

la vigilancia post-adopei6n ( nimero 20 del mismo apéndice),

Consideramos que la parte judicial equivalente al Juez Pupllar mexi~
cano, estd representada por el Comite Ejecutivo del Soviet; y que nuestro M{
nisterio Pitblico estd en la organizacidn rusa representado por los Organos -
de Instruccidn Piblica; es decir existe una similitud en cuanto al mecanismo
de doble control, pues intervienen dos &rgancs auténomos del estado en la =~

decision de la adopcidn.



B). - OBJETO. -

a).- Ayuda al menor y b), - Crear una situaclién semejante a la filla

cidn natural con efectos restringidos.

Estos dos primeros casos no estdn contemplados por las legislacio
nes que estamos comparando ( rusa y mexicana ), como finalidad de la adop

cidn; por lo ranto limitaremos nuestro estudio al dltimo caso.

¢). = Incorporar al menor a la familia del adoptante. « " Log adop =~
tados v su descendencia, con relacidn 2 los adoptantes, y los adoptantes en -
relacién a los adoprados y su descendencia, se equipardn en derechos y obli~
gaciones personales y patrimoniales a los parientes naturales ™ ( artfculo -

64 del Cadigo del Matrimonio, la familia y la tutela soviético ).

Como ya quedd consignado nuestya legislacién, infortunadamente, -
limita el parentesco nacido de la adopcidn a los sujetos activo y pasivo, es -
decir no lo hace extensivo a las respectivas familias, como sucede en la le-

gislacion rusa, que por lo tanto es mds completa,
C).~EFECTOS,

a). - Entre el adoptado y su familia de origen. - La legislacidn sovié
tica es omisa respecto a cual es la sitwacidn juridica del adoprado respecto-
a su familia natural, haciendo por lo tanto imposible una 'comparacién: la <«
unica disposicidn al respecto, se refiere a que los padres deben dar su con-

sentimiento para que se formalice la adopcién, ( artfculo 61 del Cédigo de] «
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Matrimonio, la familia y la tutela ).

b).~ Entre el adoptado v el adoptante, - a'}, = La instituclén sovié -
tica de la adopei6n estd basada en el méximo {gualamiento de los nifios adop
tados con los hijos propios v en las relaciones mutuas del adoptante con el »
adoptado no hace ninguna diferencia entre los hijos de sangre y los adopta ~-
dns, " Corresponde a los padres la defensa y representacién de los dere «--
chos e intereses de sus hijos menores de edad, Los padres son log tutores -
o curadores natursles del bijo, gin necesidad de designacién especial,,. " =
{1}, es decir aunque la ley soviética no habla expresamente de patria potes -
tad, tdcitamente la otorga a los padres, sean estos de sangre o adoptivos; -
por su parte la ley mexicana es més clara, pues la establece en forma ex -
presa ( articulo 403 del Codigo Civil del Distrito y Territorios Federales ),
El artfculo 5 del Cédigo del Matrimonio, la familia y la wtels, preceptda -
la edad desde la cual legalmente, se puede contreer matrimonio, quees la
de dieciocho afios, o sea gue coincide con la mayoria de edad, no existien-
do por lo tanto la necesidad de sutorlzacidn de parte del adoptante, mien --
tras que en nuestra legtslaclén: existe una época entre los catorce o dieci-
sels aflos edad legal para contrger matrimonio de la mujer y hombre reg-~
pectivamente - y los dieciocho afios ~ mayoeria de edad -, en la cual se re-
quiere el consentimiento del adoptante para el matrimonto de su hijo adop-

tivo,

b').~ " Al formalizar la adopcidn puede atribuirse al adoptado el -
{1). - SVERDLOV, G. - Fundamentos del Derecho Sovidrico,~ E] Derecho de
familia soviético. - Ediciones en lenguas extranjeras.~ Moscd, 1962, - Pig,
469.
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apellido del adoptante, asi como, con la conformidad de aquel, el patronfmi
co del adoptante " ( artfculo 60 Cddigo del Matrimonio, la familia y la wte

la soviética ).

Como ya se habla comentado, de acuerdo con la legislacién mexica
na { articulo 395 del Cédigo Civil del Distrito y Territorios Federales ), el-

adoptante " podré darle nombre y sus apellidos al adoptado”.

Es decir en ambas legislaciones priva el mismo criterio respecto-
a los apellidos, a nuestro parecer equivocado, en el sentldo de que es & vo-
luntad del adoptante de}r o no su apellido a} adoptado; existe en cuanto al nom
bre o patronliniso una diferencia, pues en la legislacién soviética se re ===
quiere la conformidad del adoptado para llevar el mismo nombre del adop ~
tante, mientras que en nuestro pals, estd sujeto este hecho a la voluntad -

del adoptante.

Ambas legislaciones nos parecen negativas, ya que la adopeién de -
be incorporar a la familia del sujeto activo, al sujeto pasivo, dandole entre
otras cosas el apellido del adoptante, para que la filiacidn ses lo mds ape--

gada posible a 1a natural.

¢"). - El adoptado y el adoprante tienen derechos reciprocos a log »
alimentos, en la legislacién soviética, de acuerdo con los articulos : "42,-
Los padres han de mantener a los hijos menores de edad, etc,.." "48.~ «
La obligacién de mantener a los hijos incumbe 8 ambos padres. La cuantfa

de la manutencidn que ha de prestarse por ellos, se determing por su si «-
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tuacidn econémica ", "49. - Los hijos han de mantener a sus padres necesi~
tados a‘incapacitados para el trabajo". "'64. - Los adoptados y su descenden-
cla, con relacién a los adoptantes, y los adoptantes., con relacién a log adop
tados y su descendencia, se equipardn en derechos y obligaciones persota -
les y patrimoniales a los parientes naturales " { Cédigo del Matrimcma,. la-

familia y la tutela ),

Por su parte la legislaci6n del Distrito y Territorios Federsles <=
{ artfculo 307 del Cédigo Civil ) establece la obligacién recfproca de darse «
alimentos entre adoptantes y adoptados, no haciends extensivo este derecho
a los descendientes del adoptado, como lo pregona la legislacién rusa scer- ’

tadamente,

d"). ~ En el pirrafo anterior hemos transcrito el artfculo 64 del Cs
digo del Matrimonio, la familia y la tutela soviética, del cual se desprende
sin lugar a dudas los derechos del adoptado, asi como de sus descendientes

a la sucesién del adoptante.

La legislacidn nacional, concede solamente al adoptado el derecho
a la sucesién del adoptante, no asf a sus descendientes, motivo por el cual

nos parece méds completa la legislacién soviética.

ks

D). = TERMINACION,

Se repite el error tradicional de llamar revocacién, a lo que, co-

mo ya dijimos es terminacion, no queriendo insistir en los comentarios =
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anteriores a este respecto, de que se emplea un término impropio.

.

La legislacién rusa, dd la posibilidad de revecer la adopeidn, cuan-
do ésta ha sido constituida en ausencia o sin el consentimiento de los padres,
en caso de que la misma se juzgue favorable al menor; sl este es mayor de ~
diez afios, se requiere su consentimiento para la revocacidn . { articulo 65+

del Cédigo del Matrimonlo, la familla, v la tutela soviética ).

La legislacidn mexicana { artfculo 405 del Cédigo Civil del Distrito
y Territorios Federales ) contempla el caso de revocacidn por voluntad de -
ambas partes si el adoptado fuera mayor de edad, hipétesis que no estd con-
siderada en la ley rusa; y en caso de que fuera menor, con el consentimien~
to de quienes legalmente estuvieron obligados a acceder a la adopeidn, situg
cidn que tampoco contempla la legislacidn sovidtica; y finalmente, por Ingra
titud del adoprado, que rampoco se encuentra entre 1as causas de revocacion

de la adopeidn soviética,

Nos parece, en consecuencia m.Ag completa la legislacion mexicana
en cuanto a las causas de revocacién ( terminacidn ) de la adopeidn que la == .

soviética.

LEGISLACION INGLESA.

La ley de adopeidn actualmente en vigor fué promulgada en 1958,

Basada dicha ley en el hecho de que ¢l ndmero de las personas que-
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desean adoptar nifios slempre es mayor que el nimero de nifios que 8¢ pue ~
den adoptar, estima que se crea la posibilidad de un tréfico tlegal en la adop
cién , por elioc prohibe, por un lado, la formacidn de corporacionss dedica -
das a intervenir en los trémites de adopelbn que sesn ajenas a las autorida-
des legaimente contitufdas y, por otra parte, prohibe también que se reclba

algtin pago o regalfa como contraprestacién de 1a adopeidn,

La ley prohibe ademés cualquier género de publicidad al hecho de -

que existan personas susceptibles de ser adoptadas,

La misma legislacitn prohibe que se lleven a cabo adopeiones de ni

fios fuera de la comunidad briténica por parte de sibditos ingleses,
Reglag para la adopeidn:

Las personas susceptibles de ser adoptadas deben reunir estos re-

quisitos:

1. - Ser un infante; en México no es un infante, sino un menor oun =~

incapaz; es decir la legislacion nacional es mds completa,

2. - No haber sido nunca casado, Resulta curiosa la ley inglesa, ==
pues si trata que'el sujeto pasivo de la adopeidn sea un {nfante, parece obvio
suponer que nunca haya'side casado, sin embargo no debemos olvidar la cog

tumbre de casar a infantes, muy comin entre la nobleza inglesa.

La legislacidn inglesa y mexicana coinciden en el punto que nos ocy
pa.
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3.~ Residir en algdn lugar de la comunidad britdnica; igual disposi-
cién opera en nuestra legislacién. Es evidente que si el sujeto pasivo de la -
adopcién no se encuentra en territorio naclonal, esta fuera del imperio de -~
nuestra ley y por lo tanto tendré que ser adoptado de acuerdo con las leyes -

del lugar en donde se encuentre.
Los adoptantes por su parte deben reunir los sigulentes requisitos:

1. - Ser residentes de la comunidad britdnica.  El Cédigo Civil pa-
ra el Distrito y Territorios Federales es omiso al respecto, pero puesto -»
que no prohibe la adopeidn de infantes que se encuentren en e territorio na-
cional‘ipor personas que residan en el extranjero, debe entenderse que lo ad
mite. Podria pensarse que esto resulta inconveniente porque podria existir=
el peligro de falta de compenetracion previa entre el adoptante y el adopts =
do, en razéu de la distancia; sin embargo debemos pensar en la posibilidad
de mexicanos que residan en el extranjero v que al pensar en un hijo adopti-
vo prefleran que este sea de su propia raza, de modo que aparente auténti=»
camente ser su hijo, ya que si adoptaran a un nifio extranjero podr{a no pa~~
recerlo. No debe pasarse por alto que al juez pupilar corresponde cerciorar
se de que la adopcién va a ser benéfica para el adoptado; debemos confiar ==
en que el sabrd determinar cuando esta adopetSn va & ser efectivaments en -

beneficio del menor que es incorporado a uns nueva famliia.
Estimamos que nuestra legislacion superé a la inglesa ).

2.~ En caso de matrimonio estar en cualquiera de estos supuestos =
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{ yn vimos que en México el estado civil no afecta):

a). - Que alguno de los cényuges sea progenitor del adoptado ( igual

mente este hecho no influye en nuestra legislaclén ).

b). - Que alguno de los cényuges sea parieate del adoptado, =i tiene

més de veintitn afios de edad { tampoco esto afects en nuestro pais .

¢). - 81 ninguno de los cényuges es pariente del adoptado, sl tiene =«
mie de veinticinco afios de edad ( coinclden la lepislacidn inglesa, en log e~
veinticinco afiog, 8610 que no coinciden en el estado civil, ya que en México -

puede ser solterc e] adoprante ).

d). - Esta ambos conyuges de acuerdo en ia adopclén ( igual disposi -
eién opera en el artfculo 391 del Cadigo Civil del Distrito y Territorios Fede-~

rales ),

3.~ En caso de varones solteros o viudos, se prohibe 1a adopeién de
nifiag ( parece evidente la buena intencién del legislador inglés, peroen nues
tra ley no existe tal prohibicidn, pues se deja a los drganos judiclales y ad ~
ministrativos la posibilidad de investigar al presunto adoptante y de dicha in
vestigacion concluir que existe una razén fundada para conceder la adopeidn

0 para negarla sl se presumen fines aviesos ).

Autorizaciones. - El efecto de la adopeidn es destrulr la relacién --

legal del adoptado con sus parientes naturales y la ley en vigor no exige la «
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autorizacidn de estos, ni la de sus guardianes ( difiere de nuestra legisla -~
¢idn, segln la cual si se requiere de dichas autorizaciones ), excepio en los

casos siguientes;

a}. - Cuando el menor haya sido adoptado con amerioridad { nuestra

legislacién exige la autorizacidn del padre adoptivo ).

b}.~ En caso de hijos {legltimos, pugs entonces se requiere la at;tg
rizacion de la madre, Si se trata de hijos ilegltimos no se requiere la auto-
rizacion del padre. ( En México tratdndose de hijos extramatrimoniales ha -
brd que deterrulnar, en primer término, sl se encuentran o no legalmente re
conocides. En el caso de que lo esten, debe recurrirse a las disposiciones -
de los articulos 380 y 381 del Cédigo Civil conforme al primero de los cua »-
les sl ambos padres reconocen conjuntamente, se pondran de acuerdo de ===
quién gjercerd la patria potestad y si no lo hacen el juez resolverd; el aegun
do de los preceptos dispone que en caso de que los padres reconozcan suce~-
sivamente al hijo, la patria potestad corresponde al que haya reconocido pri
mero, eslo es, no tiene en cuenta el sexo del progenitor como la ley ingle -~

sa).

St 1a corte lo considera oportuno, puede autorizar a los padres & «-
énterarse del futuro del niflo, a traves del procedimiento legal que se sigue~

en la adopeidn,
En los casos en que se requiere la autorizacidn, esta puede ser =--
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dispensada por la corte sl el menor fué abandonado, sea en forma fislcs o -
en cuanto a su desarrolle psiquico { iletrado ),0 también cuando la consecu
cién material del permiso no sea posible { aunque con diferente redaccidn, =

algo muy similar, acontece en nuestra legislacién).

EFECTOS,

Las consecuencias legales de la adopeidn respecto sl adoptado se =«
manifiestan en que tiene derecho a ser cuidado y mantenido por sus padres -
adoptivos, teniendo el la obligacién de estar sujeto a los mismos en cuanto ~

a las decisiones que para su propio blen tomen.

En contraposicién, los padres adoptivos estdn obligados a culdar y-
mantener, al menor hasta su mayorfa de edad. ( Nuestra legislacién, en ge-
neral es mds precisa, pero este fendmeno se manifiesta particularmente, -~

respecto a Jos efectos de la adopeifn ).

REVOCACION.

( Aunque resulta cansada nuestra insistencis también la legislacién
inglesa incurre en el error de llamar reyocacién & lo que en realidad es tex
minacién ), ~ Cuando un hijo ilegfiimo sea posteriormente reconocido por el
matrimonio formado por sus verdaderos padres, la adopcién podrd ser revo
cada ( esta causa de " revocacién " no existe en la leglslacién mexicana; nos
parece mds adecuada la legislacléon mexicana pues es indudable que entre --

adoptante y adoptado se han derivado lazos adoptivos derivados de la convie-s
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vencia, lazos que deben ser respetados, pues su ruptura podria lesionar se
riamente desde el punto de vista psicoldgico al menor, que se haya en pe -
riodo formativo de su personalidad, y constituiria, por otro lado, una gra-

ve Injusticia para los adoptantes ).

Igualmente se revocard la adopcidn cuando se compruebe que hubo
violacidn al procedimiento. ( evidentemente se trata de un caso de nulidad -

y no de revocacidn, que también prevén nuestras leyes ),

Resulta dificil hacer un comentario genérico a la legislacidn ingle-
sa relativa a la adopeién, ya que su técnica jurfdica v las raices histdricas-
de su derccho estan tan alejadas de nuestra idiosincracia, que nos d4 una -
enorme sensacion de superioridad de nuestra legisiacidn en comparacién -
con la de ellos y no queremos dejarnos llevar por dicha sensacién, evitando

por lo tanto abundar en los comentarios.



CONCLUSIONES

Comparar diversas legislaciones con la mexicena ( representada -
por el Codigo Civil del Distrito v Territorios Federales ) resultaria total =
mente ocicso si de dicha comparacién no logrdramos sacar algunas conclu-
siones, que signifiquen una aportacién o mejorfa a nuestro derecho positi -
vo; debido a lo anterior me permito somerer al sinodo, las siguientes con- -

clusiones.

Primera, - Antes de la dltima reforma ( 23 de diciembre de 1969 )
el Cddigo Civil del Distrito y Territorios Federales en su articulo 390 ===~
prohibia expresamente adoptar a quienes tuvieran descendientes; con la -=
modificacién se elemind dicha prohibici6n, es decir, técitamente se permi
te, conforme al principio de que lo que no esté prohibido, estd permirido. «
De esta manera nuestra legi‘slacién coineide con la soviética v ge aparta de
1a espaiiola y francesa. Creemos que el KUeVO texto legal refleja el progre-~

so habido en la materia y es mds convenjente,

Segunda. - Nuestra legislacién al aceptar la adopcién de mayores -
incapacitados, esté desvirtuando los fines mismos de la institucién, moti -
vo por ¢l cual propugnamosg porque desaparezca de la ley tal posibilidad, &

la manera de como lo hace e¢xpresamente la legislacién soviética.
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Tercera, - Nog parece inconveniente la solucidn propucsta por las
reformas de 23 de dictembre de 1969 conforme g 1o cual el adoptante tiene~
la potestad de dar nombre y sus apellidos al adoptado; nos parece mds con~
veniente la solucidn de las legislaciones espafiola y francesa que atribuyen«

al adoptado en virtud de la adopcién los apellidos del padre adoptivo,

Cuarta. - El parentesco civil resultante de l1a adopeidn produce efec
tos dnicamente entre adoptante y adoptado ( salvo el impedimento a que se =
refiere el articulo 157 del Cédigo Civil ), A nuestro modo de ver resulta -
més conveniente la solucidn de las legislaciones francesa, espafiola y sovié
tica que prolongan los efectos de la adopelSn a los descendientes del hijo --

adoptivo.

Quinta. - La ley nacional da oportunidad de inrervenir al Ministerio
Piblico en forma supletoria en 1a revocacidn de adopciones, Consideramaos -

que deberfa intervenir de oficlo en todos estos casos,

Sexta. - Reiteradamente hemos Insistido en que debe emplearse <«
apropiadamente la terminologls jurfdica en los cuerpos legales y que, por -
lo tante, es necesario que en lugar de que se hable de revocacldn se utilice
el de terminacién para aludir a la cesacidn de efectos de la adopeién en los
casos a que se refleren los articulos 405 y 406 del Codigo Civil para el »--

Distrito y Territorios Federaleg,
Séptima. - Convendria que en nueatra legislacién se diera cabida =
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a una forma m&s amplia de adopcidn, este es, que permitiera la Incorpora
cién total del adoptado en la familis del adoptante, colocdndo al primero en
una sltuacidn en todo tgual a la resultante de la filiacidn matrrimonial, La -
legitimacién adoptiva francesa y la ndopceién plena espafiola, podrian ser «=

vir en clerta medida de paradigma al leglslador mexicano.
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