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L _;mscfsmsms 'HISIORICOS DE LA QUIEBRA

, ';_:;‘.DERECHO Romo e

El Derecho Romano nacié de. las costumbres y tra- E

‘“VQ diciones de los pueblos més antlguos.»‘"La quiebra es un -f  :

”Lf}producto de origen romano con 1nfluenclas germénlco medie= -

1'ffva1es" 1.

- El Derecho Romano no conocié un derecho especlal"v’n

”/,'del comervio, pero si legisld sobre las consecuencias que~ 

"“deberla sufrir un deudor que no cumplia con sus obllgacio? {"""

: ,“ne,s .

El deudbr incumplido, podfa ser objeto de la ma-

'Jf nué.injectio,bo sea la forma,de‘forzarralycondenadg a pg -
gar una suma deterﬁinada de'dinero, segﬁn la Ley de_laé Dgi

: ce*Tablas, que se aplicaba tanto al deméndado comb al qde%
habia reconocido su deuda delante delvﬁagistrado, se le-EQ
: concedianAtreinta dias para liberarse, pero si dejaba ﬁa -
 gar ese tiempo sin haber phgado, quedaba expuesto a los ri
-gores de la manus injectio, el acreedor pbnia la mano so -

"bre su deudor, pronunciando una determinada foérmula sacra-

T 1‘) Rodriguez y Rodriguez, Joaquin. "Derecho mercantilt~
8a. Ed. México. Porrua, 1969. T. II. p. 289, gy




- mental, 8i el deudor no pagaba lo.podié mantener indefini
"damente en esclavitud, vendprlo on- el extrangarc I matarld
y si eran varios acreedores podlan dlvidlrse entre ellos -

§,w: el cuerpo del deudor, en proporcién a sus respectivos cré-

kditos, sin cometer fraude.

Segin afirma Petit, el procedlmlento podia termi'

narse de dos maneras dlSulntas' a),- s; se ocorgaba un -
vindex o sea un terceruv que tomaba como suyb‘el asunto, el
' f mag1strado le declaraba addlcatus y el acreedor lo podia -
1'llevar a su morada, encadenarlo ¥ tratarlo como esclavo de
.hecho,‘aunque no de derecho. Esta 51tua016n duraba sesenta
fdias durante la cual pédia obtener su libe:tad bublicéﬁdo?
- duranfe tres dias de mercado consecutivds‘el ﬁombre del -
‘deudor y el impofte de la deuda, si transcufridos éstos.no
’ habia pagado nadie por él, era muerto, [ venaldo como es =

'clavo mds allé del leer, y b) - Si el deudor encontraba =~

un‘v1ndex, se daba lugar a un nuevo proceso entre el acreg
dor y’el vindex, la pérdida de éSté nuevd proceso condena-'
" ba al vindex al doble pago, para.castigarle,pof,habér pues
“to obstéculos al derecho del acreedor (’af). |
Surge como reaccién a la manus injectip, la Lex~ ';‘F";J;

-Poetelia que limitd el carfcter penal del procedimiento y-

disponia en contra de su caricter privado, la intervencibn -

del magistrado en todos los casos y circunstancias.

U2 ) TetIt, Eugene. "Tratado elemental de derecho romano".
Tr. J. Ferrandez Gonzhlez. México. Edinal, 1963. p. 623.




; En los casos en que el deudor estaba ausente o -115
;habia huldo para. elud11 21- pago de sus deudas, no procedia

fla manus 1njectio, por lo que se introdujo el 51stema de - ‘
la mlssio in possessionem, y después éste sistema se exten S
- dib al deudor confeso o juzgado, por lo cual con arreglo a :
el "los blenes se confisban & la custodia y a la adminis-

o tracibn de 1ds,acreedores; pero sin que ello implicara una

. -ejecucibn general © una expropiacién del patrimonio entero,

a la cual sélo se 1legaba después, y de un modo indirecto,

s medlante la bonorum vendictio, gque producia una especie de

e gar sus deudas hasta el 1im1te del valor del patrlmonio ce

‘ auce516n en universum Jjus a favor del adquirente de los b1e

' '»nes, el cual al sustituir al deudor estaba obllgado a pa -  '7‘* ﬁ

',dido" ¢ 3)

Las facultades atrlbuldas por la missio in posse =

“ssionem, se han conS1derado como una 1orma de prenda que. L

debia ser de escasa duracién, hasta la adjudicaclén de los

- bienes>§ue se hacia de acuerdo con la ley venditionis,‘y -
~agl el adquirente se convertia en‘ﬁn sucesor a tituiO'uhi;'

versal del deudor. Después surée'la bonorum distractiovla

‘:éual por'medio de un curador especial, curator bonorum, te
‘nia ante todo como objeto impedir la reduccién fréudulenta'f"“ f
del patrimonio. ILa institucibn de la cessio bonorum,le con
hcedlo al deudor el derecho de entregar sus bienes a sus =~

acreedores, para que éstos procedieran a la venta y con lo

{3 ] Brunetti, Antonio, "Iratado de quiebras”. Tr. Je =
Rodriguez y Rodriguez. México. Porrua, 1945, p. 16, :




- 5f_ "

 que se obtuviera se hiciera el pago de sus créditos. "Tan
"to la cessio bonorum como la bonorum distractio eran proce
dimientos colectivos" ( 4 ),

Las caracteristicas del sistema romano aegﬁn el—'”

’ maestro Rodriguez y Rodriguez, pueden reducirse a tres: —- -

‘fﬂa.- No hay concurso de acreedores, 2a.~ No hay concepto -

| Efdefin301vencia sino de'enajeﬁaciﬁﬁ Y>33-* Pfed°min3klavaud

:*fitorldad prlvada como motora’ directa del proced1m1ento (5%

No podemos negar que el derecho romano, nos d16— i

Xlos principlos de lo que con el t1empo se convertiria en ~ e

vla 1nstituﬂ16n que hoy conocemos como qulebra.

i DERECHO I’J.‘ALIANO .

En el Medlterréneo, después de la calda del Impe_

‘rlo Romano de occidente ¥y cuando pueblos nuevos tomaron 1a‘

fdlreccién del mundo 0001dental, surgen otras costumbres y-

 un nuevo derecho que empieza a estructurar p las comunida-
 f“des de aquella época. |
o "Lo8 dqmerciantesvcrearon sus propios tribppalesn:
f que aplicaban las costumbres‘mercantiles que se convertian
‘;en ley'a través de las sentencias. Respecto de los deudo-
"-fes insolvbntes, se apartaron los ordenamientos barbaros -
t'~de la benignidad que el derecho romano en su (ltima fase -

concedia a los deudores, y se volvidé a las penas persona -

U Yy Cervantes Ahumena, RaGl. “Derecho de quiebras", Méxi
co. Herrero, 1970. p. 23.

(5 ) Rodriguez y Rodrlguez. Op.vcit. p. 209,



~les, por la consideracibn de que todo deudor era un defrau L I
dador" (6). S . PR "
Podemos afirmar que la qulebra es de orlgen ita~ B
'liano, ya que en sus estatutos se establecieron con gran —V‘
amplitud N precisiép?el objeto y fiﬁ‘de'la quiebra, aunque
' ibs’éutores italianos y espaﬁoles‘discuten sobre cual pais .
' dié su verdadero sentidobal derecho de quiebra; ‘ -
"Se dice que la sustanc1a de los principios y de“ .
'1as reglas elaboradas por el derecho estatutario 1ta11ano—' j'?”

5ha:permanec1d0'1nalterable a través de las transmigracio -

;;neérhechas por la_institucién‘en;toda Europa, evihforman =
‘*7luso‘hoy las legislaciones Vigentes‘que 8stos datos son,'“
atrlbuto obli gado a Las aportaclones del derecho estatuta-

rio- 1tallano a la teorla de la qulebra" ( 7 )

Conforme a Rodriguez y Rodrisuez, las'supuestas-,

‘i,‘_aportaciones del derecho intermedio italiano a la doctrina o n

de‘la quiebra se supone que son: - £l embargo Judlcial R
de los bienes. 2a.- El requerimiento‘de oficio de los acree . S

dores para que presenten sus créditos, 3a.- El reconoci =

miento judicial de los mismos, 4a.~ Las facilidades péra‘—
el convenio de mayoria. Pero debemos reconocer, dice el ~
maestro, que desde las obras magnas de los juristas fomanosv
que son las Siete Partidas encontramos sistematizado y atn
con preferencia cronoldgica éstos mismos principios bhsi -

cos en la doctrina de la quiebra, de lo que se ufana el de

(® ) Cervantes Ahumada. Op. cit. p. 23.
(7)) Rodrlguez ¥y Rodriguez. Op. cit. p. 290.



 ‘,_‘7‘_

recho medieval espafiol ('8 ).

_ DERECHO FRANGES.

En Francia el derecho estatutarlo 1ta113no eger- 

"“c16 una gran inf]uencia, la qulebra tuvo su prlmera regula

c16n orghnica en el reglamento de Iyon de 1665, que sirv16

 vf‘d¢ base ‘a las Ordenanzas de 1673, en éstas se_reglament6~- 
],la‘quiébrs y la bancarrota, y se nota un atrasd al eiimi'~  L

" nar un periodo sospechoso. que mas tarde se’ 1ntroduao nueva"‘5”‘

mente por dlsp081016n real,

Rlpert senala que el carécter penal de la qule-

‘H?bra, explica la 1ntervenc16n del poder ‘real, 1mponiendo pe"‘”J'
: ,nas severas a los culpables de bancarrota tenemos por - ~f' 4
| egemplo,las Ordenanzas de Franc1sco I (1536)’y de Carlos ~ : ﬂ%?
e IXz(15§O), en las cuéles se diéponié que los culpables,se-f '
!‘iian-juzgados'de una manera extraordinaria y no podian 6137’
A dir-al rigor de la norma, sino,médiante'la cesécién dé_toe='v

do su actlvo. Por lo que. era necesario reglamentar la ven

1Jta dé los blenes y la forma de su dlstribuc16n frente a los

';rlacreedores (9)..

En el sistema frances, la qulebra aparece como - 

un procedlmlento de liquidacibn de los bienes del deudor;-
principia con la liquidacidén que es obligatoria dentro de-

Y
los tres dias sigulentes a la cesacion de pagos. Pero el-

o g8) Rodriguez y Redriguez Op. cit. p. 209.
é 9 ) Ripert, Georges. "Tratado elemental de derecho co -

mercial”, Tr. F. de Solé Caiizares. Buenos Alres. Tlpogra .

fia Editora Argentina, 1954. T IV. p. 201

%
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- procedimiento estaba fundamentalmente encaminado a lle =~
gar a la conclusidén de un convenio entre el quebrado y -
sus acreedores; solo si no se formulaba una proposicidn -

o, si hecha hubiese sido aprobada, la quiebra entraba en-

L /la”fase de liquidecidén de los bienes" ( 10 ). En las or-

denanzas de 4673 ge encontraba esbozado el sistema de 1a-.“‘”

k 11qu1da016n colectlva.

Los prlncipios generales del Cédigo Francés, han i li%’”

31do recogidos en su mayor parte, en las leglslaclones eu

‘ ropeas del siglo pasado, 'y en la actualidad vemos que la-

fqulebra en el Cédigo de Comercio francés constltuye un ti G Al
- po de autogestién de la masa activa por parte de'los acreg°“‘

 dores, vigiiada’solamente por 1alautoridéd Judicial, ea'4, 

' téndo'conciéntes que éste siétéma'tiende.a desapareéer ;_’”'

:porque poco a poco adquiére igual grade de‘importancia tag ‘

to en el &mbito de la economia, como en el de la adninis-
tracién de justicia, y de acuerdo con Brunetti, la inter-
vencidén directa de losbacreedores en la operacidn de‘coné

servacibn de liquidacidn contrasta con tales principios -

‘que aln se advierten en el Cédigo de Comercio vigente enf’

camblo quedaron superados-con la reforma hecha por la Ley  '3'y

de 1930 ( 11 ).

DERECHO ESPANOL.

Ya deciamos que los gurlstas espanoles reclamanff"'

% 10 ) Brunetti. Op. cit. p. 18.
11 ) Ibidem. Op. c¢it. p. 19.

IR
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' para. Espaia el ser autores de los verdaderos priﬁcipios -
'» dgl‘derecho de quiebra y_éllo lo encontramos en lg cita -
Que hace Rodriguez y Rodriguez de Benito, "que antes del -
~siglo XIII haya podido haber en Italia algo més cohseguido

-de regulacidn del régimen de quiebra, que nuestras parﬁi -

k'iﬁ‘/das. « +y pero hasta el actual momento, debe dormir en élé

- ghn archlvo ignorado, lo que no deja de ser raro después -

'fi de las concienzudas blisquedas de los historiadores del de-

i recho ;tal1ano y alemén" ( 12 ), " En efecto er la partida—kf

: ,Y’ Titul°.XIv-5° preve la intervencidn de la autoridad jﬁ- S

‘: fdiciél, 1afreélamaci6n ante la misma autoridad, el desapo- -
‘f'daramiento, la enajenacibn y el pago ante el juez. El con:
7~f¢ufso de acreedores se sefiala en la Ley II y V de los cita

:‘dos‘Tituloly Partida; la prelacidn de‘crédito en las Leyes‘

~‘u331 y II, también se regula en las Partidasz el convenio pre~

ventivo de la quiebra cuando se establece la mora de acuer

‘do con la mayoria de los acreedores y la quita que se con- -

‘:t  cedia tamblén por mayoria..

En las Partidas no se usa la expresidn de quie -
 “bra.' La primera Ley que usd &ste vocablo fu promulgada -
,f en Barcelona en 1229 y se referia a los cambistas o banque |
.flroc, "a los que por haber quebrado, se les cohdeneba a no-iw
‘-tener tabla de cambio o empleo alguno, a publicarse por -
_pregbn su infamia, y a detenérseles y mantenerlos a pan y-

agua hasta que pagasen sus deudas" ( 13 ).

T2 ) Rodriguez y Rodriguez. OLp. cit. p. 290.
% 13 ) Cervantes Ahumada. op. cit P. 264
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' Francisco Salgddo de Sombza, publich el'priﬁé:i-"‘ﬁ
'tratado’dé dérecho'de quiebras en 1665, en donde trata caé
~ 5i todos los problemas fundamentales delyderecho de Quie -
~ bra moderno,’y su influencia se extendib a la mayoria de -
los paises europeos, principalmente en los estados germéni
- eog, dnstacando la. 1nterven016n audlclal en todas 1as eta-,' *
 'pas del procedlmiento. ; -

k El libro de Salgado de Somoza, nos dice Rodriguez
';‘y Rodriguez, estd dividido en dlferentes partes, en la pri

"f:mera se tratan los problemas de la declaracibn del concur- “

' fso, en la segunda, las caracteristicas especiales del Jui-';v> :

,cio de concurso y la situacién de algunos acreedores, en - o
"ia tercera, la enajenacibén de bienes, créditos del fisco,~
': créditos hipotecarios y otros diversos ( 14 Y. v

' | En 1737, son promulgadas las Ordenanzas de Bil -
i~bao, reguladoras de los problemas de 1a quiebra ¥ que pode
'I‘mos considerar como un verdadero Cédigo de Comerclo.' En -

o ellas se usa el concepto de quiebra referido a los negocian :

'~f-tes que no quieren o no pueden cumpllr con 1os pagos que -

;ktlenen a su cargo.

En éstas Ordenanzas se establecen las condicio -
hes que deben cumplirse para ser declarado en quiebra, ha-
}giéndo la aclaracibén que es el primer ordenamiento que fué
de,aplicaci6n exclusiva para los comerciantes, porque sabe

mos que en algunos paises se podia declarar la quiebra a -

U 1§y Rodriguez y Rodriguez. Op. cit. p. 292.
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= los no comerciantes como en Alemania Inglaterra, etc.,_s;,¢*
También se citan las normas para la ocupacibn y el inven—;
tario de sus bienes, ademls de disposiciones sobrevlos, -

'efecﬁos de la quiébra en relacién'eon la peréona delvqué-f
"”brado;‘sobre los pagos efectusdos y por efectuar; SObré -

la responsabilidad penal; sobre - las diversas. relaciones -

Juridicas; asi como los problemas relativos a la separa'-ij.f[f

“ ci6n en la qulebra ¥ revocac1on de los actos en fraude deﬁ;fflf

':acreedores v reconocimiento de créditos.

‘7’1ANTECEDENTES INMEDIATOS~EN MEXICO.

Las Ordenanzas de dilbao fueron nueatra Ley duf! o

"4rante la Colonia hasta la promulgac16n del C6digo de Co -l ¥1$f

 mercio de 1854, | ,
En México, el Ccbdigo de 4854 es un C6digo de in:

Lyff‘fluencia espafiola y francesa en el dque desaparece el com=r.

cepto de atrasados.

En el cﬁdlgo de 1883 es mayor la influencia es~

, paﬁo1a.‘ 8e establece la preaudicial de 1a quiebra, la -

distincidén entre sindico provisional y definitivo ¥ la -
- presuncidn llamada muciana. , |

- En el Cbdigo de 1889, las’normas de la quiebra-_
 se cbnsignan en dos libros distintos igual‘qﬁe en el CSdz

go dé 1883. Se encuentra mejor regulado el régimen de =~

1o0s bienes comprendidos en la masa, normas sobre revoca ~ -

cibn y sobre prelacifn de acreedores, pero se d& una mez-

cla de la institucidn espaiiola y francesa.



TR

"‘ffc“posiciones a segulr para 1a constitucibn de la quiebra.

fmero, pero asi como el tiempo y las condlclones cambian, -

“‘_ tantemente v1gilada, y ser reformada si es preciso, para -;

’:seguir el adelanto de nuestra época., 

La Ley de Quiebras y Suspensibn de Pagos que nos““'"

'firlge actualmente entré en vigor en 1943, y senala las dis—:'TWT
Sabemos .que nuestra Ley ha sido elaborada con es.f ;i

'la Ley de Qulebras y Suspensibn de Pagos, debe ostar cons~1;f'ﬂi




i 011:1 TULO II

CONCEPTO ECOWOMICO Y JURIDICO Dp QJIEBRA
l{a).- Concepto Econbmico de la qulebra.:~j“2__ o
';b) - Concepto Juridico de 1a quiebra. e

‘LA CONSTITUCION DEL ESTADO JURIDICO DE QU:EBRA.?:?:", 8
- ‘f;,a).— Supuestos de la quiebra. SR ‘
. Db).- Declaracibn de la quiebra. . -
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© CONCEPTO ECONOMICO Y JURIDICO DE QUIEBRA

AYﬂCONCEPTO ECONOMICO DE LA QUIEBRA.‘

El primer artlculo de la’ Ley de Qniebras y Sus—?;;“é]rff

"f;pen816n de Pagos establece, "Podra ser declarado en. esta— i

. do de quiebra el comerclante ‘que cese en el pago de sus -5j.‘u

5F.fobllgac1ones"

"La cesaclén de pagos en su nés intimo sentldo, ;Lfﬁ ‘

-‘,5alude y presupone un estado patrlmonlal descansa sobre ~"

' 1:’Vun estado de 1nsolvenc1a. .'. ( 1 ).

Asi del articulo menclonado, deduclmos que la -

quiebra es un estado de 1nsolvenc1a, una 51tuaclon en la-‘ e

,‘_que el comerciante, esté 1ncapaC1tado para hacer~frente 8 M B

sus compromlsos econbmicos y en consecuencla 5@ encuentra'.‘a’*w

en el supuesto de que se formule una declaracién de qule-lf o

bra en su contra.

(T ) Rodriguez y Rodriguez, Joaquin. "Léy de quiebrésng'* e

y suspensién de pagos". 4a. ed. México. Porrua, 1966. p.-




Al menclonar el estado de insolvencia, estamos -

i ante un concepto de carécter econémico, por lo que debemosf 

“considerar a la quiebra desde dos puntos de vista.‘ el ecg

' .;n6m1co v el juridico.

Desde el punto de vista econ&mico, es estlmado -
"cond un estado en el cual puede encontrarse»envocgsiones -
o una empresa mercantil al realizér su actividad. ¢oherciai -
‘:que incapaclta al comerciante para hacer frente a sus com~ k

'”7_promisos econémicos.

Existen diversas opinianes acerca de la quiebra-

‘"econ6nlca como la que sefiala Percerou ( 2) cuando 1ndi -

‘-'ca que el comerciante que incurre ‘en faltas de administra-

‘:\ﬁtcién, calcula mal sus precios de reventa, etcéters, 1o llg"
#a a la quiebra. ‘Roeco, dice que la quiebra es "el efecto.

 de1 fendémeno anormal del crédito" ( 3 ), ¥y no negamos la -~

;importancia que tiene el crédito como un elemento decisivo
‘para el buen funcionamiento de cualquier empresa.' Charles
 Gide, define al crédito como "el cambio de una riqueza pre

‘ - sente por una futura" ( 4 ), lo gqus puede'dar_luggr al de~

 sequilibrio de una empresa, pero sin llegar a confundir la

insolvencia con el simple desequilibrio aritmético o défi-

cit contable de la empresa.

E :( 2 ) Apodaca y Osuna, Francisco. "Presupuestoa de la ~
_quiebra”., México. Stylo, 1945, p. 21.
(3 ) TIbidem. p. 22.

- ( %) Gide, Charles. "Curso de economia politlca" Bue 5f  {5:'

nos Aires, Anaconda, 1944, p. 274.
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Apodaca y Osuna, considera que el "estado de 1n-;
L suficlencla econbmica, de carencia absoluta, de 1ncapaci -
‘ ~gafdad credlctlcla gse llama quiebra o insclvencia" ( 5 ).

Sin embargo creemos ncesario distinguir qﬁe~la1-"- e

- quiebra no es lo mismo que la insolvencia.

Fn el derecho civ*l y de acuerdo con el Cédigo -
'ivaiv1l en su articulo 2166, hay insolvencia cuando el actl- o

' ‘fvo no basta para cubrir el pasivo, y como presupuesto de ~'.

'1a qulebra, "la inso’vencla es un estado general de impo -

: tencia patrlmonial de una empresa mercantll, y para hacer-’
’ ;frente por medlo ordinaries a sus obllgaciones 11qu1das N o ;,“
' ;f  vencidas" (6).
, » Por lo tanto concluimos diciendo que econémica -
 mente se dice que una persona esté quebrada ‘cuando 1o pue—:*";"

~de atender al pago- de sus obligac1ones 0 sea cuando 5€ en— -

icuentra insolvente.

fCONCEPTO JURIDICO DE LA-QUIEBRA.

El estado de hecho que es caracteristico de 1a -

.qulebra econémlca, no tiene nlng&n efecto auridico mlen -

:' tras el derecho no lo recoja dandole vida Juridlca, y no -

- es hasta el momento en que se haga la declaracidén judicial

del estado econdmico de la insolvencia cuando se produci -

rAn los efectos juridicos de la quiebra.

D Apodaca y Osuna, Op. cit. p. 22,
’§ <) 3 Cervantes Ahumada. Op. cit. p. 36.




: auridico, ‘esto es, que no basta que el comerciante cese en
Sus pagos para que se le considere en quiebra, sino que es

preciso uns declaraclén ]udiclal que a51 la establezca. -

Nos dice De Pina, que la qulebra @8 un estado -

.‘iEl articulo prlmero de la Ley de Quiebras, entre otros, ae 4 i

s nala claramente que la. qulebra es un estado que debe ser L

declarado Judlclalmente. ( 7 )

La declaracién se dictaré cuando se °°mPrueben SR

3qf~1as circunstanclas que determinan el estado econémico de«-v“*

'Jngla insolvencia R como todo presupuesto de derecho, ‘es necef7n

ff‘fsario que primero se produzca el hecho para POSterlormenteffH

kfp se den las consecuencias Juridicas de éste.

La qulebra como institucidn auridlca, es un con- S

‘Junto de normas gue regulan los efectos Juridlcos del estai‘zh

o do econémico de insolvencla de’ un negocio mercantil y soloi::“

‘kyse constituye por sentencla Judicial.

( ) De Plna Vara, Rafael. "Elementos de derecho mercan~ -
til mexicano" 4a. ed. México. Porrua, ﬂ970. P. 450.,‘L77 s
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LA CONSTITUCION DEL ESTADO JURIDICO DE QUIEBRA =

.*}jsﬁ?uestoé de 1a quiebfa-‘l
ki .Far%°S para que sta se Pr°d“z°a"~’
2K' 1en>est&d° de quiebra el cgmerclante que cesa ‘en ol paso:de
“ 01al.v

;;fgo de Comercio, en su artlculo 3o,

En el articulo 3o. de la ley de Qplebras, se es~

:tahlece que podr& ser declarado en estado de qulehra den -~
tro de los dos afios siguientes a su muerte o retiro, un co.

merciante cuando se pruebe que habia cesado en el pago de-

Antes de referlrnos al procedimiento para la de—];"

"7§clarac16n de la qulebra mencionaremoq los supuestos nece-‘;f

Como ya habiamos citado el articulo primero de - }?ﬁ

‘f; la Ley de Quiebras, establece que "Podrén ser declarados ~'”7

’sus'obligaciones" ¥ hemos afirmado que*1a quiebra es un - :

”estado Juridico que nece51ta de la prev1a declar8016n judi.

As1 el sugeto aurldlco, deberé ser. un. comercian- :

o e e A i - v w1 s e e L

”"f te, ¥ el concepto de comerciante 1o encontramos en el C6di'r5‘fk”"




| '-_“ 19-

',sus obligaclones con fecha anterlor a su muerte & retlro,

“q;en el aiio 31guiente a los mismos,

El sujeto de 1a quiebra como’ senalamos con ante-rf\

j~r10r1dad deberh ser un comarC1ante, ya sea ind1v1dua1 o -

~social.

El comerclante 1nd1vidual o persona fisica, de ~

facuerdo con el articulo 30. del Codigo de Comercio en vi -

”fa;qsor, es aquel que tiene sapacidad legal para ejercer el co
\,vmerclo' ‘dicha capacldad esté determinada por el cbdlso Cl" o

~v ;vil para el Distrito y Territorlos Federales, al referlr -’; ‘

 se a la Ley comfin el articulo 50. del delgo de Comerclo,

vﬂﬂg.la letra dice: "Toda persona segﬁn las leyes comunes esx“

~ h&bil para contratar y obligarse, y a quién las leyes no -‘,‘_}:;jw~ “

‘5 r prohiben expressmente la profesiétn del comercio, tienen ca
‘ Jv'pacidad para egercerlo" ‘E1 deigo Givil referido la atri
' buye a la capacidad de ejercicio, haciendo la excepcl6n a-

--f' ;os 1ncapaces que el derecho les nbribuye calidad de comer

ciantes, por ejemplo cuando actlan por medio de represen -

g tantes .

El mismo artlculo 30. en su filtima parte nos se- .

fiala que se le atribuye la calidad de comer01ante, al 1ndi

fviduo gue "hace del comerc1o su ocupacibn ordlnaria" Al

: respecto Rodriguez y Rodriguez, estima que "realizar actos

'~ de comercio de un modo habitual, reiterado, repetido, con- S

~ virtiendo la actividad mercantil en una actividad profesig ﬁf




- 2 ¢ requ1s1to de la ocupacidn ordinaria, no es necesario

- 20 -

‘;hal"‘y ello significa "que hayan de obtenersé de éste ejer

cicio los récursosvnecesarios para la subsistencia del que
19fefectﬁa; basta con que se trate de una actuacidn proreév

‘éional,'con indépéndencia del resultado econdmico, favora- .

'73 ble o, desfavorable o adversoc" ( 8 )

Mantmlla Molina considera que, para que exlsta

;-jque ella absorva por completo la actiV1dad del suaeto, )

75que.le consagre todo su patrimouio, xi siquiera se exige

' 7para adqulrlr la calidad de comerclante que la ocupacibn -
'en el comercio sea la prlncipal. "Basta ocuparse en 81 de'

‘manera accesoria, con tal que sea ordlnarla, basta dedlcar  -

'~»a.eSpecular mercantilmente una parte, cualquiera que sea,-

s vdei patrimonio para'qﬁe se cumpla el requisito de‘la ocupa

‘cidn ordinaria en el comercio; es suficiente, en una pala-
bra la reiteracibn de actos mercantiles aptos para confe -

rir la calldad de comerciantes". {9).

Con respecto al comerciante 300181 (sociedades -

,rmercantlles), Mantilla Mol*va (10 ) afirma que son las -
. personas morales organlzadas conforme a alguno de 1os ti -
pos de sociedades mercantilies, cualqulera que sea la acti~

vidad a que se dedique, con independencia de la nacionali-

B ) Rodriguez y Rodriguez. Op. e¢it. T. I. p. 36. |
g 9 ) Mantills Molina, Roberto., "Derecho mercantil" -
~ 10a, ed. México. Porrua, 1968. p. 90.

(10 ) -Ibidem. p. 92.

‘ B
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‘Gdad que las proplas sociedades atrlbuya.

En la quiebra de las SOC1edades, la declaraclén-

de este estado, alcanza a los socios 111m1tadamente respon‘

‘sables, pero layquiébra de uno o més sodios'ho produce por
81 sola la de la sociedad, "Ia quiebra de la sociedad =

irregular provocarf la de los socios ilimitadamente res -

"‘pOnSables ¥y la de aquellos contré‘los que- se pruébe”sin -l

4"fundamento objétivo se tenian por limitadamente respohéa—j-‘

.. bles. 8Salvo las excepciones expresamente indicadas en #s.

'kta-ley, son aplicables a las‘sociedadés irregulares ﬁodos

"los preceptos concernlentes a la quiebra de sociedades".-

: fArticulo ho. de la Ley de Quiebras.

‘~Brunett1 (11 ) nos aclara que las sdciedades‘—

- que no tienen proposito de luero o teniéndolos destinan -

v"las gananclas a fines de utilidad pﬁbllca o de benef1c1en;

: cia, no podrén ser declarados en qulebra.

Los socios de una sociedad mercantll no son -

;comerciantes por este hecho y se explica gque cuando son o

”'n'ilimitadamente responsables llegue a producirse su quie =

bra sl se d& la de la socledad, como una consecuencla de~
i

"‘vsu responsabllldad ilimitada.

El segundo supuesto de la declara01on de qule -

bra es el de la cesacidn de pagos que~descansa en la in -

“ golvencia.

( 177) Brunetti. Op. cit. p. 25.

e a e e s, o
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'"La 1nsolven01a es a. 1a quiebra como el 1ncumpli

f_irmlento es-a la ejecuclén forsoza. Slendo’tamblén 1a,quie—

"bra una eaecuc16n, ella debe presuponer necesariéménte la-~
" 'lesibn del derecho del acreedor, que se verifica con el in
‘1,cumplimiento; si desde un punto de vista meramente formal,

éSte puede no. haberse producido en el acto de la declafaw-

iﬁ‘::clén (y es una hipbtesis més tebrica que préctlca), es cler

to que se produciria sin esa declaracion, si 1nmedlatamen-“‘

‘:,te no 001nc1de con ella"., (.12 ).

Satta aflrma que la dlferen01a entre egecuc16n yvV
 .%qu1ebra, no reside en la naturaleza del’ presupuesto, sincn--‘_'ka
;. ¢en lo que él llama 1nten51dad, ¥ no basta la le516n de un-,

 f acreedor, sino 1a lesién a todos los acreedores, y basta -

: 'que uno de ellos quede 1nsat1sfecho, para que todos sean -‘

1951onados y la pérdida debe repartirse entre todos por elmz

'7f.pr1nc1p10 de 1la par condicio. ( 13 )

"Esta diferencia de 1nten31dad por la que el in

'.,frcumpllmlento debe ser referldo a todos los acreedores, con -

fSlSte en la exigencia de una est;mac16n, desconocida por --
1a ejecucibén singular, a ésta le bastar& un titulo éjecuﬁi
v6~constataci6n de la deuda insatisfecha; a la quiebra le-

es necesario un sintoma revelador del incumplimiento gene-

U127) BZatta, Salvatore. "Instituciones del derecho de -

quiebra"., Tr. Rodolfo 0. Fontanarrosa. Buenos Aires. Eaea,
1951, p. 58. ' ‘
( 13 ) Ibidem.
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' f ,ral 0 sea de la actual insolvenc1a" ( 14')

' Brunetti (15 ), dice que para que al comercian:

 te se le declare en estado de quiebra, prec1sa que 81 se ~

 ;7encuentre en un estado de cesaclén de pagos deflnitlvo e -

irremedlable, no de suspension que podria ser temporal vy

‘l

' fsuperable.v Cuando existe cesaciba en este sentido se d&

v”,,el fehbmeno de la 1nsolvencla o decocclon que es aquel'eséfi'
i tado, caracteristico, del deudor al qun le es absolutamente .

imp031ble atender 8l pago de sus obllgaclones, a su venci~  '” f 75

v'mlento.

Provinciali ( 16 ), define la insolvencia, co

mo la condicibn negativa del patrimonio que deriva de,la‘~*“"h'

limpoSiﬁilidad objetiva‘del empresario de satisfacer sus

»obligaciones regularmente,

- "La 1nsolvencia juridlcamente apr901ada es la,‘

cesacibn de pagos. Los comerc1antes que se hallan en ‘ce

saclon de pagos deben ser declarados en estado de qulabra"f

;( 17 ).

La insolvencia como situacién econdmica, externa'j

~mente no es apreciada, nos dice Rodriguez y Rodriguez, ya-
que nadie’ puede saber si un comerciante es solvente o] 1n -

solvente, sino hasta después de un minucioso examen de sus

' 1ibros, el ordepamiento juridico tieme que establecer una-

Ty BSatta. Op. cit. p. 59

( 15 ) Brunetti. Op. cit. 25, -
'( 16 ) Provinciali, Renzo. "Tratado de derecho de guie =
bras" 2a. ed. Barcelona. A.H.R., 1959. p. 269. :
- (17 ) Rodriguez y Rodriguez.. Op. cit. p. 303.
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serie de casos (hechos de'quiebra), cuya'existenéia permi
égvf; x"te?présumirf1a insolvencia. "Probado el hecho se permlte
: la declar3016n de la cesacidn de pagos y por ello la qule"

bra" ( 18 Y.

'

El artfculo 20. de nuestra Ley de Qniebras, enu :

o mera los casos en que se presume (sa]vo prueba en contra—

-FE r1o) que el comerciante cesé en sus pagos- To= El 1ncum-“
limlento general en el pago de sus obllgac1ones. II.— - ; .~
- IHEXIStGHCIa‘O 1nsuf1c1encla de blenes en que trabaf ejéfj,
vcu§i6nio al prééticarse un émbargo por incumplimientb;de-
iunaTobligaéién o al ejecutarse una‘sentenéiavpasada en au
. toridad de cosa juzgadé. ’IIi.- dcultéci6n é‘auSencia’dei
7 comer01ante ‘sin deaar al frente de su empresa algulen que'

'Tf:legalmepte‘pueda cumpllr con sus»obligac1ones. Ive~ En,—f

iguales circunstancias que el caso anterior, el cierre de . !
.+ los locales de su empresa, V.- La cesibén de sus bienes en . -

favor de sus acreedores. VI.- Acudir a expedientes ruing,

o

t
ot
i

'*‘sos, fraudulentos o ficticios, para atender o] deJar de :~'
vf;‘cump11r~sus obllgac1ones. VII.- Pedir su declaracién en-
 quiebra.‘ VIII.— Sollcltar la suspen516n de pagos y no pro‘
- ceder éSta, o si concedida no se concluyd un convenio con:

 los acreedores. IX.- Incumplimiento de las obligaéionesé

contraidas en convenio hecho en la suspensién de pagos.

La presuncidén, dice el articulo, se invalidari-

{ 18y 1bidem. p. 304.
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fcon la prueba de que el comer01ante puede hacer frenta a'-‘v
-,“ISus obllgaclones liquidas y venc1das. '
In91st1mos que todos los casos que se senalan en
 :que se presupone la cesacidn de pagos, producen una presun,
‘ 016n Jurls tantum, por lo que en contra de ellos puede ren‘
 fd1rse prueba en contrarlo, y afin cuando ha"a existido el -

f‘estado de 1nsolvenc1a, puede rendlrse prueba de que ya no-v;'

,exlste.

"'7 qDeclaraci6n‘de lé'quiebra:
En la qulebra, el deudor no paga porque no puede.f“

 ﬂo porque no deba 0 no: qulera pagar, ‘su insolvencia es im -'

G ;potencla patrimonlal que coinclde con el estado de cesa~ ~

,c16n de pagos.

"Por con51gu1ente, esta insolvencla, ante todo -

'Q.debe ser determlnada por el Juez, porque la qulebra es un-

‘estado de hecho, que sélo comppobado llega a serlde dere ~

. cho. Para ello, es necesario un procedimiento judicial, -

ﬁediante el cual,‘pueda obtenerse aqueilo; Este procedi -
V.;miénto es una funcidn perfecta de conocimiento, mientras -

~que en el titulo ejecutivo, el conocimientb'esté ya reali-

“Zado, siendo comprobado por el titulo que lo supone“‘»— -

(19,

"~ Asi, en nuestro sistema Jurldlco, el -procedimien

to de apertura, es el que inicia las disposiciones que in-v‘

tegran la quiebra,

9y Brumetti. Op. cit. P 205.
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Generalmente se inicia con la sollcitud de qule -

irﬁ'?:ffbra, con la excepcién de cuando el juez 1a declare de ofi - ,'

cdo. o
‘ La quiebra de oficio procede cuando en la trami -
'7f»tac16n de un juicio, el juez advierte una situacién de 6953 

: cién'dé pagos, y en tal;caso,haré la declaracibn de quiebrd,,\\

sl tuviere competencia para §1lo,o lo comunicaré al que'lq_,‘

' tenga. Al respecto el articulo 100. de la Ley de Quiebras— B

' establece: Si tuviere duda seria y fundada de tal situa -

~cibn, el juez debe notificar al Ministerio PGblico y & los- -
acreedores la situacién de cesacién de pagos, a fin de que-
",ﬁéstbs SOIiciten dentro de un mes a'pabfir de 1a hotifica s

‘{.cién, la declaracibén, Mientras tanto podré adoptar las me~

~fyrdidas“necésarias_para la proteccién de los intereses de los

; dcreed6res,*y éstas medidas serin a criterio del juez sin -
 -,ir‘més alll de las medidas'precautorias que autoriza la Ley o

. procesal.

v indica que en el articulo 440 del Cédigo de Comer01o fran -
‘cés, se confiere al tribunal de comercio el derecho de de -
clarar de oficio la quiebra de un‘comeg¢iante. "Este dere-
cho tiene un carécter excepcibnal. Como no hay ministerio-
fiscal ante la jurisdiccidn comercial, ia ley ha querido su
fplir’la negligencia o la debilidad de los acreedores, éntrg»
gando la sancién a la autoridad judicial. Es, a la vez; el

medio més seguro de amparar 1los derechos de los acreedores-

Ripert, en el caso de la qulebra de oficlo, nos -



EEA

'7 pusentes 0 impedidos" ( 20).

Nuestra Ley de Quiebrac, obliga al comerclante -

-~ insolvente que manifieste ante el juez su estado de insol~  J 
' venc1a, dentro de los tres dl&S en que tal estado se’ pro -i
:  ‘duzca (art. 94, fracc16n II). de no hacerlo asi se 1ncurri‘f7' 
 7r1a en el delito- de qulebra culpable nos apunta Brunettl — 7”'f
o :( 21 ) < Cree: que es conveniente hablar de la declaraclén- '
‘ 3}del deudor, en lugar de declaraclén del quebrado, ya qne =
i‘:,."’;_‘en el momento de la demanda, se trata de un quebrado de he’“:
'f,cho'y no de derecho. En nuestra Ley zo creemos se presen- Ll
f'jte este problema, porque la Ley es clara al hablar del co~:“;J
  ,  merc1ante insolvente. ' : ‘
e : Con la demanda presentada ante el Juez competente  ;"?
: 'fse acompanarén ‘(art, 60.), los l\bros de contabllldad 1a- wf-' 
J‘presentaclbn del balance, relaclbn de todos sus acreedorea ;
f y deudores, y el monto de sus deudas y obligaciones pen -
J'v dientes, estado de pérdldas y ganancias de su glro durante‘
‘; los,ultimos cinco afios, una descrlpclén,valorada de‘todqs» Lfv
’Jsus'bienes inmuebles'y,muebles, titulos—-valor, asi como una

'fvaloraclon conjunta y razonada de su- empresa.

'"El mismo derecho que tiene de quebrar el deudor

‘ff(pero no el deber) corresponde a sus herederos, cuando el- .

deudor (difunto) fallecid en estado de cesacibn;'este~de:g

20') Ripert. Op. cit. p. 251.
21 ) Brunetti. Op. cit. p. 210,
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- cho puede egercerse durante el plazo de un afio contado des .

lde el dia en que la cesacidn se hubiese manlfestado" ¢ 22 D

"Un comerciante fallido puede ser declarado en -

f:fguiebra. . . Ia sucesién de un cOmefciante podr& ser decla
iif? rada en quiebia, cuando continﬁe en marcha la empresa‘de -’
‘7:¥ la que el causante era titular (art 3 L. de Q.)". ( 23 Yoo
i '7 ~ El articulo 5o0. de la Ley de Quiebras, agrega que
"1‘1a declaracibn de qulebra, la podrad hacer uno o varios a ~
}creedowes, o el Minlsterlo Pﬁbllco, ademés de la declara -

:””f'cién de Qf1c10 y de la que hace el mismo comer01ante insol

Ia qule“ra puede ser pedlda por 1o tanto por uno

'“o varlos acreedores. Rodriguez y Rodrlguez nos dice que -
‘*;v;fla pluralidad de acreedores es- condicion para la continua-

B clon del procedlmiento pero no para su apertura ¥ Que bas-

ta un acreedor para pedir la declaracién de quiebra ( 24 ).

Satta ( 25 ) afirma que el acreedor que pide la-

‘quiebra ejercita indiscutiblemente una accibn ejecutiva -
,porque el estado de insolvencia le da 1a‘facultad'de soli-

'»jcitar la forma necesaria. para la eaecuC16n colectlva pero

que no hay -entre esa accidn y la sentencia declaratlva la—‘

- misma relaclon que existe entre la accidn eJecutlva 1nd1v1

dual y la expropiacidén singular, que el Tribunal debe estl

é 22y Ibidenm.

23 Rodriguez y Rodriguez. Op. cit. p. 301.
( 24 ) TIbidem. A ,
(25 ) Satta. Op. cit., p. 63.
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'z:&imaf él1éstédb de*insqivehcia y.no solb?la eXistencia‘dél =

chrééifo, borquebésta medida excede de la’simplé prbteccién—.
“ dQl1interés del deudof, "Pero si el acreedor no demﬁéstfaf ‘V

‘sﬁ crédito; la quiebra. no'debé ser deClarada, a menos que,;b

o se reunan los extremos para una declarac16n ex offlclo~ en-
_-cambio- si demuestra su crédlto, la qulebra puede no ser de-
’,clarada, ‘sino resulta el estado de 1nsolvencia" ( 26 )

A El acreedor o los acreedores que demanden 1a de —

e claraclon de qulebra eaerclendo la acclon correspondlente -

":i deben probar que el deudor ‘es comprc1ante b que se encuen -

vi,tra en alguno de los casos que senala la Ley para presumlr-

 fia'insolvencia y podérkdeclafar la cesacién‘de‘pﬁgos.

B | Cuando la demanda la presenta el Mlnlsterlo Pﬁbll,

‘co, éste también tendré que: probar’ el carécter de comer - -

clante del deudor y el hecho de la quiebra en que se funde-

~ la peticién. Asi lo establece el artfculo 9o. de la.Ley de

Quiebras,

- Sentencia de quiebra.

La Ley de Qulebras, establece de un modo terminan_
te que la resolucidn Jud1c1al que declara la quiebra es una, ;

.'sentencla.

Se ha discutido mucho que a esa decisidn judicial

26y Tbidem. p. 64.

R

 se le llame sentencia, sin embargo vemos que en la doctrina = -




'fla mayor parte de las legls]aclones extranaeras se le ha:~-

,conslderado como sentenc1a.

En nuestro medlo se le 1lama sentencla aparte de—<‘ -

j>que 12 Ley ast la nombra porque ademés pone fin al 1nciden-~;:7f‘”

:,te de declaraclon de qulebra Yy admlte-prueba.f

} "La sentencia de declaracidn de quiebra es la re—]
.'7 " 801uc1on aud1c1al en V1rtud de la cual el deudor queda suge'? 
'“;Sto a los efectos del proceso de liquldaclén general de su —fff”v"

’fpatrlmonlo. Es con51derada, por algunos autores, com0~el -

- titulo ‘ejecutivo’ base del juicio de quiebra" (27 )

"Dado que la ejecucibén colectiva presupone 1a im— _
' 7  ’poteﬁcia delydeudor para cumplir regularmente todas sus - -
*Txf obligaciones, esrdééir,Asu eétado de insolvencia, ella no -
“3'£pﬁéde iniciaree sino en cuanto existé una‘pfbvidencia deln-;‘J

auez que determlne la insolvencia y declare ablerta 1a ege—"*'

cucidn, vale decir la qulebra. Esta prov1dencia es8 dada en

_-nuestro. ordenamlento Juridico medlante una sentenc1a pronun P
°V‘c1ada en clmara de consejo; y puesto que a la apertura de -
la- eaecuclén colectlva se coligan pare el deudor efectos ~—‘}

personales ¥ patrimoniales que soportan un nuevo estado au~,

- ridicb dé éste; la sentencia declarativa de quiebra es a la
~vez constitutiva de este estado" ( 28 ).

La sentencia de conformidad con el articulo 150, ~

~de la Ley de Quiebras, se ocupa dentro de sus diversas frac .

27 )y be Fina Vara. Op. cit., p. 455.
(28 ) Satta. Op. cit. p. 74.
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f‘fclones, del nombramlento de los organos de la qulebra, co -

»*mo son el sindico N la 1ntervencion asi como 1la organiza -

.clon de 1la Junta de acreedores. ILa publica01on de la sen-A; - f

'-tenc1a ordenando su inscripcidn en los registros pﬁblicos;+,

' ia citadién de los acreedores para 1a presentaclon de sus ~. f‘:
' ~5cred1tos para s examen. El. aseguramlento de 1os bienes: 4'?

. asi como la orden de presentar los llbros si no se hubleran“
;acompanado, el mandamlento de asegurar y-dar posesmén al g
51ndico de todos los bleneS»y derechos de cuya admlnlstra ~fv o
’}fcién Y dlSpOSlClon se priva al deudor en virtud de la senten"
= cia. se dicta tamblen la. orden al correo y al telégrafo paralfff
‘1;5que entregue al sindlco toda la correspondencla del quebra- |
‘ '“f‘do; -La prohiblclén de hacer pagos 0 entregar efectos o — —1fv“

bien de Cualquier‘daso al deudor comfn, bajo'apercibimiéntoff ~”

de segundo pago en su CHSO0, COMO también la fecha de retroég;<‘”

cibn deyla quiebra, fecha y hora de la sentencia.

Brunetti. ( 29 ), divide aila sentencia en cuanto-

3 ‘su contenido en dos partes: a).- Determinacién de los = .
elementos, o sea los presupuestos de derecho, asi como otro

'elementb gue &1 considera baétante importante; 1la fecha-ihlij 5

cial del estado de cesacién; que afn cuando puede ser,provi
sidnal (porque puede modificarse por otras resbluciones‘pog‘
teriores), no deja por eso de ser tal, inclusq, nds dice; -
‘en el caso de silencio. "lLa ley présupone que'la fecha'deQi

cesacidn coincide con la de sentencia de apertura" ( 30 );~-

{29y Brumetti. Op. cit. p. 218,
( 30 ). Ibidem. : '
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¥ b).- De constitucidn,en cusnto la sentencia transforma -
fel estado de hecho anterlor en estado legal de qulebra.

| ' La Ley de Quiebrss, ordena que en nun plazo de - -
:qulnce dias a partir ‘de la fecha de la sentencla, se not1f1

‘que esta personalmente 0 por medio de carta certiflcada al'”

f 'deudor comun, al Mlnlsterio Pﬁbllco, a la 1ntervenc16n, a -

o :los upreedores con privilegio vy a los demas acreedores cuyo_f
“domicilio se conozca. La senténcia debe llenar el requiéi—
:to de-la publicaci6n en el Diario Oficial de la Fedéfaci&n. A

La sentencia de declaracién de duiebra_nqs didev-

f;Rddriguezfy Rédfiguez;;( 31.) reune lés'siguienteé;caracte—

‘;’ristiéas-“1 - Es una sentencla dictada por un juez de pri- '

' '§mera instanc1a o de dlstrlto 2 - Be pronuncla siempre des-'

e pués de una controversia elemental, ¥y 3.~ Es proviszonalmen B

'f,;te ejecutlva. “La eaecut1VLdad prov151onal se adv1erte, en’

~tre otros muchos preceptos que pudleren cltarse, en el arti

e culo 19, ‘que udmite la apelaclon contra la sentencma que -

E declara la quiebra s6lo en el efecto devolutxvo“ { 32 )

| La ley establece que el’ quebrado 0 cualquler otrd
3 que pldxo la declaraclon de guiebra podré oponerse a la sen
ten01a declaratlva de quiebra.

Sin embargo, Satta ( 33 ) dice que la quiebra no— _

es susceptible de apelaclon, sino que el recurso apropladoe e

31T ) Rodriguez y Rodriguez. Op. cit. p. 309.
(329 1Ibidem. ,
( 33 ) satta. Op. cit. p. 77.
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"   §§ 1§1deéici6h;’yé qﬁg ésta es una verdadéra y:propié‘im.;r
‘ ‘pugnaCi6n, concedida a determinados sujetos, iegiﬁimados en
 r¢1abi6n a un interés peréonél a ellos. La opbsiciéh se re
rsuelve en una demanda de revocacién de la sentencia declargv
tiva y:puede ser fundada solémente en ia inexistencia‘de‘loév
'ipresupuestos esenciales de la qulebra él caréctef comercial

" de la empresa y. suaetabllldad a la qulebra y el estado de-.

1noolvenc1a.

Brunettl ( 34 ), senala tres casoq en los cuales-

| :se puede dar la op051c1on a la resolucidn dictada por el --

 ~vtr1buna1-' a) - oposxc1on del quebrado; b).e;oposxclén de-'
ffun tercero 1nueresado. | : RS

a) - Op031clon del quebrado- Este 5e opone a la-‘

" sentenc1a declaratlva provocando un examen de la declara - j "i

'c16n hecha sin su obgecion, lo que dé 1ugar a un procedl '-_

mlento de conoc1m1ento, ante el mismo juez. “Este recurso-

no corresponde al quebrado cuando éste hublera sollcltado -

la declaraclon de qulebra" ( 35 )
b).~- Oposicién del tercero 1nteresado~ aqui pue~‘

de obtener la revocacidén de la sentencla, el acreedor SO -

cio comandltarlo. accionista, deudor del quebrado, parlente,

inmediato o su heredero legitimo, 81empre que puedan alegar

alghn interés patrlmonlal.

"La finica excepcidén que puede pensarse atafie al - .

(3% ) Brunetti. Op. cit. p. 223.
( 35 ) Ibidem.

e e P A Al i T 5 1,
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?”f;:‘;iacreedor, °a los acreedores que hubiesen solicitado la de-

{haberla demandado, excluye el 1nterés de hacerla revocanr",-

( 36 ).

Revocada la sentencia de quiebra se inscribiré bn'
';:;claraclén Y se comunlcaré para su cancelaclon a los regls s

o j;ﬁclén de qulebra.

“Después de que se tiene por firme la” sentencia .

B mlsmo articulo preve que se respeten 51n embargo los actosQ‘

f:la quiebra y los derechos adqulrldos durante la mlsma por -
L terceros de buena fé. ’;‘
El articulo 25 de la misma Ley, previene 1a ac- -

‘ ci6n de daifios y perguic1os contra qulenesfprocedleron con -

chlarac16n de quiebra. Estqs no~podrlanv1r contra elAhecho— L

}‘Q:_7'* roplo,.pidiendo la revocacidn de la ‘sentencia, porQue«el -;‘T;

:'ﬁ;los Reglstros Pliblicos en los que aparezca inscrita 1a de -i.‘h'
"'ff”tros mercantlles, ge notiflcaré ¥ publlcaré como la declara o
'; revocada, volveran las cosas al estado que tenlan con anteuzf,f

' rioridad dice el articulo 24 de 1a Ley de inebras, pero el A

i“?‘"”"de admlnlstracién legalmente realizados por los 6rsanos de- i

ﬁ,'malicia, 1n3ust1cia notoria o negllgencla grave y con ello4 jjf

’ 7h1c1eron posible 1a deﬂlaraclon de qulebra.

. U35y Thidem. p. 226.
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| GENERALIDADES SOBRE EL CONFLICTO DE LEYES

: La escuela franceqa ha dividido el contenldo del'
_fDerecho Internaclonal Per&dO en tres partes-5““" |
S } ’ I.— Naclonalidad. -
'Extranaerla.
r‘III.- Confllcto de Leyes. | i
En el presente estudlo, solo trataremos la tercevEQZT
' ra parte 0 sea el confllcto de - leyes, porque creemos que -
1;,103 problemas orlglnados por éste, son los mas dif1c11es fl.
| de resolver dentro del Derecho Internacxonal Privado.

‘El problema se presenta, cuando -hay que determiu L

’:,~har la ley aplicable en una misma- 51tuac;on Juridlca, en“— f;;~;z.:
la cual se presentan derechos de diferentes Estados; y una
vez creados, el medio de hacerlos respetar. :

8i solo se aplicara la ley de un pais significa-
~.ria la sujecidn a ese y no se disfrutaria del minimo de -

derechos concedidos y reconocidos internacionalmente.
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"E1 objeto del conflicto de leyes, es el de flaar',f'

k"57 los limites de apllcaclon de las 1eyes" (1 )

 Es evidente que cada pais posee su propio siste -

"'fmé'para solucionaf el conflicto de leyes y que no existe un
‘¥~¢onjunto de’reglgs cuya observancia es obligatoria para td“;  i"

 Ddos los Estados. Esta es la causa, de que en un pais, la -

, capacidad de los 1nd1viduos este sometida a la 1ey de Su a0 ”H‘xi

: mlClliO, en otro a la de su nacionalldad y que ‘a las suce —{""‘1

‘»31ones se’ aplique ya la ley de la situac16n de los bienes,

*”ya la del pais de’ orlgen del causante.

No exlste nlngﬁn prlnclplo que obligue a un Esta-< 
‘»'do a adoptar una soluc16n con preferencia a otra; el es. el- o

'ﬁnlco auaz de sus 1ntereses, Yy al proceder asi no infrlnge-

E n1nguna obllgaC16n 1ntern801onal ( 2.

Para Romero del Prado, cuando concurren sxmulté -

neamente dos o més paises dlferentes para regir una misma -

 ‘[ frelac16n juridica, nace el problema de la‘determinacién de-~

?ﬁi saber'cual es la competente a tal efecto, lo que‘implica -

‘acéptar que puede ser una\diétintardeflé‘del pais en'que"é

“sekJUZga; el caso de la lex fori ¢‘en otros términos de la-fﬁl f ﬁ

'féxtraterritorialidad de la ley, y luego el del criterio a -

Lwquﬁé_se‘hace esa eleccidn ( 3 ).

‘ ,( T ) d.P. Niboyet. "Principios de derecho 1nternacional -

privado". Traducida y adlclonada con legislacibn espanola—

de Andres Rodriguez Rambén. México. Edinal. 1965. p. 6.
( 2 ) Ibidem. p. 38.

(3 ) Romero del Frado, Vietor. "Derecho 1nternacional pri~ ‘

vado". Cordoba. Assandri, 1961. T I. p. 305.
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Es‘neceéarid desde éste momento hédéiinotérﬂqué‘;
‘f  el conflicto de leyes puede servpositi#01ovnégativo.' -
 f‘p£imero-cuando dos o mls normas juridicas de diferentes Es-

tados quieren regular una’misma situacidn Juridica, y el sg.
B gundo 0 8sea él~negativo, cuando ninguno de 1os’dos condce;—

-del problema a dirimir; este es el clésico caso del reenvio
- 8).- DERECHO ROMANO.
"La doctrina cientifica acerca del conflicto de -

‘jleyes nace en el siglo XIII en las Universidades del nor -

|  te de Italia" (4).

Esta doctrina aurge como - consecuencia de un. con- ‘
'njunto de circunstanclas que obliga a un grupo de Jurlstas -

a rgaccionar en contra del estado ‘de hecho- predominante en~~

o aéu épo9a, la territorialidad de las reglas de derecho. ‘En—_“'v:

los primeros siglos de la Edad Media, el derecho era de ¥>e '
aplicacién perspnai, no territorial, éstas situacionés son-
los antecedentes para poder ilégar a ia plena comprensibn.#‘~.
- tanto del origén de las doctrinas de los éstatutos, como -' 
‘del carlcter que tomen segln el ambiente ﬁés o menos terri-
itorialistg en que viven sus autores, | | ﬂ

"El Derecho Romano en su época clésica, no nece

© 8itd un sistema de normas de conflicto" ( 5 ). Cuando no

B

~se podia aplicar el ius civile, por la aversidén de los ro

%) HWiaja de la Muela, Adolfo. "Derecho 1nternac1onal
privado". 4a, ed. Madrid. Atlas, 1966. T. I. p. 75.
(5 ) Ibidem.
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vlmgndg de aplicar la ley extranjera, atendian & un §rdena—7 iV :
.‘miento especial del ius gentium'sin necesitar formulér un~ e
tipo de norma 1ndirecta que se limitase a senalar cual era'f
,el derecho apllcablo en un supuesto c8s0. ;
Al desaparecer el ius gentium por una Comstitu ~v-;”‘V
'cibn dél emperador Antonino Caracalla que declaraba cluda—
danos romenos 8 todos los habltantes del imperio, la ley -
| que regiria a todos seria el ius civile, y 8 partir del si»v‘b
‘,gio III de nuestra era, el derecho es territériél deséparg
',Qiendo'el cohcapto de cives Y Peregrinus, al adQuirir‘és“é 'i
71tda‘ﬁ1timoé la condicibn de'pacionales; fuera de la ciuda~
dania romana, solo estaban los barbari, casi totélmente*i§ 

;,cqmunicadpsfcon’la vida juridics de‘Roma,'cuyn brganiza RaE

cibén judicial en'espécial de la raia germana,rehusaban,a -

~ cudir,
Desde este momento vemos el problema de la terri

" torialidsd y de la extratei-ritorialidad de la ley.

Tor territorialidad de la ley entendemos que el-

Tv“’(‘Juaz aplica la ley a aquellos actos y objetos realizados o
. que se encuentran por reallzar, dentro del territorio para
1a que fud creada, es decir, que se aplicard fmica y exclu
 sivamente dentro de su territoriec. |

ILa caracteristica de la extraterritorialidad de~-

la ley, la enconbtramos cuando el juez puede aplicar la ley

que no es la suya & un acto realizado dentro del Estado -

donde tiens su jurisdiccién.



Pe- BARTOLO.
De aqui, haremos un breve anblisis de algunas -

doctrinas de destacados maestros que han tratado de solucio

”.; nayr gl conflicto de leyes, aportando diversos principios'-
¥ soluciones, que han servido de guia para resolver los =

,'CGhilictcs de leyes Que hoy‘en die se presentan. Muchas -

~de las soluciones que se dieron, no solo tuvieron validez-

 en su pais de origen, sino que traspaéaban sus«fronteras‘Q

',~pars convertirse en ley en otron'Estados, como-en7el caS0~ -

C el postglosador Ubaldis Bﬁrtolo de Sassoferrato, cuyos -

: prlnclplos eran ley en Castilla y en Francia.

Bértolo no fué el primero que se ocupd de rééole o

»~§§r el conflicto de leyes,_pues entre sus notables predece

_sores se encuentran: Jacques de Revigny, Pedro de Belleper

.che, Cino de Pistayam, pero Bértolo fija su~étencibn en la-
 naturaleza de la relacibn normada por el eatatuto cuyo ca~
récter trateba de determinar, y solo‘cuando esta determina
' ciéﬁ era imposibie, recurria al anflisis gramatical de la-
norma, segOn este sistema si la ley principia refiriéndose
a ia persona, se trataré de un estatutd personal, y s8i por

el contrario principia aludiendo a las cosas, dicho estatu

to serh considerado como real. Este sistema gramatical ha -

sido duramente criticado, ya que el legislador ianterpreta-
ba la norma sin ninguna regle firme y solo a su convenien-
‘cia. ' |

c) - BERTRAND D' ARGANTRE.

En Francia encontramos a Bertrand D‘Argantré
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» al~tiatar ei'prcblema de la territorialidad y extraterrito
‘rialidéd de la ley afirma que "cuando se trata de las cosas
ligadas con el suélb, es decir inmuebles o herencias,;cﬁaﬁ-.> '
- do se trata de enajenacidn o adquisicidn dé esas cosas~éif—“:
tuadas en diversos lugares, para saber que ley debe ap11 ‘—f i 
" 'carse hay que resolver por la costumbre de la manera més ';i“"
V'kc;erta, la ley que hay que seguir en cha.lugar, es 1a‘leye.v
,l;locél. Cada lugar’tiene sus~leyes,‘sus estatutos; sus,éos;:x i
" tumbr¢s deben observarse soiamente en la extensién}@el fei~{ﬁ o
'riitOrio" (6 )y luego esteblece en cuantoial derecho de'éf'” :
‘vlas personas, que debe anadlrse el de los muebles pues nos-
 af1rma es 1déntico, las personas 'y con ellas los muebles, —”‘

o se rlgen por la. ley del domlcllio ( 7.

De ésta 01881f1caclon se deriva la clasmf1cacién—

bipartita de los estatutos reales que tiene por objeto a ‘é
“las‘cosas ¥ los estatutos personales que tienen por finali=-

©'dad a la persona., Pero muchas leyes se refieren a la vez -

a las personas y a las cosas, por iokquevD'Argantré admite-

un tercer estatuto, Que llama estatuto mixto, pefo no admi-
“te que éste sea preponderante a la persona. Estébleca‘queé,,_~

,"en principio los estatutos son territoriales y‘excepclo -

nalmente extraterritoriales" ( 8 ).

(& ) Arce G, Alberto., "Dersecho 1nternaclonal prlvado"‘ -
5a, ed. México, Departamento editorial de la unlver91dad de 
Guanajuato, 1965. p. 83. '
(7)) 1Ibidem. p. 84,
( 8 ) 1Ibidem. p. B5.

Sk
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Lo critlca Arce, ya que senala que parte de un ~

‘,'princlplo arbmtrarlo de que todo se reduce a dos catezo N
‘frias prestablecidas cosas y personas, cuando hay muchas que Nt
-   quédah fuera de ésta clasificacidn "como la forma extrinsg‘n..islz

”'. ca de los actos, las obligaciones, las sucesiones, compe -

“tencia judicial y los efectos de sentencias extranjeras" -

.Jf(?9 ) y‘agregamos que para'noéostros;no hay estatutdsrhechbs ey

e para‘las cosas, porque las normas rigen conductas, no COSBB.,

. d).- JUAN Y PABLO VOET Y U. HUBER.

De la escuela holandésa encontramos a:Juan ykPa->

" blo Voet y Ulrig Huber; ellos admiten la extraterritoriali

f' dgd’dé'las coétumbres, lo que‘équivale;a aceptar al dere -

o - cho extrangero.

‘ Formulan tres princ1plos que son 1a base y esen-;,3 ;4a?

cia de la doctrina holandesa'

I.- Las leyes de cada Estado rigen en los 1imi R

tes de su territorio y rigen a todos ‘sus Sﬁbditqs, péro ;4‘ 7 e

© mas alls de sus fronteras no tienen valldez.

IT.~ Deben considerarse como sﬁbditos de un ‘Esta

40 a todos los que estén dentro de . los 11m1tes_de su te,~:'

. rritorio ya sea definitivamente o temporalmente.

IIT.- Los jefes de cada Estado por cortesia deben

nacer de tal forma que las leyes de su territorio, comser- .

ven sus efectos en todos los lugareg con tal que ni los de

‘més Estados ni sus s@ibditos sean atacados ni-en‘su poder,~-

7Ty iFee. Op. cit. p. 85.
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ni en sus derechos ( 10:).

Desde nuestro purtc . de visda, la- cortesiu intepe

~nac10nal, o sea la aplicacidn de leyes extrangeras por cor

tesma no puede servir de base juridica al Derecho Interna-

‘cional Privado. Se deja una valvula psra que salga y en = -

tre la aplicacibén de la norma extrafa.

e ) - FED“RICO CARIOS DE SAVIGNY.f

Federlco Carlos de savigny, "combatlé y destruybf‘
el dogma de los estatutos personales g reales" 11, Pg -
S ra él no es posible establecor a priori unavclasificaclén—'>   

,de los estatutos en dos categorias para incluir a todos en“*

 'ellos, ya que anota que los estatutos reales, tienen por -~

' obaeto las cosas y los‘personales como ya~habiamos apunta-‘
'do a las personas, pero ademfs existe la categoria de los—

- estatutos restantes, cuyo objeto no son las persomas, ni -

" las cos8s.

Propone que la ley extranjera, debe aplicarse en

o 'dérecho por ser la finica ley competente, quedando‘excluida,v'

la idea de cortesias. "El Juez no debe aplicar las leyes-

" de su pais més que a las personas.y las cosas para las cua o

les han sido hechas" ( 12 )... y aplicarse la ley extranje

ra‘en virtud de una idea de derecho.

Savigny, hace notar que existen estatutos reales i

”que se refieren a las personas y estima que el estado y ca .

10 ) Arce. Op. cit. p. 16
11 3 Niboyet. Op. cit. p. 235.
12 )

o Ibidem. p. 236.

o
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7f‘pacidad de las personas, deben reglrse de: acuerdo con la -.T;~: 
i 1ey de su d0m101llo. I
Esta en contra de la ley nacional para soluclonar ‘
un conflicto de leyes, porque debido al trafico del comer-

‘cio'internaciOnal, loé pueblos entréh en relaciones cada -
vez.més preponderantes por 1o que existé la reciprocidad~-'
rentre{los pueblos para apreciar las‘reléciohés;de derecho- "
f qué:sevestablecen'entre extianjeros ¥y naéionales. o
| Considera que la ley na01onal no puede ser sufl—f
' 'c1ente para resolver los problemas que susc1ta el ”OmGICIO

internacional, aunque no deja de reconocer la existenc;a -
"devnprmas de confiicto estatales y critica la postura que-‘
‘establece que el juez debe resolver todas las"sitﬁaciones-

éﬁn'las no reguladas y reconoce que la sOluéién més efeéti

“ 7, va seria la celebracidn de tratados internacionales. (13)..

_ SaV1gny afirma la ex1stencla de una comunldad de
‘r'dérecho que se caracteriza por su contenldo y‘principalmeg
T;téppcique seghn sefiala él mismo, 1é falta'la‘base de un de
 'reého positivo, el poder del Estado., ( 14 ). v

Al hablar de la relacién juridlca, dlce que . toda
relaclon tlene su sede en un determlnado sistema de dere -
‘17 cho, 1o que se decide por medio de un examen mlngcloso de—

la verdadera naturaleza de la relacidén o del grupo de rela

-

( 137) Tamayo Diaz, Enrique Alfredo. "Estudio comparativo-
de las doctrinas de FEduardo Trigueros y Quintin Alfonsin -

sobre la naturaleza del derecho internacional privado". Me
- xico. Talleres de impreso offsall—g, S. A., 1968, p. 14,
(14) Ibldem. p. 16.
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\ f?ibhes'qu¢'Se“Juzgan‘y:paraﬁsaber en qué sistema debe en -

contrarse la sede juridica de cada una de'ellés y asi loca

lizar la regla de derecho que en general debe apllcarse 81 

caso particular.

Para Savigny en todo tiempo procede la incorpora'
,clbn de la norma extrafia: con dos excepciones- 18.~ Cuando1
f?,fla relac16n esté domlnada en el pais del Juez, por una nor?

'i,kma obllgatorla, 2a.- Cuando 1la norma sea desconoclda 0 es~

- té_prohlblda por la ley del juez.

o Se le ha criticado el que se funde en una cop~~
. 5.f*cien01a Juridica que no existe y respecto a la sede Juridi
'x';ca, basta que existan dos discrepan01as acerca de cual ‘BE~
”‘<,ria el centro de la relacién juridica para que se formule-

‘g;,un nuevo conflicto de leyes, sin antes haber resuelto el §¢

| :primero.

:*"f"f).'—,'ANTOINE PILLET.

Antoine Pillet formula su teorla a partir de un,'
‘”ntanallsis de las caracterlstlcas de la ley 1nterna, para él

las normas del derecho interno, tienen dos~particularidades

- eSenciales; la permanencia o sea que rigen los hechos - -~
~acontecidos durante su vigencia, y la generalidad, o sea -~
que se establece para todas las personas, y en el Derecho-

internacional Privado; la generalidad de las leyes corres-

“ponde a la territorialidad y la permanencia se identifica-

con la extraterritorialidad. Ademés reflexiona que la - ~

- otra categoria de las leyes corresponde al interés de iab— :

v

i,




~sociedad, de la Gomunidad que deben ser protegidos prepon4"v" ’n

~derantemente, por lo tanto "Las ieyes nacionales de 6bden—v

'pﬁblico tiene la caracteristica de generalidad 'y deben - =

" 'ser apllcadas alin en contra de- 1os extrangeros dentro del~

  terr1tor1o naclonal" ( 15 ).

Pero’ para no negar la comunidad de derecho seda~

‘i_la‘que hay que sacrificar uno de los principios ahteriorBS"'; 

- (Qermanencia ¥ generalidad),.y pafa‘determiﬁar'el criterio ‘; :

conforme al cual se debe sacrificar, es necesario recurrir-

. ifal fin social de la ley, o sea el fin que per31gue la nor~7b

"-_ma, asi en caso de cons1derar que la generalldad tiene ma~

"yor importancia ésta ley debe tener. efectos territoriales~

:iy se aplicaré s ‘todos los extranaeros en el pails ya todos _

o los nac1onales dentro del mlsmo.

Cuando exista duda para determlnar el fin social '

"de la ley, debe 1nvest1garse a quién benef1c1a ¥y si no es~

.,: p081b1e lograrlo por éste slstema habrh que determinar si

perjudica el interés individual o el colectlvo.‘

Se ha examinado que el fin no esté perfectamenbe'

'°fdefinido. Miaja de la Muela ( 16 ) dice que Pillet reduce
‘  a las leyes en dos categorias, personales y territoria - -
les qde en general coincidén con la vieja clasificacién -
de los estatutos reales y personales, Tambiép lo conside-

ra como universalista, porque para &1 tanto el conflicto de

(

TS5 ) Tamayo Diaz. Op. cit. p. 23.
( 16

) Miaja de la Muela. Op. cit. p.p. 160-161

Ty
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‘~leyes como las dem&s cuestiones que componen el Deracho -

fInternacional Privado son especialmente internacionales no

~solo por su contenido, sino por estar regulado por normas- ’

'V}de gentes.

Lo mlsmo que Savigny ¥ Mancini, cree. que la mi— "

'sién del aurlsta es ante todo, descubrlr este 51stema de -
‘normas internacionales que han devtener‘valldez universgI;

,;yfque“solobquedaré satisfecha la finalidad'del‘Derééhd Ihe 

ternacidnal»Privado, cuando las normasfinternacionalés:séanf*'*'7

7'adoptadas por todos los Estados y puedan asi recibir los -,v“7 ”'A3

'confllctos de leyes una soluclbn unlforme cualqulera que -

'7"sea la nacionalidad del tribunal ante el que se plantee.

) - QUINTIN ALFONSIN. '

Quintin Alfonsin éste Jurista parte de la afir—:

; ;maclén de que en el terrltorlo de un Estado no puede es -

“tar vigente el derecho de otro Estado. ‘ Reconoce el de. w R
- recho privado de cada uno de ellos, pero como éstos son va_f;w o
rios y cada uno tiene su proplo derecho prlvado, surge el-

__problema de determinar a qué Estado le tocard tener conocl

miento de una relaclén juridica que tiene elementos de dlS’

tintos Estados, por lo que deduce que la norma. de Derecho—

Internacional Privado, tendrd por objeto decidir cual de -

las dos legislaciones seré la competente para.regir la re-

"lacidn extranacional.

‘Para Quintin, "el Derecho Internaciomal Privado~ '~ =

£
s

i

f
3
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'-tien por objeto resolver conflictos de leyes, esto'esF‘ <
7 eleglr uno entre los ordenes juridicos en conflicto"( 17)
Por lo tauto las normas de Derecho Internaclonal

Privado- asi concebldo, no son materiales ¥ solo son forma-

 les. “ | '_
o Deflne a la norma formal como lo que dé valldez—

y competencla a una norma material, y norma materlal como

"'f 1a que presupuesta valldez o competen01a, rige dlrectamen— t‘ilrl

te a la rela01on Juridica.

De acuerdo con ésta concepclén el Derecho Inter-;f*'”

o naclonal Privado se llmlta a "resolver una cuestlbn previa.j'
»de competencla, sin intervenir como derecho material.en el,‘-*?

';; destino de lairélaqién";'( 18 ).

"Las normas del Derecho Internacional Privado -  , 1f”?

asi concebldo, siempre senalan un’ érden Juridlco naclonal- S

para que rija. a la relaclon extranac1onal. Por lo tanto a

 ninguna solucibn del»conrllcto_de leyes puede ser perfecta:
siila norma del Derecho Internacional Privado elige el ér- g

n(den-juridico de A, sacrifiéa lbs eiementos de laf:eiacién-

que afepta a ia sociedad de B;‘yvsi elige el 6rden juridi;”
~co de B, sacrifica los elementos de la relacién qué éf§¢ §,

~ten a la sociedad de A. ( 19 ).

{17 ) Alfonsin, Quintin, "Dos estudios de derecho privado

internacional"”., Montevideo., Biblioteca de publicaciones -
-4 0ficiales de la facultad de derecho y ciencias soclales de

Montevideo. 1946. p. 24. ‘ .

(18 ) Ibiden.

( 19 ) Ibidemn.
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a8t seﬁala, que si uha'rélacién juridiba ektrana»

5t cional afecta a una sociedad Ay B, puedan proponerse las—

:  siguientes soluciones~ ('20).

18.- La relacibn juridica extranacional no se ri

_ge por brden Juridico alguno.‘

Lo cual no es admisible & su- parecer, porque si-‘

*» no ee rigiera por nlngﬁn brden Juridico no seria Justifica L

‘yt;da la relaclén Juridica.

- 28.- Qne se rige a la vez por los 6rdenes de A S

3 ffnala que se produc1rian diversos supuestos, en prlmer Ju -

L¥1 ,:gar 81 las’ normas de A fueran dlstlntas a. las de B, el prof->
 “blema.permanecer1a intacto v segundo, si alicontrario,llag 
‘normas de A y B fueran iguales "se‘habria_orillado el‘prb_,
v'iA‘Biema PEro no se‘habrié resuelto'tédricémente“ (21) y'4 
 cont1nua que cuando coinciden, la relac;bn no puede regir~r'

“'ge por dos brdenes jurldlcos..

'La considera admisible ya que le brinda a la re~

' ‘lacibn extranacional un érden juridico determinado por el-

cual se puede regir.

Pero observa que &sta solucidén ofrece muchos in- - -

(‘20 Y Alfonsin. Op. cit. p. 16.

(.21) Ibidem. p. 17.

Alfonsin tampoco admite esta solucion porque se-,“

3a.~ Se rija por el brden de Ao por el 6rden de‘ ?‘;?_
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‘:”convenlentes y se plantea las siguientes interrogantes.

1)+~ iSera adecuado un érden aurldlco nacional- g

k(el de A 0 el de B) para regir a una relac16n extranacio-

o nal? ( 22 ).

Pero se contesta negatlvamente al ueclr que el-‘v~'

'~ ;*j6rden juridlco de A fub creado para esa sociedad y solo es

’7':Q:‘v611da en’ ella, sin tener vigencia 1nternacional, sin po- o

"T*jxder aplicarse a un extranacional,y 1o m1smo'af1rma del ér

'den juridico de B. Ademés'el ¢rden juridico de A, fué ,4’.’\"

érééddlpara satisfacer lasg necesidades de su sociedad y -  37,l

'i,al tratar de solucionar el problema extrana01onal, supone'

“lotras diversas de 1as necesidades exclusivamente naciona— SRR

~ les.

2) - "suponlendo que la relaci6n extranaClODal—.-‘i_>>'f

'ipudiera ser regida por un 6rden Juridico nacional ¢por -ivi:ff

~ cual se regiria? éipor el de A o por el de B?. Toda rela
cién seria imperfecta" ( 23 ). ‘

Razona que si elige el érden juridicovde A la -

" relacién extranacional quedaria nacionalizada a la socie-

*dad de A mediante la absorcién de los elementos que afec~

tan a la sociedad de B y viceversa, en caso de elesir el~

6rden juridico de B, resultaria abstraido por 105'eiemen—."‘

' tos que afectan a la sociedad A.

4g,~- E1 érden juridico extranacibnai se rige porf

Ty iITohsin. Op. cit. P 17
'23)  Ibidem. p. 18, _




5 Tfun 6rden que no es ni el de A ni el de B.
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L Para Quintin, ésta soluclon es admlsible por brin
';idar a la relacibn extranacional un érden juridlco por el -
f'mcual se rija, pero para evitar los efectos de la tercera —‘f

"soluc16n _bropone que ese 6rden no sea el de A, ni el de B.‘

ni el de ¢, sino un érden juridlco extranacional ( 24 )

‘ N Asi mismo afirma que "si ninglin derecho materlalf’
--fes pérfectamente‘adeéuadb parairegir ia-relacibn eXtrané -i.g';f:f;
‘ c1ona1, el derecho materlal adecuado debe ‘ser extranaclo -,1""; ‘

7"—’.na1" €2,

, _ Sin embargo vemos que en la doctrlna de Alfonsinf°‘
"no existe coercxtiv1dad de ningun elemento y que no pode éb

: mos asegurar una practlca posible, sin dejar de reconocer—“'

que su razonamiento es a nuestro parecer légicamente real; -
zable,
Hemos' expuesto las teorias que desde nuestro pun

'fo‘de visﬁa, han dado los,principios mbs aéeptadés y discg'

3't tidos‘paravresolver el conflicto de leyes. Pero considers

. mos gue cuando los diversos Estados se‘pongah de acuerdo ~
"sobré_la aplicacién de un mismo conjunto de normas que S0~ ;,é
lucionen una determinada situacién*juridica, se iria deter
minando poco a poco y por medios legales el conflicto de ~

leyes, alin cuando nos damos cuenta, que para ello es nece-

. sario establecer tratados que no infrinjan los principios-

U257y HETonsin, 0p. cit. p. 19.
(25 ) 1Ibidem. p. 25. ;



’!‘f;ff constituclonales de los Estados, y que también para lo -e‘*yff‘f
' grarlo, los acuerdos que sa tomen sean con base para obte

ner el beneflclo de las colectividadess>; 




"Vj”]das cuya aoluclén per518ue el Derecho Internacional Privawf7

. '~,:mas de puro derecho civ1l que no se. han resuelto n1 aclara‘fuﬁ

“' 1tam1z de los confllctos de leyes" y para expllcar lo- ante—': H2,

'-Xrlor, nos daé un eaemplo referente a nuestra materia- "en' ~;~T?'

: solvenc1a se aflrma, tal vez tenga varios estableclmlen f—#';=~

,‘fjtos, q;sucursales més allad de la frontera de su~ustado,'noif;‘“

“_153'E,

- LA QUIEBRA EN EL DERECHO INTERNACIONAL FRIVADO

;a) —'PLANTEAMIENTO DEL P?OBIEMA.

'"Entre las dlflcultades tan numerosas ¥ varia -   

'»’do, nlngunas son ‘nés serias ni de importancla més conside~f 
‘vfrable que las oc351onadas por la qulebra" ( 26 )

Nlbayet nos dlce que "son numerosos los proble~;;
k’ dO deflnitivamente hasta después. de haber pasado por el -

‘; 0850 de quiebra es uns regla de incapac1dad o de 1ndlsponi'

'  bilidad" (27 ).

Por lo que observamos que el comerclante cuya 1n‘”

(26 ) Weiss, Andre. "Manual de derecho 1nternacional prié e
vado. 5a, ed. francesa. 2a. en castellano. Trad. Estanis - -

- -lao 5. Zeballos. Frencia. Imprlmerle contant lagurre, 1928.
"P.IT. p. 652,

(.27 ) Niboyet, Op. c1t “p. 15,
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';51empre estaran en ese Estado sus cllentes, sus deudores—- e
'y sus acreedores, ni estén en- ese. lugar los blenes que com'
,ponen‘su activo, lo que nos llevg arpreguntarnps Lque autg~'

© ‘ridad corrésponderia en tal’caso a dédlafar’la guiebra? -

"cque cddigo determlnarla sus cond101ones y sus’ efectos? -

o gen que terrltorlo produ01ria sus consecuenC1as?.' Tamblén'

'11fconsideramos problemético en la qulebra, 1a cla31f1ca016n--;f'~-?ff'7‘
“‘a?jzpara saber-quien es comerclante, Jya:que al respecto es muy‘,fﬁ[ff
’7‘f:p051b1e que’ dos o) mas paises no tengan en su leglslacion —f'   ‘

:g‘finterna el concepto de comerc1ante podré haber 1ndividuos 

‘515que son comerc1antes conforme ala. lex forl y no lo son de

"ﬂ.acuerdo con la ley extranaera y a la inversa, 1nd1v1duos _ ",1,

'V‘ que son comerc1antes conforme a la ley exmrangera nas ‘no. -

.Tpara la 1ex fori, de lo ~que’ puede surglr la interrogante -

) ‘de saber aque efectos tendra la declaracién extranjera de-

' quiebra en un pais en el cual no concuérde con alguno-de - -

sus conceptos?, Las respuestas tienen un interés indiscu~

~ tible, no solo por la ley que las rige, sino sobre todo - e

'1:p¢r los obstéculos que encuehtran,lejOs de su pais, y por- .-

. que sin duda en muchas ocasiones perjudica, sobre todo en- = ...

"”rla Giltima pregunta, el interés de los particulares. Por -
ello los trétadistas y las legislaciones han buscado una f'~'

* solucidn a &stos obsthculos.

© b).- SISTEMAS DE LA UNIDAD Y DE LA PLURALIDAD.

"La discrepancia legislativa versa sobre 1aﬁuni— e
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'~1Fdadﬁo'pluralldad de procedimientos cdncuréalés, y‘acéféa;-"
~de los supuestos de la declarécién de quiebré.‘ En el pri— *
-}vmer aspecto mientras en Alemanla, Inglaterra, Estados Ui~
dos y paises escandlnavos, ‘gblo existe un procedlmlento de
quiebra, aplicable a comerciantes o no comerciantes, en -
~Franc;a, Italia-y’Espana se reserva la quiebra para‘lps dg,v;;i;i,fif
M7 7mérciantes, apiicando a los qué ho lo son'el concdfso de:A,f

”,acreedores o dejando actuar separadamente 1as relaciones -

!,indlviduales. Por otra parte, mientras en unas leglslacloqu,b
'nes basta con la cesacibn de pagos como supuesto econbmico,v'

t',ufc'!.e 1a quiebra, otras exigen, ademhs que &sta cesaclon sea~ -

'jdeblda,a la 1nsolvencia,;estable01endo un prqqed;mlento 35 ‘

‘pecial de suspenSién,de\pagoS-para los supuéstosyd9~césa~-_"

 ;¢16n por‘iliquidez-dei patrimonio de ‘persona solvente" (28).
v ’,‘Tahﬁo ia doctrina cémo 1a legislacidn y la jﬁrigf

- prudencia, en los diversos paises, distinguen dos sistemas:

I,~El-de»la'uhidad y universalidad de la quiebra. e

. II.-El de 1la pluralldad P o ’,‘-‘“  _;Qléf

En el de la unldad y universalldad, se pretende-  e

' i ﬁﬁ7juicio de quiebra y una sola liquidacién de los blenes— ‘i,;f7‘

del fallido. Afin cuando se encuenﬁren diseminados en di - -
veréos paises. | o |

El de la pluralidad, es el que propugna por tan—"

..tbs juicios de quiebra como los bienes del deudor existan-

en distintos paises.

28y WIsgs de la Muela. Op. cit. T. ITI. p. 372.
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Con respecto K-8 1as razones dadas en favor de la- .v;"é

x{primera 0 . sea la teoria de la unidad, comenzaremos por men i

1{ ~cionar la op1n16n de Sav1gny, que nos. dlce que la quiebra-

noies sino la regulacién de los derechos de los acreedores, -

© 1o cual solo puede hacerse en el domicilio del obligado'y~’  

i
i
i
¥
i

- esto obedéce a que tal regulacidén es solo cuestidn de pro-~
: cedimiento que debe competer al tribunal del domicllio dell:,

’deudor, ¥ para aplicar su teoria sigue el siguiente razona,”ff!

nmmnm. el o , e ]

"La quiebra supone un deudor 1nsolvente en pre -~
fsencla de varlos acreedores, es. declr, un caso en- que 51enj
Z,do 1mp081ble la eaecuc16n completa de las condenas pronun~

ciadas 0 por pronunciar, hay -que contentarse con la egecu—

,,ci6n Parclal que permltan las c1rcunstancias., Para conse~ Rk

guirlo, se forma una masa de los bienes del deudor Yy se. 1eA
convierte.en dinero en efectivo que se divide entre los - »ff}

~acreedores, segln ciertas reglas. No vemos, pues, aqui, -

5"'2[;~'.més que un simple medio de ejecucidén sobre una masa deter-

‘minada de bienes y el oficio del juez, consiste en apre -

ciar los derechos de cada uno de los acreedores a esta ma# T

rsa.k La quiebra no tiene ninguna influencia sobre la defi-~

.~ nitiva Sentencia de los acreedores; asi todo acreedor que-
{‘N; “. " no haya sido pagado en su totalidad 0 en parte, puede siem
?‘{ . .pre hacer valer sus derechos contra el deudor si més tarde

adquiere nuevos bienes; como se trata en la quiebra de re-
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"gular los derechos de varios acfeedbrés, ésto no puede hé;,,
cerse sino en un solo lugar, o sea en el domlcilio del deu '
7Zdor, de manera que la jurisdiccibn personal general se 80—
brepone. . . 'Elvtrlbunal tiene la obllgacién‘de regular =

los defeohos de céda'uno de los acreedores a la masa acti-

~va .y como ésta regulacidén entra ya en la ejecu016n pertene‘

"‘ce exclusivamentc al procedimiento, el finico derecho apli- S

‘ cab1e es el del lugar en donde el tribunal reside, que es-
‘ :tamb1én el derecho local del domlcillo del deudor.v

Asi también Savigny cree que no es p051ble la aper

fnf tura de varias qulebras en distintos palses, pues conside~ 3 :

"ura 1nadmlsible la existencla de "forum re1'31tae">general-
 para;ﬁ6das las adcionés'perSOnales, pdr‘lo‘que al réépecfdf;
' dice: Lalformacién‘defla maéa dé la quiebra por 1la reunién

y:gnajenaqién de los bienes novpreéénta‘dificultad élguna-"

‘éﬁando todos los bienes se encuentfan en el‘territorio.de-

L la quiebra. La cuestidn resulta controvertida respecto a -

lbs bienes situados en el‘territorio de otro tribunal‘o -
 en el pais extranjero; En éste 0ltimo caso segﬁn‘varios -
. 1autores, el soberano extranjero, ¥y sus trlbunales no estén
'Tobligados a tomar en consxdera016n los requerimlentos del-

tribunal de la quiebra y en'realldad 1o se conforman con--
el ordinariamente. El tribunal de la quiebra debe,entoncés
abstenerse de decidir respecto a estos bienes; pero:los -

~acreedores pueden perseguir al deudor en el pais extranjero ..




s

'th”y hacer pronunclar una segunde, una ‘tercera. y aﬁn una cuar: 
5'_i[ta qulebra segﬁn lo exija la situacidén de los bienes.‘ No—

 puede admltlr este recurso agrega ni tampoco la diflcultad lf~'*:

j:tal como se le presenta. En cuanto a 10 prlmero supone -  
”  que todo crédito dé derecho a persegulr al deudor en par -
*  ;:tes donde posea bienes; en otros térmlnos,‘lmpllca la exis’
1f(é”tencia de un forum rei sitae general para todas las accio-
- ifnes personales., Pero esto és inadmiéiblé y ﬁozpuéde cbnéef] e
1{derse que haya varlas qulebras abiertas en diferentes pai- £i 1

: v.{'i—_'vses" ( 29 )

V Para Savigny la comunldad de derecho 1leva a res‘f”
L petar las declsiones Jud101ales y en consecuencia a admi -

' ‘;tir en un pais los efectos del auto declaratlvo de la quie

" bra dictado en otro, o sea los efectos extraterrltorlales- s

”7Lj&de dicha declaracibn y menciona que en’ cuanto al d°mlclll°'

‘7j’fdel deudor serd la tmica ley aplicable y;spbreftodo,en 5 -

' cuanto al procedimiento de ejecucibn sobre una masa deter-

‘:“minada de bienes, solo practicéble en el iuggr donde el --

"trlbunal reside.-

Niboyet también es partidario- de la unidad de 1a;~

15;f‘quiebra cuando nos sefiala "que la qulebra esti sometlda a- :
la ley del domicilio del comerc1ante, quiere 31gnificar -
que cuando el comerciante sé declare en quiebra.vha de ha-

nﬁer'unidad en ésta, la cual no hubiera podido conseguir 5'

( 29 ) Roméro del Prado. Op. c¢it. p. 157.
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 se de no habér‘ekistido acuerdo acerca de la unidad de1;f;ﬁ7T

5 domlcllio" ( 30 ).

Qtros argumentos en favor 'de la unidad, son que—

la qulebra tiene ‘por objeto 1legar a la llquidacién e - -i:,,'“‘  

,1gua1 repart1C16n de todos los bienes del deudor, y como - f.
' el patrlmonlo es uno e 1ndiv1sible, la quiebra’ también de-‘”:ﬁ
'f,be ser una. e 1nd1v1sible. Ahora bien Romero del Prado - -1 ’
( 31) sefiala que la quiebra tiene autoridad de cosa auz L
gada y sus efectos por tal clrcunstancia deben hacerse seni
tir en.todas partes para aprovechar a los acreedores y - - : ;
imienfras'no se trate de un acto de‘ejecucién;"AdemésiloS; b
;1écreedores al contraﬁgr éon el fallido han tenid6 en-cuen~"
‘ta el‘pafrimoﬁidbenterofde éste, lo que'condﬁCe a la uni ~;'fff; ﬁ

"fvdad; con lo que estamos completamenté de acuerdo, ..

En cuanto a la extraterritorialidad de la qule

~ bra Quintin Alfon81n la ‘concreta en dos principios
10,~ Quien es fallldo en un Estado debe serlo -

'en los demas.

204~ Todos los bienes del deudor deben ser ga :f.b

 rantia de sus acreedores. ( 32 ).

Antes de exponer con mayor clarldad éstos prin.

cipios, a nuestro parecer los efectos de la extraterrito

rialidad de la quiebra son producto de las necesidades’del

- 30 ) Niboyet. Op. cit. p. 370.
( 31 ) Romero del Prado. Op. cit. p. 159.
( 32 ) 1Ibidem. p. 160.
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.. comercio internacional.
" Er. el primer pr1nc1pio no se puede desconocer sin

7; dar paso & una fuente inagotable de fraudes y. dlsmlnulr la-’

-seguridad indispensable para el crédito 1nternaclonal.

Ningln Estado admite que dentro de sus limites ha
>".yé'alguna partévdel territorio donde el fallido deje de,ség»
‘j'lo‘y'donde,pueda,disponei libremente de los‘bieﬁes que por~
lcuaiquier hedio sustrajo a la quiebra. Ya séa porque 1lg '— i‘ §;?”
‘quiebra produce efectos tipicos c1viles o mercantlles en to-' ?  
",do el terrltorio del Estado; ya sea porque el Estado esté -
”TLinteresgdoben que no se aludan las ‘normas penales cuya apli'*;7 3‘ 
';cééiéﬁ.GOnsiguiénte es'posibie 0 porque en la extrad1016n— vﬁ

 vinterprovinc1a1 del fallido, siempre se cumple el prlnClplO’

. de que el fallldo lo es en todo el terrltorio del Estado.-—

- f Del nismo modo: Cuando varios Estados constlﬁuyen una re -
 fvgi6n del trafico mercantil intenso, ninguno de ellos pueﬁee? ~L'

*_deséonocer el principio de que el comerciante fallido en un

‘r Estado debe serlo en todos los demés.

Seria reprobable, en efecto e inconveniente para-~

nj‘ el crédito internacional_que el comerciante que ha sido de-.

‘clarado,én quiebra en un Estado y posee bienes cuantiosos -

':;en otré, pudiera dejar impagas las deudas en el primero y.- , 
gozar y disponer librementé de sus bienes en el segundo,'a-‘
_:la vista de sus acreedores y por la sola proteccibn de una~

frontera internacional. Si el comerciante fallido en el =~
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M7pr1mer Estado también lo es en los demés, careceré de capaci

“:~'dad para dlsponeu de sus ‘bleiues con peraulcio de los acree—

deores, y nada le valdré eludir el cumpllmiento de sus obli-

ghéionéé. Dicho prinqipio evita también el transporte frau

dulento de bienes y efectos de un Estado a otro con el fin-

" de presentar una quiebra con el activo consumido.
Flnalmente, lehO princlpio reproduce otro, acep-
;tédO‘por la.doctrlna universal, segun el cual, es juridica—«: 

i mente 1mp051b1e que una persona de derecho sea capaz e inca

‘7 l}paz a la vez. "Si el comerciante. fallido en un Estado no - -

‘ f1o fuera en los demés, podria, desde el territorlo de cual- %

"_quiera de ellos donde conservara suﬂcapacldad,vconxratar con

s tercéros,vpero si esos contratos fueran plenamente‘vélidqs-

”*[?‘paré'el derecho internacional privado producirian efectos -

. C;,aﬁn en el territorio donde el comerciante es fallido. O' -

sea reconoce la capacldad del comerc1ante fallido para con-‘
’tratar con el exterior y entonces el contrato,puede produ -
qir‘eféctos én él Estado donde el comerciante es faliido, oM
se reconoce que el contrato no puede’producir efectdé en el
~ Estado donde el comerciante es fallidd, vy éntonces eétamos-
 :af1rmando que el comerciante no es plenamente capaz en los-
',, emés Estados". ( 33 ). ’
| Con respecto al segundo principio- enunclado, b'ff

" sea que todos los bienes del deudor deben ser‘garantia de -

{337 TRomero del Prado. Op. cit. p. 159.
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sus acreedores, seflala que asegura la responsabilidad inter

naCiOnal del comerciante y que a su actividad eXtranadionalu

corresponde una responsabilidad internacional: Cuando un -

comerciante hace referencia de su dinero y de sus bienes ex

tranjéroS~paravrespaldar un crédito que solicita en nuestro

"pais,‘ofrecg una responsabilidad internacional, y‘CuanddV =
fﬁna péréona, teniendo presénte aquellos bienésbextraﬁjéroé,
‘i :concede el crédito solicitado, confia en esa responsabllldad
'ilntern801ona1 ¥ calcula ‘su garantla medlante una pen316n -
‘1nterna01onal For lo que uno y otro con51deran guridlca ~1 ‘”}v‘
'fgente la norma que obliga al deudor a responder con todos -~ S
' sus bienes. Aluden a todos ellos cualquiera que sea el pais‘f3’ ﬁ
‘de su situacidn constltuyendo 1a garanti:kde todos los - ——
v>'acreedores, y por consiguiente, ‘todos los acreedores, tanto}f‘

”los naclonales como los extranjeros poseen el derecho de -~

realizar sus créditos sobre los bienes del deudor. "Un - =.

"principio contrario o diferente, expresa Alfonsin, obstaria
-al comercio internacional cuando un cbmerciantefdebe en un-
Estado pero es solvente en el nuestro, ique razones podemos

“aducir para impedir que los acreedores del,primer Estado se.

cobren en los bienes que el deudor posee en el nuestro? No

 se puede aducir que esos bienes no son propiedad del deu =~

dor; no se puede aducir gque los acreedores no lo previeron-
como‘garantia de su crédito. . . Ete. ( 34 )

Creemcs que el primer pr1n01p10, nos presenta una;

( 347) "Romero del Prado. Op. cit. p. 160.




'_fsollda argumentaclon en ravor del sistema de la unldad y -
1que sea la més moderna,que se ha escrito sobre nuestra mate"‘v
’,ria.

Los adversar:os de la unidad de. 1a quiebra, mani~

'fiestan varios argumentos, como el reparto de los bienes =~ .

- quue debe hacerse conforme a la ley de su situacién de la- que';

5ff}no se les puede desligar- agregan tamblén que el procedimlen.

j  ;to de eaecuc1on solo puede surtlr efectos dentro de la ju ~

f'risdlcclén de cada trlbunal y que puede darse una situacidn: '» k

,} de inferloridad para el acreedor extranaero dentro del sis-:,7'

tema de la unmdad, pero sabemos que esto &ltlmo obedece a e S

:*un problema de naclonalidad por existlr paises en los que no G

se les dé 1gual ‘trato a 1os extrangeros respecto de los na-fv;,fuff

"clonales.

En favor de 1a pluralidad, se dlce que la qulebra" o

:tlene por obaeto los blenes, antes que la persono del fallif‘“ 

do. Prlmero que el interés del deudor se preocuparé garan-
'»tizar a los acreedores el pago de sus deudas y la proteccl6n f

~de los demés acreedores locales o nacionales que asigna la~

. pluralldad de las quiebras, pues ‘es el Gnico 51stema que ga_~  S

yrrantlza los derechos de los acreedores nacionales.
El sistema de 1la pluralidad encuentra su fundamen
' to en la necesidad de emitir una declaracién de quiebra en-

hcéda pais donde el quebrado tenga bienes. Este sistema se- o

le conoce también por el nombre de territorialidad, em vir- . . -

tud de que solamente los bienes del quebrado situados en un e
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"7;  determlnado Estado se podré egercer una declaraclén de qule*
'*L.bra dlstlnguléndose de la universalidad, puesto que en éste
v31stema 8stos mismos bienes bien podrian pasar a ser adml- N

f,nlstrados por el sindlco, admlnlstrador o curador nombrado- -

"‘porvel juez de un pais extranjero.

Las desventajas que encontramos en este sistema,

'nyfes que causa graves inconvenientes y mﬁltlples gastos a los
:'(_acreedores; COn frecuencia cuando el deudor ha llevado susf
blenes a varlos paises, los acreedores geghn el 91stema de~

o la territorlalldad, estarian obllgados a 1nstar un proceso-

de qulebra en cada uno de &stos paises aunque fuera muy £-

'r'cil para el sindico designado en el lugar de su domlcilio -

lf recoger los rondos gituados en los demés.

En favor de la pluralldad, se . ha 1nvocado que en-

"'ei sistema de la unidad, se obstaculiza.la répida soluclén-‘~

‘0 liquidacién del concurso, se obliga al acreedor de un = -

pais a lo mejor distante, a coﬁcurrir a una quiebra que se-

ha abierto en otro, como a someterse a una ley que a menudo

no conoceré

Thaller, sostenia que "una sentencla condenatoria 7:

'tlene 1ndudablemente la propledad de poder ser invocada ‘en=
todas partes y encierra una verdad que btraspasa las fronte-
, ras del pais en que aquella se pronuncia. Cuando los magis
'trados de una nacidén han resuelto que el demandado debe una
v"suma de dinero, esta decisién nada contiene que por su natu

raleza deba circunscribirse en los limites de un Estado, -




'Y[que_pqr_la~sentencia se'relaciona'especiélmente con la

wpebSCna. Si el demandante halla la oportunldad de utillzar

‘18 en un pais distinto de aquel en que ha sido pronunolada,

‘itlene perfecto derecho para ello, baao la reserva de las -

’controversias, que se sostiene en la lsgislac16n positiva,

o respecto al valor de las sentencias que emanan de trlbuna-

,les extranos al pais en que se pide eaecucién.‘ En . muy dls'

»'tlnto caso se encuentra la sentencla que contlene una de -

: jclaraclén de qulebra.. Esta declaraclon @& una sentencia o 'j'Q;xQ~“

f  que no encierra condenacibn alguna, sino que se limlta a -

w?lt:qrdenar,el embargo de bienes del deudor comfin en beneficiq
"  de'ios1acfeedores. Basta penetrarse de ssta verdad funda-
2 ¢enﬁal en la:ﬁateria ¥ el problema queda'inmedietamenté re
WT sus16§,’ Ese fallo no se dirige 8 laskpersonés, sinoiallos'
“f,”biénes’§'si afecta a la peréopa,‘es Ginicamente por acciéﬂ—y
’1 v'féf1eJa, en cuantd‘le priva de la administracidn de los"—

' ‘ bienes. Supéngase un domlnlo de cierta exten516n que com~

~prende fracciones de terrltoric pertenecientes a dlstlntos
Hin]Estados y que dada esa hipbtesis llega el ‘momento de prac~
:ffticar un‘embargo, el demandante 1o:solicita‘ante el tribu-

: nél de una de las dos soberanias;'y 86 comprende bien qua?
l;,ese tribunal no decretaré la venta de todo el dominio, 8i-

no de aquella fraccidn que esté sometida a su jurisdiccibn,

‘Seria extrafio que este razonamiento no fuere verdadero tra

‘téandose del auto que declaraba la quiebra de un comercian-

. te., Ia unidad del patrimonio se desmembrana por la fuerza
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7*‘f.mlsma de las cosas, y no puede sub31st3r anfe la plLral*dad
‘ ide la éoberanla" ( 35). |
: Otro argumento es que las. 1eyes que con01ernen -
a la quiebra son leyes de pollcia ¥y segurldad de acuerdo- }
 icon la,denomlnaclén francesa de 1asvleyes de b6rden phblico.
'f‘Lb sbn'de esa naturaleza y por consiguiente rigurosamenteé
 'xobligatorias ¥y terrltorlallstas, porque tiende A proteger- ;
':a los acreedores en contra de 1os acto; fraudulentos del - ,»7
 Vdeudor, conv;rtiéndose—laskengenc;as del crédito en el 153_:f
;ferés'sbéigl, siendo &ste el que las reclama, y laiqﬁiebral;f
5ﬁde‘todo individuo que hace actos de comérdio;renyuﬁ bais‘é_f;

~ cuya legislacidén la organiza o que se encuentra de cual- =

i iquier‘forma en éontacto con é1, puede ser pronunciada por-

"“la justlcia 1ocal, cualqulera que.-sea su nacionélidad [o] ,¥, ;;;

f»f;flas dlSpOSlCloneS de su ley personal.

Sin embargo,~Weissvcomenta que desde luego es -
 errado‘decir que las,leyes que origihan la quiebra sonylen
‘yes de policla y de segurided que se asigna tal titulo a -
fodd extranjero sobre el;territorio‘en que estén énf#igen~ ,~

cia. Admite, que es el carhcter de algunas medidasven'cdn- ’;7
tra del fraude y que‘tiene un carécter penél vinculadas al
~ brden publlco 1nterna01onal que reclama en nombre de la so
fc1edad el castigo del acto delictuoso, pero cuando éste no

ha sido culpable y si como &1 sus miembros pertenecen a un‘,

- TU35) Romeéro del Prado. Op. cit. p. 162,
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3rés directo de declararlo en quiebra. ( 36 ).

7 ‘Ta teoria que atrlbuye la quiebra al estatuto B
reai‘conduce 1gualmente a la pluralldad. ,Po:que de,acuer-v‘
vvﬁvdbya la antigua divisidn de los nstatuto? realﬂs‘y'pérsona' 
':1es, segln tuviese por obgeto los blenes o las personas.,,:; f ?f‘
qvAlguncs autores han considerado la quiebra como comprend1;  >

'fi“da en el estatuto real por tener por objeto 1a llquidaclén
‘7;1x1ncapacidades que trae como consecuenC1a el auto declaratlw;ﬁ

ﬁ‘del fallldo, la han considerado dentro del- estatuto perso— 
k nal. In el prlmer caso déndole efectos terrltorlales se ha ";
‘Jseguido la pluralidad, en el segundo déndole efectos extra5, v
\ ?1aterritoriales se ha seguldo la unidad. :
Pero en el estatuto real no se con51deran los dlk
v ; ‘§ersos'lugares en que.el deudor reside o egerce el comer -
“7f‘ cio,‘sino la situacién de sué'bienés._ “Laﬂquiébra declara
"°'v;da?por la justicia local de acuerddkcon'lé“lex rei sitae,-

; “produce sus efectos en toda la extencién,del‘territdrio sg”'

~bre todos los bienes que se encuentran alli, pero solamen-

té-sobre ellos". ( 37 ). 1La ley que la declara no tiene -

_autoridad més allé de sus fronteras y mno podria asegurar %l*b

- sus efectos sobre el territorio extranjero por lo que sur-~:

(36 ) Weiss, Andre. Op. cit. p. 676.
(37 ) 1Ibidem. Op. cit. p. 677.

f!Estado extranaero, el pais de su residencia no tiene 1nte-., 

‘”ﬁfy repartlclon de los bienes del fallido y otros, por las 5!,""‘f

coove de la. qulebra, por afectar en éste caso a la persona S




"”’fnio ‘del fallido de obtener tantas declara01ones de qulebra

:"'cuantos grupos de bienes haya en dlferentes palses. ' _} ji~

o su modo de transmlslén. Se proponen solo proteger log in-
" tereses de los acreedores ¥y mantener la 1gualdad entre -~ - 

B Lellos" ( 38 ).

”mege la nece51dad que se quiera apoderar de todo el patr1mo~"‘
~Esta teoria ha sido crltlcada por Lyon-Caen J Re E

_nault‘aludlendofque las leyes de quiebra no entran en el -

‘estatuto real "Su fin no es reglar la condicién de los bié‘ f;_?f

‘vnes del falljdo, flgar los derechos que pueden gravarlos ¥

 1as objeciones por los yartldarlos de la unidad- -
e la qulebra ﬁnlca, afirman que la ley de qulebra no per-w ;<Z%
:tenece al estetuto real porque el estado de qulebra es 1n-  i; f
d1v151ble no es p051ble ser fallldo respecto de c1ertos =

. acreedores 51n serlo de los demés, cuando un comerclante -

' ha sido declarado en qulebra, no hay lugar & un nuevo jui— i

cio declarativo, o sea duplicar el precedente. "La quie - .
bra’&feCfa al estado de la persbnalcuya,éapacidad modifi¢§§:f -\’w
“es Qnica y‘abarca la situaci6n~complefa del deudor, pre ---

. S,énte y futura, y los efectos que produCe son.generales"ﬁ_' :
(39). | A
EL objetivo de las leyesrde'ghiebra nos sefiala - .

Romero del Prado ( 40 ), es salvar el crédito.dé losfacregft

o 8155, Andre. Op. cit. p. 678.
(39 ) 1videm. ’ B

( %0 ) Romero del Prado. Op. cit. p. 163.
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;dores tratando de mantener la igualdad ehtre todos ellos -

'y confirma que no se trata de una reglamentacidn directa -

de los bienes, objetivo del estatuto real.
‘ ' Se argumenta también en contra de la pluralidads

que como se abririan simlltaneamente o sucesivamente en -

otros palses el juicio de quiebra, en caso de que los acree

doreS‘resultaran impagos o pagédos paicialmente en el pri-

' mer'juicibyyAfuera Qontfa los bienes del déudor en otro - -
',;;§ais parapcpbrarse los bienes del deudor y asi lograr el ;,a
1 ;/'£ofa1 o el ‘saldo impagados, abriria asi una seguhda,‘luégp
‘uné teréera, se cdrreria el riesgo de que el fallid&vmien-

tras se tramita el primer juicio realice operaciones en -

otro pais, los periodos de sospecha pueden variar, se per-

_judicaria a los acreedores porque tales operaciones pueden

~ ser nulas en un lugar y validas en otro.

Por nuestra parte aceptamos la doctrina de la -

: , unidad de la quiebra, porque considera a la quiebra como - -

una universalidad alln produciendose en un solo pais, prote -

L ge por igual los dérechos de todos los acreedores,.éin ha~
_cer distincibn de nacionalidades, ni otorgando privilegiosf
en favor de aquellos cuya situacibén pueda’ favorecerlos en-

fdetrimento de loe dem&s. Creemos que las razones més fuer

tes en apoyo de la unidad y universalidad de la quiebra -

.son de indole préctica, lavfinalidad perseguida por el‘le- ‘
gislador desde nuestro punto de vista, al propugnar por _‘ ~~

una ejecucibén colectiva y universal, se desvirtua con el f.i"
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v;sisﬁgma de la plurslidad, mientras qne‘én la Quiebra tinica
‘y cdh éfectds universsles responde mejdr, tanto a la fina- ‘
~ lidad seflalada como el principio de la unidad patrimonial-
“del fallido y la posibilicad de un reparto més‘eqﬁitativo-
de éus bienes entre lps acreedores como habiamos apuntado- _
- con anterioridad. . |
~ ©).- POSTURA DE MEXICO.
CONFLICTOS QUE SE PRESENTAN

Consideramos queien nuestra Ley de Qpiébras'ﬁn§-'ﬁv
'ﬁi{de éus fines primOrdiales es 1a‘protecci6n dé la empfesa;-“

es decir al deudor, por ello diferimos de los pluralistas-

que expresan que el Gnico fin de la quiebra es 1a'proted _","

‘cibn y garantia de los acreedores. El carlcter pﬁblicb'dé'
-la quiebra pensamos que se d& en vista al interés de1~Est§
: do, para que no se defraude a los acree&ores,'pero también

' para.procurar qué la empresa no desaparezca. ,

Respecto del patrimonio el articu16‘2964 de ﬁue§ 

fro Cédigo Civil, nos indica que este 6rdena¢iento,adoptéé :
la doctrina personalista del patrimonio, puesto que afirma
'Qﬁe‘el patrimonio es Gnico e indivisible, asfi toda persona,
: reépondé de sus deudas con todos sus biepes. ‘
| Los jueces y tribunales mexicanos, estén sujetos
a su ley nacional y no podréd aplicar ninguna otra, sino -
por mandato de su propia ley, esto es la expresidn de la -
soberania del Estado. |

"Determinar el imperio de las leyes en el espa -
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vv:cio es~hacer esencialmente, obra de soberania, el princi -

T”gj pio de 1a 1ndependencia de los Estados conduce, por lo tan

1f to, a la solucibn del conflicto de leyes, como paises difa
T”arenbes existan., Es lo que nosotros llamamos el carécter -
nacional de las reglas referentes a los conflictos de le -
| ' 'yes" ( #1). |
(> -Vemos . que ex1sten dos tipos de confllctos de com  
f;“peten01as, un confllcto legislativo Yy un confllcto Judl— -
»‘,cial.w |
v | | Ei primérd se plantea‘cuando es necésario deter- k
*}mlnar 1a ley aplicable al derecho en 51, el fondo del dere
.cho.; Es decir determlnar la autorldad competente para co-f
2 nocer los litigios que surjan en los conflictos de 1eyes. |
En cuanto a. la ley- apllcable en Mex1co, se debe—
aplicar la ley mexicana cuando los bienes del deudor esten’
8situados en el territorio nacional, pero”por otra pafte,dg
| bemos aééptar que es posible la épiicacién de leyes extra-

fias en algunos casos de declaracidn de quiebra extranjera-

existiendo bienes en México, aunque deberd coincidir con

i

‘ la existencia de un acuerdo internacional o bien con la

aceptacidn de la sentencia extranjera.

El conflicto puede derivarse primero de una de

claracidén de quiebra en México, con una parte de los bie

nes del deudor situados en el pais y otro en el‘extranjerO'

T H) Niboyet. Op. cit. p. 305.
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‘y.segundo; una declaracién‘de quiebra en el éxtrahjero; —1‘
existiendo bienes del deudor en México.
En el primer caso no existé méyor problema, ni -
;el que ‘se pudiera derivar de la nacionalidad‘de_las paitéé,
ya sean acreedores o_deudores; porqué la Ley de Quiebrés -
’”préestableqe que los extranjeros se sujetarin a dicha ley-
como lo sefiala el articulo 12,de1 Cédigo Civil para él Dig;“
f‘frito y Territorios Federales, supletorio de la Ley.dé--,;

Quiebras, éste nos indica, que las leyes mexicanas, inclu-.

'yendo al estado y capacidad de las personas se aplica a to;’“"lv;":”

dos ‘los habitantes de la Repﬁbllca, sean nac1onales 0 ex -
“tranaeros que esten domlclllados en ella, o sean transefin-
tes. Por lo que deducimos que los acreedores domiciliadosf a
en el pais'se sujetaran a las leyes mexicanas y en ighal -
forma los nacionales y extranjeros con domiciiio'fuera dgl:.
,pais,‘deben observar 1o manéado por nuestras leyes.
| En el segundo caso. se pﬁeden presentar,d05~pro,¥1,
‘blemas: saber si habrad una quiebra Gnica situada enyméxie 
co de conformidad con el sistema de la unidad, o si sé,ﬁug o
‘de dar el daso de una quiebra diferente en;un péis_ektran-
jero del de la situacién dé los bienes. |
| 81 ambos paises se muestran partidarios de la = .

‘unidad de la quiebra, o tuvieran un acuerdo, se,e#itarian4
"mlltiples dificultades, pero si no fuera pbsible, no duda-
mos que habré dos o mls juicios de quiebra, en donde los -

acreedores tratarisn de satisfacer el pago completo de sus
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créditos. Quiebras maltiples dan como resultado una'com -

: {plega ¥ pelig"OSa disgregasibén de la masa que traeré como-

7‘ consecuencia el p081ble hecho de que los acreedores no al-

cancen a cubrir sus créditos, impldiendo asi la rehabilita
cibn del quebrado.

La declaracibn extranjera obstaculizaré la perma -
nencia de la empresa; el juicio en México, solo tendré prg ,
; ;yéccién«sobre una parte de ios bienes del deudér, aunéue;-

- en algunos casos, suficientes para satisfacer a los acree-

'*.dores de la quiebra mexicana, es pbsible que en otro pais-

' “.g,go-lb~fueran y el'deudor se veria perseguido por'los acree

' dbreé insatisfechqs.quebproducirian finalmente la liquidafw

¢ién de la empresa. Se puede impugnar lo anterior porquef,1 g

‘ 19i‘dehtro del patrimonio del deudor insolvente se incluye-

el pasivo y el activo, y si éste es menor que el primero,a'

- se produciria la liquidacién de la empresa; pbrinnestra ~

. parte nuevamente ratificamos que la adopcibén del sistema

de la unidad y universalidad de los bienes, darian como

sintesis la eliminacién de algunos:conflictos de léyes ¥y
repercutlrla en la rehabilitacién del quebrado.

" El caso que se refiere a la declaracidn extrange
ra de quiebra con bienes en Mexico, sefialamos que el pro -
‘blema de la unidad y pluralidad de la quiebras wvuelve a sﬁg
,_gir.

Si existiera un acuerdo internacional entre dos-

paises, en vez de provocar un conflicto de leyes, la decla




': cféditoG. Quiebras mGltiples dan como resultado una comv—
"*pleoa y peligrosa dlsgregavién de la masa que traera como=

’»consecuencia el posible hecho de que los acreedores no al-
cancen 8 cubrir sus créditos, impldlendo asi la rehabilita/ 
: clén del quebrado.

La declaracibn extranjera obstaculizaré la permg :

nencia de la empresa; el Juicio en México, solo tendré prg',f
 ;yecci6nAsobre una pafte de los bienes-del deudor, aunque - f‘

en algunos casos, suficientes para satisfacer a los acree-

‘f_"dqres de 1a‘quiebra'mexicnna, eégposiblé que. en otro pais; |

f‘noﬁlb fueran y el deudor sc¢ veria perseguido por los acree

dores insatisfechos qﬁe producirian finalmente la 1iquida-f"“

~cibn de la empresa. Sé_puede impugnar lo anterior pbrque; '
- 8i dentro del patrimonio del deudor insolvente se‘inC1uye—k
 yél'paéivo y el activo, y si éste es menor que~el:primero;~

se'prcduciria la liquidacién de la empresa; porvnueétra v

parte nuevamente ratificamos que la adopcidén del sistema

" de 1a unidad y universalidad de los bienes, darian como

1

sintesis la eliminacién de aigunos cdnflictos'de leyes y
repercutlria en la rehabllitaclon del quebrado.

"'E1 caso que se refiere a la declara016n extranae
-ra de quiebra con bienes en México, sefnialamos que el prq -  ‘
blema de la unidad y pluralidad de la quiebra vuelve a sur-
. gir. '
- 8i existiera un acuerdo internacional entre dos-

paises, en vez de provocar un conflicto de leyes, 1a‘declg‘
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1rac16n de quiebra hecha en un pais cuya voluntéd se hayé -

‘,exterlorlzado en el acuerdo, tendri plenos efectos en el ~

otro pais, los blenes del dendor pssaran al sindico del -
otro Estado para su administracibn.
Si no hubiera convenio internacional, la declara

. ci6n‘no produciria efectos en el extranjero al menos que -

~“la ley del lugar acepte la norma del pais de la declara- - S

%i’cién, en cuyo‘caso si habria transferencia de bienes, y co

: mo - resultado un confllcto de. leyes, consecuencia del reen- :
'~;vio que hace que el juez del pais de la 51tu8016n de los -
 3b1enes, al juez de la declaraC16n de quiebra,

| Dentro de nuestro sistema Juridlco tenemos una ?
‘HQCbmﬁgtenc1a federal y local.

El problema en este aspecto es de competencia en ‘

1 tre el érden juridico federal v el brden auridlco de cada-»

- entidad federativa.

Ia distribucibn de competenc1a se encuentra con—"‘

' "~}sagrada en el articulo 124 Constitucional. "Las faculta -

' des que no estén expresamente concedidas por esta Constiﬁg‘ 

~© c¢ibn a los funcionarios federales se entienden reservadas-

& los Estados".

El poder legislativo federal‘tiene marcadq‘su ég
‘bito y sus limites en el articulo 73 de la Constitﬁcién -
’ que contiene las facultades del Congreso de la Unibn, qué—‘
pueden ser exclusivas o concurrir con otras entidades‘fedg

rativas, en cuanto a nuestra materia éste articulo en su -
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~Irgecidn XXX sefiala que el congreso tiene fécultades pard~

- expedir las leyes que sean necesarias a objeto de hacer -

e:ectivas las facultades anteriores y todas las concedidas -

: }pbrfesta Constitucibn a los Foderes de la Unién.
' Creemos conveniente analizar el articulo 121 de~
"nuestra Gonstitucién que aflrma que "En cada Estado de la-

: ‘Federaci6n se daré entera fé y crédito a los actos plbli -

’cos, reglstros T procedim,entos judiclales de todos los acr 

’13tos.‘ Eﬂ Congreso de la Un16n, por medio de 1eyes generales, 

fprescribirﬁ la manera de probar dichos actos, ‘registros y-

'procedlmlentos, y el efecto de ellos, sujeténdose a las ba;"
”1’;‘[ses siguientesl |

o I.- lLas leyes de un Estado 8élo tendrén efecto -
L en’ su propio territorio y, por consigulente, no podrén ser
‘3‘1fobligatorias fuera de 81;

II.- Los bienes muebles e 1nmuebles 86 regirén -

‘  -§¢r layley del lugar de su ubicacidn;

o IIL.- Lés sentencias pronunciadas por los tribu-
>nales de un Estado sobre derechos reales 6 bienes inﬁuebles
»iubiCados en otro Estado; sblo tendrén fuerza ejecutoria en
ésté éuando as{ lo dispongan suz propias leyes.

Las sentencias eobre derechos personales sblo se
rén ejecutadas en otro Estado cuando la persona condenada~-
se haya sometido expresamente, o por razbn de domicilio, é‘
la justicla que las pronuncid y siempre gue haya sido ;itg

da personalmente para ocurrir al juicio;
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Las fracciones IV y V hablan de los actos del es

‘tado civil y de los titulos profesionales expedldos por =~

‘las autoridades de los Estados respectlvamente perc en 4;

raalidad no conciernen nlnguna de ellas a nuestra materia.

Se establecen las reglas para. ellmlnar o] resol -
ver los confllctos de leyes entre las entidades federatl —,'
vas o sea se refiere a las 1eyes locales.

La Quleb“a es materla federal con base en el ar-

‘thtlculo 73 fra0016n IXy X, la que establece que el Congre~
‘so tiene facultad "Para 1mped1r que en el comercio de Esta
~do a Estado se establezcan restricciones" y en el X "Para* :¢”k

‘leglslar en toda la Repﬁbllca sobre dlversas materlaa’en —,AY”' 

”las que nos sefiela el comercio, ‘

 1a fra0016n IX, 1nfluye en la promulgacién de 'F;"  ‘

- una Ley de Quiebras federal, por presentar un punto de con '

cepcibn, ya que si los Estados tienen la facultad de legisv.”’

1ar en materia de quiebras, se restrlnglria el comercio -
nacional quizé por la multitud de conflicto de leyes que -

se originarian entre las entidades federativas. 1a frac -~

¢ién X otorga una facultad mas concreta, porque permite al.

_‘_Congreso de la Unién legislar en materia de comercio, en to

do lo relacionado con la actividad mercantil, y en conse -

“cuencia esté directamente relacionado con la materia'de -

‘quiebras.



. Efectos de la declarscidn de la quiebra. .

2 - Fases del juicm de qun.ebra en el Derecho’f 5
Vo Internac:.onal Privado. , :
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| EFECTOS DE LA DEGLARACION DE QUIEBRA -

El concepto de comerclante al que aludimos en -f"

4 :el capitulo segundo, deberé entenderse tanto al comercianifff5

te 1nd1v1dual como al comerclante soc1a1 de acuerdo con -‘

;;fel arblculo 30. del Céd;go de Comercio en vigor que a 1af'f: e

“Jl;letra dice: 8e reputan en derecho comerciantes;

1I Las personas que teniendo capacidad .legal para ejer -

'Jcer el comercio, hacen de é1 su ocupaclbn ordinarias

" II.- Las sociedades constltu;das con arreglo a las leyes-_

'*mercantiles-

ITI.~- Las sociedades extrangeras o 1las agen01as Y sucursai'

les de &stas, que dentro del territorio na01onal ejerzan~f 7i~:"‘

actos de comercio.

También serén comerciantes los extranaeros ya -

gsean individuos o sociedades y por tanto podran ser decla T

rados en estado de qulebra en México..

El articulo 15 del mismo precepto hace menc16n—
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“'fde 135 sociedades eXfranjeras Que ejercen el comerciovén—"
. ﬁéxico§ por su importancia citamos esﬁe~precepto:‘ "Las ~ ,
b~s§ciedades legalmente constituidas en el extranjero,,queQif
F se;esﬁablezcan en la Repfliblica o tengan exn ella‘alguna -
“'agencia o sucursal, podfén ejercer-.el comercio sujeténdb~ -

‘se a laa'prescripcionéS'especiales de este Cddigo en todo

cuanto concierna a la creacidn de sus establecimientos =~ -

dentro del territorio nacidnal, a sus operaciones merc&n~

 tiles ya la Jurisdlccion de los trlbunales de la nac16n.f

;‘,En lo que se refiera a su capacldad para contratar, se Su‘ 1n

: aetaran a las disposiciones del artlculo correspondlente~
- ;del titulo de "Sociedades extrangeras" |
B El segundo elemento, la cesacibn de pagos que f:
‘ ya tratamos en el capitulo IT, presupone un estado patri-
monial, se basa en el concepto de insolvencia. La mayo -
ria de las veces las relaciones comerciales se apoyan so- -
- bre él c¢rédito y la velocidad de cirCulacién, por lo tan- .
to no puede identificarse la insolvencia econémica, con e‘
lla quiebra. | ;‘ k

| Algunos autores han afirmado que la‘cesacibnb -
de pagos es la insolvencia presumida por el juez partien—
do de que ésta es un concepto econémico base de la quie -
bra, sin embargo la Ley'fija una serie de hechos conecre - -
tos cuya exlstencla es apreciable objetivamente.

la presuncibén que se establece en el articulo ~

{JOTECH cEnTASL
‘3- ﬁv *’ﬁ :H



- buscar los signos exteriores.del fendmeno, para deducir -

- ternos:en donde el deudor ampllamente confiesa la cesa-
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P~ de la Ley de Quizbreas et du hechc, como ge reconoce -

expresamente en la frase "salvo prueba en contrario" del pa

rrafo final del mismo articulo.

Fn opinibn general se dice que la investigacibn-

:‘que el juez debe hacer antes de declarar la quiebra, és .

"de &stos el convencimiento de la impotenCia'del'patrimbnio.”'

Estos signos exteriores los clasifica Brunetti - =

(1 )‘en.directos e indirectos. - A su vez los éubdivide,e-*

“en manifestaciones expresas o técitas.

Las man1festac1ones expresas son los signos ex

,c16n de pagos, senalada por los articulos 684 y 686 del -

Cédigo de Comercio Italiano y las fracciones Vvy VII del

:varticulo 20. de la Ley de Quiebras Mexicana. ILas manifes-
‘vtaciones thcitas 0'presehtes,‘SOn todos aqﬁeilos actoé réé
sultantes de la conducta del quebrado,de lo que puede de»-f.f o
duc1rse su estado de cesacibn. |

Brunetti ( 2 ) ‘nos 1nd1ca para este caso, la de-‘

manda de convenio preventivo en los casos en que por no -~-

concurrir los requisitos legales el tribunal la declara 4,”';;V;§“i;

inadmisible y por consiguiente se puede'déclarar la quie -

bra.

Nuestra Ley regula esta situacién en el mismo- - '

T )y PBrunetti. Op. cit. p. 27. o L  x‘f;f 
( 2 ) 1Ibidem. p. 28. . : . | L




o ;deduce la cesaclon, son los senalados por las fracclones-f

“'“III y IV del articulo mencionado, es decir la ocultacién-i,;“iz'
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"5farticulo 20, fraccién VIII puesto'que la solicitud dé sus
rpen516n de pagos y celebracidn de] convenio, presupone un - ,E
Vestado de 1nsolvenc1a y es léglco que al comprobarse la -
;ﬂfalta de requlsitos para su concesidn, haré presumir la ce

“ sac16n de pagos. : L L

Otras manlfestaclones presuntas d. las que se -

o ausencia del comerclante, el cierre de los locales de ~

la empresa.

" Los indlcios 1nd1rectos por su parte "son aque-

1los ‘que ponen de manlfiesto la situaclén del comerc1ante,
B que no queriendo confesar su 31tua016n de cesaclén‘se 1n-'.'
‘ genla para d151mular1a o encubrirla medlante artificios o

1 'expedientes, haciendo de esta manera esperar en balde a -~

‘sus acreedores a los que oculta su desastre Patrlmonialﬁ.
k | A esto se refiere el art1culo 705 del Codlgo de SR

fComercio Italiano v las fracc1ones I y VI de nuestra Ley—: :

de Quiebras. ' ’
"'Fn todos estos casos bastara una valorééién\de—f}.   -

 fcohJunto para que los indicios adquieran la cétegqria,de—

sistema; el no pago de algunas deudas no diria nada por <

. si, si no fuese indicio de una situacibn irremediablemen~;>~

'te insubsanable.

{ 3) 1Ibidem. p. 29.
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La multiplicidad de incumpliﬂiéntos de esta natu

Nflralgza,heCha sobre &1 tal descrédito, que ‘parece establecer

" , que 'su impotencia patrimonial no tiemne ya remedio,

Los efectos de la declaracién de la quiebra los-

 podemos reunirven dos grandes grupos, en el primero inclui
»,,g,;ﬁds tddos.los pbsteriores'a la deélaracién de la quiebré;~v’7
-‘ en el_Segundo los efectos repartidos~b sean las cpnsecuenf

~ﬁ; éias,que la resolucién produce en relacién a situacionesi-

juridicas anteriores al momento en que haya sido pronuncia

.

En el primero tenemosyla’indispohibilidad'dél, -t

'bquebrado por virtud de la decisién del juez, el fallido -
" queda limitado en la administracidn de sus bienes, articu-~

10 15 fraccién III y 83 de nuestra Ley de Quiebras.

Articulo 15 fraccibén IIT. "El mandamiento de ~

.. asegurar y dar posesidén al sindico de todos los bienes yo-
‘derechos de cuya administracién y disposicidn se prive al-k 

deudor, en virtud de la sentencia, asi como la brden al co

rreo v telégrafc para que se entregue al sindico toda la —

 c6rrespondencia del quebrado"”.

Articulo 83, "Por la sentencia que declare la -
quiebra, el quebrado queda privado de derecho de la admi ~
nistracién y disposicidn de sus bienes y de los que adquie
ra hasté~finalizar5e aquélla”, ‘

Rodriguez y Rodriguez ( 4 ) afirma que la decla-

( &) Rodriguez y Rodriguez. Op. cit. p. 316,
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racién de quiebra crea un estado juridico especial para el
_quebrado que no es de incspacidad, sino de limitacibn en ~
el ejercicio de sus derechos en relacidn con los bienesAqug

han pasado a integrar la masa de la quiebra. Agrega que. -

ho 5 un incapsz porque conserva su plena cepscidad Juridi"

cé v puede éctuar en la esfera de derechos y de bienes que ’

no estan comprendidos en la masa ¥y que por lo tanto no son
objeto de desapoderamiento, sino que ademés, las operacio-
'7fnes jurid;cas que realiza, en relacidn con 1os bienes,ocupg

'dos; son plenamente vAlidos entre las partes aunque no pro

'"?l’duzcan efecto frente a los acreedores del quebrado.“Hay -

"por tanto una limitacidn objetiva. en cuento 8 los bienes -

. ‘comprendidos en la quiebra, respecto de los cuales no.pue-

 7;_:de realiﬁar actos de dominio y de administracién con efica f

" cia en perjuicio de los acreedores.

Por lo tanto no existe incapacidad absoluta, si-

~no limitacidén conservando sus facultades enfciertosractos;i
como son los derechos civiles y politicos, etc., de acuer~

‘do con el articulo 115 de la Ley de Quiebras.

El sistema italiano limita al quebrado en el ejer .

cicio deyciertos derechos politicos y que dursnte este - -

‘tiempo no podré ser elector, ni eligible para un cargo pli~-
“blico (5 ). ,
La Ley de ;aiebras en su titulo III Capitulo I -

Seccibn I se refiere a los efectos en cuanto & la persona-

U5 ) PBrumetti. Op. cit. p. 120.
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. del quebrado; ya que de estos hemoé venido hablando, tam ~
' bién se'refiefe a la responsabilidad‘penal en la quiebba -~
0 sean a los efectos en la persona del quebrado que constl
‘ tuye un. carécter penal.
El articulo 91 de nuestra Ley establece dentro -
- de la responsabilidad penal en la guiebra las tres'claseSQ
'iquefreconoce~ 10.~ quiebra fortulta, 20,- qulebra culpa - 5
 ~ble, 30.~ quiebra fraudulenta, ; SR

" En la qulebra fraudulenta el articulo 98 hace una
'enumeraclbn de los supuestos ¥y entendemos que esta qulebra

es la del comerciante que con dolo disminuye su actlvo 0 -

'7, éuqenta su pasivo y no puede calificarse como fortuita o -

“culpable por no existir la debida documentacidénm. A suVVez

= elyarticulo 92 -define la quiebra fortuita y el articulo 93't'”
wpor sﬁ'parte indica como se constituye la quiebra culpaﬁle.

: | La quiebra no esth tipificada como delito, ésta-
‘sﬁrge buando al lado de la quiebra se prueba la existencia
'de'ciertés circunsﬁancias.

o Surge un conflicto de leyes, porque se expone que
‘la Ley penal es f{inicamente aplicable en un ‘&mbito territo-
“rial. Se puede dar el caso de un comerciante extranjeroc «
d-ﬁacional que abandona el pals habiendo sido declarade ju
 dicialmente quebrado, calificando la quiebré como fraudu -
.lenta. Mé&xico ha seguido el sistema de la extradicibn por
medioc de tratados en esta materia, en los cuales los paises

contratantes se obligan mutuamente a poner a disposicidn -
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‘.del pais requirente a la persona que hubiere cometldo un -,f
‘acto delictuoso en dicho estado.
El tercer efecto producido por la declaracién,'4l
 dentro‘de este mismo grupo, es la suspensibn de las accib~
7 nés particulares contra el deudor y la écumulaci&n,ven COn
- : ,secuenc1a de todos los lltlglos al prlnclpal de la qulebra.  '”  
| En este sentldo nuestra Ley de Quiebras en su ar

‘7 ticulo 126 dice:~ "Se acumularén a los ‘autos de la qulebra‘°‘

f‘fﬂ Vﬂ* todos los juicios pendlentes contra el fallldo, excepto —,;~"
P -  flos sigulentes, sin perjuicio de 1o dispuesto en el articu

;'loﬂ122.y de los preceptos que atrlbuyen al sindico la reali'

e e i

zacibn de todo el activo:

I.- Aquellos en que ‘ya esté pronun01ada Yy notifi:
cada la sentenC1a definitiva de prlmera 1nstancla. ‘ |
II.— Los. que procedan de crédltos hipotqcérios o :' ‘
- prendarios"”. : -
‘ Pbr razones de economia procesal, cuando un cré-~
‘dito ha sido reconocido judicialmente en contra del qnebrg |
do por sentencia définitiva. no se exige'que‘ese crédito -
VSéa,feconocido nuevamente, En la misma situacidn se encuég
“tran los créditos hipotecarios 0 prendarios que‘tienen ade
més la garantia real del bien hipotecario o prendario, tam
~poco se acumulan. Esto no quiere decir que éstos bienes se
substraigan definitivamente de la qulebra, no se aculan so;_

‘lo en cuanto a su reconocimiento pero si en cuanto a: efectos
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,de graduaci&n de pago, pues entonces deben cobrar en la -

quiebra segln las normas de &sta,

El vencimiento y la cesacién de intereses de to-
das las deudas del quebrado exceptuéndose también los cfé-
ditos hipotecarios y pignoratiocios que contienen,‘disminu-

yendo intereses estipulados hasta donde alcance el valor -

f ‘de‘las7cosas que las garantice. Artfculo 128, Ley de Quig

 bras.

Por lo que teca a la suspensién de intereses, de

‘bemos sefialar que éstos solo se producen frente a la masa, . -

: ﬂqué‘cuando no se extingue el crédito por convenio y en to-

';do_céso frente a los fiadores y deudores solidarios, los -

L abreedores tienen derecho a extinguir el pago de intereses,

Ahora blen los efectos de la quiebra sobre los -
: ,contratos pendientes de edecucién como -la socledad, el man
dato,~compra—venta etc., podrén ser cumplidas por el sindi

“co previa la autorizacidén del juez, oida la intervencién -

_del juez, de acuerdo con lo establecido por el articulo --

139 de la Ley.'

Se podré exigir al sindico que declare si va a

-eumplir o a rescindir el contrato, afin cuando no s¢ -haya

: llegadd el plazo de su cumplimiento. El contratante con

el quebrado no puede suspender la ejecucibn del contrato

“hasta que el sindico cumpla o garantice el cumplimiento nos

dice el mismo articulo.

La opcibn entre cumplimiento.o no entre los con-

e et e s o i
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"tratos‘bilaterales pendientes, no puede existir cuando la-
g 5ﬁprééa cOntinﬁe»£Uncionando, ¥a que la eutorizacidn para-
'iicumplir los contratos est4 implicada en la que se concedid
' para'que‘no se interrumpiera o para que se reanudara la ac
{»tividad de la empresa del quebrado.

' ~Brunetti ( 6. ) aflrma que el Cbdigo de ComerC1o—v
‘Ttaliano no contiene una mencidn exacta de ejecucibn y el-

”'*deigo solo contiene un articulo (806) en donde se faculta

al sindico con el consentimlento de la declaracién de acree"

i71~4dores y con el consentimiento del juez, para hacer que las

S mercan01as se le entreguen pagando al vendedor el precio -

convenldo.

Cuando este autor se refiere'al contrato de so -

’:ciedades, mandatos, ¥y contrato de cuenta corrlente dice quev"

‘ son contratos sometidos a regulaclén especial, frente a -

'flos cuales el sindico no tiene facultad para sustituir al~

. . quebrado por la prohibicidén expresa de la Ley.

Satta (7 ) dice que "la cuenta corrlente, el - -
ﬁandato y la comisibn se disuelven por la quiebra de una ‘- -
de las partes". |
» En la cuenta corriente es una consecuencia natu-
,.fai del patrimonio del deudor a-la satiéfaccién ejecutiva-

de los acreedores.

La quiebre del mandénte, nos explica, extingue -

(%) Brumetti. Op. cit. p. 110.
(7 satta. Op. cit. p. 307,
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‘el mandato porque §ste presupone el poder de disponer y de

administrar por parte del mandante mismo,,queda el mandato

"_ que no concierne a los bienes aprehendidos por la quiebra,

La disolucidn del contrato por comisibn tiene 13 
gar por las mismas razones por las que se disuelve el man-
2 dafo‘ya que entendemos que l1la comisibdn no és més que un - :
~ mandato sin representacibn. |

La Ley de Qulebras mexicana en el articulo 141 -

“ademés de los contratos mencionados alude a. los contratos—"'”'*

~ de depdsito, apertura de crédito, los cuales quedan,resclg

- didOs por mandato de Ley cuando una de las partes quiebra, .

vlra;no serqué el sindico autorizado por el juez, oida la 1n~4
r;vtervenci6n'se subrogue en las obligaciones de acuerdo con%
el contratante. i | |

En la exposicidn de motlvos de la ley, comentadav
:‘por Rodriguez ¥y Rodriguez afirma que hay un contrato que - B
 _ 5uponé~una relacibén de confianza y normalidad del patrimoé
.hio de ambas parfes‘j como consecuencia de la quiebra al -
.producir la inmobilizacién del patrimonio Yy la pérdida de-i
confianza respecto del quebrado ocasiona la rescisién dé -
éstos contratos ( 8 ).

El segundo grupo de efectos de la quiebra son lav
retroaccidn, es decir las relaciones con el pasa@o, consis h
tentes en laAalteracién de diversas‘situaciones peribédicas

concluidas antes de la declaracidn.

U8 ) Rodriguez y Rodriguez. Op. cit. p. 134,
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Abarcamos aqui las nulidades de pleno derecho o-
, fécultades de algunos contratos y negocios juridicos qﬁe 4_
el guabrado celebrd antes de ser deciarado en quiebra.

, B En los sistemas que solo se reconoce 1s guiebra-
de derecho, es decir a partir del momento de la declaracién
- Judicial el fundamento de rétroaccién, sblo puéda ser la ﬁgy

la fé& del deudor que produce una ordenacidn un tanto arbi- -

- traria puesto que no aceptada la quiebra de hecho en nues-

- tra legislacibn, la anulacién de los actos a titulo onero- B
80 sblo debé;se: pronunciade en el caso de haber procedidé"
.'”,Jél:tergaro contratante con &nimo de defraudar a los acree-

~dores, : :
: En la quiebra se consideran ineficaces con res -

f,ﬁécto a la masa, los actos a titulo lucrativo realizados -
por el-queﬁrado y en espocial la trgnsmisiohes de -inmue -- ;’
bles_hechos a titulo gratuito, concesiones oktraspasoa~de-
: ,bienes inmuebles en pago de deudes no vencidas a tiempo de
‘declararse la gquiebdbra, donaciones ete., encbntrando su fun.
damento en el articulo 168 de nuestra Ley. ‘

La acci6n revocatoria contra actos fraudulentos, 
sirve para declarar ineficsces a aquellos actos que ge haf
»yan hecho en fraude de acreedores, debiendo probar la'ih —
fancién fraudulenta del que después quebrd y la del qﬁe ad
quirié los bienes, si los actos son onerosos y sdlo la de-.
ﬂfaquél si se trata de actos a titulo gratuito.

El Gltimo pérrafo del articulo 14 afirma respec~
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1 to:de’ldé'efectos de las sentencias éxtrénjerés'qué ge:pré’
' tendan ejecutar en México, que éstos se deberén regir por-

‘j'las disp05101ones de la propia Ley.

Miaja de la Muela ( 9 ) afirma respecto de los - -

conflictos de los efectos de la declaracibn de la qulebra-

5y quevla'cﬁestién més delicada es la de la inhabilitaci&n*.-‘bi'

 quejrecée sobre la persone.,'En un éistema,de uhiversali -

o dgdzde~la quiebra es féctible que fenga valor extratérfitg,.
"ufrial; pepd si se édopta la solucibn pluralista, lavindispg 
‘;nibilidad del quebrado pars administrar sus bienes, apare-

( ‘ca‘limitéda a los comprendidos en la'masa de quiebra,

Dentro de la tramitacidn de la quiebra la lexvx-;'v

fori desqmpéﬁa un papel‘preponderante, no sélo en cuanto -
@l procedimiento sino en cuanto a las atribuciones de los-
sindicos prelacién de créditos, a los efectos de la quie -

_bra.

La dificultad residiré en der eficacia extrate -

_rritorial a todas estas normas y resoluciones.

{9y Eisja de la Muela. Op. cit. p. 375.




" FASES DEL JUICIO DE QUIEBRA EN EL
" DERECHO INTERNACIONAL PRIVADO

'7ffAlSunas 1eslslaciones establecen la qulebra solo para los-Hf,-7~‘ .

; comerciantes y otros la reconocen para los que no lo son.

La calldad de comer01ante debe estar determlnada _U

i por la 1ey del domlclllo. "Si una persona se encuentra dg,
miciliada en A, serd la ley de este lugar la que determina  o
”  'si es‘b no comerciante, y en su caso Si’puede 0 no ser déa e

' 'clarado en quiebra" ( 10 ).

Arce ( 11 ) dice que 1a ley francesa, manda como,
la mexicana, que todo comerc1ante que deja de‘hacer sus pa

gos, esté en estado de quiebra. Entre los Estados que ad-

miten que solamente los comerciantes son los que pueden que

- brar, encontramos a las legislaciones de Bélgica, Francia,

Irlaﬁda, Italia, Luxemburgc, Polonia, y advertimos que los

k Estados que admiten y organizan la gquiebra son Alemania, =~

. Inglaterra, Austria, Estados Unidos, Canadéi, entre otros,

( 70°) Romero del Prado. Op. cit. P.. 167

'&; 1a- Qulenes pueden ser declarados en quiebra.f—~f R
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 Nuestra Ley de Quiebras, no hace dlferen01a en -

""w’tro acreedores nacionales. y extranaeros en el articulo 13

se refiere a sucursales de sociedades extranjeras, previegyi
‘,do'que puedenlser declaradas en quiebpa sin considerar en-
 la competencia que budiera corresponder a jueces extranje-
ros. o |

| 2.~ Quienes pueden sélicitarla. Las leglslaclo -
'7 nes permlten que tanto el deudor como el acreedor o el Ml—
"V‘nisterlo Plblico. (Artlculo 50. L. de Qo). _
' ‘No se toma en cuenta la naclonalldad del deudor-” 
‘0 de los acreedores, sean n301onales o] extranaeros, uno u—~'

hotro pueden sollcltarla.’

3 - Tribunal competente.- Debe declarar la quie SR

B bra el Juez del domicilio del deudor, de . acuerdo con Weiss‘ :

o 12 ) la unidad y unlversalldad de la qulebra tlenen por— S

‘resultado la atribucibn fnica del derecho de declararla, ¥y
de"ver su organizacidn. ‘Esta Jjurisdiccién es evidentemen—'
te la que tiene su sede en el lugar dé la apertura de la -
.qﬁieﬁra,’"que la maybr pafte de las legislaciones idenfifi
:véan'con el domicilio del insolvente" ( 13 ), afirma que‘és
ahf donde se encuentra el asiento legal de su patrimonio,-
donde esth en contacto el comerciante con sus negocios y -
donde se encuentran sus libroé, donde podré apreciafse‘éua'
situacién'y'deducir con mhs eficacia los efectos de la ce-

~sacibn de pagos.

eiss. Op. cit. p. 685.
(13 ) 1Ibidem. p. 686.
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Nuestra Ley de Qniebras, no hace d1ferenc1a en -

CLtre- ac;eedorer naciounaies y extrangeros- en el erticnlo 13

se,refiere a sucursales de sociedades extranjeras, previen

~do que pueden ser declaradas en quiebra sin considerar en-
~ la competencia que pudiera corresponder a jueces extranje-

-X08,

2.- Quienes pueden solicitarla.- ‘Las legislacio

 'nes permiten que tanto el deudor como el acreedor o el Mi-"
v  'nister1o Publico. (Artlculo 50 L. de Q. Ye '
M ~ No se toma en cuenta la nacionalidad del deudor-- BT
“ujbldé los acreedores, sean nacionales o extranaeros, uno u=

~‘otro pueden sollcltarla.i

3.~ Trlbunal competente. Debe declarar la” qule, E

1772fbra el juez del domlcillo del deudor. de acuerdo con Weiss
‘_( 12. ) la unidad y unlversalldad de la qulebra tienen por-’”
'r' resultado la atribucidén finica del derecho de declararla, y
 de ver su organizacién. Esta jurisdiccidn es evidentemen—‘

te la que tiene su sede en el 1ugar de -1la apertura Qeila -

Quiébra, "que la mayor parte de las legislaciones identifi

can con el domicilio del insolvente" (13 ); afirma que es

fbyahi donde se encﬁentra el asiento legal de su patrimohio,-

donde esté en contacto el comerciante con sus negocios y -

donde se encuentran sus libros, donde podré apreciarse su-

situacibn 'y deducir con més eficacia los efectos de la ce--

sacibén de pagos,

eiss. Op. cit. p. 685,
( 13 Ibidemn. p. 686.
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4.~ Ley que debe reglr el procedimiento.~ Sélo—'

obedece a la lex fori, se trata evidentemente de las for -

-mas procesales que deben estar regidas por la ley del tri- _“

‘bunal, o sea la ley del domicilio.

5= Verlficacibn de los créditos .- Romero del -

| , Prado (14), dice que se regiréd por la lex fori lo relati‘
- Vo a plazqs de presentacién de acreedores, la forma~como —1 »
'7v‘fdebe'hacerse. la validez de 1ss obliga01ones serd aprecia3‘l
Yda por el Juez, atendiendo a 10u prinClplOB de capacidad -f o
regidas por la ley personal, por la ley ‘del luger de la cg‘.-’: 
f'lebfacién del acto; los efectos por la 1ey_elegidé'por las
brpartgs y en su defecto por 15 lex Ioci”contractus‘o la lex ;  1&5

~loci solucionis,

6.~ Efectos de la declarscién de quiebra.- Enf{ “

B Virtud del auto deélarati#o de 1la quiebra, el féllido que-   3 f
: da separado e inhabilitado de la administraclén de los biei
'~nes, incluso las que obtenga por cualquiar titulo mientras
', se encuentre en estado de 1nterd10¢16n de la quiebra, pu -~
 '>diendo solamente -ejercer aquellas acciqnes que -tengan por~_v

objeto derechos inherentes a su persona o‘que seen~merame5v'”'°'

te conservatorios de sus derechos.
También suspende el ejercicio de las acciones con

tra el fallido pudiendo solo intentarse con el concurso =~ .

que hace exigibles todes las deudas del fallido, afln cuan-

C 1%7) Romero del Prado. Op. cit. 168.
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. . Ley que debe regir el procedlmiento. §6lo-~
' obedece a la lex fori, se trata evidentemente de las for -
mas procesales que deben estar regidas por la ley del tri~. ;_
* bunal, o sea la ley del domicilio.v

5.~ Verificacibn de los créditos.- Romero‘dei -

P:ado ( 14 ), dice que se regiréd por la lex fori lo rglaﬁi i

V0 a plazos de presentacidn de acreedOres, la forma como = =

debe hacerse. La validez de las ob115301ones seréd aprecia‘v

‘"da por el Juez, atendiendo a los principios de capacldad -

e regidas.por la ley'personal, por la ley del lugar de la ce

lebracién del acto; los efectos por la ley elegida por 1&3 
partes y én su'defecto por la lex loci contractus o 1dilex'

‘ 1oci solucionis.

6. Efectos de la declaracién de quisebra.- En —«('7

kvirtud del auto declarativo de la quiebra, el fallido que-'
"da separado e inhabilitado ds la admmnistraclén de- los bie
nes, incluso las que obtenga por cualquier titulo mientras
-1 encuentre en estado de interdiccién de la qulebra, pu -
' diendo solamente ejercer aquellss acciénes que~teﬁgan por-
"'obdeto derechos linherentes a su persona o0 que sean meramen -
te conservatorios de sus derechos. o |
También suspende el ejercicio de las scciones com
tra el fallido pudiendo solo intentarse con el cuncurso -

que hace exigibles todes las deudas del fallido, aﬁn‘cuana

T %Y Romero del Prado. Op. cit. 168.
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do no esten vencidas. Estos efectos son consecuencia de -~ .

la'déc1araCi6n de ‘la quiebra, ¥ solo pheden obedecer a la=~
V ley del tribunal que la declara.

.- Nulidad de los actos efectuados por el deu --
dor después de la declarac16n de falencia, o antes en el--
 ” periodo 1lamado de sospecha. Para algunoo debe aplicarse

‘lg ley que rige la quiebra en general, es decir la.delvdo-j~

‘" i‘micilio del fallido como hemos venido repitiendo. Para -

;otros debe ser la ley del 1ugar en que realizo el acto, por L

'considerar que estos. actos celebrados en ese perlodo son -
“'actos fraudulentos, delictuosos y debe asi segulxse 1la ley
fQﬁé rige las obligaciones emergentes de los‘delitos,”la —
~ley del lugar en que ééte se cometid. ,Finaimente se 6piﬂa

 que debe seguirse la ley del lugar en que se encuenﬁrenf’é,ir'

" los bienes.,

"Como la anuldcibén es una consecuencia de :etro?,'
actividad de ios efectos de lé Quiebra, debe seguirse la a;"
ley de la misma, la ley del domicilio del fallido" ( 15 ).

8.~ Pacultades de los sindicos.- Estan seﬁalados
 por la ley de la quiebra, pero en cuanto al ejercicio'dé -
‘dichas facultades la forma como deben ser ejercidas debe -
’jobServarse la ley del lugar en que las mismas se ejercen.

9,- Concordato.- Ya sea que se celebre dentro -
 del procedimiento de la quiebra o que sea un medio preien-

‘tivo de la misma debe aplicarse la ley de la quiebra o sea

( ﬂS y 1bidem. p. 171,
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,la Ael dnmlclllo del fallido es la que debe observarse en—
> cuanto a los requisitos a llenarse, mayorla necesarla de -

vvotos para su aprobacibn, causas de impugnacibn, plazqs_de

homologacibn, etc.

Dictado el auto dé'homologaciGn,-el condordato4'

'débe producir efectos extraterritoriales, por lo tanto‘de~.‘
_be obligar a los acreedores afin cuando no hayan interveni--

do, en su valoracién el auto de homologacidén dé& al concor-

dato su fuerza respecto a dichos acreedores como a los que

» votaron en contra, nos afirma Romero del. Frado ( M)y =
»agfega que es precisamente de esté homblogaciéﬁ del tribué ‘,V -
;nél'que le d& caracter de cosa juzgada ¥ de‘esto se deriva  '
su obligatobiedéd pera todos los acreedores seah adheren‘-.
tes o discidentes. No es necésario para esto de un éxequg ;f
tur especial del concordato o de un nuevo‘falio de homolo~
- gacibén. Este exequatur fnicamente deberd ser exigido cuan

do sé pretenda prevalecer del concorddto‘para'prdceder‘av— f

verdaderos actos de ejecucidn.

10.~ Relvindlcaclén. Se distingue el caso en -~

que un bien se encuentra en manos del fallido en virtud de:

un contrato de depbésito, prenda, comisién,-etc., en que se

sigue la ley que rige el mandato, el depésito, etec,, para-

determinar los derechos del depositante, mandante y la ju-

risdiccidn competente es la del lugar en que los bienes - o

U167y Ibidem. p.p. 171 y 172.
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- reivindicados se encuentran.

La otra situacibn es cuando se ha vendido una co

sa y no habiéndose pagado el precio, el comprador qulebra-

antes de que la cosa haya 1legado a sus manos, aqui se pue

de pedir la resolucién de la ventaka fin de recuperar la -

cosa vendida.

Alsina ( 17 ) lo sintetiza de la siguiente for -

,‘ ma;la1 afirmar que el fundamenﬁo'qonsiste'en un derecho de >" 
;reten¢16n‘que nace del dominio, o sealla consecuencia,dé.—;'f,vz
' 'la condicibn resolutoria implicita en los contratos comer-
| ciales; o esta para otros en la equidad, ya qﬁe'no’pérmite o

»;  a nadie_enriquecerse en perjuicio de persona alguna.

1= Liquidaclén ¥y graduacibn de créditos.—, Es-

‘la Ley de juiebra, la que debe aplicarse en cuanto a la 11 e
quuidacién, como deben ser vendidos los bilenes, en venta»pg'
--blica o0 noj por medio de publicacidn de_avisos,‘depésito -

- de fondos, impugnacidn de liquidacidn, etcétera,

En lo que se refiere a la graduacibn, se respe -

 tan los privilegios de los acreedores extranjeros, ain - -

cuando tambibn se considera que los acreedores no podrén <

;nvocarlos sobre 1os bienes situados en el pais de la quig

"bra, sino con los 1imites establecidos por la ley del lu -

gar de éste.
12.- Rehabilitacibn.- Muchos autores obinan que-

el fallido se puede rehabilitar en cualquier pais en que‘-"

{17y Womero del Prado. Op. oit. p. 172.



L ,dré lugar cuando haya sido pronunciada en todos los con —1  f7*

'1:- cursos que le siga; en cambio el Cédlgo de Bustamante en-ff ‘ﬁ3
"7A‘su articulo 4222 resuelve que la rehabilitacién del quebra

’f £do tiene eficacia extraterritorlal en los demés Estados,

§°f¢f ?desde que quede firme la resolucién Judiclal en que 8o

-97 -

 f; se encuentre, ya que la declaracibn de la qulebra puedef; ’
 'producir efectos en otras partes, pero algunos opinan queJ
7'91 mismo tribunal que declaré la quiebra y de acuerdo a -
su ley serk la que debe dictar el auto de rehabilitacién.rv“
| “El Tratado de Montevideo de 1889, estableclé en» .
el articulo s que la rehab111taci6n del fallido solo ten'rﬁ

‘,f diSP°n3a 3 conforme a sus términos.
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TRATADOS INTERNACIONALES SOBRE CONFLICTO
O EN. MATERIA DE QUIEBRAS .

4f; ) - Tratados de Montev1deo., B

. b).- Congreso Juridico de- Turin.:i

e)em Conferenclas de La Raya. |
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~(E. U)A .) (Restatement of the law of conflicts of —
laws . . _ i g
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TRATADOS INTERNACIDNALES SOBRE CONFLICTOS
. “EN: !ATERIA DE QUIEBRAS

Las ventagas del sistema de la unldad de 1a quie 3

“lﬂbra, han impulsado a la conclusibn de‘tratados en. los que-‘f’

'Vjse acepta éste sistema entre los paises contratantes.‘
' Pero nos damos cuenta que no han sido muy satis-‘~.

factorios 105 resultados conseguidos, puesto que el compro T

: ~ misc adquirido por los paises firmantes de éstos tratados-j'

" afectan solo a las quiebras que sean deélaradas en algln - =~ :

otro de los paises consignatarios, con lo cual cabe la po- et

sibilidad de una duplicidad de quiebras tramitadas en uno-

de los paises 513natarios y en otro que no lo sea del mis~-

'mo convenio.
Haremos un anflisis de algunos tratados en los - :
cuales dentro de sus puntos han tratado en partlcular la - o

- materia de quiebras, y las soluciones propuestas para el -

caso de conflictos de leyes en éste tema,




TR —

CEl tratado de Derecho Comercial Internacional delf""'

“‘34889, comienza con el titulo referente a 1os actos de co S

' f*mercio y de los comarciantes, que con toda la lbgica ¥ es~' f7

‘1 tructura juridica, presenta el tratado un 6rden metodolégiyf* o

... co quedando por filtimo en el titulo X 1o referente a laa o

:E"‘f -quiebras.

En &1 se combinan el sistema de 1s unidad y_pluev’. u

"vralidad de 1las quiebras, comenzando por la unided pars se-

o guir luego el de la pluralidéd ¥y concluir con las nérmés'~ni
qu dentro de su texto se fusionan losvdos sistemas, |

Los principios més importantes que se consagra -

'7  ron en éste sistema los tenemos, primero en el‘articuio 35

~de bste Tratado donde se declara competente alrjﬁez del do
 micilio del deudor. |
o Articulo 35.- "Son Jueces competentes para cono~

cer de los juicios de quiebra los del domicilio come:cial—

del fallido, sin cuando la persons declarada enm quiebra ;~~‘:"\ :
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‘practique accidentalmente adtos de comercic ew otra wacién,

 0 mantehga en eilas agencias o sucursales'que obren'por -

‘cuenta yvfesponsabilidad de la casa principal” ( 1 ).
Establece también que los acreedores dé otro -

pais pueden promover en &ste un nuevo juicio de quiebra, -

,siguiéndose separadamente los‘procedimientos, pero ponien-
“do a disposicibn de la masa enrotro Estado el sobrante de- -

-los bienes del deudor. ‘Articulo 36.~- "Declarada la quie-

bra en un~§ais; en el caso del articulo antérior, las medi‘
: das preventivas dictadas en ese juicio se harén también-'—‘
‘_éfectivés sobre los bienes que el fallido teniaren'otros -
Estados, sin perjﬁicio'del derecho que los articulos concg:  '
~ den a los acreedores locales" 2). o '
irticulo 41.- "Cusndo proceda la pluralidad de-
‘juicios de quiebras o con&urSOSYSegﬁn lo establecido gn‘eg .

te titulo, el sobrante que resultare a favor del fallido -’

[ _en un Estado serd puesto a disposicibén de los acreedores

1

j:del otro, debiendo entenderse con tal objeto los jueces;i
:jrespectivos" (3). ' | |

?f; e Se reconoce la facultad de los sindicos para.4~

1

ejercitar extraterritorialmente las funciones que les co. -~ -

rrespondan,

corta, Carlos Alberto. "Los tratados de Montevi- -
deo de 1889." Montevideo. Pefia Hnos. imp. 1931, p. 80.
(2 ) 1Ibidem, ; L
( 3) 1Ibidem. p. 81.
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Articulo 44 .~ "La autoridad de los sihdicos o re

: ~pfdsentantes legales de la quiebra seré réconocida en to -
?dos los Estados, si lo fuese por la ley del pafis en cuyo -

"7terr1torio radica el concurso al cual representan, deblen—
.do ser admitidos en todas parteS'a ejercer las funciones - -

'que les sean cogcadldos por dicha ley ¥ por el presente -

'"“,'tratado" (4).

El Segundo Congreso de Montevideb, se celebrd en

/'1939~40,‘ Este Congreso revisé ampliémenté los antiguos -

‘  Tratados. Sé incluyé en 6ste, un nuevo tratado de Dereého;‘f”"

,~Pro¢esa1 Internacional y se introducen algunas normésirelg
"fivas a la quiebra de los comerciantes. Fero mantiene la-
  estructura del antiguo tratado. |

: "Con pequenas modlficaciones, el mismo sistema -

,se sigue en el tratado de 1940. Seglin se desprende del -

N anélisis de ambos tratados realizadoc por Quintin Alfonsin,

el de 1940 esté més inclinado a la qulebra plural que el ~, , ~’:

‘que 1o antecedié" (5).
CONGRESO JURIDICO DE TURIN -

; - BajJo la presidencia de Mancini,vse reuﬁieron no-f
:tables jurisconsultos en Turin en 1880, redacténdoae un pro
"yecto que sirviera de base para un acuerdo entre los Esta-

dos en el cual se afirmaba el principio de la unidad y uni

4 1biden.
E 5 ; Miaja de la Muela. Op. cit. p. 327.



SER 1ey del lugar en donde 1a quiebra ha 51do declarada.

~’;versalidad de la quiebra, , L ,kv‘ , ’,,v' o v ;  . fgé
| Se establecia que el tribunal del lugar donde se
“ encuentra el principal establecimiento comerclal,ves el -

competente para declarar la quiebra; sus sentencias. ten--

e

drian en los otros Estados 1a.autoridéd~de cosa juzgada,-

_éi'exequatur‘sélo 05 necesario para proceder a actos'ejécg
. tivos las restricciones a la capacidad comercial dél»que—
‘[brado, el nombramiento de los poderes de los administradg ,,f"n
,vrés>def1a'quiebra§ la admisibén, formulacibn y efectos dél
j-cqnéordato; 1iquidacién y reparto del activo emtre los =~

. acreedores nacionales y extranjeros seran regidos por la-

Los derechos reales, las razones de preferencxa~

~por hipoteca, pr;V11eglo y prenda, los derechos de re1v1g '

dicacidn, distraccidn y retencidn sobre los bienes mue ~-

‘bles e inhuebles‘del québrado sern regulados establece - = - RN

el Congreso por la ley del lugar de su situacidn, la de‘_ ,,
157 signéci6n del tribunal competente para juzgar sobre las —. 13,31‘5?ﬁ‘

- cuestiones relativas a esbtos derechos que corresponden ~v3

- al tratado internacionmal. ( 6 ).
" CONFERENCIAS DE LA HAYA
La Segunda Conferencia oficial del Derecho Integr‘

nacional Privado, reunida en La Haya (1894) procedib en -

su Quinta Comisibn a un estudio sobre la quiebra, aceptando

(&) WomeTo del Prado. Op. cit. p. 195.
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.~ la competencia de cualquier tribunal del_lugar, sin te -~
' ner‘en cuenta que fuera el centro de los negocios o. una su
cursal y el principio de la unidad en términos generales.-

Aios después en la Cuarta sesidén de 1904, prefirid elabo

‘J rar un tratado tipo para que sirviera de modelo a conven
 ciones bilaterales. _
 Su articulo 10., establece que laideclaraci&h :

‘ de Quiébra de un comerciante hecha en uno de‘IOS'Estados

- contratantes por la autoridad competente de acuerdo con el

- articulo 20. serd reconocida y produciré sus efectos en ~

‘los demés Estados contratantes de la manera y en loé 1imi-

~ tes que més adelante se determinan. Esa autoridad compe -

tente dice el articulo 2o, debe ser la del’pais en que el=-

deudor tenga su principal establecimiento mercantil. Para

v'f'una 3001edad la finica autorldad competente es la del paisn

en que tenga su centro 300131 a condlclén de que no sea -

fraudulento o ficticio,

Conforme al articulo 30. si la qulebra declara—-

da en uno de los Estados contratantes~comprende una sucur~k

sallo un . establecimiento en otro,‘las‘formalidades de pu -
" blicidad exigidas por &ste Gltimo se cumplirén por eIISin—

dico o el depositario en el lugar de esa sucursal o esta -

‘blecimiento, sin perjuicio de las medidas conservatorias o

de administracidén previstos en otros articulos.

"Dice el articulo 40. que el nombramiento ¥y los- '

.)'
%
e
ot
{
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K ,;poderes de los adminlstradores de la quiebra ‘las formas -

"del procedimlento, la admisién de los acreedores, la cele-
braclon del comercio y la distribucibén del activo, se regu-
lan por la ley del lugar en que la quiebfa'ha sido declara
'vdg., El 5o0. Previene que los acreedores extranjeros, miem-
}brcs de los Estados contratantes, quedan eternamente ésimi
. ﬁlados A los édreedores nacionales," |

~"De acuerdo con el artlculo 60. sin que se nece-

: 51te un exequatur prev1o, el dep051tarlo o administrador - -

de la qulebra debldamente nombrado conforme a la ley del-
Estado, en que ha sido declarada puede en ‘cada Estado con-

tratante tomar las medldas conservatorias. de admlnlstra -

- cibn relativas a dicha quiebra. DPuede comparecer en jui —'fi ’

~cio como demandante o demandado, en represéntaciénbde,la -
qulebra o del quebrado.pero con la proh1b1016n de proceder,
‘ ;en otros actos de ejecuc16n,m1entras no obtenga el exequa~
f tur en virtud del cual actue conforme a la ley del lugar -
. en que esos actos han de efectuarse". | :
| "Se considera exequatur si el sollcitante com -
1‘prueba 40.- Que la quiebra ha sido declarada por autoridad
 édmpeténﬁe de acuerdo con el articulo 20.; 20.- Que la de—’ﬁ'*
' 01316n‘es ejecutoria de un Estado en que se haya dictadoj-
30.- Que la copia de ella presentada reune,»segﬁn la ley -
:de dicho Estado; los derechos condiciones necesarias para-;-

su autenticidad; 4o.- Que el deudor ha sido debidamente cog"
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. ?oqggq,rrapresentadb o deciarado en iebeldié{ E1l procedi~
B miénﬁo para el exequatur se regula por la ley del Estado Q'
"én quevse hubiere pedido,. - Puede golicitarse, ‘no s0lo por-':
el admlnistrador de la quiebra, sino por cualquler persona
autorlzada a este efecto por la 1ey del pais envque se ha-
ya declarado. Ias disposicionés que este‘péprafo'contienéy

“forman los articulos 7 y 8 de dicho proyecto" ( 7 ).

- Fl articulo 9o. disbone que el concordato o‘con—1. Q"“

" venio posterior a la. declaracidén de quiebra ‘producird efec

7f~to de pleno derecho en todos los Estados contratantes, si-

;-festo se ha acoerdado por 1os acreedores y aprobado por la- . o

fautorldad competente con las formalldades prescritas en la

'7 '1ey del Estado en que la qulebra ge haya declarado.
‘CODIGO‘DE BUSTAMANTE

Este ¢cbdigo es un documento de suma importanciae :
“para el derecho Latinoamericano. - Fué adoptado en la VI -

”Conferencla Panamericana, celebrad& en la Habana el 20 de—

;-1febrero de 1928, En ella estuvieron representados los pai"f' '1"

ses de Perfli, Uruguay, Panamé, Ecuador, México, El Salva -~

Jdor,'Guatemala, Nicaragua, Bolivia, Venezuela, Colombia, -

Honduras, Costa Rica, Chile, Brasil, Argentina, Paraguay,+'

Haiti, Repfiblica Dominicana, Estados Unidos de Norteémeri-

 ca ¥y Cuba,

(7 ) Bustamante y Sirven, Antonio Shnchez de. "Derecho~
internacional privado", Habana. Carasa ¥ cia. 1931, T -
IIX. P 332- B o
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En el Titulo Noveno, se trata de la éuiebra o -
concurso, pero no llega totalmente a la unidad de la quie-
bra:puesto que en su articulo 414, dispone que "si el deu-
dor‘concordatario, concursado o quebrado no tiene més que-
ﬁn domicilio civil o mercantil, no puede haber més que un-
Jjuicio de procedimientos preventivos de concurso o quiebra,
o una suspensidén de pagos, o quita y espera, para todos sus

bienes y todas sus obligaciones" ( 8 ).'.El articulo 415~

-desvirtGa el principio unitario al admitir que "Si una per

;sonabo sociedad tuviere en mads de un Estado contratante -

con varios establecimientos mercantiles enteramente separa

 :dos econdmicamente, puede haber tantos juicios de procedi--

 mientos preventivos de quiebra como establecinientos mer -

:cantiles" (9).
) §in embargo en el mismo titulo I Capitulo II, -

- trata de los efectos extraterritoriales, estableciendo en-

‘el articulo 416, "la declaracidn de incapacidad del quebra

" do o concursado tiene en los Estados contratantes efectos-

extraterritoriales mediante el cumplimiento previo de las-
formalidades de registro o publicacidn que exija 1la légis~
lacidén de cada uno de ellos" ( 10 ).

También le d& efectos extraterritoriales a las -

facultades y funciones de los sindicos (artfculo #18), el-

T8 ) Bustamante y Sirven, Antonio Sénchez de. "El cbdigo

de derecho internacional privado y la sexta conferencia pa
namericana", Ia Habana. Imprenta Avisador Comercial,1929.
p. 248.
g 9 ) Ibidem. p. 249,

10 ) Idem,
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efecto retroactivo de la declaracién de la quiebra o con— ‘n
cﬁrso,'(articuio 419),

REFORMULACION DEL DERECHO SOBRE EL
CONFLICTO DE LEYES

" En la introduccién del proyecto oficial de la ~,“»“

"reformulacién del Instituto del Derecho sobre Conflictos~f

~de‘Leyes, se sefiala que su publicacién fué autorizada por  "‘ ‘
| el Consejo del instituto ¥y por la junta anual del 10 dév;  L
by'%abrll al 12 de mayo de 1934.

'El objeto del Instituto de preparaclén se pre S

‘fsehtaﬂcomo una formulacidn metddica de la ley consuetudi-
. naria general de los Estados Unidos, incluyendo en ésté’- ‘
" término no solamente a la ley desarrollada por: decisiones]
“Judlciales gino. también por las cortea de estatutos que -

‘han sido generalmente promulgadas y que han estada en vi-

gor por muchos safios,

El Instituto reconoce que el siémpre creciente -

volfmen de las decisiones de las Cortes, estableciendo -~

nuevas normas o precedentes, y las numerosas instancias -

~ en las cuales las decisiones son inconciliables, como re-

- sultado no solo de la creciente complicacidn de las condi

ciones econémicas de la vida moderna que estén incrementa

das tanto la incertidumbre de las leyes y la falta de cla

’ -ridad, que ésta forzaré al abandona del sistema legal con

suetudinarioc de los Estados Unidos de Norteéﬁerica, de ex.
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: presar y desarrollar las ieyes a través de la aplicacién -

* Judicial de las normas existentes por las convinaciones de
nuevos hechos y la adopcibén en su lugar de cddigos legisla
- tivos rigidos, a menos que pueda encontrarse un nuevo fac-

tor que promueva la certidumbre.

La cuidadosa reformulacibn de la ley consuetudi-
‘ uaria, por . los prdfesionales de las leyes tal como estén -

- representadas en el Instituto, son un intento de proporcig'b,‘

nar este factor necesario. El objeto del Instituto es cog'

sumado en tanto los profesionales de las leyes aceptan la-

“reformulacién prima facie de una correcta formulacién de -~
la ley general de los Estados Unidos.

Respecto de la quiebra o bancarrota apuntan:,

Articulo 375.~ "La descarga en la quiebra, dbs é ff‘ 

truye de acuerdo con 1os‘términos de las leyes respecto de
la quiebra, a todos los acreedores que estéhn sujetos a la-

jurisdiccidn del tribunal de quiebras". ( 11 ).

En el mismo se hace el comentario de que los Es-‘

tados Unidos, antes de 1la promulgaciénldel_actual estatuto
federal sobre quiebras, una relacibn fué cancelada por una

descarga de insolvencia bajo una ley esﬁatal, solamente si

el acreedor era un ciudadano o residente del Estado, cuan-

do se hizo la reclamacidn y también cuando los procedimien

estatement of the law of conflict of laws",., The
American Law Institute's Committe on Conflict of Laws. Uni
ted States. Copyright, 1950 by the American Law Institute.
p. 317.
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itbs de 1a quiebra se realizaron o si &1 tomo parte en los-
"procedimientos de insolvencia acreditando su reclemacidén -
en alguna otra forma. Bajo el estatuto federal de las quie
'bras, una descarge funclona previendo le recuperacibn en -
los Estados Unidos sobre una reclamacidén comprobable apro-

piadamente catalogada, aln contra un acreedor extranjero,-

no sujeto personalmente a la jurisdiccibn del tribunal de- ,. '”'

: quiebta.

psra beneficio de los acreedores, y asi dice: 1.- unakcef

‘sibn‘voluntaria para el benéficio de los acreedores de to-

‘ dds‘los bienes muebles del deudor, valida en todos aspec -
','tbs cuando fud hecha; es efectiva aqﬁi ¥y en otios EstadbsQV
 §ara transferir todos los intereses de los bienes muebles—
del deudor. 2.~ Un Estado en el cual cualquier bien mue -

ble del deudor es licito cdnceder preferencia con respecto

a éstos acreedores locales, los cusles podrén embargar o - -

requerir que los acreedores compartan equitativamenté en -

el procedimiento. ( 12 ).

Son cuestiones especificas las que determinan la =

~regla expuesta en esta seccidn; se advierte que es aplica-

" ble para determinar la validez de una cesibn voluntaria -
por el deudor todas sus propiedades muebles para el benefi
cio de sus acreedores. La vslidez de tal cesidén es deter-

minada por la ley del Estado en el cual se hace la cesibn.

U2y T61dsm. p. 244 y 245.

El articulo 263, habla de la cesidn voluntaria -




una cesibn del agregado entero de bienes muebles del deu
"J,dor para el beneficio de sus acréedores, no es aplicable
para determinar la licitud de una trasiacién de un bien

mueble particular o la creacién de un trus en tal bieg'ff
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~£1 la cesibn es vélida formalmente y en todos log aspec -

tos sustantivos, por la ley del lugar donde es hecha, seri

una concesidn efectiva de bienes muebles en otros Egtados,
0 sea, una cesibén por el deudor con'preferencia a ciertas~-

clases de acreedores que es vAlida cuando fué hecha serf ~ -

~ reconocida como valida en el Estado donde cualquier articg'f‘ 

',, lo de las propiedades del deudor se encuentren. ILa resla~",;‘

4

expﬁeata‘solo s aplicable para determinar la validez de

1

‘mueble, .
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CONCLUSIONES

I.- La quiebra, es un estado de defecho que tie%'

ne relevancia juridica solo mediante la deciafacibn judi -
'cial.que el bdrgano competente dicte. El estado de Quiebra,
 tiene como base una’ 51tuaclén econémica del fallido, un es

ftado patrimonial del comerciante que no puede hacer frente

al pago de sus deudas vencidas,

II.~ Los elementos para la declaracidén de la quie
‘bra en México, son: ILa calidad de comepdianté y la cesa -

cibébn de pagos, pero ésta f1tima debera ser presﬁmida'siem;,f

pre por el‘juez, partiendo de qué la cesacidn de'pagos,,és

un concepto base de la quiebra, y teniendo en cuenta que -v‘

- la Ley de Quiebras, fija una serie de hechos concretos cu~

ya existencia es apreciable obaetlvamente.

III.- En virtud de la existencia de diversas teg
rias tendientes a resolver los conflictos de leyes, los Es

tados deben por medio de tratados, llegar a_ﬁn acuerdo so-

' bre la aplicacidén de un mismo conjunto de normas que solu-

cionen y eviten dichos conflictos.




'lfLa competencla del juez se flja por lo tanto, por - la ley

s -

IV.~-1a quiebra en el &mbito internacional es -

de complicada reglamentacibén, y los esfuerzos para evitar-

- 1bs conflictos que se presenten, van encaminsdos a lograr-
~un mejor desenvolvimiento del intercambio comercial inter-

: nacional,

Ve~ EL tribunal competente para declarar la quie

' bra, . es el juez del domicilio del cbmerciante quebfado. -

. del d0m101110 del guebrado.

‘.-VI - Porpugnamos por el sistema de la unidad y ~
e _unlversalidad de' la quiebra, 'y asi, esta se. sustanclaré en
" 91 pais del domicilio del fallido, concentréndose sus bie-
brnes y los acreedores en éste lugar, evitandose los confllc,~

~ tos origimados por la pluralidad de juicios,

VII.- la declaracién de guiebra, debe ser reco -
fnocida en cualquier lﬁgar; o sea debe surtir efectos extrg‘
k ?térritoriales, ya que asi cumplird con prdtéger méé.satisé

‘factorlamente los intereses econbmicos en juego; para lo -
. cual es necesarlo la elaboraclén de un Derecho Internacio-y {

“-nal de Qulebra.

P
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