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Dedicatoria Dedicatoria



¿Ac••o so•o• due~o• de vlda• 
que no vivi•os, pero li•lt ... s 
• nuestro •ntoJo? 

J. L. R•ngel. 
Diario de c .. po 

,..llnaltenango, Edo. d• "••· 
22- 111- 1'9«J. 

¿ñcaso sonas dunfios do vldnt
quo no vlvinos, pero lifllšñløl
I nuoltro antojo?

J. L. Rlngnl.
Diario do cupo

Hnlinaltonango, Edo. do Ion.
22- III* 1905.



D•dico ••t• trabajo a •1• alu.noa d• 
"411atozoologl•, qu• con sus crlticaa, sin ••b•rlo, 

.. hlcl•ron ••forzar.. para tort1lnarle. 

Dedica ¡sto trabajo 1 nio alumnos do
Haltozoologln, quo con ¡ul critican. ¡ln saberlo,

no hiclnron ooforzlrno para torninnrlu.

¢



Cuco y K•n•, porqu• d• •llos 
apr•ndl •l significado d• la 
vida, •l fervor del trabaJo y 
los v•lor•s qu• todavla cons•r
va una parte d• la hu.anidad. 

A •is sobrino•• 

Paol•, ttarysol, Dany, Erick, 
Jonathan, R•n•, No•, Stephany 
Allan y Jovln, qu• para •i 
repr•••ntan •l v•n•sis de •i• 
.. Jores senti•ientos. 

Lu, Pily, ttary y Rosy, porque con 
•11•• conocl la conviv•nci• •n 
aNM>nl• d• una infancia t•liz. 

A nio padron:

Cuco y Kana, porquo do ollo;
aprondl ol significado do la
vida, ol forvor dol trabajo y
los valorou quo todavia consor-
va una parto do la humanidad.

A als sobrinos:

Paola, Haryool, Dany, Erick,
Jonathan, Rono, Noé, Stophany
Allan y Jovln, quo para al
roprooontan ol gbnooio do nio
nojoroo oontiaiontos.

A nio hermanas!

Lu, Pily, Mary y Rosy, porque con
ollas conocl la convivoncia on
arlonla do una infancia foliz.



En este especio quiero hacer un 
reconoci•iento a las dos personas 
que han llenado •i vida de alegria, 
sin los cuales, ya no tendrlan 
obJ·eto •i• ojos, •i• -nos, •i 
cuerpo, •i •ente y •i ••r1 ya que 
con ellos entendl el porque de la 
luc~, del esfuerzo, del co•pra.iso 
con •i• ideas, y de la Revolucl6n. 

Con todo el .. or •• 

En esto ospocio quiero hacor un
reconocimiento a las dos personas
quo han llonado ai vida de alogrla,
sin los cualoo, yo no tondrlan
obíoto nin ojos, nio manos, li
cuorpo, ni lento y ni oor| ya quo
con olloo ontondl ol porquo do la
lucha, dol oofuorzo, dol colproliio
con nio idoas, y do la Rovoluciln.

Con todo ni anor al

Alojandro y Ouotzalli.



Por 6lti•o • todos •i• grandes amigos, en 
••pecial a Roberto"·• Kelena T., Agustin v., 
Elena A., Ricardo P., Bertha "·• Sabino L., 
fr•ncisco I., S.•i• F., Osear S., ... uro s., 
Patricia R., At•hualpa de S., Ars•nia S., 
Tizoc A., Kenu•l E., G•r9an o., Kanu•l u., 
Ricardo L., GeraNlo L., luz Vda. d• c., 

El•• Ruth C. y Sonia c. 

Por hltiln a todos mis grandes amigos, on
especial a Roberto H., Malena T., Agustin V.,
Elena A., Ricardo P., Bertha H., Sabino L.,
Francisco I., Santa F., Oscar 8., Mauro S.,
Patricia R., Atahualpa do B., Arsonia 8.,
Tizoc A., Hanuol E., Goraan O., Manuel U.,
Ricardo L., Gerardo L., Luz Vda. do C.,

Elsa Ruth C. y Sonia C.
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INTRODUCCION. 

La mastofauna mexicana ha sido objeto de cuantiosos 
estudios elaborados por investigadores nacionales y extranjeros. 
No obstant•, al hacer una revisbn de los trabajos de mamfferos 
descritos para 1tl Estado de Mé)(ico, t!l nflmero de investigaciones 
s1t reduc1t a aproMimadamentl! 171, de las cuales, 96 estln 
ref1tridas a pequeños mamlferos. 

Actualmente destacan, entre otros, el estudio hecho 
por Davis (1941) "Notes on Mexican Mammals", en donde se 
•~ncionan algunas localidades muestreadas: el Lago de Texcoco y 
puntos cercanos a la Ciudad d1t México. 

Villa-R. (1953) y (1967) realiza investigacidnes de 
los ma111lteros silvestres, en los alr-ededores del Valle de México. 

Leopold (1965) en su libro "Fauna Silvestre de 
HéMiCOJ aves y mamtferos de caza", enuncia algunas especies de 
Mamlteros Medianos colectados en diferentes zonas del Estado. 

Por 6ltimo Hall y Kelson (1959) y Hall (1981} citan 
varios esp1tclmenes de diversas Areas del Estado, siendo sin duda, 
la contribucibn mAs importante con respecto. al ndmero de especies 
reportadas. 

Del total de estos trabajos, solo seis hacen 
referencia puntual a localidades enclavadas en el sur del Estado. 
Sin embargo, esta zona reviste una gran importancia desde el 
punto de vista zoogeogrlfico, ya que cae dentro loa limites de la 
Provincia Bi6tica Volclnica Transversal, seg6n lo propuesto por 
Ooldman y Moore (19d6) y Stuart (1964). 

Dichos autores al realizar estudios con asociaciones 
ecolbgicas, coinciden en delimitar, como tal, el ~rea que 
co~prende gran parte del Estado de Jalisco, •l centro-norte del 
Estado de Michoacln, el norte de Guerrero, gran parte de 
OuanaJuato, casi todo Querétaro, Hidalgo, Puebla, Oaxaca, el 
Estado de MtMico, MoN:'los, TlaMcala y el D.F. 

De acuerdo con Alvarez y Lachica (197d}, la 
provincia abarca un tercio de la Altiplanicie Mexicana y se 
caratteriza por tres fenbmenos tisiogrificosa 

1. La altitud, en 1u mayor parte superior a los 
2QOO• sobre •l nivel del mar. 

2. El considerable n&mero de dep&s4tos lacustres, y 
3. Los procesos orog~nicos y los accidentes 

orogrlficos. 
Causas por las cuales, eMiste una gran variedad en 

cuanto a fisiografla, suelo, vegetaci&n, clima, flora y fauna. 
Aunado a ello, en t!l sur de este Estado confluyen 

las ~lq!?nes Biogeogriticas N•lrtica y Neotropical (Smith, 1941). 
El punto de unibn entre ambas, es conocido como 

•zon• d• f~ansici6n MeMicana", si•ndo sus fronteras marcadas por 
las dif•~ihcias altitudinal•s del Altiplano MexicanoJ que 
corre1pondtft tn el ••te y oest•, a las Sierras Madre Oriental y 
Occidental, y en el aur al Biste•a Volc~nico Transversal 
' Halttt•r, 1964). .. :>•' 
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INTRODUCCION.

La mastofauna mexicana ha sido objeto de cuantiosos
estudios elaborados por investigadores nacionales y extranjeros.
No obstante, al hacer una revison de los trabajos de mamiferos
descritos para el Estado de México, el nomero de investigaciones
se reduce a aproximadamente 171, de las cuales, 96 estln
referidas a pequeños mamlferos.

Actualmente destacan, entre otros, el estudio hecho
por Davis (l94l) "Notes on Mexican Mammals", en donde se
aencionan algunas localidades muestreadasz el Lago de Texcoco y
puntos cercanos a la Ciudad de Mexico.

Villa-R. (1953) y (1967) realiza investigaciones de
los aaalferos silvestres, en los alrededores del Valle de Mexico.

Leopold (1965) en su libro "Fauna Silvestre de
Mexico; aves y mamiferos de caza", enuncia algunas especies de
mamlferos medianos colectados en diferentes zonas del Estado.

Por oltimo Hall y Kelson (1959) y Hall (1981) citan
varios especimenes de diversas áreas del Estado, siendo sin duda,
la contribucion mos importante con respecto al nomero de especies
reportadas.

Del total de estos trabajos, solo seis hacen
referencia puntual a localidades enclavadas en el sur del Estado.
Sin embargo, esta zona reviste una gran importancia desde el
punto de vista zoogeogrofico, ya que cae dentro los limites de la
Provincia Biotica Volclnica Transversal, segon lo propuesto por
Goldman y Moore (1946) y Stuart (1964).

Dichos autores al realizar estudios con asociaciones
ecologicas, coinciden en delimitar, como tal, el área que
comprende gran parte del Estado de Jalisco, el centro-norte del
Estado de Michoacan, el norte de Guerrero, gran parte de
Guanajuato, casi todo Querétaro, Hidalgo, Puebla, Oaxaca, el
Estado de Mexico, Morelos, Tlaxcala y el D.F.

De acuerdo con Alvarez y Lachica (1974), la
provincia abarca un tercio de la Altiplanicie Mexicana y se
caracteriza por tres fenomenos fisiogrdficosx

l. La altitud, en su mayor parte superior a los
2000a sobre el nivel del mar.

2. El considerable nomero de depositos lacustres, y
3. Los procesos orogénicos y los accidentes

orogrlficos.
Causas por las cuales, existe una gran variedad en

cuanto a fisiografla, suelo, vegetación, clima, flora y fauna.
Aunado a ollo, en el sur de este Estado confluyen

las Rlqlones Biogeogrlficas Nelrtica y Neotropical (Smith, i9dl).
El punto de union entre ambas, es conocido como

'Zona ds fransicion Mexicana”, siendo sus fronteras aarcadas por
las difIPIHcias altitudinales del Altiplano Mexicano; que
corresponden en el este y oeste, a las Sierras Madre Oriental y
Occidental, y en el sur al Bisteaa Volconico Transversal
fiflalffter, l96d). ,=~'
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La importancia de la zona, radica tambitn en el 
hecho de que estl Altamente irrigada y vierte sus aguas a uno 
de los siete rios m!s importantes del Pals, el Rio Balsas' 
constituyendose junto con Guerrero, Morcllos, MichoacAn y partes 
de los Estados de Jalisco y Colima, como los principales 
afluentes de su Cuenca (Sria. de Prog. y Psto., 1981). 

Por su parte, Rzedowski (1978) al estudiar 
asociaciones vegetales, incluye al sur del Estado como parte de 
la "Depresibn del Rio Balsas•. 

Finalmente, De Buen (1946} observa que para los 
peces mexicanos, se establece una uBanda de Transicibn Regional•, 
Justamente en las cuencas del los rios Plnuco y Balsas. 

Todos estos factores, sin duda, favorecen la riqueza 
especifica y las conexiones tauntsticas entre a~bas regiones 
biogeogr!ticas. Sin embargo, constituye un proble•a bAsico, el 
desconocimiento de la composicibn faunlstica propia de la zona, 
en especial, los mamlteros. 

Adem!s, se~an el reporte de la Sec. de Prog. y Pres. 
(op. cit.), el sur del Estado tiene una superficie agrlcola de 
350 Klll2, pudiendo incorporar, al mismo uso, una superficie de 
5068 Km2, lo cual implica' una expansi&n agricola del 04.4" de la 
superficie total del sur. 

El uso forestal, es poco, debido a que sus bosques 
se encuentran profundamente perturbados, a consecuencia tanto de 
la actividad •inera como industrial. La primera, vierte grandes 
cantidades de escoria a los alrededores de los seis distritos 
•ineros del sur, conocidos como1 Temascaltepec, Sultepec, 
Zacualpan, Ixtapan del Oro, TeJupilco y Tlataya. 

El ramo industrial, por su parte, se han ido 
incrementando, y con ello, el deterioro del ambiente se ha hecho 
notorio, como ejemplo citaremos a1 las tAbricas ' de "Cemento 
An!huac", los bancos de arcilla utilizados en la fabricaci~n de 
tabiques, los bancos de arcilla r•fractlrea y de cer~•ica 
utilizadas en la tabricacibn de loza de alta temperatur~, los 
bancos d• grava y arena, la planta procesadora de diatomlta, 
utilizada •n la tabricaci6n de insecticidas y fertilizantes• que 
e1tln dejando como con1ecu•ncia, una creciente alteraci~n d• los 
ecosistemas naturales y grandes variaciones en la distribuc16n d• 
los organis•o1, por lo que es de car~t•r prio~ita~io la 
elaboraci6n de estudios relacionado• con lo• recura81 bit•tcos de 
la zona 
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La importancia de la zona, radica también en el
hecho de que esta altamente irrigada y vierte sus aguas a uno
de los siete rios mas importantes del Pais, el Rio Balsas]
constituyendose junto- con Guerrero, Morelos, Hichoacàn y partes
de los Estados de Jalisco y Colima, como los principales
efluentes de su Cuenca (Sria. de Prog. y Psto., 1981).

Por su parte, Rzedouski (1978) al estudiar
asociaciones vegetales, incluye al sur del Estado como parte de
la "Depresiòn del Rio Balsas".

Finalmente, De Buen (l9d6) observa que para los
peces mexicanos, se establece una “Banda de Transicibn Regional',
Justamente en las cuencas del los rios Pànuco y Balsas.

Todos estos factores, sin duda, favorecen la riqueza
especifica y las conexiones faunisticas entre ambas regiones
biogeogràficas. Sin embargo, constituye un problema basico, el
desconocimiento de la composicion faunistica propia de la zona,
en especial, los mamlferos.

Ademas, según el reporte de la Sec. de Prog. y Pres.
(op. cit.), el sur del Estado tiene una superficie agricola de
350 Km”, pudiendo incorporar, al mismo uso, una superficie de
5068 Km”, lo cual implica una expansibn agricola del 84.4% de la
superficie total del sur.

El uso forestal, es poco, debido a que sus bosques
se encuentran profundamente psrturbados, a consecuencia tanto de
la actividad ainera como industrial. La primera, vierte grandes
cantidades de escoria a los alrededores de los seis distritos
mineros del sur, conocidos como: Temascaltepec, Bultepec,
Zacuaipan, Ixtapan del Oro, Tejupilco y Tlataya.

El ramo industrial, por su parte, se han ido
incrementando, y con ello, el deterioro del ambiente se ha hecho
notorio, como ejemplo citaremos al las fabricas 'de "Cemento
Anáhuac”, los bancos de arcilla utilizados en la fabricación de
tabiques, los bancos de arcilla refractàrea y de ceramica
utilizadas en la fabricacibn de loza de alta temperatura, los
bancos de grava y arena, la planta procesadora de diatomlta,
utilizada en la fabricacion de insecticidas y fertilizantesq que
estan dejando como consecuencia, una creciente alteracidn de los
ecosistemas naturales y grandes variaciones en la distribucion de
los organismos, por lo que es de caracter prioritario la
elaboracion de estudios relacionados con los recurs!! bidticos de
la zona
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JUSTIFICACION 

Siendo tan escasa la intormaci&n referente a los 
mamlteros de la zona de transici&n Neartico-Neotropical, en el 
sur del Estado de Mtxico, y dada su complejidad tisiogrAtica, la 
relevancia biogeogrAfica, y la fuerte alteraci&n a que estAn 
sujetos sus ecosistemas naturales; se plantea la necesidad de 
hacer un estudio, encaminado a distinguir la composici~n 

mastotaunlstica de l• Cañada de Malinaltenango, Mpio. de Ixtapan 
de la Sal1 estableciendo su importancia como un probable 
corredor, que peN11ita el flujo e intercambio de organismos en 
alllbas regiones, dando con ello, una muestra de lo que ocurre a lo 
lar90 de la Cuenca del Rio Balsas. 
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JUBTIFICACION

Siendo tan escasa la informacion referente a los
mamlferos de la zona de transición Neartico-Neotropical, en el
sur del Éstado de Mexico, y dada su complejidad fisioqràfica, la
relevancia biogeografica, y la fuerte alteración a que estan
sujetos sus ecosistemas naturales; se plantea la necesidad de
hacer un estudio, encaminado a distinguir la composición
mastofaunlstica de la Cañada de Halinaltenango, Hpio. de Ixtapan
de la Ball estableciendo su importancia como un probable
corredor, que permita el flujo e intercambio de organismos en
ambas regiones, dando con ello, una muestra de lo que ocurre a lo
largo de la Cuenca del Rio Balsas.
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08.JETIW GENERAL 
Realizar una aportaci&n al 

mastotaunlstico de la zona de Halinalt•nango, 
Ixtapan de la Sal, Estado d• Mtxico. 

OBJETIVOS PARTICULARES. 

conoci11i•nto 
Municipio de 

1. Elaborar un Listado Bistemltico d• la 111astofauna 
d• la zona, evaluando y comparando CQn los r•gistros existentes 
para las lreas aleda~as. 

2. Estimar las apreciaciones concernientes a 
riqueza esp•clfica, distribuci&n ••pacial •n el lrea y si~ilitud 
con algunos d• los Estados qu• foNnan part• de la Cuenca d•l Rio 
Balsas. 

3. 
N•otropical•• que 
••tudio. 

Det•r,.inar 
caracterizan 

loa 
a la 

compon•nt•• 
111astotauna 

Ne•rticos V 
del lrea d• 

4. Hacer una aproxi111aci6n de la i~portancia d• 
"alinalt•nango co•o un •J•111plo d• lo qu• ocurr• •n la zona d• 
transtci6n a lo largo d• la Cu•nca d•l Rio Balsas. 
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OBJETIVO OENERAL
Realizar una aportacion al conocimiento

mastofaunlstico de la zona de Halinaltenango, Municipio de
Ixtapan de la Sal, Estado de Mexico.

OBJETIVOS PARTICULARES.
1. Elaborar un Listado Bistematico de la mastofauna

de la zona, evaluando y comparando con los registros existentes
para las areas aledañas.

2. Estimar las apreciaciones concernientes a
riqueza especifica, distribucion espacial en el area y similitud
con algunos de los Estados que forman parts de la Cuenca del Rio
Balsas.

3. Determinar los componentes Nelrticos y
Neotropicales que caracterizan a la mastofauna del area de
estudio.

4. Hacer una aproximacion de la importancia de
Halinaltenango como un ejemplo de lo que ocurre en la zona de
transicion a lo largo de la Cuenca del Rio Balsas.
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..:DIO NIBIENTE. 

Geografla. El Estado de México •e encuentra 
localizado a los 90•35• Long. W y los 18"20" lat. N y colinda 
al norte con los estados de Quéretaro e Hidalgo; al este con 
Tlaxcala, Puebla y D.F.¡ al sureste con el Estado de Morelos¡ al 
sur con el Estado de Guerrero y al oeste con el Estado de 
Hichoacln. (Cetenal, 1985). 

El Estado comprende dos provincias geoldgicas y 
fisiogrlticas que son1 El éje Neovolc&nico que alcanza alturas 
que van desdv los 1000 a 4680m, y la Sierr·a. Madre del Sur 
<Informo de la S.P.P., 1981). Esta altima, se subdivide en 
cinco subprovincias, en una de las cuales (la de las Sierr•s y 
Valles Guerrerenses) se localiza Malinaltenango, Municipio se 
Ixtapan de la Sal (Fig. No. 1). 

Halinaltenango se encuentra ubicado dentro del marco 
de los 99•42•40• a los 99•43•30• Long. O y los ta•46'90" a los 
10•49•40" Lat. N¡ colinda con el poblado de San Alejo al norte¡ 
el Estado de Guerrero al sur¡ el pueblo de Piedra Parada al oeste 
y la Ca~ada y poblado de Coazusco al este {Fig. No. 2) 

El lrea de estudio estl constituida, en la Meseta, 
pora el pueblo, la Laguna de Halinaltenango, los llanos y 
sembradios1 con una superficie de 2.84 hectlreas, y la Ca~ada de 
Malinaltenango, con una superficie de 1.05 hect~reas. Casi en su 
totalidad pertenece al municipio de Ixtapan de la Sal, excepto la 
parte oeste de la Cafiada que marca los limites con el municipio 
de Zacualpan. {Cetenal, op.cit.). 

Goldman y Moore {1946), Stuart {1964) y Alvarez y 
Lachica {1974) trabajando con diversos organismos, coincidieron 
en delimitar, como una Provincia Bi6tica, al Eje Volc~nico 
Transverso1 la cual comprende casi todo el Estado de Querétaro, 
México, una Parte de Hidalgo, Puebla, Oaxaca y Morelos todo 
Tlaxcala y el Distrito Federal1 por lo que queda incluido aquf, 
Malinaltenan90. 

Oeologla. La •ayor parte de la zona esta constituida 
por arenisca- conglomerado de origen continental, pertenecientes a 
la Foreaci6n Cuernavaca {Cetenal, 1985) 

En general, ésta formacibn, consta de depasitos 
clAsticos y aluviales compuestos por fragmentos de rocas 
volcAnicas, con ~enores cantidades de rocas preterciarias. En 
ciertos lugares, se encuentran intercaladas capas tobaceras 
delgadas, productos de escurrimientos de tipo •Lahar"1 en parte, 
coeo depbsitos debidos a lluvias fuertes de corta duraci6n y gran 
volumen. 

La erosi6n ha cortado la Formaci6n Cuernavaca 
dejando lreas planas y barrancas, que en su ~ayorla, conservan la 
sUp#rficie constructiva ori9inal. Su edad precisa no se ha 
<~•P~Bsado a~n, pero en vista de que capas muy parecidas en la 
CUIH~• del Rio Lerea (en los Estados de México y MichoacAn, al 
poniihte) han proporcionado restos de vertebrados del Plioceno 

5 

IÉDXO NQIENTE .

Geografia. El Estado de Mexico se encuentra
localizado a los 98'35' Long. H y los i8'20" Lat. N y colinda
al norte con los estados de Queretaro e Hidalgo; al este con
Tlaxcala, Puebla y D.F.¡ al sureste con el Estado de Morelos; al
sur con el Estado de Guerrero y al oeste con el Estado de
Michoacan. (Cetenal, i985).

El Estado comprende dos provincias geológicas y
fisiogroficas que soni El eje Meovolclnico que alcanza alturas
que van desde los 1000 a d6B0m, y la Sierra Madre del Sur
(Informe de la S.P.P., i98i). Esta oltima, se subdivide en
cinco subprovincias, en una de las cuales (la de las Sierras y
Valles Guerrerenses) se localiza Malinaltenango, Municipio se
Ixtapan de la Sal (Fig. No. i).

Malinaltenango se encuentra ubicado dentro del marco
de los 99'42'40“ a los 99'43'30” Long. O y los i8'd6'90" a los
18'd8'40” Lat. N; colinda con el poblado de San Alejo al norte;
el Estado de Guerrero al sur; el pueblo de Piedra Parada al oeste
y la Cañada y poblado de Coazusco al este (Fig. No. 2)

El orea de estudio esto constituida, en la Meseta,
porn el pueblo, la Laguna de Nalinaltenango, los llanos y
sembradiosg con una superficie de 2.84 hectareas, y la Cañada de
Malinaltenango, con una superficie de i.0S hectareas. Casi en su
totalidad pertenece al municipio de Ixtapan de la Sal, excepto la
parte oeste de la Cañada que marca los limites con el municipio
de lacualpan. (Cetenal, op.cit.).

Goldman y Moore (1946), Stuart (1964) y Alvarez y
Lachica (i97d) trabajando con diversos organismos, coincidieron
en delimitar, como una Provincia Biotica, al Eje Volcanico
Transversog la cual comprende casi todo el Estado de Querétaro,
Mexico, una Parte de Hidalgo, Puebla, Oaxaca y Morelos todo
Tlaxcala y el Distrito Federal; por lo que queda incluido aqui,
Malinaltenango.

Geologia. La mayor parte de la zona esta constituida
por arenisca-conglomerado de origen continental, pertenecientes a
la Formacion Cuernavaca (Cetenal, l985)

En general, é5ta formaCibn, consta de depósitos
closticos y aluviales compuestos por fragmentos de rocas
volconicas, con menores cantidades de rocas preterciarias. En
ciertos lugares, se encuentran intercaladas capas tobaceras
delgadas, productos de escurrimientos de tipo “Lahar“¡ en parte,
como depositos debidos a lluvias fuertes de corta duracion y gran
volumen.

La erosion ha cortado la Formacion Cuernavaca
deilndo lreas planas y barrancas, que en su mayoria, conservan la
superficie constructiva original. Su edad precisa no se ha
comprobado adn, pero en vista de que capas muy parecidas en la
Gulflaa del Rio Lerma (en los Estados de Mexico y Michoacan, al
ponilñts) han proporcionado restos de vertebrados del Piioceno
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Tardlo, es de suponerse que tiene una edad plioc~nica en el 
Terciario (Fries, 1962) . 

As! mismo, encontramos exposiciones de riolita 
semejantes a las descritas por Fries (op. cit.) para el oeste de 
Taxco, que foJ"·man paJ"·te de la For111acilln conocida como "Rio~ita 
Tilzapotla", que data del Oligoceno en el Terciario. ( 

1 
Otra porcilln de la Cañada, forma un complejo basal 

metambrfico, posiblemente de la formacilln del "Esquisto de 
Taxco", su espesor es desconocido, aunque e• indudablemente mayor 
que los 300 mts. expuestos; ventilas de cuarzo y de calcita 
cortan dichos esquistos. la edad del "Esquisto de Taxco• no se 
ha confirt11ado, es casi seguro que no sea mis reciente que el 
Paleozoico (fries, op.cit.). 

Por lo tanto, la estratigrafla de t1alinaltenango •• 
•••m•Ja a la correlaci&n ••tratigr1fica propuesta por fries 
(1962121) para el norte-c•ntro del Estado de Guerrero. 

Por 61 U•o, la co•posic"i 6n 
acuerdo a las •U••tra• col•ctadas durante 
trabajo es la sigui•nt•• 

rocosa d• la zona d• 
•l d•sarrrollo del 

ROCAS IONEAS 

ROCAS BEDIHENTARIAS 

ROCAS METAl'IORFICA6 

Toba riolltica 
Toba andesttica 

Luti ta 
Arenisca 
Conglomerado 

Pizarras (diversa•> 
Esqui•to 
Cuarcit.a. 

fisiogratla y Edafologta. El p,~lado de 
Malinaltenango tiene una topografla irregular, ~ompuesta por 
mesetas de aluvi6n con ca~adas, llanuras y vall•• a diferentes 
alturas que se muestran en los Perfiles TPPQ~~•ticos qu• 
ilustran la fisiogrAfia de la zona Cfig. No. 3). 

Por lo que respecta a f,1afologlá, Maljnaltenango 
muestra una franca preferencia por suel ~~ somero• V ptdregosos •n 
la Ca~ada. Beg6n las unidad•• de sue. o, prtd6•ln~ •l Litosol y 
de for•a secundaria encontramos •l ftoz•• hlpliec Y Regosol 
•utrtco con una t•xtura ••diana CI+ ttft+Re/2))1 r In l• Meseta 
encontra•o• V•rthol pUico d• t•>etur' •"'-•V• t\#p/3) (C•t•nal, 
1985). . 
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Tardlo, es de suponerse que tiene una edad pliocenica en el
Terciario (Fries, 1962).

As! mismo, encontramos exposiciones de riolita
semejantes a las descritaš por Fries (op. cit.) para el oeste de
Taxco, que forman parte de la Formacion conocida como “Riolita
Tilzopotla", que data del Oligoceno en el Terciario. _

Otra porción de la Cañada, forma un complejo basal
netambrfico, posiblemente de la Formacion del ”Esquisto de
Taxco", su espesor es desconocido, aunque ee indudablemente mayor
que los 300 mts. expuestos; ventilas de cuarzo y de calcita
cortan dichos esquistos. La edad del "Esquisto de Taxco' no se
ha confirmado, ee casi seguro que no sea más reciente que el
Poleozoicø (Frios, op.cit.).

\

Por lo tanto, la estratigrafla de Halinaltenango se
asemeja a la correlacibn eetratigrafica propueeta por Friee
(l962|2l) para el norte-centro del Eetado de Guerrero.

Por oltioo, la composicion rocosa de la zona de
acuerdo a las nuestras colectadae durante el deearrrollo del
trabajo es la siguiente:

ROCA8 IGNEAS Toba riolltica
Toba andeeltica

BOCAS BEDIHENTARIAB Lutita
Arenisca
Conqlomerado

ROCA8 HETAHORFICAB Pizarras (divereal)
Esquieto
Cuarcita.

Fieioqrafla y Edafología. El poblado de
Halinaltenango tiene una topografla irregular, Cømfiuesta por
neeetas de aluvibn con cafiadae, llanuras y vallll a diferente!
alturas que se muestran en los Perfilee Terflflrlflcns que
ilustran la fieioqrlfia de la zona (Fig. No. 3).

Por lo que respecta a ãdafologlay Holinaltenango
nuestra una franca preferencia por suele; somera' Y Dedreqoeoe en
la Cañada. Begfin lae unidadee de eue)o, prlübllhi Il Litoeol y
de forma secundaria encontramos el ašozea hlplitb Y Regoeol
eutrico con una textura mediana (l+ +Re/2))¡ Y In la Meseta
encontramos Vertieol pelico de textura euevl (VDIS) (Cetenal,
1985). i
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De tal forma que los suelos que localizamos en la 
Cañada son predo•inantemente leidos cuyo espesor de suelo varia 
alrededor de los 10cm y descansa sobre suelo de tepetate. No son 
aptos para los cultivos de ralz, auque si lo sean para las 
nopaleras. Es suelo muy propicio para los bosques o selvas y 
pueden dar paso a la actividad forestal. Es probable que sea 
frecuentemente erosionado. 

Secundariamente son suelos con capas ricas en 
•aterial orglnico y nutrientes, soportan exceso de agua y con 
drenaje dan fertilidad moderada. Por bltimo, en zonas 
re1tringidas de la Cañada encontramos suelos sueltos, como en 
las playas y rebordes del Arroyo Almoloya, siendo estas muy 
permebles. 

Con respecto a la Meseta de aluvi&n antiguo 
(poblado, laguna, llanos y sembradíos de Malinaltenango), 
encontramos suelos arcillosos, pesados e impermeables de textura 
fina1 por lo tanto, inundables, que dificultan la labranza en la 
•poca de sequfa. 

Clima. El Clima de 
de humedad corresponde a A(C)w21 y 
pasando cerca de ahl una isoterma 
1200.m de precipitacibn media anual 

Malinaltenango, por su grado 
por su temperatura (A)C(w2)x' 
de 20• e, y una isoyecta de 
(Cetenal, 1985). 

En resumen, Malinaltenango por su humedad y 
temperatura, tiene un clima semicllido (el mAs fresco de los 
cllido-hantedos y el m&1 cllido de los templado-cllidos) con una 
temperatura media de aproximademente 22•c y el mes mAs frfo con 
una temperatura menor de 1a•c, ademls es el mis h'1mendo de los 
cllidos subh~medos con lluvias en verano y otoño con una 
coeficiente de precipitacibn de 553mm/"c. En cuanto a la 
humedad, se divide en dos estaciones bien marcadasi la lluviosa y 
la seca. El n~mero de meses secos consecutivos varia de 5 a 8, lo 
cual dl una idea de lo acentuado de la aridez entre Diciembre
Hayo. 

Hidrogratla. El sureste del Estado de México 
com~rendl la Regi6n Hidrol&gica de la Cuenca del Rio Balsas, este 
Rio ~con9cido también como "Atoyac•, "Mezcala" o "Zacatula•-, es 
uno de los &i•te mAs importantes de la Rep~lica Mexicana. Su 
cu•n~~ ~barca todo el Estado de Horelos, el sureste del Edo. de 
MéMiCO., y YHa peque~a porcibn del sur del D.F., as1 como, una 
lrea dtl iUf6~ste de Puebla y el extremo norte de Guerrero, el 
Edo. de Mi~~8acln y partes del Edo. de Jalisco (Inform• de la 
S.P.P., 19.0i); 
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De tal forma que los suelos que localizamos en la
Cañada son predominantemente acidos cuyo espesor de suelo varia
alrededor de los l0cm y descansa sobre suelo de tepetate. No son
aptos para los cultivos de raiz, auque si lo sean para las
nopaleras. Es suelo muy propicio para los bosques o selvas y
pueden dar paso a la actividad forestal. Es probable que sea
frecuentemente erosionado.

Secundariamente son suelos con capas ricas en
material organice y nutrientes, soportan exceso de agua y con
drenaje dan fertilidad moderada. Por ultimo, en zonas
restringidas de la Cañada encontramos suelos sueltos, como en
las playas y rebordes del Arroyo Almoloya, siendo estas muy
permebles.

Con respecto a la Meseta de aluvion antiguo
(poblado, laguna, llanos y sembradios de Nalinaltenango),
encontramos suelos arcillosos, pesados e impermeables de textura
fina; por lo tanto, inundables, que dificultan la labranza en la
epoca de sequía.

Clima. El Clima de Halinaltenango, por su grado
de humedad corresponde n A(C)u2| y por su temperatura (A)C(w2)x'
pasando cerca de ahi una isoterma de 20' C, y una isoyecta de
l200mm de precipltacibn media anual (Cetenal, 1985).

En resumen, Halìnaltenango por su humedad y
temperatura, tiene un clima semicålido (el mas fresco de los
calido-húmedos y el mas calido de los templado-calidos) con una
temperatura media de aproximademente 22'C y el mes mas frio con
una temperatura menor de l8'C, ademàs es el mas hhmendo de los
calidos subhñmedos con lluvias en verano y otoño con una
coeficiente de precipitacibn de 553mm/°c. En cuanto a la
humedad, se divide en dos estaciones bien marcadas: la lluviosa y
la seca. El nåmero de meses secos consecutivos varia de 5 0 8, lo
cual dl una idea de lo acentuado de la aridez entre Diciembre-
Hayo.

Hidrografía. El sureste del Estado de Mexico
comprendl la Region Hidrologica de la Cuenca del Rio Balsas, este
Rio -Conocido también como "Atoyac", "Hezcala” o "Zacatula“-, es
uno de los siete mas importantes de la Repdblica Mexicana. Su
cuente Dbarca todo el Estado de Morelos, el sureste del Edo. de
Heuico, Y Uña pequeña porcibn del sur del D.F., asi como, una
area del süF8este de Puebla y el extremo norte de Guerrero, el
Edo- de Hiëfiüacan y partes del Edo. de Jalisco (Informe de la
8ePmPeQ

En el Edo. de Hex. dicha cuenca queda coaprendlda
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por las planicies de Coatepec de Harinas, Llano Grande y 
Almoloya de Alquistas; de esta ~ltima, parte el Arroyo de 
Almoloya, el cual drena a lo largo de la Ca~ada de Malinaltenanqo 
y es afluente del Rio Amacuzac, que a su vez es afluente derecho 
del Rio Balsas. El Rio Amacuzac se origina en las faldas del 
Nevado de Toluca a una altitud de 26.00msnm., al llegar a las 
calizas de la Sierra de Cacahuamilpa se sumerge en estas y sale 
en las grutas del mismo nombre. 

Vegetaci&n. Seg~n las provincias florfsticas 
propuestas por Rzedowski (1978:97), Malinaltenango forma parte de 
la Depresi~n del Balsas, la cual se intercala entre el Eje 
VolcAnico Transverso y la Sierra Madre del Sur. Su flora, clima y 
vegetaci&n son parecidos a los de la Provincia de la Costa 
Pacifica, de la cual constituye, quiz3, solo un ramal. Presenta 
un nflmero de endemismos cuyo or·igen debe haberse propiciado por 
la ubicaci&n "peninsular" de ~sta Depresi~n. El género Bursera 
!.h tia tenido un espectacular centr·o de diversificacidn en ~sta 
Provincia. Miranda (19471105) en sus estudios sobre la vegetacibn 
de M~xico-V Rasgos de la Vegetaci&n en la cuenca del Rio Balsas-, 
considera que ahl se desarrolla el "Copo11a1• o Bosque mesdfilo de 
las Barrancas, en donde suele encontrarse en el tondo, una 
vegetaci&n que recuerda a los Bosques Tropicales H6medos, aunque 
siempre se entremezclan especies de hojas caedizas. Por su 
parte, Rzedowski (19781197) menciona para la Depresidn del 
Balsas, el predominio del Bosque Tropical Caducifolio en las 
calladas. 

En los llanos de Malinaltenango se han establ~cido 
campos cultivables desde la ~poca revolucionaria, asl que, las 
asociaciones primitivas, se hallan casi totalmente destruidas d 
bien est.\n cubiertall por asociaciones &ecundaria.s her·b-'ceas y 
cuando los cultivos han sido abandonados por varios a~os, como el 
caso de la Barranquilla del este de Malinaltenango, •stos son 
invadidos por huizachales, quedando vestigios de la vegetaci&n 
primitivaf mesquite5 y huamuchil (Miranda y Hernandez X, 1963). 

En cuanto a los cultivos, ahf lle realiza la 
agricultura de riego anual con policultivos. las principales 
especies cultivadas en orden de importancia son1 El frijol, 
tomate, pepino, cebolla, papa, malz, trigo y cebada entre otros. 

Para obtener la composici&n tlorlstica de Jª zona se 
colectaron algunos ejemplares vegetales de la CalladA los cuales 
fueron determinados por el Biol. Ignacio Hinojosa M~~ttn@z, el 
listado se complet6 con los estudios hechos por "•~~ine~, H. y 
Matuda, E. (1979)t asl mi&mo &e consult& el •~ab~i~ r•alizado 
por Hinton, J. y J. Rzedowski (1931-1941> par• ll lUroeste de 
HfMico, la lista florlstica resultante se descrÍ~I •apli,..ente en 
el Apendice No. 1. 
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por las planicies de Coatepec de Harinas, Llano Grande y
Almoloya de filquistasq de esta última, parte el Arroyo de
Almoloya, el cual drena a lo largo de la Cañada de Halinaltenahgo
y es afluente del Rio Rmacuzac, que a su vez es afluente derecho
del Rio Balsas. El Rio Amacuzac se origina en las faldas del
Nevado de Toluca a una altitud de 2600msnm., al llegar a las
calizas de la Sierra de Cacahuamilpa se sumerge en estas y sale
en las grutas del mismo nombre.

Uegetacibn. Según las provincias floristicas
propuestas por Rzedowskì (l978¦97), Halinaltenango forma parte de
la Depresion del Balsas, la cual se intercala entre el Eje
Volcanico Transverso y la Sierra Hadre del Sur. Su flora, clima y
vegetacibn son parecidos a los de la Provincia de la Costa
Paclfica, de la cual constituye, quiza, solo un ramal. Presenta
un numero de endemismos cuyo origen debe haberse propiciado por
la ubicacion "peninsular" de esta Depreslon. El género Burserg
Lg, ha tenido un espectacular centro de diversificación en esta
Provincia. Miranda (1947¦i05) en sus estudios sobre la vegetacibn
de Mexico-U Rasgos de la Vegetaclbn en la cuenca del Rio Balsas-,
considera que ahi se desarrolla el 'Copomal' o Bosque mesdfllo de
las Barrancas, en donde suele encontrarse en el fondo, una
vegetacihn que recuerda a los Bosques Tropicales Hàmedos, aunque
siempre se entremezclan especies de hojas caedizas. Por su
parte, Rzedowski (l978|l97) menciona para la Depresifln del
Balsas, el predominio del Bosque Tropical Caducifolio en las
cañadas.

En los llanos de Halinaltenango se han establecido
campos cultivables desde la época revolucionaria, as! que, las
asociaciones primitivas, se hallan casi totalmente destruidas 6
bien estan cubiertas por asociaciones secundarias herbaceas V
cuando los cultivos han sido abandonados por varios años, como el
caso de la Barranquilla del este de Halinaltenango, estos son
invadidos por huizachales, quedando vestigios de la vegetacioo
primitiva| mesquites y huamuchil (Miranda v Hernandez X, 1953).

En cuanto a los cultivos, ah! se realiza la
agricultura de riego anual con policultivos. Las principales
especies cultivadas en orden de importancia son: €l frijol,
tomate, pepino, cebolla, papa, malz, trigo y cebada entre otros.

Para obtener la composicion florlstica de lo ¡ona se
colectaron algunos ejemplares vegetales de la Cañada los cuales
fueron determinados por el Biol. Ignacio Hinojosa Hartinez, el
listado se completo con los estudios hechos por Hartinez, H. y
Hatuda, E. (l979)| asl mismo se consulto el tribdåv realizado
por Hinton, J. y J. Rzedouski (1931-1941) para el suroeste de
Mexico, la lista florlstica resultante se describe Ilpliamente en
el Apendice No. 1.
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Impacto ambiental. En cuanto a la influencia que 
•jerce el hombre en la zona de Malinaltenango, es dificil 
generalizar, pues en la Meseta se ha desarrollado la agricultura 
con policultivos rotables, favoreciendo con ello a la 
conservacibn y reciclaje de la tierra, evitando en gran medida, 
la erosibn por agua. Sin embargo, el uso cada vez mAs frecuente 
de pesticidas ha comenzado a dejar algunos estragos, incluyendo a 
seres humanos {seg~n cuentan los campesinos). AdemAs, 
recientemente (1985- 86) se extrajo el suelo de la Laguna con una 
pala mec!nica, esto con ~l fin de pavimentar los 5.5Km de 
terraceria de la entrada al pueblot para lo cual desviaron el 
vrrtedero que nutre a la Laguna de Malinaltenango durante ocho 
meses, destrozando liter~lmente, todo tipo de vida acu!tica y el 
balance en la ecologla ~el sistema. 

En la Cañada, sin embargo, el impacto por 
actividades humanas es menor que en el caso anterior; los suelos 
son someros y pedregosos no aptos para la agricultura, por lo que 
s&lo en las zonas m!s bajas de la Cañada al este, y eR 
condiciones extraordinarias, •han sido sometidas a cultivos 
esporAdicos (durante la Revoluci&n) por lo que ahora abunda la 
vege~acibn secundaria. 

Un punto que merece especial atenci&n, son los 
estragos causados por el libre pastoreo del ganado vacuno y 
caprino predominante en la regi&n¡ sobre todo al considerar los 
alrededores del camino Malinaltenango-Zacualpan, que atravieza la 
Cañada, el cual tiene un vertedero de aguas contaminadas producto 
del drenaje del pueblo. 

Por ftltimo, recientemente se ha comenzado a utilizar 
la madera como combustible y otros propbsitos. 

Otro aspecto importante es la caza, en su mayorla se 
realiza en la Meseta y sus victimas principales sonz el conejo, 
varias especies de codorniz, ocasionalmente •l ardill6n, el 
tlacuache, el armadillo y garzas {por ejemplo, Ardea erodias y 
Casm•rodius •lbus). Con respecto a la Cañada, la caza se ha 
incrementado a partir del actual impulso turl5tico, y ,por 
primer• vez, •n el invierno de 1987-1988 se caz& a una h•mbra de 
Qdocoileu1 yirqinianu1 quien, 1e96n pudieos constatar con las 
huellas registrada• en ••a salida, tenla un crio. 

·• \; ;. 

Impacto ambiental. En cuanto a la influencia que
eierce el hombre en la zona de Halinaltenango, es dificil
generalizar, pues en la Meseta se ha desarrollado la agricultura
con policultivos rotables, favoreciendo con ello a la
conservacion y reciclaje de la tierra, evitando en gran medida,
la erosibn por agua. Sin embargo, el uso cada vez mas frecuente
de pesticidas ha comenzado a dejar algunos estragos, incluyendo a
seres humanos (segun cuentan los campesinos). Ademas,
recientemente (l985~86) se extrajo el suelo de la Laguna con una
pala mecánica, esto con el fin de pavimentar los 5.5Km de
terraceria de la entrada al pueblo; para lo cual desviaron el
vertedero que nutre a la Laguna de Halinaltenango durante ocho
meses, destrozando literalmente, todo tipo de vida acuatica y el
balance en la ecologia del sistema.

En la Cañada, sin embargo, el impacto por
actividades humanas es menor que en el caso anterior; los suelos
son someros y pedregosos no aptos para la agricultura, por lo que
solo en las zonas más bajas de la Cañada al este, y en
condiciones extraordinarias, han sido sometidas a cultivos
esporadicos (durante la Revolucion) por lo que ahora abunda la
vegetaciòn secundaria.

Un punto que merece especial atencion, son los
estragos causados por el libre pastoreo del ganado vacuno y
caprino predominante en la region; sobre todo al considerar los
alrededores del camino Halinaltenango-Iacualpan, que atravieza la
Cañada, el cual tiene un vertedero de aguas contaminadas producto
del drenaje del pueblo.

Por ultimo, recientemente se ha comenzado a utilizar
la madera como combustible y otros propbsitos.

Otro aspecto importante es la caza, en su mayoria se
realiza en la Heseta y sus victimas principales son: el conejo,
varias especies de codorniz, ocasionalmente el ardillon, el
tlacuache, el armadillo y garzas (por ejemplo, Ardgg ggggigg y
Casmerodiug algug). Con respecto a la Cañada, lo caza se ha
incrementado a partir del actual impulso turistico, y ,por
primera vez, en el invierno de 1987-1988 se cazo a una hembra de
Qgggg11¿g1_x1;g1n1gng1 quien, según pudimos constatar con las
huellas registradas en esa salida, tenia un crio.
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tV\TERIAL Y "ETODOS. 

1. DI! Ca8po. Se r-eal iza ron sal idas mensuales a 
par·tir de enero de 1984 a marzo de 1986, durante tres dfas, y una 
colecta posterior realizada en enero de 1988, haciendo un total 
de 24 muestreos. 

Se realizaron colectas de mamlferos, utilizando ~ara 
ello, mttodos directos e indirectos de registro. 

Con el objeto de tener la mayor representaci~n de la 
mastofauna de Malinaltenango, la zona de trabajo se dividí& en 
dos lreas1 la Ca~ada y la Meseta, en donde se establecieron un 
total de 13 estacionesf nueve a lo largo de la Cafiada y cuatro en 
la Meseta. 

Las estaciones en la Ca~ada fueron determinadas de 
acuerdo a las posibilidades de acceso tanto en la tpoca de sequla 
como en la tpoca de lluvia, procurando abarcar la Mayor lrea 
posible, las distancias fueron medidas tomando como referencia el 
Puente del Diablo, localizado a 1.55Km al sur de la plaza central 
del Pueblo de Malinaltenango, a 1420m sobre el _nivel del •ar, 
••tas estaciones se describen a continuactan1 

Est. No Localidad Altura (m1n111). 

o 0.55 Ktn sw 1420 
1 l.00 K111 N 1440 
2 l.06 Km N 1440 
3 2.31 K111 N 1460 
4 0.75 Km sw 1540 
5 1.04 Km sw 1600 
6 1.93 1<11 sw 1620 
7 0.25 1<111 N 1440 
8 1.55 1<111 s del Pueblo 1420 

En las estaciones de la Meseta, las distancias 
fueron medida• tomando co1110 referencia la plaza central del 
Pueblo de Malinaltenango, y fueron dispuestas considerando el 
lrea de la La~una, los cultivos y las partes altas de la Ca~ada, 
de tal forma que hubiera la mayor repr••entact6n de la zona de 
trabajo. 

Est. Ho. Localidad Altura. 

9 2.87 1<111 NW 1740 
10 3.67 Km NW 1780 
11 0.61 1<111 s 1700 
12 0.68 I<• 8 1600 

La descripci6n de la• estaciones e• ta •~9utente1 
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HATERIHL Y HETOOOB.

l. De campo. Se realizaron salidas mensuales a
partir de enero de 1984 a marzo de 1986, durante tres dias, V una
colecta posterior realizada en enero de 1988, haciendo un total
de 2d muestreos.

Se realizaron colectas de mamlferos, utilizando para
ello, metodos directos e indirectos de registro.

Con el objeto de tener la mayor representación de la
mastofauna de Halinaltenanqo, la zona de trabajo se dividiò en
dos areas: la Cañada y la Meseta, en donde se establecieron un
total de l3 estaciones; nueve a lo largo de la Cañada y cuatro en
la Meseta.

Las estaciones en la Cañada fueron determinadas de
acuerdo a las posibilidades de acceso tanto en la epoca de sequla
como en la epoca de lluvia, procurando abarcar la mayor area
posible, las distancias fueron medidas tomando como referencia el
Puente del Diablo, localizado a l.55Km al sur de la plaza central
del Pueblo de Halinaltenango, a 1d20n sobre el nivel del mar,
estas estaciones se describen a continuacidnl

Est. No Localidad Altura (msnm).

0~40(lB(dNv*O

0.55 Km SH id20
1.00 Km N 1440
1.86 Km N 1440
2.31 Km N 1460
0.75 Km SU 1540
1.04 Km BH 1600
1.93 Km SH 1620
0.25 Km N idd0
1.55 Km B del Pueblo 1420

En las estaciones de la Heseta, las distancias
fueron medidas tomando como referencia la plaza central del
Pueblo de Halinaltenango, y fueron dispuestas considerando el
Area de la Laguna, los cultivos y las partes altas de la Cañada,
de tal forma que hubiera la mayor representacion de la zona de
trabajo.

Est. No. Localidad Altura.

9 2.87 Km NH 1740
IO 3.67 Km NH 1780
ll 0.61 Km S 1700
12 0.63 Km 8 1680

La descripcihn de las estaciones es ll siguientes
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Estaci6n 

o 

1 

2 

3 

7 

8 

10 

11 

12 

nti.ero 2. 

Descripción 

Campamento. Claro localizado a orillas del Arroyo 
de Almoloya, comunmente utilizado por los 
le~adores. 

Playa rodeada de •atorrales espinosos de 1.3 a 
2.3mta. de altura. 

Recodo del arroyo rodeado por Pino y Arboles de 
2mts. en 4delante. 

Playa en medio del arroyo que tiene gran cantidad 
de troncos, priedra y esta rodeada de grandes 
Arboles de •As de 10mts., asi como gran cantidad 
de arbustos. 

Claro donde predominan los nopales y matorrales de 
2-4mts. de altura, lo rodean lrboles de 3-5mts., 
•• encuentra a 300mts. del Arroyo. 

Pequefio borde en un pared6n rodeado de matorrales 
espinoaos y Arboles de 5-10mts., que se encuentra 
•obre el Camino Zaculapan-Malinaltenango. 

Estaci&n poco perturbada, con la vegetación 
caracterlstica del Bosque Tropical Caducifolio. 

Playa arcilloza comunmente inundada 
rodeada de un pared6n pedregoso. 

Puente del Diablo. 

laguna natural rodeada de cultivos. 

que estl 

Zona de cultivo• diversos que se comunican con la 
parte alta de la Ca~ada. 

Ultimos cultivos del sur 
zona de contacto con 
Zacualpan-Malinaltenango. 

del 
la 

Pueblo 
Cañada y 

son la 
camino 

Claro en lo alto del "Cerro de la Cruz", rodeado 
de gran cantidad de paredones con cuevas. 

La localizacion de ellas s~ presenta en la figura 

Para obtener el registro de los •amfferos •• 
utilizaron loa siguientes •ttodoaa 
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Estacion Descripcion

O Campamento. Claro localizado a orillas del Arroyo
de Almoloya, comunmente utilizado por los
leñadoreo.

1 Playa rodeada de matorrales espinosos de 1.3 a
2.3mts. de altura.

2 Recodo del arroyo rodeado por Pino y árboles de
2mts. en adelante. '

3 Playa en medio del arroyo que tiene gran cantidad
de troncos, priedra y esta rodeada de grandes
arboles de más de l0mts., asi como gran cantidad
de arbustos.

4. Claro donde predominan los nopales y matorrales de
2-dmts. de altura, lo rodean arboles de 3~5mts.,
se encuentra a 300mts. del Arroyo.

5 Pequeño borde en un paredon rodeado de matorrales
espinosos y arboles de 5-l0mts., que se encuentra
sobre el Camino Zaculapan-Halinaltenango.

6 Estacion poco perturbada, con la vegetación
caracteristica del Bosque Tropical Caducifolio.

7 Playa arcilloza comunmente inundada que esta
rodeada de un paredon pedregoso.

B Puente del Diablo.

9 Laguna natural rodeada de cultivos.

10 Zona de cultivos diversos que se comunican con la
parte alta de la Cañada.

ll Ultimos cultivos del sur del Pueblo que son la
zona de contacto con la Cañada y el camino
Zacualpan-Halinaltenango.

12 Claro en lo alto del "Cerro de la Cruz", rodeado
de gran cantidad de paredones con cuevas.

La localizacion de ellas se presenta en la figura
nomero 2.

Para obtener el registro de los mamíferos se
utilizaron los siguientes metodos:

ll



a) Métodos Directos. Para los mamlferos terrestres 
se utilizaron trampas tipo "Sherman" plegadizas de aluminio de 

7 x 9 x 24 cm. y trampas de golpe. Estas fueron cebadas con 
una mezcla de hojuelas de avena, coco rayado y unas gotas da 
vainilla. El n&mero de trampas vari&, dependiendo de las 
posibilidades del terreno, se colocaron cinco lineas con un 
promedio de cinco trampas por linea, a una distancia de 5-10 
mts. entre una y otra. 

Los mamlferos voladores se colectaron en 14 redes 
de seda japonesa (mist nets & redes de neblina)' colocadas sobre 
el lecho del arroyo, en los acahuales, en los cultivos & en la 
entrada de alguna cueva, tanto las redes como las trampas Sherman 
fueron colocadas siempre en los mismos lugares 

Las redes estuvieron abiertas entre las 17100 PM v 
las 2100 AM y las trampas toda la noche. Una vez colectados, 
los ejemplares se sacrificaron por congelaci&n, tansportandose al 
Laboratorio debidamente rotulados, en donde se prepararon en la 
forma convencional (piel y craneo). 

b) Metodos Indirectos. Para 111amlferos medianos, 
se utiliz& la colecta de rastros y huellas, de acuerdo con la 
metodologla propuesta ·por Brunner, J. (1909)¡ Rossell, L. 
(1928)' AikPn, R. {1930)' Muria, O. (1936)' Aranda, J. {1980). 

AdemAs, también se consideraron los ejemplares 
donados por cazadores y campesinos. 

Se realizaron recorridos a pie a lo largo del Arroyo 
de Almoloya y por los caminos y medios del lugar, •sto con el 
objeto de local izar, identificar, tomar 111edidas .y coleccionar 
rastros 6 huellas. En el caso de rastros, se tomaron en 
consideraci&n1 

1. Restos org~nicos. 
2. Excrementos. 
Estos se colectaron manualmente y se guardaron en 

bolsas de papel dentro de una caja rlgida para evitar 
deteriorarlos, asl fueron transportados al laboratorio. 

on respecto a las huellas, la colecta se realiz6 de 
acu•rdo con Aranda (1980) para lo cual se elaboraron moldea con 
yeso tipo alpha de alta precisi6n (material odontol~gico). 

Todos los muestreos se realizaron d• 10100 a 15100 
hrs., borrando las huellas, para no volverlas a considerar. 

2. De Laboratorio. Para los rastros y huellas se 
utiliz& el ll•nado de hojas de registro propuestas por el grupo 
FAUNAM. En •l caso de los "Restos orgAnicoi;", se limpiaron y 
colocaron en trai;cos con naftalina 6 alcohol al 70~ para su 
pres•rvacion (seg~n el caso). 

Para las excretas se utiliz& un fungicida lt~uido, 
con el cual se roci6 c~d~ ti~a de las pellai;, para i;er secadas por 
un lapso de siete dias al sol1 una vez realizado lo anterior se 
di& una ba~o de Reaistol 8~0 y se dejaron secar, nueva•ent•, 
durante siete dia• (con el objeto de qu• la •Hcreta no se 
fraccione), por 6lti•o, se preservaron con naftalina •" cajas 
rlgi1••· 
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a) Hetodos Directos. Para los mamlferos terrestres
se utilizaron trampas tipo "Sherman" plegadizas de aluminio de
7 x 9 x 24 cm. y trampas de golpe. Estas fueron cebadas con

una mezcla de hojuelas de avena, coco rayado y unas gotas de
vainilla. El ndmero de trampas variò, dependiendo de las
posibilidades del terreno; se colocaron cinco lineas con un
promedio de cinco trampas por linea, a una distancia de 5-10
mts. entre una y otra.

Los mamiferos voladores se colectaron en 14 redes
de seda japonesa (mist nets b redes de neblina)¡ colocadas sobre
el lecho del arroyo, en los acahuales, en los cultivos b en la
entrada de alguna cueva, tanto las redes como las trampas Sherman
fueron colocadas siempre en los mismos lugares

Las redes estuvieron abiertas entre las 17:00 PH y
las 2100 AH y las trampas toda la noche. Una vez colectados,
los ejemplares se sacrificaron por congelaciòn, tansportandose al
Laboratorio debidamente rotulados, en donde se prepararon en la
forma convencional (piel y craneo).

b) Metodos indirectos. Para mamlferos medianos,
se utilizb la colecta de rastros y huellas, de acuerdo con la
metodologia propuesta por Brunner, J. (l909)¡ Rossell, L.
(1928)1 Aiken, R. (1930): Hurie, 0. (l936)| Aranda, J. (1980).

Ademas, también se consideraron los ejemplares
donados por cazadores y campesinos.

Se realizaron recorridos a pie a lo largo del Arroyo
de Almoloya y por los caminos y medios del luqar, esto con el
objeto de localizar, identificar, tomar medidas y coleccionar
rastros 6 huellas. En el caso de rastros, se tomaron en
consideracibni

l. Restos orgánicos.
2. Excrementos. '
Estos se colectaron manualmente y se guardaron en

bolsas de papel dentro de una caja rlgida para evitar
deteriorarlos, asi fueron transportados al laboratorio.

“Cìñ"respecto a las huellas, la colecta se realizo de
acuerdo con Aranda (1980) para lo cual se elaboraron moldes con
yeso tipo alpha de alta precision (material odontoldgico)-

Todos los muestreos se realizaron de 10:00 a 15:00
hrs., borrando las huellas, para no volverlas a considerar.

2. De Laboratorio. Para los rastros y huellas se
utilizo el llenado de hojas de registro propuestas por el grupo
FAUNAH. En el caso de los "Restos orgánicos”, se limpiaron y
colocaron en frascos con naftalina 6 alcohol al 70% para su
preservacion (seghn el caso).

' Para las excretas se utilizo un fungicida liquido,
con el cual se rocio cada una de las pellas, para ser secadas por
un lapso de siete dias al sol; una vez realizado lo anterior se
did una baño de Resistol 850 y se dejaron secar, nuevamente,
durante siete dias (con el objeto de que la encreta no se
fraccione), por Gltiao, se preservaron con naftalina eh cajas
rlgidas.
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Con respecto a las huellas, se colocaron en cajas de 
:•rtbn con su hoja de registro y posterio1·mente se <leb•rmi1oarnn 
~tilizando para ello los manuales de campo (Aranda, J., 
l981iMurie, O., 1974) quienes, ademAs de mostrar la forma tlpica 
de la huella y las excretas, mencionan el tama~o promedio de las 
-ismas para oganismos adultos y en algunos casos incluyen el 
tama~o de algunos juveniles. La revisi&n de las mismas estuvo a 
:argo del Biol. Jaime M. Aranda S. 

El criterio para determinar el estado adulto del 
~rganismo se realizb en base a la long. de sus huellas, zancada y 
long. del e><cremento; comparandolas con las medidas promedio para 
idulto y juveniles descritas por Aranda (op. cit.) y Murie (op. 
:it.). 

Con respecto a los peque~os mamlferos, los 
ejemplares fueron preparados en la forma convencional (piel y 
:rAneo), y algunos cuerpos se consevaron en alcohol al 70~. En 
cada caso se les realizb la toma de datos merlsticos som4ticos y 
craneales de acuerdo con Hall, R. (1981:1125-1131,1135), con un 
::alibrador "Scala" profesional, siendo ~stos los que se 
describen a continuaci6n1 

~edidas somlticas. 
Longitud total {milímetros) 
Long. de la cola vertebral 
Long. de la pata trasera 
Long. de la oreja 
long. del tragus 
Long. del Antebrazo 
Condiciones reproductivas 
Pe110 {gramos;) 

Medidas craneales 
long. Mayor (mi 1 fmetror,) 
Anchura Cigomltica 
Long. Interorbital 
Long. de la Constrir.ci&n 
Anchura Mastoidea 

Postorbitaria 

long. de la Hilera de Dientes Mandibulares 
•., E><cl115ivo para Quir4pteros. 

Clave 
LT 
cv 
Pt 
o 
Tr t 
Ab * 
CR 
Wth 

LM 
AC 
Int. 
CPO 
Al'! 
HDM 

El criterio para d~teminar la edad· adulta comprendes 
!a osificacibn completa de las suturas craneales, el desga11te de 
dientes, la presencia de embriones en las hembras y los 
te5tfculos escrotados del macho. 

Todos los ejemplares se etiquetaron de acuerdo con 
DeBl~ase (1981). Posteriormente se determinaron con respecto a 
lo propuestro por Hall (1981). la revisi6n la realizaron el M. en 
C. ~icardo l6pez Wilchis y el Biol. Gerardo l&pez Ortega. 

Los ejemplares fueron depositados en la Colecci&n de 
Ka•J'é~Os del Museo d• Zoologla d• lztacala, a cargo de la Dra. 
en c. Catalina Chavez Tapl•t y en laboratorio de Mastozoologla de 
la UniVffsidad Aut6no•• Metropolitana Iztapalapa a cargo del Dr. 
Jos• Ra•lr•z-Pulido. 
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Con respecto a las huellas, se colocaron en cajas de
:artòn con su hoja de registro y posteriormente se determinaron
itilizando para ello los manuales de campo (Aranda, J.,
l98l¡Hurie, 0., 1974) quienes, ademàs de mostrar la forma tipica
le la huella y las excretas, mencionan el tamaño promedio de las
nismas para oganismos adultos y en algunos casos incluyen el
tamaño de algunos juveniles. La revision de las mismas estuvo a
:argo del Biol. Jaime H. Aranda S.

El criterio para determinar el estado adulto del
organismo se realizo en base a la long. de sus huellas, :ancada y
long. del excrementos comparandolas con las medidas promedio para
adulto y juveniles descritas por Aranda (op. cit.) y Hurie (op.
:it.).

Con respecto a los pequeños mamiferos, los
ejemplares fueron preparados en la forma convencional (piel y
zråneo), y algunos cuerpos se consevaron en alcohol al 70%. En
cada caso se les realizo la toma de datos meristicos somàticos y
:raneales de acuerdo con Hall, R. (i9Bi|li25-ll3l,ll35), con un
:alibrador “Scala” profesional, siendo estos los que se
describen a continuacion:

Hedidas somàticas. Clave
Longitud total (milímetros) LT
Long. de la cola vertebral CV
Long. de la pata trasera Pt
Long. de la oreja O
Long. del tragus Tr I
Long. del Antebrazo Ab 8
Condiciones reproductivos CR
Peso (gramos) Hth

Medidas craneales
Long. Mayor (milimetros) LH
Anchura Cigomàtica AC
Long. lnterorbital Int.
Long. de la Constricciñn Postorbitaria CPO
Anchura Hastoidea AH
Long. de la Hilera de Dientes flandibulares HDN
'I Exclusivo para Quirdpteros.

El criterio para detominar la edad-adulta comprenden
la osificacibn completa de las suturas craneales, el desgaste de
dientes, la presencia de embriones en las hembras y los
testículos escrotados del macho.

Todos los ejemplares se etiquetaron de acuerdo con
Deflloase (198l). Posteriormente se determinaron con respecto a
lo propuestro por Hall (1981). La revision la realizaron el H. en
C. Ricardo Lopez Hilchis y el Biol. Gerardo Lopez Ortega.

Los ejemplares fueron depositados en la Coleccion de
Haalferos del Museo de Zoología de Iztacala, a cargo de la Dra.
en C. Catalina Chavez Tapia| y en Laboratorio de Hastozoologla de
la Universidad Autonoma Metropolitana Iztapalapa a cargo del Dr.
Jose Rlllrez-Pulido.
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3. An~lisis . de datos. Para re•lizar el anAlisis d• 
datos, se utiliz6 la siguiente metodologfa 

a) Prueba de Student (t). Esta prueba se realiz& 
con el fin de verificar la signif icancia estadlstica (Reye1, 
1982) en cuanto al Dimorfismo Sexual d• Styrnira lilium paryident 
y las difer•ncias especificas del Oénero Artibtus, la cual tttA 
descrita •n la siguiente ecuact6n1 

tn dondt1 

x. - x,.. 

N, N2 

t• Prueba de Stud•nt. 
X= Media. 
S= Var·ianza. 
N• Tamaño de la poblaci6n. 

~-- Ralz cuadrada. 

para su comprobac16n se utiliz& la suigui•nte ecuaci&na 

en dondea 

X,.) .l N, N,. (N, + N.o - 2) 

Í= Sumatoria. 
X= Muestra • 
Ns +N,. - 2= Orados de libertad. 

b) la Abundancia fut analizada desde el punto d• 
vista cualitativo y para ello se realiz& la lista de individuos 
por tspeci• de la cual te establecieron cinco cat•gorlas, asl 
como la grAfica de distribuci&n de individuos en ••ptcit 
(Hargaltf, R., 1982). 

Para estimar eatadlsticamtntt la Riqueza 
Esptclfica, •• utiliz& el •indice de diveraidad d• Bhannan
Witvtr" (194?) el cual propon• la siguiente •cuaci6n• 

H '-• - <ií log,. '\Í ( 'iÍ• na) 

N 
en dondt1 

Na No. dt ·individuos. 
na• Abundancia de la esptcit l• 
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3. Anàlisisv de datos. Para realizar el analisis de
datos, se utilizb la siguiente metodologia

a) Prueba de Student (t). Esta pruebe se realizo
con el fin de verificar la significancia estadistica (Reyes,
1982) en cuanto al Dimorfismo Sexual de fijggnirg Ljijgm ggryjggng
y las diferencias especificas del Genero flgtihggg, la cual esta
descrita en la siguiente ecuacibnl

Í.-Í.
Q:

J 5*; + B":

en donde:
t- Prueba de Student.
Ñ= Media.
B= Varianza.
Q- Tamaño de la poblacion.

4 I Raiz cuadrada.

para su conprobacibn se utilizó la suiguiente ecuacidnu

1:- ci. - i.›.: mn. (N. +N.-2)
XIIv(Na 4 NI) X¡¡ -FÍ

en donde:
Í= Sumatoria.
X= Nuestra .
N, +N¡ - 2= Grados de libertad.

b) La Abundancia fue analizada desde el punto de
vista cualitativo y para ello se realizå la lista de individuos
por especie de la cual se establecieron cinco categorlas, esl
como la grafica de distribución de individuos en especie
(Hargalef, R., 1982).

Para estimar estadísticamente le Riqueza
Especifica, se utilizo el “Indice de diversidad de Bhennon-
Uiever” (1949) el cual propone la siguiente ecuacion!

w- - H 1.<›q.'f'<«†«'- n.)
N

en donde: ›
N- No. de individuos.

ni- Abundancia de la especie i-
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Este lndice se consider6 como el m!s apropiado, ya 
que los datos aqul reportados son una muestra aleatoria de las 
comunidades de mamlferos del Estado de M~xico. 

c) Para analizar la distribucibn en el !rea se 
realizaron grlficas de Distribuci6n Altitudinal de los organismos 
colectados en la Cañada y la Meseta. 

d) Para estimar la Similitud de la Mastofau~a de 
Malinaltenango con las localidades situadas en los cuatro puntos 
cardinales (N del Estado de M~xico, Morelos, MichoacAn y 
Guerrero), se recurri6 a la metodologla utilizada por Hagmeier y 
Stuls (1964) la cual se basa en la determinacibn de un 
coeficiente de asoci~ci&n de las especies de diferentes 
localidades, con el propbsito de compararlas en t•rminos 
porcentuale•f para lo cual se estim& el Indice de Similitud de 
Si•pson (Si•pson, 1943), el cual estl descrito por la siguiente 
•cuaci6n1 

en donde1 

SC= 100C/n~ 

SC= Coeficiente de Similitud 
e~ No. de Especies compartidas 
ni= la poblaci6n mAs peque~a 

poblaciones en cuesti&n 
de las dos 

El Indice, mostr6 ser el de mayor veracidad, tras 
ser sometido a pruebas de confianza para su utilizacien en 
estudios biogeogrlficos Sanchez y L6pez, (1988). 

los datos asl obtenidos se vierten en el Diagrama 
de Trellis el cual muestra objetivamente la similitud de pares de 
localidades tanto en t•rminos porcentuales como en categorlas 
sombreadas grlficamente, con lo cual se simplifica el anAlisis 
comparativo de grupo. 

d) Para determinar los componentes NeArticos y 
Neotropicales, se realiz6 una investigaci6n bibliogrAfica del 
Origen Biogeogrlfico de las especies, con ella se elabor6 el 
listado de los organismos propios de cada regi&n. 

Posteriormente se distingui6 la f~una en los tres 
propuestas por Darlington (1957) y retomadas por 
lachica (1974) que son, de acuerdo a su propia 

categorlas 
Alvares y 
definici6n1 

Fauna exclusiva. Aquella restringida a cada regi6n 
que le confiere su sello particular. 

Fauna d• t~an•ici6n. Establece los solapamientos en 
Mayor o menor profundidad en la re9i6n vecina. 

Fauna coapartida. Son grupos de amplia distribuci6n 
en amba• r•gion•• y que abarcan ~reas ml& alll de la zona de 
tran•ici6n. 

1~ 

Este Indice se consideró como el mas apropiado. ya
que los datos aqul reportados son una muestra aleatoria de las
comunidades de mamlferos del Estado de México.

c) Para analizar la distribucion en el area se
realizaron graticas de Distribución Altitudinal de los organismos
colectados en la Cañada y la Meseta.

d) Para estimar la Similitud de la Mastofauna de
Halinaltenango con las localidades situadas en los cuatro puntos
cardinales (N del Estado de México, Morelos, Michoacán y
Guerrero), se recurriò a la metodologia utilizada por Hagmeier y
Stuls (1964) la cual se basa en la determinacion de un
coeficiente de asociación de las especies de diferentes
localidades, con el proposito de compararlas en términos
porcentuales; para lo cual se estimo el Indice de Similitud de
Simpson (ãifipson, 1943). el cual esta descrito por la siguiente
ecuacibni

SC= IOOC/ns

en donde: SC- Coeficiente de Similitud
C= NO. de Especies compartidas
ni= la poblacibn mas pequeña de las dos

poblaciones en cuestion

El Indice, mostró ser el de mayor veracidad, tras
ser sometido a pruebas de confianza para su utilizacion en
estudios biogeograficos Sanchez y Lopez, (1988).

Los datos asi obtenidos se vierten en el Diagrama
de Trellis el cual muestra objetivamente la similitud de pares de
localidades tanto en terminos porcentuales como en categorias
sombreadas graficamente, con lo cual se simplifica el analisis
comparativo de grupo.

_ d) Para determinar los componentes Nearticos y
Neotropicales, se realizo una investigación bibliográfica del
Origen Biogeografico de las especies, con ella se elabord el
listado de los organismos propios de cada regibn.

Posteriormente se distinguiò la fauna en los tres
categorias propuestas por Darlington (1957) y retomadas por
Alvares y Lachica (1974) que son, de acuerdo a su propia
definición!

Fauna exclusiva. Aquella restringida a cada region
que le confiere su sello particular.

Fauna de transicien. Establece los solapamientos en
mayor o menor profundidad en la region vecina.

Fauna coapartida. Son grupos de amplia distribuciòn
en ambas regiones y que abarcan areas mas alla de la zona de
transiciòn.
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Finalmente 5e estim& la afinidad faunlstica en las 
categoria5 ta xon&micas de G~nero y Especie, para lo cual se 
utiliz& nuevamente el Indice de Similitud de Simpson, realizando 
con ello un anAlisis de la influecia faunlstica de las 
localidades limltrofes con ·respecto a Malinaltenango. 

e) Por 6lti~o, se realiza el AnAlisi• g•neral de los 
r•sultados del estudio para resaltar la importancia de 
ZoogeogrAfica de Malinalt•nango. 
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Finalmente se estimb la afinidad faunistica en las
categorias taxonbmicas de Genero y Especie, para lo cual se
utilizb nuevamente el Indice de Similitud de Simpson, realizando
con ello un análisis de la influecia faunistica de las
localidades limltrofes con respecto a Halinaltenanqo.

e) Por último, se realizo el analisis general de los
resultados del estudio para resaltar la importancia de
Zoogeografica de Halinaltenango.
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RESULTADOS Y DISCUSION 

D• los 25 muest r eos realizados, se colectaron un 
total de 154 ejemplares, 112 huellas y 40 exc r etas las cuales se 
encuantran depositadas tanto en la colecci~n de Mamlteros del 
Museo de Zoologla de l• E.N.E.P. Iztacala a cargo de la Dra. 
Catalina B. Chavez T. como en la coleccibn de Mamiteros de la U. 
A. M. Ixtapalapa, a car90 del Dr. José Ramlrez- Pulido. 

Estas especie• estAn a9rupadas en un total de 14 
Fa•ilias, 30 Otneros y 33 Especies; de estas 6ltimas 13 son 
nuevos registros para el Estado de México. La lista sistemltica 
resultante se •uestra a continuaci6n, el asterisco<•> distingue a 
los nuevos registros. 
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RESULTADOS Y DISCUSION

De los 25 muestreos realizados, se colectaron un
total de 154 ejemplares, ll2 huellas y 40 excretas las cuales se
encuantran depositadas tanto en la colección de Hamlferos del
Museo de Zoologla de la E.N.E.P. Iztacala a cargo de la Dra.
Catalina B. Chavez T. como en la coleccibn de Hamiferos de la U.
A. H. lxtapalapa, a cargo del Dr. Jose Ramirez-Pulido.

Estas especies estan agrupadas an un total de 14
Familias, 30 Generos y 33 Especies; de estas tltimas 13 son
nuevos registros para el Estado de Mexico. La lista sistemltica
resultante se muestra a continuaciön, el asterisco(l) distingue a
los nuevos registros.
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LISTA SISTE11ATICA DE LAS ESPECIES DE KAHIFEROS REOISTRADOS EN 
11ALINAL TENANOO, EDO. DE ttEXICO. 

(Arreglo seg6n Simpson, 1945. El arreglo de las Familia•, Otn•roa 
y Subesp•ci•s, -.ctualizado de acuer·do con Hall, E. 1981f R<t•irez
Pulido rt al, 1983 y Owen, R., 1987). 

Clase 11AMMALIA Linnaeus, 1758. 
Suclase THERIA Parker y Haswell, 1880. 

lnfraclase METHATERIA. Huxley, 1880. 
Orden MARSLIPIALIA 11 iger, 1811. 

Supertamilia DIDELPHOIDEA Osborn, 1910. 
Familia DIDELPHIDAE Gray, 1821. 

Subfamilia DIDELPHINAE Simpson,1927. 
Género Didelphis Linnaeus, 17~. 

1. Didelphis virginiana californica Bennett, 1833. 

Infraclase EUTHERIA Gill, 1872. 
Cohorte UNGUICULATA Linnaeus, 1766. 

Ord•n CHIROPTERA Blumenbach, 1779. 
Suborden MICROCHIROPTERA Dobson, 1875. 

Sup•rfamilia PHYLLOSTOMATOIDEA Coues and VarroM 1875. 
- Fantilia MORMOOPIDAE Smith, 1972. 

Género Pteronotus Oray, 1838. 

2~ Pt1ronotu1 parnellii meMicanus Milltr, 1902. 

Otn•ro Mormoops Leach, 1821. 

3. MoN11oop1 •tqalophylla megalophvlla Peters, 1864. 

Familia PHYLLOSTOMIDAE Coves y Yarrow, 1875. 
Subfamilia GLOSSOPHAOINAE Gill, 1872. 

Otn•ro Olossophaga Oeottroy, 1818. 

4. Olo11ophaqa 1oricina ltachii Oray, 1844. • 

Subfamilia STENODERMATINAE Linna•u•, 17~8. 
Tribu STURNIRINI Linnaeus, 17~. 

Gtnero Sturnira Gray, 1842. 

~- Sturnira lilium parviden1 Ooldman 1917.• 

6. Sturnira ludovici ludovici Anthony, 1924. • 

Tribu BTENODERMATINI llnnatua, l7S8. 
Gtn•ro Chi roder111a Pete.ra, 1860. 
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LISTA SISTEHATICA DE LAB ESPECIES DE HAHIFEROB REGISTRADOS EN
HALINALTENANOO, EDO. DE HEXICO.

(Arreglo según Simpson, 1945. El arreglo de las Familias, Generos
y Subespecies, actualizado de acuerdo con Hall, E. 19911 Ramirez-
Pulido gt al, l983 y Owen, R., 1987). _

Clase HAHHALIA Linnaeus, 1758.
Suclaoe THERIA Parker y Haswell. 1880.

lnfraclase HETHATERIA. Huxley, 1880.
Orden HARBUPIALIA lliger, 1811.

Superfamilia DIDELPHOIDEA Osborn, 1910.
Familia DIDELPHIDAE Gray, 1821.

Subfamilia DIDELPHINAE Simpson,l927.
Género Didelphis Linnaeus, 1758.

I. Qjgglphig virgjgiana califgggigg Bennett, 1833.

Infraclase EUTHERIA Gill, l872.
Cohorte UNGUICULATA Linnaeus, 1766.

Orden CHIROPTERA Blumenbach, 1779.
Suborden HICROCHIROPTERA Dobson, 1875.

Buperfamilia PHVLLOSTOHATOIDEA Coues and Yarron 1875.
-, Familia HORNOOPIDAE Smith, 1972.

Género Pteronotus Gray, 1838.

2- EIIL2D9IH1_l1Lfl±llii_Q2šÁEšflHà Nïllffø 1902-

~ Genero Hormoops Leach, l82l.

3- Pvtøfl. 1864-
Familia PHYLLOSTOHIDAE Coves y Varron, 1875.

Qubfamilia GLOSSOPHAGINAE Gili, 1872.
Genero Olossophaga Geoffrey, 1813.

4. Qlggggphggg ggrigina lggghji Gray, 1844. '

Bubfamilia STENODERNATINAE Linnaeus, l758.
Tribu STURNIRINI Linnaeus, 1758.

Genero Sturnlra Gray, 1842.

5. Etggnirg Lilium pgrgjggng Goldman 1917.'

6. Efiuggigg Lgfigvigi lgggvjgi Anthony, 1924. °

Tribu BTENODERHATINI Linnaeus, 1758.
Genero Chiroderaa Peters, 1860.
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7. Cbiroderma sal..Y.i.ni.. salvini Dobson, 1878. • 

Género Artibeus Leach, 1821. 

8. Artibeus jamaicencis triomyl4s Handley, 1966. • 

9. Artibeu& lituratui intermedius Allen, 1897. • 

Subtribu DERMANURINI Linnaeus, 1750. 
G•ner-·o Dermanura Owen, 1987. 

10. Dermanura tolteca hesperus Owen, 1987. • 

11. DtN11anura hartii Owen, 1997. • 

.----._ Familia DESHODONTIDAE Oill, 1884. 
G•nero Desmodus Maximilian, 1824. 

12. Desmodus rotundus murinus Waqner, 1840. 

Superfamilia VESPERTILIONOIDEA Weber, 1928. 
Familia VESPERTILIONIDAE Gray, 1821. 

Subfamilia VESPERTILIONINAE Miller,1897. 
Género Myotis Kaup, 1829. 

13. Myoti& niqrican1t niqr--icans Schinz, 1821. • 

Género Lasiurus Gray, 1831. 

14. Lasiurus borealis teliotis Allen, 1891. • 

Género Rhoqessa Allen, 1866 . 

Allen, 1866. • 

Orden EDENTATA Cuvier, 1798. 
Suborden XANARTHRA Cope, 1889. 

lnfraorden CINGULATA Illiger 1811 • 
. Superfamilia DASYPODOIDEA Simpson, 1931. 

familia DASYPODIDAE Bonaparte, 1830. 
Subfamilia DASYPODINAE Gill, 1872. 

Tribu DASYPUS Simpson, 1945. 
Género Dasypus Linnaeus, 1758. 

16. Dasypus novemcinctus davisi Russell, 1953. 

Cohorte OLIRES Linnaeus, 1758. 
Orden LAGOMORPHA Brand, 1855 

Familia LEPORIDAE Gray, 1821. 
Subfamilia LEPORINAE Trouessart, 1880. 

06nero Sylvilagus Gray, 1867. 
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QhiLQ22Lma_±ålxini_§ålxin¿_Dflbfivfl. 1979- '

Genero Artibeus Leach, l82i.

âLIiQsHä_1amåi§an§i§_åLi2mxl2a Hifldlsvi 1966- '

figjiggug ljtgrgtus intgrmedius Allen, 1897. '

Subtribu DERHANURINI Linnaeus, 1758.
Genero Dermanura Owen, 1987.

D1LmanuLa_19l1:;a_hs1nsLes Uwøfl. 1987- '

 uOwen. 1987- '
Familia DESHODONTlDAE Gill, 1884.

Genero Desmodus Haximilian, 1824.

Qggmgggg ggtuflgug gurjngg Hagner, 1840.

, Buperfamilia VESPERTILIONOIDEA Heber, 1928.
Familia VESPERTILIONIDAE Gray, 1821.

Bubfamilia VESPERTILIONINAE Hiller,l897
Genero Hyotis Kaup, 1829.

flX2i1l_B1flL1§!fli_El9Li§šfl1 5Ch¡"2s 1321- '

Género Lasiurus Gray, 1831.

14. Lggjgrug ggggglig jgligtjg Allen, 1891. *

Genero Rhagessa Allen, 1866.

Hà2§a11!_2aLxfllà 9110"» 1966- '

Orden EDENTHTA Cuvier, 1798.
Suborden XANARTHRA Cope, 1889.

Infraorden CINGULATA Illiger 1811.
Superfamilia DASYPODOIDEA Simpson, 1931.
Familia DASYPODIDQE Bonaparte, 1838.

Subfamilia DASYPODINAE Gill, 1872.
Tribu DASYPUS Simpson, 1945.

Género Dasypus Linnaeus, l758.

2351295 ggvemginggug gagigi Russell, i953.

Cohorte GLIRES Linnaeus, 1758.
Orden LhGOHORPHñ Brand, 1855

Familia LEPDRIDAE Gray, 1821.
Subfamilia LEPORINñE Trouessart, 180.

Genero Sylvilagus Gray, 1867.
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17. Sylvil@gys floridanus o r izabae Merriam, 1893. 

Orden RODENTIA Bowdi c h, 182 1. 
Suborden SCIUROMOR~HA Brand, 1855. 

Supertamilia SCIUROIDEA Gill, 1872. 
familia SCIURIDAE Gray, 1821. 

Tribu MARMOTINI Pocock, 1923. 
Género Spermophilus Cuvier, 1825. 

18. Spermophilus varieqatus varieqatus Erxleben, 1777. 

Tribu SCIURINI Burmeister, 1854. 
Género Sciurus linaeus, 1758. 

19. Sciurys aur!oqaster niqrescens Bennet, 1833. 

Superfamilia GEOMYOIDEA Weber, 1904 
Familia HETEROMYDAE Allen and Chapman, 1893. 

Subfamilia HETEROMYNAE Alston, 1876. 
Género liomys Merriám, 190~. 

20. Liomv• irroratus alleni Coves, 1911. 

Suborden MVOMORPHA Brand, 1855. 
Superfamilia MUROIDEA Miller and Oidley, 1918. 

Familia CRICETIDAE Rochebrune, 1883. 
Subfamilia CRICETINAE Murray, 1866. 

Otnero Oryzomys Baird, 1858. 

21. Oryzomys ptlustris 1ztecu1 Herriam, 1901. 

Género Reithrodontomys Gi9lioli, 1874. 

22. Beithrqdontomyt fulve~cens mustelinus H. Howell, 1914. 

Género Sigmodon Say and Ord, 1825. 

23. Siqmodgn hispidus obvelatus Russell 1952. 

Subfamilia MURINAE Murray, 1866. 
Género Mus linnaeus, 1758. 

24. Mus mysculus domesticus Ruty, 1772. 

Cohorte FERUNGULATA Simpson, 1945. 
Superorden FERAE Linnaeus, 1758. 

Orden CARNIVORA Bowdich, 1821. 
Suborden FISSIPEDIA Blumenbach, 1791. 

Supertamilia CANOIDEA Simpson 1931e 
Familia CANIDAE Gray, 1821. 

Subta•ilia CANINAE Oill, 187a ~ 
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17. åxlvilgggs flp `dagus†orjzab§g Herriam, 1893.ri

Orden RODENTIA Bowdich, 1821.
Suborden SCIUROHORPHA Brand, 1855.

Superfamilia SCIURGIDEA Gill, 1872.
Familia SCIURIDAE Gray, 1821.

Tribu HARHOTINI Pocock, 1923.
Genero Spermophilus Cuvier, 1825.

lB. ãpermqggjlus variegatus varieqatus Erxleben, 1777.

Tribu SCIURINI Burmeister, 1854.
Genero Sciurus Linaeus, 1758.

l9. Sgigggg agggggaster nlqresçens Bennet, 1833.

Superfamilia GEOHYOIDEA Heber, 1904
Familia HETERUHYDAE Allen and Chapman, 1893

Subfamilia HETERDHYNAE Alston, 1876.
Genero Liomys Herriam, 1902.

20. Ljggys jgggggtug allen; Coves, 1911.

Suborden HYDHDRPHA Brand, 1855.
Superfamilia HUROIDEA Hiller and Gidley, i9l8.
Familia CRICETIDAE Rochebrune, lB83.

Bubfamilia CRICETINAE Hurray, 1865.
Genero Dryzomys Baird, l858.

21. Qgxggmys gglgstrig ¡gtgggg Herriam, l90i.

Genero Reithrodontomys Giglioli, 1874.

22. Bgithgggggtgmyi fulvesggns mugtglingg H. Honell, 1914.

Genero Sigmodon Say and Ord, 1825.

23. fiiqmodqg higgjdus obvelatus Russell l952.

Subfamilia HURINAE Murray, l866.
Género Hus Linnaeus, 1758.

24. flug mgggulgg ggmggtiçgg Ruty, 1772.

Cohorte FERUNGULATA Simpson, 1945.
Superorden FERAE Linnaeus, 1758.

Orden CARNIVORA Bofldich, 1821.
Buborden FISSIPEDIA Blumenbach, 1791.

Superfamilia CANOIDEH Simpson l93la
Familia CANIDAE Gray, lS2l. _

Subfamilia CANINAE Gill, li??-
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G•nero Urocyon Baird, 1858. 

25. Urocyon cinereoarqenteus Lichtenstein, 1850. 

Familia PROCYONIDAE Bonaparte, 1850. 
Subfamilia PROCYONINAE Gill, 1872. 

Género Bassariscus Coues, 1887. 

26. 8as1ariicu1 astutus Lichtenstein, 1831. 

Género Procyon Storr, 1780. 

27. Procyon lotor hernandezii Wagler, 1831. 

1780. 

28. Nasua na1ua molarit Merriam, 1902. • 

Familia MUSTELIDA Swainson, 1835. 
Subfamilia MUSTELINAE Gill, 1872. 

Gtnero Mustela Linnaeus 1758. 

29. Mustela f renata leucoparia Merriam, 1896. 

Subfamilia MELINAE Burmeister, 1850. 
Género Taxidea Waterhause. 1839. 

30. Taxidea taxy1 Baird, 1858. 

Subfamilia MEPHITINAE Gill, 1872. 
Género Conepatus Gray, 1837. 

31. Conepatus mei;oleucus G'"'°'Y' 183 7. 

Subfamilia LUTRINAE Baird, 1857. 
Género Lutra· Bris1on, 1762. 

32. Lutra lonqicaudis Major, 1897. • 

Superorden PAROXONIA Marsh, 1884. 
Orden ARTIODACTYLA Owen, 1848. 

Suborden RUMINANTIA Scopoli, 1777. 
Intraorden PECORA Linnaeus, 1758. 

Superfamilia CERVOIDEA Simpson, 1939. 
familia CERVIDAE Gray, 1821. 

Subfamilia ODOCOILEINAE Pocock, 1923 •• 
Tribu ODOCOILEINI Simpson, 1945. 

Gtnero Odocoileu1 Refine1que, 1832. 

~3. ódncoileu1 yirginiiDYI Ga•elin, 1708. 
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Genero Urocyon Baird, 1858.

Ugggxgg gjngreoarggntegg Lichtenstein, 1850.

Familia PROCYONIDAE Bonaparte, l850.
Subfamilia PROCYONINAE Gill, 1872.

Genero Bassariscus Coues, 1887.

Hggggrjgggg ggtutug Lichtenstein, 1831.

Genero Procyon Storr, 1780.

flroqypn lotor hernandgzii Hagler, 1831.

Genero Nasua Storr, 1780.

Qgggg gaggg mglgrjg Herriam, 1902. °

-` Familia HUSTELIDA Suainson, 1835.
Subfamilia MUSTELINAE Gill, 1872.

Genero Mustela Linnaeus l758.

flggtglg frgngtg leucgggrig Herriam, 1896.

Subfamilia HELINAE Burmeister, 1850.
Género Taxidea Haterhauee. 1839.

30- B-Iird. 1858-
Subfamilia HEPHITINAE Gill, 1872.

Genero Conepatus Gray, 1837.

¡|-¡gšglgusuã Gr'O\\'.` É&¿'7.

Subfamilia LUTRINAE Baird, 1857.
Genero Lutra` Brisson, l762.

32. Lgtra longicaudig Major, 1897. '

Superorden PAROXONIA Harsh, l8B4.
Orden ARTIODACTYLA Owen, 1848.

Suborden RUHINANTIA Scopoli, 1777.
lnfraorden PECORA Linnaeus, 1758.

Superfamilia CERVOIDEA Simpson, 1939.
Familia CERVIDAE Gray, 1821.

Subfamilia ODOCOILEINAE Pocock, 1923..
Tribu ODOCOILEINI Simpson, 1945.

Genero Odocoileus Refinesque, 1832

0.dii:nil.us__1i.ns1n.i.¡mu. Oflmlim 1788-
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TRATAMIENTO SISTE11ATICO. 

Didelphis virginiana calitornica Bennett, 1833. 

EJe•plares ex ... 1nadoa1 3. 0.58Km SW del puente del 
Diablo, Cañada, 11 3.67Km N del Pueblo de Malinaltenango, 1,, 
0.6Km N del Puente del Diablo, Cañada, 1. 

Hu•llas1 8. 1.25Km S del Pueblo de Malinaltenango, 
11 1.77Km S del Pueblo, 1¡ 2.31 Km N Puente del Diablo, Cañada, 
1. 

"•didas1 Tablas No. 1 y No. 4. 

Distribuci&n1 En toda el lrea de muestreo. 

Observaciones• Al inicio del tr·abajo {1984), estl 
especie se registr& en la zona de los cultivos; posteriormente, 
(1986), se observ6 tanto en la Cañada como en la Meseta. 

Uno de los ejemplares colectados correspondi& a una 
hembra muerta junto con su crio. El crio se encontr6 mutilado de 
medio cuerpo y se conserva en alcohol al 70~ en el Museo de 
Zoologla Iztacala. Ambos ejemplares de color canoso negro con 
blanco. 

El segundo organismo 
también fué encontrado muerto y en 
por lo que se tomaron algunas 
conservamos el cr!neo. 

se colect6 en los cultivos, 
alto grado de descomposici6n 

medidas "in situ" y solo 

El tercer ejemplar es una hembra suba'dulta que fut 
colectada manualmente a 50m .al Sur del ca111p.amento, muy cerca del 
arroyo y que se mantuvo en cautiv~rio durante seis meses hasta su 
muerte. Su pelaje es de color negro brilloso, en la cabeza, lo 
obscuro del cuerpo se e~tiende hasta la regi6n interorbital. Las 
orejas, patas y baJopiernas son negras. La cola es 14mm mAs cort.a 
que la combinaci6n de la long. de la cabeza y cuerpo. Las 
mejillas y las zonas de las vibrisas rostrales son de color 
blanquesino cremoso. 

La longitud total, tomada al inicio de su cautiverio 
fué de 539.0mm y su peso tué de 673.5g 

En general fué un organismo agresivo, sobre todo 
cuando de le intent6 fotografiar, ya que la luz del flash 
desencaden6 una actitud d• stress y·una disposici6n al ataque. 
Nowak y Paradiso (1983) mencionan que esta actitud es tlpica de 
la especie y ademAs comenta que son b!sicamente solitarios y 
antisociales. 

De acuerdo con Nowak y Paradiso (op.cit.) lá 
alimentacion natural es una variada dieta que incluye vertebrados 
pequehos, invertebrados, carro~a y diversos vegetales y frutos, 
asl que la dieta en cautiverio se realiz6 a b.as• de huevos, 
frutos diversos como pl•tano, sandia, mandarina, Y mel4n, l.as 
protelnas •• su•inistr.aron a base d• P••cado, pollo y carn• •n 
crudo, Mostrando una •arcad.a preferencia por el pe•cado. 
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TRHTHHIENTO SISTEHÂTICÚ.

Didelghis virginL§gg_§§¿jfornica Bennett, 1833.

Ejemplares examinados: 3. 0.58Km SH del puente del
Diablo, Cañada, lg 3.67Km N del Pueblo de Halinaltenango, 1,1
0.6Km N del Puente del Diablo, Cañada, 1.

Huellas: 8. i.25Km S del Pueblo de Halinaltenango,
ig l.77Km S del Pueblo, 1; 2.31 Km N Puente del Diablo, Cañada,
l.

Medidas: Tablas No. 1 y No. d.

Distribucion! En toda el ¿rea de muestreo.

Observaciones: A1 inicio del trabajo (1984), esta
especie se registro en la zona de los cultivos; posteriormente,
(1986), se observo tanto en la Canada como en la Meseta.

Uno de los ejemplares colectados correspondio a una
hembra muerta junto con su crio. El crio se encontro nutilado de
medio cuerpo y se conserva en alcohol al 70% en el Huseo de
Zoologla lztacala. Ambos ejemplares de color canoso negro con
blanco.

El segundo organismo se colecto en los cultivos,
también fue encontrado muerto y en alto grado de descomposicion
por lo que se tomaron algunas medidas "in situ" y solo
conservamos el cráneo.

El tercer ejemplar es una hembra subadulta que fue
colectada manualmente a 50m al Sur del campamento, muy cerca del
arroyo y que se mantuvo en cautiverio durante seis meses hasta su
muerte. Su pelaje es de color negro brilloso, en la cabeza, lo
obscuro del cuerpo se extiende hasta la region interorbital. Las
orejas, patas y bajopiernas son negras. La cola es ldmm mas corta
que la combinacion de la long. de la cabeza y cuerpo. Las
mejillas y las zonas de las vibrisas rostrales son de color
blanquesino cremoso. .

La longitud total, tomada al inicio de su cautiverio
fue de 539.0mm y su peso fue de 673.59

En general fue un organismo agresivo, sobre todo
cuando de le intento fotografiar, ya que la luz del flash
desencadeno una actitud de stress y'una disposicion al ataque.
Nouak y Paradiso (1983) mencionan que esta actitud es tipica de
la especie y ademas comenta que son básicamente solitarios y
antisociales.

De acuerdo con Nouak y Paradiso (op.cit.) la
alimentacion natural es una variada dieta que incluye vertebrados
pequeños, invertebrados, carrofia y diversos vegetales y frutos,
asi que la dieta en cautiverio se realizo a base de huevos,
frutos diversos como plotano, sandía, mandarina, y nelon, las
proteinas se suministraron a base de pescado, pollo y carne en
crudo, mostrando una marcada preferencia por el pescado.
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Durante el tiempo en cautiverio mostr6 
trepar los Arboles, prefiriendo los 
importante señalar que pudo realizar 
altura encontrandose en pleno reposo • 

ser poco diestra para 
arbustos medianos. Es 
saltos de hasta 35cm. de 

En Malinaltenango éstos organismos son 
frecuentemente agredidos por parte de los lugarefios, a~n. por 
aquellas personas a quienes tratamos de persuadi r sobre la 
importancia de nuestra fauna y el respeto a la misma. Esta, 
probablemente sea una de las causas de la baja cantidad de 
organismos registrados a lo largo de todo el trabajo. 

Oriq•n Biog•ogrlfico1 Neotropical. Los f6siles 
procedentesde Sudamérica datan de mediados del Plioceno al 
Reciente. Didelpbi§ representa un inmigrante Norteamericano que 
realiz6 su migraci6n du~ante la época de la aparici6n de las 
tierras Panameñas en •l Plioceno (Anderson y Jones, 1984) y los 
f6sile5 ~ls antiguo5 de Didelpbis virginiana provienen de 
Nort•américa y datan de 1400 a 1600 años antes d• Cristo (Savage 
and Russell, 1983). 

23 

Durante el tiempo en cautiverio mostro ser poco diestra para
trepar los árboles, prefiriendo los arbustos medianos. Es
importante señalar que pudo realizar saltos de hasta Sãcm. de
altura encontrandose en pleno reposo .

En Halinaltenango éstos organismos son -
frecuentemente agredidos por parte de los lugareños, aún. por
aquellas personas a quienes tratamos de persuadir sobre la
importancia de nuestra fauna y el respeto a la misma. Esta,
probablemente sea una de las causas de la baja cantidad de
organismos registrados a lo largo de todo el trabajo.

Origen Biogeogrlficon Neotropical. Los fbsiles
procedentesde Sudamérica datan de mediados del Plioceno al
Reciente. Didelghig representa un inmigrante Norteamericano que
realizb su migración durante la época de la aparición de las
tierras Panamefias en el Plioceno (Anderson y Jones, 1984) y los
fósiles más antiguos de Qigglghig giggjnjggg provienen de
Norteamérica y datan de ì400 a 1600 años antes de Cristo (Savage
-nd RUÉÍÍI 1 Q e

Q
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Pteronot~nelli mexicanys Miller, 1902. 

EjeMplares exa•inados1 2. 3.75Km NW del Pueblo d• 
Malinaltenango, 1; 0.751<m SW del P•Jente del Diat>lo, Cañ•d.a d• 
Malinaltenango,1. 

"edidas1 tabla No. 1. 

Distribuci6n1 De acuerdo a los ejemplares examinados 
se localiza en los claros a diferentes alturas de la Cañada. 

Observaciones• La primer·a colecta se realiz6 el 2 
de noviembre de 1984. correspondiendo a una hembra adulta de 
88.0mmJ la segunda se realiz6 el 9 de marzo de 1986, siendo un 
macho subadulto de 65.6mm. de long. total y 3mm. de long. 
testicular. Al comparar las medidas de los ejemplares con las 
obtenidas por Garrido (1980) para individuos de la Costa 
Michoacana se observ6 que1 la long. de la oreja de la hembra de 
Malinaltenango (17.0mm) es menor por 4.0mm que la medida mlnima 
de los organismos michoacanos (21.0mm), siendo todos organismos 
adultos. 

Por otra parte, Ramlrez-P., et al. (1977) en su 
estudio de los mamlteros de la Costa de Guerrero, menciona que la 
medid.a promedio del antebrazo de ocho hembras y seis machos tu• 
de 56.6mm, siendo los extremos de 55.2-57.7, lo cual difiere de 
la long. de antebrazo de la hebra mexiquense que fu~ de 58.0mm. 

Nuestros ejemplares presentan un color c.af• 
grisaseo muy opaco1 la long. media del antebrazo es de 57.31nfn. 
por lo que difiere con lo descrito por Ramirez-Pulido, et. al. 
(1977) para la Misma especie de la Costa Grande de Guerrero. 

Orig•n 8iog•ogrlfico1 Nttotropical 
1981). 
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Eieronotus gggnglli,mexiçanu¿ Hiller, 1902.

Ejemplares exaainadosl 2. 3.75Km NH del Pueblo de
Halinaltenango, 1; 0.75Km _ SH del Puente del Diablo, Cañada de
Halinaltenango,l.

Hedidasi tabla No. 1. _

Distribución: De acuerdo a los ejemplares examinados
se localiza en los claros a diferentes alturas de la Cañada.

Observaciones: La primera colecta se realizo el 2
de noviembre de 1984. correspondiendo a una hembra adulta de
88.0mm¡ la segunda se realizo el 9 de marzo de 1986, siendo un
macho subadulto de 65.6mm. de long. total y 3mm. de long.
testicular. Al comparar las medidas de los ejemplares con las
obtenidas por Garrido (1980) para individuos de la Costa
Michoacana se observe que: la long. de la oreja de la hembra de
Halinaltenango (l7.0mm) es menor por d.Omm que la medida minima
de los organismos michoacanos (2l.0mm), siendo todos organismos
adultos.

Por otra parte, Ramirez-P., et al. (1977) en su
estudio de los mamlferos de la Costa de Guerrero, menciona que la
medida promedio del antebrazo de ocho hembras y seis machos fue
de 56.6mm, siendo los extremos de 55.2-57.7, lo cual difiere de
la long. de antebrazo de la hebra mexiquense que fue de 58.0mm.

Nuestros ejemplares presentan un color cafe
grisaseo muy opaco; la long. media del antebrazo es de 57.3mm.
por lo que difiere con lo descrito por Ramirez-Pulido, gt, ¡]¡
(1977) para la misma especie de la Costa Grande de Guerrero.

Origen ìiogeegrlficol Neotropical (íisemblrfl, J-.
i981).
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M o rmo o p' m~.lfil:ill.yl.LLJ!l.~.ª1 .. Qfill.Y!..lt. Pe ten. • 1864 

EJe.-plares exa.inadosa 1. 2.3Km 
Diablo, Cañada de Malinaltenango, 1. 

"edidas1 tabla No. 1. 

N del Puente del 

Distribuci6n1 El ejemplar fué colectado el mes de 
febrero de 1984, por lo que su presencia en el Area se considera 
co1110 ocacional. 

Observaciones1 Este ejemplar fué macho colectado 
en la madrugada del 24 . de febrero de 1984, y dos años posteriores 
a este muestreo se captur~ un segundo ejemplar, el cual se 
extravi6 antes de haberle tomado datos merfsticos. 

Esta especie es muy fuerte y vuela velozmente; por 
lo com~n viven en Cuevas o Minas muy cAlidas y con una alta 
humedadt normalmente emergen de sus Cuevas al anochecer en busca 
de insectos; éstos organismos perchan en colonias muy holgadas 
con una distancia de seis pulgadas entre uno y otro individuo 
(Burt, W. y Grossenheider, R., 1976). 

la especie fué reportada por primera vez para el 
Estado de México por Alvarez (1969) quién encontr6 restos de un 
individuo en Tlapacoya, el presente trabajo comfirma su presencia 
actual en el Area. 

Villa-R. (1967) menciona que ésta especie se 
localiza a lo largo de toda la Rep6blica, citando ejemplares de 
Sonora, Guerrero, Jalisco, Oaxaca y Chiapas. 

De la Torre (1955) cita 27 organismos de ésta 
especie colectados al NW de Acapulco. Asl mismo, Ramfrez-P., et 
~ (1977) describe dos especlmenes procedentes de Tecpan, 
Guerrero. Por 6ltimo Garrido (1980) captura dos individuos' una 
hembra preñada y un 111acho en el Rio Ostula, en MichoacAn. 

Como podemos observar son pocos los reportes que se 
tienen de la especie en las lreas aledañas a la zona de 
muestreo, de ahl la importancia de su presencia en 
Halinaltenango, Estado de México. 

Origen 8iogeogrAfico1 Neotropical 
1981). 

t\.9.cm.e.ne_s_m.s_<m.LenJ1xi_L›s meoelonhxlle Peters. 1864
Ejemplares examinados; 1. 2.3Km N del Puente del

Diablo, Cañada de Halinaltenango, 1.

Hedidasn tabla No. 1.

Distribucioni El ejemplar fué colectado el mes de
febrero de 1984, por lo que su presencia en el area se considera
como ocacional.

Observaciones: Este ejemplar fue macho colectado
en la madrugada del 24_de febrero de 1984, y dos años posteriores
a este muestreo se capturô un segundo ejemplar, el cual se
entravib antes de haberle tomado datos meristicos.

Esta especie es muy fuerte y vuela velozmenteç por
lo común viven en Cuevas o Minas muy cálidas y con una alta
humedad; normalmente emergen de sus Cuevas al anochecer en busca
de insectos; estos organismos perchan en colonias muy holgadas
con una distancia de seis pulgadas entre uno y otro individuo
(Burt, H. y Grossenheider, R., 1976).

La especie fue reportada por primera vez para el
Estado de Mexico por Alvarez (1969) quién encontro restos de un
individuo en Tlapacoya, el presente trabajo comfirma su presencia
actual en el area.

Villa-R. (1967) menciona que esta especie se
localiza a lo largo de toda la Repüblica, citando ejemplares de
Sonora, Guerrero, Jalisco, Oaxaca y Chiapas.

De la Torre (1955) cita 27 organismos de esta
especie coloctados al NH de Acapulco. Asi mismo, Ramirez-P., gg
al¿ (1977) describe dos especimenes procedentes de Tecpan,
Guerrero. Por último Garrido (1980) captura dos individuos| una
hembra preflada y un macho en el Rio Ostula, en Michoacan.

Como podemos observar son pocos los reportes que se
tienen de la especie en las areas aledañas a la zona de
muestreo, de ahi la importancia de su presencia en
Halinaltenango, Estado de Mexico.

Origen Biogeograficol Neotropical (Eisemberq, J.,
1981).
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Glossophaga so r i c ina leachii Gray, 1844. 

EJe•plares exa•inadosa 1. 4.BKm N del Puente del 
Diablo, Cañada de Malinaltenango, t. 

"•didas1 tabla No. t. 

Distribuci6n1 Este ejemplar solo fué colectado en 
ésta salida por lo que su presencia en la zona se considera como 
ocasional. 

Observ•ciones1 El ejemplar colectado, fué un macho 
con los testlculos escrotados de 2mm., su peso tué de 8.75g y una 
long. total de 59.0mm; Davis y Lukens (1957) señalan que el 
estado adulto lo alcanzan en el verano, cuando su peso promedio 
es de 9.3g y que al tiempo de apareamiento los testlculos miden 
de 4 a Bmm de largo. Fué capturado sobre el cauce del Arroyo de 
Almoloya y bajo algunos Arboles de higo silvestre (E..._ 
petiolaris). 

El color del ejemplar es café profundamente obscuro 
coincidiendo con lo descrito por Davis y Lukens (op.cit.) para 
ésta especie colectada en Guerrero, a diferencia de ~ 
@lticola de Morelos, descrita por Russell (19521235) y Dalquest 
(1953.) cuyo color es un castaño poco brilloso. 

Esta especie es 
comunmente se localiza en cuPvas 
cantidad de Arboles (Davis y 
habitat es frecuente en la Cañada 

de hAbitos cavernicolas y 
que estan protegidas por gran 
Lukens, op. cit.) éste tipo de 
de Malinaltenango. 

Este es el primer registro de la especie para el 
Estado de México, las localidades cercanas donde ha sido 
registrado son1 Guerreros Tecpan, Coyuquilla y Tenexpa (Ramlrez
P., 19771249), Río Xolapa y Tierra Colorada (Davis, W. 1944:377)J 
Morelos1 Cuenavaca, Alpuyeca, Puente Ixtla (Davis y Russell, 
19521235)1 Michoaclna Aquililla, Uruapan (Winkel•ann, 196212~), 
El Guayabo (Hall y Villa-R., 1950166). 

1981). 
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Glgssophaqaysoricina leachii Gray, 1944.

Ejemplares examinados: 1. d.8Km N del Puente del
Diablo, Cañada de Halinaltenango, 1.

Hedidasu tabla Nu. 1.

Distribucion! Este ejemplar solo fue colectado en
esta salida por lo que su presencia en la zona se considera como
ocasional.

Observaciones! El ejemplar colectado, fué un macho
con los testículos escrotados de 2mm., su peso fue de 8.759 y una
long. total de 59.0mm¦ Davis y Lukens (1957) señalan que el
estado adulto lo alcanzan en el verano, cuando su peso promedio
es de 9.39 y que al tiempo de apareamiento los testlculos miden
de 4 a Bmm de largo. Fué capturado sobre el cauce del Arroyo de
Almoloya y bajo algunos árboles de higo silvestre (KL
pgtiolaris).

El color del ejemplar es cafe profundamente obscuro
coincidiendo con lo descrito por Davis y Lukens (op.cit.) para
esta especie colectada en Guerrero, a diferencia de G. 5,
gltiggla de Morelos, descrita por Russell (1952|235) y Dalquest
(1953,) cuyo color es un castaño poco brilloso.

Esta especie es de habitos cavernicolas y
comunmente se localiza en cuevas que estan protegidas por gran
cantidad de arboles (Davis y Lukens, ep. cit.) este tipo de
habitat es frecuente en la Cañada de Halinaltenangb.

Este es el primer registro de la especie para el
Estado de Mexico, las localidades cercanas donde ha sido
registrado son! Guerrero! Tecpan, Coyuquilla y Tenexpa (Ramirez-
P., 19771249), Rio Xolapa y Tierra Colorada (Davis, H. 19d4¦377)¦
Morelos! Cuenavaca, Alpuyeca, Puente lxtla (Davis y Russell,
l9S2u235)| Hichoacani Aquililla, Uruapan (flinkelmann, 19621235),
El Guayabo (Hall y Villa-R., 1950166). .

Origen Biogeogafico! Neotropical (Eisemberg, J.
1981).
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Sturnira lilium parvidens Goldman, 1917. 

Ejeaplares exa•inados1 63. 
Diablo, Cañada, 6¡ 1.8Km N del Puente del 
2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, 14; 
del Diablo, Cañada, 8; l.93Km SW del Puente 
1. 

"•dida11 tabla 1 y 2. 

1Km N del Puente del 
Diablo, Cañada , 34; 

0.75Km SW del Puente 
del Diablo, Cañada, 

Distribuci6n1 A lo largo de toda la Cañada, siendo 
menor su presencia en las zonas m!s perturbadas. 

Observaciones• Este es el quir6ptero local que 
predomina en el Area, ya que de los 24 meses muestreados, en 14 
de ellos •• colect6. 

De los ejemplares examinados, 32 fueron machos cuyo 
peso promedio fué de 17.5g: 2.9g y una long. testicular de 5mm 
0.5mm. 

Las hembras en total fueron 31, de las cuales 17 se 
encontraron en estado de gravictéz registrando un peso promedio de 
17.37g. Las hembras no preñadas tuvieron un peso promedio de 
15.54g. Con respecto a: los embr·iones, éstos mostraron diferentes 
grados de madurez, encontrando desde 5.0 a 19.5mm de long. 
total. Las hembras de preñadas se colectaron en los meses de 
febrero-marzo y posteriormente, en los meses de julio y agosto. 
Fleming, et al, (1972) menciona que en los murcielagos de Costa 
Rica de ésta misma especie, las hembras preñadas aparecen en los 
meses de diciembre-febrero y mayo-junio a éste fen&meno se le 
conoce como "Poliestria bimodal" (Wilson, 1973). Como se observa 
los ejemplares de Halinaltenango no cumplen estrictamente éste 
patr6n, probablemente por las diferencias medioambientales entre 
ambo1, pero car•cemos de suficientes datos para asegurarlo. 

Con respecto al horario de actividad, 
mues~ra un m!ximo de captura en el horario de las 
hrs. con un S4.5X del total de la captura; rl!gistrando 
de a.ctividades a las 19100 hrs. para finalizarlo a las 

la especie 
20i00-22:00 

el inicio 
3100 hrs. 

La medidas externas y craneales, as~ como el peso de 
las hembras y machos, fueron analizadas estadlsticamente con el 
objeto de encontrar si se presenta dimorfismo sexual, ya que 
aparentemente existen algunas diferencias a nivel de longitud 
total, longitud de la oreja, tragus, longitud del antebrazo y 
peso, por lo que se estim6 conveniente realizar en estos datos 
una prueba de significancia estadlstica, los resultados se 
resumen en la tabla No. 7. 

De acuerdo con los resultados obtenidos se observe que 
de todo1 los estadlsticos realizados en S. lilium parvidens la 
diferencíací6n sexual se expresa a nivel de antebrazo y peso 
(excepto cuando la he•bra estl preñada) ya que 101 machos 
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§1prgjra_lLL1um garvidens Goldman, 1917.

Ejemplares examinados: 63. lkm N del Puente del
Diablo, Cañada, 6; l.8Km N del Puente del Diablo, Cañada , 34;
2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, lá; O.75Km SH del Puente
del Diablo, Cañada, 8; l.93Km SH del Puente del Diablo, Cañada,
l.

Medidas: tabla 1 y 2. _

Distribucion: A lo largo de toda la Cañada, siendo
menor su presencia en las zonas mas perturbadas.

Observacionesn Este es el quirbptero local que
predomina en el area, ya que de los 24 meses muestreados, en lá
de ellos se colectb.

De los ejemplares examinados, 32 fueron machos cuyo
peso promedio fue de 17.591 2.99 y una long. testicular de 5mm 1
0.5mn.

Las hembras en total fueron 31, de las cuales 17 se
encontraron en estado de gravidéz registrando un peso promedio de
17.379. Las hembras no preñadas tuvieron un peso promedio de
15.549. Con respecto a los embriones, éstos mostraron diferentes
grados de madurez, encontrando desde 5.0 a 19.5mm de long.
total. Las hembras de preñadas se colectaron en los meses de
febrero-marzo y posteriormente, en los meses de julio y agosto.
Fleming, gt al, (l972) menciona que en los murcielagos de Costa
Rica de ésta misma especie, las hembras prefiadas aparecen en los
meses de diciembre-febrero y mayo-junio a éste fenómeno se le
conoce como "Poliestria bimodal" (Wilson, l973). Como se observa
los ejemplares de Halinaltenango no cumplen estrictamente este
patron, probablemente por las diferencias medioambientales entre
ambos, pero carecemos de suficientes datos para asegurarle.

Con respecto al horario de actividad, la especie
muestra un maximo de captura en el horario de las 20¦00-22:00
hrs. con un 54.5% del total de la captura; registrando el inicio
de actividades a las 19:00 hrs. para finalizarlo a las 3:00 hrs.

La medidas externas y craneales, as! como el peso de
las hembras y machos, fueron analizadas estadlsticamente con el
objeto de encontrar si se presenta dimorfismo sexual, ya que
aparentemente existen algunas diferencias a nivel de longitud
total, longitud de la oreja, tragus, longitud del antebrazo y
peso, por lo que se estimó conveniente realizar en estos datos
una prueba de significancia estadistica, los resultados se
resumen en la tabla No. 7.

De acuerdo con los resultados obtenidos se observú que
de todos los estadisticas realizados en S, ljlium gagvjdggs la
diferenciaciñn sexual se expresa a nivel de antebrazo y peso
(excepto cuando la hembra esta prefiada) ya que los machos

27



muestran valores mAs altos (40.76mm¡17.50g respectivamente) que 
las hembras (39.1mm;15.54g) con una probabilidad del 1% de 
encontrar hembras con los mismos valores que los machos. Con 
respecto a las otras caracterlsticas analizadas las diferencias 
no fueron significativas. 

S~t~u~r~n~i~r~ª~~l~i~l~1~· u~m~~P-ª~r~v~1~· d=e~n~i constituye un nuevo 
registro para el Estado de M~xico, siendo los registros mA• 
cercanos los correspondientes a1 Morelos1 Oaxtepec (Baker, 
19671427), Lagunas de Zempoala (Ramlrez-P, 1972)' Guerrero1 
Papayo (Hall, E., 1981), Tecpan (Ramfrez-P, et al., 19771250). 

1981). 
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muestran valores mas altos (d0.76mm¡l7.50g respectivamente) que
las hembras (39.lmm;l5.54g) con una probabilidad del IX de
encontrar hembras con los mismos valores que los machos. Con
respecto a las otras caracteristicas analizadas las diferencias
no fueron significativas. .

Sturnira”_liljum,_parviggn¿ constituye un nuevo
registro para el Estado de México, siendo los registros mas
cercanos los correspondientes as Morelos: Oaxtepec (Baker,
l967|d27), Lagunas de Zempoala (Ramirez-P, 1972); Guerrero:
Papayo (Hall, E., 1981), Tecpan (Ramirez-P, gt §1,, 19771250).

l98l).
Origen Bioqeogrlficol Neotropical (Eisemberq, J.
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Sturnira Judgvici ludoyJ_u Anthony, (1924). 

Ejemplares exa•inados1 
Diablo, Cañada de Malinaltenango, 
Diablo, Cañada de Malinaltenango,4. 

6. 1.8Km N del Puente del 
2; 2.3Km N del Puente del -

"edidas1 tabla No.2. 

Distribuci6n1 Esta especie solo fué registrad~ en 
una salida, por lo que se considerb, su presencia en el Area de 
trabajo, co1110 ocasional. 

Observaciones1 De los nueve ejemplares colectados, 
tres fueron hembras lactantes por lo que se les liberó, de los 
restantes solo uno era ~acho adulto cuyos testlculos midier~n 
4mm. Cabe señalar que una hembra se encontr·aba en estado de 
gravidez con un embrión de 13mm. 

Los organismos examinados fueron colectados entre 
las 22100-23100 hrs. y la 1:00-3:00 AM. , en dos de los sitios 
descritos para S. lilium. 

Ramirez-P., et.al. (1977:258) señala que: "mientras 
en sus colectas de S.lilium, habla tanto hembras como machos, en 
S. ludovici solo habia machos; es probable que esto sea d~bido a 
que en ésta especie se presenta segregacibn sexual, como sucede 
con otras especies de PhylostomAtidos". De acuerdo a las colectas 
realizadas en Malinaltenango se registraron dos hembras adultas a 
la misma hora en que se colect6 el macho, pero en diferentes 
redes, con una distancia de 445m entre una y otra. Otro aspecto 
importante es que ~sta especie fué colectado en las zonas mAs 
dénsamente arboladas, en donde se localizan los Arboles mAs altos 
y una gran variedad de matorrales. 

s. ludovici ludovici es 
Estado de Mtxico, los registros mAs 
Guerreros Tecpan (Ramirez-Pulido, et 
O.il"telmi (Davis y Lukens, 195716). 

un nuevo registro para el 
cercanos los corresponden a1 
al., 19771259), W de 

Origen Biogeogrlfico1 NeotropicAl (Eisenberg, J. 
1981). 
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Qtggnlra ludgvigi ludoxigi Anthony. (1924).

Ejemplares examinados: 6. 1.8Km N del Puente del
Diablo, Cañada de Halinaltenango, 2; 2.3Km N del Puente del -
Diablo, Cañada de Halina1tenango,d.

Medidas: tabla No.2.

Distribución: Esta especie solo fué registrada en
una salida, por lo que se considero, su presencia en el área de
trabajo, cono ocasional.

Observacionesl De los nueve ejemplares colectados,
tres fueron hembras lactantes por lo que se les liberó, de los
restantes solo uno era macho adulto cuyos testlculos midieron
dmm. Cabe señalar que una hembra se encontraba en estado de
gravidez con un embrión de 13mm.

Los organismos examinados fueron colectados entre
las 22:00-23:00 hrs. y la 1:00-3:00 AH. , en dos de los sitios
descritos para S, lilium.

Ramirez-P., et.al, (l977¦258) señala que: "mientras
en sus colectas de S.1i1ium, habla tanto hembras como machos, en
S, ludovici solo habia machos; es probable que esto sea debido a
que en ésta especie se presenta segregacibn sexual, como sucede
con otras especies de Phylostomàtidos”. De acuerdo a las colectas
realizadas en Malinaltenango se registraron dos hembras adultas a
la misma hora en que se colectò el macho, pero en diferentes
redes, con
importante
dénsamente
y una gran

Estado de

una distancia de 445m entre una y otra. Otro aspecto
es que ésta especie fué colectado en las zonas más
arboladas, en donde se localizan los árboles más altos
variedad de matorrales.

§, ludgvici ludovigj es un nuevo registro para el
México, los registros más cercanos los corresponden ai

Guerrero: Tecpan (Ramirez-Pulido, ei g],, 19771259), H de
Omiltelni (Davis y Lukens, 195716).

1991). '
Origen Biogeogrlficoi Neotropical <Eisenberg, J.
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Chiroderma salvini salvini Dobson, 1878. 

Eje•plares eKa•inados1 2. Arroyo de Al•oloy•, 
Cañada de Malinaltenango, 2. 

Medidas• tdbla No. 2 

Distribuci6n1 Su presencia en la CaY.ada se le 
considera ocasional. 

Observaciones• Los ejemplares son de pelaje color 
café pardo con una franja blanquecina en la regi6n medio-dorsal¡ 
no muy bien delimitada en la hembra y muy marcada en la parte 
dorsal posterior del macho. Adicionalmente poseen cuatro franjas 
faciales, dispuestas en un Angulo de 45• con respecto al eje del 
rostro; el primer par de ellas se inicia en la base superior de 
las orejas y termina en las comisuras de la hoja nasal; el 
segundo par comienza en la base del tragus y finaliza en las 
comisuras labiales. Las orejas poseen un margen amarillento en 
su borde interno, excepto en las puntas de las mismas. El 
uropatagio presenta un denso pelaje, especialmente en la parte 
cercana al cuerpo; en el macho, la franja blaca penetra en este 
6.3mm. 

Uno de los ejemplares examinados es una hembra 
preñad• cuyo embri6n midi6 12.0mm de largo y 10.0mm de ancho, el 
peso de la madre fut de 29.9g superando al del macho por 8.7g. 

El macho era un adulto de 65.0mm de long. total, 
cuyos testlculos midieron 3.6mm y fut colectado el 20 de julio de 
1984. 

Como ya se mencion6 tsta especie constituye un nuevo 
registro para el Estado de Mtxico, siendo los registros mls 
cercanos los reportados para1 Hidalgo (Dobson, G., 18781 Alvare2 
y Polaco, 1980)1 Puebla (Alvarez y Ramirez-Pulido, 1972) y 
Veracruz (Hall, 1981). 

Origen Bio9eo9rAtico1 Neotropical (Eisember9, J. 
1981). 
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Chiggdggflgflsglyjninsalvini Dobson, 1873.

Ejemplares examinados: 2. Arroyo de Almoloya,
Cañada de Halinaltenango, 2. ~

Medidas: tabla No. 2

Distribucion: Su presencia en la Cañada se le
considera ocasional.

Observacionesi Los ejemplares son de pelaje color
café pardo con una franja blanquecina en la region medio-dorsal;
no muy bien delimitada en la hembra y muy marcada en la parte
dorsal posterior del macho. Adicionalmente poseen cuatro franjas
faciales, dispuestas en un angulo de 45' con respecto al eje del
rostro, el primer par de ellas se inicia en la base superior de
las orejas y termina en las comisuras de la hoja nasal; el
segundo par comienza en la base del tragus y finaliza en las
comisuras labiales. Las orejas poseen un margen amarillento en
su borde interno, excepto en las puntas de las mismas. El
uropatagio presenta un denso pelaje, especialmente en la parte
cercana al cuerpo; en el macho, la franja blaca penetra en este
6.3mm.

Uno de los ejemplares examinados es una hembra
prefiada cuyo embriòn midio l2.0mm de largo y l0.0mm de ancho, el
peso de la madre fue de 29.99 superando al del macho por 8.79.

El macho era un adulto de 65.0mm de long. total,
cuyos testlculos midieron 3.6mm y fue colectado el 20 de julio de
1984.

Como ya se menciono esta especie constituye un nuevo
registro para el Estado de México, siendo los registros mas
cercanos los reportados para; Hidalgo (Dobson, G., 1878; Alvarez
y Polaco, 1980); Puebla (Alvarez y Ramirez-Pulido, 1972) Y
Veracruz (Hall, 1981). -

Origen Bloqeogrlficol Neotropical (Eisemberq, J.
1981).
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ArtibelJs üJmaicensh t[iomylus Handley, 1966. 

Eje111pli1r·es e>ea•inados1 11. 1Km N del Puente del 
Diablo, Cañada, 3' l.86Km N del Puente del Diablo, Cañada, 51 
2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, 1; 0.75Km SW del Puente 
del Diablo, Cañada, 2.' 

"•didas1 tabla No. 2. 

Distribuci6n1 A lo largo del Arroyo de Almoloya, y 
lreas aledañas entre 1440 a 1540msnm. 

Obs•rvaciones1 Los ejemplares de A. jamªicensis 
fueron colectados en su mayorla en zonas muy cercanas a Fic1,1s 
!_h 1 incluso pudimos colectar algunos murcielagos con fruto en la 
boca. Se trata de un quir6ptero de color pardo grisAceo (Sepia), 
cuya longitud total promedio, en los siete machos colectados, es 
de 74.B6:11.56mm, y en las cuatro hembras de 71.12: 9.5mm. Con 
respecto al peso promedio en los machos se reqistr6 34.71g, y en 
hembras 33.42g. En febrero de 1984 colectamos tres hembras en 
estado de gravidez, por lo que fueron liberadas, ya que al estar 
en "stress" se desencaden6 el trabajo de parto. 

Este periodo de nacimiento, coincide con lo 
reportado por Ramlrez-P., rt al. (19771260) para ejemplares de la 
•isma subespecie procedentes de la Costa Grande de Guerrero. 

La long. testicular promedio de cinco de nuestros 
ejemplares machos tu• de 5.2:1 .2mm, siendo los extremos 4.0-7.1. 
Davis y Lukens (1957) reportan un promedio de 7.0-11.0mm para 
seis adultos de Guerrero. Esta diferencia nos hace pensar que la 
mayorla de nuestros ejemplares no estaban sexualmente maduros. 

En Malinaltenango registramos tanto A.jamaicensis 
como 8. lituratus, al revisar las diferencias entre ambos, 
observamos que el color del pelaje en 8.Jamaicensis es gris pardo 
un t~nto opaco, siendo inconstante el color a lo largo del cuerpo 
por lo qu~ expone zonas con un tranco color blanquesino, 
ventralmente distinguimos tonos bicolor, con un pelaje mAs claro 
que el de A. lityratus. Este 6ltimo por su parte es de color 
caft obscuro uniforme sobretodo en el pelo del vientre, 
acentuandose mls hacia las extremidades. 

Con respecto a las 
lituratu• estln bien definidas, 
contraste con el pelaje del cuerpo, 
donde se encuentran incospicuas. 

franjas del rostro, en /h. 
por lo que muestran un claro 
no asl en A. jamaiceniis en 

Las medidas del antebrazo en A. litur atus fueron de 
b3.S7•3.2'MI (60.8-69.1) y en A, jamaic:ensis 55.7 ... 5.5 (41.3-65.1). 
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Artibisesiemaicsnfiis_tLi°mv19§ Hflfldlvv. 1966-

- Ejeaplares examinados: 11. 1Km N del Puente del
Diablo, Cañada, 3; l.BóKm N del Puente del Diablo, Cañada, 51
2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, l; 0.75Km SH del Puente
dni niebla, casada, zi

Medidas: tabla No. 2.

Distribucibnl 9 lo largo del Arroyo de Almoloya, y
areas aledañas entre 1440 a l540msnm.

Observaciones: Los ejemplares de A. jamgicensis
fueron colectados en su mayoria en zonas muy cercanas a Ficus
gp¿, incluso pudimos colectar algunos murcielagos con fruto en la
boca. Se trata de un quirñptero de color pardo grisàceo (Sepia),
cuya longitud total promedio, en los siete machos colectados, es
de 74.86:ll.56mm, y en las cuatro hembras de 71.12: 9.5mm. Con
respecto al peso promedio en los machos se registro 34.719, y en
hembras 33.429. En febrero de 1984 colectamos tres hembras en
estado de gravidez, por lo que fueron liberadas, ya que al estar
en "stress" se desencadenü el trabajo de parto.

Este periodo de nacimiento, coincide con lo
reportado por Ramirez-P., gt gl, (l977|2b0) para ejemplares de la
misma subespecie procedentes de la Costa Grande de Guerrero.

La long. testicular promedio de cinco de nuestros
ejemplares machos fue de 5.2:,.2mm, siendo los extremos d.0fl7.l.
Davis y Lukens (1957) reportan un promedio de 7.0~ll.0mm para
seis adultos de Guerrero. Esta diferencia nos hace pensar que la
mayoria de nuestros ejemplares no estaban sexualmente maduros.

En Halinaltenango registramos tanto A,jamaigensi§
como Q. lituratus, al revisar las diferencias entre ambos,
observamos que el color del pelaje en A.jam§igensi§ es gris pardo
un tanto opaco, siendo inconstante el color a lo largo del cuerpo
por lo que expone zonas con un franco color blanquesino,
ventralmente distinguimos tonos bicolor, con un pelaje mas claro
que el de Q. liggratus. Este ñltimo por su parte es de color
café obscuro uniforme sobretodo en el pelo del vientre,
acentuandose mas hacia las extremidades.

Con respecto a las franjas del rostro, en ¿L
liturgtug están bien definidas, por lo que muestran un claro
contraste con el pelaje del cuerpo, no as! en A. jgmgiggggjg en
donde se encuentran incospicuas.

Las medidas del antebrazo en Q, ljtgggjug fueron de
63.57°3.2nm (60.8-69.1) y en fi¿_1ggiggn§i§ 55.7'5.5 (41.3-65.1).
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Cranealmente Jas dif~rencias se observan en las 
crestas supra y anterorbitales, ya que en A. lituratus estan muy 
bien desarrolladas y angulosas, formando una extensi&n lateral a 
la depresibn nasofrontal. En A, jamaicensis, estAn pobremente 
definidas. Por altimo Ja presencia de un tercer molar superior 
presente en A. jamicensli y ausente en A, l\turat\,!í. 

Esta especie comparte el habitat con A. lituratus 
intermedius y A. toltecus hesp,rus, los tres son nuevos registros 
para el Estado de México por lo que merece especial atenci&n. 

Para Artibeus jamaicensis triomylus los registros 
mAs cercanos a la zona de trabajo sonr Morelosr Amacuzac, las 
Estacas, "Haciendo de San Gabriel" (Davis y Russell, 1952:237); 
Alpuyecua (Davis. B., 19701119); Guerrero: Acahuizotla, Agua de 
Obispo, Colotlipa (Davis y lukens, 195717-8) Taxco, Tres Palo•, 
Xaltianguis, Zihuatanejo (Davis, 8. 1970:112-118) Coyuquilla, 
Tecpan y Tenexpa (Ramirez-Pulido, et al. 19771259-260)1 
l'lichoacl.n1 Arteaga (Urib•, et al., 1'*311642). 

Origen Biogeogrifico1 Neotropical (Ei•enberg, J. 
1981). 
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Craneaìmente las diferencias se observan en las
crestas supra y anterurbitales, ya que en &¿_jituratus estan muy
bien desarrolladas y angulosas, formando una extensìbn lateral 0
la depresión nasofrontal. En A, jamgìcgnsig, estàn pobrlmentfl
definidas. Por filtimn la presencia de un tercer molar superior
presente en 5. jamjggngiì y ausente en A, ljturatgg.

Esta especie comparto el habitat con A. lifigrgtug
intgrme¢1u¿ Y A. tglteçus hesggrus, los tres son nuevos registros
para el Estado de México por lo que merece especial atencion.

Para Artib¢u§_j§maiçensis triqmglgg los registros
más cercanos a la zona de trabajo son; Horelosi Amacuzac, Las
Estacas, "Haciendo de San Gabriel" (Davis y Russell, ¡952¦237)¡
Alpuyecua (Davis. B., 1970|l19)¦ Guerrero: Acahuizotla, Agua dr
Obispo, Colotlipa (Davis y Lukono, 195717-8) Taxco, Tres Palos,
Xaltianguis, Zihuatanejo (Davis, B. 1970¦l12-118) Coyuquilla,
Tecpan y Tenexpa (Ramirez-Pulido, gg gl. 19771259-260);
Michoachns Artuaga (Uribu, gg g1,, 198l|6d2).

Orlgun Biogcoqrlficon Neotropical (iisunbørg, J.
1981).
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Artibeus litvratus intermedius Allen, 1897. 

EJ11•plAres ucaminadosa 4. 1.86Km N del Puente del 
Diablo, Cañada de Malinaltenango, 1; 2.3Km N del Puente del 
Diablo, Cañada, 1; 2.87Km NW del Pueblo, Laguna de Malinaltenan
go, 1; 3.67Km NW del Pueblo, Cultivos, "Rancho Popoca", 1. 

Hedida•• tabla No. 2. 

Di•tribuci6n1 Esta especie la localizamos en toda el 
!rea de ~studio, desde los 1440 a 17780msnm., tanto en la Cañada 
como en la Meseta. 

Observaciones• 
fueron machos de 90.47mm. 
long. testicular. 

Todos los individuos colectados 
de long. total promedio y de 7.6mm de 

Es importante señalar que los ejemplares capturados 
son pocos, comparativamente con A. jamaicensis y A. toltecus, ya 
que solo obtuvimos cuatro organismos mientras que de las otras 
dos especies capturamos 12 y 17 respectivamente. 

Este constituye el primer registro de la especie 
para el Estado de M~xico, siendo las localidades de registros mAs 
cercanos las reportadas en: Guerrero: Acahuizotla, Colotipla y 
Papayo (Davis y Lukens, 195718); Morelos= Cuernavaca (Baker, R., 
19671427; Russell, 19561283; Hall, E. 19811157); Michoaclna 
Arteaga (Uribe, et al. 19811642). 

Origen BiogeogrAfico1 Neotropic•l· Eisenberg, J., 
(1901). 
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Hrtiggus Ljtqgatus intermedio; Allen, 1897.

Eienplares euaninadosi 4. l.86Km N del Puente del
Diablo, Cañada de Halinaltenango, 1; 2.5Km N del Puente del
Diablo, Cañada, 1; 2.87Km HH del Pueblo, Laguna de Halinaìtenan-
go, 1; 3.67Km NH del Pueblo, Cultivos, "Rancho Popoca”, 1.

Medidas: tabla No. 2.

Distribuciñnr Esta especie la localizamos en toda el
área de estudio, desde los 1440 a 17780msnm., tanto en la Cañada
como en la Meseta. _

Observaciones: Todos los individuos colectados
fueron machos de 90.47mm. de long. total promedio y de 7.6mm de
long. testicular.

Es importante señalar que los ejemplares capturados
son pocos, comparativamente con 5. jamaiçgnsig y 3. toltecus, ya
que Solo obtuvimos Cuatro organismos mientras que de las otras
dos especies capturamos 12 Y 17 respectivamente.

Este constituye el primer registro de la especie
para el Estado de México, siendo las localidades de registros mas
cercanos las reportadas en: Guerrero: Acahuizotla, Colotipla y
Papaya (Davis y Lukens, 1957|8)¦ Morelos: Cuernavaca (Baker, R.,
l967¦427¦ Russell, 19561283; Hall, E. l98l¦l57)¦ Michoacán!
ñrteaga (Uribe, gi Q), 19811642).

Origon Bioqeogràficoi Neotropical. Eisenberg, J.,
(1981).
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Rermanura toljeca hesperus Owen, 1987. 

Ejemplare& exa•inados1 17. 1Km N del Puente del 
Diablo, Cañada de Malinaltenango, 4; 1.86Km N del Puente del 
Diablo, Cañada, 5; 2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, 5; 
0.75Km SW del Puente del Diablo, Cañada, 3. 

Hedida•• tabla No. 2. 

Di•tribuci&n1 En toda la Cañada, desde los 1440 a 
los 1'540msnm. 

Observacione&1 De los organismos colectados 14 
fueron machos de los cuales solo siete presentaron los testlculos 
esc r otados de 5.6• 1.4mm de longitud promedio. El peso registrado 
fué de 13.04: 1.4g y la long. total media fué de 54.16:4. Los 
otros tres ejemplares fueron hembras, una de ellas present6 dos 
tetas activas y fué colectada el 28 de abril de 1984, las 
restantes se capturaron el 13 de octubre del mismo año, su peso 
promedio tué de 14.0:1.7g con una longitud total de 55.7:3.2mm 

De acuerdo con la di•tribuci6n propuesta por Webster 
y Janes (1982) para D, tolteca, en el Estado de México podrlan 
encont r arse tanto D.t, tolteca como D. t. hesperus. Dichos 
autores comentan que, estas dos subespecies, se diferencian 
bAsicamente porque la primera es mAs grande en algunas medidas 
craneales tales como1 long. mayor (LM), anchura cigomAtica (AC) y 
la hilera de dientes maxilares (HDM). Por tal causa, comparamos 
los promedios obtenidos de nuestros ejemplares con los mismo• 
reportados por Davis (1969) para oganismos de Tamaulipas, San 
luis Potosi, Sinaloa, Nayarit y Guatemala; asi como los 
reportados por Ramirez-P. et al, (1977) para individuos 
procedentes de la Costa Grande de Guerrero, con cuyos datos se 
realiz& el siguiente cuadro. 

Local id.ad LH AC HDl"I 

~- t- h•tD!r!.11• 

Sinaloa, Nayarit 19. 9(19.4-20.5) 11 • 8 (11 • 5-12. 4) 6.4(6.1-6.7) 
Guatemala 19.9(19.0-21.0) 11.7(11.1-12.2) 6.5(6. i--6.9) 
Guerrero 20.0(19.4-20.3) 11 • 9 (11 • 2-12. 2) 6.3(6.0-6.8) 
Q. t. tgl t11s;;u2 1 

Tamaulipas, 
Soan Luis Potosi 20.6(19.9-21.2) 12.22(11.712.5) 6.7(6.6-6.9) 
Guoatemala 20.5(20.0-21-2) \2.1(11.5-13.0) 6.7(6.7-7.0) 

t1alinal tenango 19.9(19.3-20.5) 11.9(11.0-12.6) 6.4(6.1-6.9) 

QlLflàEHLå_§2lÂåQã_fl3š2SL!å Ú"?“1 1937-

Ejenplares exaninadosi 17. ¡Km N del Puente del
Diablo, Cañada de Nalinaltenango, 4; i.86Km N del Puente del
Diablo, Cañada, 5; 2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, 5;
0.75Km SH del Puente del Diablo, Cañada, 3.

Hedidasl tabla No. 2.

Distribucion! En toda la Cañada, desde los 1440 a
los l5d0msnm.

Observaciones: De los organismos colectados 14
fueron machos de los cuales solo siete presentaron los testículos
escrotados de 5.6: i.dmm de longitud promedio. El peso registrado
fue de 13.04: l.dg y la long. total media fué de 54.1619. Los
otros tres ejemplares fueron hembras, una de ellas presento dos
tetas activas y fue colectada el 28 de abril de 1984, las
restantes se capturaron el 13 de octubre del mismo año, su peso
promedio fue de ld.0:l.7g con una longitud total de 55.7:3.2mm

De acuerdo con la distribucion propuesta por Hebster
y Jones (1982) para D, toltega, en el Estado de México podrian
encontrarse tanto D.t, toltgga como D, t. hesperus. Dichos
autores comentan que, estas dos subespecies, se diferencian
básicamente porque la primera es más grande en algunas medidas
craneales tales como: long. mayor (LH), anchura cigomåtica (AC) y
la hilera de dientes maxilares (HDN). Por tal causa, comparamos
los promedios obtenidos de nuestros ejemplares con los mismos
reportados por Davis (1969) para oganismos de Tamaulipas, San
Luis Potosi, Sinaloa, Nayarit y Guatemala; asi como los
reportados por Ramirez-P. gt gl, (1977) para individuos
procedentes de la Costa Grande de Guerrero, con cuyos datos se
realizo el siguiente cuadro.

Localidad LH AC HDN
no ga “la

Sinaloa, Nayarit
Guatemala
Guerrero
Q. t, tgltggus,

Tamaulipas,
San Luis Fotos!
Guatemala

Halinaltenanqo

l9.9(l9.d-20.5)
l9.9(l9.0-21.0)
20.0(l9.d-20.3)

20.6(l9.9-21.2)
20.5(20.0~2l-2)

l9.9(l9.3-20.5)
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ll.8(il.5-12.4) 6.4(6.1-6.7)
ll.7(1l.l-12.2) 6.5(6.l-6.9)
li.9(il.2-12.2) 6.3(6.0-6.8)

l2.22(ll.7l2.5) 6.7(6.6-6.9)
l2.l(ll.5-13.0) 6.7(6.7-7.0)

ll.9(ll.O-12.6) 6.4(6.l-6.9)



Como se puede observar, las ~ 
ejemplares examinados de Malinaltenango, 
promedios reportados para la subespecie º-...____ 
que asl se consider6 en ~ste trabajo. 

Esta especie se colect6 junto con 8..,. 
S. lilium, en las muestras obtenidas en feb1 
1985 y marzo de 1986. 

Este quir6ptero constituye un nuevo reg. 
Estado, siendo los registros mAs cercanos los de¡ 
Tecp•n (Ramirez-Pulido, et al,, 19771207); Morelos 
Russell, 195311271 Hall, E. 1981:160). 

el 
l'ero: 

.uavis y 

Origen Biogeogr&f ico1 Neotropic•l (Eisenberg, J. 
1981). 
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Como se puede observar, las m
ejemplares examinados de Nalinaltenango,
promedios reportados para la subespecie D.
que asl se consideró en éste trabajo.

Esta especie se colectò junto con flà
§. Lilium, en las muestras obtenidas en feb:
1985 y marzo de 1986.

Este quirbptero constituye un nuevo reg. el
Estado, siendo los registros más cercanos los de; rero:
Tecpan (Ramirez-Pulido, gg 31,, 1977|207)¦ Morelos ,davis y
Russell, 1953x127; Hall, E. 19B1¦160).

Origen Blogeogrlficnl Neotropical (Eisenberq, J.
1991).
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!21'..rmanura hartii Owen, 1987. 

Ejemplar•s •Ma•inado•• 1. 1.8Km N del Puente del 
Diablo, Ca~ada de Malinaltenango, 1. 

M•didas1 tabla No. 2. 

Distribuci6n1 Esta especie se considera ocasional en 
el Area de muestreo. 

Observacione•t Se trata de un 6nico ejemplar 
colectado el 13 de octubre de 1984. Este murciélago es un macho 
de 60mm de L.T. y 6mm de Long. testicular. Su peso tu~ de 15.lg 
y se colect6 muy cerca del Arroyo. 

Esta especie tiene un color café obscuro en la 
espalda y ligeramente claro en la cabeza y hombros; ventralmente 
es de color cat~ obscuro en la parte anterior, y palidece hacia 
la regi6n posterior, lo cual es contrario a lo reportado por 
Goodwuin (1969:90) para los espectmen•s colectados en OaMaca. 

Esta especie se ha reportado para la zona 
Neotropical del Pais, sin embargo, este es un nuevo registro pa~a 
el Edo. de MéMico, y los registros mAs cercanos son los 
correspondientes a; Jalisco• Talpa de Allende y Ciudad Guzmln 
(Jones, J., 1964.:512)1 Chiapas1 BerriozAbal (Bak•r,et al,, 
1973:78); Oaxaca: Sierra Madre, Zanatepec (Ooodwin, G., 1969190)1 
con ello se amplia el rango de di•tribuci6n conocido para 
Drrmanura hartij en 410Km. 

1981). 
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Qgrmapurg hartij Owen, 1987.

Ejemplares examinados: 1. l.8Km N del Puente del
Diablo, Cañada de Halinaltenango, 1.

Hedidasl tabla No. 2.

Distribución: Esta especie se considera ocasional en
el Area de muestreo.

Observaciones: Se trata de un único ejemplar
colectado el 13 de octubre de 1984. Este murcielago es un macho
de 60mm de L.T. y 6mm de Long. testicular. Su peso fué de 15.19
y se colectô muy cerca del Arroyo.

Esta especie tiene un Color café obscuro en la
espalda y ligeramente claro en la cabeza y hombros; ventralmente
es de color Café obscuro en la parte anterior, y palidece hacia
la region posterior, lo cual es contrario a lo reportado por
Goodwuin (i969:90) para los especimenes colectados en Oaxaca.

Esta especie se ha reportado para la zona
Neotropical del Pais, sin embargo, este es un nuevo registro para
el Edo. de Mexico, y los registros más cercanos son los
correspondientes ag Jalisco: Talpa de Allende y Ciudad Guzmln
(Jones, J., l964.¦5l2)| Chiapas: Berriozábal (Baker,¡1_gl¿,
i973:78)¡ Oaxaca: Sierra Madre, Zanatepec (Gooduin, G., i969a90)q
con ello se amplia el rango de distribucion conocido para
Qgrmgngrg hgrgii en di0Km.

Origen Biogeograficoi Neotropical (Eiïenberq, J.,
1981).
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P11modus rot1,1ndys murJ no..1s Wagner, 1940. 

EJe•plare1 exa•inados: 17. 1Km Ndel Puente del 
Diablo, Cañada, 3t 1.86Km Ndel Puente del Diablo, Cañada, 4; 
2.31Km N del Puente del Diablo, Cañada, 2; 0.75Km SW del Puente 
de1 Diablo, 6; Puente del Diablo, Cañada, 1; 0.685Km S del Pueblo 
de Malinaltenango, Cerro de la Cruz, (1680msnm), 1. 

"•dida11 tabla No. 2 y 3. 

Oi1tribuci&n1 Se localiza en toda el ~rea de 
estudio, e6pecialmente en las partes altas de la Cañada. 

Observaciones• Esta 
Malinaltenango, ya que de ella 
organismos capturados. 

especie es 
obtuvimos 

muy abundante 
un total de 

en 
49 

De los ejemplares examinados seis fueron hembras , 
cuatro de ellas, adultas sin embri6n, con un peso y longitud 
promedio de 36.07: 3.7g y 82.4: 8.7mm respectivamente. Otras dos 
se e ncontraron preñadas, la primera de ellas fué colectada el 16 
de marzo de 1985 y cuyo peso fué de 42.7 y 76.9mm de L.T.; su 
embri6n correspondi6 a una hembra de 29.0 x 9.9mm. El segundo 
ejemplar fut colectado un año mls tarde el 12 de marzo de 1986, 
su L.T. fué 80.0mm y su peso 37.5q' su producto fué un macho de 
35.7 >e 15.3mm. 

Con respecto a los machos, se colectaron 11 individuos 
de los cuales el 72% fueron adultos con testlculos escrotados de 
6mm de long. promedio. El 28% restant•s pr·esentaron testlculoo¡; 
abdominales. 

En general podemos decir que los vampiros son m~s 
abundantes en las partes altas de la Cañada ya que el 19 de 
diciembre de 1984 capturamos 27 organismos en la entrada de una 
cueva, cercana al Cerro de la Cruz, de los cuales solo 
preservamos un ejemplar. 

Lo anterior lo atribuimos a que Malinaltenango 
cuenta con ganado bovino, equino y caprino que pastorea 
libremente en las cercani•s de la Cañada. 

Origen Biogeogr~fico1 Neotropic•l {Eisenberg, J., 
1981). 
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Qgsmodus rotundgs murinus Uagner, 1940.

Eåenplares examinados: 17. iKm Ndel Puente del
Diablo, Cañada, 3; l.86Km Ndel Puente del Diablo, Cañada, 4;
2.3lKm N del Puente del Diablo, Cañada, 2; 0.75Km SH del Puente
de; Diablo, 6; Puente del Diablo, Cañada, 1; 0.685Km S del Pueblo
de Halinaltenango, Cerro de la Cruz, (l680msnm), i.

Medidas: tabla No. 2 y 3.

Distribucion: Se localiza en toda el area de
estudio, especialmente en las partes altas de la Cañada.

Observaciones: Esta especie es muy abundante en
Halinaltenango, ya que de ella obtuvimos un total de 49
organismos capturados.

De los ejemplares examinados seis fueron hembras,
cuatro de ellas, adultas sin embrion, con un peso y longitud
promedio de 36.07: 3.79 y 82.4: 8.7mm respectivamente. Otras dos
se encontraron preñadas, la primera de elias fué colectada el 16
de marzo de l985 y cuyo peso fué de 42.7 y 76.9mm de L.T.; su
embrion correspondió a una hembra de 29.0 x 9.9mm. El segundo
ejemplar fue colectado un año mas tarde el 12 de marzo de 1986,
su L.T. fué 80.0mm y su peso 37.59; su producto fue un macho de
35.7 x l5.3mm.

Con respecto a los machos, se colectaron il individuos
de los cuales el 72% fueron adultos con testículos escrotados de
ómm de long. promedio. El 28% restantes presentaron testículos
abdominales.

En general podemos decir que los vampiros son más
abundantes en las partes altas de la Cañada ya que el 19 de
diciembre de 1984 capturamos 27 organismos en la entrada de una
cueva, cercana al Cerro de la Cruz, de los cuales solo
preservamos un ejemplar.

Lo anterior lo atribuimos a que Halinaltenango
cuenta con ganado bovino, equino y caprino que pastorea
libremente en las cercanias de la Cañada.

Origen Biogeograficol Neotropical (Eisenberg, J.,
1981).
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Myotis nigricans niqricaris Schinz, 1821. 

Ejemplares exaMinado•z 3. 
Diablo, Cañada, I~ 2.3Km N del Puente 
1.05Km 5 del Puente del Diablo, Cañada, 

Medidasz tabla No. 3. 

Di•tribuci6n1 A lo largo 

Ob•ervaciones1 De ésta 
hembr·as adultas de 71.05mm de L.T. 
pr-omedio, y un macho de 73.9mm de L. T. 

1.861<m N del Pu•nte del 
del Diablo, Cañada, lt 

1 • 

de toda la Cañada. 

especie se colectaron dos 
promedio y 6.0g de peso 
y 4.2g de peso. 

Este es un registro muy importante ya que los m!s 
cer-canos que se han repor-tado se refier-en a la regi6n costera del 
Golfo de México hacia el Sur y la colecta amplia 5u rango de 
distr·ibucic!ln conocido para la F:ept\blica en ;}0.3 Km. 

Goodwin y Greenhall, (1961) mencionan que Myotis 
nigricans se alimenta de insectos como lepid6pteros, aunque 
recientemente el Dr. Cadena A. de Costa Rica encontr6 restos de 
plantas. Sus principar-es predadores son algunos mamlferos 
pequeños y medianos, como lo son los tlacuaches y algunos 
murciélagos, asl como r·eptiles tales como serpientes, (Eá_uestes 
sp., Boa sp.) e 'incluso Artr6podos y su principal competidor es 
Molossus molossus, o bien, las especies in•ecttvqras. No existe 
dimorfismo sexual ni en talla, ni en color, éste 6ltimo varia 
de acuerdo a la localidad y las caracterlsticas individuales 
(Wilson y LaVal, 1974). En los ejemplares de Malinaltenanqo el 
color es caté obscuro. 

Wilson y LaVal, (op.cit.), reconocen un solo ciclo 
reporductivo para la especie a lo la r go del año, en el invierno, 
(diciembre-enero); mencionan, ademAs, que existe una proporci~n 
de dos hembras por cada macho. La territorialidad se d! en el 
periodo de reproducci6n por parte del macho, el cual busca nuevas 
perchas para éste lapso, por lo que en éste momento se pueden 
localizar a los subadultos de la colonia en una misma !rea de 
percha. El periodo de gestaci6n es de 60 dias aproximadamente y 
los partos se presentan con frecuencia en febrero. Los crios 
permanecen con la madre durante los dos a tres df as posteriores a 
éste, después la abandonan formando grupos de crianza, a los 
cuales acude a alimentarlos la madre en las noches~ 

reconociendolos exclusivamente por •l olor y su chillido, una vez 
realizado lo anterior la hembra retorna a su percha 

Es probable que las horas de alimentaci6n sean las 
primeras de la noche ya que nuestros eJemlares fueron colectados 
entre las 19100-19145 hrs 
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flyotiswniqricans niqricans Echinz, 1821.

Ejemplares examinados: 3. l.B6Km N del Puente del
Diablo, Canada, l¦ 2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, I;
l.05Km S del Puente del Diablo, Cafiada, 1.

Hedidas: tabla No. 3.

Distribucion: A lo largo de toda la Cañada.

Observaciones: De esta especie se colectaron dos
hembras adultas de 7l.05mm de L.T. promedio y 6.09 de peso
promedio, y un macho de 73.9mm de L.T. y 4.29 de peso.

Este es un registro muy importante ya que los mas
cercanos que se han reportado se refieren a la region costera del
Golfo de México hacia el Sur y la colecta amplia su rango de
distribucion conocido para la República en L.ìKm.

Goodwin y Greenhall, (1961) mencionan que Hyotis
nigrigans se alimenta de insectos como Lepidòpteros, aunque
recientemente el Dr. Cadena A. de Costa Rica encontrñ restos de
plantas. Sus principares predadores son algunos mamíferos
pequeños y medianos, como lo son los tlacuaches y algunos
murciélagos, asi como reptiles tales como serpientes, (figpesteg
gp., Boa sp.) e`incluso Artropodos y su principal competidor es
Holossus molossgg, o bien, las especies insectlvqras. No existe
dimorfismo sexual ni en talla, ni en color, éste último varia
de acuerdo a la localidad y las caracteristicas individuales
(Wilson y Laval, 1974). En los ejemplares de Halinaltenango el
color es café obscuro.

Wilson y LaVal, (op.cit.), reconocen un solo ciclo
reporductivo para la especie a lo largo del año, en el invierno,
(diciembre-enero)¦ mencionan, ademas, que existe una proporcidn
de dos hembras por cada macho. La territorialìdad se da en el
periodo de reproduccion por parte del macho, el cual busca nuevas
perchas para este lapso, por lo que en este momento se pueden
localizar a los subadultos de la colonia en una misma ¿rea de
percha. El periodo de gestacion es de 60 dias aproximadamente y
los partos se presentan con frecuencia en febrero. Los crios
permanecen con la madre durante los dos a tres dias posteriores a
éste, después la abandonan formando grupos de crianza, a los
cuales acude a alimentarlos la madre en las noches;
reconociendolos exclusivamente por el olor y su chillido, una vez
realizado lo anterior la hembra retorna a su percha

Es probable que las horas de alimentacion sean las
primeras de la noche ya que nuestros eiemlares fueron colectados
entre las i9|0O-19:45 hrs
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el Estado 
reportados 
Nuevo y 
19811199)¡ 

Como ya se mencion6, éste es un nuevo r egist r o para 
de México y lo s r egistros mi s ce r canos que se tienen 
son los correspondientes a Ve racruz : Potrero, Para je 
Catemaco; Puebla: Villa Avila Camacho, (Hall, E. 
Tamaulipas1 El Encino, ( LaVal, R., 19 7 3 :10 ) . 

Origen Biogeo9rltico1 Neartico Vaughan (1978:126) 
menciona que la Familia Vespertilionidae, tuvo su origen a 
mediados del Eoceno en Europa y Norteamérica, y posteriorme~te, 
invadi6 Africa y Sudamérica en el Pleistoceno {35 millones de 
años despu,s), y atribuye a Myotis su precencia en Europa y 
Norteam•rica en el Oligoceno medio • 
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Como ya se mencionó, éste es un nuevo registro para
Il Estado de México y los registros màs cercanos que se tienen
reportados son los correspondientes a Veracruz: Potrero, Paraje
Nuevo y Catemacn; Puebla: Villa Avila Camacho, (Hall, E.
1981|l99)¡ Tamaulipas: El Encina, (LaVal, R., lq73:I0).

Origen Biogeogrlficos Neartlco Vaughan (1978:126)
menciona que la Famiìia Vespertilionidae, tuvo su origen a
mediados del Eoceno en Europa y Norteamérica, y posteriormehte,
tnvadiò Africa y Sudamérica en el Pleìstoceno (35 millones de
años después), y atribuye a flygfiig su precencia en Europa y
Norteamérica en al Oligocuno medio .
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Lasiurus borealis teliotís Allen, 1891. 

Ejemplares examinados1 4. 1,0Km N del Puente d•l 
Diablo, Cañada, 1; 2.3Km N del · Puente del Diablo, Cañada, 3. 

Medidas1 tabla No. 3. 

Di5tribuci6n1 Zona alta del Arroyo de Almoloya en la 
Cañada. 

Ob5ervacione51 De los organismos colectados, tres 
fueron hembras, dos de las cuales se hallaban en estado de 
gravidez, de estas la L.T. promedio fué de 74.9mm y 4.5g de peso 
promedio, los embriones midieron 5.5 x 1.6mm y 12.0 x 7.0mm 
respectivamente1 la tercera hembre midi6 71.7mm de L.T. y su 
peso fué de 4.2g. 

El macho se colect6 en octubre de 1984~ midi6 
102.0mm de L.T. y 5.0mm de long. testicular, su peso fué de B.6g. 

Seg6n Burt y Grossenheider (1976) estos organismos 
crian en el mes de junio en los Estados Unidos de Norteamérica, 
contrario a ello, las hembras preñadas de Malinaltenango fueron 
colectadas en el mes de marzo por lo que la crianza se realizarla 
aproximadamente en los primeros días de abril. 

Burt y Grossenheider (op.cit.) mercionan que !....... 
borealis suele alimentarse en parejas que vuelan juntas en una 
Area de aproximadamente 91m, siendo una especie solitaria¡ 
nuestra colecta mostr6 que, probablenemte, en la ~poca de 
repoducci6n realicen actividades en grupos de mAs de cinco 
individuos, ya que el 26 de marzo de 1985, ademAs de las tres 
hembras ya mencionadas, cayeron al mismo tiempo otros dos 
organismos, los cuales pudieron evadir la red antes de ser 
colectados. Algunos otros ejemplares en grupo fueron vistos cerca 
de nosotros durante un lapso de 2mins. Este murcielago vive 
normalmente en zonas boscosas, perchan en las oquedades de los 
Arboles y ocasionalmente en cuevas (Burt y Grossenheider, op. 
cit.). 

Esta especie es un nuevo registro para el Estado de 
M&xico y los registros m~s ceréanos al Area de muestreo son1 
Micho•cAn1 Nuevo Sn. Juan, Uruapan, (Burt, W., 1953¡ Villa y 
Hall, 1950)• Guerreros Teloloapan, (Alvarez y Ramlrez-P, 1972). 
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Lasìurugrggrgalis teligtis Allen, 1991.

Cañada.

Ejemplares examinados: 4. l,0Km N del Puente del
Diablo, Cañada, 1; 2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, 3.

Hedidasi tabla No. 3.

Distribucionl Zona alta del Arroyo de Almoloya en la

Observaciones: De los organismos colectados, tres
fueron hembras, dos de las cuales se hallaban en estado de
gravidez, de estas la L.T. promedio fue de 7d.9mm y 4.59 de peso
promedio, los embriones midieron 5.5 x l.6mm y 12.0 x 7.0mm
respectivamente; la tercera hembre midiò 7l.7mm de L.T. y su
peso fue de d.2g.

El macho se colectò en octubre de 1984, midid
l02.0mm de L.T. y 5.0mm de long. testicular, su peso fue de 8.69.

Según Burt y Grossenheider (1976) estos organismos
crían en el mes de junio en los Estados Unidos de Norteamérica,
contrario a ello, las hembras preñadas de Halinaltenango fueron
colectadas en el mes de marzo por lo que la crianza se realizarla
aproximadamente en los primeros dias de abril.

Burt y Grossenheider (op.cit.) mencionan que L¿
borealis suele alimentarse en parejas que vuelan juntas en una
area de aproximadamente 91m, siendo una especie solitaria;
nuestra colecta mostró que, probablenemte, en la época de

realicen actividades en grupos de mas de cinco
ya que el 26 de marzo de l985, ademàs de las tres
mencionadas, cayeron al mismo tiempo otros dos
los cuales pudieron evadir la red antes de ser

Algunos otros ejemplares en grupo fueron vistos cerca
durante un lapso de Zmins. Este murcielago vive

repoduccibn
individuos,
hembras ya
organismos,
colectados.
de nosotros
normalmente
árboles y
cit.).

en zonas boscosas,
ocasionalmente en

Esta especie es un
Mexico y los registros màs
Hichoaclnl Nuevo Bn. Juan, Uruapan, (Burt, H., 1953; Villa y
Hall, l950)| Guerrero: Teloloapan, (Alvarez y Ramirez-P, 1972).

perchan en las oquedades de los
cuevas (Burt y Grossenheider, op.

nuevo registro para el Estado de
cercanos al Area de muestreo son:

Origen Biogeogrlficol Nelrtico (Vaughan, T., 1978).
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Rhogeyssa parvula Allen, 1866. 

Cañada, 1 • 

"•didas1 tabla No. 3. 

Distribuciftn1 Su presencia en la Ca~ada se considera 
ocasional 

Observaciones1 Se trata de una hembra adulta de 
75.5mm de L.T y 8.9g de peso. El pelo del dorso es bicolor, la 
tercera parte distal de éste, es café, el resto es de color ante 
amarillo; el vientre es de un solo color, ante amarillo, y el 
pat!gio es café obscuro. Esta especie, solo se colect6 el 20 de 
julio de 1984. 

Este registro reafirma lo propuesto por laVal (1973) 
con respecto a que R. pa r vula se puede localizar hasta los 
16 00msnm, desde el centro de Sonora hasta el Istmo de 
Tehuantepec, nuestro ejemplar fué colectado sobre el lado Norte 
d~l Arroyo a los 1460msnm. 

Davis y lukens (1957} menciona a R.p. tumida como 
una especie probable de Guerrero, basados en un especimen de 
Almolonga, registrado por Miller (1897}, suponen que se debe 
localiz&r en las partes de Bosques Tropicales de malesa espinosa 
del sur del Estado de Guerrero; sin embargo, los registros para 
esta especie son realmente pobres. 

Para el Estado de México es el primer registro, 
siendo los mAs cercanos los correspondientes a Horelos: Rio 
Oaxtepec; Oaxaca: Rio Ostula y Tapanatepec (Hall, 1981:229}¡ 
Hichoacln: Infiernillo (Garrido, 1980). 

Origen Biogeogrlfico1 Neotropical (Vaughan, 1978}. 
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Bhggeggsg pgrvglg Allen, 1866.

Ejemplares examinados! 1. N del Arroyo de Almoloya,
Cañada, l .

Medidas! tabla No. 3.

Distribucibnl Su presencia en la Cañada se considera
ocasional

übservacionesu Se trata de una hembra adulta de
75.5mm de L.T y 8.9g de peso. El pelo del dorso es bicolor, la
tercera parte distal de éste, es café, el resto es de color ante
amarillo; el vientre es de un solo color, ante amarillo, y el
patàgio es café obscuro. Esta especie, solo se colectå el 20 de
julio de 1984.

Este registro reafirma lo propuesto por LaVal (1973)
con respecto a que R. parvula se puede localizar hasta los
l600msnm, desde el centro de Sonora hasta el Istmo de
Tehuantepec, nuestro ejemplar fué colectado sobre el lado Norte
del Arroyo a los lá60msnm.

Davis y Lukens (1957) menciona a §.p. tumidg como
una especie probable de Guerrero, basados en un especimen de
Almolonga, registrado por Miller (1897), suponen que se debe
localizar en las partes de Bosques Tropicales de malesa espinosa
del sur del Estado de Guerrero; sin embargo, los registros para
esta especie son realmente pobres.

Para el Estado de México es el primer registro,
siendo los más cercanos los correspondientes a Morelos: Rio
Oaxtepecg Oaxaca: Rio Ostula y Tapanatepec (Hall, l98l=229)¦
Michoacán: Infiernillo (Garrido, 1980).

Origen Biogeogrlficoi Neotropical (Vaughan, 1978).
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Dasvpus novemcincuts davisi Russell, 1953. 

Ejemplares exa~inados1 4. 
Diablo, Cañada, 1¡ 1.86Km N del Puente 
2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, 2. 

1Km N del Puente del 
del Diablo, Cañada, 11 

Hu~llAs1 6. Bordes del Arroyo Almoloya al Norte, 31 
Bordes del Arroyo de Almoloya al Sur, 21 Veredas del Norte, 1; 
Veredas del Sur,1. 

Medidas1 tablas Nos. 3 y 4. 

Distribuci6n1 En las Zonas menos perturbadas de la 
Cañada. 

Observaciones. Dos de los armadillos colectados (un 
macho y uno indefinido) fueron ejemplares que localizamos muertos 
(en proceso de descomposici6n), y otros dos individuos (machos) 
fueron liberados despu~s de haber sido medidos, pesados y 
determinados. 

La longitud total promedio de ellos 
54.lmm y un peso medio de 1659.49. En cuanto a 
correspondieron a organismos adultos y cuatro 
long. x anchura media fué de 22.2 x 15.52mm 
anteriores y en los posteriores de 37.45 x 
(1981136) reporta un pormedio de M=4.0 x3.0cm 
para los organismos adultos. 

fué de 643.8mm : 
las huellas, dos 
a subadultos, la 

en los miembros 
34.26mm; Aranda 
y P=6.0 x 4.5cm 

Estos organismos son insectlvoros, en la basqueda 
constante de su alimento realizan excavaciones superficiales la 
cuales son un gran indicio de su presencia en el ~rea, ademls de 
ello, suele caminar arrastrando los pies denjando la marca de sus 
grandes garras en el terreno. De acuerdo con Layne y Glover 
(1977) D. novemcinctus es un buen caminador, pudiendo "Nadar", 
flotando por consumo de aire; bajo el agua puede caminar cortas 
distancias. En el campo se observ6 frecuentemente esto, en la 
época de lluvia grandes extensiones del terreno adyacente al 
Arroyo de Almoloya se inundan, haciendo casi imposible el acceso 
a ciertos lugares como el "Paso de la Muerte" y la "Playa de la 
Nutria", para poderlo recorrer se tenla que caminar por entre las 
oquedades de las rocas, lo cual es imposible para el armadillo; 
sin embargo, varias veces localizamos huellas frescas en ambos 
lados de dichas aguas estancadas. 

El ejemplar colectado del 23 de abril de 1984, 
mostr6 ser totalmente inofensivo y cuando se le captur6 protest6 
6nicamente con jadeos, gruñidos y posteriormente se manifest6 
permaneciendo asl durante 13 min. Cuando se vi6 plenamente 

liberado, volc6 hacia arriba, y realiz6 lo que Talmage y Buchanan 
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Dasypus novgmçig;ujs_dayisi Russell, 1953.

Ejemplares examinados; d. ¡Km N del Puente del
Diablo, Cañada, 1; l.86Km N del Puente del Diablo, Cañada, 11
2.3Km N del Puente del Diablo, Cañada, 2.

Huellasn 6. Bordes del Arroyo Almoloya al Norte, 3|
Bordes del Arroyo de Almoloya al Sur, 2; Veredas del Norte, 1;
Veredas del Sur,l.

Hedidasl tablas Nos. 3 y 4.

Distribucibnl En las Zonas menos perturbadas de la
Cañada.

Observaciones. Dos de los armadillos colectados (un
macho y uno indefinido) fueron ejemplares que localizamos muertos
(en proceso de descomposición), y otros dos individuos (machos)
fueron liberados despues de haber sido medidos, pesados y
determinados.

La longitud total promedio de ellos fué de 6d3.8mm 1
54.lmm y un peso medio de 1659.49. En cuanto a las huellas, dos
correspondieron a organismos adultos y cuatro a subadultos, la
long. x anchura media fué de 22.2 n l5.52mm en los miembros
anteriores y en los posteriores de 37.45 x 3d.26mm¦ Aranda
(l98l|36) reporta un pormedio de M=4.0 x3.0cm y P=6.0 x 4.5cm
para los organismos adultos.

Estos organismos son insectlvoros, en' la búsqueda
constante de su alimento realizan excavaciones superficiales la
cuales son un gran indicio de su presencia en el area, ademàs de
ello, suele caminar arrastrando los pies denjando la marca de sus
grandes garras en el terreno. De acuerdo con Layne y Glover
(1977) D. novemcinctus es un buen caminador, pudiendo "Nadar",
flotando por consumo de aire; bajo el agua puede caminar cortas
distancias. En el campo se observb frecuentemente esto, en la
epoca de lluvia grandes extensiones del terreno adyacente al
Arroyo de Almoloya se inundan, haciendo casi imposible el acceso
a ciertos lugares como el "Paso de la Muerte" y la "Playa de la
Nutria", para poderlo recorrer se tenia que caminar por entre las
oquedades de las rocas, lo cual es imposible para el armadilìog
sin embargo, varias veces localizamos huellas frescas en ambos
lados de dichas aguas estancadas.

El ejemplar colectado del 23 de abril de 1984,
mostró ser totalmente inofensivo y cuando se le capturd protestb
unicamente con jadeos, gruñidos y posteriormente se manifestå
permaneciendo asì durante 13 min. Cuando se vió plenamente

liberado, volcò hacia arriba, y realizo lo que Talnage y Buchanan

42



(1954) llaman acci6n evasiva. 

La sub e specie D.n. davi s i, es un nuevo registro para 
el Estado de Ml>xico, Villa-R. (195 2 ) s olo r egistrll !h___!L._ 
mexicanos) viniendo a mpliar la distribuci6n e n 47Km con respecto 
a lo reportado para Morelos: Tlacotepec (Davis y Lukens, 
1953:362); Guerrero: Agua de Obispo (Davis y Lukens, op. c:it.) 

Origen Bio9eo9rlfico1 El Or den Edentata, radi6 en 
Sudamérica en el Paleoceno y el Plioceno, El ancestro original 
puede h.:.berse distribuido en Africa y Sudamérica antl!s de que se 
separaran como continente~ independientes. Por lo tanto su 
origen es NeotropicAl (Anderson y Jones, 1984:221) 
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(l9Sd) llaman accion evasiva.

La subespecie D.n. davisi, es un nuevo registro para
el Estado de México, Villa-R. (IQSZ) solo registro D. Q,
mgfiiçgnus) viniendo ampliar la distribución en d7Km con respecto
a lo reportado para Morelos: Tlacotepec (Davis y Lukens,
1953¦362)¡ Guerrero: Agua de Obispo (Davis y Lukens, op. cit.)

Origen Biogeogrlficox El Orden Edentata, radio en
Sudamérica en el Paleoceno y el Plioceno, El ancestro original
puede haberse distribuido en Africa y Sudamérica antes de que se
separaran como continentes independientes. Por lo tanto su
origen es Neotropical (Anderson y Jones, 19841221)
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Silv i la!:I_!JS flo ri d arru s ori ;: abae Mer r iam, 18 93. 

Ejemplares exa~inados: 2. 3.67Km N del Pueblo de 
Malinaltenanqo, "Ra ncho Popoca", 1; 5. 8 9Km N del Pueblo, Entrada 
de terracerla al Pueblo de Malinaltenanqo, 1. 

Huellas1 3. Bordes del Arroyo Almoloya al Norte, 1; 
Bordes del Arroyo de Almoloya al Sur, 2. 

Excretas• 10. 1.93Km S del Puente del Diablo, 
Cafiada a 1620msnm, 4¡ 1.86Km SW del Puente del Diablo, Cafiada A 
1580msnm, 3; 0.68Km S del Pueblo, 1680msnm, Cerro de la Crus, 1, 
3.67Km S del Pueblo, "Rancho Popoca•, 2. 

Medidas1 tablas No. 3, 4 y 6. 

Distribuci6n1 En toda el Area de estudio, con mayor 
frecuencia en la meseta, entre los zacatonales. 

Ob11ervacione111 Esta espe-cie estA ampliamente 
distribuida en el Area, con mucha frecuencia realizamos registros 
visuales en los atardeceres y amaneceres de Malinaltenanqo. 

Siendo éste uno de los organismos mAs persequ{dos 
por los cazadores de la zona, sus poblaciones se ven fuertemente 
afectadas, sobre todo en la ~poca seca, ya que incluso cazan 
críos y hembras prefiadas. Esta es, quiz&, la raz6n por la cual 
no se registr6 ning~n individuo sobre el Camino Malinaltenango
Zacualpan, el cual atravieza la Cafiada. No obstante, la Cafiada 
sirve como un resguardo natural para la especie, debido a loa 
diflciles accesos a ciertas zonas. 

Por lo que respecta a los organismos de la Meseta, 
hubo mayor incidencia de registros en las partes mls cercanas a 
la Cafiada, en donde encontramos gran cantidad de zacates y 
vegetaci6n secundaria (huizaches, por ejemplo). 

Los registros con huella, fueron fAcilmente 
identificados ya que en todos los casos fueron encotrados sobre 
lodo ar~illoso, el cual es un excelente conservador de 
detalles1 las huellas muestran el patr6n de salto, y la long. 
prom. de los miembr·os anteriores fué de 38.26 x 24.60mm1 con 
respecto a los miembros posteriores el promedio fut de 47.0 x 
24.7mm., todas ellas correspondlan a individuos adultos de 
acuerdo al criterio de Aranda (1980). 

Los ejemplares en piel fueron doa machos de 297.4mm 
de longitud total promedio y cuyo peso promedio fut de 1462,9g. 
Uno de ellos solo se nos facilit6 en calidad de préstamo por un 
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Sjjyilagug floridapus origahag Herriam, l893.

Ejemplares examinados: 2. 3.67Km N del Pueblo de
Halinaltenango, "Rancho Popoca", 1; 5.B9Km N del Pueblo, Entrada
de terracerla al Pueblo de Halinaltenango, 1.

Huellasl 3. Bordes del Arroyo Almoloya al Norte, l;
Bordes del Arroyo de Almoloya al Sur, 2.

Excretasl 10. i.93Km S del Puente del Diablo,
Cañada a i620msnm, d; 1.86Km SH del Puente del Diablo, Cañada a
l580msnm, 3; 0.68Km S del Pueblo, l680msnm, Cerro de la Crus, 11
3.67Km S del Pueblo, "Rancho Popoca", 2.

Hedidasl tablas No. 3, 4 y 6.

Distribución! En toda el area de estudio, con mayor
frecuencia en la meseta, entre los zacatonales.

Observaciones: Esta especie esta ampliamente
distribuida en el area, con mucha frecuencia realizamos registros
visuales en los atardeceres y amaneceres de Nalinaltenango.

Siendo éste uno de los organismos más perseguidos
por los cazadores de la zona, sus poblaciones se ven fuertemente
afectadas, sobre todo en la época seca, ya que incluso cazan
crios y hembras prefiadas. Esta es, quizá, la razon por la cual
no se registró ningún individuo sobre el Camino Halinaltenango-
Zacualpan, el cual atravieza la Cañada. No obstante, la Cañada
sirve como un resguardo natural para la especie, debido a los
dificiles accesos a ciertas zonas.

Por lo que respecta a los organismos de la Meseta,
hubo mayor incidencia de registros en las partes mas cercanas a
la Cañada, en donde encontramos gran cantidad de zacates y
vegetación secundaria (huizaches, por ejemplo).

Los registros con huella, fueron facilmente
identificados ya que en todos los casos fueron encotrados sobre
lodo arcilloso, el cua] es un excelente conservador de
detallesg las huellas muestran el patron de salto, y la long.
prom. de los miembros anteriores fué de 38.26 x 24.60mm¡ con
respecto a los miembros posteriores el promedio fué de 47.0 x
24.7mm., todas ellas correspondlan a individuos adultos de
acuerdo al criterio de Aranda (1980).

Los ejemplares en piel fueron dos machos de 297.4mm
de longitud total promedio y cuyo peso promedio fue de i462,9g.
Uno de ellos solo se nos facilitñ en calidad de préstamo por un
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cazador, el segundo nos lo obsequi6 el S r . Ernesto Hernandez 
Escobar, quien al no poderlo esquivar, lo at r opell6 en el cami ho 
de entrada al Pueblo. 

Esta especie fué registrada para el Estado por 
Ne lson (1909), asl mi~~o Villa, R. (1952:292 ) menciona a ~ 
orizabae co~o parte de los mamlferos del Valle de México. 

Orig•n Biogeogrltico1 Ne~rtico, invadí& 
Norteam6rica durant• •l Plioceno. (Vaughan, 19781160). 
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cazador, el segundo nos lo obaequib el Sr. Ernesto Hernandez
Escobar, quien al no poderlo esquivar, lo atropellò en el camino
de entrada al Pueblo.

Esta especie fué registrada para el Estado por
Nelson (1909), asi mispo Villa, R. (1952¦292) menciona a S. f.
ggigigàg como parte de los mamíferos del Valle de México.

Ortgon Blngeogrlflcon Nnàrtico, invadió
Nortnamlrica duranto al Pliocino. (Vaughan, 19781160).

45



Spermophilus yarieqatus varieqatus Erxleben, 1777. 

Ejemplares examinados: Ninguno. 

Huellasz 3. lKm N del Puente del Diablo, Ca~ada, 3. 

Excretas• 1. 4.17Km NW del Pueblo a 1780msnm en las 
cercanias de la Cañada en la zona de cultivos. 

Medidas1 tabla No.4 y 6. 

Distribuci&nt Norte de la Cañada y en las partes 
altas de la misma a los 1680msnm. 

Observaciones1 A pesar de no haber colectado 
ejemplares, se tienen cuatro registros visuales. El primero se 
realiz& el dla 18 de agosto de 1984, a las 9:20'hrs., el 
organismo bebla agua del arroyo cerca de la Estaci6n No. 2 (2.8Km 
N del Puente); El 3 de noviembre de ese mismo año por la mañana, 
fué visto otro ejemplar al Norte de la Cañada, el cual comla ~ajo 
un Arbol a 1.5m del arro~ow al escucharnos atravez6 una charca, 
por lo que pudimos tomar algunas impresiones de sus huellas 
(Molde No. 13-45). El 9 de febrero de 1985 a las 13:59'hs., se 
registr6 un individuo en los sembradíos, a una distancia de 
4.17Km NW del Pueblo, en la zona alta de la Cañada, fu~ observado 
sobre una cerca de piedras; en tsta ocasi6n se colectaron 
excretas de color negro con residuos de paja. 

El 6ltimo registro en el Area fu~ el dla 7 de 
septiembre de 1985 a las 10:45' en la parte ~lta de la Cañada 
(1640msnm), frente a la zona de cultivos; en ésta ocasi6n se 
observ6 gracias a .binoculares, durante algunos minut'os. 

De acuerdo con Aranda (1981:52) "Las huellas del 
ardill6n y de la ardilla gris son muy semejantes. La ~nica 
diferencia se ha encontrado en relaci6n con el largo de los dedos 
de los miembros anteriores; para lo cual se miden las huellas, 
excluyendo los dos 16bulos inferiores; la longitud en el 
ardill6n, del 45 al 52% del total, mientras que en la ardilla 
gris es del 55 •l 65%. En nuestros registros obtuvimosz para el 
ardill6n 49.6% (49.22-49.83) y p~ra la ardilla gris 58.16X 
(56.52-60.16). 

Esta especie fué reportado para el Estado por 
primera vez por Baird (1857:282) y Villa-R. (1953~1182) en su 
estudio de los "Mamlferos a lo largo de la Carretera 
Panaméricana", y Villa-R. B.(19521292), en "Los Mamlferos del 
Valle de México", también lo reporta. Desde entonces no habla 
sido report.ado. 

Origen BiogeogrAtico1 NeArtico, data del Oligoceno 
de Norteaml!rica y Eur·opa (Anderson y Jones, 19841272). 
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ëpermophilusnygriggatus varieqatus Erxleben, 1777.

Ejemplares examinados: Ninguno.

Huellas: 3. ¡Km N del Puente del Diablo, Cañada, 3.

Excretae: 1. d.17Km NH del Pueblo a l780msnm en las
cercanias de la Cañada en la zona de cultivos.

Hedidasl tabla No.4 y 6.

Distribucion: Norte de la Cañada y en las partes
altas de la misma a los l680msnm.

Observaciones: A pesar de no haber colectado
ejemplares, se tienen cuatro registros visuales. El primero se
realizo el dia 18 de agosto de 1984, a las 9:20'hrs., el
organismo bebla agua del arroyo cerca de la Estacion No. 2 (2.8Km
N del Puente)¡ El 3 de noviembre de ese mismo año por la mañana,
fue visto otro ejemplar al Norte de la Cañada, el cual comia bajo
un arbol a l.5m del arroyo, al escucharnos atravezo una Charca,
por lo que pudimos tomar algunas impresiones de sus huellas
(Molde No. 13-45). El 9 de febrero de 1985 a las l3¦59'hs., se
registro un individuo en los sembradios, a una distancia de
4.l7Km NH del Pueblo, en la Zona alta de la Cañada, fué observado
sobre una cerca de piedras; en esta ocasión se Colectaron
eacretas de color negro con residuos de paja.

El último registro en el ¿rea fue el dia 7 de
septiembre de 1985 a las 10:45' en la parte alta de la Cañada
(16dOmsnm), frente a la zona de cultivos; en esta ocasión se
observb gracias a hinoculares, durante algunos minutos.

De acuerdo con Rranda (l98l:$2) “Las huellas del
ardillbn y de la ardilla gris son muy semejantes. La única
diferencia se ha encontrado en relacion con el largo de los dedos
de los miembros anteriores; para lo cual se miden las huellas,
excluyendo los dos lfibulos inferiores; la longitud en el
ardillon, del 45 al 52% del total, mientras que en la ardilla
gris es del 55 al 65%. En nuestros registros obtuvimos: para el
ardillon 49.6% (d9.22-d9.83) y para la ardilla gris 58.163
($6.52-60.16).

Esta especie fue reportado para el Estado por
primera vez por Baird (1857¦282) y Villa~R. (1953¢l182) en su
estudio de los "Mamíferos a lo largo de la Carretera
Panamericana', y Villa-R. B-(l952|292), en “Los Mamíferos del
Valle de México”, también lo reporta. Desde entonces no habla
sido reportado. *

Origen Biogeogrlficou Nelrtico, data del Oligoceno
de Norteamérica y Europa (Anderson y Jones, l984|272).
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Sciurys ªyreoqaster nigrescens Benne·tt, 1833. 

Ejemplares examinados& Ninguno. 

Huellas1 5. 1.0Km N del Puente del Diablo, Cañada, 
3; 1.86Km N del Puente del Diablo, Cañada, 2. 

Medidas• tabla No. 4. 

Distribuci&n1 Zona Norte de la Cañada. 

Observaciones& Esta especie fué varias veces 
observada gracias a los binoculares, ya que siempre la vimos en 
la copa de a l gan Arbol. El primer registro visual lo realizamos 
el 25 de febrer·o de 1984 a las 9:23 ~ir-s., se localizaron dos 
organismos en un Arbol seco que crece en un risco frente al 
campamento; eran de color gris con el vientre café rojizo y se 
estaban alimentando, la determinaci6n la realiz6 el Maestro R. 
L6pez w., la segunda ocasi6n, fué el 17 de junio de 1984 en el 
cam i no Malinaltenango-Zacualpan a las 10:35'hr. a una altura de 
1580msnm aproximadamente, cerca de una pequeña cascada, bebiendo, 
este ejemplar era de color gris p~lido con el vientre café 
roJ1zo extendiendose hacia los costados. El 23 de marzo del 
1985 a las 9 : 14 hrs., fut visto otro individuo, su coloraci6n 
era negra totalmente y se encontr6 comiendo higos silvestres en 
la copa del mismo Arbol; en ésta salida recogimos, ademAs, 18 
conos roldas de pino. El 27 de abril del mismo año a las 9110', 
observamos un adulto subiendo un Arbol, era de color gris. Un 
registro m!s se realiz6 el 11 de agosto de 1985 en el camino 
Malinaltenango-Zcualpan a 1620msnm en ~sta ocasi6n huy6 
rApidamente por entre las ramas de varios Arboles. Por ~ltimo el 
28 de enero de 1988, a las 17125hr. se registr6 un individuo 
desplazandose entre la arbolada. 

Es claro que S. aureaoqaster se distribuya hacia el 
Norte de la Ca~ada, ya que es la zona en donde encontramos mayor 
cant~dad de Pino-encino. Leopold (1977:417) menciona que la 
ardilla gris causa grandes perjuicios a las milpas y cuando el 
~alz estA todavla eloteando, es cosa fAcil encontrarlas en la 
orilla de los cultivos; sin embargo, nunca se re~istr& la especie 
a m!s de 1620msnm, por lo que consideramos muy dificil 
registrarla en los cultivos, que se encuentran a 1720msnm. 

Se puede observar, ademAs, que los registros hechos 
en enero, febrero, marzo y abril los organismos fueron vistos en 
la parte Norte de la CaKada entre los 1420-1480msnm. y en los 
meses de junio y agosto se observaron a 1580 y 1620msnm. Nelson, 
E. (1899), menciona que "muchas ardillas cambian de medio 
ambiente haciendo miqraciones peri&dicas en busca de comida 
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§g1gru§_agreqgaster,niqrescgns Bennett, 1833.

Ejemplares examinados: Ninguno.

Huellas: 5. l.OKm N del Puente del Diablo, Cañada,
3: 1.86Km N del Puente del Diablo, Cañada, 2.

Hedidass tabla No. d.

Distribucioni Zona Norte de la Cañada.

Observaciones: Esta especie fue varias veces
observada gracias a los binoculares, ya que siempre la vimos en
la copa de algon arbol. El primer registro visual lo realizamos
el 25 de febrero de 1984 a las 9:23 hrs., se localizaron dos
organismos en un arbol seco que crece en un risco frente al
campamento; eran de color gris con el vientre café rojizo y se
estaban alimentando, la determinacion la realizo el Maestro R.
Lopez H.| la segunda ocasion, fue el 17 de junio de 1984 en el
camino Malinaltenango-Zacualpan a las l0=35'hr. a una altura de
1580msnm aproximadamente, cerca de una pequeña cascada, bebiendo,
este ejemplar era de color gris pálido con el vientre café
rojizo extendiendose hacia los costados. El 23 de marzo del
1985 a las 9114 hrs., fue visto otro individuo, su coloracìon
era negra totalmente y se encontro comiendo higos silvestres en
la copa del mismo arbol; en esta salida recogimos, ademas, 18
conos roldos de pino. El 27 de abril del mismo año a las 9|10',
observamos un adulto subiendo un árbol, era de color gris. Un
registro màs se realizo el 11 de agosto de 1985 en el camino
Halinaltenango-Zcualpan a l620msnm en esta ocasion huyo
rápidamente por entre las ramas de varios árboles. Por oltimo el
28 de enero de 1988, a las l7|25hr. se registro un individuo
desplazandose entre la arbolado.

Es claro que §. aureaogastgr se distribuya hacia el
Norte de la Canada, ya que es la zona en donde encontramos mayor
cantidad de Pino-encino. Leopold (1977:4l7) menciona que la
ardilla gris causa grandes perjuicios a las milpas y cuando el
maiz esta todavia eloteando, es cosa fácil encontrarlas en la
orilla de los cultivos; sin embargo, nunca se registro la especie
a mas de 1620msnm, por lo que consideramos muy dificil
registrarla en los cultivos, que se encuentran a l720msnm.

Se puede observar, ademàs, que los registros hechos
en enero, febrero, marzo y abril los organismos fueron vistos en
la parte Norte de la Cañada entre los 1420-1480msnm. y en los
meses de junio y agosto se observaron a 1580 y 1620msnm. Nelson,
E- (1899), menciona que "muchas ardillas cambian de medio
ambiente haciendo migraciones periodicas en busca de comida
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moviendose de una loc alidad a otra conforme la madurez de los 
frutos y semillas de los cuales subsisten; esto es mAs notable 
en las monta~as altas donde pueden tener desplazamientos 
verticales Esto podrla ser la causa de nuestras observaciones, ya 
que de febrero a abril es la ~poca de secas por lo que la mayor 
cantidad de alimento se encuentra a las orillas del Arroyo y en 
junio-agosto existen lluvias torreciales haciendo que la 
vegetaci&n de la Ca~ada lusca abundantemente. 

Hall (1981:418) describe a la subespeci~ ~__._ 

aureoqastRr niqrescens como tlpica para el centro y oeste de la 
Rep6blica Mexicana, por su parte Villa-R.,(1953,) la menciona 
para el Estado de M6xico; causa por la cual se adopt& la 
subespecie para Malinaltenango. 

Origen Biogeogr~tico1 Nelrtico, aparece a mediados 
del Oligoceno en Norteam6rica (Vaughan, T., 19781191). 
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moviendose de una localidad a otra Conforme la madurez de los
frutos y semillas de ¡os cuales subsisten; esto es más notable
en las montañas altas donde pueden tener desplazamientos
verticales Esto podria ser la causa de nuestras observaciones, ya
que de febrero a abril es la época de secas por lo que la mayor
cantidad de alimento se encuentra a las orillas del Arroyo y en
junio-agosto existen lluvias torreciales haciendo que la
vegetaciån de la Cañada lusca abundantemente.

Hall (198!:d18) describe a la subespecia §¿
qorgggasfigr niqrescens como tipica para el centro y oeste de la
Repàblica Mexicana, por su parte Villa-R..(1953a) la menciona
para el Estado de México; causa por la cual se adoptb la
subespecie para Halinaltenango.

Origin Biogeoqrlficol Nelrtico, aparece a mediados
del Oligoceno en Norteamérica (Vaughan, T., 19781191).
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Liomys irroratus alleni Coves y Allen, 1881. 

EJeMplares exa•inados1 7. 1.86Km N del Puente del 
Diablo, Cañada, 1; Puente del Diablo, 5; 0.75Km N del Puente Jel 
Diablo, 1. 

Medidas1 tabla No. 3. 

Distribuci6n1 A 
Malinaltenango. 

lo largo de la Cañada . de 

Observaciones1 Esta fué la especie de roedor con 
mayor n6mero de individuos colectados, se trata de un organismo 
de color café grisaseo hacia el dorso y un par de franjas 
amarillentas laterales, siendo su vientre blanquesino. Este 
roedor fu~ colectado en las cercanías del Puente del Diablo con 
mayor frecuencia, siendo ésta la zona mAs perturbada de la 
Cañada. 

Dowler y Geno~ays (1978) mencionan que existe una 
clara variaci6n sexual en donde los machos muestran se~ 
significativamente mAs grandes que las hembras; sin embargo, el 
tamaño de nuestra muestra no nos permite confirmarlo ya que solo 
contamos con 5 hembras y 2 machos y sus medidas asoman una misma 
media. 

De las cinco hembras colectadas, una se encontraba 
en estado de gravidez con tres embriones de 12 x lOmm de long., y 
tué colectado el 18 de agosto de 1984. Genoways (1973) reporta 
que L. irroratus alleni tiene épocas reproductivas variables y 
que el registro de hembras preñadas es casi todos los meses del 
año, excepto: febrero, abril y junio, aunque en junio, él colect~ 
una hembra lactante. El pico de actividad reproductora lo reporta 
para los meses de agosto a noviembre, lo cual coincide con lo 
registrado en Malinaltenango. 

Esta especie se localiz6 en los lugares de colecta 
de las especiess Oryzomys palustris o:zie ~us, Reithrodontomys 
fulve~cens mustelinus, y Sigmocton hispidus obvelatus, concordando 
con lo descrito por Genoways (op.cit.) con respecto a que estas 
especies 5e encuentran íntimamente ligadas en l~ mayorla de su 
habitats naturales. 

Origen BiogeogrAfico1 Ne~rtico, son escasos los 
registros t6siles encontrados, el primero fué asignado a liomvs 
centralis descrito por Hibbard (1941.1350) de Kansas, E.U.A. El 
Otro f6sil, pertenecient~ al Género Liomys, ha sido reportado de 
la Cueva de San Josecito, Nuevo Le6n por Cushing, (1945), todo 
éste material data del Pleistoceno-Reciente (Oowler and Genoways, 
1978). 
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Ligmys irrgratus allen; Coves y Allen, 1891.

Ejemplares examinados: 7. i.8bKm N del Puente del
Diablo, Cañada, 1; Puente del Diablo, 5; O.75Km N del Puente iel
Diablo, 1.

Medidas: tabla No. 3.

Distribucibnn A lo largo de la Caãada_ de
Halinaltenango.

Observacionesi Esta fué la especie de roedor con
mayor nhmero de individuos colectados, se trata de un organismo
de color cafe grisaseo hacia el dorso y un par de franjas
amarillentas laterales, siendo su vientre blanquesino. Este
roedor fué colectado en las cercanias del Puente del Diablo con
mayor frecuencia, siendo ésta la zona mas perturhada de la
Cañada.

Dowler y Genohays (1978) mencionan que existe una
Clara variación sexual en donde los machos muestran ser
significativamente mas grandes que las hembras; sin embargo, el
tamaño de nuestra muestra no nos permite confirmarlo ya que solo
contamos con 5 hembras y 2 machos y sus medidas asoman una misma
media.

De las cinco hembras colectadas, una se encontraba
en estado de gravidez con tres embriones de 12 x 10mm de long., y
fue colectado el 18 de agosto de 1984. Genoways (1973) reporta
que L, irrgratug gllegj tiene épocas reproductivas variables y
que el registro de hembras prefiadas es casi todos los meses del
año, excepto: febrero, abril y junio, aunque en junio, él colectö
una hembra lactante. El pico de actividad reproductora lo reporta
para los meses de agosto a noviembre, lo cual coincide con lo
registrado en Halinaltenango.

Esta especie se localizó en los lugares de colecta
de las especies: Oryzomys palustris cggjcçus, Reithrodontçmgg
fulvg§cens_muste1inu¿, y Siqmodon_hi§pidus qpvglgtus, concordando
con 1o descrito por Genoways (op.cit.) con respecto a que estas
especies se encuentran intimamente ligadas en la mayoria de su
habitats naturales.

Origen Biogeogràficoi Neartico, son escasos los
registros fósiles encontrados, el primero fué asignado a Liomgs
gggtgålis descrito por Hibbard (194l-|350) de Kansas, E.U.A. El
Otro fósil, perteneciente al Género Liggxi, ha sido reportado de
la Cueva de San Josecito, Nuevo León por Cushinq, (1945), todo
este material data del Pleistoceno-Reciente (Dowler and Genoways,
1978).
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Oryzomys palustris aztecus Merriam, 1901. 

Ejemplare~ exa~inados1 

Diablo, Cañada, l. 

Medidas• Tabla No. 3. 

1. 0.02 Km S del Puente del 

Distribuci&ni Camino Malinaltenango- Zacualpan en la 
Cañada. 

Observaciones• Este organismo fu~ registrado en 
Octubre de 1984, corresponde a un macho adulto colectado bajo el 
Puente del Diablo en el camino Malinaltenango Zacualpan. Es de 
color caf~ grisaseo entrecano en el dorso, mezclado c 0 n pelos 
negros, los costados son claros y el vientre beige pAlido. 

Esta subespecie es reportada por Hall, E. (1981) 
para Morelos: Balsas y Cuernavaca; Guerreros Tlalixtaquilla. 
Siendo éste el primer reporte de la subespecie para el Estado de 
México. 

Origen BiogeogrAficoa NeArtico (Voughan, T. 1978). 
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Úrigomgg palustris aztecus Merriam, 1901.

Ejemplares examinados: 1. 0.02 Km S del Puente del
Diablo, Cañada, 1. _

Medidas: Tabla No. 3.

Distrihuci6n¦ Camino Halinaltenango- Zacualpan en la
Cañada.

Observaciones: Este organismo fue registrado en
Octubre de 1984, corresponde a un macho adulto coìectado bajo el
Puente del Diablo en el camino Halinaltenango Zacualpan. Es de
color café grisaseo entrecano en el dorso, mezclado con pelos
negros, los costados son claros y el vientre beige pálido.

Esta subespecie es reportada por Hall, E. (1981)
para Horelos: Balsas y Cuernavaca; Guerrero: Tlalixtaquílla.
Siendo éste el primer reporte de la subespecie para el Estado de
Mèxico.

Origen Biogeogråficos Nelrtico (Vaughan, T. 1978).
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R~itbrodontomys f!,!lve5ctlll_f.ll.J,1stelin•li H. Howell, 1914. 

Eje~plares examinadosa 1., 0.002Km S del Puente del 
Diablo, Cañada. 

Hedidasa ~abla No. 3. 

Distribuci6n: Camino Malinaltenango-Zacualpan en la 
Cañada. 

Observacione1>1 El ejemplar examinado es un macho 
adulto capturado el 13 de octubre de 1984 en las condiciones 
descritas para L. irroratus alleni • 

Spencer y Camer6n (1982) mencionan que es mis 
frecuente capturar machos que hembras, debido ~ que los machos 
tienen un radio de actividad sexual mayor, por lo que sus 
movimientos, a su vez, son mucho mAs grandes. 

Estos organismos se alimentan de invertebrados en 
la primavera y de semillas en otoño e invierno (Kincaid, W., 
1975). Probablemente ésta sea una de las causas de haberlo 
encontrado cerca del Puente del Diablo en el camino 
Malinaltenango-Zacualpan, ya que con frecuencia se observa malz 
tirado sobre éste. 

Esta subespecie es la reportada por Davis (1944) 
para el Estado de Guerrero, y por Hall, E. (1981) para el estado 
de Morelos. Asl mismo, Miller (1955) reporta que ésta es 
frecuentemente localizada en las laderas colindantes a la 
Depresi6n del Balsas, mencionando como localidades tipo a las 
colectas de Morelos: TepoztlAn y Yautepec; Guerreros 
Chilpancingo, siendo éste el primer registro de la subespecie 
para el Estado de M~xico. 

Origen 
se remontan a los 
centro de Texas, 
considera de origen 

Bio~eogr~fico1 Las escasas pruebas f6siles, 
dep6sitos de la Cueva "Edwards Plateau" del 
que data del Plioceno tardl~, por lo que 6e 

Nelrtico (Hooper, E. T., 1952). 
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Rsi.E.LLf;<L~Len3;°W.s_¬ü›lveseerémeuåeliruse H- Hfiwvìl, 1914-
Ejemplares examinados! 1., 0.002Km S del Puente del

Diablo, Cañada.

Hedidas: jabla No. 3.

DiItribuCiånI Camino Halinaltenango~ZaCualpan en la
Cañada.

Observaciones! El ejemplar examinado es un macho
adulto capturado el 13 de octubre de 1984 en las condiciones
descritas para L, irroratug gllgni .

Spencer y Cameròn (1982) mencionan que es mas
frecuente capturar machos que hembras, debido a que los machos
tienen un radio de actividad sexual mayor, por lo que sus
movimientos, a su vez, son mucho más grandes.

Estos organismos se alimentan de invertebrados en
la primavera y de semillas en otoño e invierno (Kincaid, N.,
1975). Probablemente ésta sea una de las causas de haberlo
encontrado cerca del Puente del Diablo en el camino
Halinaltenango-Zacualpan, ya que con frecuencia se observa maiz
tirado sobre éste.

Esta subespecie es la reportada por Davis (1944)
para el Estado de Guerrero, y por Hall, E. (1981) para el estado
de Morelos. Asi mismo, Miller (1955) reporta que ésta es
frecuentemente localizada en las laderas colindantes a la
Depresión del Balsas, mencionando como localidades tipo a las
colectas de Morelos: Tepoztlån y Yautepec; Guerrero:
Chilpancingo, siendo este el primer registro de la subespecie
para el Estado de Mexico.

Origen Biogeogrlficoi Las escasas pruebas fósiles,
se remontan, a los depósitos de la Cueva "Edwards Plateau" del
centro de Texas, que data del Plioceno tardio, por lo que se
considera de origen Neirtico (Hooper, E. T., 1952).
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Siqmodon hispidus obvelatus Russell, 1952. 

Ejemplares examinados1 1. 0.75Km SW del Puente del 
Diablo, Cañada. 

Hedldas1 tabla No. 3. 

Distribuci6n1 En los claros de la Cañada. 

Observaciones1 Se trata de un macho adulto de 8,5 x 
6 mm de Long. testicular. Su pelaje es canoso, en la regi6n 
dorsal éste mezcla pelo negro con pelo tricolor; el cual tiene el 
60X de color café obscuro, 30% de color amarillo crema y el resto 
de la punta es negra, al entremezclarse ambos dan tonalidades en 
café obscuro que al llegar a los costados se hace pAlido. En la 
porci6n ventral, el pelaje es bicolor en tono gris claro en donde 
cada pelo tiene el 50% gris y el resto blanco. 

Este organismo fué colectado en un claro plano de la 
Cañada en donde predomi~a el nopal y huizaches, a 1540msnm. El 
ejemplar colect!do constituye el primer re9istro para la 
subespecie en el Estado de México, siendo las localidades 
registadas mAs cercanas las correspondientes a Morelos1 
Cuernavaca y Vautepec (Hooper, E. T. 1947154); Guerrero Cueva del 
Cañon del Zopilote, (Ramlrez-P., J. 19721107). 

Origen Biogeogr&tico1 
19691284). 
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Sigmodon hispidus ob lagos Pussell, 1952.ve

Ejemplares examinados: 1. O.75Km SH del Puente del
Diablo, Cañada.

Hedidasi tabla No. 3.

~Distribución: En los claros de la Canada.

Observaciones! Se trata de un macho adulto de 8,5 x
6 mm de Long. testicular. Su pelaje es canoso, en la regibn
dorsal este mezcla pelo negro con pelo tricolor; el cual tiene el
60% de color café obscuro, 30% de color amarillo crema y el resto
de la punta es negra, al entremezclarse ambos dan tonalidades en
café obscuro que al llegar a los costados se hace pálido. En la
porcibn ventral, el pelaje es bicolor en tono gris claro en donde
cada pelo tiene el 50% gris y el resto blanco.

Éste organismo fué colectado en un claro plano de la
Cañada en donde predomina el nopal y huizaches, a l540msnm. El
ejemplar colectadn constituye el primer registro para la
subespecie en el Estado de Héxico, siendo las localidades
registadas más cercanas las correspondientes a Horelosi
Cuernavaca y Yautepec (Hooper, E. T. 1947154), Guerrero Cueva del
Cañon del Zopilote, (Ramirez-P., J. 1972|l07).

Origen Biogeogrlficol Neotropical (Ramirez-P.
19691284).
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Urocvon cjnereoa~!;;!\J!? niqr-iroi;;tris Lichteros t ¡;in, 1850. 

Ejemplares e~aminados: Ning1.Jno. 

Huellasa 15. 
Norte, 5; Bordes del ~rroyo 
del Diablo, 2. 

Bordes del Ar royo de Almoloya al 
al Sur, 8; Veredas del Sur d e l Puente 

Excretasa 4. Bordes del Arroyo de Almoloya al Sur, 
2; Veredas al Norte del P\Jente del Diablo, 1; Veredas al Su r del 
Puente del Diablo, 1. 

Medidas• tablas Nos. 4 y 6. 

Distribuc:ibna 
frec\Jencía cerca del Arroyo. 

A lo lar-go de la Cañada, con 

Obs&rvacionesa Del !rea de Ma linaltenango, se cuen~a 
con dos registros visuales de zorra gr i s, la p r ime r a fué 
observada a una altitud de 1~80msnm., en un claro cercano al 
"Cerro d e la Cruz•, realizado en marzo de 1984; la segun da, se 
realiz8 ¡,>n l noche del 17 de Agosto de 1984 en la zona a lta del 
arroyo al norte. Este animal es coman en é sta regiOn, la causa 
s ~ atribuye a la abundante alimentaci6n y a que en la Cañada 
existen zonas que han sido parcialmente desmontadas, que es, 
seg6n leopold (19591466) uno de los habitats preferidos por ella. 

De acuerdo a las excretas colectadas podemos decir 
que la dieta de la zorra gris de Malinaltenango, est~ 

constituida por pequeños mamlferos, desde _roedores hasta 
conejos. Fritzel y Haroldson (1982) enlistan entre sus 
pri ncipales presas a los gtneros: Sylv i lagus, Microtus, 
Pe r omyscus y S igmodon de los cuales el primero y el 6ltimo forman 
parte de ia mastofauna de Malinaltenango. 

Otra caracterlstica de la especie, es que 
acostrumbra alimentarse en la noche o bien en la maKana, ya que 
siempre encontramos huellas frescas a muy tempr-ar1a hol"'a del dla, 
esto coinci~e con lo repol"'tado por Leopold ( op. cit.) para la 
e s pecie. 

Al hacer un anAlisis de las huellas registradas, con 
respecto a su longitud y localidad, se concluy& que fué un total 
d e cuatro o r ganismos diferentes; de los cuales, solo uno se 
registr& en condici&n de subadulto el 22 de marzo de 1985. 
Fritzel y Haroldson, (op. c i t.) mencionan que la tpoca de 
reproducci&n se efect~a entre enero y febrero, aunque es posible 
que e n algunas ocasiones se realice d~sde diciembre hasta marzo. 
Los crios alcanzan rApidamente gran peso, asl por ejemplo, a los 
223 dlas registran un peso promedio de 234 g. (tres veces su 
peso de nacimiento). Los juveniles pueden alejarse hasta 8.4Km 
del sitio de nacimiento. 
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Qçocxgnwgigegeggggenteuì_QLgrirgstris Lichtenstein, 1850.

Ejemplares examinados: Ninguno.

Huellas: 15. Bordes del Arroyo de Almoloya al
Norte, 5; Bordes del arroyo al Sur, 8; Veredas del Sur del Puente
del Diablo, 2.

Excretass d. Bordes del Arroyo de Almoloya al Sur,
2; Veredas al Norte del Puente del Diablo, 1; Ueredas al Sur del
Puente del Diablo, 1.

Hedidasl tablas Nos. 4 y 6.

Distribucion: A lo largo de la Cañada, con
frecuencia cerca del Arroyo.

Observaciones: Del area de Halinaltenango, se cuenta
con dos registros visuales de zorra gris, la primera fué
observada a una altitud de' 1680msnm., en un claro cercano al
"Cerro de la Cruz", realizado en marzo de 1984; la segunda, se
realizfi en l noche del 17 de Agosto de 1984 en la zona alta del
arroyo al norte. Este animal es común en esta region, la causa
se atribuye a la abundante alimentación y a que en la Cañada
existen zonas que han sido parcialmente desmontadas, que es,
según Leopold (l959¦d66) uno de los habitats preferidos por ella.

De acuerdo a las excretas colectadas podemos decir
que la dieta de la zorra gris de Halinaltenango, está
constituida por pequeños mamlferos, desde ,roedores hasta
conejos. Fritzel y Haroldson (1932) enlistan entre sus
principales presas a los géneros: åglvjiagus, Hiçgotus,
Peromysgus y Sigmodgn de los cuales el primero y el último forman
parte de la mastofauna de Halinaltenango.

Otra caracteristica de la especie, es que
acostrumbra alimentarse en la noche o bien en la mañana, ya que
siempre encontramos huellas frescas a muy temprana hora del dia,
esto coincide con lo reportado por Leopold (op. cit.) para la
especie.

Al hacer un analisis de las huellas registradas, con
respecto a su longitud y localidad, se concluyñ que fue un total
de Cuatro organismos diferentes; de los cuales, solo uno se
registró en condicion de subadulto el 22 de marzo de 1985.
Fritzel y Haroldson, (op. cit.) mencionan que la epoca de
reproducción se efectúa entre enero y febrero, aunque es posible
que en algunas ocasiones se realice desde diciembre hasta marzo.
Los críos alcanzan rápidamente gran peso, asi por ejemplo, a los
223 dlas registran un peso promedio de 234 g. (tres veces su
peso de nacimiento). Los juveniles pueden alejarse hasta 8.dKm
del sitio de nacimiento.
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Se asume aqul la subespecie U. c, nigrirostris, de 
acuerdo con la distribuci6n reportada por Hall (1981) los 
registros w~s cercanos a la zona de muestreo son: Edo. de 
México: SE del Estado (~eopold, 19591465); Morelos: Cerro de 
Cuautepetl y Huitzilac (Ramlrez-P., J., 1969)¡ Guerrero: Tecpan 
(Ramlrez-P., J. et ªl,, 1977). 

Origen Biog•ogrAfico1 N•~rtico. U. cinereoargenteys 
estA presente en Norteam~rica desde el Plioceno, ha sido 
reportada en 40 lugares diversos del Pleistoceno (Fritzel y 
Haroldson, 1982). 

Se asume aquì la subespecie U. c, nigrirpstrjs, de
acuerdo con la distribucion reportada por Hall (1981) los
registros mas cercanos a la zona de muestreo son! Edo. de
México: SE del Estado (Leopold, l959¦¢65); Morelos: Cerro de
Cuautepetl y Huitzilac (Ramlrez~P., J., 1969); Guerreros Tecpln
(Ramirez-P., J. eg gl,, 1977).

Origen Bioqeogrlficoi Nelrtico. U. gingrgggrgggtggg
está presente en Norteamérica desde el Plioceno, ha sido
reportada en 40 lugares diversos del Pleistoceno (Fritzel y
Haroldson, 1982).
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Bassarjscus e~~ lichtenstein, 1330. 

Ejemplares examinados1 Ninguno. 

Huellas• 11. Bordes del norte del Arroyo Almoloya, 
8; bordes del sur de Arroyo de Almoloya, 3. 

Excr•tasi 7. Bordes del norte del Arroyo, 2; 
veredas al 
•Puente del 

norte del "Puente del Diablo", 3; veredas al sur del 
Diablo", 2. 

Kedid~s• tablas Nos. 4 y 6. 

Distríbuci~n1 A lo 
mayor frecuencia en el n orte. 

largo de toda la cañada, con 

Observaciones1 Del Area de Malinaltenango tenemos 
solo registros indirect os del Cacomixtle, tanto en huellas como 
en excretas. De las primeras se realiz6 un anAlisis de la 
longitud y el lugar · de colecta y se obtuvo un total de 6 
individuos. El cacomixtle tuvo mayor inci d encia en las zonas mAs 
cercanas al arroyo y a las pequeñas charcas que se forman a 
diferentes alturas de la Cañada. Esto coincide con lo descrito 
por Cahalane (1947) con respecto a que "prefieren los lugares 
rocosos que tengan abundantes salientes y hendeduras que cuenten 
con abastecimiento de agua para vivir"; lo cual es caracterlstico 
de Malinaltenango. De acuerdo a los registros, los cacomixtles 
son de hAbitos solitarios y completamente noctAmbulos, sus 
huellas fueron encontradas siempre a muy temprana hora del dla 
correspondiendo a un solo individuo cada una de ellas. 

El 
compuesta de: 
chapulines, aves 
menciona leopold 

anAlisis de 
Vegetales, 

y mamlferos 
(19591484). 

las excretas, asom6 una dieta 
higo silvestre, insectos como 

pequeños, la cual es la misma que 

Origen BiogeogrAfico1 NeArtico, sus f6siles datan 
del Oligoceno de Norteamérica (Vaughan, T. 1978). 
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Qggggrjggug aggytug Lichtenstein, 1330.

Ejemplares examinados: Ninguno.

Huellas: ll. Bordes del norte del Arroyo Almoloya,
8; bordes del sur de Arroyo de Almoloya, 3.

Excretasa 7. Bordes del norte del Arroyo, 2;
veredas al norte del "Puente del Diablo", 3; veredas al sur del
“Puente del Diablo", 2.

Hedidasl tablas Nos. 4 y 6.

Distribución: A lo largo de toda la cañada, con
mayor frecuencia en el norte.

Observaciones: Del ¿rea de Halinaltenango tenemos
solo registros indirectos del Cacomixtle, tanto en huellas como
en excretas. De las primeras se realizo un análisis de la
longitud y el lugar de colecta y se obtuvo un total de 6
individuos. E1 cacomixtle tuvo mayor incidencia en las zonas más
cercanas al arroyo y a las pequeñas charcas que se forman a
diferentes alturas de la Cañada. Esto coincide con lo descrito
por Cahaìane (1947) con respecto a que "prefieren los lugares
rocosas que tengan abundantes salientes y hendeduras que cuenten
con abastecimiento de agua para vivir"; lo cual es caracteristica
de Halinaltenango. De acuerdo a los registros, los cacomixtles
son de hábitos solitarios y completamente noctàmbulos, sus
huellas fueron encontradas siempre a muy temprana hora del dia
correspondiendo a un solo individuo cada una de ellas.

El análisis de las excretas, asomo una dieta
compuesta de: Vegetales, higo silvestre, insectos como
chapulines, aves y mamíferos pequeños, la cual es la misma que
menciona Leopold (1959¦484).

Origen Biognogrlficol Nelrtico, sus fbsiles datan
del Ollgoceno de Norteamérica (Vaughan, T. 1978).
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Procvon loto r hernandezii Wagler, 1831. 

EjemplAres exAminados1 ninguno. 

Hu•llass 4 0 . N del Puente del Diablo, bordes del 
arroyo, 36; 5 del Puen te del Diablo, bordas del arroyo, 4. 

Excretas• 12. N del Puente del Diablo , 
arroyo, 5; S del Puente del Diablo, bordes del ar r oyo, 
del norte del Puente del Diablo, 4; veredas de í sur 
del Di a blo, 2 . 

Medidas1 tablas Nos. 4, 5 y 6. 

bordes del 
1; veredas 
del Puente 

Distribuci!n1 A 
la Ca~ada y ocasionalmente en 
cual se encuentra a 1740msnm. 

lo largo del Arroyo de Almoloya, en 
la Laguna de Malinaltenan90, la 

Observaciones1 De éste abundante organismo pudimos 
realizar dos regist r os visuales; el p rimero de ellos se hizo el 
dfa 21 de marzo de 1985 a las 22:32 hrs. c orrespondien do a un 
adulto, el cual seguimos unos 50 mts. El segudo organ ismo fu~ 
observado el 29 de ene r o de 198 8 a las 23130 hrs. 

El mapache fu~ registrado constantemente en los 
meses de enero a mayo, pero carecemos de registros durante la 
época de lluvias, de junio a septiembre, de los a~os 198 5 y 1986. 
Esto pudiera relacionarse con lo descrito por Leopold (19591488 ) 
con respecto a que "En ciertas épocas del a~o; cuando hay 
abundancia de frutos y bayas que puedan obtenerse fAcilmente, 
algunos individuos suelen alejarse del agua; pero en la época de 
seca inician su r e greso a los lugares h6medos en donde siempre 
obtienen comida". 

Seg~n Lotze y 
permanecer en los Arboles huecos 
época fria, pero no hibernan . 

Anderson (1979) acostumbran 
por extensos pe r lados en la 

De acuerdo a las excretas colectadas su dieta esA 
compuesta por vegetales, higo silvestre, insectos, peque~os 

mamffe r os, peces y ocasionalmente aves. Curiosamente, todo el 
tiempo que se muestreo Malinaltenango, no tuvimos conocimiento de 
la existencia de peces, excepto por los restos que localizamos en 
l•s excretas del mapache. 

cercania del 
Puente del 
Zacualpan, e 

AdemAs, ~ste organismo mostr! poco temor a la 
hombre y con frecuencia se re~istraron huellas en el 
Diablo, que es muy transitado por la gente de 
incluso se lograron alguno& registros en la La~una. 
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Frogyon_lgtor heynandezig Hagler, 1831.

Ejemplares examinados: ninguno.

Huellas; 40.4 N del Puente del Diablo, bordes del
arroyo, 36; S del Puente del Diablo, bordes del arroyo, 4.

Excretasl 12. N del Puente del Diablo, bordes del
arroyo, 5; S del Puente del Diablo, bordes del arroyo, 1; veredas
del norte del Puente del Diablo, 4; veredas del sur del Puente
del Diablo, 2.

Medidas: tablas Nos. 4, 5 y 6.

Distrihuciånl A lo largo del Arroyo de Almoloya, en
la Cañada y ocasionalmente en la Laguna de Halinaltenango, la
cual se encuentra a l740msnm.

Observaciones: De éste abundante organismo pudimos
realizar dos registros visuales; el primero de ellos se hizo el
dia 21 de marzo de 1985 a las 22:32 hrs. correspondiendo a un
adulto, el cual seguimos unos 50 mts. El segudo organismo fue
observado el 29 de enero de 1988 a las 23130 hrs.

El mapache fué registrado constantemente en los
meses de enero a mayo, pero Carecemoã de registros durante la
época de lluvias, de junio a septiembre, de los años 1985 y 1986.
Esto pudiera relacionarse con lo descrito por Leopold (l959|d88)
con respecto a que "En ciertas epocas del año; cuando hay
abundancia de frutos y bayas que puedan obtenerse facilmente,
algunos individuos suelen alejarse del agua; pero en la época de
seca inician su regreso a los lugares húmedos en donde siempre
obtienen comida".

Según Lotze y Anderson (1979) acostumbran
permanecer en los Arboles huecos por extensos periodos en la
época fria, pero no hibernan.

De acuerdo a las excretas colectadas su dieta esa
compuesta por vegetales, higo silvestre, insectos, pequeños
mamlferos, peces y ocasionalmente aves. Curiosamente, todo el
tiempo que se muestreo Halinaltenango, no tuvimos conocimiento de
la existencia de peces, excepto por los restos que localizamos en
las excretan del mapache.

Ademas, este organismo mostró poco temor a la
cercanía del hombre y con frecuencia se registraron huellas en el
Puente del Diablo, que es muy transitado por la gente de
Zacualpan, u incluso se lograron algunos registros en la Laguna.
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la subespecie P. l, hernandezii fué reportada pa r a 
l a zona por Hall (1981) y Miller (1955), el registro mas cercan o 
corresponde al ejemplar "Tipo" procente de Tlalpan en el Valle 
de México (Wdgler, 1831). 

Oriqen Bio9eo9r~fico1 Ne~rtico, los restos t6siles 
mAs antiguos d~tan d~l Plioceno superior de Norteamérica 
(Simpson, 1945). 
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La subespecie P. 1, hernandezii fue reportada para
la zona por Hall (IQSX) Y Miller (1955), el registro mas cercano
corresponde al ejemplar "Tipo" procente de Tlalpan en el Valle
de México (üagler, 1831).

Origen Biøgeogrlficos Nelrtico, los restos fòsiles
más antiguos datan del Plioceno superior de Norteamérica
(Simpson, 1945).
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Nasua nasua molaris Merriam, 1902. 

Ejemplares examinadosa 1. 3.5 Km Norte del Puente 
del Diablo, Cañada. 

Huellaa1 9. Norte del Arroyo de Almoloya, Cañada, 7; 
sur del arroyo, Cañada, 1; veredas del sur del Puente del 
Diablo, Cañada, 1. 

Excretasr 3. Veredas del sur del Puente del Diablo, 
Cañada, 

Hedidas: tablas Nos. 5 y 6. 

Distribuci&nr 
Malinaltenango. 

A lo largo de la Cañada de 

Observaciones a El ejemplar examinado estA 
representado por un crAneo. Se trata de un individuo adulto, ya 
que las suturas craneales son claras, los caninos estan muy 
desarrollados y los terceros molares se 'encuentran totalmente 
fuera del hueso y ligeramente desgastados. Con respecto a los 
restos corporales, se colect& una cola cuyo pelaje es de color 
café grisaseo obscuro y los anillos son escasamente visibles. 

Adem~s, se cuenta con un registro visual del cual se 
logr& una fotograffa, dicho ejemplar se localiz& en la zona del 
campamento, asl mismo, se colectaron excretas. 

Con respecto a las huellas, se registraron cinco 
adultos a lo largo de todo el trabajo y tres subadultos, 
colectados en marzo de 1985 y 1986. Por 6ltimo se obtuvieron 
tres excretas bien diferenciadas cuyo contenido estaba 
constituido bAsicamente por restos vegetales, semillas de higo 
silvestre, insectos diversos~ huesos y pelo de pequeños 
mamlferos. Leopold (19591495) reporta ademAs de lo ya 
mencionado• ~ayas, nueces y carro~a. 

Este es el primer registro realizado para el Estado 
de México, siendo los registros mAs cercanos los reportados para 
Guerrero: Tecpan (Ramirez-P., et al. 1977) y Morelos (Hall, E. 
19811976}. 

Origen BiogeogrAtico1 Neotropic•l (Savage y Ru~sell, 
1983). 
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Nasua Qasug mo¿g¿1¿ Herriam, 1902.

Ejemplares examinados: l. 3.5 Km Norte del Puente
del Diablo, Cañada. _

Huellas: 9. Norte del Arroyo de Almoloya, Cañada, 7;
sur del arroyo, Cañada, 1; veredas del sur del Puente del
Diablo, Cañada, 1.

Excretass 3. Veredas del sur del Puente del Diablo,
Cañada, 3.

Hedidasi tablas Nos. 5 y 6.

Distribuciònl A lo largo de la Cañada de
Malinaltenango.

Observacionesl El ejemplar examinado está
representado por un cráneo. Se trata de un individuo adulto, ya
que las suturas craneales son claras, los caninos estan muy
desarrollados y los terceros molares se 'encuentran totalmente
fuera del hueso y ligeramente desgastados. Con respecto a los
restos corporales, se colectò una cola cuyo pelaje es de color
cafe grisaseo obscuro y los anillos son escasamente visibles.

Ademås, se cuenta con un registro visual del cual se
logrñ una fotografia, dicho ejemplar se localizò en la zona del
Campamento, ¿sl mismo, se colectaron excretas.

Con respecto a las huellas, se registraron cinco
adultos a lo largo de todo el trabajo Y tres suhadultos,
colectados en marzo de 1985 y 1986. Por último se obtuvieron
tres excretas bien diferenciadas cuyo contenido estaba
constituido básicamente por restos vegetales, semillas de higo
silvestre, insectos diversos, huesos V pelo de pequeños
mamlferos. Leopold (l959¦d95) reporta ademàs de lo ya
mencionadou bayas, nueces y carroña.

Este es el primer registro realizado para el Estado
de Mexico, siendo los registros más cercanos los reportados para
Guerreroi Tecpan (Ramirez-P., gt gl, 1977) Y Horelos (Hall, E.
19811976).

Origen Biogeogrlficou Neotropical (Savage y Russell,
1983).
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1'1•.i¡;telª frenata leuc oJ!.-ªEil Merr-i a m, 18~6 . 

Ejemplarws examinado s : 1. No r-t e del Ar-1--oyo de 
Almoloya, Caña da. 

Huellasa 7. 
a r royo, Cañada, 2; 
Cañada, 1. 

vere das 
Norte 

del 
del a r r oyo, Ca r.acta, 4¡ s u r del 
norte del Pu e nte del Diablo, 

Excretasa 2. Veredas del norte 
Diablo, 1; veredas al sur del Puente del Diablo, 

Medidas• Tablas Nos. 3, 5 y 6. 

Distribucilma 
Mali na l tenarogo. 

A lo largo 

del Puente_ del 
Cañada, 1. 

la Cañada de 

Observacionesa Este vivaz organismo no se ve con 
frecuencia, a pesar de ser un Carnfvoro que suele alime n tars e 
tanto e n el dla como en la- noche. Es po r Pilo q ue c as i tod o s lo s 
re g istros fue r on hechos a b a se de huellas y e xcre t as; s a lvo e n 
un a oc a siA n ( el 7 de agos t o d e 198 5) fué obse r v a da una comadreja 
a las 10130hrs. A.M. en los cultivos, justo en la regiAn mAs alta 
que dA a la Cañada. 

Tuvimos un amplio registro de la espec i e, gracias a 
sus inconfundibles excrementos, los cuales son: negro s , 
alargados, del gados y siempre son depositados en un sustrato 
d uro, por ejemplo, pied r as y troncos. Sus pequer.as h u ellas, son 
muy claras ya q u e con frecuencia galopan por lo que su peso 
facilita ~sta acci An. 

Seg6n Leopold (1965), "Las madrigueras sbn 
gene r almente sub ter r Aneas, pero también se encuentran en las 
rocas mAs rec~ndita s o en troncos huecos". 

En Mal i n a ltena ngo se observA, frecuenteme n te j unto a 
s u s ra s tros, huell a s de r oedores, por lo que es de supone r que 
e s tos f orma n parte de s u alimen taci~ n . 

La s exc r e t a s es ta~ an con s titui das por pluma s , h ue sos 
de vert e brados pequ eños y pelo. Le opold (op. cit.) comenta q u e 
" a unque las ratas y ratones consti t uyen pro bab lemente l a b a se de 
l a die t a 1 su voracida d y sed de sangre l as impu)sa a hacer p r esa 
s o b r e cua l qu i e r vertebrado que puedan domi nar, a~n aquellos q u e 
t i en e n varias veces su peso. La s coma d r ejas captu r an y ma tan 
gra ndes ratas, pollos domésticos, conejos, ardillas, aves 
p e qu e ñas y a6n vlboras de regular tamaño". "Aunque las 
coma drejas comen enteros los peque~os animales que capturan, 
6 n icamente chupan la sangre de los animales grandes como los 
conejos o pollos y aban d-onan el cuerpo". 

La adscripci6n al nivel suespectf ico se hizo de 
acuerdo con la distribuci6n geogrAfica señalada por Hall (1981). 

Origen Biogeogr&fico1 Ne~rtico (Eisenberg, J. 1981). 
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Hustglg frgnata leuçoparla Herriam, 1896.

Ejemplares examinados: l. Norte del Arroyo de
Almoloya, Cañada.

Huellasi 7. Norte del arroyo, Cañada, 4; sur del
arroyo, Cañada, 2; veredas del norte del Puente del Diablo,
Cañada, 1.

Excretasr 2. Veredas del norte del Puente del
Diablo, 1; veredas al sur del Puente del Diablo, Cañada, 1.

Medidas: Tablas Nos. 3, 5 y 6.

Distribución: A lo largo de la Cañada de
Nalinaltenango.

Observaciones: Este vivaz organismo no se ve con
frecuencia, a pesar de ser un Carnlvoro que suele alimentarse
tanto en el dia como en la noche. Es por ello que casi todos los
registros fueron hechos a base de huellas y excretas¦ salvo on
una ocasion (el 7 de agosto de l9S5) fue observada una comadreja
a las i0|30hrs. A.H. en los cultivos, justo en la región más alta
que dl a la Cañada.

Tuvimos un amp1io registro de la especie, gracias a
sus inconfundibles excrementos, los cuales son¦ negros,
alargadas, delgados y siempre son depositados en un sustrato
duro, por ejemplo, piedras y troncos. Sus pequeñas huellas, son
muy claras ya que con frecuencia galopan por lo que su peso
facilita esta acción.

Según Leopold (1965), "Las madrigueras son
generalmente subterráneas, pero también se encuentran en las
rocas más recónditos o en troncos huecos".

En Nalinaltenango se observó, frecuentemente junto a
sus rastros, huellas de roedores, por lo que es de suponer que
estos forman parte de su alimentación.

_ Las excretas estaban constituidas por plumas, huesos
de vertebrados pequeños y pelo. Leopold (op. cit.) comenta que
"aunque las ratas y ratones constituyen probablemente la base de
la dieta, su voracidad y sed de sangre las impulsa a hacer presa
sobre cualquier vertebrado que puedan dominar, adn aquellos que
tienen varias veces su peso. Las comadrejas capturan y matan
grandes ratas, pollos domésticos, conejos, ardillas, aves
pequeñas y aún vlboras de regular tamaño". "ñunque las
comadrejas comen enteros los pequeños animales que capturan,
únicamente chupan la sangre de los animales grandes como los
conejos o pollos y abandonan el cuerpo".

La adscripción al nivel suespeclfico se hizo de
acuerdo con la distribución geográfica señalada por Hall (1981).

Origen Biogeogrlficoi Neartico (Eisenberg, J. 1981).
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Taxidea taxus Baird, 1858. 

Ejemplares examinados1 Njnguno. 

Huellasa 2. Arroyo norte, Cañada, 1; arroyo sur, 
Cañada, 1. 

Hedidas: Tabla No. 5. 

Distribuci6n1 P1·obablemente norte de la Cañada. 

Observacion••• El 18 de agosto de 1984, al regresar 
de la revisi6n de las redes, aproximadament~ a las 12:30hrs. 
P.M., vimos un tej6n atravezar el Puente del Diablo y esconderse, 
rApidamente, en la ~spesa vegetaci6n. 

La identit1caci6n de ~ste animal se hizo gracias a 
lo inconfundible de su cuerpo rechoncho, fuerte y muy pegado Al 
sustrato, ademAs de la tlpica franja blanca dorsal que parte de 
la nariz, asl como sus cortas orejas. 

AdemAs de lo ya mencionado, se registraron dos 
huellas en donde se destacan sus largas garras, que le dan la 
caracterlstica de gran cavador. 

Este organismo tu~ reportado por leopold (1965) 
las montañas del Ajusco en el · Valle de M~xico, la presente 
constituye el se~undo reporte para el Estado. De acuerdo con 
(1981:1012} la subespecie probable descrita para la zona es 
t. berlandieri. ' 

para 
cita 
Hall 

L. 

Origen BiogeogrAficoa NeArtico (Vaughan, T., 1978). 
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Igxidea taxus Baìrd, 1858.

Ejemplares examinados: Ninguno.

Huellasx 2. Arroyo norte, Cañada, 1; arroyo sur,
Cañada, 1.

Hedidasn Tabla No. 5.

Distribución; Probablemente norte de la Cañada.

Observaciones: El 18 de agosto de 1984, al regresar
de la revisibn de ¡as redes, aproximadamente a las 12¦30hrs.
P.H., vimos un tejbn atraverar el Puente del Diablo y esconderse,
rapidamente, en la espesa vegetaciòn.

La identiflcaciôn de éste animal se hizo gracias a
lo inconfundible de su cuerpo rechoncho, fuerte y muy pegado al
sustrato, ademas de la tipica franja blanca dorsal que parte de
la nariz, asi como sus cortas orejas.

Además de lo ya mencionado, se registraron dos
huellas en donde se destacan sus largas garras, que le dan la
caracteristica de gran cavador.

Este organismo fue reportado por Leopold (19$5) para
las montañas del Ajusco en el Valle de México, la presente cita
constituye el segundo reporte para el Estado. De acuerdo con Hall
(1981|1012) la subespecie probable descrita para la zona es 1;
1. berlangiggi.

Origen Biogeogrlficol Nelrtico (Vaughan, T., 1978).
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Cqnepatus mesoleuc us Gray, 1837. 

Huellas1 1. 0.75Km SW del Puente del Diablo, Ca~ada. 

Medidas: tabla No. 5. 

Distribuci6n1 Se considera ocasional. 

Observaciones• Este organismo fué registrado gracias 
a una huella lograda el 27 de enero de 1988, asociada a una 
excavaci6n. La huella se diferencia de las de otras especies de 
zorrillo, ya que estas son las mAs grandes (Aranda, J. 1981). 

Leopold (1959) comenta al respecto que es dificil de 
colectar estos organismos, ya que, a pesar de encontrar sus 
huellas, son de h~bitos mAs nocturnos que otras especies, y 
ademAs, son estrictamente excavadores insectlvoros por lo que 
existe gran riesgo de fracaso en el trampeo. 

Esta especie fué colectada en Zoquiapan (Mass et al, 
1981) y en la laguna de Zempoala (Ramlrez- P., 1969~) 

Orig•n 
Russell, 1983). 
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Neotropical (Savage and 

Qggegatug mgsgleucgs Gray, 1837.

Ejewplares examinados: Ninguno.

Huellisl l. 0.75Km SH del Puente del Diablo, Cañada.

Hedidass tabla No. S.

Distribucibnn Se considera ocasional.

Observaciones: Este organismo fué registrado gracias
a una huella lograda el 27 de enero de 1938, asociada a una
excavaciòn. La huella se diferencia de las de otras especies de
zorrillo, ya que estas son las más grandes (Aranda, J. 1981).

Leopold (1959) comenta al respecto que es dificil de
colectar estos organismos, ya que, a pesar de encontrar sus
huellas, son de hábitos mas nocturnos que otras especies, y
ademàs, son estrictamente excavadoras insectlvoros por lo que
existe gran riesgo de fracaso en el trampeo.

Esta especie fue colectada en Zoquiapan (Mass et al,
1981) y en la laguna de Zempoala (Ramlrez- P., 1969.)

Origen Bloqeogråficon Neotropical (Savage and
Russen, 1983).
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L u t r·a l onq i caud is _Cill!~SJ en s Majo r· , 18 97. 

3; Sllr d-.1 

Ejemplares examinadoss Ninguno. 

Huellass 5. 
cH' 1 .. oyo, Cañada, 

Norte 
2. 

Medidas: tabla No. 

del Arroyo de Almoloya, Cañada, 

Distribuci6n1 A lo largo del Arroyo de Almoloya. 

Obs&rvaciones1 La Nutria o perro de agua, fu~ 

observada el 24 de febrero de 1984, a las 18:3 hrs. P.M. por un 
lapso de 5 minutos a una distancia de 15 metras. Nunca mis fué 
vista en el tiempo del trabajo de campo; sin embargo, obtuvimos 
huellas dos años después (en mar·20 de 1986), y posteriormente (en 
enero de 1988), se lograron tres moldes de un adlllto. 

Esta especie es la registrada para América Central¡ 
es un mamlfero acu!tico de cuerpo largo y patas con membranas, 
cola larga y aguzadas, cabeza amplia y aplanada, sus orejas muy 
pequeñas y redondas, pelaje corto y de color café. 

Viven en nidos subterraneos y, raras veces 
superficiales, construidas en las orillas de los Rios por troncos 
y vegetaci6n. En Malinaltenango se ven acumulaciones similares 
en la parte al~a del arroyo, la mayorla de las veces junto a 
grandes rocas. 

Este es el primer registro de la especie para el 
Estado de México y fué adscrita a la sllbespecie L.l. annectens de 
~cuerdo a la distribuci6n propuesta por Hall (1981). Los 
registros mAs cercanos son: Guerreros Omiltelme y Rio Chapolapa 
(Davis y Luk~ms, 19581359; Leopold, S., 1965:525, 
respectivamente); Jalisco1 Pihuamo y el Tuito (Hall. E. 1981; 
Nuñez, et al. 1981). 

Origen BiogeogrAfico1 Neotropical T. 
1972}. 

62 

Lutra lonqicaudis_§nugg§ens Major, 1897.

Ejemplares examinados: Ninguno.

Huellas: 5. Norte del arroyo de Almoloya, Cañada,
sur del arroyo, Cañada, 2.'H

Medidas: tabla No. 5.

Distribución: Â lo largo del ñrroyn de Rlmoloya.

Observaciones: La Nutria o perro de agua, fue
observada el 26 de febrero de 1984, a las 18:3 hrs. P.H. por un
lapso de 5 minutos a una distancia de 15 metros. Nunca más fué
vista en el tiempo del trabajo de campo; sin embargo, obtuvimos
huellas dos años después (en marzo de 1936), y posteriormente (en
enero de 1988), se lograron tres moldes de un adulto.

Esta especie es la registrada para flmérica Central;
es un mamlfero acuático de cuerpo largo y patas con membranas,
cola larga y aguzadas, cabeza amplia y aplanada, sus orejas muy
pequeñas y redondas, pelaje corto y de color cafe.

Viven en nidos subterraneos y, raras veces
superficiales, construidas en las orillas de los Rios por troncos
y vegetación. En Halìnaltenango se ven acumulaciones similares
en la parte alta del arroyo, la mayoria de las veces junto a
grandes rocas. .

Este es el primer registro de la especie para el
Estado de México y fué adscrita a la subespecie L,l. annectans de
acuerdo a la distribución propuesta por Hall (1981). Los
registros más cercanos son: Guerrero: Dmiltelme y Rio Chapolapa
(Davis y Lukens, l958¦359¡ Leopold, S., 1965:525,
respectivamente): Jalisco: Pihuamo y el Tuito (Hall. E. 1981;
Nuñez, et al. 1981).

1

Origen Biogeogrlficon Neotropical (Vaughan. T.
1972).
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Q_docoileus virqínianus Gamelin, 1788. 

Ejemplares examinados1 Ninguno. 

Huellas& 2. Norte del Arroyo de Almcloya, Cañada, 1¡ 
sur del arroyo, Cañada, l. 

Excretas• l. Veredas del sur del Puente del Diablo, 
Cañada, 1. 

Medidasa tablas No. 5 y 6. 

Distribuci&n1 En la Cañada en las zonas menos 
per·turbadas. 

Observaciones; Este organismo fu~ incluido en el 
trabajo ya que se obtubieron algunas huellas en enero de 1988, 
asl mismo se sabe, por los lugareños, que en el invie r no de 1987 
tu~ capturada una hembra adülta dejando a un crio vivo. 

Las excretas localizadas fueron encontradas tresras 
y por el t-.maño correspondieron a un organismo adulto. 

Origen BiogeogrAticoa NeArtico (Eisemberg, J. 1981). 
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Qfiocoglgug virginianus Gamelin, 1788.

Ejemplaros examinados; Ninguno.

Huellas: 2. Norte del Arroyo de Almoloya, Cañada, 1;
sur del arroyo, Cañada, 1.

Excrotasl 1. Veredas dei sur del Puente del Diablo,
Cañada, 1. _

Hedidass tablas No. 5 y 6.

Distribución: En la Cañada en las zonas menos
perturbadas.

Observaciones: Este organismo fué incluido en el
trabajo ya que se obtubieron algunas huellas en enero de 1988,
asi mismo se sabe, por los lugareños, que en el invierno de 1987
fué capturada una hembra adulta dejando a un crio vivo.

Las excretas localizadas fueron encontradas frescas
y por II tamaño Corrøspondieron a un organismo adulto.

Origon Biognogrlficoa Nelrtico (Eisemberg, J. 1981).
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RIQUEZA ESPECIFICA. 

En Malinaltenango estAn representadas 14 de las 3'5 
Familias de mamlferos que se reportan para la Rep~blica Mexicana, 
(Ramlrez-P., 1983). E&te dato nos dA una idea aproximada de la 
riqueza de especies del Area en cuesti6n; sin embargo, es 
necesa r io hacer estimac iones de Abundancia y Diversidad, que nos 
permitan analizar y comparar nuestros resultados, con otros 
simila r es, obtenidos para las Areas colidantes. 

Es pertinente aclarar que al hablar de Abundancia en 
este trabajo, nos referimos a ella desde un punto de vista 
cualitativo, como un indicador relativo de la misma; ya que por 
los diversos métodos de muestreo utilizados, no podrfa hacerse 
cuantitativamente. Por ello recurrimos al an&lisis de la 
frecuencia de captura por especie ~n el tiempo de t r abajo, para 
lo cual se realiz6 la tabla No. B, en ella se muestra para cada 
especie los meses a lo largo del ciclo anual en que fué colectada 
y el n~mero de individuos, tomando en cuenta tanto los colectados 
como los registrados por métodos indirectos. Los resultados 
obtenidos se clasificaron en cinco categor!as en base a lo 
propuesto por Margalef (1982:334), las cuales son: Abundante 
(registada de 9 a 12 meses/a~o), Muy com~n (6 a 8), Com~n (3 a 
5), Escasa (2) y Rara (1). 

Al analizar los datos observamos que en la categorla 
de Abundante solo aparece S. lil i um. 

Inmediatamente después tenemos a: A. jsimd icencis, Q_,_ 
tolteca, D. rotundus, S. tloridanuj, M. frenata y P. lotor como 
especies Muy comunes. 

Dentro de las Comunes encontramos a: 
fl.. lituratus, M. nigricans, 
aureoqaster, L. irroratus, 
nasua y L. longicaudis. 

D. novemcinctus, S. 
U, cinereoargenteus, 

Ih__yi r·g i niana, 
v ai· i e gat u s, ~ 
ª-.._astut\!2_, ~ 

las especies Escasas sons P. pªrnelli, L. borealis y 
T. tax~ 

Por ~ltimo, en la categorla de Rara encontramos a: 
M. megalopt.yll a , G. soricina, S. ludovici, C. salvini, D. hartii, 
R. pa r v ula, O. pa lu5tris, R. tulvescens, S. hispi dus, M. musculus 
y C. mesoleucus. 

Con el objeto de resaltar grAficamente c6mo es la 
distribuci~n de individuos en especies, se realiz6 la Gratica No. 
1, la cual muestra la representaci~n de las distintas especies, 
ordenadas de mAs a menos abundantes de acuerdo con el n6mero 
total de individuos registrados. 

En ~sta gr&fica, se observan tres puntos 
importante•• 

1•. Solo una especie es muy abundante. 
2•. Hay un gradiente de abundancia atenuado en 24 

especies. 
3•. Existen ocho especies con tan solo un idividuo. 

Es decir, los extremos de la grAtica muestran, que 
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RIQUEZA ESPECIFICA.

En Malinaltenango estàn representadas 14 de las 35
Familias de mamlferns que se reportan para la República Mexicana,
(Ramirez-P., 1983). Este dato nos da una idea aproximada de la
riqueza de especies del ¿rea en cuestion; sin embargo, es
necesario hacer estimaciones de Abundancia y Diversidad, que nos
permitan analixar y comparar nuestros resultados, con otros
similares, obtenidos para las Areas colidantes.

Es pertinente aclarar que al hablar de Abundancia en
este trabajo, nos referimos a ella desde un punto de vista
cualitativo, como un indicador relativo de la misma; ya que por
los diversos métodos de muestreo utilizados, no podria hacerse
cuantitativamente. Por ello recurrimos al análisis de la
frecuencia de captura por especie en el tiempo de trabajo, para
lo cual se realizo la tabla No. 8, en ella se muestra para cada
especie los meses a lo largo del ciclo anual en que fué colectada
y el número de individuos, tomando en cuenta tanto los colectados
como los registrados por métodos indirectos. Los resultados
obtenidos se clasificaron en cinco categorias en base a lo
propuesto por Hargalef (1982¦334), las cuales son: Abundante
(registada de 9 a 12 meses/año), Muy común (6 a 8), Común (3 a
5), Escasa (2) y Rara (1).

Al analizar los datos observamos que en la categoria
de Abundante solo aparece S. lilium.

Inmediatamente después tenemos az A. jgmaigencis, Q,
gplteca, D. rotundus, 5. fioridanqì, U, ,irenatg y P. lotor como
especies Muy comunes.

Dentro de las Comunes encontramos a: Q. virqiniang,
A. lituratus, M, niqricans, Q. novemcjnctus, S. variggatuí, S.
auregqasteg, L. irroratus, Q, çinereoarqgnteus, 8. astutus, N.
gasga y L. longicaudis.

Las especies Escasas son: P. Qgrnelli, L, borealis y
T, §ax_g¿¿

Por último, en la categoria de Rara encontramos al
Q. meqalophylla, G,_§oricina, S. Iudovici, C. salyini, Q. hartii,
R. parvula, O. palusgrig, E¿ fulvescení, §¿4hisgidus, H. musculq¿
y Q. mesgleucus.

Con el objeto de resaltar gráficamente como es la
distribución de individuos en especies, se realizó la Grafica No.
1, la cual muestra la representaciën de las distintas especies,
ordenadas de mas a menos abundantes de acuerdo con el número
total de individuos registrados.

En ésta grafica, se observan tres puntos
importantes:

1°. Solo una especie es muy abundante.
2'. Hay un gradiente de abundancia atenuado en 24

especies.
3°. Existen ocho especies con tan solo un idividuo.

Es decir, los extremos de la gráfica muestran, que
64



Es decir, los extremos de la gr!fica muestran, que 
en la comunidad, existen pocas especies abundantes asociadas a 
muchas espec i es con pocos individuos¡ lo cual, segan Odum (1972), 
es caracteristico de la e structura de comun idades natu r ales que 
no han sido sometidas ~ ambientes ttsicos ri gurosos, contamina dos 
o perturbados. 

La diversidad se estim6 en comparaci6n a las zonas 
colindantes. Para tal efecto se tomaron en cuenta los trabajos 
reportados para el Estado de Guerrero ( Ramii··ez-P. et--ª.!..._, 1977¡ 
Ramlrez-P • .!1.i_tl.._, 1972; Da vis y Lukens, 1957; 1958; Ande r son S., 
1960.; Davis W., 1944) y Morelo s (Davis W., 1944¡ Davis y 
Russell, 1952; 1954; Ram1rti'z-P., 1969.). 

El Indice utilizado tué el propuesto por Shannon
Weaver (1949), los resultados obtenidos fueron los s i gu ientes: 

Malinaltenango •••••• 2.76 
Guer r ero •••••••••••• 3.42 
Morelos ••••••••••••• 3.38 

Estos valores nos indican que Malinaltenango es una 
comunidad moderadame nte diversa, y al compararla con Guerrero y 
Morelos su diversidad es alta, considerando qu estos dos 6ltimos 
son espacios mucho mls grandes. Adem!s se confirma lo propuesto 
por Odum (op. cit.) en el sentido de que es el gran n6mero de 
Especies raras el que condiciona, en gran parte, la diversidad 
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Es decir, los extremos de la gráfica muestran, que
en la comunidad, existen pocas especies abundantes asociadas a
muchas especies con pocos individuos; lo cual, segdn Odnm (1972),
es característico de la estructura de comunidades naturales que
no han sido sometidas a ambientes fisicos rigurosos, contaminados
c perturbados.

La diversidad se estimo en comparacion a las zonas
colindantes. Para tal efecto se tomaron en cuenta los trabajos
reportados para el Estado de Guerrero ( Ramirez-P. gy al., 1977;
Ramlrez-P. g¿_¿L¿, 1972; Davis y Lukens, 1957; 1958; Anderson S.,
1960-; Davis H., 1944) y Morelos (Davis H., 1944; Davis y
Russell, X952; X954; Ramirez-P., 1969-).

El Indice utilizado fué el propuesto por Shannon-
Neaver (1949), los resultados obtenidos fueron los siguientes:

Halina1tenang0...... 2.76
Guerrero............ 3.42
Hor¢l0s............. 3.38

Estos valores nos indican que Halinaltenango es una
comunidad moderadamente diversa, y al compararla con Guerrero y
Morelos su diversidad es alta, considerando qu estos dos últimos
son espacios mucho mas grandes. ñdemás se confirma lo propuesto
por Odum (op. cit.) en el sentido de que es el gran nmero de
Especies raras el que condiciona, en gran parte, la diversidad
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DISTRIBUCION AlTITUDINAl EN El AREA. 

Para analizar la distribuci6n en el Area de estudio 
de la mastofauna de Malinaltenango, se realiza r~n las grAficas 2 
y 3 que describen por especie las diferencias altitudinales a las 
que fue r on colectadas, es decir, los Patrones de Distribuci6n 
ver-tical. 

Observando en conjunto dichos graficados, surge la 
idea de dos patr-ones de distribucci6n en el &rea, bien definidos, 
los cuales son: 

1°. las especies restringidas a la Cañada. 

2°. las especies que penetran en la Meseta. 

En el primer caso se agrYpan a las especies 
r es tringidas a la Cañada, dentro del rango de los !420 a 
1600msnm., las cuales constituyen el 75.8X del total. Dichas 
especies son: D. n ovemcir•ctus, S. aureogªs t e r· , L. irr9rat!!.§., Q. 
palu s tr· is_, R. ftJlve scen s, §. ~.isp idus , U. cinereocrgenteus, !h._ 
as t u tus , N nasua , I~xus , C. mesoleu~, !,. longicaudis, Q..._ 
virqina nus, M. mega lophyla, G. sor icina, S. liliu•, S. ludovici, 
C. sa lvini, ~aicensis, D. tolt eca , ~artii, M. nigrican!i_, 
R. parvula. Cabe destacar que, dentro de la Cañada, se 
encontraron mayor n&mero de especies asociadas lntimamente al 
Arroyo de Almoloya. 

Todo ello se atribuye a que en la Cañada encontramos 
una mayor diversidad vegetal, agua durante todo el año, gran 
reserva alimenticia (aves, reptiles, anfibios, crustAceos, 
insectos, frutos y v eg etales diversos) y suficiente resguardo. 

El segundo patran, lo conforman aq u e ila s e s pecies 
que fueron observadas en el rango de los 1420-1780msnm., es 
decir, que se locali zaron tanto en la Cañada como en la Meseta, 
haciendo un porcentaje del 24.2:i:. Estas e s pecies fueron. Q~ 
virginiana, S. floridanus, 5, vari e ga tus, P. lotor· , t!...,_frenat9, 
P. parnelli, A. lituratus , D. rotundus. 

Esta exp a nsi6n se justifica si consideramos que en 
la Meseta se localizan la laguna, la zona de cultivos y extensos 
pastizales lo cual gara ntiza agua, alimento y resguardo para 
c iertas especies que toleran ambientes de menor diversidad 
vegetal. 

Considerando !o anterior se observa que la Meseta 
limita los movimientos verticales de la mayorla de las especies, 
pero que a su vez, per-mite el acceso a aquellos organismos que 
toleran en gran medida la cercanla del hombre, o bien, que de 
alguna manera su poblaciones se ven beneticiadas por la presencia 
de sus cultivoi;. 
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DISTRIBUCION ALTITUDINAL EN EL AREA.

Para analizar la distribucion en el ¿rea de estudio
de la mastofauna de Halinaltenango, se realizaròn las graficas 2
y 3 que describen por especie las diferencias altitudinales a las
que fueron colectadas, es decir, los Patrones de Distribucifin
vertical.

Observando en conjunto dichos graficados, surge la
idea de dos patrones de distribucciòn en el área, bien definidos,
los cuales son:

1°. Las especies restringidas a la Cañada.

2°. Las especies que penetran en la Meseta.

En el primer caso se agrupan a las especies
restringidas a la Cañada, dentro del rango de los 1d20 a
1600msnm., las cuales constituyen el 75.8% del total. Dichas
especies son: D, novemcinçtus, S. aureoqgster, L. jrrgratuì, Q
palustrig, R. fulvescens, §. hispidus, U. cinereoëgggnteus, EL
astutus, N nasug, I. taxus, Q, fimesoleuçug, L., lpnoicggdig, 0.
virqinanus, H. meqglophvlà, "so[iCigå¬ S. lilium, S. lgdoviti,
C. salvini, A. jgmaicensis, Q¿_toltec¿, Q. hartii, fl, niqricans,
R, parvulg. Cabe destacar que, dentro de la Cañada, se
encontraron mayor número de especies asociadas íntimamente al
Arroyo de Almoloya.

Todo ello se atribuye a que en la Canada encontramos
una mayor diversidad vegetal, agua durante todo el año, gran
reserva alimenticia (aves, reptiles, anfibios, crustáceos,
insectos, frutos y vegetales diversos) y suficiente resguardo.

El segundo patròn, lo conforman aquellas especies
que fueron observadas en el rango de los 1420-1780msnm., es
decir, que se localizaron tanto en la Cañada como en la Meseta,
haciendo un porcentaje del 24.2%. Estas especies fueron. Q,
virqiniana, S. floridanus, gb, varieqatus, P. lntor, H. frenatg,
E. parnglli, 5, lituratus, Dawrotunduí.

Esta expansion se justifica si consideramos que en
la Meseta se localizan la laguna, la zona de cultivos y extensos
pastizales lo cual garantiza agua, alimento y resguardo para
ciertas especies que toleran ambientes de menor diversidad
vegetal.

O

Considerando lo anterior se observa que la Meseta
limita los movimientos verticales de la mayoria de las especies,
pero que a su vez, permite el acceso a aquellos organismos que
toleran en gran medida la cercanía del hombre, o bien, que de
alguna manera su poblaciones se ven beneficiadas por la presencia
de sus cultivos.
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SIMILITUD 

Con respecto a la similitud entre Malinaltenango y 
sus puntos lim1trofes, se consider6 la bibliogratfa reportada 
para Guerrero, Morelos, MichoacAn y Norte del Estado de Mé x ico, 
hasta 1984, y el m~todo propuest~ por Hagmeier, E. y D. Stults 
(1964). 

Con el objeto de obtener las especies en com~n de 
las cinco zonas se realiz~ la matriz de similitud que se muestra 
a continuaci6n, siendo la Z1= Malinaltenango, Estado de México; 
z:a=Guerrero¡ z~~Morelos; Z4= Norte del Estado de México y 
Z<S=Michoac.!n. 

Z1 

Z1 33 

Z2 24 

z"" 22 

z .. 12 

z,,. 19 

Con estos 
Comunidad o de Simpson 
el Diagrama de Trellis 

DIAGRAMA DE TELLIS, CON 
(PORCENTAJE DE ESPECIES 

72.7 

66.7 48.1 

57.6 50.0 62.3 63.0 

z.,, z,,. z ... z., 

SS 

38 79 

19 37 53 

37 46 35 74 

datos se realiz6 el Coeficiente de 
(SC). los resultados es tan expresados en 
que 

EL 
EN 

se describe a continuaci6n: 

COEFICIENTE DE COMUNIDAD O DE SIMPSON. 
COMUN DE LAS ZONAS MENCIONADAS). 
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CLAVE 

20.0 -
35.1 
50.1 
65.1 

35.0 
50.0 ' 
65.0 
80.0 i . 1 

SINILITUD

Con respecto a la similitud entre Halínaltenango y
sus puntos limítrofes, se consideró la bibliografia reportada
para Guerrero, Morelos, Michoacán y Norte del Estado de México,
hasta 1984, y el método propuesto por Hagmeier, E. y D. Stults
(1964). '

Con el objeto de obtener las especies en común de
las cinco zonas se realizo la matriz de similitud que se muestra
a continuaciòn, siendo la Z.= Halinaltenango, Estado de México;
z==Guerrero¡ Z;=Hore1os¡ Z.= Norte del Estado de México y
Zu=Michoac¿n.

zx la za zo 19

Z, 33

Za 24 85

Z; 22 38 79

24 12 19 37 53

Z; 19 37 46 35 74

Con estos datos se realizå el Coeficiente de
Comunidad o de Simpson (SC), los resultados estan expresados en
el Diagrama de Trellis quo se describe a continuación:

DIAGRAMA DE TELLIS, CON EL COEFICIENTE DE COMUNIDAD 0 DE SIMPSON.
(PÚRCENTAJE DE ESPECIES EN COMUN DE LAS ZONAS HENCIONADAS).

&f› 2o.o - 35.0
667 483 4- 35.1 - 50.04

so.: - 65.0 ãlíällfl

ÍÃ*V , V
_

~
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Con estos datos observamos que: 

1. Hay mayor similitud entre las zonas que componen 
la Cuenca de Balsas y Malinaltenango, de los cuales 

2. Malinaltenango comparte mayor namero de Especies 
con Guerrero. 

3. El •egundo lugar, en cuanto al ndmero de Especies 
compartidas con la zona de trabajo, lo ocupa Morelos. 

4. El namero de Especies compartidas con el norte 
del Estado de México, es bajo 

5. Las Especies de Malinaltenango y Guerrero 
presentan una menor similitud con respecto al norte del Estado de 
M~xico. 

6. El Norte del Estado de México tiene un alto valor 
de similitud con Morelos lo cual indica el grado de dependencia 
faunlstica que existe entre ambos. 

7. Michoacln tiene un grado de similitud muy similar 
con toda la cuenca del Río Balsas •• 
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Gun estos datos observamos que:

1. Hay mayor similitud entre las zonas que Compflnen
la Cuenca de Balsas y Halinaltenanqo, de los cuales

2. Malinaltenango comparte mayor nñmero de Especies
con Guerrero.

3. El 'egundo lugar, en cuanto al número de Especies
compartidas con la zona de trabajo, Io ocupa Morelos.

4. El número de Especies compartidas con el norte
del Estado de México, es bajo

5. Las Especies de Halinaltenango y Guerrero
presentan una menor similitud con respecto al norte del Estado de
Héxico.

6. El Norte del Estado de México tiene un alto valor
de similitud con Morelos lo cual indica el grado de dependencia
faunlstica que existe entre ambos.

7. Michoacan tiene un grado de similitud muy similar
con toda la cuenca del Rio Balsas..
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ORIGEN DE LA FAUNA ESTUDIADA. 

Para realizar el a nllisis d e l origen Biog e ogr~fi c o 

de los mamlferos de Malinaltenango, se elabora la lista de las 
especies propias de cada regi6n (tabla No. 9). En ella se 
excluy6 al rat8n caserp por considerarse fauna introducida. 

En términos porcentuales, contemplamos una mayor 
influencia de la fauna Neotropical con un 53.lS del total de las 
especies registradas para la zona. La Fauna Ne!rtica representa 
el 46.9S restante. 

Darlington (1957) se~ala que el estudio de la Fauna 
de las Regiones de transici6n, es bastante complejo y para 
analizarlo Biogeogr!ficamente sugiere ordenar las familias en 
tres patrones de distribuci&n: 

1° Fauna transicional 
2° Fauna compartida 
3• Fauna exclusiva 

Este criterio fué retomado por Alvarez y Lachica 
(1974), agregando una lista de las Familias mexicanas propias de 
cada categorla. De acuerdo con estos autores la mastofauna de 
Malinaltenango se agrupa como se describe a continuaci6n: 

1. Fauna transicional. Est! constituida por el 
62.5S y se ordena en siete Familias. Cuatro de ellas de origen 
Ne!rtico: Vespertilionidae, Leporidae, Sciuridae y Cervidae, y 
tres de origen Neotropical: Didelphidae, Phylostomatidae y 
Dasypodidae. 

2. Fauna compartida. Los mamfferos compartidos por 
las dos Regiones pertenecen a cuatro Familias: Muridae 
(representada en Malinaltenango por la subfamilia Cricetinae), 
Canidae, Procyonidae y Mustelidae; todas con ejemplares de ambas 
regiones sumando un total de 34.4X 

3. Fauna exclusiva. Con respecto a las formas 
Neotropicales el 6nico r epresentante se atribuye a la Familia 
Desmodontidae, ya que no s~ registraron especies exclusivas de 
origen NeArtico en la zona de estudio, ésto representa el 3.lX. 

Final~ente se observa que en la Ca~ada d~ 

Malinaltenango predomina la fauna tran~icional y, por lo tanto, 
podemos considerar a esta Area como una Zona de Transici6n, que 
adem!s sirve como un Corredor que permite el flujo de especies 
bidireccionalmente en las Regiones Biogeogr!ficas Americanas 
(Fig. 4). 

colindantlfs, 
los Géneros 
Símpson. 

Con respecto a la Afinidad Faunlstica con las zonas 
se elabor6 la tabla No. 10. en la cual se comparan 

y Especiws en coman basandose en el Indice de 
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ORIGEN DE LA FAUNA ESTUDIADA.

Para realizar el análisis del origen Biogeogråfico
de los mamíferos de Nalinaltenango, se elaboró la lista de las
especies propias de cada regibn (tabla No. Q). En ella se
excluyò al ratón caserp por considerarse fauna introducida.

En terminos porcentuales, contemplamos una mayor
influencia de la fauna Neotropical con un 53.1% del total de las
especies registradas para la zona. La Fauna Neàrtica representa
el 46.9% restante.

Darlington (1957) señala que el estudio de la Fauna
de las Regiones de transicibn, es bastante complejo y para
analizarlo Biogeograficamente sugiere ordenar las familias en
tres patrones de distribucibns

1° Fauna transicional
2" Fauna compartida
3° Fauna exclusiva

Este criterio fué retomado por Alvarez y Lachica
(1974), agregando una lista de las Familias mexicanas propias de
cada categoria. De acuerdo con estos autores la mastofauna de
Malinaltenango se agrupa como se describe a continuación:

1. Fauna transicional. Esta constituida por el
62.52 y se ordena en siete Familias. Cuatro de ellas de origen
NeArtico¦ Vespertilionidae, Leporidae, Sciuridae y Cervidae, y
tres de origen Neotropical: Didelphidae, Phylostomatidae y
Dasypodidae.

2. Fauna compartida. Los mamíferos compartidos por
las dos Regiones pertenecen a cuatro Familias: Huridae
(representada en Halinaltenango por la subfamilia Cricetinae),
Canidae, Procyonidae y Mustelidaeg todas con ejemplares de ambas
regiones sumando un total de 34.4%

3. Fauna exclusiva. Con respecto a las formas
Neotropicales el único representante se atribuye a la Familia
Desmodontidae, ya que no se registraron especies exclusivas de
origen Neårtico en la zona de estudio, ésto representó el 3.1%.

Finalmente se observa que en la Cañada de
Halinaltenango predomina la fauna transicional y, por lo tanto,
podemos considerar a esta area como una Zona de Transicibn, que
ademàs sirve como un Corredor que permite el flujo de especies
hidireccionalmente en las Regiones Biogeogråficas Americanas
(Fig. 4).

Con respecto a la Afinidad Faunlstica con las zonas
colindantes, se elaborñ la tabla No. 10. en la cual se comparan
los Generos y Especies en comån basandose en el lndice de
Simpson.
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Dicha tabla muestra que la fauna de mamtfe r os 
te r restr e s de Malinaltenango ti e ne una afinidad liger ament~ mayor 
con Morelos y secun dariamente c on Guerrero y Michoac~n. Por su 
parte, los quir6pteros muestran mayor atinidad con Guerrero. 

Al considerar el . nivel Genérico, y principalmente 
los Géneros terrestres del Norte del Estado, la afinidad 
faunlstica se resalta. 

De las 33 especies r egistradas en Malinaltenango, 
diez son comunes a las cuatro zonas limftrofes, lo cual 
representa el 19. 2 3X de la suma total de especies compartidas. 
Con Guerrero tiene uan afinidad de 26.92%, con Morelos 23.07% 
con el N del Estado de México 3.84% y por 6ltimo con Michoac&n 
17.3%, dando con ello el 100% de los mamlferos del lrea de 
estudio. Representado esquem!ticamente tene~os que1 

w 17.3% 

N 
3.84% 

ttALINALTENANGO 
EK. 9.61% 

s 
26.92~ 

E 23.07~ 

Dado que los estados de Guerrero, 
MichoacAn estAn ubicados biogeogrAf icamente en 
Neotropical, se pone en evidencia la influencia que 

Morelos y 
la regi6n 

ejercen estos 
Balsas sobre estados, formadores de la cuenca del Rio 

Malinaltenango. 
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Dicha tabìa muestra que la fauna de mamíferos
terrestres de Halinaltenango llene una afinidad ligeramente mayor
con Morelos y secundariamente con Guerrero y Michoacán. Por su
parte, los quiròpteros muestran mayor afinidad con Guerrero.

Al considerar el. nivel Genérico, y principalmente
los Géneros terrestres del Norte del Estado, la afinidad
faunlstica se resalta.

De las 33 especies registradas en Halinaltenango,
diez son comunes a las cuatro zonas limítrofes, lo cual
representa el 19.23% de la suma total de especies compartidas.
Con Guerrero tiene uan afinidad de 26.92%, con Morelos 23.07%
con el N del Estado de México 3.84% y por Gltimo con Michoacán
17.3%, dando con ello el 100% de los mamíferos del ¿rea de
estudio. Representado esquemåticamente tenemos ques

N
3.84%

cn 1<›.2sz_

U 17.32 HALXNALTENANGO E 23.07X
Ex. 9.612

B
26.92% '

Dado que los estados de Guerrero, Morelos y
Michoacan estan ubicados biogeogràficamente en la región
Neotropical, se pone en evidencia la influencia que ejercen estos
estados, formadores de la cuenca del Rio Balsas sobre
Halinaltenango. .
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CONCLUSIONES. 

De los resultados de este estudio, se puede concluir 
lo siguiente: 

1. Ccmparada con las !reas aleda~as, la fauna de 
Malinaltenango es diversa y est! conformada por 33 especies de 
mamlferos, 13 de los cuales ~on nuevos registros para el Estado 
de México. 

especie mAs 
gradiente 
registradas 

2. Del registro total, Sturnira lilium mostrb ser la 
abundante de la zona; 24 especies exhi~en un 

atenuado de abundancia y ocho especies fueron 
mediante la presencia de un solo individuo. 

3. De acuerdo con la abundancia, la estructura 
faunlstica de Malinaltenango es caracterls t ica de comunidades que 
no han sido pe r t u rbadas o contaminadas. 

4. Comparada con los estados de Guerrero y Morelos, 
la dive r sidad de Malinaltenango es alta, tomando en consideracibn 
que estos especios son mayores que el !rea de estudio. 

5. En el •rea de estudio, se manifiestan claramente 
dos patrones de distribucibn altitudinal; el primero enmarca a 
las especies que restringen su actividad a la Ca~ada, el segundo 
lo conforman los organismos que adem!s de estar presentes en la 
Ca~ada, penetran en forma notoria a la Meseta. 

6. Es relevante la influencia que ejerce, sobre la 
composicibn faunfstica de Malinaltenan~o, la fauna de los Estados 
de Guerrero, Morelos y Michoac!n, en orden de importancia 
respectiva~ente. Por su parte, el aporte del Norte del Estado de 
México es menor. 

7. Al observar el 
los Géneros terres tres, la 
Estado de México es destacada. 

nivel Genérico, y principalmente 
Afinidad Faunlstica con el N del 

8. Los componentes faunlsticos de Malinaltenango son 
mayoritariamente Neotropicales y en forma colateral la fauna 
NeArtica tiene una influencia considerable. 

9. La 
transicional, lo 
cuenca del Rio 
bidirecional que 
Regiones NeArtica 

fauna de Malinaltenango es 
cual resalta la importanc~a 
Balsas, la cual funciona 
repercute en el flujo de 

y Neotropical. 
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CONCLUSIONES.

De los resultados de este estudio, se puede concluir
lo siguiente:

1. Comparada con las áreas aledañas, la fauna de
Halinaltenango es diversa y está conformada por 33 especies de
mamlferos, 13 de los cuales son nuevos registros para el Estado
de México.

2. Del registro total, Sturnira lilium mostro ser la
especie màs abundante de la zona; 24 especies exhiben un
gradiente atenuado de abundancia y ocho especies fueron
registradas mediante la presencia de un solo individuo.

3. De acuerdo con la abundancia, la estructura
faunlstica de Halinaltenango es caracteristica de comunidades que
no han sido perturbadas o contaminadas.

4. Comparada con los estados de Guerrero y Horelos,
la diversidad de Halinaltenango es alta, tomando en consideracibn
que estos espacios son mayores que el ¿rea de estudio.

5. En el area de estudio, se manifiestan claramente
dos patrones de distribucion altitudinalg el primero enmarca a
las especies que restringen su actividad a la Cañada, el segundo
lo conforman los organismos que además de estar presentes en la
Cañada, penetran en forma notoria a la Meseta.

6. Es relevante la influencia que ejerce, sobre la
composicibn faunlstica de Halinaltenango, la fauna de los Estados
de Guerrero, Morelos y Michoacán, en orden de importancia
respectivamente. Por su parte, el aporte del Norte del Estado de
México es menor. -

7. Al observar el nivel Genérico, y principalmente
los Géneros terrestres, la Afinidad Faunlstica con el N del
Estado de México es destacada. '

8. Los componentes faunisticos de Malinaltenango son
mayoritariamente Neotropicales y en forma colateral la fauna
Neàrtica tiene una influencia considerable.

9. La fauna de Halinaltenango es basicamente de tipo
transicional, lo cual resalta la importancia biogeogràfica de la
cuenca del Rio Balsas, la cual funciona como un Corredor
bidirecional que repercute en el flujo de mamíferos entre las
Regiones Neartica y Neotropical.
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FIG. No.3. PERFILES TOPOGRAFICOS l, 2 y 3. 

PERFIL TOPOGRAFICO No. 1. 

18"'48' 03" Lat. N 
DE· lo• 99"'42' 13" Long. E ,;.; los 99°44' 57" Long. W. 

PERF IL TOPOGRAFICO No. 2. 

18"'46'97" Lat . N 
De les 99"'42 '00" Long. E a los 99044'57" Long. W. 

PERFIL TOPOGRAFICO No. 3. 

18"'46 '89" Lat. N. 
De los 99"'41'64" Long. E a lo$ 9~42'82" Long. W. 

FIS. NQ.3. PERFILES TOPOGRAFICQS 1, 2 y 3.

PERFIL TDPÚGRAFICO ND. 1.

18°4B'03" Lat. N
De los 99“42'13“ Long. E e los 99”44'57“ Long. W

PERFIL TÚPOGRAFICO ND. 2.

1B°4b'97" Lat. N
De los 99°42'0O" Long. E a 105 99*44'57" Lung- N

PERFIL TOPDGRAFICO No. 3.

1b°4ó'89" Lat. N.
De los 99°41'ó4“ Løng. E a 109 99“42'B2“ Long. W
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FI6. No. 4. ESQUEMA BIOOC:OORAFICO DE LA FAUNA DE MALINALTENANGO. 

NeArtica Neotropi cal 

Cl aves CK c ompartida; T~ tran~icion, E= e xc l us iva ; O= aus~nte. 
F.:i,una Ne~rt ic a : 1. H. niar ic .uns , 2. L. boreal is_. 3. !i.....__Qar vul a., 
4 . S. flDl'"id a nus , S. S. aureog~ster, 6. S . v ariegatus, 7. ~ 
irroratus , 8. R. ful vescens , 9. O. p alustri s , 10. !,!..._ 
cinerlll'Oargenteu~ , 11. B. &9tutus, 12. P. lotor, 13. ~. frenata, 
14. T t axus , 15 . O, v irg i n a nus. 

Fauna Ne o t ropica l. 1. D. virg ina na , 2. P. p a rnel li , 3. ti.._ 
meq~lophyla , 4 . B. sorici na , 5 . S. lili u m, 6. S. l udovici, 7. k._ 
s a lvini , 8 . A. j ama ice nsis , 9. A. li t u r atus, 10. D. tolte cus , 11. 
p. hart i i, 12. D. rotundus , 13. D. novemc inctus , 14. S. hi s pidus, 
15. N. nal}Ua, 16. C. mesoleucus, 17. L. lon qica udis. 

FIB. NO. 4. ESQLEHA BICK3ÉOBRåFICCI DE Lfi FAUNA DE HALINALTENFLNGD

Neärtica Neotropical

, '_ C,=|

' ' Neàrtíca .
E 8,9, ì0,l1,12, E-12

13,14.
' ' _ _ `;`\_ \\

`=_± 31 'S151 ¿fr_7 J 5°'

\ ' ,4¬
L¡.1, 2. s ,4,'s, 5, 7, â; É/ fo, fl, 1JÉš:j>

a 1,. f |_
Kfflefltropiçal

_ 14, 15, 1 _
17.

Clavel C- compartida; T- transición; E= exclusiva; 0= ausente.
F1-una N'=-âftifi-11 1- P1_-_.f&sLi§sflzr¿§. 2- I,-@_bQr±2_fi1i±=.› 3- Br- |1ëLv1¿;_-a,
4. R. floridaggg, 5. S. aureqgaster, b. S. variqgpgus, 7. ¿L
iggpratus, B. R. fulvescens, 9. D. galustris, 10. Q¿
cineçggggggggggg, ll. B¿_§atutg§, 12. P. lotqg, 13. Q. frcnata,
14. T tnxus, 15. Q, virginanus.

Fauna Neotropical. 1. D. virginena, 2. P. garneLl¿, 3. Q;
efi2aL9Q§xLå, 4- §¿_§9fi;ìQ§. 5- 5- lilium, b- §L_LuQ2xL§i› 7- QL
ãåjving, B. eh jamgíççqgíg, 9. â. ljturatuä, 10. D, tultecus, 11.
D. hartii, 12. D. rotundus, 13. Q. novencinctus, 14. S, hisgidgg,
15- NL_n§2us. 16- G¿_essQLsuss;. 17- e¿_LQaQ¿s§uQL§L
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Clave de especies' 

1. S. lilium; 2. P. lotor¡ 3. D. tolteca; 4. D. rotundus¡ 

5. S. floridanus; 6. N. nasua; 7. B. astutus; 8. A. Ja~aicensis; 

9. D. noveiac inctus; 10. H frenata¡ 11. L. ir~oratus¡ 12. S. 

ludovici¡ 13. U. cinereoargenteus; 14. S. aureoga ster; 15. L. 

longicaudis; 16. D. virginiana; 17. A. liturarus; 18 . L. 

borealis; 19. M. nigricans; 20. S. variegatus; 21. T. taxus; 

22. P. parnelli; 23. C. salvini; 24. C. Mesoleucus; 25. O. 

virginianus; 26. H. •egalophyla; 27. G. soricina; 28. D. hartii; 

29. R. parvula; 30. O. palustris¡ 31. R. fulvescens; 32. S. 

hispidus; 33. "· •usculus. 

Clave de especies:

1. S- Iiliumç 2. P. Inter; 3. D. toltecag 4. D. rotundusg

5. S. floridanusg 6. N. nasuaç 7. 8. astutusg 8. A. janaicensïsg

9. D. novencinctus; 10. H frenatag 11. L. ìrroratus; 12. S.

ludovicig 13. U. cinereoargenteus; 14. S. aureogaster¦ 15. L.

Iongicaudis; 16. D. virginiana; 17. A. liturarusg 18. L.

borealisg 19. H. nigricans; 20. S. varángatusg 21. T. taxusg

22. P. parnollíg 23. C. nalvinig 24. C. nosoleucusg 25. O.

virginianusg 26. H. ncgalophylag 27. G. soricina; 28. D. hartii;

29. R. parvulag 30. 0. palustris; 31. R. fulvoscensg 32. S.

hispidusg 33. H. nusculus.
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CLAVE DE ESPECIES . DISTRIBUCION ALTITUDI NAL . 

ESPECIES TERRESTRES. ESPECIES QUIROPTEROS 

1 . D. v ir9iniana 1 . P . parnelli 

2 . D. ncvelll!cinc tus 2. H. megalophy l a 

3 . s . floridanus 3. G. s o ricina 

4 . s . v ariegatus 4 . s . } i 1 i UCll 

5. s . oiureogaster 5 . s. ludovici 

6 . L. irror atus 6. c. i¡alvini 

7 . o. f>alustrit0 7. A. jaiAaicen5is 

6 . R. fulvascenlO a . A. litur.a t ur. 

9 . s. hispidus 9. D. tolteca 

10 . M. musculus 10. D. hart i i 

11 . u. c in•reoargenteu s 11. D. rotundu s 

12. 9 . astutu s 12. M. nigricanio 

13. P . lotor 13 . L. b oreal is 

14 . N. n a sua 14 . R. p a rvu l a 

1~. H. frena ta 

16 . T. ta>:us 

17 . c . •esoleucus 

18 . L. ·1ongicaudis 

19 . o. v irginianus . 

CLAVE DE ESPECIES. DISTRIBUCIO ALTITUDINAL.

ESPECIES TERRESTRES. ESPECIES QUIROPTEROS

1. D.

2. D.

3. S.

4. B.

5. S.

6. L-

7. O.

8. R.

9. S.

10. H.

ii. U.

12. B.

13. P.

14. N. nasua 14. R.

15. H.

16. T.

17. C.

18. L.

19. O.

virginiana

novencinctus

floridanus

variegatus

auraogaster

irroratus

palustrìs

fulvescens

hispidus

nusculus

cìnereoargenteus 11. D.

astutus

lotor

frenata

taxus
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Iongìcaudis

virginianus

I. P-

2. H.

3. G.

4. S.

5. S.

6. C.

7. A.

8. A.

D.

X0. D.

12. H.

13. L.

parnelli

megalophyla

soricina
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ludovici
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janaicensis

lìturatus
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29-0 1-BB 

t 5, encue ntra e~ el tolde dP U. c in1r eoi t g en l~ u 1 

U Hite lh i nco1 ~ let• 

lll ko st deterai10 si tr~ 1ano Q pila. 

Su bad . 
;\d. 

47 .3rn 
i:,7 .n :1 

3-J.2 
37 

303-40 Udøzøileus virgìaifinus 03-GS-66 1 Suhad. 47.38!! 1
¡01~9l 0. virqxnianus 29-01-88 3 A6. 67.2¡¢¡

1 Sr encuentra en el ¡oìde de U. cinfrenarqeuteus
lt Hueìlz incompleta

8!! ho se determina si ora nano q pata.



Tabla No . 7. Medidas externas y craneales de Sturnira lilium 
parv idens; las estadisticas mencionadas son: No. de la muestra , 
M~dia +_ Desviacion Standar (~ ), Extremos y Coef i ciente de 

Variacibn. 

MEDIDAS N HEDIA + -(cl) EXTREMOS C.V.(%) 
y SEXO <-> ( illlll ) 

Lor.g. total 
1-l 31 59.4e·:s.72 53.0-77.0 6.30 
M 30 60.98:_5.78 47.0-72.5 9.48 

Long. pata 
H 31 12. 29:1 .04 10.4-15.5 8 . 65 
M 30 12.87:_,.47 10.3-15.0 11.39 

Long. oreja 
H 31 12.69:1 . 33 14.1-17.0 10.47 
M 30 13 . 39:_1.37 11. 0--15. 2 10.26 

Long . tragus 
H 31 5.06:'.: 0.54 4.2-6.3 10.64 
M 30 5. 19:_ 0.81 3.9-6.9 15.74 

Long. antebrazo 
H 31 39.16:2.38 31.5-44.0 6.08 
M 30 40.73:1 .75 38.0-45.0 4.20 

Long. mayor 
H 20 21 . t.2:0 .37 19.4-22.2 1. 72 
.1 31 21. 96:0.65 20.9-23.4 2.95 

A.C.H 
H 17 12 . 36:1.01 10.7-13.4 8.19 
i1 29 12.12:0.92 10.2-13.8 7 . 23 

C.P.O. 
H 20 5.84:0 . 39 5.0-6.6 6.67 
M 29 5 . 95:0 . 35 5.0-6.3 5.92 

.a..M. 
H 20 11.63:0.45 10.3-12.2 3.91 
M 30 11.89:0.36 11.0-13.0 3.03 

H.D.M . 
H 20 7.23:0.39 6.4-8.0 5.41 
M 30 7.38:0.28 7.0-8.0 3.80 
PESO 
He/e 17 17 .37:1.67 14.6-19.8 9.64 
Hs /e 14 15.54:1.12 13.4-17.0 7 .1 9 

:abla No. 7. Medidas externas y craneales de §¿yrnig§ lilxum
, las estadisticas mencionadas son N de la muestra,warvzdøns- . : o.

Htdia +- Desviacion Standar (Q), Extremos y Coeficiente de

HEDIDAS N HEDIA *-(Ó)

Variaciòn.

y saxo (nn)

Lühg.
H
H

Long.H .
M

Long.
H
M

Lung.
H
H

Long.
H
H

Long.
H
H

3I3

O I

3IÚ

1 1 Q n

3:2?

F

H.D.N.
H
H
PESÚ
Hc/e
Hs/e

total
31
30

pata
31
30

oreja
31
30

tragus
31
30

antebrazo
31
30

mayor
20
31

17
29

20
29

20
30

20
30

17
14

59.4e*=.72
eo.9e;5.7s

12.29;..o4
12.e?;..47

12.69;,.3s
13.391..37

s.oe; 0.5@
5.19; o.a1

39.1e:2.3a
4o.73*1.7s

21.e2;o.37
2z.9e;p.¢s

12.3e;1.o1
12.72;p.92

s.s4;o.39
5.95;o.ss

11.¿s:o.4s
11.a9;p.3a

7.2s;p.s9
7.3a;p.2s
17.37;1.e1
15.s4;1.12

EXTREMOS
(nm)

53.0-77.0
47.0-72.5

10.4-15.5
10.3-15.0

14.1-17.0
11.0~15.2

NÂII0N 00IIQU

31.5-44.0
38.0-45.0

19.4-22.2
20.9-23.4

10.7~13.4
10.2-13.8

uwm bB wøLab

10.3~12.2
11.0-13.0

¬:oE-L “É”bo
14.6-19.8
13.4-17.0

C.V-(Z)

6.30
9.43

8.65
11.39

10.47
10.26

10.60
15.74

6.08
4.20

1.72
2.95

8-19
7.23

6.67
5.92

3.91
3.03

5.41
3.80

9.64
7.19



M 

L.T.EMBRYOS 
ANCH.EMBRYOS 

""' ._ ... J 

17 
17 

PRUEBA DE STUDENT. (t). 

17.50::_2.89 

1 f.33:4 .4 
7.43:1.2 

10.0-21.7 

2.0-19.5 
1.0-12.2 

de "t" 

16.50 

39.24 
25.30 

a los valores Al aplica r 
estad1st i cos de la tabla 

la Prueba 
No. I. se obtuvieron los siguientes 

t re s resultados, en don de : 
t,= Resultado de la Prueba de "t". 
t2= Resultado de la com~ robaci6n del mismo 
t <<>•>=Resultado de "t" esperada. con probabilidad de error en 
los grados de libertad dados por N, + N2 -2 ( N= Poblaci6n). 

1.- La diferencia de peso entre Hembras s/e y Machos 
vierte los siguientes resultados, en donde: 

t.= 3.4865 
t~= 3.4728 
to.01c4o>= 2.704 
t= 3.4865 = 3.4728 > 2.704 
La diferencia es altamente significativa. 

2.- La diferencia de peso entre Hembras c/e y Machos 
nos dib los siguientes resultados: 

t.= 0.5 
t:z= 0.55 
to.Ot!H43>= 2.02 
... t= 0.5 = 0.55 < 2.02 
La difrerencia no es significativa 

probabilidad de 5S de encontrar Hembras e/e 
mismo peso 

~-- Valores de la diferencia de 
Antebrazo entre Hemb ras y Machos: 

t.= 3.095 
t:z= 3.387 
to.o 1 c.,,.,.>=2.669 
••• t= 3.095= 3.387 > 2.669 

y que hay una 
y Machos con el 

Longitud del 

La diferencia es altamente significativa el riesgo 
de error es de 1S de encontrar la misma medida entre Hembras y 
Machos. 

n 31 ±7.5o;2.sw

L.T.€MBRYOS 17 ìl.331d.d
ANCH.EM9RYOS 17 7.d3*1.2

10.0-21.7 ló.50

2.0-19.5 39.24
1.0-12.2 25.30

PRUEBA DE STUDENT. (t). _
A1

estadísticos de
tres resultados,
t,= Resultado de
tz= Resultado de
t <,¡,=Resu1tado

aplicar la Prueba
la tabla No. I. se
en donde:
la Prueba de "t".
la comprobación del mismo
de "t" esperada, con probabilidad de error en

de "t" a los valores
obtuvieron los siguientes

los grados de libertad dados por N, + N; -2 ( N= Población).

1.- La diferencia de peso entre Hembras slo y Machos
vierte los siguientes resultados, en donde:

tg: 3.4865
t== 3.4728 '
to.o\<¢o›= 2-704
t= 3.4865 I 3.4728 > 2.704
La diferencia es altamente significativa.

2.- La diferencia de peso entre Hembras c/e y Machos
nos dio los siguientes resultados:

tg:

t==
0.5
0.55

to.øU<¢3›= 2.02
_.. t= 0.5 Z 0.55 < 2.02
La difrerlncia no es significativa y que hay una

probabilidad de
mismo peso

3-..

5% de encontrar Hembras cie y Machos con el

Valores de la diferencia de Longitud del
Antebrazo entre Hembras y Machos:

t|= 3.095
tz: 3 .

to.o¡¢us›=2.669
.'. t= 3.0953 3.387 > 2.669
La diferencia es altamente significativa el riesgo

de error es de 1% de encontrar la misma medida entre Hembras y
Machos.



TABLA No. s. LISTA DE FRECUENCIA DE CAPTURA POR ESPECIE. 

Especie (Mes-No . de ind.) Cate gorfa. No. total de 
ind. 

D. virginiana. I Com~m <1 
I I 
V 2 

P. parne 11 i I Il 1 Escasa 2 
XI 1 

M. me galophyla II Rar- a 1 

G. soricina V Rara 1 

s. lilium I 6 Abunda nte 62 
II 7 
II I 21 
I V 1 
V 2 
VI 2 
VII 7 
VIII 17 
X 1 

s. ludovici IV 6 Rara 6 

c. sal vi ni VII 2 Rara 2 

A. jama icensis I! 2 Muy comlln 11 
III 2 
IV 1 
VI 1 
VII I 2 
X 2 

A. lituratus II 1 Com~n 4 
IV 1 
V 1 
VII 1 

A. to l tecus II 2 Muy corr.lln 17 
III 3 
IV 2 
VII 1 
VIII 3 
X 6 

E. hartii X 1 Raro 1 

TABLA NO. 8. LISTA DE FRECUENCIA DE CAPTURA POR ESPECIE.

Especie (Mes-No. de ind.) Categoria.

D.

P.

H.

G.

S.

S.

C.

A.

A.

A.

E.

virginíana.

parnelli

megalophyla

soricina

Lilium

ludovici

salvini

jamaicensis

lituratus

toltecus

hartii

I
II
V

III
XI

ll

V

I
Il
III
IV
V
VI
VII
VIII
X

IV

VII

II
III
IV
VI
VIII
X

II
IV
V
VII

Il
III
IV
VII
VIII
X

X

1
l
2

1
1

l

1

wH-4hJn›Hro¬J¢
`]¡-

6

2

NrJ~›~NPO

Ifli'-¡Hi-5

0lA~PJWIJ

1

COGJITA

Escasa

Rara

Rara

Abundante

Rara

Rara

Muy común

Común

Muy común

Raro

No. total
ind.

4

2

1

1

62

6

2

11

4

17

1



D. rotundus 1 Muy comfm 16 
I I 2 
I I I 3 
VI 1 
VII 3 
VIII 5 
XII 

M. nigricans I Com~n 3 
I I 
IV 

L. boreal is I II 3 Escasa 4 
X 

R. parvula I Rara 1 

D. novemcinctus I 2 Comdn 10 
IV 6 
VIII 1 
XI 1 

s. tloridanus II 2 Muy comlln 15 
I I I 4 
IV 2 
V 2 
VIII 4 
X 1 

s. variegatus II 1 Comdn 3 
III 1 
VIII 1 

s. aureogaster I Comém 5 
VII 
XI 2 
XII 1 

L. irroratus 1 Coin\\n 7 
VIII 1 
X 5 

o. palustris X 1 Rara 

R. tulvescens X 1 Rara 1 

s. hispidus VII Rara 1 

11. musculus X 1 Rara 1 

u. cinereoargenteu11 1 1 Comtm 6 
111 1 
IV 1 
VIII 2 

D rotundus

I'|1Ql`1CBI1S

borealis

parvula

novemcinctus

floridanus

variegatus

aureogaster

irroratus

palustris

fulvescens

hispidus

musculus

cinereoargenteus

l
II
lll
VI
VII
VIII
XII

l
Il
XV

III
X

I

I
IV
VIII
XI

II
III
IV
V
VIII
X

II
III
VIII

I
VII
XI
XII

I
VIII
X

X

X

VII

X

I
lll
IV
VIII

nv~(_I'|(,›]0-'(¡ÃI~.)›-

l
1
1

3
1

1

u-I-ONNI

H-åNN«|¦-NI

1
1
l

HNHH

1
1
5

l

l

l

l

fgi-ln-›I-*

Muy combn

Comòn

Escasa

Rara

Común

Muy común

Común

Común

Común

Rara

Rara

Rara

Rara

Comhn



XI 

B. astutus I 3 Comein 12 
I I 1 
I I I 6 
V 
XI 

P. lotor I 1 Muy comein 53 
II 18 
III 16 
IV 2 
V 2 
)( 

XI 4 

N. nasua I 1 Coma n 14 
I II 7 
IV 2 
X 
XII 3 

M. trena ta I 2 Muy com6.n 9 
I I 1 
III 2 
IV 2 
VI 1 
VII l 

T. taxus I 2 Escasa 3 
III 1 

c. mes ol e ucus I 2 Rara 2 

L. l ongicaudis I 1 Com6.n 5 
II 1 
1I I 3 

o. virginianus 1 1 Escasa 2 
1 II 1 

astutus

lotor

nasua

fronata

taxus

mesoleucus

longicaudis

vlrginianus

XI

I
II
III
V
XI

I
II
III
IV
V
X
XI

I
III
IV
X
XII

I
II
III
IV
VI
VII

I
III

I

I
ll
III

I
III

1

b-\›~O~›-Q]

à›-NI†QI-›-››~

0W

HMNQI-

›-"°Í\)f\)o-N

2
1

2

1
1
3

l
1

Común

Muy comfin

Comãn

Muy común

Escasa

Rara

Comån

Escasa

12

53

14

3

2

5

2



TABLA NO. 9. LISTADO FAUNISTICO CORRESPONDIENTE A LA FAUNA 
NEAATICA, NEOTROPICAL y OTROS. 

FAUNA NEOTROPICAL FAUNA tEARTICA 

1. M. nigricans 
1. D. virginiana 

2. L. boreal is 
2. P. parnellii 

3. R. parvula 
3. M. megalophylla 

4. s. floridanus 
4. G. soricina 

5. s. aureogaster 
5. s. lilium 

6. s. variegatus 
6. s. ludovici 

7. L. irroratus 
7. c. salvini 

8. R. fulvescens 
8. A. jamaicencis 

9. o. palustris 
9. A. lituratus 

10. u. cinereoargenteus 
10. A. toltecus 

11. B. astutus 
11. E. hartii 

12. P. lotor 
12. D. rotundus 

13. M. frenata 
13. D. novemcinctus 

14. T. taxus 
14. s. hispidus 

15. o. virginianus. 
15. N. nasua 

16. c. mesoleucus 

17. L. longicaudis 

FAUNA PALEARTICA 

M. musculus. 

<Introducido) 

TABLA ND. 9. LISTADO FAUNISTICD CORRESPONDIENTE LA FAUNA

FAUNA NDTROPICAL

1. D. virginiana

2. P. parnellii

3. M. megalnphylla

4. G. soricina

5. S. lilium

6. S. ludovici

7. C. salvini

8. A. jamaicencis

9. A. lituratus

10. A. toltecus

11. E. hartií

12. D. rotundus

13. D. novemcinctus

14. S. hispidus

15. N. nasua

16. C. mesoleucus

17. L. longicaudis

FAUNA PALEARTICA

M. musculus.

(1ntèoducido›

NEARTICA, NEDTRDPICAL Y OTROS.

FAUNA NEARTICA

1. H.

2. L.

3. R.

4. S.

5. S.

6. S.

7. L.

B. R.

9. D.

10.

11. B.

12. P.

13. H.

14. T.

15. O.

nigricans

burealis

parvula

floridanus

aureogaster

variegatus

irroratus

fulvescens

palustris

U. cinereoargenteus

astutus

lotor

frenata

taxus

virginianus



TABLA NO. 10. 
OENEROS (G) Y ESPECIES (E) 
QUIROPTEROS (Q) COMPARTIDOS 
LIMITROFES. (1. MALINAL TENANGO; 
DEL ESTADO DE MEXICO; 5. 
COMPARTIDOS). 

AFINIDAD FAUNISTICA. NUMEROS DE 
DE MAMIFEROS TERRESTRES (T) Y 
CON MALINALTENANGO Y SUS AREAS 
2. GUERRERO; 3. MORELOS¡ 4. N. 

MICHOACAN; 6. EXCLUSIVOS; 7. 

ARE AS PRESENTES COMPARTIDOS INDICE DE SIMILITUD 
( ~ ) 

o E G E G 

T Q T Q I T Q T Q T Q 

1
-1--i-- · i9--11T 19- 14-

~ 2 ¡ 33 26 45 40 
1 1 
' 1 

¡-------:. 
10 1 79 

1 

14 82 

¡3 33 18 i 49 30 

¡: : :.¡: : 
¡ 1s 9 

l 17 

: 1 :: : i :: : 
1 
1 12 

16 

16 1 2 1 2 

17 8 2 1 8 

3 .. 1 1 5 19 1 

-2_1 --_________ L ___ ~---1 -~~ -- --- ~ 9 _¡ 

E 

T Q 

-- ~ . 
74 711 

1 

79 50 
! 

~~ .J 

7

TABLA NO. 10. AFINIDAD FAUNISTICA. NUHERÚS DE
GENEROS (G) Y ESPECIES (E) DE HAHIFEROS TERRESTRES (T) Y
QUIROPTEROS (Q) COHPARTIDOS CON HALINALTENANGO Y SUS AREAS
LIMITROFES. (1. HALINALTENANG03 2. GUERRERO; 3. HÚRELOS; 4. N
DEL ESTADO DE HEXICO¦ 5. MICHOACAN; 6. EXCLUSIVOS; 7
CÚHPARTIDOS).

AREAS PRESENTES COHPARTIDOS INDICE DE SIHILITUD

Í_ï _

2

3 Í

4 É
5 › .

6 i
7 ,

19 11

33

33

29

35

G _ E G

T Q I T
___ _ "ìš_

3ä _ce__.|

45

49

in:

Nr-Q

c..--.__,c_o§,__

54

2

8 8N

o
lo

40
so
io
20
3
2

If
1
1

T O

15 9

17 8

12 4

16 6

1
T

14

X5

9

14

O

10

7

3

5

1

G - E

T

¬~I0

90

63

QA

5

ãN

(

0

82

73

50

55

19

19

X

I T

74

79

47

74

11

42

ä_._'¿_.&›'__

G

QI¡ _!,"..._:_..|

50!

LE...
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A PE N DICE 1. 

Listado floristtco de Halinaltenango, Estd<lo de M~xico. 

Familia. No. Especie. Autor. 

Pinacea. 
1. Pinus leiophylla 
2. Juniperus flaccidª 

Nombre com~n; estrato y 
tama~o aproximado. 

(Pino¡ Arbol de 10mts.) 
Schl. (Cedro; Arbol 5-lOmts) 

Sapindacea& 
3. Dodonea viscosa Jacq. (capulistli u ocotillo; 

arbolillo de 2-5mts.) 
Papaveraceae 

Bignoniacea 

Apocinac'ea& 

Burseraceae 

4. Bocconia trutescens L.(Cuatlatlaya¡arbolillo 3mt) 

5. Teco111a stans Juss. (Nistamalx&chil 6 tronadora¡ 
arbusto de 2-6mts.) 

6. Thevetia peruyiana Stand y Stegerm. (Ayoyote; Arbcl 
de 8-lOmts.) 

7. Bursera jorullensis Engl. (Copal¡ arbolillo 7mts.) 
8. Bursera cor.tusa Bull. (CuajioteJ arbolillo 6mts.) 
9. Bursera sumar·uba Bull. (Palo Hulato;Arbol 9mts.) 

10. ficus petiplaris H.B.K. (Amate & higer&n; 
1rbol de lOmts.) 

11. Ficus cotir1:i.folia H.B.K. (Higer&n; Arbol de 15mts.) 

Lorantaceae 
12. Phora dendron velutinum Nutt.(Liga; parAsito de 

10cm) 
13. Phoradendron brachystachyum Nutt. (ldem.) 

Leguminoseae 
Subfam.1'11mosacea 

14. Inga spu ri a Humb.y Bonpl.(Jinicuil; Arbol 10-
12mts.) 

15. lisiloma tergemina Benth. (Pata de cabra; arbolillo 

16. Acacia 

17. Acacia 

18. Acacia 

19. Acacia 

de 3-4.5mts.) 
tªrnesiana Willd, (Guisache y&ndiro; 

arbolillo de 8-9mts.) 
pe~natula Benth, (Huizache tep~mo;arbusto 3-

6mts.) 
angu~tissima Kuntze, (Timbre;arbolillo de 

4-4mts.) 
cymbispina Spregue et Riley, (Cubata; 

arbusto). 

A P E N D I C E 1.

Listado floristlco de Halinaltenango, Estado de México.

Familia. No. Especie. Autor. Nombre común; estrato y
tamaño aproximado.

1. Pinus Lgioghylla (Pino; árbol de 10mts.)
2. Junigerug flggcidg Schl. (Cedrog árbol 5-10mts)

Sapindaceae -
3. Qgggnea visgugg Jacq. (capulistli u ocotillog

arbolillo de 2-Smts.)

Pinacea.

Papaveraceae
4. fiocgogig frutggcgns L.(Cuatlatlaya¡arbolillo 3mt)

Blgnonlacea
5. lggoma gggng Juss. (Nistamalxòchil 6 tronadorag

arbusto de 2-ómts.)
Apocinacìae ,

6. Tggvggig ggrugjang Stand y Stegerm. (Ayoyoteg árbol
de 8-10mts.)

Burseraceae
7. Qursgra jgrullgnsig Engl. (Copalg arbolillo Vmts.)
8. Eursgrà ggnfgsa Bull. (Cuajioteg arbolillo ômts.)
9. Eugsgrg sumarggg Bull. (Palo Hulatogarbol 9mts.)

Horaceae
10. E159; Qgtiglarìg H.B.K. (Amate 6 higeron;

arbol de iümts.)

11. Ficyg cggjgifglig H.B.K. (Higerong Arbol de lãmts.)

Lorantaceae
12. Phorçdengggp vglugjnqg Nutt.(Liga¦ parásito de

- 10cm)
13. Phoradendron braçgystachygg Nutt. (ldem.)

Leguminoseae
SubFam.Himosacea -

14. lgga sggria Humb.y Bonp1.(Jinicuil¡ Arbol 10-
l2mts.)

15. Lisjlomg §erggmìn§ Benth. (Pata de cabra; arbolillo
de 3-4.5mts.)

16. Agagja fgrgggggng Hilld, (Guisache y6ndiro|
arbolillo de 8-Qmts.)

17. figagja ggnnagulg Benth, (Huizache tepamogarbusto 3-
6mts.>

18. ggggia angustigfigmg Kuntze, (ïimbregarbolillo de
2-4mts.)

19- êse.c.i.-a¿:m_t›¿s.e1.na. Sn-Nou@ et Riley. (Cubana
arbusto).



20. Mimosa albida Humb et Bonpl, (Vergonsoza; 
suba r bustiv;¡). 

Subtam. Casalpinacea 
21. Cassia tora L. (Hediondilla; arbusto 1mt.) 

22. Cassia spp. 

Subtam. Fabacea. 
23. Crotalaria aragyroides H.B.K., (Frijolillo;hierba) 

24. Eysendhardtia polystachya Sarg., (Palo dulce; 
arbolillo Smts.) 

25. Palea lesiostrachy~ Benth (Escoba;arbusto 1mt.) 

26. Palea psoraloides Moric., (Escobilla; arbustito 
0.5-1.2mts.) 

27. Palea gigantea Bull. (Escoba;arbusto 2.5mts) 

28. Aeschynomene americana (Ixcahite;Arbusto 1mt) 

29. Dermodium bellum Blake, (Pegaropa;arbusto 2mt.) 

30. Dermodium cajaritolium H.B.K., (Pega-pega;arbusto 
ta 2mtr.) 

31. Dermodium ciliane Muhl, (Caulotillo1 arbusto 1-2mt) 

32. permodium prehensile Sel, (Pegajosa;Hierba 
trepadora). 

33. Marchaerium setulosum Pitt. (Arbusto trepador) 

• 34. Rhynchosia discolor Mart. et. Gal. {Gallinitas; 
herbacea trepadora 

35. Rhynchosia nigropunctatus Wats (Gallinita J 
trepa<lora) 

36. Eriosema grandiflorium Scht et Cham (Igualancill•; 
arbu!ito 1-2mts.) 

37. Leucaena confusa Britt et Rose (Guaje;arbolillo de 
2 a 3 111ts.) 

36. leucaena spp. 

Fam. Euphorbiaceae 
39. :E~u~p~h~o,._,_r~b~i~a,__rWi!!a~d~i~a~~~·s~ Benth {Colecita; herbaacea de 10 

a 30cm.) 
40. Jatropha urens (Ortiga; arbusto de 12-30mts.) 

Fam. Convolvulaceae 
41. Ipomea arborescens Humb et Bonpt (Palo de Muerto 

arbolillo) 
42. Ipomea spp. (Romerillo de la sierra) 

FaAi. Compositae 
43. Achibaccharis serratifolia Blake (Hierba del 

carbonero, arbusto trepador) 

20. flimosa albjdg Humb et Bonpl, (Vergonsoza¡
subarbustiva).

Subfam. Casalpinacea _
21. Cassia torg L. (Hediondilla¦ arbusto int.)

22. Cassja ggg.

Subfam. Fabacea.
23. Qrotglgria argggrgidgg H.B.K.,,(Frijolilloghierba)

24. fiysendhagdtia golxstgggga Sarg., (Palo dulce;
arbolillo Smts.)

25. Qalea lesiggtraghgg Benth (íscobagarbusto imt.)

26. Qglea Qgoralgiggs Horic., (ïscobillag arbustito
0.5-1.2mts.)

27. Dalea giggntga Bull. (Escoba¦arbusto 2.5mts)

28. gesghynomgne gmerigggg (1xcahite;Arbusto int)

29. Qgrmggigm ggllgm Blake, (Pegaropa¦arbusto 2nt.)

30. Dermodium cajarifoljum H.B.K., (Pega-pega;arbusto
la 2mtr.)

31. Qermgdium giligng Huhl, (Caulotillo¡ arbusto 1-2mt)

32. Qermodium grghengjlg Scl, (Pega3osa;Hierba
trepadora).

33. Harchaeniug getglgsgg Pitt. (Arbusto trepador)

34. Rhynchggia giggglog Hart. et. Gal. (ôallinitasg
herbacea trepadora

35. Rhynghogia nggrgggggjgggg Hats (Gallinita ;
trepadora)

36. §;¿g¿gQg_gggng111gg1gg Scht et Chan (lgualancilla¦
arbusto 1-2mts.)

37. Leugaegg cgnjggg Britt et Rose (üuajegarbolillo de
2 a 3 mts.)

38. lguggggg ggg,

Fan. Euphorbiaceae
39. fiughgrgig rgdiggg Benth (Colecitag herbaacea de 10

a 30cm.)
40. Jgtrggbg ggggg Cürtiqag arbusto de 12-30mts.)

Fam. Convolvulaceae
41. lggmeg ggggggggggg Humb et Bonpt (Palo de Huerto

arbolillfi)
42. lgQmgà_åEE; (Romerillo de la sierra)

Fan. Compositae H
43. fighigagghgrjg ggggggjfgljg Blake (Hierba del

carbonero, arbusto trepador)



44. Aster moranensis H.K.B. (Atlacote; hierba) 

45. Braccharis sordescens D.C. (Escobilla; arbustitos) 

46. Brichellia spp. 

47. Senecio chapalensis Wdts (Jara) 

Fam. Barbacaceae 
48. Ceiba sp. (Pachote; Arbol). 

Fam. Graminae 
49. Poa mexicana (Pasto) 

50. Trisetum veletii Fourn (Pasto). 

dd. Aster moranensis H.K.B. (At1acote¦ hierba)

45. Bragcharig sordesgens D.C. (Escobi11a; arbustitus)

46. Brichelljg ggg.

47. Sgnegio ghagglensis Hats (Jara)

Fan. Barbacaceae
48. Qgjga sg, (Pachoteg Arbol).

Fam. Graminae _
49. Poa mexicana (Pasto)

50. ]r1§g§uQ vglgtig Fourn (Pasto).



A P E N D 1 C E 1 l. 

LISTA DE ESPECIES eRaBDBlE6 eARA RALINALTENANGO. 

l. Cryptotis parva 

2. Michonvcteris megalotis 

3. Macrotus waterhousii 

4. Artibeus hirsutus 

5. Artibeus aztecus 

6. Choeronycteris mexicana 

7. Anoura qeoftroyi 

8. Leptonycteris nivali& 

9. Natalus stranineus 

10. Myotis californiculi 

11. Myotis yumanensis 

12. Myotis thysanodes 

13. Pipistrellus hespe rus 

14. Eumops underwoodi 

15. Molossus ªter 

16. Molossus sinalo~ 

17. Molossus molossus 

18. Spermophilus mexicanus 

19. Perognathus flavus 

20. Dipodomys phillipsii 

21. Reitrodontomys megalotis 

22. Reitrodontomys sumich~rsti 

23. Peromyscus maniculatu~ 

24. Peromyscys melanotis 

25. Baiomys musculus 

26. Sigmodon leucotis 

27. Neotoma _mexicana 

28. Canis la t rans 

29. Card s 1 upus 

30. Spi logale ¡;•utorius 

32. Lynx rutus . 

R P E N D I C E I I. .

LISTA DE ESPECIES ERBBRBIEB

1. Crxgtotìs garga

2- !1,i1:h9!-ycíteri§_@fi§1ë~l°§;§.
3. Hacrotus waterhousgi

4. Artibeug hirsutus

5. grtiheus azgecus

6. Choeronygteris ggxiggnq

7. Anoura geoffroxi

8. Lgggongcteris nivgljs

9. flatglug gtraninegs

10. Hgotìg galifornicug

ll. Hgogjs yuganeggig

12. figotig tgysafiodeg

13. Pigjsgrgllgg hesggrgg

14. gumogs gngepwgogi

15. flolgssug ¿ter

16. Holossus sìnglog

17. flolggãgg mglggsgg

18. Spermoghilus mggigangg

19. Perognatguã f1§vu§

20. Digodomgs ghilligsij

21. Rejfirggggtgfixg Qggglgtjg

22. Reitrgdontqpys sumighçrggi

23. Pgromxsgug mgnicglggug

24. Egnggxgggg mglgngiág

RARA BALINALTENANGD.

25. Baiomxs musculus

26. Sigmogon lèuggbjg

27. Ngotoma_mexig§ng

28. Canis Laçgggi

29. Cgnis luggg

30- §P.L129.å.L._'E 2-.\.¦.t9.tis§.
32. Lyng ggfg§_
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