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El.problema de la lengua paAtice en ~.de CAser Vftlleja. 

Par Yolanda GanzAl•z LOpez 

I ntraducci6n. 

Le segunde obre poltica del poeta peruano Cla•r Vallejo, 

Trilce, fue eecrit• gran parte en le cArcel de Trujillo, 

cuenda el paute padece 112 dl•• de p~iaiOn en 1920. financia-

de por Al mie~o con au aualdo de ~•eatro d• pri•Rria, 1• obrft 

fue impresA en lo• Tellerea Tipogrlficoa de la Panitencierle 

de Lime en 1922 con un valar da trae aolea una vez publicada. 

L6aftr Vallejo en una carta a Antanor Urraga preciae1 

fl libro he nacida en al ••~ar vaclo ••• 
Asumo le re•pon•ebilidad da •U eatltic•. 
¡Dios •~be cuento ha •ufrido pera oue al 
ritmo na treapaaera lle) libertad y caye­
ra en el libort~neja: ¡Dioa aaba haata 
auA borde• eapaluznentaa me he aao•ado, 
colmftdO de miedo, temero&o de oue todo 
se veya e morir e fondo pare ~ue ~i po-
b re lni.me vi vaJ * 

Le gt:neaia da l.• po••le an el veclo y el eviter nue el 

ritmo, "ue fundament8 el lenguaje de le poe•l•, no cey•ra en 

el libertinaje, den por reeultedo une entipoeele, un sntic6-

diga del sistame poAtic• existente entonce•• por~ue preciae-

_.) Cert111 de welleja e Antenar Urrego Cit. por Angel flore• en 
Ja.u.E .taJJ..aJ.a. ~ b,i99r6fise, b,ibligggaffe & iD..dJ.u 
do

0

ppnmn1, P• 32 
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mente eat6 cimentado aobre un• •ntlt••i• d•l miema. 

tate exp•ri•ncie paltic• propueate par ~leRr Vallejo he 

sido int~rpr1tede por le critica de muy diveraea manerftll lm-

preaioniste, peicol6gica, biogrAfice, hiat6rica, aacialdgice, 

y no he sido sino heate feche muy reciente aue se he ocupado 

de la lengua poetice de casar vallejo.*~ 

~in negflr le importancia de lo biogr~fico, lo hia~6rico, 

lo aociel, lo pol1tico, lo paicol6gico del aeneeje poAtica, 

este treb,.jo centre lfl •tencidn 1obre le lengua poAtics en a1, 

usada por CAaar Vallejo en 1u poeale, puee coao lR tearla li-

tererie he sef'teledo, y no e6lo le lingD1atice-•atructurelieta, 

la clave de le paeefe 1e encuentre en el lenguaje. 

~etudiar le lingue poAtice de ~ fl partir de lea pro-

pueataa de loa formeliatea rueoa y luego continuada• por 1• 

poAticft de Romen J•kobaon ea •l objetivo del pre••nte treb1tjo. 

El presente ens1tyo se divide en do• pertee1 1~ primP.re tr11t-

t~ loa problemas de le lengua po~tice1 le aegund•• estudia ea-

toe problemea en ~. 

Con ello pretendo moatrer cOmo L6aar vallejo ee una de loa 

por.tAs nue produce une poee!e ouP bueca propon@r un nuevo dia-

~~)Como ejempla ast6n loe trebejoa aue h~ reelizedo Enrinue 
.Hell6n Aguizre y Joal Peacual iuxd. 
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curao pottico e1~borendu un complejo texto aue deabord~ lo• 

per6metros hebituftlea de recapci6n tanto estAtic~ como crl­

tic11. 
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l. C:l eetudio ling01•tico de 111 paeeia. 

"tn 1915 un grupa de eetudi•ntea de le Universidl'ld de ~oe­
cO fund6 al Clrculo Ling01stico de ~oecO. Un ano m~s t~r­
de en ~. PetersUurgo• unoe cuento• j6vene& filOlogos e hia 
torindore& de le literatura &e ll&ocieron en la ~ aa 
U U ~ JilA l..A 1aaWUl ~' oue muy pronto aer!l!I 
conocida por UPA JA L 4ebrevieture oe 'Ob•ceatvo Izuce­
nije poeticeskogo je&ike•) el formeliemo ruso ecPb~bl'! de 
nl'lcer. 11 ·(1) 

L" necceided de oponerse e la ciencie ecedAmica caduca -loe 

estudios biogr~ficoe, hietoriciatee, eimboliatee, paico\ogietea 

':/ en gcncrfll todo estudio oue dej11be de ledo e le lengutt poe-

tic~ en aitlleve e eete "•ouipo intelectual reremente igual,._ 

do en le historia de le ciencia litererie0
, l 2J e unl'! e><,,gere-

ciOn audaz del estudio de le forma en le lengua poAtice. No aba 

t"nte erft neceeerie pera abrir nuevaa y a&lidea direcciones " 

l~ critica (o hiatori8, QUe eai &e le conocie) de l~ liter~tu­

re; y segOn ~klovskij 'de todos modos nunca ae obtiene todo lo 

oue se pide' ( 3) 

Romen Jakob~on, oue siempre Gu cPrecteriz6 por su prudenci,. 

l'lrremetie du:ramente til rlacir, cua el critico trt"ldicionel se pR-

recte 11 el polic1R nue 'nl ordene:..~ al arresto de unr1 persona se 

lleVPee tf.'mbifm, prtre moyor siJ;.;u:.:iJ,.d, e todos y todo l.o rue 

l) Victor 1.,.rlich, U fermal,íamg ™• nig .. gria-~. p. 89 

?.I ll!J..lj., P• 99 

3) \lictor t-rlich f!nota 11 pie de pAgine en !..b.i..s;tam. • p. 109 
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cncontrnrR en el piso del inculpado, ae1 como e loa tr1tnaaOn-

tea con los oue tropezare en le celle"(4) 

Todos los formeliste• y pereformelistee tuvieron Axita y 

unA grnn producci6n teOrice, aobre todo entre loe ª"ºª 1921 11 

1925. ~in embargo, le OPA~AI no podla existir dentro de.loe 

~1aores de la HevoluciOn ru••• en donde ere obvio aue lft cr!-

tic~ con vistfta e tener futuro y e~irmer•e er~ le merxiata-le-

niniste. 

A las formeliatee ee lee acueO de elgo QUe eetRbR lejoe de 

ser verdad& de olvidarse de lo eaciel de le liter~ture1 

MLe bOsaueda proureeive de lee 1•1•• internea del 1trte 
no eliminebe del progrem• de eatudia loa problem•a ca._ 
plejoa de la relaciOn entre ••t• arte y loa otroe aec­
tare• de la culture y de le realidad eocial"(S) 

Pero si no se ocupaban de ello. ae debla e nue lea "uit~b~ 

ese momento- de su obaerveci6n y aatudio primordiel1 le fa& 

"Si dese"moa definir le perce~ci6n poAt~ca e incluso 
~rt!oticn, se impone inevit8blcmcnte lo siguiente& l• 
percepciOn nrt!stice ea acuelle en le nue aentimoa lft 
forma ( t~l vez nu etUo la for:ne, pero por lo menoe le 
for1ne) 11 ( 6) 

4) Cit. poc Vtctor t:rlic~, ~ fprmnlinmg ™• ~~. 
p. 100 

S) J.:ikol.Json, W;_. al.• I.c.QW ¡j.&f. le 1 iternt.uro J2A l.Wi. fgrmel ia1¡,11 
~, Ant. prep~rada por Tzveten Todorov p. 8 

6) ~klovaKij Cit. por~. iichembaum en lbJ..¡f., p. 30 
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lo· autt les pormit1e aLo.rder le "eutonom.te c!e 1,. funci6n eett-

tic~.• ( 7) 

En ChecoslovAaui1J at: le eb.ri6 la puertf' el f'ormllliemo. Ja-

kobson viviO en P.rA~e e pe.rtir de 1920, •111 se fo.rm6 el "Cfr-

culo LingDl.st.lco de PrAga", en donde se pl8ntef'ron de mener11 

metodol6gicA y exheustive les divere8e formes de estudi1tr la 

1 engue po6ticR. 

(n "les tesis de 1929", se exponen lea f'uncionea de 11'1 le~ 

gu~ y en cedA une de ella• ae ent.reven MOltiplce problcm~e, 

unos YA e~tudiados y otroe 110n no. fueron recJ,.ct,.dl'IB por loe 

integr"lntea del "Cfrculu Lingü.tatico de l-'re911•, e)l:tenei6n en 

Checoslovaquia de le U P A J A z. Dichae teaie •• presentaron 

en el "ler Congreso de r il6logoa ¿5l11vaa" en octubre de 1929.Con 

tienen las ecuerdoa oue funcionan como beses pare ~l deaarrollo 

posterior de lR PoAtice, riet6rice y Ling01atica GenerAl, en 

e.lande es ncces~rio mencionar le importancia de los estudioa de 

t-.on'!ticA y fonolag!e eri loa oue fut: determin~nte el inter~e de 

loo formAli&taa por el v~r1a. 

"(l ci:im;Jn en el ttUe loa conceptos f'ormalist1te se empleh 
ron con mejores reault8COS fuo, sin dU~A ~lgun~, en le 
teor!a de le versif,.cecidn. !iee ouc el lenguf'jP po6tica 
fuL> •al ¡Jrimflr nmor' de lo• te6rico& de lA ~. &eA 
aue loa formnliat88 oue, ente todo, Se OCUpPron de ero• 
blcmAs dr.: veraificeciOn, por ejempla .J11kobson, Tom11sevekij 
y Tjnjanov, ee especieliza•on ~n estructurAliemo en un~ 

7) Jekobson i.:it. por V!ctor Erlich, Q.a. W•, p. 2B4 
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Apocp 1n~s ~i~n temprana, es en eete esfer11 donde el 
formAliamo eportO aua contribuciones m&e reson"nte•"(8J 

Ll"ls teeie y los estudios de lo• fil6logoa del 11 C!rculo ,, 
de PrAga se nos presenten como ambiciosos por~ue estudiRn to-

das loa Pspectos Ce le lengua. De este manera se colocaron lre 

b11&ee del astudio de le lite.1:eture con une riguroaid!!d no ~e-

grimide nntes y oue ye reeultftbe necesaria. 

All!, ea manifiesta aue ea necesario eetudi11r 1111a 1Pn.9u11a 

de&da al punto de vi6ta de eua funcionee, en re1Aci6n con loa 

m6todoa diNcr6nico y sincrt!inico. ~eimis;no, ae pl~ntean loa 

problemft& oel estudio da 1111• lcnguea ealeveas eu compt1r111cien 

con otre& lenguas, su evoluci6n, ate. 

1gunlmente, se presentan lea funcionea de la lengua poa-

tulftndo aue todo ~studio cebe tener en cuente "la v~ried•d 

de funciones Lingü!sticaa y Csifil de suo modaa de reP.liza-

ci6n 11 ( 9) 

Ue todo ello se deaprenaen deacripcicnee y definiciones 

numerosas, unas ya estudiadas poi les propioli te6ricos del 

C1~culo de Prage, otras hen QUed~do como propueatPs de invee-

tiiJ Rci6n, en mucho a ceaoe atln no realizfldea. 

úe ll'I::. primer"& tenemos oue iiom"n Jekobson el nue h11 

llev~do lRe investig11ciones de los formelistft& a funcioneli& 

8) V1ctoi: Erlich, Qe.9 ill•, P• 303 

9) h. Trnke, eta Al., u ~a e....a.u. P• 41. 
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tfts por c~minas nue han permitioa el ev~nce en el estudio de 

lA lcngufl po~tica. lgunlmente, de Jekobson y de otrae forme­

listas como Tome8evakij, Tynjftnav. tklavakij. entre otroe, 

existen investigaciones ~ue han eervido de beec p~r~ otr~e 

posteriores en lA Literetur9 y en le Linwn!atice. Como ejem­

plo estl\n loe estudios ectuelea aobre ltt aemiOtice y el .ll1hR& 

pofltico. 

Les funciones de le lenguea comunicetiva, emotiva y pol­

tice fueron el punto de partid• de le teor!e de le literetu-

re de loe formeliates ruaoe. Estea funciones conaiderede• e 

partir de lAB relacione• ~ue loa aignoa lingOlaticaa tenlen 

con loa referentes extrelin~~!aticoa, permitieron formulPr le 

id•• de aue la lengua poltice ea une deavieci&n con reepecto 

·A los usos comunicetivoa. (etn deaviftci&n de por resultRdO le 

funciOn po6tice1 en ell• los signos ll•men le etenci4n eobre 

e! mismos. 

'l probl~me de l~ desviaci~n del l~nguejc po~tico. estu­

diado por ~klovakij, &n rclacibn con el lenguaje cotidiano, 

implicP le revisiOn d~ los conr.eptos de: litcrerid~d. extre­

~~miP.nto, dcformAci6n, expreGíOn al6gicA, dosviaci6n de lA 

normf!I, (10) vocRbuler.i.o y naturaleza de le puea1e. E:ste te6-

lO) Victur lrlich, YJ¡. ~. p. 255 
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rico snbi,. nue el p1·oblem11 de le deavieciOn e& fundAmentel 

en l~ pttrcepci6n est6tice de le poesiea Al es preciermonte 

nuien abate le posiciOn de oue tin le imegen poEtita rP.&ide 

lA dif~renciA de la poes1a con loe demAs discursea. 

La 1 literarided 1 llit1ra\urnq1t) •• el conjunto de loa 

rasgos distintivos de lo• materiales litererioa, es lo nue 

hece • una obre eer Obre LitELerie, y "el objeta de l• cien­

cie literaria -escribi6 J11kobaon- no e& ln litereture en •U 

totalidad, sino le 'litererided• (11) 

El siguiente peso -dec1en loa form~li&t~•- •• deter•inAr 

cuAle• aon los raegoe diatintivoa ~u• di:terminan le 1 liter~ri­

ded' de une obre litereri•• Se dieron cuente oue esoa resgaa 

no esteben en le realidad Que utilize~an pera au poeele, t~.,.... 

poco en la emotividad, o en lea explicecionee aociol&gic~a, 

hiatOric1.1s o paicolOgicaa de la obre, &ina en 111 pfllPtbrl!t mia­

m,., en el lenguaje que con sus rulecionea 16gico-form"lee 

aprovecha cxc:el~ntemante. en su totalid8d, 111 pot:s111. 

L.." e:ir.trei'\ificnciOn o extreftemiento lo consider111n unido 

111 de t.ic:svieci6n, deformeciOn o etXpresiOn AlOgice: "El ecta 

de lA deformaci6n c~e•dOrft restaura lP egudoze de nuestr" 

percepc:i6n 11 \ 12} 

ll) Cf. Vlctor t:rlich, lila• W• p •. 246 

12) lli.fh., p. 2!>3 
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"Unfl 11ropiuded especlf'ice del lenguaje poftico es lfll de 
ecentuAr un elemento de conflicto y deformeci6n, en re­
laci6n con lP lengua po!:tice tradicional y con lf! len­
gua comunic"tive. ~iendo muy verieble el carecter, le 
tendencia y le e11csle de este 1Jeformeci6n. "(13) 

VP-llejo utiliza temaa manejedoe por otros eecritorea, por 

ejemplo: el Amor, el haga~, la f"milie, le horfAnd~d, etc., 

loe pruscntn A su lector en forma paculier, dentro de lo nue 

es su pro?iA funciOn po6tice ret6rica. 

Le ''expr('jsi6n 1!1l6gic•" (lengua tr11n11r11cional), tGrmino 
V 

utilizaoo por Sklovakij, de • entender eee menifeateci6n ea-

peciel de l~ poea1e oue contraviene le e•preai6n ueual del 

lengu~je de le comunicaci6n, ye ~ue le de le poeela ee unp 

lOgice diferente "ue Be nieye e e1 mi&me, pero tPmbifn ae 

~firme1 es una lOgice o proceeo ment1tl no regido por lP.e re-

gl~s de le camunicaci6n cotidi8na. 
.., 

Voc"UulPria de le poea1a. L8 dcsvi1tciOn (t~rmino de Sklova 

kij) hAcc referencia e un de&plAZftmiento eem6ntico nue puede 

iri lo.) de lA lengua poética e l~ lFnr;:iun poltic1t \ diPcron1") 

0 20J de ll'l lrmgue comunicetive 11 le poe•le ( aincronis) ¡ eeto 

r.s nu~ dicho proceso ocurre euetituyondo un termino erudito 

por otro semAj~nte o de uno culto por uno colooui~l. 

Ln desvieciOn. ~uer poea1e implica dos momentos \14)s l) Nege-

13) B. Trnke, Ai• ,a¡.., ¡J,, ~ .1111 e.t;Ji¡.a, "Le• t•eia de 1929" 
P• 47 

141 l:f. Jeen l:ohen, ¡.,._~ Ul.. Ull.al&A.ia ~. P• 50 
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tivo o edvertencie de le deformeci6n en el lengu~je y 2) Po-

sitivo o de reestructureci6n de le narme. ~mbos ocurren ceei 

,,.1 mismo tiempo. 

Jeen Cohen primero y luego loe investigadores del Grupa 

M Abord1m el fen6mono po!:tico desde le desvi..-ci6n y c:!esprro-

ll"n vArioa ~apectos eabozedoa por loe formeliatfte rueoe. 

E.llos \ JcAn L.olien y tirupo M) den lea premiaea de ciue tod11e 

l"• figurAs ret6ricea aan manifeatecionee de l~ deaviftci&n. 

•La ret6rice ee un conjunto ·de deavi11cionee eueceptiblee 
de eutocorrecci6n, •• decir, QUe modifican el nivel nor­
mel de redundancia de 1• lengua, infringiendo reglee o 
inventendo otree nuevae.• (lS) 

~n es~e proceeo intervienen, al eutor o creador ~ue aa 

productor de loe deev!oa y el lector ~ue loa consume greciea 

a una mnrce. El lector puede consumir los deavtos por~ue PUA 

de reducirlos grftciA& e le presencia de une invari~nte.(16) 

LA teorte del deavto no ee recienta, le encontr~moa y8 

con Ariet6telesi 61 ha~lebe de le nfttUrRleze diferente de l& 

lengue po~tice y de au diferencie con 111 lengua norm"l. 

ti desvlo ret6rico. LA l~ngu~ eatA llene de deav!os. pero 

llemaremos deavlo ret6T.ico e AQUel nue tiene intenci6n polti-

e-.. \17) Desv!o ea u::;a C'lperaci6n Cel lenguaje en nuc se m"ni-

15) üru¡:io h. ~ ~. P• 91 

16)~. 

17) l.lú.<lo, P• 67 
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fi1:1st~ un ~:tAdo cero nltt:?.i·i.uo. ~11 diatingue de lP corwenci&n 

en nur. .6sta r:s siEotemlltica, previ&ible y no sorprt>nde; el dee­

vlo, por el contrer¡o, us aaistem~tico, nos sorprendr. y ea 

imprevisible. 

Autoco.rrccci6n. Ln autocorrecciOn del dwsvto, sianificLll 

nue ln lcnsue tiene une dobl~ funciOn¡ por un lAdo aus enun-

ciftúos µrovoc~n un cx~rañemiento en el receptor, por otro, 

grecins a una "marce" y e una "inv•xiente'' se de lP pl'ut" .. 1 

receptor pnra QUe realice la reducciOn del deevlo, es decir, 

nue se lleve a· c:11bo la operitciOn de conect11r el meneeje con 

lP lenguct normal u de le co.nutticaci&n. l ree•tructurecil5n) 

Le mnrc~. ~on l"• seftele• con l~• cuL11les un conaumidar 

de poes!n descubre el de•vlo, pueden ser f6nicP&, eintActic~• 

o semllnticas 

lnvAriPnte. L& la eatruct.urtt aue perrn.ite l" reducci6n o 

~utocorrecci6n del dcsvlo, contiene ~l grado cero y rl gr~do 

mAnif'estaclo o f.i~urF.1do de lA lengufll; es lft rel11ciftn entre el 

graUo cero y el figureda de la lengua. 

~r11do cero. i110 &e ubica e>u1c\Amttnte en un lugar del len­

guRje, r~i:; movitJlc, pue':ifJ et>t.er en el lenguAje cit'nt!fica, P.n 

P.l cotidiant> o en el ¡-~fercr1ci11l. f.a eprehensiblc s6lo mete­

lingu!st.ic.·t'l:.1ente porau• ea un diacurso oue lle·Jpo n sus eemee 

esencli:tltiS \ llJ) 111ediAnt11 un p.roccdimiento metr.li111JU!stica. Se 

lB) Grupo i" •• .Q.¡¡.. ~. P• 18 
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pued~ cnuip~r~r cun la norme de U08 len~ua y con ello r. 8t,._ 

moe pl11nttianuo rU!i t::l grado cero no es elgo estfltico y f!lbeo­

luto pArR todo& lo& hAblentes, sino •Dvible, por l~s mi 8m,.9 

rAZOOE'S de 1novilided de 111 norma. 

Kedunuancio. ~e define como le repetici6n de e.le~entos 

lingU~eticos pnre cue le comunicecien see eficaz. Los del 

Urupo H proponen aue l~ poeal" en eu cerecterlatice de de .... 

vlo estl't moc!ificAndo lfl redundencie normal de l" lengu,., le 

cual es bAse "de le coherehcia aemlntice del mena11j•" ll9} 

Si l~ redundencie normel de le l•ngue ocup" gr"n pnrte del 

discurso lingtU.stico y ai "(n le zone de rcdund11ncie del len­

guPje ae re1tliza todo un dominio de l1t retOrice, el cuf'l r11-

duce singulermente, pero aai9n6ndole l~ntre t~ntoJ un l!mite 

infrl!llOQúef!\>l.e so ptina de dt!&trucci6n del mensaje \ hermetiema) 

(201 auiere decir cue el escritor cuando reftliz11 su rliacurao 

poAtico tiene siempre presente lA redunUencift, f'!a! como ;ue 

propios mecPniemoa du trenag:resi6n c!e le lungue. 

L.n modificAcian del nivel no.trnf'll e~ redundenci"' •e perci­

be por ll"'S llRtlll'ldes "mnrcl'tB" aue eon precisemente lPs ,,ue in­

dicen lPle P!lt.t:rP.ciones po&itiv11a o ne9f'ltivP1s de l~ redund11n-

19) Helen111 ccristAin, j,)issignarip AJiL rl.~ ~ ~ p.AlS 

20} tix:upo M, ~· d,1., p. 62 
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Cencie. segOn si PUmentfl o disminuye respectivamente Al nivftl 

normAl de elle, dnntro de lfl len...,ua. Obeerv11moa ""u! t"'Ue dicho 

nivel eQuivnle, en perte con lo riue hemos llBmado 11 grflldo cero" 

!Ji~uitindo al ~rupo N, l"• metlbole& o desv!os ret6ricoe se 

dividen ~n cUAtro grupoa1 metftpleemos, m~tetexis, metPs~mem~s 

y metfllouismoe. LDH metepleamos aon desvi11ciones o ~lterPcio­

nes del 9rndo cero en el nivel f6nico y fonol6gicas lPe metP­

t .. xia, en el nivel morfolOgico y eintActica¡ loa met11eeme~~• 

transgreden ul nivel aem-ntico¡ los metelogiamoe, el nivel 16-

gico y referencifll de l~ lengua. Eetoa cufttro grupos •Dn 11,,_ 

mAdOB mfttAboles, por ser de•viflcianee o elterPcionna cle ele­

mentos y porque hftcen uao de ln opereci6n de suetituci6n, ea 

decir, nue ~o~a metAbole o Figura reterice ea sustituci&n ~e 

unP estructura por otre. implice un cAmbio. de 1111! au no•bre. 

é,n loJt ~ ~. el ~rupo ~ eatudi11 sistrm,.t.ic,.r.1P.ntr 

1As fi~urA& reterlc~a, a trev~a de le& leyes ~ue l~s rigen (rlP~ 

vi~ci6n f6nica-fonal6gica, morfor.intActice y eemAntic~) ~ tr.._ 

v~a u~ l~s oper,.cionc• d•t supr~~i&n, 8djunci6n. suprr.sl6n-~d­

junci&n ( sustituci6n) y perrnutfpci6n. 

Loa eopeetos de la l•ngua poAtice 1 conforme ~ lP teor!~ de 

ll'I litcrl"'turP de los formeliatss ruso& nos ven l!I permitir en­

tender l"a dcsviAcionec con reep~cto "los uoos comunic~tivae 

11ue emplert C~altr Vallejo en su po••!t1 y dernoe cuente rle 111 

compleja liter11rieded (/Ue plltntee en aua textoe. 
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11. La lenyue po~tice en lt!l¡_g 

11 Anteu de enalizer le funci6n po6ticA, tenemos t"Ue defi-

nir su luyar entre lfts demAs funciones" (1) 

y pAr~ ¿cfinirla y diferenciarle de le~ demAs funcionea den-

tro del proceso de 1111 comuniceci6n, ea neceaario riue. h11ble-

mua de ln comjenseci6n y amalgame QUe sil(jnifica !.llls.a1 en 

cuy~ lectura nas perturben verioa'eapectoes loa Absurdo•• lA 

libertf'd en el m .. nejo del lenguaje, el empleo de formRs de 

comuniceci6n como Ue&e importftnte oue sustenta el cont~cto 

entre el t~xta y el lectora le f'unci&n fAtice como elemento 

importante pera mentenerae en la lectura, y la propift funci8n 

po~ticu QUI! pi.re poderla ubicar. definir y deacrillir 1 antea, 

deb~mos h111cerlo can las funcione& que lA rodeAn y l'poyAn. 

t.n Trilce lft& funciones se encuentr11n ftmelg11m11d,.a un1ta con 

otr,,s, y si en el lengueje de le comunicaci6n encontr11moe, en 

ocesionus, mezcledAa dns o m~& funcionea, a~u1 en el texto poi 

tico ae nos pn~sent? lo mismf' s.it.u,.ci6n de mP'nerP e)(trem11. 

1~ecurd~mos ~ue les funcione& de le lengua son aeiea refe-

rencinl, t·motiva, f6tice, conetivA,met~ling01sticP y poftic~. 

l) t<omen .Jl!kobson, J..D.a.illC..Q. "'1, bi,oyntet,ise ~. "XIV Lin­
g01stica y l'o~tice." p. 352 
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Iguolmuntc, oue unA funci6n se reconoce aiempre y cuPndo seP 

;1r~dominPnte ~ntre las deml!is y si el menseje est" referida o 

centrndo l!n el elemento nue le corre6ponde dentro del oroce-

so de comunicnci6n: destinadar, destin .. teria, mcnsl'lje, ct5digo 

y cont.exto. 

c.1•1.l.JUn 

t f. emotive) 

e a 

tf. metelingúlatice) 

ci.u1Gu 

rt~N!JA.Jt. 

(f. po6 t.ic11J 

N T t ~ 
f. referenciel> 

1H::i.:t.PTúR 
(f. 11pel,..tiv11 a 

con11tiv11) 

o 

a) ~e funci6n r~ferencisl ebtl enfocl'!de o centr~riP en 111 

contexto. t.n ~ resulta dificil de eair como diacurao 1~-

gico, esto es, en c11den• de p•lebr••• •6lu se le iclentific11 

en término& eisladoe. la decir, ll'J funci6n referenci,.l el ""-

con trArse desvenecidfl o en emel9ema entre ll'la otrA& funcianP.s 

sOlo oc oejp ver en enunciedoa fri'lgmentados o en voc.-bloe rtue 

hAcen Rlua.i.t5n "l mundo oue na11 .iodee. 

"C.LU.ado archipilH•u;o, te deaielrs ,. fondo" 

¡~ ALVlll) 

Alude A un contexto geagrltfico, a6lo en l!! pnlebrl't 11rchipil• 

11i.1ncue se l!ldvici. te t11mbi.6n le p.::esencie de dicho con-
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teJttO en el voc:f'llJlo deaial,.& 1 el prefijo 11 de•" le ouitfll lfll 

posibilic..Pld. de si911ific:edo en ese bentido. Por esto podt>mos 

consi4.lernr la presenciR de .le funci&n refeirenciel en lP poe-

s1a oc ~. "unnue se presentA en segundo o t~rcer plfllno 

y como une forml'I de unirla con le reeliUad inmecliAtfl• p.n es-

te CABO geo9rtficR l~ ALVll) 

b) LP funciOn f6tica 1 ye mencionede arribe, propone un 

problem~ interesante en l" releci&n dcstinedor-destin~t .. rio, 

en donde ~1 destinP.tArio Oc&empe"• doble pepela por un l~do 

s~ le propone como escuche aue se le inmiscuye en el di•cur-

so formul~ndole pregunte• o emitilndole emoneet~ciones o fr~-

aes l'lfectiv"s Que 61 se debe conteetflr fuer" del poema. Por 

otro l~do, ae le paume como lector aWa es rl propio tiempo 

emisor, nUb se resuelve e al mi&mo les pregunt~s y lf's 11~mr-

dAS de Attnci6n dentro del poema. t.jemplo ena 

\l.!:il..¡,¡¡ 1 ¡ l) 

"• ••• d ·traUAjo del escritor \ 'llellejo) se rePlizfl r.n tPri• 
to C1Ue lec.t.e>r de 'SU propie huelln encritu:rRl:vP c!E,l .saa.t• 
Q.!Ui. dt! s.i:,,nifi:..:Aciont!s infinito y ~ntr&pico P lP VP.Z, Pl 
texto escrito, ho~iendo pasatJo previAmente P,O:r unp 1111cty, 
r" J rscri~ura~ \2J 

2) ~nrir.ue ~~llOn Aguirre, l...A ~~ .W ~ ~. \lLa. 
~ ~ 411 ag5ri&uro.' P• 140 
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Dentro de l!lste p:toc.eao de comunicPlciOn po~ticn se obeer­

Vl'JM los si.;uientes recursos; e) ueo de interrogl!lciont>e bl elg 

cuciolh!B en tono üe dillogo cJ fr!'lses 11fectives del lenguttje 

f11tmiliar y d) emon~stAciune& o regPMos. 

&...l!ls funciones ffiitice y dem~s eon llnicemente l'IPO.~/O p,itr,. 11' 

p~Oti1,;R r.n ~. por ello e& rue ee ¡.iresontPn de• mPnerP" in­

co:nplctr }J no como en el diacureo denot"tivo cotic!i,..no. f.jem-

pl.01 

"¿No subimos ftcesa pP~" ebAja1" 

( ILila L.XlW 11 ) 

en donde le interrogeci6n formuled" por un aujeto emisor 

y oirigide " un dest.i.net11rio lector, aupone, en este Cltiena, 

el doble juego del C'Ue ae hebl6¡ es decir, el emisor pregun­

tn el receptor al~o oue ae dcUerl contestnr fuer~ del poemPI; 

este intcrrogncien lR reauelve el propio sujeto emisor y su 

rcspuestEI l" hell111mos diaperae totio el po~me, 861 como en 

l.A frl!lse ''t.:Anta lluvifll en l~ coste elln sin mpr" \~ LXX\1111 

cJ ~n funciOn emotivPI ae percibe Ce mancr~ fr~grn~nt111d,. co­

mo lPs Cf·mfts funciones: se dcjll' v~r en el uso de constfllntee 

int.L•i:jncci.oncs, de frAaea hDchns emotivP.G y trenagrefiid"•• 

Ejr.impla; 11 Uhs de Ayes"• t!;:.i.l.J;.A V) "C1tnt1:1,lluviP.1 en 1111 coa-

t1t aOn sin :n,.r: 11 \ LLil.u LX/.Vl l) 

d.I LA funci611 cun!ltive o epeletive estli impll•cit1t en 1,.. 

ft'ltice, e11 ell11 se ep•l• 1tl receptar de m11ner1t muy directe 
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con el uso de lA segunde persone. En el ejemplo "¿No eubimo• 

PICflleo pA.ri" ~LIAjo7 11 (~ L.XÁ.Vll) el destinat1Jrio recibe lA 

interrogaci611 y tratn de contest,.rle eunoue es un" l'lntltesi•. 

el LA funci6n metl!lingtlietice en hi.1Ja estA CA&i como 

funci6n predominEmte, as decir, e&t6 -en oLden de importPncif'-

dea?u6s de lP funci6n po6tice, en poema6 aue reflexionen so-

bre lR l~nyue y lo aue ella implicw de ftprehenei6n C~ concep-

tos. Lato es, pone en evitJencie le convencien ll!!lrbitr,.Eie de 

le l~ngue. ~jemplo: 

"¿Qui! se llen1e cu•ntn herizll nos? 
Se llArne Lomiemo ~ue padece 
nombre nombre nombre nombrf," 

( l1:ilJa lI l 

f) Por a1timo, en l~ funcien po6tice aebemos rue 1,. inten-

ciOn del texto ee llEu1u1r lA etencien por sf. mismo. Eot,. ll111m'"-

dn de et~ncien sucede debido " un conjunto de mecPniemoa l,.bo-

riosos A nue se somete le lengu", ~uc Jnkob~on define como "l"' 

p.royc:cci6n del pr.incip.:a de eC"u.ivalencia dt:.l. eje de 11" s~lec-

ci6n 1.m el r:je de le combin1H::ien 11 , aua se ieeliza en todoa loe 

niveles cio.l len13uHje1 de foncmp¡ o fonemn, de signo A signo, dP 

frAse A frr16t:, c:ie estrof"a e estrof'e, de poema " poem,,, 

Ln lo~ vci:uoe: lJ 11 0.uifm hpcc t@onte bulle y ni c1ej111" 2) "t!!A 

ter lrs ialAS oue VPn auedAndo". L" palAbr• testAr conein~r~da 

en su Bja p~1eaiym6ticu nos remite ft sememfts ~ue tiP.nen un111 

e,..uivPlr.nciA proyect11da en r.l enunci1tdo y en todo el .poem"s 
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testar 

+ 
escribir 
tr,.b•J•r 
Clr.81' 

¡.u·oducir 

fl problr."'11 rJe 11' ••• 

l11 equivelencia que tienen ent.rn al loe 11emern1t1, estA ~ro­

~ectada en todo el enunciado Y en l" totelid111d del poP.ma, par-

que •• heble de lo flUl• aignifJ.ca l,,. escriture ccf"I f'inelid•d 

eetltlca, •1 trebejo, le crP,.ci&n y la producci&n de POR~••• 

cnr1 un" condana,.cidu y un• alntcai• no utUizerl,,e 1tntPr; •n po ... 

ee!e. CadR uno de 103 sememee de J~ list" antnrinr tiene aen-

tida• dif'arentea que &• conforman c-ntra sf, como ur11t constel111-

ci&n. en la lectura de loa enunc1nciaa del poem8• 9r1tcif'o e ln 

f'un~i&n po6tica. Por ello le lectur~ de poema& en aiempre R!n-

de •prActica e>acriturftl • como trab1tjo humeno, igu,.J l!1 cuRlrui.,r 

otro., obs1~rv,.mou que el pot!ma ( I.Ei1J¡.a I) eon EU 1.11denr dP. anun. 

-Se pida silencio y conaider•cl4n para tr~b~jnr. 

tr,,dici&n ceteJica coincide can le hor~ ~el 11ngelua, "ue 1e 

reza ~ lds aeis de lft maftane y a l~e seis de ln t"idP., ~nt~~ 

del ri;,s1trio, dedic11do, ,, l fl virgen. El 11nuelua h"bl11 de 1" 
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::lolc l"Ue el \'L!rbc cn1µczab11 a 9er cerne en su vientre, 

M~nciono los dou sentido• porQUl!I e•ttn indiaoluhlrment~ unl-

dos, uno llevt" nl ot~u, ye que el angelua es tfllrnbifor\, t!l mo-

mt!nto ''" !'Ue se tocen lee cnmpElnae de les i!JleniAs de los pue-

b!os, que n11"rcA paJ:a los campcsinon e.l t6rrnino de su jornndl'!' 

de trRbejo y el comienzo del rncagimiento. 

-~e t.l•!SCiibc en ¡.u.·ofundidad el momento espectflca del tr,_ 

h~jo po~tico1 "el m~ntillo liquido"• tarde tcmpr~no" y loe mn-

mentoo ;r·-terior~& " 111 •un poco mAo de con!IJiderncien• enun-

eiArlos ~n r.l verso 3) y en ~l 11). 

-t.n el nlvel fenico, .,¡ fonema /t/ de"tester• tiene prHA-

l el isr.10 r.n todo el pocmn cnn: 

t~nte 

cuento 
tarde 
temprano 
"c:uil"9tu.:--6 
teoOrPa 
al entre.: 
ml!lntillo 
tarde 
impextA1·rito 
mortal 
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t:l ur1Jµo M l!n .lA ~ ~ dee11rrollA, pxeci&A y 

deLcrihe loG meconis~os retOrico-lingO!sticos de l~ funcien 

poéticA d~ •. Jf1kobson, por lo oue he conE.icler1-Jdo convL·niunte 11.1 

rttArle furu·i6n rct6ric,.-po6'tica. Aa!, 111tfolrmte tri'!b&jl"lrf fun­

dAmentAlmonte con ~ l, oiyulendo e&tA l!ncp th• ;on,t.lisie. 

!)Quién hAce t~nto bulla y ni deje 

2) test"'r les islas auc ven cu,edendo 

GOn enunciadob "ue formen mete&emema a conjunto de p~lPhr~• ~ue 

intuyrnn una metlforA, ye cue reftlizen l~s oper~cion~e de eu­

presi6n y de AdjunciOn¡ en eete sentida an efectOe el proce-

so metesem&rnico nue coneiate en "c11mt.i111r un ae••m~ por otro"( 3) 

Heco1·demos ( dent.ru del lenyuaje potHico) oue sPbemoa ,.ue 

uxiste desv1o por~ue nos lo meni~i~&ta 

cPao, es tuslArs verbo intransitivo Y" nue tA1cG verbos -P.n 

primer lug~r- no necesiten, ~enerrümP.nto, del objeto clirecto, 

el cual, si se le:a Anote., ee incurre en un pleon,.smo oue ejem­

plificado en los enunci11tdos ~e est.os dos versos ouec'Pr1A l'lst: 

Quién hPcn 1.;mLo ruido y ni f!ftje ·t • .r,.l1.njnr el trl'lbejo. Ob,.erv­

mali nue suceden tres opereLiones nue dPn como resultndo los 

dos versas mencionen.Jos& e) exif:;t~ una trAnsgrcsiOn sint.&cti-

verbu in'tx-ansitivo+ objuto dirC'cto¡ b) nuc~ se sustituyen 
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unos sem~mas por otros: testar por tr~b~j"r e isl"B por tr~b,._ 

jos e) nue se efectOe tsl ca1ulJio Lle eumtido, debido ,. lP inter-

secci6n y A le reuniOn de loo aeme••• teat~r e isl~a. 

~ 
Sucede as! que la &Upresien con&istc en elimin"'r el aeme-

mp trAbajar y por lo opereci6n de edjuncien se ~not~ "teat"r"1 

igu"l aue en lugar da trabajo o tc&tamento ee anote "isl~•"~ 

Ye ~ue ~Mista un verbo intr~nsitivo con un objeto directo 

oue no pide dicho verbo, conaideramoa oue ae treta de unas 

Mt.íAfw11A ShiíAL.Tll.:A (o trenaferenciet de cl,.ae). 

f.i.SiuLu""'d• le conatrucciOn del ~ * porcue alt._ 
r~ e le ~ *- de lea expreaiont-a. Consiste en euati­
tuir une cetcgor!e grematicel por otra, por ejemplo, 
un sustantivo en .lugar de un adjetivo o de un verbo o 
de un adverbio. ( ••• ) ~e treta de une ~etAbole da lft 
clnse de loa metatn1•• • poroue efecte Rl nivel morfo­
sint6ctico de le ~·*~e µroduce por supreai&n-ed! 
ciOn. La sustituci&n ae funde, como en r.l c~eo de l" 
met1tforP-l.!:.2R.2 ... ea decir 1 de le metflofore metesemfmicr, 
en unft semej•nz• aem~ntica.( ••• ) 
LR diferencia •Mtre este metAforft oue ee met~t~xe y lft 
ouc ea fl&1u.U- redice en "ue l" releci6n de eimili­
ridRd entr• loa ...... proviene como un •ubproducto, 
dn oue ae modifice le funcionelidAd de uno de loa ele­
mentos del~. (4) 

y ~ue Helene MeriatAin considere parte de los mr.tsteMR•I •in 

embArgo en eatos verse& se considera sobre todo metftae•a••• 

porcue ea preciaemente l• aubversiOn de eignific~doa la aue 

4) Helena Uerist6in, Dicsignerig .ua ~ ~ .E:..a.!.:U...s·p. 316 
y 317. 
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llama nuestro etenci&n, en primer luger. Es met~for~ poraue 

existe Runa tenei6n, una diatanciew -reforzada por le aint~xia• 

ent.re los dos sememae: tester e ielea. 

Por otro lado, el v~rbo trebejar ao relaciona con teet~r, 

desde un punto de viste einecdeQuico. írebejer se encuentre en 

el grado cero QUB hemos manejado. 

Trobojo~ 

9) 
Hacer un trebejo 

Hacer un testamento 

Existe sin&cdoque porQUB hacer un testamento es une forme 

de trabajo. 

En segundo lugar est.A el tlrmino i•l•• aue d•acrito igu~1 

que•testar" nos remite el siguiente grado cerea Cui~n hRce tea 

to ruido y ni deje trabajar loa poemas aue ven auedendo, En el 

r~1Je "islns• equivale e las poemas, parque entre &lftbas aeMelltUl 

cxiate relecien meton!mic• en la que1 

( ••• lL..a ~ ~~ 111&&<1& ~· 

3 • .1. L\;rnedci en una convenci&n culturfll1 

J.l.l.Uc.l. ~ por le cosa aimbclizedat "defendi6 
'lo cruz'"(al criatianismo)1• comp~rti& 'le co~ 
ro11,..'" (el poder) (5) 

5) Helena heriattiin, Ya• W• P• 329 
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tntrc poemas e islee eXist~ une relac14n de "coincluai6n 

de los términos drntro de un conjunto de sem11s, debido ,. 111 ca-

?ert•mencic de ambos a una misma realidad material" ( 6) 

i&las poemeu 

l. Unas y otros son un bien pera el hombre 

2. Pertenecen a alguien 

J. t:mcrg~n de elgo 

ll. t::s cnractlr!&tice en emboo, de dife1·-ente 

manera, le soledAd. 

1. ~. l:iien tet:ritariel, de la n11tu1·aleze. 
f.cJau.a.J¡. Hien cultural, creedo por el hombre. 

2. l..al.a,:¡. í'~Jeden ser propiedad de un hombre o e;., unP ""'­
c.i~n. 
~ Pertenecen a VAllejo, pero &on lotdois por mu. 
cl·o!'> individuos. 

3. 1 sl.:.s. Eme-rgcn del mar. 
Po~mns. t:mcrgcn del r:aoa de le vide, 

4 • .!~· Llls islA& eett'-n solas en el mAr, es r!ecir, no un¡ 
d?u n loo continente~ como lRs pen!nsul8s, 
~.iI!..f..§.· Se cre:lln en lo soledad, su mejor lP-r:turf!' suce­
~e l:!íl ~llri. AdemAs reco.rclr:mos el rechflLO f'Ue tuviezon 
los poemas de ~. 

Por .lo CILlC corrr.:.:µonde c. le i:xpreslt!n "que v1m ciued1mdo" es 

un~ orl'lci011 uubGainede 11djctiva oue celihcn " inl11:a, nue ob-

servadA l'n 1~1 gr~do ce.ro quedf! j !JU al. Cuma oro=tci6n compleme,,.o 

6) kclon" l:IP.ri stAin, YJ¡,. W,., p. 330 
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cuMple la funci&n de ectuelizer le •cci&n de trebejar loa poe­

meai de "teater lea i&lAe•. Lo aue noe lleve •l ai9nificedo del 

trebejo cra•tiva en un presente aue •• refuerza y confiZ'WlR v.-. 

rie• vecea en todo al poama1 verboe •n·pr•sente1 fres•a itera­

tiva& que indicen le acci&n reelizlndoae¡ ee propone un futuro 

•Ubardineda e lR ecci6n en presente actual. 

intonc••• ae considere ~ue loe veraoa l) y 2) aon une ••tl­

fore corregid• J.a. ~. ld•l grupo de loa eetReeme•••) y 

une met.Afo'1:a eintlctice que forma part• de una auceei6n de 

ellA• pare integr~r une •le;or1a d• le creeci6n pottic•• Corr9-

gidR poraue no estl dentro da le ~enarelidad aue propone al 

Grupo Ma "l~ Metlfore ••al producto d• doa eintcdonuaa• (Tl 

puee 1 cama aa abeerv6 1 la aegunda pert• de la idee metef6rice 

(islea-poemea) e• une ~atonimie, Eealizada en un nivel del can 

teKto de ln lengua aue no ea el de l• comuniceci6n, ea un ni­

vel eimb61ico. "Se puede corregir le metlfore can une •etani­

mie. iste p¡acedimiento •• mu~ f~ecuante en M. Heeterlinck. 

cue ea quiz6 eu inventar• (6) 

3) Un paco mAs de con&idereci&n 

4) en cuento sert te:E'dee temprano,. 

1) ~f., ~ ~. P• 176 

B) 1.lli.d.•, p. l Bl 
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5} y se eauileterl mejor 

6) el gunno, 

El problema de le ••• 

Vere111os estos vt.:rsos como un 11etelogismo, cuyo foco a na-

cleo ea el verso 4) en cuento aerA tArde, tempr1mo. 

Trnto t:il metalogismo como loa metAaomeme& son mctAbolcs 

"ue se confunden, y por lo tente, dif1cilea de difercnciAr. 

Mientrl'ls nue loa metftaememea pervierten el significedo de l~• 

pelAbres, ye ~ue en ellos "ac trete de peser de unp significe-

citan e otra" (9) el metalooli•mo •puede recurrir e l"' objetivi-

d11d de 111 re11lided tal como e5 pere aeperl'lrae frencAn1ente de 

ellA y obtener efectoe de este diatenci1tmiPnto• ( 10) 

~n lee expreeionee considered•• como metAlagiamoa, podemoa 

observar dos planos: e) Meteeem6m~ca, porMue •~iste reuni&n 

e intersecci6n de semea y b) Referenciel-met8l6gica, parnue 

e~iete un problemR con el referente. ln i8 expreai6n1 Eete 

perro ca un le6n, exista met~fare y metRlogismo a lP vez por-

oue "•e Reiste e un • treeledo enel&gico de domin11cionee• oue, 

si se im?úsierft, moaificexle ei sentida de lP.& pRlebr~a. Pero 

est~ clRro tA~bifin ou~ ei empleo del demostrativu remite e unA 

situaci6n osttnsiva, e& decir, l" un mAs ellli del lenguAje."(11) 

9) Grupo M, W, • ...u,., P• 20 

10) .l.W•, P• 201 

ll) !..IU.W:Jn,. p. 203 
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es dr.cir. el refarenta o poeibilided de conat~tPcien en l" 

rc,.licJ,11td • 

••• el m~~elogi&moAxige el conoci•i~nta del referente 
pPrf\ contredt.:cir le dtiscripci6n fiel ciue se poor11• d,.r 
de fiste. Por vlB de los metHeememes esociedoa, puede 
llegar ecciacntelmente e modificar el sentido de lee 
pAlebres, pero en principio contr,.dice loo d~tos repu. 

tecios inmediPtos de lR percepci6n o de l" concienci~."(l') 

Los metalogiemos ocurren como aituecionea pllrticul .. rea del 

lenguaje, ea decir, nue con los metaplasmos, meteteX89 y metR 

semem~s, cuye C8rPcter1stice y netureleZA incidE en lP expre-

siOn funtt?mentelm*'nta, 11s1 pueden realizarse generlllizacion,.e 

y f6rmule&f pero el metftlogiemo por aer comprobllble •~la en 

lP re~lioHo, ed~uiere le p~rticulerid~d del referente nue ex-

presA, Por ejamplo, ln hipérbole •• conatntP en ln medid~ nue 

ee compruebe como un_n mutgerAciOn de la rel'llid"d• dr.l ref'eren-

te. 

Loa vcrso111 

3) Un poca m-s de consiaereci6n 

4) en cuPnto ser~ t"'rde, temprl."lno 

contienen una illefl for~11de por lr. 11 bftse" de lr. c!c&vi,.ci6ns 

3) Un poco mAs de consi~~reciOn 

~¡ cuAnto serA tnrde ••• 

12) Grupo M, Q¡¡.. di,., P• 204 
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4) •• ,tempreno 

ampli ficffc.i6n dul ttirmino "t~rde". 

~ncon~r~moe en primer lu~ar lo elipsis de verbos y de lA 

part!culA; oue, del nexoi en cuento oue¡ as! como lP su•titu-

ci6n del nexo QUe se us~ gener,.lmente en las orPcionee canse-

cutivns; 11 en cu Anta" por a ye oue, 

flonerfl un poco mAs de caneidereciOn 

(elipsis) 

YP. nue ee hflrl 

( uustituci6n y 
elip&ia) 

t"rde fy ue her'7 temprnno 

1 elipsis) 

Loa versos "ue corre•ponden al grado cero enteriar, conti~ 

nen una ent1tesis; mctAbole perteneciente fl loa metAlagiamoa, 

nue, "e11 principio contradice loe dt11tos reputfltdos inmediflttoa 

du lA p1.;rccpciOn o de le conciencie" (l3} C:n dichrt cxprl'lsi6n 

el receptor o lector notft unft no correspondonci8 con su con-

ciP.:nC:iFI ~el tiet.iµo, puceto aue f!l tiene uepPu1dos loa concep-

tos dP.l tiemµo: tarde y temprano. Uichos t~rminos -por lP ~un-

ci6n puitice-ret6rica- •e 8cercftn, se reunen, c~ei se igu8l~n. 

13) G.tU?O M, ¡¿¡¡ • .w..' P• 204 
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t.n 111 pt!rct:pci6n de le realidad emp!ricEt -al receptor .. se le 

prescntP.n ;JOr separado. T111rde ee el finAl de un proceso dentro 

del tiem~o. Temprr-no &i9nificA el inicio. El lector no re.gia­

tr" P.::>tQI. hechos como inm•di,.toa, sino tot11lmente opuP.stoo. He 

ah!, la L:OndiciOn hipci:bOlicA de lo !'nt1tasi&. De P.GtP form11 

con&t~tamos su no correspondencia con el ref~rente de lP re11t-

lid11d inmcdiAte. 

En el plano de l~ funci&n ret6ric~-poAtice, lo ~uc rodee e 

dicha ent!tcsia; l~ bese: ttun poca mis de conaiderPcien/en cUPll 

to aerA •••" contribu~e a creer en ftl rrceptor le iluei&n de 

e~p~naiOn acl titimpo 1 rebasando el concepto convencianel1 ~l 

mismo tiempo, lo& ~os t6rmino• ae ~uparponen. pornue pertene-

c~n R un mism~ proceMo temporel, ~ue tiene en a! miemo lo dinA· 

mico (ent~ndido como proceso) y lo e&tAtico (el instl'tnte t~r-

de y tempreno) eue son un mismo .inatente en el poem.,, de 1'th1 

el Rprlrn1ia aue se duja ver rrn ll'I oxpresi6n pofstic,,. 

En otras pAleUrA&, eMiste el metAlo9ismo por~ue l~ eMpre­

ei6n "tArde, temp~ano" cantr~viene l~ 16gica inmeriiAt~ de 1~ 

rel!t.lidAd. r..& metflGememe porr1ue exiete deavlo lingnlatico en el 

pl&no poftico, tiene una significAci6n ~ue y~ no es l~ de 18 

lengun comOn .. nr.ato no implice nue los tropos ae confunden en­

tonce& can los mvtAlo~iamoa, µu~sto nue éstos modificnn el VP­

lor tfo l.:=! st:t,;ucn~iR en tento nue Aae:¡oto, mientras aue 11ruelloe 
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cia en t?nto oue significf'lldO••" (l4J 

La ent!tcais 11 la. une figurl! por repetici6n" con "lflt poai-

bilid1td Lle une negacil5n 16xic"" (15) y "tf'llrde, tempr,..no" es 

un"' formf\ de repatici~n pornuo reitere el seme de lP tempor,,._ 

lided ; tAmbiAn es une "negaci6n lExice" porcue CAd~ uno rle 

loa t6rminoa comprende el contrario, en forme opu~stR, en 

cu,.nto nue uno niege el otro complementar.i.Amente. 

Helena ~eristAin dice cue la ent!tesie pasee i•otoµfe, 1" 

cu"l se oeduce del mflnejo oue hace Vl!llejo del aemp com~n1 

tiempo, dentzo de loa &e11emee tezde, te1npr11no. Aet, l"' i•oto-

p!11 o coherencie •emAntice no ae ve efect11rde. hf'ciendo not"'r 

aue estf'll reeat.ructureci6n de le coherencia de le expreeil!n poj 

tic1.1 so h<" reAlizedo dentro de un concRpto del tiempo nue no es 

el nue se m~rnejoll!I comOnmente. 

::Jell11le l:Jerthelot nue lB ordenfllci6n del tiempo suPle pro­
ceder de lP. del especia, en especie! le de 111 ecm,.n11 ( 7). 
éfectivemcnte, el conocimiento de l;oia siete direccianee 
del esp~cio (dos por cA¿n de las tres dimensiones, m~e 

el centro} or.iginn le proyecci6n de ese orden en el tiem.. 
po. t.l domingo -el d!iPi l1e descqnso- co.rresponde Pl centro 
y, por rr.l rci6n r.ue une E:intrt: s1: " todos loG cf'ntroa li­
gf'ntJol es r.l centro primordiRl o m!s"tico, 111 divino origen, 
eae dt"' tiene c8r11cter !rngrl!clo. t:l de&CF1M80 exprl.!sl'I le in­
movilioad del cent.ro, mient»111e ln& ot.rAs seis direcciones 

14} b1·upo 1'1, U,¡¡ • .c.i..t•, P• lt.'1 

15) ~., ~· 21S 
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aon clinlmicfta. JJe otro ledo el centro en esp,.cia y en 
tiempo no ·solu &e helle en estos dominios sino ~ue pua 
de encontrfllrse con especto espiritual. Por ello dice 
C::lkin1 1 í~O del.re pane~rse r.Ue l~ ~pOCA mftic" fUSJlÍmpleme!!, 
te un tiempo pesedo, &ino tembifn un presente y un futu­
ro: t~uito un estado como un periodo'• A t'6A z.onP1 circul,.r 
del CC!ntro corresponde en rigor lo inespfllciRl e intPmpo­
rP.l, lo no formndo, a& decir, lR 'nad1t m1sticfl 1 oricnt11tl 1 
el otJUj•iro t!el s!mbolo del cielo chino, el Pi de jArle. 
¿li?c!e sei'bdB f1UB 1 ~ ilJ.J¡ ..i..am.Qau, todo erft posihltt. L,.e 
especies y les formn• no estnban fijndPs 1 er~n 'fluiC~a•. 
lndicA ~~te Rutar que el retorno de ese estada eeMPl~ P.l 
fin de l~ temporelid•d (17). La idee de r.ue el tiempo (l~ 
semenn) proviene de l• ary~nizeciOn del e&pecio debe, en 
r~Aliced ser eubtituide po~ le noción de nue son Pl reaul­
t,,.do d~ un mismo principio. Ue scu~rdo con ello, ~1 eap,._ 
cia ;iuede aer coneidersdo conjuntflmente con el tie11pa. En 
el espacio ae producen, ~ lA vez oue en el tiempo. l~• fe­
oes; no menifesteci6n-menifeateci6n-no menife•tP.ci6n 1 nue 
constituyen el ciclo oe le vida. Los ftgipcioe aimbolize­
ron o, mujer, vieron eete proce•o en el t~enscuran del 
•ol y GU 'viitje por el mer• (16) 

~n estR concepci6n de le ftntlte•i• del tiempo en V~llejo 

an le época contemporfinee a caL>i conteniporl!inee, debemos not .. r 

~ue coma lector de los eacritorea b~rrocos debi6 tom,.r dicho 

mecAnismo como instrumento pPre nambrer ln re~lid~d. Y si en 

al b~rroco cr~ une figure qu~ expresnbA eficRz~ente l~ concep-

· ci6n de lR rentidftd hiet6rice, p~l!tice y sociel de eaf! f~oc~ 

y de cómo lA ve1en loe ertistes 9Arrocae; en le !poc~ ~ue vi-

ve Vallejo la ~nt~tesis igu~lmcnto responde parft nombr~r con-

cepcionee cu~ ~l ser humano en este siglo XX YA tiene como 

rceptPdRs. ~a decir, mientras cue en el b~rroco la opuesta o 

era une reelidad triste rc6u1tan"te de 

t6) Cit.t por Juan ~du•rdo L.irlot, Pis;;gigneJip A& ~. 
p. 40 
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le formr. e~ ectu•cic5n de 111 ~unas hombres en el poder, en f'late 

siglo, lo opu~sto o •mtitAtico poi·oue no llegP ,. ser p.-r,.d6-

jico, sOlo explica l~a cerftcter1aticfls de 11'16 dimensiones en 

oue ·se cncuentrft ubicodo el hombre, y QUe en este siglo se 

prescntnn como 1;1ceptndee en su complt!jidAd c:nnsider,.ble. 

~Rbcmos nue !A Rnt!teeia e• un"' figurn nue hfl exiEtido 

aiempro, ¡iero oue se ridecOPt eegOn 8 lo nue rtuiere o necesit" 

nombrnr con ~1111 el escritor de cedft lpoce. 

"L" ... nt!tesia es un reourao e•til!tico de toc!,.s 1.-s 
lpocl'la; exiotonte en lft pDeliie populer. se 11gurlizft 
en lna escuel~s mAa cort"aanea y cult"•• Arr~•trade 
de los cAncione•oe Ñ del petrerQuiemo ~ 111 aegund~ 
1ni t1uJ del siglo A.Vl. v" t,tener un extr"ordinerio de­
a1trrollo en el concapti•mo y el gongoriamo del siglo. 
XVIl •.. ~.t~ por lo aue •• refiere • 101:1 or!genea lit:e­
rerios." (17) 

t.n le pous!a mistica, le .. ntf.teaie es un1t"f~h"mu1,.. de "•-

presiOn de lo inefable" ( lúJ, en ltt porsle de VAllejo e• unft 

fiuurA nue l~ eirvl! pel.·e e)C.pre&l!tr las coniplejP10 dimnnsionea 

de lfl vicE', rm donde el homb.re est~ ubicf'do: tiempo, 1!'!9JH1cio • 

· 1tmor, arte, conocimiento, oocieded, etc. 

t.:n ot.i·n pnrte i.Jel poem1t se .refuerza éiche concepciOn del 

tiompo en relAci6n can le crenciOn poftictu 

17} l)~m~t:O l\lo11uo, ~ gp1•Cplg. l~ .W:. m.!:.tJu!..lu¡ ~ UmJ.-
1.a.A ~a,.til!s\icg•J. yercile3u, ~ L...sLia .Qa. 1..J:Aa, ~ alu.aD. 
.li:> il J,;.ua, ~. l..Ql;W .MJI ~. ~. P• 7.B9 

LB)~., 
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11) ün poco m6a de conaidereción, 

12) y el mantillo l1Quido, seis de lA tfllrde 

13) 

~e utiliza t11mbi6n le "beae 11 del verso 3J 1 en el vFtrao 

11) "Un poco mt.s d• con•iderl'ciOn'.' y el 12J "Y el mPntillo 

l1nuido" eiyni fice lo eat6tico, ea la linee aue scp"r,. .. a lfll 

per•on~ y el mundo. tl manto de Apolonio exprea,. i~ po•e•ien 

compl~to de sf miamo, que a!aia el s~bio de lns corrientea 

instintivns de lR generelid•d• 11 
( 15'1 

12) •••••i• de le terde 

el Angelua nue •• reza entea d~l ro&erio e la• eeie dP l~ m~-

"B"" y e lea aeia de la tRrde. Lo cuel noa llev~ " 11t opo•i­

cidn implicite en 111 expresi&n "seia de 1,. terde11 en lfll aue 

existe unA e~uivelencie de le tarde con le me"•ne 1 en el ele-

mento cllmOn, el Angelua. Con lo ~ue const,.tflmoa nue CAaRr V~ 

llejo expresfll un este poema le creaciOn po&tice concebid,. y 

expre&AdA 1.m forrnP1 e)l;.clusiv11 1 cue reauiere precis,.mentm loa 

~apectoa oue se desArrollen en el poem11: el Arte lpoP.sle) 

como un m~dio parA atrepl!l)r un insteinte do c.istint1ts m~ner"•• 

19) t:l.iphi:'s Levi y P.. v. f-'iobb Cits. por JuE1n t.ctu,.rdo Lirlat, 
u.i.. .c;il. p. 29 7 
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por m~dio tJe lF'! pAlsbre. Pf'rll f'IUC~ sen posible lfl cre,.ci6n de 

lA prlebrrt, es necesaria de un momento en riue el artietP. r.ree, 

an el nue tnmbi6n se siente,apremi,.do por lns caordE>nf'ldPe t"Uf! 

la determin.itn y circun.dans tiempo, espacia, erte, conocimien­

to, soci!'!dfl~, cte. 

c.l s~mA 1tyun, presente en ll'I P.xpresi6n "el mi>ntillo l.t­

i:iúido'' significa tl'lmbiln, la lfn•e tlU~ divide "l" vid,. de lei 

muert~" es e1 medi.-dor entre l.o informe y l,o formal. En le 

creaci6n poéticft es el instante flUe le permite. ls el punto 

eat~tico. 

Por lo anterior, podemos confirmar ~ue •l refer~nte ~ue 

se repite e•aimb6lico, y no por ello daj~ de ser un~ re~lirl~d1 

"lo simbólico es verd1tdero y activo en un plAno de lo rel"l, pe­

ro result~ c~si inconcebible 8plicAdo por siatemft y cftei cans­

trmt~mente en el llmbito de ltt existenci11. 11 (20) 

Aei comprob~mo~ r.ue indepcndi~nte Al metl'llogismo estA el 

interés y el uso de c,.c;~ Artiat!I en lA& diferentes épocfte, 

p.1.·uebft de ello Cb el menejo de 1,, entttesie en VPllejo nue 

aunrue tieinE nnelog!an con 111 bf•J'.t'Oce, tflmbil1n tiene gr•ndee 

di ferenciFis. 

La~. ~:ucritore& bRrrocab se :;: ::flctcr!zon por el UEiO de fi­

gurf'G dt~ oposiciOn; llo.Llejo temb.i.6n, a6lo t'UC en CPtir C'orrie!!, 

20) Juer: -t.lu,,.rdo Cirlot, lila· ~. p. ltl y se. 
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te litbJ:,:.::ii"lt se enfoc1m y re111lizan de diferente 1T1Pnerrt1 el 

receptor po.r tnnto, les pu.rcibe c>n sus semejenz .. s y difioren­

ciAB ... onsidttro importrmte decir ·una dfl cndf' unti: 

LA semejnnza.- t.l barroco ea unp revoluci6n del lf!n9u .. je 

poAtlco. LA vnnguBrdin litcrftria -en le ~ue ee inscribe V~lle­

ja- t~mbi6n ~s unA revolucien del lenguaje 8rt1stico. 

LA difcrcnci~.- ~n la fpoce barrocP. el hombre no tiene 

oue mftnejnr lP. complejided de las coordenAdP& nue mPnejB el 

hombre ectu~l, debiao sob~e toao a loe descubrimientos cientl­

ficoe y nvnncee tecnol6gicoe. Ello cembift dcfinitivPm~nte lA 

mAne~a de osumir ol llin;ueje y da nombrflr el rnundo. 

Por lo nue se ref ~are a las veraoa; 

6) el ~unna, la aimple calabrinP tea6re8 

7) nue brinUn ain nuerer, 

6) en el inaul~r corAz6n 

9) artlobre elcPtreze a C8de hial6idaa 

10) grup11d11. 

percibido& corno meteaem•me¡ ea motAfora en preGencia lia. ~ 

~) int;F;grada por met,fo.t"ao continuacifts oue formPn unt11, 

Rlogor!a ocl sentido nuimftrico t.1e 11' poea!A. (& mnt•for,. en 

presencia porciue se anuncie tente el tftrmino comp'!IPdo: el 

gu1tno, coma los tArmin>ls con que He compP..:tlU o.imple c"'l8bri­

nfll •. salobra l"llc1ttr11z, ate. 

n) Lft me::tAfo.rn nen proe>•ncit1" (j.c, pr•oeent,leJ 
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.:'!o1H:llP i::n r.ue cpareccm ·~"¡.llfcitoa rimboa tErrninoa 
h~ce posibles les -~roxiuacion~s mAs ins6litA&, AnUJt 
llns de riue s6lo es capez r::l genio ouc percibt? intu,i 
tiv!1mi;.•nte lo similnr en lo descmejente1 

Ll cubo de &el 1 los tri11ngul11res 
dedoa del cuarzo: el ~gua 
lineal de lo• diementea: ~l l"berinto 
ae azufr• y au g6tica esplenaora 
eountro de lft nuez da la Ametiate 
le .nul tiplicaciOn e.Je los roctltnguloaa 
todo esto hellA d~bejo de ln tierras 
geometrla enterr8de1 
escueln de le aela orden del f'uego. 

NEHUDA 

como &e VH en c&ta "metefore continu~dew oe loe elemen­
tos cnnatit~tivoa de le tierra ldond• varios ter~ino9 
corresponden a uno aolo literal o rectas componente te­
rrAnueo) r.ue dcsemboc11 luego en un11 elA9orf11 ·~ len lp 
nue ~odas loe t6rminus son metef6ricoa) del pl~net~ ~u­
en sus entr1tnes posee une geometr!e (un rr:pertorio dP. to 
dAS l,..s f'orm"s geom~trices) nue se aprende P.n !~ Weacu~­
la r1~ li" snl", bl"jo le "orden del fuegoº (21) 

En la metftfor1t en presencie, Vellejo enote p~res d• elemen 

tos dia!milea ~ue producen un aignific~do nuevo en le uni&n rle 

dos semem~a conyi~nificedos dist~ntes uno de otro. 

el i..uflno 111 &impl1; cel1tLrin11 tcsthce (f • .-j.) 

insul;ir coreL6n (l..C. de UnP Q.!lub. Aj.) 

sfllahre elcetraz (O. D. del vb. b1inr-iPr) 

hiAlOit:eA ------- grup1tde (frase iterl'lti•Jt> riur. t,.mbiAn 
tiene como Vl"rbo ,. brindar) 

21) Hf:lc~.~ :Jerist6in 1 Mil• GJ..¡. P• 314 
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Los tt!r1uinoo Pflrco anti:.rior~u son una sucesiOn de 11d-

jetivos Cel •JUAno, sino que cAdP PF!X' de elementol!!I t!esP.mpe"" 

distinta fi.Jnci6n yz:nmeticel en tui·no !tl sujeto¡ r~gu11no. 

Loa ~lemento& enunciado•• eñ p~rcs y con signific,.doe 

diet'lntP.e uno uo et.ro, lo9z-11n el nuevo sentido de lo ruiml-

rico da lA poea!e,ouo se V~ logr11ndo n travEs de elemento• 

nue tienen aue vnr can 111 nfttur11lez" f!sicfll de l" tierras 1111, 

RQUll, etc., y cun ~eme& .de la n~tur"lez11 ~fectivP del hambrea 

AgrimAa cedAver, dolor, etc., los QUe se unen prrP fona~r loe 

sememaaa i;oraz&n, hial6idee, &elabre, celabrine. 

guano 

cril"'brin" 

" •• • cBlEJl.u:infll 1 cuerpo a epa.red• 
dtJl nlm&' ( 1JtJ1:ceo, s. Or, 104¡ 
desde T •A. ::>l'tnchez se viene 
cntendienclo errAdmnente 1 cr:l­
dn, chazr') 'usnueleto' o ·1:e­
dAvt:r' ; •• "( 22J 

tea6re11 

"cos8, o conjunto o eumA 
de~osea, rle mucho ,.pre­

cia, o muy dign,.e de ea­
timnci~n" (23) 

t:.n lA conjunci&n de e&toa clOl.i tArminos tcnemoa un nuevo 

signifÍt;l"ILJO lograUo por el rr.ec~nismo de llellejoi un,."c.Pl,.brin"" 

22J .Joon L:urominAs, lliccigncrig .¡;~, ,¡U.~~. ~­
ll.a.wl J.: hiugfnisg. \/Ol1 1. P• 756 

23J fua. ¿ic5igneri9 f~ ~ .l.t, ~ .t..IU2Al'lsll..L.T. VI P• 
1536. 
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gqr R un significado en oonde lo innoble o inf~me r.ur. puede 

ser el esqueleto p~sa a ser ~lgo Vfllioso en un sentido nuevo. 

En li:i t.oed l'\edi.- la c~labrine ea el cuerpo, l" c"rne f'Ue 

con tentnciones p~erde el alma. Per~ Vnllejo l~ c~l,.brinA ea 

tea6rae, ~l cuerpo es VAlio&o -beatn recorder.uno de tPntoe 

verso• de eu obre, en lo• nue lea pertea del cuerpo hum~no y 

rtOn li:i rop" ~ los objetas, sufren con el hombr•. 

¡~emls hombre& humenoa, 

hubo tento dolor en el pecho, en le solape, 

en 11!1 c11rtere, 

en el VA&o, en le cP.rnicarla, en la erit•6tic~l 

Ln mctl\for" (ia. .eb.aaDii..a a in P'Doeen1;in), eegtln ee le 

cnfoaue) 11 cfllAbrina tes&rea" junto con lAs nue le suceden fo4 

man lA 11lagorlA de la iluai&n de la protluccl&n polHic11, eal 

como de 1:- ::::ecupernci6n ecot'16mb• tJel Pero ri tr""v~s de sus 

isll"s IJUPnerfJs. '1 

Le cc.•nCensPci6n y complrijiUAd dE:l lengul"je c!c wrllejo ee 

µueUu e.:11onti~r t:n movimient.os corno el ultre1omc, el cubismo, 

etc., y ¡..iunaue \IPlle:jo dec1e euc ul prtistA revolucionl'lrio no 

dcbor!n pertenecer a nin9unH eacu~la oue no fuer" lfl rlc l• 

vidn, no puLoO osc~par 1tl inf'!ujo de Plt¡YMA& oe elltta: 

••• rl.Jidotiro, •. r-:o copia la vid .. , sll"lo rue ¡,. tr,.nef'orm"•• •• 
pr.ro i~ trr:insforme vici,.ndole, frlse~ndole. C:a rduc,.r " 
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un nina mela pare h"cerlo bu~no, pero •l trenuform~._ 
lo se lleg,. ,. hecer de 11 un muMeco ·de 111ne con coa 
c~bt~.zes o cun rabo de mono, etc. ¿ato hecen toC.111a ¡,.. 
escucll"lti; ilrttaticea& auperrefllismo, etc. l'iDtA del .-utor( 24J 

:aobrt1 to.Jo en le Apoca de le producciOn de ~. Vl!"llejo 

debiO de h~ber tenido influencie de los movimientos v~mgu•r-

dietRe europeos, ft&i ca~o -ha ~uededo definido en estudio• 

critico•- lft influencia del aimboliamo1 puea ~. punto 

fundRm~ntel de au trRbejo eatAtico, busc~ el limite extrema 

de l,.G estructures en nue ee b11ae. Aaimile l"a influunci~• y 

l•a rebPsa& 

"fl libro he necido en el meyor vRclo. Soy reepon•.-ble 
de 01. Aaumo todei l..- reapon•ebilided d• su eetAtic11. 
Hoy, y mAe nue nunca eiunto grsvitftr sobre mi, un~ h.-a 
tft fthore deaconocida obli~ftciOn s~cretlaime, de hombre 
y Prtistft, ¡lA Ce aer libre! ••• (25) 

vallejo, n su pes~r propone -11 cue d~no6tPbe contre l~• 

escuel~s- le exprEsi6n po~ticft m~& revolucion~ri~. 

As! vamos riue el ultref.emo tiene rr&gos nue \IAllP..1o uti-

liznua d~ dHtcrminndA menernt 

"11 Heducci6n da lft l!ric~ ft &u cl~mento primordiRla 
l,. mt-=tfll forl!I. 

2) Jnch,.durfls Ue les fl:..-se& mediP.neres, los nc>Coa y lo• 
"~j~tivos inOtilE&. 

3J .1\bolici6n dt: los t1·ebcjos ornAmentl'lles, P-1 confe&io-

24J Anotnc:i6,~. " pie de pf!gin~ U~ vallejo en !>Ue Qla..ea~ 
:.:..a,a, 1 V. ¡¡l llil ~ .l.e. .L:Llt>IJ.l/.lOi.An p, 13 

25l l.PJ.";t> cw llelleju a Anteno:r u:t·rugo Cit. por Angel florea, 
~a.r ~. ~t..Uw.i.J¡ ~inrq:fflse, biblipqréfic:e ~ 1.D.sLi,.­
" ¡;¡¡< i>Jl,4lnaa.. p. 32 
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n&licmo, lea pr6dices y le n•bulosided. 

4) :J!.ntl:!&is de dos o mtia imAgenes en ~"" t"Ue en&nnch• 
as! su facultad de augerencie. Los poemas ultra!­
cos conaten,puea 1 de una serie de met~forAa, c~rl~ 
unn d~ las cu8lea tiene augestivided propie y com­
p~ndiA una visit!n in6di t• d• algOn fragmento de 1111 
vid!'l. 11 (26) 

t:ncontrAmoe en r...u.u 1 1 aob.E'e todo el mecaniamo del inci-

ao 4) 1 con l~ obstrvecien de r.ue VAll•Jo da al.lector ~poyo• 

tnn sencllloe par eu uao cotidiano, aue contrftat~n en fran 

proporci6n con la complejidad nue alcAnzan, por su condanaa­

cidn en cade uno da loa poemaa. Aal vemoa ~ues "inaulPr ca-

r1tz4n" cst5 rcr.1itiAndanoa " val.'ioa signif'ic1tdoa1 

ntn el eoqueme vertical del~uerpo humano trec son loa 
puntos princip~les1 el cerebro, el corAz4n y el aexa. 
Pero ~l cantrAl es el aegundo ~por ~se mismA aitu,._ 
ciOn AOQUiere el privilegio de concentr~r en cierto 
modo lA idea de loa otros dos. ll cor~z6n ere 18 Gni­
ce v1scere nue los egipcio• ciejeben en el interior de 
la momia coma centro necesPrio Al cuerpo p~r" ln eter­
nidad (todo cantro ea a!mbolo de la eternided1 d~do 
~ue el tiempo es el movimiento externo de l• ruede de 
laa cosas y 1 enmedio, se helle el 11 motor inmovil"' ae­
g~n Ariat4telea). ~n le doctrin~ tredicionel 1 el cor.-.. 
z6n es el verdadero asiento de 11'1 intcligie.ncie, sien­
do el cerebro.1,a10 un instrumento de renlizecien1 por 
ello, el cerebro corresponde le luna y "l corAz6n el 
sol 1 en el siateme enelOyica entiguo ~uc ¿emucatrn 18 
profundidad de los concuptos y su persistencie. Tod~• 
!AS i1:'IA;¡anea de "centro11 Bf:< han relecionedo con el co­
.retzOn, bien coma correspon1.-1r.nciaa o cc.1 mo suEOtitucionee 1 
tAl como le copa, ~l cofre ~ l" cftverna. ~eaOn loe ~1-
nuimisttta, el corez6n es ¡,.. imagen del aol en ln tie­
rre. La imµo1·tencie del amor en le m!atica doctrine de 
lA unioed LXpliee Que "auél •• funda ternbi!n con el aen 
tido aimbelieo del corezon. Jf!t Cl'Ue rim11r a6lo ee &rntir 
unft fue1·za oue imµulsa en un sentido cle.tF:rminl'ldo hPei1t 
un centro dac!o. t:n los. 11mblt:!1,1ea1 pUt!S el cor1'1Z6n signi-

26) Ulorie ViUole, iJ. ultro!cmg, PP• !OB y 109 
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ficFI el amor como centro de il~min111cien y felicid,.d, 
por lo cunl Fipftrece. rematl!do por llAmP.a, unP cruz, 
lr:t flor de l.ia; o un11 corone. ( 27) 

Po.r t~mto1 

a) ~l =orezOn leinAcdoaua de hombre) es~A solo en el tr~-

bftjo po~ t.ico 

b) ~l coraz6n thambr•) en "nelogta con el eol, nue eata 

solo en el ca.moa. 

e) "L.1:1 •~mplo celabrine tea6ree'" guArdfl fil inaul11r car,._ 

z~n t ccntrll de le inteliyencil!I) "(n l• doctrine tr11dicionel. 

el carez&n ee el vero,.dero asiento de 111 inteli9enciR, eiendo 

el c~rebro e6lo un in~trumento de reelizeci&n• 

~n "•~loure ftlcetraz•1 

A} LR úangre &Alede, auo el bombea del carez6n hrc~ cir-

cul111r. 

e) ~l ritmo del unive.rao. 

d) Un trago Cle 1'tf:1Ull aell!dl!I C"flle< se le brinde al hombre ( ma 

En: "hiel!ti.1..1ul' gruped11 1
' por meconiamos ainecd6ruicae y 

metef~1·icoss 

27) HC1.rnld .iJeyley, Hen6 lliu6nan y C. li • .Jung. Cita. por Juen 
i:.du,.rda L.irlot, l;lQ. cJ..1. 1 ,p. 145 
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hial6idcn 

11 Qu6 ae pare 
e~ 111 vidrio 
o tiene aus 

propiedf1cíca" 
( 291 
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,·-
! •) El golpe de sgue en lP caet1t 

1 
'b) 

~~ 
:~~~~~~~~, ;:r{I el 

"~al pe de ai­
re o agua im, 
petuoso 't vi 
lento" (301 

ua la islR linsulAr corezenJ 

ll pulsa del cuerpo hum~no1 

los letidos del car,.z6n o 

bombeo de le sangre. 

~l 11quicio de lea l~grim~e 

qU• ••len con ced" golpe, 

en sentido figuredo ter. Loa 

Herel das Negroe) 

~e proponen metlforea en presencie y en euaenci~, en un 

juego como de celeidoacopio en bese P loa •••ea, de tnl mana 

re oue cu~noo el loctor eatA Atento ~ un sentido nuft le arra 

cen lns figu.i:1ta ret6ric11a, al misma tiempo h11y ·sf!mns ctue le 

lle111en lP. etenciOn per" o~roa sentidos. Al d,.r vueltfl .. 1 CP• 

leidoscopiu, ve un sentido y los eemes de otros posibles. To-

dfls lns signficf1ciones ae unen en une constel,.ci6n complej111t 

~ue por ln campraslOn de aemea y aemem8e expl!ci~o~ e impl!-

citos noa llevA much11a vece.e e6lo 11 •.Jna confuai6n rue ea1 

"fen6r.leno de c111rscter orglnico y p11rm1tnente en le 
sociedad burgueaa. Le cunfusi6n se dansifice m•s 

29J Joftn Coromin~s ~iccion11rio ••• Vol. !Il. p. 228 

30) ~n uiccionnrio ~!l'-t..E.~·· vol. 1\1 P• 827 
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cu~nuo se trAtft de pr~blemft6 confusos ye por loa 
pLopioa t~rminos hiatOricos de •U enunciftdo. (31) 

Por lo que padr!emaa aeguir uniendo sem~a, "ue si son 

infinitos en sus paeibilidedee ae combinecien, tembi~n de-

ber~n s~r infinita& l~• posibilidedee de significeci6n e 

inte1:pre t~ciOn. 

11 ). Un poco mllis de can8iderftci&n 

12) y al mAntillo ll~uido,aeie de lP tarde 

131 

14) ~ le pen!nsule plrese 

151 por ln eap9ld~, ebozele8de, impertérrita 

16) en l"' llnee mort"l del ecruilibrio. 

~n lP.B pAginas ftnteriores hemoa viGto lea corresponden. 

ci~s ~ue ~~tffblecen entre&! lo& versos 3J, 4) y 51 con loe 

versos 11}, l2J y lJJ. 1 como una ref'er•ncift mf!e el lettar 

se puede x~mitir el cued&o impxe&ioniat~ dr. Jeen fr~ncoiee 

je.r enmudio de un campo dt1 labreoze, con lfta ~anos c:!e:3.-ja de 

lP berbillE en posiciOn de oreci&n, en un Momento rtUe puc!ierl" 

ser ln nurarft, pexo tPmbi6n puede ser ol crepOuculo; por.lo 

nue po,_.cmos Afirmnr rue el poem., 1'1,.ntee unfi' i:¡eometr!11 cir-

cul i:>q es dt:u::ir un circulo con eu centro C'fUC ce el ver ea B) 

"en el ir.aulAr co.raz.Sn"• 

31) C6&rr VRllejo, "íunci&n revalucianerie del pansPmicnto" 
en ~ J.:qmph:t1a, !V. ¡.J. .U.~ J.c reyqluci,On. P• 11 
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Poc lo oue sn rufil!re f! los lree Oltimoe ve.isoa1 14)• 15) 

y 16) 1 

semesa 

aemaaa 

semess 

gen!qAuJ.o 

l. pe~te de l~ cost~ litorf!l 

2• perte de un continente 

3, porci&n de ti~rra rodeA~e pe R9ue y uni~" 

a l" tierre por un extremo. 

4. tl corezan unicio al cuftrpo hum•no. 

UILWIA· 

l. parte clere del cuerpo humeno 

2. de purfil dibuje un" l!neP. 

3. p•rte poateiior del cuerpo hum~no 

4. entite&is d11l frente 

UJl.u 

l. trozo de IJOOmef.:.ia 

?. trAZO recto o cu·rvo 

3. L1rnite 

4. Lo nue BEpFlll'I UllB cose de otra. 

LA 11 l!Hl::<'! :naital del e~uiliLrio" ea clcuerpo hurn"4no, aua 

l!mit~s, r>U!? lo t:;Cpflrer. de lo deml!s nuA existea '"'ire, tierr"•. 

hombres, ~te. 

L!nee mol:tAl del •quilib.i·io es l~ cl'!ll'lbrin"' teseree nue 

-:iunrdf.' al. r;ozez&n, oue ee el centro del hombre do donPe e1111t-
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na, 3u intelecto, su h~ble. 

hP- dicho \.Juan Larrce) oue Vallejo es surrefllist~ por 

usea imAg~nea -~ue ~l mismo reconoce- tPn audaces en r.u libeE 

tAd-. y t~ine nut:: nadie le& entienda. 

Los versos 14), 15) y l6J eon una met~fore tatAlrnente iJl 

.aQ.a.an.ll,a del momento estAtico de le producci6n pof\tic", en 

donde el nrtivte entrngedo e su trebftjo -cuenda lea coe8a 

nue le rodeen se lo permiten- sienta o percibe el~iaNpo det• 

nido, eat~tico, y sAbe, ftl mismo tie•po, rue ello ea un~· oui 

merft, consuelo ficticio Que a6lo aliyer~ aus cuid~doa en t~n-

to ~ue lo distrae, conauel,. y reconforta. 
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Conclua.irÍn 

Si nn un pLir•c.ipio lrt pocs!a dt• Ci!Gar IJallej•l be nog ftP!t­

.rt?ci? come un .11ist1~rior, el c&tutli.-: de su lcngue pol:HcA c:o­

mienzn s; dcsp~jnr 1 A incOgn.itn de: ~it' con dc!.>cripcioncg 

we CP.:.'itct.·r .1.Ln.3ntsticu 1 aue se p•oµont.!n de UPsr: ppi·11 ur es­

tudió mAs ~11~ cl~ le lcnyue lcxtrelingntstico) p~ro dvl ~uc 

tendJ°é'1 c;uc !ioei fun<.l•mento. 

L11 lt:tn'::IUL" de t1-1 r;omunir:ltcien y ln lcnguR poOtlcP r.on femó­

menos t!~.cnt:irl1nentc di fercnteo en au& finRlic!fldl!El. 1.n 'lsllejo 

t" p:·imcr.'.! ~r. ;:iuer•te po.rf' t.Pner i"ICCcso ;t 1"1 segun'1·• y lir-.i­

t"nto, ?Jrnu~ propone igual aue le lengun p~~ticp imp~r~nt~, 

un~ rtintricci6n ~oz11.~l QUe logtP r~hAs~1 cun su poru!"• 

C~sr1J" Vf'llejo e~bi5te cootr~ lP ret!unr:nnc.ia ~" l n 1 cngu"', 

lo ~crn."1nt.ico y en lo sint,.ctio. fr, l ~ 9.um con•Jeni;r-cit\,, c'e 

nl cmentos de t:so~ t.'os Ordenes, f"·'r.•,1e comµr.imi.rtos y lo'Jrnr 

.-,u~· ne at: \•C:Flf"I tot~lmcnt.e, ~ ino c;u~ C.nil.nmr.11te St< t:bbocen. 

Sf.'•lo cur:r.Ll:i :-"! ;:it; rt~ lr. cej., ~::i dr;·;df!' u!..t~n r:nmp.rirnldos todos 

los r.lc.mr·r-'.".'llt el 1~ctot· f'L· •!1'. t.t.~.ota de le inf'inidt=trl Ce sorpr,t¡ 

~rs -,uP un rc•r.,;i ! " u·:rrvn. t.n \•'r,llejo, e! nivP.l rlc -:erlund111f"I-

,:ilorPdoe.. 
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t::n lo<'. poem1:ui l'xistc condcneecit!in de: 

~) funciun~s ling0i&ticft6 

b) dLJ: scmr.ts 

El pioblcm,. de lR ••• 

e) dP mctf:bol~s: metRaP"melf'l~S y metelogismos lmct~fox,.F., sí-

n~ctioques, nnt!teaia, etc.) 

reoult~~'' ~e un trabajo e•criturA1 1 de unA px6ctic~ cnntinun de 

1• escriturA, can infinided de "piZPrxes" o borrn¿ores. Y 6i 

~ es ~1 •Jredo figurado mp.niféltAdo del discurso. entonc,.s 

1" e>cµliceci6n de l. n r~~atructu rBci~n C.el mi&IOIO, dctH~. r• conte­

ner t"nto ln descripci&n dt: lPa opereclont.>B riuc rt!ftliJ'n Pl re­

-~ep tor l l1u·.to1·) como 1~ conotxucci&n del discursa r:on su con­

te~t~ lcorpus) per~ de ~111. prear "l fen&mcno del ethos. 

!~~S 1 c9 un~ ~lagar!~ de l~ creoci6n pottic~ nur. plPntr.P 

la• div1.3.i:sris def:ini.cionea ouo " tel f'en6meno le hJ11n df'dO lflls 

~o~iedndnz (m!tic~, dtvine, intum~oral, social, geogr-ficR1 ~t~.) 

sobre tn conceµcien ~flsico dt>l pro¡..•io poetai dcr; ricien CPISi 

. visc:erl'll l'.."UP. le da un gren Gl!r.'licl:i h•.1meno. 
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Uut~r1ou l\.ir"!-9-f.t~,.,ico, idicion1~t; Peidl5i;, l!J67. 316 PP• 
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(1.1. li1JAd'"':rra1:1a, l.980. 3 Volu. (Punto OmelJ"• 19, ?0 y 21), 
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Vidula, Gloria, 1.1.. ul tr•,f•mg. (~ ~ mgyimirntg• aal-
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