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lntroducc!ón. 

Como consccuencfi! de los problemas ocasionados por la crisis de México, 

se han ido gestando cambios en la política del gobierno mexicano tendlu!! 

tes a afrontarlos y rcsolvel'los, por lo que la adopción de um1 política -

económica neo-liberal ha sido cun:>idcrada como el pilar de esta nueva etll~ 

pa en la vldíl del país. 

Dentro de los line;:im!cntos de cstu plítica econ6micu sobrcs;ilc el p~ 

pcl del comercio exterior, concebido como un rubro importante pari:l gl:n:: 

rar el ingreso de divisiJs a nuestro pilÍS, por lo cuo\ es 111enoster incre -

mentar I~ participacíón de Múxlco l!rl el comercio lnternnciomil. 

De esta forma, dutJntc el gobierno de Miguel do Ja Madrid sn proc!:_ 

dló a estllblecer aquellas condiciones que permitieran la liberalizocl6n del 

comercio. por lo que se fueron reduciendo paul¡¡tinamcntl! los ~rcmcelcs -

de lrnportaclón. los permisos de importilci6n, etcétcrn; asimismo, se rcco -

nació la importlmcla de contar con llnil estructura comercial divcrsificadil, 

Implicando que los bienes nLiclonalcs de exportación deben ser variados y 

competitivos, al mismo tiempo q~rn los mcrc<1dos para estos productos. 

Por consiguiente, los elementos anteriores implican cambios en las -

políticns a seguir, ya que para que el sector comercial del país sc1.1 comp~ 

tltivo y diversificado, lns medidas internas deben apoyar estas nspirLJclo -

nes; Igualmente, la bú:;queda y consolidación de los mercados parn las me!_ 

candas mcxkani3s tenderán a lnvolucrilr más a la política exterior. 

Cabe resaltar que líl actividad lntcrnaclonul tendría que ndecuar sus 

objetivos y tácticas con el objeto de apoyar y fortalecer los fines derívaUo~ 

de la nuev¡1 concepción gubernamental sobre el modelo de desarrollo para -

México. 

Por lo tanto, la presente investigación es resultado de l;:i Inquietud -

primordial por buscnr alternativas de solución <l las dirJcult<idcs µolítlcas, -

económicas y sociales de México a trnvcS de las relaciones del país con el -

exterior. 

Sin embargo, es pertinente establecer cual ha sido la situncl6n dcd país 

con el fin de conocer los c<Jmblos en la estt"ategia gubernamental de la pre -

sente década paro fomentar el crecimiento económico nacional. 

Asimismo, el trtulo de este estudio hace referencia a la Comunidad -

Econ6mlca Europea debido a su Importancia corno sujeto de la sociedad lnle!. 

nacional, particularmente por su trnscendencla para México. 
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No s61o se estudian Jos lazos de México con la Europa de los Doce -

simplemente por ~u papel en el escenario mundial, sino también pura dcter. 

minar si este con¡unto de naciones europeas es Idóneo para la ejecución de 

los objetivos actuales del gobierno mexicono. 

En tal sentido, el an61isis de las relaciones mexicano-comunit<trias no 

sólo se orientará al aspecto comercial, yn que se pretende realizar un es -

tudio global de tos principales elemcnto3 que lí:is configurcm; e:; decir, que 

serán ubordudos los nexos políticos, t~cnlcos y clcntíflcos, turísticos y fi­

nancieros que permitan conoct•r umpliarnentc b n<ituralern de los vínculos -

bilateralPs pa1·a .;;:,i dl.'tcrmili.-:11· si el puís puede npllcar !os objPtivo~ d~rlv!! 

dos de su nuevo modelo de dcs<Jrrollo, usf como líls medidns que se deben 

aplicar con el fin de obtener beneficios de toda índole. 

Pat. lo t<lnto, el presente trabnjo p<irte de la bast! de que u11<1 de las 

<ilternatiV;)5 rflr[l loQr<lt" rer.fudr los efectos negativos que hil trnfdo consigo 

la crisis de Ml:xico, está rcprcscntadu por su políticil exterior nlf'di<intc líl 

ejecución de c.llvcrs<1s acciones. 

Por ern.ft', 1;i pci!ítir:<"l e·d .. rio,- lil(·xícan;¡ cJ.:·lKrí<J fort~kccr los vínculos 

exteriores del pJÍs cuando éstos existen, o en su defecto, los debe prom2_ 

ver; sin embargo, la diversifici.lci6n de las rclaclones por sí misma no --· 

acnrrcarfo beneficios, por lo que se deben analizar cada uno de los sujetos 

internacionales con los que se pretenda promover o fortalecer vínculos con 

el objeto ele cu<mtlfkilr sus posibles resultados. 

Las relaciones exteriores de México son variudas, pues mílnticno nexos 

con el grueso de los raíse:. de la socledild Internacional; empero, es eviden­

te que en la mayoría de los cosos, no hiln sido suficientemente <iprovechados 

los Innumerables efectos benéficos que podrían ser obtenidos por el país. 

Por ende, una de las acciones a emprender Sl~rfa fortalecer las relaciones -

con el exterior en diferentes áreas. 

Por la lmportancln ele la Comunidad Ec1)nómicn Europe'1 parn nuestro -

país, éste debería aprovech<lr mejor su relación bilateral mediante la formu­

lación de objetivos y mediúus lcndlcntcs a robustcci.:-r estos nexos. 

Puesto que para México. 1!s más importante el Mercado Común Europeo 

de lo que nuestro país es para l!ste, serfo necesario actuar para la consec~ 

cl6n de sus objetivos, utcndiendo u los intereses nacionales, pues dif(cllme!! 

te la Comunldud tomará fíl iniciativa de fortidécer los lazos, en todo caso ..: 

éstJ duda los p<l$05 que convengan n sus Interese:... 
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El país podría poner ~n prfi.ctlca los objetivos derivados de su modernL 

zacl6n cr:onómica y resultar más favorecido de su vinculación con la Europa 

Comunitaria, a condici6n de que utilice apropiada1r1entc, su ilCtivldad lntcrn!! 

clonal y mecanismos ere.idos para till fin. 

De till manera, en el momento en que se refuercen esta:;; relaciones se 

podría inicinr una vcrdod<~r·a divcrslficílción de los vínculo5 qur México rna!} 

tiene con el Mercomún 1mropeu. 

En 1n<iteria comercial, d p.:iis podrfo continuar su proceso de libcrallz!!. 

c16n a trc::tvés de In ampliación de nut?stros lilcnes de expon;iclón hacia el -

mercado comurtllario, ül iguül que de nut..•:;tros ~ociu:~ conu .. ~;·ciJle~, d'2ntro del 

seno mismo <.:le la Europu d(! lns Doce. 

En otros rubros también se \ogrttrÍtln grandes nVílnces y, por ende, -

grandes beneficíos, crn11(} en el turi!lmo, yJ que se podría c•stimular el ere -

cimiento dt! lo!> nivch.:.:. de vis\t.:intcc:; '::..:rcr"o~ en Mf•xico, ;iJ mi<;rr.o tiempo -

que el de las inversiones comtJnitarias en este sector. 

Debido a la gr.an importancia dl! la ciencia y la tccnoloufo en el mundo 

actual, serfo ÍdcliUlc fu11.-.:nl,1r <-1 i;¡t:.;n:.::11~t;io en ;·,ste CJ1'1¡•n nm Etffopa, que 

ha realizado grandes avances ;1! respecto, yv que nuestro país no debe qlic­

dar aún más rezagado en este rubro. 

Tumbién, el sector financiero cobrorí::i import<:inciu, puc~lo qw.! lu aflue!} 

cla de cnpital comunitnrio paru invertir en M6xico podría ser estimulm!a, y;;i 

sea inversión directa en crnprcs<..t:> o coinvcrsiones, así como incremontanclo -

su papel como acreedor. 

Los elementos •:interiores, podrfon tcn~r unn influí'ncia 1foclsiva para r~ 

ducir la excesiva dependencia de México respecto ele Estados Unidos. 

Para dar respuesta a los anteriores supuestos, el tratamiento de este -

estudio estará constituido por tres capítulos. El primero abordará iniclalme~ 

te el estado econ6mico y social de México a partir dí! 1982, cuundo la crisis 

actual se m<mifest6 claramente, y en su segund<:i p.irtc, lil situnción de In -

polí~k~ f'xtrrinr y !"115 repercusiones a causn de la recesión; por lo tanto, -

en este capítulo se estudiarl1 13 situación en el ámbito int·~rno y externo del 

país en el marco de la crisis, para después oUservar cuí'.11 va a st:r Sll relt1 -

ci6n con los nexos mexicano-comunitarios. 

En el segundo capftulu se anallzará la vincu1Jcl6n bil~terJ1, siendo me­

nester abordar los antecedentes generales de ésta, así como las principnles 

curacterfstlcas glol>ales, ta11lo Je Jo::. n~:..:o:; can l::i. ComunidJd en ~u cnnjuntn, 
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como· con cada uno de los países miembros; en ambos casos se con~klt·r.ir.'in 

las relaciones comerciales, de cooperación té~nka y ci(mtfticn, financieras y 

turísticas, al igual qta: el marco jurídico en el que se desenvlwlven. 

El último capítulo estará dedic<.1do a las conclusiones, para lo cual ést(~ 

será dividido an tres partes: primeramente se scd1alar{1n cuales fueron los -

resultados obtenidos medimite el unálisis de cada uno de los aspectos que -

conflguran los vínculos bilaterales; en una segunda part~. se bosquejarán -

las proyecciones futuras para estas relacione~; y finalmente, se el;:iborartin 

algunas sugerencias con el objeto de mejorar los rcsultodos de estos lazos. 



l. México y su política Pxtr-rior en el ámbito de la crisis. 

1.1. Panorama general de lil situnción interna. 

1.1.1. Situ~ción económicll. 

L-1 econmní<i mexlcmu creció a 1m ritmo vertígino~o de!;pUé5 tfo los ajustes 

económicos 1i(~vud0s cJI c.:.:ibo p¡n~l re~olvcr los problcnta!:i derivado!! de la df: 

valuación ocurrida en el aiio de 197G. De tal formn. en el período 1977-1981, 

el crecimiento económico fut•, o unil tasa proml!dio, casi Gol: niiis alto qw~ d 

registrado a nivel rnundiJI, siendo sobre todo t'.'I resultado d~I impul!io de la 

dumond<.i agr\!gaúa, r::::.tirnul,1d<J d SlJ vt;l pur un elevudo g.:isto pútJlíco, 

A!iimisrno, la :JctividJd económica se oxp<indió r:n forn1n gencr<d, pílrti 

cularmenle en el sector pc:trole,-o; poi· ende, 1<1 c;apacidud productiva ilU!lle!J 

t6 también. L<ls finanzas públicas ~e mostn1ron t..!Stablt;s; la inversión, pú -

blica y privncfa, se incn?ment'.) a un ritmo ~pn.i;....lu;Jdo úl 1 :i'¿ <lllUdl ~n tér -· 

minos rcilles. Se consiguió di~minuir el ritmo de la infl;1ción así como, crear 

cerca cJe cuatro millones de nucvris empleos, llev;rndo a lil economía del 

país a n!v(•le<: altos de o.:up..:ci0n. ( i) 

Sin embargo, estas medida~ comt!nzaron a follar il rnedindo::> de :981, -

ot'lglntindose con ello una scv~r.::1 cd~is, IJ cu~I fue c;wstida por foclon~s i~ 

ternos y externos que se conju9aron pt:ira que bsta ' .. H~ /1icien1 tn(lnifiesta en 

el Inicio de 1982. 

Se puede afirmar que /ns táctic.:is 5cguldas ayudílron <.1 que se acelera­

ra In manifestación de la crisis, ya que íll no haber sido dise1ladas pnra -­

dar solución a los divf>r5t'S problcm<is cstructurilh.!s de: fu t!LúllUHIÍ<l, nlgunus 

elementos negativos de ésta se acentuaron !Jrnvemente, como lo ejemplifica -

el caso del desmedido P..ndeudnmiento externo. 

Hay que destacar que en el peri6do ubord<Jdo la actividad e<..:onómica ~ 

giró en torno al petróleo. El potencial energético despertó gnmdcs perspeE 

tivas en el Interior del país y sorpresa en el cxtrnnjero; por lo tanto, el -

gobierno realizó cuantiosas Inversiones en c!'>te ruhrn. rrnpll'"i~nci'.:.1 -.:o;i el!'.:' 

un mayor acceso de los organismos públicos y de las empresas privadas a 

los mercados financieros lntcrnacion<:1les. 

( 1) "La economía mexicana en 1982. Informe del Banco de México 11 , El Mer­

cado de Valores. Nacional Financiera, S.A., México, D.F., ario XLIII, 

Núm. 13, 28 do marzo de 1963. pp. 314-316. 
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El petróleo, ;:;! ser parte del patrimonio del Estado, se convirti6 rápíJ!! 

mente en una fuente vital de ingresos pan.1 el Sl'c.tor p(Jblico, lo cual ocasie_ 

116 que el tamaño de bte •Wml'ntara considerablemente al mismo tiempo que 

dicho producto se tornaba en el gHnc-rndor pr'imordlnl del Producto lntf'!;rno -

Bruto (PJB}; igw1lmN1le, al aunu~ntílr los ingresos por concüpto de export<1~ 

ciones de crudo, las demfis pl'rcnpdones de ese sector disminuyeron substa~ 

cialmcnte. 

Por otra p<irte, los cuantiosos in0n~sos <irrt1j<iúo:> por l.i v~:nt<.trHI del -

ener9ético y /;:¡ inJdl.'ctrndn plane;:ici6n cco11ómlca, produjeron que la <idf'CUit -

clón do Jos precios y tJrifas de los servicios públicos fuc•rn ÍllC'Xistentc y -

por ende, se multiplic;1ron los sub5idios; se intentó ílbíltir lus presiorH~~ in -

flacionilrias medi<inte 1,1 revisión de los precios y tndf<1r, )' f'f fomcnt(l al con­

~urno; no obstDntc, estos csfuerw~ fueron inútiles, pues /¡1 infl<1c1ón flle ilC.!:! 

mulándose paulatintllllcnt.._• hLl'5ta IH0'.3trar ,titos Índices en Jos üllaS nosterior('.S. 

L.i rc'.ipida expansión dfd Plíl, ílsí como !(Ji, ¡,l!n~ nívefe,.; d.~ ¡., •. ;t.:líldJHia -

interna propiciaron cr-ecíentcs prpsionr?s inflacionarias qlic:, al querer contr~ 

rn~r.tarlas, ocasionJron una sobrev<1lu~clón pro~¡rr.siv.:i ch· /;1 trisa cumbi:.irla. 

La polftk<J económica aplicada sulu111ente ;:ilivió provision<llnwnte la c~casez d1~ 

bienes en el raís, generadd por líl excesivu d1·nwncb, niccJj¡:intc 1.-i importación, 

ocasionando un dderioro el•! la cuent;-i ((Wrh~nte de l;1 Ü'1li1r11.il de p<19os a pe -

sar del aurncnto efe fos ingn:sos provenientes de los prod11ctos petroleros. El 

déficit resultante fue cubierto por los préstílmo:, extr-r"no~,. 

Es importante se1ia/ar que. li.1 sobrcvJ!uoclón del tipo de: cumbio permitió 

nmyores adquisiciones de uctivos externos como bit"~m:s taíccs y activos fin<f!_! 

cicros por parte de mexlcunos, quicnr~~ desempeilur-on un p;Jpel de prinwr º!. 
den en los ncontecimientos que prc·cíplt:iron la crisis fin<rnciera de 1982. 

En la esfera intcrnucio11•il, los p<JísPs industrializados al querer hacer -

frente a los altos costos dt:~I petróleo, adoptaron medidas restrictlv;"O..- r pre 

tccc!onL;;tú:. 1...U!l el objeto de i.Jbtttir las presiones Inflacionarias y, ni mismo -

tiempo, protcgcr In..- niveles de empico internos, por lo que se contrajo la -

actividad econ6micJ muncJial en 19BO y !>e ngravó en 1902. 

Las consccur.nci<ls para i\lóxlcn flwron totuJmcntc nl!gativas, yo qm> sus 

prlnclpéllcs productos de exportación fueron afectados, sobre todo en lo rel~ 

tivo a las ventíls de crudo, puesto r¡u" rJrJ !~:li r.i reµtüsentaban una pr~ 

porción clevadu de fils exportaciones totales. Al mismo tiempo, el precio de· 

éste comenzó a disminuir en el primer trimestre de 1982, afectando al volumen 

de /as exportaciones. El turismo se vló igualmente perjudicado por la deprcs16n 
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económica y el dosernpleo en l~s economfos indu5trlnliradi1s. 

De tal modo, Ja balanz::-i de pagcs mostr'ó desequilibrios debido a los 

efectos desfavorables en los términos de lntcrcnmblo; es decir, menores i!) 

gresos por concepto de ~xportt:1ciones; tal situi1cl6n se ¡¡gravó poi- el ~ume!.! 

to del costo de lil de.uda externíl como consecuencia df! las <:iH:is t.asas de -

Interés y pcr el monto de Ja rnism<.t, aunndo n los defectos ~~tnicturules ·de 

la balanza de pagos derivadoY.J de Ja sobrevilluaci611 del lipo de cambio. 

Se intentó reorientar esta curnplicadu o;ituoción niediantl.~ la ndop::::ión · 

de diversas di:>posiclone~; o/ n~~;ult;:ido dH Pifo fne qur. el uasto presupuesta/ 

autorirndo para l<i 51._·~¡UJH.la mitad de 1~81 se rcclujr~r;-i 11\!,, prt:ih:ndif~ndose -­

ohornir 90 rnil millones de pesos. Se introdujo un sistema p<H".J impottttr mJ­

merosos productos a través de lí..! trilrnitación e.Je un permiso y se increment~ 

ron Jlguno:; .lr.rnu.:!l1~:.>. T u111bil::n ~t! Uu~<.:Ó n~ctiticar tu ackcuación cJp los pr!:_ 

t.:ios y tarifas, aumentando r.n m/1s de lüü'~. t_•I pr1.::cio interno dP la g<lsolina -

y del diese!. 

L.1s 111cUh.1as dplicudu~ fueron 111suf1cicntcs cinte el deterlorudo l'Stado de 

las finanzas púb!iCilS, que en:1 producto del excesivo 9asto y c.lt~ lil Ci1Ída de 

los Ingresos del sector público. 

Como el volumen de exportación y el precio del petróleo dismirnuyf•ron 

a mediados de 1981, la CU(·.nta corriente se deterioró aun mós, 9f'nt:fali:z:in -

dose las expectativas de qlie el tipo de camUio SP tornaría insostí•nib!e, lo 

cual propició el surgimiento de una aceler<Jdil dolarización en Jos depósitos 

bancurios. a::;í como unu salida 111<1r·cada de capi!illes del p<1ís. Por lo tanto, 

resultó necesario rccun-ir a la contratación de deuda pública extcnw pot' -­

cusl $ 15 mil millones de d6lürcs. (2) 

L, crisis no se pudo contener mils. dejando sentir sus efectos mti~ vi·­

slbles el 1B de febrero de 19U2, cuando se inició un período de flot;1ci6n del 

tipo de cambio, como consccuencio de J3 débil posición del país en mntcria -

zando niveles cercanos a $ 1¡5 pesos por dól;ir, si911ificando una dcpreci\lcl6n 

aproximada del 67%. Sin embargo, esta medida resultó ser poco efectivil frC!J 

te a la fuga de capitales, puesto que continuó riuscit[mdosc milyúsculamente. 

Como respuesta a la dr.valuaclón se anunció un paquete de disposlcionr.s 

económicas, en el cual se cstablcci6 una reducción del n del presupuesto -

(2) "La economfo mexicana en 19!ll 11
, Panor;::imn Econ6mlco. nancomcr, México, 

D.F., febrero de 1982. pp. 25-27. 
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fcderul pua 1982; se empnmditlron acciones de fndol~ fin•mciero con el fin 

de apoyar selectivamente a aquellos programas con.;;ider.:ido:; como pdoritarios., 

los cuales se ori<~ntaron para ubsorber l<1s pérdidas combk1das de las empre -

sas; el control de prcclo~ tuvt' qw~ ser robustecido y los ara11celcs de 1500 -

artículos básico!., materias prim;]!; y bienes de c.:.ipital fueron reducidos. 

Esta situación se agudizó, poi· lo cual, en abrfl el gobierno decn:tó un<l 

mayor contracción del ga~to público ck~t B't. So implató el Programa de Ajuste 

Econ6mlco, c.:uyo objetl\.•o centrill era abatir la crisis il5ccndente medidf\h~ una 

serií.l de disposlcion~s, ta!Gs cornu: l;:i reducdó11 cfol déficit pn~supuestVll; Ja 

reducción del déficit di~ ¡., cuenta corriente de \;:i billanza rlt: pagos; la lirni -

tnci6n del endeud¡¡mlenlo extc:rno <J $ 11 000 millones de dólarn~; lt.1 suspcn -

si6n de iJl~1unas obras pl1blic~1s y la postcrgílci6n de nuevos proyf!Ctos; d -

control qel increnmnlo cJel totnl tic billetes en circulación en In medida en que 

aumenturun 1;15 reserv<is intcrnílciorrnles nHas dr:I Banco C:ntrnl, eh:.. {3} 

Pese a todos los esftwnos realizados, la :.ituación t~conómica sigui6 em -

peorando, sobrevlnianchJ otr<1 dcvaluaci6n; el 11 de J~¡osto, J;i nuev.1 cot1z<1ción 

fue de 120 pc~;os por dólílr, lo cual no Impidió L:1 comprn masivn de d61ures, -

por ende, el ÜiHlCO de t.lfo.:ico se retiró del mercado efe divisas. El G de ogosto 

se volvl6 hacia su ~tpertura, plffO con una rnodalid.:id que consistía en un siSt!:_ 

ma dobh~ del tipo de c;:imbio, uno prcfer(!ncia\ y otro ele upllcnción ncrn .. •r.-il. El 

primero se aplicó Ll lo importación d(: ()icncs priorit.irios; ol pago de los lnter~ 

ses de la cleucla t>Xterna y de tus obli9·.Jcio1ws cfo l.i bJnGi mexicana con el ex­

lerior. 

Por su parte, el tipo de ctunbio general estuvc1 dctl1 l'uiln.;1do por t'!I libre 

juego de l<i ofertu y la demand<i de divisi'IS co1-respondic11te a las dc111t'1s tr;m -

sacc:iones que no cnrn consiclt~radns prn- f:I tipo rJc cambio prGfen~nd<1\. 

Pocos dbs después, lus autoridad,~$ detürrnln,1ron que los dnp6sitos banc~ 

ríos en moneda extranjera debían ser devuelto~ a travús de In entrega del cqu_L 

v;ilcnte en 111\"meda naciorwl, de acuerdo ul Hpü de <..:<lWi.Jiu ~,1.._,,,..:.:1...:.1;:;·,~:.: en t'l -

momento de li<11.::1 .. ~rse el p(l90. 

También se ununc16 que se llcvnbnn a cabo una serle de negociaciones -

para conseguir un Programa <fo r\sistencla Fln.--incicru lnternncional, el cual -

incluy6 el pa~JU adel<.inlodo ele $ 1 000 mllloncs de dls. por exportvciones a -

la rnc;f'rva Ec;trat{:9ica ele Estodos Unidos; 1 000 millone~ de garantía del 

(3) Ojeda, Mario, México: el surgimiento de una política exterior activa. SEP 

México, D.F., 1966. pp. 173-176. 
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gobierno cstildounidense pura lo adquisición de proc.luctos agrícolas de este 

país y un préstamo puente por Intermedio del Bilnt:o lntornacional de Pagos. 

El 1° de septiembre, la banca mexicana privilda fm~ expropiada, lmµo -· 

niéndose, al mismo tiernpo, controles de cambio generalizados. En este clima 

de complicación r.conómka, tuvo lugar un hecho de trascendencia en el campo 

polftlco: la sucesión pr-esJd(!ncial; Miguel de la Mildrid, candidato dl!I PRI, -

fue quien ocupó la Presidencia 1m diciembre de 1982; nnunciando, casi de i!J 

mediato, su primt!ra cstn!le~in f'n rnatnria dt.! políticJ í'conUtllic.J para afrontar 

los estragos de la crisis y rcocup1ffar la rcsquebrajJda crcdiliilidad de la so ·­

ciedad mex1cílnil en el gotJit?rno del paí~. ( r¡) 

De tal modo, en 11JB2 1<1 t:conomÍí:l mexicano p<:!r·dió su r·t:latlvo dinamismo 

que había observado en lo5 .ni1os preCl~dcntns. El PIB declinó ni o.n anual, 

míi;ontras que en 1979 t'r<l de IJ.Sf,. La producción se víó sujet.-:1 a lHi..1 paulatL 

na dismínuci6n, puc!>to que en el prim1:r trimestre del i:lflo creGió o una tasa 

Jnu:JI d.-1 5. l 't-. y cero dPI 1. fi'i, en el sequndo, torn[1ndose nc~utlva en el te:. 

cer y cuarto trimestres. 

Asimismo lo produc:cii1n nttcional Ueclinú el 2.lt'~, -;;icndo el sector mnnl1Ít1~ 

turero el más darliJd(}. La pr\)ducció11 .:!9ropecuaria bajo aproxi111;1dumcrllt~ 0.111, 

y el sector min~~ro ftJe el mós din:.•mico, ct·cdendo lln 9.6% con re5pecto n 19fl1. 

El emph~o total (m lu l'<.:Onomia disminuyó cerc;:i cfol O.íl'i,. 

La tas;:i inflilciomiria c:n:ció •:1Ct~h·r.1d<imente dur~nte Indo f~I M'io, <ilcnnzt)!] 

do un incrt:.menlo del 93'!, ..t fines ele 19!}2, como cunSi'ClWfKia tl!.! \;:1 not,1bk d~ 

valuación Ue J¡¡ moneda ··$27 pesos en e1icr(/ y il unJ t11sa pn.!!e1t•11ci~I <li.. $~5 

pesos y una ta!.a librl! de ~ 150 pi~w~ en diciembrl!- ; el .Ju11wnto del 50'~ en -

la base monct.irio a fin de financi<ir el déficit ch•I sector· público y; la recluc -

ci6n de los controles dt~ los pruciu~ de una <Jm¡ili<1 V<1rlPdad ch~ bicnt.:.s y serv!_ 

cios. 

Dentro de las fin~inza~ p(1bliec1s, los. g'1stos tot.Jlcs creci\!r"Oll del 29~ del 

PIB ~n 1979 a más del 116'/, en l~tJ.2, oc.:.::1~1011:111tiu,,.~ ... 11 .;,·:.::~\:::::::: ~~~!~ 0 rit•'I rlr• -

17 .~t del Uéfidt púG!lLu Cll c.sP ~úir1, 

( l¡) Tal estrategia fue di,;nomin:id<1: Prnur<Hníl lnrn('diato tic Reordenación Eco·­

nómica {PIRE). cllyo contenido 9em~ral ~e· orlentilbíl primon.linlmcntc a la 

reprograrndLiú11 dd 9.::3lo pú!Jlico m•~rlirrnte la puesta en rnílrcha de una -

severa política de ílllsteridnd fise<.11 y con meconisrnos para incrementar la 

tasa y cobertura del impuesto ul ViJlor agregado al i<Jual que los precios 

de una amplia g<Jma de bienes y servicios otorgados por dicho sector. 
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Por su parte, el déficit de la balanz<t de pagos mostró un creciinienlo, 

de $1 tlOO millones de dls. en 1979 a $3 ~oo millones en 1981; el úesequlll -

brio de la cuenta corriente aument6 a $12 900 millones de dls. en 1981; sin 

embargo, para 1982 la balanza comercial registró un superávit de $6 900 -

millones de dls. y el déficit de la cuenta corriente se redujo a $2 700 f11lll2 

nes de dls. 

Como se pudo ob!.<1!rvcu- <Jntrffiormcntí!, el endeudamiento p(1b1ico y prl 

vado se ;icrecentó r:ipirfornentc, pasílrHio el!.! $34 000 millone::; de dls. a ílncs 

de l 978, a $a2 ooo millones dt~ dls. a finales de 19H2. ( ~ l 

El rufo de 1911] wmeni:o COll ~(:riJ!:i díficldtades y c1n1ves presione::> en 

todos los únibit{)s de la vida Tldciün<il, cürncferlz~ndose co1no un período Ul! 

profundos y co~.tosCJs .:1justc·5. El PIRE fue L'I pdncipal in~;tru1m~nto de! nu~ 

vo gobierno; no obst<1nte, tuk::: ujustes no flllcron lo suficientemente 1~xllo -

sos p;ira conl,.ui~tr lu!:i JesL·:¡ui!P.:-rios ~urulcJos de li1 rect'sión eco11{1mir.n, por 

lo cual li1 ;ic:tlvid;Jd t:cnnómiu1 ~i~3uió 1.~n fr<:!ncn c!t"!lf'rioro, t:!I iquJI que lo pr~ 

ducción, 1<1 inversión y e! ~"!mp!Lo; contt·udnnit'nlé, hubo pcquefios :1víl:ncc5 -

en cu.:rnto JI control ~r.1d ... L .. d ~!(; !;) t:1~;,1 iJ,. infbrión y 1·\ cc:urí'r/1vit •~11 el ln­

tcrcnrnbío de rnt~rcam.ÍLI~. con el ex\t~rhJr. 

Anuli1.ando (:1 .1v.ince <]('ne1·.:i1 C'íl las condicioni:s irn1wranlt~·:; en 1903, se: 

obtiene comn l'PSl1ltudo que Ju slttwdón ~n Ml:xico continuó si(lndo prt·Cilria. 

En 19fl.~ la i11f!i1ción mostró una t;i<;;il .:ilta y grildual; la producción en -

dCSCl'l1SO, el l!rltp!eo cayó i.l niV(!lt:'.:i (nf1rr.n:::, l1SÍ (01110 tar~1bi{·11 \íl lnvürSJÓn Y 

la sittiación de l<is (!tnp1·es<is privudus, las Clrnlc5, <i Cüll!:>il Lle su endeble ca!!_ 

dici6n financiera vieron clisminllid~ ~H Cilf•flcidad productivJ e incluso algunas 

tuvieron que cerr.u- y dccbn.irse en "q11iebr,1 11
, l;:i fu90 da c;.1pitales no cesó 

y la b<.lja en la cuptnci6n de fin;:inclnmi-:.:nto \Jancario fue ddstic.a; In balanrn 

de pagos con su acentuado dcscc¡t1i1ibrio, ~:lcótcra. 

Aún con la <iplicnci6n del PIRE, en 1903 la inflüción :;iyu16 mostrnndo -

una tasn elcvud;:i, mmquc con cierto descenso grodudl, la producción y la -

c..upudJ.:;J c.:::.:t:'.:;r\n~~:il. 1" po~ic:ión de lus <.m1presos se u~p·ov6, <JI igual que 

lus rnültiples presiorrns del sector pliblicu. Se obtuvo un superávit en la ~-

{5) 11 México. lndicJdores económicos 11
, ~eso económico y social en América 

Latina. Recursos naturílles. Informe 1983, BIRD, Washington, D.C. 1983 

pp. 276-277 
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cuenta corf"iente de 1a balanza de pagos y una clisminución muy l~vc de la -

fuga de divisas. ( 6) 

Algunos Indicadores ccon6micos ilustran l;i gravedad ch~ l<i situación; el 

PIB decrecl6 en 1983 11proximíldamcnte 11. 7'{, en relución con 1902, la ¡woduc -

cl6n agropecuaria se expandi6 3. Lft, pero en los sectores mln(:ro, manufoctur~ 

ro y en la construcción, la producción se vló disminuida. 

El desci:nso de l::is Importaciones inlcindo en 1~82, pcrrn~meci6 l'fl 19C3, -

teniendo un desplome del Q6'l cxprcsodo en dól.ire<>, Contnirlumentc, el valor 

de las exportaciones de b!cne!> st• 1~IC'vó ligHramcnte con rP::>pPcto a 1982. Corno 

consocuenci:J de In caÍcl;J dn lo!.> precios inh~rnacion;ilcs dt.:I petróleo y de In d!:, 

pendencio casi exclusiva ·· 75'1 del toti'll de las cxportaciorw~.· de dicho p1·oduc to, 

el valor de f'..!5ta~ exporta\ iones ~e CQntra¡o, no oU~tdllk 1:1 inL(l;Hw.nta en !.:'l v~ 

lumen. 

En m~ileria ClHl\c1 cial, el pab rP~islr{1 un :;upt:rávit de 01proxirn<1c!,1rne11tc -

$13 700 millones de dls. A~i111ismo, t·.'1óldco 51~ ti·~rict1c1ú eje i,; c~1íd,1 J.:: l.1:; t;i~¡:¡~; 

nominales de inh~ré~ i11ternadon<1l·.~s, lo cual le pre.dujo u11 ¡¡horro du mf\5 dt' -

'$ 1 000 rnlllones de dÓlílrcs. 

Lo <lntcr\or co.1yuv6 ;1 que 0.1; obHJvicr« el pri11H~r Sl1¡wr .. ívit ('ll i<l cuenta 

corriente por un monto Cl'rt:t:1no <1 $5 500 millones d:'.., con lo cual, se <Jcurnul~ 

ron reservas intcrnaclonules p<H" tm<.i cantidad de ¡,3 3UO millone!:.: dt! dólui·b. 

Enlrc dicít:nibrc de- 19ll2 y diciembre de 1903 los pn:cios ill t.:mlsumidor -

subieron un 811, al mismo tiempo que el niv~I ¡11·u1111.::Lliu p<:l"a 1'.:\D) C'';t'.1"0 102~ 

por encirnü del nivel en 1982; por lo tnnto, el pod1..:1- udquisitivo efe los saldrios 

declinó 25't en relacl6n al arlo anterior. 

La oferta monctilria üurnent6 el 112'l, t~I dólar controlado se t.J¡1v<lluó de S97 

pasos por dólar a principio!> de 1983 <1 '$11111 pescis <.il finalizar el ur1o. f:I tipo -

de cambio libre, permdneci6 más o menos cst<1ble i:l $150 pe.$OS por cJólar, lwstil 

mediados de sept1crnüre Uc ¡:;o:;, ~.u..;¡¡{.!,:. .;:c;-;;::n:~' " <"f'~ ""'1:il•1ndn f•n 0.13 pesos 

por dfo, alc\lnz~ndo lri<; 'iolGl pcr.os al cierre tlcl uño. (7) 

(ó) "Análisis del CEESP: deprimidos In prnduccl6n, la irw8rsilm y el t~mpl~o 11 , 

Expansión. México, D.F., núm. 383 vol. XVI, l" d~ fobrern de 1904, -

pp. 1 / 19. 

(7) 11 México. Indicadores económicosº, Progrf'so (•con6tnko y !'12.~~~méric~ 

Latinü. Integración económica. Informe 1904. BIRD, \'foshin9ton, O.C. 

diciembre de 19B4. pp. 357-359. 
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Debido a In paulatina lmportnnc.la que adquirió lil deuda externa del 

país, tanto por su monto como por su cargo real en /,1 economfo 1 ln nu{'Vú 

administración le dió un trato especial. En 1983 Müxico debía mfis de --

íBO 000 millones de di~., lo cual implicó un pago de $13 500 millones de dls. 

por concepto del servido de la deuda. 

E:/ entonces Secretario de Hacicndti y Crédito Público, Jesús Silva -

Herzog, tuvo una constante activicf.:ld en el exterior, com:retilmente ncgoci<l!J 

do con los acreedores para conseguir nuevos períodos dt• amortizad6n de lu 

deud<i conti-o{da con rrntclación y, t1/ mismo tiempo, contraer nuevos présta­

mos neces~wios, en pllrtc, parn 1.ubrir los inh:rcs~s vencidos. EsU:i IJe!'.tio­

nes se llcvnr-on al cai:Ju 1.:11 t!lfcrcntl!S ciudi1dc~; entrl~ líl'5 que sobresalen, 

París, Londres, Franckfon, Zurích, :\fodrid, Nueva York, etc. {8} 

No ~·s sino hasta 19Ull, cuando se n~fl~i<iron ,1!~u1rns si9nos fhlSitivos de 

la~ po!ltÍCi.15 pllcStJs •:11 prf1ctic;1 por~/ 1jObÍl'l11l•, ·1 .J qu•~ :11inq11e fut: \ncstn­

b{c, el a1)0 cerrú con un<i ¡wquc1l.:1 rccup<¿t'Jción. 

E! Pfn cr0c:ió J.5'1, 9r,1ci.:is n una 111:.iyor hol9un~ en los 9a5to!'t corricn -

tes del sector p(1blico, un rPpuntu dP !o lf1VtT:>lV11 ¡,;·;,·~1·.!.i ~· u11.1 nEi.yor d•! -

nrnnda interna. 

La nclividad econóniic¡¡ l_,Volucionli f,w,>rable111t•1lt<', reffej,lndoso en la pr~ 

dllcción de los cirandl'~; ::;vctur,;s de l;1 .:conorní;1 y t'Ll t~I 1:mplco, el cu;ll '.::~: ¡~ 

cremPntó mNf1~st;111w11lL·. 

No O~)stante, J,1~ fin.:i.nz.a5 públk<i~. si~wicron n:prcscntanrlf1 un punto -

ncur.~l9ico; íllm y cuanü.i~· cu11si~¡uió reducir d dUicit linilt1cle1·0 31 7 .1~. del 

PIB. 

Lü distrllcción de ri:curso5 por concepto del p::igo del sen,.icio de fa de~ 

da ox tcrn~ fuP casi de $12 000 millorn:~ d~~ d!s., por In cu3f ~e <:lfect;:iron lil[! 

to !<:is estruct~ira:o. de los fluj(}S come1·ciaks y fin<inc:i~~ros con el exh~r'iar, co­

mo de las lin<:1nziJs pllblicus, rcduciónclosc por !o tunto, d a!c~mcu de la poi!_ 

Ucél de dcsc:wro!lo ;_d !>acrific:ar i1nportantcs programas de inversión. 

Por segundo Mio co11sccut1vu ~~ ..,,:,11::G~1;0 11ri importante superávit come!:_ 

cial de casi ~14 UDO 1n!!!or.cs d1.· d!!:'., el cual sir.•ió ele hdsc p<!rn gtlf' la c:uc~ 

ta corriente <lrrojo1·a g;;nanciéls por $3 900 millones cfr_ dls. Similar fue la -

cifr;;; que st~ l1J!,)1'6 en cu<into a !<1 ;:iciJrnul;ici6n efe rcscrvos internacionales se 

(8) 11 Deuda cxtt•rníl: t~e !Jt~• Uiü b cu~ntn? 11 • ~~1_1_s_i_é.'.}.- Editori<il cxpans16n, 

México, D.F., núm. 3B5, vol. XVI, ~9 de febrero de 19811. pp. 19-20 
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re riere, a pesar de que la fuga df! capitJles continuo. { .ll) 

la tasa de inflación se redujo solanwnte on un 35'L El incremento ele 

los precios, medido de dícii'mbrc de 1983 a diciembre de l98!1, fui: aproxim~ 

damentc de sn. 
El ildeudo externo se elevó a cerc;:i de $9G 000 millones dls .• Se repro -

gramó la dcudd p(1blica y priv<.tda, teniendo un período más an1plio para pa ~ 

garla. (10) 

Es mencstc1- se1l<1l;:ir el twc.ho de qut: !<:'! polftic;i r:c:o11órnicu tit_;ne un csp~ 

clal lnte1·éa por atrJ~r y c:;tiunilur 1<1 inver':;iún ¡-1rivnch1 d~,í ccmo la externa. 

En ese af'lo se puso de mrtnifie:,to el ca1·."ictu1· nco!i\J<.·1·.-il de l;t~, metliclas de la 

administruci6n pre~ente, pL1t•sto q1H~ los utJj(:tivo'.> dld PlHE ~··ií'mpt{~ concorrl~ 

ron COi1 el Pro9ra1na <fo Est.:ibilLrndún implll~~·tll pur pj r,_ll1Lfo ~.lune!<it"ÍO lnt(:r­

naclonal, cuyo contenidCJ ~-' ha!;,¡, f!fl térmitH1~; .-1rnplios, f.1 11 la 111.:.yo1· ¡>Jrticip~ 

d(,n ú1~\ 5cctor privildo í'll !u 1..•co11nmÍ<l, .:i:;Í corno ilbrir lu 1.:conomfo del país 

al exterior. 

De esa forma, se ofreció el JI¡',~ ck l.1s ~1cciorH:':> etc la banc,1 t:xproplild<J 

a sus antiguos propll'tarios; conc1uyéndo~c Id ¡mj(~1m1i.~zici6n corn~~pondi~nlc 

e incluso, se devolvieron ill9unn~ e1npn!~;«s fili,-di:s Ue los 9rupos b<mcíirios 

dcsnpareciclos. Asimismo, se pusieron .1 lit Vt!nlo algut1;-is cmpr(!Sas de prnpi.'2 

dad cslatnl y se imprimió m<Jyor flexibilidad <1 !<J ll!UÍS1ación u11 matPria de -

inversi6n cxtt·vnjcra. Esto se cornplcmentó c:nn apoyos fisc:ollc~ y ca111lliarios 

que el gobierno puso a disposición de la iniciativ.i p1-iv<Jdí:t. Lo :intPrior prod~ 

Jo un clirnu propicio porn \<J inve1·!>i611, lu cunl uht1nzó un nivel del 9•¿ de in -

cremento. 

Para tm·min.Jr de üSludiar ol a1lo de l~Bl~, se puede decir que si bien -

aumentaron las cxportacionl!S no petroh~rus, continuó c:d predooilnio df!I peti-~ 

leo como princip<il fuente de ingn'sos, lo c.:ual resultó sunmmente pcli91·oso -

debido a la considerable bil¡n Je k1:;,. ~Jf._;:_¡~~::. l!:!"rn:·r·irm;llrs ele esl\~ producto. 

l9) "Comportamiento de la actividud ccon6micil en 19a¡¡11 , El Mc1·cado dn Vulo­

fil• Nacional Finunclcr<l, S.A., Ml!xico, D.f., mlo XLV, nürn. 8, 25 de 

febrero de 1985. pp. 176-176. 

( 1 O) Para más lnformac16n sobre esta elapi.1 J~ rcncgoci;:icíón, ver: 11 Méxlco. 

Indicadores econ6micos 11
• Proqrcso ccon6n1ir.o y social en Américn Latina. 

Deuda externa, crisis y ajuste. B<inco lnteramerlc;:ino de Des<irrollo, 

Washington, D.G., 19BS. pp. 327-329. 
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Los proyectos públicos de inversión no fructificaron por la persistencia 

del déficit público y la ba¡a del consumo de los sectot·es mayoritarios. Parél 

fines del aiío, el deslizamiento dlí1rio del pe~o frente al dólar, que se venía 

manteniendo a razón de 13 centavos du1·ante casi dos af'los, se increment6 a 

17 cent.avos. ( 11 ) 

En 1985 se pudo confirmar la poca eficacia de la táctica oficial para co -

rreglr los desequilibrios nrncroeconómlcos de la economía, puesto que hubo Í!! 
cwnplimientu gcncrnlizJdo de las metíls oficiales a alcanzar. 

Habltincfo en términos reales, las condiciones econ6mlcas sufrieron un d~ 

tcrforo producltlo por la baja ele los pn~cios inh~rnucionales del petróleo; Jos 

crecientes pagos de los intereses dcriv~dos del débito externo; se deteriora -

ron los términos dr interc<1mbio y; el predominio de Unil escasciz de créditCJ -

externo •. ucüs:\onado que los n'quPrimif'nto~ t.lr.1 sector p(Jblico, así como la cr!:. 

ciente inversión y el con~umo privudo5 flH~(on fin<mcitldos con recursos Inter­

nos. 

Al~¡ur1as cifras del Instituto Nacion<1I de EstaLlística, Geografía e inforrn{i-· 

tica ( 1 NEGI) denotun que e:I v;;lor del PI B creció 7.. TZ. a precios constantes. 

Con rcfcrenci.1 <1! l~11tph~o. se rf!CJi'.;tró un:'l leve mcjoru cor1 r•~speclo .i los niv~ 

les alcanzados en el ano ,,ntt->ri0r; ello debido en pa1·te, <1 !¿1 moderniztición d<.! 

las clemanctJ5 :.n!¡1ri¡¡l1~(,, 

Los sectore<; nd1s dinfunico~. de' !;~ .ir.tivid.id econúrnici1 fur:nm la gcncr<Kión 

r.léctrk<1 y !ri prnflu(.ción 111;.in11fuctltrc,r:1; !.] íl~ricultun1, que repn'scnt6 casi 

el 5.S',, del PIO, se (;levó 7.011 rt'.:.pu:to rd mismo período del <1r\o unh~rior; !a 

construcción mostró un lig<·ro crecimicnlti y IJ prnclur-ción minen1 pdcticilíl"IC!J 

te fue nuk1 debido al de:.plome dL!\ 1nt.:1Tt,do petrolrni. 

Ln cotización {fol pí!SP fn.:nle ~11 dó!,1r control~1cio sufrió una dcV<1lunci6n 

del 20'/, hacia finale:; rlt: junio y el Ul:s.liiarni1:nto uniforme que s~ le vcnfo. aplL 

cando dese]{_· d 20 d~ dic:iumlJre ele 1'.1H2 se mot~iflcó a purtir del 'l lle a9osto¡ 

en su hiy~w, fue .:idnptodo t'! :.;i:.t·~m<r di;- la ilotadón controli1da. Ue tal sue1 le, 

el tipo de cmnbio controlado alcani.6 u11 v<ilM dí.: $372. 20 pesas por dólar al -

ccrr<1r el ai'ío y la cotlz¡¡ción en el mc1·cado libre fue de $1150 pesos por dólar. 

Ll infl<Jci6n, mcdldu por (~1 incremento del Indice Naclonal de Precios al 

Consumidor respecto al mlslllo período del n!lo anterior, pasó de 59.2t en --

{ 11) 11 111 forme de la CEPAL sobre lü tconornía mexic~nu en l lJílll 11 • El Mercado 

de Valores. Nacional Financiera, S.A., México, D.F., ar'lo XLV, nCJm. 

25, 24 de junio de 1985. pp. 60'1-606. 
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diciembre de 196~ o G3'& en dícícn1brc d~ 1 !iH5. La~ finanrns públicas mostr~ 

ron un déficit de $ q 535 billon•~s de pesos. Líl acumulaci6n de res(!rvas j~ 

ternaclonalE!s fue de $ 5 306 millones de dólares~ c::ifra Inferior a la 1·egistr~ 

da, at cierre del ai'lo anterinr. ( 12) 

Un fon6mcno natutal f!u1rríúo en septiembre vino ;;i enwrpecer más el 

manejo de IJ situación l.'c.onómica, put~s impuso n~stricciones a k1 política ce~ 

nómica por provocar mayür~s requerimientos d1:l sl.:!clor público pnril afrontar 

lns consccuenr:iils mnt'"rí.iles qul~ uc:i:;lnnó ('t t•:!r'rf!IHOlo qul: ~r~u1dió a la du _ 

d~1d d1~ JM•xítn. 

El supcr~vit C(lílWrcj,tJ '."i{' redujo en form.1 t.H u~cn crn'~1• rP<;Uitado del -

Uesctm.so Út"] i:Js expi_irtacion<,.~ d~d petróhw y de p1·oducto~. rn;:nufocturados, -

al tic!mpo de que ~e ír,cn:::1r~nt:tron la~ itnpo1·tílcio1n,..,, sobn: todo por· p.Jrtr 

cid sector priva.do. 

Corno conseCUl'llC:ii1 dl· que d yobit:rno mr·xicn110 nu cumplía con los 

objetivos fijr.Uos un d t...rn::-'!1: ··r-onfimiu•, '~! r~Ml cxif¡iú un rn.1yor control en 

reludbn a In reducción del d:!ticil fisr;dl y la expansión dd néotto; fNI' ende. 

el qobicrno íntt~n5iricó l<1s medida~ lil~ <!juste que r>:suft;:lt·on poco convenientes 

frente al súbito deterioro en lo:;; tl:rminos de inlc•rc<imhio oc:<i!:>lonudo por In -

caída de los precios del hidroc<trburo. 

A su vez, SI! impusieron n~stricdoncs <i ro~. 9astns .currkntes, incluye~~ 

do f.:i cancelací6n o el uplilzamitmto dl~ al!:juno~; prn9r.Hnas prior:tn,.ios, l<l co~ 

gelíltión de las <..on~i ~~.:itíont>•; ci(• personal y ta e!hn11wción tic 11uestos vaca~ 

tes, con miras a fortalecer lns fin<mza5 públic.--is. 

En materia de comercio exterior, los rcqui';'...itüs de licencia de import<i -

clón que afectalmn al t:iOi de éstas, fuc1·on n•empl;nadas por <lt'rechos nrnn­

celarios como pa·.m importante fl<H"il .su JihC'n1ciún, tH11111ci!mdose igu;:1lrnC'nte el 

deseo del gobierno por inun~sar ;:11 Acuürdo GcnPrnl sobre Aranceles Aduan!: 

ros y Cur.1c:-tln !Af'.AACJ. 

Con el fin de reducir el t;:imnr'ío <fel sector ijlllH:t 1i.J1 .. 1..r.~::! -i:- .... ,nn rcsulttJ­

do d~I Acuerdo del Servfclo Ampli.nJv cu11 et Fl\~1- ~(· planeó poner n la ventu 

atrededot de 186 cmprt!sas estatales cfosificadas como pnt.o rentables y una -

amplfa cadem1 hotclcrd. (13} 

{l 2} Banco de México. 11 Lt1 actividad ccon6mic;:i: ~n l QflS" f_o~~.r.do Exterior. 

B.A.NCOMEX, México, D.F., vol. 3G, núm. 5, mayo de 19flS, pp. 438~448 

(13) C/DE 11 Ev0Juci6n de la economfo mcxicam1 y perspl!ctlvas.", ~ 

mexican<1. Departamento de economta del CIOE, México, D.Fq Nlim 7. 

1985. pp. 9-20. 
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Después ele un breve período de relativa recup•.!rucíón, la economía 

nacional tuvo un descenso en 1986. La cn(díl de los precios del petróleo y 

lu escasez e.Je recursos crediticios del exterior, agudizaron las dificultades 

a las que se enfrentaba la economía años atrás. 

Cabe mencionur que México continuaba siendo vulnerable frente al ·· 

desequilibrio del mercado internacional del energético, puesto que depen -

día en gran 1nedld<l de los recursos por concepto de su cxpor·taci6n, de m~ 

do que la mcrrna dé $ 8 500 millones de dls. en las exportaciones de hidro­

carburos y la c<irga de Jos intcn..•sps de la deuda externa por unJ cantidad 

similar c1·earon presiones .:idicionales con respecto n los pagos con el exte -

riot". Las fiminzas públicas, apnyad<is esencialmente por lo:; ingn_~sos dHrlv~ 

dos de hidrocorburos, se detcrionn-011 exµundiémJo SL1~ dedo:> neg.itivus il 

todt> la ~ctividad económicw. 

En est<• marco ~P to~¡ró rcnegociar un paquete firwnclero de tleiJdiJ ex­

terna, privada y pública, p.-in.1 poder se~iuir curnpiit:ndn cun ci !JdVO 1.hi :.l1 

servicio; empero, poi· no h:1ber conse~¡uido prést<JTílO'i adiclonules, se limitó 

un posible irnpubo rnoUei-ilJo de líl econorní.i. La deudu e..:h~rn3 ascendía a -

los $ 100 000 millorH"!S de d!s. ( 111) 

El Producto Interno Orutu ~d; contrajo J,[l'f, y, en t(:rrninos per c.~pltil 6~. 

La actividad económica resulto tJíljd, ~h:ndo la nctivid•id industrial la más go!._ 

pcildt1; pu1· c.:011sf9ui.::•nte, el c:mp!L·o d(•Cf"cci1) y no se pudo .:ibsot·ver la fucria 

de trabajo que ingi-1.:~;1 iHHJ~lrnente di mcn .. aUu laU01·,d. L! !>t:clor monuf,1cturf:_ 

ro y In ccmslrucci6n fueron los qw: rcgistrarofl mayor fnc!ice de desocupación. 

Como rcsultdclo de l¡1 ~¡ran Jcpresión del mercado intc~rnucionnl de ener -

géticos, se obtuvo llll ~nido nt•9ativo en lo cuenta corriente por unn Cílntldad 

de $ 1 IJOO rnillonC's de clól<ires. Las !!Xportuciones nu ¡ietroler¡¡s reaccionaron 

favorablemente íll crecer 40·i,, <1un cuílndv t!sto no fue suficiente para compc!! 

El in9reso de c.1piti1\ favoreció lu CflpttH .. :ió11 d~ rc~ervas internacionales 

por casi $ 1000 millones de di~. La cuenta dé capital registró, a diferencia -

de aílos anteriores, un superúvit de$ 2 200 millones de dls., constituido -

principalmente poi· el aumento rcgistrndo de la Inversión extranjera directa y 

de lo repatriación de capitales mexicano~. 

{ 14) 11 CEPAL: estudio económico ele tM~xico, 19BG, n, El Mercado de V;:ilores. 

NAFINSA, México, D.F., ~rlo XLVII, núm. 43, 26 de: octubre de 1987. 

pp. 1125-1127. 
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A pesar de que predominó un gasto aush~ro, el dMicit fiscal ,.epresentó 

más del 16% del PIB. El consumo público creció n y 1.1 i1wersl6n declinó a -

1 G'e con su respectiva repercusión en la actividad económica. El déíicit fiscal 

1uvo que ser financiado por fuentes Internas, limltándosf': con ello la ofortü 

crediticia il fa iniciativa privado. 

Por otra parte, los precios ni consumidor aumentHron de 58 a BG'i. nntre 

19B5 y 1906. L.is remuneraciones al trabajo ell el campo y l;;i ciudild, pese íl 

lo:¡ a!uste~ otorgíldos, r:redernn -ü un nivrd Inferior al dv l<J ioílaciún, Jo Cudl 

produjo un <lelt.!rioro real del salarlo mínimo (~n un l ti. equivalente al de 23 

años atrfis. (15} 

En cuanto a la política de ¿ipertura comerci.11, <.>s pertinente scf\alar que 

Mé:<ko flrrnó el :'\cuerdo de Adhüsión al AGAAC. con lo cual sr: fJUNfe compr2_ 

b;ir la clara orhrnti.lciÓn neoliber·ñl de la estrntegia !]ubern;inrnntal. 

Por otra p<lrtc, la evoluci6n d•:: la PC011omfo fue sumamcntP. dt~sigual du -

rantc El87, ya qui~ f>.fl lo'> prirnt>r'Os nueve mcsc;. !¡1 ;octivírlild 1•cn11óm!c~1 se r~ 

cuper6 gr~dualmentC! y la bíllanza d.; p~~¡os se fortHlt:ció, como resultado de 

la mejoría en ei supf~rávit prirn.:.irio dr· l;1~. finunaws p(1hlícas y por el r:n:cl -

miento de la intermediación firwnc.:it_,1-d; ~ir1 crnb<rrgo, las prt!sion•~S in(l;idon~. 

rlas persistieron ocasiontrndo una incét'tidumbre en los meJ"cados firwnciL"ros 

y una disminución en el pl;1~_o pnnncdio dt~ cilrit,-ición dPI ilhorro fin~tncir~ro; -

por lo tonto, se ::,tiscitú ckrt<1 incslabilicfad ('/l !J inh!/"medbción fin;mciera. 

De tal forma, r.n el último trimestre !::,e prPsentó un colupso bun.f11il l~ 

terndciotwl, ·~/ etlill coincidió t:on un a::.rolp<imiento de lo~ pn~pagos de l<i de~ 

da cxlt:rn¡i pdviJda, origin.rndo que el inercu<lo e<irnblario ~.e vi~~ra suj0to a 

fuertes presiones, a pt~sur de que el su/do de In CUt·nt.:1 r::rir-l'i1~nt1.· úe Ju bala~ 

za de pugos contimwba siendo superavltnrio. 

El <1umcnto de las expectativas de inflad6n derivudo dP lo crisis cnrnbif!_ 

ri;;1 requirió del abandono del inlnnto de controlai· !:-'r<tdthllmente IJ lnf1;:1ci611, 

:>uryiem..lo en d1c1cmbrc, el Pacto de Solidarkli!d Ernnólllir:íl. 

ConfornH' ~ las Pstim:iciorn~~ prrfiminurt!:.. del lfJE(il, el valor a precio5 

constantes del PJO, que en 1906 hubfo dbrnlnuldo 4~¡, creció 1.t1% ~n 19íl7. 

Esta recuperación de la <ictlvidnd ccon6mlca SC' hilbÍ,l inki;:Hfo i:·n i:l scs¡undo -

semestre del atio anterior y se sostuvo durante 1987 graciils ni incremento del 

(15) Banco de México. "La polí:ic<l ccon6mic.i y l.i e'.l<Jh1dún de la economía 

en 198611 , Comercio Exterior. 81\NCOMEX, Méxíco, D.F. vol. 37, n(1m. G, 

junio de 1987. pp. 501-51:1 
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Ingreso real derivado de una mejoda de \O. 6'! en los términos de intercambio 1 

resultado prlncipt=Jlmcnte <le un ligero aumento de los prncio5 del petróleo; -

la disminución paulatina del tipo <le rnmbiu real respecto de los niveles elev! 

dos alcanzados el a1'io anterior y al principio de 1907, redujo el cos.lo relativo 

de los insumos importíldo~ y pstlrnuló el gnsto privado; el repunte de la lntcr_ 

mediación financiera duranh! los primero:; tres trimestres, que incrcment6 In 

disponibilidad de firrnndi!mlento prira el sector privado ¡¡ pt.1rtir de la scgund<l 

mitaU del año-, y finalrnenh· el consiU!!1·Jbll! ;nimento de los exportaciones. 

El reµunte de lu acli\. idJd cconi~rn\ca sr m_inif~·stó en la ltH..:!ustf'la, cuyn 

participación se incren1entl 2, IJ9., en Wnto qw.~ los sHvicio-;, crecieron 1.2si 

por su purte, el sector auroµecuarlo disminuyó U.3~ .. La t)dUl.jtina rc:r::upl'f'<' -

ción de la :!Ct!vid<.1d económica posibilitó unil mejoría en lu'::i div1!1·sos indicudo­

res tlcl ~n1p\t..:t). 

Emp!'!ro, la <telivid.td ecun6micn !7-l' dr~sc~rrollcí en llll rnnrt:.o de fuortes pr~ 

sioncs inf!Jcioncrh1s, rC'sultantes en lo funJamental de 1.1 a9t1dn deprccinción 

cambian<i l.jUt.:: \<.1 ¡ .. .:::n.füJ.; ¡x:tn.1\·"·" 11c,1sio11!) en 19s;:,; rnr lo C\Jtil. p.ira octubre, 

anterior a la dcvalutJción dL!I tipo de cumbia librP, el lndict' N<1ckin;,il de Precios 

al Con:.unildor se hiibí<.i incnrncntcdo 10!J.2t, no obstunte que la depreciaci6n 

del tipo de cambio contr'olado ele cquilibi-io había siclo cfo 73.9'6; al tl:!rmlno del 

año, dicho índice ch: pi-t:'cios rc,_¡istrfi un Jumento de 1:.i:i.2t n~specto a c.liciep 

bre anterior. 

En lo referente .i las f!nilruüs p(¡blic3s, se obst~f'"\.\lrC.'11 avances considera -

ble::. ~n lo corrccc16n dPI c!~!»rkn-o cxpcrirn1..:nt;:1do en 1936, corno result<1do -­

primordialmentü de la reducción ch>! ~·.51, en el v¿¡Jor real llel gasto progrnma -

ble, y un crecimiento de 3S't, en .el predo promedio del petróleo crudo de ex -

portoc.:lón; de iDual formo, la proporción dl~I PI E\ que rcpn:símtó los requcrl -

mie.ntos financieros do! $CCtor público en 1907 fue menor que el arlo •:mh:rlor, 

15.B't contra 16'2,, a pesar de c¡ue los e~resos por concepto del p<1go de lnte -

!"o:::':'s ciP 1.1 c\i;>oud<J pública denominad¡:¡ en moncdn naclonnl se Incrementaron 

considerablemente ._, raíz: del repunte de 1<1 inflación y do su ctecto sobre l..i~ 

tilsas de intetés nominale! .• 

La cuenta corriente de la bal.111za de pagos pasó de un déficit registrado 

en 1986 a un supcrfivit de 3 IH!l mill<inC's dí> dólares en 1967, lo cual fue el 

reflejo de los incrementos de 21¡'!, en el valor de las exportaciones no petrol~ 

ras y de 3H de Id!:> pet,.ulcras, y !:!$ c!i!".mlnuriones de 7't en el valor de las 

importaciones, y dt• 2% en los enreso!'i externos por servicios financieros; por 

otra parte, el comportamiento de la cuenta de capital durante 1987 también -
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(uc positivo, al ari-ojar un ingr<-óSO nt!lo de divisas de l 199 millones de -

dólares, saldo producido por un endeudamiento dt~ 505 millones de d61ares, 

Ingresos por inversión extranjero directa por 3 2113 millones de dls. y un 

aumento de 2 ~54 millones de dl5. en los <ictivo!i en ti exterior, c:i frn que 

Incluye 1 2S5 millones de dólMes por crédito~, al (•xtr¡mjcro en apoyo de las 

exportacionc5 m~x.lc~nas, En el f'cn~1l6n de ~nd•..:udarniento rfos~acJ por su 

mugnitud la dh;minución dt~ p;:isivos cxtcn1os de! sector privado, quf• -:;w11ó 

3 037 mllloní!'.i cf.: dls.; por lo tanto, el result.1do conjunto dt.: las cuentas 

corrit.:ntcs y Lle caµit.::il dl!lermin6 qul! los activos inlcr11<1c;on:1ies dt>I Banco 

do México ~;•~ iw:remf~llt~1ron G 921J, 1¡ millones dl! dólan~~. p,1ru nlcílnzar al 

término del i.Jr'\o un Vülnr ¡J~ 13 71.!i millonc:~ de dúlrir~~s. 

Cabe destacar que uno d1! los aspectos m.'1s 5ohn::-;.:i1icntC'5 ck !;1 polítL 

ca económica en 1967 fue sin dudíl <il9u1rn l,1 firma d€I P<icto de Solidaridad 

Económica el 16 de dkiembrt•, que fut! producto d!.:! la situación de UesequL 

llbrio creciente producit.li.1 por la infhción, és!l~ cornpn~ndía est>ncialrncnte 

cuatro puntos: corrección en b::;. finnnrns públlc.1s; ;iccionc-s en matcriu -

credltlclu paríl ntenu;:ir la dem;:incfa aur·cg¡_¡dn; rnílynr· <trwrtur<t de la f>conomfr1 

parn fortulccer la rneíorfo estructur<JI d(•I upanito productivo y propicizir Li 

acción rcuuladora d<• los ¡Jn:cio:; int1.Tnaci{.lllílk's, y el conipromi~;o conct'rtado 

cfo los distintos sectore:; de la ~ociedad p<1ru c.01llf!m~1· el incrf.'mento dl~ los 

precios. 

Sin embargo, b finnu ckl PSE fue precedidi.l prff í'I ununciu de a11m\!ntos 

en los precios de divcr~o:; bienes y S(!rvicios del !;ector público a p<lrtir cfl>l 

16 de dicit!lllÜrc, lo Clltll obl'.!deció a lu nccesidnd de: corre9ir lo~; rezauos ;_11.:,:: 

mulado~ en los últimos <>r°'los; asimismo, e:! 111 tic dicho ml!s, el tlpn de ccimliio 

controlado se incrementó ni, uniflc:ándose virtualmente con el libre, penni 

tl6ndo ITI(~jorar In competitividad intcrnac.ionul dP 1<1 economía, con el menor -

efecto posible sobre el nivel de µrecios interno. ( 1 G) 

{16) La Información económica de 1967 fue tomadu de~: 8LJnc.o de México. 

11 L1 política económica y la evolución de la economfo en 19B7°. Comer­

cio exterior. BANCOMEX, México, D.F., vol. Jfl, núm. 5, müyo de 

1980. pp. 1131-444. 
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1. ~. 2. Sltuacl6n social 

Como se ha podido comprobar en el apartado anterior, la administración de 

de la .~\udrid llevó a la práctica un programa econ6mico que inidalmenu~ per. 

seguín dos objetivos fundamentales: la superación dn la crisis y el retorno 

.i un crecimhmto e::>tnllle; por lo tünto, a través de las medidas t1doptndas -

se aspii-aba conseguir una serie de mejoras en los principales rubros cie la 

economía m1cion:-il, c0n el objeto de podec controlar lo compleja sltu~1ci6n im·· 

peronlc. 

A cs;e respecto, se pretendía, 1~ntrc otras cos;\s, illlViLlr !Js fin;:mzíls 

públicas, la balanza de pa~¡os, la dcudw externn, la f>ficic:rKiü económica, -

controlar la influc16n, la rccupcr<1dón de l<ls to~as ck.· inversión :· la prntl!f 

ción del ·empleo. 

Sin cmlJ<irgo, liJs clispo~iciones para lograr el ~ijuste, ocnsion<:iron serlas 

repercusiones en el !!mbit(l social dPI país 011 content:r elementos que implica­

ban gr<1ndes sacrificios en üstn rn;;tcria, con lo cual S<~ HQr.iv.::iron lo5 efoctos 

négativos que h<ibfo lr<Jído consigo lu crisis pco11ómict:1. 

La drústica cofdl.l dé la activid~1d ~·conómica en el pr~ríodo 1982-1983, -

implicó necesari;rnlCnlt..' un n~squelirnjilrnh:nto violento de la t~l5íl de cmpJt,o, 

dcscendien(Jo en un 601. 

Adcm[is, el (Jetedoro ocupacional se regbtr6 l<mto ('11 las rnmis urbanas 

como en lür. rurales, Ct1n lo cu.11 quC"dó L'n evidencia qui~ el cfeseinple() adqu.!_ 

rió un cnriic:ter general. 

Asimismo, el d\:terioro d~d t!mpleo se hizo piltentc en lw 1n<1yoría de las 

73 nun<1s de la actividad cconórnic<J con:::idt'rildíls en las cucntfl5 nacionales, 

manifest~ndose a nivelrs drnmíltlc()s en onr:c de t':st<is, las cu<1les, re9istra -

ron disminuciones en el nümero de ocup<-ici(mes, por lo que los nlveles de -

empleo reportados en 1 !HlJ fueron igirnlcs o menores u los obsr:rvados en el 

o~o do 1976. (17) 

A µe~cn· de qw.:: \:n 19íl<¡ ·¡ 1935 se n?glst1·6 un;:i leV(' mr-jora Pn la car;i­

cldad (lcupacional, el aparato productivo no fue capaz de absorber In totali­

dad dP la fueua clr~ trabcijo que emerge anw:ilmente adcm.Js de que l<l calidad 

(17) Miirqucl Pütiilla, Cc1rlu~. ";:)i111~n!:>iún 't 1K1tur,:;¡!c;:'1 d~ !~ dcsocupac!6n en 

Ja <.:rlsis de 1902·"1983 11
, Economía Mexicana. CIOE, M~xico, D.F., n(Jm. 

7, 1965. pp. 69-76. 
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del trabajo había disminuido con respecto a los ar'\os anteriores; por lo cual 

I» declinación de la actividad econón1ica propició qlll.! la tasa de clesc·rnpleo -

volvierti a caer ligeramente en 19íl6, 

Otrn costo social de lü crhis híl sido la aLlusta depredación de los sal~ 

rios de la población inexictHHl que· en interaccibn con •!I increnwnto úe los · 

prccios 1 !1.1 disminuido µrofundumcnte l;.1 capucidad iJrlquisltív<!. rh:~ la sociedad; 

sólo bast.:.1 con mcncion:ir que en 1906, el salurio hilbíu sufrido tal denigración 

que fue compílrado en términos reales con el Síllario imp('rante en 1963, C'5 -

decir, 23 mlos atrás, 

Por Jo t;mto, µrolift:i-arn11 en ~¡r<rn mt~Llic.!J los i:mpbZilmientos a huel~Jd -

en busca df~ mejora~. s;:d.Jri;:dc;;, [5t<l ~itu..i<..i611 fue rnüs evid1mte <;n los tnlos 

de 1982 y 1983 por et brusco choqu13 de fil cr-isb; t.:in sólo en junio de 1983, 

se rcgistr<Jron 1711 ooo <·mplalamif'ntos. 

En aras de Ju m1~jed;J dt..: la:; condicbnloS snl<H"iilles, l~I S<'Clnr obrero y 

campt!sino rN1litó vnri.1s dem<lndaw;, corno el conf}ebmicnto dí' Jos prl!cios y el 

salario, que fueron ne9i1da5 por partl• dd ~¡nbí<>rno y rlPI •;f'ctor priv.ir!o. 

La gravedad de tnles concJicicnes está repn!scnt<1da por la no e.lis 

minución de los precios, <: pe~,<.lf dt! lu durez<J con que han sidn contenidos 

Jos salario.-:;, provociÍndos1~ u~i un~ aguda brecJ1¡¡ c!n J;¡ rcl'-lción sulurios-pre 

cios. (18) 

LJ reducción de compra r.fl' lo~, ~,cctores milyorítario~ di~ la pobli!ciÓn ll'._l_ 

cional, se ha tn:sducido implícitamentt• en un.i J'l'ducción en el con!,umo ínter-­

no, incluso de productos ífo prí11cra necesidad tales corno In leche, lii carne, 

la tortil/<:1, etc. 

El comportami~nto del mercddo, sobre lodo en los <1f1os inici;tle~ de l<i 

crísis, se cartlctcrizó por el predominio dl· una gr;m 3narqufo, repre:.<•nt.JLli1 

por la c.Jescnfrem1da e~peculución, niediantt.• el ocuft<Jmir~nto y cnc,in.:cimh!nlo 

de algunos producto::., en detrirnicnto de l,1s c,ipus medias, pero sobre todo 

de las de menos recursos de la población rwcion<ll, que en 1 !Hl!i cfü;minuyc~rori 

cr. un 1 'l. :r;, ::.u Lün:.umo u~ carne, en un 'J. !J~, el e.Je fH"Oductos !;lr.t~~os y rn 

diversos porccntilje5 el de p~5r.adrl, verrluril-: y frut.:i::. lglw[nit:11k, .:1flo(Ó -

un grave proceso d~ subslitución de nlimentos, <iccitc por mantr~ca, lccli<! por 

( 18) 11 En enero, la pendiente era un i!bismou, Exp<.1nsi6n. Editorial Exp<rnsión, 

Mf.xko, D.F., ve!. XVI, núm. 3f:3, 1" de íd;irero de J9Ul. pp. 12-11¡. 
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cafó o té, bolillo por tortllla, carne por huevo y una amplia garna de comes~ 

tibies, que dcsgraciada1111;nh! es '~n perjuicio de la salud de los habitantes -

del país. ( 19) 

Este proceso, ademíls de clañar la calidad alimentada del mexicano, ta~ 

bi~n pued!.! ocJslonar peligrosos efectos como la cscast1 posibilidad. del máximo 

aprovechamiento tic la~ capacidades que~ tiern:: un individuo por la folta de -

los nutrientes necesarios para su óptimo desarrollo físico y mental, lo cual, 

a su vez, Vil u ser reflejado, de lrnu u otra forma, en su medio ch"cundante 

y en últim<i inst<mcla en el país. 

Si a ello aun<Hnos c¡ue la m<i!a 11utl"ición si.: puede torn.:lr un problema -

permanente y no solomentu ch.! un lapso de crisis, las consecuencias gencnJ­

clonalcs se tHirán patentes en lil sociedad mexicana, crénclose así unn cadena 

interrnin~blc de lrl!stornos sociLlles, econ6micos e incluso políticos. 

Retomando el túpil.o dt:! dt:sga:.,t,.:: en !oc; niv{'lt>s de ocupación, c~I sub -

empleo ha ido creciendo vlgoro'.;<J!Titmh:, lo LJU~ es de cxtrcm~ nc9;,;tiviUad, ya 

que la cconomÍél del puís, en términos reJles, puedL' <Jbsorber mdyor mano de 

obra; adcinás de que los !>uli•.:rnplc..·,1Ji...1:;, ¡¡...; g~:::n1 d•' ln" d"rcrhn~« lubtwillP5 -

can los ciuc CUE!llL1n los trobuj<1don:s rcrnunPr·;icJos. ( 10} 

En gran mcdidd •.:! .:k:;t·rnph.'O hi• propici;1do el desencJdenamiento de 3c­

tos violento:;, como !<i formrtd6n el(~ 11 bnnclas 11 que hacen de lns zonas urbanas, 

primordi<llllll'l\tl!, un fnco lk prob!crn'1s r~;icosocií!lcs, de ;1saltos a mano ilrlll<J­

da, de violachiru_•~,, de., qlH· expon<.:n !a :,c:)liricl<id snciJ1, fornf'ntnndo el ílU -

mento de lti población t1pnr:1~.íta 11 • 

En este período t<1mliil~11 h.i :,urg!do un;.i r~dic;ili1;1cilin de las diferencias 

sociales que h1111 existido toll <inteldci{ir1, pero a ll\l'dida ele c¡ue los cstr<1los 

ffi(~dios y bujos hé!fl sido uol¡wadus rtldt1ml!rlte por Ju situaci6n crítica de la 

economía, trJdudcb L~n 1nc:ntlt'~S oportunidades p¿¡r,1 {!st(>5, los estratos .:iltos 

siguen aunwnt<mdo ~;us inurcso'.; y pdvilegios. En otri.ls palabras, la distrlb~ 

ción ele lu ric¡tic1.;1 rwciuníl! si~JlH! siendo sumamente deficiente e incluso paul!!. 

(19) 11 Los búsicos en los estantr~s m{15 altos 11 • op. cit. vol. XVI, n(11n. 38G, 

111 di,. m;ffrn de 1984. pp. 17-21, 

{20) Tales dcrccllos est/in contcnicJos en 111 Ley Fec.lcrnl del Trabajo, sobr~ 

saliendo la~ Ui~po::-.i1.,.io11(:s rcfcrcntr-s íll c;p911ro social, la edad, la jorn~ 

du labor<il, al s<:J\arlo, etc. 
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Por otra parte, los diversos problemus sociales ilntes mencionados, al 

irse agravando están dañando, al mismo tiempo, la culidad cfo vida de la -

población de México, ya que algunos de los derechos humunos esenciales se 

han visto mermados por la crisis económica del país, repercutiendo en la e~ 

lldad de educación de la población, la cultura, el esp<lrcimicnto, etcétera. 

En términos 91mcrLdes, se puede <.ipu11tar que las condiciones de vida 

de la poblaci6n mexic<11rn hü ido deterior.'mdo~e <JlnuptunH~nl1: en el surgimie~ 

to de la crisis económica y con la estrategia adoptada o qui;<1 se<J rn{1s eones:_ 

to decir impll<:!;ta para, supuest.:rnu~nte, rc~:;olvt.!rl.L 

Si bien es cierto que l<J política económlcn ha intentado aboc,1rse a la 

solución de los princip;1Je~ de~,equilibrios eton6micos, tc11uhién es ciertü que 

no ha siclo lo suficil'..!ntrn1ente éxitos.:i en el c;1mpo sociti1, ül no protegt!I" as -

pecto:; que son t;imbién tle mucha importunciu pi.lr.:i <1frorit<1r y re5olver la -

crisb. 

Por el contrario, se ha ob:,crvado qlH' las acciones gubernamentales han 

tenido ur1 costo socinl muy C'l~v;ido al stirrific:ir .i :-;110. 9nbrnndn;;.,, ~obre todo 

a Jos mfis desprotegidos, no sólo cconómicmncnte hablünclo. 

Hay que considcrJr que <l pcsnr de qur se !091-;11-.1 resolver l<J~ c.ucsti~ 

nes pLiri1mente eco116mica:;, si son dcscuidJdas las de índole social, no sería 

posible obtener un verd<idero alcance, ni mucho menos lil posihílidad dl! al -

canzar un sano desarrollo n<.icion<1I. pues sierdo Ú<;;t1.' intf~gr.:iclor cln varios as­

pectos -sociales, económicos y µolítkos" sólo µodd1 ser conseguido con un -

crecimiento real y equilibrado de cad<i una de :,lJS pa1-tcs; por ende, no es 

posible meJorar en el rubro económico en tunto qui: no se de impulso cil rubro 

social y ul político, repitiéndose f!Sle mismo proceso si se quiere estimular el 

social o el económico. 

La desconfinnzíl en el gobierno ha ido en consideriiblt~ <illllH:nlo t.omo r~ 

sultado de los efectos generales que In crisis económicn lrn produc:ído, lo cual 

amenaza la paz sociJI. 

No obstante, la probl(~rn."1tic;1 social despertó un¿¡ ~r<lll prcocupl:lción i:il 

gobierno de Miguel de 1;.i MoUriU en los último~ <lllo::. de su ye~tación, por lo 

cual se intentó aliviar el peso de las profundas consecuencias de las dificul­

tades econ6mic;is sobre la sociedtid, por tal motivo 5f: ll~varon ril cabo algu 

nas medidas tendientes u aliuerar los estrugos de la crisis en la pobl;:iclón -

mexic;:ina. 

Tal fue el caso del Pacto de Solidziridad Económica, flrnwdo por los r~ 

presentantes de los sectores obrero, campesino y empresarli.ll el 15 de dicie!!' 

bre de 1907, que tenía como objetivo fundamental abatir la inflación, la cual 
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"merma el ingreso y biem:stur d<.! !u pob!:icion, en "<.1n·cicil d~: !<.s clu:;e~ por~ 

lares. Da lugar a una creciente concentración di?'I ingn'so que agudiza l<-1 in -

justicia y, poi' lo tanto, l<lS tcnsione~ sociales .•.• La inflnci6n accntÚ<l lri po­

breza de mt1chos y propiciJ In oplilcncia de unos cwmtos. 11 {21} 

La infléld6n scrÍJ atacuda con lHlil corrccci6n adicional ele las cuentas del 

gobierno y, arnumlzando los uumentos <le precios y salarios para abatir la -

inercia infl<icionaria; asimbrno, el progr¡_¡ma tcnfri dos fases: un¡) de corree -

ción, con costos influclonil1·ios inevitables, y IJ seuund<1 fase, consbtcntc en 

un proceso de deflación cooct~rtada y sostenida. 

El Pucto de Solidarid;1d Económica {PSE) logró que dcscendier;m los -

índices lnflociunudos, por lo cuol st~ ucor·duron tres <lfll['liílcionc:; sub~ccucn -­

les del misnio, si~1nifici111do que el s;:i!orio mínimo, lo~ prt!cios y l,1s tarifos del 

sector público y el tipo de cambio rnostratun cil'rta e~t<ibilidad durnntc los m~ 

ses en qLH~ duró este progrcimu, el cual finílli7.ó con 1!1 advenimiento del OllCVO 

jefe ci1~1 Ejecutivo, Curios S<ilinas de Gortilri, quien r<.1p1d<mh:nlt: o.1nunció t.J -

substitución tlel PSE por el Pactl) de Estabilidad y Crecimiento Económico {PECE) 

Si bkn ('S c:i1!rto qu~ los nlcnnces del PSE E!ll matt-.ria soci.il fueran liml_ 

lados por la graved~1d de los problemas, tílmhié:n es cierto que ~i~nifi~ó >.1n 

adelanto en 1m1tcria de política socíol, pues el gobierno dcmostr6 tener disp~ 

nibiliclucj para solucionur problem.as que utañen a 1<1 sociecl.1d del país que go­

bicrm1. 

(21) Serra, Jaime. El Pacto de Solidaridad Econ6mka. Nacional Financiera, 

Mtxico, D.F., 1987. p.S 
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1.2. BaliJnce de la política c::.'.t1.:dur. 

1.2.1. L::i .actividad inte:rnJdonal. 

Como consecuencia de In situ<.ición económica prevuletícnte en el arlo de 1982 

y ante el ascenso de Miguel de la Madrid a la presidencia de la República, 

la e)(pectaci6n invadió a los triltadist<is de la politica exterior mexicana, ya 

que frente a tales circunst.111ch1s no ~e s<Jbía a ciencia cít:rta, cual iba :a Sl~r 

el rumbo de la actividad ext<~rrrn del país. HalJÍJ quienes incluso uugur<ib;rn 

un cambio rotundo ~n cuanto a la odent<1ción ch: lil ndsrna. 

Sin emt :1ruo, como SP hCJ pndido cnmproh~n con t·/ tr;J!l!,currir rfr'I tif'!.'..I 

po, lt1 conducta internilciom1I d~: M6xico, b.:1jo k1 administración de de la 

Madrid, no ha sufrido cumbios significntivo::;. 

Como prirte tri!dicional de é:;ta, siquieron i111pcrando los principios., que 

han sido producto de l<..1 cv0lució11 hist6ric<1 dt:·I pt1fs y que se hnn COllVf!rtido 

en fíl column<l vert~brol r!P la p0lí!ici 1·:·..:tPrior, {'ltorufindoli.~ un carúctpr de -

coherencia y continuidad. (22) 

En c5tc ~.c:ntido, !ns princi¡:i!lC'S a<:ttnto~~ dr l;i ;1gcndíl dí'1 r¡uehílcPr -

externo ha incluido un;i vasta 9ama ele ncciom:~, ;:1 nivPI bilateral y multiln· 

tcral, en diferentes esferas: l;:b tel;1cioncs cc1n Estado~ Unidos, Cent1·oam~ 

rica, armamcntismo, cnoperación inkrnucio11al y region•1I. deutJa extcn1<1, -

cte.; por lo tanto, se puede apreciur que, on túrminos cuantitíltivos, li1 PQ 

lítica exterior mexicana, en el período f'Stlldiado, no ha disminuido su cam 

po de i!ccl6n. 

Por la envergadura de las rclnciones México-Estt1dos Unidos, el goblc.r.:. 

no ha hecho de éstas Ja priFnordial preocup<Kión tle la uctividad Internacio­

nal. Tal actitud es justificable si se considera que el país collnd•1 íll norte 

con aquél, significando no solamente unu frontera en términos geográficos, 

sino también, culturalmente, economicu111cnte, etc. (23) 

(22l Tnlec; principio-; son: la solución r;idfic;i d1• lrt•; r.ontroversia" Pntn~ -

las naciones; la iguald<id jurídica de los Estados: la no intervención; 

la libre autodeterminación de los pueblos y; la cooperaci6n lnternaci2_ 

nal para el desarrollo. 

(23) Ojeda, Mario. México: el surgimiento de una política exterior activa. 

SEP, México, D.F., 1906. pp. 19-24. 



- 22 -

Asimismo, los vínculos existentes l!nln.~ estas dos naciones arroj<.m un 

complejo conjunto dr. problemas en una relación nsimútrica, dado por c~I gr~ 

do de desarrollo tan distinto que tient!n nnibos países. 

Mientras que EsL.1dos Unidos es la potencia hcgt.•m6nica del bloque ca -

pltalista, cuya economía es la mtis avnnrndci del mundo, Ml·xlco es un poís 

con una economía debi\itoda, perteneciendo a las naciones en vías de desa­

rrollo. 

Las relaciones bilatcrules son muy estn~ch:::is, ¡nrns el 501 dt.: las cxpor_ 

taciones nwxicnnas de petróleo tiPnPn corno destin¡1turio a Estados Unidos; -

m3s dfd Goi del comercio tot;il [!el país se n:alirn con óstc: alrededor del -

10·¡_, de la cleuda externa rwc.:iumll SP vincub con act·el.!clons, privudos y p~ 

blicos, csladounícfonscs; al misrno ti(m1po, i.i i11vl!r:-.ión e~:tranjera 'l_lJP. cnptn 

México, es prcdomin;mtcrm:nte rJp esa rwciunalic!Jd. ( 211) 

En este plano, el gobierno hll tenido qur- formul<:w políticas tendientes 

a solucionar los diforentcs uspcctos q1w se lknY.i11 do.: L,t.i:.. rc!.~i::h1w<;. 

Dentro de las matt!rbs que hun 5ido 111,ís comunes .._.n el pl<:1no bil<Jternl, so­

bresalen lils ClH!Stione~; mi~1rntoriüs, co111ercialcs, frnnt~:ri.0:11s, de Inversión, 

del tráfico de droga:,;, \u deuda exti.:rna, divcr~¡encias con respecto a las -

desiguales posicio1ws c~n torno ;¡ la solución tlel conflicto de Centronméricn, 

y numerosos ustmtos m:'."1s. 

Al mismo tiempo, :;1! h.:u1 t:foctuudo rclllliones interpílrlllment<irlas en -

forma ininterrumpida dc~de IY61 y se li<1n l.!Í(:c.ltwdo numr>rosos encuentros 

prcsiUcndales, lo cual ha tenido como objetivo, fomentu1· unil mejor vincul~ 

ción a través del dií:ílo90 directo ¡>ílrn soluclonílr aluunas de las diferencias 

entre los dos piliscs. 

(24} Sepútveda Amor, Bernardo. "Perspectivas de la relacl6n entre 

Ml!xico y Estado5 Unldos 11
• Política exterior de M6xlco. 175 años de 

~· Tomo 111, SRE, México, o'.F., 1985. pp. 113-116. 
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LD complejidad de las relaciones México Estados Unidos impide que 

sean abordadas profundamente en cuda una de sus p•n-tes, ya que sería 

necesario realizar un estudio completo sobre este temo; sin l~mbargo, ILI 

presente lnvcsllgaci6n no pretende tan umbicioso objetivo, por lo quP -

únicamente ~ei\atamos c.ual es 1.-1 piedrn ilngular d(! la acción i11tern'1cional 

mexicaníl. {25) 

Si bien. las rclociones fronterizas al rnwk son las que mayor actlv!_ 

dad demm1dun, tilmbU:n, las relaciones con los puf~cs con los cuales Méxi_ 

co comp<irte l~l franjt:t fronteriza del sur, son de suurn imporli.HKia, 

Con Gu::itc·mnlíl, los rwxos exishmü:::. ~on de índole .comerci<.11, dlficu!_ 

tildes migratorias, -n:fuuludos de c:.c.: pJÍs <'n td ~ll!' d<· México-, cuestio­

nes de coopenici6n bilatcr·al Pn m<1terias impot·tanks como !11 ciencia y l<i 

tccnologfo; y, sobre todo, exi~tü un.i 1~~tn~ch.1 1·elación cul!urul entre los 

do$ pi3ÍSP.S. 

Sin embargo, pese il los esflli!rLos de rnJe~lro país por estimul;:;r l<1s 

relaciones, en t{!rminos rer1los, han ~ido muy poco din.~micus y sum::imcntc 

rrfos si se toma en considerndón ~;u potenci.:11. L;i 1·a16n principal th.• mi 

situación, ha sido lil clesigualdi!d en el grado de rJes.arrollo de cada uno -

de estos dos rwíscs. que h.:m h1:>cho suponr..:r a G~wtemilla, ~n m{is de u1rn 

ocasión, que México persigue fine!:; 11 üxpui1sio11btus 11 <11 momento th.! actuar 

(25} Lt1 infnnnilci6n al respecto es muy vasta; sin cmb<Jrgo, para profu!! 

diz<:ir un la materia ver. Gómez-Robledo Vcrduzco, Alonso [coordin~ 

dorl. Relaciones México-Estados Unidos. Una visi6n interdisci_Elin_i!: 

ria. UNAM, México, D.F. 1981. 1130 pp.; Tumnyo Jesús y José Luis 

Fern{indcz. Zonas fronterizas {México-Estados Unidos). CIDE, Méxi­

co, D.F., 1983. 231pp.; SRE. Políticil extei-ior de ,\~l!xico. 175 ai'los 

~~-!:,i~_torla. SRE, México, D.F., 1985. Tomo 1, 365 pp; tomo 11 791 

pp; lomo 111, 231 pp. y tomo IV, 530 rP-; Mendorn 13crructo, Elbeu 

(Coordinador}. Impactos n!yíonalcs de l<3s rr.!ílclancs económicas_ -­

Móxico - Estados Unidos. El Colegio de México, México, D. F., 1974. 

507 pp.; Hern{indez-Vela Salgado, Edmundo .. Perspectivas actuales 

de las relaciones entre México y Estados U[11dos. Coordinación de -

Humonldodcs, UNAM, México, D.F., 1980. 124 pp. 



en dicha nación y en el entorno centroamericano. A:)>iinismo, hü hnhldP un 

recelo histórico de los g1rntemalt~cos contra nuestro país primordialmente 

por cuestiones territoriales. 

A pesar de ello, el gobierno mexicano no hn disminuido su lnterh. por 

propiciar un acerc.:'lmiento con el de Guatemuln debido, entre otras nnones, 

a Ja importancia 9eoestratégica de ese pafs que lo hace elemento intogrnnte 

de la seguridad nacion<.11 mcxic<.ma. 

Al igunl que con Estados Unidos, el gobierno mexicano se hn reunido 

con el de Guatcrn<ilc1; inclusive, en l1ltirnas fcchl!S el. presidente de este país, 

al menos en el diSClJr'.:>(J \Jülítico, hJ intJnifpo;t¡~do un lntcrCs por estrech;:ir sus 

relacione~ con México en clbtintns e importnntcs rubros. {26) 

Por otra p<lrtc, !;i polític3 h;1cin Belice hJ :;ido la ele :1royarlo en difere~ 

tes etilp~s, como por ejemplo, (.?11 su l11cha por la 1;;nmuncipaci6n de Inglaterra; 

en el morn1::rnllJ uctuo!, h· <15istP en el tlifkil pcríódo q\ie significa l<l consolida­

ción nacional, y<1 que como se sube, n.•cien ha <1p~n~cido en \u sociedad inlt:r 

nacional como rictor lndependicnt1:. 

G.'.ibc dl!~l<a ...... r qu!:: ~.1t~xicn 11;1 mostrado cr1herencia y fíe\ 5('guimiC"nlo iJ -

sus principios al hnbf~r remmciudo ¡:1 sus derechos tf:rritoriales frente a aquul 

p<1Ís. Aún y cuondo li1s n:l<Jcioncs bilclh-rales nn son lo suficir.ntem~nte cercil­

nas, como consccucnda ele la n:~ciente intlcpendcnc!a bc!ic;C'ni:l, se h;:m diJdO ·· 

muestras de respeto y Ue voluntud de cooperJclón. {27) 

Por otra pilrle, el conjunto de los países cent1·oameritonos cobra Impor­

tancia para México, dada su cstrechil rcl;.1ción hist6ricil )' su veclndild, por -

lo qu~ lil µroblcm~ticíl ~conómica, política y socinl cxistt:nte <!n b reg\6n es de 

gran interés para el país. 

Por tal motivo, el gobierno de Migur.:I tlc la M<ldrid ha discii:Jdo una poi!_ 

tica de mediación con el objeto de tratnr dC' solucionar los conflictos en Cen. -

troamórica, reconociendo de ílntem11110 que l:!stos se deben a la situ<!cl6n econ~ 

mica y social en que se encuentra sumida e5tíl región, y no por In presencia 

del 11 comunlc:mo 11 • 

(2G) Ojeda, Mario. "México y sus vecinos inmediatos del sur 11
• Grandes temas 

de la polítlca exterior. Comisión de Asuntos Internacionales del PRI, -

México, D.F., 1933. pp. 256-259. 

(27} R~basa, F.mlllo O •. 11 Méxlc:o y sus vecinos del sur; Belice y Guatemala". 

op. cit. pp. 260-263. 
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Um1 ttascedenlal reunión efectuada los días a y 9 dl! enero de 1983 en 

la isla de Contadora, Panamá, compromet16 más al p11is e11 su gestión pacifi­

cadora puesto que los Ministros de relilciones extt~riorcs de Colombia, Panamá 

y Venezuela, junto con el dt? México, analizaron la situación ílllpürante en el 

Istmo. El resultado fue l<:i creación de un Grupo qor~ ;:ictuarfo en pro dí~ 1.J p~ 

clficaci6n del árt:!a. 

En esa reunión tambien se redactó un comunicíldo, cuyo contenido tlesc!! 

noda la existencia de cunfronlaci6n Este-Oeste en Ainéfica Central, qul• los 

problcm:is 5{! debían n la situ<Jción ~ocio-económicc1 impcrnnt1~ y rc5altalrn la n;:_ 

cesidnd de efi1.1in;1r lo:. factores externos que ;:1qudizan la coinplcjJ problcmáti­

C<J rcgionol; iglrnlmenl!!, se instab;,1 .1 los pnfses con conflictos bélicos entre 

sí, i1 resolver sus diferencias m1.Hfülílt(~ ul <li~\!090 y 1<1 ncyoCÍ<3Ci6n. (28) 

01!sde entonce<;; •,:I Crupo de: Conti:ldur.i ild inl..,ntc.1du .3fl.id<::r ,1 resolver 

los conflictos arm<ldos dl~ los paí~cs i:entroarn('ric;:mos. En e~c ~etitido, hu el~ 

borado una serie de documento$ que son productos de las contínuas reuniones 

que se h•rn efectuado lwst;_i 1<1 f('clu; entre io:.i cuale~ l.ilLH..: Uc;,tocar el Dacu 

mento de Objetivos y el 1\ctn de Pal. 

Asimisn10, las ~1ctividatJ..~s dd Grupo h.in ido n:6s ;111,i de- la reunión entre 

los intc~ranlLs del nli$n10, estimulando nunioncs con <:ílda ur10 dv lo~. países -

del fireil y ha propici<1do el diíl!ogo t•ntrc l:slos, d fin dr: esl•1blec:er la comuni­

Cilci6n intern~gion;:sl en íJr<:1~; de <l!Grnz.:u· fd L'nkndimic11lo 'r' n:.ií f.:icilitJr lfl ;ic -

ción pacificíldora. S<1bier1do de anttolliuno lu f!XÍstl>nc~i¡1 de il1tt_,reses extr.:rnjeros, 

el Grupo ha intentm!o concili.Jrlo~ d t1.ivi'::, dd Ji.)!0Jú, cntrt~ otr:>~~ !'•J<:íl"-, h,1 

fomentado el <iccrca111cinto e11tre Estlldns Unidos y Cubil. {29) 

A pesílr de que Contadora cuenta con el cnncen'.:>o de importi:1nles acton)s 

de l<l sociedad intern;::icional com!l: lu Comunidad Económicil Eun11w.1, [I Grupo 

de los 77, l<J Organización de la!:. Nuciones Unidas, la Or9ani:u1dún ele Estt'drJs 

Americanos, etc.; éJSÍ como la formación th: un Grupo de Ap(1yo, su tKciún s•; 

itot vi::olv lir .. i!~•d<: ¡:;or ::c:·:!::t:~~-:~ hin'!"""' pnr ~),•rlt> (jp E~;tado!) Unidos, al mismo 

(28} ltcllcr, Claudc. 11 EI Grupo de Contadoríl en lu crisis controamet'ir:11n.:i 11
• 

La políti~crior~.~1éxic2..:__J2.~~~~ de hi~loria. torno 111, SRE, 

México, D.F., 1935. pp. 332-350. 

(29) Ojeda, Mario. op. cit. pp. 101-190; Ci.=tstc1ñPrl<1, Jora'~ G .. 11 LQué hacemos 

en Ccntroam6rlca?". México, el futuro en jucn_~: Jo<iquín Mortlz-Planeta, -

México, D.F., 1937. pp. 55-72. 
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tiempo que su objetivo se ha visto truncado por la muy complicada sltuacl6n 

en que se encuentra esta zona; si ello se el suman los recientes acontecimie[! 

tos que han tenido lugar en Pilnam6, uno de sus integrantes, sP. puede apr~ 

ciar ID graved.-id del conflicto. ( 30) 

la política exterior mexicnn<J tio:icia la región de América Latina se híl d~ 

sarrollado en los diversos foros del área, en los cuules, su participación ha 

sido- constante ni perseguir el fomento de la cooperaci6n reaional en el campo 

social, el educ<:Jtivo, el científico, !:! técnico, ctcétern. Asimismo, lils cuestio­

nes t•c:onómic<i~ hnn cobrrido trasccndenciu d;:nfo la inestabilid.:id en este rubrn, 

de cada uno dt! los países lutlnoamericanos; por ende, Sl~ h::in discutido y un~ 

!Izado distintos problemas que los aquejan. 

Dentro de estos Foros, los más sobrc-snlientr:·-; h;:in sido l<i Or9<1ni2aclón de 

Estados Americanos, el Sistema Económico Lat!noumericano, el Consenso de Ca!: 

tagena, P.ntre otros q11e tienen como fin uenPral, 1<1 unión de los pueblos latin~ 

americanos. (31) 

{30) "Discurso del Secretario de Relacione~; Exteriores, Bernordo SHplJ!vcdn 

Amor, en la Reunión cJe Ministros cfí.~ Relwdoncs Extcrlon~s clr! Centro -

arnéric<i, !fo/ Cruro Contadoril, y de la Cnmunidad F.ccmórnica Euro¡wtt. 11 

rctomndo de: ~~~.!_~XÍC~l_~~ticn Exterio1~. IMREO, México, D.F., 

i:H1o 3, núm. 10, enero-mano th· 19Có. pp. 77-7U; 11 Comu11ict.11.1o Político 

Conjunto dE:' 1'1 Conforcnciu f.Hnisteri~t de Luxemburr¡o sobre el Diálogo P2_ 

lítico de la Conp~~rZ!ción Ec'inó1i:k:i entre !o'.~ P;ií~~·:; de f<l Cor.rnnicbd Eco 

nómica Europea, Espuiia y Porlu~nl y de los Países dr: América Central -

y del Grupo contador;/' op. cit., pp. 79-81; "Discurso del Representante 

Permanente dt.? México unte l<15 N;~ciones Unidas, Mririo Moya Palencia, en 

la Sesión Plt>rwria de 1<1 ONU sobr<.~ !íl SituJción en Cent··oarnérica. 11 op. -

cit . .' pp. 82-85. 

Sepúlveda Amor, dur;mte el XIV Período de Sesiones cJc la As<rn1blc GenE!. 

ral de la OEA. 11 rl;!tomado de: Política exterior de r..16xico. SRE, México, 

D.F., 1985. pp. 1193-500; 11 Discurso del Sccreta1·io de Relaciones Extcrl2 

res, Bcrnarclo Scp(Jlveda Amor, ante el XIV Período Extraordinario de 

Sesiones de In Asamblea Genenll de la Organlzac16n de los Estados AmcrL 

canos. 11 retomado de: Rcvistil Mexicana de Política Exterior. IMRED, 

México, D.F., ar"lo 3, núm. 10, enero-marzo de 1936. pp. 86-89; 11 Dlscur. 
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De tal forma, la posición de México en estos foros hü sido fa de inhmtar 

unificar criterios y políticas frente u las principales dificultades de la región; 

sin embargo, solamente el tratamiento de la deuda externa hu tenido un éxito 

relativo al haberse conseguido, por medio de las reuniones d<~ C.:irtageníl, 

Quilo y Hío de la Plata. cierto grado de conScientiiación por purtc de Jos -­

acreedores p¡:ira considerar el problema en totfo $U magnitud. 

En un plcino universal, fa Org<:inización de f<Js NaciorH:::~ Unida::. tninbién 

ha siclo un constant{' cmnpo de Llcci6n ;fo lil polític.i.! cxlt,rhH· 11H~>dcana. Es m~ 

ncster mencionar que el país gorn tle unn umplia cxpnrknc:i;1 +~n los difcrnntes 

aspectos y rn.ltrJrias que conciernen a e~.t;1 Orgnnizild6n, u1rncteri1ándos.e por 

un apego en su conducta lnternaciorn:il a los propó~.itos y principios de la 

misma. 

En este importilnt~ orgrmismo, México ha p.:!.rticípado en lu co11secución 

de un;::i vasta problcmfttirn que car~cterirn a la 5ociedad intenrncional contnrn­

poránea. Teniendo por !o tanto, ;ic.cio'1e·> Pn favw- dp la ~oluci6n de conflicto~ 

internacionales. as{ como la lucha por l<:1 dcscoloniz.tidón; en contril del racismo 

y la discrimin~ción; en contr;o df'I ré:gimen dl• segn~guclón (uparthdd), entre 

otras importantes cuestiones. 

El control y r~duccibn dL• arrnurnentos, como condicl{in sine qu;i non par;:i 

lograr el dc$arme total, h<i /l('v,1do 111 pi!Ís n cooper<Jr en -::stíl rn:itcria. y;i que 

tiene como primern preon1pución la pacificación del glo!Jo t1:rrfiquNJ. cvit;rndo 

urn:1 posible conflu9r<lclón .1 niv<'I mundial, sJbicndo dt~ :intcr1i;rno lo<> irn•p<1r;1· 

ble5 efoctus que tendría sobre /u vidu. Por lo tanto, su pr(2ocupaci6n ~e ha -

materializado en 1.1 formación del llam<:1do Grupo de los Seis, jur1to íl Argentina, 

Grecia, Suecia, India y Tanzania, el cual tiene como :ilwlid;:id última, la d8s<i­

paraci6n de los armumt!ntos, n t1 avl!s Uc l<.1 constante gestión t~n pro ele li.! su~ 

pensión de li.!s pruebas nucleares, la prohibición del uso del c5paclo ultr<lterre~ 

tre para fines bélicos, la suspensión de In carrera urim1111e11tist.:i y rccJucdón -

de los gastos militares, etr:. 

Oc'ltro de lo:> uspt.":ctos ccvi1Í11nko::, y Ue úescrrollo, trn pugnado por el 

establecimiento de un Nuevo Orden Económico lntcrn<icion<Jl qw.! st~a más justo 

y equitativo; el diálogo Norte-Sur; dhcutido sobre terna-:; monet<lrios y fin<m -

5o del Seer-etario de R.elaciones l:xteriorcs, Ucrnilrdo Seplilvedil Amor Al! 

to la XI Reunión Oi-di11aria del Consejo lfol Sistema Económico Latinonmc­

ricano.11 op. cit. pp. 90-92. 
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cleros 1 entre los c:uales han sobresalido cuestiones como el de la problemática 

de la deuda externa, sobre comercio Internacional; ciencia y tecnología, em -

presas transnucionales, administración de los recursos, alimer1tos y agricultu­

ra. 
Asimismo, los derechos humanos ha ocupado un importante espacio, ac -

tuando en torno al derecho de asilo; sobre mlgracl6n; la violencia contra lnd!_ 

viduos y grupos; refugiados; sobre el rango de lll mujer y sus df~rcchos; las 

minorías, etc .. (32) 

Es necesario UpLmtur qut~ l;:i política internacíomd de fl.\i9uel de la .\·\udrld 

ha contcnlcJo un aspecto nuevo al incorporurle elemento~; económicos de enver­

gadura; es decir', que dentro de los objetivo$ pcrseuuidos por ésta, se en -

cuentr<rn consid~rados temas cconórnico5 como la n~c~aructuración de la deutlü 

cxtcrnil ? la-; reuniones con !os países l<1linon1ncricanos p3ra ::idoptar unu po -

slci6n slmilrir' en torno íl los problcnrns econ6mico5 ciuc lo~, aquejJn, etc&tera. 

EstH üctlvidad se ha re,11!zadu a nlvel bilutcral, por ejmplo con lo~ pres­

tamistas de México, !>C<.in privudo~ o institucione5 pfiblicas, y ;i nivel multilat~ 

mi, es decir, con reuniones con10 las 11cv<lcfas al cabo en Carta~1en<J, en donde, 

como se ha visto, se discut(!n conjuntume11tP unn serle de problcmns comuni.:!S. 

SI bien, el ~rni's no form.1 parte de la Or9anizaci6n de Paísr~5 Exportadores 

de Petróleo, por ld':i nrndiciones lfol 1w~rcado fKlrolcro, ha tenido un,'mayor -

acercamiento, pilrticipzmdo en Cil!id•:d de observudor en difcrvntc~ reuniones de 

la Orga11iz.ncl6n, con rnirns a cooperJr ..::n beneficio de lo!:. precios y condidones 

en lu venta del hidrucurburo. (33) 

(32) Pellicer, Oiga. "LJ polftirn exterior de México ante el rc:sül'gimientodc 

las hegemonías." Fundamentos y prioridades de la política exterior de 

México, El Colegio de México, D.F, 1986. pp 39-57.; Heller, Claudc. -

"La posición de México sobre el desann(! 11
• op. cit. pp. 1D5-207; Sepúl -

veda, Césnr. "México y los derechos humanos". en: Política exterior de 

México. 175 ai'os de historia. SRE, Ml!xiLo, D.F., i9G'.i. pp. 1112-415. 

(33) Ojeda, Mario. op. cit., pp. 190-199. 
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1. 2. 2. Reducción de la Cílpacldíld de negociación. 

La crisis en México ha sobrepasado los términos económico::- exp<111diéndose di 

terreno social y político. Desde su gestación, el nivel de vida de los sectores 

medios y pobres de la pobl..ici6n ha resultado sevcr<Jnumte d::tf~<tdo, con lo -

cual se ha desencadenado um1 inmimefable ~t.Hna ele conflictos 1~n el aspecto -

social. Asimismo, la interrelación existente entre foctores ecu116rnicos y sociLt­

les se amplfn ya que, la política t'!Xterlor del pafs ha rcsm1ticio t<imbién sus 

consecuencias. 

Conforme a fa rápid<l visión d~ lu conducta internacionul realiZé1do en el 

ap<1rtado anterior, resultn clnro qur~ el n(m1cro de los as.untos iltendidos por 

la polílkii inlcrn.H:ion.J[ nu hd Ubminuillo .t pe~•H d..; 1.J i.:rbi~ CL .. onómk.i. 

Sin embargo, tal comportamiento no debe conducir <:i b falsn apreciación 

de que la posición intern;:icional mexicana no se ho visto dilñaúa por los des~ 

quiliU1 ius ecunúmico:~, )"' t¡m~ ~i lJii.:n nu lu j¡,i •. dtcr<:idu 1.rn téfrninu!'.> CUdnlita­

tlvos, en Jos cuulit<ltivos si se percibe un di.:s9t:1stc, como a continut:1dón se -

obscrvarti. 

Los requerimientos crediticios de México h11n propiciudo un acc'.rcamiento 

con el Fondo Monetario lntl~rnacional. d cual, a tré1vés del ptun ele reorden~ 

clón, ha condkionutlo sus ¡ .. nl:stürnos u lu udopción di.! urw políticil económica 

monetarista por parte del 9obi1~rno. ( 31¡} 

Dich~ política ht.1 mermado, t.'11 un sentido muy .Jrnplio, e:! uspccto soc.L:i! 

del país, por su alto costo al resw•cto, y en J,1 libc>rtild ele ui.iniobra chd 9~ 

blerno para formular la polític<i intcrnJ. E:.te h<i tenido que reducir su gasto 

y su participación en In ~conomía. T<imbién se ha visto obli9ado a poner a 1il 

venta varias empresas p;:iraestatalcs, ha reducido su presupuesto y otras -

medidns más, las que claramente siguen los llncnmientos estipulados por el -

FMI. 135) 

(34) Parn mayor información sohrc lil condicionalidild del HH, vc:r: lle:rrifmd,:z·· 

Vela Salgado, Etlmundo . .Qiccion'1rio de Política lnternuciorni!_. Porrúa, 

México, D.F., 1938. pp. 35-42. 

(35} Casasola R., Roscndo. ºLa política exterior de f .. 1éxico y la crisis actllal 11 • 

Relaciones Internacionales. CRI, FCPyS, UNAM, México, D.F., vol. XI, 

núm. 32, abril-junio de 1984. pp. 29-32. 
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De esa !ormu, México ha sufrido un proceso de liberación de su econontfo, 

dentro dt!I cual, se han conjugado diferentes hachos que lo c.onlirman. En OC!!_ 

sienes, la Ley para Fomentar !il Inversión Mexicilna y R(>~¡ular la lnversi6n Ex­

tranjera,- pCiblicad.i en el Diario Oflcial de lu Federación- se ha flcxibiliwdo -

al ser estudiudos diferentes proyectos de inversión por la Comisión N<:icional de 

Inversiones Extranjeras, la cual tiene facultades pora incr(~mtmtar í!1 porcentaje 

de cupital extranjero en alyunos supue5.tos casos excepcionales. 

Un ejnmplo de lo i:!ntP-rior r:st.~ r.onslituido poi' el ca~.o de líl rlanta de la 

compañía lntern.Jtioni11 !3uslness Machine, n la que se le permíti6 el acceso .J.I 

merc<Jdc.1 mexicano de l¡i tch::infitiet.1 con un tot<1I cJc e<1r,ital estj}cJounidt::ll5ü, a 

pesar de la existenciíl previa de otras comparlías del ramo -Apple, tlewlett -

Pückard, etc.- q11e :ii~_¡uieron Ju:, disposiciones de liJ mcncionuda Ley. {36) 

En cu;rnto a comercio exterior, el pafs hil !iidt> sujeto de flwrH:s pre:>lones 

pnra libcraliz;::irlo, d(' modo que :,e ge:;.tó todo un rn)ccsn pJr;:i ,1lcM1z;u· tiil fin, 

el cual ha estadn dt>tPrniinildo por 1;1 2dopciún di' rolítln1.., rpu' h<in ido c!esc-Jc 

la sub::;tituclón de los permisos de import<sción µor ar.'lllC\dt'S, ha::.tu su ingreso, 

en 1986, íll Acu€!nlo Gener<..d de Arnncdes Aduanero:;. y Conwrcio, cornprometié~ 

dose a 11 climinar lé.! fijación de precios de im¡wrt:1ci6n y ofíci<Jlf's, introducir -

aranceles rná!; bajos y seguir· {sus] on:len<lrnicntos ~obre conce:;ión de permisos, 

dumpin9, normas y estirn.1d6n impositivt1 por .idut1na 11
• (37) 

(36) Parn mayor información cfr.: Camacho, José luis. 11 La <Hnplit1clón del -

campo de la IBM t1fecL:irÍtl a nucslra soberanía". El Dfo, México, D.F., 

23 de octubre de 191:111; Gonzálcz Mortínez, Edgar. 11 los c<ipitales. Firme 

reacción contra la 1 BM. Responden empres<irios locales. Compromisos ante 

Diana Carolina. 11 IBM, otra nmen<Jza paru Méx:ico 11
, -!_!J.~~-c>:..~_d¿:__~~~~!!!:.• 

México, D.F., 14 de febrero de 1905. 

{37) Dullforcc, William. "Se comprometió México, a brgo plazo, ü abrir su mcr_ 

cado a importacioncs 11
• Excelsior. México, D.F., jtievcs 26 de Julio de -

1986, p. 9-A, 
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En este plano, la economiiJ mexicana híl ido asumiendo una posición de 

vulnerabilidad y se ha supeditado a las dlsposiciorH:-:. de actores ajenos al · -

ámbito nacional,. lo cual disminuye el marg(!n de 1.rntonomía relativa ;11 9oblerno. 

Un factor de contínu.a presión para el país es Ja dependencia creciente 

que guardíl con respeto n Estados Unidos en diferentes áreas. Estn nación h.:t 

puusto en marcha una L<11np<ir'1a de d1!sprcstigio, tm dh;tintos rubros, c<1lt11n -

niftndolo. Se 11.i llt~uado ¡1l e>. tremo de lanlo1- dcclar;:ici:inc~;, por ¡fürlt• d1~I s~ 

nado cstaduunidcnsc, cr~ contr~ del pri:~sídente ,1M0111 11 de 1<' i\~c1dnd debido a 

un supuesto nexo fam1Ji,1r con un individuo li~)íldo ,11 prol>h;;n<J del trMico d1.: 

estupefaciente~. 

En lo reft."'rentc ;!I turismo, (•I Ve(:i110 ¡J.1Í!i hu llev¡¡do al c:alJO unn prop,1 -

gundt.1 ndastn en cu<mto i1 la s<:~1urid.11J de su:, ciudade?no~. :d ·rnurnento de VilC'.!. 

c:ion3r c:11 el t(~rritor"ío de Mf:xico; "~'l,) produjo \r,1stornus pr):· el /wcho d.; que 

esn Industria n:dujo ~;us ín~¡n~:,o:., y;i qlw el poi centilJt~ ck lo'> v1s1l<n1te:-. dt! -

ese orlgt!n es elevado. (3fl) 

En ocasiones se ha puhHcado en el Informe Ofici.:il dt.!I Di.:pMl<i111t'nto dp 

Estndo, que en materin de (h~n'cho~ humano~· el JMÍs !<)~, viola l:"'rl i~;u<il o mayor 

medida qui:! en El S<1fvddor o Guatf!mula. (39J 

L.1s presiones turnbién SP han dejado sentir 1:11 m<ileriil mi9ratu1 ii1 <il llevi.lr 

a la práctica polítkíls de dlscrimi11ación en contrn de los lrtibaj<1don~s 1m~xica -

nos que lnbornn, ~obre todo, en la porción sl:r~na d1: E~t;:iUo~ U11hlo:::. mt-1l0ri!~ 

!izándose con la adopción de l<J Ley Simpson·-Rocli110. 

La ingerencia en los asuntos internos de r-..1éxico, se pone de manifiesto -

Jgunlmente con l<Js m(11lipks imposiciomis referentes al tráfico d!! drogas, la -

cual busca incrcmentnr Ja participación mexicana pllra erradíc,1r plnntfos de e~ 

lupcfacientes, asf como para evitar que el püÍS sei1 paso parn abustccer al me!_ 

cado de narcóttcos esldtiuuniJen~l~. 

(38) Mcndoza Sánchei:, Junn Carlos. El Impacto de la crisis en l<!_J?.~~l..!_i~ -

J?Xh•rior del Estñdo mexl~~Q.· Tesis profesional, FCPyS, UNAfl.1, México, 

D.F., 1986. pp. 56-58. 

(39) Ibídem p. 50. 
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Muestr,1 reciente dt> tales intromisiones, son las sansi()nes ~1problld::is, 

el 14 de abril de 1980, por el senntlo estadounirléllsc en fovor de imponer 

represalias al pafs por 11 no colaborar cab<llmcnte con Estados Unido!:i paro -

cletcncr el flujo de drogas t.1Ue cruza la frontera ho.cin ~1 norte. 11 (110) 

Las snnciones ímpuP.st.i~ son de carácter comcrcinl, stispensión de ayucfo 

econ6mlca, que aunque México no lu reclb~, excepto pilr'J combatir el narco -

tráfico, ~·l~ presi0n.:iríl p.1rn que no reciba crl~dito~ ni de Instituciones estado­

unidenses ni de las intern;Kionales. 

Las distintas po~,turus do Juc; do5 p;iíses ('ll cu;mtu a la prnblcm.:\ticll -

centroi:lrncricilna y en !us diforenlí•:=. vía!:> de paclficat.ión t¡llf~ han propuesto -

cada uno, h;Jn origin<ido constnntcs .:•nfrf:ntamkntos y rcpn~s<Jtins contra MóxL 

ca. Esta situ;Jción, al ludo de In r:omplcjidnd dl'I confl!cto \:11 sí, dada las con­

dicionf1S .econÓmicflS, ~ncia[es Y f10líl1C<loi dL' lüS p.1(Si':C "!1 rnnflicto, hi:tn impr)S!._ 

bilitado \~1 voc.ación rwyuciudon1 y pacilicador<.1 de J.1 l.Jt;stiún mexic«rníl. (41} 

EstMlos Unido:. 110 bloqueado lo~; inlontus <le Con\<1dor;:i por c.lifr:rentes 

medios que van dcsdr la c!ec:IJrac1onut~ (\llf.: l·11 i,:, ~'-.;,,i ~t Lt<'--·~1c·11 1 rd 1<' rrc~cnc!a 
11 cornunist;i 11 por los rwxos existentes entre Nirnrauua y Unión Soviéticil, hasta 

el envío t!c ayucJt1 econón1ic;1 y milit•ir a los 11 contra~:; 1 ', nsí con10 de tropas a t~ 

rritorio hondL1n~rio qul· limita con el nícur;igüens(~. 

Adern.ís de bloqtH . .:ar Zl Cont<1dord, las presiorn:s ¡~sladounidcnscs se h~m 

orlcntaclo a dol.Jlegur la posición mextc:.1na re5pt.>cto <ll conflicto; sin considerar 

que México tiene intereses en el bren. 

Por lo tanto, se observa un<1 cl;:tr..J dlsminur:i6n df.' \os lo9ros de las accl9_ 

nes de la política internadonnl del pab, ya que ésta c.Jepende en gran medida 

de la situación clcl mismo, la cual se encuentra resqucbrajad,1 por la crisis -

económica, 

(qo) Rosky, Susan R •. 11 Err6neo descertificar a México: RR; hondo mah~star. 

PGR. Aprobó sanciones el senado11
• Excelslor. México, D.F., viernes 15 

de ...,,bril de 1988. primera plana y 23-A. 

(111} Castn1ied<1, Jorge G .. ''LQué hilccmos <>n Crmtroan1érica?" en: México: .!:.L 
futuro en juego. Jonquín Mortlz-P\aneta, México, D.F., 1987 pp. 55-78. 
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Los instrumentos de negociac:lón lntcrnacionlll tienen como btJse fund~ 

mental el estado de la economfo r::uutlva; por lo cual, en es1os momentos de 

crisis la capacid<Jd de negociación ha Jisminuido, reduciéndose l;:i i: fcctivldad 

de las acciones intcnrnclonales, tomando como parámetro el bxito de i:sta pa­

ra conseguir los objetivos pl<Jnteado:; al momento de fonnul<ir b pol(tíca cxt~ 

rlor mexic~m.~. yo que 11 E:S lncludablc que In política ir.t..:::rnJdonnl de un pnís 

depende en 9rnn medida de la s<Jluú de sus iT1stituclones y lh~ su situación 

interna, por lo que es ncces<l!"io consíde1·ar, aunque sea en !orma esquemá -

tlca, el panoruma dorri/stico en que :;p bas;i nuestro política <'Xll'rior." (!12) 

Simultílneamente, ¡_¡I ir:.c iiH.:renH.:nt~ndo lu dcp~ndenciu cc:on6rnic<.i frPnte 

<l Estuc.Jos Unido:;, !.:i conducta intt>rn.:icinnal de Ml,xico ir/i su¡wdit5ndose cada 

ver tnfis iJ los lineamientos que a los inter<!!'CS de ese país r.nnvcngirn, por lo 

cu<:ll lil pnlíticn exl1~dor nwxicana pcrd~'r{1 pauf,Jtin¡irne1ite su .rutonomÍil rclntlva 

de qw~ 9ozóJ actuulmentc. 

No sólo m, importante qul~ !;i íll"tivid;id t:X lL·r11<' cuente con un•1 ampliu -

agenda de ;is untos por abord.1r, t;:imhién es menester que México teng¡¡ un¡¡ -

capacidad de ncgociaciiin suficientemente sólida p0n1 di:fender sus lntt!rcses, 

además de incrcmcntnr su peso t!n I;¡ sodcdnd intcrnnciom.11. 

La definición de l<J política 1~xfr1·ior contonlda ('11 el Pl.:ir1 Naciorwl (]!~ OC!~ 

sarrollo indica que: "tiene como objetivos primordiales preservar lü soberanfo 

de f¡¡ rrnci6n y fortalecer nuestra ind(•pcnclcncia política y cconórnic;i; apoyur 

los csfucrlos internos de desarrollo, a truvés de la vinculación eficiente con 

la comunidad de naciones; defonder- b p<iz mundinl; pr<1ctic.1r la solidarld¡1d -

entre los p<.iíses y coadyuvar a 1<1 constitución de un orden internacional que 

promueva la convivcnciil de todos los pueblos en libertad, 13 latrnldi.!d y la -­

justicia" (43); por lo tilnto, es indispensnblc que el país clJentc con una situ~ 

ción Interna estable y de desürrollo para qt1c su sobcraníu e indepenc.lcnciil p~ 

lític¡¡ y económica puedan estar salvil9urrrdildíls y gnrantizadas, lo cual robust~ 

cerá nuestra capacidad de negociación, para despuf~s actuar en defensn de -­

nuestros intereses con nldyor uUjei.i1,1iddd. 

{ 112) Hern~ndcz-Vela S., Edmundo, 11 l CuJI debe ser 1;:1 política internacional de 

México?", Relncionrs lnternacion<1lcs. CRI, FCPyS, UNAM, México, D.F. 

vol. 111, núm. 11, octubre-diciembre de 1975, p.31. 

(43) Poder Ejei.:ulivo Fedei"<tl. Pl<:in N;.JcionLll de Dcs.:lrrollo 198Z-1~.HJ8. SPP, 

M~xico, D.F., 1933. p.71. 
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Por consiguic~nte, en üste marco coinplejo, la polftlcn intcrmicional mcx.L 
cana debe buscar su propio fortal\~cimicnto e intensifit;1r clinflmicamente sus 

acciones en forma renlista y eficaz, lo cual Je permitid ob!ener distintos b~ 

neficios para el desarrollo m1cional. 

Ln consecución de la nutodt.'tr!rmin<:ici6n cconómic<l y política debe ser -

una de las directrices prirnordi.:dcs de la activí(lc1d l!Xterna de M~xico con t~I 

objeto de reducir la ncg•1tiv¡¡ dependencia con resp'-'cto de Estudos Unidos, 

par<i así disminuir la vulncnibilid'1d de nucst1-o pi1Í5 frente u lw.> constantes 

µrt'..!siones de toda índoie 1..1w: C:líl1H1'Jn de los lntí.!rcsc~ est,1dounidenses; es · 

decir, que se requien! una pronta adt!Cuacilm dt.• la polítiG1 nocional en ni -

ámbito internucio1rnl qtH! seJ acorde n las c<11H..lkiom:s intt·r·nlls y exkrn.1s de 

la nctualid.:1d. {lil\) 

A pes<sr· de que L1 r:-risic, por liJ lJllí: utraviei;:i el paí~ ha nf PClí1da a !<.> 

actividad intcrn<H.:ional. cumo n otros rt1brns, Sl} hn podido comprubi.it que -

la políticn 1..~xlerior mcxicaní1 sigue conteniendo tin claro enfoque nocioníllista 

y unn vocncion ddu-.~~vr~\ Jr~ In" ptincipio<:: que In rigen, inclusive éstos hnn 

sido ell!Vados a r~HlflO constitucional í!fl el año de 1988, 

(44} Cfr. Conzfilez y Gonzáll!z, Guadalupe. 11 La polítlcu cxtcrJor de México 

(1!'183-19S5): lCarnblo de rumbo o repliegue tcmporat? 11 cm; Fundamentós 

y_ prioridades de la política exterior de México. EJ Colegio dC' México, -

.V.éxlco, D. F., 1986, pp. 141-178. 
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2. Las relaciones entre México y la CEE. 

2.1. Antecedentes. 

Es pertlnento hacer notar que México Yil tenfa vínculos con Europa mucho 

tiempo ante:; de que fuera creada la Comunidad Econ6mlca Europea; r.I ori­

gen mismo cb México se nncuentra b;¡sado en dos cultlJrils: la Indígena y -

la espaílola. 

De tal forma, a la cultura tlutóctona se sumó la imposición de una cul­

tura europeizante a través de los tres siglos que permancc\6 el imperio es -

pañol en el territorio mexicano. 

Hacia el ai\o dl.! 1321, México h11bfo obtenido de focto su indepen­

dencia; sin embargo, para los dcmfis paf.ses la !]uerra mexicano sólo repre­

sentaba unil conflagración civil, de modo tal que pat'a el naciente puís era 

indispensable buscar que éstos le dieran su reconocimiento de jure. 

E!:;te. hecho marc~ unu fose importnnte, ya que m..;!Ji,1¡¡l¿ 1-i búsquNl.l -

del reconocimiento, se cstablccic.-on las primeras relaciones como país imJc -

pendiente con las potencias más Importantes de Europa en aquel tiempo: 

Inglaterra, Fr:mcia y Espi::lña, IDs c.uales van cdquiriC::ndu n1uti.:....:¡ clift:rcrHf·c. 

a través de la historia de Múxlco. 

En esla prlmern etapa se hizo ncce::-ario PO/librar i.l plenipotenclar'los de 

México y enviarlos a Europü p<1ru cntiiblar negocii'.!ciones con el objeto du -

conseguir et reconocimiento; el primer pafs en otorgarlo fue ln9l,1tcrru, fir­

mándose el "Tratado de Amistad, Comercio y Navegación entrn lo Gran Br~ 

taí'a y los Estados Unidos Mcxicunos'1
, en el ai\o de 1B2G; Francia otorgó su 

reconocimiento en 10.ll y se firmó el Trat<ido Je Amistad, Comercio y N11ve­

gaci6n entre SM el Rey de Jos Franceses y los Estados Unidos Mexicanos" y; 

España lo otorgó en 1836 con la firma del "Tratado Definitivo dt~ P;.u y Ami~ 

tad entre la República de México y su Majestad Cíltólic.:i 11
; por lo t<into, pilra 

el ano de 1 n110 México ya habín sido aceptado como nación independiente y -

soberana. { QS} 

(45) ºMéxico y ta práctica del reconocimlcnto11
, en: Política exterior de Mé­

xico. 175 anos de historia. Tomo 1, SRE, México, D. F., 19B5. pp. -

108-130. 



3C 

Como resultado de la dlffcil sitw1ción económica que produjo la lucha de 

independencia y la constante amenaza que rcpresentiJb.in los intentos de Esp~ 

ña por rccobrc1r el territorio pc~rdido, se hicieron mofidlcaciones fiscales, en­

tre las cuales dcstílcü la ellmimición de algunos impuestos con el objeto deestL 

mular Ja inversión nacional y extrnnjna, tal fuP el caso de la minería. 

Dr. tal suerte, se establec.h!ron t~mprcsas clP.. oriucn europeo, por l!jemplo, 

la Compaf'lía Anglo-Americana que mfis tarde fut: ab5orbida •~n 1 o.:ui por la -

Sociedad para el Lnl.Jorío de lils Min<is., constituida l:I"\ Londres; en 1825 n<1cl6 

la Conipafiít.1 Mexicnna paro exp1ot<:1r las minas de Vcl<HJrunde en Zacaterns, por 

ese mismo tiempo <•pareció l;i Compafifo Heul del Monte; los alemanes y france­

ses no quisieron quecJurse <1trás y fonnJron la CompoMíl Alcmi:lna dé Indias, -

la Compaflía Mlrierll Alemana Americana y lil Comparlfo FrancoamericJna. 

Asimismo, se buscó motivar a IJ industriu textil atr;:iyendo 411 Cilpitul forQ. 

neo, sobresaliendo el d~ orig~n in0lb, frdl'ICés y L:::.t<.JduuniUen::.L:. lgudlllli.!Olt 

S'.! desató una oln de aventureros industriales, como fue el C<l!>O de Ju;:in Cor­

bicrc, quien t!stableció una Importante fábrica de aguil1'diente; los inglw;cs F!:, 

dericu Hussclb..i1 t y i~t:f qr f\oi...IH:v.Jll, qui~:/1t:S i11:0.l.iur.11lHI una ídUricu de som­

breros de fieltro y; Aristco Mainet, inaugurando lil primera fi]brica de cerveza. 

Por lo tanto, el comercio y la industriíl fueron r5pidamente Licapílrados, -

en thminos generales, por los extranjeros recien llegados Uc Europu y en alg_I! 

nos casos de Norteaméricn; así como por los esp<J1)oles que sob1·evivleron a las 

exµulsione:, o que lles.i•iron después d<! 1B3G, <JI ser finn<lda la paz con Espar''la. 

El vacío que dejó cl comercio cspur"\ol !j(! notó N1 1'1s pobl<1ciones del interior -

del p<iís, )'<l que los comerciante:> e:Jt~duunidensr::~, inglcsL:::.., fr<rni.:ése~ y ulen1~ 

nes se concentniron en lils ciud,::~cJes rntis grandes y en el puerto de Verncruz, 

lu9<Jres donde ejerclcron gran influcnciu cultural, mllnifcstada sobre todo en -

las costumbres y en la mod.:i. Una di:! las inflw:mcias más notorins provenía de 

Frilnci<1 al imponerse su moda, sus ideas, gustos, e inclusive se hizo manifie~ 

ta en el lengw1je, al ser repetidas pequeñas frases en el Idioma francés. (fl6] 

(l.16) Vázquez, Josefina Zoralda. 11 Los primeros tropiezos", en: Historia general 

de México. Tomn 2, El Colegio de Móxíco, D.F., 1991. pp. 735-903. 
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No obstante, la cultura, tus invt::rsion(!S y los empré a titos 110 fueron 

únicamente los elementos quü vincularon a los mexicanos con los europeos, 

también la amenaza se hizo patenll! proveniente de Espaí'li.l, Francia e In -

glatcrra, además de la de Estados Unidos. En primül' término, EspJíla no -

rcconocfo el movimiento de lncfopendcndJ, por (•nde intentó reconquistnr al 

territorio p<.•rdldo medi:rntc la invasión de Bt1rrada~; en Hli9; en 1036 México 

tiene un conflicto con Fri\nci.:i denorninndo populC1rmentr! corno 1-.i guerra de 

los pasteles y; en 1BC1 Ja amcnzizíl tripartita -í:sp.:it"ia, lnglatürn:i y Fnincla­

fundamentada en la dpclnraci6n de México que ~•uspendía tcmpor~lmentc el 

pago de l<l deuda cxtcrm1, la cual i.llcanzabu la cifru de 95 950 635 pesos; il 

pesar de que 1;1 mayor pnrte de é~td ~ra tlu origC:n brit.~nlco, Frnnci<i fue -

el único pafs en atacar, culminado el conflicto con li1 imposición de MLlx.imi -

llano de H.Jbsburgo como cmpen1dor de Ml::xlco. 

Postcriormr.nte, cnn los acontecimientos derivados de 1<1 instuurución de 

la República con Juárcz, !;is rclnclones con EuropL1 fueron suspendidas, sieQ 

do ha$ta la prcsldenc.i<l de Porfido Dí;ii cU<Hl(Jo se l'Stableccn nucvamt•ntc. 

Con Francia se reanudaron en 1880, con lnglíllcrr;:1 cm 1fl81!, <Junquc ilntes · 

de esos países, México reinició n:l<1cioncs con All'mnni<i, lt<llia, Holand<t y E~ 

pona. 

En el porfiriato se da un impulso íl b Inversión cxtrílnjera, sobn~ todo 

la proveniente de Europ3, debido a que Estados Unidos lrnUía ganado mucho 

terreno al respecto tlprovechando la iJuscncin del i.::ipil,d europeo clunmte v~ 

rlos ar'\os. Asimismo, volv16 a dcstnc<:ir la l11flucnci>1 fr;rnt:eso en la mocl~1, en 

la arquitectura, en la educaci6n, etc., debido a lu lnc.:linílción del genen1I ~ 

Díaz por esa cultura. (47) 

En este mismo p.críocJo, lu inversión est;;1dounidensc fue la prepondera!] 

te, significando e1 30'l. del total de In inversión en el pílís; ln9laterru ocup!!_ 

ba el segundo lugar al poseer el 29. li; Francin pnrticipoba con el 26. 7'!.; 

Alemanl;:1 representabo solamente el 1. 3% y: Holancfo el 1. (i. 1,. 

{ 47) Bazat, Jan. nEI porfiriato: Restablecimiento del crédito ( 1876-1809) 11
, 

en: Política exterior de México. 175 ai'los de historia. Torno 11. SRE, 

México, D.F., 1985, pp. 304-331. 
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El capital europeo se concentrnba t!n el !:cc1or ~l·.r\'ido::; púhlko• .. con 

91:1.61,,, predominando Gran Bretafiü con el S'.i:.1%, en el comt>rdo con el -

92.6'l, teniendo como líder a Francia con el 65.6t, cteudJ pública B7.6'L -

cuyo Cilpital acret!dor lo constituyó ffi(l)'CJrit<.1riam~r1tc Francia, ab~orblendo 

el 65.8'6; la industria con el Bli'b, tN1icndo Francin el ssi, en /.:J bnnca 9,9%, 

participando el capital frn.nc(!s con el 60.21..: el sector petroloro con el ~­

Gt ,5%, siendo ln9luterro su prlncipat inversor i:.on el r1G.1Jí, fcr1·ocarriles -­

con el 52. 7'f,. activ¡dat.l en la qllB sobresalió ese mismo paí:; con el 35. S'l y: 

minci-ía y me1alur9ia, en la cu,1J Jn inversión total curopeu rE!pn.>sr.ntaba el 

39?,, purtícipando rr~ncb con l~I 22?, d<'I tot;i\. {lHi) 

Pn:Vici l.i rev ísión d~ los untccE.:.dentf!!: din·ctos de los nex<J$ t:'1:i::;tcnteo; 

entre México y la Europa ínte9r<n.l<1, econbmicatnente hablando, calw st~r"\alc1r 

que ést.1.s sufrieron deterioros dur;:inte dos important(!S rno1nentos hfsthric::os: 

la Rcvoluci6n MeYkana y 1;1 SeguncJG Guerra Mundial. 

Antes de Id fír111u del Acuerdo de Cc)operuciOn en d u1~0 d-3 1975, los -

lazos. que unfon a Móxico ~on I;¡ Comunid<id Econóiri!ca Europea se cfcctuílhan 

en do::.. plc1no:;: ~1\1tfti!citPt'~lfm!•nt". es dl~cir, /il accilH1 de México jwtto con Tos 

países latinoonu.:!dcurws, y bil<1te1·urrnente, medinntc ia 111.:-~Jv..:i.:;ción dirccfil df~ 

México con ese bloque comercial. 

Mt;nos de tres mese:; despu65 Uc haber entrndo C'fl vigor el Tral<:ido de 

Rom<i, el 19 dl'" íllílrz:u dt~ 195/J se produjo el primer crmucto entre Latinoam[: 

ric.n y l;::i CEE, lo cuv! fui.:! el rr.;sultado lfol ('nvío di~ un memor!Hldum por par_ 

te de los miembros a los pa(Sf'5 de P.m6rica Latina, cuyo contr..nldo expllc:ibu 

fJI objetivo y los propósitos de lil Comunidacl. 

Esta lnicl¿!tiva propició varias visitns de per!>ot1.JJ!U::idco. y altos funcionj! 

ríos dt> ínstituciorws nacion¡ifes y f"(.'gionalr:s, hastíl, incluso, la cre<ld6n de 

grupos de rcprcscnt;rntcs oflcialt.~s !ntínoumericanos ante la Europa Comunltu­

ri.::r. Sin embargo, y pese i1 díforente~ cncuC!ntro!". que: fueron fortaleciendo -

las relaciones entre lüs dos regiones, fue hilst<i el 18 de junio de ?971 cuando 

:e in~tHuy6 un mecanismo de difilogo: la Comisi6n Espcciül de Coordím1ción -

Latinoarnerkana {CECl.l\J, la cual tenía co111l1 i.:.t.Jcth·~ , .. ¡unificar los crltt!rlos 

de los países inteurantt:!:o frcn~c ::i fíl Comunld¿)d, 

(48) Alwtre;z Soberuniz, JJime. 11 Consídcrac:ioncs sobre la inversión de Ja CEE 

en M6xico 11 Comen.:io Exterior BANCOMEXT, México, D.F., voJ. 35, núm. 

6. jtmlo de 1965. pp. 571 y 572. 
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como reprcsentantc·.s de la Comunidad S(.> cncontr;·1ben los embajadores pPr 

manentes de los países rnicmbros. así como de f,¡ Comisión; por los latino<1n}.!! 

rlcanos, sus respectivos jefes Lle misión ante lé!s Comunidades Europens o -

sus representantes ad hoc, En esa oc•1sió11, los rC'present~nt~s de umbas par_ 

tes manlfesttiron su intl1rés por estimulilr l<ls r<!lnciones rnutu<1s, parn lo cu<JI 

se instituyeron l.is reuniones de umbajadorcs como un meCimlsmo que bu~cabíl 

meiorar lo:> vínculos; t:lles encuentros se re.-ilizndan por lo menos unn vez -

al afio. Asimisino, etl e!;tn primera reunión se e;;t.üilccil!l"DTI l;Js bn~cs parn I~ 

grar objetivos en mat1·ri•1 di.:' cooperación com1~rdnl. 1~conéH11ic;:J y financiera -

entre las p¡Jrlcs. 

La se~¡undJ reunión '.it~ IL•vll ;il c;:1bo P1 3 el» diciembre de 1971, casi -

seis mnses después de L:l pri11 er<1; se discutieron c1re~tionc:s rl:'\iltivas .:i la -

sltunci6n ~:conómlca internnclonal, ,1 la <llflpli<iclón del número de! miembros de 

l<l Comunidc:1rl, LII sish-111<1 general de prt1 fercnc:i;:is nrc:111ct::IJri.1:.:., .1:;Í cor.:o \;J ~;9. 

licitud l11tinoamérkat10 ocerc~ tk 1.1 po-;iU\iúad de obtener a..;istencia tl~cnicd, 

cíentfric;1 y fin;mciPr.~, <1 lo nwl los reprü5cntante5 ele Europu respondie1·011 

con evasivas, haciendo ulusión ni poco tiempo tt·,1nscurncJo l:nl1..: lu:- L!o::. en 

cuentros y qui'.! en todo caso k1 cooperación H~cnicu y científica cklifo <1bordil!..:_ 

se en forma tradicional, es decir, l'!n PI !íli.H"Co bii•it1~rul con c;;idti uno de ltlS 

miembros como h<ista ese momí'nto se suscitah~1. 

Este segundo encuentro no sianific6 un av¡inu~ n:;d t·n l<l~, n~l;idonc~ de 

las partes y, por ende, se prnc!ujo cierto desaliento <:n !;1~ ,1s¡)i1·üdOt1t~~, ck 

1os pí'lÍscs de América Latina. 

La CEE uceptó establecer 11n un1po mixto, !'1!l car..íLt<:r penn:incn~e, p<w•1 

estudk1r los problemas comerciales intf~rru9ion11\('S, l~n p;irticubr d funciona -

miento c.lúl sistema gcner<il de pn . .:f":'rcncins ,1r<1no.:l11rias, así c1mo la pnrn1oción 

y expansi6n r(.!dprocn del comercio (' infornwr del 1·12sultado dt.: su:-. t'stwJic,r.;, 

lo cual se re<ili16 en el tercer encuc:ntro quf' ~e llevó a úfecto a 1 11 de dicie~i.:i 

bre de 1972. 

El 28 de noviPmhre de 1nJ ::;e t~ft~Lll1~1 ; .. ._¡_,.,.¡r!:: :·rnni(,,,: lr1o; ruore~cntun 

tes de Latino.nnl:ric.a dccl31-:?ron '>ti prt>ocup.1ción, y<i que '1 ¡k~;ir de h<1licn;.; 

reunido un tres ocasiones, los países df-! estoi. región se!]uÍ<ln ocupando uno de 

los Últimos lugares en Ja escala dé pdoridmles del MercomlJn, por lo cual se 

le instaba a reflexlon;:ir en torn" a la forma dL~ clirrnmiz¡;ir el cliíllo~10 y poder -

así fortalP.cer sus vínculos. 
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El encuentro slguÍ(!rtlc se realkó -en dos etapas: ef 2B de junio <Je 19711 

y el 6 de diciembre de ese mbmo ttr'lo. En la primera fos~ .. se nwncionó In -

gravedad de Ja sltuaci6n eco116mic<:1 y financiera que prcvalec.fo en el mundo 

de aquella kpocíl; iguulmcntc. los países de Amürícil Latina rcsoltaron la n!::._ 

cesidad de que líl Comunidad nurnc11tilra la lista dp los productos con pref~ 

rencias arancelarias, as( como lü ch: (Jlorgarle5 asistencln t(•cnica pvrn afea!_} 

zur su integración regi()nnl. 

En este man:o, el ConsGjo de ~.linisti·o~ adoptó unil ri;solución por me­

dio de In cual !:>C comprometf<i a dar ayudil a lo5 pt.1ÍSl:;> e:n rlr~:;arrollo que se 

encontrnban e11 un proceso de r.0opf~r•ición -.::conómic:il o d~ integr.:idón rt'.:!gi'.?_ 

n<1!. 

Dur¡,nte /i:1 sequndt1 fJ"S•~ de la juntu, '" Comunldncl Econórnicíi Et1ropeo 

subrnyó Id!:> rni.:jur.-is i11tr11ducidHs al si~~H:11lil ~¡2n1·r'1l df~ rrefr.rcm:ias pari.I el 

afw de 1975; la ílyuda confr•ricfa <1 los ptiís1~~ !dtinoame;rle<mos üll su pi-oc~~so 

intey1·.iLhJ,- '/ In~, : r:ih~1io~ de:-! qrupo mixto cit.~ ~l<pansión y promoción comer -

dales; es rfoc:ir, lü~ misma a<:;pt:cto~ s_¡ener;ii~~ Ljl • ..: f1i>·n111 üb<inki<los ~n ~us 

antcriori:>s intervFncíoncs. 

Empt~ro, la decisión ch~! Con~1·jl; fairupeo qlw suspendf,1 los irnportaci2 

nes de carne bovina lh1:.tc d 31 de octubre de 19711, provocó rc<Jcdoncs de 

los p~íscs ofcct<JcirJ:>, (_•nti·e lo~, qui.! sobrt':,i.ilh·ron, Arnt..·ntina, Or.asil, Colo!,!;1 

blil, Para9uily y Un19uay que mosti·aron unu posición uniforme en t!5íl rcu~ 

11iún, e lncfu50 formulJron una nula que fue prc~sr!ntnda <i In Cornunícfad en 

septiembre de 1~174. Este l'llCW..'.ntro Cl'llduyó con la particíp<ic.íón dl!J nrupo 

mixto sobre prcforendas, prnniociúll y exp1111slbn comt:~rcln!(~S, el cual reite­

ró su pi3rticip4ción para fort;!l0cer él di5Jouo CECLA-CEE. {ll9} 

A pesar de !.J pílrlicip¡¡cibn conjuntn ele los paísf.'s clí? Atnúdrn LHin;::i 

il tri1vés de l<l C[CLA y debido a fos pocos resultados obtenidos, algunos 

ér. ~"tos neqocio¡-on bilCJtcrul11wnte los aspectos de Stt interés con la Europa 

Comunitaria, con lri e-un! se lo~ran.Jo ._.:;::::b!r>N•r convC>nios de C(Jopcrnclón; 

tal fue el caso dl' Arul.!ntin.J, 1fru9uay y Oros!I. así conm t.imbién del PC:Jd<J 

Andino. 

Üé!:>d1: 1D60 !\\úxlco envía und misión ante Ia Connmid~id, fungiendo co­

mo único mt~canismo vinculiJdor hJst.::i 1971, ctwrnJo los !titos se realizaban 

(.49) La inforrnnción d~ los dnco ~nctwntros CECL..\ CEE fu~ tomaúa de: 

M<Jrtíncz Le Clainchc, Roberto. La Comunidad Econ6mlc? Europea. El 

Colegio de México, D.F., 1975. pp. 58-65 



prlmordlalrnente a nivel multllatcr<:ll con la partidpacl6n del país en las jun­

tas CECLA-CEE. (50) 

Sin embargo, el plano biluten1I cobr-<1 nuevamente importancia con las 

entrevistas que sostuvo Luis Echeverría, entonces presidente de México, 

con el presidente de In C0misi6n, Francois Xavic1· Ortoli, el 17 de abril de 

1973 y con t""!I vicepresidente de la misma, Sir. Cristopher Soames, efoctuudn 

el 9 de abril del mismo nño. 

El presidente mcxlcilno manifostó su interés por cslimul;:ir un acc>rcamie!! 

to del país con el Mercado Común Europeo; por lo cui.ll, invocó los antiguos 

nexos de ;:mli~tnd que unen íl México con los paises rniembros de este bloque 

comercial y le propuso la iniciación de convcrsilciones exploratorlus paro en­

contra·:- lu mJnera dü fomcntílr la cooper·;::ción t!ntre las dns parks. L.1 rcJc­

ción de b Lonilsión luc positiv.i y S•! mostr;, lr1len!s t~ll .ikndt:r l.i peticiún -

mcxicJn<J. (51) 

De cs<ts entrevistas ::-.e origin;:ron cu.itro sesion~!s de trabaío entre una 

dcteuación mexic<1na y otra de l<t Com1~1ó11, lo~ tli;1s l~J y .>U dt> mdyo ck l~d, 

en las cu;1les la repr1~~ent;1ción rwciothll n!sílltó la necesidad dj~ modificar el 

constJnte saldo negativo d~ la b;.1l<i11za de pa~Jo::i con !o~ nii1;mbros del :\kn.~o .. 

mún; asimisino, se subrüyó qu·-· el intfffés de i\\í,xico por act~rcnrsi' J l·stc 1·l':)~ 

snba el ámbito puramente comerci<JI, µari.l tm!",ctir los mecnnismos de coopr.:rn­

ci6n en otras materias tales como: la i11dl1stri.1, Ja cicnciu y tccnolo~¡Ía, l;:¡s 

finanzas, turismo, etc. 

l.J Comif>ió11 coim.:idili C(n1 l.1 ~h~lc~<1Liún <lld fJdÍ~ ton iu rd • .:livü .J !..i !;,d.1!} 

za comercial; empero, Indicó que lil petición dt~ Múxico por iltnpli<ir lu coopl~­

ración bilateral más allá del con11.~rcio, rebasaba IJ política que seguía con los 

países no asociados. 

(SO) Gazol Sánchez, Antonio. FI Tercf>r Mundn frPn!r> ;JI Mprcndo Com1Jn -

Europeo. FCE, México, D.F., 1973. p. 105. 

{51) Martínez Le Clalnche, Roberto. Ll Comuniclatl Económica Europc.:i .. El 

Colegio de Móxico, D.F .. 1973. pp. 90-105. 



Posteriormente, ltt parte mexican¡s entregó a Ja Comisión ele In CEE y 

a los representantes do Jos miembros un informe de Ja situación económica 

del p<lís; Igualmente, un grupo de funcionarios mexicanos entró en contílcto, 

a nivel de expertos, con nlJlnero~o~ st~rvicios de la Comisión en l3rusclas y 

visitó diversas ciudíldes de Europi.i n fin de obtener infonnnclón pnra t.!l<ib~ 

rar dos estudios que posteriormente fueron entregados u la Comisión. 

Los dfos lf y 5 de junio 19711, se llevJron a efecto una segunda serie 

de conversaciones exploratorias entre b Comisión y la delegacl6n nl<.!xlcana, 

las cuales se ccntr.1ron en un documento tituludo 11 Prop~1cslus del Gobierno 

de los Estados Unidos Mexicano~ <1 1.i Comunidad Ec:onómica Europea sobre -­

el Contenido de un Acuci·do de Cooperacib11 Econórnka 11
• Con es tus sesiones 

se dieron por· concluidus las convcr~1:1ciones de tipo exploratorio y se pfl~Ó 

ü la form.ulvción de un documi.!nto qut.! r~co~JÍd lus dSpi-!ctu:-i ~LJ~ceµli!J!,,.,~ d1,; 

ser tomados en com;ichc1-ación pa1·.:1 la~. nc:uod<u:iones efe un acuerdn con la 

Comisión de la Comunicbd. (52} 

El cJonunento comprendfíl un estudio de lo~ meclios pai-;:1 supenff 1u:; 

difir:ldt<idcs en el intPre<1rnbio comerciíll bilílteral, p.Jrtic:ul;irmentc las barr~ 

ras tílrifori11~ y no türif,irins, así t.omo b fonnul¡¡ción de una li:.:.t.-1 df! pro­

ducto'.:> [Jilr.1 los Cllilles podría bUSCill"Sl' solucione:S rriorit;:1du:>.; del mismo -

modo, se cst<iblecíu 1:1 compromiso n·r.íproco pílru prornovcr el desarrollo y 

l.i divQrsific<ici6n dl! las importacio1ws. 

Las p<irh::s Sl: comp1·01m!ti<:1n <:1 dC'~;in·o\lnr la coopr~ració11 econ6mica, -· 

siempre y cunndo cstuvié:.e lifFlCÜ1 ¡1J lntercJmbio conH~rci·d en lo:o. Ldmµu:. 

de intcrbs com(111; purn tal fin, se ncordó renlizar un i311:1lisís de los sect~ 

res y los productos industriales para logn1r uni::l mayor utilización de partes 

y componentes de origen mcxic<:Jno par<.1 ser export.1dos con <d objeto de e~ 

tirnulílr el mcrcmlo interno y ld de exportación y considcrílr lil posibilidad de 

producir nuevos artículos, tornnndo en cuenta las necesidades de la Comun!_. 

cooperar.Ión o compleme11 t<1ción incfustrial. 

(52) Lousli'lunc1u Caballero, Marco Antonio. -~-'!..-~~!!~1:!!:1_i~!-~-~-~!l-flÉ..~JE..a Europea 

como alterr~E_~.Y!!.J~_!E_ __ la dlversiflcnci6n del comcrcio_exterlor de México. 

Tesis profcsionul, FCPyS, UNA,\\, México, D.F .. 1982. PP·. 1111-150. 
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La Comisión hizo figurar ul docu1t1ento corno nnexo de su recomendación 

al Consejo relacionada a la apertura de negociaciones con México. De till for_ 

mo, el 3 de inarzo de 1975, el Consejo dió su aprobación corn~spondlente p~ 

ra que la Comisión procediera con las negociaciones para firmar el acuerdo -

que México hnbfo solicitado. Las ne9och1ciones tuvieron su fin f!l 15 de julio 

de 1975 cuando es firmado el 11 Acucrdo dr. Cooperación entre los Estados Unl. 

dos Mexlcano5 y Ja ComunldaLI Económica Europea 11
, m:irdindose iJSÍ una nue­

va era en las relaciones bilatcrnlc:.. 



2.2. Con cad;;i uno de los países miembros. 

2. 2. 1. Comerciales. 

Las relaciones económicas entre México y l¡i Comunidad Económico Europt:a 

se han circunscrito en la baso de la coopcrilclón bilateral que el país m~rn­

tiene con Jns miembros e-fe dicho bloqu•~. por lo cwil es menester realizar un 

análisis general de los principales rubros que flmdmncntan estas rt>lucioncs. 

En lo que respecta ul inlt?n.:llmhio comcrcird, los principules socios co -

mercié.llC!> de i\\í:-xico ckntrn de J.1 Conlllnidad h<in sido -antr~·• del ingreso el~ 

Espi:liía y Portu9al· Franda, Reino UnicJo y J\lcn1<111i<1 Fpdcral. 

Con Frunci;J Sl' ha rnunlenido 111{1~ o menos const<intP el incrcrnentu Je 

lus expo~tacione~ a partir clP 1901, au11que clura11te 1901) dccrcci1~ron liger~ 

mente c>n un 1?. íl'l'.: c;in Pmlv1r~)O, es f'.I pufo miembro dt·I ~.1~rcom(m con el 

que mayor s~ldo positivo se híl lo9r;:icln, :, . :\117, 2 rnillo11t~s dt::- dól;:1re:s, de -

1900 a enero de 1906. 

Otro d1! lo..., ¡i.1r~·\ • ., rni<'11;J¡¡·,h < .:;n ('I cu:il se hi:!n cfPctU•!dO m¡1yorec; vo­

lúmenes comerciales ha ~ido la Hcpliblin1 Federal de Akmuni<.1, '1Unquc es -

peninentc Ltclurur que h.:i sido a J¡i inv('rsa d1• Fr.incin, es decir, huy unn 

lmportuntc demundil Ue productos alc:m;rnes por parte de Ml!xico, sumando -

las importaciones de enero de 1980 i3 c·nero-jlllio ele 19ü6 alcrrnznn un monto 

de lJ. B18. O millones do cl6lu1-e'.>, rern~sf!ntando un d{dicit de 3. 171. 8 mL 
lloncs de dólares pan1 México en su bal<mza c.omercial con ese paí~. 

í:"I r.omercio con ln~Jl.Jtcn·u se hn mantenido con ílltas y bujas, -­

pues de 1900 a 1902 el saldo fue neg<•tivo para México ol sumur 1, 167. 1111 

mlllones de dólares y de 19fl3 a 1985, tcl sol'Jo fue positivo pura México al 

sumar 1. 891. 990 millor1cs d(! dls.; no obstnntc, el resultado general ha sL 
do supcravitnrio para Ml~xico al alcanzar til cifra de 1112. 2118 millones de d~ 

lares. 

Por otra parte, los países con los que México mantiene un saldo nega­

tivo d~ scgundü importanci<i, ele 19ü0 .J 19DG, son: Dinnmnrca, 12B. 0660 mL 

!Iones de d61ares; Bélgica-Luxemburgo, 173. 336 millo11es du dls.; Italia, -

352, 452 millones de d6!<1res y; Holandíl, 404, 1196 millones de dls. {53) 

(53) Los datos de los saldos comer·ciules con los países miembros hasta 1986~ 

han sido lom<.u.lv:. de: Sí~L Evo!uclón reciente y perspectivos de la5 -

relücioncs entre México y In Comunidad Econ6mlca Europea. Dlrecc16n -

Genernl de Relaciones Eco116mic;:1s Bl laterales, México, O .F., 1987. pp. 15-20. 
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Con el ingreso de Portugal y Esp<Hla, este último pni~ se convierte 

en un Importante socio comercial para ,\\~:deo dentro del marco de la Com~~ 

nidad Eccn6mlcu Europea, pues en 1986 el resulti!do de I¡¡ balanza comer 

clal fue supcráv!taria por un monto dt: 660. 1¡51 millones de dls. 

Ahora bien, p<!ra el <.i1lo de 1987 México exportó a AIPr:mnla Federal -

32/l. 533 millones de dólares, de lo::; cuíllcs 70. 607. millones de dls. fueron 

por concepto ele bk·nes r!e consumo; 291. 731 n:illoncs de dls. de bienes de 

uso intermedio y; 12, 121l millc1rH''.i di~ cJ{il<ire::. poi" bicne:, de cnpitnl. fio1· el 

IJdo de las irnportucio:H~s. su monto tot<il fm· di.~ ¡¡31¡. ~r,¡¡ n1!/lono~; cJc (JÓl3 ·· 

res, de los :::uLJlt!S lo<..: bi~1ws dP cnnsumo si~¡nificMnn 8 7fif\ millones de cl6· 

lares, los blene~ de u::-u intermedio, 597. 378 millom·~ du dl~. y; 12ll. ltlB 

milloncz de liól<ircs por concepto a<~ bien~~ d~ c,q,itc.I. roi /0 tanto, e! r~ 

sultrido global fue negativo para t,;>I p<lis por 510. tl21 millon~s de dólares. 

Bélgk.i y Luxemblu-go import;1rnn productos rm~xícanos en el sigliicnlt' 

orden: 4. 7lll millones de cJÓl<1rcs por co11Ct~pto Ue t;i1.1rie!> de C\Jll:>Llíio,i; 

240. 751 millones de d{JliJnos por bicne!> de uso intcnnedio y; por bienes de 

capital, 11, 631 millone:; lle dólan:'5, sigriiíic~ndo que el vulor totnl de bs 

exportaciones mexicanas fue efe 250. HJJ millones cfo dÓl<ires, Mi!xico i1nportó 

de esos pilíses la cifra total de 106. 5DG millones de dólllres: J. 799 millones 

de dls. por importaciones de bienes de consumo; 91. 723 millones de <lis. -·­

por bienes de uso- intermedio y; 11. OG4 millones de dólares por concepto ·­

de bienes de capital, de modo qu~ el suldv del interc~1mbio comcrcinl fuP r~ 

sitivo para México por uno cantidad de 110. 577 millorH.!S de dls .. 

Con respecto a Dini:lmarca, sus exportuciones a M6xico representaron -

1. 247 millones de d61<u-cs por concepto de bienes de consumo, G. 073 mili.9_ 

nes de dls. por bienes de uso Intermedio y por concepto de bienes de capL 

tal, 3. 957 millones de dls., lo cuLlf sum¡;¡ 12. 077 rnlllones de dls •. Las ex-

poi tuclon.::.:; ;.;c;dc;:;r.::: h:!Cb C!:!: r:--J~ r<:>-:JÍc:;tr~rnn \In nmnto total de 8.818 mj 

!Iones de dólares, de los cuales correspondieron ti20 mil dls. por cunccptu 

de bienes de consumo, por concepto de bienes de uso intermedio, n. 0211 mL 
llones de dls. y¡ 174 mil dls. por bienes de caplt<il, rcsultundo un saldo n~ 

gatlvo para México de J. 259 millones de dls. 

España importó productos mexicanos de bienus de consumo por un mo~ 

to de 26. Q42 millones de dólares; blencsde uso internH!dio por 1. 2000, G42 

mlllones de dls. y; por concepto de bienes de capit<1I D. 7GO millones de dls., 

es decir un total de 1. 232. 052 millones de dls .. Las f~xportacloncs csp<11i~ 

las a México significaron 174. 4511 millones de dólares, de los cuales perlen~ 



deron 211. 671 millones de dólilrcs. por concepto de bleni::s de consumo, por 

bienes du uso intermedio, 79. 033 mlllones de dls. y 70. 750 millones de -

dls. por blens de capital; por endt!, el l"e~ultado fue favorable a México por 

1. 057. 598 millones de d61are5. 

Las exportociones mexicanas a Francia registraron un valor total de -

581. 352 millones de dólares, pertenecientes 15. 346 millones de dls. por bi~ 

ncs de consumo, 557. 238 millones de dls. a causa de la venta de bienes de 

uso intcrmt!dio, y por concepto de bienes de cap!tnl G mil dls •• Las lmp(lrt~ 

dones de productos fnrnce~cs representaron un monto el~ JIPI. 070 millones 

de dólare5; de los cunlí..!S fueron 27. nii millones de dls. por bienes de co~ 

sumo, 220. 076 millones ele dls. por bienes cfo uso intermedio y por bienes 

de cnpital, 70. 750 millones d0 db., pn.r lo cu<rl el saldo fue fovorable a M~ 

xlco por un monto de: :':3G. 2G2 nlil:u111J~ de dts. 

Con Grecia, d suldo fue también f;:1vorable ;¡I país µnr 5. "/Sti millones 

de dólurcs, ya que_• ese pafs importó productos mexicanos por un;i cantidad 

tot::il dL 5. C09 rniUune!> de dúl.irt..~~. cil' los que -1UO 11111 IUL'ron por concepto 

de bienes de consumo, 5. 1¡95 millones de dls. por concl·pto de bír:nt'S de -

uso y 6 mil cHs. por bienes de cupital. Por su p;:irtl'. Mtxico ;1dquirió pro­

ductos gric~¡os por un valor tot,11 de 53 mil dls.: lp¡ mil dls. por bienes de 

consumo, 6 mil dls. p{H' bienes ch~ uso intermedio y J mil por bh.!ne:.; de e~ 

pi tal. 

40. 334 millones de dls. fue el result~<Jo negativo p;ii a México en su 

rclnción comerci;JI Cün Irl.:111cJ¡1 en i907, yci que l.Js ~xpufl<.Jciurws irl<?nde:.;.-is 

al país tuvieron un vulor de 41, 322 millorl('S de dls., de los cuales 35. 977 

fueron por cono~µto de bicns de consumo; 11. 371 millones dí' dól;wcs por -

bienes do uso intermedio y; 971¡ rnil pur concepto di; bi·~nc:; de cnpital. Lis 

exportaciones mexican¡1s con destino a ese país registri\ron de 903 mil dls; 

121 mil dls. por bienes de consumo; A2"/ mil por bienes de 1.iso intenncdio y; 

llO mil por hie-rw<> di• 1'":-oplt:il 

Las ventas de biC'ncs de conswno mexiG1no~ a ltaliü tuvir:ron un valor 

de 34. 951 millones de dls.; de bienes de uso intermedio de 48. 977 millo­

nes de dls. y de bienes de cupítt1! de 3. 607 rnil/Ones de dólares; las expo~ 

ladones totílles por Jo tanto, fue1·011 de 87, 533 millones de dls. Por otra -

parte, las importaciones dC! i\\úxico de bienes cfo consumo ltíllianos alcanza -

ron la cifra du 2. l02 millones de dólares, de bienes de uso Intermedio de 

89. 215 millones de dls. y bienes de capital de 74. 905 millones de dólares, 

es decir, un monto total de 166. 22 mi/Iones de dls.; o sea qt1c, 78.6D7 -

millones de dóalres fué el déficit par<:1 México. 
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Con Holanda el país logró un superúvit pur 38. 393 n1llkine;; dl! d61Jre;z; 

el valor de las ventas mexicanas sumó llB. qJ4 millones do dls .• en tanto que 

las Importaciones 80. 021 millones ele dls. Lo~ bienes de consumo exportados -

tuvieron un valor de 9. 378 millones de dólares y los imporlados 9. 792 millo -

nes de dls.; de los bienes ele uso intermedio cxpo.-tudos de 108. 019 millones 

de dls. y de los irnport;Hfos de 55. LlóJ millones de dls. y; de los bienes de e~ 

pi tal exportados del t. 037 millones de dóli.1rf's y el de los imporlíldos 14. 766 

millones clu dls •. 

Las c:<ptlrlLlcioncs rne:dcanus u Pu1-tu9al registraron 05. 131 millones de 

dól<.in."!5, en !.Jnto que k•s imprir 1.ilr:inrw•, G. Ji¡l¡ millones de dls. obscrv6ndo!:>C 

un suµcrfivit p;:H"a Mb.:ico por 7B. 7ll7 rnillonc:s tfo dl~ .. La~-. l:Xport{lcior.c::s do 

bienes de consumo mt:xic<inos <ffrnJuron 3J~ mil db, mlcntri.1:-, que l.Js importnc:i~ 

nes 167 mil dls.; lils ··xport<icioncs Ui.: Ui1_·1it:s dt· uso intermedio, {\/l. 163 d1~ -

fJIS., en tnnto quL:: la:. import<iciom~s 5. 6~12 mil!unes de dls. y; la5 expur'lucio 

nes de bienes df' c:Jpitill sun1dt'"Ol1 63C. mil dls., y las import<icioncs 535 mil dls. 

México obtuvo lm suldo c:omerci,1! po'.:",itivo co11 Gr~n Orctafw poi· unn e¡:¡!.'~ 

tid<l(J rh~ 91l. 213 millones dt> di~,., y<1 que (~:;te importó de Ml~x\co biL•rws de -­

consumo por Id cantidad de 8. 59~1 millones de dls.; bienes de uso intcnr.edio 

por 300. lBG millones ele dls. y blem•s ele capil.:'il por 3. IJ31 millo11es de di~ .• 

Las exportacionP.s británicas d€' bienes de consumo fueron por 31. 252 millones 

de dls.; de bienes de uso intermedio por 1LI1. 1119 rnillom;>S de dls. y; de ble -

nes de capital por IPJ, 098 millonc~ dt:: dls. (5'1) 

{Sll} Las cifras del comercio bilateral de México con cc1da uno ú1; h..l5 doce 

países de la CEE en 1987, fueron rctomaclos de: 1 NEGI, SHCP y Bnnco 

de México. Estíldisticas del comercio cxtt~rior ch~ M~xico. !f.JEGI, México, 

D.F., vol. X, núm. 12, enC!ro-dicicmbrc de 1987. pp. 28, 30, ·n, 55 -

59, 60 y 63. 



- •18 -

Valor de la exportación e Importación de México con los 12 países de la CEE. 

(miles de dólares, enero-diciembre de 1987). 

País 

Alemanin Federal 

Bélgica-Luxemburgo 

Dinanwrca 

Espnña 

Franclu 

Grecin 

Irlanda 

Italia 

Países Bajos 

Portugal 

Reino Unido 

Total 

Exportaciones 

3211, 533 

250. 163 

o. 818 

1. 132. U5l 

501. 352 

5. 809 

900 

07. 535 

118. in¡¡ 

1!5. 131 

llL 712 
-----
3. 007. 527 

lmeortaciones 

834. 564 

106. 566 

12. 077 

1711. 1¡51¡ 

31PL 070 

53 

41. 322 

166. 2l2 

80. 011 

6. 341~ 

1111. 499 
------

1, 960. 212 

Fuente: INEGI, SHCP y Banco de México. Estadísticas del comercio exterior 

~J:xico. INEGI, México, D.F., vol. X, núm. 12, enero-diciembre de 1987. 

pp. 30 y 57. 
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2.2.2. Cooperacibn técnicr> y científica. 

En materia de ciencia y tecnologfo, México mantiene relaciones con la Comun!_ 

dad básicamente a través de los ncuerdos de cooperación que ha est<1blecido 

con los países miembros, yn sean de car:ictcr gubernamental o de carflcter i!! 

terlnstitucional, segCm sea el caso. 

Cabe mencionar que de cada uno de los convenio:.. van a derivarse pro -

yectos de investignción pilra dt·sarr<~ll;ll" una detí!rminada tirea dn la Ci<~nciil o 

de la tecnología en bC'nelicio del país en donde se rongn en práctica. 

Asimismo, laf; Comisiont!!i fJ'dxt<Js 5011 crcaJ.1!; p.:tra el óptimo funcionamíi.•!1 

to del convenio por !;Pr las encargadas de impulsar la coopl'nlción reuniéndose 

perlóúlcamente µara e11tre aira:, COS.'.15, aprobilr y ~u90rir proyectos. 

Ol~ los 12 país•~'' mií~mbro.,, Súlo c.tHl Franci;1, E<>p<Hi;i, ltnlia, l<.1 Repúbli­

ca FederiJI de Alemania, G1·an Bn~t:d'la e lr·l¡rndJ dd ~Jortc, Oél9ica y Dina -

marca, México ha ~11!>-::rit 1"J Jr::t1crdf1'.' hi!,~f . .-.rtd•."" d1: cnnp+•nir:if.n ¿•n p-;ta m~lPl'i<I. 

(ver cuadro no. 2} 

Francin ocupa un IU!:ji.ff destacado debido a que es con el qun f\1l~xico -

tiene una rel.:ición ~um<imcnte dinámica, ya que dl'I ºA<:uerdo de Coopern -

cl6n Tl•cnlet:i y Científica cntn! el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y 

el Gobierno de la RepúUlicil FrJ!lC(!S<l 11 (55}, firrnl.ido el 22 cfo <Jbril de l9(i'.:i -

en Ja ciudad de México, se twn derivado otros, adom{1s de distintos pro~1rnrnns 

de coopcraci6n llevados a la prftctie<l bilaterillmente. 

En el mismo n::ngl6n, se han intercambindo 20 jóvenes especialistas por· 

ai'lo con el fin de capacitarlos; por lo cual, se tw cre;:ido un sistema complPto 

de becas, p<1go de hospedaje, de traslado y otros !J<l:'otns qut~ se dcriv<rn de 

ello. 

La importancia de FraPt:ia en este Cílmpo es trílsccndental, por se1- lJnO 

de los países con el que México ha tenido m11yores nexos de cooperación, co!!l 

parándose únicamente con Cuba, Brasil y Espaii,i, países que figuran entre 

los más import.:lnlc~ en míltcrio de caoµerJci6n tccnoló9ica y cicntíflcJ. 

(55) Obtcniúo de !J Dirc...:ción ,'\djuntü c..le ,..'\::;li:ito::; lntcrn;:ic!o;1~!cs e.le! CON;\CyT, 

al igunl que todos !os acuerdos que serfin nHmcion;iclos a continunci6n. 
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España tambi/;n ha jugt1d() un papel sobresalicnhi debido a la gran cantL 

dad de convenios que h:m sido cstructurudo5 rnra estimular el desurrollo en 

el rubro de la cienciu y la tecnología, produciéndose una inflnldiJd e.le prcgr!!_ 

mus que tienden ;,i foment.n· árens muy importantes corno ,~¡ de la pesca. 

El instrumento jurídico central se denomina 11 Convenio 8.1slco de Cooper~. 

clón Científica y T(~cnica entre el Gobierno de lo::. Estodo5 Unidos Mcxicnnos y 

el GoblE'rno del Reino de España 11
, el cuíll fue firmado en In ciudad de México 

el 111 de octubre de 1977. Este d0Cl1m~nto consta cic 11 nrtículos, pl3srnándosc 

en f:stos el interÓ5 11 por favorecer y facilitar la rci:lliración de programas de -

cooperLlcl6n clcntifico-técnic:i y el interccmbio de experlcncin~ técnicas, canfor_ 

me il los objetivos del dt>satTollo económico y sociíll de c;:1d.1 una ele lus pílrlcs 11
, 

para lo cual se prevén corno mecnnismos 1.1 conc.:eslón de bt~GlS dr. cstlJdio y -

pasantía~ de adiestr;imlcfito o cspeciali.u.H..iú11, 1.:l in~-..:rcJn1~1lo d0 e;•:r!~rto~, t/.c­

nicCJs instructore$ y otros especinlistas, el i11te1·cambiu de iníorrnaci6n y doCy 

mentnción y; la entrego de los materiales y equipo necPsarios pani la 1·e<1liZi.!. 

ción de los programas y proyectos ac;ordudo~. 

Las 1·cuniones de subcomisión mixta son bitmua les ~, en ellns se proponen 

proyectos d{! cooperación, al mismo ti1.~111ro que 5e dctenninn el programil de -

actividades que d<!ban emprenderse; st~ revisí.I el Acuerdo en st1 conjunto y si 

es pertinente elabora recomcndacionc:; n los dos ~Joblcrnos para su mejor funci~ 

namiento. 

Como en el c;:iso de Frnncla, de •~ste conv(mlo se dcrivnn otros más, lo 

cual es el resultado clcl grnúo de tlim1mb1110 de lLJ. coopl':r~ci6n b!bter2I, que va 

requiriendo acuerdos complementarios para dar un mejor trat;:nnicnto a las 6re<is 

que mayor colaboración han implicado. 

la cooperación con Italia tia ido en crecimiento, ya que primeramente se 

firmó et 6 de abril de 1971 el 11 P1·ograrnn Espcclol de Intercambio de J6vcnes -

Técnicos ltall;:inos y Mexicanos 11
, y fue hüsta el 28 de marzo de 1981 que se -

firmó el convenio U~:.h .. v J._ ..:0c¡:cr.:::i6n, P! n1~1 cnntlem~. como en los casos ª!! 
teriores, disposiciones para fomentn1· la coopernclón técnica y clentíficil. 

Por lo tanto, se examinará el 11 Acuerdo de Cooperación Científica y Tecno-

16gica entre el Consejo Nacioníll de Ciencia y Tecnologín de Ml!xlco y el Consejo 

Nacional de lo lnvcstlgaclón de ltalia 11
, Firmado en Roma, el 111 de mayo de 1984, 

cuyo texto lndic<J la concordancia para llevar al cabo las acciones necesnrlas P!. 

ra favorecer el contacto de Instituciones que en sus resplH.:.tlvos pJTscs se ~n -

cuentran abocadas ¡:¡I tr<'.lbnjo de la investigación científica básica y aplicada. 
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A fin de aumentar la cooper1.1ción éxistentc entre las comunidades mcxL 

canas e italianas, 11 las partes f.!stablec1~n un progr¡¡mJ bienal de cooper<Kión 

mediante la suscripción de un pr·otm:olo adjunlu, en el qu(_• se ddt•rminun -

los temas de colaboración y las obligac[on('S financieros consccuentes 11
• 

La colabora<;ión científica y tt~cnica ;idopta como modalidades: el interctt~1 

bio de científicos y especiali'5ti1s, la reillilación conjuntri d~ pro~¡r¡¡mas de in­

vestígación, líl realilación de coloquios y seminarios bilah~niles sobre temas 

específicos de interés común y cuyo financiamiento st::rá estudiado ca~o por -­

caso y; el intercambio de mform..:ción científica. 

Las ílreJ:> de la cooperación ~or.: ciencias matcm5tic:1s, clend¡;¡s físicas, 

ciencias qtJímicns, ciem:i::is biulógicns y médica~. ciencias gt;o!6gicas y miner~ 

les, ciencias agrari¡1s y ;rnotécnicas, ciencias de la ingeniería )' la arquitcct~ 

r:?, cicnci.:i:; de fa hl~tcrL--.. filo:-.:efí.:i ¡ filofogiJ, cicnCÍ.l'.; juríc.!ie<1~ y polítk:is, 

cicnci.1s t~conórnica::., ~ociuloi:JÍ<t y e::.tt1díslicd t! investig<lciún kcnolÓfJICa. 

El caso de Alcm;inia es simil;:ir <JI de lt<:ili<i, pue:stcJ qw_: la importanci~J de 

consistencia debido u qut:> no se louran aplicar la m.:iyorÍ<l de los proyectos -

aprobados mermando el alc;inn• pt1tt~ncit1! de Jo:; r:orwenios )' por N1dc, del d~ 

sarrollo de la coop1:rdción en este rubro. 

El 6 de febrero diJ 1974 S!:: firmó el "Conv1.:nio 8,)sico sobn· Cooperución 

Científicu y Tecnolóyic<1e11trt; el Gubierno de los Est~dos Unidos .\1exicanos y 

el gobierno de la Repíibtic.i Feder<J! de Alernani<1 11 , misma fecha en f;1 r¡u·~ se 

firmó el 11 Acuerdo entre el gobierno el~ los E5t<:tio': Unido;, ~.kxic:inas y r>! Ge.?_ 

bicrno de la RepÍJblic<.1 Federal de Alt•manio sobre Intercambio cfo Jóvem:s Té~ 

nicos y Científicos Mexicanos y Alem<ines". 

En este último documento se .Jcue:rd.:i que las partes ºintercarnbi.:ir:in, por 

un periodo de tres años consecutivos, jóvP.ncs <:sp1!cialistas técnkos y cic~ntí­

ficos, de ambos sexos entre los 20 y JO afias dt~ edcicl", igualmente se convi!:_ 

ne aue el gobierno al!'.!mán ~•t~ r.nmorome.:~ ;i rf'cibir durantP tr<~s ;1r'10-; .i jóvc:nüs 

mexicanos anualmente, qu(~ es f~l mismo núm•.)r'O de jüv1~11~·s iJl1~111un(:s al qu~ Mé-

:deo queda comprometido recibir. 

También quedan establecidas l.:i:; condiciones para la selC'cción de los cand!_ 

datos, el firldndamiento Oé los becario'j, su tr.;isl.-1Uo, lo":> vÍdJ~5 loc<1lt:'.~, lwsp'...:_ 

daje, alimentación, etc., 

Lvs .:u-9d11i5rnus. t!/lC.<JryddU!:> Jt lu ejc1.ULit'n1 Ll·~l Prvyfdllld -:.•Jn. ~~1 Cdll!:>eju 

Nacional de Ciencia y Tecno!ogíJ de México <'.l travl-s de la Secrd.Jrí.:i de Rel~­

clones Exteriores y por parte de Alemania, la Sociedad Carl-Duisberg y la --
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Fundación Alt:mana pc.11·a el Desarrollo Internacional, dQ acurrdo con el Centro 

Feder~I de. Coloc;:icíones y a través de 1<1 embajada de Ja RFA en México. 

Cabe deswcDr que Alemania Federal representn un p;.1ís muy importante -

para ,\léxico, debido al vertiuinoso desarrollo de la ciencia y la tecnología con 

que cuenta ese país; por ende, los programas tle cooper'1ci6n bil<Jteral contie­

nen un alto valor en mat<iria tecnol69icn en varios c:i.rnpos, a su vez, el lnter. 

cambio de t~~pecialistt:1s representa una vía substancial para la capacltución de 

los técnicos y c.ientfficos mexicílnos. 

El ºConvenio Bósico de Coopcr<Jción y Técnir.:a entn· el Gobierno de los 

Estados Unidos Mt~x.ícanos y <JI Gobit~rno del Rdno Unido de la Gran Bn!tiü'rn P 

Irlanda dd Norlt•", es el documento cc>ntral t'll tnrno HI cu;il 9ir<rn las relacio­

nes técnico-cicntíficus de M6.~ico con el Reino Unido; el contc:nido est<iblcce que 

"pur un interés com(m df~ fornentar la cooperación mutu::t fl<lrD promover, con -

fines pacíficos, el des<.:rrnllo ckntífico y tl'Cnc)ló~¡ico, 1:!11 concordcincw con lo~ 

obj~tivos dtd d(~sarrollo t'conómico y soci;1l de ambos pílfscsº. 

Asimismo, se i:stalllece que ~e debl~n facilitar !05 S('rvicios de instructores, 

invcstigadore~, técnicos o espedalistns con el prop0si',o de p.-irticipar en invc~ 

tigilcioncs, col<tbornr en el .Jc.licstramiento e.Je personal científico y tbcnico, pre?_ 

tar asisti;inciil en la materi<i, en problemas espC'CÍficns y, contribuir íll estudio 

de proyecto!:> prC'viurncnte sc·h~r.:cionados conjuntumcnte poi- las partes. 

Otros mecanismos par<-1 logr<ir la cooperación son: IJ pJrticipacilin c.n los 

estudios, programas de forrnación profesional, proyectos cxpl~rimc-ntoles. grupo 

de. trabajo y otras iH_:lividadcs, 1,1 or~¡anlzaclón de cur51os de cstucJios y udlcstr~ 

miento y la otorg;ición cJc becas. proporciona~· el equipo necesario pc::rn el atlie~ 

tramtcnto y la invcstigilcfón y, cualquier otra forma de cooperación acordnda -

entre los gobh~rnos. 

Se determiníl Ja creación de 1<1 Comisión Mixta, qt1c se reune cada dos -

Lif1os alternadamcntC', es decir, una vez en 1\.',éxico y otra ocasión en Gran Br~ 

tañn, l.J cual tiene las mismas funciones que las anteriormente descritas. Tal 

acuerdo fue firm<1cJo por el Sccretuno de Kelac1ones Exteriurc~ JC' :.~:: ... ;.:.u, [;;¡]_ 

lio O. RLJb;.isa y el ,\iinistro de EstJrfo5 parn Asunto~ Extranjeros y de la Com~ 

nielad Británica, Dnvid Ennals. 

La c.oopcraciór1 cor~ Din;:1murca y Bélsica es oscasa debido a la poca com!:! 

nicución real entre México y estos puíscs, lo cual ha calisado que en las re_u­

niones cfo Combión Mix1n se presenten pocos proyectos y peor aún, no se m!!_ 

teriulizan los programas de verd<idera calidad que permitan un constante In -

tercarnbio de inform'1ción, de jóv<~nes especialistas, elcétera, y por ende, las 
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relaclom!s en esta materia son casi in1p1-oductivas. 

El "Convenio B6slco de Coopen1ción Científica y Técnica entr~ el Gobler, 

no de los Estados Unidos Mexicanos y el Gohil~rno del Heino de Dinamarcah, 

es el único que sustenta las n~bciones biluter·iJJes, ést~ ful! firmado el 28 de 

mayo de 1962, reuniéndose cada dos a1ios l<J Comisión Mixta. 

México firinó el 27 d,,. '.Jeptiembn:: dt~ 19u11 el 11 Acuerdo de Cooperación Cie~ 

tíficn cntr,~ t'I Cori~eju ~fac!or:.:il tf..._, Cicnc:iíl y Tecnnlo9í.J ce México y el Fondo 

Nacional de la lnvcsth]ación Clentífic;;i rfo U!:l9ica 11 , por li.1 cual la cooperación -

es a nivel inh~rinstitucional simplümentf'. 



Alemania 

Federal 

Bélgica 

Cuadro no. 2 

Convenios y acuerdos de coopcracloón técnica y científica con los países miembros de 

la Comlmidud Económic<J Europea 

Acuerdo entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicanos y ü\ Gobierno lntergubernamental 

de la Rl!pública Fcderül de Alemania sobre el lntercamUio Ue Jóvenes Tés_ 

nicos y Científicos Mcxicunos y Alem~ncs. 

Convenio l3fJsico sobre Coopi..:r.iciún Ciu1tí1icz. y Ter:nológlr:a cntn} el Go -

bici-no de los Estados Unidos Mr~xíc.inos y ül Cobi.,1·no úc: la Rcpúblitil F~ 

deral dt;i Alemania. 

lnte rgtibernamenta 1 

Acuerdo de CoopenJCión CiC'ntífic~ y Técníc;1 entre el Consc¡o NL1civ11dl 1..lt . .: LHe:i-institu'='.iorrnl 

de Ciencia y T!!cnologfo de México y 1~! f.ondo N.Jciom1I de l.i lnv{'-stigación 

Ciontíficu dt! Bl-l~Jica. 

G-11-111 

11-1x-011 

Dim:1marCi.l Convenio B6sico de Cooperación Científico y Tbcnica ent1~e el Gobierno de 

los Est.-:ido~ Unidos ,l,kxic<Jnos y el Gobierno del Reino de Din<1marc,1. 

lntcrgubernamental 28-V-82 

España Convenio B6sico de Coope1·ación Científic.:i y T úcnica entre el Gobierno 

de los Estildos Unidos Mexkano::. y ~I CllbiC:rno del H~>inn dP Espafl.:i. 

Acuerdo Complementario entre el Con~t~jo N;iciorn1I de Cicnciu )' Tf!Cnolo­

gfo de México y el Consejo Superior e.le lnvcstig<icio1ws Cit~ntíficas de -

Espar"'aa dentro del Marco del Convenio Básico de CQoperación Cit·ntífica 

y Técnica. 

Cnnv~nio de Cooperación sobre un P1·ograma de lntcrcümbio de Becarios 

a nivel Postdoctorado entre el Consejo St1pnior dn Investigaciones Lie~ 

tíficas de España y el Consejo Nacional di'.! Ciencia y Tccno!fJgÍ<' dr Mb­

xico. 

lntergubernamental ll~-X-77 

1 nterinstitudonal 1 B·-Xl-18 

1 nterlnstltuclonal 12-Vl-05 



Francia 

Inglaterra 

Cuadro no. 2 {continuación} 

Programa de colaboración entre el Consejo Nacional de Ciencia y Tecn~ 

loyía de México y l.i Comisión Ascsorn de lnvestlgad6n Cir.ntífica y -

Técnica de Espana, dentro del Marco del Convenio Básico de Coopnri!clón 

Clentíficll y Técnica. 

Acuerdo de Cooperación Técnica y Científica entre el Goblnrno de los 

E~tados Unidos r..,\exkanos y el Gobi.;rno d~: /.l 11cpúbllc;i Fr,:rnce!:,1. 

Programn Espccbl de! Intercambio dt~ Jóvenes Tl~cnicos entre 1\\éxicu 

Francia. 

Acuerdo de Cooperación Científica entrr. (•l Consejo Naclonnl de Ciencia 

y Tecnolo9íu de México y el Centro Naclonal tle la lnvestignción Cicnt~ 

fica de Francia. 

Acuerdo entre el Consejo Nacionul de Ciencia y Tecnología de México y 

el Comité de Estudio:; sobre la Formaci6n de Ingenieros de Francia, pa­

ra la Realirnción de un Prngr.1m;:i de Formación de Estmiiantes o de lng!: 

nicros .\~exk<1nos r~n Pl Cnmpo de 1<:1 TP.cnoloqía. 

Acuerdo entre el Consejo Naciorwl de Ciencia y Tecnología de: México y 

el Centro lnternacionul de Estudiantes y Stugitirres. 

Cartn dt.~ l ntención que Sus.criben PI Consejo Nacion<1I de Cienciíl.S y Te~ 

nologi<i de México y l<i Agencia Nacional para la Valorización de lll lnvc~ 

ligación de Franciu p<ir<l el Estublecírniento de 1111 Programa de Rii~sgo -

Compartido Bilnteral para el Fomento del Uesnrrollu Iecnoló9i1..,u. 

Canje de Notas Diplomáticas que Esti:ll>lece el Proy1·<.11n<1 Espt.!c.iul de lntcr 

cambio entre el Gobierno de los Estados Unidos Mexicílnos y el Gobierno 

del Rt!i11u Unido e lrlandn del Norte. 

1 ntcrinstl tucional 

1 ntergubernamcntal 

1 ntr;rin~tituclonDI 

1 nterinstitucional 

1 ntcrinstltuclonal 

1 nterínstitucional 

1 ntcrinstítucional 

1ntcrgubcrnamcnta1 

Firmado el 

18-Xl-78 

22-IV-65 

3-Xll-71 

U-Vll-72 

"' "' 
2-111-79 

2-111-79 

11-v-aq 

26-V-72 



Cuadro no. 2 {continuación} 

Pafo Documento 

Inglaterra Convenio B5slc.:o de Cooperación entre el Gobierno de tos Estacios Unidos 

MPxlc;mos y el Gobierno riúl Reino Unido di?! l•1 Gran Brctaf\íl e ld;rnd.:i -

del Norte. 

Italia Programa Especia/ de lntercarnbio de Jóvenes Tl~c:nico5 ltnlianos y Mexic~ 

nos. 

Convenio Bf1sico de Cooperación Técnic.:i cntn• ~·! Gobier110 de lo~, Estucfo~ 

Unidos t.·\exicanos y t~l Cobícrno de 1:1 Hepúblic.;a de 1 t(l!i(l . 

. Acuerdo de Cooperación Ci..:!ntifica y Técnica 'm!re el Consejo Nacional 

de Cicncl<.1 y Tecnología de Méxicl) y El C1;n~r:j1.1 l~ilr:iona! du lnvcslígncióo 

rlc ltaliil. 

TI.e2. Firmado \!l 

lntergubernamental 25-11-75 

lntergubcrnamental 6-IV-71 

lntergubernamental 28-111-81 

l ntednstitucionn! 18-V-0•1 

Fuent~; CONACyT, Convenios y Acu~tdos Vlgentes. Dirección Adjunta de Asuntos !ntornaclonafes, México, 

D.F., 1988, 
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2. 2. 3. 1 nverslones 

La cooperación Industrial entre México y la Comunidad Económica Europea 

se ha producido fund.:lmentalmentl! en dos niveles: mediante la presencia 

de las empresas privadas de los países miembros de la CEE en el territorio 

mexicano, cpw acarrea import<lntc inversión privada directa incluyendo en 

muchos casos una significativa transforencla de tecnolo!)Ííl; y a trnvfs de ~ 

coinversiom~s r. inversiones directas en maqulladorns. 

Es lmportilnte sci'lillur que duspués de E~tados Unidos, lu República F~ 

deral de Alcrmmia hil sido el rn.Js irnport¡rnte invcrsionistt1 en nuestro país, 

representando aproximadamente el 8.:.!.'l, del totcll y con un monto superior a 

l. 13B. 7 millones de dh. , La inversión alemana S<.• ubica primordialmente 

en la índustrb de l<i transformución, dentro de l<l cu<ll s•: 1.:n~ucntrJ princi­

palmente la construcción, ensamble, reconstrucción y rqwraciúri ch~ equipci 

y material d!~ trnnsporte, en li.1 fabricación de substand;1s y productos quí­

micos y en la fabricación d!.'! mnquinaria, aparatos, <sr.:c..~e~rn·iu::. y ~•rtículos 

eléctricos y electrónicos. 

Gran Brctai'l<l es el sc~¡umlo invc:rsionbt.i de los miembro~. de la Comuni_ 

d<:id, sin embnrgo ocupu el quinto r:n el total de la inversió11 extranjera direE 

la <iue se registra ( n México, participando con un porccntujc aproximado del 

3. l'b y con una cantidad de 1169. U millones de dólares. La invur~ión brlt5nica 

se ubica fundamentalmente en la industria de li.i trilnsformaci6n. Con mós de 

72 empresas, oricntad¡is iJ lo fabricación de substanci.1~ y producto~ quími.-cos, 

a la fabricacl6n,. ensamble y repan1ci6n de 111ílquinarí;:i y eqL1ipo, a la clabor~. 

c:ión de bebidos y a la fabricoci6n de productos ch~I tabílco. 

El tercer país inversionista del f..h~rcomún es Espíl1l<i, que ocupa el se~ 

to lugar de lo inversl6n total rl!gistrado en México, con un capital que ílScic~ 

de a los 385. tJ millones de rJ61ares, es dcch- .1pr·oximJdnmcntc el 2.59N ubicó~ 

dosc substancialmente en la industria Ue l.i tr.:.n~f;:;:·:-::~~i01"'. 

El c.:apil(JI francé'.; ::>ignifka f'I 1,S'b del total de la invcr~ión forúnc:a en 

nuestro país, localizándose en el séptimo lugar, junto con Suiza en la tabla 

general de inversiones, el rnonlo de su inversión supera los 269, S millones -

de dólares, el cual se localiza sobre todo en el sector de servicios y en el -

de la industria de la transformaci6n . 

Bélgica y Holandil ocupan en conjunto el undécimo lugar, con un.:i invcr_ 

si6n del 161. 3 millones de d61ares. lo que represento el 1. n del totol ¡¡cu­

mulado. 
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Por su parte Italia representó el 0.2'?, de la ln\/ers16n tot<ll con un monto 

de 34. 9 millones de dls., por lo cual ocupa el dédrnoscgundo lugar del total 

. de las Inversiones extranjeras en México; (56) 

Cabe mencionar que el porcentnje de particip.Jción de 1<1 inversión de -

los países miembros de Ja Europn Comunitarla en México se ha milnlenldo casi 

sin ninguna variación n pLLl"tir del ario de 19Bll; siendo el monto tOtíll de invt,r 

siones superior a los 73. 1111. 9 millones de pesos en 1987. { 57) 

Durante la VII reunión dl~ la Comisión Mixt;i d0 Cooperacién entrt:- M6xico 

y la Comunid;irl Econórnic.1 Eunipl'íl, cfcctunda en Múxico Jos días 12 y 13 de -

febrero de 1987, !;1 Cornunld<!d mo·.;trú intt?rés por invedir .:i! prl'o;cntar varios 

proyectos de inversi(Jn y coinvers\6n. (ver cunclro no. 3) 

Referente a líls invcr5iones en la industria ni;1quiladora, es pertint!nte 

apuntar r¡uc d{: líls 900 r¡ut~ existen en México, el úl"j'¿ til'ne CLlpital m;;:iyoritari~ 

mente cst3dounidcnst~; el 25~ son nacionu!e~; e! !¡'~ cr•rrpc.pnndienle ;;i! capital 

japonés y; solamente el n de pílrticip.:ici6n ClffOPé<l o En In pnrtlcipacf6n euro­

pea, ~nb1"1>~,<.ikn los casos de FrJncía, A!emani<1 Fedra!, Hofandu y [spaf'1<J, 

(ver CUi3dro no. 111 

Ahon.1 bien, los principales piJÍsr:s comunit<H'ios ac1·ecdores du Mé:dco, se 

encuentran distribliic-los funrJumentafrncnte entre ('J R('ino Un!do, Fnincla y la 

República Federal de All~maniJ, que n'pr1~scntan el 76. 33~~ c!el tolíll del cJpital 

comunitario prestado ul país. 

Asimismo, tencinos que \t;i\ia, fa;prif'la, íl~l~¡iu.\ y Luxembur90- significan 

presl<Jmbtasc.le segundo gnido, Yil q1..1e con~tituycn en conjunto, el 20. 116% -

del capital de los pnfses comunitarios. 

Por otra pllrtc, Hol<:inda, Purtuunl y Dinnmarca suman el 3. 20%, mientras 

que Grecia e lrl<1nc.la no participun como ;:icrw!dOre~ de México. {ver cuadro 5) 

(SG} La5 cifras dt~ lds invel'~ion~s europeas en fi..1&xico hnn sido tomadas de: 

Alvarez Soberí1nls, Jílime. 11 Consldcrucioncs sobre la inversión de la CEE 

en México". Comercio tx~~· D/\~JCO"'-·,FXT, t.1éxico, D.F., val. 35, núm. 

G, junio de 1905. pp. 571-577: SRE. Evolución n~cit!ntc i'.__pc-rspectivas de 

las relaciones ccon6mic.as entre México y la Comunidad Económica Europea. 

Dirección General de Rulacloncs Econ6micas Ollateralcs, SRE, México, D. F., 

1987. pp. 25-30. 

(57} SRE. Evolución Reciente y P'erspectivas de las relnciones económfcas entre 

México y la comunidad Económfc;:i Europea, op. cit. p. 26, 
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Proyectos de lnvcn;ión y colnvcrsión de los países miembros de la Comunidad 

Econ6mica Europea en México. 

Alemania 

Federal 

Descripción del proyecto 

Transferencia de tecnología para criaderos de pescados. 

Tratamiento y producción de dedvudos de mctnlcs y mln~ 

rales . 

. Colnvcrslón paril 1.1 producción de componentes ele plástico. 

Producción de plastisoles y ~1rcmulado PVC. 

Fabricación de juguetes de m;:idera. metal y pltistico. 

Colnvcrsión para lu f;ibrlcnci6n de sistemas completos Cle -

telefonía. 

Fabricación de maqu!rwria y equipo de plantJción. 

Manufactura dE! soportes rodantes. 

Coinvcrsión par.:i la fílbricación de cnlrndo. 

Producción tle p<1neles laterules paru auto golf y passat. 

Manufactura de equipo ahorrador de cnC'rgfo. 

Fabricación de usíentos parn coches de exportación. 

Fabricaci6n de purtes automotrices. 

Producción de artículos de madera plcxialas y ucrflico. 

Establecer 1mi4uilJtlord~ por..i lu faUrici:!ci6n de nnípes. 

Subcontratar capacidad in!:italada paru producir mosas de -

madera. 

Desarrollo de un complejo turístico en Qulntanil Roo. 

Coinversión paril el desarrollo de un hotel en Huatulco 1 

Oaxaca. 
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Alemania 

Federal 

Bélgica 

Dinamarca 

España 

Fnmcia 

Reino Unido 
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Cuadro no. 3 (continuacf6n} 

Descripción del proyecto 

Desarrollo de una estación de deporte i!Cu~tlco en Acapulco, 

Guerrero, 

Prnduccl6n de mczdns de c~mento especiales. 

Coínversi6n pura la producción de materiales úc construcción. 

Fabricación dt! bolsas y urtículos de pii:!l. 

Fabrkacibn de nlmnbn'!s de í.lc~1·0 panl llantas y otros produs 

tos de ;,1lambre. 

Producción de cn~i1110s pur·ü uso farmac:eútlco e industria -

cerv1.:Cl!r.1. 

Procesamiento y comercktlizacíún de hottaJirns y írut<t~ frescas. 

Curtivo de alcílparras. 

Produccí6n de aparatos élcctrónicos. 

Fabrlc~ción cfo instn1mcntos científicos de precisi6n de uso -

6ptko. 

Coinversibn pi:ira la fobrk.uc.ión dP nwc<inlsmos de descarga de 

sis ternas e inodoros. 

Colnversíón pür.-:1 la fahric<1ción de aviones de uso el vil y navaf. 

Fabricación de Sllniturios de bario y sus partes. 

Producción de fructuosíl y colonmtes artiflciulcs derivados -

dcf maguey. 

Fabrlc;icjón de vacunJs. 

Planto para la fobricüci6n de cent mies telefónicas. 

Producción de protcím1s a partir de un proceso de forment!!_ 

cf6n. 

Transfercncla de tecnología para la fabncaclón de tableros e 

Interruptores de corriente, 

Fabricación de autopartes. 

Desarrollo tur'ístico en Bahía Kino, Sonora. 
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Cabe destacar que estos proyectos se cncuentnrn en diferentes proc~ 

sos: en espera de solicl tud formol ante la Comisión Nacional de J nvcrslones 

Extrajeras, en busca de socios me~icunos, y en estudio de merc;:ido, 

Fuente: VII Ueunl6n de la Comisión Mixta efe Coopen1ción entre Móxico y Ja 

fomunid3d Económica Europea. ( Ciudad de Ml:xlco, 12._y_!l_de ~­

!Jrcro de 1987 ) SRE, México, D. F. pp. 120-130. 
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Cuadro No. 

Principales Inversionistas europeos en la industria maquiladora 

País y '! de Participación Empresa Producto 

Alemania ( 43. 1%} Willlam Prym de México, Broches de pn)sión. 

Federal S.A. 

Espnrla {91¡%} Bronces y Luces de España, Candiles, lámparas y 

S.A. de C. V. br~nces artísticos. 

Espnrla (40'&) Ltsmparus y Luz de J\1fodco, Candiles 

S,,\. dt~ C. V. 

Esparia (70%) 

Frnncia (1001,) 

Holanda ( 98. 4%) 

Inglaterra (207.) 

Italia 

Elementos de Freno pan.J -

Automoción, S.A. 

Pastill<Js de frenos de 

discos. 

BOSS Pacific, S.A. de C.V. Estructurn y equipos 

nrnrinos. 

lntercombustión, S.A. 

fo.foquiladora Grupo Nova, 

S.A. de C.V. 

Fundiclo11es Decorativas, 

S.A. de C.V. 

Cabezas m<19néticas -

para cornputudoras. 

Receptores electrónicos 

de señales para tele -

visión, ameses eléctri­

cos, ensamble de comp!?_ 

nentes clcct1·6nlcos, 

pl6stlcos y de metal, -

procesos en papel, ca!_ 

tón y cordel. 

Ensamble de candelabros, 

candiles, respaldos pare 

camas, slllDs y mesas de 

metal, tornillos galvanlz~ 

dos de todos tipos para 

techo con luces. 

Fuente: VII Reunión de la Comisión Mixta de Cooperación entre México y la· Co­

munidad Económica Europea. (Cd. de México, 12 y 13 de febrero de 

1987). SRE, México, D.F .. pp. 1Q2-143. 
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Cuadro no. 

Deuda externa pública de México contrafdíl con los miembros comunitarios. 

29 de febrero de 1988 

[millones de dólares) 

País Cifra, (Millones de dólares) Porcentaje. 

Inglaterra s. 750. 10. 0n 
Francia 6. 116. 8 7. sn 
R.F.A. 3. 599. !l , .. 45% 

Italia 1. 485. o 1. 84% 

Espaf'I¿¡ 1. ''ªº· 7 1. 83% 

Bélgica 1. 028. 1. 27% 

Luxe1nbur90 964. 5 1. 19% 

Holanda 706. o. an 
Portugal 46. o. 06% 

Dinamarca 27. o. 03% 

Irlanda del Norte 16. o. 02ij 

Escocia 10. o. on 
Greciu -----
Irlanda ----· 
Total 211. 2112. 5 29. 96% 

Fuente: Datos obtenidos de Ja Direccl6n General de Asuntos Hacenda -

rios de la Secrelüría de Hacienda y Crédito Público. 
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l.3. Con la Cornunid<tú t'!rl su conjunto. 

2.3.1. Marco institucional. 

Los vínculos de México con la Comunid<1d Económica Eunipea se han caract!:_ 

rizado por tener como elemento central al intercambio comerci;il, el cunl hn 

sido regulado mediante el 11 Acuerdo entre lo5 Estíldos Unidos Mexicanos y la 

Comunidad Econ6micíl Europea 11 , firmudo en Bruselas el 15 de julio de 1975, -

en vigor desde el 1º de novií:rnbn~ c.fr• ese mi~mo ar-lo, conformn il lo cstttblc­

cido en el articulo 12. (511) 

En un pl"imL'I' lérminu se (:stübl(:;CI.' Lornu obj•·tivo dt:I Acuerdo, irn:rem0~ 

lar el Intercambio comercial por ambus p<.irtes, par;:1 lo cual se determina el 

establecimiento y pro!lloción dP urw cooper<:1ciún cornerciL:I y cconómicil en ses:, 

tares de mutuo interés, a tr;:1VÉ~s de la 1fber;:1d6n de restricciones urnncela -

tiíls y no uninceli:irias; <lSÍ como otras burreras dt: efecto:, equivalentes. En 

ese aspí!Cto se e<>tip11ló 1<1 cl<l(Jsuln dt) la n<'lci6n rn{1s fovor.:>cida p<lra las re!~ 

cioncs comerciales entre amb<1s paftes, lo cuíll implicaría que se establece un 

trato igual entre p;irlf's evidcntcm~ntc dcsigunh.,s, snlvo por la r;izón de que 

la Comunidad reconorn líl situación de Mbdco corno p<:1ÍS en desarrollo, lo que 

lmplicíl la necesidad de promover el cquilibrlo de las corrientes comerciales. 

El trato de la nación m{is favorecida se refiere a: 11 Los derechos acluan~ 

ros y los gn:ivámcnes de todo tipo a lu import<.1ci6n o u la exportación; las -

reglamentaciones accrcn del aforo, trónsito, almacet1iljC y transbordo de los -

productos importados y expor'tuclos; los impuestos y demós gravi'imcncs lntP.r­

nos que afectan directa o indirectamente los productos y servicios importados 

o cxportudoS; lo~:, regímenes cuantitatlvC1s referentes a la cxportución e lrnpor. 

tnción y; las rc!Jlilnientncloncs de pagos intcrnaclonnlcs de mere<mcías, así -

como clí~ aquellos en que se i\fecton las ventas, compras, distribución y utili­

zación de los productos y servicios en el mercado lntcrno. 11 (59) 

{56) García Salgado, Jesús. Evolucl6n del sistema generalizado de preferencias 

~!~ Comunidad Econ6mlcíl Europea para dctcrmlnar su aprovechamiento 

por purte de México. Tesis profesion<ll, Facultad de Economía, UNAM Mé­

xico, D.F., 1970. pp. 58-61. 

{59) IMCE. Propuestas para la reactivación estratégica de las exportaciones 

nacionales. Modulo IV 8 Comunidad Económica Europea, México, D.F., 1986 

p. 1. 
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Asimismo los artículos 4 y 5, hacen alusión ;i lil coop!.!ración ec.:mómka 

püra desarrollarlil ü fin de fortalecer el comercio Móxico-CEE; entre los m~ 

c.inlsmos para trncerla efectivn se encuentran la participadón de empresas ·· 

de los países miembros en proyectos de. invcrsió11 en México, lri transferencia 

de tecnología en favor c!e la planta productiva mexicana y la promoción de ar. 

tículos mexicanos al Mercado Común Europeo. 

Por atril parte, se instituye la Comisión Mixto M6xico· CEE, In cual tiene 

como función prindpu! (~! vlt]ilar l~f buen funcionamiento del Acuerdo y clab!! 

rar medidas pílril lol fin; exíiminar lt!S dificult¡¡d(!S que pucd¡m ob~ioculi1ur 

el comercio r'f!dproc.o y fomentar t..d contacto de empn~~.:irlos mexicanos y cur~ 

pcos. [GO) 

Hast11 la feclrn, l<i Comisión f.lixt.:1 se h.i r\:•Unido sietP v1..-cüs: Ja primera 

se efectuó el 1 y 2 de ll1cit>111bre tlc 1n:,, t:n l\ru::.el;:;::-; ¡,, "e~JUl1d,1 reunión -

se llevó al t:ilbo en lo ciudad dt: ,\1•'.-xico [t)~ dí¿¡s J.11 y "i de nnvit.!ml.;rc de 197G, 

In tercera se llev6 a dt>c.lo 1:'n IJ ciwbr! dt: M\·xico l.'! 111 y 15 de noviembre de 

1979; la cuarti1 en Bruselas cfol lli <11 IU <le 11ov11.:mnn~ ch.: hu3, t.ld :.. ,¡J 7 ci<­

diciernbre de 19[fll, en l<i ciudad ch~ ~.1f.•xico '>~· 1·pu11ió por quinta ocasión; la -

sexta fut~ en Bruselas lo'> dí<ls 7 y D d1! novit.•mhre de 19GS y; t.1 5(.p1irna éfe:: 

tuada en la cíudad e.le Móxic(), lo::; días 12 y 13 de fl!l;fero d1~ 19!37. 

Otro documento forrníll c¡ue han estzih\ecido ta CEE y México en sus rel~ 

clones, es el 11 Acuerclo sobre Productos Tcxtill!s i\\úxico-Comuniciad Eco11ómiG1 

Europea, firmado en 19U2 y 11plic11cln el~ f.icto :J ptlt"tir del 1° de enero de 1983, 

el cual finillizó en l~tlti. Este es un ac11e1 dlJ lfo liudt...,cioncs, conteniendo no -

s61o disposiciones pílrll las que se cstablccer1 limitaciones cuantitativa~ fijíl!l en 

relación n los productos dt:tcrmin<1dos, sino ndcmÓ!:> mecanismos que p('rmiten 

las negociaciones de limitaciones ucJicionales o a Ju imposicilin ele rcstricclonc$ 

unilritcn1lcs sobre otros productos dun1nte cu<1l<¡uic1· 111'\o di.' vl~¡encia del co~ 

venlo. 

do a México una serie ele problcnms como: (.d intento de poner limit<~ciunl!S sin 

haber demostrado la existencia de un riesgo real de dcsorganizución del mcr·· 

cado, la imposición de límites cuantitativos establecidos arbitrariamente; la -

suspensión del comercio durnnte las consultas bilatenile~ que permiten la adot! 

ción unilateral de medidas por pnrtc del país impoi-tador, en este caso concr~ 

lo, la Comunidad Económica Europea. 

(60) lbidem. p. 2. 
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El comercio lnternacioniJI de textiles se h<1 caracterizado por uniJ cr~ 

ciente adopción de medidas proteccionistas irnpuestn5 por los países des1.1rrQ_ 

liados; contrariamente, los pafsüs en desnrrollo a trnvés del Grupo de Paf -

ses en Ocs'1rrollo Exportildores dt~ Textiles )' Prend.'15 de Vestir, -México es 

miembro- h<m VN\ido exponiendo su posición uct:rcu de las negociaciones so­

bre el futuro del Acuerdo Multifibr<15, prornmlci.'indose por la plena apllca -

ci6n, en este sector, de las 11orrnds y principios del Aclll~rdo General ~obre 

Aranc(!les AtlUilne.-o~ y Comercio (AGAAC) y la ncn~siclad de dirigirse hilcl;:i 

la lit.icr<.iliz;Jc.ión d·:~\ e )men .. in <le produclos textile~~ y su estabilización. 

La p<irticíp<ición de Mi:xico en el mercadu connrniL:irio Pll rn.iteria textil 

es rechu.:ido, teniendo una tas.:1 pequcriJ dl' rcnr>tr.1ci611; no obstante, el -

Acuerdo h<l servido par<1 incrementar modestamente Sll participación. 

El gobiP,.no de 1\\éxico y l.J Comunldild Económi,;ll Etiropca acordaron un 

convenio biln tcr<il en mC1ted<1 textil denomirrndo 11 Acuerdo en fon11a Je 1 ntcr 

cambio de Notas o Acuerdo Simp!ificJdo 11
, el cual l~ntr6 f~n vi~1or el 1° de -­

enero el" 19!17, tt!nicndn hJStíl 191JI como fecha de VIQl~ncia; en éste se sim -

plific<:in en form<i substanciill los prnccdimit~ntos o¡wrativos para ei cu111t::rclv 

bilateral d~ ¡Jrnductos textiles y los mornnismos rl'9i~trndos b.:1jo el Acuef'do -

bil<itcr<il ünterior, es decir el de 1982-1986. (61) 

{61) Vil Reuni6n de l::i Comi5ifin Mixta de C<!~E.._~!:~ci6n entre México y la -­

Comunidrid Econ6mlca Europeu. {Ciudad de México, 12 y 13 de febrc!:2..t.. 

1987). SRE, México, D. F. pp. 38-39. 
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2.3.2. Comerciales. 

El flujo comercial entre la Comunidad Económica Europea y nucs tro pJÍS -

durante el período de 1958 a 1975 se caraclerlza por un cornportílmiento -

Irregular, sobre todo en lus exportaciones mexicarrns hacia el mercado com~ 

nitario. 

Sin embargo, dtir.inlt..' dí<..:110 periódo las exportacion{':; sr! 111ultiµlic<:iro11 

5.3't, en términos d(: vwlor, pasando de 49. 7 millonc~, de dólares en 1958, 

a 263. 5 millones de di~. en 1975, En cambio, las importilciones Si" elevaron 

6.5 veces dur<mte el mismo lapso, t.1ume11tllndo de 163. O millonc:> de dólan~s 

en 1950, '3 1001. 1 millont:::. (fo JI .... 1m i')7:J; lü L-lúd i111¡.;iiLÍ; r¡uL· t:I re.~~ultcldo 

dl! la balanza comercial de J\·ll::xico con lil Comunidad rt1u~trar<1 un crech~nte -

déficit, aurnenl<:1nc.10 7. !'(.de veces, al pasar de 113 millom:=> de clóla1·cs en 

19$U ll 79!1 mill011l!!> de úb. t:11 lJJ:1. 

En el mismo periodo li::1s exportnciones nwxic;in,¡s i1 Ja CE[ tuvieron una 

tar.a de crecimiento promedio <inuuJ de 10. J'/,, er1 tc111to que J.:is irnpurtac:iones 

se incrementaron 11.7%. L1 rneciiclil de participación de la::> exportaciones haciíl 

el Mercomún en el toti.ll de lu5 exportaciones m~xiG1nus fue <fp 7.6;;, Respecto 

a las importaciones, la propcwción de /;:is compras provcniPnle~, dt.: la CEE, 

mostr6 un ligero incremento; en 1958, diclw participación flw <Je: 1q.1n, en 

1960 nlcanz6 su 11i'.1cf mil~. ;.illu lkg;rndo .i rcpn:s~11lt1r el 20.Grc-, ÍL:clio t!ll que 

empezó a disminuir ll<·9a11do a 16.2? en 1975. En eSf! sentido, la rneclia para 

el período 1953-1975 fue de aproximadamente 18. n .. (62} 

Igualmente, a partir ele 1975 y hasta el mlo de 19UO 01 comc1-cio entre -

México y k1 Comunidad sl1frió de un acelerado proceso de expansión, puesto 

que las exportaciones mexicanas hí.lcia esa región aument<lron 3.8 veces en -

términos rle valor, p.<!<:nnr!n dr• 1h1 r; fT!il!.,nne-, rf.u dQ!"'"!r0:. ~!1 ''!75, ~ IJI}!.. ?. 

millones de dls., destacando Jo:; dos últimos aifos de este periodo, y¡:¡ que 

en 1979 se incrementaron en un .'!0.3% respecto a 1978 y 107, 30 en 1980 re;!_ 

pecto al alio anterior; por lo tílnlo la tasa do crecimiento promedio ;inual Pi!. 

ra las exportaciones fue del 30. r¡t,. 

(62) Loustaunau Caballero, Marco Antonio. La Comunidad Económica Europea 

como alternativa para la diversificación del comercio ex~~rlor de México. 

( 1969-1900). Tesis profesional, FCPyS, UNAM, México, D.F., 1982. pp. 

158-171. 
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Las lmportaclones, que mostraron regresiones en 1976 y 1977 resp1~cto 

a los años ilnteriores, se multiplicaron 2 .11 veces durante el p~rfodo que vn 

de 1975 il 1980, al pasar de 1061. 5 millones de dls. en 1975, a L 1197. 5 -

mfllones dls. en 1975, a 2 .497. 5 mlllones de dls. en 1930. 

La participación de fu Connmid<td Econ6ruica Europcd en e! comercio e~ 

terior mexicano disminuyó, ya que la proporción de las exportaciones h<icla 

la Comunidad decreció del 9. 21, en 1975 a G. s~: en 1980, lo cual se debió en 

parte a la participación de l<.Js cxportacione;, h.ici<i Estadps Unidos que S.P 1!! 

crt>mentaron J.J't, y las destirndas a tt•rcl~ros p<JÍ!::C's que aumentaron 1.11~ 

Con respecto A !::! p<1rticlp<lc1011 dt! f,1:, ir11pnrt;H.:iorws prov~nientcs de la 

Comunidad en relnción il Jus compras totaft!S n~¡:di.tadus ror México, tarnhién 

se redujo ul pllsa1~ cfo 16.2'¿ en 1971, a 1J.!i'¿ en 19flll. 

Es importank !'r:dh1lar qlll! la Ht::pliblic.i Fedcr;il (fo r,tr•mnni<i !iabí<! sido 

el princip<il comprador de los productos rnl~:dcano:: h~st;¡ e! llr"11J d1.i 1979. En 

l95íl udqulrió el 29./"', de !:.is exportr:icinnt!.., rnPxk:~níl':. F.n 19f8 :'lc!quirió el 

29.11'¡;, y pura 1979 fd IJ3. l'~ .. C<.Jbe recordar que ¡i,1ra T1JGO IJs exportaciones 

mexicanas h<icia Ah!lll<mi<J Feder;:il, ftu~ron lr,;v1.:.m·:mt1~ '.:,upcr;:idJs por el v.-ilor 

de lus compras fnincesu.s de mnci.lnCÍlls mc)dtan;:is, situ;u:i6n que '..rn h;;. ve -

nido repitiendo hasta ld foc'1;:1, como 5(~ /i;.! visto en td np:irato 7..2.1. 

l9ualment(', Alcmiuniu FecJerill ha iWJ<ldo un importante ptipcl en cuanto 

a f.1s importucioncs que México n';1Jiz<1 de Ju CEE, y.1 que en 1953 las ventas 

de mcrc:ancfos illcmanas al país sinnifk:iron el 31L 9?,, para 1970 superaba el 

il0,60 y en 19HO rt.!presentaba el 110.51, de las impcirl;1cioncs totíllcs que México 

realizaba a ese bloque comercial. ln!Jlilte1-ru y Francia. lwn ocupí'ldO el segundo 

lug<ir,, variílblementc, corno provrednres de ,\.léxico en su 1·clnci6n comercial -

con el i\1erct1do Común. ( 63) 

Por otr~ parte, cabe seli<1lar- qu<~ entre 1975 y 19110, se modificó 1.-i com­

posicióri dP1 intercambio comercial pueslO que los bienes de consumo exportados 

··:.••.111udr·u11 incrementando su particirilcl6n, entn~ loi:; ~ualcs las exportaciones 

de biene~ dt• r.on~wmn duradero 'l de. <Jlintento~ y l>cbid<.is contribuyeron de ffi!! 
nera importimte en dicho resultudo. 

Res pe-e to a las importucloncs mcxlcnna 5 rH·ovenlPntc~s de la Comunldud, so 

pllede notar lo dismínuclón p;:iulatina de compr;:is de bienes de consumo y su 

substitución creciente por bienes de produrción. 

(GJ) lbidem. pp. 192-197. 



i:5 Importante apuntar que además del monto total de exportaciones e 

importaciones mexic.:inas a la Comunidad por grupos económil:os, conviene 

dcsracar que la llst;:s de productos más Importantes qw! fw:run t!Xportados 

a la Comunidad se m::i.ntuvieron cnsi inv¡¡ri;Jblrrn1ente en el período de 1%'.J-

1980. 

Asimismo, para 1980 las e>:portucio•ws de aceites crudos de petróleo -

significaron el 3fi.ó'¡, del valor total de las cxportnciones, disminuyendo poi· 

lo tanto, lils exportaciones dn prnductos tradicionales, como por ejemplo: rl 

Cilfé representó el 1Ut en 1979 y en 1980 disminuyó ul 7.bt, el zinc tli:smin~ 

y6 su pü1·ticipación dr:I G.91. al 11.11'b respectivamente, pürn lii miel de .Jbcjél 

las cifras fueron 5.3'i-, en 1979 y l.7't en 19UO. Incluso las exporlacloncs de 

automóviles que en 1973 y 1979 tonstitufon el principal producto de export!!_ 

ción wn d 21.0';. i lC.2~ re:.¡H:div.:1nh:ntc, Jbminuycron <d 7.9';, en 19130. 

Solamente las expor!<iciütle!. de cobre y <ilgodón aumentaron su purticipacl6n 

en relación a 1979, al p;t~;ir lfo J.B'l <il 6.5~i en 1980 purn el cobre y de 2.?Y, 

d •1.Lib en l~óll p<11.i Ld dl~¡uUL•n. 

De tal forma, In composición de las exportaciones tradicionales se mllnt!! 

\!O dur<111te todo el período cr,mpr•~nclido por lcl'i afios de 19G9 a 1980; siendo 

el c<iso Uel iJl9odón, iJZllfrt:-, piorno, ttlb<1co en ranw, café y miel de abcju y -

desde 1972 el zinc; en tanto que l<:1s exportucioncs de automóviles y procluc­

tos energético::; se illlt:graron a 1<1 lisli.l de ~os 15 principale<", productos e.le c.~ 

port<.Jción a purtir dl' 197U. {64) 

( 64) Datos tomados de: Bnnco N>icional de Comercio Ex teriur, S.A. ~~~rio 

9!:.__c;~n_ercio ex tcdor de ~~xico 192_1~::..!.~2?.· Depart;1rncntu th! Public«ciom~s 

Méxicc, D.F., 1980. 1¡9¡ pp., SPP. /,mwrio Estaclístic!:~-~J....E~~~·rcio~~­

-~ior ~..!'.~.§~~~Unidos !•1exi~~~.l2?.~· Dirección Gcner<il de Esta­

dí-;tin1, Mbxirn, n.F. JflR1 7?CJ r'f'·; J,\H-:F lrifnnri>irión .<;i.;fp111,1tirndri dr> 

~rtacioncs compar;:itiva~ PO..!:.....E!~~-~~~~~_r_'?..Q~.cto,~e~~liciembn• 

de 197~. Microfichas, Dirección de Servicios al Comcrico Exterior e lnfo_r.:. 

mfitica , México, D.F., 19!JO r.; IMCL lnfunnLJclón sh.tern~tizad<i __ ~:.._~~~ 

ta.cienes c:ompartlliv~~~-.í?.~i~~~~---~.!:L.P.i:!?.~':..!~~!~~:~·-di!.:.~.•~~~~~'--__: 
~· Microfichas. Direccilm de Sl~rvicios al Conie'rt:lo Exterior· (' lnforrn~. 

tica, México, IJ.t~ .• IYUl. 



Ci:.·11trnrlamt>ntt~. los productos de exportación de la Comunidad hacia 

México rnostrJron U!-¡.:; rm1ycw di•,1crsificació11; entre los 25 artículos expo!_ 

tadus, sol:11n1~·nlE un tipo <Ji~ productos -l;:¡s mflqui11as pilra ln industriu te~ 

til· se mnntuvo constantemente; en 197n a 1980 fue el mismo caso pnra lus 

miiquinas y hE:l'rdmíenlas paru el tr.Jb:ijo de los nH:tales y los antibi6tic:o5, 

De 1~75 a llJ!HJ de5tac.iron !a~• ventils de mnterial de ensamble para la 

fobricaci6n de autumóvilc~. tl~lilres, múquin.is de tr-jcr y chapas de hierro y 

<.1ccro. Oc tal forma 1}5 pertinente scf)al,l!" que 1<'1 CEE liC"ne divcr:;ificadil la 

participación de sus productos export<ldos al pilfs tanto en el porccntílje l-9_ 

tal de k1s ventns como en la listo dt• los principilles r1-oductos ciue v:.irí<1 -

ai'\o con <ir1o. ( 65} 

En la presente clécucJ,1, el intt!rc;1111bio conwrcial sc> híl cílríldcrizudo por 

haber rc?.!JiSlrado un comport<lmh~nto descendente dunmtt• los priml'~ros tres 

años, ya que de 11. BSG millone~ ele cJ·:ilJre~ en t:Jb\ [l.J"o>~) .i J. 2~.:: mi\l.1nc:; 

de dls. en 1983, pdr,1 de-5pu6s incr1~1nt:ntarst• a 3. 9G5 mi\tnns di.: dúl<1res L'tl 

19U4 y volver <:i desCl!JHler c-n 19B5 ;; 3. 760. r~ millom·s de dls. e increm('nlar 

en 1986 y 1907 ¡¡ 3. 999, 1 y 11. IJB7. 2 millonr.·s ch: dúJ,1r·1'~• 1 t:~fJl:di ... .¡¡,¡~:¡ 1 ~'"· 

Por lo qw.~ re~;pi:Ctíl <11 ~.il(Ju c11rnercirll 1,n el p1·ríodo 19tl l-19iJ7, este fue 

desfavorable paríl r..h:~xico l'l1 l·l pdnwr ;11'10, l1Jt·11;111do..;c po~.itivo en los alio:-, 

restante'.-. del lílpso Lstudi<1do. Fl 111'.'nor sup(·1·[1'.dt reubtr<1d11 en la btd,111za -

comercial fue en l~Hlfi r!P 311fi, :i millones de tJls .. en t<mto que el mayor se 

suscitó en 19811, nlcnnzandn un salc!o dt> 1. 25!J. n rnillones dt: (jÜ\arcs. (ver 

cuadro no. 6) 

{65) lbldem 



Años 

1981 

1982 

1983 

1984 

19BS 

1986 

1987 
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Comercio M~xico·-CEE 

(millones de d(¡larcs) 

Totill _9-~C.:..~!~~~ ~~l~Lt.?ció..!_1_ 

''· 856. o 1. G29. o 
4. 812. 2. 590. 

3. 283. 2. 182. 

3. %5. o 2. Gl O. 5 

3. 760. 4 2. 2115. 

3. 999. 2. 172. 8 

4. 987. 3. 007. 5 

!~~.i_t~ición S.tlsJE. 

3. 22'/ .0 ··1. 596 

2. 222 .u 3&1! 

1. 100. 3 + 1. UBl. 

1. 3$4.$ +1. 2611. 

1. SlS. 7 720. 

1. 026.3 34Li. 

l. 9fl0.2 +l. 027. 

Fuente: SEMIP. P-~l.i!-2~dístic:~-~5Ll!!.5_~~1nidad E~n6micH _Eur~. 

Direcci6n General de T nins..iccionl.:::. l ntcrnacionJ le5. Oircc:ci6n 

ele plnnención. México, D. r:, 1988, 

¡; 
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Asimismo, las 1_~xpnrtncio,~,:.::~;;<f2írfa"'S'- .:¡¡ mt:l"etHJu l:Omuriif¡.¡r•io ,se c:1r¡;0 

tcrL:aron por mant<!rn·r un comp~rtnmi-;~t·~,.,i .. ;r~~~-~:iar::-."Biii~tintB 'este ta'pso, ya 

que• (j¡,~ 1, 629 míllonc~; de.! valor de los ortícul~s rm~xic<ir~·;~,·.h~cld el j,lflque ·· 

europeo registrado c11 1981, ascendió~ 2. 19i. ·¡millones dt• ~dMá;·~s rn 1~182, 
parn volver a clesccndl!r en 1983 con u11 monto totol de ventas de l. l ll2, (1 

millones de dls.; en l!Jflt¡ fue de 2. GIO. ~millones de di:.>, rcpitii:ndose un·· 

descenso en 1985 ul sumur 2. 2-lfS. 7 millones Llr~dólares }'en 1906 2. 17-2~·: 8 

millones de dls., en tanto que pard 1987 se volvió a elevar el valor ele lüs 

cxporlacioncs a J. 0075. 5 millones de dólares. 

Por el lado de las Importaciones, se puccfo observar que el ritmo dt> -

6stas fue crccicnle cl partir Ut~ 1983, registr;.)ndr)~f: en est:- íllÍo un monto total 

de 1. 100. 3 rnil!orw~ de dólares pasando a 1. 980. 2 millones de dls. en 1987. 

Ln 1.lsta dt• los ptoduc:los cxport<1dos, tanto de México como de la Comu -

nidarl Econ6mic<1 E11ropea, pC!n11aneciú casi en l<.i 111isma situación que 1,1 tfosc1·1_ 

ta pnr<i los arles :inte1·i0res; es cl1!..:.ii- ljUC:: pur un11 purk, Móxico mJntit•nc una 

Jist<i poc.:o v<.1riülth~ de mnrcandas, cXc:Ppto 11ue cd valor derivado cft:I pr:ttúleu 

tuvo como pt"ornedio <Jproximndo el 75':, df:I valor tot,11 de l;.15 c~~port¡1cio11es hacia 

la Clqnunic.!:ici; ¡::,;ir Gtr,i p,;1·tc, i.i Ci:t: 111d11ti1vo cnn i.Jr~n cl,1:..ticiridd el nú11wro 

de productos incluido~~. así crHn<1 t'~ prH-ct:ntc1jt· c!t•l vulor- 91:11t'.1·acill por [stos. 

C<ibe ser-1J!trr que la Cornunid.Jd ;1 p.:irtir d1' \9HO h~1 ildPpludo un Prour~ 

ma de Promoción C:01rwrcial, cuyo objetivo Pstf1 ori1~11t<ido <: n~aliza1 iicciom's 

de Cflrf1ctC'r pron1ociorwl pJrtiendo dr• la prnducci;ir1 ll;i~ta !u di~tdbucibn final 

del prod11clo, cun el objdo dE..! ~1d;1pl<1r el produr.to exporl<ible de !os rwíst;s en 

desarrollo él lus llCCf!SÍllddes del nw1·cad0 cwm111it.1rio, 

D(•ntro dP c~tC' Prouri.llll~, ,\il:>.ku l1d 11 .it.ido de cll~~;Jrroltdr 11l~1ww~ pro)'eE_ 

to~: 

El iJtJUilC<Jh'., del cu<il yn se lienen n_,~;ultr1do~ cie una pri1m:1·d l!til/hl que 

consistió en la reu/izílciÓn de un estudio de factihilid,111. Posteriormente se so­

metcrti a una segunda fose, consistent<! nn d0splt~ij<ir u11.i cJ111paf1a public:it¿¡rin 

de c.:stP produr:tn; sin (:mbargo, debido a al9L11Hi::. obst:ic:ulo~> de índole t{.'cnic.:0 1 

5{~ hil plnntc.:ido qtw ñdPtnf1.:: rl"I ,,.T'"':t~ .. j':t..:!:!i.:l~..,dv, l.1 Cv1111111iLldd proporcione 

<Jpoyo técnico, el cuul Fr¡-¡nci,1 ha ernpl;'z.1do il otor9;1r/o dí~ llliln<'ra bll;1!f~rnr. 

Este mecanismo implicaría la transíerr.nciu de fondos desti1iudns p;:ira publicidad 

haciil la asesoría técnica, o bien solicitar fondos adiciorw!cs al Merco1t1ún. 
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Asimismo, se ha considerado proponer a la CEE un mejor trato aranc~ 

l;;irio debido a lü d1~sventaja que rnpresentél el establecimiento de un nn111 -

ccl preferencial a Israel. El ílrilnccl pilra el 1.1guil(iJte Importado por Europa 

Comunitaria es del 1n, el prr.fert!flcit:tl --es el cilso del rnexicano- es del 6~, 

y el aplicado il lsnrnl es cfo 1.3'~. 

Tal plantet1micnto es consistentt~. ya que los buenos. resultados del 

Program<l dcpt•núer5n Pll uran m0dida de UO;J mejor apt:rtuni del rr1t~rCi.1do 

comuniturio. 

Otro:; producto~, ck• intnrb püríl su promoción son el mango y la pifia, 

ill sollcitQr México il la Comunidad su apnyo prira producir y distribuir estos 

dos productos. No se hu obt~nido a(m nin~¡(m nporo. 

A µi:1rti1- del proyecto rara la fres.1 1u.1dr<~ nwxicarw p;ira exportarl<is a 

Europil, fil' pl;mtP/1 .-.n In VII reunión dP Comisión Mixta niwyor cobcrturél, p~ 

ra así poder e:-:tend12r el rtpoyo ¡1 otras frutas y lc~umbres. Sin ernba1·9n, -

tampoco Sf! hJ.n obt,-,nidn resultado:-. (f)fi) 

(66) VII Reunión de la Comlsi6n /l.1ixtü d~. CooE,.t;..!,"ílció~_Méxlco _i:~ 

munldad Económlcn Europea (ciudad d~ .\1~xico, 12_y~~!:l1_rero de -

!_!!_!]21_,_ SRE, México, D.F., pp. 211-lú. 
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2. 3. 3. De otro índole. 

Coma 5(~ hii Viste en el aparl<Jdo corn:~spondic11ll• -2.2.3,-. la cooperación 

entre Múxico y li'i Comuniducl Econóinicíl Europea en el campo ch:: Id lndust1·ia 

se limita a lo'.i acciones rt:n\izadus por lils cmpres;¡s privadas de los f:>aísc:s -

tiilembros de lu misma para 13fcctuar inversionl~~ y coinverslones en México. 

En t!!W St:ntido, el Consejo EmpresC1riul Mexicano parn Asuntos lnternacion,i-· 

le$, ha orannln1rlo coloquios Europa-Mt!xtco, los cu.:des se han dado a cono­

cer durante k1s reuniones ele Comisión Mixta, pnrtlcip~mdo rcprcscntuntes Uc 

los países comunitarios para dar· a conw .. :er ü los cmprcsarlos europeos las d!_ 

rectriccs de la políticn cconúmica mc-xicm1<t y l<ls oportunidade5 du invunir, 

especiülntcnte e11 la pequcfli'.l y mcdi'111<l industri<1. 

lglinlment~ se hdn re01lin1dü semin~rios de promoción conmrciíll, coirwl~r­

sionas e Industria maqullndora, que realit6 ('I entonces Instituto Mexicano de 

Comerdo Exterior e:n algun0s pílÍSC~$ d~: la Comunidad, cr1mo ful.! el caso <lcl -

cfcctllado en fobru-o de 19B4 en Italia, Esp<iil;:i, Fr.:mciu y Alemania Federal; 

y el encuentro ele ernpresar-ios e11ropno.., y mcxicilnos en Guadt1lnjani, üll di -

ciembrc de 1985. 

Sin embill"4::.JO, no existe Ufli! t~stratesii<1 d1~ coopü1·ución que vincule dirc~ 

tamente ni sector industi·fal mexicano con nl9tn1a t!ntidad cs¡wcífic.1 de líl Co­

rnunidrid Econ6micn Europea c¡w: si:: cncar·~lh: el<.• fonnul.::ir pro~;r<1m;1s de UJt)p.::_ 

ración. 

Por ott·a pa1·t1?, en 1natcri<i ele coo¡)('r<1dón em~fijl·tk.a se han obtt•nitlo 111~ 

jores resultados, gracias. a \<1 pm~st,1 en pr/icticn de <llfJur1os proyectos. Dura!! 

te 1.i VI Reunión de lu Comisión i\\ixtn .,;e ob~1~n.,iron los alcancp<; rcuisti-ados 

en cstc1 <lre;:i, en virttH.l t.ll' lil coordirwciún d» Prn~p-ílni.1s sobn'. ,,;1 11 Anfilisis y 

Pronóstico [je la 0t'rnandil y Oferta de ErH:rDÍ<1 dl~ i\\éxíco" y el 11 Uso Racional 

de Ene1·9i<1 11
, (fi7} 

(67) f:ictn Final de lu VI Reu11ió!~~~~!2..1J_ Mix_~~1_.5~'. .. .,~P5:P_~!"E.E_IÉ~1 entre -

la Comunidad Económica Europcn_y_~1éxico. l.!!_1.~':.1.~.E'.!fJ_:~!._}_y_ __ ~-~~! ___ 1J_oviu111brn_ 

~ 1985). 
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En materia de ~Jf'Otermia, se llevó al cabc:i un seminario durante 1986, 

coordinado por el tnstltuto de lnVt!$ti9acinncs cJe Cucrnav¡1ci1, ·~I cual se -

bcndició de una c:onll'ibuc!óri financieru por pnrt(: del Merc;1do Cornún Eur~ 

peo, por 50, 000 IJCE. {68) 

En materia de cooporación eneruéticn se han explorado los pr·oyectos r~ 

lativos. il la metodología de planific~1ció11 energf!tic<i; sistem<ls dl:O infi.wnwción y 

desarrollo tecnológico. 

üe esa forma, en 1984 !;IC' r12cibió la visita de un grupo de exp1;~1·tos corn.~ 

niturios, qlie junto co11 algunos funciomirio~ de l<.t Secretnria dl~ Energía y M!_ 

nas e Industria P<1rau~tilttll (SEMIP), se ubccaron n inlr.br los primeros pro -

yectos c¡ue se referían ¡:¡ 13 aplicución de rnodelo'> para así poder d('lerrnin\lr -

la oft.!rta y la demanda energética; <H;f corno el d•~s<:irrollo de los inlercnmbios 

de i11íorn1dciún y tcc.:1mlu~i.1 ~ol.J1· ... íuc11ks alkrn41tlva:; de cnc~rgí<?. 

Res.ulta interes<1ntc ilpunt<.lr que el ln;c,tiluto de lnVe!tli~Jt.1ciones E:léctricus 

junto con la ComtJnidJd, tiene en ejecución do$ prnycctos; el primero se rcfl~ 

re al 1'Uso del Ciclo b1nar1v l p1 oyrn:.lu Út.: v•:ull~• 111iJ.)", al 1.u.Jl se k ha ;:iutori -

zado una nsignación de 250 mi! UCE, siendo utilizadus únicc:tmcnte 3. 000 UCE 

hasta 1907; 11 Evulw1c.ión de I<!$ Ncccsid<1dcs y H~cursO$ Ent~rgéllc:os rld Sector 

Rural Mexicnno 11 , al Clml se le fue ..i~igm1clo l<i canticlud de 40 mil UCE, para -

1987 se 50licitó su ampliüc:.ión por 110 mil UCf; ndicionalcs. (69) 

-------··-----
{68) La Unidud de Cuenta Eun1pea, Pn ill~jlés Europenn Cw-rc>ncy Unil (ECU), 

es una unicind monetariil crendJ c·n 1979 para lds lll!t.csidtidc:. ch·I Si:;tc111a 

Monetario Europeo. Est{J complwsttt dP. canlic.Jade~ 1~spcdficu$ de monedas 

de los miembros de líl CEE, c:<c•!plo Gn·d:.i, de.terr11inad,1s en función de 

su import.1ncia cc:onom1c<1. 1:.1 Vt!1or Ul' l<.1 uLi'.. í1 t!IH•: •. 1 w10 l:t:ki 111;,, .. du 

moncd1, rs ~:.tnhlerido por !.: Coml~it'in u1n hilst· rn l;-15 c()tizacioncs vi~Jl~n 

tes diilrianicntc en los lllcrcados cambi<irio~; que st· public<in en el Di<lrio -

Oficial di:' la Comunldud F.conóndc;1 EuropN;. 

{ 69) S HE. Evolución recis_nJ..1=. .. Ll~~~.~Ll_~~~i_y-~:_ __ r:!!:._~~- D'.~1_5._i.:_l.::!~S- ~c-~~órnl~~~ 

~xico y ~~munldJd E.f~:.0~~~!~.':"!~2~~· nir('(·cif1n C.Pnf'r;1I dt> l<.elilciones 

Econ6micils BilatPrales, México, D.F. 1'.iH7. pp. 27-28. 
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1\hora bk·n. en el sector pesquero también hnn colaborado mutuél1111.mte, 

poniénrlo'.il.: en m.ircha FI Programa (le Ao;.h;t!.!nci,1 por<J El De~;onollo del $ce.­

ter Pcsciu<.:ro ,\\exkano, el Cli<il e;;t;J ::.:upNl!t.ido u la i:ISÍstencia técnica y fí -

nanciera <:ornunit.'.iriil clisponil1le, por lo cual an1bas p~:irte3 han venido busctt~ 

do ;JlterniJtivas dL: coopi!ración p¡1ra C'mpr('ncfor proyectos en esta árcc"' E<> 

import;mtc hacer not~ir, que t.>n 198!1 ltt Cornunid;-id otorQÓ i!OO. 000 UCE ¡JI 

sectot' pesquero íl!(!xic.:mo con el fin du t.1poyar 5U desarrollo. 

En la V Reunión de Comisión Mixtu, lu dele9ución m1!xicnna mostró in -

terés por iniciur la coopcrnción f2COn6mica en el sector del turbmo, prcs•~n -

t¡¡ndo algunos proyecto:> CtJlllO: el St·mirwrio Sobre el Desarrollo de Ct!Htro~ -

\/nc,1cionílles dP Crin:;trucciém Llrrr<l; Se:min,:irio Sobn: el Desurrnllo de Centros 

V;icacion,1les de Turismo Soda!, lm .. t:stigaci6n de: Curacteri;::ación del Turismo 

Interno óesde la Cit11Jad de México y; la lnvc•$ti~1ncibt1 Acera del Impacto del 

Turismo en Fi1milías Residentes en D(•stino~; Turísticos. 

Por su partü !<1 dcdt'9<1cib11 comunit~d;:i rt.!c.ib!ó con aprobaciün lü solicitud 

n11:~xicona e indicó que t.?Xbten l.implias posibillcl<1dt•s dr! cooperación por mc<füi -

del fínam:iumk•nto de prornod6n turística c•n el marco de los pro~¡rírn1a;; dcriv?._ 

dos del de promoción comercial. 

Sin emb¡.u-9D, todavf¡? 11n !:f: rw~nta con u11a vcnl<ldora coo¡h~rJciún turí<>-· 

tic<J, puesto que no se hirnm,1kl"ii!li1udo proyectos no existiendo aluún resulta­

do t.:lngíble a pc~ar de ta lnsistf!nr::i<t de f..·léxko por consC'guir financinmlcnto · 

en favnr ele proyectos que prornlll'VUll la afluencia ch~ turistas europeos <11 te­

rritorio nacionnl. (70) 

El sector ilgrudlimPntílrio rnt.:xíc<Jno lrn c:ont;1do con la ilsi~.tt~ncia de lo Co­

muniddd en ténnino~ tí•cnicos >' cicntffic:os y <1ctllilh111..!nle c:d~tc. un p1·09r~rnl<l 

para la export:.;ción de canw d~· 1_•quino, 1.d cual ímplicn 1<1 v~~·.ilíl t.fo exr1.,rtos 

comtmitat"ios íl los cstt:Jblecimit'lllos nl•')o.Í("ano~ -r,1~tro . ..; de lipa tiscal·· sin cm­

baruo. se e11cucntr;1 ddenido t:n !>U priml·r<i et;!pi1. '.>l'tJÍHl infonm~:> ck la Se­

cret¡¡ría de Agricultur;:1 y Hf~c111·sns Hidr[!ulico~. 

[1u1 <mk !os trdllr!JO~; ele lil VI Heunión cl1• Coo1i:-.ión .\H:<t¿1, la coopernci6n 

en moteri.1 dt- salud y ;ic;isfl'11ri.i fup 0/v1n~·1rL1 pt·:· ::11~1b;:;:, dck~;;:,dunc:; in..:.luyé~ 

dola en el {1rcíl efe lu conperac..ió11 cie11tífic;1 y tccnolóuica. Se hizu alusión i.l las 

medicinas tropicales p;ir;i Ja producción dt• cintiru·.~qw:; 111or1ocion.ilcs cont1-.:i el 

virus cit.! la rubiil y otnis virus impurt<rnlt·s en !.:i fll(;diciP·I hurn.rnzt y vct<~rin!!_ 

(70) t\r.tíl_f!_!]]~_J.~_y HC'l!~E~ ~}.::._~01~;;i{'._r~_!-:_i_:_-.~~!-~---s:;-~'.C.~~~~~1tn~ Méx~ 

Y.J<:! CE_~..:_~~-1~!.0... de r...1é~!.f!1.L~~~~1~~~t·~nt 1 1·::__tL~~ .. _l_2i!!!J... 
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ria, presentado conjuntamente por la Universidad de Ucja, E-:;parla ; la 

Universidad Aut6nom<.1 de México y el Instituto f\lexlcano del Seguro Sodnl; 

no obstnntc C!I interés mostrado por las dc:leg;1ciones, no se hn puesto en 

práctica algún proyc~ctu y no !;e ha abordaíJo ciesch~ l.:1 c:ooperación t?conórnL 

ca, lo cual implica financi:lr una pnrte ú la toH1tidad út:I mismo. l 71) 

Hasta fecha reciente la CEE h;l J¿1do niuc~s tr<Js de in tcrés por Ucsürr~ 

llar t~I carupo de la cciopcración ci<.mtificn~técnica con los pafsc;, en desarr~ 

llo, de moclo que en 19íl3 en cofaborJclón con !\·1éxicc1, ha activado el pro 

grnma de investignciófl y dcsrnrol\o en las zonas tropicLilcs, siendo destin~ 

das 100 n1illone~ de UC[ pa1·a 5lJ finu1H.:iamiento y se hun desnrrollt:1do otros 

programas y proyectos al mar-yen de éste. 

(71) Acta Final de la VI Reunión de Comisiór~_ Mixta r..~jf_p..:_CEE __ {_Q_rusclns, 

y a de noviembre de 1985) 
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3. México ¡· l¡1 C:ornunid.Jd Ecvnór11ic<t Europí!~. Perspectivas rle- acción. 

J. 1. 1. A:>p::.:cto:; políticos, 

3. 1. 1. 1. Relativos n México. 

Al habc~r estudli)dO líls pr·incipalcs míltcri.1s que configtir;.m liJS relaciones 

entre ,\\éx.ico y lu Comw1id<id Económica EuropNl hemos podido observnr que 

lntcrvicmrn distintos factores que influyen tilnlo en su des,1rrolln como en sus 

resultados. 

De ese mudo, existen vurins punto:> de idenlificación P.lltrc nue:..tro pJÍS 

y este bloque comercial europeo, t;1IPS c:omo: unu estrecha vim;uli.1ción hbtOr!_ 

c<i, sobre todo entre <d~JUflus micmbrns comurdt<ir·ivs y Mé;.,icv; nuestro odg1m 

c.omn pnfo dPlc>rminíldo por la fusión (fr.• la cultura indí:Jr:n<i y 1;1 cutturci <:'uro -

pea; lo~ int.-:::n•ses semej<1ntcs cr1 a!qu.-10;; rc119!c1 nt'S como l<l cit•nria y 111 t-.?cno­

logÍil, ent;·¡ .. otros; no ob~l~mt(~, no han si~jnífic<tdu f;;ctoí1·•; t¡1JL' ,1yurJ1:n •1 m~ 

jor;:ir los vínculos bil;1terah:s. 

La r;-¡1(i11 primorrli<d rnra qur; !o~. ¡1ntl'l'iot {~;, ( !l•lflCtttus lll) { ontrilluyan i) 

Uín<lliiiltll" !.is rc•laciones 1n.•xicm":f1 conn.:nit<1das pur·dl' ~u <.1 r1cont1·.id,1 1;11 illULHlO~ 

ob~t:1cu1us t¡lH' em<HliHI de r11éxicn y di~ la Elirop.i ck: los ÜC'Ct~, ya que cl1~éstos 

se ori9in<u1 polílic.1~ qlll' bloque.in un úplirno <?prt1 1.'E!r:h.1mie11to d1· los lazos co· 

nwrcialcs, cicntíf1c..os- tPcnoló~JkO·.;, tudstícos y finilncir:nJ5; o pr.(ll' aún, en -

oc.asione;, ni siquif'r<i pxist1:n 111!.~canismos qur: pPnnitdn fol'tah.·.ccr, cstimul;:tr y 

opruvecli<1r plrmamente t~S.llis nexos, cnmu Sl'.ri<i el caso de Ml:~ico y Portugal 

que no tie1wn suscrito:; ning(in c:onv•.::nio clo cnoperüciún ti)cnica, o el de otros 

qu11 h.1n '.>ido ;ibnrd:1do:.: en i:.:I ca,nítult1 <111terio1·. 

En L1I ~~entido, abordar·cmo'j fit'imc:r;rn1vr1t1• <lCJUt!llas limilc111tes mt'is sobres~ 

lienli::s quL' p<1rtcn del lado mexrcilno; por Cllth!, e~ 111t~th.!!:.Le1 <..ur1:-ill1;:1 d• ;.¡uL 

!.: situ;1d6;1 cconóndc~i. pnlíti<:c1 y ·~pci;d di• i'·.\/·Yic11 cnntr"ihuyf' indin;-ctonrnnte -

al resultudo de los 11l·xos bilatendes, ¡1tie::> influy1m (:tl las uct.:ioncs mexicanas 

fre11tt~ .:il i\1crCí1do Cornlln Euro¡n~o. 

La C'il<lbilld<td de Jos ~cctorcs que con:;tituyen la vida m1cion>1I p1·oplcla 

l;i formación de un,1 base sólicJ.1 par.i !a uctividad inlt.!nEv:i,u1;1I Utd puís; por -

consi9lticntc, In crisis económica con su~ consccul•ncirJ~. r·11 ulr,1s ( sfet·.:is, oca­

siol1il (]lle el 9oblcrno mexicano ndoptt 1 medillas de ¡Julíl1l'.' intr:rna, que forzo­

sam1.;nle afcctnríl il la política exterior, ya St~:1 en t-11'1 objetiVVi, en su tichm -

ción o en su .Jlcance. 
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De tal forma. hemos aprecbdo c¡ue nuestro país ~n ocasiorws carece 

de objetivos y roecanismos concretos en su vinculación con 1.1 Eurnpil Com~ 

nituría, pues como se ha podida comprob<'lr -ti accrcamio:?nto dt: ,\,(mico v<.1rf<l 

radicalmente con cada uno de los mi(~mbros de cstci blociue, al mismo tlcmpo 

que esta sitLrnción se repite res pee.. tu <~ los campas qw.; constituyen las '<'I~ 

clonf~S gtob<1les. 

Por lo tanto, para fortalec1~r los l<1zo-,, ml:Xic;rnu-coruu1dt;1rlos y aprnv~ 

char mejor sus n~sultados conviene que f..1éxlco defienda sus inll'rcses me -

dlante una política adecu<idn frente a la Comw1idad Económica Eu1·orea. 

Igualmente aprcci;irnos que nuestro país no lrn discrlado ni emprendido 

um1 estrategia concrela frente a l<l CEE, <?cordc~ 11 la dt•cisiún 9ulwrn;1mp11tal 

de lleva!' al cabo un proceso de modernización de la economía nílcional, prln·­

cipulnitrnte µor medio cfo la .iperlurn comercio!, cuya condición sine qua non 

consi!:.te en la diversificación y lortulccimiento de l<Js relJciom~s exteriores 

de México, <J pesur cJ¡:; la impo1·tnncia de este bloque comercial a nivel mun -

dinl, y eSfJC'CÍficumente ¡;,11.1 IHH!~;tro p;:.fs Pn m<tll't'i<i comerci;it, en el ch:sarr!~ 

llo científico y tecnoló~¡ko, luri~•mn e inversiones. 

Lo anterior (jlH!da dc·mL1:.ti-;1do a tr<1Vl!:; de l<i reJli;t_;1ció11 dl• urn1 campar~ 

ción de la importc_uiciw µar.J fli(:):ico de Estudo'.> Unidos y de la Comunidad fa:~?. 

nómica Eurnp1~<J en ,1!9uno~; n:.~11~!ones (ver cnacl(O n(). 7}, mcUi<Jnte In cuul 

se pUl'de ap1·ec..iar una evident1_- suprem<ida e:.tacl;.1unidcn'-<~, a pes<ir rle quP 

el bloque conn:rciíll euro pe() ocup:1 lu~Fln~s dr·stacados <m difcn'fll(•s rubros de 

lü econmnía n<:icion;il: su 5egu1Hlo socio conu~rLi<:il, importdnle <tcrecdor e In -

vcrsionisti1; asf como un pc:iulatino incrtomcnto de su r<irticip¡_¡ción en el l'sq11~ 

ma rwcion;:d de la industria m;iqui!;;¡fora y t~n <'1 c;1111¡10 tl•r:nicn··cic:ntífic.o. 

Adcm[1s, Cll olgunos c!f• f~:.to<. rubt n1ro:1 pafor:" sur1i:ran lil particíp;1 ~ 

c.ión ele la Europa d1~ tos Doc._,, c,¡mn snn !o: casns dP .l!!pún en la industriu 

rnaquil.::idora y /,15 Íll'/l'tslonv,. o ,,1 d•.~ h•s vl;ijenJ'J c,1n;-1dicns1:·, y l.ili11011meric~: 

nos que superaron sqMri1danw11i~~ <.11 n(11;1c•r 1j di.> 1~un1pí•r1<:. quP vi5ítdrnn llll(''.;­

t1 v /J<•Í: •• 

Lü pt1rticipucí6n úe Etot.idu; Unidü·. conlin\1¡1 n;uy l'l«v,HL\ el: C<11!1fH~~ im 

portante~ p<H<l 11~1éxico, lo cu,d infh1y1: ch tc:rmitrnnt•'.r11cnl<: en rn1t>str,1 rvl~1ción 

de profundo dcrendcncin, ~;ientlo si•.Jlni de• l~· l1v-·-xi:;tc:11ci.1 ~!1• 1111~1 div<'rsificución 

real de lll1estros vínculo5 con v! cxtvi·i;)¡- yp:~r c11d,·, dr' ~111;1 f¡dtd rl1~ plJ1H:a 

ción del quehocer internacional de ,\1\: ... ic\), t·I n1;-iJ disL1 rnuclw di! tos nbjetivus 

planteados. 

f SHi 
Si1LH1 

fl'.J DWf. 
:JidWdf~h 



- flO -

Cuadr2~ 

Participación estado:midt~nse y comltnitada en cLrntro rubros de la economía 

mexicana. 

Comercio 

Esrndos Unidos 66. 'Ji 

Europa Comunitaria 7. 7't 

1987 

1 nversioncs 

67.l't 

13.91 

*Se refiere a todo el continentü europeo. 

1 nvnr;, iun~~s 

Mar¡uilndonis 

68.07' 

2 .oi 

Turismo 

8lL2'l 

"'3 .2~ 

Fuente: Urquidi, Victor, L.. "Múxico y !<J Comunidud Económica Europea" 

Come~cio Exterior. BANCOMEXT. México, D.F., vol. 38, núm. 4, 

abril de 1988. p. 300; Sectur. Estudios de Ja actividad turí.stl.ca 

!_!~. Dirr.cci6n GenP.r-al dl• Política Turíslk.i. Múxico, D.F., 1987. 

p. 13; y \.:l.LR.q_IJ!lLQ.!LQgJ_L~Y!!tlclfu.:!_~1ixta de Cooperación entre -

M&xicE__y__lrt c~unid~~..f2D.0~!~~!. _!.:u n~¡~~..:.J..9!!!1.~ de ~~~JE.2.! _ _!2 

y~~brcrn de JJ.~Z)_. SHE, México, D.í-., pp. 121 y ll!l. 

Amrndíl a líl írwfíc;icia rk• ln plone;1cirín dl' !,15 <Kciont•:. d1~ Múxicn en su 

vínculación con "'I ,\lercado Crm1lm Euro1 .. 1>0, intervie1H!l1 l<1rnl1i<"n la folt<i d1.! 

un CIJtTCCto funciorrnmicnto <fr lus mt!C<mbmos o tactie<:1~ ..:i :;,cgutr con 1..d obí~. 

to de consc9ui!' lo5 fi1ws pl<:intr.Jdo;,, u1yo contenido t.!f~be r>Slíll" odent,HJQ a 

la b(15queclíl de Lln<l mt·t;i t1lub.ll: ohte:n•·r !H:twfich1s par;i el ¡Mis. En c::;.te -

sentido, la n~pres..::ntnciún ofici:il dt! ,\~(,:-.:ico .1ntl' l.1 Europ;1 Ctnnuriit;iri;i, en 

la ciudad dP IJruseL:is, Búl~1ic<1. <;t' he! 1n1¡~,tt arlu i11cu111pct1:11te t>ll \'.Jriil5 OCU$i~ 

nes cd momento Lb dt!Í\'fHle1· Jo~. int(:n::s,.:. dv tlllt"~tni p:iís frente a CS(' cunju!! 

cía de infonn:1ci6n de las e<n-<1ctPrfsticd::; poiitic;:i:,, cnn1c:·ciil!c>s, ieuwlóoicas, 

etr.élt'ru, de l;i CornunicLid h.::1ci.i 1HH:ó,!n1 p>1Í'>, y;1 ~.t•.i <JI ~;t>Uierno o <t C:Uíllquícr 

intcr.::sucio privacb, qu..:• pennitLJ i.hJiliz<:t lu~ b:cos bilJkr,:lc',; por ~I contrurio, 

se h<1 producido enlrt: 0trns cosf!s, !<:1 i1K01TL:<':".lcl ulíliL;:ci."111 del Sisll,nlíl Gener~ 

lizaclo de Preferencias. c11y<1 utili~ución fJ!"Utntdil) h:i ;;idu ,i. ! '.10'~ (7:'.), repQr­

culiendo negativarfü'nte ill cornu·cio ex tcriDr dP ~.1( xicn. 

{72) Y!! Rcun__\~~1... CombifH_~!._<~.~~~1~.~.'..1~_d·~¿_i:'~~1 . .'..!.!.!.!~:::..\1t~xico y ~Comunl 

dad Econór~-~}1 Eu1~~-J...g~5:!~ .. ~L~~ . .:'i~'.{:_~~:.i, ~:: :i'._!:~ __ dc febrero de 1987) 

SRE. México, D.F. p. Jli. 
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3.1.1.l. Relotivos a lil CEE. 

Por parte de la Comunidad Econ6mlcil Europea s~ podrían mencionar innume -

rabies condicionantes del óptimu funcionnrnicnto de los nexos bllnternles, 

pero, al igual que en el caso de México, se menciondrán los mós sobresaliente!> 

por sus estragos. Es notorio que nunstro país rcrresenta para la Europil Co -

munitoria una n<lciÓn de segund.1 impodc.JllCÍ<1 entr~~ Jos sujeto~; intt::rnac.lcm-.;.k:> 

con quienes mantiene vínculos, ya que corno es subido, se ~u~cit;in difornntes 

modos de relílcionarse con ese bloque: la de país1~5 miembros, In de pníst:s ílS~ 

ciados, y los pubes con lo:.; cu:.ile~ se l1;;n r:-stablccldo acuerdos biluteralc>s. 

/\ pesar de que en el ~!.':no dr:- h Eunip:-! dP In•; O<•ro (,"'(f<;le un import<1nt•'".' 

grado de unific._1ció11 d1.'. su5 ffh:dld•1<:. polític,b, c>cvnómicas y 5oci,-dl:S, cncontra·· 

mos que persisten dbtintos probhon1<1~, quC' h:-in impl·Oicio u1n completa intcgn1·· 

intentos para lograr lu consecución de tílles objetivos, que cstún estipulados -

en los Tratados df' Roma. 

Por lo tanto, sigw~n prcv;ilech:ndo entre los int~~grantes comunitarios in­

tcr·cscs muy pnrticulun!S que c:n oc;:isionc!; producen cll!sav¡;nencins enti·c ellos -

mismos; empero, las ndilcionb entr;..~ éstos. 0o:;:in de un cons.it!F~rabln gr.Jdo d~ 

acercamiento y solidez, mediante Jo cuul se han adoptado algunus potrtit:Js pnra 

fortalecer el mcrcwdo camunitl!rio. 

Frente al r,xterlor, 1u Cí:E ha l'Stab!ec:ldo un cs.qucmíl de vinculación, que 

de algunu forma demuestra el nivel de lmport;rnci;i concedido a otros países o 

bloques comerciales (73): 

1.- Acuerdos prefcrenciales con p;:iíscs l!Uropeos con un réglmc~n especial 

de asociación de pleno derecho, y de pníscs de ultramar subdcsarrolladar,. En 

pc;fél C.;\fP!JOrín "'' 11hicnn PntrP otros, lé!<:. Convenciorw; de YmmrJe' 1 y 11, y 

de An1sha, los Convenios de Lomé 1, 11 y 111, y los acuerúos con algunos -

países mediterrfmeos como Marruecos, Tltnez y los países de la Asociación Eu­

ropea de Libre Comercio. 

2.- Acuerdos comerciales con otorgamiento e.le preforenciils rccíproca!i, sin 

sl!r considerados como de asociación. Estos corresponden a los finnad(Js con -

Israel, Egipto y Líbano, y a lo!i firnrncios con E.spaf1a y Portugal antes de ~u -

plena integración en 190ú. 

(73) Cfr hlurtínez Le Clainche, Hoberto. La ComL111id¡1cJ Económic<:i í:uro..12!:_~· 

El Colegio de México. México, D.F., 1975. pp. 29-110. 
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3.~ Acuerdos conrnr·ciiJles no pn.:fercnci<1le~ concluidos con Yugof•slav!a, 

China, Paqui5tán, India, Sri Lunka, BrJsiJ, Uruguay, el Pacto Andino, ,\1{:, 

xico y Argentina, <Hltes del conflicto de las MalvinLJs. 

4,- Acuerdos con1erci;1lt•s limitados n ciertos productos tcxtilr.:., <Jt'tt:!s~ 

na/es, vtc., como los firmJdos con Filipln<i$, Sing<iplir, TLiila11diu, Oo!ivia, -

Chile, Colombia, Ecuudor, entre otros. 

Como se percibe, nuestro país mantiene lazos con el Mercomún europeo 

mediante un acuf'rdo no rr«.~ferenci;:i/, q~Pc.hmdo r~n de!> Ventaja fn..'rHe íl bs 

ganmtías que les son otor~¡adíls a los pilÍSes asoci,1dos tfo Africa, el Caribe y 

el Podfico (ACPJ, 

La razón fundamental pai-.i que esto~ ¡rnfses .:isociaúo::. se encuentn~n ín­

timamente ligados con líl Europ;_1 Comunitaria <.;(' d._~r!\':i d1• que ('::tos t:n ... u m~ 

yoríu fueron cofunill:> dt? los pafr,r;, comunit.1rio;., qui~ <JI indepenciii.ars-:• -:.i9ui~ 

ron estrechilmenta vincul;;idos con sus nntluuils m;._·lrópoll~•. qui.•dando supedit~ 

dos a los intt:•res,-..; f'lffOpco:;. 

Por lo tanto, los miembros comunit<irio-; han ~wrho dt· C!$t;1~~ rt![Jiones .::;us 

principales íuentes de m:1tet°ias prima~.; (•f rlc:>ti11u tk In 1r1:iyor pílrte di:: 5U:i i~~ 

versiones, t.:rnto dir('ct;:is corno indirect,1s, etcétera, lo cu,d hilo: de to~ pai!;es 

asoci:1dos ACP ;Jrc<1s gcnar!1fici1s de lntf'1·c·sc5 políticos y l!Conóndcos de primer 

orden pilra la Cornunld,1d Eco11ómica Europcn. 

Asimisrno, ,".·léxico se ha enírentndo u un prol.Jlem;:i d1: 11 du,did,1d11 en sus 

relaciones con líl CEE, ya qllé se prr·.:.1•11t.1 1m.1 vinnd~rlf.11 dirc.ctJ entrt: nlh'2 

tro p;iís y este bloque europeo en distintas maferiíls, pero ;:il mismo tiempo, -

México se vincula con cJcJa uno de tos miembros comunit<irios, lo cunl no es -

negativo per se, sino por la r·.:::iz6n dí• que en 0i:=a~in11cs c:~:ta for·míl substituye 

J,15 relJciones de nuestro país con Id r:urop;:i ele los Doce s!rnplerncnlc porque 

ésta no tiene interés por cooperar en al~ún rubro con la parte mcxlcélna. 

Es pertinente resaltar que el grt1do de élCrrcandc•nto di• n111~<:!r0 pJf:; :cr; 

cada uno de los intogrrinte~. de !J Cornunidud Eco116rnicu Europea es distinto, r~. 

percutiendo '11 mlsmli Uc~urrollo de los nexos bilaterélles, puesto que al 110 co~ 

tar con un acercamiento e5trccho con todos los miembros comunitarios se red!_! 

cen la!i expectativas de mayores beneficios pdra México. 

Por otra parte, los vínculos bilaterales se topan con la dificultad de que 

México es vecino de E<;tñdos Unido.:; y con:.:.tiluyt ::.u zona de influencia lnmc -

diata {74), implicando que el Mercndo CC1mún Europeo actúe con cautela frcnt(~ 

(7 11) ver: Hernández-Vcla Salgudo, Edmundo. Dic!=J.?~rio de Política ~~-nado·­

~· Porrúa, México, D. F. p. 270. 
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a nuos.tro país con el objeto de no afectar los Intereses estadouniden$es y 

no r..-l'oduclr un enfrentamiento, lo cual ha propiciado que este bloque de n~ 

cienes europeas muestre mayor interés cm otras re9ioncs para mantener rcl!! 

cione:.; de diversa índole. 
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3. t. 2. Cue~tiones comerciales, 

Dentro de las relaciones glob;iles que ~o·otlcnen México y líl Comunidad Econ9. 

mica Europea, ha resaltado b importancia d(~J comercio exterior como el com -

poncnete central en torno <11 cual se han Ido agreg;rndo otr1) tipo de vínculos 

complementarios.. 

De tal formJ, el ",-\cuerdo di: Cn0¡wraclón 1•ntn· k1s i::~,tud11~ Unidos McxI_ 

canos y l.:i Comunlc..kid Econórnlca Europca 11 {75), rcpl'cscnrn t>i pilar de los la­

zos bilaterales, pc~ro su tcY.to conth~ne un c<ir.'ictcr pn!Jmnir1c1nlcflwntc comr:r· 

cial, yo que su objetivo primordial 5~ c11cucntrd tktcrrnin;;,Jo por el inlerl:s -­

m11t1.10 de Incrementar e! i11tcrca1nbio L>ilal('t·al y r:ir<J lü$Jr<:rlu .:ie •!~tipulan ulg~ 

nos m~cuni5mos. 

Así se c:reó lu Comi~,iúo Mi~t<i, que .;e h1i rc'unido perif.Uk:Jnwntc p<.:1r<.1 an~ 

!inu- y di~cutir pri!(lordi<1!ment~ J~;rpcto'., qu<1 ut;:iri"n n 1;1s r..,!;1ciom;s comerci;i­

les, para poder ofrecer propUü5l:-is y asi!gur;ir ~.11 Ópli111ú desarrollo. No obstü~ 

te, se h~m Ido introduciendo CJd<i Vf.!J con n1<Js frC'cuem:iil otrns cuestiones de 

índole distinta a la del corirnrclo. 

Si bien el comercio goza de mayor paso qw: los dern{1s elementos intcgn1Usi_ 

res de los nexos estudiados, encontramos que pen;isten illgunos problemas que 

han imposibilitado una vinculuci6n dinilmica Pn l~!.ta m<ltcrin, lo cuíll ha impedido 

a su vez, que se obtengan todas 1115 vc11tajus que potenciíllmentc se podrían co~ 

seguir por ambas partes; por ende, a pesar de la supremacía dl~I lntercmnbio -

de mercancías como elemento vínculador, hemos podido percntarnos de que no -

se suscita una correcta relación comercial entre nuestro pnís y l;:i Europa de los 

Doce. 

El flujo comercial entre México y el Mercornún ha sido muy irregular como 

ha qued¡ido demostrildo en el capítulo 2, puesto que el saldo comercial hn sido 

muy variable en el pcriódo comprendido por los ;iños de 1958 a 1987. aunque 

desde 1982 existe un saldo favornblc par<.1 nu'-'.:;lru pnís. 

Sin embargo, tal resultado no debe ser alcntado1·, yc1 que el supcrf1vll P!! 

rn México, se ha derivado ele las ventas de pe-trólc.o, que represC'ntan nlrededor 

del 70% del valor total de las ventas re<iliznclas a In Comunidad. 

{75) Senado de la República. Trntados rvtiíicad~ Convenios Ejecutivos cele­

brados por México. Tomo XXI (1975-1976). M1.xico, D.F., 1905, pp. 253-260. 
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A ese respecto, cabe rcco1-dnr que en t,rnto que lu lista de los princip!!, 

les productos de exportación del bloque comercial europeo hucia nuestro país 

ha variado constantemente, siendo siano de illto grado do divt~rsificaci6n de 

los productos exportables, el enlistildO de los principale5 bienes mexicanos E'~ 

portados ü esa reglón se ha mantenido prncticamcnte estable, Inclusive exis -

ten algunns mc~rcilncíus que por su ap¡¡rición rwrm<inentc en esa lislü, han ag 

qulrido la denominación de p1·oductos tnidic!onilh~s de exportación, lo cuul -

ilustra In pocd diversificnción de rlUt!5lrn comercio. 

Ti\I siluuci6n se ve repdidu con lu!:. .socius cum~~r~.i;ilcs dí! ,\il:xicn qlw 

pertenecen tll f,\ercomún, puca mic11tr.:;s que el volumen arrojado por las tran­

sacciones cornerci<iles con Espíli'til alcanzó Id cifni d1: 1. l!Q6. SOG millones ele 

dókircs en 191l7, con Grecia t!I c...urw:rcio tot,iJ rc·:¡i;.,tit.H.lo fu~ di:! S. U62 millon~s 

de dólare:;. {ver cu<Hfro no. l) 

Una de las ra101H~s dn 1.:>st;1 :>it11;·1cil>n <::. qlu~ la-. n1c:rG111CÍd<-:. íll(·:..lréllW!; se 

h;;1 topudo con obst.3culos al in9rcS<ff <J.I mercado u~munitariv, tal ha sido r:I -

caso de las n~striccíones litos.init<iria:, a ;:d~¡un<i~ frutas truµic:DIC!':. de oriW'll ·· 

mexic<ino, iJI igual que rcstricclotH~s ;1 los productos s.iderúrglco:; mexicanos. 

Jo cual propició que la empresa SlllER,\1EX expo1·1~~ un;:i rNluclrl<t canlirlad de 

sus productos hujo el esquema dl! prefen·ncias y el resto líls hn efectuado e~~ 

briendo los derecho!> <Jr<:illC(~lario~ convc11clo11ul1~s. ( 76) 

Los productos que tradiciona!in.Jntc Ml:xico export<1 u In Cornur1idlld Eco­

n6rnica Europcu también se enfrentan con la desvcnti1ja ciü que en gran rncd!_ 

da esus mercancías le son abast(::cidiJ5 por otros pílíscs que gozan de un trato 

preferencial p<H"i1 sus producto~, come, son los propios micmhros y lo~ pLtÍSes 

asociados ACP, Lo cual lrn ocasiorwdo constcintes debutes en las reuniones de 

lil Comisión Mixta. 

Por otra parte, se han intentado <ilg11nas medid;:1s que tcn9<Hl como resu!_ 

tado el Incremento del Intercambio cnrnP-rdal, c:omo el Programa do Promoción -

Comcrcinl, l<Js fcrin~ y exposlciorws indu~trialcs y lo:;. seminarios soLre. comer 

clo bilateral, además del Sistema Gcncralirndo d~ Prefercnci.:is. (SGPJ. 

Empero, estos csfocrzos se han visto ncutraliz<idos C'n su mayor parte, 

y.:i que no existe una verdadera política comcrcinl mexicana que permita estim~ 

lar la afluenciu de nuestros productos al mercado comunltnrio de una manera -

regulnr con las máximas facilich.1dcs posil.ik•s; al mismo tiempo, la npcrtura co -

mercial puesta en m;¡rcll¡¡ dur<111te el per·i6do presidencial de i'-·o1iguel de la ~1üdrid 

(76) VI 1 Reunión de la Comisión 1~j_ixtc!_~~ Coor.eraclón ~..!Le México __ 'l_}_!!.__9>_!!1~ 

nidnd Económica Europea ... op. dt. pp. 22-23 
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no ha sido suficiente para otorgar apoyo y estímulo al exportador, r¡lw le 

permita canalizar su producción t·xcedente al mercado internacional. 

El Prognima de Promoción Comercial fue inipl<mtado '-1 partir cfo 19UO, 

teniendo como objetivo llevar al CúbO <Jcciones que permit<ln e~tlmular la pr~ 

ducción y líl distribución de dctermincidos productos, pero corno partió de -

una iniciativa d(~ la Comunidi.ld Econ6mic<1 Europl-tü, s61o ~:e incluyen aquello!":> 

productos q11e h! intcre'.';<Jfl que !>C: pr·umucvan, por k1 q1w ~on 1m1y pocos los 

productos. rne>:kano:; que se h;:in visto favorecidos por este Programa. 

L<Js fcrlos y exposiciones lndustriíllcs en Jus Ct1íllcs han pwrticipado ulg~ 

nos empresarios mexicanos conjuntamente con al~Junos de los miembros de 

l.3 Comunidad, han scrvidu funcfarnentalmcntc conu> rnuestr<1 úe los drtíc.ulus 

que c:>da pnrte produce y qm• tiene l.l pc.5ibilidi1d de export.irse; no obstant<!, 

han sido pocos los prm.lucto~ inc1uídos f·n l<1 1istt1 de exrort.1dón como rPsull~ 

do de este tipo de ~clo5 debido ;_1 que no ~'~ r(!<i!iz:m con lHli1 pcriodiciddd 

detl!nninad.1¡ asimismo, las tri.ln:;accionc<; de tc1~ bienes cxput·~tos se llevan al 

cabo prcc.lominantemente entre p:irticul.irl•s, qui•.!llf·~ 11~.11i1.:;11 un interc.;;:imbio e~ 

mercial a menor escala. 

Por lo que rc::.pccta u los S(•rninarlos y co11fcn·ndas, é'ilos s~ h<rn 01·ient~ 

do funda111cntalmcntc <1! nspccto cumcrci<ll y lrnn tc'niclo resultado~ poc:o íruc.tí"· 

feros, sobre todo por lo que concierne c.!\ uso df'! esc¡uc111íl de prcfen~nci;1s del 

Mcrcomún. 

El Sistema Gencrallzaclo de Preferc11citts fue producto de la Sl'QUndti Con­

ferencia de las Nndones Unid<is sobre el Comercio y Desarrollo (CONUCYD} -

(77), celebrada en¡,, ciudad de Nueva Oclhi, India, a principios dt~ 195fl. Los 

principales objetivos de este sistenrn giraron en lomo al aunwnto de los ingre­

sos de los países en desarrollo por concr:pto de su comercio exterior, promover 

su industrializttc16n, así como dcelcr~n :.u 1 ill11u d .... 1..i .... c..L-;;~cr:ta cn'r.6~kn. 

De este modo, lit CEE fue In prlmt~ra C'll nplicarlo el 1° e.le julio de 1971, 

seguida de Japón un mes más tarde, siendo Estados Unidos el (iltimo país en 

ponerlo en prficlica, en 1976. Orlginnlmente la Comunidíld prever{! un lapso de 

10 ai'10s como vigcnci<.l dt!I SGP, pero (;n 1980 el i\1erc:omCin olnrgó su vigencia -

hasta el año de 1990. 

(77) En inglés: UnltecJ N¡itions Confercncc on Tn1de and D~vclopmcnt (UNCTAD} 
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El bloque comercial europeo ex tendió e$lc sis terna al ºGrupo de los 7'7", 

así corno a otros países en vfos de desnrrollo que lo solicitaran, por lo cui1I 

este sistema se aplicil n 128 países indepenclicnt(!s y a más de 20 territorios 

dependictes. {78) 

El esquema de preforencli.ls 9e11eralizad<1s de In Comunidad c5 de carílc­

ter no di!>crlmlnatorio, pues tf'6ric¡11nente se otor~¡íl a todos los países en de,.. 

sarrol!o, y es autónomo pues es producto de ne9ocinciones que se llevan Jt 

cabo con cacJJ uno de los fWÍS(·S benefici;"!rlo~;; asimismo, el SGP no Implica -

reciprocidad, ya que lo~ be1wficl;nios no csttln übllg<idos o concc1.for frunqu!_ 

cia~ nrfo<1nerus a 1,1 Cnmunid;id Ecc.nómic.i Europc.J. 

Rt~sultü inten'sc111l•! s<1ber qUt! el Sistema Gt.~rH.:r,iliL.,.Jo dr. Pr<?f~,1·i>ncl;:i!'; 

se rcguln n1edia11tc 11ornws que: de¡Jt..'llde11 del tipo de rroduclo di: qu0 :•C: tr~ 

te, indu~lrial. tr::dil, o n~irfco!a. 

En la cot+":gorf,1 de pn.Hluct0s industrinh•s, lí!s prc1u1-1~H..:.i .... ~r.::nc~)::1 Lh 

~e aplican a li;s productos 11c..>b<1tlos o semi,icribado·~ y consi:;tPn en una sus -

pensión toldl de los Uerech(F, de i3dudna dl>ntro t!el lfmitc de unos cuntillfJC:n­

tes o cuotas que son revisudo:. ;111ualrne11tl', lo cwil se rc.:1\izi1 tom<.rndu í."'n cO!:! 

sidenKión fl!ndílmenti"llnicntc la C}:punsión rh~I conw1·cio lntcrnacionwl. En la -

pníctica, la Europ:1 de Jns DoC•· ht1 lir.:it<idn y ;.il1n con~¡eludn el crecirni!·nto de 

.i!gunos r:onlinqL'llll'!>. 

Hastu. 1980 C·!>le si::tern;:i pn·veb u1,dro c<1lt'~¡orl<1~ de productos industri~ 

les sometidos a un rl!~¡inicn rn/i~ o 11·¡.'f\~1.; u.stricto SC~JÍtn !,, sensibilidricf di.! lo~ 

productos, la cu;il $l' encuC'ntra dd1.·n11in,1da por \o.., prubleh\J.'5 que pudieron 

ocnsior,nr ¡1 las rn1:rcandl!~, cornunit.:iri¡1::; a! mnrnentCI dl~ su introducción. 

En 19130, c.on ID d1~cisi611 (!;:•\ ,\h·r~·nmlm ele prolong<H" hasltl 1990 su csqu~ 

m<l de prcforcnd<15 (]'.!ner<1\i;!~l(li"Js ~e int1·oduji:ron nl~unas IHL•clificaclones, mo -

diantc lu:;; cu,:i!c:; !Jo; r;ite~1od.1s de ~J(·n~ill1iid,1.J ~ 1 ...:~.:.!:::~ i·~~lqrirl:ic; n dos: 

Pura i3proxi111dd.1111t ... ntl: 130 prorl11cto~ sensibles, los montos pri..:forcncia!cs 

se fijan individualml:ntc, por lo que c•1du ¡rnís tiene un tlct~rminncJo monto, no 

existiendo JSÍ In poslbi\idrid de c¡11e los l1cnefici,1dos rnfo. dinílmlcos Ligoten In -

oferta del sistemi'I c!e preferencias; igualmente, b Comunidad repone el derecho 

<le a<luana de \In p<1Ís que poc.o o n<idn se ha bcneficl;:ido ck la prefercndu. 

{78) Comisión de las Comunidades F.urop('";is, E_~·cfo1·~J~~- Gcn~!~li!?.di15 p_~!:.<!_­

cl Tercer MllndQ..:_ Oficin;:i de Publicucioncs Oficialc!' de las Comunidades -

Europeas, Luxemburgo, 1987. pp. 3-5. 
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Para tos países beneficiarios muy competitivos et monto e!:>t;11·i1 sujeto a 

un régimerl de contingentes, repartidos entre los miembros tkl Mercumún e~ 

mo cuot¡is fijas; por Jo tanto, cada pars debe rcpon1:r los derechos de ndua­

rm en su territorio cuando se ha cubierto su cuotn, no pudiendo acudlr a. la 

reserva. Este método de gustión afectn u Ju~ p<iíses beneficil.lrlos con un gr~ 

do mayor de desarrollo que los otros países de menor desarrollo rel.1tivo, y<1 

que se les permite mantener sus exportaciones prefercnci<ile~ dentro del Jfo1!_ 

te nbsoluto del monto pr€!viamcntc l'stablcciclo; de c~e modo, la competlUvitfod 

de ros beneficiarios se dclermin.1 cílso por c.bo ~ogún "1 producto, y no por 

su grado de industririlizaci6n o vuh.1men d~ su comercio df.! exponaci6n. 

Los demfJs pnfscs bt·:nefic!<.irios quedan sujetos n techos <1dmin!str<idos -

por Ju Comisión, por lo cual no s~ suscita b rep3rticic)n dt~ cuotns cntn~ los 

mkmb1·os, pcnnitiéndosc, por lo lt111to. que fll!; í'xportacion¡;>s prefon1 nch:i!i:s 

de estos bcnefici<irios puedan !leg~r n ~up1~r.i!' el monto ('5l<1l):ecido. 

Por otnt pilrte, en el sector pl'troqL1í1nico, In ComunidDd introdujo en 

19137 unas cifras fijas libn:s de tJeru •. ltv:.:., ~\bi,~rf-•..; !~:1r.1 t•! ronjunto de lo-= 

111iembros comunit<:1rios, corno los lechos, pcrn con 1<1 píl1'ticul.:i.r·kJad de qw! 

son C$lrictarncnte ac.lmin¡strüdos, 110 pudir~nd'o sü1· suµtJrudo~,, como 1:s d Cll~O 

dé los contingentes. L<t encnrgadn de re;:i!i.~ar crt<i <i.dministrncibn es 111 Con1i­

si6n, de modo que los inteunmtes comllnit<Jrlos deben didgirso a ¿sta pura 

conoce!" tas dispinibilidades y obtem.r la frunq\1icln. 

Puríl los productos no sen~lhle~ pu0de reslJh!ecerse el derecho de ndu~ 

na frente a un país beneficiario, Lll"lJ vez quP SU'.:; e:.::porluc.ioncs en réginwn 

de prcfcrencl<l hnyv alcanzado un punto de rdcrencia; en 1967 equiv;:ilfo al !i't 

del total de las iinportaciones extr.1comunlturins df'•f producto en cuestión .en el 

a1lo de 19B5. El país beneficiarlo qu,~ quiera solicit<lr el rcstablcciruiento del -

derecho, debe fundamentar econórnicamcntc su petición, lo cunl quecla1-.i sujeto 

a una consultn entre los miembros comimit<il'ins. 

En términos rcil,CS d Si:;;t.:.:;~:: G0 n<'1·;ifizado de Preferencias se ha visto -

limitado poi° lo Comun!dncl Econ6mica Europe<1 1 ya qUC'. en 1985 redujo a lis n.i­

tad los contigentcs abiertos a los países beneficiarios con~iderados como alta­

mente competitfvos, cuya pnrtfclp;.ici6n en las imporHJcloncs exlracornunitarias 

de productos Industriales superen el 20~, o cuyas. cxportí'iciones totnlcs de clL 
chos productos representen como inínimo un vafor diez veces superior al lín~lh.· 

prefcrencl¡¡'ll; tal situ<1ci6n ocasionó que Honv·-~ong y (Qf('" del Sur qucdi)ran 

excluidos del régimen preferencial en onc1.1 productos. 
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Concerniente a los productus. textiles, los productos cubiertos por el 

Acuerdo Multifibras (AMF), de car.'lctE.?r multilateral, y t:!n el ámbito de las 

medidas negociadas por la ComlJT1idad con los países un desarrollo para ha­

cer fr«!nlc a la crisis de la industria textil, se introdujo en 1980 un nuevo 

régimen, por el cu01I l'I beneficio de las frnnquicias qucdíl rl"!servado u dos 

grupos de p~!ses. Por un l._¡do, 20 prií<;f's {79) que han firnmdo con el Me.!:_ 

co1nún un acuerdo ch.! .:1utolirnitacl6n de cxportuciont's de algodón, lunJ y -

fibras química5-, obtienen un;;1 franquiciu en función de vollmtfnc>s. individu~ 

les fijados :>C:glm l;;1s cantidades exporlada~ a l¡1 Comunidad l·n 1977 y en r!.:_ 

lución i11Yt!rs~,¡::12nte pror1wdon;ll a su ~¡rndo de de~~onol\o ~1 competitividad 

en l''.I sector tc~til. Por t1lro Jallo, :O'~ co1\rPd1~ (!t mismo tr·at•J preferencial ;:i 

otro!> países 1yxportndore:; tiv:nos imporlant(!.5 por r:wdio di! un;1 fórmula de 

cuerdos de auto\imltación; pc,te sh:.t1..~n1ti IE-1 :-.ido adnptadr1 e.fo l!:IB"J htislíl 1986 

por fJo\ivi.,, Chile, CofitJ Hirn, Ecu;:¡dor, Ho11dur~1:, y t~icur¡1~uc1. 

Purn los d{:rivados del coco Jt! India '¡' Sri L<mka, y p<1r'1 los t!eriv<ido:c; 

del yute, exportados por lndin, Blan91:idt·r.h y T.:1il1uHJi;1, la fn1nquid;i se co.'2 

cede sin limitaciones cfo cantid,1d. 

Pnra los producto:, nn c:t1bicrt\Js por f:I /'.f'"\F, lil!> pnoferl'nc¡;is st' m;:mte 

níun í:n 11)111 d!•ntro de~ lo•_; límite~ <-k~ volui11v11 9lnb;1\ y top~. pero ;_¡ parti1· tlt.~ 

19B3 el usqucrna '..>C ha inclividurdizí1dü siouiendo el 1nodelo ;1plic.:1dl1 <J lo~ prn · 

duetos industriilks. 

Hespccto a los productos .-19rfcol<is, p¡1r;1 l<l ni<:yorí<i (le \ti!> pt:1ises en d~ 

sarrollo el esqucnm prcfenncii1! cubre n~rr.u de 1100 producto::, i!9rícnlí1S tt-;.111§_ 

formados; el rl!glmcn p;1ra estos productw; consisk l'll urrn reducción de los 

rl!'r ... rl'º" d<> aduana que puede llegar hasta i<' fr;mquicitt. 

Existen límites C.Ui.mtilativos a sei5 pnidu< to<>: dos tipos dt: co11~c1 .,,.,::, d .... 

plria, el café soluble y dos tipos de ti.lb •. h .. ti:., ::.ujdo~~ ;• contin9PnlP" glob~lcs, 

por lo cual el reparto entre los países comunitarios se basil en los flujos co -

ml!rclales t.-adic.:íonales, VJri;rndo cada producto. 

(79} Entre los cuales destacan Brasil, Chin~1, Corc<i del Sur e lncli¡¡. 
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Para los demás productos exccntos de limit<iciones, que constituyen 

la mayoría, existe una cláusula de salvaguardia según la cual se puede -

restablecer el derecho de aduana si las importaciones prcfcrcncic1fes pcrj~ 

dican a los productos curnpeos o a los exportadores de los países. del Ca­

ribe y del Pacífico signütarios del Convenio de Lomó; parü 'dio se restabl!:'_ 

ce el derecho para aquíd bcnef/ci:irio cuyas exportaciones preferencl<:iles ca!!_ 

sen pt·oblemJ~ <l los sujeto!; mencionaclos, y j¡,1:,t.1 el momento s61o $t? ll<l re 

glstrndo una aplicación de es ttJ clóu:;u1<:1 en 19fHi. 

Los paises menos <lvanzados se benefici.111 de franqulci~1s para unos 700 

productos y sólo están sujetos ¡¡ evc:mtu<>ks restabkcimir~ntos ch~ Jos derechos 

de ndU<HlJ en el G.i:>ü del t.ib;i~o. (BO} 

La relnción entre lilS impoft,1ciones lota!l'S que ::;e L11:11eficia11 d~!I rl~9im1:n 

prefot·enclal en términos i·cules !)e mtmtiene en 1111 9raclo llll'dio, pues no se -

cntrnn con franquicia u fu ComuniLbcl repn•senta aproxirn<.u.Jament(' la mitad de 

las lmportucion('S comunitarins dt' product(J~ cubiertos por PI SGP. 

Asimismo, cxi~te Ullil profunda desigunldiH.I Pntre los países beneficiados, 

puesto que 10 países totalizlln cerca d!!I 70~', dt• !u'.; importaciones preferencia -

les, mientras qw~ existen v<irio:> p~ibes que nu hdCl!fl usu ,tluuno del Sistema -

Gencn1lizodo e.Je Preferencins. 

P~r¡:¡ el coso concreto de ~.1l:xlco tt.:ncmc:; qw' h:1 utili1:-:do estP si:.tcrn~ ~n 

un 55~,, nproximad11mcnte, siendo rnotivu principal de C'=>lt.: des<1provcchamiento 

el incumplimiento de los requisitos fij<.sdos por la Comunitfacl para Jrncer uso del 

esquema, así como su desco11odmie11to, lo que provoca qtw no sea solicita~lo el 

trato preferencial por parte de los agentes comerciali!s mexic<111os; lldcmtts de -

que lils ventajas mar9inales no justificaban el uso del Siste>nHI Genernlizado de 

Preff'rPnci<1s y PI rf'rlucido mi'lr~"n prPfPr,~nc:i<il no ttrn"ritab;i 11till1ar este Siste 

ma. 

(BO) La información sobre el SGP fue tomada Oc: Comisión de lds Comunidades 

Europeas. Prcfercnclus Gcnerallzud.:ts p;::;ra el Tercer Mundo. Dirección G!:. 

neral de Información, Bruselas, 198ü. 11 pp.; VII Reunión de la Comisión 

Mixta de Coopcrncl6n .•. op. cit. pp. 27-37. 



- 91 -

3.1.3. Intercambio técnico y científico. 

Por su parte, las rel;;1cioncs de México con lu Comunidad Económica Europea 

en el Glmpo de la ciencia y Ju tccnologfo son escasus, posibtcnwntc por()uto 

carecen de algún mecanismo qut: vincuh1 u est.:rs dos parh~s tic una mnnera 

directa, sin que nuestro püís se ve.:i. obligado a recurrir a los acuerdo!> bi­

laterales firmados con los miembro:¡. cumunit<H"io!> para s;.Hlsfocer su necesidad 

de llevar al cabo cooperiJción en estü 111;1tcria con la re9ión europea estudiad<i. 

El potencial dt~ /,1 cooperación bilüt~rdl t~n el campo técnico.-dentfflco es 

sumam~nte siunifir.ativo, ya que el ~.1crc<-u1o Com(m Europ~o concede un¡:¡ im 

portandíl cstrnténkn a este rubro, lo que implica que tu región cuente con 

considerables av¿inces científicos y tecnológicos. 

Las relilciones dt~ Múxico con 1<1 Eufop.) (.h: los Doce: en üste renglón pug_ 

den ser mlly diná111i<.as u través dl:! lil concertación de convcnl0s do coopera -

dón técnicu y cientílie<1, en los cua!f~S S\'! cstipulc•n tocios los nwcnnismo$ imH:'. 

pensable~ p<1rn lograr el tfo~.arrollo dt~ !.1 conpei-aclún en ei;tf~ c<1mpo, o bien 111~ 

díantc fil inserción tk~ 111w::.tn.1 p.1fs en i111portantc5 proyectos o programns r.if',!2 

tifk.o-t~i.:11oló~1icos dl! Europll, t<ik'l c.on1<J el proyécto Eun.•ka, que preh.~nde i!!J 

pufsM t!I desaao!lo cit•ntfíicu y cf(! la alt.i kcnnlo~Jfo p<ir:t que /;i re:.¡ión t.>Urop<'iJ 

recupere ~u ,1trJzo tC'\_nulóuico n:spvclo dt! l':.s~Jdos Unido~ y fapón. y asegurJ.t' 

su indcpe11dcnci:1 en r;rnq"Jt:>::. dr< surn,i i1n¡1ort;1nci.J clentn) ck: !n SnderJ;:id lnlern~ 

clonat; es decir, t:n Ja i11fornt{1tic<1, I<~ for1nac.CutiG1, !;is tt..1 lecomunicilcione!:i, l;i 

<1et·eo11ilutica, ctcéter.-,. { 81) 

Adcmf1s d(• Id cooperi:lción Dubernam1~nt.il, P5 pnsiblC' cgie :.e su~,cite !il d1.1 

tipo priv<ido, es decir nwLli;1nte /;1 estrucltu-;1cí(m de pros.1rarníl:.:. l'n dcterwinüd<I 

.íre<J ele la investigación cl~ntffir.;i y ti:cnnfó~¡h:;: l!lltre f'!l!f)fL•Sa~: o ill'>tituciorws. 

tanto de 1\1óxico conio Ut: la Comunidad, lo cual podrÍíl traer rnnsi~¡o un inler -

cambio bllat~!ral de cs¡n~ciulistas, tnmsferenria e.Je lecnolo~¡ín, intercambio de i!~ 

fo1 1 .. u.:.iú11, jJI uvr.1111.i!. Uc oes•:ir·rrollo técnico, y otro<; L:inlí1~ bf'r1•:fkio<>. 

Esta folta de <lpar('l)\p interf.i; rnr r:irtt• de .·.~6>:ko .POI" .l)JfUVt:t.h.n Jl•'.> ¡~ 

zos con el Mercomún parn fomentar t>I desarrnllo de J<1 invc5tigilci6n en el GHnpo 

de la ciencia y la tccnolgía, se oriainc1 princlpalnwnte por 11.1 estruc.:tlu-u inlt~rna 

mcxicuna que se caraclcriza por una fulla df' impulso íl este sector, lo c:u;:il se -

(81) Para mayor infornrnci6n ver: Hcrnúnd~;: V\d¡i S., Eclmundo Diccion<lrio de. 

Política lnternacio1wl. Porrúa, Mf!xicn, D.F., 19811. pp. 98-102. 
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manifiest;:1 en la cantirlnd tnin(Jscul<.i {82) que el gobierno mexicano destina 

a la inve:;;tig<1clón t~.;nico-cicntíficJ; lí3 excesiva burocratizacl6n de los tr~ 

mftes requerido!.> por lus auloridacles compl~h:ntt.•s p.:wa llcv;ir al cobo k1 -

cooperación con otrüs paísc:'.¡ l<J poc;:i dicaciu Uel órgano n!9ulador de la 

coopernciéin en nuestro pafs, el Con~ejo Nildonal de Ciencia y TccnolOQÍ2., 1'1 

Cl!al se d(>rlv2 del ·emfobl(' n:spa!do a In i1westl1jacíón, etcetera. 

Asimismo, la cnniunidad E..:onón1íca Europeil se ha mostrado renuente n 

cxt•mdc!r mús all{i del c.:onwrclo sus rc:l<Jcioncs con terceros países, entre l'!llos 

;\1éxico, aún y cu.Jncio !iC h<J insistido t~n li1":> n-•unioncs de Conilsi6n .\:1ixta so­

bt·e la·. neceslchld dl~ contar co11 el üpoyo comunilí..!rlo en estn matriria. 

Em¡wro, la Comunidad ha dcc:larado que d<.'.ntro de los objetivos de su -

creucl6n no se co11sidcr6 la nyudu en el Cílrnpo de la cienciJ y l<.1 tecnología a 

los terceros pílíses; no ob~t<ink, es mc>n[•ster persistir en las gestione$ parn 

cn•ar algún mecilnisrno df.' coopenición, lo cu,11 deberá trat:1· conslg~l ulgunos -

avances como la incipi~Hllc colabC1ríldón de la EuropJ de lo::. Doce en algunos -

proyectos de invosti~i1ci6n y dcs;Jrro!Io científico y tecnológico, tal hJ sido el 

caso de al91inos pro!]r;¡mns como !os rcfercmtes ti la pro111oció11 del aguacate, 

del mango y d 1:c l.i pifia; y ('11 t.odo cn~1>, SL' pLJNfo argi"1ir que l<.i Eur0r:J Cn -

mtmH<iri;1 lienf' entre sus: fin•::. t.'I crdé1l;1Jri\r con los p:iises en de:;,lfrollo paru 

fomentar' el 1:r•:ciniit·nto dt! :·,u~. econontí.i:;, lo nnl implica fomentar In coopera­

ción con est<'.ls rtiH.:iu11e:, poi· ii.1plif<n- t..d o1v;1n::r· cientifico· lc.cnológicn un l'll~m':!! 

to inh~graclor del desarrollo n<1l.ion;.1J. 

Es mcnestor st•r1íllar qu(' 111 CEE híl in'>istido, frenh~ u f;:¡ dc111;-inJ.i de -

crc;:ir m~canismos ck coopt.•rtidón en este si:ctor, en qut> St.! tl~bcn utilil::ir lo;; 

vínculo-; nwntf.•nir!ns con cad,1 uno de lo:; 111kmbros pa1·a sulí:,fwu•r li"ll pr.!tición; 

sin embargo, il(Hl y cuandv mwstro poís h;i celcbradtl ucu~Ulr;s dP cooperación 

nm algunos miembros comunitarios l83), nús he11105, pcn:;1tMk1 di: que· no <existen 

relaciones de cooperacmn co11 tocio'.·; 1os Hllt~~Jl·;:inl1:.·:. y t.·i ~1 .n_i.._, ~k t..ul .. Lu, .,.._;[.n 

V.:J!"ÍJ con c<Hl,1 pé!i~ rnm11r1it;1rin r·nn !ns qit« ~:i ..," r1iantiPrwn lilzos en t'5te ruUro. 

(02) 183.4 mil rnillones <le lo·~ '!0.7113.7 mil millones de pPsli~ ch~l pr·esupuesto l2, 

tnl de los egresos de In Feder<Jción, .sí9nific.11Hk1 PI 0,1¡5';,, ver: SPP 11 Dccr~ 

to del presupuesto de f~grc~os 1.fo l<l Í-l'deración par¡¡ l'.)!;9 11 Secret.iría de -

GobernJciÓn, México, D.F., :;ilhudo 31 ck· clic. ch~ 1G2h. pp. G0-7!i. 

(R3) Aunque ya twn sido llH.'tJcioní.ldos en el capitulo dfllNiür, r,1rivh·nc recordar 

que son: Alemania Fecler~I, Bél<jic,1, Din;JrnMC<l, f:.SJh>rl;;i, ln~lilterrJ e Italia. 
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Así pues, tenl•mos que Fra.nci!,; y Esp;:n·~a dü~.tacan por :-;u dim.1mi:on10 

en sus nexos c:on México, en tanto qu•! Dina111<11'Ca y Bl:!~¡\c;t solq•t'".ah~n por 

la poca ímpor(dncia que rcpn~scntan p;Jr<J nue .... tru paf:. en 1,¡;.)tt;:r\;1 tJl! conp~ 

racllm científica y lP-cnoló9ica, to cu<il no se debe a que no ocupen un luunr 

destacado en estli c.umpo, sine por la 1;il\a d~ colabon:ición ele P5tos pnfsl.!5 

con tM!xico; por otra p.1rte, Alemari\a FerJ.:n:il y Gran Bn!\,1ña rl!pre~;entan -

import;mtes polos de cfo!111rrollo h~cnolúgico y f;n 1<1 invcstiuoJciún dentífici.\, 

empero no t:1lc~nz,m la ffiílgnitud ni de h«inciü r.i de Esptü'l,1. 

Lo anterior signírirn que Múxic:o, ademó~ de inslstír en la cn·i1ci6n tic 

un mecanismo de vincul<lción directo con l.;i Comunidud cr11no entr~ indt>p~nclie~ 

te, debe gestionar· una mayor cou¡n~rac:ión con tos mi(·rnbro!.t de este Liloquc 

p<•ra que 5uS rcl<1dont!~; ~e cJiversifiqu!!!l y ptH:d<J así apr(Jn~ch.1r lo~. ;;1Vil!1t'.t'S 

científicos y h'cnolÓ•Jiro.., con qu¡;; cuent¡i e<:icJ,1 mh:mbt·o. 

Se pudn"~1 ,1r~LJrT!Pnt11r ("jUe tal couperJción no !:.(: s1.l<:iCilc1 df! un,1 futT11il 

m:1'.:i dinf11nic<i p01· i.'."'.i··tir r!if<-1·t>nl1::- qn1do~. de nvuricr: cit>ritífin' y tt•uwllJ~ic:o 

entre los 111iemhn1~ cornunii.:r-iu:., v c¡w~ pi.lÍ~c.; como (;n·cl11. irl<nnhl y r=u1 t~1 

9J\ no pul·dt>n apnrt::ir cur1(1Cimi1'rth.'~ si~111ific.itivn~ .1 nut·!il11.1 ¡i<ii.; d,ir!o t~l ni­

vel de tlesilrrollo c~111 que- CLH~r:tu11, 'iii·. t•mbd1 qu. t·xi':-tu1 ..:.l.i10,, l'j~·mplo.s q1r•:­

ilustr<in qt1e 111 t.:Qopt:t01cj{11; 11(1 1::, Pwsurillill' ¡:r:ir t>! qr·;H1c ch~ de..,,w,·ollo ci1.: lo~ 

paises, cul!IO ""' ~I t:11sn dt.' l:<;p¡-¡11,1, que den;rr.1 tk lt:i Cn:11un11l;1d iH:u¡u t-1 se 

gundo IL1~pr en ifllp(_\r1,1nci<i cnrn:i n)l:Jl,¡,1 ,1cJt11 ·-!11 1.!5t.1 1nt1lr-ri;1 \'•w;1 lli!l:stn.• 

pnís, sí~nclo que! ncJ re¡!n::::;cnt<1 un p<ií~, con un nv<1n•:(• 011 ¡,, eii~ncia 'r' In h~c 

nologfo c:omp<11·¡1ble ul dt.• ;\\c111:111i,; Fecler,ll. 

De tfll form<l, la cnop<'r..ición dt~pí:n<iedt rn,b tk la volunt.-id po!ít1c<1 )' 1j1~ 

las acciones empn:ndicllls p<11·¡1 eo,timular <";t.1 irnportank :u-1•,1, y•1 qur! <.:iímo lo 

demuestra el propio casn e.le ~\éxico, f~s r10si!.ilü m;mh!rH~r un nivel tk: cnopc -

racl6n altilmcntc fructífero con países dC' rnenor dc:,,.irro!lo n~l<ltivo, con1ll Cu­

b<:1; o que, como Bi-Jsil, tit•ncn un grado simililr 1fo de'.:l<lrrollo; o <1lm de tllcl -

yor grudo df' desilrrO\lo, C.01110 lo i\ustra11 lo~ v(r1u1i~i"' ... 011 r :::nci:i. Pr•r lf\ til:! 

to, encontramus 4u1: dentro !;-i Comlmlrf,lrl Económica Eliropcd, influyen facto -· · 

res de tradición en nuestros lazos con los miembros, o de voluntad, más ciue 

factores económicos en nucstnis relaciom~":i científicas y tecnológicas. 



Er1 lo conn:rni~1 11le ;1 l.1s n'ILicLones financi\!(il'.:i, observamos qut: la excesiva 

dept::;nd1~ncl<t dt..• México n;spüclu de Esl¡ido:i Unidos se hace patente una vez 

mbs, y.<1 qlrn si bir.n es clurto qui.: b participación de la Comunidad EconómL 

ca Europea como ucrl:cUor e invl;rsionista en nuestro p.ifs ha ido uscer,dlendo 

en las últimtis feclrn":>, también es cierto que la p,.irlkipnción estadounidensü -

en cslu:. rubros es de fr;:rnca prPponctcr.1nci<l, allemds de fllltJ al mismo tiempo 

el capital japonés ha ido ndquiricndo mayor presenci;:i en mrnstro territorio c2 

rno resultado del aet.:rcttmii~nto y tortatccimic11to de l<i;;; rel1.u.:ioncs mexicano··nl -

panas. 

B~sta sei'i;~l•ir qw~ P.l porccnt;ijc de lu inversión l;:;tudounicltmse en México 

;;;u¡h::!ri:l ~I Gú~ di.:I total, y lw ¡;nrticip:idón del rnpilal japonés alrnnzó el G.si -

en 1967, mientr<15 que el Cilpital comunitnrio 1!11 su conjt.1nto repn:scntó uproxL 

m;:i,bmcnl·-~ 1..•! 17.0~, {flll) 

Enco11tra111os también que los principales inversionistos de entre los rnic:;.1 

bnls dt:I ~1ercnc!o Com(rn Europeo son: la R(•púb!ica Federal rle Alcmanii.1, el -

Reino Unido, la RepúbUc;; Cspaiíula y !a República Frum:•nn; í!n tanto que la 

inversión ituli:ma, la hol,1nd•!!tLl y la b:~lgu ;idquit:-ren un nivel sccundílrio, lo 

cunl nn siunific<i c!.:·:,deii,1r ~;u importanciil, y la pn:1ctican1f'nte ini.:xistentc i1wt:r_ 

slón por parte ck los ch·rn,'1$ ¡iníst.!s cornuni\,;r·ios, e;; decir Dinar.iarca, Portu91d, 

Luxt.>mburuo, Ct·l'ciii r: lrlandcL 

Poi· otra pilrt(', lu p.H"ticip.:ich~n dL' los miembros de la Cornunid,1d como · 

acret.•Uore~• d~I sector pt'.1l>1ilo 11h0 xk;:irn1 e:; div1~rs.i, ya qtie lntjl~itcrr.1, Franciu 

y 1\lcnw11i<1 fc\/L't<d r.onstituyt~n los pr-im.:ip:1h•,; prest.irnht~i,,.,, si~¡uit~ndo1es ltu!ia, 

Es¡x11i;.1, [lólgic;:1 y L11xer11\Jlff90, Ho1<11niil, Pnrtu~íll y Dino111a1-ca, '.;h~ndn incxi~ 

tt..•nlE: la p~•r"tic.:ip;H.:ión clP Irlanda y de GrPci,1. (Vt:I" cll<Hfro no. 5) 

A pcs.:11- de t,1 rclaliva 1mpod;:inci;i que imp!ic.1 pr1ril 1\lóxicn el renglón fi ·· 

rwnch.•r11 c.ll sus n:f,1(:Íllíl1~;. con I~ Com1inidt1d [cnnórnrc,1 Í:un1¡11:;1, no r~xistü me:­

cunismo iJIUllnu pilr<1 vinc11l<n·sl! ,_lln•i:lcHm~ntt: cun td l•lijL·\11 Jl: funh.:ntJr !'1 caop~ 

{OJ¡) Ver; Alvare1. Sub(~l"<sn¡.:, Jaime: "Con<;ícter,1cinnf:'.o 5!•)n··· l;:i inv .. r!>i6n de lu 

CEE en Méxko 11
, Co1.::if~1·cJE._~xterio1~. 81\NCO~\EX1. ,\1:·xku, D.f., vol. 35, 

núm. 6, junio d,~ 1:JCS. pp. 'j71 572; SHL b'.f2.1~:'.~,'!~. 1·~:.' J"~1tc:. __ ~_f~~U, 

vus~~~~J.?~!_:5_<~::=-~~rnlc;1~ t·!J.!r.~.!-~:<J~!.. y !.d .. ~~t~1:11!1111 l ,~1 .. ~~-üi!_~_~f.!!. 
Eur•~· Dirección Generai de Reluciom;s Económicns Bilíitcn:iles. México, 

D.F., 1987. pp. 15-20. 
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r<ición et1 este terreno, por !o cual se repite la misma t1inílrnictt de vinculJ -

ción que se presenta en el compo ele la c;i(•ncii.l y la tccnolouía, e!, dec:ir qU(.' 

~<~ c~t<ibleccn relaciones financiE!l"ílS con c<Jda uno do los miembro!> comuniLirio<-

ü nivel bilateral. 

No obstante que no e)(istc una pDlíticn 9lobul que perrnila c:n~ar los mee~ 

nismos pertinentus para estructurar dcbidarn1·ntc una vínculaci6n de CtJllpPr.J -

cíón r.n mateda financiera entre Mt'.c•xicu y el conjunto del bloque europeo, la -

p(jrte mexicana lrn expresado su interés por cstlmulílr este tipo de l.no~ dura!:! 

te la realización de las reuniones de Comisión Mixtíl, pero en realidad no hu 

planteado alguna solución o proyecto loable tc~ndiente a t~structun1r orgilnizud~ 

mente este tipo de relüciones. 

Así encontr¡11nos qtie Id sltunción el~ los miembros de la Comunid;id Feo 

nómica Europea es diversa en el papel que juegnn como inversionistas, ya que 

existe una not;;1b1e diferencia entre ln~Jlaterra y üinamarcíl, lo cual sr. debe a 

una_ doble caus.J; en primn lu9ar, nunque se tr<1tc d(' países plenamente des.:i 

rrollmios con capacidad de utilizar su crtpltal e:-:cpdent¡;:., como es el caso de H12 

landa, p~rcibimos qu(> In foltn ch~ 'JCerc;:imicnto entre este nnís y ,\.1f\xico hace • 

que nuestro tcrrítorio no sea lo suficientemente ;itructivo para üs;te lipa de ca­

pitales o viceversa, r¡uc éstos nu sean ele Interés pa1·a nllC'Stro país; cst¡:i mismíl 

situdt.:IÓ!l puede ser aplicadü ~11 capital danb; corno segunda l'<HÓn, t:nco11t1·amo:; 

que el nivel dt~ desarrollo de p;:iís<:~. como Pol"lUtJ<ll, CrPcia e ldandz, rcsullil ser 

unil corH.licionunle qut~ limita su posibilidud de inversión, y<i sea dirl'cta o in<ll 

n.•ctü, puesto que no cucnttin con 1:1 5Uficient1: C<lpita! exc:cc!ente p;ir;i lnvf!t'tir 

en nuestro país. 

Por c:tr<: porte, respecw ill Sl:ctor turístico, podernos obst>rvat· ql1c l.1 co~ 

peración e::. 1!scus,1, pl'rn ;_•n l.'l V reuniún de lü Combión Mixta lüs pílrte;:. mor. 

tr<iron cierto intc1 ~~::. por inicbr lii creación de un c5qt1e1n<l dr.· coliihoración en 

este importante rubro; <1unqul' en 1,) pr·,Jctka poco Sf' hu re.11izJ.c!o parü 111iJteri~. 

liLar lides ínll'nlos, ptws exi:.kn pocus proyectos lt'ndiN'lh•s a estimular el e<im 

po turi~tico. 

plunc<ición de la coopt~I <ición tlll·fstica, '1Jn r.ido relütivamcnte d~ pnt d imporU1!1 

ci<t y de nulil m<itt!rialirnción. En e~tc· :.entido, se llan or9<1niwdo ~.;t•minados s~ 

brc el turismo en nuestro paí!;, sobn• todo de su potencial, ¡wn) no se h<in 

puesto en próclica acciorws tendientes a estimular la ¡¡fluencin de tudsmo euro­

peo hílciü nur.stru territorio, el cu;;il se encuentra en (h~sventnj<l frente a los -

vk1jeros estadow1idenscs, canadiense y latinoamericf!nos que vlsitan nuestro país. 

(ver cuadro no. U} 
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Oc esta manera, observamo..:. que líls relaciones en el aspecto del turismo 

no cuentan con la suficiente cooper'aci6n, ni a nivel dí:! la CoinunidnU Eu1-opea 

en su conJunto, como tampoco '1 nivel bllaterill con cada uno de sus miembros, 

lo cual se ve reflejado en el número de visitantes e11rop•1os que recibe anual ·· 

mente nuestro país. 

EE.UU. 

1900 3443 

1981 3443 

1902 3224 

1983 4093 

1984 3935 

1905 35111 

19BG 3895 

Turismo receptivo por origen 

{miles de personas) 

Canadi\ Cui-opo 

170 240 

ns 170 

85 173 

170 180 

107 2\ll 

193 146 

247 1'19 

Am~rica Latina 

2511 

26"1 

2~1 

279 

209 

301 

318 

Fuente: Sectur. Estadísticas ti~ lo activid<id turí">tic<l. 1 ~8li. Dirección 

General de Política Turística, México, D.F., 1987. p. 13. 

Algunos miembros comunitarios han mostrado lntcrl-s por invertir en este 

sector de nuestra economía nacional por medio de colnversioncs con el gobier­

no mexicano en la t..:1 l:•H..i6n d:::: co'!'rlf'>jo~ turfsticos o cadenas hoteleras en las 

principales zonas turísticas nilcionales; tal es el cuso ele! ncttrnl proyecto en -

desarrollo localizado en l;:is Bahfas de Huatulco, Oaxnca, donde se con~truycn 

hoteles con capital francés y alcmfln, nd(:míls del estadounidense y japonés. 

Cabe destacar que sólo se contabilizan los tudsta$ europeos en su con -

junto, ya que no se cuenta con 1os diltos que permitan establecer el origen de 

los visitantes europeos por países. 

Asimismo, es indudable que la presencia estadounidense es manlfiestn nu~ 

vamente, ya que representó en el af\o de 1986 el 84.2% del total dC! los turistas 

recibidos por nuestro pafs, seguidos de 105 latinoamericanos con un totill de -
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ti.9'&, posteriormente se sitúan los canndicnses con una partlclpnclón ctel 

5.3% y finalmentL', los visitantes de E.1irop;1, que reprcsenti.lron el 3.2'&. 

Como lo muestra el c1.1<1dro, ta recepción de visit~intes 011 nuestro país 

varía al'\o con afio de manero irrcgul<ir, lo cu<1\ se pr'e5enlu en todos los vL 
sitnntes, no imµortJ.ntio el origen; por 1~nd1?, tenemo~ que c::n •!l caso <.le \os 

eur"opcos, el porcl'.!nt(iw ha disminuido con los años, ya que en 19ll0 inHrn -

!i~lron al pnís 240 mil pér5onas, mientn1s qu~ en l9BQ este n(1mero ck•scendió 

<i 1 l\9 mll turistus europeo!:>. 
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Comn SL! h(I insisticJo, In::; ndacicnes que mantiem .. •n México y k1 Cnmunidad 

Económica Europeí1 ~un <Je cadctC'r globnl, y;1 que intervienen elementos de 

varlacJ<:J índole, lo cti.i\ propici\.l que estos !;izos Sf~<in vcrdnd~nim~ntf! compl~ 

jos. 

Por lo tm1to, en el futuro seguirán µrcscntándo~c numerosos facto1·cs 

qLIL~ mantendrán la cornplejidnd dí! tale~ vínculos, los cuales emanar/in de ~­

nucstrcJ país, del Mee·cado Común Europl~O y del entorno internacional. 

En ese sentido, el estado en qun se encuC"ntran <Jctua\mcnlc las relacio­

nes bilav.:1«1les <>e ha gen1~rado en gran medida por la falta de interés, tanto 

dn México como del Merco111(111, pt1esto que no se ponen l.'11 práctica accione:; 

r¡i1f' lir·minn ,1 <1provecht:1r ri1ejnr la poti~ncialidatl dt• estos l.lrn:;; por ende•, 5i 

é~los Tl<J estn1c:tur;:in sus rc\<c1cioncs polfticas, 50ci<~lcs y cconórnicíls d1_, un;:i ITI!!_ 

nerti 11165 efr.ctiva, c<:-tos vínculo.s. ir.'m pcrditrndo importilnCil:\ pJra cod;1 una dt:l 

las partes, yu que ha)' qur: cun5idc1·¿¡1· que exi!;tén otr(I~ actores intl:rnaclon¡1·­

lcs qut• puec.lcn emer~¡.::r como focos de all.:nción, y atrat>r el int1.:rús clL~ ambas 

pJrtC'~. con10 E~S el c<ic,o de Id cuenca de! í'ucífi1;u, y qw~ pucdtin mcrtnnr el i_0. 

terés por seguir n1Jntt~niendu n~ltlciom;s. 

El gobic~rno 111cxico110 se 11,1 plant<~a<.k1 incluir nuevos elementos en Ja poi~ 

tica ecc1nómica, lo cu;:il implic.·1 un proceso dt! liberad6n de lu c:conomi(l <.:ilutivd 

y de nuestro c..omercio, irnplic;_indo la diversificación y el fortale::C"imicnto de -

nuestros la1.o!. con f:l c:..tt-rior. L'.'.>k prncl~sn se 1n1so ~11 pr{ictici:l a J.Mrtir dtd 

nrlo de 19fEi, c:o11 la dis111inucit'Jn p.11i1<1lina de los arancl'IP~ de importrición, le 

substitución de los p··nni',05 de· impnrt,1Ció11, et;:;•t..:r;1. 

Asimi~n10, 0:.tl' tipo dl; 11wdlda~-. f't•quh!1·c~ de un;1 p111ílic,i cxlPrior s{i\icfa y 

ilmpli.:wwnte fonnuhd:; y .:!plic<1cl.J, p,11·.i qui~ $f: cumpl.in 10~, oU¡t·~i,,.·u'.. t';'-'"~'-" 

dos para a¡:.H1y.w d! p1ul.•...::''' ...J, 1.,.¡:\~:-i11 l'n ,,t :01.·J.0!n r!r 1Jp<,,~rro!10; por lo tanto 

si se quiere foriiJleci:r nue~tros vlnc.u!oc; r:un e:: t'Xlt>rim·, p:irticulurnwnte con -

l.i CC1mun!d¡.1d h·orif1111ic.i E111·0111•,1, li: Unión ck Hepúblk<i'> Sociu!ist¿1s SCJviéticas, 

India, la Cucnc:1 <Jel P;icífic:o, cntn· ot1·0~;. lfl5) 11ui:~t1a .ictivi<bd en t:I ámbito 

(HS) Cfr. 11 EI Lk. C.irlo:; S<1lln<1s d0 Gortciri <i~um·.' 1.i ¡11 •• ·,i ~ .. 1 •• :., ,li; !:i Hep(1 

blici1 11 , ~!-~~!~~~de Valon:_.~, r~aciorrnl í-inLlncit.>r<1, S.A., .\1éxico, D.í-. 

dl)o XLVIII, 11üm. 211., 15 Lle- dicicmbn) cfo l~l,'JH. p¡.), 10·11. 
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internacional deberá estar supedituda a la consecución de beni:•fkio:. pora el 

país a tt·avés du distintos tipos de m1:canlsmos bien estrlldlirados, pre.ci5os 

y dinhmicos. 

El cilso concreto de lu Europ.~ Ln1rn1rn!Jria e~. para (d nlwvo rweside11te 

mexicano, Carlos S11\inils de Gort,11·i, uno de los importnntcs inte9nmtes de 

la Socicclíld Internacional del cuul pueden rlcdvarsc tllforvntes tipos de bt?n~ 

fidos, implicando la büsqueda para iniciar un rroc.eso de for"13lecimi('l!l0 d(! 

!OS lil~OS COn el bloque de fJtiÍSC~ PlffOpeO~, ya CJUC dr lo C011trílfiO difícilrne!:! 

te la Comunidad Económica Eut"opea velará por nuestros intct·csr;s y t~~trucl!:! 

rarb. un<i política que favorezca plent1mcntc a nw~stro p'1ÍS. 

Sin embargo, de scgllÍr úxistiendo una f,1ltil de cnhere11cia entre el dis­

cu1·!'0 p<Jlf! inl v las accione'., del nobienio mex iclllW, l;i política ex lcrior mt~xi­

cana t:<ll CC(!rá Je pl;ircación, iJ<>Í cOll\CI de objetivos prucisos <'ll áre.:\s ele suma 

trt:tsccndendü como 1·e"<pccto al com{!l"cin extei-ior, ill d('s;:irrrH', a l<i clcnc i,1 y la 

tecnología, t·lrht1·r;1, qu» twrn1lLrn <1proved1i1r lo~> ví11CL1h"¡:; nacionilh~'l con el 

Mercado Común EurQreo; por lo tanto, ~¡ Gst~ tendPnciu 5e n:pitP, ctwndo es 

Indispensable un cambio f;ivnr;ihlt> de nu~·;tr.:1 activi(l;id inh•n1<1cin1h1l qui: con­

cucn..Je con la ctaµu neolitwnil .1t.l1.'¡ .. JtcHL1 pnr el c__JCJbio;r110 111e>,ici1nu, nuc:;lr.1:, -

relacion(~S políticas, econ1lmic~<:. ·1· ~oci•dt'!:> cu11 •~I bloque europPn, lcjo~i rfo <·V~!. 

luciorwr posítiv,1rJ11.>ntc- ¡1urden tornilrs~ t:nrh•blc:, l-'ll lltl ft1turo. 

l9ualmentc, si lo:. lllL'ctini--,rr.o;, et (;;1dus ¡,<1r<J c~tinni\.ir '¡' i1"f'~Jll1«11· ('! lHiL·n 

ch:sarrnllo de los nf.!XO~. hililh'i-;dl.!s no cuniplen cnn 'iU~, lunr.1011\!S que !p~. h,111 

f;Ído <1sign.:1dú'.:> al murnenlo clt: 5U co11stituci611, como 1'":> td cn;;o ci(~ I~ n:prL·!;-1..'!._! 

tación mexicana anh: el ,\\ercomún 1~11 Bru~f~la~., B¿·.l!]ic<J, que no ha t:nvi.H!o 

la suficiente infonm1dón sol1n: l<is t:;;rncli!rÍ!'tiG1c; cona•rci.:iks (kl umjunto r~~~ 

ropco que ha írnped1do l.i ph:n<i utilililCÍÓn r.Jr·\ Si~, 1Pma Ct~n<·r.iliz,ic!o dt• Pref~~ 

rcncias, o no pr·ornuev~ la Cüo¡wr<tcíún t:1: r·a111os tan impor·t<Jr1tt·s comu el tu 

ríslico, Ja ciencia y l<1 t1:cnolt)~JÍíl, t:t¡~ókr.-i, adl'm;'i~, dl' nn <1pm·t;11" vk.-rncnto:-. 

tic tfinilmisrno !J:Ira p\ ft1tl1ro d,!~,,~nvo\vimil'ntn ck los v1n1.u1·.1~. lv1 ... _;~ 1 .:,, ;..1 f;·:.:;. 

caso y po~ibltmicntc :.e ir-:111 :-.ulbti~Uft:11'!:J ['(Jr ntr""'; i11"1nJmPntos rn:"i:; cfl~cti­

vos para apoyur a la política ex lf'rior mi~xic;1na c;on el objdo di· tortat1~c1•i­

nuc-5tros nexc1s con los piLÍ~(:s comunitnrios, y <1SP9Ur<i1· CJllt- t·~.tos r,•!i!l1 C.<id;1 

vez mfis dinílmicos. 

Europíl de tos Doc.e h<in res.ult;:idP ln :;uficie11t1.•:; si con5id1,;r,1mos el snldo en 

los dlfcrentt:s renglones que líls rnnfiguríln; t'llo no ir11plic;1 lJLH! t;lles mecanis­

mos Cíln!'Zcan de importnncin, yü que fin;ilrnC'nte los lazos lnt}xic.mo .. comunil.urios 
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tienen ci~rtn relevanciil~ í,.inµcro hay que pugn.ir por su constante mejor·Ll -

miento t::n beneficio de nuestro país. 

Es indudable que México scgulr6 haciendo frente a diversos obstáculos 

en los próximos '-lrlos poi· solidificar sus vínculos con la Comunldiold [tonó -

mlcc:i Europea, dE:dvados de la propia CEE como también de otras factores -

corno el trato preferencial a ros países nsociados y obst.'!culos que la propia 

Sodedad lnternacionill le in1pon<Jr¡1. 

Es importante recordar que la Europil Comunila1-iJ ocupa 1111 rfo~;faG1do 

papel en el escenario internacional, el cual se hu df'rivudo p1'f!pondenmte -

mente por su magnitud corno bloque comPrcl~I úe primr.r orden; no obstante, 

también constituye un centro n:•l·~vnntP r/e de~<1rTnllo dt• In invPsti<]<lción ele•!! 

_tífica y tecnol6glca, ya que no qLiíen.: qucJ;.irsc rei:;:i~¡ado fn,ntc u Jnp6n y -

Estados Unidos; asimismo, su papel como 3creetlor e lnversionbtu es dc.st;:ic!! 

do, nunq•Je en e~t3 nuteri:1 fl'l ~1cttJ¿1 r.·1_1p1:i hkiqt."~. ¡.•U•.':,(P •JH" <:,•d_i 111if1n1h1·n 

se comporta de m.Jncr<l Individual. 

A pesar de que la Comunid,1d Econóinic.i Europr.:J no cuenta con llll 6rg9._ 

no, propiélmcnte h.Jblando, e11cur9íldo de formular y coordinar una polftic.:i e~ 

tcrior común, y.:i que~ prevalecen los inlt1 rcsl!s parlicul<ires de cada uno de 

sus intcynrntcs, hil habido oc;isionts en CJUC! el ~krc.umún hn acluildo como t!ll 

ente unitlo frente íJ cicrlLiS hechos lnkrm1cio1wles, como en el c;150 de lü crl· 

~is df• Centroílrni1 rica; poi· lo c:u;il s11 n~lc><;;inri;~ r>rn111',micíl, h;, sidn ~,urr~nicb, 

en ocasiones, por >ispccto5 rolíticos, i1Ullqw~ es nH:nf•SlP.r $l"'f1i1lar qiic l.:~s co_Q 

dlcloncs necesadus pL11·.i ciw~ líl Cornuniclad cur:nte con lHW potíticd común íl(m 

no C!· t{rn d<ldíl5. 

Las ciJractedsticas antedures IJ;icen de líl Comuni(i<1cl [co11(J111ica ::.uropca 

un sujeto de la Socicd3d Internacional qul' ofren~ mírltiplcs elemc~ntos atracti­

vos paru cualquier püís; contrari<:wwnli:, cst<.Js condicionus favorables pueden 

llt~vc11· ap.irejacfas otro!:> de L:iirlider HH:llíl!> halaulJt:Cio, pUt!:>lo qut~ L·I mcrc.:aJu 

comunitario cstt! sunwmentc proteuldo frente a otro5 puÍ!>t.::S o bloqucscomercia~ 

les, sobre todo respecto ul Ingreso de nwre<wcír1s de tcrcerns pílfscs muy CO!!_l 

petitivos pan:i JJ CEE. 

Asimismo, s•.1 trascendental labor en el carnpo científico y tccnolóuico es 

dificJlm(.:nle alc.:mrnblc p;ira lo.> krLeru::. p.:i:;-.e ... , 7.1 qu~ ~~~tu~ H0 tienen po::.ibL 

liclnd alguna de pílrticipnr en los proyecto5 coniunittirio~. en c;.te: sector, ni mi:!_ 

mo ti(•mpo, la cooperación técnico-científica y la tran~fo1·c11cia de tccnolo9Ííl se 

rcélliza a tn:ivés de los lazos bilntei·atcs con cncl;i uno de los doce miembros, al 

igual que en el sector financiero. 
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Por otn.1 píH"te, la posición de México como pl1ÍS de se9undo ord(ln en l.:1s 

rcl<:iciones con la Comunidad no v.iriar5 ~t.ibst¡¡m:ialmentc en lo~ riñas venidero:.; 

en tanlr:i que nuestras acciones no vilyi.ln cnc;1minadas n dt':mostrnr lo contrario, 

al inr.lstir en que no somos un mercodo f.'.'<:Clw;ivn d(: E&tados Unidos, que las r~ 

lacion~s científicas y tecnol6gkus deban dt~ 5er d<." coráCtPr universal, qUL~ mw~ 

tros nt~xos financle1·os deben incremcntarsf! con un núrn<'ro mnyor de sujPtO~ del 

cs.centirio internacional, etc6te1·i1. 

Es pertinente stdíalar que rid~rnás d1' i<ls razones Yíl cx.puestil";;, !u política 

exterior con la Comunidad y, en ~¡cneral, nucstr·as ndaciories bililterales se to 

p<:1t1 con lfl <lifindt<:id de que MéJdco forzosami:-!nle tiene que competir con los paf_ 

ses <lSOCÍ<idos AC!', pucslo qw~ t~<:>bh go.:ar5n de Url tru.to prcforcnr:-hl p0r p;1rtp 

de In Europ¡:¡ Ü(· ius DoLü, y~ qm• Africa, el Caribt: y el Pacífico nu ~ólo tcpre 

scntan unct f•.1ent1' {¡¡. rnotcri<!s rrimé'ls m1.1y impo.-t<inte pnru r.1 bloque europeo, • 

sino r¡ue 9u ... 1rci,1n IHld ( .. 'stn~c11a rcd,Ki0n por hdbt.:,. _,,¡J,i ui :..l• rn::iyorb c1Jloni.!~ 

d<! los europeos, poi· lo ClJd\ exi5t~n fuertes intereses políticos., econóinkos y cuL 
tw-illcs; por 1··nd1!, !.is nd;;donc::. /\CP·· CEE sc•nuii-#in cnnt.rndo con un c0nsidc1·a­

blc ;1cen.:arnicntu en lo.;; pr6:-: in1os aflos. 

Por lo tanto, l<t,, n•l:.Kiones politic;:is entre: nuestro pilÍ5 y la Comunidad -

Econórnic;:1 Europea ti~nen qm: ¡Jfínar:,t~ µara pocler obtem~r müjon:s result.iclos en 

los vínculos globales f'n el futuro. 
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3.1 . .l. Intercambio comercial 

Para podt?r i)l]~quefar el futuro dt! lus rel<1ciorrns cumcrclales entre M€x lc:u y 

la Comunidad Ec:on6mica Europea, es mcncsh~r f'ccordar que: ltt política del 

gobierno n~e>!.lcano ha postul~do al Intercambio de mcn:ancfos como un lmpo~ 

lémtc clcm~:illl mediunte el cu.11 ~;e prf'tcnden ohh•nf!r ben1._•ficios políticos, -

económicos y sociales que contribL1yan al desi.lrrollo lntegr¡¡J del p<iís. 

De este modo, el fortalecimiento de nuestros vinculos con d exterior, 

así como la divcrsificncl6n de nuestros bienes dC' cxporwdtin, aparecen como 

premlsas es'-'nch1les pnra lo9rnr cstimulur d intC"rcambio comi.:rclal y nuc-stra~ 

balanza de puyos, gcncrr:ind'J m<i)1or nmtirfod dt-! divisus por' C!ilC rubro. 

En tal st~ntldo, nucstr.:is n:l.11.:iones con ül Mercudo Cornltt1 Europ(•o se -

pucd<:!n ir~s<o.'rt<Jr d .. ntro d~· !r:<; obir:tivo:. nnfr~ 1:~1.•ncinn<trlns, yn que esto!:. vf~~ 

culos cuentan con un avtlncc c<m~hfonible, pues existen nL:xos económícos, -

políticos y culturllles, JSÍ CO!I!(• .:il!JUl'lOs mecanit'lllO~ ¡J<l1·a rc~pd11rlos, implic;.1I! 

do que nue5tro país se ,)boc;;:irfi t. fortalecerlos; p(Jr" lo tanto, no se tendría 

que crimcnzar por crear lo:.. !Ht?Conisrnos pa1«1 quC! Mú;;.ic.o inicie un<1 vincul¡:i 

clón con otro p~ís o bloque, como ~erí;l el c.i~,n de r,u particip;ición c:n (d µr~. 

yecto japonés de la Cue.ncd del P.i.dfico. 

lgtrnlmC'ntlC", lnc; lflzo~ comerciales con la Comu1 iidtlCJ se9tlidm tcnir.•ndo -

gnrn importancia pura M{·xic:n, puesto que C'I ~¡obit.>rno nilcion<ll con~;idr:ra a -

este bloqu~ europeo como un Importante sodu com·~rci<il, que puede represe!.! 

tar un ;:ictor internacional icl{mco para JHHwr· 1:n p1·bctic-'1 la ncces<irla divers!._ 

ficaclón de los bienes de exportación y 105 1m.:rcados; es clccir, la nuevn po -

lítlcíl comerci<1I. 

Como se ha podido cornprobar, a pílrtir de 1982 el resultado arrojado por 

la balunzu comcrci.JI nH.:xicnnn comunit<1ri11 ha sido favrw,1ble µ.ira miestro p<1(s, 

pero se ha originado por el p~::.o µrcµuw . .lt:i .1nlt.: Jd ¡.,;..~tr6k:;1 ci;una principal -

producto de exportación, es por ello que en los a1)0~. veniúeros <ldic.·rfo pre -

sentarse un procc~o pnulatino ch: sub~tituc:lbn (](' este producto poi· otros bie_ 

ncs de exportuci6n pnrn divcrsificur nuestras mcrc<incfr1s de lnte1·c;::unbio come.!: 

diil, siendo un;i prcmi::.J rk h <"ctunl politkn comercial clcl qobierno mexicilno. 

Empero, esta cvoluci6n en In estructura dP nuestro comercio exterior nu 

se generará espontáneamente en esos términos, ya que se debe realizar un <l~ 

bido rcordenamicnto de los objetivos y acciones, así como de los rnecanlsmos 

para lograr penetrar al mercado cornuniforio en mejores condlcionc.'s y con un -

mayor número de productos. 
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Si se realizan lo~ ujuste'i nt'Ct"'uidtJ.~ p<lt.:1 :¡uc !n pnlítin1 c:llnll'rdal evo 

lucioni! posltlvament<!, las relacion\<S c1111erdalüs con el Men:ornún <~uropeo 

tambilm se desarroll<irfm con elemento5 f,1·.:on.1 c1Jdc11·es e inchJsn nu1~~lra listw 

de mercancías de exportación podría variar y diversificarse. No 1JbsUmte, l·I 

primer paso a seguir es consider;ir fnrzoi;arnente 1Js car<1c.tt>rísticus de mies .. 

tro upar<Jto productivo; t:s dnci1· c¡ut) ;intes de l<1 urganlrnciün cli..• In polític11 

ccon6mlca y comcrci<1I 5~ debería impuls.:1r a la planta industrial nilcíon.-il. 

ade1116s de obligar a ICJ~ empresarios a seguir las normas de calidad pi-lnl que 

los productos mexicnno~ se Incrementen y reurrnn los más ;:iltos reqi.l\sitos -

par<l ser vendido!> tunto en el mercado nuciorrnl como en el internocíonnl; sin 

c~tos factores, la situación de In bal<rnza comcrci;il con la Europ.J Co1nunltüda, 

ilSÍ corno con i~I resto del mundo, sc9ulrí1 dependiendo mayoritüriamcnto del -

petrúko, y nue~tru<; productos de cxpot·tacíón scgldr6n catalogados como mer_ 

cancfos 11 tradicional0~. 11 • 

A pcs11r dt qtie lu~·, condicione~ irnlJC'l'<lntcs no son \a5 ic!6m!as, conslder~ 

mos que el inter·car,,!)io :.:unlt't«.:ial cnu·c México y la Comunidad Económica Eur~ 

p~.1 CtJntinuará constituy•_•nd11 una de la~ portes fund<:imentnlcs de los rwxos bL 
lnteniles, sin embtff90, é~.t,1s ~euuirá11 1..M•~"-; .. 11J0 Uc ~n:i divpr·~ific;idbn de los 

socios comerciales de• México, por lo que Espc.ilw, Franc:la, Alem<1ni.J. Fctforc1I, 

lnglílterr<.1 e \t.:,li.i ser,ín crJn lo!:. que fl.~6xico rC'«li;wril la rnilyor pcir't.:: de sus -

transaccionl'S 4".'onwrciale~~ dentrn dt> lo Comunid;icl. 

Aclem.'is, suponil.!ndo quP l.i politicil exteriur nwAicana togrJra diversifica•· 

nuestro5 vinc.uh1s con \os mi<:rnbro:, de l,1 Eurup.i tlt: l<Js Doce, no habría r¡Uü 

espt~r,1r resultados espc~ctucul.1res inn•..::dii.itn:; en f:I plano ~1lob<ll, pues éstos 

tarcJ<irfan (.•n supcr;1r ¡;i lus vllt1:1nd1b ¡¡-,diviUt1al:1wntC' con In"' rnfeml.Jrcis comuni·­

tarios ya mencionüclo<;,. 

Por otri1 purte, lo~ or~1d1iisn1os cr-l:dd(I'.~ p;-u-d estimul.Jr el ir1terc,rnlliio cu 

mercial bililtenil sr~0uir{111 n"alirnndu !,U'.> a1:tiv1d¡!dc:., Pll form;\ s1:mt+inte a !<1 

actunl, por !o cual PTl Jos reunionc::. tle lc1 Comisión Mixt;:i conlinuariin anu1iz;l~1 

doSt! la5 coracterístiCélS cid C(nncrcio liildtc1·a\; SL' p111pu11tlróri rn11.:vos proycrtos 

tencJ1eote~ d l!!>liiuu: ... r ..__:,L.: :::;;•"'~"'; <::•~ •w~1;uli1;ir,Jn '.'.1'minririos, confercnci;1:, Ít!­

riilS y exposiciones. cntrt' otrac:; cuc•,l1cJrws; to111¡w1·ü, s~siuir.'!n r·:~¡Jl·•.";t 1 11!~1n 1 l1' 

mccanbmo limituclos, en tanto que lil" p.:-1rt0s no re<11lcen l<is modl!1i.:cJc11.i11t:~, n•:c~ 

sarias para lournr verdaderamente incn:nit·nlar' el inte1-c,1rnb1n bi\;iterJI clt' mc1· 

candas. 

Por lo tanto, la situación Jctuill di· bs rdacitirws cc1nH:1·c.i.1lcs bilJkr<ll(:S 

dependerá de como se comporte11 sept1r<-1di111H,:11l•· !¡1.;, ¡rnlitic::i:.: Cf.l!T't'rr·i~IP'; de ,\\é 

xico y de lit Europ<J d1: los Doc1~. y<t qtk se :,11pc1wn \ainbios i'll <1mb.-1s, por el 
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IJclo mexicano con su .1pertur<1 co111erd.-1I, y por ..:!I k1do comuni tafio con la 

unifit:ación económk;i ck 1992. 
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3. 2. 3. Anm científic.:a y tecno16gka 

Lo$ avances tm la lnvestigucllm científica han permíticlo que se suscite. una 

c:onstnntc Innovación tt.!cnológic<l, 1<1 cual constituyi; unu de los principales 

objl':tívos di: la política de Ju:.; p..tfo~~s industrializados, pues los uvJnct~s en 

sectores corno la informútica, J¡i tt:lcm5tic.a, los satE!liles artificiales, t>lcétc.•ra, 

aparecen como priorit<irio~ pJrLJ el Lles.:1rrollo de los pLiíse~, por lo que este 

sectur ha cobrndo t<1I imp~'rt.rncid qul' ha sido cons!derddo como estnitúgic() 

en la Sucicdacf lnh!rn;icional. 

Dcsilfot"tun<ldanwnti~, los p...ií:-.1.::; i:n des<ff'"Ol!o S(~ encuentran en una si­

tuación lle Ut!p1~ndl:ncia n::spccto iJ la tecnología ele l<1s rn1clorn~s desJrrollri -

da~; cmpe1·0, Sl~ h.i11 hL"cho al9unos intPntos por m;mtener lazos <.le cooperfl.. 

ció11 111tcrn.ic:ional \:11 l~:.lc1 111ak1 i.:, iu l.jl•L lt:!6ric.1ment~: íinplicu ºun interCil!:_l 

bio de conuclmien(it~ d1.:ntfficns y técnicos entre µab•-·s, Ol'~Jitnlsrno~ <-t gn1pus 

de paises pertenecil:ntt•s ;1 <l1kn~nks r·cgione~ geo9rfificas 11 • (Bú) 

De t;il torma, r>.lt•xico t1c1 11t111ciliu det..l.!lh.J;, d·~ <li...u'-'1tkl::. ,J!'..; cü,:ipci·:1d61~ 

científica y lt:!cnol1\¡ic,1 par.;i intl'ntar impuls~lt e~.t•~ carnpo; sin emlrnr~o, no 

cun todos lo!, pdÍ5~.., LO!\ los qu<~ :~l~ lwn firinado conv•·nios de esta naturalC'z<i 

se mantienen nexos dir1tímico:, 1..•n el rubr·o dentífico 'l tócnh:o, tal h.1 sido f'I 

caso de tos rnic111brc.~. c.ornunit;iriu~J. 

Cnbc rc1~onlt1r tjlW con el conjunto de [;.i Comunid.nl [conórnica Eu1·o¡H·u 

no existe ninglm mec,ir1bmo jurídi,:o e~¡wdfico q1Je ¡wr r11it.i munli:rH..:r n.!l<Jcio­

nes ci~ntffi~;d"' y h:c11ulúvit.<1b dircé t~1:, ;:nin: !llH:'.:~rr, pZ!Í'" y f'~''' hlnr¡t11· <'lffO"' 

peo, por lo que en los ufws vcni<.kros t•1 ~Jt'th:so del intercambio c:n este ~l·~ 

tor seguirá d{111dose primordiillrnentl~ ;:i tr-.1v{•c, de In~ <in11~ruo~ <h'. coopen1ción 

suscritos con las naciont:s comunitaria:.. 

Por consiguiente, este tipo de convt·nios cnntinuaríl (onslituyerido el pi_ 

lat· del intercambio en este rubro, implicando cp10:· las pdnC'ip<lk-!; vÍ<ls dl' vi!:! 

culod6n cntr~ r.~!r>o;--tr0 f"'r" y lo-; P1i.-.mhn1<: dp la C:[I~ <;er{111 biÍsicomE!ntc me­

diante el intercambio de información, !u concesión lil' iJl:c.:i:., t>I inlercí:lmbh; 

de especialist¡is, entre otr11s. 

( B6) Wcissberg, Mirium. Glosuri~~.~<?._S'~..'..lE~!'_Eciór~_técn~J!:i_l!:_!'nacionnl. In~. 

titulo Matías Romero de Estudios Diplom{iticos, SRE, .\léxico, D.F., 19BJ 

p. 9. 
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Por otra parte, con ln 1Jplkaci6n d1' pro~1r~11ii:.is de couperación (?f1 otíiJs 

e~frra!.; se irá gestando necesariarnt'fltt: una 111..iy01· colab()n1t.:i611 t"·ll el crnnpo de 

la c:icnd.1 y la tecnologfo, plh;!S el dt.•~.arrnlk1 de detcrmln<tdos píOyt·cttJ5 requi!:_ 

re de la aplicacíón 1.fo delt-.!rmif;<1da tecr1olr1~Jfa involucr¡irn .. !D, por lo tanto, k1 -

aplíc~1ci6n de concc:ími1::ntos comuniurios, udemíl~ de lus mcxlr.;:i11us, corno es el 

cn~o del proyecto dl' investigación dl ' 1MeLlici1w Tropical 11
• (D7} 

Nn obstrmte, los princip~h~s obslficulo5 para que en un futuro se fortn -

lc1c¡1 la cooperación técnicr.1 y científica son el poco lntcn~s. que la Co111llnldad 

mucst1·,1 par.1 otor9:1r apoyo C'fl C'sta rírn1a il los püÍsc>s llLJ miembros y la falta -

dt~ Unfl e:;trillégia mexkilnn en cst<1 mt1teria. 

De esta for'ma, las rc~l<Kio1ws ciuntífü.as y tccnológic<i~ entre nustro pi.lÍS 

y la Europa de los Doco no rnostrud1 cambios significativos, ya que Ju coopc:r!!_ 

ción s~ rnttntPndrfi principalmente cnn lo5 países que actualmente cubren l<l -

nmyor p<irk de: la cOli.1bor<1ci6n científic;:i y tccnol6gicí1 con nuc5tro país, es -

d!!cir, con Francia, Espafla, Alemc:rnl<1 Fedoral, lriglaterrn e lt;.11ir1. 

LJ fJltil dF• politic:1:; c¡uc c11oyer1 y e~timulNl al sector C.Í•!nlífico y tecno­

lógico naclonnl, ~c~Juirí.Ín lirnit;rndo lu aclopción tle polítiun concret~1s en este 

campo rrnn1 fortalecer los nexo~ con ti Co111unidad Económit:<1 Eu1·opell, que oc~ 

siorHffil no .ipnwech<n· plenn1nentl' el potendal científico y tccno.tfl:Jico de este 

bloque. 

DP no cre;:irsc una estr<ltP9ia tócnic.u-cicnlífic,J en ~'ét.ico que ~e oriente 

a desilrrol\ar este campo, no ~ók1 Iris efc~cto~. IV .. \J.itivos se rf'fl<·j~f.Ín con (11 -

."'.iercf!do Común Europeo, sino tambil~n ;:wna•rllar{i \,1 d1.:pcrnfoncld d<d ¡rnís rcs­

pécto ele los conocimientos cil'nlifico:;. y tecnuló~.Jicns ele los p<iisr:s de5arrolladus; 

asirnismo, esta situación podrfi n~petirsf' frcntP ¡¡ <d91111as n,tciones en des<irro -

!lo que uctuolmente rcillirnn esíw:·rzu:; pllr dc::<11""n>ll,lf' pq;1 ón~d, corno seda el 

c;:iso de~ Brasil t: \11di;1, 

(87) Acta Final de la VI Reunión de la Comisión Mixta_~~-S:~!~J~!.-'.0-'!s:i/111_~~ 

la Comunidad Econ6mir:::i Fu1·op~_y_~~{:x_i_E~-·- _{ f'.rusc!~~?, .7 __ y_ ? -~~_____l]~vicm­
brc de 1985). 
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3.2.4. Aspecto financiero. 

En el rubro de las finan:zas, nt) existe IH'<"'<i1.1bn10 al~1u110 t_JU(-!. rt!'JUlí-! juríúic~ 

mente los lazos entre México y el conjwdo d(: la Comunidad Econúmic,l Euro­

pea, por lo cual Id ví~ de vincuioción r'!S rná:, bien ¡¡ nivel bil.iter<il con Cil(.la 

uno de los miembros cornunitarios. 

Este tipo r.lc relacioni::s se !lt:vü u! c;illú ~ tr.ivf.::, Jt: J.is irivi.:rsiones t¡UL' 

realizan los. países comunitarios en nuestro tC>rrltorio, ya sci.l mediante el es­

tilblccimlento de sus ernµresas. o bi~n a través de la participación en las in­

versiones me>cican<:is, es decir, coinvcrsiones; ;:1slmismo, los pníscs comunlt;:i-· 

rios han ido invirtiendo en la indus tr¡ct mélquiltJdnra f"!!l nn pn•·c~~ntnje mnynr, 

;:nmquc nadíl cornp;iralJ!e a I¡¡~ inversiones et;tm.luuni<:fonsr!s; r por último, t:I 

Mcrcomúri u~irupco odqukre irnportuncin t:>.n esll~ rubro por l<i conce~ión de C!!_l 

préstitos a México. 

Posiblemente en un futuro se v<Jyan crcllndo .:il~¡unos niccJnismos que pe!:_ 

mitan lu vinculación firiant.:ie:·íl •..!11 la 111cJid,) en que se multipliquen rirogrílnt,1s 

parecidos ni de Promodlm Cnm1?rci;II, en el que pdt'U promOVL'r un determinado 

producto se cuenta con flncrnd;uni:.:nto en munt~da comunitarl<i ( UCE). En t;il 

<:aso, scr:1 necesnrio crPílr cli~~tlntos tip•.Js de instrwnt·ntu~; qui~ permitan rcu~! 

lur estns trunsacciones, lo cu;:il pcrmitir·fi 13 p;:iul<1ti;1u confíqtir<tción di~ Lm<i -

vinculación Jirect<l Pnti·c ntJ,'~tro p.1(~, y In Cnmunid;id comn l: !nq11'°" .. JdP111.)•: 

de lil existente con c;1c.J¡1 uno de• los p<JÍsc~s mi(•mL1r1•:>. 

Asimismo, t'I interés ml·Xiccino por- dtrucr 1<1 invc·1·slón cxtrnrijt:ra penni 

tir[i qlw se incremente la afluenci<J de cüpi1,1h~'; comunit;1rio:. hacin nuestro ~ 

país, pw.•s la!, condiciones de i119reso p<ir•i el c.1pi!td fur;irwo .11 territorio na 

cionul se cncuenlr·an en procc~o de flex i bitiz;:ción. 

No obsltllllt!, lo ante1·ior no imp/ic.:1 qui! dt~ntni dr.> la invt•1 sión cunnHli!u 

t"in SP 1~xperim1.'lllt>n c;irnbio:. suhstnnciul(•<; f'íl las po::k.ionc·:.:: d(· ,d'.¡urw·.> p.1í;;cs 

C..H11u11it,11 io:.., Yt1 1¡Ut' Ale1ud11i<J Fedt-rill cJ1fíci!r1~t·nte t~t~Jd1"d <lt' sr~1- l~I prilll•.'I" 

invcrsionistn UP fu Europn de los Doct.', dada"$ la~~ ccH"<~ctt•rístic;is du su pujJnte 

des<irrollo ci::onórnico; ;11 mi!•nm ti~·mp:1 1 !l(1 !-nn ,¡,, (·~·J1l'.r<:H"S(· in'.'Cr'..innr·~ cu:iritic;: 

sas tlc Portugal, GrC"cia e lrlandu, pu._,•; ~u cll~s<irTolll' económico inipiclr! que 

co111pit<H1 con l'I c<1pit;1I PXC• 1r/1•nt1• (1¡• r.r:1n f3r·~f''li·1. Fr·:ir:r:b, !3f!f¡i~<t, 

Espa1ia, Holnnda e ltnlin, que ticnr·n ur1<1 ¡J<u-ticifJilci6n impfwtanci•• dPnlr-o -

de la estructuril de la captación clt· inv<~rsión ext1·anjen1 de nuestro 
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µ(.lis, en donde 110 aparecen invcr~lones sobres<dientcs de Portu5J<:11, o ni 

siquií.~ra aparecen en !i:1 lista ni Grecia ni lrlilnda. 

Ahora bi<.m, si consickr'Mnns C}llL' la lndu.,.h io m<.1quilodora seguid sie!! 

do ol.ij~to de polítil .• 1s de cstimuladón y expansión, t:s pl1:.>ibl1~ vislllmbrar -

c¡uc la participación comunitaria se incrernC'ntilr.'1, pero lo h<1rf:i en mcno1· -

gr<i<lo que la inv~1·r.ibn e<.:.tildour1ide11sc y l;l japow .. 'Síl, debido n que, en el 

primt!r caso, Estadr>s Unid11~ ha mostniclo tHl cl.J:ro interés por contlnuur ac~­

parundo la mayor piirtc de la p.1rticipución tot<1l; para el ca5o de Jrip6n, -

basta con recordar 1.¡ue en lo:; últimos nñ(_ls sus ln:t0s con nuestro país hi\1'1 

ldo cobrando irnportnnc::h1 en Vílrlos rubros, sobre todo a consecmmda de l.::i 

constante b(Jsc¡ueda nipona por penctrilr l1L1evos nwrcados fHWJ sus produc·· 

tos y donde ubicar ~ :;u capital (~xcedente on formíl de lnv(;rsiones. 

/\Úr¡ y cu:.mdo f~l vohonen de capital 1.:omunitario se incremente en 101 -

participación en lü inc:IL1stria mar¡uilnc!or<i, lo<; mll!tnhros comunit;1rios m[1s so­

bresalientes seguir.J11 siendo Fnt11ciQ, Alt::niunia Fcder~d, Hol01ndil y E!ipaiii1, 

'fd que c11 Ó!::lcs ~r· 1.n!•e<·ntr<l !<1 rn:-:vor parte del tn!;d dtd capitt.1' ClHnlit1it.:irio 

en la maquila, lo cucil se h;1 tferiv<1do clf:I interés por aurnenta1· su p<Irtkip.1-

ción, al pn.~sc11tar un nmyor n(nnc-ro de proyet:tos 01..; inversión y coinversión 

anh.~ las autoridades mcxicnnas correspondi1.~11tes. (Vl'r cu<1dro no. 2} 

Poi· otra p<ll'tC, tu situacióo de 1;1 dr~ud.1 cxtcn1<1 plJblicíl m1~xie<mt1 qu.::.• 

lw sido contr<ifd3 con los miembrns flp 1~1 C()111unid.HI Fcc•nówico Europc,,, d~ 

muestra Ullí.l vez m<'is q1.w dentru de e~~tl.! 1Jk1quc cornercial existen u\yuno.s 

micmbrDS qu<' CJ07an dt• llllil nit·¡or vincul1!dó11 CL)ll nlll'Sln1 p<1Ís. Climn lo de -

muestrn el cu.::1dro número 5, los principales <1cn·L'dore~1 d('I gc•b!,;rno niexlc.i·· 

no son: Reino Unido, r:ranci;.1 y /\!Pma11i0 Fcdo_'r<il, 1•n t;into qtu~ Grticiu e lr­

lrindí.l no a¡.1Jn~c:C'n como preslato1rio'.~ de llUl'~.tnJ paÍó>, 

En este ~~~ntidu, !;i acluc!I eslriKtur.1 dl' L> d·~lH.1.1 pública r1acion<il co~ 

traída cun el Mcrcomím no v<lri.irú dunificativ,inll:nle 1.;n un futuro cercano, 

p1u•"-lo c.nH~ es nv::nc~t('r mcnciunar qui~ el olur~p1nir:11to de prústnrno:; se cr1-

cucntra ínli111-11m:nt....- !i<]U(.fo ;i! niv¡-:1 t!r• df';,(1rrol!n dP un poií:>, ya que el des~ 

rrollo económico dett~1 mirrnrÚ Cl monto lh~ <.u¡,it.,! ~·XC•·1.klllt! tJi~pcnib!c r1irn 

realizar opf!racione!> fin;mcieras e11 ~1 Pxterio1·. p•)t· consii:.¡uient0, paises corno 

Grecia, lrl;:indu y Po1·tu~Fll no cuentan i:i_H) 11! fh''.;é11·rol!r; económico suficlent~ 

pJrLI convertirse en acn~t~dores d{• 9rari er1veru;1lÜffil p<it"íi nucstr·o p;1ís. 
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3.2.5. Turismo 

Así como se h;:m pr1Jvlsto importnntcs cambios para la polftic.1 econÓn\ica y 

comercial, el gobierno mexicano se hu plantendo estimular al :..ector turístico, 

pa1·.::i: lo cual se han adoptildo variüs modidüs con ~I objeto d(~ illnwr líl inve!:. 

slón a f.~ste rumo, entre las que destacan la flcxibiliz~1ción de sus condiciones 

y un grnn impulso a la publicid<ld !jobre líls rlquezns turístic<is t.lcl pafs. 

En tal sentido, con el afán dl~ convertir ül país en unn potencia turfstL 

ca, los flf'XOS de México C()O lu Cornunid,1d Económic.{l Europeo Sf' VC'rfll1 nfo~:. 

tados favorahk•mcntr; en un futuro, Yil que· 1<1 política gubernamnntnl imphcn 

una apcrturu píll"U I;, itwc1·~ión e;:tranjcro1, Jo cuul protlucirá, dP l1ccho ya -

se produce <.1ctu<1lm1·ntt:>, el interés de algunos de los países comunitnrios por 

participt-n- en coir,vL·,·'.>ionc:; con lo$ (•mpn'~nrios nncionrilos, o construir hote­

les con capital cír:n por r.:it~rüo for{rnt:u. 

La participuci6n Je• ir1vi:r·;iuni!)lü5 de e~;tos paísf:S t;unbil•n podría oc<1$i~. 

nar un inc1 t•rnenlo Ut l 1iü;,":1..,, ,J~. '.;:•.irei:~:;;~. qnP vi'.::.1\:111 n1J0.~~tr0 pufo. y;i f11l"' 

los hoteles con cupital ~uropeo pur~den tran~tol'mar~;e en mecunismos de pu -

bliddad p;:ini qw.c ;JLJ!ll{'ntr~ 1~1 hnspl~dnje do ori~F~il N1rcip;c-o. 

Esta p.irtícipt1ción curop'.><l en las ir.werslones en ~.,¡ :-;cctor turismo pi-o 

pici<1rá el des<.irrnl!o lk la infraestruclL1r<1 en l:q~ campo; no obst;rnte, 1:-t p~ 

líUc;-i turf~·tica 11acio1ul no pl'-::vf: .::1uc lo~. bP.nefwio:i dAI incremento .~n t:sl;1 

actividild se rJístrilJl1yun entre li1 poblM .. ión n2tiva, pue~. c.:omo se ~dw lu nw­

yor parte d;:: 1.JS ~J'ln;mci.-:s ;irr0jí1d;1s 5on <"ll1'.;orbidas µor IJs sJr<indes c<1df'llib 

hotelrras y k1s grilndes empres.1:; prcstadords d(~ s1~rvicios tudsticn~, rt:sul -

tando puco lo oril:nl,1do paru rw'jorilr !ds c.:unc!icione~. de vicln de 1,1 pobl;:r.iún 

oriunda ele donde ~e loculiz<in lo~ ~Jn1ndc~. cor11plejo'.> lUrÍ'.:<tin·~, cxcr;pto L'n lll 

concerniente a k1s repernisioni·:, nutur;de'., dP esto:> mismos. 

Por Jo tanto, el hecho d1.• que se incn~m·-·nt1~ l<i p<1rticip,1ci11n de lo~; mil~~1 

brc:: ~!..-.1 Mr•rr.,dn Cflmíin E1u-ope(1 ~~n el sector turístico nacíun.il no g<inmti1~1 

que en un fl1turo se obtengdn qr<1nd<:'.<.> benf'ficio:; L"conbrnicw- y -;ocinl• .. !:. p;1r;1 

el país, ya que esto dcpc~nde en rnuct10 de líl po!ítlril •~c_{JnÚ1uiu1 11,H íui ... 1. 

Por otra parte, si tornamos en considi:rJción que ilCllJa!rnentl! la EuropJ 

de los Doce muestril ~iran inl\·rb ¡_i.¡r colaborar cnn tHJ•:stro país en este r~ 

bro, plasm;1do en proy<~ctos, conft!ínrH.:i.is y :;emin<iríos sobre el turis1110 en 

México, es posillle prev~r qui.! L:1-, los p1<~):Ír::~1::; ~ñ•J<: l¡i .-:rinpr•r;-idón de este -
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bloqut! europeo corno ente propio se exp<rndirá, generándose moyor cnntidad 

de proyecto~ bilateniles quG- c.ontnrán con fin;mcia1nicnto comunitario. 

Este tipo d•.! col<1bornciún podría beneficiar al pnís, tanto por el lncrc -

mento di?: los visitantes europ~·o:->, romo por lo n~producci6n de proyectos o 

programas de desarMllo tudsticn tendientes a expanclir ~us beneficios ?.. la 

población naciont!I, ademCis de la !Jt~ncn1dó11 c!l! divisas pani equilibrar 1(; -

cuenta corrlent~ de la bnlanzd d~ pagos. 

Sin embargo, los resultados t..le lo::; ví11culos de México y la Comunlclnd 

Económica Europe:;:i, i.lsf como con c<.id~ uno de los países mleinlwos, depend~ 

rán en gnm mcdldíl de la política turístlcu del gobierno mexic:mu que pcnnL 

ta la consecución do beneficio~- futL1r-os (·n r.I lerrcno L·con6mico, político y 

social. 
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3,3. Propuestas para fortalecer los lazos bilalt~rales. 

A pe~ar rJe que el estado actuill de las relacioni~s mHrt~ nueslro p<1í~.; y Id 

E:uropa dP. los Doce no es el idóneo, es indudable qu11 son f.actibJi]!> de mei9. 

rarse para aprov~char el potencial de estos nc;<os, p;1ra lo curil se pn1s1:n , 

tarán a continuaci6n alguníls propliestu~;. 

En primer lugílr, la parte mexlcílrl<I debe! ~star plt.'!n<11nc11tc co1w1.mcid~ 

dr~ que el resultiltfo d~ su;; vínculo5 con el ~.1~>rcado Común Europeo depende 

en gran 111cdlda de sus objetivos, política~ y acciones frente íl este bloqUt.'!, 

ya que de lo contnirio los laz.cs bilaterales estor<'m supNlitados a lo~; inter~ 

ses comunitarios. 

Oc t::il rnocla, dada l.i situilción f'C"nn6mica, socird y µolitlca del pni'5, es 

mene~ter ljlH~ la polfticn exterior se adccur~ a !a5 prioridJdes nildomilcs, pr;¡r 

lo que Sf! tiene que cor1!•itler<::ir unn reestructuración dr~ la estn.1te9ia inlern~ 

cional, ilSÍ corno de l.Js ~:ídicas p<'n-.-i '>U cnnsr·cución. 

Concretamente frente <1 la Comunidad Econó111ie<1 l:uropea, es indispen~'.:!. 

ble collOl:er ampllamc:nte este bl()q1.n~ pilt"íl poder cJctt~rroin::ir los objetivos J a!_ 

cmuar, los mecanismo:;; y lu:, ,¡cdones que pt'rmit~n fo,-t¿~lec..er los vinc1dns b~ 

later;:ilcs, pe.ro sicmpr-c_? ·~n base~ a In:,; príoddJdC's de nue:;tro püís. 

Así, los cambios econt'nnico.::; pre9on<1dos poi· el ~Jobk•1·r10 rnmdcano tlL~nen 

que ser considenidos poi· lñ aclivid,1d interrrndon<.JI clcl p:!Í:;, en csll: Gl~O pa~ 

ticulnr frente n lzi Elffnr" Comunitari~, con (d fin de• c¡lH! los oUjl'livos de la 

política exterior rr~fut~rc(!n lll política inlt>rna. 

Asimismo, nuestro pi1Í5 delJe actuar en un doblP pli.'.lno p;ira fortalt~cer -

las rel<H.:icmes bil.:1lpr;tles, va que primer0 :,e tiem_~ qtw oricntílr a p1·opicí<11' -

un acerc.imicnto con c;id¡1 uno tle !os p.iÍ'.,t'S n1k·rn!Jr1)'., con el objt•to dP aunW!~ 

tar el interc;imüio de tod11 tipo con Gl•lgic.:i, Hola;1cl.1, lrl,1nd,1, Lut<('JnlH.1r9n y 

PortuqiJI; al mismo t(en1po, ,\,6xico tÍL'nL• qur: .iclu~r in:'1~, Uin!irniccimenlc c1m el 

conjunto de Id Comu11id,1d, p.ir;1 Jcf~ncJr.r ;;uc; ini1'rP''.-"' i'n tocfr1s lo··, c:ampos 

que constituyen las rc>lacio1w~ !Jil·ll~!I ¡1k:'.>. 

Es impe,.<itivo que 1.1 cit>pt•ridPnc.ia de nlJf.'<:>t1 o pi:iÍs rt.''.;pt~clo df• E::.tndos 

Unido:i disminuy<1, pnr;i lo c:HI ·-~·rí.~ 1:1·,: .. ·::.irio q11t• l.i pnlílic;1 extH·inr qt:ne · 

rara milyor divers.ificución Lk los l,1?11·, político~,, ·~con{¡mico~, financiuros, e~ 

men.:.iuh1:> y cu!tur;:ilc-:; Lle! ¡::-:ii: r_nn 1.1r·,,·; ;1rlnn•.:; int<•rn<1l ion.:d('.5; por endt~. 

la Europíl de los Doc(~ rt!pn~sf~nta un;¡ .:iltcr11aliv<1, lo cprn implic<t que líl ac -

ci6n mexicana debe buscar los nH·r::anis1110:-. prup1cios píll"a atnwr ma yormm1tc 

la ütención de ese bloque europt~o. n~.r como ilpnivccll.::ir rn¡¿jnr Lm (::.111junto d0 
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factores con que cucntu el paí!i, tale~ como: su situación ~¡oe9rl1fica estratt 

glca, sus recursos r1iltur<1lcs, su potenci<JI turístico, etcétera. 

Además, par"a que la política exterior SI;! vicni reforrnd<l sería ment!'.>te1· 

que los mecanismos cre<:sdo:, con et fin de impubor los vfnCL1!os bilaternlcs 

cumpllernn mejor con sus funciones; lguulmcntc, podrían cn~arse otros, como 

por ejemplo una Comisión Pcnnunente que aclÚl! paralel;:uncntl'. y refLw1·c1! la ·~ 

lubor de In DelPgación de M&xico ante \a ComunicJ;:i;cl Económk;:1 Europc.1. 

Est.i Comisión tendría. que e~tar lntcgrncl<1 poi· espcci<llista~ encar-9.:u.ios 

del estudio profundo de las c.Jr~ctcrístlc<1s d1• este bloque ck n.iciones euro­

peas; asimismo, se ocupada de líl elabo1·.:ició11 pPr-iódic<J de ;J!l{11isis paru in -

formar el gobierno ml!Xica110, de contact;;-1r a los 1~mpresario~ d~ .\\Cxico con 

sus homónimos y autoridades cornunit.Jrios, irbl·rlar .il ¡J.iÍ.~ dl lo;; proyectos 

de invcstlgilci611 cientifitfl y tecnolóyka, entre otrils cc)sa:;. 

Por otra pé!rln, n~sultñ imperatiV{) que la p<1rte mexic.ma gestione una 

ampliación de los sectores de colaboración con la Co11ll111idi.1U, 'f.l que. ;?c.!r:rnii•~ 

del comercio existen otro!> rubnJs importantes quL· nth.'Sl1'0 país no aprovecha 

plenumente y que le rctlituarÍ<Hl múltiple:. benL'ficio~. 

La posición de .".~éxico podría ver:.e filvun:cicL1 y rohustccicki mediante -

la participación conjuntn con otrns rrníses de Aml·rica L<itin¡1 y c:I Cnribe frc~ 

te al bloque comunitarh.1; tal forma de ne9ociación podríiJ comph:mentar l<i vi~ 

culaci6n indlvidulll, siernpre y cuando nquclln l!Sluvic.•ra car<ictcrizudn por ser 

objetiva y eficazmente coordinaclu. 

lgu;:ilmente, nuestro pílís del>e considerar qtJe rarn fortalecer los lazos 

con el Mercado Común Europeo es propicio un acer·cmniento con los paíse~ as~ 

ciados de Africa, el Caribe y el Pacífico (1\CP) con el objeto de unir esfuc1·­

zos por coordinar sus políticas, ccmocer sus cnn1cte1·ístic;:1s económicas y co -

merciales para ser capaces de no crenr co1npett•ndns o rivalidades entre paí­

ses subdest1rrollados frente u lii Eu!OjJ<.J Cúi1iUnl!:~rl~. }' .... (~llf> rnr ejemplo los 

produc\us de los países ACP no fnrzos<:ln1ente tienen que coincidit" y competi1· 

con los mexicanos, por el contn1rio pueden result<:sr·. cornplemcntados. 

Ahorn bien, la rolíticu exterior dcbf~ seguir de 1;e1·cn las 111odif1caciones 

que traerá consigo la unlfic,1ción económica de la Comunidad Económica Eut·o 

pf:'a, programada pan.1 1992, con el objeto cic insertar los Intereses de México 

en este proceso (BS}, parn lo cual la Comisión Pürmancnte de M~xicu podd.J 

(88} Mayor lnfor111ación sobre la unific<tción económica de la CEE, ver: Cast~ 

ñares Priego, Jorge. 11 La Comunidud Europea: en el c.-imlno lwciil la int~ 

grac16n de 1992 11
• El Mercado dC' Valores. n(1m. 8, 15 de abril de 1989, pp.13-19. 
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fungir como un instrumento útil para conocer nsh! proceso dentro del seno 

comunitario, y poder así actunr convcnh:!ntcmente a favor de nuestro país. 

En materia comercial, el primer ámbito a considerar es el interno, ya 

que la apertura comercial, lil divcrsi ficaci6n de Jos mercados y de los prQ_ 

duetos de export<tción, se encuentran íntimamente ligados a la plilnta pro­

ductiva nacional; es decir, qlH! sería conveniente que la política comercial 

estimulara la ek1boración de bienes de exportación dlstintús ü los trndicion~ 

les y con gran calidad para ccmpctir en el comercio internacion<il, )'.:1 que 

cabe recordar c¡ue en la socied;:1d internaciom!/ contemporánea c;;ida vez ex!~ 

te mayor compctenci<:1 p<ira pcnetr;:ir Jos mercados inlerrrnclonales. 

AdP.mfls dE: contar con divrr<>ns prodw:t0s dt> óptirn.1 calidnd, ec; nece­

sario que su tr1:msportación sea In <n..lecuadu y dlclcrit(! para ne Jncrnmcntar 

los costos, pilra lo cual !.e requiere la moch:-rnirnci6n de las vías y medios -

dt• t1·.-:1n~pnrt1.• (nn qt1P uwnl;1 el p.ir·-. 

Asimismo, la política conwrcial de Mé»ico frcnh: ol Mercomún europeo 

debe estar formlJlildíl con bJ5e en lil 11<1turalen1 comcrciJI dt~ estt~ bloque, -

con el objeto de promovc1- aclecuadtlmcntc la pfmetr<?ción de nuevos prodlJC­

tos y mejor<ir la utilización de al~Jlmos mecanismo~ comc'rci<ilcs como el csqu!:_ 

mn prcfcrcnci<:1l comunitario. n(·~ i01¡;1! fni-n10, ri.1i~xlto podría ~y,stionar uno -

mayor aperturil de:I mercado cirn1unlLJ1·lo, Y<l qlw btt· e:.; altumt•nte protccd~ 

nistr1 ill impltmt;w l1arn~r.1<> cu;-intilriljv;•<c rtl cr.m<>rrin. 

Pan que el ink1·cnmbio corncn:i.11 ~.\é;-;ico·Cf'.f: Seil inr.n::ment<Jdo, es i!]_l 

prescindible que nuestro país diversifique sus nexos con CL1díl uno de los -

miembros comunitilrios y no se ccincentn: en lo~; tr,di<:ionules, por lo cual -

es menc5ter 9estio11<:u- mayores trun'.,;iccionf's con DC:l~JiGt, Dinomurca, llol.-i!:! 

da, Luxcmbur90, y sobre todo con Gn.::cil1, l 1·!,rndt1 y Portu9:il con lo que -

el volumen cornl)rci<.il re~ultd poco sicn1ificativo. 

Por lo tunto, se. µoclríJn ÍOl"!llwi UdL~uucici11e:. curn·~rclate;. (\lH!, ad1;;111[is 

de conocer los mcrcildos ch~ estos países, pw~c!en resaltar In irnportnncla de 

nuestro país conw puert.:i de cntrad<1 p<H«l el m~rcado 110rlcamcrlcano y para 

el latinoamcricnao, así como la posi!1ilid;1d clt• utiliz<n l'I te:1 ritv 1H1cio11<il co1110 

puente entre los productos de los p¡1Ísf;s de la Cw!nca del Pucífico y los bl~ 

ncs cui·opi::oi;; lo ante:riur f.JuJ1 Í.i inu l'l11c11LH d irtlc1·t:::. Lo111u11itr11 io por uu -

mentnr el intercarnbío comercial con nu<.:~,tro p:iís, cil mismo tiempo que 5C: g~ 

rantizarfo mayor apertlira de ese mercado p;n·.;1 mH:-V<1~. mcrcancfos mexicanas. 

Por otra p<irte, los semini'.!rio5, confL·rcncius, feri.1s y p1·ograrnas comer_ 

clalcs deben s·~r multiplicados p.-ir•1 favorccC>r Ja colaboración entre las dos -



partes, y deben ser creadas otras instancins pura estimulill" el inC(l'!Tiento 

de las transacciones comerciales bilaterales. 

Igualmente, el gobierno rwcional podría configur;:ir un sistema d~ ap~ 

yo y estímulo a los empresarios para propiciar la constante formación de -

misiones comerciales, compuestas de t:mpresi1rios priv<Jdos y públicos, con 

el objeto de contactar a sus homónimos cornunitarios y favorecer el cree! -

miento de contratos de c.:ompra-venta que beneficie al aparato productivo -

nacional y a los bienes de exportación, Este tipo de misiones podríiln ser 

organizadas y coortlinadas por l<J Comisión Permílncnte de México ;mte la -

CEE. 

Otro 1T1ecanismo qut:' beneficiJrfo al intercambio comercial y a otra~ C:?_ 

foras serí<l In instJuración de redes di: bílncos de clt1tos que~ cornunicanin 

directarnentt• tt In Eur'opa de los Doce con nuestto país, lo cuu\ prnpicinrÍil 

el conocimiento de lns nccesid<icies y c<lpaddíldes comerci<:1le!> de las 2 pnr -

tes. 

El c¡.m1pn c.ienlíflrn y tecno!ó9lco t<imbién debe ser considPrarln por l;i 

acción mexicana frente al Mercomün, para lo cual es mf'ncster poner en a~ 

clón t<ictlcas tendientes w ::icrecentur la colílboración mexicílno-comunitwriH -

en este renglón. 

En este sentido, se ticm! quu ~JL'Slion;:ir la c1·enci{J11 de un acuerdo de 

cooperwción c;,trict<imentc~ pura e:o.te rubro ;1 nlvrl biluter;d ¡ es dc'cir, entre 

nuestro país y ese conjunto ch! naciont..'5 e1irnpf!<1S como ente jurídico propio, 

npnrte dl~ la colabori1ció11 rnílntenitlél :Jc.tuatrncnte con cad<i pi!Í5 miembro. 

Se debe !Juscar lu forma ('11 que ntH~r,tro p.1fs pw~dn ptirticípar en ilCJU~ 

llos proyectos o program<is túcnicn"cic11tíficos de la Europn de los Doc1~. lo 

que podría b(•neficlar a !Lis telr:cn111unicacil)1ies, los trr111:-.porks, lu medicina, 

al proceso proJuctivo de r .. iúxico, etcl:IP1·,¡, uprovTch<1n<lo los conocimlcntns -

europeos en c·;tos importurtles rubro~;. 

Además, un convenio dl~ cnopct«1c.:i{it1 t6cnica y científicti bllatert.11 podría 

h111~ir como cüordi1wdor de !,E, in:;titucionc::>, crntros, univcrsidíldes, etd· -

tera, en este Cilmpo pc1ra propicicir el i11c:remc·11to lh~ p<irlicipddún liil,itcríll. 

Como ya se mencion6, lu acciém ck México llene que orienturse a bus -

ca1· divcrsific.:i1· sus nexos dentro c.k•I seno mismo clP la Comunidad Ec.onbmic,1 

Europea, en el campo de lu cie11ciz1 y la tccnolngfo esta misnw condición se -

l.\llllplc, y<l que c;id~ r:¡\(!1;,bro c1 1~~1,rniL'lrir:i n1r.•nt,1 cr>n rPr111dmienfo~ qur> pu~ 

de nprc,vedit1r c~I puí~. nden1fis de que redundaría c11 beneficio de la crc<1 -

ción de un convenio de cooperaciún ~1 nivel bilntcral México-CEE. 
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No obstünte, el país se ve obliuado •' do~· un 111ayor impulso interno a 

la investigación científica y el dC!iílrr·otro tecnol69ico como condición ncces!_! 

riiJ para incrementar su colaboración con la Comunidad y sus lntcgr<.lntes,; 

por ende, es Indispensable que el 9obien10 otorgue incentivo~ al órg¡rno -

científico nacioníll correspondiente {fl9}, se incremente el número de cspt' -

ciallstas y de Investigadores nacionales, awnente el presupuesto pan1 In I!_'! 

vestigación, se creen otríls instancias para la innovnc16n tecnológica, pcira 

la alta tecnologíu, l<is invesUgnclones nércoe:;pilclales, ctcéh!ril. 

Por lo qu~ n~specta u las n•lildorws firw1ic.Íf!rds tílmbi{~n es priorlt3rlo 

ob~t::rvar el .J1nbito interno, ya que el act11t11 proceso de flcxibiliz~ción rfo -

li'..15 condiciones para que el capital forfuwo ir19resc ni p;iís debe ante todo -

snlva9unrdnr Jos intereses nucion;·¡fp~ JlJ!"íl no t1focl,1r il lu plantc:1 productivn 

nacionnl. 

Por consi9uh.n1tL', l;:i utr.Jccibn dr cup!tale<> l~xtnrnjt!rüS tiene que oms!_ 

derar la nat11r<1IPza d{d sistema productivo l!H.::dcano p;u·u qui:~ SP<lll desurro­

llados aquellos sectores en donde la inv('rstón c;iutiva nn h~! Intervenido, o 

bien que el c;1pital fur..ínco ~l'.J comp!Pmc·ntadu al 1wcio11.:il, o cutdquier o!rü 

situación que justifique ~u partlcipnci6n. 

Al mismo tll~Hlpo, el papel de 1<1 Crnnu11ídoc.! Económica EurofWil corno ·­

acreedor de nuestro paí:; tiene· que S{'t" ;1cTl'tcnt<:iclo ron el objeto cJe (jllC' --· 

nue:..tru dctrtid ext ... rrw e!it~ cunccr\~1d;~ CClrt otros c.0ntros fin<rncicrcs distin­

tos a los esladounidl!n~-;c:s p<1r.:1 S<'I" cwno:> vuln1.~l'<!bles a lo':> dcsi9nios de es-

te pais. 

México ticnC! que pl;intf~<ff lo crr<1ci6n de un 1w.:canismo fin<mclero coor­

dinador entre In CEE y nuest1·0 pilÍ5 fJí11"íl incrementar el lntercnmbio dP. ca· 

pitales, mejor~u- lus condiciones d<' este tipo de t1·;insaccioncs, y se gestlo -

nen focilíd;1dcs para ltl parte rnexlcaníl ;:il recibir financiamiento en moneda 

comunitaria, así como en lil moneda de cad:t intP9r<1nte comunitario. 

Asimismo, üS Importante confi9ur;:11- una polftlcil financiera mexicana con 

el fin de cstimtdJ1· a los cmprc.:;.:irio=; n~c!omlcs u Invertir en este importnnte 

bloque comercial europeo, y pregon<ir un trato accesible al cupital mexicDno 

en los países de !.i Europa de los Doce, sobre todo, en nquellos países corno 

(B9) El CDnsejo Níldon<ll d0 Cienclil y Tecnología, el cual presentó un gast<;> 

en 1988 para el dcsílrrollo de este campo de 109. 5711. 11 millones de -

pesos, representando C('rc~ del 1oi de los egrc!sos totales del pi1Ís por 

este concepto¡ datos obtenidos C'l1 el mismo CONACYT, 



Grecia e Irlanda donde la inver"sibn rncxicani.l poclría cont.:w con un volumen 

mayor. 

Esta propuesta podría parecer poco rc<ilista poi· ser México un país suE 
desarrollado; empero. trny qw.: considerar que existen variris empres3s mcxi­

car1as de carácter tr<.111sm1clonal, tul scrfo el cüso <fo PEMEX, ICA, Bimba, la 

zapatet·ía Canad{1, etcé1t•n1, que pueden ampliar su ámbito para llbicarse en 

el Mercomún europeo; cal.la scr1ulcir que PEMEX cuenta con invürsiones en E~ 

pañíl y Francia. 

Por otr<l pílít~, en f!I c<impo Uel turismo el gobierno m•:xlc¡rno dt!be fijar 

una estn:;tegia que aumE'ritc: t!I voluruen dt• lnversionv~ europea~ t~11 este rubro, 

el número de visit<tnk5 (:uru¡~~·o5, que los bcndicio'=-. rcsult<illlL•s se distribu -

ynn entre la población ni1cional, entre ot1·as cos;1s. 

En t.il sentido, es menester que nut~stro país or9unicü y partic 1pe en u~ 

tos que muestren lo riqut~La t11rÍ'::>licu con que cl11·11tn el país; sí' rc:cilicc urrn 

labor prop.i9undfsticri sobre l.~ riquez;¡ cultur.11, 'J;::.~.tronórnic", hist6rica, etc; 

que pueda generar mayor .:iflu,~ncia de visilantt>s dl· procedencia curorca h:Jciu 

nuestro ¡rnís, a!.>Í como dL' invcr'::>iu1n.::, .Jt..:! nii':::: ') (·~·i·J"11. 

Además, es menester que; la inversión captada !:it' utillc1• o..·n el tlc:,nrrollo 

de infraestructura, t<111to (•n ta~ fr;rnjas lwlt:lt•t'dS, cornü í'n toda lo zon;:i del 

complejo turístico. 

l~1ual111cntc, t:I 1m~jornmicnlo de los servicios ¡;rt1:,Lidos <11 visit~nlt! tiene 

que considerarse paril qlJe l:\ tudsmo curope0 ::e ~:ie11l;1 ritrilÍdu, por lu que 

es necesario mejorar el funcionamiento Ue los <.1ér(.üpucrtos, los forroc<lrrile~, 

las autopistns, etcCte1·•1. 

En cuanto a k1s acciones .:i emprender dirc:c.lLitntmte frente a la Europil ~ 

de los Doce, se encucntril como prioritario de~arro\l.1r pros.in1mas de cuopcru­

ción bilateral en este renglón, simiriurios 50\ln .. c:d turismo en nuest1-o país, s~ 

minarías sobre la construcción holeler·a, cntt·e otras cosas, p.J1"il que este im­

pulso no signifique soh1mcnte mejoras p<lra el tud~rno ~xtnmjcro, sino tambi{•n 

para el naciu11dl. 

Por último, con todos los elemento~ cx¡11ie:.lus c11 este up<irtado enconlr~­

mos que para fortalecer los vínculos de México con Ja CornunitJi.1d Econ6mic.1 

EuropCil, y obtener beneficios para nuestro pnis, l!S necesario que México ns 

túc en defensa de sus prioridades con una político globu!, que configure me­

canismos eficaces y que pongn en práctirn Dc..:cioncs objetivas frente il ese im­

portante bloque europeo si quiere que se mt~jon.!ll 1.:i~~ rc!Jcionr.5 hilnteralcs en 

favor de sus intereses. 
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