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INTRODUOGOGIORK.

: En todo tiempo la teéonica jurfdica ha ag
e v-itido la posibilidad de que los efectos de un acto de derecho
realigado por una pergona, recaigan en otra o en su patrimonio‘
habiendo ocasiones en que, inclueo, el duefio del negocio apare
ce ajeno a la relacion jur{dica en cuestion.

E1 fenomeno antes descrito ha sido posi~
ble, fundamentalmente, a traves del contrato de mandato, bien~
repregentativo, bien sin repreeentaoio'n, y de la geatio'n de ne
gocios; existiendo ademas la representacion legal de incapaces
que g6 da a traves del ejercicio de la patria potestad y de la
tutela de loe menores de edad y de los mayores sujetos a inter
dicoion,

In este modesto trabajo se pretende dar+
una idea panoramioa de la evolucion historioca de la figura ju-
rfdica del contrato de mandato, partiendo del Derecho Romano -
clasico ¥ conocluyendo con nuestra vigente 1eglshclcfn clvil, -
estudiando y oomentando las diastintas regulacionee de que ha =
sido objeto el mandato en el devenir historico Yy contempor‘neo
de 1a oiencia jurfdica.

La finaltdad perseguida se hace consistir
en aportar alguna ayuda en el estudio e interpretacion del cop
trato de mandato y de las flguras Jurfdican en {ntima conexidn

con €1,




GEVCONTRATO DE MANDATO EN EL SISTEMA JURIDICO ROMANO.

- Lﬁgar que ocupa el mandato en el sistena :]urfdioo romano.r
.- Etimologfa del mandato.

3- Origen del contrate de mandato.

: N-_{-Definioién del wandato en el Derecho Romano olasico.
’ff}?ﬁeqpisitos Pa;'zfa. la’ celebraoio'n del oontrato de wandato,

- El mandato y las ‘;’inéfi‘rﬁéivone's juridicas afines.

'f'f:D“Fi‘O Ohbé'é’y}

 mandato.




" LUGAR QUE QCUPA EL MANDATO EN EL SISTEMA JURIDICO ROMANO.

Las fuentes de las obligaolones en el -;'

‘%éréoho Tomano son:
S a).- Los contratos;

b).- Los delitos (privadoes);
o).~ Los cuasicontratos; y

» d) .~ Loa ocuasidelitos.

Entrando al estudlo particular de los -

ohfiatoa romanos, nos encontramos con las slgulentes catego-
~ rfas; 1.~ Loe contratos nouminades, que @on los reconooidosg --
por el "jus oivile" de la ultima epoca republicana, y 2.- Los
’?‘, innominados, afiadidos posteriormente. Los primeros se subdivi

den en:

A.~ Contratos "verbis®, que se perfecclona S
" ban pronunciando frases consagradas por la tradioiéh, origie-
nalments relacionadas con la religion o la magia.

B.- Contratos "litteris", que se perfeccig
naban, en clertos casos, con ¢l usc de la escritura.

C.~ Oontratos "realee”, que m¢ perfecciona
ban mediante el consentimiento d¢ las partes, unido a la en-—
trega de un objeto;

D.- Contratos "oonsensuales®, que 8e per—-
fecclonaban por el simple consentimiento de las partes y que-
fueron una gran victoria en la lucha contra el formalismo del
derecho antiguo. En dos contratos de este grupe, lo esenolal-

era el objeto mismo (contratos *intuitu rei¥: compraventa y =




,érfﬁhdamiénto);réﬁ?i
. ;311d&des individuales de 1
nae"; sooledad y MANDATO)

2.~ ETIHULOGIA DEL MAKDATO. =

s : .
la raiz de "man" en "mandare!, quizd se =

-relaclona con oclerto rito, con golpe de manos. Todavia la com--

praventa de ganado en log mercadeos rurales de Holanda, 8¢ con-=

~firma mediante una serie de golpee de manoca. (1) Sostenedorss -
de otra version afirman, que el origen etimoldgioo del mandato-
§,abunﬁa hacia el hecho de dar en las manos de alguien un negooio .

v:propib, o sea "oconfiar".(2)

Unateroera version sostiene que "......la

bra. mandato viene de las latinas "manum",

"datio" o de la ~-:

umbre que tenfan los antiguos de darse la mano derecha en =

eﬁglxde oonfianza en el uno y de la prouesa del otro, del cum=-

limiénfﬁidéfii?pfOMEsa que se le haola...."(3)

ORIGE »DEL*CUNTRATO DE MANDATO.
f"Pareoe ser que ol mandato romano tiene su

hgura;dgl,"procurator" (o sea,administrador -

'r;défibmano), sino en la “amioitia®, E1 "procu
unhfiﬂstituCién social aparte, que encuentra sus rai-

uﬁ?é?Pééitio". designacidn que el "paterfamilias" ha-

d uh'iiberta suyo para que, de un modo permanente, culdase

- (1), Etimologias de San Isidro, 5.24.20 y Baseler. Revista Sa--
T yigny U5, Parfs 1925, Pag. 5.
" (2). Plauto, Persgs 684,
(3). Mateos Alarodn L. Estudios sobre el COdigO Civil para el -
. Distrito Federal. Imprenta Diaz de Ledn. 1893. Tomo IV, Pa
gina 405,



'"5,;de todos sus asuntos. Puco a poco, sin embarge, la situacion -

: :v'del *procurator® se fue asimilando a la de un mandatario. Y en

el derecho justinianee, la procuradurfa ne es mis que una de -

las modalidades del mandato,
4.~ DEFINICION DEL MANDATO EN EL DERECHO ROMANO OLASICO.

Formular definiciones no fue precisawen-
" te el lado mas fuerte de loe clasicos romancs. Los bizantinos,
was orientados hacia lo doguatico, & veces aciertan mas a este
respecto. 8in embargo, el derecho justinianeo no contiene en -
su parte dedicada al mandato, una definicion utilizable. Gayo,
en sus "Instituolones”,(4) aunque se refiere al mandato, tampo
co presenta una definiclon..Para definiciones basadas en la ca
sul'stica del derecho justinienec, siempre es bueno recurrir a-
la pandectfatica alemara. El autor culminante de esta escuela~-
es Windacheid; empero aegﬁn 1a opiniJn del doctor Guillermo ~-
Floris Margadant, expresada verbalmente este jurista decepclo-
na ya que comienza su expoaicién del mandato mediante varias -
caracterfsticas de este contrato, pero sin condensarlas en al-
guna definicien.(5) .

La pandeotfatica alemana tuvo una fuerte
reperousidn en Italia; allf el jusromanismo habfa llegado a ni
veles muy bajos durante el siglo pasado, y si en la actualidad
el Derecho Romano florece en Italia (que ha llegado a ser el =-

segundo centro al respeote, al lado de laa universidades ale--

(%). Gayo "Institutas® ¢,3.156. Traduotion en regardfpar ¥ L.~
Domenget. A. Marescq avec libraire editeur. Paris 1866. -
Pag. 0. ,

(5). Windecheid Bernhgrd, Pandekten. 3a. ediolon Duffeldorf —
1870. Tomo II. Pag. 270.




‘man-austriacas), esto se debe mobre todo a los estudios de los
~grandes pandeotfataa, que romanistas italianocs de los tltimos-
decenios del siglo pasado haofan en Alerania. Asf uno de los -
grandes pandect{stas y uno de los iniciadores del resurgimien-
to de los estudios romanistas en su patria, fue Serafini, y ea
te autor nos presenta la siguiente buena definiolon de mandato
romano; "El mandato es un contrate consensual en virtud del —
cual una persona (el mandatario) se obliga respecto de otra --
(el mandante) a desempefiar gratuitamente un encarge de este d;
timo”;(é) Serafini hubiera podido afladir que se trataba de un~
contrato bllateral imperfecte (alnalazmético eventual) ya que-
siewpre pacen de este contrate derechos de accien por parte -~
del mandante, pero a veces tarbien reclamaciones del mandata--
rio contra el mandante, en caso de que la ejecuclen cause cier

- tos gastos desembolsados por aquél.

5.~ REQUISITOS PARA LA CELEBRACION DEL CONTRATO DE MANDATO.

Entre tales requisitos podemos distin---
'=guir dos categorfas: a).- Los que deben reunirse para la oonfi
guracidn de ocualquier contrato, o sea; 1.- sujetos; 2.- consen
timiento: 3.- objeto; y 4.~ una cauea. b).- Los especf{ficos —
del contrato en cuestion, categorfa que en este caso se reduce
_ a un solo requisite: la gratuidad.

ad a)l.— El cfroulo de los sujetos capa-
ces para celebrar un contrato de mandato, no se limitaba a los

ciudadanos romanos., La base del contrato era la "amicitia®, el

(6). Serafini Felipe. Instituciones de Derecho Romane. 9a. edl
clon italiana. Edit, Hijos de J. Espasa. Trad. de Juan de’
Dios Trias. Tomo II. Pag. 174. Barcelema.




deber entre amigos de ayudarse, y come también existfan lazos

- de Yamicitia® con extranjeros, no hubo necesidad de limitar a

eate respecto el contrato de mandato a los ciudadancs romancs
Ademia, com0 no se necesitaba ninguna severa formalidad para-
este contrato en conexidn ocon la religién romana (& la ocual -
los extranjeros no tenfan acceso). Tampoco por ese lado sur--
gl0 la necesidad de 1limitar el mandato a los ocludadanos roma-
nes.

2 .

ad a).- E1 consentimiento podia manifes
tarse en forma expresa o tacita. E1 mandante aceptaba tacita-
mente si se daba cuenta de €1 y no se oponfh, ya que * qul ta
cet oum loqui potuit.et debuit, consentire videtur " ("el que
se calla aunque puede y debe hablar, parece dar su consenti-—
miento®).(7) E1 mandatario aceptaba tacitamente, sl comenzaba
a ejecutar el mandate.

Parece que el consentimiento tacito no-
fue reconocido aun por los clasicos.(8) Donde lo encontramos-
es en el "Cerpus Juri;'; se trata siempre de interpolaciones-
poatcliaican en los textos atribufdos a autores clasices.

ad a)?— El objeto debfa ser 1fcito y ho
nesto, clerto y de cumplimiento jurfdicamente posible para el
mandatarie; no debfa ser del intereés exclusivo del mandatario
perque en tal casc no se estaria en presencia sino de un buen

consejo entre amigos, sin consecuencias jurfdicas, (salvo el=-

(7). D. 2.14.2. K1 Digesto del Emperador Justiniano en Caste-
llano y Lat{n. D. Pascual Gomez Marin y D. Pascual Gil -
Gomez. Tomo I. Madrid 1872,

(8). Kaser Max. Das Romische Qrivakecht, par 56- II. nota 14,
Munie¢h, 1955.




ocaso de mala fe per parte del mandahte). Al respecto Gayo afir

mo: M"contraemos mandato si te wan-de a hacer alguna cosa, Sola
mente por ml utilidad o por la ajena, o per la mia y la ajena;
pero si solo te mando por tu utilidad es superfluc el mandato,
y por esto no resulta obligacidn alguna".(9) Sin embargo en el
cago de un consejo fraudulento, no procedfa la "actio mandati®
‘sino la "actio doli¥, ya que tecnicamente el mandate "tua gra-
“tia " no ers un mandato, a pesar de su nombre, por carecer del~-
. Tasgo esencial de ejecutarse en interes y por cuenta del man~-
fdnnte,
i la regla anterior parece tener una excep
ﬁQjﬁlb,dﬁé hﬁce a los consejos que loa profesionales da-
bgp“g ;ﬁe blientea; aunque se hubieran dado de buena fe, produ
pfﬁﬁ responsabilidad para el profesional, si no correspondfan—
’ ka'ias normas tecnicas establecidas o aceptadas generalmente =
'ﬁéf el gremio en cuestién, v slempre que le resultara un dafio-
¢ perjuloio al oliente que hublera seguido el consejo. 8in em-
bargo, esta excepoién es 8010 aparente, ya que la relacion en-
tre el cliente y el profesional era un mandate remunerade; en-
este caso quién daba el consejo era el mandatario y no el man-
dante, como en el caso del mandato "tua gratia®™, A causa de es
te mandate remunerade, el mal consejo dado por el profesional-
quedaba sancionade por una'actio mandatit,

A pesar de esto se introdujo la costum--
‘bre de considerar 1a relacidn de médioos ¢ abogados con sus -—

Vclientes como producto de un mandato, por no querer ser trata-

“{9). Gayo D. 17.1.1. y Gayo "Institutaﬁ III. 155. 55.




. dos éstop profesionistas como "locatores", sobre la uioma base
?:Qhé los obreros. De este modo surgid la anomalfa del manduto”Qy_
’~T£eﬁﬁn§rado; los litiglos respsctivos fueron tramitedos por el= .
ﬁi&étor mediante un prodedimiento fextra.ordinem®, |

:" la gratuidad.- Era el mandate un centra-
f“tj.aT_bi.’laf.era.l imperfecto, o seca, eventualmente bilateral, ya --
,_&ﬁe el mandante tenia que indemnizar los eventualee gastos ne~

_cesarios erogados por el mandatario; pero €ste no padfa recla

T mﬁr una remuneracidn por su intervencion y& que el mandate ro~-
mano era esencialmente gratulto; se fundaba en la amistad. Pa-
ra el jurista romano clisico, ai un mandato no era gratuito, -
cera en realidad una "locatio-conductio”,

Paulo afirmaba al respecto, que el manda
t0, 81 no era gratuito era nulo, porque su base es el favor y;}

' 1a awmistad. i

LR En el Derecho Romano de la época cldsica
1a remuneracion del mandatario no podfa nunca ser demandads —-

por la accion nacida del wandato, sino golo por una "persecu-~-
tic extra ordinem",
| En la fase poatclésica, el tercero que =

' céntraté con el mandatario, para ejercer accidn dé incumpli~-~
: iiento,en forma directa contra el mandante, debfa contratar; -

- a) 1a existencia del mandato, y b) que no hubo exceso en la --

e jecucidn del encargo.
El tercero que habfa celebrado un contra
to con el gerente de un negocie del mandante, podfa ejercer al

respecto la "actio ingtitoria®, el que trats con el capltan de




Lﬁﬁ barco del mandante, diaponfa de la “aotio exceroitorian, y

" en oasos diferentes a los antes eXpuestos, se concedfa al ter

cero, cada vez mas faocllmente, una "actio quasi-institoria®,
Ahora, el mandante que queria demandar-

‘al tercero con quien habia contratado el mandataric, debfa pe

dir a éste ultimo que le cediera sus acciones contra el terce

Por otra parte, en olertos casos se did
’;vAIOr a2 la promesa de honorarios a favor del mandatario, ocomo
expresidn de agradeoimiento, mas que como una compensacidn ——
por el encargo efeotuado. A juiclo discrecional del prastor,=-
esta promesa faoultaba al mandgtario a hacer exlgible la re--
tribuoidn por via de accion, hasta que en tlempos de Alejan——
dro Severo se admitid que pudiera ser reclamada siempre extra
ordinem, pudiendo el magistrado moderar la cuantfa,(1l)

De todo lo antesrior podemos desprender-
que el mandato romano era un contrato nominado, oconsensual, -~
bilateral imperfeoto e "intultu personae® y, salve la excep--

cidn antes mencionada, gratulto.

6.~ EL MANDATO Y LAS INSTITUCIONES JURIDICAS AFINES.

a).- La LOCATIO CONDUCTIO.- La*locatlo-
oonductio” romana no tiene un equivalente exacto en el dere—
cho moderno. Es una figura que dentro del derecho actual com-
prende entre otros contratos: el de trabajo ("locatlo oconduo-
tio operarum®), por el ocual el "loocator® se obligaba a propor

clonar a un patrén, *conductor”, sus serviclos personales du-

(10). Ulpiano. Digesto 50.13.1.10; 0dd. 4.35.1.




T nte algun tiempo a cambio de olerta remuneracion periodic
7 en dinero" (1)

Los romancs exolufan del contrato de --
Yrabajo, los servicios liberales, es decir, servicios altamen
te calificados de caracter cientifico o artistico. También en
el Derecho moderno solemos hmoer esto, ya que les faltan log-
elementos de dependencia economica Yy sujecién a un patr&n, —
que €8 10 que caracteriza al tfpioo contrato de trabajo, En -
el Derecho Romano se inoclufa la prestacion de tales servioies
en el contrato de mandato, creando para ellos dentro de éste-
la categoria, ligeramente anémala, del "mandato remunerado',
*Todavia en el Dereche moderno encontramoe con frecuencia gque
la 1fnea divisoria entre el contrato de trabajo y el contrato
de mandato no es siempre muy olara, e inclusive ante la Supre
ma Oorte se ha alegado en diversas ocasiones que, por ejemplo
108 gerentes de las Socledades Anonimas no deben reoibir la -
protecci&h del derecho .laboral, ya que no son mas que mandata
rios del consejo de administracion".(12)
| De este modo observamos que el contratec
de trabajo contaba desde la época romana, con ronas de tranai
olon entre los contratos de mandato y obra.

la diferenoia fundamental que existe en
__.tre el contrato de mandato y la "locatlio conductio operarum®-
(contrato de trabajo), reside en que mientras que era esenclal
que el "locator® recibiera una remuneraocidn por los servicios

prestados al "oonductor®, el mandatario no tenfa derecho a re

(11).Har§adant Guillermo Floris. Derecho Privado Romano. Edit.
nge. 1960. Primera edioion. Pag. 398.
(12). Veaee Ob it Margadant Guillermo Floris. Pag. 403,




- 15"_ |

" muneracidn alguna, pues el mandato tenfa su origen en la amip
| tad, aunque existfa por excepoidn el mandato remunerado, al -
cual antea se hiszo referenolia.

b) GESTION DE NEGOOIOS.- En el Derecho-
Romano esta figura estaba dentro de la categorfa de los cuasi
contratos.

Para evitar algun dafio a un vecino o a-
;f&igg algulen podfa intervenir en su favor, sin haber recibido
f;instruocionea al respsoto (en el caso de haberlas recibido ae

.ftrataba de un mandato). Xl prinoipal requisito de 1la gesthn-

de negooios era que el "dominua negotii® ignorara la activie-

dad del gestor; en cambio, sl la conocofa y no se oponfa a ——-

ella, se estaba (cuando menos en tiempos postolasicos del De-
recho Romano) frente a un mandato consentido tacitamente. 8l=
habfa oposioldn por parte del duefio del negocio, no tenfa el-

f géator, gegin el Derecho justinianeo, acoion alguna.
k Por lo tanto, se puede afirmar que la -
“diferencia fundamental existente entre el contrato de mandato
 ~5i la gestion de negoclos reside en que, mientras que para la-

Vf@dnfiguraclén del primero se requiere una manifestacidn de vo

71untad ya expresa, ya taolita, para la segunda la falta de con

- sentimiento del dusfio del negoclo, es esencial.

i c) LA REPRESENTAQION.- Exlsten dos moda

lidades de representaoién, aegﬁn que los efeoctos de la misma-
sean 0 no inmediatos: una llamada "direota® o "inmediata® y -
otra "indireota® o ®"mediata. Se dletinguen porque en la pri-

mera 0 gea en la "directa®, todos los efectos de los aotos -

del representante, constando su condicion de tal, se producen




qinfmga, automaticamente para el representado, mientras que en
1§”aegunda tales efsotos se dan exoclusivamente en faver o en =
contra del representante, asiendo necesarlos nuevos actos para-
"que dichas oconsecuencias reocalgan sobre el representado, actos
que seran el resultado de la operaoicn que liga al representa-
do ocon su representante, relaoion interna sin reperouaiones =-
oon respecto a teroeros. El Derecho Moderno eienta como premi-
sa general la admisibilidad de 1la representacion directa. Pero
no sucedfa asf{ en el Derecho Romano: los jurisconsultos roma--
nog, en esgpecial Quintus Mucius Scaevola,(13), afirmaron con =
insistencia la tésis de que ™ec pacisocendo, nec legem dicendo
neo stipulando, quis quam alberl cavere potest®, y ni aun en =
la fase bizantina ge llegd a un reconacimiento plenc de la re~
presentacion directa o inmediata. la esgunda formws wmediata ¢ =
indirecta, es la unioca reconocida par sl derecho romano.

, 8in embargo, la rigides de este prinoi--
plo de exolusidn de la .representacidn fue quebrantandose por =
dos vias; 1.- Utilizando expedientes que faocllitaban sobremane
ra el traspaso de log efeoctos del negoolo del representante =
al representado vy que praoticamente acercaban muoho la repre~-
gentaoldn de efectos mediatos a la de efeotos inmediatog; y ~-
2.~ Admitiendo en algunos oasos eapooffiooa la repreeentacién-
directa, como en la adquisiolion de la posesidn y, por ella de-
la propiedad en casc d8 %ocupatio® de una "res nullius?,

In la época postcldsioa del Derecho Roma

no obgervamos el perlno pasgo: los terceros pueden ya derivar-

(13). O sea nadle puede contratar a nombre de otro. D. 50.17.73




ﬂvdéreohoa del contrato de mandato, reclamando consecuencias de
_ Bu ejecucidn al mandante en caso de ser insolvente el mandata
. rio.(14)

: 7.~ DERECHOS Y OBLIGACIONES DE LOS SUJETOS DEL CONTRATG DE ~=-
. MANDATO.

‘ Las obligaciones del mandatario se san-
"~olonaban mediante la f"aotio mandati directa; pero ademas ha-
" bfa la "actio mandati contraria", ya que tambien el mandante~
podfa incurrir en responsabilidades a oconsecuencia del manda-

to.

Obligaciones del mandante.~ ¥n primer -

lugar, el mandante debia indemnizar oon intereses los gastos,
dafios y perjuicios que la ejsoucion del mandato hubiera oca--
sionado al mandatario. En segunde lugar, debfa moeptar en eu-
patrimonio los eventualee resultados negatlivoa del aoto encar
gado, ya realisados, en el patrimonic del mandatario. Eastos -
deberes del mandante no nacen necesariamente, y oomo 8on dsbe
res eventuales, encuentran eu sancion en 1la "actic mandati =
oontraria¥,

Por otra parte el mandante no tenfa —--
accidn contra terceros; para ir en su contra, de acuerdo oan=
1o antes dicho, debfa hacerse ceder la accion por el mandata-
rio, aunque esta regla tenfa lae siguientes exoepoiones;

1.- 81 el mandante estaba presente al -

celebrarse 1a operacion.

(14). Para todo lo anterior, vease Ob, Oit, Margadant Guiller
mo F. Pag. 322 y 55,




- " 2.- En caso de urgenoia, ousndo la oesidn
-no era posible.

a 3.~ Cuando el mandatario obtuvo fianza di
reotamente para el mandante, o servidumbre directamente para ~-
propledad del mandante.

4.- Cuando el mandatario prestd bajo hipg
teca dinero del mandante al tercero, mediante la "aotlo hipote-
oaria" podfa el mandante ir directamente contra él tercero, sin
necesidad de ceeldn.

Obligaciones del mandatario.- El mandata-

““rio tenfa 1la obligacidn de realizar el acto que le hubiera enoo

- .tendado el mandante, apegandose estrictamente a las instruccio-

:  nes recibidas.
| 81 el mandataric bacfa "gastos voluptuo--
sog”, en beneficlo del objeto del mandato, que el mandante no -
;/aﬁéifh"redonocer, el mandatario tenfa el "lus tollendi” (dere--
1 cho de retlirar las mejoras aportadas) oon eua dos requisites:
v a) Que éstas tuvieran un valor alslado;y
b) Que ase dejara la cosa oomo estaba,(15)
En caso de exceso en la ejeouoién del ~-
~mandato, (por ejemplo,comprando en quince mil¥sestercios® lo -
que el mandante querfa comprar en diez mil), los Sabinianos —
opinaban que no habia habido ejecucidn del mandato, por 10 -~
cual 1a compra se habia hacho a cuenta del mandatario. Loa Pro
culeyanos, emperc, reconociendo el caraoter " bonae fidei?® de-

este contrato, siguleron la sentencia "benignlor", por la que-

(15). D. 17.1.20.10.




en tal cago 8010 la ocantidad que excedfa del predid,cqrrfg POz

ouenta del mandatario; Justiniano aceptd esta ultima aolﬁ&iéﬁk_,”
(16)

En la ejecucion del mandato, el nandata-
rio respondfa de oulpa leve. Eato parece injusto, ya que no se
aprovechaba el mandatario del contrato; pero por otra parte, -
oomo con frecuencia se trataba de encargos delicados, se consi
derabs que el mandatario no debia aceptar sl no estaba dispuesg
to a realizr con sumo cuidado el acto en cuestion.

Parecerfa 16g1c0 suponer que el mandata-~
rie, si bien respondfa de oulpa leve, por 1o menos quedaba li-
bre de responsabilidades en caso de fuerza mayor. Juliano, en-
kD. 17.26.7., hizo la observacion de que 'memini officium suum-
damnosum esse debet", Sin embargo en D, 17.1.26.6, Paulo afir-
maba que el mandatario reapondfa de la perdida por robo, naues
fragio y otras desgracias, opinion injusta que, desde los glo
padores ha 8ido muy criticada. Suavizando la opinion de Paulo
Neraslo (17) reconoce que el mandante era responsable del da-
fio causado por un esclavo comprado por instrucciones de el, -
8l este roba algin objeto al mandatario.

81 el mandatario cometia un acto ilfci-
to en ejecucion del mandato, no respond{a solidariamente el -
mandante: "alienus dolus nocere alteri non debet®.(18).

81 en cambio el mandato era ilegal, pe~-

ro el mandatario se excedfa en su encargo, el mandante respon

. 17.1.26.7
. W.4 parrafo II.




}@fhkédlamente por el d&ﬁofpreviaible; pero el mandatario por éi
}f;exﬁesd.(19). o

Ademéa del deber de responder del dolo,

culpa grave, culpa leve y caso fortuito, encontramos que el man
“datario debia rendir cuentas e incorporar al patrimonio del. .man

dante los resultados positives de la ejecucion del mandato. Eg=-

te dltimo punto parece extrafio; pero se explica inmediatamente- =~

8l recordamos que el mandato romano no se combina, sino en ca--
80s excepcionales, con una representacidn jurfdica directa. Pa-
ra los terceros el mandatario era considerado como alguien que-
obraba por cuenta propia. El actu en cuestidn tuvo sus conse---
cuencias, en primer teéymino en el patrimonio del mandatario.

Solo mediante "actiones adjectitime quali
tatis", como la'exercitoria® (sl un capitan obraba como mandats
‘rio del armador), la "institoria" (si un gerente obraba como -
mandatario del propietario de un negocio) y la Hquasi-ingtito--
ria" (en casos andlogos), el derecho justinianeo reconcofa una-
relaocion jurfdica entre el mandante por una parte, y los terce-
r08 que hubieren contratade con el mandatario, por la otra. El-
derecho romano nunca di¢ el dltimo paso, o sea, reconocer en —-
forma general que los actos realigados por el mandatario, en —-
e jecucion del mandato, tenian sus consecuencias directamente en
el patrimonio del mandante.

81 no estaba expresamente prohibido o era
evidentemente contrario a la intencidn del mandante, el mandata

rio podfa hacerse sustituir, bajo su responsabilidad. En casos-

(19). Gluok, par 953 in fine Pandecten, XV. Erlangen. 1813,




urgentes, un mandatario imposibilitado de actuar tenia inclua}
ve, el deber de hacerse sustituir por una persona adecuada. Ne
obetante lo anterior, 1o normal era que el mandatarie original
realizara por completo el acto o actos que le hubleran sldo en
cargados por el mandante, fundamentalmente por ser el mandato-

un contrato "intuitu personae".

: &,- EXTINCION DE LA RELACION CONTRACTUAL EN EL MANDATO.
La relacion juridica que nacfa del odnéi;

,rato en cuestion terminaba por las eiguientes causas:

a).- Por cumplimiento total,
b).- Por imposibilidad de ocumplimienta.
¢).- Por mutuo consentimiento ('"dissen--

guaf),

d).- Por revocacion o renuncia, siempre-
hiciéra en un momento inoportunc, o de mala fe. En -

\a»epocaﬁﬁéi Derecho Romano postoldsico, debido a que la remu-

‘%fﬁeraoi&n del mandatario 1legd a 8er cosa comin, disminuye la -

_ facilidad de la renuncia.

: e).- Por muerte del mandante o del manda
ii,tatio. Como Be trataba de un contrato Pintuitu personae”, la -
" otra parte no tenfa la obligaoidn de continuar la relacidn ju-
vrifdica en cuestion, con los herederos del difunto. Esta causa-
‘de extincion era inoperante en el mandato "post-mortem*, decla
rado invalido en tiempos clasicos, bero finalmente reconocoido-
por Justiniano,

Al caeso de muerte natural debemos equipa

rar desde luego, el de la "“capitie diminutlo®.




”1-f;fvﬁg1ve al sistema de terminacion del mandato por muerte del - :

© ' mandante,

il Ee verdad que en la época postoldsioa, en
1 derecho wvulgar, la muerte del mandante no daba lugar a la-

;td:minaoiéh automatica del mandato, pero con Justiniano ge =—-

£).~ Por venclmiento del término previst

"0 por oumplimiento de una condioion resolutoria.

~‘9+= OLASES ESPECIALES DE MANDATO.

Ao MANDATO "POST MORTEMY,- (obraba efloacla--
*~deépués de la muerte del mandante., Gayo (20), con ocierta ra--
an, negaba validez a este mandato. En primer lugar violaba -

la regla, aegﬁh la cual el mandato se extingufa autom&ticameg

te con la muerte del mandante, y en segundo lugar, todo manda
to debfa ejecutarse en interes del mandante, mientras que en-

este caso se ejecutabs en interes de los herederos (hecha ——-

excepciJn de sl ee trataba, por ejemplo, de hacer un monumen- "

to funerario para el difunto). 8in embargo, en tiempos de Jug

tiniano, se reconocfa expresamente la validez de este mandato, ' -itﬁ

MANDATO *PECUNIAM CREDENDAE'.- (mandato = "

oreditual o de apertura de credito), Aquf el mandante asumfa-
 la responsabilidad del credito concedido, ampliado o aplazado
“ & instancia suya, a otra persona, En el Derecho justinianeo =

este tipo de mandato era considerado como una forma sustitutl .

va de la flanza.

En este caso el mandante encargaba al man

‘(20). Gayo, III, 158.



’ 7f daﬁario, que preatase una suma determinada a un tercero. En oa

80 de inocumplimiento por parte del tercero, sl mandatario te--
nfa contra el mandante la "actio mandati contraria”, de modo -
que este mandato surt{a los efectos practicos de la fianza.

8in embargo, en comparacidn con la "spon
eio", "fideipromissio® o "fideiussio®, tenfa la ventaja de que
e e{ fiador no debfa estar necesariamente presente, y qua el con
trato era de buena fs, y nofetrictl iuris, como la "fianza =--
atipulatoria®,

MANDATUM "TURPEY.- Este mandato se refe=-
ria a un acto 11fcito; obligaba al mandante y al mandatario 80
lidariamente para con la victima.(21)

AESTIMATUM.- Olase curiosa de mandato, =

que daba facultad al mandataric de vender validamente un obje=

t0 entregado por el mandante y propledad de éste, v quedarse =

oon margen entre el precio obtenido y un preolo fijado de ante
mano. Puede considerarse como antecedente del moderno contrato

de consignacion.

(21). D. 47.10.11.3 y 15.&, g




f a) Fase consuetudinaria’,

b) CJorpus Juris.

 II.- panordmica de la Eurapa Ocoident

G'IIiQ"Dereoho Romano Holandééflpv




.~ Fage oonauetudinaria.-'Deaﬁuééﬂdei

fl k?S,fén el Occidente toman el poder lzs monarqufas germi-JA'

efééhbéiPrimitivoa germanicos.

E1l Derecho Germanico, en su fase consug

‘dinaria, rechaza el mandato con repregentacion directa., Hay s

ué?reéonooer que tampoco lo necesitaba, la vida jurfdica era b

'pfimitiva adn; pocos contratos se celebraban entre lasg "gl---

‘ppes" relativamente autdrquicas y el paterfamilias tenfa so--
~bre los miembros de la "domus® germénica, el "mundium®, que =
implicaba una representacion automatica. La unidad de aquel =

Derecho es en realidad la familis, la Ugippe*, no el indivie-

1@&3{ el:Dereoho Romano vulgar sobrevive al lade de diversos. ;

duo, y el repregentante nato de todos los miembros de la " si .

~ppe" es el jefe de la familia,

Con el surgimiento del feudallsmo, lo§¥w

"fj/qéﬂores feudales comienzan a encargarse de clertos problemas-

x i def§ua vasallos. El contrato feudal, con su deber recfproce -
de fidelidad, inoclueive los obligaba a representar a sus vasa
1108 en relacion con clertos problemas orfticos, tales como -
el cobro a otro poderoso, etc.

Tl desarrollo de los monasterios, por -

‘otra parte,implica la necesidad de que oclertos monjes repre—-
senten al monasterio en relacidn ocon los multiples interesesg—
geoulares que tales inatituciones auelen tener., A eate reapeg

to fue un factar favorable el hecho de que la iglesia, vivia-




L rminioa a representantes ("prevost?, fbayle¥, etc.).

—;de;aouerdo oon el Derecho Romano, de modo que podfa aprovechar
;el slatema de representacidn regulado por el "Corpus Jurie®,
. Oon la dificultad de las comunicaciones,

hloe grandes terratenientes, necesitan tambien para olertos do-

Y, as{ vemos como el Deracho Germanioo

i éoriginalmente contrario a la figura de la repreaentacion direc

- 17ta ge 1nolina paulatinamente hacia ella.

b) Corpus Juris.- A partir del sigloVXI;f

- renace el Derecho Romano en su expresidn justinianea. A causa=~

"dellarcnfgmo frecuente de Justiniano, que le hace incorporar =
en su "Corpus Jurisg® actitudes del Derecho clésioo, va pasadas
de moda en su propla epoca, este "Corpus Juris" da una impre--

8idn mas contraria a la representacion directa que la que ha--

bia correspondido & 1ua realidad bizantina. Sin embargo,,la,E-?*:f

dad Media sdlo conocid el texto del "Gorpus Juris" y no la rea

1idad de los tiempos de Justinianc, y por ser el "Corpus Jurls" -

un libro de autoridad, al que habfa que obedecer como a la Bie
btlia, este renacimiento del "Corpus Juris' freno el desarrollo

de la representacidn directa.

II.- PANORAMICA DE LA EUROPA OCCIDENTAL EN LA EDAD MEDIA.
Obgervamos en la Eurcopa Qccidental de la

Edad Media:

a).- Costumbres germanicas, que poco & poco ee inclinan hacla-

la representacidn direota.




'verso a la representacidn directa, y las neceslidades de=-
" la practica.

di.- Un Derecho Canénico, no tan respetuoso del "Corpus Juris"
: como el Derecho Romano medieval,

1 d).=- Nuevos Derechos mercantiles, nacidos de las prdcticas de
7 loe gremlios, consulados, etc., de los comerciantes, muy=-
--paco preocupades por ciertos textos del "Corpus Juris",
. En general, el resultado de todo lo an-

~terlor fue un pass hacls la gl tuacion moderna, el Procurator-

i”i'¥ed unam causam" 0 con poderes-.generales, inclusive con poder

de enajenar "oum libera", llega a ser una figura comun, la --
Iglesla inclusive permit16 finalmente el matrimonio por repre
sentacion directa y en materia polftica o eclesiastica muchos
poderosgs Be hacen representar en asambleas,

En materia mercantil, a veces el "procu
rator" debfa hacerse responsable de las pérdidas fortuitas,en
suyo caso podfe cobrar una comision (comision del "oredere'),
ronpiéndose asf el principio de gratuidad en el ocontrato de -
randato, Tambien aparece en esa eépoca el "mandatum ad venden-
dum",(1) con comisidn para el mandatario, que consistfa en el
encargo de buscar olientes para inmuebles u otros bienes, por
medio de un *mediator curatorius", etc., con promesa de una -
comision. En algunos caso8 nos encontramos oon que por ejem——

plo, un capitalista encarga a otro la compra de mercancfas —

(1). Lex Curiensis, una lex romana "barbarorum" de la parte =
Oriental de Buiza, 24.3.




ta comin (figura precursora de la comandita); y aquf, quien rea
lizaba el encargo es considerado como un mandatario.
Paralelamente con esta infiltracidn de —
mandatos con representacion directa en todas las ramas de la vi
da, desde la administracion de dominios, hasta matrimonios, a=—-
esambleas prlioas 0 negocios mercantilea, oimos 1la voz de los -
romanistas medievales, desconfiados de este desarrolle y recor-
dande los principios clasicos de 1z repreaentaci&n indirecta y-

de la gratuidad,
III.- DERECHO ROMANO HOLANDES DEL SIGLO VIII.

S8u tendencia es contraria al principio do
gratuidad del contrato romano de mandato; los autores en cueg=-

tion dicen: el derecho romano prohibe pagar "mercea", pero no -

~con dinero prestado por aquél y la venta de las mismas por cuen . |

"honorarium o salariam' y a través de este truco etimoldgioo, =

escapan al texto del “Corpus Jurle", y acogen la figura del man

dato remunerado.({2)

(2). Voetius. Pandectas, 17.1.2, Amberép., ,




);é De la capacidad para ser Personero,

»).?’be laa facultades del Personero.

) .= Causas de extincion de la Persocneria.
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negocio.
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'De 1as facultades de los comisario

_o) -JV1gencia del cargo.

_;d).- Conclusiones.
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I.- LA LEY DE LAS SIETE PARTICAS.

a).- De los Personeros.w En la Tercera Par-
tida nos encontramos con un titulo dedicado a los " PERSONEROS*
figura jurfdica equivalente al mandatario actual,

8e expresaba, que " Personero es aquél, que
recauda 0 hace algunos pleitos 0 cosas ajenas, por mandato del-
duefio de éllas. Y se llama personaro porque Aparziy o estd en -

julcio o fuera de €1, en lugar de otra persoma,

Por otro lado se disponfa, que los proocura-
dores o mds bien mandatarios para negocios extrajudiolales, se-
conocleran, o con el simple pombre de apoderados, cuando son -—
personas partiwulares que aceptan el poder que les conflere al~
gén amigo, o se llamasen " agéntes de negoclos ", prinolpalmen-
te si tienen algin nombraﬁiento pdblico para que puedan encar—~
gérse de los que les oconfien los interesados, amboe debfan ser-

wayores de veinticinco afios.

b) De la capacidad para nombrar Personero.--

7 {Péri:ﬁo¢¢f nombrar Perscnero el duefio del negocio debfa reunir-

QIéﬁiéntes requisitos:

k> 1.~ Ser mayor de velnticinco afios,

e 2.- No estar sujeta a tutela o ser'fillius -
E familiae'f

L El menar de veinticinco afios, podfa mombrar-

Pérsonero con la anuencia de su " guariador ", 8 un menor de -~

(1) Los Codigos Espaficles Concordados y Anotados. Tomo III. Co
digo de las Siete Partidas. Tomo II que contiene la 3a. Ya
y 5a. Partida. Madrid. Imprenta de la Publicidad. 1848.



nor, era plenamente vddido: méarlq.dug:fﬁby_;éﬁk erju

~nor no valdrfia.

¢) De la capaoi..ad del Personero,- Podian e
';fPorsonoroe todos los hombres, salwe los menores de veintloiﬁoo
;f_aﬁos, los locos o deswemoriados, los mudos, los sordos del todo
| loe acusados ds un yerro grave, mientras durase la aousacidﬁ
Tampooo podfan ser Personercs las mujeTes, aunque por exoep§

se les permitfa serlo, para librar a aus parientes de servi@ump

0 dofenderlos de un juiclo de muerts,

Los religlosos y los clérigos;taépddé

.8er_Personeros, excepto cuando el pleito fuere pghgygz u o
su iglesla o su rey. | ’ b

Por otra parte ge prohibfa en razdn de nusr—,
influencias y alta investidura que los esoribanos hayores de la—{t
Corte del Rey y los Oflciales del Rey, fueran Personeros en la -
Corte dsl Rey.

Asfmismo, en razén de su alta invegtidura, -
Dno Be permitia que clertas perscconas comparecieran por sl en jui-

olo, sino que se les exigfa que noubrdsen Personero que razondce

en su lugar, y en tal caso se hallaban: los Obispos, los Arzobig
pos y el Rey.

Lo anterlior en virtud de que por e podar -
del mayor, se podfa intimidar y no defenderse como era debldo el

de menor poder. Se permitfa sin embargo que 1os Personeros fueran




“° aaosorados 0 instruidos por 1lus duefios de los pleitoe.

Podian ser Peraoneros, ein tener M Garta a
" Personeria ", el marido por su wujer, pariente por pariente -4;
hasta el cuarto grado, yerno por suegro y a viceversa, y cufia- 7 ;

" do por cufiado. De 10 anterior se desprende que existfa ura es-

jﬁ:ggcie de "representacion automstica en razdn del parentescof(2)
- : No en todos los casos ge podfa ger Persone~
o; eetaba prohiblido en los que podfa recaer sentencla de muer,"”
[ ; perdida de un miembro o destierro permanente. Se daba oomo

;fbase de lo anterior, la argumentacion de que no sge podfa 1egal"'
7,menterhacer justicia en una persona distinta de la que habia f> 

'*inmetido el YerTO 0 acusado a otra en falso,

= d).- De las facultades del Persgnero.- El -:7
':personero ndjpodia hacer en el juicio siro lo que le fuese man
3€p4dé;la Personerfa, y B8l Be excedfa carecia de va-
asf niciera.

Se requerfa clausula especial para que el -
capaz de transiglr el pleito, desistirse del -

ro.en su lugar. Se puede observar que estas --

oincidén con lo expresado al respecto, en el -
para el Distrito y Territorios Federales.

béusas de terminacion de la Personeria-

rminabion de la Personerfa se sefialaban,

ert del dueno del pleito antes que se --

- praoduj fd{H , ' 1a deranda, si la muerte del duefio

(2). Veéase Ob. 0Lt;' eyﬁdeflés Siete Partidas. Partida 2a.



7'~*';de1 pleito se producfa, despues 4

'"fdeflos herederos; Esto ultimo eatableoe

“da, el Pergonerc debia seguir el “Jutes unrein nuevo mandat

na situacion diveraa

la acogida por- la Legislacion Civi 1gentg,en el Distritof

quc tal revocacion fuege legal, se debia notificar al juez—

vhgbiere ganado ‘en su nombre en ¢l juiolo,

Los Personeros estaban obligado

al duefio del pleito, 1o.que por oulpa propia, se perdier

nosoabare, |
s " Los blenes del Personero no podfan ser =
e ,oaao'de una resolucion adversa, ya que 8e debfa -

Trp ourrir primero a 1los bienes del duefio del negocio, y en su =~

f‘fa;ta‘o insuficiencia a 1los fiadores. S0lo podian afectarse =
vfiriiaémbienes del Personero, si éste actuo oficiosamente, 8in =--
E carta de Personeria "

Y por su parte el duefio del pleito, aatg.'
ba obligado a reembolsar al Personero los gaatos que este hu-—

biera hecho con motivo del pleito que se 1@ encomenda.




 11.

LEYES DE TORO. : S

a) De los Comisarios.- Eh ias‘ﬁ"Léyes dé Tg
o ", se enouentra reglamentado el caso del ' Comisario ", con-
“ facultades para testar a nombre de otro.

El Comiseario para testar, no podfa designar
heredero, sin poder especial. En la misma Ley 8¢ indica que el-
poder especial se exige para exige para evitar abusos o eXcesos
del Comisario.

En el derecho romano, no se encuentra veati
glo alguno de esta 1nstituc16n, y por el contrario, laas leyes =
%2a. y 70a. f£.f. de HEREDIBUS INSTITUENDIS,prohiben de un modo-
formal y absoluto que uno haga testamento por otro. El otorgar-
testamento, se consideraba como un acto solemne de ociudadanfa y
no se podfa encomendar a tercera persona,

b) De las facultades del Comisario.- El Jo~
misarlo en virtud de un poder general para testar, no podfa de-
signar herederos, solamente estaba facultado para disponer el -
pago de las deudas del testador y para mandar distribulr por el
" anima " del testador, la quinta parte de¢ sus bienes, El resto
de loe bienes, se debfa repartir entre los parientes que hubie-
ren heredado abintestato. 81 no hab{a parientes, los bienes del
testador se habian de destinar exclusivamente " para CAusaB —--
pfas y provechosas del anima del que otorgé el poder".(3).

El Comisario 8olo podfa revocar el testa-

mento hecho por el testador, cuando tuviers poder especial para

(3). Comentario a las Leyes de Toro por D. Sancho Llamas y Moll
na..Tomo I. Izprenta y libreria de Gaspar y Roig. Madrld.
1853, leyes trigésima tercera a trigesima quinta. Pag. 582




S Una vez hecho el testamento por ¢l Comisa-

%io, éste no podfa revocarlo ni modificarlo 8ino a través de un
ﬁuevo poder.
8 o) Vigencla del cargo.- Se sefialaba al Co-
misario un termino para la realizacion del encargo, el termino-
era de cuatro meses 8l el (omisaric se hallaba en la Ciudad o -
villa donde se dio ¢l poder, y de sels meses si se hallaba au-—
sente, pero dentro del reino y de un afio si el Comisario estaba
fuera del reino. 81 pasado el término respectivo no se habfa he
cho ¢l testamenta, el poder dejaba de tener fuerza legal. Pero-
sl ¢l testador mando al Comisario eefialar heredero a determina-
da persona, tal designacion valia aun cuando no se hubiése he=-
cho el testamento.

d) Conolusiones.- Cuando mas se estudfan -
las leyes que tratan del"Comisario testamentario®, mes se com—-
prende @l temor que en otro tlempo hubo por lo expuesto que es-
taba esta instituoion al abuse. El legislador espafiol, que no -
se atrevia a destruir esta costumbre de encomendar a un tercero
uno de 1los actos mas solemnes y personales de la vids, prooura-
ba por todos los medlos restringir eus facultades y naturalumen-
te se habla de fijar un termino de vigencia del mandato, No po-
afa permitirse que indefinidamente durase ¢l derecho de testar-
por otro, quedando inclerto el dominio de los bienes del fina--
do,

II11.- DERECHO ESPANOL CONTEMPORANEO.

A continuacidn, se hara referencia al con




e mandato regulado por el vigente Codigo Civil Espadoli
-  , 1.- Definicion del contrato de mandato.——
étfcuio 1709 del vigente Codigo Civil Espafiol, se da la
 ';d§f1n1ciJn de mandatao; »
' k " Por el contrato de mandatg, ae obliga‘-4‘
una persona a prestar algun servicio o-
hacer alguna cosa, por cuenta.y encargo
de otra Y,
De esta definiolaon ae desprende que el le
o gibiﬁdoi espéﬁol, cae en ol error de estructurar el mandato so
~bre la bass de la representacion. O sea 8010 8e hace referenw-
";'oia al mandato representativo. Y a ese respecto Manreaa y Nava
-rro, en los Comentarios al Codigo Civil Egpaiol, (4) hace notar
que la‘oaraoterfstioa fundamental del mandato ee la representa
cion.
7 Enneccerus, Kipp y Wolff, (5) en s orfti
‘08 que hacen a la definicion a que 8e hizo referencia, opinan~-
que; " No ea caracterfstica del mandato la facultad de repre--
sentacion del mandante por el mandataric ". Y contimian dicien
do: " Aunque la jurlsprudencia en principio:oconeideraba la re-
preaentacién cong clrcunstancia que esencialmente acompaiiaba -
al mandato ( Of., 9g. 27 Oot. 1899 }, posteriormente ha modifi-
cado su oriterie y actualmente @sa concurrencia de mandato y =
represontacién se considera como circunstancia accldental " —-
( Reformas de 2 dé febrero de 1925 y 16 de febrero de 1935 ).
2.~ Caracteriaticas del contrato de manda

tas

(4). Mgnresa y Navarro. Comentarios al Codigo Civil Eapafiol, -~
Titule IX, Cuarta ediciom., 1931 Edit. Madrid. Pag. 370.

(5). Enneccerus, Kipp y Wolff. Tratade de Derecho Civil., —-—-
Derecho ,de Obligaciones. T, II. Barcelona 1944, Editorial
Bosh. Pag. 322.
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a) E1 mandato es esenoclalmente consensual, - -

;yajqﬁé basta con el acuerdo de las partes que en el intervienen
para que el contrato se perfecclone,

b) Por regla general es gratulto aunque —
eventualmente puede ser onerocso, segin se desprende ds 1o dig--
bueato por el artioulo 1711 del vigente Oédigo Civil Eepafiol, -{

que dice al efecto:

" A falta de pacto en contrario, el manda-  ,
to se supone gratuito. Esto no obstante~. ..

si el mandatario tiene por ooupacion el-
desempefio de servicios de la especle a -
que se refiere el mandato, se preswnira-
la obligacion de retribuirlo ',

Manresa y Navarro,(6) en sue Oomentarios -
al Oodigo Civil Espaficl, se pronuncia contra la gratuidad del =
mandatp, diciendo que: " EA el Derecho moderno el contrato de -
mandato no es el contrato del desinterés, de la abnegaoidn Yy de

la genercsidad que sofiaron los romanistas .

o) Por ultimo diremos, que en el derecho -

espafiol no se admite la existencia del mandato irrevocable.

(6). Vease Ob. Cit. Manresa y Navarro. Pag. 372.




- ¢aracterizacion y definiocion del contrato de mandato

I.- Condicilones de validez del contrato de mandato.

1II.- Gratuidad.

. IV.= Mandato general y mandato especial.

' V.- Respongabilidad del mandatario.

_ V1.- Obligaciones del mandante.

-¥IIl.- Pluralidad de mandantes y mandatarios.”
 ?111.- Derecho de retenclion del mandatarie.
i*Ix;- Causas de terminacion del contrato de mandato.

‘X.~ Irrevocablilidad del mandato.

- XI.- E1 empleoc de los presta-nombres.




I.- GARACTERIZAGION Y DEFINICION DEL CONTRATO DE MANDATO
En el derecho franc‘s, el mandato como &l=-
depJaito y @l comodato, se relacionan ocon los serviclos o bue-
- nos ofiocios gratuitamente procurados y obtenidos. E1 mandato -
queda pues, dentro de 1los modos de adquirir a t{tulo gratuitor
Es necesario observar que el objeto de esta adquisicion gratul
ta, no es la ocosa o la ventaja proourada por ¢l mandatario, s}
no los buenos oficlos, cuyo empleo constituye de parte del man
datario la ejecucion misma del mandato.
E1 artfoulo 198% del Codigo Civil Frances,
expresa;
" £1 mandato o proouracion, ¢s un acto por
€l cual una persona da a otra el poder =
de hacer alguna cosa por el mandante y -

en su ngmbre. El contrato no ge perfec—-
clona mas que por la aceptacion del man-

datario ¥,
8e observa, que 8010 se reglamenta el man-
dato representativo y que adem&s, no 8¢ hace incauple sobre sel-
pueden ser objeto del mandato tambien aotos materiales.

En el viejo derecho romano, como ya se di-
jo antes, esto no oourrfa asf; 9]l mandatario actuaba en su pro
pio nombre y no representaba al mandante. Es conveniente, asi-
mismo hacer notar, que esta regla ha sido conservada por el --
mandato comercial o contrato de comision francés. El artfculo-
90 del chigo de Comercio Frances, define en efecto al comisa-
rio ocomo!

" Aquel que actua en su propio nombre o ba

jo un nombre soocial, por cuenta del oomz
tente ¥,




"fnkPlaniol ¥ Rippert definen ¢l mandato, ocmo-'" El
. por el oual unapersona llamads mandants, oonfiere a otrarlla:fw

‘mada mandatario, facultades para realizar en: eu 1ugar y gra— f;
" 'do uno o varios actos jurfdicos ", ! |
‘ Estos autores afiruan, que su definié%é;

cién ge aproxima a la que da 81 Cédige civil franoés en su -

- artfoulo 1884, sin eubargo, la completan al precisar; " Que- 7;

ve trata de actos jurfdicos y no de actos materiales, y que-
éato es;1o gque distingue al mandato del contrato de arrenda-
miento o de empresas". Ademis, la amplfan al indicar que hay
mandato sieupre que el mandatario tiene facultades para g=--
brar en lugar y grado del mandante, mlentras que el Cédigo -
“Civil Franods, solamente ge refiere al caso en que se actua-
r«;‘é nombre de otro, es declir por represegtacién.
v Planiol y Rippert,hasimismo expresan que
: léfrepresentaoién es regla general en el mandato olvil; pero
; Que'ain embarge puede ser suprimida, sln que por é1lo dejek? =

"de haber wandato,
' iI.- CONDICIONES D& VALIDEZ DEL CONTRATO DE MANDATO.

Como oondlolones de valldez del contrato-
de mandato se sefialan:

| a).- E1 consentimiento, que en el mandante
debe ser manifiesto y anterior a la realizaocién de los actos

de que el mandatario se haya encargado, sin lo cual se ten--

¢1). Tratado Prdéctica de Derecho Civil Francés. Karcel Planid

y José Rippert. La Habana 194%6. Tomo, XI. P4g. 765.
(2). Véase Ob. Cit. Planiol y Rippert. Pag. 767.




jfdrfa nofun mamdato 8l no una gestidn de negocioss Por otr pa

el mandatario el oconasentimiento puede ser expreso:

b) Capaoldad; El mandante debe ser capa

:ztoda vez que el acto Tealizado por el mandatario se reputa ce=

‘ ebradowpor el mandante, por lo que' la capacldad necesaria’ pa
lfra conferir el mandato se confunde con la ocapacidad neoesaria-_
Vrpara realizar el acto misma, . ‘: o

Del artioulo 1990 del Gddigo Givil Frances
resulta que el mandatario no requiere ninguna condioion espe;;tli
cial de capacidad " giempre que mantenga su inteligencia y ed—
libertad para obrar por ¢l mandante ". Pero las obligaciones y

la responsabilidad asumidas por el mandatario en relaoion al -

mandante, suponen en el capacldad para obligarse.
0).- Forma; En el derecho francés, el man-

dato es en principio un contratc consensual, no esta sometido~

a formalidad especial ninguna, no es indispensable por regla -

general la redaccion de un esorito vy el mandato puede darse -—-
verbalmente salve las dificultades de 1la prueba, que surgen en
tonces en loe terminoe del derecho comun.

d).- Objeto: Por lo que respecta al objeto
¢ste no se encuentra determinado con olaridad en el cédigo Ci-
vil francds, ya que el articule 1884, unicamente habla de ac=--
tos, s8in aclarar el deben ser unicamente actos jurfdicos, o --
bien, si este concepto se extiende a actos materiales.

La dootrina francesa se inclina por acep--

tar comoc objeto del mandato unicamente actos jurfdicos.




En el derecho frances, igual que en el dere

- ho romano clasico, el mandato es gratuito por regla general,

i i‘asfrvemos que el articule 1986 del Codigo Civil Frances ex-
si‘bresa:

¥ E1 mandato ee gratulto, salvo convenlo en
contrario M.

S Y, en recuerdo a la antigua esencia gratui-
tékaei mandato, la jurisprudencia francesa atribuye a los Tri
"?ﬁuﬂalqa el poder de controlar la oifra de la rewuneracion del
”mandatario y de reducirla, sl la Jjuzga excesliva, es dedir, --
desproporclonada con ¢l servicio prestado. (3)

IV.- LANDATO GENERAL Y MANDATO ESPECIAL.

Je considera que, @l mandato es general ---
ouando se da para todos los negocios del mandante, y que e8 ~
esgpeclal, cuando Be da para uno o ciertos negoclos solamente,
Ahora, ¢l mandato general 8010 puede versar sobre actos de ad
ministracion. $i se trata de enajenar, hipotecar o de algin -
otro acto de dominio, el mandato debe ser expreso.

Planiol y Rippert,(4) expresan al respecto:
" El1 mandate general, que solamente comprende los actos de ad
miniatraol&n, no s8e contrapons al mandato especial, eino al -
mandato expreso, De ¢llo resulta que a fin de permitir la ce-
iébracién valida de actos de dispoaiciJn, ¢l mandato no nece-
gita ser especial para cada acto que se vaya a celebrar indi-

vidualmente considerado; eino que basta ocon que indique expre

(3). Josserand Luis, Derecho Civil. Tomo II. Vol. II. Contra-
, tos, Edit. Bosch y C ompaﬁia Buenos Aires. 19§1. Pag. 371
#). Véase ub. Cit. Planiol y Bippert. Tomo XI. Pag. &09,

'@‘lﬂu?'j N
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‘samente que €l mandatario tiene facultades para realizar tal o =

oual categoria de actos de disposicion en general: compraventa,~

constitucion de hipotecas, eto.

V.~ RESPONSABILIDAD DEL MANDATARIO.
El artfoulo 1991 expresa:

" £1 mandatario esta obligado a cumplir el
mandato en tanto que en el resida el cal
g0, y responde de los dafios y perjuiclos
que,pudieran resultar de au inejecuoion-
Esta obligado asimismo a acabar la cosa-
comenzada a la muerte del mandante sl -~
hay peligro en la demora ",

Parece ger que ¢sta definiciéh, sdlamente~
8e refiere a los mandato8limitadoa o especiales, y salvo que fue
ran urgentes, no comprende aquelleos actos sucesivas proplios de -
un mandato general, ya que acerca de estos el mandatario no tie-
ne la obligacion, ni facultades para realizarlos,

El artfoulo 1992 del Gédiga en estudlo dig

pone;

' E1 mandatario responde no sola del dolo;
sl no ademas de las faltas que cometa en
su gestion, Sin embargo la responsabili-
dad ,relativa a las faltas sera menor en-
aquellos cuye mandato es gratulto, que -
en aquellos que reciben un salario ",

Planiol expreea al respecto, que el artfcu

"1071992 establece una regla un poco exagerada, ya que la respon-
sabllidad del mandatario no retribuldo no excede en el derecho =~
comin de la responsabilidad contractual. No se es Tresponsable -
mag queé por la culpa que ne habr{a cometido un buen padre de fa-
milia. Por otra parte dice que el zandato gratuito, no implica ~-

la irresponsabilidad del mandatario, y agrega:




‘ " Hay cagsos que 8i blen el mandato n6 ee,
‘ retribuido en dinero, tawmpoco es totalmente desinteresado. Asi =

pues, no basta el hecho de que el mandato sea gratuito o no para

fijar la responsabilidad del mandatario, ya que hay otros elemen ﬁ»

tos que considerar como son: la capacidad personal del mandata--

rio, el grado de iniclativa que le ha permitido el mandante, —-=

etoc. *.(5)

S ‘E1 00digo Civil Francds, en su artfcule =-
1993 expreea | L
oy ‘M E1 mandatario debe rendir cuentas de su-
« .gestion y de hacer razon al mandante de~-
todo 10 que hLaya zccibido en virtud de -
su procuracion, aun cuando lo que bhublie-

Te recibido no fuere debido en realidad-
al mandante *

la restitucion a que se refiere el artfcu-

i flofanﬁérior se debe aun cuando el mandatario en cumplimiento de-
’féu mandato, haya contratado con los terceros en su proplo nombre
7:y haya recibido a ese nombre lo que habia de ser objeto de su --
mandato; en 1o que respecta al ultimo parrafo del artfoulo ante-
riormente ocltado, tiene como finalidad evitar que quede al arbi-
tirio del mandatario el cuidado de apreclar log derechos del man-
dante sobre 1los objetos que se le han entregado en virtud del --

mandato. Pero no autoriza al wandante a pedir cuentas al mandata

rio el el objeto del mandato era ilicito, y tampoco permite al - :

mandante reclamar al mandatario lo que este haya recibido invo--jfr
luntariamente por un error de calculo. o

Sustitucidn del mandatario.- El mandato 56  

(5). Véase Ob. Cit. Planiol y Rippert. Tomo XI. Pdg. 819.
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¢dﬁfiere ® intuitu personae ", lo que excluye para el mandata

'~x7'4:10 la posibilidad de librarse de la responsabilidad haciéndg

e  1a,fecaer en otra persona, Ello no significa que el mandata~--

V:,rio, no pueda en general auxiliarse o hacerse sustitulr de ~-

'1‘gnt6h015n de las partes, el mandataric no responde de la culpa-

otra persona, pero esta sera bajo su propla responsabilidad.-.
Y auin esa sustitucion, seria imposible e ineficaz, respecto -
al mandato en cuanto a las funciones gue el mandante en térmi
nos explicitos e 1mplfoitos, haya personalmente reservado aldrﬁ

;fmandatario.

i :if;ziiﬁﬁdatario responde de aquél que-le,ﬁ-ﬁ;
édgfigﬁid la Seﬂtigé?én los sipuientes casos: o
Cuando el no ha recibido 31 99455 de
e 7 .

Bj}- Cuande este poder le ha sido omterst

gnaqian de alguna persona, y aquella gue 61 ha-

notoriamente incapaz e insolvente,

El articulo 1994 presume que segun la in--

‘ldé‘eu sustituto, cuando en el poder se ha previsto y autoriza

do 1la suetituci&n, siempre que desde luego la designaclén he=

cha por el mandante sea respetada, cuando haya indicade la == -

persona del sustituto, o
La sustitucion, aun habiendo sido autqriq;

da, no 1ibra al mandatario de toda vigilancia. Obliga simple- -

mente al mandante a probar por su parte, una falte de vigilan

cia, 8i quiere hacerlo responsable de la culpa del sustituto. .




21 artioulo 1994 del Cddigo bivil en cues:
en su’ parte final dispone:
: " En todo caso el mandante puede actuar
directamente contra la persona en que -
el mandatario se haya sustituido *,

Este texto confiere al mandante una ~—-w=-

aoqi&n,directa, que le permite considerar al sustituto como
su propio mandatario, pedirle cuentas y hacerlo responsable -

dé;iatéjecuoién del mandato como sl este le hublera sido con-

rido sin intermediario.

VI.- UBLIGACIUNES DEL MANDANTE.
- a).- El mandante debe ejecutar los ocompro

@isoa contrafdos por el mandatario conforme al poder que le =

g~7h§ conferide. En principio el mandante, no responde de los ag
tos celebrados por el mandatario fuera de los 1fmites del man

‘dato, En relacion con tales actos el wmandatario plerde este -

cardcter y se convierte en un simple gestor de negocios. Lo

mismo puede decirse en cuanto a los actos que un mandatario
celebrara por el mandante despuéa de la extinclon del manda--
to.

b).- E1 mandante estd obligade segun lo -

_ -aispuesto por el artioulo 1999 del Godigo Civil Francés a:

“" Reembolsar al mandatario de los adelan-
tos y gastos que aquel ha hecho en eje-
cucion del mandato v pagarle los sala——
riocs que 1le haya prometido. Si no hay -
alguna falta imputable al mandatario, -
¢l mandante no puede dispensarsg de ha-
cer estos reembolsos y pagos, aun cuan-
do el negocio haya fracasado, ni hacer-
reducir ¢l monto de los gastos y, adelan
tos, con el pretexto de que podian ger—
menores ",




Este articulo preacribe el reembolso;:
qaﬁdjde fracasc del mandato, siempre que no haya

mpgﬁablekal mandatarie.

" ¢).- El mandante esta obligado a in~-

izar al mandatario, de las perdidas que este haya Su--

: 6, el no hay lmprudencia que le sea imputable, es de--

r,'todo mandatario debe ser indemnizado por ¢l mandante- -

] 8¢ ha obligado por el, gin importar sl el mandato es re.

ribuido 0 gratuito.
: d).- El mandante debe al mandafaridf;
jl,interés de 1os anticipos hechos por este, a partir de =
j;h fecha en que le.fueron hechos, siempre que puedan ser =

;probadoa. El mandataric remunerado, dice Planiol, (6) "pue
de renunciar, incluso tacitamente en su rendicion de ouen- -

. .tas, a 1o intereses sobre 10 que haya anticipado".

VII.- PLURALIDAD DE.MANDANTES Y MANDATARIOS.

Loe mandantes por ley son solidarig=-
-mente responsables ante el mandatario de todos los efectos

del mandato. Esto es aef, aun cuando los mandantes hayan -

-elegido al mandatario comin en actos distintos; pero siem-

_pre es necesario que el objeto del mandato sea ¢l mismo.

Pluralidad de mandatarioes.- Cuando va
rio® mandatarios san encargados del mismo asunto, contra--

riamente a la tradioion romana, no son responeables solida

(6). Véase Ob. Cit. Planiol y Rippert. Tomo XI. Pag. 815.
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Q:Lﬁmento para con el mandante, a menos que hubiera convenio=

’ xpreso al respecto.
| Julien Bonnecase, expresa al respeotq{b;[
ﬁ181 hay varios mandatarios, en ¢l silencio del contrato, no
 'habrd solidaridad entre ¢llos ",(7)
S Son solidariamente responsables para oon
féilmandante, en los siguientes casos: l.- En materia comer-- -
”i;};(S) 2,=- Cuando los mandatarios son ejecutores testamen-

gfiridé.ﬂ(g)j_ v
HO DE RETENGION DEL MANDATARIO.

Esta admitido que el mandatario se bene-
.6 :del derecho de retencion de los objetce a ¢l entrega-~

08 poT razon 0 ocon ocasion de la ejecucion del mandato, hag

“el pago de lo que se 1l¢ debe por razdn de su mision. (10) . .

IX.- GAUSAS DF TERMINACION DEL CONTRATO DE KANDATO.

Son causas de terminacion del mandato, =-
~las glguientes:

a).- Terminacion del negocto.

n la procuracion,

=  fo§;,;Vd1untad unilateral de una de las -

artes. (revocacidn o renuncia).

(7). Precis de Droit Civil, Julien Bonnecase. Paris 1934, —
~ Pag., 523. , ,

(8). Ag%icglo 102. Codigo de Comercio Frances.

(9). Codigo Civil Frances. Articulo 1033.

~ (10) Colin y Capitant. Curso elemental de Derecho Civil.T.IV

p. 8%1. 2a. edicion. Inst. editorial Reus., Madrid 1949,

Trad, de la Revista General de Legislacion y Jurispru~--

dencia.

,%,b);-,cumplimiento del termino previator—:~~}»e>




@)~ Julebra ¢ irsolvencla de mandante o-

 méhdatar1o. Al coneurso, se equipara casl giempre la quie--
: ibra o la liquidacidn judioial de una de las partes.

' La quiebra o el conocurso del mandante =
‘pueden ser alegados como causa de temiracidn del mandato -
;mﬁdr el mandatario o por los acreedores del mandante,

H';‘ S1 hay varios mandantes ¢ mandatarlog, 2
Vii quiebra de uno de éllos deja subeiatenie el nandato de -
:1109 restantes, a no ser que haya indiviasibilidad.

- e) - Interdiccidn o internamiento ( de un
inalienado no declarado en estado de interdiocidn), de una-
flrég lag partes.

7‘7 £).- Fallecimiento de wna de las partes.
- La muerte de una de las partes, no extingue totsluente el -
mandato, slno hagta que la otra tenga conocimiento de dicho -
fallecizlento y adn cuando tenga conocimlento de la muerte- -
del mandante, el mandatario debe terainar el asunto couenza
do el hay peligro en la demora. ‘ ,
Esta regla es inoperante en traténébséj;;}fzi

de la ejecucidn testamentaria.

X.- IRREVQCABILIDAC DEL MANDATO.

Por regla general, el mandato ?ie?pre o8
1
revocable, sin embargo la Jurisprudenola francesa , admite
que mediante cldusule exprega, se derogue la revocabilidad-

del wmandato.

(11). Jurisprudencia francesa. Vease Ob., Cit. Colin y capi-— o
tant, Pag 868,



;,;'Pianiol, al regpecto afirma que pueden las partes estable-
f¢er que el mandato sea lrrevocable y que en este caso debe

rd lizitarse a un sdlo negocio ¢ por determinado tiempo, y

o que por regla general, los mandatos que se declaran irrevo
" oables por el mandante, son mandatos indivisiblemente liga
't_doe‘a otros contratos de los qQue towman su irrevocabilldad.
# e Continua dicho awtor diclendd que,%deagde
fei,mémento en que el mandato no es del exclusivo interés -
T:éi mandatario, es irrevocable, aunque no basta la estipu-
lacién de un salario para considerar que el mandato 8e ww=
constituyd en favor del mandatario !

Conforue & la Jurisprudencia francesa,-
¢l derecho de revocacién no es absoluto sino relativo, no-
puede ;e§ ejercitado sino con seriedad, por un motivo leg{

~-time,
XI.- EL EXMPLEQ DE LOS PRESTA- NUXBRES.

El uso de log presta-nombres constituye-
en realidad una simulacién; Pero en el derecho francés, la
simulacidn no esta prohibida en tanto bo cause un perjui--
oio a terceros, los cuales tienen siempre el derecho sl —-
tienen interés, de hacer aparecer a la persona realmente -
investida del derecho ejercid.

Por otra parte, en la Jurlsprudencia -—-

francesa, ba quedado reconocido por numerosas discucloneg-

(12). Véase Ob. Cit., Planiol y Rippert, Tomo XI. los Con-.
tratos Civiles, Pdg.,
(13). Josserand,Ob. Cit, Pag. 525.




“1a validez del empleo de los prestanombres; pero sefialando

que éstos no deben ger utilizados para hacer poeibles cier
tos actos que la ley prohibe, por ejemplo: la suscripolén-
de aocioncs prohibidas a una sociedad. En esta hiptesis,-

el acto debe ser anulado porque es contrario ? &3 ley y no
1

en razén de que interviene un presta- nombre

~ (14). Jurieprudencia francesa. Viass Ob. Cit. Colfn y Capitant -

5




E MANDATO TN EL DERECHO ITALIANO

 GUNTEMPORANEO.

rvcbncepto.

’ Ii;F caracterfeticas esenciales.




: El artioulo 1737, del Codigo Givil Italiano
vigente, expresa:

" E1 mandato es, un contrato en cuya virtud
una persona se obliga gratuitamente o me-
dlante una compensacion a ejecutar un ne-
goclo juridico por cuenta de otra pergona
que le confirio el encargo .

11.- CARACTERISTICAS,

De la definicion anteriormente expuesta, po .

‘4‘demos desprender las siguientes caracteristicas:

a).- S8e hace referencia al mandato, 1lamén;
dole expresamente, contrato. b

b).- Se admite la posibilidad de que elkﬁag“
ﬂato 8ea, aegﬁn lo estipulen las parféa, OnNeroso o gratuifo,
sin presuponer que sea de una u otra naturaleza. Sin embargo:
sin excluir la idea del mandato remunerado, pero respetando-
la tradicion Tomana, él articulo 1739, establece que " el --
mandatario no debe ser remunerado por el mandante, si no se-
paot6 retribucion 'y esto haoce que el mandato se convierta
& fin de cuentas, en un contrato naturalmente gratuito,

c).- Se seflala con toda precision, que el -
objeto del ocontrato de mandato, debe consistir en la ejecu--
cion de un negocio jurfdioco, excluyendo la posibilidad de --
que ¢l objeto pudiera consistir en un hecho o en un acto ma-
terial,

d).- Idea de representacion; De la defini--

cion que da de mandato el chigo en eéstudlo,podemos despren-




d§¥ §ﬁe'ae alude tanto al mandato fepresentativo como al manda
3§o sin representaci&n; ein embargo, el tratadista Italiano Ro-
‘- berto de Rugglero,(1l) expresa; " El verdadero mandato nunca va
rikseparudu de la idea de representacion, sino que es la fuente -
" mas importante de 1la rapreeentacién voluntaria. Dicha represen
_tacion es causa de que una persona (representante), al emitir-
una declaracion de voluntad, de vida a un negoclo jurfdioo, cu
~...yos efectos se producen en otra persona (representads), en cu-

. _yo nombre e interes obra aquel. Del primer elemento o requisi-

/.to (declaracion de voluntad propia) deriva la diferencia entre

»representa016n y cualquiera otra especie de encargo en que el-
; tercero (nuncio) no manifiesta una voluntad propia, si no que-
::fse limita a hacer la declaracidn de voluntad ajena. Del segun-
 do (aotugr en moubre € interes ajenosg) viene la disetincion en-

_tTe representacidn y otros casos en los que una persona obra -

n'iﬁtetéa de quien le confiric el encargo; pero MO en su nom-

asf que todos los efectos del negocio efectuado se produ-
én en el patrimonio del encargado preoiséndose de un determi-
etpédiénte para hacerlos recaer en el patrimonio del otre.

Ahora blen, precisamente medlante el man

céhfiere un poder de representacion al mandatario, =--
13ﬁ_p¢rhaneoe extrafio a todas las relaciones jurfdicas que -
uq:ea"ﬁivéontratar con los terceros, los cuales quedan por vir-
v '{”fﬁd de su voluntad, ligados directamente al mandante. Y ¢sto -

basta para distinguir, como oportunamente distingue el Cédlgo-

de Jomercio Italiano ( articulos 249 a 380, @1 mandato de la -

{1). Roberto de Rugglero. Instltuciones de Derecho Civil, Trad.
de la Y4a. edicion Italiana por Rawon Serng y Joge Santa --
Cruz. T. II. Vol. II. kadrid 1944, Pag. 461l a 463.



” ‘comis16n, en la cual el comisionista negocfa por ouenta del cg
mitente, pero en noubre propio, por lo que no liga los terce--
ros8 al ocomitente, sl no a ¢l uismo (artfculo 381); In este y -
otras casos analogos puede hablarse de representacion; pero és
ta es solamente indirecta porque, como se ha dicho, precisa un
acto jurfdico especial para tranaferir al representadc las ad-
quisiclones hechas y las obligaciones contraidas en nombre del
representante indirecto. Constituye, pues, una causa que defogu 
me ¢l mandato y traneforma al mandatario en simple comisionis-
ta, ya que actua en nombre propio y no del mandante ".

En lo expuesto por Ruggliero podemos obje
 §§§ que este autor emplea como sinonimas las palabras " en nom

: Bfei"-iiﬂ;pdr cuenta ", siendo e€sta ultima la que emplea el g

gU?Ci§iletaliano en su defintcidn, y es asi como lleza a la
oonci&éiﬁn de considerar que el mandato es siewpre reprssenta-

,Af;iéépecto, debe hacerse notar que el acto que 8e ejeocu
:f'téééh nombre del representado siempre es por su cuenta, pero =
  éi hcto Jurfdico que se reallza por cuenta del representado no

" ‘siempre es en su nombre,




GAPITULO VI.

EGULACION DEL ANDATO EN EL DEREGHO ALEMAN

1I.- Requisitos de existenoia

‘a) oonsentimiento,

- b) objeto,

11I.- Caracterfsticas generales del contrato de méhdgto

..b).= Representativo ¥ no representativo,

Fornas de terminacidn del mandato,




En el Derecho Alemsn, encontramos la siguieg’

'iin}cionﬂdel éontrato de mandato:

" Yandato (contrato de mandato propiamente -

éi); es el contrato por el cual una de las partes ( el manda- ‘
tario), se obliga hacfa 1la otra (el mandante) a la gestion gra -

o (1)
tuita de negocios que se le encargan .

- 1I.~ REQUISITUS DE EXISTELOIA.

a) Coneentimiento.- Basta ocon que exista el-
acuerdo de voluntades entre las partes que intervienen en el =
contrato, para que €ste se perfeccione y produzca desde luego=-
sus efectos, ein necesidad de que haya que oumplir oon ninguna

formalidad.

b) Objeto.- A diferencia de lo que dispone -
el CJdigo Civil Vigente para el Distrito y Territorios Federa-
les, en el Derecho Aleman pueden ser objeto del mandato oual--
quier tipo de negocios‘de hecho o de derecho, 8010 se impone -
como requisito que éstos negocios no sean contraries a la ley-

¢ a las buenas costumbres.
III.~ CARACTERISTICAS GENERALES DEL CONTRATO DE MANDATO.

a) Gratuito.- Regpetando 1la tradicion roma—
na, el mandato en la 1egislaci&h.alemana es gratuito y por lo-
tanto el mandatario no recibe retribucion ninguna por la pres-
tacion de sus servicioes; pero puede pactarse 1o contrario.

El doctor Alejo Garcla Moreno, oplna que:

{IT. Vease Ub. Cit. Enneccerus, Eipp y Wolff. Pag. 330.



mse -

" los comentaristas sostienen que, aun en
‘ e1 caso de estipularse una remuneracion de log servioios
f;;el contrato de mandato continua siendo unilateral, porque;
" el salario prometido " no constituye un eguivalente alfaé
“ violo que se ha de prestar, sino una contraprestacién'"i(é)
b) Representative y no repreaentajivo{t‘
" En el Derecho Aleman, al igual que en el Codigo Federéi¥§

20 de las Obligaciones,(3) no 8010 se aduite el manda#o:sxn

S Ll . ’
epresentaclon, sino que ademas se regulan.por separado. y

6mo;ihat1tuciones diferentes, el mandato y la rebfeéeﬁta-Q;

Es intercsante hacer mencicn al hecho de-
esentante ouando contrata con terceros, debe ha-

;conooimiento de €stos, antes de que el negocio con-

lgya"ﬁue”nOZCOntrata para sf, sino para una tercera perso

~.narque es su representado; O sea, que no se hace necesario-

qﬁe‘la persona con quién va a contratar el representante se
~ pa sl este actua por 81 o por oitra persona; pero si es nece

sarlo que la parte contraria, conozca la voluntad de repre-

... sentar para que opere la representacién y los efectos jurf-

}dlcoa del negoclo en oueation, recalgan en la pereona 0. pa— o
itrimonio del representado., :

= Fo:ms DE TERMINAGION DEL GONTRATO® m, '-MANDATO

£l mandato en el Derecho Aloman termina,

;porflae siguientes causas:

(2)., Textos y Comentarios al Codigo Civil Alcman, promulga-
do el 18 de agosto de 1396, Trad del aleman revisada-
por D, Alejo Garcia .oreno. Anotada vy comentada por --
los redqutores de la revista de los Tribunales y de Lg
gislacion universal. iadrid., Edit. de Gongora 1597

(3). Codigo Federal Suizo de las ©Obligacliones. Arts. 32 y 394



r.oumplimiente del téruino o condi

» 'b).- Por revocacion del mandante o denunci
»del mandatario Ya sea que el mandato sea revocado 0 denuncia
5’do, se entiende que ésto es 8010 respecto al futuro,
£ Es admisible la renuncia al derecho de de=
':fnunoiar; pero la renuncia al derecho de revocar, es nula el

8e trata de un administrador de todo un patrimonio.

‘ ¢).= Por la incapaoidsad o muerte del mahdagj
’f‘te; En este caso el mandato no se extingue, ya que los efel—-
tos que provienen de la representacién repercuten en los here
deros del mandante, hasta que el representante del mandante -
en el caso de 1la incaﬁﬁcidad 0 sus herederos puedan disponer-
otra oosay y

d).- Por la incapacidad o muerte del manda-
tario. En este punto el Tratadista aleman Andreas Von Thur, -
expresa: " El mandato ge basa en la confianza personal, de ma
nera que se extingue, salvo disposicion contraria, con la —--
wuerte y con la pérdida de la capacidad de obrar del mandata=
rio. En este caso, el mandato y por consiguiente el poder sub
gisten hasta que el mandante este en condiciones de proveer =
de otra manera, el heredero y el representante legal del man-
datario estan obligados y autorizadog a ooncluir los negocios

que sean necesarios en este lapso "

(4). Andreas Von Thur.- Teorfa Ge
vil.- V. Illa,. Editorial DEPA

”°Derecho Alemdn Oi- 8
- Buenos Aires.~ 1948




 DEREQHO nszc'Ano.
‘bodlgos Civilos para el Distrito y Territorion Federalel
( de 1870, 1ssuy1928) ‘

vDefinioion Yy claaificacion del contrato de mandato.

.= Espaoiea de mandato:

’ a).- Mandato Representative y mandato sin representaoién.
" b).- Mandato Oneroso y mandato gratuito,
i 0).=- andato general y mandato especial.

"III.— Elementos del contrato de mandatoy
':=51>~ 1.- Consentimiento,

2.- ObjetQu

o uu- Form&o : ) i : :
- ~1IV.- Obligaciones del mandante y del mandatarid; §nf:9faf

respefto a terceros,

V.- Formaa de terminacion del mandato.

~-VI.~ Formas especiales de termina,p}p'qgglﬁ'@aﬁdatd judiolal,




i -con largas controversias que se habian suscitado sobre to--

Y CLASIFICAUICN DEL GONTRATO DE LANDATO.

1.- E1 0odlgo Civil vigente en su artfoulo

que el mandato:

" E1 mandato es un contrato por €1 que el-

mandatario se obliga a ejecutar por ouen
ta del mandante los actos juridicos que-
eete 1o encarga ",

Atendiendo a 10 expuesto en la definiocion-
_qi; podemos concluir que son dos los elementos g¢sen~-

es del contrato de wandato mexicano: lo.- Tiene por ob

eto e1 que 82 pregsten servicios por el mandatario, conaiakff

ntea en la celebracion de actos jurfdicos por cuenta del

mandante, (solo actos juridlcos) y; 20.~ Jue no es necega

rio para que haya mandato que exista representaci&h.

Nuestro Codigo Civil Vigente, alidéf

“ral mandato en-la forma.en que 1o ha hecho, ha- °,;

do en Francia ¢ Italia, respecto de las caracteristicas --

 qu§ deven tener los actos que son objeto del nandato, Se -
h:diséutiévmucho en estos pafaes, acerca de si los actos ma-
”m{ééiéleaipodfan ger objeto de un contrato de mandato, Y si
éughﬁolél mandatario contraia la obligacion de realizar ac

tos?materiales era realmente un mandatario. Las opiniones-

e diVidieron- muchos sostenian que era indispensable que~
el 3000 gue prestara el mandataric fuera acte 1uridioo -

ﬂfporque 8l ae trataba de actos materiales era una presta-—-’ '

’7i:¥fcion de servloioa, un contrato de obra. Nuestro Codigo Oi-;;:gﬂ




igente acabd con la polemica, ya no hay para qha disocu

_Lrgqiylos actos materiales pueden oconstituir el objéto del

E :i‘dOntrato de mandato, porque ya por definicion se dioce en el

; ;?:yqﬁispensable para que haya mandato que haya rapresentaci&h

értfculo antes citado que es indiepensable para que haya =~

mandato que ¢l mandatario contraiga la obligacién de Teall~-

gar por cuenta del mandante " actos juridicos ", no cvale—m

quier clase de actoas. Esto tiene importancia pars fijar la=~
naturaleza del mandato y sobre tode da un criterio exactb y
preciso, para poder distinguir este contrato del oantrat;%
de trabajo. :

La otra caraoterfatloa, es que ya no @8 ~ -

0 10 que s lo mismo, Que @l concepto de mandato €8 man ex-

 tenso que el conocepto de representaci&n, hay contratos de =~

ﬁéhdﬂto con repreaentaci&n, pero tambien hay contratos de =
mandato sin representacién. De la lectura del articulo 2560
del CJdigo Civil Vigente, se desprende gque el mandatario, =~
puede en el desempefio del mandato, obrar en nowbre proplo,~
o blen cowo representante del mandante, Hay pues, dos cla--
ses de mandatos: iandato con repreeentaci&n y mandato ain ~
representacion. Esta disposicion del Codigo de 1928 es nue-
va en nuestra Legislaoién Civil, pues conforme a los Cadi--
gos de 1870 y 185%, 6l mandato slempre era representativo,
El Codigo de 1884 al referirse al mandato

_oomenzaba por llamarlo mandate o proouraoién, y lo definta~




,,x,-,éjm;b

diclendo que era " el acto por virtud del cual el mandata-
rlo ejecutaba n actu a nombre del mandanto'.l Conforme el

Cédigo de 1884, no podfa haber mandato sin representacién,
era indispensable que el wandatario representara al mandan
te, al ejecutar el acto para el que constituyeron el manda
to. Eeta definicidén que en el fondo era igual a la defini-
cidn que del mandato deba el Cédigo de Napoledn, reproduci
da por el Gédigo Italiano, fue criticada por tratadistas -
mexiocanoe, franceses e italianos.

Se le hacfan tres crfticas muy fuertes a
esa definicidn, Se decfa: " el mandato o procuracidn,.....
etc.". La orftica consistfa en que se confundfan, se usa--
ban como sindnimae las palabras mandato y procuracidn, ~--
cuando esas palabras eigniflican cosas diferentes: el manda
to significa el cuntrato del que nos estamos ocupando, fi~
gura jurfdioa que tiene determinadas caracterfsticas; la -
procuracidn era el documento en el que se hacfa constar -
ege contrato. No es 1o mismo mandato que procuracidn, como
no eg lo mismo el contrato celebrado que el documento en -
el que ge hace constar ese contrato, Y por defecto de la -
definioidn del Cédigo de 1884 en relacidn al mandato, era-
que se confundfan el contrato con el dooumento en que se '~
hacfa constar. 7‘:7

Se le hacfa también esta crftica a la d

finioidn: El mandato es definido por el Cddigo comofun:ac

(1). cédigo Civil de 1884, Art. 2342,




to jurfdico y la connotacidn de la palabra acto juffdicq1¢
@8 mucho mes extensa que la connotacion de la palabra éon—
trato. Los actos jurfdicoa bilaterales, que son los que ~-
forman los contratos; no son sino una de las olases de ac-
tos jurfdicos, siendo también actos jurfdicop los actog -~
unilaterales, Al definir la ley al mandato como " un acto®

eugerfu que podfa haber mandato constituido por un acto Ju

o rfdleo unilateral; y por lo mismo que podia haber un manda
to que no fuera un contrato, Esto era incorrecto, pues el-
fmgndato siempre se ha considerado como un contrato.

Puede haber representacién sin mandato
fédmo,puede haber mandato sin repreaentaoién; pero la repre
'i;entacién sin mandato no es @l contrato de mandato. Este =
‘era otro cargo fundado que se le hacfa a la definicion del

chigo de 1884, Entre nosotros, ya el Codigo de Comercio -

” dé”1889, y por lo tanto anterior al Codigo Civil de 1928, -
admitio qye en materia comercial podfa haber mandato ein -
representacion. E1 Uodigo de Comercio en su articulo 273 -
dice que:

" La comisidn no ¢s mas que el mandato
aplicado a los aotos comerciales "

A11{ se establece al tratarse de la og
?éién; que ¢l comisionista, puede tratar un asunto que se
‘léfenoomiopde, ya sea a nombre propio, ya sea u nombre del
comitente., Por lo mismo, sl la comisicon era un mandato que
autorizaba al comisionista gara obrar a nombre propio o a-
nombre del comitente, se admite en materia comerclal un --

mandato ein repreaentaclén.




en el derecho mercantil donde primeg

TO. aparecio la’ necesi d:de adm1tir un wandato sin represen

1‘taoion. Ouando un oomeroiante 0 una pereuna, aun sin tener-
;?caractar de comerciante, encomendaba a otra ejecutar algu--
b ipos aotos por ouenta de €l. muchas veces era conveniente —-
‘3qug el que ejecutaba esos actos, no dijera a la persona con
;;unien contrataba, 8i obraba a nombre propio o a nombre de -
~otro. La convenienoia resultaba de lo siguiente, aclarare=- =
'{ o8 con un ejemplo: Una persona querfa vender determinadas--
"‘;hercanofas que tenfa, y le encomendaba la venta a un comi--
“sionista; pues todas las personas preferian contratar con -

-~oomerciantes conocidos, que con un individuo del que no sa~

f'bfhn quien era, del que no conocfan nada respecto de su ho-
f,norabilidad, de su solvencia y seria dificil o por lo menos

a‘de perdfh tiempo en averiguar quiéh era esa persona, 3i el-

§qﬁistonista'vendfa”la cosa como suya, se facilitaba la ope

racion ‘eidahtil,,ademés ofrecia la ventaia para el comisig
te jl"@é decir que estaba obrando a nombre de otra persg

Uﬁ 66misionista, por ejemplo; vend{a determinado produg

to:qﬁe'ya sabia que @1 ro produofa' 81 el comisionista de=~
oia- Le vendo a usted mafz, trigo, maguinaria, etc., que me
T‘ha mandado fulano de tal, vendfa a nombre de otro como re—

“presentante, y entonces venia el peligro para el comisionisg

ta de que cuando el cliente volviera a mnecesitar algﬁn pro-
duoto, se dirigiera directamente al productor eliminandolo-
a el porque ya no lo necesitaba, ya sabia quien vendfa; Yy -

esta situacion periudicaba grandemente los intereses del cg




ntetonteta.
: Asi vemos que entre noaotrbs'primeib Bei&é@itib

el mandato sein representaciéh en materla mercantil yyfue
ta el aflo de 1923, cuando el codigo Civil hizo esa adid
del mandato sin tepresentacion.
2,- Clasificacion:

‘a) - Principal, es un ocontrato principal, pofqu

nomia 3uridica propia, no depende de ningu

xl'tenoia. Excepcionalmente 8@ puede

aciones reciprocas a las partes.

: c) - Uneroao- Es oneroso por reglakgeneral

traves ‘de convenio expreso, =

d).- Formal; Es en principio formal y éidépéiéﬁ%iﬁ
gensual, solamente cuando el interés del’hgg@di
la cantidad de 3§ 200.00, se puede celebxgr?yequ;m

.f_e).-“Intuitu personae"s Esto, en oons;derdbio

: g:;;épfg en atencion a las cualidadea'péréd

1I1.- SSPECIES DE WALDATO.
8),- MAUDATO REPRIGENTATIVU Y HARDATO SI AT

1‘1"7PRESthAGION- El primeru se da cuando el mandatario desempe

: fna el mandato, es declir, realiza los actos jurfdicos que le

L ¥ - N4 - »
ha encomendado el mandante a nombre de este, ostentandose -




7 .dlcas se establecen de mandante a mandatario por una parte, y -

;'5f'-

“‘como un representante, aotuando no en nombre propilo, siﬁo'déi
mandante, Es ¢l mandato representativo, precisemente porque -
interviene la representacion, se entiende que el mandante —--
aﬁrovecha directamente loe beneficios y soporta también loe -
perjulclos del acto jurfdico realizado. En otras palabras, se

establece una verdadera relaciJnAde caracter jurfdioo entre -

¢l mandante y el tercero con quien contrata el mandataria, -- ”;

porque este obra en nombre del mandante, en nombre y con la f;
representacion de este. 7

En el mandato no representativo, como el mgnf
datario no se ostenta obrando a nombre o por cuenta del man--
dante, sino que aparece tratando el negocio, en nombre propio
los efectos jurfdicos de los actos que realiza son precisamen
te para el mandatario; el mandante no tiene relacion con los-

terceros, ni estos con el mandante, aquf las relacliones jurf—

por la otra entre el mandatario y los terceros.
El mandato puede ser ademas mercantil, cuandgA

8e otorga para la ejecucion de actos de comercio (comision -

mercantil). Al respecto nuestro GJdigo de Comercio vigente en‘f  ‘

su articulo 273, dice:

" E1 mandato aplicado a aoctos concretos de oo‘f
merclo, se reputa comision mercantil......vg

b).~ MANDATO UNEROSO Y MANDATO GRATUITO.- En+f

’°’§£¢é5£ro derecho el contrato de mandato es por Tegla general -

. s 4 » L4
~oneroso; tambien aqui encontramos una diferencia entre el Co-

digo Civil vigente y los codigos de 1870 y 1884, y en general f




v que doade o1
0 .entréfd@igﬁu;‘;’/ku ;
fEl;cgdféo Civil Vigents éeﬁaih;:parg‘que
iﬁ$; §ue debe haber pacto expresc en esé ség

fdﬁi§‘2549, determinay k

¥ 'Sglamente serd gratuito el mandato, cuan-
~do asl se haya convenido expresamente .M.

5 Adn cuando no se pacte Temuneracion, °1,m§EJ
,Vantéféeté obligado a remunerar al mandatario, " 891 no;hayjéir
;,ﬂbfibﬁlacién expresa en ouanto a la remuneracion, se étendei§°g
. iaroostumbre del lugar, a los aranceles sl los-hay Oiéniﬁiﬁi;
mo teérmino al arbitrio judicial " (2) >———',w5a :
¢).~ MANDATO GENERAL Y MANDATO ESPEGIAL,—Jéf
El mandato puede ser ademas general y especial. Esta clasifi;"
cacion se remonta al derecho romano; perc se ha atribuldo di-
ferente aignificacién a las expresiones mandato general y man
dato especial, segﬁn ha evoluclonado la Legislacidn positivas
El Cédigo Civil Vigente reglamenta como mandatos generales ~-
los que se dan respecto de varios asuntos, para pleitos y co-
branzas, para administrar blenes o para ejercer aotos de domi
nio, y considera que todos los demss mandatos son especlales,

Tambien sefiala que por mandato especial debe entenderse aquel

que aun cuando recalgs Bobre alguna de las materias del manda. ..

to general, se limita por ¢l mandante a la ejecucién de ciqr-’Lf;

tos actos.
En el Codigo de 1870 y én el de 1834, el —
pandato era general, golo ocuando comprendfa todos los nego=—-—

clos del mandante, sl no los comprend{a todos era especial.

{27, Lozano Noriega Franciscq. Cuarto Curso de Derecho Civil.
Editado por la Asociaolon Nacional del Notariado. Mexico
1962. Pag. 272.
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Y ademds el mandato para actee de donminio, debfa ser elempre
sspecial.

Es una inaoveoidn del legislador mexiocano,
la admisidén del mandato general para actos de dominioc. Por #a
tradicién, el mandato general en todos los Cddigos del mundo
3dlo versa sobre actos de administracidn.

El artfculo 25% del Cddigo Civil vigente,

para el Distrito y Territorios Federales que haoce referencia

& loe poderes generales, dice en su dltimo pdrrafo; " Los Bg" 'i

tarios insertardn este artfculo en los testimonios de 1los po
deres que otorguen ", Lo anterior resulta impropio, ya que =~
los poderes se otorgan ante los Notarios, noe son otorgados -
por loe Notarlos. Otra deficiencla de dicho precepto la en--

oontramos en que 8l se presume que la finalidad del leglsla-

dor al disponer la insercién del artfculo 2554 en los Testi~ -

monios, fue la de que el otorgante conociera los afcances -

del acto que celebraba, si se sigue al ple de la letra 10 or = -

denado en el parrafo de referencia, y dado que en la prdcti-
©oa el notario lee al otorgante lo asentado en el Protooolo,-
y hasta que el Protocolo eet{ firmado se expiden los Teatimo
nios, el otorgante no ee enterard del contenido del artfcule
2554, slno hasta que el acto este ya consumado sin que se ha
ya satisfecho la finalidad del precepto. kde correcto serfa-
que dicho pdrrafo dijese: " Los notarlos lnsertaran este ar-

tfculo en el texto de los poderes que ante éllos se otorguen.

I11.- ELEMENTOS:
1.- CONSINTIMIENTO, Aquf el acuerdo de vo-~

luntades, puede realizarse en forma expresa o tdcita por par
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- 'te del wandatario, incluse en algunos cesos el sllencio de~
dste equivale a aceptaoidn. Al efecto dice el artfoulo 2547:

(krtfouto—2 * €1 oontrato de mandato, se~
Teputa perfeSto por la aceptacidn dsl manda-
tario,

El mandato que implica el ejercicio -
de una prafesidn, se presume aceptado ouando
es oonferido a personas que ofrecen al pibli
co 81 ejerocicio de su prafesidn, por el solo
hecho de que no lo rehuasen dentro de los tres
dfas siguienteas.

ls aceptacién puede ser expresa o ti-
cite, Aceptacldn taclta es tudo acto en aje~
cucién de un mandatoV,

’ Del pdrrafo segunde del Ordenaciento an-
,§§7traneor1to, gse infiere que estamos frente al ¥nico con=
rr;td en que el sllencic de una de las partes {el mandata-—
iﬁiﬁ), produce efeatos jurfdicos.

e Considerando la naturaleza de la acepta-

"~éidn tdcita y el hecho de que el mandato se oterga por re—-

'*ggia general a travée de una declaracidn unilateral del man-
dante, se ha pensado que se estd frente a una figura jurfdi
ca que no es proplamente un contrate; Si se juzga superfi--
claluente el otorgamiento de un mandato ae pensard, que co-
no el mandante hace una declaracidn unilateral de voluntad,
el mandato es un acto unilateral y no un contrato. Sin em~-
gargo, el artfculo 2547 evitando interpretaciones erroneass
dlepone que el mandatc, se reputa perfecto hasta el momen-
4o de la aceptacidn del mandatario.

En la Ley General de Tftulos y Opoé;cio—
nes de Créditc, nos encontramos con una situacidédn muy peou

i1isr, respecto de la situacldén para obligar«cambiariamente




' 775'otro3 E1l artfculo 9o. de dicha ley establece:
"La represontacion para otorgar o suscribir t{tulos de

oredito se confiere:
I.- Mediante poder, inscrito debidamente

en el Registro de Comercio.

I1.- Por simple declaracion esorita ,diri
glda al tercero con quien habrd de=
contratar el representante, etc.'

El problema deriva de la discrepancia --

'  exiatento reapecto de sl el mandatario para actos de dominio -

esta capacitado para susctibir t{tulos de crédito en nombre -—-

del mandante; El maestro Lozano Noriega,Bafirma que interpre--
tando jurfdicamento el pirrafo tercero del articulo 2554, se - -
desprende, que si esta facultado el titular de ﬁn poder gene--
ral para actos de dowinio para obligar camblariamente a su po~
derdante., Otra corriente asevera que la Ley de Titulos y Opera::
ciones de Credito, oomo upa ley espeoial mercant{l, ha estable
ocldo el procedimiento en su articulo 90., par virtud del cual-
puede conferirse la facultad de otorgar y suscribir titulos de
credito. E1 derecho comin en consecuencia, no es el que puede-
determinar como se va a otorgar la facultad de obllgarse cam=—-
blariamente por otro. Parece ser que esta Ultima es la postura
za s acertada, y el titular de un poder general para actos de -~
dominio, no podra suscribir, ni otorgar t{tulos de crédito en-
nombre de su mandante, &1 en su poder,no existe claueula expre
8a al respecto.

2.~ OBJETO: Tambien por lo que respecta-

al objeto, el mandato tiene caraoteristicas muy especiales.

Vease Ob; Cit. Lozano Noriega Francisco. Pag. 272.




'nge Tecaer exclusivamente sobre actos jur{dicos. Tales actos
jurfdlcoa deben sger lfcitoa, posiblea y de tal naturaleza, --
qQue puedan ser ejecutados por el mandataric; por consiguients
 61'mandato no puede recaer sobre actos jurfdioos que conforme

& la ley, sean personalfsimos. No se puede dar mandato para - .

~otorgar testamento o para prestar testimonio,

br De acuerdo con el artfculo 2548:

" Pueden ger objeto del mandato, todos 108- 
aotos 1icitos para los que la ley no exi-:
g: %a intervencion personal del interesa- .

s 3.- CAPACIDAD; Capacidad del mandante, des-

,qudéfluegd; por ser el mandato un contrato se requiere que la -

~];parson§ sea capaz de contratar. Ademés, se requiere en el man

‘ ‘dante, capacidad para la ojeouciSn del acto que encomienda al

mandatario. Por ejemplo, en un mandato para enajenar, el man-- :

dante ademgs de la capacidad para contratar, requiere capaqigﬁli_,

dad para enajenar.

Respecto a la capaocidad del mandatario, es-
preciso distinguir 81 va a ejecutar el mandato en nombre pro-
plo o en nombre y repreaentaci&n del mandante, Si se va a eje
cutar en nonmbre y representacién del mandante no se requiere-
eino capacldad general de contratar. Pero para la ejecucién -
de un mandato no representativo, como la relacion jur{dica se
constituye directamente entre ¢l mandatario y terceros, la ca
pacldad del mandatario debe ser no solo general, sino espo——-
cial para ejecutar el acto jur{dico de que se trate.

4,- FORMA; E1 mandato puede ser verbal y --
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- puede ser esorito, El contrato verbal se oelebra entre pre--
sentes y por medio de la palabra; no es neceesario que inter-
vengan en #l aoto testigos; pero la ley exige que ocuando se-

trate de un mandato verbal, se ratifique por escrito, antes-

de que conoluya el negoclo para el que se dio. Aquf el esori

to no es constitutivo del aoto juridico, es tan sdlo un me--

dio de prueba; y se exige que se ratifique por escrito, an--
-tes de que concluya el negocio para el que se dié, con el ob
~jeto de evitar discuciones posteriores, respecto a la cali--

dad con que ha intervenido una persona, cuando Ae trata de -
riaCtoa ejecutados en nombre y por ouenta de otra persona.

Al efecto nuestro Gédiéo Civil Vigente es-
tablece, en su art{culo 2556, que el mandato podrd 8er ver=--
bal solamente cuando el interéa del negoclo para el que 8se -
otorgue, no exceda de § 200.00.

El mandato por esorito, puede revestir dos
fdrmap,awsaber:
- a).~ Darse a traves de Escritura Publioca;

"~ 'b),- Otorgarse a traves de un escrito pri=-

s A su vez, el mandato otorgado a traves de-
. esorito privado, presenta dos modalidades: 1.- Escrito priva
'do firmado por ¢l otorgante y dos testigoes y ratificadas las
firmas ante Notario Publico, Juez de Primera Instancia, Jue-
ces Menores o de Paz, o ante el correspondiente funcionario-
0 empleado administrativo, ouvando el mandato se otorgue para
asuntos administrativesy y 2.- En carta poder sin ratifica-—-

oion de firmas, (4).

(%Y. Artioculo 2551, Codlgo Oivil Vigente para el Distrito y-
Territorios Federales.




: Por disposicidn legal, el mandato, debe -
f‘i otargarse en Esoritura Plblica ¢ en Carta Poder firmads ante
dos testlgos y ratificadas las firwag d=l otorgante y de los
testiBos ante Notario, ,-ante los jueces o autoridades admi-
nietrativas correspondientes: 1.~ Cuando sea generaly 2,- =~
Cuando el interés del negocio para el que se confiere llegue
&8 § 5,000.00, o excedn de esa cantidad; y 3.- Cuando en vir-
tud de €1, haya dr ejeoutar el mandatarig, a nombre del man- :
dante algdn acto que conforme & la ley debe constar en Iné-e;_
trumento delioo? s
El artfculo 2556, dispone:

* E1 mandato podri otorgarse en escrito privado-
firmadq ante dos testigos, &in que sea necosa~-
ria la:.previa ratificaclién de lag firmas cuaa-
do el interée del negoclo para el que se con--

flere exceda de doscientos pesos y no llegue a
cince wil, etc. "

”inuln el mandato; y sSlo subsisten las obligaciones contraf{--
das entre tercerce de buena fe y el mandatario, como si éste
hubiera actuado en negocio propio,

Para el caso de que el mandante, el manda
tario y el que hubliera tratadc con é1 procedan de mala fe, =~
la ley impone como sancién el qus ninguno de éllos tendra dg
recho de hacer valer la falta de forma del mandato.

| De la interpretacidn a contrario sensu —-
del artfculo 2553 del (ddigo Civil vigente, se desprende que

los terceros qQue hublieren contratado, si pueden pedir 1la nu-

(5). Artfculo 2555. Gédigo Civil vigente para el Distrito y-
Territorios Federales.

La falta de forma dispuesta por la ley &=
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1idad del mandato por falta de forma, cuando hubieran proce
dido de buena fe; y atendiendo a lo anterior se observa que
aqui no sdlo las partes contratantes, pueden pedir la npuli-
dad del acto, sino también loe terceros.

Artfoulo 2558.~" 31 el mandante, el mandatario y
el que haya tratado con éste, prooceden de mala -

fe, ninguno de éllos tendrd derechs de hacer va-
ler la falta de forwa del wmandatof,

& Por otra parte,el artfculo 21 del Cédi-
gbfde Oouerclo vigente, dispone que;

‘ " En la hoja de inecripoidn de cada comerciante=-
¢ Sociedad se anotardn:

VII.- los poderes generales y nombramientos

y revocacion de los mismos, sl la hublere,con-

feridos a los Gerentes, factores, dependientes

¥ cualesquiera otros wmandatarios¥.

Se observa que 8d1lo los podsres genera-
giea otorgados por las socledades mercantiles o couerciantes
‘Vmafriculadoa deben ser insoritos, no se incluyen los pode--
k res especiales, ni los generales otorgades por personas ff-

sicus, no comerclantes matriculados.
Asimismo debe inacribirge el poder que-

'*'opfiera representacidn para otorgar o suscribir tftulos de

ﬁq}pp, segin lo dispone 1a fraccién I, del artfculo 9o. -

e;la Ley General de T{tulos y Operaciones de Crédito.

(4?OBLIGACIOHES DEL MANDANTE Y DEL MANDATARIO ENTRE SI Y -
. CON RESPECTO A TERCEROS:

_1 Siendo el mandato un contrato bilateral
:< brqduce derechos y obligaciones para ambas partes contratap

:A 'té§; y a conaecuencla del fendmeno de la representacién se~




”'=f7§stab1ecen relaciones entre el representado y los terceros.

OBLIGACIONES DEL MAFDATARIO.- Son 408 ==
las obligaciones principales del mandatario con respecto al
mandante: la primera es cumplir con el mandato, y la segun~
da oblipgacidn consiste en rendir cuentas al mandante del e~

¢jerciélo de gu mandato.

Por lo que hace al ejercicio del mandato
la Ley dispone que el mandatario deberd sujetarse a las ing
truoclones recibidas del mandante y gue en ningin caso po--
drd proceder contra disposiciones expresas del mismo.

En los casos de omisidn por parte del ~--
wandante, en los que no se haya previsto o prescrito nada -
por éste, el mandatario deber{ oconsultarle siempre que lo - .

permita la naturaleza del negoclio; pero sl la consulta nov -

8 posible por la urgencia del caso o estuviere el wandata=- -
rio autorizado para obrar discrecionalmente, bard 10 que la
prudencia dicte, cuidaddo el negocle como propio.

Aqul no se observa la regla general que-
ordinariamente se da para el desempefio de las obhligaciones-
en un contrato cuando se presenta una situacidn no prevista
y que exige la diligencia de un buen padre de familia. En -
los ¢ddigos Francés e Itallano, sl se sigue dicha regla ca-
tratdndose del mandato, se exige al wandatarie la diligen—-. o
cia de un buen padre de familia. A simple vieta ambas nor--.

wae parecen seuxejantes; pero reflexionando un poco se gdtag
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diferencias: el tipo de un buen padre de fawmilia, es un tipo
abetracto, es el caso del hombre norwal, del hombre que al =
degempefiar sus funcliones, 1o hace oon el sentido comin y co-
rriente, 6l ouidado que explean la mayorfa de los hombrea, -
De modo que no ge exige mfs culdado que el que la generali--
dad emplea en sus gperaociones. En ei wmandato se exige el oul
dado que un individuo pone en sus actividades proplas, que es
dietinto a declr que so le obliga a actuar como un buen pa==-
dre de.fawilia, porque puede suceder qus un individuo sea ng
gligente adn en sus asuntos, que no pongs en su @esempefic el
culdado ordinarie. Lo dispuesto respecto al mandato me expli
ca en razén de que siendo el mandato un contrate que presupb
ne confiange, el mandante al otorgar el mandato, oonoce al -
mandatario y eabe de gus posibilidades; y si el mandatario -
origine un perjuicio, no se le puede exigir en el acte que -
se le encomienda, mfs ouidado que el que pane en sus asuntes
proplos.

Adende la ley impone al mandatario, 1la -
obligacidn de comunicar al mandante lo mds rdpido posible, -
el purgimiento de aualquler accidente iwmprevisto, que a jui~
cic del mandatario hiciere perjudicial la ejecucidn de las =~
ingtrucciones recibidas; en easte caso, ¢l mandataric puede -
suspender el cumplimiento del mandato.

Por otra parte, el mandatario debe dar -
aviso oportuno al mandante de todos los hechos o clrounstan-
clas que puedan determinar la revoocacién o modificacidn del-

encargo. Pero tal aviso no podrd ser razon de demors on la =
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ejecucion del encargo.

En los dos casad antes mencionados, la -
falta de aviso del mandatario al mandante, bace responsable al
primero, de los dafios y perjuicios que por esa causa resulta-——

rem al segunda.

El artfoulo 2569, consigna la otra obli=
gaoiJn fundamental del mandatario, que counsiste en dar al man-
dante cuentas exactas de su administracion. Las cuentas deben-
rendirse en ¢l tieuwpo y oircunstanciae convenidas. Si no se --
pacta nads al otorgar el mandato, entonces las cuentas se de--
ben rendir cuande lo pida el mandante, y en todo caso al fin -
del aontrato,

Ahora, el dar cuentas no significa tan -

8010 hacer del conocolmiento del mandante los resultados del ~--

mandato, sl no tambien entregar al mandante lo que hubiera re- -

cibido en virtud del poder. Inolusc la ley obliga al mandata--
rio a entregar al mandante lo que hubiere reocibido aun cuando=

€80 no fuera deblido al mandante.

El artfculo 2572 de nuestre Codigo Civil:
establece que: '

* £l mandatario debe pagar los intereses de ks~
suzas que pertenezcan al mandante y que haya -
distraido de éu objeto e invertido en provecho
propic desde la fecha de inversion, asi como &
de las cantidades en que resulte alcanzado, --
desde la fecha en que ge constituyo en mora Y,

tal artfoulo tiene & nuestro parecer las

- ,qiggiéhtes deficlencias:




a).- De la leotura de dicho precepto se -

puede desprender que sl el mandatario dispone de las sumag-

: pertenecientea al mandante, no en pruvecho propio, sino en-

provecho de otro, la sancidn seflalada no le ee aplicable.

b).~ Por otra parte, los intereses debfan
comenzar a correr desde el momento de la distraccidn de las

‘,aumaa y no a partir de la fecha de inversidn.

Una mdp de las obligaclones del mandata-- -
rio, consiste en el deber de indemnizar almandante de log -
 dafios y perjuiclos que le causare cuando ge exceda en sus -
facultades, traspasando 1os 1fmites del mandato.

El artfculo 2555 dice al respecto:

" En las operaciones hechas por el mandatario,-
ocon violacidn o con exceso del encurgo recibi
do, ademds de la indemnizacidn a faver del -=
mandante de dafios y perjuicios, quedard, a op
cién de éste, ratificarlas o dejarlas a cargo
del mandatario®,

La ley dispone que si se confiere un man-
“jdato a diversas personas respecto de un mismo negoclio, aun~
que sea en un sélo acto, no quedardn solidariamente obligd-
dos, sino se conving as{ expresamente, Nuestro Cddigo al ~-
respecto difieres del derecho italiano que sl presume la reg
ponsabilidad solidaria de los mandatariocs por los dafies y -
perjulicios o por el incumplimiento de las obligaciones rees~
pecto del mandante.

OBLIGACIONES DEL HMANDANTE.- El artfoulo =

2577, sefiala que el mandante tiene la obligacién de " anti-

olpar al mandatario si éste lo pide, las cantidades necesa-




rias para la ejecucién del mandato". 8i el mandatario no 1o~
pide y aporta de su peculio las cantidades que hubieren sido
necesarias, el mandante estd obligado a reembolsarsefas, ain
cuando el negooio no haya salido blen, sin oulpa del mandata
rio, y conocluye el precepto citado diciendo que: " E1l reem=--
bolso compredderd los intereses de la cantidad anticipada, a
contar desde el dfa en que se hizo el anticipo ",

Otra obligacién del wandante es la de in=-
demnizar al mandatario de todos los dafios y perjulcios que = :
haya sufrido con motivo del ejercicio del mandato, siempré;;;
que esos daflos y perjuiclos no sean producto de culpa o im-{?
prudencia del mandatario, o

La Ley autoriza al mandatario a retenmer -

en prenda las cosas objeto del mandato hasta que el mandante vf
haga 1a indemnizacién y reembolso & que antes se hizo refé-}jur
rencla.

Por dltimo, siendo el mandato un contratoj
oneroso por regla general, el mandante tienme la obligacién - :
de pagar al mandatario una remuneracidn por el desempefio del e
mandato, salvo que se hubiera pactado expresamente la gratul‘
dad del encargo.

En reiacién oon ia pluralidad de mandan;@é

nuestro 0ddigo Civil vigente dispone:"Si muchas personae,yﬁ

biesen nombrado a un sdlo mandatario para un negocio comin

le quedan oblé§adna solidariamente para todos los efectos.
( .

del mandato

(8). Artlculo 2580, Codigo Civil vigente para el Dietrit
Territorios federales.
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Aunque cabe estipular una clausula en ~
sentido contrario, pactando que los mandantes responderan =
a prorrata.

la razon de las disposiclones anterio--
Tes 8¢ haoe consistir en que cuando se otorga un mandato --
por varios mandantes, como el mandato constituye @n acto ju

ridico, entabladas las obligaciones del zandato, no pueden=-

desligarse, ¢l mandante no 1o es detal o cual parte del ~-=

asunto, son mandantes en la totalidad.

RELACIONES ENTRE MANDANTE, MANDATARIO Y
TERCERUS.- Como ya 8e dijo anteriormente ¢l mandatario pue-
de obrar ya sea en nombre y representaoién del mandante 0 -
en nombre propio,

-En el mandato representativo, se crean-
relaciones directas entre mandante y tercerss, y en conse--
cuencla, el mandatario, no tiene, ni obligaociones respecto-
de los terceros, ni la correlativa facultad para exigir a -
¢stos en su propio nombre y benefioclo, el cumplimiento de =
sus obligaoiones,

Realigado el negocio, ¢l mandatario es-
extrafio & la relacion jurfdica en cuanto & exigir el oumpll
miento o responder de las obligaciones contraidas. Como ha-
obrado en nombre y por cuenta del wandante, 1ls persona de -
¢ste y su patrimonio quedan obligados respecto & terceros -

aegﬁn, ge desprende de lo dispuesto por los artfculos 2581~




‘Artfoulo 2581.- * 1 mandante debe cumplir todas
- -las obligaciohes que el mandatario haya contraf-
do dentro de los lfmites del mandato"
Artfoulo 2582.- " El1 mandatario no tendrd accidn
para exiglr el cumpliuwiento de las obligaciones-
contrafdas a nombre del uandante, a no ser que -
gata'faoultad se haya inoluido también en el po=-
er ",
; las obligaciones contraidas por el mandata
‘ip'en representacién del mandante, excedidndose del poder,-
'iqo pueden obligar a éste dltimo, porque no ha dado su consen
timiento al reapecto. Y para ese caso la ley digpone que los

actos que el mandatario practique a nombre del mandantey pe-

ro traspasando los 1fmites expresos del mandato, serdn nuloe i

con relacidén al mismo mandante, ai éate no los ratifica tdol -

ta o expresamente.

Aquf, se presenta un problema de necesam==

-ria solucién, sl se considera ocomo elemento 1ndispensabléwﬁé
ra la existenola del contrato, el consentimiento de las par-
tes que en €1 intervienen, se puede afirmar que 8i falta el-
coneentimiento el contrato no es nulo sino inexistente, y co
2o lo inexistents no puede ser ratificado, en virtud de que-
la nada no puede producir efectos, nb cunvalidaree, para que
la ratificacidén sea procedente es necesario que haya consen-
timiento; un consentimiento viciado puede convalidarse; pero
no habiendo consentimiento, no es posible ratificar lo que -
no existe. Como la ley dispone que los aotos del mandatario,

ejecutados en nombre del mandante; pero excediéndose de los=—




1fuites expresos del mandate, serdn nulos oon relaocién al —

. é; S

zandante, sino los ratifiou'tioitn o expresamente, aquf se——
estd frente a un caso de ratificacidén de un acto inexistente
10 que quebranta la dootrina sobre inexiltonolaj " E1 proble
ma se resuelve a través de la interpretacién que se le da a-
la palabra ratificacidén, utilisada por el artfoulo 2583, Se-
dice que ouando se trata de aotos nulos, la palabra ratifica
cién, significa la renuncia que hace ol que podfa haocer va—
ler 1la. nulidad, al derecho que tiene a causa de dicha nuli--
dad. Puede el interesado atacar el aoto jurfdioo nulo, si no
1o ataca y ademis lo ratifics, tal ratificacién , no signifi
ca sino que renuncia al derecho d® hacer valer la nulidad. Y
se dlos que los actos nulos, son gusceptibles ds ratificarse
porque quién tiens un derecho, puede renunciar a é1 cuando -
su renuncia nn.afootﬁ el interés social, nl perjudica a ter-
ceros.

Por 1o que tooca al artfoulo 2583, a la pa-
labra ratificacién se le atribuye distinta significacidn. A-
quf equivale a 1a facultad del mandante de aprobar 1o hecho-
por el mandatario excedi éndose de1 poder, es decie, la posi-
bilidad de que el mandante haga suyo %todo 1lo hecho por el ==
mandatario; y entonoes queda obligado, no en virtud de un ag
to inexistente que é1 renunocia a destruir por medio de la -
accién de nulidad, eino que se obliga a través de su manifes
tacidén de voluntad de hacer suyo lo que otro ha hecho en au-

nombre, sin representarlo.*

(7). Francisgo H. Ruiz. Apuntes de Contratos. México, D.F.
1943, Pag. U47.




Pero si el mandante no ratifica lo he-
~cho por el mandatario traspasando 108 1lfmites del wmandato-
~ademds ‘de poder pedir la nulidad de lo actuado, tiene dere
cbo a exiglr al mandatario, el pazo de dafios y perjuicies,

Ahora, cuando un mandatario celebra un
contrato excediéndose de su poder, tiene el mandante dere=-
' cho de deaconocer ese acto; y entonces el acto vale como -
ejecutado por el mandatario a nombre propioe,y as{ 1a Ley -
-~ dispone al respecto,que " en las operaclones hechas por el s
mandatario, ocon viclacidn o con exceso del encargo reoibi-.,é 
do, ademds de la indemnizacion a favor del mandante de da- o
fios y perjulcios, quedard a opcldn de dste, ratificarlas o
dejarlas a cargo del mandatario",s

Por otra parte,los terceros uo gueds~—

rdn 8in proteccion jurfdica; no tienen accidn contra el = . . .-

mandante; pero el contra el mandatario, sl procedieron de-
buena fe, es decir, deeconociendo los 1fmites del mandato.
81 fueren de uwala fe, sabiendo que el wmandatario se exce--
dfa en eus facultades, no tendrdn accidm alguna contra el-
mandatario, a no ser que éste se hublere obligado personal
mente, y en tal caso, ae estard en presencia de un mandato
no representativo. Y asf{ vemos que el artfoulo 2534 del U4
digo Civil vigente dispone:
" £1 tercero que hublere contratado con el mandata
rio que se excedid en sus facultades. no tendra

accion contra éste, sl le hublere dado a cono--
cer oudles fueron aquéllas y no ee hublere obll

(8). Artfculo 2565. Cddlgo Civil vigente para el Distrito-
y Territorios Federales.




- gado pereonalmente por el mandante"
La otra forus de mandato, cuando no --

existe representacidn, no crea relaciones jurfdicas entre~
mandante y terceros, sino directaumente entre mandatario y-

- terceros . El uwandatario debe cumplir las obligaclones y -
tiene derecho de exigir a los terceros el cumplimiento de=-
las suyas ; pero como el mandato afecta al patrimonic del-
mandante, ya que los aotos se ejecutan por su cuenta, ea -
una relacidn jurfdica posterior, exgird al mandante el --
reeqbolso de las cantidades o prestaciones que hublege pa-
gado por é1. A su vez el mandante exifird al mandatario =--
las prestaciones derechos o utilidades que hubiese recibi-
do o adquirido por el negocio, E1 artfculo 2561, as{ 1o =

dispone expresamente;

" Cudndo el mandatario obra en sy propio nom
bre, el wandante no tiene accidn contra ~—
1aa personas con quienes el mandatario la=
oontratado, ni dstas tampooo contra el zZan
dante.

En este caso el mandatario, es el e—
bligado directamente en favor de la perso-
na con quién ha contratado, como si el asun
to fuere personal suyo. Exceptiase el caso
en que ge trate de cosas propias del mandan
dante.

Lo dispuesto en este art{oulo se en-
tiende sin perjuicio de las acclones entre
mandante y mandatario "

Para los terceros que contrataron con el

'H,mandatario sin repraaentaci6n, dete ee el Unlco obligado y
quién estd faoultado para exigir el oumplimiento de las o

ocbligacionee estipuladas a cargo de los miswos,




 DELEGACION O SUSTITUGION DEL HANDATARIO.

: Siendo el mandato un contrato * intuitu-
gf‘personae ", es deolr, que se celebra ex virtud de las ocualfi
' dades de las personas que en €1 intervienen, por regla geue
ral el mandatario no puede encomendar a un tercero el desem
pefio del mandato; lo anterior se explica en razdn de que 1=
confianza depositada por el mandante en el mandataric al en
oargarle el desempeiic del wandato, puede no existir respec~
to del sustituto. Pero, aunque esta s la rezla general, na.
da impide que el mandante, teniendo gran confianza en el --
mandatario, lo faculte incluso para encomendar a un tercero
el desempefio del mandato. Pero eln autorizaoldén del mandante
no podrd el mandatarie sustituir el poder ein incurrir en -
responsabilidad,

En los sistemas jurfdicos francés e italiz
no el mandatario puede encomendar a un tercero el deseumpeflo |
del mandato " salvo prohibicidn expresa al respecto ",

En.nuestro derecho la autorizacidn para -
sustituir el mandato puede revestir dos formas:; &) que se =
autorice al mandatario para que encomiende el dksempefio del-
mandaty, a la persona qué desee, 0 b) que se le autorice pa
ra sustituirlo exolusivamente a determinada persona,.

Al efeoto, el artfoulo 2575 del Cddizo OL
vil, dlepone que:
" 81 se le designd la persona del substituto,-

no podra nombrar a otro; sl no ee le desigro

persona, podrd nowbrar a la que quiera, y en
este Ultimo caso solamente gerd responsable-

cuando la persona eleglda fuere de uaula fe o
ge hallare en notoria insclvencia ¥,
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| Por dltimg,le ley dispone al respecto:
">El gustituto tiene para con el mandante los mismos deas

rechos y obligaolones que el mandatario *

Il Maestra Rojina Villegas opinz =~
que no es 1o mismo delegacidén que sustituoidn y afirma;
® La delegacidn es diferente de la sustitucidn de poders
En la primera el mandatario otorga a su vez un nuevo man
dato y se convierte en mandante respeoto del segundo wan
datario, de tal suerte que las relaciones jurfdicas que-
se originan por virtud de la delegacidn, eon directas en
tre el segunde mandatario y el primero, quién funge como
" mandante en relacion con aquél y come mandatario respec-
to del mandante originario. En la sustitucidn que tam-—
bilém requiere cldusula especial, hay una vérdadera ==
8i0n del mandato, de tal suerte que el mandatario susti-
tuto entra en relaoiones jurfdicas con el mandante, y el

mandataric que sustituye el poder queda excluido, ea”deei

, (10)
cir, sale de aquélla relacion jurfdica .

VI11.~ DIVERSAS FORMAS DE TERMINACION DEL MANDATO.

El artfculo 2595, ennumers las distintas =
' formas de terminaoidn del mandato, y asf dice:
" E1 mandato termina:

I.- Por la revocacidn;
II.- Por la renuncia del mandatario:

III.- Por la muerte d=1 mandante o del -

candatario.
IV.- Por la interdiccidn de uno u otro

(9). Art. 2576. Cddigo Civil vigente para el Distrito y Te
. it .
(10).rgojiggogigﬁgzgglggfael. gompendio de Derecho Civil.-

Tomo IV. Contratos. Edit, Robrede. 1962. Pég. 271~272




V.- Por el venolmiento del plazo y por la con
: cigsiﬁn del negocio para el que fue cance
S dido.

Vi.- Zn 1los casos previstos por los artfcules

670, 671 y 672 ",

I.- Revocacidn del mandato; Una de lag-

;kférhaa peculiares de terminar el wandato es la revocacidn -

,yd sea expresa, ya sea tdcita. Aquf no se observa el prinqig

plo normativo de todos los contratos.de que no puede deja._i_':j

ge al arbitrio de una de las partes el cumplimiento de las;{

obligaciones. Lo normal en log demds contratos, es que paréi

su teruinacién intervengan las mismas voluntades que les
dlieron origen. Por lo que toca al mandato, éste puede té;m
nar por revocacidn que haga el mandante o por renunci§~dé1
mandatario, ésto es, por voluntad de cualquiera * und;“i,
las partes contratantes. Lo anterior se explica en virfﬁd,

de que slendo el mandato un contrato gque se celebra en ra+~i

zdn de las cualidades personales de las partes y que impli- -
ca confianza entre los contratantes, resulta que cuando esa
confianza se plerde o cuando ya no conviene a los intereses
del mandante o del mandatarlio ser representado o represen--
tante de determinada persona, lo razonable es que se permi-

ta la renuncia o la revecacidn del mandato. :

El artfoulo 2596 del Cddigo Civil vigente

~ dlce:

" E1 mandante puede revocar el mandato cuando=
y como le parezca: menos en aguellos casos -
en que su otorgamiento se hublere estipulade
como una condiscion en un contrato bilateral-
0 como medio para cumplir una obligacion con
trafda. En estos casos tampoco puede el man-




mandatarioc renunclar el poder. La parte que
revoque o renuncle el mandato en tiempo ing
portunc debe indemnizar a la otra de los da
floe y perjulcios que le cause ',

La revocacidn tdcita del umandato, se-

cuihdo habiendo conferido poder a una persona para de-

sruinado negooio, sin hacer revocacldn expresa del manda

td} 8e nombra otro mandatario, sin expresarse gque conjun-

tamente con el primero puede ejercer el poder. Nuestro CQ

diécéqiyil vigente dispone en su artfoulo 2599:

: " La constitucidn de ur nuevo mandatario,-
para un mismo asunto importa la revoca--
olon del primero, desde el dfa en que se
notifique a este el nuevo nombramlento™®

Y, el artfculo 2592 del mismo Ordena-

’miento legal, establece respecto del mandato judicial que

?“5La representacidn del procurador cesa, ademds de los ca
Vlfféaa expresados en el articule 2595: V.- Por nombrar el -
mandante otro proourador para el mismo negoclo ",

£l ¢édigo de 1284, no reguild 1la figu-
ra del mandato irrevocable. Conforme al artfculo 2398 de-
dicho Ordenamiento " E1 wandante puede revocar el mandato
cuando y como le parezca, sin perjuicic de ocualquier con-
venocldn ¢ convenio en contrarie '1} Esta }tima parte del
precepto admitid dos interpretaciones; una que fue la do=-
minante en el sentido de que sin perjuicio significaba, -~
" a pgsar de " cualquier estipulacidn en contrario, 10 —
que hacfa al mandato revocable por esencia, siendo total-

mente ineficaz e inoperante la convenoidn expresa que pre

(11). cddaigo Civil para el Distrito y Territorios Federa-
les. TItulo duodéocimo. Del wandato o procuracidon y-

de la prestacidn de servicios profesionales.




eﬂdiera hacerle irrevocable, la otra interpretaoién fue 5 >
‘Jaén‘ol sentido de que sin perjuicio, querfa decir:" sin per
‘judicar " cualquiera estipulacion @n contrario, lo que sim
plemente hacfa el mandato rsvocable por naturaleza, es de-
olr, ante el silencio de las partes; pero no por esenocia,-
puesto que era valido el pacto expreso en contrario.

Nuestro GJdigo Civil Vigente admite ex--
‘presamente la validez de la clausula que hace irrevocable-
el mandato; pero la limita a does casos: &) Cuando el manda
to 8¢ hublere otorgado como una condioion de un contrato -
bilateral; y b) Cuando se dlo el poder como un medio para-
ounplir una obligaci&n previamente contraida entre mandan=-
te y mandatario, Nada dice el Ordenamiento respecto a la -
posibilidad de estipular simple y llanamente la irrevocabl
lidad del mandato ein hacerla depender de alguna de las --
 dos situaolones antes mencionadas. Sin embargc no hay ra--
zon que impida la irrevooabilidad del mandato derivada ex-
clusivamente de la voluntad de las partes y el apoyo de ~-
tal aseveracién, consiste en que no solo e8 el mandatario-
el que normalmente tiene interes en paotar la irrevocabili
dad, sinu que también el mandante puede querer darle esa -
naturaleza al mandato,

8e puede observar que el mandato que ---
nuestro Codigo llama irrevocable, nunca puede 89r un manda
to general, siempre debe referiree a algo especial; condi-
cion en un contrato bilateral, o medio para oumplir una -=-

obligacién contraida,




; rErlrpa'rVrafo final del artfculav2596, que
‘:feglaménta ¢l mandato irrevocable, ha dado lugar a multi--
ples controversias " La parte que revoque o renuncie el —--
mandato en tiempo inoportuno debe indemnizar a la otra de-
los daflos y perjulcios que le causge ",
El maestro Lozano Noriega(%alostiene =
apoydndoge en el parrafo anteriormente transcrito, que no -
hay mandatos irrevocables en nuestro derecho, pues cuando-
se les da este nombre sf hay posibilidadesa de revocacidn -
sanolonadas elmplemente oon el pago de dafios y perjulclos.
IIl.~ Renuncia del wandatario; Otra forma-
de dar por terminado el mandato es por renuncla del manda-

tario. En el mandato irrevocable no es procedente la renun

cla del mandatario y sl este incumple sus obligaciones,

responder{ al mandante de los dafios y perjulclos que le -
cause. En el mandato revocable es legalmente posible la re
nuncia del mandatario; pero este debe segulr el negocio ~-
mientras el mandante no provee a la procuracidén, si ds lo=-
contrario se sigue algun perjuicio. El mandatario no estd-
obligado a eaperar el nombramlento de un nuevo apoderado -
porque €sto serfm tanto como dejar al arbitrio del mandan-
te el momento de terminacidn del mandato, y en este contra
to se admite que por voluntad de una de las partes, sino -
ge trata de un mandato irrevocable, cualquiera de #llag ==
pueda dar por terminado el contrato. El mandatario solamen
te estd obligado a continuar deeempefiando el mandato duran

te un tiempo razonable en el que ae le nombre sustituto o-

TIST V3ase Ob. Oit, Lozano Norlega Francisoo. Pdg.295.




Cagee

‘que el mandante se haga cargo del negocio. conrreépeéﬁdlal—a
mandato jucuéial, el artfculo 2591 disporie;

" L1 proourador que tuviere justo impedimento para
degempefiar su encargo, no podr& abandonarlo sin-
gubstituir el mandato, teniendo facultades para-
€110 o sin aviear a su mandante, para que nombre
a otra persona ",

Aquf, ee llega al extremo de prohibir -
al mandatario el abandono del cargo, aun con justa causa pa
ra hacerlo; esto en previsién de los grandes perjulclosg que
se podrfan ocasionar al mandante, 8l por ejemplo la renuncia
es de mala fe o ipoportuna. E1 mandatario que viole la pro-
hibicidn antes mencionada deberd pagar al mandante los dafios
y perjulcios que le ocacione con su renunocia.

IIl.- Muerte del mandante o del mandata
rio.- Es otra forma peculiar de: terminaocidn del contrato de
mandato. Por ger el mandato un contrato " intuitu personae"
la muerte de una de las partes es causa de terminacidn del-
misme, ya que no necesariamente €1 o los herederos serdn ~-
dignos de confianza de la parte superviviente. Esta causa -
de terminacidn es correlativa de todos los contratos " Ins-
tuitu personae ¥,

X1 el mandante estd obligado a que los -
herederos del mandatario continuen desempeflando el mandato;
ni el mandatarioc puede exigir la continuaocidn del mandato,-
cuando muera el mandante. Pero 1los herederos del mandatario
8l tienen derecho a exigir los honorarios adeudados, los de
sembol@os hechos por é1, sus intereses y el monto de los da

flos y perjuicios que hubiere causado el mandato al mandata-

rio. Por otro lado la ley impone a lus lierederos del mamda=-
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tario la obligacidn de atender a los negooics, entre tanto
dan aviso al mandante, praoticando, mientras éste resuel-
ve solamente las diligenoias que sean necesarias para evi-~
tar algdn perjuiclo.

En ¢l caso de muerte del mandante, =
¢l mandatario no puede exigir a los herederos que regpeten
el mandato que se le habfa otorgado. Tampoos puede el man~
datario por ese ®0lo hecho, abandonarx su enocargo, sinc que
debe esperar & que los herederos puedan atenderlos.

Artfoulo 2600.- Aungue el mandato termine por
la muerte del wandante, debe el mandatarie -
continuar en la administracidn, entre tanto -
lo8 herederos proveen por sf wiemos & 1los ne-
goolose, siempre que de lo contrario pueda re=-
sultar algdn perjuicie’

IV.- Por,la interdiccidn de ung u ==
otro.- Requiriendo el mandato que ambas partes tengan la -
capaoldad general para oontratar, y que ademds el mandante
tenga la capacidad especial para celebrar los actos jurfdl ‘
cos que encomiende al mandatario, es 1ldgico que al cesar -~7
la capacidad de wno u otro, porque se declare su estado de
interdicoidn, tendrd que concluir el mandato. Traténdose -
del mandante, su deolaraocidn de interdioto hara que se le-
nombre un tutor, quiém serd en lo sucesivo su leg{timo re-
presentante,

En ocudnto al mandatario, es evidente

que no 8310 habrd up obstdoulo jurfdico por su incapacidad

para que pueda desempefar el-mandato, sino que también ---
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su estado de enajenacion mental, o su faltaydekinteligenoia
sobrevenida por una cauea posterior, le impedird cumplir --
con su cometido. En ¢l mandato no representativo, se mantie
nen las miemas conclueiones, pues aun cuando el mandante no
oontrae directamente las obligaciones, ni adquiere los dere
ohos puesto que ¢8 el mandatario quien entra directaments -
en relaciones jurfdicas con los terceros, para la existen--
cla del contrato de mandato no representativo que celebran-
ambas partes, es neoesaria la capacidad general en ¢l man-—
dante, asf{ como para que pueda exigir despué¢s al mandatario
que cumpla, transmitiéndole los derechos y obligaoiones que 5
hubiere adquirido en su propic nombre. '
V.- Por el vencimiento del plazo y:

'k'por la conclusion del negooio pars el que fue concedido;
. a) Otra de las formas de terminaoionr
‘de17ﬁandato, se produce por €l vencimiento del plazo para -
'Qél édal ge confiri&, aquf se presenta un problema Ssemejante
al de la revocacion, cuando el mandatario continua ejercien
do el poder una vez vencido el plazo, Por analogfa, BOL pree
aplicables los articulos 2597 y 2598 del Godigo Civil, para
que el mandante notifique la expiraci&n del plazo a las ter
ceras personas respecto de las cuales @e confirid el manda-
to. De otro modo estas podrfan desconocer el termino del --
mismo y exigir el oumplimlento de las obligaciones contrai-
dae por el mandatario despues de vencido el término, origi-
nando un conflicto entre un tercero de buena fe y el mandan
te, ouya goluclon esta prevista en el artfoulo 2604 en los-

siguientes teérminos;
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‘que ol manaatarlo, sablendo que ha ocesado
el wandato, hiclere oon un teroero que iFno—
~ra el téruino de la procuraoldn, nu obliga <
~.-al mandante, fuera del caso previeto por el-
artfoulo 2597 .,
En oongecuencle, solamente se prote-
~ge al tercero cuindo el wandato se otorgd expresamente -
. . para tratar con determinada persona, segin lo dispone el.
artfculo 2597:
" Cuando se ha dado un wandato pars tratar con
determinada persona, el mandante debe notifi

datario ejecutados después de la revocacidn-

aleupre que haya habido buena fe de parte de:

esa persona ", s
Fuera de lo dispuesto por este art{-

‘oulo, el mandante no quedard obligado ocon el tercera, —-

sino que éste 8610, tendrd una accidn de dafios y perjui
oios en contra del mandatario, que después de ooncluidqf
el poder continud haciendo uso de é1l. k

b) Tawbién el mandato ooncluye,eh;elf

car a ésta la revooacion del uandato, 8o pe~
na de quedar obligado por los actos del wan-

ocaso de que termine el negoocio para el ocual fue conferié,;

do, es8 deolr, en los mandatos especiales, el mandato con
cluye al terminar el negooio para el que se otorgd.

VI.- En los casos previstos por los-
artfoulos 670, 67%, y 672. Por lo que se refiere a la au
sencia del mandante, el artfoulo 670 dispone:

" En caso de que el ausente baya dejade ¢ nou-
brado apoderado general para la adwinlstra—

cion de sus bienes, no podrd pedirse la de-—-
claracidn de ausencia sino pasados tres afios




que se contardn desde la deaaparioion del ausente,
81 on este periodo no se tuvieren ningunas notiee~
clas suyad, 0 desde la feoha en que se hayan teni-
dc las ultimas ",

Art{oulo 671.~ Lo dlspuesto en ¢l artioulo ante=-
rior se observara aun ocuando el poder se haya con=-
forido por mas de tres afos ",

Artfoulo 672.~ " Pasados dog afioe que 8¢ contardn=
del umodo previsto en el artfoulo 670, el Minigte—-
rio Publico v las personas que designa el artioculoe
siguiente pueden pedir que el apoderado garantice-
en loe miswos terminos en que debe hacerlg el re-—
presentante. 81 no lo hiciere, se nombrars Tepre—~-
gentante de acuerdo oon 1o dispuesto en los artiocu
los 657, 658 y 659 ".

De los artfoulos antes transcritos, se

deaprende que en lae casos de ausencia del mandante, el man-

dato termina a los doas afios de que hublere desaparecido el -

mandante, sl el mandataric no otorga garantfa en los mismos-

terminos en que debe hacerlo el representante conforme a lo-

dispuesto por el artioule 660, que dice:

¥ E1 representanie del audente es el legitimi admi
nistrador de L1o8 blenes de éste ultimo y tiene -
resapecto de 01105 las mismas obligaciones, fa--
cultades y ree@ricoionea que los tutores.

No entrard a la administraocion de 1los bienes
8in que previamente forme inventaric y avaluo de
cllos, y 81 dentro del termino de un mes 1o pres
ta la caucion correepondiente, se nombrara otro=
representante .

 VIII.- FORMAS ESPECIALES DE TERMINACION DEL MANDATO JUDICIAL

E1 artfoulo 2592, oontiene oinco for-—

nas especiales para dar por terminado el mandato judicial, -

Dioce aaf dioho precepto;




T % la representacion del procurador cesa, =-
adewds de los casos expresados por el ar-
tfculo 2595

1.~ Por separarse el poderdante de -

" 1a accidn u oposicidn que haya--
foruwulado.

I1l.~Por haber terwlnade la persenali
dad del poderdante.

III-Por haber trasuitido el randante
a otro sus derechos soure la co-
ea litigiosa, luego que la tras-
wisién o cesidn sea debicuumenie=~
notificada y se haga consgtar cn=~
autos.,

IV.~Por hacer el dueidio del negocio -
alguna gestidn en el juicio, wani

; featando que revoca el nandato;

VY= Por nowbrar el mandante otro pro :
: ocurador para el misuo negovio [




11.= Oonolusiones.




- 1.- BINOPSIS.

1.~ Il mandato es una institucion jur{

dica que surge inoipiente en los albores del Derecho Romanow
como un acto celebrado entre amigos, de tuena fe, gratulto,-

congensual y desconociendo la idea de representacion,

2,~ En la Edad Media, las necesidades-
de la vida hacen que se acepte en principio la idea de la re
preaentaoién ¥ Que e atemie el concepto de 1la gratuidad me=
diante el trucoe etimolidgico de que sl &l Derecho Romano pro=-
hibfa pagar "merces”, nada decia con regpecto & "honorariume-

0 salarium®,

3.~ E1 Derecho Espafiol antiguo, 81 ——-
blen no regula el contrato de mandats, reglamenta en las "lLg
yes de Toro" la figura de loa *comisarios", y en la "Ley de=-
las Siete Partidas”®, la institucion de los "personeros®. En-
ambas leyes se acepta la idea de la represg¢ntacion y en la -
primera, se le lleva al extremo de permitir que los "coumisa-
rios" realicen actos personalfeimos, como son la facultad de
testar y nombrar herederos. Por otra parte en la figura de -
los "personeros®, encontramos un antecedente inmediato del -

mandatario judicial contemporaneo.

4,- E1 Codigo Civil Espafiol vigente re
glamenta al mandato como un contrato gratuito, esenocialmente

representativo y fundamentalmsnte revocable.




5.~ E1 Derecho Franceés desarrolld la idea
de la representaoidn y sus efectos, De ahf que el Cadigo de Na=
poleén reglamente al mandato como un acto esenocialmente repre~=-
sentativo. Para el Codige Civil Francés, 1o fundamental del man
dato ea la representacidn jurfdica del mandante por el mandata-
rio, Se conserva por otra parte, la ldea de la gratuidad, pero=-
admitiendo la posibilidad de que se pacte una remuneraoion para

el mandatario.

6.~ El1 contrato de mandato, reglamentado=
por el Derecho Italiano positivo, puede ser tanto oneroso, como
gratuito y tiene por objeto la realizaoion de Yactos jurfdicos”,

por cuenta del mandante.

7.- E1 Derecho Aleman contemporaneo, nos-
presenta el mandato como un contrato naturalmente gratuite, (se
admite pacto en contrario) y nos distingus la idea de mandato -
de la idea de representqci&n, diclendo que puede haber represen

tacion sin mandato y mandato sin representacion.

8.- E1 Derecho Mexicano en sus 0odigos Ci
viles ds 1870 y 1884, no aports nada nuevo en relacion con el -
wandato y siguiendo 1a tradicion romana, lo regula como un con-

trato gratuito y le afiade 1a idea de representacidn.

9.- Nueatro Codigo Civil vigente aporta -
ideas verdaderamente novedosas respeots del contrato objeto de~-

nuestro estudic, siendo algunas de ellas las sigulentes: 1.~ -~




a).~ Conceptia al mandato como un contrato Y determina el objeto

del mismo, 1imitandolo unicamente a *actes Jurfdiooa', a diferen
cla de 1o que ocurre en las otras legislaciones, en 1as que no =
88 descarta la posibilidad de que el mandato pueda recaer sobrae-
aoto® 0 hechos materiales.

b) .- También refiriendose al objeto del mandato, nuestro cédigo-
Civil vigente, no 8dlo establece que deben ser "actos jurfdicos®
8ino que ademas exige que sean 1fcitos, posibles y de tal natura
leza que puedan ser ejeoutados por el mandatario. Por consiguien
te, el mandato no puede recaer sobre aotos que conforme a la ley
sean personalfsimos del mandante,

o).~ Superando a la mayorfa dalas legislaclones extranjeras, =—-
nuestro Codigo Civil wepara la idea de representacidn, y asf —-
crea la clasificacidn de mandato representativoe y mandato sin rg
presentacién, permitiendo que el mandaiario actus en nombre y =
por cuenta del mandatario o solo por cuenta de ésts.

d).~ Modificando totalmente la idea del mandatc con respecto & =
la gratuidad, el mandato mexicano se torna oneroso por regla ge-
neral y 8010 sers gratuito ouando exista glausula expresa en ege
sentido.

o).~ A diferencia de lo que eastablecen la mayor perte de las lo-
gislaciones extranjeras, la nueatra admite la idsa del mandate -
qeneral para actos de dominio, al lado del mandato general para=
pleitos y cobranzas y del mandato general para actes de admialsg-

traocion.




 I1.- CONOLUSIONIS.

PRIMERA.~ A nuestro parecer debe reformarse

el ultimo pdrrafo del artfoulo 2554 del Codigo Civil para el &=
Distrito y Territorios Federales, conciliando la redaccion dele
mieno con la finalidad praotica del precepto, de manera que tan
to el otorgante de un poder, como el mandatario en cuestion co-
nozcan 108 aloances legales del acto que se celebra. Ademis, —
los poderes no loe otorgan los Notarios, sino que se otorgan an
te los notarios. Por 1o antes expuesto creemos que mas correcto
serla que el parrafo que se oritica dljera asf: "Los notarios -
ingertaran este articulo en el protocolo y en los testimonioes -

de los poderes que ante e1l0s se otorguen®,

SEGUNDA.= E1 artfculo 2576 de nuestro Codl=
go Civil vigente, a nuestro juicio reglamenta una situacion in-
justa para el mandante, al estableocer que “el mandatario debe -
pagar 1os intereses de las sumas que pertenezcan al mandante y=
que haya distrafdo de su objeto e invertido en provecho propio-
deede 1a feoha de inversion®. Lo justo serfa que 1los intereses-
ocomenzaran a ocorrer a partir de la feocha de distracoion de las-

sumas,

TERCERA.- Deben limitarse los alcances del=-
ultimo parrafo del artfculo 2596 de nuestro Codigo Oivil, a fin
de establecer con precision si fealmente axiste en nuestro derg
cho el mandato irrevocable. Por nuestra parte, eoatenemos que =

ol contrato de mandato 4ebe ser en general, revocable por 61l ~-
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mandante y renunciable por el mandatario, en virtud de que sien
do el mandato un contrato "intuitu perdonae® no es raszonable &=
que cuando una de las partee ha perdido la confianza en la otra
se le obligue a continuar ligada por una relacion contractual =
ouya baae tradiclonal ha eldo precisamente la conflanza. Ahora,
que 10 antes dicho no descarta la posibilidad de que en casog =
como 1os dos enunciados por el primer parrafo del artioulo 2596
el leglalador previera como sanolon para el mandante que revo=-
que un mandato an perjulolo del mandatario, el pago de loe da=--

fios y perjuicios que tal revocacidn implique.
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