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PROLOGO

La expresidn de las ideas contenidas en el presente
estudio obedece al desep de justificar, el porgue de nues
tra decisidn de orientar nuestra vida de profesionistas —
hacia la ciencia juridica. Oentro de ella 1 Derecho In—
ternacional Privado, es una de las especialidades gque mas
inquietudes nos han despertado, por su contenido universa
lista su eplicacidn y actualidad.

El tema objeto de nuestro estudio, se refiere a uno
de los miltiples problemas que pueden presentarse en tor-
no a esta disciplina. Nuestro trabajo aungue modesto en
su contenido y en su estructuracidn deja abiertas lag ——
puertas para que en el futuro los estudiosos de este Bere
cho, realicen urna més amplia y detallada investigacidn —
sobre le temética materia de esta monografia.

{.a Responsabilidad de las Personas Morales Extranje
ras, es un tems que nos ha apasionado por los problemas -
gue el mismo reviste y gue han sida motivo de muchas con-
troversias gue han llegado a conclusiones diversas y con-
tradictorias todas ellas tratando de lograr un estudio —
més profundo al respecto nos hemos avocado & través del -
anélisis de los diversos asutores que hablan de les perso-
nas morales extranjeras & buscar cual es la substancia de
la persona Moral, como adguiersn su nacionaslidad, guien -
se las proporciona y como se otorga, el sistema gue adop-
ta nuestro pafs para otorgarle, asf como cuales son las -
reglas gue protegen sus intereses le imponen obligaciones,
guienes son la representan y a guienes se les puede res—
ponsabilizar, asf{ como aguello que pueda ser objeto de <-
responsabilidad penal, civil y administrativa sea cual ——
fuere su nacionalidad.

También es fin de nuestro estudio el cumplir con el
requisito que fijan los reglamentos de ruestra Alma Mater



para poder sustentar nuestro examen profesional para optar
! por el Tftulo de Licenciado en Derecho.

Queremos ser abogados para poder servir y ser Gtiles
a la sociedad en gue vivimos y &si contribuir al desarro——
1llo social de nuestro pais.
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CAPITULO PRIMEROD

LA BESPONSABILIDAD DE LAS PERSONAS
MORALES EXTRAN JERAS

Personas Fisicas y Personas Morales.

I.~ Concepto de Persona.
I1.~ Personas Flsicas.

ITI.~Personas Morales,



CAPITULO PRIMERD

PERSONAS FISICAS Y PERSONAS MORALES

En este inicial capitulo de mi tesis me referiré & -
lo que g1 Derecho llama Persona.

(1) Persona.- En derecho s el sujeto de derechos y -
deberes, el centro de imputacidn de las facultades y obli-
gaciones gue establece el derecho cbjetivo,

E1l origen mismo de la palabra persona nos remonta a -
la época romana con Aulo Gelio, esta palabra ha sidoc tomee
da del lengusje teatral.~ Persona significa en latin la =
médscara usada por actorss y provista de un dispositivo pa-
ra aumentar el sonido de la voz "Personare”, el auditorio
identificaba al actor con la méscara usada y por dltimo —
con el papel de la obra, de ahl gue en el lenguaje teatral
la palabra personaje designe a los qus intervienen sn gl -
drama.— Se explica que la palabra persona comenzd a usarse
en el lenguaje corriente, metaffricamente indicando el pa-
pel que cada guien actda en la sociedad.- En derecho, la -
palabra persona, de esta suerte designa el lugar o actuge
cién que el hombre juega en las relaciones juridicas.

En gl derecho romenc el término persona nunce tuvo un
gspecial significado juridico y se empled en el sentido ——
general de hombre, de funcidn, calidad, razén por la cual
el esclavo no se le consideraba persona sino cosa (res) no

participaba del derecho, ni tenla existencia frente a la -
ley,

(1).- Flores Barroeta "Lecclones de Primer Cursc de Ders——
cho Civil. pdg. 223.- 1960,
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Partiendo de la nocidn de libertad del hombre, perso—
na sirve entonces para indicar el ente libre capaz de li——
bertad y dotado de conciencia.

Haré mencidn de autores que Ferrara cita. (2)

Fichte.- Observa gue la persona es el individuo raecio-
nal gque se asigna asl mismo una ésfera de libertad,

Hegel,- La personalidad se tiene cuando el sujeto tie-
ne conclencia de su propio yvo y la voluntad qus es por si -
Una persona.

Wundt.~ La unidad de sentir, pensar y guerer es la per
sonalidad del individuo.

Kant.~ La persona es el hombre moral,

Ferrara distingue tres significados principales en los
gue toma el término persona:- Fisico-antropolégico.- Quiere
decir hombre, el sentido Teoldgico-Fisico.- GQuiere decir =
ente racional, conciente capaz de guerer. En sentido jurfidi
co,- Quiere decir sujeto capaz de derechos y obligaciones.

Kelsen.~ Lo interpreta.- Persona en sentido juridico -
centro de imputacidn de derechos y obligacionss,

Del concepto jurfdico persona como centro de imputacién
de derechos y obligaciones se deriva la capacidad jurldice-
o personalidad que no es més que la cualidad determinada de
hombre, en virtud de lo cual se halla capacitada para ejer-
citar actos representativos de deberes y facultades juridi-
cas,

(2).= Ferrara.~ Teorda de las personas juridicas, traduc-
cidn de la 2a. Edicidn, por Eduardo Ovejero y Maury
Editorial Reno, 1929, pé&g., 313,
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Perc el término persona, en derecho como sujeto de de
rechos y obligaciones, entrafia un concepto particularmente
Jurfdico y qus no se ldentifica con el conceptn de per-
sona en otros sentidos que 8sta palabre pusde tener y menos
con el concepto de hombre, el concepto de persona. Consti-
tuye uno de los conceptos jurldicos fundamentales, cue de-

be ser pulcramente distinguido de la acepcidn gque en otros
érdenes pueda tener la palabra,

La palabra persona se aplica en el lenguaje comdn co-
mo sindnimo de hombre o ser humano, a este respecto y con
el propdsito de destacar el concepto de persona en derecho
con relacidn a su acepcidn de hombre o ser humano, expongo:

El hombre puede ser objeto de multitud de considerg——
ciongs por las distintas actitudes, cuestiones y adn disci
plinas que a él se refieren, Del sentido mds pleno como in
dividun, que es, segdn dice Hecasens, el ser yo en existen
cia Gnica intrasferible, a las consideraciones més diver——
sasi- como ser viviente para la Biologfa, como criatura de

Dios para la religidn; como sujeto de una conducta valiosa
para la Etica. etc.

Por otra parte, el hombre en la plenitud de su vida -
no se agote en las diversas dimensiones de gque es ohjisto -
por las distintas cuestiones que con respecto a €1 se plan
tean ni en todas las actitudes de su vida el hombre asume
una sola e igual, segin sus diferentes propfSsitos asl, sl
hombre cuando especula en cuanto & su yo, filosofa; en ——
cuanto persigue fines valiosos, es sujeto ético; en cuanto
asiste al templo es sujeto creyente, ete.

De igual manera que las diversas cuestiones en cuanto
al hombre, el derecho lo hace sujeto de disciplina y norma
cidn y en este sentido el hombre es para el derecho, parti

cularmente, y con excusidn de cualguier otra consideracidn,
sujeto de derecho, persona.
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Asi también, el hombre, en sus distintas actitudes, -
realmente infinitas adopta la de sujeto de derecho, de per
sona en derecho,

Desde estos dos puntos de vista: desde la considerae
cidén que el derecho hace del hombre como sujeto de sus nor
mas y desde la actitud que sl hombre asume en su vida como
sujeto juridico, es gue tiene la dimensidn de persona, en
derecho,

En resumen, se puede decir gus persona en el derecho
es el sujeto de derechos y obligaciones otorgados e impues-
tos por el ordenamiento juridico.- mismo sujeto que es titu
lar de tales derechos y ohligaciones, actuando como tal en
sus relacicnes juridicas,

II.- PERGONAS FIGICAS

Persona fisica es el ser humanoc, hombre o mujer en -
cuanto .es sujeto de derechos y obligaciones para el derg—
cho ohjetivo.

(3) Entre las personas fisicas no se hace diferencia
alguna.- Para la atribucidn de derechos civiles; por muy -
débil o incapacitado que esté, todo ser humano es y sigué
siendo una perscna del derscho,

Es preciso indicar de que el hombre solo es persona -
en derecho en cuanto constituye sujeto jurldico, que no to
dos los hombres, no todos los seres humanos han sido y son
personas en derecho, no han sido siempre en sistemas juri-
dicos anteriores comeo en la esclavitud, segdn lo cual los
sujetos a ella no eran personas en derecho sino coses.

(3).~ Pég, 310.~ Derecho Civil,~ Parte General,— Tomo I,
Ripert Boulanger,
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También en la muerte civil impuesta como pena a cier—
tos hombres y que significaba la pérdida de su personalie—
dad jurldica.

(4) La persona y la personalidad en la lengua del De-
recho, la persona es un sujeto de derechos y obligaciones;
es lo que vive la vida jurfdica, la personalidad es la ap-
titud para llegar a ser sujeto de derechos y de obligacio-
nes,

Principic de la personalidad juridice de las psrsonas
fisicas.

El artfculo 22 del Cddigo Civil establece gus "La ca-—
pacidad juridica de las personas fisicas se adguiere por -
el nacimiento, pero desde el momento en Que un invididup -
es concebido, entra bajo la proteccidn de la Ley y se ls -
tiene por nacido para los efectos declarados en el presen—
te Cddigo, en este precepto encontramos dos conceptos, el
de nacimiento y el de concepcién, en sentido bioldgico, un
individuo es nacido en el momento en que se desprende ente
ramente del seno materno, en el mismo sentido, un indivie—
duo es concebido en el momento en que habiéndose realizado
la fecundacidn, comienza su gestacidn en el seno materno.—
Pero con respecto a estas cuestiones igual gue con el con-
cepto de persona, el Derecho tiene su propis medida y ast
un ser se reputa concebido en los términos méximo y minimo
de gestacidn anteriores al nacimiento:- trescientos y cien
to ochenta dfas respectivamente. '

Nacido para el Derecho, es, segdn el articulo 337 del
Cédigo Civil el feto, cque desprendido enteramente del sena
materno, vive veinticuatrp horas o es presentado vivo al -
Registro Civil,

(4) Flores Barrueta Benjamfn ob. cit. pég. 230.



6

En consecuencia la iniciacidn de la personalidad jurl
dica del ser humano como persona fisica, es a partir del -
momento en que habiendo nacido vivo, vive veinticuatro ho-
ras o es presentado vivo al Registro Civil, la doctring e
sefiala al respecto como requisitos para la iniciacién de -
la personalided jurfdica gque sl ser nazeca vivo y viable, -
el nacimiento con vida consiste en que el ser desarrolle -
las funciones vitales, considerdndose como la funcidn vie—
tal por excelencia, la respiracién, cuya prusba se logra -
mediante la colocacidn en liguido de los pulmones del re——
cién nacido cuya vida se trata de demostrar, si estos flow
tan es prueba de que el individuo respird y por tanto, vi-
vig; pero si se sumergen es muestra evidente de que no llg
gé a respirar y por tanto a vivir,

La vimbilidad, es la aptitud para la vida del indivi-
duo que nacid vivo, pues en derecho se requiere ademéds dsl
nacimiento con vida, que el individuo nazca, con aptitud -
para seguir viviendo,

Nuestra legislacidn considera viable al individuo gue
vive veinticuatro horas o es presentado vivo al Registro -
Civil,

El Artfculo 337 del Cddigo Civil tiene por finalidad
establecer la viabilidaed vy por lo mismo la personalidad -
jurldica, por que si faltan los requisitos determinados -
por el Articulo de referencia, no habré personalidad,

Fin de la personalidad jurfdica de las personas fisi
cas.,

La capacidad juridica de las personas fisicas se pier
de, de acuerdo con lo que estipula el Cédigo Civil vigen-
te en su Articulo 22, con la muerte. Esto es en efescto -
la causa extintiva Unica de la capacidad abstracta del su
jeto de Derecho, pero no asi de las relacicnes jurldicas
anteriores al hecho del fallecimiento.
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En sistemas jurfdicos anteriores. si era posible la -
pérdida de la personalidad juridica de las personas fisi--—
cas, por ejemplo en el Derecho Romano con la esclavitud, -
el esclavo carecfa totalmente de personalidad juridica, =
era considerado como cosa.

Otra forma de extincidn de la personalidad jurfdica -
en vida de las personas fisicas, era la pena de muerte ci-
vil, impuesta para ciertos reons, se consideraba que el con
denado aldn viviendo, se tenia como muerto ante la Ley.

Otra forma de extincidn de le personalidad jurfdica -
consistid en la ordenacidn sacerdotal o mondstica.

Todas las personas fisicas por el hecho de tener per-
sonalidad, poseen determinadas cualidades o propiedades —
que reciben la denominacidn especifica de atributos, los —
atributos de las personas fisicms son:

1.~ Capacidad,
2.~ Estado Civil,
3.~ Patrimonio,
4,~ Nombre.

5,~ Domicilio.

Capacidad.~ La capacidad en las personas fisicas se -
divide en: Capacidad de Goce y Capacidad de Ejercicio; la
primera es la aptitud para ser titular de derechos y suje-
to de obligaciones; el Articule 22 de nuestro Cédigo Civil
vigente dice; la capacidad jurldica de las personas figi—--
cas se adguiere por el nacimiento v se pierde por la muer—
te; pero desde el momento en que el individuo es concebido;
entra bajo la proteccidn de la Ley y se le tiene por naci-
do para los efectos declarados en el presente Cddigo”.

La capacidad de sjercicio, ss la posibilidad juridica
de hacer valer directamente sus derechos, de celebrar en -
nombre propio toda clase de actos jurldicos, de contraer -
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¥ cumplir sus obligaciones y ejercitar las acciones condu-
centes ante los Tribunales.

Ast las personas Tisicas desde el momento en que son
concebidos, pueden tener cepacidad de goce, perc no e e

gjercicio, hasta que no cumplan con los requisitos gue la
Ley sefiala,

(5) Estado Civil.- El Estado Civil de una persona fisi
ca consiste en la situacidn juridica concreta gue guarda ~
en relacidn a la familia y con el estado, Con relacidn a -
la familia el estado civil da el parentssco del matrimonio
o del concubinato, En relacidn con el Estado, el estado ci
vil de las personas ha dado origen al Registro Civil, que
es una Institucidn de funcionarios dotada con fé pdblica,-
que hacen constar en actas y testimonios los hechos refe—
rentes al estado y capacidad de las personas fisicas, con-

teniendo dichos documentos valor probatorioc pleno entre w-
las autoridades del pals.

(6) Patrimonio.~ Planiol lo define como conjunto de -

derechos y obligaciones pertenecientes a una persona y apre
ciables en dinero,

La doctrina moderna ha sostenido a diferencia de Plae
niocl gue puede haber patrimonio sin duefio, asi como tamme
bién gue una persona puede tener dos o méds patrimonics, ya
que el patrimonio se entiende actualmente, tomando en cuen
ta el destino gue en un momento dado tengan determinados -
bienes; es decir siempre gue encontremos un conjunto de e

{8).~ Rogina Villegas.- Derecho Civil Mexicano, Tomo I pag.
444,

(6).~ Planiol Marcel y Ripert Jeroge.- Tratado Elemental de
Derecho Civil. Tad, de la 12a, Edicidn Francesa. Méx.
19486,~ Pég. 4,



9

biengs derechos y obligaciones destinados a 1la realizaciédn
de un bien econdmico estaremos frente a un patrimonio.

Domicilio.~ Este se define como el lugar en que una —
persona reside con el énimo de radicarse en &1, E1 Articulo
29 del C8digo Civil expresa gue: "el domicilio de una per
sona fisica es el lugar donde reside con propésito de esta
blecerse en €l; a falta de este, el lugar donde estdn el -
principal asiento de sus negocios y a falta de uno y otro,
el lugar donde se encuentre, el domicilio es importante -
por razones de competencia, exigibilidad de derechos y e
obligaciones.

Nombre.- Es el signo que distingue a una persona de -
los demés en sus relaciones jurldicas y sociales,

El nombre civil se compons de nombre propio y del nom
bre de la familia o apellidos.

£l nombre como atributo de la personalidad, es en tér
minos generales inmutable, pero este principio admite 8Xew
cepciones siempre que sean expresas, como el buen nombre,-
el pseuddnimo o nombre falso,
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IIT.~ PERSONAS MORALES

Ahora pasaremos al estudio de las personas morales y
veremos primeramente lo gue varios autores dicen al res-
pecto,

[7) Ferrara,- Considera gue las psrsonas Jjurifdicas -
no son un ser sino una forma juridica, tempoco cree que -
sea una invencidn de la Ley, Ihering.~ Piensa que las per-
sonas jurfdicas son un ente artificial, un procedimiento
introducido por el legislador para simplificar el comere-
cio; son un medio de técnica juridica,

Francisco Ferrara dice; "Las personas jurldicas pue=
den ser definidas como asociaciones o instituciones forma
das para la consecucidn de un fin y reconocidas por la or
denacidn juridica como sujetos de derecho,

(8) Rafael Rojina Villegas se expresa de la siguien-
te manera: "La persona Jurldica puede ser definida como -
toda unidad orgénica de personas o de un cunjuﬁtm de bie-
nes y a los que para la consecusidn de un Tin social dura
ble y permanents es reconocida por el estado una capatis
dad de derechos patrimoniales,

(9) Benjamin Flores Barroeta nos dice: "Podemos defi
nir la persona moral diciendo que ella es un-conjunto de
personas fisicas o la masa de bienes que el Derescho reco-
noce con personalidad jurfdica, como sujeto de Derecho, -
independientemente de la personalidad de las personas fi-

sicas que la componen o de la personalidad de la persona
fundadora.

(7).~ Ferrara.- Obra citada Pag. 317.
(8).- Aojina Villegas obra citada pag. 176,
(9).~ Flores Barroeta, (bra citada pag. 223,
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Fl fundamento de las personas moraless se encuentra en
la necesidad de su creacidn para el cumplimiento de fines
que el hombre, por si solo, con su actividad puramente in-
dividual, no podrfa realizar de manera satisfactoria, y en
la inclinacidn natural que siente de agruparse con sSus Se=
mejantes,

En relacidn con las personas morales se discute la -
significacidn que debe darse al reconocimiento de éstas de
éstas por el Estado. Fundamentalmente, este reconocimiento
es un acto estatal posterior a la creacidn de la persona -
moral, en virtud del cual ésta queda incorporeda & la rea-
lidad del mundo juridico.

En torno a la naturaleza de las personas morales sg -
han formulads diferentes teorlas, pere las principales son
tres; a).~ La de la Ficcidn, b).~ La Realista y c),~ La —
del Patrimonio de afectacidn,

La Teoria de la ficcidn.- Los juristas del siglo pasa
do (entre los que se encuentran Heisser, Savigni, Laurent,
Planiol y Beny) solfan atribuir a las personas morales Cee
récter ficticioc, negéndoles en consecuencia, sustantividad
propla, para los seguidorss de esta teoris, las personas -
morales son siempre agregados de individuos, sin la unidad,
espiritusl y fisica caracteristica de la persona.

Teorfa Realista.- Frente a la Teorla de la Ficeidn ——
se ha manifestado la teoria de la realidad de las personas
morales (expuesta por Gierke, Thur, Ferrara, Dhom, Boneca-
sse, Branca y otros). De acuerds con esta teorfa la perso-
na moral es una unidad real, una entidad sustantiva, no un
simple agregado de individuos,

Por otra parte ce indica que las personas morales tig
nen verdadera realidad; de tal manera que dicha realidad ~
no puede desconocerse por el Derecho; o sea, gque si son =
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pbra exclusiva del Derecho el mismo podrd desconocerlas -
y es un hecho gue ellas existen y han existido através des
log distintos sistemas juridicos.

La-personalidad moral requiere la existencis de un or
ganismo destinado a concentrar los esfuerzos de los asocia
dos o el aprovechemiento de los bienss comunes para la reg
lizacidn del objeto gue rige el interés colectivo en Juego
en cada caso.

El drganc juridico es, en relacidn con la persona moe
ral lo que el cuerpo humano y su fisiologfa son en las per
sonas fisicas, La personalidad moral por otra parte, lleva
consigo de parte de sus miembros o beneficiarios, la cone-
clencia real, supuesta o impuesta, del interés colectivo ~
en juego vy del fin realizado o por reallizar en funcidn de
este interés,

Tearia del Patrimonic de Afectacidn.- Esta teoria sur
ge como una reaccidn contra la ficcidn, fué elaborade por
el jurista Alemdn Brinz. De acuerdo con la tesis de Briz -
las personas morales son, en realidad, patrimonios de afec
cifén, es decir patrimonioc de destino, carentes de titular,-
verdaderas personificaciones de patrimonio. Esta teoria —
tiene como base la concepcidn de la existencia de Derecho
sin sujeto,

Brinz reconoce como patrimonio de destino, el Estado,
el Municipio, los Colegios, las Universidades, las fundge
ciones, en todos los cuales se alcanza la unidad en virtud
de un fin, El patrimonic de destino para Brinz, no perteng
ce a alguien, sino a algo, este algo es el fin a gue estéd
destinado.
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Fundamentalmente esta doctrina considera a la persona
moral como un patrimonio adscrito & un fin, la realidad de
la persona moral estéd en ese patrimonioc adherido a un fin,

En el Derecho Mexicano el Artfculo 25 del Cédigo Civil
reconoce expresamente como parsonas morales a

l.—~ La Nacidn, los Estados y los Municipios.

2.~ Las demés corporaciones de cardcter pdblico recong
cidas por la ley.

3.~ Las sociedades Civiles y Mercantiles.

4.~ Los sindicatos, las asociaciones profesionales y -
las demds a que se refiere la Fraccidn XVI del Articulo 123
de la Constitucidn Federal,

5.~ Las socledades cooperativas y mutualistas.,

6.~ Las asociaciones distintas de las enumeradas que -
se propongan fines polfticos, cienti{ficos, de recreo o cual
guiera otro fin 1lfcito, siempre que no fueren desconocidos
por la Ley,

Las personas morales, asi como las personas fisicas,-—
poseen determinados atributos; dichos atributos de las persg
nas morales son:

1.~ Nombre, o razén social o denominacidn.

2,- Domicilio,

3.~ Patrimonio.,

Nombre, Razdn Social o Denominacidn.- el nombre es un -
atributo de la persona moral como lo es de la persona fisi-
ca y por las mismas razones o sea, por la necesidad de dis-

tinguirlas unas de otras y evitar la confusidn entre las —
mismas y que podrian opcasionar situaciones dificiles y per-
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Juicios incalculables, la razdn sociael es un medic de iden
tificacién indispensable para establecer mas releciones -
Juridicas con otros sujetos de derecho.

El Artfculo 2693 del Cédigo Civil vigente expresas -—
"E1l contrato de sociedad debe contener". II.- La razén so—
cial, el Articulo 2699 complementa que a la razén social -
se agregardn las palabras Sociedad Civil, esto es con el -
fin de difersnciarlas de ctras sociedades como las mercan—
tiles,

Domicilio.. E1l domicilio de las personas moralss lo
sefala el Artfculo 33 del Cddigo Civil en los siguientes
téminos: Las personas morales tienen su domicilioc en sl
lugar donde se halle establecida su administracidn.

I

i

Los gue tengan su administracidn fuera del Distrito -
0 de los Territorios Federales, pero que ejscuten actos -
Jurfdicgs dentro de las mencionadas circunscripciones se -
considerardn domiciliadas en el lugar donde las hayan sje-
cutado, en todo lo gque & esos actos se refiera, las sucur-—
sales gue operen en lugares distinto de donde radica la ca
sa matrfz tendrédn su domicilio en esos lugares para el cum
plimiento de las obligaciones contraldes por las mismas -
susursales,

El domicilioc en las personas morales, también es impor
tante ya gue varias doctrinas se basan en este elemento =
para determinar la nacionalidad de las mismas.

Patrimonio.~ Las personas morales poseen patrimonio -~
ya que éstas pueden realizar actos de lfcito comercio, eng
jenar y adguirir bienes, y si aceptamos, que el patrimonio
es un conjunto de derechos y obligaciones apreciables en -
dinero, es claro, que poseen un patrimonio, en la actuali-
dad es universalmente admitido que las personas moralss ——
posean un patrimonio.
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CAPTTULO SEGUNDO

NACIONALIDAD DE LLAS PERSONAS MORALES

IV.~ Teorfas Afirmativas.
V.-~ Teorias Negativas,
VI .~ Teorias Eclécticas.

VIT = Criterios que se adoptan pera determinar
Nagionalidad a las Sociedadss.
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CAPITULO SEGUNDO

NACIONALIDAD DE LAS PERSONAS MORALES

Los juristas argumentando su tesis sobre la nacionali
dad de las personas morales empiezan por querer equiparar
a la persona Jurldica fIsica con la jurldica colectiva v -
tomando como base principal la teorfa realista de la perso
nalidad (que considera a la sociedad como un ente jurfdico
real) dicen: si la primera goza de nacionalidad también ——
la segunda debe tener ese atributo.~ Otros en cambio S0Sw-

tienen lo contrario y otros més, sus decisiones son interw-
medias,

El rechazo o.admisidn de la nacionalidad de las persg
nas morales depende del concspto que se establszea de nge—
cionalidad,

51 se incluye una caracterIstica propia y exclusiva -
de las persones fisicas, tendremos que desechar la naclona
lidad de las personas morales.- 5i como un elemento de la
nacionalidad, se dice gue solo son susceptibles de poseer
la nacionalidad los individuos gue integran la poblacién -
de un estado determinado, también en este caso debe dese—
charse la nacionalided de las personas morales,

Perp si por sl contrario no se establece en la nocidn
de naclonalidad el gue deba incluirse, el ser parte esene-

cial del estado, en ese caso puede hablarse de nacionalie.
dad de personas morales.

(10) Al respecto el maestro Carlos Arellano Garcia —
nos dice:s "Para optar por un concepto de nacionalidad, ro

(10) Arellano Garcla Carlos. Apuntes de Derecho Internacig
nal Privado. México 1970.
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pretendemos aforciori ni excluir a las personas morales e
incluir a las personas flsicas vy si admitimos gue las per-
sonas morales reunan los requisitos gue tienden a la nacig
nalidad de las personas fisicas, esto no significa gue la
nacionalidad de las personas morales, sea igual a la nacig
nalidad de las personas fisicas, ya gue afn en la nacigrig
lidad de las personas fisicas encontramos diferenciacidn -
y asl tenemos por ejemplo la naturalizacidn privilegiada,-
ordinaria, automética, origiraria, etc."

No pretendemos que la persona moral sea igual a la per
sona fisica, pero gendricamente si puede ser la nacionali-
dad un atributo comdn tanto a personas flsicas y morales,-
el secreto estd pues, en el concepto que se acepte de na—
cionalidad.

Tenemos que la clasificacifn de los criterios existen
tes sobrs la nacionalided de las sociedades los podemps —
agrupar en los siguientes grupos:

a).~ Tesis que afirman la nacionalidad de las socieda
dess

b).~ Tesis negativas que rechazan o niegan gue las
personas morales tengan nacionalidad.

c).- Tesis intermedias o eclécticas gue tratan de re-
solver eclécticamente la nacionalidad de las sociedades,

IV.~-TEORIAS AFIRMATIVAS

(11) Dentro de estas teorfas se perfilan claramente —
dos corrientes.- Una de ellas estima gque la nacionalidad ——

(11).m Tomado de los apuntes de Internacional Privado Nacig
nalidad y extranjerfa del Lic. Jorge A, Carrillo, ——
Méx, D.F., P. 89,
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de las sociedades es idéntica a la de los individuos, la -
otra considera gue se aplica analdgicamente el concepto de
nacionalidad de las personas flsicas, si bien adopténdola
a la naturalezs distinta de estas entidades jurldicas.

Es natural que la primera tendencia parte de un Corwe
cepto de nacionalidad lato entendiendo por ello una vinou-
lacidn hacia determinado estado y considerdndolo como una
calidad juridica, un estatus activo y pasivo dependiente -
de la posicién de miembro el elemento pueblo de un estado,
sin que se sustancie necesariamente en un complejo de ders
chos y obligaciones como el gue puede crearse entre un ciu
dadano y un estado. Ferrara ha dicho "Las personas juridi-
cas tienen igual derecho y aptitudes que los ciudadanos -
singulares a formar parte de un estado".- Esta expresidn -
recibe la influencia de las teorfas realistas de la persoe
nalidad y considera gue las personas juridicas colectivas
deben gozar de los mismos derechos que las personas fisi~-
cas siendo, ldgicamente, entre ellos el de la nacionalidad.

En cuanto a la segunda tendencia apunteda, los autg——
res, al comparar la nacionalidad de los individuos con la
vinculacién de una sociedad, a un estado, encuentran cier-
tas similitudes y algunas diferencias perc llegan a la con
clusidn de gue si existe cierta analogla entre ambas cgue ~
permite hablar de una nacionalidad a las sociedades.

Entre los seguidores de esta teoria afirmativista, -
tenemos a los siguientes autores:

(12) Ledn Michoud.- Que nos dice; " ;Cudl es el verda
dero cardcter de la idea de nacionalidad, aplicada en la =
prdctica a las personas morales? ;no es mds que una idea -

(12).~ Michoud Ledn.- "La Teorie de la Personalite Morale".
II Parte, 2a. Edicidén, Paris 1924, P4g., 223 y 224.-
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andloga a la que se aplica a las personas fisicas....? 0 -
es, por el contrarin, la misma idea modificada, solamente
er su aplicacidn, por la naturaleza misma; es la idea de —
dependencia respecto de la amutoridad que gobierma tal o e
cual pals; en derecho, la idea de nacionalidad de las per-
sonas fisicas no es otra cosa.— No hay mds diferencia que
en la manera como la nacionalidad es determinada "y conclu
ye" La nacionalidad una vez determinada, producird, para -
los seres morales, los mismos efectos gque para las personas
fisicas, en tanto gue sus efectos sean compatibles con su
naturaleza",

(13) En segundo lugar tenemos de un autor frances Nou
ry, la siguiente opinidn.— Este autor se afilia a las doc-
trinas afirmativistas de la nacionalidad y ponsidera que -
todos los autores toman de la idea de gue la necesidad pa-
ra que se establezca la nacionalidad, la existencia de un
vinculo politico, y tlene como punto de partida que la per
sona moral es una ficcldn y comp esta tesria de la ficcidn
estd totalmente superada, damos por sentado que esta tege
ria ya ha sido superada,

(14) En tercer lugar vamos a utilizar las ideas de un
autor cubano Sénchez de Bustamante gulen hace depender leas
exigstencia de las personas morales del sentido gue de a la
palabra nacionalidad y reconoce gug una persona moral esté
vinculada a un pals.- jPuede negarse que carece de elemen—
tos materialss una empresa para ligarse a un pals? esto si
gs concluyente es indudable que una persona moral SE Eriee
cuentra vinculada a un pals v a un derecho.

(13).— Arellanc Garcfa Carlos.- Apuntes de Derecho Interna
tional Privado México, D.F,, 1970. P&g.113 y 114,
(14).~ Arellano BGarcla, Obra citeda pég. 114,
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No podemos negar la existencia de una dependencia entre
el hecho y el derecho o entre la vida y la ley, y esta depen-
dencia vincula a la sociedad con un estado determinade esto -
es lo que en el campo jurfdico se denomina nacionalidad.

Podrd cambiarse ese fendmeno vinculatorio, se le podréd
cambiar nombre pero el hecho es gue habrd vinculacidn a un es
tado determinacdo, y por ende existird la racionalidad.

{18) En cuarto lugar, teremos la opinidn de un autor —
espafiol Orue y Arregui que en su ohra "El moderno Derecho Lg
ternacional Privado" supera a Niboyet con este criterio impe
riaglista, considera este autor gue la nacicnalidad de las ——
persanas morales es una verdadsra realidad, y como estas, ——
tienen que cumplir diversos fines fuera del territorio, es —
necesario que cuenten con la debida proteccidn.= Y dg no s
ntorgarles una nacionalidad, no se les podria otorgar esa —
proteccidn.

(16) Por ¢ltimo Helguera.- se adhiere definitivamente

a esta corriente afirmativa y dice textualmente: - "Conside—
ro que las sociedades mercantiles tienen una nacionalidad. Y
esto, dicho sin metéforas n en sentido figurado como algunos
autores afirman.- No, La sociedad tierme una nacionalidad ver
dadera que rno necesita compararse a la de los individups ——
para gue de este paraghn derive el convencimiento de gue =
existe,

En realidad si la atribucidn de personalidad tanto ee—
a los individuos como a las sociedades, es llevada a cabo -
por el derecho, parece ldgico decir que el problema de pere
tenencia a un estado debe ser puesto en un mismo planc pa-
ra las dos especies, ambos en su calidad de sujetos de de-

(15).~ Arellano Garcfa Carlos, obra citada pdg. 114.
(16) .~ Arellano Garcfa Carlos, obra citada pdg. 114.
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recho, tienen igual pretensidn al disfrutar de la naciona—
lidad, Con gque base 1ldgica se ha de negar nacionalidad a -
las sociedades y otorgar a los individuos siendo ambas per
sonas jurfdicas?.- La nacionalidad es el concepto dque con
toda precisidn expresa la relacidn de vinculacién entre —-
persona y estado, y por ende, puede ser aplicada indistin-
tamente al individuo o a la sociedad", Y continda diciendo:
"Al afirmar que la sociedad tiene una nacionalidad no vamos
a sobrecargarla con consecuencias politicas gue solo son -
pensables en el individuo: obligacidn militar o derecho de
vota, sino que su vinculacidn con el estado le implicard -
la sugesidn a su derecho, la determinacién de su estatuto-
personal, su calidad de pertenencia a tal estado e incluso
al disfrute de derechos y obligaciones no solemente de con
dicién jurfdica sino también polftica. ";Se puede negar =
acaso que las socliedades tengan el derecho polﬁtico de asg
clacidn? ;5e puede negar que las sociedades tengan la obli
gacidn de pagar contribuciones?, en efecto, basta con que
la Ley de un pals determinado le haya otorgado personaliee
dad a la sociedad, para que automédticamente surja la vineu
lacidn juridica entre el ente y el sstado vy gue esta Ley -
se pueda considerar como su Ley nacional" Y repite:; "Las -
sociedades tienen nacionalidad susceptible de ser determi-—
nada por medio de los diversos factores de consxidn segdn
gl criterio acogido peroc vinoulada desde su origen a 1la ~e
Ley de su constitucidn, que, aparte de conferirles la cali
ficacidn de pertenencia a un estado la sujeta a su ley para
lo relativo al estatuto personal, su funcionamiento y su -~
capacidad y las reviste de los derechos y obligaciones gue
pueden invocar los nacionales, siempre y cuando no vayan -
en contra de la naturaleza de la persona jurfdica".
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V.~ TEORIAS NEGATIVAS

La teorfa negativa pretende hacer valer argumentos —
tendientes a considerar impedimentos para que las personas
morales ostenten una nacionalidad, De ser sostenibles es—
tos argumentos tendriamos gue negar la existencia de nacig
nalidad para las personas morales,

Dentro de estas teorias encontramos dos grupos bisn -
definidos: los que niegan la naclonalidad a la sociedad -—
por considerar gue esta es un ente ficticio que solo exis-
te en la mente de los individuos, apoyada por una legisla-
cidn determinada y los guse si bien aceptan la existencia -
real de la persona moral como alge distinto de los sujetos
que la integran, estiman cque la nacionalidad no es una ca-
racteristica que pueda convenirla. De entre los primeros ~
mencionamos a Planiol y Trigueros, de entre los segundos -
a Pillet y Niboyet.

El primer grupo el cual recibe el nombre de ficcionig
tas por sostener que la sociedad es una ficcidn juridica,-
se ha preguntado: ;Los seres Ficticios tienen una nacione—
lidad, una patria, y por consiguiente las mil y una ciYwe—
cunstancias fisicas intelectuales y morales gque constitue—
yen la nacidn, ejerciendo ellas una influencia sobre las -
personas ficticias como sobre las personas verdaderas?.
Como bien lo ha dicho &1 Procurador Gereral Leclerq, por -
mas esfusrzos de imaginacidn que se hagan, no se puede de-
cir que un ser ficticio sea francés, alemén o belga.

(17) Planiol, no solo niega nacionalidad a la persona
Jjuridica, sino adn el domicilio, como consecuencia de su -
posicién que rechaza la existencia de la persona jurfdica
colectiva y dice: "Las pretendides personas morales no tie

(17) Carrillo Ob. cit. pdg. 94.
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nen domicilio puesto que no viven, y el domicilio es ante
todo, el lugar de habitacidn de un ser viviente".

(18) Trigueros, expone su teorfa de la siguiente mang
ra: "Ahora bien, entre estas abstracciones, entre estas —
creaciones de la mente humana necesaria para lograr la ac-
«tuacidn del drden juridico, encontramos la idea de persona,
centro de imputacidén frente al drden juridico, pero, como-
creacidn mental, distinta del hombre que existe y al que en
un sentido histdrico sirve de careta para actuar en el de-
recho",

"La persona, sujeto de derecho, derivacién del orden-
Jurfdico es como todo medio de que se sirven un grupo de -
hombres para la realizacidn de sus fines y en consecuencia,
debe ser considerada, no dentro del grupo cuya finalidad -
realiza el estado, sino entre los medios que el estado pro
porciona al grupo para la realizacidn de sus fines",

"La nacionalidad, tel como la concebimos, con el senti
do con gque es téconicamente (til en el conocimiento jurdfdi--
co, no puede de manera alguna, referirse & la persona, si-
no al nombre, solo un equlivoco que identifigque totalmente
el concepto abstracto de persona con el concepto real de -
hombre, puede justificar la idea muchas veces expuesta que
nada se opone a la aplicacidn del concepto de nacionalidad
de las personas morales.

(19) Pillet, este autor como Planiol hace mencién al-
domicilio y dice: "Si por analogia se han querido extender
las mismas socluciomes a las personas morales, sin caer en
cuenta de que en esta materia, debidp a la auserncia del ——
Jus sanguinis la nacionalidad se confunde con el domicilio
y se han llegado a confundir estas dos nociones vecings ——

(18).~ Triguerocs, ob. cit., pags., 18 y 19,
(19).- Pilley y Niboyet, Editorial Nal., México, 1965, Pag.
54, .
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pero diferentes,

En definitiva, para determinar la nacionalidad se re-
curre al domicilio de la sociedad",

"5i nos atenemos &l significado histdrico de la idea-
de nacionalidad nos encontramos frente a la necesidad de -
negar terminantemente toda posibilidad de que las personas
morales puedan ser consideradas como nacionales en tanto -
que la nacifn grupo socioldgico, puede ser integrado excly
sivamente por individuos de la especie humana".

"Depurado el sentido gue debe atribuirse en derechc -
al concepto de nacionalidad, resulta tembién de menera evi
dente, la necesidad de negar cque pueda en derecha atribuir
se 8 las personas jurfdicas una nacionalidad",

"En efecto, siendo la nacionalidad, de acuerdo con la
idea gue hemos expuesto, un atributo juridico gue seriala a
los individuos gue forman el grupo al que teleoldgicamente
se dirige el estado, es absurdo pensar en que tal grupo —
pusda estar formade simulténeamente por seres blopsiguicos
y por centros de imputacién jurfdice, el pueblo del estado,
el grupo cuyos fines tiende a realizar el estado, es algo
real, es precisamente y Gnicamente, un grupo de hombres, -
Estos hombres pueden adoptar diversos medios para la cofee
secucidn de su objetivo comdn entre esos medios se encuen-
tra el estado, el orden juridico y las diversas abstraccio
nes gue son necesarias para adaptar ese drden jurldico a -
los hechos concretos. Estas creaciones de la mente humana,
gue son el drden juridico y las instituciones de derecho,-
deben ser cuidadosamente distinguidas del hombre gus dg ——
ellas se sirve para la realizacidn de sus fines, con el —
mismo cuidado que en filosofias se distingus lo real de lo
abstracto, el ser y el debs ser,

Por que piensa que no es posible atribuirles tal cali
dad, ya que para ello no es factible acudir a ningurno de -
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aquellos mediante los cuales la sociedad existe.

La personalidad moral no es mds que un velo gue, por
razones de comodidad jurfdice, oculta a los asociados que
la integran, E1 problema de la nacionalidad de las socieda
des queda reducido, entonces, a un simple problema de con
dicifin de extranjeros, al determinar cual es la nacionali-

ded de los que ejercen sobre la sociedad la influencia pre
ponderante.,

Finalmente, es el propio Niboyet arguye: "En presen-
cia de una sociedad que desea constituirse, la primera -
cuestidn que surge es la de ligarla a un estado para deter
minar a cusl Ley debs sujetarse, y ss una cuestién ds Ley
aplicable; es preciso buscar entre las distintas leyes que
puedan regir tedricamente el estatuto de la sociedad, aque
1lla gque mejor convenga; se debe fijar el estatuto juridico
de la sociedad. Una vez resuelto este problema es preciso
determinar el estatuto polftico de la sociedad es decir, -
delimitar los derechos gue podrd gozear y las obligaciones
a que estard sometida. Como estos derechos y estas ohlige—
ciones varfan segln los estados, es preciso determinar la
vinculacidn polftice de la sociedad., Hay, pues, dos vincu
los diferentes segdin la naturaleza de la cuestidn por rg—
solver®,

Este ilustre tratadista, se aproxima en sus aceverg——
ciones a la tesis ecléctica cuando menciona la posibilidad
de dos vinculos de relacidén entre la persona juridica y el
estado, uno juridico por el cual se rige su capacidad, sus
relaciones con otras personas morales, sus Grganos y funee—
cionamiento en general, Y el vinculo pelitico el cual afir
ma no ser posible la relacidn entre la sociedad y el este~
do sino dnicamente através de ella entre los socios.,
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(21) Entre los sutores mexicanos negativistas, tenemos
la opinién de Eduardo Trigueros quien se alinea entre los
tratradistas gue sostienen una postura negativista, respec
to de la nacionalidad de las sociedades,

El argumento que eshosa este aulor mexicano en SU 8Xe
posiclidn nos dice: "Bi es evidente gue las personas Juridi
cas no pueden ser unidades del pueblo mexicano, es impro-—
pio hablar de la nacionalidad mexicana de las sociedades,~
pugs, la nacionalidad en las legislaciones produce confuee
siones inecesarias”,

"Es cierto gue hay una relacidn entre el estado y las
personas morales jurfdicas y sociedades, perp estas persow
has jurfdicas para funcionar y contratar necesitan de esa

~vinculacidn, perc no debe llamarsele nacionalidad, ya gue
gsa vinculacidn existe por ejemplo entre comprador y vendg
dor, o entre el emisor y beneficiario de un tftulo de cré-
dito, pueds llamérsele también filiacidn".

Considera este autor gque ss inconcebible gque tal ab-
surdo de atribuirle nacionalidad a las personas morales, —
se haya extendido en la legislacidn nacional, en la Inter-
nacional y en los tratados y que los mds conspicuos maes—
tros se hayan afiliado a considerar la nacionalidad de las
personas marales,

(22) José Luis Sigqueiros Prieto, quien en su ohra lla
mada "Las reclamaciones internaciones por interés extranje
ros en sociedades mexicanas", dice: "Debe rechazarse la na
cionalidad de las personas morales" y en otra obra que tig
ne gue se llama "Las sociedades extranjeras en México "di-
ce: "El Estado reconoce la existencia de las persongs mg-

(21).- Arellanc Garcfa Carlos.- Obra. citada pdg. 117.
(22).- Idem.
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rales como un medio por el que los hombres pueden lograr —
fines comunes y dque S& proponen al asoclarse”,

La entidad jurfdica se constituye aceptada por la Ley
como un sujeto de derecho, siguiendo este orden de ideas,—
tendiendo el estado a la consecucidn de sus fines de su —
pueblo, no serfa ldgico ni jurfdico considerar inclufdos -
dentro de éste a los medios o entidades abstractas, gue se
ponen a su servicio para obtener dichos fines, puss no po-
drfa existir nunca una identidad entre medio y fin,

La nacionalidad no pretende la identidad entre perso-
nas fisicas y morales, pues si se les confunds, se estén -
confundiendo los medios con los fines.' La nacionalidad fun
ciona con un cardcter distinto traténdose de personas mora
les y fiIsicas.

(23) Buillermo Gallardo VAzquez, en su obra "Monogra
fia de Derecho Internacional Privado" publicada por la ESe
cuela Lihre de Derecho en el aniversario niémero 25 de su -
fundacidn y gue se llamd "Evolucién del Pusblo Mexicano" -
gxplica que la nacionallidad de las sociedades fué un cone
cepto originado como una forma para defenderse de los paf-
ses suropeos, come derecho a proteger los interesss de sus
nacionales; como un derecho de expansién extendiendo su ——
radio de accidn a las socledades y nostros los pelses hise
panoamericancs estudiamos el derecho en autores extranje—
ros, sin percatarnos de que esto nos afecta. Considerando
gue se proporciona una buena oportunidad para que paises -~
poderosos aprovechen en nuestra contra, usando de nuestras

propias armas,

(23).- Arellano Garcfa Garlos, obra citada pég. 118.
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VI.—~ TEORIAS ECLECTICAS

Las teorfias eclécticas, presentan distintas fases: -
Unas llegan a sostener gue la sociedad tiene dos nacionali-
dades, una de dereche privado y otra de derecho pdblico y =
otras restringen el concepto de nacionalidad a ciertas mate
rias.

(24) Escarra, sostiene, gque la comparacidn de las ten
dencias adoptadas por la jurisprudencia y por la legislas—
cidn, hacen aparecer gue la nacionalidad de las sociedades—
ae aprecie en forma diversa segdn gue se le observe desde -~
un éngulo de derecho privado o desde el éngulo de derecho -
plblico. Traténdose de la condicidn privada de las socieda
des comerciales es la nocidn de la sede social 1la qus la -
trae consigo, La necesidad de salvaguardar los intersses -
de la nacidn o del estado, conduce por lo contrario al le-——
gislador y a los tribunales a consagrar la nocidn de Conee—
trol., Tal duslidad no tiene nada de particular, porgque la
personalidad moral no es mas que una ficecidn y las socieda-
des no tienen una verdadera nacionalidad. Se explica asf —
que a diferencia de las personas fisicas, las sociedades -~
pueden poseer dos nacionalidades, segin el éngulo bajo el -
cual se les considere. FEsto squivale a decir que las rela-~
ciones de derecho estén sujetas, segin su naturaleza, ya a
un régimen ya a otro.

Desde elpunto de vista juridico, el sistema carece de
armonfa, pero en la préctica se ha revelado como flexible;—
y atiendes a la vez a los intereses privados y a las necesi-
dades nacionales.

(25) Rabel.— En su obra "The Conflict of Laws, a com-

(24) .- Carrillo obra citada.
(25) .~ Idem.
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parative study" Chicago 1947, dice: “El no discernir preci-
samente los diversos propdsitons de las regias refersntes a
sociedades extranjeras ha contribuldo a la controversia in-
fortunada de si las personas Jurfdicas tienen o no naciang-
lidad, como si hublesen de encontrar una respuesta cubrien—
do el Derecho Internacional Privado y todas las ramas de De
recho Pdblico. Algunos autorgs persisten en usar el lengua
Jje gque sugiers gue una persona juridica, como un individuo,
tiene una nacionalidad para todo propdsito, otros niegan =
que las personas juridicas puedan tener nacionalidad. Am-—
bas partes tienen razén y estén erradas ..... Los conflice—
tos respecto a gue Ley gobierna la existencia y actividades
de la corporacidn, pueden ser resueltos sin necesidad de -
acudir al concepto de naclonalidad y deben resolverse sepa-—
radamente de todas las reglas locales. Bajo este aspectn -
una corporacidn es extranjera cuando se considera gobernada
por la ley de un estado extranjero pero cuando se trata del
reconocimiento de sociedades extranjeras y cuando se sfec——
tdan negocios que dependen de la reciprocidad u otra forma-
de autorizacidn, puede ser relevante establecer a que palse
pertenece una corporecidn .... E1l mayor argumento en contra
de la nacionalidad de las sociedades es gue la lealtad haw—
cia un estado solo puede ser posefda por los individuos., -
Como de costumbre, la termonclogia inexacta es inocua cuan-
do se conocen sus defectos, No pueds dafiar si la nacionali
dad se limita a los propdsitos del Derecho Plblico y se de-
fine como la conexidn de una corporacidn con otro peis.

Por dltimo Loussouarn, cuyas tesis tienen muchos pun—
tos de conexidn con la Niboyet, manifiesta que se puede haw~
blar de una nacionalidad de las sociedadss que se determina
por la de la mayorfa de los socies y los administradores, y
cuya consecuencia es la de fijar el estatuto politico de la
sociedad, determinar los derechos y obligaciones gue pueden
disfrutar y a las que estd sujeta. En cuanto a la materia-
de conflicto de Leyes, el propic autor considera a la nacig
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nalidad como una intrusa y estima gue hay gque acudir al con
cepto de domicilio para buscar el criterio de determinacidn
de la Ley aplicable,.

Al atribuir nacionalidad & las sociedades, a las per-
sonas morales; los que tal cosa sostienen, prescinden en lo
absoluto de conceder a la nacionalidad el sentido propic, -
individual, fisico e histdrico que debe tener en realidad,-—
el concepto; y se atienen como se ha demostrado, a aplicar-
esa calidad, considerando dnicemente el hecho de la depen-—
dencia gue existe, necesariemente, entre las sociedades y -
el estado.

VII.~ CRITERIOS QUE SE ADOPTAN PARA DETERMINAR NACIONALIDAD
A LAS SOCIEDADES.

La nacionalidad es un vinculo jurfdico y al mismg -
tiempo como diferencia especifica tiene una pertenencia,

Este fendmeno de vinculacidn jurfdica, con razén ds -
pertenencia a un estadp nos lo da la nacicnalidad, pero ade-~
més debe existir una adhesidn ya que es ventajosc, recomenda
ble que a una persona moral para que se le otorgue una nacig
nalidad, se observe en ella una adhesidn de cardcter mate-———
rial hacia el sstado.

El estado que otorga una nacionalidad a las personas -
morales, estd facultado para determinar unilateralmente que-
requisitos materiales o elementos debe tomar en cuenta para-
determinar la nacionalidad y es asi como nos sncontramos en
el segundo problema de estudiar los criterios que hay que se
guir para gque una persona moral sea auténticamente nacional,
esto tierme relevancia préctica, sobre todo, en el orden sco-
némico, para que no se de una descapitelizacidn del pafs, me
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diante la exportacidn de capitales.

Este fendmeno de atribuir la racionalidad en forma =
precisa y conveniente da lugar a ufilizar diversos critee——
rios doctrinarios y legislativos y asi tenemas:

Criterio llamade de la voluntad de los fundadores.-5e
caracteriza por conceder una facultad soberana e inaudita,-
se explica por su propia nomenclatura, debe considerarse cg
mo objetable, ya gque la eplicacidn de este criterio, se con
sidera como de extrema debilidad estatal, situacidn andmala,
pues la persona moral que se constiuya conforme a este cri-
terio estd casi legislandoino debemss confundir este crite-
rio con el caso en que los fundadores de una persona moral-—
se acojan a los extremos enmarcados en una legislacidn.

Criterio llamado de la autorizacidn.- Segdn este cri-
terio se parte de la base, de que la autorizacidn del esta-
do para el funcionamiento de la sociedad, es lo gue viene a
constituir el otorgamiento de la sociedad. En otras pala——
bras, si una sociedad para su funcionamiento requiere de -
una autorizacidn el estado gue le de dicha autorizacidn, es
el estado con el gue se vincula, pues tendrd la nacionali-——
dad del mismo.

Criterio de la Constitucidn.- Este criterioc es soste-
nide tradicionalments en el sistema Anglo-Sajdn, y sosteni-
do por autores como Ferrara, Pillet, Nusbaum, Fiore y Fran-
kestein, En estos autores y en el Derecho Anglo-Sajén gl -
sistema consigte en que el ente moral tiene la nacionalidad
del estado conforme a cuyas leyes se constituye, y el funda
mento 1ldgico juridico reposa en el hecho de que indiscuti——
blemente, si una scciedad nace acorde con la legislacidn de
determinado pafs, nada mas sencillo que establecer el nexo-
"nacionalidad" de acuerdo con el sstado en que se constitu~

yé.
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Criterio del lugar de la constitucidn.- Segin este -
criterio el ente moral tendrd la nacionalidad del pafs en -
gl cual se constituyd, en aguellos pafses en que cabe la ex
traterritorialidad de las sociedades, esto es si se permite
funcionar una sociedad extranjera dentra de un pafs ajeno -
al de su constitucidn, gue postura guardarfa esta sociedad.

Criterio de la nacionalidad de los socios,.- Sabemos -
que las sociedades, estdén integradas por personas fisicas,—
aun en las tentativas del proyecto de Cddigo de Comercio de
1949 en el gue se aceptan las sociedades Unimembres; son -
las personas fisicas las gque orientan la vida de la persona
moral, son estas personas las que hacen alentar, languide—
cer a las sociedades bien sea obteniendo resultados apeteci
bles o las convierten en un peligro social y con instrumen-
tos de defraudacidn.

Puede ser gue los socios tengan nacionalidad de esta-
dos diversos y para salvar el ohstéculo se ostentan como -~
personas morales de ese pafs y un ejemplo claro nos lo pone
Niboyet, cuando dice: "Gi tres alemanes en lo individual -
pretenden ejercer el comercic en Francia, encontrardn un re
chazo; por estar prohibido el ejercicio del comercio para -
egllos dentro de este pals; pero si se organizan en sociedad
mayor nimero de alamens para ejercer el comercic y en esta-
situacidn gozando de mas privilegios, aun gque los propios -
franceses".

Esto es lo que sucede en sociedades integradas por so
cios de diferente nacionalidad.

Manuel Aspiros.-~ Proponia un criterio de porcentajes,
y asf proponfa gue la scciedad tuviera la nacionalidad del
mayor capital y del mayor porcentaje de utilidades, sobre -
todo en el caso de sociedades por acciones gue son titulos-
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de crédito destinados a circular.

SAnchez de Bustamante, objeta y considera que en los
pafses gran inmigracidn serfan consideradas extranjeras so-
ciedades que se encuentran desligadas del pafs en el gue -
son consideradas como nacionales y por ends de gran exporta
cién de capitales. '

Hay criticas en sentido de que no se puede negar que
es Util el criterio, ya que las personas morales son movi—
das por la voluntad de los socios, pero ss necesario contar
con ciertos criterios complementarios,

Criterio llamado del lugar de emisidn.- Este criterio
tiene una gran desventaja y se entiende por su misma denomi
nacidén el fundamento de este criterio, es aplicable solo a
las sociedades de emisidn, la desventaja la encontramos en-
que pueden ser varios los lugares en que se hace la emisidn,
por asl convenir o bien para atraer capitales del extranje-
ro.

Criterio del lugar del principal establecimiento g -
del lugar de explotacidn.~ De acuerdo con este sistema la so
cisdad tendré la nacionalidad del pafs donde tiene lugar la
explotacidn,

Es dtil el sistema para los palses que son centros de
explotacidn y no tienen interposicidn diplomftica, pero pue
de por conveniencia tener varios lugares de explotacidn una
spciedad, caso concreto la KLM gue puede tener su centro de
explotacidn en México, Canadd, Estados Unidos, etc. Aunque
en el rubro de este criteric se menciona, a).m El principal
establecimiento y b).~ E1 lugar de su explotacidn, al desa-
rrollar el sistema podemos eliminar el inciso &), ya gue el
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criterio solo se refiere al lugar de explotacidn.

Criterio del domicilio social.- Por 21 nombre podemos
determinar el sistema propuesto por este criterio; la socie
dad tendrd la nacionalidad de su domicilio social, pera =
cual es el elegido, el lugar donde despacha su correspanden
cia o bien donde tiene sus oficinas principales. -

La principal objecidn al sistema es la consistents en
que se presta para la realizacidn de fraudes en el sefiglaw
miento de un domicilio distinto; as{ Niboyet pone en su li-
bro un ejemplo y dice: "Habia en Londres una empresa que -
era una oficina solamente y que prédcticamente era un buzdn-
de cartas".

Criterio de combinacidn.- Surge de combinar el siste-
ma de Constitucidn y Domicilio; en €1 se requieren dos re——
quisitos; si el criterio de combinacidn era bueno tedrica—
mente y el del domicilio Gtil pragméticamente,por tanto se
considera una combinacidn como buena.

La Ley de Extranjerfa y Naturalizacidn y la actual -
Ley de Naclonalidad y Naturalizecidn recogen este criterio-
combinado de constitucidn y domicilio y as{ tenemos que la
Ley de Nacionalidad y Naturalizacifn establece en su Articu
lo 50. Son personas morales de naclonalidad mexicana, las -
que se constituyan conforme & las Leyes de la Replblica, vy
tengan en ella su domicilio legal.

Las razones de esta disposicidn las encontramos en la
exposicidn de motivos y as{ termemos que ahi dice:

"Se ha crefdo gque el domicilio uniti®= la Ley, presen
ta suficiente fijeza y revela una vinculacidn mas estrecha-
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entre el estado y una sociedad para constituir la nacionali
dad".

Sigue diciéndose en la misma exposicidén de motivos: -
"ademds la ventaja gue se chserva, es de que se conserva un
sistema jurfidico, que en la prdctica no da dificultades y -

estd en armonfa al sistema establecido por el Cddigo de Co-
mercio.

Criterio de control.- En este criterio cabe hacer una
referencia histérica a la Primera Guerra Mundial, este-cri-
terin estd situado en el afio de 1886, con sus consecuencias
reales establecidas en el Articulo 5o0. de la Ley de Naciona
lidad y Naturalizacidn saltamos para el estudio de estos ca
sos del afio de 1886 y de ahi a la Primera Buerra en el que
se vid que los alemanes se encontraban en Parfs a pesar de-—
estar el frente a muchos kildmetros de esta ciudad y es en
esta época en gue Bl Ministerio de Justicia francés el 29 -
de febrero de 1916 se puso a legislar y en una circular gue
gird establecid: "Que la nacionalidad aparente de las socie
dades, no pueds considerarse como una realidad y se de una
manera notoria la direccidn 0 los capitales estédn fntegre—
mente en manos de sdbditos del puls enemigo, debia censide-
rarse esa sociedad como una sociedad enemiga”.

Posteriormente con el Tratado de Versalles de San Ger
mein y de Trisnon, se puso fin & la Primera Guerra Mundial,
se propusieron férmulas para determinar esta situacidn, fér
mulas denominadas del control y segin ellas debla investi——
garse en que manos se encontraba el control de las socieda—
des gue existlfan en territoric francés, como una paradoja -
cabe decir que los efectos de la Primera Guerra Mundial™ho--
los sufrid Alemania en su territorio y gue si bien aceptd -
pagar las deudas tan espantosamente elevadas para cubriyr =
los dafios de la guerra, la verdad es que no pagd tales deu-
das,
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CAPITULO IIX

LAS PERSONAS MORALES EN EL DERECHO
COMPARADD

(Sociedades por Acciones).

En este capftulo al referirme a las personas morales—
en el Derecho Comparado me avocard al estudio de una Socie-—
dad gue considerc de las mas importantes, o sea, a las so—
ciedades por acciores (Sociedad Anénima), por ser ésta una
de las gue mds intervienen en la economia de un pafs deter-
minado.

VIITv="ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA

1.~ FUENTES LEGALES,-

Leyes Federales.- Gecurities Act, 1933; Securities Ex
change Act 1934; Public Utility Holding Company Act 1935; -
Federal Bankruptcy Act, reformada en 1938: Trust Indenture-
Act 1939; Investment Company Act 1940: Investment Advisers-
Act 1940; leyes antitrust Sherman Act 1890 y Clayton Act -~
1914,

Leyes Uniformes.- Uniform Business Corporation (Modsl
Corporation Act), 1928: Union Stoc Transfer Act, 1909; Uni
form Segurities Act, 1956,

En los Estados Unidos como en Inglaterra, las agrupe—
ciones de personas se dividen en dos grandes categorias se-
gin que estén o no incorporadas, es decir segdn que sean o
no una corporation. En este aspscto los principios son los



39

mismos que en el derecho inglés, pero, de una manera geng~—
ral, existen diferencias especialmente en lo gue se refiere
a la terminologfa, a los tipos de sociedades y a las Clrw—
cunstancias del régimen federal de los Estados Unidos en -
virtud del cual la materia de sgciedades incumbe a cada es—
tado de susrte gue existen numerosas legislaciones distine
tas, con algunas leyes federales y otras uniformes adopta—
das por diversos estados.

Las sociedades no incorporadas, equivalen aproximada-
mente a nuestras sociedades de personas o asociaciongs, y =
son como en Inglaterra la partnership y la limited partner—
ship, reglamentadas por leyes uniformes, pero existen en -
los Estados Unldos otros tipos de soeciedades no incorporg—
das gue no conoce el Derechn Ingléds.

El eguivalente de nuestra sociedad andnima debe bus—
carse en los Estados Unidos como en Inglaterra en las socie
dades incorporadas que en la ley inglesa se denominan Compa
nies, pero que en 8l Derscho Norteamericano conssrvan la de
nominacién de Corporations. Ahaora bien la palabra Corpora-
tion comprende no salamente sociedades con finalidades de -
lucro sino también ascciacionss con fines desinteresados vy
las entidades de derecho pdblico, es decir, formadas por el
Estado y las corporaciones plblicas. Por esto el derecho -
estadounidense se distingue entre las corporacicnes pdbli—
cas (Public Corporations), y las corporacicnes privadas -
(Private Corporations). Y las Compafifas inglesas equivalen
a la Private Corporations de los Estados Unidos.

Stevens resume de modo siguiente la evolucidn de la -
Corporation en los Estados Unidos.

a.~ Incorporacidn por lLey Especial.

b.- Constitucidn en virtud de lsyes gererales perg -
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sus facultades y la cuantia de su capital.

c.~ Tendencia de los Estados & competir entre ellos -~

para dar facilidades de lo gue resultan leyes cada vez mas
liberales,

d.- Intervencidn del Gobierno Federal.- La Corporgmem
cidn contindh siends considerada en teorfa como una crea—
cidn del Estado que le confiere la personalidad jurfdica -
concediendo una charter, vocablo vinculado a la antigua -
idea de concesidn que hoy en todas las legislaciones de los
Estados Unidos se obtiene en virtud de leyes gensgglas.

lLa reglamentacidn de las Corporations es mgteria pecy
liar a cada Estado, pero existe una legislacidn Federal o -
sea la Constitucién Federal en cuanto a la emisidn de Titu-
los y su cotizacifn en la Bolsa que consagra una fiscaliza~
cidn de las Corporations por el Estado y en cuantc a la =
transmisidn de titulos la legislacidn no es Federal, pero -
gxigte una ley uniforme adoptada por todos los estados.

Todas las corporaciones gozan de la personalidad a -
partir del momento de la incorporacidn. &in embargoy-en al
glin Estado se admite la existencia de una corporacidn de he
cho antes de la incorporacidn, y por otra parte la nocidn -
de personaligad estd vinculada por la jurisprudencia y la -
dootrina a la idea de gue rno se utilice contra el interés -
plblico para justificar un acto fraudulento o un delito ci-
vil o penal, pues en estos casos la corporacidn debe consi-
derarse como una mera asoclacidn de personassy.tampoco debe
ser la persona jurfdica una simulacidn exclusivamente reali
zada para disfrazar actividades individuales y beneficiarse
indebidamente de este artificia.
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La Constitucidn de la Sociedad.- Para constituir una
Corporation ademés del mfnimo de cepital y de socios que -
eventualmente exija el Estado en que se incorpore, se re~———
quiere obterer la incorporacién para lo cual es preciso re-
dactar y Fimar un acto constituvo “"charter" o "Articles of
incorporation®,

La Charter es un documento privado, pues el notario -
se limita a dar autenticidad a las firmas de los fundadores
que debe contener las menciones que exigen en cada estado —
las legislaciones respectivas. OGeneralmente se exigs:

10.—- La denominacidn de la sociedad.

20.— E1 objsto social.

.~ La sede de la socisdad.

4o.—~ E1 niimero de directores y en algunos estados los
nombres y domicilios de los primeros directores y tambign -
nombres y domicilios de los primeros suscriptores con indi-
cacidn de sus suscripciones.

50, E1 importe del capital y el valor y la clase de
las ascciaones.

6o.~ En algunos estados el importe del capital suscii
to y dsl integrado necesarios para comenzar las operacionses,

70.~ Duracidn de la sociedad.

los Tftulos gue Emite la Sociedad.-

La corporacidn por acciones emite titulos y debe emi-
tir obligatoriamente los titulos gue representan su capital
gue son las acciones (stocks 0 shares) pero puede emitir =~
también obligaciones, denominadas "bonds". Las llamadas =
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partes de fundador o partes‘bgneficiarias del derecho conti
nental no existen en los Estados Unidos, como titulos dig——

tintos a las acciones aunque se pusden atribuir a acciones—
como contrapartida de servicios a la sociedad.

Las Acciones.- La accidn ha sido definida como un con
trato de participacidn en los beneficios y una unidad gue -
_formando parte de una serie de unidades interssa y participa
en la corporacidn es autorizada por la carta de incorpore—
cidn, mediante la cual se obtiene el capital social como -
contrapartida del derecho a participar \a1los beneficios y-
a la cuota correspondiente en el caso de disolucidn.

Los Bonos.~ Bonds u Obligaciones.— Las corporacionss—
pueden emitir obligaciones -Bonds- que son titulos represen
tativos de una fraccidn de una deuda social, y que perciben
un interés fijo, pueden ser objeto de garantfass especiales-
y no dan derecho a voto en las asambleas sociales, las conw-
diciones de la emisidn constan de un contrato denominado -
"indeture", gue representa & los obligacionistas.

La Adninistracidn.—-

.a administracién de la corporacidn, en su sentido am-
plio, corresponde al "board of directors", expresidn que -
puede traducirse por "consejo de administracidn”, Los di—
rectores forman sl oonéEjb de administracidn, a quien incum
bhe la gestidn, vy que actua en nombre de la corporacidn, la—
cual, como persona jurfdica, no puede actuar por si misma,—
sino dnicamente mediante personas que la representen. Pero
el consejo delega, para funciones administrativas y repre—
sentativas corrientes, a diversas personas gue pueden ser o
no directores y gue se denominan "officers'.

Las dos caracteristicas principales del régimen esta-
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dounidense son el robustecimiento de la autoridad y ampli——
tud de funclores de la administracidn y la divisidn neta en

tre la administracidn en su sentido amplio y las actuacig—
nes ordinarias y ejecutivas.

El consejo de administracidn estd implfcitamente auto
rizado a designar los officers de la corporacidn y los mare

datarios gue sean necesarios para la marcha normal del nego
cio,

La Fiscalizacidén.—

La Fiscalizacidn tiene lugar en los Estados Unildos en
forma distinta que en los palfses de Civil Law e incluso en
el Derecho Inglés. La fdrmula inglesa tipica de la fiscall
zacibn por "auditors" designados por la asemblea de accigw—
nistas no se practica en los Estados Unides, adn cuando con
frecuencia los balances de les grandes socledades son revi-
sables por peritos contables, pero estos revisores son de—
signados por los propios directores y no por los accionige
tas, De modo que hemos de prescindir del sistema de Tisca-
lizacidn privada por comisarios o sindicos gue prescriben -

las leyes de tantos pafses, porgue no lo prescriben las le-
yes estadounidenses.

En realidad, la fiscalizacidn de la sociedad en Esta—
dos Un;gos _comprende tres aspectos: la Fiscalizacidn Indivi
dual. del aoclcnlsta, la fiscalizacidn estatal, y la laglslg
cidn federal en virtud de las leyes federales gue se han -
promulgado a partir de 1933,

1.~ La Fiscalizacidn Individual del accionista.— Se -
reduce y concreta en el exfmen de los libros contables y de
los registros de la sociedad.
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2.— La fiscalizacidn Estatal.— Blue sky laws.- Se de-
signan con esta expresidn aquellas leyes gue han provocado-
casi todos los Estados para proteger el plblico, mediante -
un control oficial de las sociedades, especialmente en lo -
que se refiere a la emisidn y colocacidn de sus acciones.

3.~ Fiscalizacldn Federal.- Es la verdadera fiscaliza
cidn de las Corporations, es la que resulta de las leyes FE
derales gue como tales se aplican a todo &l territorio dg -
los Estados Unidos y que caontienen una reglamentacidn rigu—
rosa y gue ha resultado de gran eficacia en la préctica.

El Balance,-

En los Estados Unidos, les corporaciones dsben formar
anualmente el balance ~balance sheet- vy la cuenta de pérdi-
das y ganancias.

lLa primera particularidad interesante s hacer notar ~
@s gue la aprobacidn de las cuentas sociales no incumbe a -
la asamblea de accionistas sino gue son los administradores
guienes deciden sin intervencidn de la asamblea, sobre sl -
balance y la distribucidn de beneficios.

Ademfis del balance, los directores establecen la cuen
ta de pérdidas y ganancias, que muestra los resultados du—
rante un perfodo determinado, generalmente el ejerciclo fis
cal haciendo aparecer los beneficics o pérdidas. Debe tener
en cusnta la descripcidn de los elementos del activo y las—
leyes fiscales han contribufdo a mejorar las précticas con-
tables al respecto,

La Asamblea.-

El principio es gue la actuacidn de los accionistas -
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gue forman la persona juridica que es la Corporation, dniqg
mente puede tener lugar en una asamblea - meeting - debida-
mante convocada y celebrada. No parece, sin embargo, que -
ge considere que la asamblea sea un drgano al que competa -
la exclusividad de la adopcidn de las decisiones sociales,-
sino mas bien un medio para llevar a la préctica el princi-
pio mayoritario que rige la corporation, De suerte gue se
considera gue es innecesaria la asamblea cuando la totalie—
dad de los accionistas han dado su consentimiento a una de-
terminada decisidn social. Las decisiores sociales plantea
das en el problema de la limitacidn de las facultades de la
asamblea. Claro estd que las decisiones contrarias a la -~
Ley o a las propias "charters'" no son vélidas, y en estos -
casos el secretario de Estado designard la modificacidn.

Disolucidn de la Sociedad.-

La disolucidén de una corporacidn, gue en el Common Law
representa la muerte de las personas ficticia gue se ha crea
do, es mas exactamente la terminacidn de la personalidad cor
porativa del grupo de perscnas gue se asociaron mediante la
forma corporativa.

Las causas de la disolucidn de la corporacién son las
siguientes:

1.~ Derogacidn legislativa de la ley en virtud de la -
cual se ha creado la corporacidn, cuando el estado se ha re-
servado este poder de crearla.

2.~ Cesidn de la Charter con el consentimiento del Ege
tado vy el de los accionistas o directores en la forma y pro-

porcidn que exija la Ley.

3.-~ Expiracidn del plazo de duracidn de la sociedad -~



previsto en la Charter.

4.~ Bevocacidn por parte del Estado, de la Charter -
~forfeiture of charter— es decir declaracidn de caducidad -
de la misma en virtud de motivos graves que se refieran al-
abuso o abandono de los poderes- carporativos.

5.—~ Decisidn de los accionistas.

6.~ Decisidn Judicial a instancia de una minorfa de -
accionistas.— Aunque en principio el tribunal no puede deci
dir la disoglucidn de la sociedad soplvente a instancia de -
una minorfa, la jurisprudencia, en fallos cada vez mas nume
rosos gue una decisidn de equity puede decidir la disolu=—
cién y 8l nombramiento de una receiver o sindico, cuando, -
en ausencia de otro medio una minoria denuncia al tribunal-
una actuacidn fraudulenta,

IX,~ FRANCIA

FUENTES LEGALES.

Ley del 24 de julio de 1867; Cédigo de Comercio Artf-
culo 29 y siguientes; Decretos-Leyss de 8 de agosto y 30 de
gotubre de 1935; y 31 de agosto de 1937; Leyes de 16 de no-
viembre de 1940 y 4 de marzo de 1943; Decretos de 30 de oo-
tubre de 1948 y 4 de agosto de 1949; lLey de 25 de febrero -
de 1953; Ley de 23 de enero de 1929; Ley de 13 de noviembre
de 1933.

La reglamentacién bésica de la Sociedad Andnima se en
cuentra en la Ley de 24 de julio de 1867, gue ha sido obje-
to de muchas e importantes modificaciores y, ademés comple-
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mentada con leyes y decretos, de suerte gue la legislacidn-
francesa de sociedades andnimas es muy complicada, pues com
prende mas de un centénar de leyes y decretos, sin tener en
cuenta disposiciones presupuestarias y fiscales que también
sz refieren a este tipo de sociedad.

E1l Cldigo de Comercio francds considera la sociedad -
andnima como uno de los contratos de sociedad (arts. 18 y =
19 del CAdigo de Comercin), pero esta concepcidn contrage—-——
tual encuentra grandes dificultades en la prdctica, y una -
parte de la doctrina francesa as{ lo reconoce.

La Ley no define la sociedad andnima; pero, de las -
disposicionss del CAdigo de Comercin resulte cque no existe-
bajo una razdn social, no se designa por el nombre de nin—
gin socio y se califica por la designacidn del objeto de su
empresa, siendo administrada por mandatarios temporales, -
los socios responden dnicaments hasta el 1ffiiite de sus apor
tacliones y su capital estd dividido en acciones,

La sociedad andnima es comercial por su forma, sin te
ner en cuenta el objeto social, y la ley no fija minimo ds
capital pero exige por lo menos siete gccionistas, no se re
quiere autorizacidn previa cuando el capital no excede de ~
100,000,000 de francos, pero el cepital ha <e estar suscri-
to Integramente y liberada una cuarta parte.

CONSTITUCION DE LA SOCIEDAD.—

La doctrina distingue entre la fundacidn simulténea y
la sucesiva, pero en la ley no se establece la distincién -
de reglamentacidn para cada una de ellas, pues ha previsto-
la hipdtesis de fundacidn sucesiva perpo pudiéndose adoptar—
una u otra, en la préctica la fundacidn simulténea es la -~
mas Trecuente.
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El proceso fundacional en el caso de constitucidn su-
cesiva es el siguiente;

lo.—~ Redaccidn de los estatutos, sin gque sea NECESE=
ria la escritura pdblica.

20.~ Depésito de un ejemplar de los estatutos en la -
Secretarfa del Tribural de Comercio del lugar correspondien
te al domicilio social.

3o.,~ Suzcripeidn Integra del capital social, mediante
un anuncio previo en el "Boletin des annonces obligatories"
anexa “Journsel Afficiel" Diario Oficial.

4o.- Integracidn, por lo menos de la cuarta parte del
valor nominal de las acciones gue dehe sfectuarse en la ca—
ja de depdsitos y consignaciones en el estudio de un nota—
rig,

50.—~ Declaracién de los fundadores ante un notario, -
afirmando la suscripcidn y la integracidn del capital.

6o.~ Celebracidn de una asamblea constitutiva gue de—
be eprobar los estatutos, designar los primercos administra—
dores y comisarios y mencionar gue éstos aceptan las respec
tives funciones.

70.- Depdsito de los estatutos en la Secretarfa del -
Tribunal del Comercio, dentro del plazo de un mes a partir-
de la constitucidn de la sociedad, acompafiando dos copias =
auténticas de la declaracidn notarial de suscripcidn y des-—
embolso.

80 .— Publicacidn de un estracto de los estatutos en -
un periddico de anuncios legales, dentro del plazo de un -
mes a partir de la constitucidn de la sociedad.
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90.~ Inscripcidn en el Registro de Comercio, gue debe
tener lugar dentro de los dos meses a partir del dia en que
la sociedad comienza efectivamente sus actividades.

100 .~ Publicacidn de un estracte de la declaracidn al

registro de comercio, en el boletfn oficial de este regis-—
tro.

LOS TITULOS QUE EMITE LA SOCIEDAD.

EL capital de la sociedad andnima esté necesariamente
representado por acciones, y pueden emitirse parte de funda
dor o beneficlarias y obligaciones.

Las acciones deben ser de un valor nominal igual gue-
no puede ser inferior a 10.000 francos y son indivisibles,=~
las acciones pueden ser nominativas y también al portador.

lLas partes de fundador o beneficiarias.— La ley dice-
gue las sociedades por acciones pueden crear, atribuir y -
emitir, al constituirse o ulteriomente, titulos negaciame
bles bajo el nombre de parte de fundador o partes beneficia
rias, los cuales no forman parte del capital social, ni con
fieren a sus propietarios la condicidn de socios.

Las obligaciones.- Las socliedades andnimas pueden emi
tir obligaciones, pers cuando la emisidn es superior a -
100,000,000 de francos, se requiere como para las ecciones-—
autorizacidn del Ministerio de Finanzas.

LA ADMINISTRACION.-—

En la Ley de 1867 se establecia un régimen de amplia-
libertad a base de uno o varios administradores, gue en la=-
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prédctica designaban un administrador-delegado, gue a veces-—
1levaba el nombre de director general. Pero a partir de -
las leyes de 1940, 43, el régimen jurfdico de la administra
cidn ha sido modificado a base de exigirse un drganoc colSe
giado, el consejo de administracidn, la ley dice gue la so-
ciedad es administrada por un consejo de administracidn com
puesto de tres miembros como minimo y de doce como méximg -
que deben ser accionistas y son revocables sin derechos a -
indemnizacidn. No se podrd ser administrador de mas de -
ocho sociedades, ni presidente de més de tres.

LA FISCALIZACION .-

La fiscalizacidn de la scociedad andnima incumbe a los
comisarios de cuentas,

Ya ros hemus referido a los comisarios que evaldan -
las aportaciones no dinerarias., £&n todos los casos, la -
asamblea general ordinaria designa uno o mas comisarios, pe
ro cuando la sociedad acude a la suscripcidn plblica, uno -
de ellos, por lo mencs, debe figurar en una lista establsci
da por el tribunal. A los comisarios se les considera revo
cables por analogia con los administradorss.

En cuanto a la responsabilidad, la jurisprudencia -~
aplica los mismos principios previstos para los administra-
dores, pero la ley ha establecido sanciones penales especia
les cuando den a sabiendas, informes engafiosos sobre la si-
tuacidn de la sociedad o no denuncien hechos delictupsgs -
que hayan conocido. No existe en Francia ninguna fiscaliza

cisdn del Estado,
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En cuanto a la asamblea extraordinaria, es la que tie
ne por objeto modificer los estatutos., Pero si se trata de
cambiar la nacionalidad de la sociedad o aumentar las obli-
gaciones de los accionistas, dnicamente se puede adoptar un
Qcuerdo si se adopta por unanimidad. Para todes las otras—
modificaciones de los estatutos se establece un guorum de —
presencia decreciente, que es la mitad de una primera asam—
blea, la tercera parte de la segunda y la cuarta parte en -
la tercera.

DISOLUCION Y LIQUIDACION DE LA SOCIEDAD.

Las causas de disolucidn de la sociedad son las sie——
guientes:

l0,~ La expiracidn del plazo de duracidn previsto en
los estatutos, gque opera de pleno derecho, pero la asamblea
extraordinaria pusde acordar la prdrroga.

20.~ Decisidn de la asamblea aprobande la disolucidr-
anticipada, adoptada en la forma prevista para modificar -
los estatutos, la que deberd ser objeto de publicacidn,

3o.~ Justo motivo apreciads por el tribural.
4a,~ Desaparicidn del objeto social.

S50.~ Reduccidn del ndmerc de acclonistas a menos de
siete, en este caso la disolucidn puede ser pronunciada a —
instancia de cualguisr interesado.

6o0.~ Pérdida de las tres cuartas partss de! capital ~
social, en este caso los administredores deben convocar una
asamblea para gue delibere si proceds o no la disoluciﬁn.
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- X.# INGLATERRA,

FUENTES LEGALES.~

Compafiies Act, 1948 y anexos y decisiones de los Tri-
bunales; The Companies -Winding up~ Rules, 1949: Exchange -
Control Act, 1947: Borrowing-control and guarantees Act, -
1946; Control of Corrowing Order; Rules and Regulations of
the Stock Exchange, 1951.

LA CONSTITUCION DE LA SOCIEDAD.-—

En el Derecho Inglés, la constitucidn es siempre si—
multénea, y en lugar de distinguir entre constitucidn simul
ténea y sucesiva, lo hace entre suscripcidn privada y plbli
ca. De modo gue la Company se forma sismpre en un solo ac—
to, suscribiendo acciones sus fundadores y registréndose in
mediatamente la sociedad, con lo cual gqueda definitivamente
constitufda. Pero basta con suscribir un himero Infimo de
acciones, pues la ley exige (nicamente que cada uno de los-
siete fundadores suscriba una accidn y como no se prescribe
un valor nominal minimo, el capital suscrito por los funda-
dores puede ser insignificante.

La constitucidn de la sociedad no estdé sometida a nin
guna autorizaecidn administrativa, pero se requiere tal auto
rizacidn para la emisidn pdblica de acclonss, cuando el im-
porte de la emisidn sumado al de otras emisiones de cuales-—
quiera tftulos o empréstitos, alcance la suma de 50,000 li-
bras.

La constitucidn de la compafifa requiere el Memoréndum,
los Articles of Aspciation, y 1a‘insoripcién en gl registro
de Companies, pero en la prictica la fundacidn requiere una
serie de actos preliminares.
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El Memorandum es un documento fundamental, el acto -
constitutivo, pero que ha de llevar un sello como si fuera-
un deed y debe ser firmado por siete suscriptores en presen
cia de un testigo gque certifigue la firma de cada suscrip-
tor. E1 contenido del Memordndum, por prescripcidén impera-
tiva de la ley ha de ser el siguiente:

lo.~ £1 nombre de la compafifa.

20.— Indicacidén de si la sede social de la compaiia -
gs en Inglaterra o en Escocia.

Jdo.~ E1 objeto de la compafiia.

4a.~ Indicacidn que la responsabilidad de los miemeee
bros es limitada.

50,~ E1 importe del capital con gl cual la sociedad -
s2 propone inscribirse, y su divisidn en acciones de un va-
lor determinado.

6o.~ La declaracidn de las acciones gue suscribe cada
miembra.

LOS TITULOS QUE EMITE LA SOCIEDAD.

La Company emite tftulos de diversas clases y catego-
rfas. Al conjunto de estos titules se les denomina Seguri-
ties, y la gran divisidn es en acciones -shares— y obliga—
ciones —debentures— cuya distinticidn bésica es que la ac—
cidn constituye a su tenedor en miembro de la sociedad, -~
mientras que el itenedor de Debentures es un acresdor de la
sociedad, peroc no miembro de la misma. Las acciones pueden
convertirse en Stock y la Company, ademés del certificado. -
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de posesidn de acciaones ~share certificates— gue no es nego
c;§gi§£ puede emxtlr acciones -share warrantes n_stock W
rrantes n890c1ables. No existen las partes de fundador o -
beneficiarias como tftulos basados en una nocidn jurddica -
distinta de las acciones, de suerte gue las llamadas foun——
ders -shares- acciones de fundador son una clase de accig—

nes.

Las acciones, la ley, al definir la accidn, se limita
a declir que es una parte del capital e incluyendo el stock,
a menos que conste la distincidn entre ambas nociones, y =~
gue es un bien mobiliaric transferible del modo previsto en
los estatutos.

El stock una férmula tfpicamente inglesa es el stock,
vocablo que en inglés tiene varies acepciones distintas, pe
ro gue en el derecho de las Companies tiene una significae—
cidn especial sin equivalente en nuestro derecho. Se ha de
finido el Stock en una conocida sentencia diciendo que es -
simplemente una cantidad de acciones puestas conjuntamente—
en un mismo paguete. En realidad el stock es una porcifn -
ideal del capitalisocial gque tomprende un nlmero determlnada
de acciones'y cuyo valor total, expresado en libras esterll
nas se puede dividir a los: efectcs de una transmisidn en ——
fracciones de cualguier valar, sin tener en cuenta el valor
nominal de las acciones que forman el stock. ’

Debentures.— La Company puede emitir Debenturss -Obli
gaciones~vocablo que se ha tomado del latin y gue se ha usa
do en Inglaterra durante varios siglos, en el sentido de re
conocimiento de deuda, significando actualmente, lo que en
espafiol son las cbligaciones.

LA ADMINISTRACION.-—

El desrecho inglés establece una distincidn entre la -
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administracidn y la direccién, es decir, entrs to direct vy
to manage, perc debe tenerse en cuenta la terminologfa ine—
glesa gue, a guienes en Francia y Espafia se denominan admi-
nistradores, les denomina Directors, y a los directores es-
pafioles o franceses se les llama Managers. De suerte gue -
el voceblo inglés director corresponde al mexicana director,
pera no al francés Directeur sino a adminisﬁfateur.

La ley exige gue la comparifa tenga al menos dos direc
tores, Para ser director no es necesaria la condicidn de -
accionista, aungue la exigen con frecuencia los estatutos,=-
pero no pusde ser director una persona mayor de 70 afios, a
menos gue lo autoricen expresamente los estatutos o gue su-
nombramiento sea sfectuado por la asamblea general, con un=—

aviso especial. Los directores pueden ser personas fisicas
0 personas juridicas.

Los primeros directores son, con frecuencia, designa-
dos en los estatutos - articles- y si no es asf, en ellos =
se acostumbra a establecer el modo de designarlos. 8i nada
se ha estipulado los directores los nombra la asamblea. Los
poderes de los directores dependen de lo que se haya estipy
lado en los estatutos. Generalmente se les confiere am
plias facultades para todo lo gque requieran los negocios de
la spciedad, peroc siempre dentro del objeto social, y sin -
exceder los lImites previstos por la ley, los estatutos o -
la esamblea, no pudiendo €sta anular un acto de los directg
res gue hubiera sido v8lido antes de la resolucidn de la -
asamblea probiéndolo, y los directores no estén obligados a

cumplir las decisiones de la asamblea contrarias a los esta
tutos.

§i los directores se exceden en los poderes que les -
han conferido los estatutos, sus actos pueden ser ratifice-
dos por la aseamblea, a menos que ssan ultra vires.
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No puesden, los directores, infringir las leyss, los -
estatutos, ni log acuerdos de la asamblea, y deben adminis~
. trar la sociedad de buena fe y en el interds de la misma.

LA FISCALIZACION, -

La fiscalizacidn de la socisdad tierne lugar por el ac
cionista individualmente, por los auditors o comisarios nom
hrados por la asamblea, por inspectores designados por €1 -
Board of Trade~ Ministerio de Comercio, vy, 8n clertos casos,
por los tribunales de justicia. La legislacidn inglesa, -
muy rigurosa en este aspecto, comprende las diversas clasges
de fiscalizacidn gque nos musstra en la actualidad sl Derge—
cho Comparado.

Fiscalizacidn Individual.~ Aungue en principio el -
miembro de una sociedad tisne derscho a examinar los libros
y documentos soclales en la Company, esta regla no es impe-
rativa y los estatutos la derogan casi siempre, disponiendo
gue 8l accionigta podrd examinar las cuentas y documentos -~

sociales Gnicamente en la 4poca o forma que hayan previsto-
los proplos estatutos.

Fiscalizacidn por Comisarios designados por la asame
blea.~ Esta fiscalizacidn tipicamente inglesa gue ha sido -~
imitada por muchas legislaciones, tiene lugar por Auditors~
que pueden ser uno o varios, son designados por la asamblea
general anual y si la asamblea no lo hace, los nombra el Mi
nisterio de Comercio. Los Auditors deben necesariamente -
pertenecer a una de las asociaciones reconocidas oficialmen
te por el Board of Trade y no pueden ser empleados de la S0

ciedad nl directores de la sociedad ni tampoco pueden serlo
las persenas juridicas.

Inspeccidn Oficial por el Ministerio de Comercio.- EL
Boar of Trade ~ Ministerio de Comercioc—, ha tenido una gran

3
!
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influencia en la historia de las Companies y su intervene—-
cidn se ha acentuado en los Gltimos tiempos hasta el punto-
gue un autor inglés dice gue tiene facultades inguisitoria—
les gue son amplias e indeterminadas.

El Board of Trade puede ordenar una investigacién cuan
do lo soliciten 200 accionistas o cualguier nimero que repre
sente, por lo menaos la décima parte de las acciones emitidas,
y debe hacerlo cuando lo acuerda la asamblea de la sociedad-
mediante una resolucidn especial o lo decide el tribunal.

Intervencién del Tribunal.- Los Tribunales de Justicia
intervienen con frecuencia en el funcionamiento de las Compa
nies. La lay ha previsto casos de necesidad de una confirma
cidn de un acuerdo de la ssemblea por el tribunal, y también
de la investigecidn del tribunel para confirmar arragements—
y reconstructions y fusiones, & incluso puede, el Tribunal,-
ordenar que unos accionistas compren las acciones a otros ac
cionistas.

Intervencidn del Ministerio de Haclenda.- En ciertos -
casos interviene el Trasury ~Ministerio de Hacienda-, como -
sucede en las emisiones plblicas gque, agregadas a las de los
doce meses precedentes, excedan de 50,000 libras, en cuyo ca
so se requiere autorizacidn ministeriel.

EL. BALANCE .~

La historia de la company revela una creciente atencidn
a la publicidad en materia de cuentas. La ley de 1862 no con
tenfa, a este respecto, ninguna disposicidn imperativa; la -
ley de 1908 exigfa a las Public Companies una declaracidn =~
anual al registro de socliedades en forma de balance; la Ley -
de 1929 ya imponia algunas reglas para el balance, pero nada-
decfa respecto del contenido de la cuenta de pérdidas y ganan
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cias. Pero una de las mas importantes caracteristicas de ~
la gran reforma realizada por las companies Act de 1948, ha
sido la reglamentacidn relativa al balance, y a las cuentas
de pérdidas y ganancias, aungue en realidad se ha codifica~-
do lo gue representaba las mejores préacticas contables.

Los directores de la sociedad deben formular cada afio
un balance -Balance sheet— y una cuenta de pérdidas y ganan
clas profit and loss account- y la ley reglamenta su esté—
blecimiento y presentacidn.

La lsy dice gue el balance ofrscerd una verdadera y -
clara visidn de la situacidn de los negocios de le sociedad,
al cerrarse el sjercicio social, y la cuenta de pérdidas y-
ganancias ofrecerd la visidn verdadera y clara de las pér@i
das y beneficios en el mismo ejercicio. El balance y la =
cusnta de pérdidas y ganancias establecidos en la misma fe-—
cha, deberén someterse a la esamblea dentro de los 18 meses
de la constitucidn de la sociedad, y ulteriormente por lo =
menos una vez cada ejercicio y en una fecha que no sea ante
rior & 9 meses a la dg la asamblea o de 12 si se trata dg -
una sociedad gus realiza operaciones ¢ tenga interesss en -
el extranjero.

LA ASAMBLEA.~

En el derecho inglés se distinguen diversas clases ds
asambleas -meetings- gue son, el statotury meeting,..el -
anual general -meeting o ordinafy mesting y en extraordine-
ry general meeting~. También existe el llamamado separate-
class meeting de una categorfa de acciones.

Statotury meeting.~ Es la asamblea legal, prevista -
por la ley que debe celebrar la sociedad después de un mes~
y antes de los tres meses de haber sido autorizada para co-
menzar sus negocios, y 14 dfas antes de la asamblea, los di
rectores deben enviar a los accionistas un Statotury report
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o informe legal, una copia de éste certificada por los di-—
rectores, debe ser enviada al registro de las compafifas. En
esta asamblea, los accionistas pueden discutir todo lo gque-
se¢ refiera a la constitucidn de la sociedad y al report, vy
las resoluciones se adoptardn en la forma prevista en los -
articles of association.

Ordinary general meeting.—~ Es la asamblea que se cele
bra obligatoriamente cada afio, y la ley dispone cue no pug-
den transcurrir 15 meses entre dos asambleas anuales, y si=
no se convocara lo hace el Boar of Trade ~ Ministerio de Cg
mercio ~ a instancia de cualquier accicnista, y en este ca-
so la asamblea es vdlida con la asistencia de un solo accig
nista.

Extraordinary general meeting.- La llamada asamblea -
extraordinaria no es legal, ni la ordinaria o anual. Los -
estatutos acostumbran a disponer que una asamblea extraordi
naria podrd ser convocada por los directores cuando lo juz-
guen conveniente, pero la ley prescribe que, no ohstante -~
cualquier estipulacidn contraria en los estatutos, los di—==
rectores deberdn convocar la asamblea siempre que lo solici
ten accionistas que representen por lo menos la décima par-
te del capital pagado,

Separate class meeting ~ Son las asambleas sspeciales
de una categoria de acciones. Los estatutos acostumbran a
estipular gue para modificar los derechos de una categorfa~
de accicnes, se requiere de una resolucidn extraordinaria -
de los accionistas de la categoria efectada y la ley confie
re el derecho a una minorfa que represente el 15% de las ac
ciones de la categorfa afectada, de acudir &l tribunal para
la anulecidn o conformacidn del acuerdo.
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DISOLUCION.~

Para comprender el Derscha Inglés en materia de diso-
lucidn y liguidacidn de Companies, es preciso partir de dos
principios, peculiares de su sistema jurfdico. Uno de ellos
8s gue la company no puede declararse en guisbra y es la li
guidacidn la que la reemplaza. Otro principio es que la 1i
guidacidn precede a la disolucidn, es decir que primero la
sociedad se liquida vy terminada la licguidacidn se disuslve.

La expresidn inglesa oue corresponde a liguidacidn es
winding up vy la ley reglamenta tres formas de winding up.

1= By the court o por el tribunal.
2.- Voluntary o voluntaria.

3.—~ Subjeteto the supervision of the court o sometida
a la vigilancia del tribunal.

XL—~ UNION DE LAS REPUBLICAS SOCIALISTAS SOVIETICAS.-

FUENTES LEGALES ,~

El Cédigo Civil de lo. de enero de 1923 y reglamento—
de 17 de agosto de 1927 sobre las sociedades por acciones.

Aunque la reglamentacidn de 1927 sobre las sociedades
andnimas no he sido derogada, estas sociedades, como instru
mento de la economfa privada, han desaparecido en la Rusie-
Soviética, y por consiguiente el estudio de esta legisla———
cidn no ofrece ningdn interés, y los propios Jjuristas sovié
ticos ya no hablan de ella, incluso como forma de empresa —
del estado, ye gque no se acude a la sociedad por acciones,-
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pues las empresas estatales son organizades por los ministe
rios como entidades con personalidad juridica, sin necesi—
dad de emitir acclones, y en cuantoc a las smpresas privadas
adopta la forma de cooperativas.

Diremos solamente gue, segln la reglamentacidn no de-
rogada pero gue no se aplica en la prdctica, para consti———
tuir una socledad por acciones se requiere la previa autori
zacidn administrativa. Se requieren por lo menos, tres ace—
cionistas y un capital minimo de 100 mil rublos. La asam——
blea, después de ohtener la autorizacién administrativa y -
de gue €sta se haya publicado en un periddico de anuncios -
lsgales declara la sociedad constituida y los administrado—~
res proceden a reallizar la inscripeidn en el registro de co
mercio. La personalidad jurfdica se adguieren con esta ins
cripeidn. Los estatutos de la sociedad ya constitufda se -
publican en determinados periddicos fijados por la ley.

No se admiten las acciones al portador, ni las accio-
nes sin voto, pero son licitas las de voto plural. La admi
nistracién incumbe a un administrador (nico o a un consejo-
de administracidn. Puede existir un consejo de vigilancia,-
pero es obligatoric el nombramiento de comisarios de cuentas
para la fiscalizacidn de la sociedad.

Una mayorfa de las dos terceras partes de los votos -

es indispensable para modificar los estatutos y disolver vg
luntariaments la sociedad.

XII-MEXICO. -
FUENTES LEGALES,~

Ley General de Sociedades Mercantiles de 28 de julio-

A
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de 1934; Ley de 30 de diciembre de 1939 sobre venta al pl—
blico de acciones de sociedades andnimas y reglamento de 16
de julio de 1940; Ley Gereral de Titulos y Operaciones de -
Crédito de 26 de agosto de 1932 con modificaciones posterig
res; Ley General de Instituciones de Crédito y Organizacio-
nes Auxiliares de 3 de mayo de 1941.

La ley dice que Sociedad Andnima es la gue exists ba-
Jo una denominacidn y se compone exclusivemente de socios -
cuya obligacidn se limita al page de sus acciones (art, 87
LGSM) .

La_sociedad andnima es una persona juridica, y es mer
cantil cualquiera gue sea su objeto (arts. 2o. y do. LGSM).

En cuanto a la denominacidn, puede formarse libremen-—
te, pero debe ser distinta de la de otra sociedad, y em
plearse seguida de las palabras "Sociedad Andnima" o de la
abreviatura S.A. (art. 87 LGSM).

FPueds formarse con cualguier objeto, mientras tienda~
a una finalidad econdmica y no sea ilfcito (art. 3o. LGSM).

La ley exige un capital minimo de $§ 25,000.00 {ntegra
mente suscrito, y un minimo de cinco socios.
LA CONSTITUCION.-

Para formar una sociedad andnima en México se requie-
re:

lo.~ Que haya cinco socios como minimo vy gue cada uno
de ellos suscriba una accidn por lo menos:

20.—- Que el capital social no sea menor de $25,000.00



64

y que esté Integramente suscrito.

3o.~ Bue se integre en dinero efectivo cuando menos =
el 20% del valor de cada accidn pagada en numerario;

4o.-~ Que se integre totalmente el valor de cada &0~
cidn que haya de pagarse en todo o en parte con bienes ogue
no sean numerario (art. 89 LGSM).

L.OS TITULOS QUE EMITE LA SOCIEDAD.-

El capital de la sociedad estd representado por accig
nes. Pero la ley admite también los bonos de fundador vy -
las cbligaciones.

Las acclones deben ser de igual valor e indivisibles~
(art. 122 LBSM) aunque Bl principio es que las acclonss son
fieren iguales derechos. Las acciones podrén ser nominati-—
vas o al portador, pero son Nominativas mientras no estén -

totalmente integradas (art. 117 LGSM). Los tftulos llevarén
adheridos cupones.

Bonos de Fundador.- las partes de fundador, denomina—
das bonos estdn expresamente admitidas (art. 106 LGSM), pe-
ro no pueden conferir derechos sobre el capital, ni derscho ..
de voto y dnicamente una participacidn en los beneficios -
(Art. 107 LGSM), gue en su conjunto. ‘

Obligaciones.—~ En lo que se refiere a las obligaciones
la emisidn tiene lugar mediante escritura plblica, con ing-
cripcidn en el Registro POblico de Comercic y si hay garan-
tfa hipotecaria en el Hegistro de la Propiedad.
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LA ADMINISTRACION.-

La administracién de la sociedad ssté a cargo de uno
p varios mandatarics temporales y revocables, gue pusden -
ser socios o extrafios a la sociedad (Art. 142 LGSM). Cuan~
do sean dos o mas, constituirdn el consejo de administrge—
cin (Art, 143 LGSM), el cual para funcionar legalmente, de
berd reunir la mitad de sus miembros, adoptéindose las reso-

luciones por mayoria de los presentes, decidiendo el presi-
dente 2n casp de empate.

Los administradores los nombra la asamblea ordinarie-
(art. 181 LBSM), pero cuando sean tres o mas el contrato so
cial determinard los derechos gque corresponda a la minorfa-
en la designacidn, pero en todo caso, la minorfa que repre-
sente un 25% del capital,nombrard cuando menos un adminig——
trador y solo podrd revocarse los designados por la minorfa
cuando se revoguen los demfs {art. 144 LGSM). Se entiende=
gue los administradores son revocables.

La asamblsa, el consejo de administracién,oja%}admiwm .
nistrador Unico podrdn nombrar uno o mas gerentes, sean o -
no accionistas. Son revocables éstos en cualguier tiempo -
por el administrador o consejo de administracién o por la -
asamblea (art. 145 LGSM).

Los administradores tendrédn la responsabilidad inhg—
rente a su mandato, y la derivada de las cbhligaciones que -
la ley o los estatutos le imponen (art. 157 LGSM).

La responsabilidad de los administradores solo podré-
ser exigida por acuerds de la asamblea (art. 161 LGSM).

DE LA VIGILANCIA DE LA SOCIEDAD,.-

La vigilancia de la sociedad estéd a cargo de uno o -
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mas comisarios, temporales y revocables, socios o extrafios-—
a la sociedad (art. 164 LBSM). No pueden ser comisarics =
los que estén inhabilitados para ejercer el comercio, los =
empleados de la sociedad y los parientes de los administra-
dores hasta determinados grados (art. 165 LGSM).

Cuando los comisarios son tres o més, se aplican las

mismas reglas que a los administradores, relativas a repre-
sentacidn obligatoria de las minorfas.

La ley impone a los comisarios, obligaciones de vigi-
lancia muy rigurosas, como exigir un balance mensual de com
probacidn de las operaciones efectuadas por la sociedad, -
inspeccionar una vez al mes por lo menos, los libros y pape
les de la sociedad, asi como la existencia en cxaja, pressn
tar un infdrme sobre el balance anual, convocar las asame—
hleas cuando lo Jjuzguen conveniente y asistir, con voz pero
sin voto a las ssambleas y a los consejos de administracidn
(art. 166 y 174 LGSM).

EL BALANCE.~

La ley exige un balance anual en el que se hard cons—
tar el capitel social, y en su caso, la parte integrada, la
existencia en caja, las diversas cuentas que forman el acti
vo y el pasivo y los demés datos necesarios para mostrar -
claramente el estado econdmico de la sociedad (art. 162 -
16sM) (y art. 29 de la Ley del Impuesto sobre la Renta).

El balance se efectuard dentro de los tres meses gie—
guientes a la clausura de tade-ejercicio social, y se entrg
garé a los comisarios, por lo menos con un es de anticipa-——
cifn a la fecha de la asamblea, junto con los documentos -
Justificativos y un informe de los administradorss. Los co
misarios emitirdn su dictamen dentro de los guince dfas. -
Durante el plazo de quince dfas, antes de la asamhlea, los

]
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“accionistas podrén examinar el balance, documentos e infor—
mes de administradores y comisarios (arts. 173, 174 y 175 =
LGSM) .

Quince dias después de la fecha de la samblea gue ha
ya aprobado el balance, se publicard en el periddico oficial,
y se inscribird en el Registre Pdblico de Comercioc. (art. -
177 LBSM).

Los beneficios se repartirén proporcionalmente a las-—
aportaciones, salvo estipulaclones creando acciones privile
giadas {art. 16 y 112 LGBSM), sin que en ningln casoc pusda -
excluirse a un socio de la participacidn de las ganancias.

LA ASAMBLEA.~

El artfculo 178 LGSM, expresa "La asamblea general de
accionistas es el Grgano supremo de la sociedad; podréd acor
dar y ratificar todos los actos y operacicnes de dsta, y =
sus resoluciones serdn cumplidas por la persona gue ella -
misma designe, o a.falta de designacidén por un administra—
dor o el consejo administrativo.

La ley define las asambleas ordinarias como aguellag—
gue se reunen para tratar de cualguisr asunto gus no sea -
los que la propia ley atribuye a las asambleas extraording-
rias (art. 180 LGSM), las asambleas ordinarias se reunirén-
por lo menos, una vez al afio, dentro de los cuatro meses ~—
gue siguen a la clausura del ejerciclo social ocupéndose es
pecialmente, de la aprobacidn o modificacién del balance vy -
del nombramiento y retribucidn de administradores y sindi-——
cos.

Son asambleas extraordinerias las que se reunen para-
tratar de los siguientes asuntos: prdrroga de la duracidn -
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de la sociedad, disolucidn anticipada, aumento o reduccidn-
de capital, cambio de objeto o nacionalidad de la sociedad,
transformacidn, fusidn, emisidn de acciones privilegiadas o
de goce, de bonos y cualguier otra modificacidn de los esta
tutos.

Las asambleas especiales son las gue se componen de -
accionistas de una determinada categeria de actiones y se -
reunan cuando se trata de un acuerdo gues pusda perjudicer -
las acciones de tal categorfa (art. 195 LGSM).

DISOLUCION,~
La sociedad andnima se disuelve: (arts. 229 LGSM).

lo.~ Por la expiracidn del término fijado en el cone—
trato social.

20.~ Por imposibilidad de seguir realizando el objeto
principal de la sociedad, o guedar éste consumado.

3o,.~ Por acuerdo de la asamblea, adaptada conformg &
la ley y los estatutos.

4g.~- Por que el nimeroc de accionistas 1legue a ser in
ferior al minimo legal que es e cinco. o

S0.~ Por la pérdida de las dos terceras partes del ca
pital.

L
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CAPITULO CUARTO
Responsabilidad de las Personas Morales Extran
Jjeras,
XIII.— Reconocimiento de la Personalidad Jurldica
de las Personas Morales Extranjeras.
XIV.~ Ley Aplicable a las Sociedades Extranjeras.
XV .~ Responsabilidad en General.
A} .- Responsabilidad Objetiva.
B) .~ Sﬁgponsabilidad Subjetiva,
XWI.— Responsabilidad Civil de las Personas Morales.
%yII.n Fesponsabilidad Penal de las Personas Morales.
A) .~ Condiciones a que debe subordinarse la Res

ponsabilidad Penal de laes Personas de Exis
tgncia Ideal.

B).- Legislaciones Extranjeras gue consagran el
principio de la Responsabilidad Penal de -
las Personas de Existencia Ideal.

XVIII.— Ejecutoria.
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CAPITULO IV
ARESPONSABILIDAD DE LAS PERSONAS MORALES EXTRANJERAS.

En este capftulo se tratard de la responsabilidad de
las personas morales extranjeras y para tal efecto hay que-
reconocer que tales entidades jurfdicas gozan de personali=-
dad en el émbito extranacional, o sea cque se trata de.sije-— +
tos de derechos y obligaciones y consscuentemente son suje—
tos de responsabilidad,

XIII,~
- RECONOCIMIENTO DE LA PERGONALIDAD JURIDICA DE LAS PERSQ

NAS MORALES EXTRANJERAS.

Los problemas que plantean las personas morales extra
nacionales han merecido el estudio de los autores desde me-
diados del siglo pasado. Siendo la persona moral una persg
na jurfdica que recibe tal cardcter por obra de la ley de -
un estado determinado que le adjudica un status jurfdico, -
se trata de sabser si tel status subsiste intacto cuando la
persona moral pretends actuar como sujeto de derechos v -~
obligaciones en Territorio de otro estado.

Dos fueron las principales posiciongs que se adopta—
ron frente al problema:

(26) 1.- E1 Sistema de Ficcidn, sostenido, entre otros
por Savigny.— Afirma esta posicidén que la personelidad jurl
dica gue se otorga a las persgnas morales por la Ley es una
ficeldn gue tiene por finalidad permitir que se lleven a ca
bo ciertas actividades colectivas, por ello, no puede admi-
tirse la extraterritorialidad de una sociedad extranjera, -

(26) Niboyet, Cours de Droit International Privé, 1946, Pé4g.
323.
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pues solo es un artificio creado por la ley de utro Estado.
Esta posicidn no admite gue las sociedades extranjeras pue-—
dan ser reconocidas de pleno derecho.

2.~ El1 sistema de la realidad. Esta posicidn sosteni
da por Gierke, afirma que la personalidad juridica de ung =
persona moral no es algo artificial, sino alge real como lo
es el constatar una actividad colectiva. Su corolario g8s w-
el gue las personas jurfdicas deben ser reconocidas en el ~
extranjero come cualquier persona fisica.

Este planteamiento clésico del problema ha sido criti
cado por los autores (mencionados con anterioridad) por -dos
razongs fundamentales: ’

a).~ No basta para oponerse &l recohocimiento de una-
persone juridica extranjera, alegar gue ella es una ficcidn.
Hay muchas otras ficclones que se reconocen fuera de los te
rritorios de los pafses sin problema, por ejemplo las siﬁqg
ciones gue se generan con institutos tales como el de la Na
turalizacidn o la Legitimacidn.

b).- E1 sistema de la realidad no es absoluto, pues -
gs posible desconocer la personalidad de un ente extranjero
por motivaciones de orden politico.

(27) Niboyet considera que el problema del reconoci——
miento de la personalidad juridica de las personas moralss-
extranjeras es fundamentalmente un problema polftico. Esta’
afirmacidn de Niboyet es compaertida por otros autores y rno
debe dejar de considerarse en el estudio del tema.

De todos modos, el argumento bésico para justificar -
el reconocimiento de las personas morales extranjeras lo da
- gl propio Niboyet &l afirmar que en la vida jurfdica inter-

nacional del presente, las actividades bajo la forma colec-

(27) Noboyet, op. cit. pég. 325.
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tivae saon un hecho, y si no es reconocido seria cuestidn de
aponerse, no solo al desarrollo del comercie internacional,
sino a toda la vida jurfdica internacional.

Como es elemental, esta necesidad de proceder al reco
nocimiento de las sociedades extranjeras se ha visto incre-
mentada dltimamente con el advenimiento de los modernos mo-
vimientos de integracidén econdmica, los que ya se hallan -
avocados a un trabajo de armonizacidn legislativa gue pueda
conducir en el futuro el desideratum de esta materia, cuale
seria una auténtica unificacidn de leyes.

XIV.~
- LEY APLICABLE A LAS SOCIEDADES EXTRANJERAS.

Este es el segundo aspecto del planteo clésico del te
ma. Se formula a continuacidn una breve sintesis de las po
siciones asumidas por los tratadistes y por el Derecho Ine—
ternacional privado de los distintos palses.

a.- Ley de la nacionalidad.- Esta posicidn ha sido =
descartada, en general en América. GQuintin Alfonsin al tra
tar el tema dice lo siguiente: {28).

"En realidad éstas carecen de nacionhelided, la nacig-
nalidad recordsmos que consiste en un vinculo entre una per
sona y un Estado establecido, ya sea por razongs de A0 e
miento, por razones de {ndole politico o afn por razones de
raze, sicologfe, tradicidn, historia, etc. Basta para dese
char la teorfa fijarse en esas condiciornes, puesto gue una~
sociedad comarcial no puede tenper filiacidn, & pegar de que
algujen ha-pretepndido.gue puede sér .considerada: hija:de los
sgcios,~ ni menos adn raza, idioma, nioninguna de las razo-=—
nes se hacen oecesarias para calificaria una persona de france
(28) Alfonsin Quintin, Curso de Derecho Internacional Priva

do, Montevideo, 1964, T. II, P4g. 637 y sig.
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sa, itaeliana, mexicana, etc."

"Para no insistir mas en este punto digamos que ante~
la dificultad gue se encuentra para dar determina nacionali
dad a una sociedad o persona moral, los partidarics de esta
posicién han recurrido a puntos secundarios como son los si
guientes: la nacionalidad de los socios; en esta hipdtesis—
una sociedad formada por ingleses es una socledad inglesa.-
Este es el criterio mas sencillo y que fué usado en la G1lti
ma guerra para calificar las sociedades extranjeras que fun
cionaban en un pafs. Fue usada ademds en Francia durante -
la guerra de 1914-18, para sscusstrar los bienss de las so-
ciedades alemanas".

"Este argumento parece fuerte, pero en realidad esa -~
fuerza se desvanece en cuanto pensamos como debe ser califi

- cada una sociedad cuyos socios ssan de diferente nacionali-

dad. Adn podemos agregar, que hasta el momaento hemos habla
do de sociedades de personas, pero ademds, debemos tener en
cuenta a las socledades de capitales y entonces nos encon-—
tramos con el problema de averiguar la nacionalidad de una
sociedad andnima.

"Contestan a este argumento los partidarios de la te-
sis diciendo que en realidad en gue poses nacionalidad, es
el capital, para lo cual hay gue tener en cuenta el lugar -
en gue éste fue recaudado o cobrado. Ademés se agrega que
en Ultimo caso se podrd indagar quien es el gue posee las -
acciones",

Como vemos, tan diffcil es determinar la nacionalidad
de esta mansra gue muchos partidarios de la tesis dicen que
las socliedades tienen la nacionalidad del lugar en que se -
haya su domicilio, lo que constituye una falsificacién de -
la teorfa de la nacionalidad, puesto gue en realidad lo que
se estd aplicando es la ley del domicilio. Otros dicen que
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las sociedades son de tal o cual nacionalidad si han sido -
constituidas en uno o en otro pafs llermando determinados re
guisitos., Es el mismo caso anterior, lo gue si que en lu—
gar de hablar de domicilio, hablamos de lugar de constitue

cidn.

"En realidad el fondo de todo esto como ya vimos, se-
encuentra un problema de fndole polffico como es el de que
a los estados les interesa proteger a las sociedades econd-
micamente fuertes gue se hayan colocando sus capitales en -
pafses de poco potencial monetario”.

b.- Ley del lugar de la sede social real.— Es el cori-
teric mas aceptado el que se acoge en la mayorfa de los pafl
ses del Mercado Comln Europeo.

No obstante se le han formulado algunas criticas: -
cuando se trata de sociedades andnimas se da el caso de que
pueden las oficinas encontrarse en el estado y la asamblea—
social funciona en otro (esto ocurrid mucho durante la gue-
rra). Entonces se preguntaba donde estd la direccidn, en -
realidad la gue marca el rumbo de la sociedad es la asan—
blea por lo tanto allf donde se encuentra ésta, estard la -
sede directiva de la sociedad. Habria que decir entonces -
gue la sociedad se cambid de domicilin?, de donde aparece -
8n consecuencia que una socisdad comercisl éugpa4cambiar de
ley por su propia voluntad, basta para esto con gque la asam
blea de socios se translade de un pafs a otro. Por mi par—
te creo que el criterio de la sede, si bien tiene la venta-
Ja de ser upo tiene el inconveniente de no estear sujeto a -
la verdadera realidad de la socieded comercial, . Interssa -
mucho mas el Pafs donde tiene lugar la explotacidn gue -
aguel donde tiene su sede social, por lo menos para el caso
de gue una sociedad comerciael tenga su sede directiva en un
lugar y su explotacidn en otro.
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c.~ Ley del lugar de la Constitucidn.— Este criterio-
se acepta por el Tratado de Roma (art. 58) y en las legisla
ciones anglosajonas.

Ha merecido la siguiente critica: E1 lugar de la cong
+itucidn pugde ser accidental, pusde no terer nada que ver
con el lugar de la sede o con el lugar de la explotacidn, -
ejemplo: Tres personas de la Argentina han hecho una socie-
dad para funcicnar en la Repdblica de Argentina; efectiva——
mente la sociedad comienza a funcionar allf y se instala -
con su establecimiento. Al cabo de cierteo tiempo instala -
sucursales en México. Una de ellas progresa, y lo hace tan
to que resultan intiles los establecimientes de la Argenti
na, entonces sucede gue ssa soclsedad gue ahara tiene su cen
tro de explotacidn en México se regiré per la ley Argentina.

d.- Ley del lugar de explotacidn o lugar donde reside
el principal establecimiento.- &g han formulado las siguien
tes criticas: Este sistema tiene una serie de inconvenien—
tes. E1 primerc gue podemos mencionar es gue supussto sl -
caso de una socledad comercial que tiene su sede en Londres
y el lugar de explotacidn en el Uruguay, serd la Ley urugua
ya gue rige esa sociedad comercial. Pers lo mas corrientes
es gue las sociedades comerciales realicen sus negocios en
el lugar donde puedan realizarlos, vale-gdecir que carecen -
de lugar fijo de explotacidn. En Francia por ejemplo hay -
una sociedad constructora de puertes, allf no hay puertos -
para construir, entonces se han dado a buscar lugares en el
mundo donde construirlos, asf ganan, una licitacidn en la -
India, después en Méxicu, etc., con lo cual el lugar de ex—
plotacidn puede ser sumamente variable, entonces es imposi-—
ble decir que la sociedad comercial se rige por la ley del
lugar de explotacidn. Parece mucho mas establedecir due se
rige por la ley del lugar donde tiene su sede y no por la -
ley de la explotacidn.

Son unos cuantos los autores que dicen gue cuando la
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sociedad tienen lugar de explotacidn en varios estados, -
hay que elegir uno de ellos para considerar allil domicili§
da a la sociedad comercial. Se elegird el lugar del prin-
cipal establecimiento. De esa manera si la sociedad ingle
sa tiene un lugar de explotacidn agul y en otro en la Ar—
gentina, se domiciliar& en uno u otro pals, segin donde -
tenga el principal establecimiento. &Si el principal esta-
blecimiento estd en la Argentlna entonces estd domicilia-
da en la Argsntina y esta sociedad Funclonaré e acuerdo -
con la ley Argentina.

Veémos cual es el resultado en aplicar la ley del -~
principal establecimiento. Hace un momento decimos que no
conviene gue una sociedad comercial que tierne su sede die
rectiva en Londres y su explotacidn comercial en la Argen-
tina se rija por la ley de la sede directiva, porgue esa -
sociedad estarfia funcionando en la Argentina de acuerdo =
con la Ley Inglesa, y lo ldgico es que si se realiza la ex
plotacidn en la Argentina, se rija por la ley Argentina. -
Llegamos pues a la misma conclusidn si decimos que se rige
por la Ley del principal establecimiento. Lo gue nosotros
gueremos es gue si la explotacidn se realiza en la Argenti
na se regird por la Ley Argentina y no por una Ley extran-
jera. Lo importante es que el lugar de la explotacidn im-
ponga su propia ley a la sociedad."

XV.,~ RESPONSABILIDAD EN GENERAL.

La expresidn surge del Latin, respondere que signifi
ca "Estar obligado"” pero ese concepto tan amplio no es el
que técnicamente interesa al desarrollo de esta voz por -
las razones que se han de ver en el cursc de la exposicidn.
Por de pronto encontraremos el concepto de responsabilidad
dentro de los mas diferentes niveles y campos. Por eso se
habla de "Responsabilidad rellglosa, maral juridlca, gto."
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El examen de las respectivas concepciones uxcoth nuby
riamente del contenido de la presente voz. Cabo uo ho e -
construlr objetiva y esquemfiticamente como cuatdro o ou fiebid
raleza, lo que explica el esmero, de lus broansceipelooon o
veces extensas, de ella pusde porbirse para prolundizor e
da uno de sus temas con solo zegulr lug pauboy oxpuunbog, -
Hacerlo en esta oportunidad de ercede de Jos Llmitos aludie
dos.

Antecedentes del problema de la responsabilidod.- n
el Derecho Romano cuando una persona causaba sin durccho on
perjuicio a otra, la eguidad exigfa gue hublora repurociGne
en provecho de la victima {29},

Se 1legd a este principio de mansrs orogresivh, (i
se aplicd primsro a casos agricolas., Ls ley de los Docw Ta
blas se referfa a slgunos cesps de dafio (1flcitn, /, mes tar
de por derivaciones de este principio o casos divercos, o8
conatituyd el principio generzl de defing cousodos /s out r
iz Ly,
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cometiera un hombre honesto y prudente, es decir en materia
de la Ley Aquilia se presta la culpa levisima, sin embargo-
guedaban excluidas de dicha responsabilidad, los dafios pro-
venientes de casc fortuito, de fuerza mayor y de legitima -

defensa; y c).~ Que el dafio proviniera de un acto o un hee
cho del hombre.

En virtud de la Ley Aguilia, el autor de un dafio que
reuniera las caracter{sticas exigidas por dicha ley, queda
ba obligado ex-dilitic. La obligacidn consistia en el pa-
go de una suma de direro al perjudicado, igual al velor =
mas &lto que hublera alcanzado el objeto daflado. Asf, tra
téndose de la muerte de un esclavo, la indemnizacidn cowe
rrespondf{a al mayor valor gque éste hublere tenido en el -
afio anterior al delito; y traténdose de la destruccidn de
una cosa, el monto de la indemnizacidn se determinaba por -
el valor mas elevado de la cosa, en los 30 dias anteriores
al daho.

.

Esta obligacidn era exigible por la accidn llemada -
"legis aquiliae", y mediante ella se alcanzaba un doble ob
jeto, la reparacidn del defio causado y obterner el mayor va
lor que la cosa dafiada hubiese alcanzado en determinado -
tiempo anterior al delito. Era urma accidn mixta, por su -
carfcter penal y a la vez persecutoria de la cosa.

lL.a accidn de la Ley Aquilia, en principio no se daba
mas que sl propietario de la cosa destruida o detericraca,
y las disposiciones de la ley no se aplicaban mas gue al —

. dafia, consistente en una lesidn material causada por 8l -

ssatacto del autor del delito, de donde resuliaba que en -
algunos caesos, aungue el dafio fuera sin derscho la parte
lesionada ho podia obtener ninguna reparacidn porque falta
ba alguno de los elementes ya citedos. Bajo la influencia
del pretor fue la jurisprudencia la gue hizo extensiva la
aplicacidn de la lLey Aguilia a muchos casos semejantes a -~
la prevista en la ley, aungue faltard algunos de sus sle~— .
mentos y acebd por generalizar su aplicacidn, y por conce=

§
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der la accién no sélo al propietario de la cosa destruida o
deteriorada, sino también a cualquiera persona que tuviera-—
interés sobre la cosa, ya fuere usufructuario, usuarioc o po
seedor de buena fe,

La accidn se daba en contra del autor del delito y de-
sus cdmplices; cada uno de ellos debfa pagar el monto total
de la reparacidn, y el pago hecho por uro liberaba a los de
més. Contra los herederos del culpable podia intentarse la
accidn, cuando el delito les habia aprovechado, y solo po—
dia condendrseles en cuanto al provecho que obituvieran por—
el delita.

En el antiguo derscho romano, la responsabilidad por
dafios se establecid independientemente del cencepto de cul-
pa, puss existfan las acciones noxales que determinaban una
verdadera responsabilidad ohjetiva, al instituir el abandg-
no de la cosa instrumento del dafic en poder de la victima,-—
como un medio de resarcimiento; pero posteriormente, al apa
recer la culpa aguiliana, se desplaza la responsabilidad ob
jetiva, convirtiéndola en responsabilidad subjetiva.

a).—~ RESPONSABILIDAD OBJETIVA.~

La respaonsabilidad objetiva o teorfia del riesgo crea-
do, es una fuente de obligaciones reconacida en algunos cd-
digos de este siglo, por virtud de la cual, aguel que hace
uso de cosa peligrosa, debe reparsr los dafios que ceuse, =
alin cuando haya procedido lfcitamente. Este principio en-—
cierra una fuente de obligaciones distinta de la responsabi
lidad por culpa o por dolo. En el caso de la, responsabili-
dad objetiva, se parte de la hipdtesis de que la fuente de
obligaciones es el uso licito de cosa peligrosa, gue por el
hecho de causar un dafio, obligan al gue se sirve de ellas,-
que pusde ser el propietario, el usufructuaric, el arrenda-
tario, o el usuario en general, a reparar el dafio causado,

A
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Los elementos gue podemos precisar en la responsabili
dad objetiva, producto principalmente del maquinismo y de -
la industria moderna, son los siguientes:

lo.—- E1 usoc de cosa peligrosa,
20.~ La existencia de un dafio de cardcter patrimonial,

3p.~ La relacién de causa a efecto entre el hecho y -
el dafio.

Tomando en cuenta que exclusivamente se parte de esta
raelacién causal entre el hecho, o sea el uso de cosa peli—
grosa, y el dafio producido, se le ha llamado teorfa de la -
responsabilidad objetiva, para distinguirla de la responsa-
bilidad subjetiva, en la cual se parte de un elemento e
trictamente personsl, o sea la negligemcia, la culpa o el -~
dolo. En cambio en la teoris de la responsabilidad objeti-
va, se prescinde de este elemento interno o subjetivo, para
tomar en cuenta solo un conjunto de datos de carécter aobje—
tivo, consistente en el uso de cosa peligrosa, en el hecho-
de gue causan un dafio de cardcter patrimenial y en la rela-
cidn de causa a sfecto entre el hecho y el daﬁn. Analizare-—
mos los tres elementos mencionados para precisar su alcance.

A @@ fgoria de la respohsabilidad chjetiva se le ha -
dado el notbre de teorfa de responsabilidad por riesgo crea
do que fue propussto con éxito por Ripert, cuando reviste la
modalidad de que el dafic se origine por el ejercicio de una
actividad peligrosa o por el empleo de cosas peligrosas que
han hecho nacer un riesgo para los demds. Conforme a esta-
teorfa toda actividad gue crea un Flesgo para los demds ha—
ce responsable -al. @gente de los dafios que cause,sin.necesi
dad de gue se investigue si hubo o no culpa de su parte. El
hombre que por su'actividad pusde procurarse algin pruVechm,
es justo gue repare el dafio que ocasione esa actividad.
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La responsabilidad por riesgo creado es la contrapar-
tida del provecho gue se produce en el empleo de cosas peli
grosas. El empleo de estas cosas por si mismo, no puede =~
constituir una culpa, rada hay de reprochable en él; pero -
siempre crea un riesgo gue, cuando origina dafios sirve de -
fundamento & la responsabilidad.

La responsabilidad por riesgo creado tiene un doble =
fundamento: el econdmico, conforme al principic que las ga-~
nancias y las pérdidas deben correspenderse; el social, por

aplicacidn del principio de solidaridad en el reparto de -
pérdidas.

lo.- Uso de cosa peligrosa.-

Dentro del término cosa peligrosa comprendemos los me
canismos, aparatos o substancias, gue por su naturaleza pug
den crear, un riesgo para la colectividad. La peligrosided
debe apreciarse tomando en cuenta la naturaleza funciongl -
de la cosa; es decir, no la cosa independientements de su -
funcidn, sino la cosa funcionando, por ejemplo, un automG—
vil es cosa peligrosa cuando funciona, cuando esté en mar-——
cha, desarrollando determinada velocidad. Un cable de ener
gfa eléctrica es cosa peligrosa cuando conduce la energla,-
es decir cuando funclona normalments.

El concepto de cosa peligrosa es todavia vago e impre
ciso, La distincidn entre cosa peligrosa y no peligrosa es
diffcil de establecer. Hay cosas inertes por s{ mismas, «
gue la actividad gue pueden desarrollar procede del extBee—
rior y cesa cuando dejan de recibir el impulso nue viene de
fuera. Pero hay otras cosas gque tienen, como dicen los au-
tores, dinamismo propio, que puestas en actividad funcionan
en virtud de su accidn propia, de las energfas que desarro-
1lan en su interior, sin necesidad de gue se siga intervi——
niendo la obra del hombre.
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20.—- La existencia de un dafio de cardcter patrimonial.

El segundo elemento requiere que el dafio sea de carég
ter patrimonial; no se indemniza en la teoria objetiva el -~
dafio moral. EL artfculo 1916 del Cddigo Civil vigente, re-
conoce el dafio moral y dispone que serd indemnizado cuando-
exista hecho ilicito. Por esto se ha sostenido que cuando-
el daflo se€ cause por el uso de cosa peligrosa procediendo -
1fcitamente, sdlo debe repararse el que fuere patrimonial,-
por ejemplo: es frecuente causar la muerte de personas en =
la conduccidn de vehfculos. 61 se demuestra gque no hubo he
cho ilicito, ni culpa inexcusable de la victima, de tal me-
nera gue el dafio se. produjo procediendo lfcitamente, pero —
por el uso de aparato peligroso, solo se indemniza el dafio-~
patrimonial, pero nc el moral, gue se calcu,a segdn el arti
culo 15916 del ordenamiento antes citado, en una tercera par
te del patrimonial. En cambio, cuando se comprusba que hu—
bo hecho ilicito, la responsabilidaed se fundard en la teg—
ria de la culpa, para poder exigir no solo el dafo patrimo-
nial, sino también el moral.

Indemnizacidn por defios ceausados a las cosas.-

. Aespecto al dafio patrimonial, conviene hacer notar -
que el Cddigo Civil vigente ha eguiparade la indemnizecidn-—
por hecho ilfcito con la procedente del hecho lfcito que im
pligue el uso de cosa peligrosa, cuando los dafios se causan
a las personas, pues acepta para ambos supuestos las cuotas
gue fija la Ley Federal del Trabajo para los riesgos profe-
sionales que solo conceden una reparacidn parcial. En cam-—
bio cuando los dafios se causan a las cosas, se aplica la -
primera parts del articulo 1915 para imponer una reparacién
total. Tanto en la responsabilidad por culpa, como en la -
objetiva, la indemnizacidn es igual traténdose de dafios cau
sados & las cosas. Se debe reparar integramente el dafio -
causado: primers en especie, si es posible, es decir, vol—
ver las cosas a las mismas condiciones en gue s8 encontrse



83

ban. Si no fuese posible esta reparacidn en especie, enton
ces se exigird en dinero, pero en uno y otro casc se tiene—
derecho al pago total. La reparacién del defio debe consis—
tir en el restablecimiento de la situacidn anterior a €l. -
Tiene mucho interds distinguir los dos cases del artfculo -
1915, porgue generalmente las demandas de reparacidn por da
fins & las cosas se presentan por una suma de dinero, es de-
cir, el actor cree tener la facultad de slegir el pago en -
dinerc y no la reparacidn en especie. La Corte ha interpre
tado, en nuestro concepto, correctamente, que el artfculo -
mencionado es imperativoj la reparacidn debe consistir en -
el restablecimiento de la situacidn anterior al dafo y si -
eso no es posihble, entonces si se tendré derecho a demandar
el pago de la indemnizacidn pecuniaria. Comdnmente gl ac=-
tor no se pregcupa de analizar si es posible la restitucidn
en especie, es decir, el restablecimiento de la situacidn -
anterior al dafio.

Indemnizacidn por dafios causados a las personas .-

En la segunda parte del artfcule 1915, se comprende -
la reparacidn del dafio patrimonial causad® a las personas,-
tanto cuando haya hecho ilfcito, como en caso de la respon-
sabilidad objetiva y es aguf donde se toman como base las -
cuotas de la Ley Federal del Trebajo, con la modalidad de -
que se fija un mdximo al sueldo de la victima que no puede=
exceder del salario minimo actual. Notemos gue dice el pre
cepto que se aplica en las cuotas de la Ley Federal del Tra
bajo, no la regulacidn de la misma, porgue mal interpretado
el articuleo da lugar a que se gquiera invacar para definir -
guienes son los que tiensn derecho a exigir la indemnizée——
cidn del dafio en el caso de muerte de la victima y en esa -
Ley se da preferencia a los parientes que puedan justificar
su entroncamiento, pero siempre y cuando haya dependido eco
ndmicamente de aquella, Esto permitid a la Suprema Corte —
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tomar como base la depéndencia econdmica, apoydndose en la
Ley Federal del Trebajo, en nuestro concepto de manera inde
bida, poraue la fraccidn primera del articulo 1915 solo -
aplica las cuotas, no en el criterio del repetido ordena—-
miento, pues éste por su naturaleza misma, se funda en un -
criteric de dependencia econdmica para gue asguellas perso——
nas gue dependen del trebajador gue ha muerto por un riesga
profesional, reciban la indemnizacidni en cambio en el Dere

cho Civil deben serlo los herederes, segin las normas del -~
derecho hereditario.

b} .~ RESPONSABILIDAD SUBJETIVA.-

La responsabilidad subjetiva.~ Doctrina de la Culpa.—
Esta teoria se ocupa de estudiar los hechos ilfcitos como =
fuentss de las obligaciones, se funda en un elemento de cam
récter sicoldgico: La intencidn de daflar como base princi-—
pal del delite, es decir, obrar con dolo o bien proceder -
sin intencidn de dafar, pero con culpa perque no se hayan -
tomado las precauciones recesarias, porgue se ilncurra en -
descuido, negligencia o falta de previsién, lo gue constitu
ye la base de la responsabilidad sn los llamados cuasi-deli
tos, tanto desde el punto de vista penal como civil. Por -
esto se ha denominado a la teorfa subjetiva de la responsa-
bilidad doctrina de la culpa, entendiendo la nocidn de cul-
pa en su sentido mas general, tanto cuando hay dolo, ss de-
cir, intencidn de defar, como cuando existe un acto ejecuta
do con negligencias,

' Dbgerva Thering gue esta teorfa de la culpa se ha ca—
racterizado en el derecho por ir suprimiendo cada vez mas la
nocidn de la culpa., En el derecho romang primitivo se par-
te de una idea indiscutible de culpa, bien sea porgue se -
proceda con dolo o con imprudencia, y principalmente se . -~
atiende a la responsabilidad por hecho propio.
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En Francia se condiciona la responsabilidad civil a -
la existencia dg un elemento de culpa, por parie del agente
del dafio. La culpa puede ser de dos aspectos: positiva y -
negativa, es positiva cuando el dafio se causa por la volun—
tad del agente; y es negativa cuando hay ausencia de inten-
gionalidad y el dafio se causa por negligencia o imprudencia
cdel agente. En uno y otro casos, el fundamento de la res—
ponsabilidad es un dato perscnel, sicoldgico un hecho impu-
table al hombre considerado como sujeto activo del dafio. -
Por ello, la teoria clésica de la responsabilidad se llama-—
también responsabilidad subjetiva, pues ya vimos gue impli-
ca la imputabilidad en el sujeto activo del dafio.

La Teoria de la Culpa.- El concepto.- La idea de cul-~
pa ha ido desenvolviéndose lentaments en el derecho. Ihe—
ring dice gue en el derecho primitivo, la responsabilidad -
del autor del dafio existid sin culpa subjetiva de su parte,

pues el hecho exterior como tal, decfa, entrafia por sf mis-
mo la pena.

Posteriomente, se hizo de la idea de culpa sl funda-
mento de la responsabilidad, principio gue se extendid en -
todo el campo del derecho,

Demogue afirma que la tesis subjetiva de la responsa—

bilidad se apoya en una base individualista de seguridad eg
tética.

El cddigo civil francés de 1804, en sus artficulos =~
1382 y 1383, adoptd la tesis subjetiva de la responsabilidad.
Fl cfdigo civil mexicano tomd de aquél su principio general
de responsabilidad, atento a su artfculeo 1910,

Segiin Demogue, el articulo 1383 del Cldigo Napoledn -
contiene en su primera parte la responsabilidad porgdelito;
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y en su parte final, al referirse a la imprudencia o negli-~
gencia alude al cuasi-delito, La distincidn entre el deli-
to y el cuasi-delitos civiles, descansa en el elemento inee
tencionalidad. Se considera como delito "el acto por el -
cual se lesiona concientemente el derecho de otro", y hay -

cuasi-delito "si el acto lesiona el derecho de otro sin ine
tencidn de dafiar'.

En algunas legislaciones, como la nuestra los cuasi—

~delitos civiles se denominan actos ilfcitos, y bajo este ru

bro guedan comprendidos los actos gue obligan a reparacidn,
por otra parte, tanto el delito como el cussi-delito son -~

“flientes=de-~obligaciones que en principio, producen la obli-

gacidn de reparar el dafio causado.

La Jurisprudencia francesa de la escuela clésica ha -
sefalado dos condiciones para la existencia de la culpa: la
primera es objetiva, la lesidn de un derecho; la segunda es

subjetiva, el conocimiento del resultado daficsg de la acti-
vidad humana.

Se ha sostenido gue el derecho, no tiene otro 1Imite-
gue el derecho y la libertad de los demds, es asi que, en —
principio la culpa supone la existencia de una obligacién -
de preveer y obrar diligentemente para evitar la realizacidn
del dafio, concepto que en el derecho romano se conocia como

el deber de conducirse como un buen padre de familia, bonus
pater familias.

El propic Demogue advierte gue al determinarse la cul
pa por la conducta que observa un tipo abstracto de hombrew
diligente, se elimina la duglidad personal del sujeto del -
dafio, pues se exigs la conducta diligente que tendrfa un ti
po medio de persona, lo que guebrants el fundemento estric-
tamente subjetivo de la tesis clésica, ya que se prescinde-
de la apreciacidn personal del sujeto gque obra, y se atien-—
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de solamente al dafio causado; admitiéndose en el fondo por
tales razones, la teorfa objetiva de la responsabilidad.

Luego, para los efectos de determinar la responsabili
dad civil, la doctrina dominante estima gque debe estudiarse
la conducta humana, referida a un tipo abstracto de hombre-
medio, y comparar esa conducta con la del causante del dafo
para saber si la conducta de este dltimo fué negligente, ca
rente de previsidn, etc., lo gue en su caso producirfa la -
culpa.

La doctrina alemana sigue el criteric de apreciar an
absoluto la condutta humana, para determinar la responsabi-
lidad civil, y designa esa conducta como "la diligencia exi
gible en el trdfica", que es "el grado de diligencia que se
considera suficiente en las gentes cepaces".

Ennecerus, Kipp y Wolf defiren la culpa en los si
guientes términos: "culpa, en sentids amplio es una falta -
de voluntad por virtud de la cual une persona pusde ser he-

cha responsable del acto contraric a derecho cometido por -
ella". (30)

Por tanto, la actitud culposa puede revestir dos for-
mes en su realizacidn: mediante un acto positivo (accidn),-
y mediante un acto negative (abstencidn).

Saleilles dice que solo habréd culpa en la abstencidn-
cuando exista una obligacidn de hacer, para otros autores,-
la distincidn entre actos positivos y negativos determinan—
tes de la responsebilidad objetiva, es irrelevante, ya que
existiendo un deber jurfdico de obrar, dicen, la omisidn =
equivale a la accidn de violar dicho deber jurfdico. Cree-

(30) "Tratado de Derecho Civil".- T.I., Vol. II, pég. 430.
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mos gue la opinidn de Saleilles es la que mejor precisa sl
contenido de la idea de culpa.

Vamos ahora a distinguir entre delito civil y delito
penal, hemo visto las formas de realizacidn de la actitud -

culposa (accidn u omisidn) que determinan la responsabili——
dad.

Saleilles caracteriza el delitoc penal como una viola-
cién del orden pdblico, que el derecho atribuye una pena, -
privacidn de la libertad, sancidn pecuniaria, stc., sn tan-
to que el delito civil dice, supore la violacidn de un inte

rés privato, que el derecho atribuye una obllgaclun 01v1l -
(reparacién del defic causado). {31).

A mayor abundamiento, la responsebilidad penal se fun
da en actos que dafian & la sociedad. En cambio la responsa
bilidad civil supone no un perjuicio social, sino un perjui
cio privado, la victima no es ya la sociedad, sino un parti
cular. L[& responsabilidad penal presupone la averiguacidn—
de cardcter socialmente peligroso del individuo, lo que no
pourre con la responsabilidad civil, en la gue simplemerte-
s8 trata de establecer una relacidn jurldica obligacional.

Pero un mismo hecho, bien sea accidn u omisidn, puede
poner en juego los dos drdenes de responsabilidad, por ejem
plo el dafio causado por un automovilista que etropella a -
una persona, da origen & una responsabilidad penal y a una
responsabilidad. civil, y surgen, al mismo tiempo, dos accio
nes diversas, una pertensciente a la socledad, y otra de la
gue es titular la victima.

CLASIFICACION DE LA CULPA.- La culpa del agente puede
ser mas o menos grave. Este elemento sicoldgico de la res—
ponsabllidad ha sido clagificado en culpa grave, culpa leve

(31) Citada por Demogue en su obra ya mencionada, T. 11T,

pég. 258.
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y culpa levisima.

Ripert dice, repetimos, que el origen y fundamento de
esta clasificacidn de la culpa es una idea moral que desde-
el derecho primitive impuso al deudor la obligacidn de -
obrar de buena fe; asi como también gque, en materia de la -
Ley Aguilia deberfa prestarse la culpa leu{sima, y que la =
propia clasificacidn se funda en la apreclacidn de la coree

ducta humana referida al tipo de hombre gque los romanos lla
maron busn padre de familia,

La culpa grave, es aguella en gue incurren las peBrso-
nas que no tienen cuildado en lo que tado el mundo podris te
ner cuildado; es decir, que no se tiene la prudencia necesa-
ria para evitar el dafio y que, sin embargo cualguiera persg
na no hubiera cometido ese acto de imprudencia,

La culpa leve, es aguella gque se comete cuando las -
personas proceden con sl cuidado ordinario gus ponen en sus
propios negoclos.

La culpa levisima, es aguella gque solo puede ser svi-
P
tada por personas excesivaments prudentes en su actividad;-

se exige una prudencia que esté por encima de lo que es or-
dinario.

Esta clasificacidn ha servido, fundamentalmente, para.
determinar 8l aumento o disminucidn del monto de los dafiog—

y perjuicios que se dehen pagar, segin sea la culpa gue de-
terminard el dafio.

La ley francesa sobre accidentes de trabajo, de 9 de
abril de 1898, establece una categoria nueva de la culpa =
con el nombre de "Culpa inexcusable", la gue aumenta o dis-
minuye la indemnizacidn, segdn que la culpa sea imputable -
al patrdn o el trabajador. Este concepto ha sido aceptado-
por nuestre Cddigo civil vigente en sus articulos 1910 y =
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1913 y sirve comp excluyente de responsabilidad en la apli-
cacidn de la teorfa de la culpa y del riesgo.

La relacidn causal en la responsabilidad subjetiva.-
Planiol, Ripert y Esmein, nos dicen que existe la relacidn
de causalidad en la resporsabilidad subjetiva, cuando en -
ausencia del hecho incriminado, el dafio no se produciria,-

es decir, gue en presencia del hecho incriminado el dafio -
se ‘produce:

Ahora bien, la relacidn de causalidad no es privati-
va te los fendmenos fisicos, pues tiene aplicacidn en el -
campo jurfdico. Precisamente en materia de responsabili—
dad civil proveniente de dafio. Recordemos que en la teo——
ria clésica de la culpa existen los siguientes elementos:—
el material (dafio), el subjetivo (culpa) y el constitufdo-
por la relacidn de causa a efecto existente entre los dos
primeros elementos, vy que integra, en unidn de aquellos en
principio gue se examina. Luego debe considerarse como -
elementos sine gqua non de la responsabilidad civil fundada .
en la culpa. \

El acto de voluntad {culpa), consistente en la inten
cidn, falta de previsidn, imprudencia o negligencia, y el
material (dafio)considerado en sentide amplio, es decir, -
comprendiendo toda pérdida o menoscabo directo en el patri
monio, asf{ como la privacidn de una ganancia licita (perum
juicio); y la relacidn de causalidad, que liga de manera -
necesaria, los dos elementos anteriores. Solo la ConcUse
rrencia de estos Tres elementos puede cbliger civilmente a
una persona por los dafios que ceusen a un tercero.

La doctrina sefiala algunos casos en gue la culpa de-
la victima o de un tercero excluye la responsabilidad del=
autor del dafio, y otros en que hay responsabilidad sin cul
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pa; estos casos han sido adoptados en la mayoria de las le-
gislaciones, lo que revela la preponderancia dada a la cul--
pa como elemento determinante de la responsabilidad.

Puede suceder que con la culpa del autor del dafo, -
concurran otras causas en la realizacidn de éste, como son:
fuerza mayor y caso fortuito, culpa de un tercero, o bien,-
culpa de la misma victima; para cada uno de estos casos la
doctrina ha sefialade diversas soluciones. Asf cuando en la
realizacidn del dafio concurre el acto de culpa del autor -
del dafio con la fuerza mayor, aguél tendré a su cargo una -
responsabilidad parcial; cuando concurre el elemento subje—
tivo (culpa) con el acto de culpa de un tercero, sin que -
pueda precisarse el limite de cada dafio, surge una obliga~
cifn solidaria entre autor y tercero; si el dafio se realiza
con culpa de la victima, la responsabilidad de ambas partes -
debe dividirse entre ellas por el juez guien resolverd usan
do de su arbitrio; el dafio sélo serd reparado cuando sea -
cierto y determinado, pues en caso de gue su realizacidn se

haya sujeto a alguna sventualidad no producird accidn de -
responsabilidad,

La Jurisprudencia y la legislacidn francesas estable-
cen en clertos casos, la ohligacidn a cargo de una persona—
de reparar el dafio causado a otra, sin culpa. Son 1o Coee
sos de dafios causados por incapacitados y por el hecho de -
les cosas, en los gue la responsabilidad no recae en el -
agente del dafio, por ausencia de voluntad consciente de di-

chos inecapacitados, sino en la persona bajo cuya vigilancia
cuidado se encuentran.

NATURALEZA DE LA REPARACION DEL DANO.-- E1 actor puede

exigir una reparacidn en naturaleza, o en dlnern, cuando lo
primero no sea posible,
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Demogue dice que la accidn se desdoble en dos situa—
ciones: reponer las cosas al estado anterior, ya directamen
te, ya por un equlvalente, esto es indirectamente. Pero en
todo caso la reparacidn debe ser adecuada al perjuicio.

Algunos autores opinan gue la victima es guien debe -
escoger entre una condenacidn en naturaleza y una indemniza
gjén en dinero; otros dicen que es el juesz a guisn correg-—
ﬁghde adoptar lo que le parezca més fécil de ejecutar y mas
favérable a la victima, nuestro derecho soluciona el proble
ma, pues en el artfculo 1915 del Cldigo Civil vigente esta—
blece gque deberd buscarse el restablecimiento de la situze—
cidn anterior al dafio, o se& en su naturaleza, y cuando -
ello sea imposible en el pago de dafios y perjuicios, dinero.

Para la doctrina la reparacidn del dafio deberd tener-
la misma extensidn que el perjuicio causado y en ningln ca-
so deberd exceder al defio, es decir, la reparacidn debe ser
integral, en principio; sin embérgo gsta regla no tiene =
aplicacidn en muchos casos, cqmo en los accidentes de traba
jo, en gue el principio adoptado es el de la indemnizaciéne
proporcional al dafio causado.

Henri y Ledn Mazeaud, se inclinan por una evaluacidn-
proporcional de los defios y perjuicios, sosteniendo que no
debe condenarse a reparar ni fntegra ni parcialmente el da-
fio causado, sino de manera proporcional al dafio, como lg =
dispone la ley francesa de accidentes de trabajo de 5 de -~
abril de 1898 y nusstra Ley Federal del Trabajo.

A nuestro juicio, no debe asimilarse la reparacidn ci
vil en cuanto a su extensidn, con la responsabilidad por -
riesgos en materia de trabajo, porgue el fundamento de amee
bas indemnizeciones es diverso, pues en tanto gue en la re—
paracidn de trabajo se ha adoptado una indemnizecidn propor
cional para hacer soportable al empresaric los innumBrosos-
riesgos que se originan en la empresa y que estén a su car—
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go, culpa del patrdn, culpa de la victima, culpa de un ter—
cero, caso Tortuito, no ocurre lo mismo en las relaciones -
civiles, en gue el autor del dafio responde, por regla gene-
ral sdlo por sus actos de culpa, o por uso de mecanismos pe
ligrosos; pero como tanto en la legislacidn del trabajo cow
mo en la civil se habla de reparacidn por muerte, por ince-
pacidad permanente o temporal, nos inclinamos porque en la
propia ley civil existan las dos clases de indemnizaciones:
la proporcional y la integral, la primera deberé aplicarse-—
en los casos de muerte o incapacidad de la victima, y la in
tegral en los casos de dafios a los bienes.

XyI- RESPONSABILIDAD CIVIL DE LAS PERSONAS MORALES.

Todos los entes susceptibles de adguirir derechos o -
contraer obligaciones, gue no son personas fisicas, de exig

tencia visible, son personas de existencia. Ydeal o personas
A}
morales,

La actuacidn de las mismas es generadora de responsa~-
s bilidad como se explica en seguida.

Los principios genéricos en torno a la presentacidn -
del problema y a sus respuestas ha variado sensiblemente, -
motivands un apartemiento de las primeras concepciones gue
limitaban la responsébilidad de esas entidades o estable——
cfan lisa y llanamente su irresponsabilided absoluta. Un -
criterio amplificador se ha plasmado en algunas legislacio-
nes. Asf el artfculo 31 del C&digo Civil Alemén dispone: -
“La asociacidn es responsable, por los dafios que la directi
va, un miembro de la misma u otro representante nombrado re
glamentariamente, cause a un tercero mediante un acto que ~
obligue a indemnizar los dafios realizados en ejercicio de =
las funciones a €l encomendadas".

EC———
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En otros casos, andlogos resultados se han obtenido -
por otras vias., Anotan Fassi y Petriella: (32) La doctri-
na italiana saobre la base de los articulos 18, 2043 y 2049
del Cédigo Civil italiano, consideran gue las personas Juri
dicas responden siempre hacia terceros de los:actos 111:;1.4—-.
tas decsus administradores y representantes,. salva la pusx—
bllldad de repetlclan cnntra éstos. ~ -

[

H

RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.- La responsabili-—
dad de las personas Jjurfdicas ‘en este plano surge cuando in
cumplen los contratos gue las vinculan con terceros. La -
particular naturaleza de éstos entes colectivos determing -
que Vélez Sérsfield (33) dispusiera, que las personas jurf-
dicas pueden, para los fines de su institucidn adquirir de-
rechos y ejercer los actos gue no les sean prohibidos, pore-
el ministerio de sus representantes gue sus leyss o estatu-
tos les hubieren constituldo.

Las personas Jjurfdicas o morales, solo por medioc dg ~
sus representantes pueden adguirir®derechos y ejercer actos,
y no por medic de los individuos ¢ue forman la corporacidn,
aungue fuesen la totalidad del ndmero, enrsalidad la totali
dad de los miembros gue forman una Cnrporaclon dlfzere esen
cialmente de la corporacidn misma, y aungue los mlembras‘de
ella, sin excepcidn alguna se reunieran para obrar, nD S8
ria esto un acto del ser ideal que 1lamamos persona jurfdi-
ca sin embargo, no siempre la actuacidn de los representan-
tes obliga a la persona Jjurfdica, al respecto corresponde —
distinguir distintos supusstos:

(32) Brassi Instituzioni Di Diritto Civile, Milano 1955, =~
pégs. 70-71.

(33) Vélez Sérsfield. Enciclopedia Jurfdica Omeba. T.XXIV
Pég. 849.



Casos en los cumles es responsable la persona moral,-
cuando los actos realizados por sus representantes dentro -
de los limites de sus poderes, la persona moral gqueda obli-
gada por los actos de sus representantes, mas siempre que =
no excedan de los 1fmites de su ministerioc. Es decir que si
aquellos se movieran en la Orbita de sus faculﬁades compro-—
meten con su actlvidad la responsabilidad de los entes co-—
lectivos o perschnas morales.

La extensidn de los poderes de los representantes se
determina en primer término en los respectivos estatutos o
en los instrumentos gue las autoricen y gue en ausencia de
previsidn cabe aplicar las reglas del mandato. De allf que
en esa hipdtesis solo se les deba entender legitimedos para
efectuar actos de administracidn,

Ratificacidn de la persona moral o jurfdica, aln cuan
do los representantes excedan de sus atribuciornes, si la -
persona jurfdica ratifica las gestiones, esté obligada por
las consecuenclas de sus actos, la ratificacidn equivale al
mandato, en estas hipStesis se puede dar también el caso -~
del enriquecimiento ilegitimo, por el acto que supere la dr
bita del poder, gue no obliga a la persona moral si no la -~
ratifica, no obstante, si por virtud de €1 se hubiese enri-
guecido, debe restituir al empobrecido el importe de su . -
acrecimiento patrimonisl, la accidn de enriquecimiento ile~
gftimo se concede a todo equel gue emplea su dingro o sus -
valores en utilidad de las cosas de un tercero, adviértase-
gue esa fuente de obligacionss no pertensce al dmbito de la
responsabilidad contractual y desde hue Jjuega cuando el con
trato formalizado por 8l representante no vincula a la per-
sona jurfdica, sin embargo se le incluye con el fin de brin
dar una visidn de conjunto.

LLos casos en los cuales no es responsable la persong—
moral es cuando de lo expuesto con anterioridad se deduce-
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gue cuando los representantes obran sin mandato o excedién-
dolo, siempre que no se ratifigue su actuacidn, si el acto-
en cuestidn rno lo enriguece, ni siquiera es responsable g -
sujeto pasivo de la accldn de enriguecimiento.

Alcance de la obligacidn en los casos en los cuales —
se realizan actos por los representantes dentro de los 1Imi
tes de sus poderes, las personas juridicas pueden ser deman
dadas por acciones civiles y puede hacerse ejecucidn en sus
bienes, las acciones clviles gue puedsn promoverse contra -
ellas son tanto las encaminadas al cumplimiento del contra—
to, como las que persigue la indemnizacidn por el incumpli-

miento, en los que excediers solo produciré efectos respece
to de los mandatarios.

Conforme & lo preceptuado, puede accianarss vélidameg_
te contra las personas Tisicas a fin de obtener el cumplim
miento contractual reclamado en la corrsspondiente indemni-
zacidn de los perjuicios.

RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DE LAS PERSO-—~
NAS MORALES.- Analizaremos, de manera particular la respon-

sabilidad por los ilfcitos civiles (delitos civiles y cug—
si-delitos civiles).

(34) Para Salvat, se impide responsabilizer a las per
sonas Jurfdices por los delitos y cuasi-delitos, en gue hu-
bieran incurrido sus miembros o administradores, pero deja-
incdlume su responsabllldad indirecta ya gue responde por -
los dafios causados por los individuos gue se hallasen en re
lacién de dependencia, por las cosas de que s8 sirven o que
tiengn a su cuidado,

(34) Obra citada, Salvat, P&g. 851.
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puntualiza gue en el primer caso, se trata de apre——
ciar la responsabilidad por.hechos propios, puesto que en -
las personas jurddicas no adtdan sino por el ministerio de-
sus representantes, y en el segundo caso, se trata por el -~
contrario, de aplicar a las persgnas jur{dicas el principio
de la responsabilidad por hechos ajenos, como .son los de -
sus empleados u obreros.

La nota distintiva entre los delitos y cuasi-delitos,
se encuentra dada a la luz de las disposiciones del Cédigo-
sohre la materisg, en la existencia de dolo o de culpa, se—
gln se trate respectivamente de la primera o de la segunda=~
de las variantes en que ss dable apreciar el acteo ilfcito -
relacionado con la subjetividad del agente.

Cabe plantearse en consecuencia si las personas mora-—
les o juridicas responden pdr el acto doloso o mereamente -
culposo de sus miembros o administradores y si pesa sobre -~
gllas la obligacidn de indemnizar los dafios .y perjuicios -
emergentes del mismo.

(35) AL respecto nos dice Savigny en cuanto al caso —
de delito, ya se trate de delito (dolo), ya de cuasi-delito
(culpa}, las personas morales o jurfdicas no tienen respon-
sabilidad alguna, porque dice que faltando voluntad no pue-
de haber responsabilidad.

Savigny dice gque la posicidn de las personas jurldie—
cas o morales es asimilable a la de un demente o de un me——
nor de edad quienes no serfan nunca responsables de los per
Juicios causados por sus curadores o tutores en la adminis-
tracién de sus patrimonios.

(35) Savigny, obra citada, pag: 859,
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En oposicidn a la doctrina de Savigny, Aguilar Henoch
(36) expone lo siguiente: "Si es posible que las personas —
jurfdicas o moreles respondan por dafios y perjuicios, tigw
nen que serlo necesariamente por hecho ajeno, o sea por el
de las personas fisicas que concurren a la realizacidn de =
los fines de la entidad; porgue ésta no puede, partiendo de
su incapacidad de hecho y de la distincidn legal entre per-
sona Juridica o moral y sus miembros, resolver ni ejecutar
por s{ misma acto algunc".

Se adiverte immediatamente la diferencla sustancial =
con la doctrina anterior gue distingue la responsabilidad —
directa o por hecho propioc y la indirecta motivada por el -
hecho ajeno de los empleados y administradores,

Salvat.— Hace jugar una doble lkmitacidn: a).— EL en-
riguecimiento sin causa due la persoria jurfdica pusde expe—
rimentar a causa del delito de sus miesmbros o administrado-
res, y b).~ Lo que derivase del pego de multas procesales.

Con relacidn al enriquecimiento ilegitimo dice: Si el
jefe de una corporacidn comete Fraude en el ejercicioc de =
sus funciones, €1 solo es responsable por el dolo, pero la
caja de la corporacidn debe restituir la suma con que el =
fraude lo hubiera enriguecido, agquf opera la restitucidn.

Y en el caso de las multaes, éstas pueden impornerse a
las personas morales, las cuales no son verdaderas penas si
no gastos como partes esenciales del mecanismo de los proce
dimientos judiciales, administrativos, fiscales, etc.; las
personas moralss deben someterse a esas multas si quieren -
participar a los beneficios de un proceso,

(38) Aguilar Henoch D.- Hechos y actos jurfdicos. T. III.
pég. 140,
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La obligacidn de restituir opera en el principio de -
que nadie debe enriguecerse con perjuicio ajeno.

8i los representantes de las personas jurfdicas reali
zan determinados actos dafiosos, imputables a titulo de dolo
o de culpa, aungue la entidad se hallase obligada a indemni
zar 8A s8sta Bipot&sis? puede estimarse que el acto doloso o
culposo, sea propio de la persona jurldica, pues solamente—
podrén ser considerados como verdaderos actos los juridicos,
cumplidos por los representantes en ejercicioc de los podew
res expresamente designados en los respectivos estatutos o
en los instrumentos que los autoricen o subsidiariemente re
gidos en cuanto a su validez por las reglas del mandato.

Se deduce entonces que la mencidn referente a la res—
ponsabilidad de las personas juridicas va dirigida a la que
cabe atribuirse por el hecho ajeno, es decir como se ha pun
tualizado se trata de responsabilidad indirecta.

Responsabilidad Civil Objetiva de las personas mora—
les.~ Al imponer la responsabilidad del dafio a la persona -
gue hace uso de mecanismos peligrosos indudablemente no se
refiere tan solo a las personas fisicas gue los maneja, si-
no que comprende también a la persona moral que los pone al
servicio plblico, como la responsabilidad extracontractusl,
por el uso de instrumentos peligrosos, es independiente de
gueg haya o no contrato. Una empresa de transportes es res-—
ponsable del dafio gye se cause con los vehfculos con gue -
presta el servicio, tanto respecto de los pasajeros como de
los simples transedntes. Serfa contrario a la eguidad que -
dicha responsabilidad estuviera sujeta a normas distintas,-
solos por el hecho de gue en un caso haya contrato y en -
otros no. La responsabilidad contractual se atiende a la -
culpa y &l incumplimiento del contrato por parte del portea
dor, mientras gue en la responsabilidad objetiva basta el -
uso de instrumentos peligrosos para gue deba repararse el -
dafio causado y el obligado solo pueda librarse del pago de
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la indemnizacidn, si demuestra gue el dafio se produjo por -
negligencia inexcusable de la victima. Hay casos sn gque -
concurren los dos casos de responsabilidad, la derivada del
simple incumplimiento del contrato y la proveniente del uso
de instrumentos peligrosos; entonces pueden ejercitarss a -
la vez dos accicnes. Pero si se demanda a una empresa de —
transportes por el dafio causado a uno de sus pasajeros en -
un accidente, no puede considerarse que existan dos accig—
nes y que puede el interesado optar entre cualguiera de -
ellas, puesto que la base de la obligacidn del porteador no
es el contrato, sino la ley y por eso solo existe la accidn
extra contractual.
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XVIL .-
-~ RESPONSABILIDAD PENAL DE LAS PERSONAS MORALES.—

i

a).— La doctrina de la responsabilidad penal de las -
personas de existencia ideal.~ La doctrina moderna de la ~
responsabilidad de las personas juridicas, tiene su origen—
en Alemania. Su primer expositor cienti{fico-fud el civilis
ta alemén Otto Gierke, guien en su libro "Das Deutsche Ge—
nessenscharterscht", gque vio la luz en Berlin, en el afio de
1888, expuso ‘su Bn:aquel “Sfitonces revolucicnaria doctrina,-
Gierke recusrda que las personas moreles tienen una existen
cia propia, legalmenté distinta de la d&-sus miembros, se——
gdn una vieja ficeidn de imnegable realidad. Estas personas
tienen derechos y obligaciones, diferentes de los derechos-
y obligaciones de sus componentes. §i la persona de exig-—
tencie ideal puede contratar y dejar de cumplir sus obliga—
viones, independientemente de la cbra individusl de cada -
uno de sus miembros o de la intencidn de los mismos: jpor -
gué entonces no ha de poder cometer un delito?. Gi puede -
prometer gue pagard y luego negar sus deudas: ;por qué no —
podrd cometer una estafa?. Y si la persona juridica puede-
cometer un delito criminal: ;Por qué no ha de ser suscepti-
ble de pena?. B8i el delito ha sido cometido por una persge
na moral, es justo que recaiga sobre ella la sancidn.

El sistematizador de la doctrina des la responsabili——
dad criminal de las personas de existencia ideal e85 81 jue
rista francés Aguiles Mestré. GSu obra "Laes personas morae
les y gl problema de la resoonsabilidad penal', aparscida -
en Paris, en el afio de 1891, difundid por todo el orbe el -
principio de la capacidad delictual de las personas jurfidi-
cas. Sostiene Mestre gue las personas morales posesn una -~
voluntad natural y propia, susceptible de orientarse en di~
varsos sentidos, en cuya virtud nada les dimpide querer y -
ejecutar actos ilicitos, y aun delitos previstos y castiga-

dos pox la ley penal. (37)

(37) Mestre Aquiles, Las personas morales y su responsabili
dad penal, Trat. Espafiola. Madrid 1930.
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No obstante coincidir en lo esencial, Gierke y Mestre
difieren en lo gue atafe a la responsabilidad criminal indi
vidual de los miembros de las personas jurfdicas que han co
metido el delitoc. Segin el primero la aplicacidn des una pg
na & una asocilacidn excluye la posibilidad de sancionar a —
1os gerentes,; administradores o miembros de 1a misma que ~
han participado en la comisidn del hecho punible. E1 came—
big, para el segundo la pena impuesta a una corporacidn no-
axcluye la posibilidad de castigar a los representantes o -
miembros de la institucidn que han intervenido personalmen-—
te en la perpetracidn del delito.

Posteriormente son muchos los juristas de prestigio -
que han adherido a la teoria de la respensabilidad penal de
las personas de existencia ideal Entre sus defensores se-
encuentran VYon Liszt, Berner, Prins, Tarde, Vespaciano P
1la, Silvio Longhi, Jellinek, Michould y Francisco Ferrara.
En Hispanoamérica la doctrina ha conseguido favorable acogi
da en algunos autores, entre los gue pusden citarse a los -
espafioles: Quintiliano Saldafia, Jaime Masaveu y Angel Uso=—
rio y Gallardo., Al cubano José A. Martinez, al mexicano Ra
fael Matos Excobedo y a les argentines Enrique R. Aftaledn,
Carlos Cossfo y Julio Cueto Rda, gquienes han publicado sen—
dos trabajos sosteniendo el principic de la responsabilidad
criminal de las personas morales. (38)

Aguellos que niegan la capacidad delictual de las per
sonas juridicas, afirman que éstas carecen de una verdadera
y efectiva voluntad, lo cual les impide obrar con dolo o =~
con culpa. La voluntad que la ley les atribuye es simple—
mente fictia,no es sinpg la voluntad de los miembros que la
componen. Esta aseveracidn importa desconocer la naturale-
za juridica de las personas de existencia ideal, que son -
personas completamente independientes de sus componentes, -
gue tienen vida, patrimonio y voluntad propios, enteraménte
distintos de los de sus componentes. Clarc estd, gue estas

(38) Obra citada, p&g. 920.
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entidades, por ser entes ideales, solo puedsn actuar por in
termedio de sus representanes legales, pero los actos de és
tos se reputan actos de las personas juridicas y no actos =~
individuales de los representantes.

Ademés debemos recordar gue uno de los elementos esen
clales que se exige para la Tormacidn de los contratos es -
el consentimiento gue consiste en una manifestuc: in de la -
voluntad hecha con un discernimiento, intencidn y libertad.
Nadie niega que las personas morales puedan celebrar contra
tos, y para hacerlo necesitan forzosamente tener discernie
miento, intencidn y libertad, porque de lo contrario sus ac
tos no producirfan obligacidn alguna. Ahora bien, ¢si las—
personas Jjuridicas carecen de voluntad, como es posible que
puedan contratar?. Resulta contradictorio pues, gue el or-
denamiento juridico pueda admitir gue las personas de exis-
tencia ideal tengan capacidad volitiva, discernimiento, in-
tencidn y libertad para celebrar contratos, y negarles al -
mismo tiempo estas facultades, cuendo cometen delitos repri
midos por la ley penal.

El argumento de gue todo acto ilfcito de los represen
tantes de las personas morales importa una extralimitacidre
de su mandato otorgado dnicemente para fines. 1fcitos, que -
sdlo pusde comprometer la responsabilidad individual del =
mandatario, carece solidez. El representante legal de uma
sociedad puede, aln actuando dentro de lns 1limites de su -
mandato, realizar actos ilfcitos, en representacidn de su -~
mandante. Adnitir lo contrario significaria crear un odio-
so privilegio en favor de las personas juridicas, que en -
ningdn caso podrian ser responsabilizadas por los hechos =
ilfcitos cometidos por intermedin de sus representantes. -
Las personas juridicas pueden obrar con discernimiento, in-
tencidn y voluntad, es un principio indiscutido, consagrado
por el derecho civil, negarlo importaria sostener gue los —~
actos jurfdicos celebrados por las corporaciones no produ-——
cen ningdn efecto, porque los hechos ejecutados sin ague——
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1llas condiciones no producen por si obligacidn alguna.

La posibilidad de delingquir de las personas juridicas
gs una realidad que no puede ser negada. Frecuentemente, —
por desgracia hemos visto a personas de existencia ideal =
participar en la comisidn de delitos de monopelio, contra—
bando, estafa, defraudacién, publicaciornes obcenas, compe-——
tencia desleal, infracciones a la ley de propiedad intelec—
tual, transgresiones a las leyes fiscales y de policia, etc.
En estos casos, la sociedad no puede permanecer inactiva vy
declarar la impunidad de las corporaciones responsables.

Al responsabilizar criminalmente a las personas de -
existencia ideal, no se wvulrera el principio del derecho pe
nal que exige gue el condenado sea la misma persona que ha
delinguido. Los actos realizados en representacidn de la -
persona moral, por intermedio de sus representantes, juri@i
camente, son actos de la entidad, y por tanto, si son delig
tugsos, guien ha delingquido es la persona ds existencia -
idegl. En consecuencia slla debe ser sancionada, sin per—
Juicio de la responsabilidad individual que pueda correspaon
der a sus miembros gue han intervenido en la perpetracidn =
de los hechos punibles, conforme a las normas generales que
rigen la perticipacidn criminal.

Tampoco al admitir la capacidad delictual de las per-
sonas Jjuridicas se castiga a terceros inocentes, la sancioe
nada es la entidad gue ha comstido el delito y si bien es -
cierto gue los integrantes de la misma que no han participa
do en la infraccidn pueden resultar indirectamente perjudi-
cados, en proporcién a la medida de su interés en la socie~
dad, lo mismo acontece con le familia de la persona fisica=
condenada por un delito, y en forma mucho mas intensa, por—
que el encarcelamiento del padre de familia no solo incide-
en el presupussto femiliar, sino gue priva a la esposa e hi
jos de su presencia en el hogar, produciéndele una dolorosa
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sancifn. 5in embargo, & nadie se le ha ocurrido afirmar ~—
gue la pena privativa de la libertad castiga a terceros ing
centes. Por lo demds, no debe confundirse sl patrimonio de
la persona moral, sobre el gue recee la pena, con el de las
personas fisicas gue componen dicha corporacidn, gue por —-
otra parte, as{ como resultan beneficiados con los buenos —
negocios de la sociedad, légico y justo es gue también Stm-
fran las consecusncias de sus actividades delictuosas.

Se ha afirmado también gue las perscnas juridicas no -
son susceptibles de ser penadas, Claro estd que siendo las
corporaciones entidades de existencia ideal, no se les pue-
de imponer sanciones privativas de libertad, esto es eviden
te y no se discute, sin embargo, algunos legisladores han -
crefdo conveniente proclamario en el texto de la ley. Asf -
por ejemplo el art. 432 del Cédigo Civil del Estado de Lou—
siana "Estados Unidos" establece gue una corporacidn no pue
de ser puesta en prisidn, porgue siendo su existencia ideal
a sanciones privativas de libertad, es factible, en cambio
imponerles otras penas, no menos eficaces a estas entidades,
las principales sanciones gue pueden aplicarse a las perso-
nas de existencia ideal son: la disolucidn o pérdida de la
personeria juridica, la multa, el comiso, la inhabilitacidn,
la cancelacidén de la inscripcidn en registros pdblices, 1la
pérdida de beneficios o concesiones de gue gozaren y la pu=-
blicacidn de la sentencia condenatoria.

La pérdida de la personeria juridica o la disolucidn -
gs para la persona moral una sancidn eguivalente a la pena—
de muerte para el individuo. Ella es sancidén mas grave gue
puede imponérsele a una persona de existencia ideal, pues -
pone Tin a la existencia de la entidad como persona libre -
e independiente y la elimina del medio social.
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Las sanciones de multa y comiso se ejecutaron sobre —
los bienes gue forman parte del patrimonio de las corpora—
piones condensadas y no sobre los bienes que pertenecen a -
sus miembros.

La inhabilitacidn puede ser de distintas clases, pero
al igual gue la cancelacidn de la inscripcidn en registros
piblicos y la pérdida de beneficios o concesiones, implica
siempre privar a la entidad de determinados derechos, facul
tades o privilegios, que se le reconocfan antes de que inqg
rriera en los hechos delictuosos.

Estas interdicciones pueden ser perpetuas o temporales,
absolutas o especiales.

La publicacidn de las sentencias condenatorias se efec
tla a costa del patrimonic de la persona moral, y como es -
ldgico, afecta principalmente el prestigio o el buen nombre
del que pudiera gozar la coporacidén. Sirve ademfs, de aviso
al pliblico para que conozca del proceder ilfcito de la aso-
ciacidn culpable y adopte las precauciones del caso en sus -
relaciones juridicas con ella.

Las penas gue se imponen a las personas morales, tige
nen una doble finalidad, de prevencidn y de represion de 1la
delincuencia, v su fundamento radica en la defernsa de la so-
ciedad contra los atagues a la seguridad y los intereses pil-
blicos cometidos por estas entidades. No hay duda alguna de
que las personas de existencia ideal pueden sentir a través
de los Organos que ejercen su gobierno la coaccidn sicolégi-
ca que la amenaza penal le importa y que la sola posibilidad
de sancionarlas penalmente, contribuye a fortalecer la fune—
cidn de prevencidn que la pena ejerce, ya gue tanto los inte
grantes de la persona juridica como sus reperesentantes lega
les; han de@ procurar gue la entidad no incurra en un delito
gue la haga sufrir los perjuicios que la pena implica.
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Que el extraordinarioc desarrollo y el importante pa=—
pel que tienen las personas jurfdicas en la vida jurfdica,-
y la potencialidad econdmica y el enorme poderfo de estas -
gntidades, no solo justifican sino que hacen que sea indig-
pensable darle al estado los medios represivos adecuados pa
ra que pueda asegurar su supremacia y para que su soherania
no se vea menoscabada por las grandes corporaciones. Y no-
creemos gue el problema social gque implican las actividades
delictuosas de las persocnas de existencia ideal pueda solu-—
cionarse suspendiéndolas o disclviéndolas, como se secuss—
tra el ama homicida, sin hacer responsables a los cuchisee
1los y a las pistolas, porgue el comisp de los instrumentos
del delito solo puede hacerse a condicidn de que no perte—
nezean a un tercero no responsable, por lg cual, como la -
persona moral no pertenece a sus representantes si se afir-
ma que aquellas no pueden ser penalmente responsables tampg
co podria suspendérsela o disolvérsela por el delito cometi
do por sus mandatarics, como no se puede decomisar el cuchi
1lo o el resolver de un tercerc no responsable, pues ello ~
gl implicarfa viclar el principic de identidad que debe -
existir entre el culpable y el sancionado, gue también invo
can los opositores a la tesis que propiciamos. Ademds las—
personas de existencia ideal son sujetos de derecho, cali-—
dgad gue nadie atribuye actualmente a las armas. En consgee
cuencia no es posible someter a ambas al mismo tratamisnto~-
sin terer en cuenta esa distincidn.

A).~CONDICIONES A QUE DEBE SUBODRDINARSE LA RESPONSABILIDAD
PENAL DE LAS PERSONAS DE EXISTENCIA IDEAL.

Todos los antecedentes citados precedentes, justifi——
can ampliamente y hace conveniente la incorporacidn a la le
gislacidn positiva del principic de la capacidad delictual-
de las personas morales, siempre gue concurran las siguien—
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tes condiciones: A).- Que la entidad tenga una existencia -
independiente de la de los miembros que la componen; b).— -
Que los representantes de la persona juridica hayan cometi-
do un hecho punible, actuando en su calidad de tales y den-
tro de sus funciones, y c).- Que el delito haya sido perpe-
trado al amparo o en beneficlo de la entidad.

lL.as corporaciones gue carecen de una existencia inde~
pendiente de la de los miembros gue la componen no pueden -
ser responsabilizadas penalmente por la sencilla razdn de -~
gue no existen como sujetos de derecho distintos de sus -
miembros. Es chvio gue no puede sancionarse & una persong-
gue jurfdicamente no existe, ello no significa establecer -~
la impunidad: de las asociaciones gue no tienen una persona—
lidad diferente de la de sus miembros, ya gue en estos ca—
s08 si los integrantes de esas entidades sjecutan un hecho-
punible, no nos encontramos frente a un delito. cometido por
una persora moral inexistente, lo que serfa un absurdo con-—
ceptual, sino ante un delito cometido por una pluralidad de
personas, las cuales han de responder penal y civilmente se
gin su intervencidn de los hechos.

Para gue un delito pueda ser imputado & una persocna -
de existencia ideal es necesario que haya sido psrpstrado -~
por sus administradores, gerentes, mandatarios o gestores,—
quienes deben haber cbrado en representacidhi de la persona
Jurfidica y conforme a las atribuciones gue les canfieren -
los estatutos de la entidad. Cuando aguellos han procedido
al margen de su condicidn de representantes de la corpora—
cidn o realizado actos para los cuales no estaban faculta—
dos, sus actos no pueden atribuifrsele a la persona moral y
Gnicamente pueden comprometer la responsabilidad individuel
de los representantes y miembros de la entidad gue los han
cometida,
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de responsabilizar por delitos contra la propiedad y por in
fracciones a las leyes de cardcter fiscal y administrativo.
Tal limitacidn es infundada., Si bien la mayoria de los de-
litos en gue suelen incurrir los entes ideales encuadran -
dentro de las categorias sefialadas, las personas morales =
pueden también cometer hechos punibles de la mas diversa iﬂ
dole, lo cual hace aventurado pretender hacer una enumerg—
cidn taxativa de las infracciones gue dan lugar a la respon
sabilidad criminal de las corporaciores. Son delitos en -
que pueden incurrir las personas jurfdices, ademés de los =
ya expresados, entre otros, la traicién, la falsa denuncia,
gl cohecho, el encubrimiento, los delitos contra la liber—
tad del trabajo y asociacidn, la piraterfa, la adulteracidén
de substancias alimenticias o medicamentos, la falsificacidn
de moneda y de documentos en general, los fraudes al comer-
cio y a la industria, el ultrdje &l poder plblico, las cea~—
lumnias & injurias, ete. Tal vez parszca exagerada la ame
plitud que le asignamos a la responsabilidad penal de las -~
personas de existencia ideal, pero le cierto es que nada im
pide, por ejemplo, gue el directorio de una sociedad andni-
‘ma o su asamblea resuelva prestar ayuda pecuniaria a los =
enemigos de la nacidn con miras a cbtener ventajas econdmi-
cas en el exterior; o gue decida efectuar una falsa denun—
cia para perjudicar a una emprese rival gue le hace compg-—
tencia; o que disponga que le entregue a un funciorario pl-
blico una dédiva para gue haga o deje de hacer algin acto -
inherente a sus funciones, en el cual estd interesada la en
tidad. Algunas infracciones es diffcil que sean cometidas-
por sntes ideales, perc basta la posibilidad de que se pue-
dan perpetrar para justificar el establecimiento de la res—
ponsabilidad de las personas juridicas con cardcter gensral,
sin limitarla a determinados delitos. También se ha pro=——
puesto restringir la responsabilidad criminal de las persc-—
nas morales, en el sentido de limitarla a-las personas jup£
dicas de existencia meramente posible, eximiendo a las per-
sonas jurfdicas de existencia necesaria (la Nacidn), las -
provincias, los estados, los municipios, de responsabilidad
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Esta limitacidn no siempre es admisible, lo demuestra
el hecho de que el estado persona jurfdica de existencia ne
cesaria por antonomasia, puede ser sujeto de responsabili—
dad criminal en la esfera del derecho penal internacional .-
El delito clésico aunque no el (nico, gue se le imputa a -
los estados es la guerra de agresidn, pero debe de advertir
se gue la responsabilidad penal de las personas jurfdicas -
de existencia necesaria se rige por principios especiales,-
en virtud de los fires de utilidad pdblica gue persiguen es
tas personas.

B).-LEGISLACIONES EXTRANJERAS QUE CONSAGRAN EL PRINCIPIO
DE LA RESPONSABILIDAD PENAL DE LAS PERSONAS JURIDICAS.

En Alemania la Ley del 13 de diciembre de 1919 dispo-
ne gue si en las explotaciones realizadas por personas juqi
dicas o uniones de personas, se llegan a cometer contraven—
ciones tributarias, all{ donde la ley establecs una pena pa
ra sl contraventor, la persona jurldica puede ser castigada
con pena de multa y condenada al pago de sus costas, sin ~—
que para ello sea preciso gue quede demostrada la culpabili
dad de una de las personas fisicas que la constituyen.

En Gran Bretafia la Interpretation Act del afio de 1889
preceptia que en los estatutos referentes a delitos, la pa—
labra persona corresponde asimismo a las corporaciones, de
ahf surge, en el derecho inglés el principio de que las per
sonas Jjurfdicas pueden ser sujetos de responsabilidad crimi
nal. La doctrina y la jurisprudencia francesa hace ya mu-—
chos afios que han dejado de lado la teorfa tradicional y -
aceptan, con amplitud la responsabilidad.penal de las perso
nas de existencia ideal.

[
El Cddigo Penal de Canadd también esteblece la respon
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sabilidad criminal de las personas morales y en el derecho-
norteamericano, no obstante gque se considera a las asocia—
ciones como personas ficticlas, siguiendo la tradicidn del
Common Law inglés, pues segdn el concepto clisico del juez,
la persona jurfdica es una entidad artificial, invisible, =
intangible, gue solo existe en la mente del legislador, pa-
ra los fines generales que la ley persigue, ha declarado la
Suprema Corte de los Estados Unidos gue una corporacidn aun
que esencialmente incorporal e invisible, es considerada co
mo un individuo con atributos corporales. En lo que respec
ta a la responsabilidad de las psrsonas morales por los &ac-
tos de sus representantes legales, ejecutados en su calidad
de tales y en el ejercicic de sus funciones, se la skxtiende
hasta los delitos de {ndole criminal. Es jurisprudencia es
tablecida ha dicho la corte norteamericana gue por los ac—
tos de los representantes o administradores de una corpora-
cidn, tanto en el orden contractual como delictual, ejecuta
dos en el ejercicio de sus funclores, cargo o emplen, €8 -
responsable la corporacidén misma como lo serfa un individuo
fisico, en igualss circunstancias. Es tan grande la ampli-~
tud con gue se admite en los Estados Unidos la capacidad de
lictual de las personas juridicas gue en el Estado de Nueva
York no solo se legisla sobre la materia en el cddigo penal,
sino gue también sn el cddigo de procedimientos penales se

dicta todo un capftulo a la reglamentacidn de los procesos—
gontra las corporacionss.

El Chdigo de Defensa Social de Cuba en 1936 en su ar—
tfculo 16,dispone expresamente que las personas Jjuridicas -
podrén ser consideradaes criminalmente responsables en los -
casos determinados en ese cddigo o en las leyes especiales—
por las infracciones cometidas dentro de la propla esfera -~
de accidn de dichas entidades, cuando sean llevadas a cabo-
por su representacidn o por acuerdo de sus asociados, sin -
perjuicio de la responsabilidad individual en gue hubieren-
incurrido los autores de los hechos punibles.
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El proyecto de Cddigo Penal para la Repdblica de Chi-—
le, redactado en 1937 por Pedro Silva y Gustavo Labatut, es
tablecfa en su articulo 93 que la responsabilidad penal se
extendia a las personas juridicas de derecho privado, en -
los casos especialmente previstos por la lsy, siempre que —
la infraccidn se haya cometido dentro del territorio juris—
diccional de la Repdblica por personas o por organismos cu-
yos actos o acuerdos obliguen a la entidad juridica, y sin
perjuicio de la responsabilidad individual que pueda afec—
tar a los gue participan en la infraccién como autores o -
cémplices.

En México, el Cadigo Penal del Distrito y Territorios
Federales, en su artfculo 11, autoriza la disolucidn o sus-
penhsidn de las personas morales, sociedades, corporaciones—
o empresas de cualguier clase, con excepcitn de las institu
ciones del Estado, cuando un miembro o representante de las
mismas cometa un delito con los medios gue la entidad le -
proporcions de modo gue resulte cometido en su nombre, al -
amparo de la representacidn social o en su beneficio, en -
los casos especificadeos por la Ley. Idéntico principio es-
tablecen los Cddigos Penales de los Estados de Yucatén, Pue
bla, Hidalgo, Sonora y Tabasco.

La incorporacidn a los Cidigos Penales del principio-
de la Responsabilidad penal de las persones morales o de -
existencia ideal es una necesidad ineludible de la &poca ac
tual, por el extraordinario poderfio gue han alcanzado estas
entidades y las maniobras dolosas gue efectdan con alarman—
te frecuencia. Las lLeyes de Alemania, Gran Bretafia, Fran—
cia, Canadé, Estados Unidos, México, y de muchos otros paf-
ses, acogen ampliamente esta doctrina cuya inclusidn en la
legislacidén positiva ha sido recomendada por los congresos—
internacionales de derecho penal celebrados en: Bucarest, y
Rome, en los afios 1929 y 1953, respectivamente, por el pri-
mer congreso latinoemericano de criminalogfa, reunida en -
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Buenos Aires en 1938, por la 4/a. Conferencia de la Federa-
ciéin Internacional de Abogados, llevada a cabo en Santiago-
de Chile en 1945, y por el Congreso de la Asociacién Inter-
nacional de Derecho Penal que sesiond en Atenas en 1957.

Estas proposiciones han encontrado eco favorable en -
nuestros antecedentes legislativos. La responsabilidad pe-

nal de las personas jurfdicas ya ha sido establecida en -
nuestro pafs.
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XVIIT .- EJECUTORIA.
Amparo Civil Directo.- ndmers 145 de 1941, Secc. la.

Quejosa.— The Mexican Light and Power, Co. (CIA. Mexicana ~
de Luz y Fuerza Motriz, S5.A.).

Autoridad Responsable.~ Segunda del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal.

Garantias Feclemadas.- La de los Articulos 14 y 16 =~
Constitucionales.

Actp Reclamado.- La ejecutoria promovida en el toca a
la apelacidn relativa sl juicio gue siguid Gilberto 6. Bu--
tidrrez contra la quejosa.

Aplicacién de los Articuleos 103 Frac. I y 107 Fracs.
ITI y VIIT de la Constitucién Federel, y 76, 77, 78, 79, 184,
186, 190 de la Ley de Amparo.

(La Suprema Corte concede la proteccién Federal parae—
los efectos que expresa en el Primer Punto Resolutivo).

SUMARIQO

Responsabilidad Civil Objetiva por accidentes causa—
dos por cables conductores de energia eléctrica. La Respon
sabilidad Civil Objetiva, por aplicacidn del Articulo 1913~
del Cddigo Civil del Distrito Federal existe adn cuando el-
responsable no obre ilficitamente y la dnica excepcién que -
establece dicho presupuesto, es gue se demuestre que el da-
flo se produjo por culpa o negligencia inexplicable de la -
victima. Ahora bien, el solo hecho de la existencia de las
torres que sostienen los cables conductores de la energia -
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gléctrica, constituyen un riesgo del que es responsable la
compafifa propietaria respectiva,por los accidentes que se —
produzcan, a consecuencia de no estar dichas torres sufie—
cientemente protegidas o de ser fécilmente accesibles.

Buienes tienen derecho a la indemnizacidn tratdndose ~
de Responsabilidad Civil Objetiva.- La indemnizacidn por res
ponsabilidad objetiva corresponde a toda persona que sufra -
el dafio, independientemente de otras consideraciones como he
rencia, lazo de parentezco o dependencia econdmica, y si el
denunciante comprobd ser el padre de la victima a quien man-
tuvo en la Escusla y formaba parte de su hogar. Con sus de-
més hijos, en tales condiciones debe estimarse, que sufrid -
econémica y moralmente, al perder a su hijo, un dafio estima-
ble en dinero, que toca a los tribunales fijas soberanamente
por el solo hecho de ser padre de la victima.

México, D. F., acuerdo de la Tercera Sala de la Supre-
ma Corte de Justiciae de la Nacidn, correspondiente al dia 9
de noviembre de 1942.

Visto 81 Juicio de emparo gue promovid directamente sl
Licenciado Carlos L. de Llergo, como epoderado de The Mexi--
can Light and Poser Co contra actps de la Segunda Sala del-
Tribunal Superior de Justicia del D.F., por violacidén a los
Articulas 14 y 16 Constitucionales.

RESULTANDO.

PRIMERD.~ La parte quejosa relata lo siguiente: Gilber
to G. Gutiérrez demandd de The Mexican Light and Power Co. -
ante el Juez Cuarto de lo Civil de esta Capital, la cantidad
de $ 50,000.00 pesos, més gastos y costas del juicic por re-
paracidn material y morel del defic causado con motivo de 1la
muerte de su hijo Carlos Gutiérrez victima de la peligrosi--
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dad de los cabales conductores de energfa eléctrica, propig
dad de la demandada, su hijo fue fulminado por haber tocado
cables de alta tensidn, el fallecimiento fué causado por -
grave ilicitud de parte de la demandada, porgue los cables-
que causaron la electrocucidn se encontraban sin ningura -
proteccidn y vigilancia; al morir el menor contaba con doce
afips de edad y cursaba el guinto afio de Primaria y, al mo-—
rir €1, el padre pierde las posibilidades de espectativas -
futuras de coopsracidn de agudl en su faver aparte de la -
pérdida moral. Sefald como fundamento de su demanda los Ar-

tfculos 1913, 1915, 1916, 1830, 2108, 2109 y 2395 del Codi-
go Civil.

SEGUNDO.~ La Compafifa negd la demanda diciendo gue la
muerte del nifio tuvo lugar el 27 de mayo y no el 28, gus se
debid a la culpa y negligencia inexcusable de la victima y
opuso las siguientes excepciones:- Falta de accidn del ac—w—
tar por no haber impedideo el hecho ilfcito de la demanda, -
no ser el ector heredero de la victima porque la victima re
cibid la descarga por culpa y negligencia suye; falta de de
recho en gl actor por pertsner la accidn a los herederos, - .
porgue la cantidad demandada no corresponde a la sefalada -
por el Articulo 1918 del Oddige Civil; porque no tiens dere
cho a la reparacidn moral pues no hay ningdn hecho ilfcito-
de la demandada y porgque solo la familia formada por los he
rederos de la victima tienen derecho, y por el monto de la
indemnizacidn debe firmarse conforme a la Ley Federal del -
Trabajo, tomando como bhase el salario minimo; de acuerds -

con la ejecutoria de esta Suprema Corte de Justicia en el -
Amparo 4041/38.

TERCERO. - Tramitado el juicio el jusz de lo civil sen
tencid el 23 de mayo de 1940 condenando a la compafifa a pa-~
gar al actor la cantidad de $ 2,140.00 pesos, por repara-~
cifn material y moral del dafio acusado.

Contra esta sentencia ambas partes interpusieron ape-
lacidn. ‘
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La Segunda Sala del Tribunal Superior de Justicia dic
té ejecutoria el 18 de diciembre de 1940 condenandoc a la -
compafifa demandada a pagar al actor la cantidad de $28 980.
como importe de la reparacidn y § 3,300.00 por concepto de
dafio moral . Contra esta ejecutoria interpuso la compafifa ~
el presente amparo haciendo valer los conceptos de viplae——
cidn que se verdn en los siguientes considerandos.

CONSIDERANDOSEG::

PRIMERO.- Con los autos y toca origineles gue ohran -
en el sxpediente relativos el juicic de amparc directo No.
793/&1 promovido por Gilberto G. Rodriguez, contra actos de
la misma autoridad que deberdn resolverse con éste y ser -
aclarade 8l principel responsable.

SEGUNDO.~ Antes de entrar gl estudio de los conceptos
de violacién que se hacen contra la sentencia deben estable
cerse las siguientes circunstencias, Segln consta del acta
levantada por el Departamento de Investigaciones, de la De-
legacidn de Azcapotzalco de la Procuraduria General de Jus-
ticia del Distrito y Territorios Federales, &l 27 de mayo-
de 1939 se tomd la declaracidn de varios testigos y que de-
Jaron establecido que el menor Carlos Gutiérrez Ortega, por
alcanzar un nido de golondrinas se subid a la torre que 808
tiens cables de alta tensidn y al llegar hasta la punta, al
tocar los cables cayd electrocutado.

En la inspeccidn judicial practicada el nueve de mayo
de 1940, durante el término proubatorio en el Rancha de Ledn
José Jurisdiccidn de Azcapotzalco se did fe de gque la torre
ndmero 39 gue soporta cables de energla eléctrica de la -
Cfa. The Mexican Light and Power (Cia. de Luz y Fuerza Mo—
triz, 5.A.) es de fécil acceso, pero los cables de luz se -
encuentran aislados y no presentan peligro.
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El Juez de Primera Instancia condend a la Camparifa -
mencionada a pagar a Gilberto V. Gutiérrez la suma de - - —
$ 2,140.00 por concepto de reparaciones material y moral -
del dafio ocasionado. Para ohtener este resultado en aplica
cién al Articulo 1915 reformado del Cddigo Civil, y 296 de
la Federal del Trabajo calculando la indemnizacidn por el -
salario de Al2 dias gue pudiera haber disfrutetdo el occiso-
mds 30 dias por concepto de gastos funerarios, tomando como
base el salario minimo en el D.F. de dos pesos, cincuenta -
centavos diarios.

La Segunda Sala confirmando los puntos de hechos que—
tuvo el Jduez por prohados, modificd sin embargo el falla en
lo relativo a la indemnizacidn la cual fija conforme a —
otras bases. Aplica el artfculo 297 y demds relativos de -
la Ley Federal del Trabajo y ss funda en el Articulo 1916 -
del Cddigo Civil gue otorga derechos a indemnizar a la fami
lia ds la victima del hecho ilfcito si éste fallece. Y se
funda en gue la torre es de fécil acceso y si la compafiia —
recibe los provechos de su explotacidn, por el solo hecho -
de que exista dicha torre conductora de cables de alta ten—-
sidn constituyen por si mismo un riesgo, que debe reportar-
la empresa gue explota la ernergia eléctrica y gue el caso -
de gue el nifioc se haya subido ss una mera irreflexidn por -~
su edad o negligencia inexcusable.

La Sala haciendo uso de sus facultades que le conceds
el Articulo 419 del Cddigo de Procedimientos Clviles, tomb-
como indemnizacidn, el salarioc que ganaria la victima y co-
mo éste no se puede comprobar la indemnizacidén de $10,000.00
y de acuerdo con la posibilidad de progresoc de la victima -
en el tiempo calculable que viviria, de 47 afios, se fijd la
suma de $ 18,980.00, de donde resulta un total de $28,980.00
y esta cantidad es el importe de la condena pronuncieda con
tra la Compaffa.
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TERCERO.- En el primer concepto de violacidn gque for-
muld la guejosa, sostiere que se violan los articulos lo. y
20. del Cddigo Nacional Eléctrico gue estuvo en vigor hasta
dfas despuds de la publicacidn de la Industria Eléctrica y
el Articulo 1830 del Cddigo Civil y los Articulos 281, 418,
del de Procedimientos Civiles, por los siguientes conceptos:
PRIMERO .- E1 artfculo 1830 del CAdigo Civil dispone gue es—
ilfcito el hecho de que es contrarioc a las leyes de orden -
plblico o de la buenas costumbres. En el caso de la quejo-
sa no ha ejecutado ningln acto ilfcito al omitir ciertas —
construccionss para hacer inaccesibles sus torres quE SOS-—
tienen los alambres conductores de energfa eléctrica, y la
autoridad responsable viold ese precspto y alin suponiéndolo
gue hubiera ejecutado algiin hecho, éste se sujetd a las dis
posiciones técnicas de la construccidn, SEGUNDO.~ Los arti-
culos lo. y 2o0. del Cddigo Nacional Eléctrico dispone gue -~
son de la exclusividad jurisdiccidn y vigilancia de la gene
racidn de energia sléctrica, as! como determinar los requi-
sitos técnicos para la construccidn, manejo y conservacidn
de las instalacionss a fin de procurar el mejor aprovecha——
miento v proteger la vida de las personas y que el Ejecuti-
vo Federal fijard por separado los reguisitos disponiendo -
el artfculo 33 inciso “"C", de los siguientes regquisitos téc
nicos, que los postes con escalones que sostengan lineas ——
con més de 300 voltios, deberdn estar protegidos o tener ——
avisos para svitar el accesg de personas no autorizadas, —-
cuando el escaldn mds bajo se encuentre a menos de dos ME-e
tros del suelo de un lugar gue los hags accesibles. La autg
ridad responsable vicld esas leyes, porque no es de la com=-
petencia de un juez determinar el grado de proteccién a una
torre gue sostenga lineas conductoras de energfla eléctrica,
ya gue esp compete al Ejecutivo Federal y estimar la Sala -
gue dichas normas fijan el minimo de proteccidn, vicla los-
preceptos citados, ya gue la torre llena el requisitc de prg
teccidn,pues en la inspeccidn judicisl se did fe de gue el -
escaldn mds bajo se encuentra a mas de 2 metros. del nivel del
suelo y por esto la guejosa no tenfa obligacidn de establecer
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alguna otra proteccidn.

TERCEAD.~ Gue el actor no probd gue en el fallecimien
to de su hijo hubiera intervenido ilicitud de parte de la -
empresa, ya gue no ha cometido ningdn heche ilfcito, y, por
esto se viold el artfcule 281 del Chdigo de Procedimientos—
Civiles, aln cuando la Sala estima probado ese hecho con la
inspeccidn judiciel,puesto que ella comprobd, como ya se di
Jjo, gue se ajusta a' las disposiciones legales. CUARTO.-~ GSe
viold 81 artfculo 418 del mismo Cddigo porque no se did ve-
lor prabatorio adecuado a las pruebas de inspeccién judi———
cial, que demostrd gue las torres se encontraban protegidas
en los términos que establece la ley. En el sexto capitulo
de vigleciones se alegan los siguientes agravios que tienen
relacidn con estos puntos: Que se violan los articulos 1913
del Cddigo Civil y 402, 406 y 428 del C6digo de Procedimien
tos Civiles porgue la ley exime de toda responsabilidad al
que causa dafio a otro por el uso de mecanismos peligrosos,—
en caso de que el dafic se haya producido por culps o negli-
gencia inexcusable de la victima, y en el caso existe esa =~
culpa inexcusable, porgue ella voluntariamente subid a la -
torre y tocd los alambres que lo electrocutaron y existe -~
adends la circunstancia de que las torres estaban construl-
das con todos los requisitos legales exigidos por los regla
mentos y se desestimd por la Sala la confesidn hecha por el
actor respecto a que tenfa prohibido a su hijo que fuera a
jugar con sus amigos a la salide de la escuela y esto obli-
ge a deducir gue el hijo obrd voluntariamente contra esa -
prohibicién y ademés hubo culpa por parte del padre el de—
jar obrar a su menor hijo bajo su patria potestad libremen—
te. Estos agravios son infundados por las siguisntes razoe-
nes: lo.—- La responsabilidad objetiva gue se reclama en la |
demanda, por la aplicacidn del artfculc 1913 del Cddigo Ci=-
vil existe aun cuando el responsable no obre ilfcitamente.-
La (nica excepcidn establecida en dicho artfculo es que se
demuestre que el dafio se produjo por culpa inexcusable de -
la victima y en autos no existe esa prueba. No puede consi
derarse que hubo culpa de parte de la victima, desde el mo-
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mento en que estd demostrado que la torre en gue se registrd
el accidente no estd suficientemente protegida y gue es fé—
cilmente accesible. Tampoco puede darse por probado gue Hue
bo culpa por parte del menor inexperto sin cepacidad mental~
suficiente para reflexionar sobre las consecuencias posibles
de sus actos, y por lo tanto el sdlo hecho de la existencig~
de las torres que sostienen los cables conductores de la -
energia eléctrica, es un riesgo a que estd expuesta la Compa
fifa propietaria por los accidentes de esta naturaleza que se
registran. Asi puss, no procede hablarse de culpa o negli-—
gencia inexcusable de la victima. ;Podria decirse que la ~
compafifa tomd todas las precauciones, chservd todos los re-—
glamentos, adoptd las medidas de seguridad convenientes para
poner al plblico a salvo de todo accidente, en una palabra,-
gue adoptd las medidas para impedir el acceso a las torres a
personas ajenas a la empresa. La compafifa no rindid ninguna
a este respecto. 8Se ha limitado a decir gque observd los re-—
glamentos establecidos por el Ejecutivo Federal en sus insta
laciones y gue nadie es competente, sino el mismo Ejecutivo,
para dictarminar sobre esta cuestidn. Esto no es cierto. E1
artfculo 31 de la Ley de la Industria Eléctrica dice gue los
reguisitos que esta ley y sus reglamentos establezcan para ~
las obras e instalaciones eléctricas, dejan a salvo las que
sin oponerse a ellas impongan otras autoridades. Siendo es-
to asi, con mayor razén la autoridad judicial tiere en todo-
tiempo la facultaed de resolver, si”las precauciones han sido
bastantes para evitar el dafio o si el dafio debe repararse -
adn cuando se hubieran tomado todes las preceuciones gue en
el caso no se tomaron. La ley de la Industria Eléctrica ss-—
tablece inspeccianes periddicas a que estén sujetas las em—-—
presas de energlfa eléctrica, y la compafifia debid cuando me—
nos exhibir el certificado de la inspeccidn para probar que
estéd dentro de las condiciones establecidas por la ley y sus
reglamentos. Los requisitos técnicos a que debe sujetarse -
la construccidn, manejo y conservacifén de las instalaciones-
existentes cue se establezcan en la repdblica para la genera
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cidn, transformacidn, transformacidn, transmisién y distri-
bucidn y utilizacidn de la energia eléctrica, prescribe en
el artfculo 113, inciso A) Partes transmisoras de corriente
gue los conductores y otras partes transmisoras de corrien-
te de lineas administradoras de energia deben, sstar insta-
lados de manera que gueden a distancia de seguridad en lugg
res accesibles al plblico y respecto de los empleados no au
torizados, deben proveerse de defensa para evitar el contac
to accidental. EI inciso c) del mismo artfculo, postes con
gscalones, prescribe que los postes con escalones que sos——
tengan lineas de mas de 300 voltios deberén estar protegi—
dos o tener aviso para evitar el acceso de personas no auto
rizadas cuando el escaldn mds bajo se encuentra a menos de-
dos metros del suele o de un lugar que los haga accesibles.
Es cierto gue en el primer tramo de la torre se encuentra a
mas de dos metros, pero la inspeccidn judicial demostrd que
era fcilmente accesible. E1 reglamento de medidas preven-
tivas de accidentes de trabajo en su articulo 24, prescribe:
gue en todos los lugares peligrosos la empresa debe pongr -
avisos muy visibles con la pal@bra "Peligroso" en letras ro
jas. Esta disposicidn no solo atiende a prevenir los acci-
dentes de trabajo, sino en general cualauier riesgo a gue -
estd expuesto el pldblico por la falta de aviso de esa natu-
raleza. Ahora bien, la inspeccidn judicial demuestra que -
no hay un simple aviso en esos postes de energfa eléctrica-
para prevenir el acceso de personas extrafias a la empresa.-
Independientemente de estas consideraciones, la responsabi-
lidad objetiva es de tal naturaleza, gue aun demostrando -~
gue se tomaron las preceauciones convenlentes, subsiste la -
responsabilidad de toda persona o entidad que emplee los me
canismos sefialados en el articulo 1933. Gi no prueba la -~
culpa o negligencia inexcusable de la victima. Para finali
zar con este capftulo de dgravios, debe agregarse que la Sa
la aprecia la prueba de inspeccidn judicial conforme a sus-
facultades y las conclusiones que obtiene no pueden ser mo-
tivo de amparo, puesto gue se ajustd a las leyes que facul-
tan discrecionalmente a la autoridad para estimar esa prue-



124

ba, ni vicld las leyes de su evaluacifn, ni alterd los he—
chos constantes en autos.

CUARTO.~ En el segundo capfitulo de violaciones dice -~
la guejosa gus se violaron los articulos 1913 del Cddigo Ci
vil y 281 y 419 del Cddigo de Procedimientos Civiles, por -
estos conceptos: primero.- Forgue el actor no probd el he—
cha de que su Finado viviera a su lado y el privérsele de -
la vida, perdiera la posibilidad y espectativas futuras de
cooperacidn de €1 en su favar aparte de lo que significd pa
ra 81 la pérdida de su propio hijo, pues la prueba de peri-
tos gue se rindid sdlo tratabe de determinar el valor de la
vida humana, perc no demostrd las posibilidades y espectati
vas de copperacidn. Segundo.~ Se viold el articulo 419 del
Cédigo de Procedimientos Civiles porque se le did valor pro
batorio plenc al dictamen de peritos gque no el dafo en los-
términos formulados por el actor. Tercero.- Se infringid -
el articulo 1913 del Cddigo Civil porgue no se comprobd 1la
existencia del dafie y porgue el padre no es el titular del-
derscho a la indemnizacidn que sdlo tiene la victima o su -
familia. En el capftulo tercero se invocan la de los arti-
culos 23, 24, 292, 301, 304, 411, 412, 748, 750, 753 y 754~
del Chdigo Civil; porque la Sala responsable sostiene que -
el actor probd ser el padre de la victima y ha sufrido un -
dano al verse'privado de la vida de su hijo en guien tenfa-
un bien de orden material y moral y gue el derecho a ser in
demnizado nace por citru virtud de que en una familia repre
senta para ella un bien y se viclaron esos preceptos porgue
las personas no pueden ser consideradas como bienes, porgue
la ley especifica cuéles son los bienes, sin considerar a -
los hijos como tales y porque en los preceptos indicados se
sefiglan cuales son los derechos gue tiene un padre sobre su
hijo, gue no son otros que el de recibir alimentos y el de
ser honrado y respetado. En el cuaerto capitulo de violacio
nes dice la quejosa que se violaron los articulos 1288, -~
1602, 1611, 1615, 1913 y 1916 del Cddigo Civil y lo. del C8
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digo de Procedimientos Civiles, porque la Sala caonsidera cg
mo victima al padre del fallecido y la victima es el propio
hijo y gue en caso de fallecimiento de la victima su derg—
cho debe transmitirse a sus herederos y en todo caso a titu
lo de reparacidn moral se debe indemnizar a la familia y el
padre es sélo un familiar, por lo que carece de todo derg—
cho para ejercitar la accidn. Todos los anteriores agré—
vios son infundados porgue para resolver la Sala gue hubo -
dafio y que la compafifa estd obligada a repararlo, aprecia -
las pruebas ofrecidas especialments, la pericial, conforme-
a las facultades que le da la ley, sin haber alterado los -
hechos demostrados; lo que no puede dar lugar al amparo con
forme a la jurisprudencia constante de ssta Suprema Corte.—
Esta Sala ha resuelto en varias ejecutorias que la indemni-
zacidn por responsabilidad objetiva compete a toda persona-
que sufra el dafio, independientemente de otras cansideracig
nes, como herencia, lszo de parentesco o dependencia econb-
mica y Butiérrez probd ser el padre del mismo electrocutado,
a quien matenfa en la escuela y formaba parte de su hogar -
Junto con sus demds hijos. En estas condiciones sufre eco-
némica y moralmente la pérdida de su hijo, un dafio estima—
ble en dinero que toca a los tribunales fijar soberanamente,
por el solo hecho de ser el padre de la victima. La repara
bilidad por este concepto no amerita una prusba especial y-
por otra parte estd decidido tembién que en la responsabili
dad objetiva no interviene el criterio de laculpabilidad -
del responsable.

QUINTO.~ Se afirma en el quinto capfitulo de violacio-
nes que se infringieron los articulos 301, 304 y 311 del C§
digo Civil y 81 del Cddigo de Procedimientos Civiles porque
la Sala concede un derecho a un menor fallecido considerdén-
dolo como un bien, cuando lo gue se ha demandado por el ace
tor es una perspectiva a una ayuda por el derecho que tenia
a recibir alimentos por su hijo, y tampoco existfa prueba -
respecto del monto de los alimentos. Se sefalan como viola
dos en el séptimo concepto, los artfculos 30, 1913, 1915, -
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1916, 2108, 2109, 2110, del Cddigo Civil y 81, 82, y 281 -
del CAdigo de Procedimientos Civiles, porque la sentencia -
no es congruente con la demanda y contestacidn, porque no -
se probaron por el actor les dafios y perjuicios, porgue no
han existido ssos dafios y perjuicios, porgue se condena a -
la compafifa a pagar a persona distinta de la victima, por—
gue es obligatoris la aplicacidn del articulo 1915 reforme—
do del Cddigo Civil, el cusl dejé de aplicar la Sala por -
considerar su aplicacidn retroactiva, de lo que resulta gue
s& le condena a pagar una cantidad mayor de la gue proviens
de la aplicacidn de ese precepto y no existe la retroactivi
dad porque no se trata de aplicarlae en perjuicie de un dere
cho adguirido. Por dltimo no se ha demostrado el salario -~
gue pudiera recibir el menor, que nunca existid y no debe -
tomarse en consideracidn el concepto de progresos futuros -
de la victima, conforme a las tabulaciones de las empresas-—
o trabajadores magisteriales. Los anteriores conceptos son
la repeticidn de argumentaciones gue ya se tomaron en cuen—
ta en plrrafos anteriores. @ueda solamente por ccuparse -
del monto de la indemnizacidn. ’

SEXTO.-~ Por lo gue se refiere a la ilnexacta aplica-——
cién del articulo 1915 reformado del Cédigo Civil, la quejo
sa en el mismo cap{tulo sexto sefiala como hecho violatorio-
los puntos resolutivos de la sentencia en gue se hace con-—
sistir el acto reclamado,que se fundan en parte en lo que -~
establece el péArrafo sexto de la misma... la sentencia es -
incongruente con la demanda planteada, tanto mas que no se
hizo ningln estudic sobre lo relativo a la aplicacidn o =~
inaplicacién del artfculo 1915 reformado del Cédigo Civil,-
ni se tomaron en cuenta los argumentos dado$ por el actor..
gue en concepto de la Sala no es aplicable la adicidn del -
artfculo 1915 del CSdigo Civil porque no puede limitarse el
monto de la indemnizacidn, ya que ésta tiene en cierta for-
ma que eompensar el dafip sufrido y 642 dfas a base de un sa-
lario hipotético en ningln caso compensarén la indemnizacidn
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de vida... como concepto de violacidn respecto al precepto-—
citado, dice que conforme al artfculo tercero del Cédigo Ci
vil, las leyes obligan y surten sus efectos tres dfas des—
pués de su publicacidn en el Diario Oficial, violéndose es—
te precepto por las autoridedes responsables por virtud de
que declaran inaplicable el artfculo 1915 del propio ordena
miento reformado, cuando que fué obligatorio para el juez —
de los autos aplicarlo en cumplimiento de la disposicidn en
cuestidn y el 1915 es violado por la autoridad responsable-
por virtud de gue condena al pago de una cantidad mayor que
lo gue establece este precepto... y es incusstionable gue -
de no tomarse en consideracidn las argumentaciones anterio-
res a los mas gue podria ser condenada, serfa tomando en -
cuenta lo gue dispone el artfculo 1915 dsl Cddigo Civil re-
formado. Por otra parte es inexacto gue haya aplicacidn re
troactiva del precepto reformado del CSdigo Civil, ya gue pa
ra gue una ley sea retroactiva es necesario que ella destru
ya derechos adquirides, el de recibir la indemnizacidn que
no lo tiene, no lo es destruido por la reforma del articulo
1915 del Cddigo Civil pues, por el contrario, lo que en (l-
timo andlisis hizo ssta reforma fue afirmar, estableciendo-
base para la fijacidn del monto del dafino, En estas condle
ciones no puede hablarse de retrecactividad y per lo mismo,-
s flagrante la viplacidn a la ley cometida por la autorie-
dad responsable. En cuanto a estos conceptos de vieolacidn-
debe tomarse en consideracidn que el artfculo 1915 del C4di
go Civil, antes de ser adicionadp, no daba en realidad el -
derecho para reclamar indemnizacidn, cuando la victima no -
tenfa sueldo o emolumentos, cuando no era factor econdmico,
y si la adicidn prevee el caso y establece que si la victi-
ma no percibe utilidad o salario para el pago de la indemni
zacidn se podrd tomar como base el salaric minimo, entonces
no seria inconstitucional la aplicacidn de la refomma, por-
gue no se aplicaria en perjuicio del actor reclamente sino-
en beneficio suyo; puede decirse que conforme al articulo -
1915 primitivo, no habfa derecho a la indemnizacidn en Céme
sos como el actual, en que el actor no dependfa econdmica—
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mente, que por 1 contraric estaba siendo causa de eroga—~—
cién por parte de sus padres, para su educacidn y sustents,
en tanto la adicidn al artfculpo 1915, si da ese derecho a -
la indemnizacidn er el caso en gue no se perciba salario o-
utilidad o no puede determinarse en especie. En estas con-
diciones la aplicacidn de esta disposicidn no viola el artf
culo 14 Constitucional porgue en vez de privar de un dere—:
cho al actor se le otorga, y a la parte demandada tocarfa -
en gl caso alegar una aplicacidn retroactiva, lo gue no so-
lo ha hecho, sino que ha invocado como concepto de violaw
cidn la inaplicacidn de dicho. precepto reformado. En consg
cuencia debe concluirse, que la sentencia del juez de lo ci
vil, gue el fijar la cuantfa de la indemnizacidn, se fundd-
en la fraccidn III de la adicidn al articulo 1915 del CAdi-
go Civil esstaba arreglado a derecho, y gue la Sala indebida
mente estimd inaeplicable la forma y viold, por tanto el re-
ferido articulo y con esto las garantias gue otorga & la ~
guejosa el artfculo 14 Constitucional, por lo gue debe con-
cederse la proteccifn federal para el efecto de que la autg
ridad responsable dicte nuevo falleo, en el gue aplicando al
acto las disposiciones del articulo 1915 adicionado al Cadi
go Civil, precise la indemnizacidn gue correspande a la par
te sctora y con arreglo & esa determinacidn imponga la core
denacidn respectiva.

Por lo expuesto, y con fundamento ademés, en los arti
culos 103, fraccidn I y 107 fracciones II y VIII de la X =
Constitucidn, 76 a 79, 184, 186, 190 de la Ley de Amparo se
resuelve:

PRIMERD.~ La Justicia de la Unidn ampara y protege &
The Mexican Light and Power Co. Limited. Companifa Mexicana—
de Luz y Fuerza Motriz, 85.A. contra actos de la Segunda Sa-
la del Tribunal Superior de Justicia, consistentes en la -
gjecutoria de fecha dieciocho de diciembre de mil novecien-
tos cuarenta, en el toca a la apelacidn relativo al juicio-
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que siguid Gilberto Gutiérrez, contra la guejosa, pero Gni-
camente para los efectos gue se indican en el considerando-
sexto de este fallo.

SEGUNDO,~ Notiffiguese. Remitase testimonio de esta =
resplucidn a la autoridad responsable y en su oportunidad,-
archivese este expediente.

Asf, por mayoria de cuatro votos de los ciudadanos Mi
nistros Carlos I. Meléndez, Felipe de J. Tena, Nicéforo Gug
rrero y Presidente Emilio Pardo Aspe, en contra el voto cel
ciudadano Mirnistro Hilario Medina, lo resolvid la Tercera -
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidén. Firma -
de los ciudadanos Presidente y Ministros. que integran la Sa
la, con 8l Secretario de Acuerdos de la misma que autorizge
y da fe.
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CONCLUSIONES

La persona flgica, desde el punto de vista filosdfico -
25 la substancia individusl dotads de naturaleza racio-
nal, desde el punto de vista juridico, es un centro de
imputacidn normativo o sea sujeto de derechos y obliga~
ciones.

Le persona moral, es una colectividad de personas fisi-~
cas, organizacdas y encaminadas a un fin licito y comdin-
o bien a la voluntad de sus fundadores, encaminada a la
realizacidn de un fin determinado y 1lfcito, y de cuya ~
realizacidn se encarga un Srgano administrativo.

La idea de nacionalidad, es la existencia de un vinculo

jurfdico y politico de la persona fisica con el Estado~

y por consiguisnte debe otorgar el Estado la nacionali=

dad a las personas morales gomo lo hace con las personas
fisicas, por ser ambas personas jurfdicas, sujetos de =

derechos y obligaciones, de donde conclufmos que necesa

riamente existe un vinculo entre la persopna moral vy eiﬂ

Estado.

Nuestra legislacidn adopta el criterio mixto para otor-

gar la nacionalidad a las personas morales, lo gue con-

signa en el articulo 5o. de la Ley de Nacignalidad y na

turalizacidn, al decir son personas morales de naciona—

lidad mexicana las gus se constituyen conforme a las le

yes de la Repliblica y tengan en ella su domicilio legal.

Del estudio comparado de los palses extranjeros estudia
dos, observamos gue en cada uno de ellos las disposicig
nes gue rigen a las personas morales, presentan gran si
militud con los de nuestro pals, méxime cuando se trata
de proteger sus intereses.

Consideramos que la ley que debe aplicarse a una sociew-
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dad extranjera, es la del lugar en que dsta se constitu
ya, tenga su domicilio y realice su explotacidn, ya gue
de la operacidn o de su funcionamiento dependerd en par
te el desarrollo econdmico del estads del que se trate,
siempre y cuando exista un control por parte de ese Es-
tado evitando la fuga de divisas.

Las personas morales extranjeras, como las nacionales -
se responsabilizan por medio de sus representantes o ad
ministradores, cuando actuando &stos al amparoc y en be-
neficio de las mismas cometen actos ilfcitos.

La responsabilidad de las personas morales axtranjeras,
si tomamos en cuenta el criterio que las considera como
nacionales, vemos gue éstas son sujetos responsables =
tanto civil como penalmente, asi como en el &mbito admi
nistrativo debido a gue se rigen, por las mismas dispo-
siciones legales gue las nacionales de donde deducimog
gue no pueden invocar la falta de responsabilidad por -
su caracter de extranjeras.
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