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INTRODUCCION.

El Derecho FPenal se presenta ante nosotros con

una multliplicidad de facetas, laz cuales constituyen temas de
suma importancia pars los estudiosos de la Materia; ya gque, -

| ¢l estudio de cada uno de ellos, implica el conocimiento de =

los demis, en virtud de la estrecha relacidn gue guardan en -

tre si-

£l Tema a desarrollur en este breve trabajo, =
es la Acumulacidn en nuestro C8digo Penal, el cual resulta ip
teresante en virtud de la confusibn, que a pesar de criticas,
ha mantenido nuestra Ley Penal desde.su elaboracibn., El equi-
voco se presanta desde la proplia denominacién, pues la Ley se
refiere a Macumulacién®, a lo que en realidad es fconcurso®,=
1o que hace posible que se pienss erroneamente en acumulacibn
de procesos, de delitos o blen de sancicnes, en lugar de pen-

sarse en concurso de delltos.

A través de este ensayo, tratar® de hacer notar
las contradicciones y la poca claridad con que nuestro Cldigo

Penal trata al concurso.



ROSA MARIA RAMIREZ DE ARELLANO Y HARC.

CAPITULC I

LA PROBLZMATICA DE LA ACCION.



a)e= LA ACCION COMO COMEORTAMISNTO.
b} o= COMPORTAMIENTO ACTIVO ¥ CMISIVO.
€)e~ LA ACCION. POSICION TRADICIONAL.

d) e~ VOLUNTARIEDAD DEL COMPORTAMIENTO Y
DEL RESULTADQ.

@)~ EL RESULTADO.



8)e= LA ACCION COMO COMPORTAMIENTO,

El Derecho Penal se ocupa de conductas humanas;
son ellas las que pueden constituir delito, si es que se les-
describe como acresdoras de pena. La ya superada posicibn con
forme a la cusl se sanclionaba & los animales e inclusc a los-
elementos de la naturaleza, partia de la base de que el dellé
to ‘es la sola produccidn de un dafic, sin tener en cuenta el -
proceso psiquico de quien materialmente lo realizaba.

"los pueblos mis antiguos castigaron los hechos
objetivamente dafiosos y la ausencia de preceptos jurfdices no
constituyd un obstfculo para justificar la reaccidn punitivaw
del grupo o del individuo lesionado contra su auter, fuera ég
te hombre o una bestia;.(I)Posteriormente, con el transcurso-
del tiempo y con la aparicién de leyes de carfcter penal, se-
1initd al ser humaqq’la aplicabilidad de la sancién como cone
secuencia de una accidn, o sea de un acto realizado por €l ==
hombres

’ Desde hace ya mucho tlempo los estudiosos del-
Derecho Penal, han mantenido como afirmacidn central a propb-
sito del delito, el que é&ste estl constituido en su base por-
1a conducta humana, excluyindose a cualquier otro ser de la =
naturaleza o sea, que es el hombre f{inicamente quien puede -
ser sujeto activo o pasivo del delito, y es su conducta la ~-

Gnica‘incrimiaable desde el punto de vista del Derecho. Es ég

(1) Pavén Vasconcelos, Francisco.= "Nociones de Derecho Penal
Mexicano".~ Tomo I, Ed. Juridica Mexicana,- Pig. 159.~México=
1961«
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ta una afirmacifn gque tiene alcances absolutos.

, La conducta humana considerada dentro del plan
teamiento dominante, es estudiada desde un punto de vista pue
ramente externo, objetivo, exclusivamente material, y, tam =
bién desde lu'aspecto intecno, psicolégico, caracterfsticamen
te subjetivo; y es que se parte de la base de que el coméo:tg
miento humano es el'"producto de lo que se ha dado en llamar -
soma y psique, entendiendo por lo primerc el factor materiale
Y por lo segundo el factor psicoldgico...m(2)

No debe olvidarse que en disciplinas especiali
zadas como lo es el Derecho Penal, los objetos de conocimien«
to se estudian desde un punto de vista diferente y siempre tra
tando de colocarlos dentro de la sistemdtica de la disciplina
en la que se estfn estudiando; asf, cuando el penalista habla
de accibn se estf refiriendo sl comportamiento humano, en cuan
to que es objeto de estudio dentro del régimen represivo y =
permanece ajeno a eualquie;a otra connotacibn. Esto no ligni-
fica que las discliplinas especializadas se tornen indiferentes
a lo que las demfs afirman, lo que sucede que por necesidades
del rigorismo técnico se estudian los fendmenos dentro de une-
marco determinado, ya que tan solo ése es el que interesa, El
Derecho Fenal no podla ser la excepcién y permanecer indife -
rente & toda la gama de situzciones de orden psicoanalitico,-

ya que su objeto de conocimlento es la accibn humana en cuanto

{2) Goldschmidt, James.=-"La concepcidén normativa de la Culpabi
1idad",~ Tradc. de Nifiez C.Ricardo.~Ed. La Ley.- Phg. 64.-Bue
nos Alres Argentina,1960.



que realiza los presupuestos lagales de la pena y por lo tane
to reduce el estudio d§ la conducta al comportamiento en su -
fase externa y 3 la voluntariedad del mismo, sin ir mfs allf,

81 es que el tema de que se estd ocupando es la accibn como =
contenido delvdelito. Todo el proceso de las motivaciones que
da fuera del campo de estudio en cuanto a la acecién como‘pre-
supuesto de 1la pena; ".s.las notivaciones podrin ser materia

de otra parte del Derecho Penal, priﬁcipalmente de sus clene-
clas auxiliares.,$"(3) pero el tecnicismo juridico necesaria-
mente comprende solo aspectos determinados del comportamiento
humano; ello es, no puede esperarse que un estudio de la pro-
blemStica de la accién intentado dentro de 1a disciplina juri
dico~penal, agote al tema tratfndolo desde cualquier posible-
fngilo. El Derecho tiene su metodologla y su campo de accibn-

es necesariamente limitado,

1)+~ COMPORTAMIENTO ACTIVO Y OMISIVO.

Los estudlosos del Dexecho Penal hablan de com
portamiento humano, comprendiendc en dicha expresidn ol hacer
y el omitir; se prefiere la expresiln comportamiento a la dee
movimiento o 2 la de accidn; ya que el delito puede ejecutare
se mediante un hacer o bien a través de un'omitir, esta es la
postura adoptada por Ernest Von Beling, en su libro "Esquema=

de Derecho Penal. La Doctrina del Delito Tipo®™; sin embargo,=

{3)soler, Sebastifin.~ "Derecho Penal Argentino".-Tomo X, Phg.
73.- Ed. TEA,~ Buenous Alres 1951
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otros autores como Ricclo, aceptan el término accibn, puesto-
que define al delito "...como accibn, m8s ls accién adenis de
realizar una especie legal abstracta, prevista en la ley pew—
nal, debe ser culpable y no estar sujeta a ninguna causa de -
justificaciéﬁ".(d)?or otra parte, algunos autores como el ww
Maestro Castellanos Tena, aceptan el término Conducta, £1 nos
dice que la ",.conducta es el comportamiento humano voluntawe
rio, positive o negativo encaminado a un propdsito”.($)

Asi pues, las formas del comportamiento pueden
consistir en un hacer o blen en un no hacer; de ahl que la ac
eifn que interesa al penalista es la que forma parte de la =
causaciln de un resultado delictivo; por 1o tanto, toda la ==
problem$tica de la participacidn queda reducida a la férmula-
seflalada por Mezger conforme a la cual "...es participe quien
pone culpablemente una condicibn al resultado, y tal condi =
¢16n puede ser puests haciendo algo o dejéndolo de hacer', (§)
Es la antigua idea de que el delito es la contravencién a la
ley haclendo 1o que ella prohibe o dejando de hacer lo que ==
ella oriena. Es la concepcidn clisica a la que se refiere Ca-
rrara al definir al delito como "... la infraccién de la ley~-
del Estado, promulgada para proteger la seguridad de los ciu-
dadanos, resultante de un acto externo del hombre, positivo o

negativo, moralmente imputable y politicamente daftoso®, (7)

{4) steffano,Riccio.~ "Los Presupuestos del delito. Conceptoe
y Determinacibn®, Pigs. 223 y 224.-~ Tradc. de Pérez Hernfndez,
José Luls.- Revista Jurfdica Veracruzana XII, 1959.

{5) Castellanos Tens, Pernando,- "Lineamientos Elementales de
Derecho Penal®,- Pig. 143 Ed. Porrfia,S.A., Héxico, 1969.

(6) Mezger, Edmundo.="Tratado de Derecho Penal®,«Tomo X,Pige=
208, Madrid 1555,
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Dentro de la temftica de la accibn se compren=
den una serie de divisiones y subdivisiones del comportamienw
to humano; pero considerando la extensidn de las mismas y por
no ser tema del presente trabasjo, no haré referencia a ellas,
(7) El comportamiento humano se presents bSsicamente en 1la ~=
. forma activa o en la forma omisivaj; hay situaciones en gque se
puede dar primero una que otra, y como son causales del resul
tado, los estudioscs y expertos de la materia sostienen que -

se esté en preusencia de formas compuestas, .

La posicidn tradicional respecto al contenido-
de las diversas formas de apariciln de la conducta, es la que
_sostiene que en el delito por accibn se viola una norma prohi
bitiva y en el delitc por omiaidn una preceptiva; a propdsite
del delito llamade de omisibn impropia o de comisibén por omi~
518n, se afirma que se contradice primeramente una norma pre-
ceptiva para actualizarse l1a lesibdn jurfdica, contraviniendo-
en esta forma la norma prohibitiva. En realidad los delitos =
de omisidn impropia son delitos de omisibén con resultado mate

rial,
c)e= LA ACCIUN. POSICION TRADICIONAL,

Conforme a la posicibn que puede considerarse-

como tradicional, se afirma que en la accidn pueden distin ==

(7) Sobre las diversas divisiones y subdivisiones de la ac =
cidn, puede consultarse ld obra del Maestro Castellsnos Tena,
Op. cit., pigs. 148 y ss.
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gui:se-tres elementoss el comportamiento material, el resul-
tade ¥ la relacibén de causalidad. Esta afirmacibn no estf e -
xenta de crfticas por m&s de un motivo, primordialmente en lo
que se refiece a considersr como elemento de la accidn, al e-
fecto de la misma (resultado) y & la relacibén o nexo de causa
lidad. Esto ha sucitado una diversidad de criterios, y la raw
z6n de la misma radica a juicio del Maestro Castellanocs Tena,
".ee en el uso de una terminologia variada; si al elemengy ob
Jetivo se le denomina accibn, evidentemente en ella se inclu-
ye tanto el resultado como el nexo causal, dada la amplitud -

otorgada a dicho término -a la accilne..." (8)

d} e~ VOLUNTARIEDAD DEL COMPORTAMIENTO Y DEL RESULTADO,

La doctrina dominante sostlene a proplsito de-
la accibn, que es un comportamliento voluntario; ello es, que
el sujeto a virtud de un acto volitivo se comporta en determi
nada forma; si el acto volitivo tenfa una finalidad determina
da o bien ful un acto volitive viciado a virtud de error o de
vis compulsiva, se t?ata de situaciones ajenas a la temfticaw
de la accidn y entran de plano dentrc del &mbito de la culpa-
bilidad.

Hay corrientes que consideran por motivos de =
orden metodoldgico que pueden y deben separse dentro del acto

volitivo, la voluntad del comportamiento y la voluntad del re

(8) Castellanos Tena, Fernando.- Op. Cit., P8g. 149
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sultado; la voluntad del comportamiento es la que interesa -

dentro de la problemitica de la accibn, y es al tema de l& ==

* gulpabilidad al que compete el estudio de la teleologla de 1a

aceldn; por supuesto que cuando se va a juzgar del delito y -
cuando se da &ste, se concluye que existieron amscs coetanea=-
mente, por 1o menos en el delito doloso; y que el comporta ww
miento animico causal del resultado en cuanto que quiso la ag
cibn, fubé un comportamiento culpable en los casos del delito-
culposo, perc en la tendenéia analftica del fenSmeno delictiw
vo pueden los dos conceptos separarse, El hecho de que en los
casos de vis compulsiva no exista culpabilidad, este ne impli-~

de, sin embargo, afirmar la existencia del comportamiento.

La accibn, a mi juicio, debe ser entendida co-
me el comportamiento voluntario, teduclendo el contenido de -
la voluntariedad al comportamiento en s{, dejando para momenw
tos posteriores la consideracidn de su teleologla. Es obvio =
que todo comportamientoc tiene una finalidad, y no es que se -~
pretenda desconocer tal hecho bésico, lo que se afirma es que
pueden y deben considerarse en momentos distintos dentro de -
una metodologfa, es decir, siguiendo determinado orden. Lo m=
que sucede en un enfoque como el que se estf dando, es que se
va presentando el fendmeno delictivo en momentos sucesivos, y
eg hasta el final cuando se tiene el panorama correspondiente.

Todos los aspectos del delito se dan sincrénicamente, pero e~

e e e e
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ilo no implde que se les estudie sucesivamente,

e).~ EL RESULTADO.

54 en algln tema ha habido divergencia de cri-
terios, ha sido en &ste, el que se refiere al resultado. Opi-
niones como la de Maggiore, consideran al resultado "... el g
fecto del acto voluntario en el mundo extebior, -o bien-, la-
modificacién del mundo exterior como efecto de la actividad de
lictucsa”s(9) Otros autores, como el Maestro Prte Petit entien
den por resultado ".... la mutacién jurfdica o jurfdica y ma=-
terial producida por un hacer (accibn) o un no hacer (omisidn).
{10) Mezger establece que ".. resultado del delito es la total
realizacidn tipica exterior;por ello el resultado comprende -
tantd la conducta corporal del agente como el resultado exter
no causado por dicha conducta™, (11) La posicidn que se mantig
ne en este trabajo, es la de entender el resultado como la le
sién que se produce a2 un interéds jurfdico; con ello zanjamos=
la dificultad referente a 1a confusiln entre resultido y ==
antijuridicidad; no se deja de reconocer que en el delito el
resultado tiene que ser fatalmente antijiridico; perc no dee
be olvidarse que en los justificantes existe lesidn a un inte
rés,lo que pasa es que la lesidn estd exigida o autorizada -

por el Derecho.

{9) Maggiore, "Derecho Penal®”, Tomo I, Pig. 357,~Ed.Temis,-

Bogot&, Colombia, 1954

{10) Porte Petit, Celestino.-"Apuntes de da Parte General del
Derecho Penal®,- Pig. 186, México 1960,

(11) Mezger, Edmundo.-"Tratado de Derecho Fenal"e= Tomo I s=w
p8g. 308, Madrid 1955,
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Entendido as{ el problema, resulta menos confy
sa la idea de Mezger, pues 1la total realizaciln tipica exte =
rior, debe ser entendida como la actuallzacidn de la conducta
dentre de un marco de tipicidad formal y poer ende no necesde
riamente delictiv&. Cuando el verdugo ejecuta al ajusticlade,
realiza externamente una conducta tipica, pero la musrte del-
reo que debe ser catalogada sin duda alguna, como la lesibn a

un’ interds, es plenamente juridica,
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ROSA MARIA RAMIREZ DE ARELLANO Y HARC.

) CAPITULO 1II

EL CONCURSO. IDEAS PREVIAS.
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a).= CONDUCTA Y RESULTADOS NECESARIAMENTE
CULFABLES.

b)e~ EL TIPO COMO DIRECTRIZ DE LA UNIDAD=
DE LA ACCION.

¢)e=~ ACCION SINGULAR Y SECUELA DELICTIVA.

d)e~ SINTESIS PROVISIONAL.
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a)e= CONDUCTA Y RESULTADOS NECESARIAMENTE CULFABLES,

En el anterior capitulo se afirmd que por resul
tado se entiende l1a lesibén a un interés jurfdico; a fin de e-
vitar confusiones en lo que habri de afirmarse en la parte ex
positiva de este trabajo, precisemos desde shora que cuando =
se habla de lesibn a un interfs juridico como el contenido del
resultado de la accibn, debe entenderse que se hace referen--
cia a un interls protegido dentro del catflogo de los, tipos.-
Hay ‘interesss jurfdicos que no incumben al jus-naturalists y-
como segfin se ha precisado, la accién materia de esta serie -
de consideraciones, es la que tiene cierta relevancia dentro-
de la problemitica juridico-penal, consecuentemente la lesibn
Juridics que interesa, es la que formal o materialmente reall
za los tipos; de lo contrario se darfa al concepto dado sobre
resultado, una amplitud que exceder{s los 1imites de este bre

ve ensayo.

También es convenliente precisar, que al hablag
se de resultado formal o materialmente tfipico, se significa -
con ello la lesisn jurfdica que aparece captada en las des ~
eripciones legales correspondientes, pero sin que en el caso-
concreto integre delito (como serfa el caso de cualquier jus=
tificante) y la afectacidn a una esfera jurfdica, que no sbla

mente encaja dentro de la prevencidn legal, sino que se ejecy
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t4 en un marco de ilicitud y de culpabilidad. Para aclarar en
gran parte lo anterior, imaginemos el caso de privacibn de la
vida en legitima defensa; es blen claro qus hubo una afecta—~
cibén a un interfs jurfidico, formalmente hablando, perc seme =
jante lesién,‘siendo t{pica en cuanto a que encajla en la des~
eripeibén legal, no es sin embargo un delito; en cambio, en el
caso de un homicidio dolosc o culposc, la lesisn al interés -
Jurfdico se da no solamente formalmente, ;1no también material
mente, ya que se realizd totalmente la hipbtesis prevista por

la leye.

Lo que interesa en funcidn de un estudio comow
el presente, es.el de determinar la unidad o la pluralidad de
resultades, que vale tanto como decir unidad o pluralidad de-
lesiones a intereses juridicos; conviene también precisar =
cufindo se esti en presencla de una sola conducta o de variasy
de lo contraric careceremos de bases para afirmar la presen—
cia o auéencia del concurso, ya sea en su connotacién formal-

o material.

De acuerdc con la nocidn que se ha dado sobree
lo que es el comportamiento humano, podemos afirmar que la fa
se externa de la accidn estd constituida por la totalidad de-~
los actos que vienen a ser causales del resultado en su aspeg
to puramente material, Puede suceder que esta fase exterﬁa —

est® constitulda por un acte singular, o bien, por una serie-



- 22 -

de actos, que son necesarios para la produccién de un resulta
do dnico. Cuando un ladrén penetra a una casa con el propbsi-
to de apoderarse de un cofre de joyas, la conducta, penalmen-
te hablando, principia en el momento en que el sujeto se ine-
troduce en la casa, y que no se pretenda que se trata de un -
acte preparstorio y se argumente gque la conducta est& consti-
tuida exclusivamente por el apoderamiento de las joyas u obje
tos valiosos, pues desde el momento en que el sujeto penetra,
el comportamiento es unfvoco, Ademis del comportamiente inte-
graao por penetrar a la casa, su voluntad tiene por cbjieto en
cuanto a la fase externa, el abrir el cofre de alhajas y por-
supuesto apoderarse de elles, En el ejemplo antes descrito, =
puede observarse que la accidn, penalmente hablando, se inte-
gra por una serie de actos. En cambic, si algulen encuentra a
un sujeto a quien ha jurado privar de la vida, en coﬁdiciones
de desamparo y peligro, a punto de perecer ahogado, Yy se con~
crets a contempler la muerte de dicho sujeto, su comportamien
to estard constituide por un sclo acto omisivo y cometerd e,-
delitc de omisibn de auxilio (y no el de homicidio, puesto ~m

que no fuéd &1 quien lo colecd en ese estado de peligro).

Puede suceder que tanto el comportamiento acti
vo como el omisivo, estén integrados por un seclo actoj perc -
en el activo suele acontecer, que sean varios los actos que -

forman 1a conducta y sin embargo conceptualmente &sta permang
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Ce Una,

Es también necesario precisar que cuando se ha
bla de acto volitivo, debe entender el movimiente de la psfiw«
que en cuanto que quiere el comportamiento, y si este fitimoe
estd constituldo por varios actos, es bien claro que 1a psiee=
que se moverf, tantas cuantas veces deba de ejecutarse éada -

uno de los actos.

En sintesis, en una sola conducta pueden exise
tir diversos momentos materiales y diversos momentos pniqui-
cos, pero la presencla de esta pluralidad ée momentos, no pue
de entendexrse como la necesaris existencia de varlas conduc =

tas y de varias voluntades,
ble= EL TIPC COMO DI?ECTRIZ DE LA UNIDAD DE LA ACCION.

Centrando en el tipo la explicacién anterior,-
que la presencia de varios momentos de ejecucidn y de varios-
actos volitives, no hace desaparecer por ello la singularidad
de la accién, porque lo que interesa es la acciln que realiza
el tipo y la voluntad dé asa acelén que tiene como contenido,
exclusivamente, el nlcleo del tipo. Asi por ejemplo, cuando -
el sujeto activo del delito saca un pufal, toma a la victimae
por el cuello y le Infiere varias pufialadas, cada uno de escs
momentos objetiva y subjetivamente pueden separarse, pero no=

-
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hay motivo alguno para hacerlo en funcidn de 1la problemftica~
del comportamiento, puesto que tanto el sacar el pufial, el su
jetar a la vétima, como el inferirle mfltiples lesiones, fore

man parte de una unidad técnica: el tipo a ejecutar,

Establecido en plrrafos anterfores que lo quew
.interesa para afitmar la unidad o la pluralidad de acciocnes,-
es el que vayan encaminadas a la produccién de uno o varios =
tipos, ya que no interesa la presencia de unc o varios momen=
tos ejecutivos o volitivos singularmente conside;ados: Tenew=
mos &a la base ihdispensahle para gostener que si la accién -
es Onica, cualquiera que sea el nfimerc de resultados, que siem
pre que ellos sean compatibles, habri una scla conducta y én-
consecuencia podrf hablarse de concurso formal, pero nunca de
concurso material, Esta es una idea provifionalmente desarro-

llada & reserva de explicarla con posterioridad.
C)e= ACCION SINGULAR Y SECUELA DELICTIVA.

La diferencia entre una secuela delictiva y la
. comisidn de un solo delito, radica en lo sigulenter en la se~-
cuels delictiva se inicia la comisibn de vatios delitos me =
diante la ejecucién de uno, que puede o no ser medio necesa -
rio para la comisibn de otro delito, que es el que el que el-

que el sujeto active se propuso cometer. Los delitos que po =~
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drfan considerarse "intermedios®, resultan a veces no necega=
rios, y, sin embargo, son parte integrante de la secuela delig
tiva. Imaginemos el caso de un sujeto que ha decidido heredar
necesariamente a un pariente lejano. Para estar en posibilidad
de convertirse en {nico heredero, le es indispensable slimi ~
. nar a quienes tienen legalmente mayor derecho al haber heredi
tario, y que, por supuesto le preceden; ¢l sujeto va eliminan
do uno & uno a los poslblei herederos y al final falsifica el
testamento con el propésito de evitarse problemas con»bosi -
bles herederos no conocldos por &l. En el case propuesto, la-
ejecucidn de los homicidios resultan un medio para el logro =~ /
del proplsito fundamental, el de ser finico heredero; perc no
por el hecho de que sea uno el fin perseguido, se va a estar-
ante la presencia de un solo delito, sino que cada uno de ==
llos forman parte de la secuela delictiva a la que nos hemos-
venldo refiriendo. Supongamos, ademfs, que cuando priva de la
vida a uno de quienes le precedisn en 1a sucesisn legitima, -
algulen presencia el hecho, y el sujeto activo para evitar la
posibilidad de ser denunciado, lo elimina. Este Gltimo homici
dio resulta contingente dentro de la secuela delictiva; sin -

embargo, forma parte de la mismae

Puede afirmarse siguiendo las ideas anteriores
que lo que se ha dado en llamar secuela delictiva, estf wew

constituida por una serie de conductas y de resultados que se

BIRATESA @RIRAL
U, B, & M,
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drian considerarse "intermedios", resultan a veces no necesae
rios, y, sin embargo, son parte integrante de la secuela delic
tiva. Imaginemos e) caso de un sujeto que ha decidido heredar
necesariamente a un pariente lejano. Para estar en posibilidad
de convertirse en finico heredero, le es indispenssble slimi -
. nar a quienes tienen legalmente mayor derecho al habexr heredi
tario, y que, por supuesto le precedenj el sujeto va elimlnan
do uno & uno a los posibles herederos y al final falsifica el
testamento con el propésito de evitarse problemas con-ﬁosi -
bles herederos no conocidos por &l. En el caso propuesto, la-
ejecucidn de los homicidios resultan un medio para el logro =~ /
del propbsito fundamental, el de ser (nico heredero; pero no
por el hecho de que sea uno el fin perseguido, se va a estar-
ante la presencia de un solo delito, sino que cada uno de e--
llos forman parte de la secuela delictiva a la que nos hemos—
venldo refiriendo. Supongamos, ademfs, que cuando priva de la
vida 8 uno de quienes le precedfan en la sucesidn legitima, -
algulen presencia el hecho, y el sujeto activo para evitar la
posibilidad de ser denunclado, lo elimina. Este (ltimo homici
dio resulta contingente dentro de la secuela delictiva; sin -

embargo, forma parte de la misma.

Puede afirmarse siguiendo las ideas anteriores
que lo que se ha dado en llamar secuela delictiva, estd wwe

constituida por una serle de conductas y de resultados que se

ARRTISS ETPRAL
8. N, & M,
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entrelazan en forma necesarla o contingente por la unidad de-
propbsito, esto en lo que 'se reflere al delito doloso; sin em
bargo, cuande el sujete activo del delito ejecuta una conduce
ta diversa, no relacionada con su objetlvo, desde un punto de
vista de buena técnica debe separse 8sta de lo que se conoce~
como secuela delictiva, Recurriremos nuevamente a nuestro e =
Jemplo antericr, en el que el interesado en heredar va huyen-
do y por el camiﬁo es objeto de injurlias y rifle, provocando =
la muerte de quien lo injurid; este homicidio no esti ideoclé-
gicamente relacionado con los demfs, puesto que tanto las cir
cunstancias como la teleologla de la accién primaria, eran —
totalmente ajenas a la muerte del sujeto con sl que rifb. Des
de un punto de vista légico-jurfdico, este &ltimo homicidio -
acaecido dentgo de la rifia, est§ fuera de la secuela delictie

Vae
d)e= SINTESIS FROVISIONAL.

Resumiendo 1o que hasta ahora se ha dicho y de
acuerdo con los principios expresados, diremos: cuando se ha-
bla de accidén singular, se significa uno que varios actos, -
siempre que &stos formen parte de la ejecucién de un tipo. La
pluralidad de momentos volitivos o ejecutives de un tipo,no -

determinan la pluralidad de acclones, pues aln cuando psicold



- 27 -

gica y materialmente puedan separarse, dentro de la disciplie

na penal lo que interesa es el tipo realizado.

Por otra parte, debe diferenciarse entre sl sen
tido 1llano que se da a la expresibn "secuela delictiva™ y el=-
significado que e} término tiene dentro de la tcnica penal,~
Hay Secuela delictiva cuando & virtud de un prop8sito se rea-
lizan varios tipos, siempre y cuando los ejecutados sirvan de
medio para el logro del propSsito inicial. Puede suceder que-
en forma contingente se ejecuten delitos inicialmente no que-
ridos,ni previstos, pero slendo ellos necesarics {(en sentido-
amplio) para el propdsito original, deben de calificarse como
subordinQdoa a la secuela delictiva. Cualquier otra situacién
fortuito (12) ~el caso del homicidio en rifia que sefialamos en
el ejemplo anterios-, esti fuera da lo que muchos autores con

sideran secuela delictiva,

{12) Se utiliza el término "fortuito" en sentido amplic y no-
dentro de la significacién penalistica, ya que en este aspecw
to difiere del Derecho Civil,
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. &)e= CONDUCTA UNICA f RESULTADOS MULTIPLES.

Frente a la pluralidad de resultados, los au--
tores hablan de la existencia de concurso, "... sin duda por-
que en la misma persona concurren varias autorfas delictivas.
(13) No olvidemos que seglin el planteamiento hecho, el resule~
tado es la lesidn a un interfs gque tutela un tipo, ya sea que
1o realice formal o mate:ialﬁentag luego entonces, el concur-

so de delitos puede ser formal o material.

Es necesario remitirnos a las ideas expresadas
en la primera parte del capftulo anterior, a fin de precisar-

lo que es 1la afectacién formal y material que tutels el tipo.

Cuando la conducta siendo fnica en el propdsi-
to, reasliza varias hipStesis tipicas, se dice que produce el~
fenbmeno de acumulacién. Aqui, tal parece que se toma al reaui
tado como la directriz; pero cusndo utilizamos el térmiho “re
sultado” en la frase anterior, hacemos referencia a la conse-
cuencia del delito, que es la pens; esto es explicable si con
sideramos que algunos autores estudian al concurso en la prow-
blemftica de la suma de penas, siendo fsta la acumulacidn pro
plamente dicha, consecuencia del concurso formal o material -

de delitos.

Puede la conducta ser Gnica y el resultado mil

tiple, ya sea porque eventualmente se quiso, o porque las le-
(13) Castellanos Tena, Fernando.- Op. Cit,,P8q. 280
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siones se produjeron a virtud de la meclnica de la accifn, «-
Este ‘es un problema que reviste clerta dificultad téenica y ~
que trateremos de explicar: Cuando la accibn querida tiene co
mo consecuencia necesaria resultados mltiples, puede hablare
se de un concurso formal; sin embargo, cuando 8sta tiene uno-
contingente, es cuando el problema se agudiza. Imaginemos el-
caso del llamado dolo de consecuencia necesarlia, en el que el
ta;rorista arroja una bomba sobre su enemigo que va acompafia-
do por otras personas; la consecuencia del comportamiento esw
1a muerte del enemigo y de las dem8s personas que le acompa—w
fiaban. Como hay resultados miltiples y la accién fud singular,
debs afirmarse la existencla del concurso. Lo grave técnicaew
mente hablando es cuando al resultado es colateral y no necee
sario; como en el caso de qulien dispara sobre su enemigo y a-
virtud de la detonacidn produce la sordera de un transefinte.-
Es obvio que fud la detonacibn la que produjo ambos resultfwe-
dos; sin embargo no hay concurso de delitos, porque la aord;-
ra se produjo inculpablemente. Es necesaris una explicacidn,-
porque de lo contrario podria afirmarse, que no obstante la =
presencia de una conducta y 1a produccidn de dos resultados,-
se niegue el concurso., La razdn es la sigulente: la lesibn =
juridica debe de ser producida en forma culpable, y en el caso
de la sordera se did en forma fortuita. Esta es una idea Sy~

perficial, que posteriormente se explicarf. Asf podemes apre-
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clar que el concurso es necesariamente un problema de accidne

y de culpabilidad,

En mi oplnidn, el concurso formal se integra -
por un solo comportamiento {momentos singulares ffsica o psf-
quicamente o momentos plurales en los sentidos indicados) que
realice varias hipbtesis delictivas; cuando el sujuto fortui-
tamente, a virtud de su aceidn produce en sentido causql,Aug
resultado que no ea consecuencia 1lSgica y material de su cone
ducta, podr8 entonces responder civilmente de la consecusncia
fortuita, afin cuando causalmente lo sea de su actuacibn., Para
evitar una interpretscidn errbnea de lo antes dicho, pensemos
en que un sujeto v{olando una norma de cacerfa, dispara sobre
1a "pieza", sobre el animal Y 1a detonacibn proveca un alud,-
que & su vez provoca la muerte de muchas personas que acampa=
ban en las faldas de la montafia, Con un criteric rigide, ten-
dri{a que afirmarse éﬁe colocado el cazader en "un campo de ww
ilicitud",Ayx que al cazar estabz contraviniendo los crdentw=
mientos respectivos, seria culpable de la muerte de las persg
nas. Lo que serfa contrarfo a un principic elemental de 18 =
culpabilidad, el que seflala que se es culpable cuando el resul
tado lo es 1dgico-material dentro del campo de acontecimienws

tos previsibles.

La idea blsica del concurso formal es la s8i ==

guiente: un solo comportamiento y varias lesiones tipicas cop




patibles. Cuando se habla de varias lesiones tipicas compati=
bles, se hace con el fin de evitar la confusién entre el con-
curso formal y el aparente de leyes, pues en este filtimo caso,
nos dice el Maestro Castellanos Tena, "...que un mismo hecho-
punible puede.quedar tipificado en preceptos diferentes; exis
te un aparente concursoc de dos o mis 1eyé:, que parecen dispu
tarse la tipicidad del actoj...«" (14) O sea que una sola con
ducta realiza aparentemente varias hipbtesis delictivas, y el
problema consiste en decidir cull es la ejecutada, ya que son
incompatibles entre si; por ejemplo, imaginemos a una persona
que estando en su proplo domicilio, impone una situacién se -
xual a otra, siendo el sujeto activo un individuo que ostenta
el estado civil de casado, Aparentemente hay un concurso for-
mal de delitos, puesto que existid el delito de violacibn y -
el delito de adulterio; en puridad, tan solo se realizd el de
lito de violacién, pgesto que en el delito de adulterio, la -

realizaéiln de la cépula debe ser con mutuo consentimiento.

Otro ejamplo de concurso aparente de normas, =
lo constituye el de la violacidn y el incesto; como son in —-
compatibles, resulta que una conducta realiza en apariencia -
dos hipbtesis legislativas, pero en realidad s8lamente se tra

ta de una. Bl concurso se resuelve tambiln en este caso, a f£a

{(14) Castellanos Tena, Fernando.e "Lineamientoas Elementales de
Derecho Penal®,- p8g. 282 Ed. Porrfia,S.A., México, 1969,
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vor del delito de violacidn, por el carlcter necesariamente =

unilateral en el aspecto volitivo de la figura en cuestibn.

Cuando se realizan varias lesiones t{plcas, que
integran figuras compatibles, es cuando estamos ante la presen

cia del concurso formal de delitos,

Como podr observarse, hablamos de concurso y-
no de acumulacibn, ya que ambcs son conceptos diferentes den~
tro del estudio del Derecho Fenal, y como antes dijimos, la a

cumulacién de penas viene a ser efecto del concurse de delitos.

b)e= CORRECTA COLOCACION DEL CONCURSO DENTRO DE LA SISTEMATI-

CA JURIDICO-PENAL.

Al aceptarse que es la pluralidad de resultades
lo que da la ténica al concursc formal, llamado también ideal
; implicitamente se sostiene que una buena sistembticae dentro
de la tendencis analftica del estudio del delito, debe de es~
tudiar el concurso dentro de la accifn proplamente dicha y no
dentro de su problemftics. Se afirma lo anterior porque de w=
acuerdo a lo asentado en los capitulos precedentes, la accién
se reduce al comportamiento en cuanto es tipico y,el resule=
tado, que no es sino la lesifn a un interés tfpicamente prote
gido, lo debemos de situar dentro de la periferia de la ac ~—

¢ibn, pero no como parte de la misma. £5 en este sentido como
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debe entenderse que el concurso est& fuera de la problembeme
tica de la acciln, si es que se entiende por problemftica, —

las interrogantes que la accidn presenta.

Con el fin de evitar una n;la interpretacibn,~
debemos de precisar que en sentido llano, el concurso es una
de las interrogantes que pueden darse al estudiar la accibn,-
por cuanto que al producirse warias lesiones compatibles que~
tienen como causa un comportamiento Gnico, est§ el jurista en
la necesidad de tomar una determinacidn al respecto, por elle
significa tan solo, que el resultado estf en relacién Intima-

con el comportamiento, perc no que sea parte del mismo.

Desde un punto de vista téenico, no es lo mis-
mo el comportamiento puramente objetivo que priva de la vida,
que la privacisn misma de la vida; no es lo mismo disparar el
arma {comportamiento), que la muerte del sujeto a quien le -

fué hecho el disparo (resultado).

Ahora bien, ya en el momento de afirmar o de -
negar la comisibn delictiva, es indudable que la t?talidad de;
los elementos del delito se dan conjuntamente en el aspecto ;
conceptual, afin cuando pueda existir un lapso entre la condug ‘
ta y el ;esultadq, lapso que es mucho mis notable en el llama
do delito a"distancia™, en el que la accibdn se ejecuta en une-

lugar y en otro mis o menos distante o lejano, se produce el

resultade. Cuande se escribe una carta injuricsa en contra =
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de una persona, se realiza la accidn; cuando superados los obs
ticulos del servivio postal llega la certa al destinatario, (
es cuando se produce la ofensa. En este caso, claramente pode
mos apreciar un lapso entre el comportamiento y la lesidn pro
ducida al interés protegido; pero llegado el momento de resol
ver sobre la comisifn delictiva, deben comprobarse conjunta =

mente ambas situaciones,
©) e~ CONCURSO FORMAL DOLOSO.

En plginas enteriores, sefialamos que el concur
8o’ es un problema de resultados necesarlamente culpables; con
ello se quiso decir que no basta la sola causacibn material, -
sino que es indispensable que el procesoc animico de la condug
ta, le sea reprochable al sujeto. Si se resolviers el problee
ma con un positivismo técnico, se llegaria a conclusiones desg
concertantes. En efecto, si el sujeto activo dispara sobre la
victima y con un disparo lnico le priva de la vide, pero el -
proyectil lesiona a alguna otra persona que se encontraba de~
trfs de 1la victima, podria decirse que este segundo delito, -
como estaba fuera del &mbito volitivo del autor, no puede con
siderarse doloso. En reslidad, no existe razfn alguna para -
sostener semejante posicidn, si es que seglh se ha dicho, co=-

locado el sujeto en un terreno de tipicidad ejecuta &1 volun-
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tarizmente una conducta; cualéuier resultado que se produzcae
serd repr&chadc a titulo de dolo, si es que es consecuencis -
légico-material de su voluntad de accidn. Pueden ser varios -
los tipos realizados; subordinados a nficleos diversos (homici
dio y dafio); o bien puede realizarse estadioz diversos de una
misma violacién (lesiones, homicidio), pero siendo todas e ==
1las consecuencia 18gico-material de la primitiva accibn, la-
pluralidad de los mismos es reprochable dentro del mismo graw-

doe

La idea de que el dolo es voluntariedad de un-
daflo, no resiste un an8lisis criticoj en realidad el dolo es=
voluntad de actuar tf{plcamente. Si el resultado coincide ¢ no
con la representacidn, es algo que en funcidn de la califica=-
cidén del grado de culpabilidad, carece de trascendencia, y, =
prueba de ello, es la forma como se resuelve el problema delw
error accidental, pues conforme a las directrices legales fi-

gue sizndo doloso.
d),~ CONCURSQ FORMAL CULPOSO.

Tradicionalmente se ha sostenldo que el con =
curso formal se da exclusivamente en el dellto doloso; sin e
embargo, desde un punto de vista tefrico, ne hay obstéculo al

guno para afirmarlo dentro del grado culpa. Lo anterior se ex
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presa considerando,segfin 1a déctrina dominante, que cuando =
son varios los resultados que se producen a virtud de una so-
la conducta culposa, lo que hay es un solo delito culposo, ==
que produjo los resultados a, b, y c.

Independientemente de que ya existen Cédigos -
como el del Estado de México, que expresamente aluden al cone
curso formal culposo, no aparece seria la objecién en contra~
de la existencia del mismo, si es que se atliende puramente a-
que la conducta fuf una y las lesiones tipicas varias; lo que
parece al no aceptarse el concurse culposo, es que su régimen
de penalidad es idéntico, ya sea uno o varios los resultados-
que se produzcan; sin embargo, la presencia de resultadoes mfi)
tiples no es indiferente para el legislador, al grado de que=
se ha establecido un régimen pricticamente estatutaris para -
los casos en que los conductores de vehiculos o sus auxiliares,
que lo son en servicios de transporte al pfiblico, sufren unaw
pena agravada cuando a virtud de una conducta culposa se pro-
ducen nls de dos homicidios, como en el caso del Cédigo de Za

catecas.

Se pretende que no hay concurse en el delito -
culposo porque el delito es "inico”. Creemos m&s bien que de~
beris decirse que la conducta es {nica y la culpabilidad 1s =
misma para todos los resultados, pero no alcanzamos a compren

der el por qué la negativa de su existencla, si es que se cop
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sidera que idfntica situacién se produce en el concurso formal

doloso.
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Y CULPOSOS.



- 4 -
8)s~ SECUSLA DELICTIVA. UNIDAD IDEOLOGICA.

La idea bSsica a propésito del concursc mate -
rial, es la sigulentes pluralidad de conductas dentro de unae
secuela delictiva, gue producen resultados mfltiples, cada w=
uno de ellos delictivos.

El Maestro Castellanos Tena dice que: "Si un su
Jeto comete varios delitos mediante actuaciones independientes,
sin haber recaido una sentencis por alguno de ellos, se estl-
frente al llamado concurso material o real, el cual se confi-
gura lo mismo tratfndose de infracciones semejantes (dos 0 ~-
tres homicidlos) que en relacién a tipoes diversos (homicidio,
lasiones, robo, cometidos por un mismo sujeto)s (15)

Segin la mayoria da los autores, basta que o
existan resultados mlltiples productos de diversos canéo:tl -

mientos, para que exists el llamado concurso real.

Cuando dentro de la misma secuela delictiva el
sujeto se éomporta tipicamente y va produciendo reaultados sﬁ
cesivos, es cuando debe de hablarse de concursc material. De-
bemios de insistir en lo que entendemos por secuela delictiva,
pues de lo contrario podria existir alguna confusifn al res «
pecto.

g£n sentido amplio,se habla de secuela para re-

ferirse a los diverscs momentos de ejecucidn de un delito; o=

{15) Castellanos Tena, Fernando.~ "Lineamientos Elementales de
Derecho Penal".~ P&g. 281l.~Ed. Porrfia, S.A., México,1969.
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asi, cuando alguien premedita la muerte de su enemigo, y va y
adquiere el arma, se dirige al sitic donde lo encontrar§, lo-
asecha y al fin dispara sobre &1, se dice que la secuela de -
lictiva estd constituida por los diversos momentos a que se -
ha hecho referencia. lal es la acepcién llana del concepto; -
sin embargo, para tratar el concurso material, se debe dar ==
una connotaciln, cabalmente limitada de l¢ que se debs entenw

dexr por dicha secuela, con el objeto de evitar confusiones,

Para hablarse de secuela delictiva, es indiapen
sable que existan una serie de acciones que individualmente-=
consideradas constituyan delits, y que estdn no obstante, enw
trelazadas por la unidad de propbsito, pudiendo suceder segln
ya se apuntd, que alguna de las conductas con su cOrrespon =
diente resultado, resulte contingente en funcibn del proplsi-

to inicial.

Es‘impo:tante insistir, en la indispensable prs
sencla de la secuela delictiva dentro del concurso material;-
de lo contrario se incurrla en el error de sostener que deli-
tbs idaoldgicamente alsalados cometidos por un solo sujleto w-=
integran el concursc del que nos venimos ocupando. Imaginemos
el caso del individuo que se dedica al robo como forma de Aee
llegarse lo necesario para su subsistencias un dfa comete un-

robo, al dfa sigulente otro, y assf sucesivamente. No confundz




mos el propbsito de "allegarse lo necesario para subsisti;",-

con la unidad teleoldgica a que anteriormente hemos hecﬂo ree

ferencia. En la secuela delictiva, es indispensable que exise

ta un delitc bhsico por cometer, y los demis resultan un me -

dio contingente o necesario para la realizacidn del propbsito
_inicial. si alguien un dfa riﬁé y comete homicldio, y pasado-

un tiempo viola, y transcurre otro lapsc y defrauds, no Obgmi

tante lo que digan los tedricos, en mi opinifn ahi puede haber
scumulacidn de penas, pero no hay un concurso material por-no

existir la secuela delictiva; en camblo,si como ya se dijo, -
en el caso del sujeto que desea ser herederc fnico y para lo+

grarlo va eliminando a quienes tienen precedencia en la lfnea

sucesoria, en ese caso hay un verdadero concurso material. En

efecto, se trata de acciones plurales que aisladamente consl~

deradas constituyen cada una un delito tdcnicamente u;abado,-

pero que no son sino parte de una secuela delictiva dentro de

la connotacidn que & la misma se ha dado.
b).= DELITO CONTINUADO Y CONCURSO MATERIAL.

Existen dos teorfas pars explicar la naturaleza

juridica del delito continuado:

l.~ La teorfa de la Flccidn, que parte "...de-
1la consideracidn de que el conjunto de accliones, integrante-

del delito c¢ontinuado, constituye la suma de acclones que, sg
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mos el propSsito de "allegarse lo necesario para auhsisti;",~
con la unidad teleoldgica a que anteriormente hemos hecho re-
ferenclia. En la secuela delictiva, es indispensable que exis=
ta un delito bAsico por cometer, y los demis resultan un ne -
dio contingente o necesarfo para la realizacién del propbsito
_inicial. Si alguien un dia rifie y comete homicidio, y pasado=
un tiempe viola, y transcurre otro lapso y defrauda, no obgw
tante lo que digan los tedricos, en mi opinifn ahi puede hader
acumulacidn de penas, pero no hsy un concurso material por.no
existir 1a secuela delictiva; en cambio,si como ya se dijo, -
en el casc de) sujeto que deses ser heredero fGnico y para lo<
grarlo va eliminande & quienes tienen precedencia en la linea
sucesoria, en ese caso hay un verdadero concurso material. En
efecto, se trata de acciones plurales que alsladamente consie
deradas constituyen cada una un delito t&cnicamente aéahado,-
pero que no son sino parte de una secuela delictiva dentro de

la connotacién que a la misma se ha dado.
' 3).- DELITO CONTINUADO ¥ CONCURSO MATERIAL,.

Existen dos teorfas para explicar la naturaleza

juridica del delito continuade:

l.~ La teorfa de la Piccién, que parte "...de~
la consideracibn de que el conjunto de acciones, integrante-

del delito continuade, constituye la suma de accliones que, sg
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paradamente consideradas, integran una vioclacidn perfecta a =
la norma pen 1" (15) El elemento subjetivo en el delito con-
tinuado, estd representadoc por la unidad de propdsito crimi -
nal y con la finalidad de evitar una acumulacidn de sanciones,
Esto se produée "... & virtud de una fieccidn jurldica, pues -
la ley otorga tratamiento de delito Gnico a un conjunto de ag
clones que en el orden material integrarfan, ... una plurali-
dad de delitos autdnomos”. (16} Lo que lleva a afirmar que el
delite continuado es una ficcidn juridica, es que es "una fig
cibén favorable a los delincuentes..."; ya que si se tuviera -
en cuenta a cada una de las acclones delictuosas que por si -
sclas integrarfan delitos, se perjudicaria al delincuente en-

virtud del aumento de sanciones.

2.~ Teorfa de la unidad real.- Los partidiarios
de esta ponencia, niegan que el dellto continuade sea una fig
cibén juri@ica, pussto que lo que existe no se puede negar, =~

pues serfa negar la realidad misma de las cosas.

Esta Gltima teorfa, es a mi julcio 1a mds acep
table, puesto que'no se puede negar la exlistencla del prop65£
to orimifial y que fste tenga el carlcter de unitagio. Lo que-
sucede es a esta figura delictiva se le da una exagerada exten

sién , tal vez por buscar el mayor beneficlo para el delin -

(15) Pavdn Vasconcelos, Francisco.- "Manual de Derecho Penal
Mexicano'.~ P8g. 465 Zd. Porrfia,~ México 1967.
(16) Ibidem
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cuente} perc si se le redujera a sus justos limites, su fun -
clonamiento serfa normal y aceptable. En Gltima instancia co-
rresponde al juez establecer cuando se estd ante un delito con

tinuado y cuiando no se estéd,

Ahora bien, no debemos de confundir el delito-
continuadeo con el concurso material; ya que en el primero la
lesibn al bien jurfdicamente protegido debe ser idéntica, en-
el concurso material no nacesariamente(se viola la misma norma
subyacente en el tipo; ello es, los tipos a realizar pueden =
ser éife:entes, y sobre todo el titular de los mismos es geng

ralmente distinto aun cuando no necesariamente.
€)e~ DILITOS CONTINGENTEZS DENTRO DEL CONCURSO MATERIAL,

Cuando hablamos al principio de este Capitulat
de que en la secuela delictiva las diversas conductas deben =
estar entrelazadas en funcidn de un propSsito ulterior, se di
" jo también que algunas de ellas pueden resultar contingentes-
en relacién con el propdsito inicisl. Ahora bien, precisemosw
que al hablar de conductas contingentes, utilizamos el té&rmino
dentre de su acepcidn estrictamente lbgica, significando 1o -
que puede darse a virtud de situsclones sjenas, pero que ac -
cidentalmente se relacionan con lo que también en sentide 16~

gico resulta necesario, 51 el ladrdn penetra a una casa habita
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da y es sorprendido en el momento de ejecutar su accibn crimi
nal y para evitar su detencibn lesiona o priva de la vida a -
alguien, y 2l salir de la casa tiene que ejercitar nuevamente
la violencia destruyendo la puarta que tras de &1 habian ce
rrado los moradores para e;ita: su fuga, resulta clarc que tg
dos los delitos se dieron dentro de una secuela criminal, afn
cuande los ejecutados contra la vida e integridad corporal y-

contra el patrimonio, se produjeron en forma contingente, en

sentido ldgico.

Los delitos que’ pueden darse contingentemente,
lo mismo pueden aparecer antes o después de ejecutado el pro-
pbsito iniclal, y esto nos permite aclarar la ides que en for
ma provisional dimos respecto de la secuels delictivas Se dijo
en un principio que”para hablarse de secuels delict{va es in=
dispensables que existan una serlie de acciones que individual
mente consideradas constiuyen delito y que estén no obatante,

entrelazadas por la unidad de propbsito”.

Acabamos de expresar que los delitos que en ww
forma contingente se cometen, pueden ser anterlores o poste -

riores a la ejecuci’n del propdsito blsico, pero a fin de que

no se pueda calificar lo asentado de contradictorioc, debe de—
¢

explicarse que incluso en el ejemplo propuesto del ladrdn que

mata para no ser detenido y causa ademds dafio en propiedad a-
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Jena para poder escapar, estos dos Qltimos delitos estén ideg
légicamente unidos al propésito inicial, puesto que resultan
medio para la cabal realizacién de su voluntad inicial de apo -
deramiento, en cuanto que consumado ya el .robo a través de los
demés delitos; logra disfrutar del producto de delictuosa ine
dustria. Puede observarse que por lo menos en lo que ge £e w-
flere al rob; cometido, resultaria &ste ejecutado por violen=
cia en los térmlinos del artfculo 374 fraccidn II de nuestro -
Cédigo Penalj puesto que la violencia se ejercitd "despubs de
consumade el robo, para producirse la fugs o defender lo robg
do". Esto nos lleva al problema relativo a la posibilidad del
concurso no sélamente de delitos, sino entre el delito y lasw
calificativas por una parte y las diversas calificativas pore
12 otra, o bien la existencia de varios delitos y varlas cali
ficativas dentro del concurso material. Este es un tema apasio
nante, pero extenso, por lo gue haremos una breve referencla-

a 610
d)e= LAS CALIFICATIVAS EN EL CONCURSO MATZSRIAL.

Resulta claro que si en un concurso formal, el
active al mismo tiempo que logra s@ propdsito produce otros =
resultados juridicamente compatibles, y si el propbsito se lo

gré en forma calificada, la agravacidén de la pena recaerd {ni
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camente sobre este delito que puede considerarse el bisico vy
no alcanza a los demfs que se dieron a virtud del comporta =
miente fnico. Si el sujeto activo sorprende intencionalmente=
& la victima y se encuentra en superioridad tal que no corree
rlesge alguno; y al privarlo de la vida 2l proyectil lesionaw
o mata a un tercero, éste segundo delitc no serd calificado =
por lo menes, en lo gue se refiere a la ventaja y a 1a alevoe
sia,Ay es discutible si permaneceria en relacibn con el segun
do delito la calificativa de premeditacidn ficta por retribue
c¢ibn dada o prometida., (Creemos que la afirmativa es lo correc
to; en efecto, la accidn de disparar estd matizada desde su -
principio por la calificativa de premeditacidn ficta, y por -
lo tanto cualquier resultado debe de considerarse también ca=
1ificado. No podrd considerarse calificado este segundo homi®
cidio por ventaja y alevosla, alin cuando se den los supuestos
f8cticos de los mismos, porque falta en relacidn con este se~
gundo delito, la fase psicolégica de las calificativas en cueg

t£ibn,

En el concursoc material, es obvio que dentro de
la secuela unos delitos pueden ser calificados y otros noj ==
sin embargo, el problema es un poco mis complejo, cuando paza
la comisifn de un delito (nico que a su vez forma parte de la
secuesla delictiva, se coloca el attivo dentro del supuesto de

varias calificativas; tal es el caso de nuestPo multicitado -
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heredero que trata de hacer desaparecer el testapento hecho,-
y para lograrlo se introduce en la casa del tfo, y sorprendi-
do por alguien de la servidumbre, ejercita violencia en su w
contra, Desde un punto de vista puramente gramatical, se pow
dria hablar de robo en lugar cerrado, en lugar destinado a ha
. bitacién y ejecutado con violencia en las perscnas, incluso ~
sl ya consumado el delito de robo se ejercité la violencias «
para evitar el desapoderamiento o para proporciocnarse la fuga.
Lo interesante, es que las calificativas aparecen en forma su
_ cesiva y el problema est& en decidir culles subsisten en rela
cibn con el robo. Como el robo se ejecut en casa habitada,=~
es dicha calificativa la que prevalece sobre la de lugar ce =
rrado, ya que ain cugndo son gramaticalmente compatibles, ju=-
rfdicamente no lo son, pues el motivo de la creacidn de una y
otra es diferente; en efecto, la calificativa de lugar cerraw
do, comprende 12 de unc que no esté habitado; pues si estuvie
ra habitado, surgirfa el concurso aparent:s de normas, que =
se resuelve a favor de la de Tugar destinado a habitacibn a -
virtud de la operancia del principioc de especialidad. Ahora =
bien, el robo en el ejemplo propuesto, siendo calificado por-
su comisibn dentro del lugar destinado a habitacibn, lo serf-
también por viclencia, bien se haya ejecutado &sta para lograr
el apoderamiento, bien para retener el objeto material del —=
delito o bien para procurarse la fuga. Podria descirse que se-

trata de un concurso no de delitos sino de calificativas. Pew
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ro este es un tema que resulta demasiado escabroso para un prin
cipiante, y tan solo hacemos referencia a &1, con el objeto de
despertar el interés de los conocedores del Derecho, y as! se-
ocupan de el en forma pormenorizada, pues 1a posible presSefime=
cla de varias cQIificatives y la exclusidn de unas en el cohwm~
curso ideal o en el material, d8ndose en forma sucesiva, es un
tema que ha permanecido intacto, salvo el estudio de algunoSw-

=

autores.
€) e~ RECAPITULACION.

En sintesis, diremos que en el concurso mate e
rial existen comportamientos méltiples que producen resultados
también miltiples, pero todos ellos tienen relacibn con uno =

principal.

Pueden aparecer dentro de la secuela delictiva=-
comportamientos y resultados contingentes, que deberfn conside
rarse como formando parte del ccncurso; porque se relacionan =
con el propdsito blsico; el hecho de que sean anteriores o pos
teriores al logre de la finalidad perseguida, es una cuestidne
intracendente en lo gue al concurso materlal se refiere, 51 =
dentro de la secuela delictiva se da un delito que sea ajenc a
la unidad del propbsito, el resultado en cuestién debe separar

se del concursc. Tal serd el caso de qulen satisfecho por haew

ber logrado el apoderamiento tras de habex roto la caja fuerte
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y evitando su detencidn, priva de la vida a quien pretendfa de
tenerlo, sale y es provocado a una rifia y dentro de la misma~
resulta vencedor, habiendo lesionado a su adversaric. Este fi}
timo delito no es siquiera contingente y debe ser calificado-
en funcidn del concurso, de fortulto, utilizando el término =~

en gentido légico puramente, perc nunca en sentido t&cnico.

La presencia posible de varias calificativas =~
en el concurso, debe de re;olverse afirmativamente. E1 tema -
permanece inexplorado, pero es necesaria una solucibn, y la -
que se estima aceptable, es 1a.que afirma la existencia simul

ténea o sucesiva, segln el caso.
£) 4=~ CONCURSO MATERIAL DE DELITOS DOLOSOS Y CULPOSOS,.

Tradiciohalmente se ha sostenido que en el de-
1ito culposo no puede haber concurso., Ya al final del capftulo
anterior explicamos las razones, a virtud de las cuales se =
sostiene que el concursc es posible en los delitos no dolosos.
Creemos que es més claro en el concurso material 1la existen -
cia de pluralidad de acciones y de resultade dentro de una se

cuela delictiva, con unidad ideolbégica, entendida como de pro

pbsito, pero en el caso particular del delito culposo, nece -

sariamente extratipico.
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Quien con el afin de huir, va conduciendo un -
autombvil a gran velocidad y atropella a una persona en el ==
kilémetro X de la rtta de su fuga vy despuls en el kildmetro
2 atropella a otra persons,; estd dentro de una secuela de ro
pésito inicial con resultado tipicos no queridos. Sin embapew
go, nadie va a negar que fueron dos comportamiento culposos,=
y dos resultados delictivos. Provablemente esté en el error,-
pero &sta es la opinién de la que suscribe y creemos, que no=
puedeinegarse que se trata de distintos delitos entrelazadose
por un propdsito iniclal de contenido tipico y 8sta es la die
ferencla bisica, ademis de 1la (nica con el concurso doloso de

carbcter material,

o que entrelsza los diversos comportamientos=-
es el propdsitc, pero que mientras que en el culposc es atipi
co {la fuga, en el ejemplo), en el doloso es fatalmente tipico.
Desde un punto de vista tedrico, no vemos razdn vilida para -

nzgar el concurso materisl culposce

Una situscidn aparentemente paradfjica y que =
rompe con la pauta tradicional, es la relativa a grados de ==
culpabilidad diversos, dentro del concurso material, La solu=-
cién es obvia, alln cuando a primera vista aparece compleja, =
Por ejemplo, en el caso de que el ladrdn va huyendo en su au-

tomévil a toda velocidad y atrepella a un transeflinte, este se
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gundo delito qut obviamente es culposo y contingente, estd ~-
sin embargo entrelazado al primero, y debe afirmarse que se

trata de una secuela delictiva en la que el delito init¢ialwm-
fué doloso y el segindo delito fué culposo. E1 problema de pe
nalidad se resuelve facilmente. En efecto, 1la pena que corresg
ponde es la del delito mayor asumentada hasta la suma de los =
dem8s, y serfa cuestidén de precisar cufl fué el monto del ro-
bo para saberla; si el robo fué por una cantidad de menos de-
quinientos pesos, resultarf?ia en forma desconcertante, que e}
delito mayor fué el culposo, y si, supongamos, que el robo ww
ful de mis de dos mil pesos, results ser éste el mayor. La -
situacidén inversa de un delito inicisl culposo y después otro

de indole dolosa, se resuelve con los mismos principlos.
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ROSA MARIA RAMIREZ DE ARELLANO Y HARO.

CAPITULO V.

LA LLAMADA ACUMULACION EN NUESTRO
CODIGO PENAL.
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a)e~ LA LLAMADA ACUMULACION EN EL ARTICULO 18
DEL CODIGO PENAL.

b)e~= LA NEGACION DEL CONCURSO FORMAL Y EL ARw
TICULO 58 DEL CODIGO FENAL.

€)e= CONCURSO ¥ ACUMULACICN PROCESALe

d)}e= EL PROBLEMA DE PENALIDAD EN FUNCIUN DE -
LA LIBERTAD PROVISIONAL.

e).~ ALGUNAS CONTRADICCIONES RSSPECTO A LA =
PENALIDAD,

£).= LA PRESCRIPCION.
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a)e=~ LA LLAMADA ACUMULACION EN EL ARTICULO 18 DEL CODIGO PENAL.

El Articulo 18 del Cédigo Penal dice: “Hay acu
mulacién: siempre que algunc es juzgado a la ves por varios -
delitos, ejecﬁtados en actos distintos, si no se ha pronun =
ciado antes sentencia irrevocable y 1a accibn para perseguire
dos no est8 prescrita®. (17) El solo hecho de que se juzgue =~
por "varlos delitos™ que se ejecutaron en "actos distintos",=-
no son suficientes para que exista el concursoc material, pues
como anteriormente sefialamos, es necesario que haya la secue-
la delictiva; la referencia relativa a "si no se ha pronuncia
do sentencia irrevocable y la aceidn para perseguirlos no es-
t8 prescrita", ademfs de ser de carcter puramente procesal,~
es innecesaria, pues sl la sentencla se hubitrg dictado se ==
juzgaria das veces poxr el mismo hecho, violando disposiciones
.de carfcter Constitucional; y, al la accién estuviese prescri
ta, se irfa en contra de las disposiciones del propic cbdigé-

Penal.

D).~ LA NEGACION DEL CONCURSO FORMAL Y EL ARTICULO 58 DEL CQw

DIGO PENAL.

Hay algo mucho més grave en la letra de la Ley,

se trata de una contradiceibn expresa letra a latra: as el a-

(17) De Pina, Rafadl.~ "CEdigo Penal”.~ Ed. Porr@ia,S.A.- Pig.
43, Héxico * 1564,
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pactado primeto del artfculo 19 en su parte final. El articu-
lo en cuestién dispone ques*No hay acumulacidn cuandoc los he~
chos constituyen un delito continuo, o cuande en un solo acto
se violen varias disposiciones penples®.(18)En primer lugar -
debe manifestarse que si el delito continuo es lo que la propia
Ley define en la parte segunda del artfculo antes menclonadol
en la que estatuye que: "...delito continuo es aquel en que se
prolonga sin interrupcién, por més o menos tiempo, la accibn-
o 1a omisién que lo constituyen".{19)no hay razén alguna pa--
ra que se hable de Ycuando los hechos (en plural) constitu -
yan delito continuo®. Lo mis grave acontece cuando se afirma-
1a acumulacidn, que en el lenguage de la Ley es el concurso =
de qu: se occupa este trabajo, y sin embargo resulta que el ar
ticulo 58 del propic ordenamiento pune especificamente el -

concurso formal al establecer que: " Slempre que con un solo

hecho ejecutado en un solo acto, © con una omisidn, se vigw~
len varias disposiciones penales que sefalen sanclones diver~
sas, se aplicard la del delito que merezca pena mayor, la www
cual podrd aum:ntarse hasta una mitad més del méximo de su dy
racién". (20) Como se puede spreciar, la primers parte del ar-
ticulo 19 niega expresamente que ex:ista acumulacibn, al esta~

blecer que no la hay "...cuando en un solo acto se violen va=-

(18)C4digo Penal para el Distrito y Territorios PFederales.Art.l8

(19)cédigo Penal para el Distrito y Territorios Pederales.irt.l9
{(20)De Pina, Rafael,~"CSdigo Fenal*.-Ed. Porrfia,S.A«,~P8g.43 ~=

Méxi1co,1964.
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rias disposiciones penales® y el artfculo 58 sanciona semejan
te comportamiento (entendido segin se expuso en el Caitulo IX
de este tradbajo); pero, todo indica que nuestro ordenamiento-

Penal vigente careci$ de técnica desde su creacibn.
Cle= CONCURSO Y ACUMULACIUN PROCESAL.

En el Capitulo precedente se hizo incapif al =
defecto bisico de que adolece nuestra ley Penal, en 1o que ==
respecta al concurszo material. Afirmamos, que el concurso ma-
terial existe Gnicaments cuando media una secuela delictiva y
dentro de la misma en forma necesaria o contingente se comgw
ten diversos delitos, que por ser tales entrafian diversos com

portamientos y diversos resultados,

Ahora bien, nuestro Cldige Penal en su articu-
lo 18 dispone que: "Hay acumulacidén: siempre que alguno es e
juzgado a la vez por varios delitos, ejecutados en actos dis-
tintos, si no se ha pronunciado sentencia irrevocable y la ac
cibn para persequirlos no estf prescrita'. Lo que se describe
en la disposicibn transcrita, es un caso de acumulacibn proce
sal y no un concurso materlal de delltos; pues si recordamos-
lo que dice el Artfcule 484 del CSdigo de Procedimientos Pena

les en su fraceiln IV, reafirmaremos lo anterior, al consig-
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nar que: "La acumulacién, tendrf lugariee..IVe~ En 1los =-proce-
sos- que se sigan contra una misma persona, aln cuando se tra
te de delitos diversos o inconexos®.(21) Inclﬁso para referir
se a la acumulacidn procesal, resultaris innecesaris la parte
final del mencionado articulo 18, cuando hace alusifn a que «
".¢8L no se ha pronunclado antes sentencias irrevocable y la -
accidn pars perseguirlos no estd prescrita®, pues si media =
cualquiera de estas circunstancias, segﬁﬁ ya se dijo anterior

mente, ni siquiera hay posibilidad de acumulacién procesal.

d)s~ EL PROBLEMA DE PENALIDAD EN FUNCION DE LA LIBERTAD PROVI

SIONAL.

Al transcribir el Artfculo 58 del Cbdigo Penal,
se hizo notar como la Ley se contradice literalmente, ya gque-
negéndose en forma expresa el concursc en el articulo 19, se

pune no obstante en el citado, numeral.

Ahora bien, de acuerdo con lo que previene el-
a:ti%ulo 64 del propio Ordenamientb de que: " En caso de acumu
laciln se impondrf la sanciln del delitc mayor, que podré au=
mentarse hasta la suma de las sanciones de los demds delitos,
sin que nunca pueda exceder de treinta afios, tenien?o en cuen

ta las circunbtancias del articulo 52%". lLos tratadistas afire

(21) cbdigo de Procedimientos Pen,les para el Distrito y Te -
rritorios Federales.
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man que conforme al texto de ambos preceptos, el aumento en la
penalidad es potestative y no obligaterio, y se fundan en al-
giro que utilizan ambos mandamientos, ya que asientan que, =
n,,la pena aplicable podri aumentarse hasta la suma de las -
sanciones de los demfs delitos.....". Semejante Anterpreta we
cifn ha dado origen a que se discuta, si cuando media el con-
curso deber§ tenerse en cuenta en funciln de la libertad pro=
visional, el aumento de referencia y hacerse el cflculo te ~-
niendo como base el minimo del delito mayor y méximo,el que ~
corresponda al posible aumento, que viene a ser en el concuézo
formal hasta una mitad m&s del méximo de la pena cocrrespondien
te al delito mAs grave, y, en el concurso matar;al a 1; suna~
de las sanciones correspondlentes a‘los dem&s delitos, distin

tos al que tiene mayor punibilidad.

Es clerto que el aumento no es imperativo, pe-
ro es obvio que el término medioc a que se refiere la fraccibn
I del Artficulo 20 Constitucional, debe de obtenerse de antre-
los limites del méximo y minimo posibles legalments sefalados,
y no pueden ser ellos distintos al minimo del delito mayor -
mis la mitad del mlximo de su duracién en un concurso formale
y a1l mdnimo de la figura que merezca una mayor penalidad y al
méximo de lo obtenido de las sumas de las penas correspondien

tes & los dems delikos, la que deberf agregarse al miximo de
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duracidn del més grave en un concursc material.

Pretender que por el hecho de no ser imperati-
vo el aumento, los limites minimo y miximo para determinar la
procedencia de la libeetad provisional son los delitos mayow-
res Ginicamente, equlvale a decir que no hay concursc, no obs=—
tante que se estd en presencla del mismo; sin que valga la -
muy socorrida frase conforme a la cual "hay que astar lo nés=-
favorable al reo",

En efecto, cuande 1a Ley en su articulo 59 ewe
nuncia timidamente una solucidén al concursoc aparente de normas,
congigna expresamente:“Cuando un delito pueda ser considerado
bajo dos o m&s aspectos, y bajo cada uno de ellos merezca una
sancidn diversa, se impondr§ la mayor".(22)En este articulo -
se puede apreciar que la socorrida frase antes citada, no se-
aplica en favor del reo, por el contrario la solucibn legal -
es en perjuicio del propio delincuente.Por otra parte,el articu
lo 247 del C6digo de Procedimientos Penales sefiala que:i"En ca
8o de duda debe absolverse",(23) pero la digposici&n de refe-
rencia no debe tener mis alcance que el conocido prinéipio ——
conforme al cual debe existir prueba plena, para que pueda digc
tarse una sentencia condenatoria; pero resulta imposible in
ferir de ahl, con alcances incluso extraprocesales,que haya

que estar, por asf decirlo en la mayorfa de los casos, —

(22) De Pina, Rafael.-"C8digo Penal",~ Ed. PUrr(a,S.As Phge -
67, -M&xico, 1964.

67.~ México 1964

(23) C8digo de Procedimlientos Penales para el Distrito y Te--
rritorios Federales.- Arficulo 247
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siempre a loc mis favorable para el reoj el hecho de que la du
da se resuelva a su favor, obedece a la razén ya apuntada, pa
ro resulta inaceptable querer darle alcances desorbitados fue
ra del terreno procesal. lLa ausencia de prueba plena en 10 w-
que se reflere a la presunta responsablilidad del acusado, noe
es Sbice para que en el momento de decidirse sobre la formale
prisifn se dicte el mandamiento correspondiente, no obstante-
la carencia de prueba plena, ya que basta que exista una pro=

babilidad de que sea responsable el acusado.
¢)e~ ALGUNAS CONTRADICCIONES RESPECTO A LA PENALIDAD,

El hecho de gue el aumento de la penalidad no-
sea imperativo, lo Gnico que significa, es que el juez tiene-
facultad para que atentas las ci;cunstanciua de ejecucibn y -
las particulares del sentenciado, cuantifique la pena dentro-
de los limites a que la Ley se :efie:e,‘pudiendo de acuerdo =
con dicha facultad hacer o no el aumento, segln su prudente = .
srbitrio. En el Artfculo 64, la Ley expresamente alude a que’
el aumentc podr§ ser hecho teniendo en cuenta las circunstan-
clas a que se refiere el Articulo 52, y, nadie osari afirmar ~
que, por no existir mencién al proplo Articulo 52 en el tex—
to del Artfculo 58, podri el juez de tener en cuenta las direc

trices conforme a las cuales deben cuantificarge las penas, =
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ya que se trata de una norma aplicable a todos los delitos,

El texto del articulo 64 es una prueba de quew=-
no slempre se tienen en cuenta al hacerse las reformas, la to
talidad de las disposiciones de la Ley‘Penél. En efecto, cuan
do se reformd la pena correspondiente al homicidio calificado,
los autores de la misma recordaron que en el artficule 25, se~-
fijaban como limites m&ximc y minimo, a la pena de prisibn, ==
los de tres dlas a treinta afios y como en los técminos del ar
ticulo 320, la sancidén del homicidio calificado se aumentabaww
hasta cuarente afios en su méximo,se hizo 1la reforma coacomitag.
te al artfculo 25;sin embargo habian olvidado hacer la corres-
pondiente g4l articulo 64, y ya se habla dado el caso, alin cuap
do no en relacién con el Cédigo Penal para el Distrito y Terri
torios Federales, sino con el CS8digoc del Estado de Tabasco, en
el que si se incurrid en defecto semejante, de que se alegue -
cuando media un concurso material, incluso en el caso de hogi-
cidios calificados, que el miximo posible de la sancibén es de
treinta afios, atendiendo exclusivamente a la disposicidn aisla
da reiativa al concurso material. La Suprema Corte decidid por
mayor=-fa de wotos, que la interpretacidn sistemitica de los =~
preceptos, lleva necesariamente a la conclusibn de que no obs~
tante la falta de reforma al mandamiento relative al concurso,

el miximo posible es el de cuarenta afos, puss la Ley debe de-
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interpretarse relacionando sus preceptos entre 2l y no en ~w
forma aislada. Este criteric es &l atendible no sélo para el

csso del artficulo 64, aino tambi&n para el artfculo 1%. Sin ~
gularmente tomados ambos preceptos,resulta que en el concurse
material, no puede imponerse una pena mayor de treinta afios,-
. no obstante que se trate de varios homicidios calificados, w=
los que, cads uno en particular, pueden sancionarse hasta con
cuarents afios de prisifn, seglin lo dispone el artfculo 320,y,
resultar{a también que e} concurso formal no existe, ya que =
asl ‘lo expresa 1a parte Gltima del Apartado primeto del aArtfi-
culo 19, afin cuando el artfculo 58 expresamente lo pune. la =

Ley debe interpretarse sin sentido farisaico,
£)e~ LA PRESCRIFCION.

Hay un tema al que es necesario hacer referen=
cia. Es el relativo a la prescripcién en el concursoc. Recorde
mos que la Ley en sus Artfculos 18 y 19 tiene los defectos ya
anotados en los apartados anteriores, y tode indica que 2l es
tablecerse la norma relativa a la prescripeibn, se partil de-
la férmula que scbre acumulacodn da el precepto del Articulo=~
18, En efecto, el Articulo 108 dispone literalmente: "Cuandow

hay acumulacibn de delitos; las acciones penales que de ellos
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resulten se prescribirdn separadamente en el término sefalawm
do & cada uno". (24) No olvidemos gque de acuerdc a lo estable
cido por el Artfculo 18, la acumulacién existe ",.slempre que.
algunc es juzgado a la ve, por varios delitos ejecutados en -
actos distinéos....". A;ento al régimen legal, nos encontramos
que en el concurso formal, si estamos en presencia de un homi
cidio simple, lesiones que ponen en peligro la vida y un dafie
en propiedad ajena por mencs de quinientos pesos, la penaliew
dad correspondiente ser{a de ocho afios como minimo y treinta

como méximo. Ahors bien, en los téruinos del Artfculo 118 dew
be tenerse en cuenta como base para la prescripeiln de las ag
clones penales " el término medio aritmético", de donde resul
taria que el término de la prescripcibn serfa de diecinueve 2
flos, sl es que atendemos al contenido del artfculo 58. Por ob
tra parte, si atendemos al contenido del articuloc 108, veraw
mos que no obstante tratarse de una sola conducta, el daflo en
propledad ajena prescribe en un afio y un dfa, el delite de‘lg
siones en cuatro afios, seis meses y un dfa, y el homicidio en
catorce afios. Sin embargo, el dafio en propledad ajena prescri
bir§ en tres afios y un dia en virtud de la operancia de lo =

preceptuado en el Artfculo 105.

De lo anterior resulta, que no cbstante tratar

se de un concurso, la prescripcibn del mismo es la del delito

(24) De Pina, Rafael.- "C6digo, Pehal".- Ed, Porrlia,SeA.- Plg.
43.= Mbxico, 1964,
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mayor, y resulta por lo mismo en el concurse formal que en ==
el material, por virtud del Acrticulo 108, en relacidn con el

Articulo 118, el té&rmino de prescripciln del concurso es igual
a la del delito de mayor entidad, ignorindose a los demfa; w
ya que al prescribir separadamente, los que tengan mayor pena

lidad prescriben dentro de su propio término
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CONCLUSIONES,
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T.= La accidn penallsticamente hablando, es la
parte objetiva de un comportamiento voluntario tipico. Siendo
el resultado consecuencia de la accidn, est§ sin embargo fue-
ra de la misma, alin cuando la situemos dentro de su periferia

" & {ntimamente entrelazada con su problemfitica,

IIe~ Dentro de la accifn pueden existir diver -
sos momentos tanto volitivos como de ejecucibn material; sin~
emha;go, lo que da unidad a la misma es el tipo; ello es, los
diversos actos volitives y materlales que realizan un tipo, =

forman la unidad conocida como accidn,

III.= El concurso formal se integra por la presen
cia de varias lesiones tipicas compatibles, que son el resule

tado de una sola acclln,

IVe= El concurso material o acumulacidn resl, se
constituye por la presencla de varlas accliones y varios resul
tados unidos dentro de una secuela delictiva. Las acciones o~
los resultados pueden ser algunos contingentes, perc si resul
tan medios de ejecucibn, forman parte del concurso. Quedan -
fuera del mismo, los delitos que en forma casual puedan ejecu

tarse.
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V.~ Mo olstante.la posicién tradicional que ==
niega la existencia del concurso formal culposo y del material
también culposo, no hay obstéculos de orden técnico para ne =
gar su existencia. Lo que parece mAs desconcertante, es que -
dentro del concurso material puedan existir delitos dolosos =

Yy culpososs

VI.~ 12 Lay tiene defectos ideolSgicos, que reve

lan un desconocimiento del concurso.
VII.~ El concurso puede darse no sélamente en «

relacién con los delitos, sino también en lo referente a las-

calificativas,

ROSA MARIA RAMIREZ DE ARELLANO ¥ HAROC.
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