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Dentro de los horizontes tan extensos que representa la Ciencia
del Derecho, el Sustentante se ha sentido atraido especialmen-
te por el tema:

"LA REPRESION PENAL PARA PRESERVAR EL VALOR CREDIT]-
CIO DEL CHEQUE", el cual pongo a la consideracion de mi ==
honorable Jurado, esperando sea Benévolo e indulgente al juz-

garlo y emitir su veredicto.
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CAPITULO |

ORIGEN DEL CHEQUE.

1.- ANTECEDENTES HISTORICOS DEL CHEQUE.

Algunos autores sostienen que el origen del cheque es incierto. Otros -
sostienen que éste fue conocido y usado en Grecia y Roma.

Los juristas italianos Supino y De Semo, citados por De Pina Vara en su
tratado relativo al cheque, nos sefialan estos autores: "Lo cierto es que, operacio=-
nes andlogas a aquellas para las que se utilizan los cheques, se realizaban en la an-
tiguedad, en Atenas, en el negocio de la Trapeziti; en Roma, en el de los Arganta=
ril, o quiénes generalmente se confiaba, en custodia, el dinero”. 1

En Grecia y Roma, chservamos no fue conocido el cheque, se utiliza=-
ron operaciones similares a éste.,

Savary, es sefialado por De Pina Vara, nos dice: "Refiriéndose al origen
de las letras de canbio, hace mencion a documentos redactados en forma de cartas -
concisas, utilizadas por {os judios expulsados de Francia, durante los reinados de Da
goberto | )(ano 640), Felipe el Largo (afio 13%6), para retirar el dinero y otros valo~
res que habian dejado en poder de sus amigos”. 2

De Pina Vara, nos sefiala: "Creemos, sin embargo, que puede afirmarse-
que ni en Grecia ni en Roma fue conocido el cheque. Tampaco son antecedentes del

- - - " —— - " "

1.~ Supino y De Semo, citados por De Pina Vara Rafael, "Teoria y Préctica del che
que”, Editorial Labor Mexicana, S. de R.L., México 1960, pags. 51-52.
2.- Savary, citado por De Pina Vara Rafael, ob. cit., pag. 53.



cheque los documentos a que se refiere Savary, ni otros de naturaleza semejante, =

La aparicién del cheque, o al menos de su antecedentein mediato, exige indudable
mente un desarrollo de las instituciones y operaciones bancarias que no existian atn
en esa época”. (3

Estoy de acuerdo con el citado jurista, el cheque tiene importancia - -
cuando se desarrollan las operaciones bancarias y las instituciones de crédito.

Rodriguez Rodriguez, invocado por De Pina Vara, reafirma nuestra pos-
tura, estableciendo: "Ponen de relieve la p‘récﬁca, que debid ser tan antigua como-
el hombre, de depositos efectuados en personas de confianza a las que por carta, se
ordenaba ciertas entregas”. 4

El Doctor Cervantes Ahumada, ilustre maestro de la Facultad de Derecho
nos sefiala: "El cheque moderno tiene su nacimiento en el desenvolvimiento de los -
bancos de depdsito de la cuenca del Mediterraneo, a fines de lo edad media y a -~
principios del renacimiento.

El manejo de cuentas y el pago por giros esto es, por traslado de una- -
cuents o otra, en virtud de una orden de pago) fue realizado por los banqueros ve ~
necianos y el famoso banco de San Ambrosio de Milan, lo mismo que los de Génova~
y de Bolonia, usaron rdenes de pago que eran verdaderos cheques. Las mismas fun--
ciones de depdsito y pagos por giros fueron realizados por los bancos espafioles.,

Desde el siglo XVI los bancos holandeses usaron verdaderos cheques, a=

los que llamaban "letras de cajero”. El autor inglés Thomas Mun reconoce, en 1630~

que "los italianos y otros paises tienen bancos piblicos y privados”, que manejan en-

.- . -

3.- De Pina Vara Rafael, ob. cit., pag. 53.

4.- Rodriguez Rodriguez, citados por De Pina Vara Rafael, ob. cit., pag. 52.



sus cuentas grandes sumas, con solo el uso de notas escritas, y que tales institucio -
nes eron desconocidas en Inglaterra. El genio practico de los ingleses recoge desde=
el siglo dieciséis la institucion, la reglamenta y le dal nombre de cheque. Los re -
yes giraban "exchequeter bill"” o "Exchequeter debentures" sobre la tesoreria real, -
y de toles drdenes parece derivar el nombre de "cheque"”. Francia promulgs en 1882
su ley sobre el cheque, que fue la primera ley escrita sobre la materia; pero que tu-
vo como antecedente o ley conswetudinaria inglesa. Inglaterra publica en 1883 su-
"Bill of exchange”, y el cheque se universaliza con rapidez". 5

Afirmo sin temor a equivacarme que la importancia practica de ese docy
mento tuvo su origen en Inglaterra,

Mi modesta opinion la sostiene el Licenciado De Pina Varo, nos sefiala:
"Debe afirmarse que, independientemente de que el cheque moderno seh haya o no -
inventado enInglaterra, es indudable que nace con el florecimiento de las operacio
nes bancorias de depésito y adquiere su finonomia definitiva en Inglaterra a media -
dos del siglo XVII,

Es innegable, ademas, que laprdctica y la legislacion del cheque en in
glaterra propicid su difusion y adopcidn en los demas pafses”. 6

2.- ANTECEDENTES EN EL DERECHO COMPARADO.

La legislacidn extranjera nos ha mostrados el camino legal, para repri -
mir la emisién de cheques sin provision de fondos y preservar el valor crediticio del-
cheque, luchando por la UNIFICACION INTERNACIONAL del Derecho en Materia
de Cheques.

. —— p— 1 T " -

5.~ Cervantes Ahumada Radl, "Titulos y Operaciones de Crédito", Editorial Porrda,
S.A., México 1966, pags. 131-132.
6.~ De Pina Vara Rafael, ob. cit. pags. 61-62.



En México, estd reglamentado el delito especial de “Libramiento de -=
Chegques sin Provision de Fondos", en el articulo 193 De la Ley de Titulos y Ope-
raciones de Crédito,

B).- ALEMANIA.

El jurista SACERDOTI, citado porel Licenciade Becerra Bautista en su-
obra, nos dice: "No establece una penalidad especial contra el libramiento de un -
cheque en descubierto”. El jurista alemdn comento la Ley Alemana, y, expresa que

no existe penalidad contra el libramiento de un cheque en descubierto.

La ley "SCHECKGESETZ" de 11 de marzo de 1908, no estoblecid una =
pena corporal contra el librador de un cheque sin provisién de fondos, segin obser -
yamos .

Becerra Boutista, cita en su obra o HEINSHEIMER quien nos se fiala: = ~
"Al saber el librador que emite un cheque en descubierto, puede constituir una figu.
ra de estafa”. 8

En este pafs germano, no existe pena corporal por emitirse un cheque sin
provisién de fondos.

C)~ ARGENTINA,

La legjsrlr;c‘r;ién penal argentina, castiga al librador que emite un cheque
sin tener fondos o autorizacion expresa del librado.

~ El tratadista Eusebio Gomez, es mencionado por Becerra Bautista, éste u
rista sudamericano comenta el articulo 302 del Cédigo Penal argentine, estableciendo:
"Si se tiene en cuenta que la represidn, segin las propias palabras del articulo 302,

R e

7.~ Sacerdoti, citado por Becerra Bautista Jos¢, "El Cheque sin Fondos" Edit. Just.
México 1959, pag. 67
8.- Heinsheimer, citado por Becerra Bautista Jose, ob. cit., pag. 68.
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no se hace efectivo en el caso de que el entrega el cheque efectie el pago de su -
importe en moneda nacional de curso legal de las 24 horas de heber sido protestado
facil es advertir que dicho precept> tutela el patrimonio y no precisamente la fe --
piblica. En verdad, la lesidn a este bien juridico se operaria por el mero hecho de
la emision del giro doloso; pero el texto, segin se ha visto, no considera existente-
el delito si el perjuicio patrimonial es reparado”. 9

El articulo comentado por este autor, establece: "Que sanciona el --
emitir cheques sin tener provision de fondos o autorizacién expresa para girar en--
descubierto” .

Cito el articulo 175, fraccién IV del Cédigo Penal Argentino, estable-
ce: "Serd reprimido con multa de quinientos a dos mil pesos:s......

IV.~ El acreedor que, a sabiendas, exije o acepte de sy deudor, a 1 -
tulo de documento, crédito o garantia por una obligacién no vencida, un cheque o
giro de fecha posterior o en banco".

Este jurista argentino es citado por Becerra Bautista y comenta el articy
lo citado, nos dice: "Con la incriminacién contenida en el inciso cuarto del articy
lo 175 del Codigo Penal, se quiere reprimir el hecho de los prestamistas, general--
mente usureros, que exigen o aceptan de su deudor, a titulo de documento, crédito
o garantia por una obligacion no vencida, un cheque o giro de fecha posterior o en
blanco. Individuos inescrupulosos recurren a tal maniobra para poder ejercitar, en-
caso de incumplimiento de la obligacion contraida por el deudor, una accién penal

- " -y -

9.~ Gémez Eusebio, citado por Becerra Bautista José, ob. cit.



contra el mismo, haciendole aparecer como auter de un delito”, 10

~~»‘.Vs[9;;é_m per}ai argentina sanciona al librador que emite un che -~
que sin P"Qﬁ‘sféﬁ defondos c; sin autorizacion del banco.
D). ESPARIA,

El Cédigo de Comercio de esta nacidn de lo fecha de 1885 no sanciona-
ba al librador que emitiera un cheque al descubierto.

El jurisconsulto espafiol Cuello Caldn, invocado por Becerra Bautista nos
sefiala: "Que la proteccién penal especial del cheque aparece por primera vez en el
Cédigo Penal de 1928, en el capitulo dedicado a losdelitosde defraudacion. Esta fi-
gura de delito, contenida en el articulo 725, 21 se definiia asi: "Los que con dnimo
de defraudar expidieren un cheque a letra sin previa provisién de fondos o después==
de que la provision hubiere sido retirada o retirdndolos antes de que el cheque o le-
fra puedan ser presentados al cobro”. El delitorequeria como slementos subjetivos ~
el animo de defraudar; sin él, los hechos expresados en el texto legal no constituian
infraccidn punible". 11

En este pals la proteccion penal del cheque, aparece en el Cadigo Penal
de 1929, la ley exigia un elemento subjetivo del librador, el animo de defraudar.

E).~ ESTADOS UNIDOS,

Este pafs no suscribi6 la Ley Uniforme sobre Cheques, la proteccion pe -
nal relativa en materia de cheques se obtiene aplicando la legislacion penal ordina-
ria relativas al delito de estafa.

Se considera como delito de fraude, el libramiento de cheques en descu-

o 1 a1 A B ot M

10.- Gémez Eusebio, citado por Becerra Bautista Jose, ob. cit, pag. 199.
11.- Cuello Calén, citado por Becerra Bautista, ob. cit., pag. 197.
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biertos realizado con pretextos falsos.

Mitchel, mencionado por Becerra Bautista nos dice: Emitir un cheque -
sin fondos no constituye delito especial, salvo que con ello se cometa un fraude”.
12. ‘

En esta nacion, se cometera el delito de fraude, al emitir un cheque -
sin provision de fondos con falsos pretextos.

F).~ FRANCIA,

En el derecho francés antiguo, la imposicién de las penas as imponfa -
el Codigo Penal, sin especificar delito especial .

Francia adoptd la Ley Uniforme Sobre Cheques, por decreto de 30 de--
octubre de 1935.

El actual Cédigo Penal francés, exige como requisito integrante del de
lito de estafa, la mala fe del librador del cheque.

G).- INGLATERRA.,

M'tchel, nos sefiala en su monografia sobre el cheque en los paises An-
glo_Sajones, nos dice: "Lo que en Inglaterra constituye delito, es el conjunto de -
maniobras fraudulentas y no la emisién de un cheque, en si misma". Citado por Be -
cerra Bautista. 13.

En Inglaterra, nos refiere Cuello Calédn lo siguiente: "Si el que libra un
cheque carece de fondos disponibles para su pago en el banco sobre el que ha hecho
el libramiento o de su autorizacion para exceder en el giro el crédito disponible, a

sabiendas de que el cheque no serd pagado a su presentacion, si obra con dnimo de -

12.- Mitchel, citado por Becerra Bautista Jose, ob. cit., pag. 67
13.- Mitchel, citado por Becerra Bautista José, ob. cit., pag. 67.
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defraudar puede ser culpable del delito de estafa (False pretences) penado en la =
seccion 32 del Larceny act de 1916",

Esteste pafs, el que emita un cheque sin fondos y con la intencién de -
defraudar sera acusado de cometer delito de fraude. (estafa).

H) .- ITALIA,

Este pals europeo adopté la Ley Uniforme en su totalidad por Real De -
creto, ley de 24 de agosto de 1933.

El Codigo de Comercio Vigente en esta nacin, en su arficulo 344 esta
blece: "El que emite un cheque, sin fecha o con fecha falsa, o sin que exista suma
disponible en poder del girado,es castigado con pena pecunaria igual a la décima -
parte de la suma indicada en el cheque, salvo las penas mas graves sancionadas en-
el Codigo Penal ™.

En ltalia, es el Codigo Penal que sanciona los hechos previstos. El Cé~
digo de Comercio no se refiere a ningun delito especifico del Cédigo Punitivo.

Resumiendo, se castigard al librador que actie de "mala fé" al expedir
un cheque en descubierto.

1).- MEXICO.

En nuestro pais empieza a circular el cheque en el siglo pasado, confir
ma nuestra afirmacidn el mercantilista Rodriguez Rodriguez, citado por De Pina Vara,
nos seiiala: "El cheque aparece en México en la segunda mitad del siglo X1X, cuando
inician sus operaciones los primeros grandes establecimientos bancarios, muy espe ==
cialmente, el banco de Londres, México y Sudamérica (fundado en 1864)". 15

29 - s — S o i o o "

14.- Cuello Calon, citado por Becerra Bautista José, ob. cit., pag. 197
15.- Rodriguez Rodriguez, citado por De Pina Varo Rafael, ob. cit., pdg. 66
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inician sus operaciones los primeros grandes establecimientos bancarios, muy espe -~
cialmente, el banco de Londres, México y Sudamérica (fundado en 1864)", 15

Este documento de crédito fue acogido por el Cédigo de Comercio-
de 15 de abril de 1884, que lo regulé en sus articulos 915 al 929,

Fue acogido éste por el Cédigo de Comercio de 15 de septiembre de --
1889, reglamentandolo en los articulos 522 ol 563, reprodujo las disposiciones con=
tenidas en el Cédigo de Comercio de 1884, en materia de cheques.

De Pina Vara nos sefiala al respecto: "En la reglamentacién de la mate~
ria que nos ocupa se observa desde luego la influencia de la ley Francesa de 14 de~
Junio de 1865 y del Cadigo de Comercio ltaliano de 1882. La influencia de este Gi
timo es notable sobre todo en cuanto a la adopcidn de un sistema mixto p.or lo que -
se refiere o la calidad del librado: comerciante o banco, en contradiccion con el =
antiguo sistema francés que no imponia calidad especial ol librado y también con el
sistema inglés, de acuerdo con el cual solo pueden librarse cheques en contra de un
banco". 16

Las disposiciones contenidas en el Cédigo de Comercio de 1889 en ma -
teria de cheques, fueron abogados por el articulo tercero transitorio de la Ley de -
Titulos y Operaciones de Crédito de 1932, la que regula ol cheque en sus articulos-

‘del 175 al 206.

Las legislaciones mercantiles citadas, no castigaron al librador que emi
tfa un cheque en descubierta . La actual Ley, ha creado en su articulo 193 un deli-
to especial de "Libramiento de Cheques sin Provisién de Fondos".

15.- Rodriguez Rodriguez, citado por De Pino Vara Rafael, ob. cit., pag. 66.
16.- De Pina Vara Rafael, ob. cit., pags. 66-67.
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- —-— - ", - - oo it

15.~ Rodriguez Rodriguez, citado por De Pina Vara Rafael, ob. cit., pag. 66.
16.- De Pina Vara Rafael, ob. cit., pags. 66-67.
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El articulo 193 establece: "El librador de uncheque presentado en tiem
po' y no pagado, por fausas imputables al librador resarcira al tenedor los dafios y~
perjuicios que con ello le ocasione en ningin caso la indemnizacion serd menor de-
20% del valor del cheque.

Esta primera parte de este precepto reglamenta el aspecto de caracter -

El librador sufrira ademds, la pena de fraude si el cheque no es pagado
por no tener el librador fondos disponibles al expedirlo, por haber dispuesto de los -
fondos que tuviere antes de que transcurra el plazo de presentacién, o por no tener-
autorizacién para expedir cheques a cargo del librado".

Esta segunda parte regula la parte relativa al aspecto penal .
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1.~ PRESUPUESTOS DE CREACION.,

Para la creacidn vélida de un cheque necesita condiciones previas de-
creacion que la ley establece, el mercantilista Rodriguez Rodrfguez en su obra - --
"Curso de Derecho Mercantil” reafirma mi opinidn y nos sefiala: Para que un cheque
pueda ser emitido validamente, precisa que se cumpla una serie de condiciones que
la establece . De estas condiciones, unas son previas a la suscripcion del documento
ofras se refieren a la forma del titulo y algunas a las circunstancias de capacidad -
que deben Henar las personas que en el mismo intervienen. Condiciones previas de-
emisidn (prerequisitos): Provision, Contrato de Cheque”. 1

Invocando el articulo 175 de la Ley de Titules y Operaciones de Crédi-
to, encontramos los prerequisitos sefialados por el autor citado.

Esta disposicion establece: "El cheque solo puede ser expedido por quien
teniendo fondos disponibles en una institucion de crédito, sea autorizado por ésta ==
para librar a su cargo"”.

De aste articulo mencionado, nos sefiala el ilustre maestro Doctor Cer -
vantes Ahumada: "La transcripcién legal nos lleva al estudio de principales antece -
dentes de la creacidén normal de un cheque: la existencia del contrato de cheque y -
la existencia de fondos disponibles”. 2

. . * . .
Para los juristas citados existen dos presupuestos para la creacidn normal

del cheque:

1.~ Rodriguez Rodriguez Joaquin, "Curso de Derecho Mercantil", Editorial Porria, -
S.A., México, 1967, pag. 368.

2.~ Cervantes Ahumada Radl, "Titulos y Operaciones de Credito"”, Editorial Porria,
S.A., México 1966, pag. 132,
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A) .- El Contrato de Cheque; y
B).- Los Fondos Disponibles.

Estudiaremos el primer presupuesto:

A) .- El Contrato de Cheque .

Las instituciones de crédito reciben de sus clientes sumas de dinero que
se obligan a regresar a la vista, cuando el cliente lo solicite.

El maestro Cervantes Ahumada, nos dice del contrato de cheque lo si -
guiente: "El banco se obliga a recibir dinero de su cuenta-habiente, a mantener el
saldo de la cuenta a disposicion de éste, y a pagar los cheques que el cliente libre
con cargo al saldo de la cuenta". 3

Como consecuencia, el banco, se obliga con el cliente a pagar los che
ques que éste expida dentro del limite de su fondo disponible.

El contrato de cheque no exige formalidad alguna, la ley presume su ==
existencia por el hecho que el librado entregue talonario de cheques ol librador, o
reciba y acredite depdsitos de dinero a la vista, asi lo establece el articulo 175 -~
del ordenamiento antes mencionado.

Resumiendo, por el contrato de cheque existe relacion juridica entre ==
librado y librador.

Estudiaremos el segundo presupuesto:

B) Fondos Disponibles.

El Doctor Cervantes Ahumada, nos sefiala que un fondo sea disponible -

consiste: "Ademas de ser Ifquido y a la vista, el deudor tiene la obligacion de man-

- - O "t T e 4

3.~ Cervantes Ahumada Radl, ob. cit., pag. 133.
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tener el fondo a disposicion del acreedor, y que éste puede determinar el momento
del retiro, por un requerimiento que depende de su voluntad". 4

Como observamos, el fondo disponible debe ser |fquido y a la vista, ==
ademas el librado esta obligado o mantener el fondo a disposicén del librador, éste
podid retirarlo en cualquier momento, por una solicitud que dependera de éste.

2.~ REQUISITOS FORMALES DEL CHEQUE.

La suscripcion y trasmision del cheque se encuentra sometido a requisi-
tos de cardeter formal, que la ley exige. De Pina Vara nos comenta sobre el carde-
ter formal del cheque lo siguiente: "La ley establece en materia de titulos de crédi
to un sistema estrictamente formalista, atendiendo a la especial{sima naturaleza ju-
ridica de los mismos. La suscripeion y trasmision de tales documentos se encuentra-
sometida a una serie de requisitos de cardcter formal, que la Ley enumera toxitiva -
mente. La omisi¢n de esos requisitos hace que el acto realizado no produzea los efec
tos previstos por la Ley". 5

El cheque con el cardcter de titulo de crédito, debe reunir determina =
dos requisitos establecidos en el articulo 176.

Ascarelli, invocado por De Pina Vara, nos sefiala: "Ya que el riger cam
biario va unido por la ley a la observancia de requisitos rigurosos de forma, a falte~
de los cuales no puede haber titulo cambiario ni obligacion cambiaria”, 6

- 1 > Y > o >

4 .- Cervantes Ahumada Radl, ob. cit., pag. 134,
5.~ De Pina Vara Rafael, "Teoria y Practica del Chaque",

Editorial Labor Mexicana, S. de R.L., México 1960, pag. 137
6.- Ascarelli, citado por De Pina Vara Rafael, ob. cit., pag. 137.
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El cheque debe reunir los requisitos formales que la Ley exige (articulo
176), si no reune los requisitos, de acuerdo con el tratadista Ascarelli y con la ley,
no puede haber tTtulo cambiario ni obligacién cambiaria.

El primer requisito de forma ss:

A).- LA MENCION DE SER CHEQUE, INSERTA EN EL TEXTO DEL -
DOCUMENTO,

Este documento llevara la mencion de "cheque", no se debe emplear -
otras palabras similares.

La Suprema Corte de Justicio a establecido ol respecto: "El documento
que carezca de la mencidn expresa de ser cheque, no puede considerarse como tal,
ni por lo mismo, como ejecutivo, de conformidad con el articulo 176 de la Ley de-
Titulos y Operaciones de Crédito.

La tesis de la Suprema Corte en relacion con la letra de cambio, en la
que se llegd a admitir que bastaba la insercién en el texto del documento de un tér
mino equivalente a la letra, para tenerla como fftulo de crédito no es aplicable al-
cheque.

El tratadista italiono Viﬁ;)rio Salandra, en su obra nos sefiala: “La deno
minacion inserta en el texto del titulo. En el texto del titulo debe ir inserta una de
_terminada denominacidn, o fin de quien se obliga mediante él, se de cuenta de la-
calidad de la obligacidn que asume, y que la persona que adquiere el titulo se sien
ta segura de la calidad de los derechos que le competen y conozea los requisitos ne
cesarios para hacerlos valer". 7

7.~ Salandra Vittorio, "Curso de Derecho Mercantil” (traducido por Barrera Graf .-
Jorge), Editorial Jus, México 1949, pag. 137.
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Este autor, se refirid a la letra de cambio, su opinion es aplicable so-
bre materia de cheques.

Por lo expuesto, el documento debe contener la mencion expresa de--
ser cheque, es un requisito solemne para la validez de éste.

El segundo requisito de forma es:

B).- EL LUGAR Y LA FECHA EN QUE SE EXPIDE,

Dispone la fraccion Il del articulo 176 de lo ordenamiento citado, éste
documento debe contener:

a) .~ El lugar en que se expide;

b).~ La fecha en que se expide.

Examinarse primero el lugar de expedicion.

a).~ EL LUGAR EN QUE SE EXPIDE.- No debe omitirse este dato de -
suma importancia, la ley establece que el cheque debera ser presentado para su pa
go en el lugar y direccién sefialados en el documento de crédito.

El lugar de expedicion nos sirve para precisar donde es emitido el che~
que, y a su vencimiento de este presentarse a su cobro. Su vencimiento no es el mis
mo, si debe pagarse en el propio lugar de su expedicion o en otro distints.

La expresion del lugar de expedicion es importante en los siguientes ca
sost

Dispone el articulo 181 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito:

a).- Dentro de los quince dios naturales que segin al de su fecha, si -~
fueren pagaderos en el mismo lugar de su expedicion;

b).- Dentro de un mes, si fueren expedidos y pagaderos en diversos tu =

B A A s e anen
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gares del territorio;

¢).~ Dentro de tres meses, si fueren expedidos en el extranjero y paga
deros en el territorio nacional; y

d).~ Dentro de tres meses, si fueren expedidos dentro del territorio na
cional para ser pagaderos en el extranjero, siempre que no fijen otro plazo las le-
yes del lugar de presentacion”.

Los términos de presentacion para el pago del cheque varian segin se =
refieran a cheques pagaderos en el lugar de su expedicidn o en lugar diverso.

Nos establece el articulo 185 del ordenamiento citado: "Mientras que~
no hayan trascurrido los plazes que establece el articulo 181, el librador no puede
revocar el cheque ni oponerse a su pago, La oposicion o revocacion que hiciere en
contra de lo dispuesto en este articulo, no producira efectos respecto del librado -
sino después de que trascurra el plazo de presentacion®,

‘Esta disposicidn, incluye en el cdmputo de los términos de revocacion.

Dispone el articulo 192 lo siguiente: "Las acciones a que se refiere el~
articulo anterior prescribe en seis meses contados:

a).~ Desde que concluye el plozo de presentacién, las del Gtimo tene
dor del documento; y

b).- Desde el dia siguiente a aque! en que paguen el cheque, las de los
endosantes y las de los avalistas”.

Esta norma, influye en elcomputo de los plazos de prescripcion.

Nos sefiala el articulo 252 lo siguiente: "La capacidad para emitir en -

el extranjero titulos de crédito o para celebrar cualquiera de los actos que en ellos

T 1L L. I, .4 s it 51 o et mb v e aw e e
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se consignen, serd determinada conforme a la ley del pais en que emita el ttulo o
se celebre el acto.

La Ley Mexicana regira la capacidad de los extranjeros para emitir ti-
tulos o para celebrar cualquiera de los actos que en ellos se consignen, dentro del
territorio nacional",

La disposicidn invocada, determina la aplicacién de las legislaciones—
extranjeras, respecto a los titulos de crédito expedidos fuera de México.

La omisién de este requisito no produce la nulidad del cheque, por que
la ley suple ese requisifc; por medic de presunciones.

Asi lo dispone el articulo 177, establece: "Para los efectos de las frac~
ciones 11 y V del articulo 176, y o falta de indicacion especial, se reputardn como
lugares de expedicion y de pago, respectivamente, los indicados junto al nombre del
librador o del librado.

Si se indican varios lugares, se entenderd designado el escrito en primer
término, y los demas se tendran por no puestos.

Si no hubiere indicacion de lugar, el cheque se reputard expedido en el
domicilio del librador y pagadero en el del librado, y si éstos tuvieren estableci ~-
miento en lugares, el cheque se reputard expedido o pagadero en el principal esta-
blecimiento del librador o del librado, respectivamente",

b).- FECHA DE EXPEDICION .~ Este requisito formal de la fecha de ex
pedicidn se cumple cuando se indica en el texto del cheque el dia, mes, ofio en --
que este se expide.

La indicacion de este requisito formal tiene importancia en los siguien~

fes casos:
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El articulo 8, fraccidn IV nos establece: "La de haber sido incapaz el-

demandado al suscribir el ttulo". |

Esta disposicion nos orienta para determinar, si el librador era capaz -
en el momento de la expedicién del cheque.

El articulo 181 anteriormente citado, nos indicﬁ el comienzo del plazo
de presentacion de éste para su pago. |

El articulo 185 determina, los plazos de revocacion.

El artfeulo 192, determina los plazos de prescripeién.

El articulo 193, influye en la calificacion penal del delito especial de
la expedicion de cheques sin fondos.

La ley no exige la forma en que deberd expresarse la fecha en que el--
cheque se expide. Se podra hacer constar con nimeros o con letra, o empleando am
bas formas.

La fecha de expedicion debe ser real, es decir, debe ser aquella en la-
que el cheque ha sido expedido.

En la practica se expiden cheques con fecha de emisidnfalsa. Sucede en
los casos de antedatacion y de postdatacion.

Examinaré en que consiste el cheque antedatado.

CHEQUE ANTEDATADO .~ El cheque que contiene una fecha de expedi
cidn anterior a la real .

Produce el efecto de reducir, el plazo de presentacion de éste para su -
pago.

S ol librador realiza la intencion dolosa de la antedatacion, quedard su
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jeto a la sancion penal.

CHEQUE POSTDATADO. - El cheque que contiene una fecha de expe-
dicidn pesterior a la real . Produce el efecto de ampliar el plazo de presentacion -~
del cheque para su pago, y tiene como finalidad:

a).~ Permite al librador la constitucion, con posterioridad a la fecha-
real de la expedicidn, de la provision total o parcialmente inexistente en dicho ==
momento;

b).~ Da tiempo al beneficiario a que realice la contraprestacion pacta
do; y

¢).~ Impone un término para el pago de éste documento.

En este caso el cheque se transforma de instrumento de pago en un sim-
ple instrumento de crédito.

El doctor Rodriguez Rodriguez con referencia a los cheques postdatados,
nos establece: "Ero frecuente que‘ personas que no tienen provision y a veces autori=*
zacion, expedian cheques a favor de una determinada persona que no sélo conocia-
esa situacion, sino que exigia la expedicion del documento como garantia de pago.
Con ésta maniobra se pretendia coaccionar al librador para que cumpliera otra obli-
gacidn de cardcter civil, con la amenza de la presentacion de la denuncia penal --
por fraude". 8

Paolo Greco, opina sobre los cheques postdatados, nos sefala: "En to =
dos estos casos, se desvia el titulo de su Unica y esencial funcién de servir a la eje-

o . 13 2 D e B

8.~ Rodriguez Rodriguez Joaquin, "Derecho Bancario", Edit. Porrda, 5. A., Méxi
co, 1945, pag. 126.
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cucion y no a la dilacién de los pagos, y se le trasforma de simple substitutivo del-
dinero en eficaz instrumento de crédito”, 9

AsT, Salandra nos establece al respecto: "Siendo la postdatacién con- -
traria a la naturaleza del cheque, ya que con ella quedarfa trasformado en un ins -
trumento de credito, la ley no considera nulo el titulo pero priva de efectos a la--
postdatacion al considerar al cheque pagadero a su presentacién, ain siésta se ha
ce del dia de que se ha indicado como fecha", 10

Estoy de acuerdo con los juristas citados, éste documento tiene la cali

—

dad de instrumento de pago se le convierte en un instrumento de crédito (letra de=-

cambio}.
C).~ LA ORDEN INCONDICIONAL DE PAGAR UNA SUMA DETER =~
MINADA DE DINERO.,
Dispone la fraccion |1l del articulo 176, el cheque debe contener este-
requisito, .

La orden de pago contenida en el cheque debe ser incondicional , es -~
decir, sin restriccion ni requisito alguno. Debe ser orden simple de pago, sin condi
cion.

El Licenciado De Pina Vara nos sefiala: "El Legislador, segin doctring=
. de la Suprema Corte de Justicia, al emplear el vocablo "incondicional", no quiso-
restringirlo a la falta de condicion, enel sentido meramente técnico, esto es, a ~ -
que no se haga depender la existencia o resolucion de la obligacion, de un aconte-
cimiento futuro e incierto, sino que tomd dicho vocablo en la acepcion comin, mas

- —— . SR U Y. e B T

9.~ Greco Paolo, "Curso de Derecho Bancario" (traducido por Cervantes Ahumada~
Radl), Edit. Jus, México 1944, pag. 244.
10.~Salandra Vittorio, ob. cit., pag. 334.
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lata, de "Absoluta", sin restriccidn ni requisito, supuesto que satisface plenamen
te los prépositos y fines de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito y de la doc
trina sobre esta materia”, 11

Refiriéndose al vocablo "incondicional™. Rodriguez Rodriguez nos di -
ce: "No sdlo significa no sujeto a condicion, entendiendo esta palabra en su estric
ta acepcion juridica de acontecimiento futuro e incierto, sino también no sujeta a=
término, como acontecimiento futuro y cierto, ni o ninguna otra modalidad”, 12

El vocablo "incondicional”, se debe entender sin restriccion ni requi-
sito o modalidad.

La orden incondicional de pago debe consistir a una suma de dinero. ~
- Nuestra Ley no admite la orden de pagar o entregar otra cosa que no sea dinero,

En el derecho germano, existen los cheques llamados "cheques de efec
tos", el orden de pogo consiste en una cantidad determinada de titufos.

El importe del cheque debe estar formado por una determinada suma de-
dinero, nuestro derecho no permite que se estipule intereses en el mismo. Al estipu~
larse intereses en el cheque no se nulifica, no se tiene por escrito cualquier estipu=

lacion de intereses.

Paolo Greco, hace referencia a los intereses en éste documento, nos di
ce: "Una promesa de intereses que comenzaran a correr desde la fecha de la emision,

no es noturalmente concebible, dada la pogabilidad a la vista del cheque y la pro-

P . " . Sk 72

11.- De Pina Vara Rafael, ob. cit., pag. 149-150.
12.- Rodriguez Rodriguez Joaquin, ob. cit., pdg. 154.
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hibicién de trasformarlo en un instrumento de crédito. Por esto, si tal promesa se =
inscribe en el cheque, no serd vdlida; se tiene por no escrita, dice la ley, querien
do establecer con esto que con tal promesa el titulo no queda anulado™. 13

Nuestra legislacion en vigor, esta de acuerdo con la opinidn sustenta-
da de éste jurista.

D).~ EL NOMBRE DEL LIBRADO,

Dispone la fraccion IV del articulo 176, que el cheque dabe contener-
este requisito.

El librado es generalmente una institucion de crédito, designada en el
cheque para efectuar el pago.

E).- EL LUGAR DEL PAGC‘.

Establece la fraccion V del articulo 176, que debe estar inserto este re
quisito en el ttulo.

La omision de este requisito no produce la invalidez del cheque, el ar-
ticulo 177 lo suple por presunciones Juris Tantum.

Establece el articulo citado: "A falta de indicacion especial, se repu -
tara como lugar de poago y expedicion, respectivamente, los indicados junt> al nom
bre del librador o del librado.

Si se indican varios lugares, se entendera designado el escrito en primer
término, y los demds se tendran por no puestas.

$i no hubiera indicacion de lugar, el cheque se reputara expedido en el
domicilio del librador y pagaderc en el del librado, y si éstos tuvieron establecimien

-

13.- Greco Paolo, ob. cit., pags. 235-236.
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to en diversos lugares, el cheque se reputarg expedido o pagadero en el principal=
establecimiento del librador o del librado respectivamente” .

3).- REQUISITOS DE CAPACIDAD.

El librador y el librado tienen la capacidad respectiva, el primero pa-
ra expedir cheques y el segundo debe ser una institucion de crédito,

4.- EMISION DEL CHEQUE,

Constituido debidamente el cheque al redactarlo con sus datos esencia
les, entra a la circulacion al entregarse al beneficiario.

La consecuencia de la expedicion del cheque, la principal y més im -
portante es que el librador, al suscribirlo y expedirlo, adquiere el cardcter de = =

. obligado al pago del cheque, si éste no fuere cubierto por el librado (banco).

Si el librador expide el cheque no teniendo fondos en el banco o si te~
niéndolos los retira dentro del plazo en que segin sus términos éste debid ser pre ==
sentado para su pago, cometera un delito cambiario especial denominado "Libra ==
miento de Cheques sin Provision de Fondos" que se pena con sancidn idéntica a la=
del fraude en la legistacidn penal ordinaria, y queda obligado o cubrir ol tenedor -
del documento una indemnizacion por los dafios causados por la falta de pago, que-

no podra ser inferior al importe de un 20% del valor del cheque no pagado.
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1.~ UBICACION INNECESARIA DEL 193 DE LA LEY DE TITULOS Y-
OPERACIONES DE CREDITO.

En los Cédigos de Comercio de 1884 y 1889, regularon el cheque, no-
calificaron con el cardcter de delito la expedicion de cheques en descubierto.

En la legislacidn penal mexicana, encontramos su reglamentacién de -
éste en los Cadigos punitivos que enunciaré (excepto el Cédigt‘a Penal de 1871).

El Licenciado Gonzalez Bustamante en su obra, nos sefiala: "En el Co=
digo Penal de 1871, no comprende al cheque en el articulo 416, fraccion IV, como
lo hace con la libranza y con la letra de cambio en el capitulo que se refiere af -~
fraude contra la propiedad. Previene dicha ley que "ol que defraude a alguno una=
cantidad de dinero o cualquier otra cosa, girando a favor de él, una libranza o una

‘ letra de cambio contra una persona supuesta o contra otra que el girador sabe que -
no ha de pagarla, sufrira las penas que corresponden al robo sin violencia”. 1

El Codigo Penal de 1871, no reglamento el cheque.

El Jurista Citado, nos dice: " Los redactores del Cédigo Penal de 1929,
corrigieron en el articulado las lagunas que existian en lo que se refiere al cheque,
y lo comprendieron entre las estafas especificadas en el articulo 1552, fraccion 1V,
que o la letra dice: "al que obtenga de ofro una cantidad de dinero o cualquier otra
cosa, griando a favor de &l una libranza, una letra de cambio o un cheque contra -
persona supuesta o que el girador sabe que no ha de pagorlos, o endosando un docu~

mento a la orden, a cargo de una persona supuesta o que el endosante sabe que no -

L, Sl ot iy |15
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ha de pagarla"”, al efecto, sefialan paradichodelito la sancién que corresponde al

robo sin violencia", 2.

El Cédigo punitivo de 1929 hace una enumeracidn de los titulos de = =
crédito.

El Abogado citado, nos dice: "Durante algin tiempo dicha disposicion
legal a quien defradaba a alguien empleando el cheque como medio para la comi =
sion del delito sea como girador o sea como endosante y al entrar en vigor el Codi-
go Penal de 1931, que sustituyd al de 1929, se tipifico el delito en el articulo 386,
fraceidn IV en los siguientes términos: "al que obtenga de otro una cantidad de di-
nero o cualquier otro lucro otorgdndole o endosandole a nombre propic o de otre, -
un documento moninativo, a la orden o al portador contra una persona supuesta o -
que el otorgante sabe que no ha de pagarla". 3.

E! Cédigo en vigor, generaliz6 el delito de fraude a los titulos de cré
dito {cheque, letra de cambio, etc.)

El delito especial de "Libramiento de Cheques sin Provision de Fondos", ;
reglamentado en la legislacidn mercantil en el articulo 193, en la practica los tri-
bunales mexicanos por costumbre o por falta de interés juridico, ha considerado a -

este delito especial como delito de fraude.

El Licenciado Gonzalez Bustamante robustece mi opinién, en su obra -
nos dice: "Para robustecer la confianza del piblico en el empleo del cheque, se ti-

2.- Gonzalez Bustamante Juan José, ob. cit., pdg. 51.
3,- Gonzalez Bustamante Juan José, ob. cit., pag. 51
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pifico el delito de "Libramiento de Cheques sin Fondos" en el articulo 193 en -
fos siguientes términos: "el librador de un cheque presentads en tiempo y no paga
do por causa imputable al propio librador, resarcira af tenedor los daiios y perjui
cios que con ello ocasione. En ningin caso lo indemnizacion sera menor del 20%
del valor del cheque. El librador sufrird, ademas, la peno de fraude si el che-=
que no es pagado por no tener el librador fondos disponible ol expedirlo, por haber

dispuesto de los fondos que tuvicre antes de que trascurra el plazo de presentacién

o por no tener autorizacion para expedir cheques a corgo del librado". {

A pesar de que el legislador describio un delito especial en la Ley Ge

neral de Titulos y Operaciones de Crédito, cuyos elementos constitutivos son dife-

|

rentes de diferontes de los que enumera la fraccion 111 del articulo 386 del Cadigo
Penal para el Distrito y Territorios Federales antes de su reforma, nadie fijésu - ~
atencion en este nuevo delito y los tribunales mexicanos por inercia, siguieron con
siderando al "Libramiento de Cheques sin Fondos” como un delito de fraude de la-
competencia de los tribunales del Fuero Comin". 4.

El Legislador, introdujo en la Ley mercantil (articulo 193), una dispo-
sicion de cardcter penal , cometiendo el creador de leyes, una confusion y grave e

rror de aspecto técnico legal .

Mi opinién, es que debe desaparecer el articulo 193, por las siguien -

.
tes causast

a),~ Los tribunales consideran a éste delito especial como delito de=-
fraude;

- P i 0 A S - 0 - .

4.~ Gonzalez Bustamante Juan José, ob. cit., pag. 51.
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b).- En la practica, al infractor de cometer éste delito especial, se ~-
castiga o sanciona con el delito de froude y lo regula el Cédigo Penal.

c).- Por lo expuesto, el delifo creado por el legislador debe ubicarse-
en la legislacion punitiva.

Reforzando mi modesto criterio, cito la opinicn del jurisconsulto CER-
VANTES AHUMADA, que nos sefiala: "Coasideramos Encorrecfc; el precepto legal, -
porque si de fraude se trata, nada tiene que hacer en el caso la ley mercantil, y de
berfa ser la Ley Penal comdn la que se ocupara de este delito". 5

2.- COMENTARIOS SOBRE EL REENVIO.

Nos sefiala el padre del Derecho Penal Mexicano doctor Angel Cenice
ros, en el articulo denominado "Libramiento de Cheques sin Fondos" lo siguiente:~
"io Ley de Titulos y Operaciones de Crédito Vigente cred como delito especial el~
libramiento de cheques sin fondos, con elementos constitutivos de ese delito bien--
definidos en el articulo 193, pero en lugar de sefialar directamente la pena aplica~
ble, hize un reenvio a las penas de fraude", 6

Mi opinidn personal al reenvio, es el legislador, hubiera sefialado va-
lientemente con criterio juridico el minimo y el maximo de las penas aplicables y -
de confinamiento, en este delito especial haciendo el delito de "Libramiento de - -

Cheques sin Fondos" (articulo 193), un reenvio a las penas de fraude regulado en el

Cédigo Penal .

L ——" —— — — . ..
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3.~ NATURALEZA JURIDICA DEL DELITO ESPECIAL CONTENIDO -
EN EL ARTICULO 193, DE LA LEY DE TITULOS Y OPERACIONES
DE CREDITO.

El doctor Rodriguez Rodriguez, estudié la naturaleza juridica del deli
to especial de libramiento de cheques sin fondos, nos establece: "No cree que exis
ta un delito de girar cheques sin provision de fondos, ni aun siquiera el de girar de
theques impagables, sin que uno y ofro son simples modalidades de una hipdtesis --
dilectiva mas amplia: girar titulos valores impagables.

Por lo pron;o el problema surge en el derecho mexicano por la con- -
traposicion de dos textos legales; el articulo 193 de la Ley General de Titulos y ==
Operaciones de Crédito y el articulo 386, fraccidn IV del Codigo Penal del Distri-

“to y Territorios Federales.

La dectrinag mexicona ha expresado muy diversas opiniones acerca de las
relaciones entre astos dos preceptos. De todas maneras puede sintetizarse los diver-
sos criterios en los tres grupos o que a continuacién se indican: Delito Formal, Deli
to de Peligro y de Dato" 7,

Sefialo las tesis personales de los tratadis tas mexicanos, acerca de la
contraposicion de dos textos legales; el articulo 193 y el 386, fraccion IV (actual -
mente 387, fraccion lIt del Codigo Penal .}

Delito For’mcl, tesis sostenida por el Licenciado Gonzdlez de la Vega.

a}.~ DELITO FORMAL .- Este Abogado, nos sefiala: "Con posterioridad
al Codigo de 1931, la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito, en su articulo 193,

e e T

7.~ Rodriguez Rodriguez Joaquin, "Derecho Bancario®, Editorial Pornia, S.A., Mé
xico 1945, pags. 160-161-162,
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prescribe que sufrira las penas del fraude el librador de un cheque presentado en ==
tiempo si no es pagado por no tener el librador fondos disponibles al expedirlo, =~
por haber dispuesto de los fondos dispenibles al expedirlo, por haber dispuesto de =
los fondos que tuviera antes de que trascurriera el plazo de presentacién o por no -
tener autorizacion para expedir cheques a cargo del librado. Este precepto, para ~
los casos que prevé, en materia de cheques, deroga los elementos constitutivos de=
la fraccion 1V del articulo 386 del Cédigo Penal, creando un delito formal cual --
quiera que haya sido los motivos, circunstancias o finalidades de la emision del --
cheque no pagadero.

Poco interesa que la ley de titulos no mencione directamente los ex -
tremos de la pena aplicable, porque en este punto hace un reenvio a la penalidad -
del fraude. La sancion se aplica al librador como enérgica manera de tutelar la cir
culacion del cheque, yo que este documento sirve de perfecto y auténor;wo instry ==
mento de pago de las obligaciones vencidas o de las sin plazo, por lo que existe la
necesidad de otorgarle un gran valor fiduciario.

Los elementos del delito, conforme a su nueva reglamentacion, son los
siguientes:

a).~ La accion de librar un cheque;

b).- Que el librador no tenga fondos disponibles al expedirlo, o haya-
dispuesto de los fondos que tuviere antes de trascurrido el plazo de presentacion, o
no tenga autorizacién para expedir cheques a cargo del librado; y

).~ Que el cheque haya sido presentado en tiempo”. 8

8.- Gonzdlez de la Vega Francisco, "Derecho Penal Mexicano", Editorial Porria,
S.A., México 1968. pag. 260.
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Esta tesis se basa Unicamente en el hecho de que el "LIBRADOR EXPI-
DA UN CHEQUE QUE SABE NO PUEDE PAGARSE".

Contra de esta opinidn formalista, se opone el doctor Cervantes Ahy -
mada, nos sefiala: "En realidad, o que ha sucedido en la practica, es que con la~
tesis formalista se ha protegido la voracidad de los usureros, que exigen a sus my =
tuarios la expedicion de cheques, en blanco o postdatados, para tener en contra-=
de los deudores, en caso de no pago, lo amenaza de una sancion penal. En la préc
tica, la Procuraduria de Justicia y Jueces se han convertido en cobro;iores de usu-
reros sin escripulos. Y 'nos atrevemos a creer que esta realidad prdctica ha influen
ciado la tesis jurisprudencial nueva, que consideramos mas justa, en atencion pre-
cisomente a la realidad indicada", 9

Defienden esta tesis formalista los sefiores doctores Ceniceros y Ortiz =
Tirado establecen: "En nuestros antecedentes penales, sistematicamente encontra =
mos que: el legislador remite, para los efectos de lo penalidad, o otro delito y ello-
obedece a la andloga gravedad de ambos, con la cual fija la pena en proporcion a
la cuantia del dafio que se causa o pudo causarse, con la comision del delito, ello
sin embargo, no trae consigo el atribuir como elementos constitutivos del delito en
que se encuentra el reenvio, las caracteristicas de aquél en que se halla la pena.~
Luegode acuerdo con este sistema ya est ablecido, no hay porque pretender que los
hechos tipificados en el articulo 193, requieran para su integracion el engaio en -
la victima y el luero, caracteristico del fraude genérico”. 10

Afirma De Pina Vara en su obra, que la Suprema Corte de Justicia ha=

. — - . - > -

9.~ Cervantes Ahumada Radl, ob. cit., pdg. 142.

10.~ Ceniceros y Ortiz Tirado, citados por Becerra Bautista José, "El Cheque", --
Editorial Jus, México 1959, pag. 84,

1
!
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sostenido que la Ley de Titulos, en su caracter de Ley Federal y posterior al Cédi-
go Penal del Distrito y Territorios Federales, estructuré en su articulo 193, un deli
to formal, con elementos constitutivos propios, que difiere del fraude previsto en -
la fraccion IV del articulo 386 del Cédigo Penal (actualmente fraccion 111 del arti
culo 387, reformado), "Tratando de proveer una tutela especifica del cheque, da-
da su trascendencia en el terreno bancario y monetario. Sibien el articulo 193 de
la citada ley previene que el librador sufrird la pena de fraude, si el cheque que -
giro no es pagado, por no tener fondos disponibles al presentarse, en virtud de ha-
ber dispuesto de los fondos que tuviere, o no ser suficientes los que aparezcan en-
su cuenta, antes de que trascurriera el plazo de presentacidn o por no tener autori
zacion para expedir cheques en contra el librado, lo cierto es que de acuerdo con
ese precepto basta que el librador expida un cheque que no sea pagado por no te--
ner fondos a su disposicion la persona que o expidio, para que se configure ese de
lito especifico, y sea acreedor a la pena correlativa para el delito de fraude esta-
blece el Cddigo Penal, independientemente de que tal hecho haya tenido propési -
to de engafiar o de obtener un lucro ilicito, puesto que lo que la ley pretende es --
dar toda clase de seguridades al manejo de los titulos de crédito, fomentando con ~
~ello la confianza en los mismos y sancionados severamente, no precisamente la de-
fraudacion o el engafio o el artificio, sino el uso ih;cito de un titulo como cheque~

{S,J.F.T. CXIX, p. 583) 11.

11.- De Pina Vara Rafoel, "Teoria y Practica del Cheque", Editorial Labor Mexi-
cana, S. de R.L., Mexico 1960, pag. 294-295.
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Becerra Bautista sostiene la tesis del Delito de Dafio.

B).- DELITO DE DANOQ.- Defiende esta tesis que la naturaleza juridi
ca del delito establecido en el articulo 193, es la de ser un delito de dafio, nos es
tablece: "Tratdndose de cheques que no son pagados, deben ajustarse los actos im=
putados al girador o librador, a las condiciones fijadas por el articulo 193, para ==
declarar la existencia del delitc de fraude; la circunstancia de postdatacion de un
cheque, aceptada por el beneficiario desnaturaliza por completo los verdaderos ca
racteres de un cheque y lo trasforma mds bien en un documento de garantia, puesto
que es de esencia en el cheque que al expedirlo se tengan fondos necesarios para -
cubrirlo, y si las partes, por convenio expreso o tacito, eleminan este rasgo esen--

- cial, cambia la naturaleza del cheque, no requiriéndose entonces la existencia pre
vio de fondos, sino que subording a la provision, que si no se hace oporfunamente,
dard lugar a acciones civiles, que no pueden trasformarse en una infraccion penal -
por falta de dolo, indispensable en el fraude”. 12

En esta tesis, requiere la falta de pago del cheque del librador,

Delito de Peligro, sostiene esta opinion el ]urif;fa'Gonzélez Bustamante .

C).- DELITO DE PELIGRO.- El Licenciado Gonzalez Bustamante nos-
sefiala: "Cuando el cheque no cumple su funcion de ser un instrumento de pago, no
podemos Hamarle cheque; podré dar origen a reclamaciones en el orden civil, pero
no sera cheque aunque este nombre se encuentre inscrito en el texto del documento.
Supongamos que un documento de los Hamados cheques, se ha expedido para el cum
plimiento de otra cbligacién distinta. Juan premete a Pedro prestarle una suma de -

12.- Becerra Bautista José, ob. cit., pag. 45



36

dinero en plazo determinado; para garantizar el cumplimiento de su palabra, le ex
pide un cheque, sabiendo Pedro que en la fecha del libramiento, Juan no tiene ==
fondos disponibles y como no cumple su promesa. Pedro, a sabiendas de que Juan no
tiene fondos, se presenta a la caja bancaria a hacer efectivo el documento v se le
rehusa el pago por faltas de fondos. ¢ Estaremos en presencia del delito que prevé-
el articulo 193 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito? Es indudable que -
en el ejemplo que ponemos, el cheque no constituys un medio de pago, que la so-
la firma de este documento no constituye delito. Aceptando que e! legislador qui -
so tutelar el libre funcionamiento del cheque en las operaciones mercantiles, de =~
seguro que no se colocd frente a un concepto estrecho y formalista... No es en rea
lidad un delito formalista que se funde en la sola firma del documento lamado che
que, sin examinar primordialmente las condiciones que privaron en su expedicion.
No se sanciona al que puso su fima como librador, en tanto que no se demuestre--
que lo di6 para servir de pago. .. Se trata de un verdadero delito de peligro, como
el disparo de arma de fuego, la excesiva velocidad, la vagancio y la malvivencia,
etc. Cdusese o no se cause dafio en el patrimonio por la expedicion de un cheque-
no pagado por falta de fondos, el delito existe: en todo caso, la concurrencia del-
dafio servira al juzgador para graduar la pena, vy si la Ley de Titulos nos remite pa-
ra la aplicacion de la sancidn al Cédigo Penal, como éste en el capitulo de dafio-
en propiedad ajena nos envia a las sanciones aplicables al robo, no quiere decir -
que por remitimos a las sanciones aplicables al fraude, se trate de un delito de - ~
fraude" 13.

A Y g T e o o o

13.~ Gonzdlez Bustamante Jose, citado por Becerra Bautista, ob. cit., pag. 47
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Para esta tesis el librador debe obtener un lucrs indebido con el che -
.que, encuadrandose el emitente en el delito previsto en el articulo 193 de la Ley=
de Titulos.

El Abogado Becerra Bautista, ataca a este argumento, expresando lo -
siguiente: "Puede suceder que el librador disponga de sus fondos durante el tiempo
de un cheque debe ser presentado para su cobro, y no obstante esto, no incurrir en
delito, porque con una provision posterior, se hizo factible el pago del titulo. ~ -
Tampoco aqui habria delito de simple actividad, pues se requiere el dafio para que
sea punible la accidn del librador". Este jurista es citado por De Pina Vara. 14

4.~ EL BANCO DEBE SANEAR SU ECONOMIA CREDITICIA PARA -~
LOGRAR CONFIANZA.

La Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico a través de su drgano de~-
vigilancia la Comisién Nacional Bancaria, ha buscado la férmula adecuada para -
preservar la respetabilidad crediticia de las instituciones de crédito,

En el afio de 1954, esta dependencia logro que se reformara el articulo
17 de la Ley General de Instituciones de Crédito en la fraccion Xl que establece:
“A los bancos de depdsito les estd prohibido mantener cuentas de cheques a aque--
llas personas que en el curso de dos meses hayan girado tres o mas de dichos docu =
mentos, que presentados en tiempo no hubieren sido pagados por falta de fondos se-
debe a causa no imputable al librador. Ademas, e independientemente de lo dispues
to en el articulo 193 de la Ley de Titulos y Operaciones de Crédito, cuando alguna
persona incurra en la situacién anterior, los bancos de depésito y las Camaras de--

" 3 s o o " s o o T i

14,- Becerra Bautista, citado por De Pina Vara Rafael, ob. cit., pag. 297.

BIBUIGTEGA sy
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Compensacion dardn a conocer a la Comisién Nacional Bancaria el nombre de la mis
ma, para el efecto de que tal organismo lo de a conocer a las instituciones del pafs,
las que,. en un periodo, de cinco afics, no podran abrirle cuenta. No serd aplicable
esta sancion, cuando la falta de fondos suficientes se deba a causa no imputable al ~
librador® .

La Secretaria de Hacienda y Crédito Piblico, trata que los instituciones
de crédito adquieran la solidez crediticia a traves d2 la reforma al precepto sehala=
do.

La disposicion invocada encierra una soncion de cardcter administrativo
y consiste: El defraudador no podrd abrir cuenta corriente de cheques en ninguna ins
titucion de credito ubicadas en territorio nacional por el término de cinco afios.

Este articulo sanciono a los individuos que solo utilizan los cheques pa-
ra cometer fraudes a la sombra de éste.

Algunos bancos burlon 1a ley al abrir cuentas a los familiares del soncio
nado y se autoriza a éste para que expida tales documentos. Como se observard se -
utilizan diversas formas para restar valor legal a la ley. '

Los bancos para lograr la confianza del piblico en lo referente a che -~
ques, deben acatar las disposiciones legales, y, asi lograran en poco tiempo atraer=

clientes y solidez en sus operaciones bancarias en materia de cheques.
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b, - ASPECTO CIVIL, PAGO DE DANOS Y PERJUICIOS QUE SE ORIGI -

NAN POR FALTA DE PAGO DEL CHEQUE EN SU PRESENTACION,

Al librarse un cheque en descubierto, el librador es respondable civil -
mente y penalmente éste, el Dr. Octavio A, Hernandez, nos dice : " El cheque en
descubierto es el que se libra que el librador no cuente con la provision necesaria -
en la institucion librada ", 1

Si el librador no cuenta con la provision necesaria en la institucion de
crédito respectiva, éste es responsable civilmente frente al tenedor del cheque, asi
lo establece el primer pdrrafo del artfculo 193, de la Ley de Titulos :

" El librador de un cheque, presentado en tiempo y no pagado, por cau
sa imputable al propio librador, resarcird al tenedor los dafios y perjuicios que con
ello ocasione. En ningdn caso la indemnizacion sera menor del veinte por ciento del
valor del cheque .

Estudiondo este primer parrafo del articulo 193, encontramos los siguien
tes requisitos :

a ). =" Cheque presentado en tiempo para su pago ;
b). = Cheque no pagado por el librado por cousa imputable ol =
librador .

El librador resarcira al tenedor los dafios y perjuicios.

c).

a}. ~ Cheque presentado en tiempo para su pago.

{1) A.Hemandez Octavio, " Derecho Bancario ', Edit. Asociasion Mexicana =
de Investigaciones Administrativas, México 1956, pag, 214,
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El cheque debe ser presentado en tiempo para su pago, y la respuesta =
nos la da el articulo 181, cuando es presentads en tiempo éste.

Nos establece esta disposicion lo siguiente :

" Los cheques deberdn presentarse para su pago "

1. = Dentro de los quince dias natyrales que sigan al de sy fecha, si
fueren pagaderos en el mismo lugar de su expedicién:

2. - Dentro de un mes, si fueren expedidos y pagaderos en diversos fu=
gares del territorio nacional :

3. - Dentro de tres meses, si fueren expedidos en el extrarjero y paga
deros en territorio nacional ; y

4. - Dentro de tres meses, si fueren expedidos dentro del territorio na_
cional para ser pagaderos en el extranjero, siempre que no fijen otro plazo las leyes
del lugar de presentacion ",

Los plazos de presentacion del cheque, son mds amplios en nuestro dere_
cho comparandolo con el derecho espafiol .

Cito las disposiciones que regulan los plazos de presentacion de éste do-
cumento en la ley espafiola.

E} articulo . - 527 establece : " El portador de un cheque deberd presen
tarlo al cobro dentro de los cinco dias de su creacidn, si estuviere expedido en la -
misma plaza y a los ocho dias si lo fuere en otra diferente .

El articule 538 dispone : " Este dltimo plazo, ademds, se entenderd am_

pliodo hasta doce dias, cuando se trate de cheques expedidos en el extranjero .
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b). = Cheque no pagado por el librado por causa imputable al libra
dor .
Lo exige, como requisito el primer parrafo del 193, la folta de pego del
cheque por el librado, debe ser por causa imputable al librador.
c ). = El librador resarcira al tenedor los dafios y perjuicios.
Paca ejercitar la accion correspondiente el tenedor del cheque, segin lo
establece el primer parrafo del 193, debe ser por causa imputable al librador y éste
esta obligado o indemnizar al beneficiario con una indemnizacion menor del veinte

por ciento del valor anctade del cheque.

2. - COMISION DEL DELITO PREVISTO EN EL ARTICULO 193, DE LALEY

DE TITULOS Y OPERACIONES DE CREDITO, ENSUASPECTO PENAL.

El librador que expide un cheque sin provision de fondos es responsable
penalmente, asi lo establece la segunda del parrafo del articulo 193.

El mencionado articulo establece :

" E} librador sufrird, ademas la pena fraude, si el cheque no es pagado
por no tener el librador fondos disponible al expedirlo, por haber dispuesto de los -
fondos que tuviere antes de que trascurra el plazo de presentacion o por no tener =
autorizacion para expedir cheques a cargo del librado ".

El delito especial regulado por el articulo 193, esta figura delictiva -
también se encuentran en los legislaciones de Argentina y Costa Rica, al respecto
el jurista espafiol Cuello Calon nos comenta de este delito especial estadleciendo :

" son muy escasas las legislaciones que poseen esta figuro delictiva ( libramiento -
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de cheques sin autorizacién para girar en descubierto ) :

La mexicana (articulo 193 LTOC), la costarricense ( articulo 282, 17
del nuevo Codigo Penal ), la argentina ( articulo 302 del Cédigo Penal ).

Consiste este delito especial de libramiento de un cheque, que carece -
de cobertura, sin autorizacién del librado. Esta autorizacién co.nsfifuye una forma
de crédito acordada generalmente en cuenta corriente y que permite a una p;ersona
sin tener fondos depositadas, hacer giros contra un establecimiento bancario.

El. delito esta constituido por un elemento material integrado por el sim_
ple libramiento de un cheque no provisto sin autorizacion del librado. Su elemento
moral es e! dolo genérico consistente en librar el cheque sabiendo el {ibrador que -
lo emite sin aq:JeHo autorizacion ". 2

Observamos que Unicamente tres |egislaciones latino americanas regulan
esta figura delictiva denominada " LIBRAMIENTO DE CHEQUES SIN AUTORIZA -
CION PARA GIRAR EN DESCUBIERTO ",

El jurista espafiol citado, examina en sy obra el " retiro de la provi =
sion de fondos, y, nos establece lo siguiente: " Retiro de la provision de fondos por
el librador después del libramiento de cheques. = A diferencia de la emision de che_

ques sin provision, o con provision insuficiente que es la més tipica y la mas defen-
dida de las figuras de delito creada para la proteccion penal del cheque, el retiro

de la provisién de fondos constituye una figura de delito prevista especificamente -

{2) Cuello Calon Eugenio,"La proteccion penal del cheque”, Edit .Bosch, Barcelo-
na 1949, pag. 48.
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en escaso nimero de legislaciones: mexicana, francesa, belga, italiona.

El elemento unilateral de esta infraccion consiste simplemente en el he
cho de retirar el librador, total o parcial, la provisién de fondos legalmente depdsi~
tados en poder de! librado, asi pues es preciso :

a). = Emisidn regular de un cheque, es decir, su emision ajustada
a las disposiciones legales que la regulan ; v

b). - Que el librador retire la provision después de le emision del
cheque ". 3 "

El retiro de la provision de fondos por el librador después de la emision -
del cheque, es acogida por la legislacion francesa, el tratadista Jacques Bouteron,
refiriéndose a su derecho positivo, nos establece : " Cuando el librador de un cheque
sin provision o con provision insuficiente es perseguido ante la jurisdiccion represi-
va el acreedor debera obtener, por la via civil { accesoric de lo accion piblica ),
la condena del deudor ol pago del importe del cheque, " a titre de restitution  sin
perjuicio de los dafos y perjuicios a que haya lugar. Se sabe que en moteria de es~
tafa, la victima de maniobras fraudulentas, que interviene como parte civil en el ~
proceso, obtiene de los tribunales represivos también los dafios y perjuicios para re-
parar el perjuicio que resulte directamente del delito. La Jurisprudencia, continua
el Director del Contencioso del Banco de Francia, haciendo una aplicacion rigurosa
del principio segun el cval el cheque no importa novacién, atribuye los dafios y per_

juicios a la parte civil en reparacion del perjuicio directo causado por el delito ;

pera considera que el importe del cheque debe ser exigido por el acreedor ante el -

T3 Cuello Calon Eugenio, ob. cit., pag. 49
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reibunal civil, mediante el ejercicio de yna accidn de pago. En consecuencia, en
zaso de existir un proceso penal, el beneficiaro de un cheque no pagado por falta de
provision debe recurrir a dos acciones distintas : accidn de dafios y perjuicios ante el
tribunal represivo y accion de pago ante .el tribunal civil. Ante las dificultades de
hecho de estas interpretaciones originardn, se propuso la siguiente reforma legislati=
va: la victima podrd demondar af acusado, ante los jueces penales, el pago del im -
porte del cheque a titulo de restitucion, y los dafios y perjuicios a que haya lugar.
Sin embargo, podrd, si lo prefiere, demandar el pogo del documento, ante la juris-
diccion civil . 4
El articulo 193 de la Ley de Titulos, en su parrafo segundo establece:
" El librador sufriré, ademds la pena del fraude...... " al girar un cheque sin pro-
visién de fondos o sin autorizacion del banco librado.
Debe reunir las condiciones que enuncid, para ser sancionado penalmen
te éste.
a). = El librador no tenga fondos disponibles ;
b ). = Disponer de los fondos que tuviera, antes de que trascurra -
el plazo de presentacion ; ¥
¢ ). = Por no tener el librador autorizacion respectiva, para emi=
tir cheques a cargo de una institucion de crédito .
Esta segunda parte contiene los elementos descritos, se cometera delito

de fraude, cuando el defraudor se encuadre dentro de alguno de los elementos cita=

dos.

( 4 )Bouteron, citado por Becerra Bautista José, "El Cheque sin Fondos ", Editorial
Jus, México 1959, pags. 175-176
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Carlos Toussaint, citado por Gonzdlez de la Vega nos sehala : " Ha he-
cho notar, con lo gravedad de los nimeros, la importancia que en México reviste el
libramiento de cheques en descubierto. Segin las estadfsticas de la Cémara Banca =
ria de Compesacion, mds de un millar y medio de cheques se devuelven mensualmen
te por falta de fondos. " En total, cuatro mil cheques librados en descubierto, cua_
tro mil fraudes cometidos mensualmente. Es dificil encontrar otro delito que alcan-
ce ese record. A esto hay que afadir la observacion de que se sorprenden hosta - -
treinta y cinco cheques ftisos |ibrados poruno mismo persona. Y otra curiosa obser=
vacion es que apenas un 5.8 % esta formada por documentos de importes mayores de
§ 2000 y un 94.2% por cheques cuyo importe es menor de esa contidad. Este fend=
meno, ademas de acarrear un perjuicio a la estructura del crédito de la nacion por
la inseguridad en que pone a la circulacién del cheque, y a su econemia por la par
te de inflacidn y descontrol del medio circulante, representa para los bancos un da
fio material y moral que no se compensa con la antieconomico medida del " falso =
cobro "; en efecto, si un Banco se distingue porque devuelve gran parte de los che=
ques que se le presentan, y en realidad existe este caso, pronto, por extensidn, se=-
rén mirados con recelo los documentos que de él emanen o que él garantice ". 5

Cite la estadistica antes mencionada, para hacer notar la gravedad e
importancia que reviste el libramiento de cheques en descubierto.

En un futuro cercano el cheque serd mirado con recelo y rechazado por

e‘ Pébl i CO.

5 Toussaint Carlos, citado por Gonzdlez de la Vega Francisco, " Derecho Penal
Mexicano ", Edit. Porrua, S. A., México 1968, pags. 258-259.
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El doctor Cervantes Ahumada, nos dice : " Creo que la circulacin del
cheque no amerita ser protegido con sancién penal. No es exacto que la sociedad
esté interesada en que los cheques merezcan confianza del plblico como sustitutivo
del dinero, y no mereceran tal confianza a base de sanciones penales. Précticamente,
se seguiran recibiendo en el comercio los cheques de las personas a quienes el toma=
dor tenga confianza por conocimiento personal, o los cheques ;:erfificados y " Vade-

"mecum " o sea aquellos en que se incorpore responsabilidad del baneo librado ". 6

El argumento del doctor Cervantes Ahumada es certero, actualmente en
el comercio se aceptan los cheques a las personas a quienes el tomador les tiene con_
fianza.

El citado jurista nos establece : " Ha sido preocupacion del legislador,
la de proteger al cheque como instrumento de pago sustitutivo del dinero. Establece
una pena para el librador y a favor dzl tenedor, cuando un cheque no es pagado por
causa impytable a aquél, y otra pena a favor del librador, cuando éste deja de pa=
gar un cheque sin causa justa. Ademas de dichas penas, que podriamos Ilamar civi=
les o privados, la ley ha pretendido establecer una sancion penal especial , para cas.
tigar a quienes emitan cheques irregularmente, cuando los titulos no sean pagados -
por culpa del propio librador, por ejemplo : porqué éste no tenga fondos suficientes,
carezca de autorizacion del banco para |ibrar cheques, o haya retirado los fondos

antes del pago de los titulos de crédito . 7

[% ) Cervantes Ahumada Raul, " Titulos y Operaciones de Crédito ", Editorial Po-
rrua, S.A., México 1966, pags. 140-141.

(7 ) Cervantes Ahumada Roul, ob. cit., pag. 143.
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A pesar que el legisl ador se ha preocupado por dar firmeza crediticia al
cheque, el piblico mira con desconfianza a éste en su aceptacion.

El Licenciado Gonzalez Bustamante nos refiere sobre el aspecto fiducia=
rio del cheque, sehalando lo siguiente : " La nueva figura delictiva esta destinada =
a proteger la circulacion fiduciaria del cheque y sus presupuestos: consisten en que se
gire un cheque; que sea presentado en tiempo y no se pague por causa imputable ai
librador sea porque carezca de fondos disponibles al expedirlo; por que haya dispues_
to de los fondos antes de que transcurra el plazo de presentacion o porque nunca ha
ya tenido autorizacion para expedir cheques a cargo del librador, independientemen_
te del dafio material o patrimonial que pueda resultar al beneficiario . 8

Sobre la proteccion de la circulacion del cheque a que se refiere el au-
tor citado esuna ilusion de cardcter legal, el piblico mira con recelo ol cheque.

Invoco la Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia sobre lo relati
vo de cheques sin fondos.

CHEQUES SIN FONDOS. ELEMENTOS DEL DELITO DE EXPEDICION.

Los elementos constitutivos del delito previsto en el articulo 193 de la -
Ley de Titulos y Operaciones de Crédito, son las siguientes: Por una parte, el libra_
miento de un cheque sin fondos o sin la auterizacion para hacer dicho libramiento,
o la disposicion de tales fondos por el librador, dentro de cierto plozo; y por ofra =

-

parte, un elemento sancionador, ya que se fija a ese delito la pena correspondiente,

[8) Gonzalez Bustamante Juan Jose, " El Delito de Libramiento de Cheques sin Pro
vision de Fondos ", Edit. Lagunera, México 1944, pags. 60-61.
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que es la sefialada en el Codigo Penal contempordneo caracteriza el delito como la
accion antijuridica, culpable, tipica y sancionada por la pena, y la doctrina penal
unénimente ofirma, de modo catégorico, que faltando uno de esos elementos genéri-
cos de la infraccion, no puede decirse que exista delito . Tales elementos concurren
en el delito de que se trata: por una parte, el propiamente descriptivo de la conduc_
ta punible, y por la otra, la pena, cuya concrecién dependerd .de la individucliza =
cion de la misma, hecha por el juzgador, conforme a los articulos 51 y 52 del Codi_
go Penal. Es cierto que en el Codigo Penal, en el capitulo relativo ol fraude, ade -
mas del articulo 386, los articulos 387 y 388 sefialan también penas para esa figura
delictiva: pero la simple interpretacion sobre la aplicabilidad de ellos, no autoriza
a sostener el criterio de la ley, que tratandose del delito previsto en el articulo 193
de la Ley de Titulos y Operationes de Crédito, no existe el elemento sancion, y que
su concrecién se bawa en imposicion por analogia, ya que es voluntad expresa del -
legislador, expuesta en los preceptos citados por el Codigo Penal, que la concreta~
ran los juzgadores dentro del cuadro precisado por los articulos 51 y 52 del mismo -
Cédigo; y ademas, ol destacar el legislador un delito especial tratandose del che -
que, dentro de los demds documentos a que se refiere, precisamente, la fraccion 1V
del articulo 386 del repetido Codigo, debe entenderse que la sancién sefialada en ese
precepto es que corresponde al delito @ que alude el articulo 193 de la Ley General

de Titulos y Operaciones de Crédito " . 9

(9 Pallares Eduardo, " Formulario y Jurisprudencia de Juicios Mercantiles ", Edi-
torial Porrua, S.A., México 1960, pags. 198-199.
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1. - EXAMEN DE LAS FIGURAS JURIDICAS : FRAUDE GENERICO Y FRAU _

DE ESPECIFICO.

Antes de examinar ambas figuras por separado, cito la nocion doctrinaria
del fraude, la cita Gonzalez de la Vega en su " Derecho Penal Mexicano ", nos se_
fiala : " Conforme a su nocion doctrinaria penal, el fraude es un delito patrimonial
que consiste, en términos generales en obtener medionte falacias o engafios, o por =
medio de maquinaciones o falsos artificios , la usurpacion de cosas o derechos éie -
nos ", 1

La nocidn doctrinaria de fraude se integra de : artificios, magquinacio -
nes o engafios que tipifican el delito de fraude.

Los elementos que integran el delito de fraude, nos lo sefiala el Licen -
ciado Arroyo Alba en su obra. " Estudio Sociologico juridico sobre el delito de Frau-
de " : Para que exista el delito de fraude, es indispensable :

1. = Un sujeto activo : Engafiador

Arroyo Alba cita en su obra a Gonzdlez de la Vega solo el hombre, en
el sentido genérico de la palabra, solo las personas fisicas, pueden ser sujetos acti~
vos del delito, cualquiera que sea la especie de este.

‘Esta conclusion la dzriva de los articulos 13 y 14 del Codigo Penal .

2. = Un sujeto pasivo : engafiado.

Segun el mismo autor, en los delitos patrimoniales, ademas de las per-
sonas fisicas, las morales pueden ser sujetos pasivos del delito, porque ambos tienen

TT) Gonzalez de la Vega Francisco, " Derecho Penal Mexicano ", Editorial Porrua,
S.A., México 1968, pag. 242
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patrimonio y éste es distinto del de las personas fisicas que las integran.

3. - Que el sujeto activo tenga la intencidn de apoderarse de todo o
parte del patrimonio del sujeto pasivo.

4, - Que haya error del sujeto pasivo.

5. - Que el sujeto pasivo provoque ese error o que conociéndolo, lo =
aproveche para apoderarse de alguna cosa, o que al cance un licro indebido o que =
ejecute actos que mantengan en error al sujeto pasivo con este fin.

6. - Que el sujeto activo trate o consiga aprovechar dicho error o en=
gafio para lucrar o para hacerse ilicitamente de alguna cosa y que exista relacidn de
cousalidad entre estas dos cosas.

7. = Que este aprovechamiento sea con perjuicio del engafiado o de =
un tercero. O que el dafio se pruebe.

8. ~ Puede existir un elemento mas : Que el engafio o maniobras para
mantener en él al sujeto pasivo, constituyan maguinaciones o artificios.

Este Ultimo es solo un agravante en caso de concurrir con los otros siete
elementos ". 2

Los elementos enunciados deben existir, en caso que faltare alguno de
éstos, no se.configurard el delito de frauda.

A). - FRAUDE GENERICO.
En esta figura, el dolo es indispensable para su existencia del mismo,

Al hacer la distincién entre dolo y fraude delictivo; encontramos la opi_

i i ioldgico juridi ito de Frau~
Y Arroyo Alba Francisco, " Estudio Sociol6gico !urtdmo sobr’e el Delito
& de"Editorial Facultad de Derecho=) NAM, México 1962, pags. 109-110.
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nién del jurista " Gerraud ", citado por Gonzdlez de la Vega, expresando : " Esne
cesario separar por una linea suficientemente precisc el fraude o el dolo civiles, que
abren simplemente a la persona lesionada una accion de reparacion del perjuicio, del
fraude penal o el dolo penal, que hace incurrir, odemds, al que lo emplea, en una -,
pena piblica. La demarcacion entre el dominio del Derecho criminal y el del civil
es tan dificil de fijar que los juristas de todos los siglos fo han ensayado sin éxite. El
doble criterio mas a menudo propuesto para distinguir el dolo criminal del civil, y -
que consiste, por unaparte, en que los medios empleados para equivocar deben ser -
tal natyraleza que se haga razonable la mentira, y, por otra parte, en que esos me~
dios deben ser tales que hagan ilusion a un hombre de una prudencia ordinaria, nos
parece insuficiente y peligroso. El fraude consiste ciertamente en el error produci~
do por el empleo de ciertas maniobras; mas definir el delito de fraude punibles por 1a
naturalezo de los medios que se han empleado seria un error de la misma naturaleza
que el que consistiera en definir el delito de golpes y heridas por la naturaleza del
arma de que el agente se sirve, El fraude es un error intencionalmente causado con
el objeto de apropiarse el bien de otro; todos los artificios, todas fas maniobras, to~
dos los procedimientos de cual quiera naturaleza que sean propios para Hevar a ese -
resultado entran en la nocidn de fraude. Es a la ley o la que pertenece, segin el -
progreso y evolucion de la civilizacidn, caractzrizar las condiciones del fraude pu~
nible. Los esfuerzos de los criminalistas para fijarlo apriori en formulas generales,
aplicobles o todos los tiempos y a todos los paises, seran siempre ilusorios y vanos.,
Lo que la ley penal siempre ha castigado no es la mentira en la conclusidn de un --

contrato o la deslealtad en su ejecucion, sino la apropiacion de la cosa de otro co-
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metido por ese medio; e: la rateria, tomando esta palabra en sy sentido general .

El fraude no es un delito ’més que cuando sirve para hacerse del bien de
otro. Los dominios respectivos del Derecho civil y del Derecho penal estan de esta
manera claramente trazados; la ley penal hace delito de todo atentado a la propiedad
cometido por sustraccion, por engafio, por Sesleclfod; obandona al Derecho civil la
materia de las convenciones . 3

Garraud, en forma elegante y con criterio juridico, hace la distincidn =
respe ctiva aportando claridad a su opinién.

Arroyo Alba, nos sefiala los elementos del delito de fraude genérico en
su obra ¢ Fraude Genérico. - Elementos.

Jurisprudencia.

1. - El requisito del dolo es indispensable para la existencia del delito
de fraude ( Escobar Taboada, Luis, p. 2308, t. XCll, 27 de junio de 1947 ).

2. - El delito de fraude, solo se configura cuando se llenan todos y ca
da uno de los elementos que contienen la definicion que de los mismos de la tey « -

( Escamilla Barbosa, José, p. 114, t. Cll, 9 de noviembre de 1949 ).

3. = Los delitosde fraude tipificados por los articulos 386 del Codigo Lo
_cal aplicable, sélo se integran con la concurrencia de todos los elementos que sefia-
la la ley, de tal manera que todos ellos no concurren conjuntamente, la comproba =
¢ién de uno o dos de esos elementos aislados, no basta para dar por comprobada la ac

cién antijuridica ( Fuentes Vda. de Gomez, . Trinidad, p. 3942, t. LXXXI, 22 de -

(3) Garraud, citado por Gonzélez de la Vega Francisco, ob. cit., pdgs. 242 =
243.



55

agosto de 1942 ),

4, - Los elementos intrinsecos del delito de fraude previsto y sanciona_
do por el articulo 386 Reformado del Codigo Penal, estan constituidos por el engafio
en que hace inducir el sujeto activo del delito, al pasivo, para hacerse il Tcitamente
de una cosa o alcanzar un lucro indebido, o bien en el aprovechamiento del error =
en que se halle el propio sujeto pasivo, para obtener los fines indicados, usando me_
dios ilfcitos, en la inteligencia de que debe examinarse 1a posible causalidad entre
ese engafio o aprovechamiento y la obtencion del lucro indebido de manera ilicita -
{ Bus Terrazas, Leonardo, p. 1295, t. Cl ).

5. -~ Los elementos materiales del delito que se imputa al acusado, que
dan plenamente acreditados en las términos fraccion | del articulo 386 del Cédigo -
Penal, si por medio de una letra de cambio falsificada, se hizo ilicitamente de una ‘
cosa o alcanzo un lucro indebido ( Lorences Femandez, José, p. 701, t. XCIX, 4
de febrero de 1949 ), 4

Los elementos descritos deben integrarse para configurar el fraude gené=
rico.

El Licenciodo Gonzalez de la Vega, hace la comparacion del Codigo ~
vigente con los anteriores ( Codigos Penales de 1871 y 1929 ), en su obra, expresan_
do lo siguiente : " El Codigo de 1931, en la reglamentacion del delito de fraude, ha

seguido un sistema distinto ol de las antigues legislaciones mexicanas. En los codi =

gos de 1871 y 1929 el legislador principid su tarea por definir el delito genérico de

( 4) Arroyo Alba Francisco, ob. cit., pags. 111-112,
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fraude { tlamado estafa en la codificacion de 1929 ), empleando yna férmula bastan=
te semejante a la de la actual fraccién | del artfculo 386; posteriormente se espacifi
caban algunos casos concretos de fraude provistos de penalidades especiales. Estos =
sistemas resultaba que todo fraude, especificando o no expresamente, debia partici-
par necesariomente de las constitutivas marcades en |a descripcion general . Ademas,
las citadas legislaciones definion por separado un especial delito, a la antigua estafa,
consistente en el fraude calificado de " maquinaciones o artificios ". Esas reglamen
taciones complicadas, de laboriosas tecnica y de exagerada casuistica, dificultaban
enormemente la interpretacion de los casos previstos.

En el Codigo actual, para solucionar los viejos conflictos de clasificacion
vario radicalmente elsistema de exposicion reglamentaria del delito. Actualmente ~
no existe distincion entre el fraude generico y los especificados ; todos ellos estan
enumerados diferenciada y autonomamente en las trece fracciones del articulo 386,

a los que se deben agregar dos o mas contenidos en los articulos 387 y 389.

Cada uno de los quince legales de fraude tiene como constitutivos Uni=
camente las que se expresan en los frases que componen la fraccién o el artfculo apli_
cable, sino que hava necesidad de hacer referencia a una definicién global del de~
lito". 5

Como vemos actual mente no existe distincion entre fraude genérico v

especifico.

Existen formos idoneas parn inducir a error, Carrara citado por Arroyo

( 5) Gonzdlez dela Vega Francisco, ob. cit., pags. 248-249.
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Alba, nos sefiala : " Que el vié de la mendiga harapienta: mientras pedia limosna -
afirmaba adivinar los futuros ndmeros premiados de la loteria y dice: " el que caiga
en tal embuste, no serd un crédulo sino un imbécil ". 6
Arroyo Alba nos cita otro ejemplo : " Aqui se aplica el principio de que :

i . . . . .
el derecho no cuida a quien duerme " o de que " el derecho protege a quien vigi-

Ioll

Otro caso seria que tal mujer se presentase con frajes de seda o ioyu§ fal-

sas, dando a entender que su riqueza es fruto de continuas ganancias en la loteria,

E tas apariencias son una forma de objetivacion. " Idoneas para inducir a error .

En otras polabras : la maquinacion debe ser capaz, por si misma, de producir engan
fio prescindiendo de las condiciones psicoldgicas del estafado. Esto no sucede en el
fraude genérico en donde el juez debe estimar prudentemente si dada una psicologia
especial, los actos eran suficientes para conseguir el engafio. En éste la penolidad
que lo grava no debe aplicarse si no existe tal idoneidad. Las maquinaciones son me_
dios idoneos de ejecucién . 7

B ). - FRAUDE ESPECIFICO.

Nos habla de esta figura el Licenciado Arroyo Alba, nos establece lo si =
guiente: " Tal denominacion ha sido otorgada en nuestro foro a diversos delitos con-
signados en las XVI1I fracciones del articulo 387 del Codigo Penal.

Ello no obedece a doctrina alguna sino a consideraciones de caracter pro

cesal .

{6 Carrara, citado por Arroyo Alba Francisco, ob. cit., Pags. 112-113,
(7 ) Arroyo Alba Francisco, ob. cit., pég. 124.
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Si no existiera jurisprudencia sobre el fraude y si ellos no fueren obligato.
rias @ nuestros tribunales, no tendra importancia la distincion entre genérico y espe=
cifico; pero existiendo de principios doctrinales para la aplicacion de las penas, es
importante no perderse en soluciones procesales.

La mas fuerte razon que existio para equiparse las fracciones ol fraude ge
nérico, consistio 1o en sus hechos sean andlogos, sino mas bien en el hecho de que
las acciones previstas en el 387 llevan en forma mds o menos oculta los elementos -
sefialados en el 386 solo que es lo mismo, que son especies del generd fraude ", 8

En conclusion el froude especifico establecido en las XVI fracciones del
articulo 387 , del Codigo Penal, se encuentran los elementos necesarios para h’pifj_
car el delito de froude senalado en el articulo 386 del ordenamiento citado.

Cito os argumentos que dan firmeza a mi explicacion de :

Gonzolez de la Vega nos establece : " Que actualmente no existe distin_
cion entre el fraude genérico y los especificados . 9

Arroyo Alba nos sefala : " Que los acciones previstas en el 387 llevan en
f orma mas o menos oculta todos los el emeptos senalados en el 386 7, 10

Resumiendo, estos figuras no hay distincion en el Derecho Positivo Mexi
cano en ambas figuras estudiadas,

2. ~ CUESTIONES DE COMPETENCIA,

Estudiare en forma concreta lo competencia de los tribunales respectivos

{8Y Arroyo Alba Francisco, ob. cit., pag. 124
(9) Gonzdlez de la Vega Francisco, ob. cit., pag. 249
{10) Arroyo Alba Francisco, ob.cit., pag. 125.
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en la comision del delito especial de " Libramiento de Cheques en Descubierto ", se
falado en el precepto contenido en el articulo 193 dela Ley de Titulos,

¢ Seran competentes los Tribunales Federales o los del Orden Comin para
conocer este delito especial ?.

Para resol ver este problema, cito los argumentos de varfos jurisconsultos
2 que continuacion invoco :

Gonzalez de la Vega, distinguido jurista de gran valfa nos dice : " Cree_
mos que este delito es de |a competencia federal, porque dentro de nuestro sistema
constitucional, en que las facultades federales son expresas se mengiona como ex =
clusiva del Congreso de la Union la de'legislar en materia mercantil; por otra parte,
el inciso a ), fraccion | del orticulo 37 de la novisima Ley Organica del Poder Ju -
dicial de la Federacion, sefala como delitos federales a los previstos en las leyes=
federales.

Ahora bien : la ley de titulos es faderal y el Codigo Penal también lo es
en materia, dado que se reserva a las autoridades de la Union la facultad de legis-
lar en toda la Repoblica sobre Comercio e Instituciones de crédito ( frac. X del ar-
tfeulo 73 constitucional ). Encomendar esta materia a los jueces provincionos, en
ocasiones legos o mal seleccionados es hacer nugatoria la aplicacion de preceptos
legales de técnica tan loboriosa y complicada. Atendiendo nuestra doctrina, la Su_
prema Corte ha declarado la competencia federal . 11

Cito al Licenciado Gonzalez Bustamante, quien nos sefala lo siguiente :

" Si la Ley de Tftulos y Operaciones de Crédito es una ley federal y el ilicito penal

TTTY Gonzdlez de la Vega Francisco, ob. cit., pag. 261.
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de ella comprende se refiere ol libramiento de cheques sin fondos, son los tribunales
federales los competentes para conocer de estos delitos, de acuerdo con el articulo -

, fraccion 1, inciso @), de la Ley Organica del Poder Judiciol de la Federacion®.
12.

El Abogado De Pina ‘/ara, cita en su obra o Matos Escobedo, quien nos -
sefiala : " El delito de expedicion fraudulenta de cheques es del orden comin y no ~
federal y consecuentemente, que su conocimiento corresponde a los jueces del orden
comun. Y cita al trotadista Becerra Bautista quien establece : ' La competencia ra-
dica en los tribunales federales. . .Siendo federal lo ley que crea el delito, deben ser
los tribunales de ese fuero los que juzguen del mismo, en acatamiento a la disposi ~
cion expresa de los articulos 104, fraccion |, constitucional y 41, fraccion |, inci=
so a ), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, esta es la opinion = -
aceptoda ", 13.

Los juristas mencionndos, aceptan undnnimente la competencia a los tri~
bunoles federales pora conocer el delito especial de " Libramiento de  Cheques sin
Fondos ", para dar firmeza juridica a las opiniones citadas, invoco la Jurisprudencia
de {o Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

CHEQUES SIN FONDOS, COMPETENCIA PARA CONOCER DEL

DELITO DE EXPEDICION DE :

La Ley de Titulos y Operaciones de Crédito, en su coracter de ley fede=

ral y posterior al Codigo Penal del Distrito Federal y Territorios Federales, estructy.

{12 YGonzalez Bustomante Juon José, "El Dehto de Libromiento de Cheques sin Fon_
dos ", Editorial Lagunera, México 1944, pag. 59.

(13 Ma!’os Escobedo y Becerra Bautista, citedos por De Pina Vara Rafael, "Teorie v
Practica del Cheque", Editorial Labor Mexicana,S.de R.L., México 1960.pags.302-303,
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16, en sy articulo 193, un delito formal, con elementos constitutivos propios, que di
fiere del froude previsto en la fraccion |V del articulo 386 del Cadigo Penal, tra -
tando de proveer una tutela especifica del cheque, dada sy trascendencia en terreno
ban cario y monetario: lo que lleva a concluir, que el hecho delictuoso a que se re-
fiere el mencionado articulo 193 es de orden federal y de la competencia de los tri_
bunales de este fuero, de acuerdo con lo preceptuado en el articulo 41, fraccion |,
inciso 0 ), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion ". 14 ’

Resumiendo, el delito especial de " libramiento de cheques sin Fondos ",
contenido en el articulo 193 de la ley mercantil citoda es del orden federal sy apli~
cacidn, y , los érgonos jurisdiccionales competentes para conocer de éste delito son
los del orden federal .

Nuestro " Alto Tribunal ™ de nuestro pais, ha declarado al respecto que

la competencia respectiva es de fos " Tribunales Federales ".

{147 Pallares Eduardo, " Formulario y Jursprudencia de los Juicios Mercantiles ¥,
Editoriol Porrua, S.A., México 1960, pag. 197.
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PRIMERA .~ El origen del cheque es incierto. Su importancia practica de éste fuvo-
su origen en Inglaterra.
SEGUNDA .- En Derecho Comparado ha sido aprobado undnimente la conservacion-
del valor crediticio de éste, usando la represicn punitiva.
TERCERA . - El precepto contenido en el articulo 175 de la Ley General de Titulos-
y Operaciones de Credito, se desprenden dos presupuestos o antecedentes previos--
para la creacion del cheque son:

A).-El Contrato de Cheque; y

B) .~ Fondos Disponibles.
CUARTA . ~ Los requisitos formales del cheque, los establece claramente el articulo
176 del ordenamiento citado. \

A).- Mencion de ser cheque, inserta en el texto del documento:

B).~El lugar y la fecha en que se expide;

C).- La orden incondicional de pagar una suma determinada de--

dinero;

D).~ El nombre del librado

E).-El lugar del pago; y

F).~ La firma del librador.

Si no llenan los requisitos sefialados en el articulo invocado, el cheque

no tendrd validez como titulo de credito.
QUINTA .= Nuestro legislador cred un delito especial denominado “Libramiento de-
Cheques Sin Provision de Fondos", ubicandolo en la Ley de Titulos y Operaciones —

de Crédito en el precepto contenido en el articulo 193.
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SEXTA .- Este delito especial no sefiala la pena aplicable al delito cometido, ha-~
ciendo un reenvio a los penas de fraude, contenido éste acto ilfcito en el Codigo--
Penal.

SEPTIMA', - Al expedirse un cheque en descubierto se castiga al librador con el de-
* lito de fraude, asf lo sefala el pdrrafo segundo del articulo 193 y éste lo regula el-
Codigo Penal.

Observames que el legislodor cometio un grave error de caracter teécnico juridico, -
al ubicor el delito cambiario en la legislacion mercontil, y, haciendo el reenvio —
respectivo en lo referente a la pena al Codigo Penal.

OCTAVA .- Actuclmente al girar cheques en descubierto, sostiene la Jurispudencia-
emitida por la Suprema Corte de Justicia, que es un delito formal, es decir, el he-
cho de que el "Librador expida un cheque que sabe no puede pagarse”.

NOVENA. -~ Los bancos para sanear su economia crediticia y lograr confianza al po_
blico, con relacién al cheque, deberd observar y aplicar el articulo 17 de la Ley -
General de Instituciones de Crédito.

DECIMA .~ Las instituciones de crédito aplicaran ésta disposicion, cuando observen
a clientes sin escripulos que sdlo utilizan los cheques para cometer defraudacionesa
la sombra de éste documento.

DECIMA PRIMERA .- Los bancos aplicaran la sancién administrativa que establece és
te articulo y que consiste: no podran abrir los defraudadores cuenta corriente de che
ques en ningun banco dentro del pais en un término de cinco afos.

DECIMA SEGUNDA .- Del articulo 193, se desprenden dos acciones, una de carde-

ter civil y ofra de cardcter penal, que puede hacer valer el beneficiario simultane=
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mente o separadamente en contra del librador.
DECIMA TERCERA .- En la accién de cardcter civil tiene el privilegio el beneficia_
rio de que sea indemnizado por el librador con el 20% del valor del cheque.

La indemnizacién respectiva, es para resarcir dl periua?cado de los da~-
flos y perjuicios causados dolosamente por el librador del documento.
DECIW CUARTA .- En la accién de cardcter penal, el tenedor ejercitard su acusa.
cion penal, cuando el cheque es presentado dentro del plazo legal y no es pagado -
por el librado, El librador sufrird la pena de fraude.
DECIMA QUINTA. - No existe diferencias de fondo entre el fraude genérico y el es
pecifico en nuestro derecho positivo penal
El fraude especifico establecido en las XVIII fracciones del articulo 387 del Cédigo
Penal contiene los elementos sefialados para fraude genérico contenido en el articu*
lo 386 del ordenamiento mencionado.
DECIMA SEXTA .~ La competencia de los tribunales, para conocer del delito espe~-
cial de "Libramiento de Cheques en Descubierto”, de acuerdo con el articulo 41.--
fraccién 1, inciso a), de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacidn, es-
de los tribunales federales.
DECIMA SEPTIMA, - La Suprema Corte de Justicia en la Jurisprudencia emitida por
ésta, afirma en forma absoluta que los drganos jurisdiccionales competentes para co

nocer del delitc son los Tribunales del Orden Federal .
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