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"INTRODUCCION,

. Sirven de marco al 1resénte trate jo, las diépdsiciones Jo ~
gales relativas a la institucidn juridica de la Tercér!a, -
lss opiniones de los mds destacados procesalistas del Dere~
cho Civil bomo del Laboral, asf{ como alounos criterios sus~
tentados por la Honorable Suprema Corte de Jusficis de la =
Nacién en rrlacién a dicha figura juridica procesal.

Ia institucién juridica de la Tercerfa, no habfa sido tra =
tnde con verdadero interds-por nuestro derecho laboyal, =~
pues aungue reglamentada por la Ley Federal del Trabajo =
abrogeda, era muy deficiente y por demds desordenada; pa -
comprenderla habfa que recurrir a otras fuentes'de inter -
pretacién, como era la del-derecho comin, y resolver a la-
luz de sue principios y de su doctrina los mfltiples ca =
s0s que se presentaban ante los Tribunnies Federales del-
Trabejo, ' L o '

En mérito pues, del innegable interds que reviste sl tema=
que presento, me decido a explorarlo, sin’méa recurso qué-
una corta experiencia en las Juntas Pederales de Concilia-
eién ¥y Arbitraje y la atraceidn que siempre he sentido por
‘el derecho laboral y sin mds pretensiones teleolégicas que
contribuir con mi modesto esfuerzo exprenando los concep =
tos mds indicedos de los estudiosos que han dedicado su =~
vida o éste tipo de investigacidn, 'en la cual no creo po =
. 8ible azresar nada nuevo, ' o
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: Escriche, en su Diccionsrio de Legislacién y Jurispruden -

oia, define 1a temcerfs diciendo: "quo es 1a oposicién he- ‘
. cha por un tercero que se presonts en un juicio entabla -

do por dos o mds litigantes, ya sea coadyuvtmdo 6l dere =

~cho de alguno de ellos, ya deduciendo el suyo propio con -
exclusién de los otroe"(l)

El vocablo torcer:(a es multivoco expresa el procesaliste -
Eduardo Pallares(2), ya que con dicho vocablo se pueden —
expresar hechos procesales de naturaleza diversa, asf nos-
explica, qus en la acepcién mds amplia el concepto de ter-
cerfs significa 1a intervencién de’ un tercero, en un ju:l. -
cio, ejercitando en éste el derecho de aceién Frocesal, ==
gea que se trate de uns intervencién volunteris o £OrZo e
sa, En sentido zds restringido, la palabra tercerfa signi-:
fice, la intervencién de un tercero en determinado proce =
a0 pers syudar a slgunas de lag partes, en sus Iretensio -
nes, colaborando con el actor o con el Teo en el ejerci —.
clo de las accionea 0 excepciones hechas valer por cade w=
uno de ellos, se irata entonces de la llamnda tercerfs ===
' coadyuvante, Otra forma de las tercerfas comenta éste au-= .
tor, es 1a contemplads en el artfoulo 601 del C6digo Vi =
‘gente, que en la doctrina se conoce con el nombre de "opo=
sicibén de tercer¢" y que consiste en 1la promocién que hawe
ce éate a efecto de que no se ejercito una gentencia en -
'bienes de au propiedad, por no haber sido 0ido en el jui—
cio en que se pronuncié, Por Yltimo, nos dice que la .t:e'r-
cerfa excluyente, consiste en un juicio accesorio que se=-
_promuieve para que la sentencia que en €1 se pronuncie ten-
ga éfoctos procegales en §tro Jjuteio prexistente.

(1.)' Escriche, “Diccionario de Tegislacién y Jurispruden-
cial

{2). Eduardo Pallares."Diccionario de Dorecho Procesal Ci-
vil".Cuartea Edicién. Edit. Porris. pag.



Vicon‘ll;‘é y Caravantes, por su parte define el vocablo ter =
cer:(o., como "la accilén o pretensién que opone una poraona-
"en un Juicio entablado por dos o mds utiglmtoa, diferen =

-tes de las pretensiones de dotos; también | ge da a n.qnel -

‘nombre &l procedimiento que se sigue con motivo de la nue-
va oposioidn"(B).

Fl artfculo 652 de nuestro Cddigo Procesal Civil Vigento, '

“éncierra un concepto muy amplio de lag tercerfas al esta -
blecer que:"En un juicio seguido por dos o m{s personas, =
pueden venir uno o mds terceros, siempre que tengan inte -
rés propio y distinto del actor o reo en la materia del =
Juicio! La definicién antes citads, contiene un elemento =

que forma parte del supuesto juridico de la hipbtesis nor=

pative, que es la palabra juicio, que en su acepcién nde -
precisa significa no solamente 1a contiends entablada que=
ge resuelve por medio de una sentencia, sino como un pro -
cedimiento judicial en el sentido mds amplio de 1la pals ==
Se ha considerado, que, "la violacidén del derecho de un =
" tercero por un acto de prooodimie_r_ito. lldmesele a dote o=
- procedimiento diligenciae prejudiciales, juicio en su g ==
cepcidén restringida antes dicha, o diligencias de ejecu ==
cién de sentencia, tiene necesariamente que dar origen @ -
una accién que es la que se hace valer en la tercerfa! (4).
Las instituciones juridicas de las tercerfas contenidap ==
en nuestra ley, se apoyan en el principio germdnico de la-

universalided del proceso, con"el objeto de que aquel que-

_no es parte en una contiendz:';judicial, reclame sus dore ==

‘.chos en el juicio donde le son afectados, reclamacién que~
de no hacerla por medio de la tercerfa, puede efectuarla -

(3)sJosé Vicente y Caravante,"Procedimientos Judiciales - .
en kateria Civil! Madrid 1856, Tomo III, pag. 365.

g )62§emanario Judicial de la Federacidn" Tomo XXIX.peg.
14 -




\.por nedio de un juicio de sara.ntiu.

. ‘Pranco Sodi al conpiderar que la existencia de las terce—

, rfas presupons el interés de quion deba de promoverls, -

. nos dice: "Como la terceria es un nuevo juicio o uns nue-
va aceién que ajercite el tercero, es 1ndiapensab1. qua -
temga un interds propio ¥ dletinto del actor o del x¢o =
‘en la materia del julcio pendisnte, como Lo estatuye con-
racional unidad de criterio el artfoulo 652(del cédigo de

procedimientos), E1 interés en que se funda el tercero = -
opositor para ir al julcio debe ser positivo y clerto en-
su existencia y tal interés puede provenir de muy diver -
sas cusas, Los autores sefialan el interés de aquellos —

- ‘tercexros que tienen una misms accién insolidum ¢ la pro-
' pla defensa, que con anticipacién han producido lae yar-.
tes que litigan, Ie segunda clase de interés, es de los-
que tienen una accién independiente y separada de 1los -

gue hen producido las partes en el juicio pendiente, y =
como tercers clase de interéds, precima el Conde la Cafiaw
da, estard la de los que tienen una mccién o dracho de -

segundo orden y quieren ir a juicio entablado por otras -

persongs a quienes toca, en primer lugar, el uso de la -
accién o defensa, que gquiersn coadyuvar por su yproplo ine

terds los terceros opositores, seflalando también dste av-

tor_cbmo cuarta clase de interés, la que comprende a los-
que teniendo en primer lugar el uso de la accién o de la-

defense de lo que se disputa en el juicio, quieren venir-

&l que han promovido los interesados de segundo orden, -
-ya 1o hagan con noticia de los primeros o sin ella". (%),

(5).Franco Sodi. "Ia Nueva Ley Procesal! TomoII, g, 159 .

et
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Los tratadistas Rafael de Pina y Castillo larrafiags, afinr-

man que, "las tercerfas pueden oponer‘n‘ on toda clase de -

‘Juicio incluso en el de ‘a'rbitmdo. Esta conclusién se :f‘u.n-
-da en 1a naturaleza jurisdiccional de la funcién de los —
drbitros, cuya resolucién puede afectar a 105 terceros ==
con igual eficacik gue los de los juetes profesionales!
(6). ' _— ‘ : ,
las tercerfas no son recursos ordinarios, sino un medio ==
que 1la ley concede al que no es mrﬁe en juicio, yara que~
puedi reclamar sus derechos; sin que esto excluya que tame
bidn los pueds reclamaxr por medio del juicio de amparo, o=
implique que sea necesario acudir antes & la tercerfa, e
yues la improcedencis del amparo que se funda en que AN =
te los tribunales ordinarios esté pendiente un recurso, ==
contra el acto que se reclama, no cabe cuando ge trata de~
tercerfas, porque como antes se dfjo, 1a tercerfa no es -
un recurso. (7). ' I .
Ia Suprema Corts de Justicia de la Nacién, ha sustentado =
el criterio, de gque no son incompatibles el juicioc de ga =
" rantfes y 1a tercerfs excluyente de dominio en la ejecuto=
. ria siguiente: ' ‘ '

TERCERIA COEXISTENCIA JURIDICA DEL AMPARO Y DE LA.~"Aun ==
que es clerto que la Suprems Corte, considers en diversap=-
ejecutorias, que si de hecho se ha intentado la tercerfa,-
el anparo resulta improcedente, porque en aquel procedl ww
miento tiene el quejoso mayor amplitud de defensa, sin em~
bargo posteriormente ha sustentado la tésia, de gue la in-
tevposicién de la terceria no hace improcedente el amparo,
porque aquellas se refieren directamente a la propiedad, -
- en tanto que el juiclio de garantfas versa sobre la pose ==
sién! (LIV. Sanchez Lépez Narfe de Jesds. pag, 1970¥.

(6). Rafael de Pina y Cestillo Iérraﬁaga. “Derecho Procesal
CivilYy Octave Edicidén. peg. 453. :
(7)s Semanario Judicial de la Federacidn,Tomo XVII,pag.6%
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‘dlESIS. JURISPRUDENCIAL ROUMERO 38. "Como en las tercerfas —-

excluyentes de dominio y de preferencia la controversia no

. ge refiere a la posesidén sino. a la propiedad y a los dere~

chog provenientes de un smbargo, y en el amparo el punto -
gque se debate en las relaciones hechas por un tercero es =
1la posesidn no son incompatibles la coexistencia del jul -

' cio de garentips y de una tercerfa de lae ya mencionadas!

TESIS RELACIONADA."Si en el amparo e reclama el enbargo =

‘rracticado en bienes del quejoso en el juicio que e8 6x. ~=

trafio y este interpuso una tercerfua sxcluyente de dominio=
que puede producir el efecto que me le declars propieta =
rio ¥ se levante el embargo o 1o que es lo mismo el que se
modifique, nulifique o revoque el acto reclamado el caso =
ae encuentra exactamente comprendido en el motivo de impro
cedencia previsto en la fraccién XIV del artfeulo 73 de la
Lay de Amparo, por lo cusl debe sobreseerse en el julcio -

de garantfas, de oconformidad con la fraceién III del arti-
. culo 74 de la misme ley ' o

Ia doc'trina reconoce lap sigulentes clases de tercerfas, ~

Coadyuvantes y Excluyentes, éstas a su vez pueden 80T10 =

de dominio o de preferencia.

En el derecho espafiol, se daba el nombre de tercerfa coad-

yuvante, al tercero que se apoyaba en el derecho de algu =

no de los litigantes, y excluyenteé cuando el tercero re =

clamaba un derecho exclusivo y peculiar oponible a los del
actor y del demandado.

Las excluyentes eran de dominio cﬁa.ndo se-alegaban los de-
rechoe de propiedad sobre los bienes objeto del embargo, -

para ciue se desembarguen y se les entreguen, y de mejor de
recho que -aducen los que pretenden ser su crédito preferen
te al del ejecutante. ’
Nuestro céaigo de Procediemientos Civiles, supone la defi-
nicién de las tercerfas y reglamenta los supuestos en que-
se basan las aistintas categorfas que admite,




En efeélto, nuestro Cédigo establecs en sus artfoulos 21 Yy
23 4eta dos formas de intervencién en el proceso.

'Ias tercerfas coadyuvantes, tienen por cbjeto segin de 'Pi-‘;

na y larrafiaga, "permitir que en un juicio un tercero in =

tervenga siempre y cuando tenga interds en sostener cusl =
quiera de loe derechos ac las partea contandientes, a.l ——

que se considera asociado, por Lo que el tercero N0 puUe ==
de oponer ‘en Juicio acciones o excepcionea distintas de =
los que en 61 se debaten y ouya finalidad sea en interds -
uniosnente del que se ostenta como tercero!(8),

Las tercerfas excluyentea afirmen dichos autores, "se fun=
dan en el dominio que sobre los bienes. en cuestidn o B0 -

bre la accién que se ejercita alega el terceriota, 1la de = v

preferencis se fundan en el derecho preferente que tiene =
el tercero para ser .pagado!(9),
De acuerdo con la doctrina generalmente admitida, las ter-
cerfas coadyuvantes se caracterizan porque el tercero, no-
‘ e;jeréita une nuevae accion principal sino unicamente se ge=
dhiere a la accidn ya ejercitada o a la excepcién o defen-
" ga que el demandado ha hecho veler en el juicio,
las tercerfas excluyentes son de dos classs, la de doml ==
nio y la de preferencia, lap primeras tienen por objeto ==
que se declare que el tercei‘o, opositor es duefifo del,6 bien-
que estd en litigio en el julcio p’rixicipal, que se levan =
" te el embargo que ha recafdo sobre €1, y se le devuelva =
con todos sus frutos y accesorios o bien que es el titu ==

lar de la accién ejercitadn en dicho juicio, En uno y o =w -

_tro caso, la sentencia gue declare procedente la accifn ==
- del tercerista deberd reintegrarlo en el goce de sus dere-

chos de propiedad o en la titularidad de la accidn, 1ag =

g%. Rafael de Pina y Castillo larrafiaga. Ob., Cit., pog. -
3). Rafael de Iina y Castillo Larrafiaga. Ob, Cit. pag. -
55 _ ‘ | |
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"terc'e,r:tas de preferencias, tienen por objeto que se q.écls;-

 re que el tercerista tiene preferencia en el pago, respec-

to del acreedor embargante en el juicio princiyal.

Ias tercerfas se clasifican por el interés que ése terce-
" ro alega en juicio, dice el 'procesa.liste'. José Becerra Baue
tista, asf cuando "se reclama la propiedad del bien mate -
-ria del secuestro, es excluyente do dcmindo; cuindo se a =
lega solamente preferencia en ei pago, es de preferencis -
¥ cuando através de ella se ayuda a une de lag parces, ep-
coadyuvante'(10), '

Como el secuestro de bienes puede ser conaecuenoit. de una- '

sentencia, 1las excluyentes pueden ha.carae valer despids de

dictada la resclucién definitiva que se ejecuta precigh =

mente con el embargo ¥y remate consiguiente,

Las coadyuvantes en camblo, solo pueden ejercitarse en. 1os. A

proceitos antes de dictarse sentencia, porque la -ayuda del-

tercero es yere dilucidar el problema que resolverd preci=- .

samente la sentencia.
Esto no quiere decir, que la.e excluyentes s86lo puedan opo=

‘nerse después de dictada la sentencia, sino.antes; cuando=

por un embargo en Julcio ejecutivo afectan bienes prople =
- dad del tercerista,

Algunos autores oonsideran que el tercero coadyuva.nte y Se=
reputa como la misma persona que el principal, con su mipe
mo espirit\i ¥ su misma intencién, y por ello el derecho de
~ ambos debe de considerarse el mismo,

" Nuestra legislacién positiva, reconoce que el tercero coad
' yuvante se corsidera asociado con la parte cuyo derecho a=-
poya. siempre que oponga la miema accién que-el actor y reo

" (10). José Becerra Bautista. "EL Proceso civil en Méxioo “

Segunda Edicién., Edit. Pormia. pag.

e
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{art, 656 del Cod. de Proc. Civ.), el oriterio de la Cor=

_te aef Lo ha canfirmedo al ocuparse de lste 1natituto ;lu- ;-;‘ '

ridieco, cuando eaaubleoe:

"8i el tercero coady\wante viene & utroduoir al ju.:l.cio -
. acclones y exoepcionoa enteraments distintas de las qno -
en &1 se debaten y .cuys finelidmd es unicamente el inte - -

‘rés propio del que sé ostenta como tercero, su sceién no-
puede aser ooneideradn. como terceris coadyuvante! (Semana-'

" rio Judicial de la.Federmcién. Tomo XVIII. pag. 548,

lasg toroor:!nn de pmfanoncu en el pago, se Iundan on la .

. preferencia gue alega el torcero opositor de ser pagudo -
. antes que el ejecutanto.

Ugo Rooco, afirme que la intervencién voluntaria pueds =
ger de varias eepeoier"intervenoidn principal o ad exclu’

-‘diendum, intervencién adhesiva o adiuvandum, e interven - .’

-cién litieconsorcial!
En la intervencién principal, agrega éste autor, "el in -
terveniente es titudar de una ‘accibn, que ejercita en el .

- 'proceso iniciado por dos o mds sujetos.Ser{a :Lgualmente -

‘legitimado para iniciar individual o separadamente una =

‘f""aoc"ibn propia y autdénoma, contra unc o contra el otro, o- }
_— opntra todas lag partes originarias en el proceao",
- "la aegunda forme de intervencién es 1a adhesiva o como -

suele llemdrgele adiuvandum en la que siempre wn sujeto -
comparece ‘en 1a litis pendiente entre otros para sostener-.
las razones de algunag de las partaa en cuanto hay un pro-

pio 1nter65“ (11)

EX ™

(31).Ugo Rooco,"Teorfa General del Proceso Civil®, Trad. -
de Felipe de J, Tena., pags. 379 y 380. :

8 ¢4




18 legislacién alemana, dispone que quien pretenda tener -
_ derecho sohre la totalidad o parte de la cosa o derecho, «
sobre el gue se haye trabado pleito entre otras personas ,
" puede hasta el momento de la resolucién hacerlo valer an =
‘te ol tribumal que conozca del negocio, por medio de la de
 manda dirigida a las dos partes contendientes.
La legislacién procesal civil italta.na, de acuerdo con log -
procesa.listas nmds reputados entre ellos Ugo Roceco al que -
acabamos de citar,, aigue el criterio susientado por la or-’
denanza procesal alemans vigente, _ o
Hugo Alsina, 8l hablar de las tercerfas, caso concreto de
las de dominio, manifiesta que déstas, "se ‘fundan en el do~
. minio de los bienes litigiosos, correspondiendo por ello - -
provar su dominio el tercerista opositor", ‘
"La segunde clase tercerfa solo puede fundarse en los pri-
vileglos especiales a que se refiere la ley en algunos ca
sos, talea como .la hipoteca o la prends, y no asi en ca -
soa generales que solo pueden contemplerse cuando hay un-
concurso del deudor'. ‘ :
YEn 10 que toca a los efactos que producen las tercerfas -
de dominio y de mejor derecho éstos son diferentes,en re =~
lacién & 1as primeras, las tercerfas suspenden el juicio - -
principal hasta antes de remate,_ 1o cual se explica, pues~
de lo éqntrari_o al llevarse & cabo dicho remate, se nuli -
_ ficarin el objeto de ésta terceria, ya que de nada hubie =-
re servido obtener una sentencia favorable, si el bien dis
cutido ha pasado a poder de un tercero adquirente de buena




i {. al que no podria afectar esta sentencia, ya que de lo -

contrario se crearfs uma insegurided en los Tremates que - -

© gerfa altamente perjudiciel el -procedimiento, por ello la
' teroeria de dominio d.ebe de promoveree antea de la venta .
" del objetol ‘ S :

"Ia, terceria. de mejor deracho unica.mente suspends el pago

al acreedor del juicio principal ya que de no ger asi que .

darfa sin justificacién dsta tercerfs, porque ya se ha =
-br:(a hecho 1a aplioaoidn del dinero y serfe imitil quien -
tuviers derecho preferente! (10).

' . Kich por su parte al hablar de la intervencién adhesiva - B
y seflalar el 1n1:er66 del tercero en que una de las DAY -
tes principales venza en el juicio, admite que,"la sen -

'cenc:lal recafda en un procesc perndiente entre dos personas
hede influir en la esfers juridica de una tercera, y que
unga vez admitido el tercero puede Tealizar actos procesa-
les ¥ ejercitar toda clase de medioa de atagque y de dofen
sa", (13)0

Couture opina qQue & veces el tercero,"ee agimila - una de
les partes, que tal es el cago del coa.dyuva.nte menciona -
do por el Conde de la Cafiada, donde énste se repute como =
una. misme persona con el principel que litiga; su inter -

vencién yosu espiritd es uno mismo y se reunen por todos- °

respecto a las tres entlidades, de persona, de accién y de
" oausa que forman su continencial(1%).

Es pertinente hacer la aclaracién, que tanto las tercer:[a
excluyente como la pweferehte, cdei nade tienen de comin .

-

(12)., Hugo Alsina."Tratado Teorico Prdctico de Derecho Pr

cesal Civil y Comercial, Cfa, Argentina Editores.194l. To
. mo IIXI, pags. 350 y 355.

(13).Xich W. "Elementos de DErecho Procesal Civil! trad.

de L. Prieto. Bdit. Rev. de Derecho Privado.pag. 38 y 39.

(1%) Couture J. Eduardo, “"Estudios de Derecho Frocesal Ci

vil", fTomo III, pag. 228. Buenos Aires. 1950,
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-gon la 'figure. Juridica del tercero; eri cambio éste Wltimow

, puede apinilarse al tercerista coadyuvante. En aguella so-
"~ lo ge ejercita wna accién real o personal, ya sea como dus

" fio o como anterior embargante, cesionario, acreedor hipote
cario, etc, sobre una cosa determinada.En cambio el terce~

rista coadyuva.nte que lloga a juicio con interés propio de . )
- cualquier espec:!.e se acerca mds a la institucibn del tercs .= ..

ro en el sentido de la doctrine germdnica por cuanto e we-

adhiere necesariamsnte a una de lag partes, pero se distin.
gue, p'u.es por lo menos en juicio obra como representante -

de una de las partes, justamente porque su interés convere’
g¢ con el de una de ellas,

Como hemos dicho, la tercerfe coadyuvante se configura —

cunado o un ;}uicio un tercero interviene haciends valer =

su propio interds para sostener al mismo tiempo cuslguie -"_

~ ra de los derechos de las jartes contendientes al que se -
- consideras asociado, con el fin de gestionar los intereses-

de 1a parte a la que se adhiere, a tal grado que yuede cons

tinuar la accién o la excepcidn aun cuando la parte ‘princi-
18l se desistiere.

‘A dste respecto Mdximo Castro nos dice, que, "gi ge presen-v
. ta el tercerista, pero en terminos tales que determine la- L
~exclusién del demandado a la discusifén ya establecida, en~ .

tonces no existirfa tampoco tércer:fé, porgue no quedan nés
que el reivindicante y el citado a 1a eviccién, desde que~
el reinvindicado desaperece, En éste caso no hay una terce-
rfa, pues si bien existfe en potencia, en el hecho no ha =
1legaao a producirse! (15)

(15). Naximo Castro,"Curses de Procedimientos Civiles!Bi -
bliote.gﬁ Juridice Argentina, Tomo III, pag. 124.Buenos Ai-
res 1931.
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"Eduardo Pallares. c'dh;idéra‘qixe las dos tercerfas, estdn -

sujetas a los B:i.guientee principios, cada una seg'dn B =

naturaleza. ¥ que son: :
a.).-" Debeh fundarse en pruebe documental que demuestre. -

" prima facie, sea el dominio de la cosa o la preferencia - .

en el pagol .

b).-" No puede inierponer tercer:!a de dominio la persona-
que oonsintid en la conetitucidén del gravdmen o del dere-
cho real en garantia de las obligaciones del demandado en’
el Juicio principall : '

6).=" La prueba documental que sepreaenten con su demanda

los tercerista para acreditar el dominio o preferencia en

el pago, poird completarse dprante 1a tramitacidn de la -

tercerfa con otras prueba.s" i : ~
d),-" No podrd interponer. tercer:ta de preferenoia 1las per
sonag que se enouentren en alg'una de lasg eiguientea 011‘ -
cuneta.nciar : : ~

' I,- E1 acreedor que ‘tenge hipoteca u otro derecho real a -
‘ocesor:!.o en fince distinta de 1a embarga.d.a.

. II,~- El acreedor que sin tener derecho real no haya embar _

_ gado el bien objeto de la e;jecucidn. Aungue no lo heye em

"bargado puede ser acreedor preferente por 1a na,’buraleza -

intrinseca de su crédito.

III.~ El acreedor a quien el deudor seﬁale bienes basvan .

te a eolventar el crédito. ’
S IV,- El acreedor a quien la ley 1lo prohibe. en otros ca -
808, "

12



) -"Tag tercerfas de dominio pueden oponerse -en cmlquier

estado del juicio, con tal de que no se haya dado @oseeidn
. de los bienes al rematanto 0 al actor, en su paso por via-

. de, ad;}udicaoidn"

- £).-"Las tercerias de preferenpia pueden oponerse nientras

-no se haya hecho el pago respectivo al demanda.nte en 8l == -

juicio principall

g).="Segin el artfculo 664, las tercerfas excluyentas pae=
" den promoverse en todo “Juiciol

h).-—"La admisidn de ‘una tercerfa no suspende el cureo del-

Judcio prin.c;lpal, sino cuando éste llega & rematey porque -
entonces ‘deverd suapenderao dicho'curso hasta que se decie -

’dav‘,_‘\-}l tercerfa.Las de" proferencia, producen el efecto de -

te de los bienes o por otro .concepto en-el juicio prine
v pal ‘hasta que se decida la tercerfa. Entre tanto dichaa
cantiGades deberdn depositarse a dispoaicidn del ;juez"
, 1).-"81 el actor y el demandado se alla.ns.re,x”

los embargos si fuere excluyente de dominio y ordenard so-

y ;Bﬁfali)ender el pago de las cantidades obtenidas por ‘el ro.

{ la demanda -
de terceria, el juez sin mds trdmite mandard’s cancelar == . 5. ' ..

nerh £

Aw LR

- ;;_:vjdevuelvn la cosa al tercerista; si fuere de preferencia, - S

' _'"pronunciard sentencia declarando el mejor derecho del ter=
.cerista a ser pagado!(16).
. GENERALIDADES.-De acuerdo con el Cédigo de Procedimientoa—

A'Civiles para el Distrito y Territorios Federales, la ter -

cerfa deberd deducirse en los términos prescritoa pera fore
mular una demand.a ante el juez que conoce del : ;juicio. 51 el |
' vactor y el demandado se allanaren a la demanda de tercer:[a

| ’(1‘6). E_dqarao Peilares. Ob. oit. pags. TL) y Te . .

R
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‘o1 juew sin ndg trdmite mandard cancelar los embargoe si -
fuere .excluyente de dominio y dictard santonoiu sl fuere =
de preferencia, .

1o mismo hard ocuando anmbos dejaren de oontutnr la demane
" d4a ds terceris,

El ejecutado que haya sido doclnmdo en robald:!e. SA 0L wew
“Juicio principsl, seguird con el miamo cardcter en ol de-=
tercexfa; pero si fuere conocido u domioilio, ge 10 not:l.-
ficard el treslado de la demanda, '
‘Cuando se presonton tres o nds aci'eodorca que hicieren o =
pon:lcidn. si estuvieren conformes, se seguird un solo ;)u:l-
clo graduando en una sola sentencia eus créditos; pero ei-

no lo- eetuvieron, se seguird el Juicio de concurso necess-

rio do acreedores.

81 fueren varios. los opoaitores reclamando el dumin:l.o, se=
proceder‘l en cualquier caso que sea, a decidir sumariamen-

_te la controversia en unién del ejecutants y del ’eJecuta -
do.

‘81 s6lo alguno de los bienes ejecutados fuere objeto de =
1a tercer:!a, los proeedimientoe del juicio principal con =

t_inuardn hasta vender y hacer pago al acrredor con log ==
"bienes no comprendidos en la misme tercerfa,

Si.1a tercerfe cualquiera gue sea, se interpone ante un =

juez de yaz o menor y el interéa de ella excede del que -
1a ley respectivamente somete & 1a jurisdiccidn de eston-
jueces, aquel ante quien se interponge remitird lo actua~
do en el negocio prinéipal y tercerfa, el juez que desig-

ne tercer opositor ¥y sea competente para conocer del ne = ‘
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sociq que representa mayof interés. El1 juez designado co

_rrerd traglado de 1la demanda entablada y decidird la ter

cerfa sujetdndose en la’ aubata.nciacidn a lo ]:revonido en

“los artfculos anteriores,

lag terocerfas coadyuvantes pueden oponerse en cualguier -

juicio, sem cual fuere la accién que en &1 se ejercite y- ' -

oualquiera que sea el estado en que éste se encusntre, -
con tal de que aun no se hays pronunciado sentencia que -
cause ejecutoris, ' ' '

"Los terceros co'adyuvanteq se consideran asociados con la

varte cuyo derecho coadyuvan, y en consecuencia, podrdn:-
I.-Salir al pleito en cualquier essado en que se encuen =

_tre con tal de que no se haya pronunciado aontencia que -

calse ejecutoria;

1I.-Hacer las gestiones que estimen oportunas, dentro del
juicio siempre que no deduciendo 1a misma gccibn u Opo =
niendo la misma excepcién que actor o reo, respectivamen— B
te no hubieren desigando representante comin, :

. III.-Continuay su accidn y defensa aun cuando el princi IR

pal ge desistiers,.

: IV.-Apelar ¢ interponer los recurscs procedentes.

El demandado debe denunciar-el pleito al obligado a la e-
viceién antes de 1la contestacién de la demands solicitdn .
dolo del juez, quien segn las circunstancias ampliard el
término del emplazamiento para que el tercero pueda dis -

: fxfuté.r del plazo completo. EL tercero obligado & la evice

ién, una ver ealido al pleito, se convierte en principal.

m~ “
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De la primere peticién que hagu. el tercer coadyuvanta
cuand¢ venga al juicio se correrd traslado a loa 1iti
, gantes con excepoién del cago previato en’ el art!culo
~ anterdor, i
Con 1a demanda de 1a tercaria oxclvwenta deber& precen -
tarse el titulo en gue se fundo, ain cuyo requisito se ~
~desechard de planoc, ’
Ko oourrirﬁ en tercerfa de pcreferencia..

I.~El acreedor que tenge hipoteca u otro derecho real a -

) oceaorio en finca distinta de la embargada; L
"II,-B1l acreedor que sin tener derecho Tesl no haye embar-
gado el bien obaeto de la esjecusibng -

- III,-El acreedor a quion sl deudor sefials bienes haetan -

tes a solventar el orddito.

~ IV,~EL acreedor a q_nien 1a. ley lo. proh:lba en otros caaoa.

. Las tercerfas excluyentes no suspenderdn el curso del ne-
‘gocio en que ge interponen. Si fueran de dominio, el jui-

‘cio principal seguifd sus trdmi tes hasta antes del remate

y desde entonces se suspenderdn sus proeedimientoe hasta~

que ae decida 1la tercerfa,

8i 1a tercerfa fuere de preferencia, se seguirdn los pro -

- cedimientos del juicio principal en que seé interpongan -

. nasta la realizecién de los bienes embargados, suspendién
dose el yego gue se hard al acreedor gue tenga mejor dere
cho definids que sea la tercerfa. Entre tanto se decida -

4sta, se depositard a dieposicién del auez el precio de ~

-1s venta, -

-
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~ CAPITULO SFGUNDO.

LAS TEROERIAS EN TA LEY FEDERAL DEL, TRABAJO DE 1931.

- a).Las pe:rtes e;x el proceso de Traba;}o. .
- o Las Tercer:[as Labomles..

_ e Clasifmcacién de las Terceriaa I.aboralea.
' . Regimen Iegal de lasg '.Lerceria.s Laborales‘a"
E e).Liagesoluc:.dn de 1as tercerias ¥ sus consecuen -
[+ . v




. EL conoopto de perte, como conoepto :tundamntul a.1 ‘PTO -

cesd ypuede sor objoto de una. dodble apreoiaoidn, 1a tre -

dicional y 1a no&em Desde el punto de- vi-ta tradio:l.o -

' ~ nal S reconoce como parte el que disputa con otro e =
. julcio respscto da alguna cosa, ye ser en. oaudo.d d¢ ac-

" tor, reo o derandado.

" EL artfoulo 33 del Cédigo de Procad:lmientos del Esta.do -

. de Pnabla dispone que, "Se 1lame interesado o parte el =
: ‘que- odoroita en el juloio acoidn u opone oxcepcidn prin-’
~cipal, conexa o accesoria!

" del artfculo antes citado, se dosprendo que para. ger- par-»
~ te de un procego en el derecho tradicional es requisito -
- indilpensable, gjercitar la acoi6n 0 bien oponer excep =

““_'.,oiﬂn, e decir unicamente son pa.rtea todos aquollos su =

e " jetos cuyos derochoa se discuten en Juicio. Desde ol -

“punto de 1a doctrina ngdernp., a ‘propéeito de 19 que de v

be entenderse por parte, considern que para tenerse 00 -

mo tal, 1no es necesario que sus derechou ‘gean motivos -

. de oontraversia o bien ser titulareu de 1a accién o oxm—

cepcidn. Ias doctrinas modernas en. realidad no han 0 =
-dido precisar dicho concepto. '

En la teminologia legal express Rafael de Pina, 'ag ‘¢0 ~

" rriente dar a la parte y litigante idéntica significa =
- cién, ein embargo, los terminos parte y litigante dis -
. tan nmoho de ser sinénimos. Se pu.ede ser parte y no aer—
, utigante. El litigante por el contrario eiempre es par=
et (17).

(1‘7) Rofeel de Pina."Curso de Derecho Procesal del Trabe

Jol. Ediciones Botae. pag. 117.
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£l ooncepto de parte no ha logrado en: :la teor:ta prooosal, o

-.vuna-definicién exacta,: :
Segin Bett{, "1las partes son loe nu:otol netivos ¥ puivo'
‘de la demande’ juddoiel, y precisamante de wn. 1ado aguel =

que demands ¢ en ouyo nombre se demands la actuscién Jua-"
;r:lsdicoiml de 18 ley en orden a la razdn, hecha valer -
(actor y del otro, aguel del cual 1a actuacién de la. loy-v

| ge demenda y que asf 'eavl_la'-sdo a sostener en gu propio =
nombre el papel de necesario contradictor?(18).

Este concepto no oambia en nade el tradicional, porque - - -

. aunque las yalabras son distintae ain emhargo ol conto -
nido es el uismo.

' ; las parteu 7o son. unicmnte el actor y ol roo ° dommh- .
’do. gino que tanmbién son partes lca terceros que mtcrriu ,

nen en el proceso, eén cualquiers de las formas autoriza -

- das por 1a ley- procéscl, desde ol inatante en que se m'o-’]‘ F

_duce su intervenoién,

B procesalista Rafael de Pina afirme que, "la oamciha- :
.. 7aT8 Ber parteen el proceso laboral estd reconccida a las:
personas fisicas y. jurfdicas, que tangan capscidad pare s
' realizar actos jurfdicos laborales de naturalezs material =

de . acuerdo con las diaposicionee de 1a Ley Foderal del -

'Traba:lo, del mismo modo que dichas personas la tienen en-

el proceso civil para ser sujetos de relaciones ;jur:td,:l. -
cas civiles, de acuerdo con las disposiciones del Cédizo-:

- ¢ivil, o de los Cédigos Civiles(teniendo en cuenta la plu
. ralidad de la legislacién civil mexicana)!(19).

N m;;nafael de Pina.Ob, Cit. peg. 118,
19).Refael de Pina Ob. Cit. pag. 120,
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‘La determinacién del concepto parte, tiene un doble into -

- rés,teérico,on virtud de que necesitamos conocer la extruc‘
- tura Jjuridica del. yroceso, y wn interés prdctico ya& qQUe e

las consecuencias Yy efectos juridicos de 1a gentencia van-
T8 Tecaer directamente en lag rartes que lo m-ounueven.

Armando Porras L6épez al referirse al concepto de rarte ex-
‘preaa que,"parte es todo sujeto gque ejercita una accién u-
opone una excepcifn principal, conexa o accesoria pare la-

actﬁaci&x de la ley., Este concepto comprends a los terce =

ristaa, que deben considerarse cgmo verdadems partes de =
1a relacidn proceeall(20), :
Porras Lépez extructura el concepto parte, tomando de las-

corrientes tradicionales, como de las modernas en materia-

’ procesal su idea mds correcta, -
Algunos juristas al hablar del concepto parte, la han defl

. nido de diferente forme, pero todos ellos estdn concien ew :
tes de 1la gran importan,cia gue encierra el conocimiento wm :

de las partes dentro del Traceso, agf Chiovenda sostiene ~
gue, ny concepto de parte se deriva no. solamente del con =
‘cepto de proceso, sino de la relecién’ procesa.l" ¥y agregs,

"es parte aquel que pide en nombre Proplo 0 en cuyo NOmM w
bre se pide 1a actuacién de ana’ voluntad de 1a ley, y & =
quel frente al cual es pedida"(Zl) .
Francisco Carnelutti al tratar del concepto de parte hace-
ung ‘separacién de ellas, en el sentido substancial yen.
el sentido formal, la doctrina de éste juriste se pusde

resumizr de la siguiente menera: que pars comprender el e

’ concepto de parte, es necesario distinguir con claridad, =
guien es el sujeto del litiglo, y quien el sujeto de 1la =

a‘ccién, ¥y agrega, el primero de ellos es la persona respec

(20). Armando Porras Lépez. "Derecho Procesal del Trabajo!
Edit. J. .M. Cajica, pag. 234,

(21), Ciuseppe Chiovenda,"Instituciones de Derecho Froce =
eal Civil! Tomo I. Edit. Rev, Derecho Privado, Afio 1954,
Traduceidén Gémez Orbaneja., pag. 57.
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%0 de 1a cual se hace el juicio y 1a segunda es 1a qie lo=-

hace;respecto de la primera de elles recaen las consecuen= .

‘cias del mismo, como son los puntos resolutivos de la sen=-
“tencis definitiva, a difersncia de la segunda gue se pre =
ganta dentro del procedimiento representando al suaeté del
- litigio, ¥ sin que le pueda aprovechar o perjudicar de me.
nera personal las actuaciones judiciales pues le surte w =
- nicamente efectos en cuanto a la representacién que qg%d -
investido. (22). : .

J .Jéé\is Castorena, afirma que, "son parte en el proceso o=
brero, las personas fisicas o morales, sobre quienes re =
" caen los resultados de los laudos. Pare ger parte ge Ye =
.quiere tener un interés ;iu.'i':fdico, gque éae‘interés g€ &N we
cuentre amenazado o haya sido tfanegredido, ¥y que pera con
jurar la amenaza o restituir en el disfrute del derecho —-
& la victima ésta oe defienda. Es pues, la defensa apoya &
da por la existencia del interés y determinada por la’ ——'
tranégresién, lo que constituye una persona en parte, Pue=
de existir el interés y la amenaza, si no media la defen -
"Ba, o0 sea el ejercicio de 1la acci@n, no habrd parte!(23)., .
- Alberto Trueba Urbina, nos explica, que,"la capacidad de = L

ser sujeto del proceso lleva en si la capacidad de aer —

perte, En términos doctrinarios es parte guien posee cR ==
pacided juridica pera demandar en hombre propio, o por si=
mismo através de un representante la actuacién del dere — »
cho, .o sea son partes -en el proceso el actor, el demanda -
do y tambidn los tercerosi(24), ‘

-(22),Prancisco Carnelutti."Sistema de Derecho Procesal Cie
vil! Tomo II. Traduccién de Niceto Alcald Zamora y Casti =
1lo y Santiago Sentis Melendo. pags. 4 y 58,

&g%).J .Jemia Castorena,"Procesos del Derecho Obrero.pag. -

(243.A1berto Trueba Urbina, "Tratado Teérico-Prdetico de De -
recho Procesal del Trabajo. Edit. Porrfa. pag. 275.
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“En mi opinién;vconsibdero que las partes én el proceso'in -
dividual de trabajo, son loas t_ra'bajadores y los patrones -

que directamente ven afectados sus intereses en determina-

do conflicto, En el proceso colectivo, son partes los gre-
"mios o apociaciones de empresarios u obreros., Se relacio =

nan intimamente ambos procesos, auigue en una actfan inte-
reses individuales y en otro de categorfa profesional, las

partes en el proceso colectivo gon glempre individuwes(oc ~
breros y patrones), pertenecientes a categorfas profesio -

nales, solo gue considerados en su conjunto,
En virtud de lo anterior, en el proceso individual en que-\

estdn en conflicto los intereses individuales, estd pre w=
aento el :lnteréx colectivo, y en el proceso colectivo en =

que esta en juego los intereses'de categoﬂa estdn envuel=
tos intereses individuales, - '

'Es parte, el que demanda en nombre propio( o en cuyo nom =
bre es demandad,a)uuna ‘actuaciéhn.de la ley, Este concepto = - ‘
se encuentra intimamente ligado con los conceptos'del pro-. .
ceso y relacién jurfdica tratados con anterioridad, con == -

tingentenente también pueden intervan:lr on el proceso loe-‘"'
ferceros.

]

El artfculo 20 de Ja Ley Federsl del Trabajo abrogada, ==

cidad para celebrar contratos individuales de trabajo, =m

- -Los mayores’ de catorce y menores de dieciseis necesitan ~

autoriza.cidn de sus padres o tutores y a falte de ellos,

‘ " del sindicato a que pertenezcan, de la junta de concilia «
.cién y arbitraje, del inspector del trabajo, o de la avio=
ridad politica, Los menores trabajadores, pueden percibir-

2l

.
i

' dispon:[a que, '"los mayores de dieciseis afios tienen capa =
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¢l pago de sus salarlos y ejexcer las acclones que nazcan-
_Qel contrato o de los servicios prestados y de la 1ey .
El comentario que hacfa el maestro Trueba Urbina al art{-
" culo anteriormente citado era el siguiente: "Los mayores—
de 16 aflos tienen capacidad plena para celebrar contratos
de trabajo y capacidad procesal para intentar ante iag =
Juntas de Conciliaecidn y Arbitrnje, las acciones queé nazZee
can de la relacién de trabajo o del. contrato de empleo,sm=
También los mayores de 14 y menores de 16 pueden celebrar
el contrato de trabajo mediunte la autorizacién a que se-
refiere la ley, de donde se deriva & su vez la capacidad—
procesal de loo mismos¥(25).
La Ley Pederal del Trabajo de 1931, otorgaba capacldad
procesal, derivada de le capacidad de contratar a:
1l.~A los menores de edad, mayores de dieciséis afiog en el
artfculo 20 del citado ordenamiento laboral,
2.=A 12 mujer cosada sin el consentimiento del marido.
artfculo 21, "la mujer casade no necesitard consentimien-
- to de su marido para celebrar el codtrato de trzbajo, ni «
para ejercitar los derechos que de 41 deriven!
Las personas que gozaban de la capacidad.de acuerdo con =
la ley laboral anterior, eran también los sindicatos de =
obreros y patrones, En efecto el artfculo 460 de la cita=~
da ley disponfa: "los sindicatos de patrones y obreros, =
podrdn comparecer ante las juntas, como actores o deman -
dados, en defensa de sus derechos colectivos y de los de~
rechos individuales gue correspondan a sus miembros, en =
.calidad de asociados, sin pefjuicio del derecho de éstos-
para obrar directamente o intervenir en la controversia,~
cesando entonces la intervencidn del sindicato. Salvo la=-
diaposicidn especial de los estatutos, la represeutacién-
del sindicato serd ejercida por el presidente de su direce

tiva o comité o por la persona que aquella o efte desig -
nel

————

(25). Alberto Trueba Urbina, "Ley Federal d ‘
formada y idicionnda. Cuarta adfﬁlén ®a. 1%} Trabajo Re-

22




'LAS TERCERTIAS LABORALES.

En principdo, podemos decir que no encontramos anteceden -
~ tes de éstas figuras juridico~procesales, ni en el dere -

~ cho romano, ni en la edad nedia, porque ellas nacen a me-
diados del siglo pasado, -

Algunos autores, afirman que las liamadas teroer:tas nacen-
como ung necesidad para poner fin a un doloso entendimiem
t0 entre las partes del juiclo principel con el objeto de-
secuegtrar bienes de terceros, ddndole el derecho a éste -
Yltimo para presentarse en juiéio ¥ hacer su derecho a e~
fecto de gque no sea privado de un hien de su propledad.
Inicialmente el tercerista, fué legitimado para excluir - N
- los actos de ejecucién en su pretendido perjuicio dentro-
de un procedimiento donde no habfa sido parte, _

Puede suceder 'que' en la dialéctica del proceso, en donde-
originalmente actor y demahdado son las unicas partes con-
tendientes, una peraom'extré.ﬂa , pero con interds juridi -
co se apersone en juicio, invocando la ley y pida al tri-
bunal jurisdiccional, intervenir en la secuela procesal,-
a dste persona, se le conoce con el nombre de tercerista,
El juriste argentino Ramiro Podetti dice que, "la acep =~ A
¢cidén comin del concepto de tercero, aun dentro del voca -
bulario juridico, es aquells persona ajena a una relacién |
08 ung controversia suscitada entre otros, en £se senti-
do se emplea el vocablo en la institucién que reglamenta-—
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nuestras leyes procesaleg, o sea la terceria'en el juicio
ejecutivo,Yo empleo con un significado mds amplio que es-
diverso del precedente.El proceso comin y tambidn conside
rado historicamente, tiéne dos sujetos: actor y reo o de -
mandado, gue con el juez, cosntituyen la trilogfa romana-
que da origen a la idea de la relacidan juridica. Simpléa—
o compuestos los sujetds cldsicos son dos: actor (primus)
v demandado(secundus). Pero puede intervenir voluntaris ~
' mente.o por llamado de las partes o del juez, antes o des-
pués de trabada la contienda, otro sujeto(tercius), que -
tien puede ser actor(como litis consorte), coadyuvantq,'—
substituto o sucesor del actor 0 demandado(en iguales su~
puegtoa) o bien ser actor contra actor y demandado, pero-
que 8 siempre un nuevo sujeto distinto fisicamente de =~
los anteriores y juridicamente también, aun cuando sea =
8610 en matices de su interds, A dsta nuevo sujeto, 1o =
1llamo tercerista o tercero, con el signifioado de gque no-
es primus (actor originerio), ni secundus( demandedo ori-
ginario}, Asf llamo tercerista: sl llamado en garantfa =~
real o personal, al denunciado por el ficto pogeedor y g~
todo aguel que por su interéds propio directo o por defen~
- der un interds ajeno a fin de defender el propio, sea e =~
- ge interds originario o por cesién, .sucesién o substitu -
cidn, interviene en un proceso pendiente, sea como litis~
consortie de los sujetos originales, en lugar de uno de &=
llos o en forma excluyente!(2§),

Durante el desarrollo del proceso en donde el actor y el -

~

(26). J, Ramirc Podetti.ﬁDerechd Procesal Civil y Iaboral!
iratado de la Terceria, dfio 1949, Edit. Ediar,3.A. '
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SO

) ‘demahdado se encuentran pleitando; una persona ajena,ﬁero
~ con interes juridico se presente invocando la ley, y pida

ala auxoridad‘oorrespondienté intervenir en la secuela -
procesal, a dsa persona se-le llama tercerista.

' Los presupuestos juridicos que configuran las tercerfas, -

segin Porras Lépez, son los sigulentes:

a).~"Ia existencia previa de un jwicio, ¥& que el tercero

ve a incidir, a intervenir en la relacién cuyos términos -
son actor y demandado y poder jurisdiccional, logicamente ..
en la jurisdiccién voluntaria, en donde no existe pleito~

no puede existir la tercerfa! ' ' '
b).~"El segundo preeupuesto de las tercerias, es que gean

los terceros verdaderanente ajenoa al juicio en que inver -
vienen! y,

¢).~-"El tercer presupuesto, para que prosperen las terce-
rias es que exista el interéds ya propio o bien para reali.
zar un acto procesal adhesivo ya el actor 0 bien el deman
dadol (27),

El estudio del procedimiento egpecial pars las tercerfas,
en la jurisdiccién laboral ;requiere explicar antes que =

nada, algunos concepbos relacionados con el instituto -

procesal de las niamas, obligado por la egcesa atencién-

que prestdé la Ley Federal del Prabajo de 1931, desarro =

llandola unicamente en cuatro capitulos como gl no le -

hubiere reconocido ninguna importancia.

Ia tercerfa dice Trueba Urbina, “aun cuando tiene lugar -
a consecuencia de una ejecucidn que afecta derechos de -

(27), Armando Porras Lépez. Ob. Cit, 236 y 237.
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terceros, mas que un incidente es un proceso auténomo, a-
demds, en la jurisdiccién laboral, las tercerfas pueden -
intentarse como en el proceso civil, no solo en el perio=
‘do de ejecucién de la setencia sino con anterioridad, - -
ouando se trata de embargo precautorio que afecta bieneg=-
de tercerosy(2d), :

Euguerio Guerrero por su parte expresa que:'en un julcio
normelmente se derimen los intereses de parte y es a o -
1lo8 a quienes afecta lo tramitacién del procedimiento -
¥ los resultados del laudo que se pronuncie; pero hay o-
" casiones en que personas aparentemente extrafias al 1iti-
glo pueden ser afectadas por las resoluciones que en -
te se dicten y entonces la ley las faculta para interve-
nir en el procedimiento como coadyuvantes de una de lap-
partes, o bien autoriza a los tribunales de trabajo pe -
ra que llamen a Juicio con objeto de que puedan disponer
de las garantfae necesarias para ser oidae ¥y vencidas en
el mismol(29),

Las tercerfas en el derecho obrero.dice Castorena, estdn-
previstas en los artfculos 481l y 54 de 1la Ley Federal del
Trabajo. -

El primero contempla tres situac1ones que son:

Ll.-"Ia posibilidad de la parte actora de dirigir su acc -
ién en contra de todas aquellas persones gue pueden resul
tar afectadas por el conflicto o lo-que es lo mismo, en -
coptrh de quien o quienes pesa la obligacidn de satisfa -
cer la pretensién gue se demande y en contra de quienes =

(28). Alberto_Truebe Urbina Ob. Cit, pag.587.

(29). Buquerio Guerrero. "lianual de Derecho del Trabaao.
Tomo II. pag. 370,
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*puedan reaultar afectados por la probable procedencia de-

. 1la accidny

2,="1a posibilidad del tercero que gua.rda la situzcién a-
que se refiere el pe(rrafo anterior de ocurrir al juieclio -
© en el que pueden resultar afectados sus derechos!

3.~-"Ia posibilidad del 6rga.no aurisdicclonal de llamar a -
-Judcio a esos tercexos! .

El artfculo 54 contempla el caso, de que deducida 1a acc-
~16n con apoyo en el contrato colectivo de trabajo, sea = .
individual, sea colectivo de trabajo o regido por &1, pue
den intervenir en el juicio en razén’ del interés colect:!.—"
vo que tenge el negocio, .

Como la Ley se cuida de no darles el nombre de tercerias-'
como €l prbpio autor lo reconoce, ya que no gse pla.itea =
la interrogante de que si deben ser o si son esas insti - .
tuciones, huelga cualguier comentario a ése respecto. (34) _,

(30). J.Jends Castorena "(‘)b, 'Cit. pag.108.




CIASIFICACION DE LAS TERCERIAS LABORALES. ‘
. Ia Ley Federal del Trabajo promulgada el 18 de agosto de
1931, clasificaba las tercerfas en excluyentes y preferer
" tes de derecho.
Trueba Urbine afirma que las tercerias excluyentes regu -
ladas en el artfculo 566 de ésa ley, "son aquelles que se
refieren exclusivamente sobre la desapartacién de los bie
nes embargados, Por lo mismo no deben confundirse con la
figura procesal de excluyentes de dominio que en algunas
legislaciones extranjeras denominan “:I.ntervexicidn rrinci
pal". Este instituto,sigue diciendo dicho autor, "tigne;
por objeto hacer valer frente a las partes un derecho pr¢
pio del terceros. Claramente se 'percibe que su finalidad
es 1mpedir la formacién de una sentencia en perjuicio del
tercero interviniente!( 31). ,
A propésito de la figure procesa.l de excluyentes de domi-
nio,que en algunas legislacionéé extranjeras denominan. -
“intervecién principalcabe sefialar que la Ley Federal -
. del Trabajo abrogada no reglomentd la llamada "interven-
cién principal. -
Ias “Sercerfas pueden ser excluyentes o coadyuvantes. las
ias tercerfas excluyentes son de preferencia en el mgo,
0 bien exeluyén’tes de dominio, Las proferentes en el a-
€0, i:ien_en por objeto una declaracidén del juez en el sen
tido de que el tercero ha demostrado los hechos en vir -
" tud ﬁe los cuales tiene derecho & que con el dinero em =
bargado, se le pague antes de que.al actor del juicio =

(51). Alberto Trueba Uriba., 6b, Cit. pag. 588,
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- principal, Tas tercerfas excluyentes de dominio tienen -

pox - objeto una declaracién del juez en el sentide de que-
el tercerista habiendo demoatmdo los hechos que conﬁgu- .

. ran su propiedad, pide al ;juez gque. declare que el bian em
bargado se le Qevuelva al tercerista. . .

las tercerfas coadyuventes, son aguellas en los cuales -
los terceros se adhieren o coadyuven, ya con el actor, o-
con.el demandado pera la realizacién de un fin comin,

~ La-Corte ha consagrado las tercerfas coadyuvantes en eje-'
cutoria de 13 de junio de 1934 al sustentar 1a tesis sl ~ -

‘guiente :

"Aunque en las reclamaciones que se 'cramiten antes lag -~ . .
auntas de conciliacién., hay facultad de 1lamar a los texr=

ceros gue pusdan resultar afectados por el laudo, y éstos
tienen derecho de acudir en defensa de sus intereses, el-
papel de éstos interesados es el de tercerds coadyuvantes
del actor o demandado y tiene el derecho de alegar y de -
rendir pruebas, en apoyo de las pretensiones de la parte-
coadyuvada, pero no pueden modificar los términos de la -
dem:nda ¢ de la contestacién, ni hacer valer excepciones-
u¢ opuestas por el demandado; pues las juntas, no obstan-
te su soberanis para apreciar las pruebas rendidas, de -

ben pronunciar sus laudos en perfe'cta congruencia con la-

demanda y con 1 contestacién, teniendo en cuenta gque so
lo el actor es demandante y que solo es demandado el de -
sigando por el actor, y que unicamente & édoe demandado -

es a quien se debe absolver o condenar, Por tanto, si u -
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ne demanda enderezeda contra Ferrocarriles, pretende aper _
sonarse el representante general de uno de los sindicatos -
alegando diversas. excepciones, y &stas se toman en ‘cuen -
‘ta en el laudo pera ebsolver al demandado se contraria lo
dispuestos por el artfculo 481 de la ley del trabajo, y -
se violan las garant:tas de los artfculos 14 y: 16 de 1la -
Constituciént(ejec, S.C.J. de 13 de junio de 1934. Manuel
" Yiendoza Haro),

La intervencién del tercero en el proceso puede ser se =~
gin Rafael de Pina,"espontanea(llamada. generalmente vo -
luntaria o provocada(también llamada generalmente obli -
gada),

.La intervenc:ldn de terceros, proporciona la oportunidad -
“de 1a defensa & quien puede quedar sujeto a las conseouen
cias adversas del resultado. del proceeo, aunque no hubie .
ra actuado en €1,

La intervencidn espontanea reviate dos formas, la adhesi. .
va ¥ la principal, la intervencién adhesiva se produce -
_cuando un tercero comparece en un proceso pendiente, cone
el proposito de auxiliar a cualquiera de las partes, coad
" yuvando a la defense de su pretensién o pretensiones!(32).
‘Coneideramoe en vista de la opinién anterior, que la in -
tervencidn.del tercero, en el proceso del trabajo, estd -
ligitimado siempre que 1la resolucién que se dicte en el -
pr'oceso pueda afectarle favorablemente o desfavorablemen—
te en sus intereses.

El mismo de Pina considera gue, la intervencién principal

(32). Rafael de Fina, op; Cit. pag. 127.
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,iiene distinta finalided gque la adhesiva en virtud de que
en la interevencidn rrincipal se presenta en el proceso -~
'para enfrentarse con las partes que se encuentran pleitan
“do. ‘ N ' .
For Wltimo agresa de Iina, que, "la intervencién provoca-~
da que puede ser de oficioc o & reguerimiento de parte, se
pfoduce nediante la litis denuntiation que es la partici~
pacidn de las incoacidn de un proceso a un tercero que pue

 7~de ser afectado por la desicidén que en el mismo recaiga!

(33).

SUBSTANCIACION DE TAS TERCERIAS LABCRAiES. »

las tercerfas se encontraban reguladas en los artfculos
566 y siguientes de la Ley Federal del Trabajo anterior,
reglamentaria a su vez del artfculo 123 de la Constitu -
cién, previamente al andlisis de éste procedindento di =
remos que 1amentab1emenfe ésa ley, a yesar de tener uwna -
_jerarqufa federal de suma importuncia dentro de la legis-
lacién laboral, y a pésar de tener un ceopitulo especial -
dedicado a las tercerfas, las resulaba en forma desorde -
- neda, adends de que dicha reglamqnfacidn erg incompleta -
© ¥y raquitica lo gque requerim de una anlicacién supletoria
de otros ordenamientos procesales por contener innumera -
bles lagunas sobre esta institucién,

La Ley Tederal del Trabajo en su capiitulo Sexto, sin de-
finir lo que era tercerfa excluyente de dominio, afirma - '
be qiue se ha efectuadd un embargo y un tercero interypo -
ne la excluyente de dominio, corresponde al presidente =~

T337. Rathel de Tina, (b, it, 1mone,127 y o128,

31




“de 1a junta o a la autoridad ejecutora, que haya dado en-
trads -a la tercerfa suspender desde luego- la tramitacién.
Fl artfculo 566 del citado ordenamiento -disponfa que:
"Si efectuado un embargo se -promoviere tercerfa excluyen~ '
' te de dominio sobre 10s bienes embargados, el presidente-
de lz junta o 1la autoridad ejecutora que den entrada a la
"tercerfa, dispondrdn desde luego que suspenda le tramita-
cidni’ .

"Una vez suspendida la tramitacién, se citard al tercero-
para que dentro de las veinticuatro horas siguientes y en .
la que se hubiere fijado, comparezca y con auvdiencia de =
los interesados, rinda las pruebas que estime convenien =
tes! (art, 567). -
"Verificada la audiencia y sin ods substanciacién, 1la jun
ta respectiva ‘resolverd si es de levantarse el embargo -
--practicado en bienes cuyo ‘dominio se discute, A éste e -
fecto, si la ejecucibn se practica por alguna autoridad-
delegada, remitird £sta el expediente al pre51dente de =
la junta que correspondal (ert. 568) .

" ngi la junta estima insuficiente las pruebas presentadas-
por el tercero, ordenard que continde en sus demds trami-
“tes la ejecucibn del laudo!(art. 569).

Les tercerfas de preferencia aun cusndo no se encontraban '
reglamentadas en el titulo sexto de la Tey Federal del -
Trabajo. anterior, se desprendfan del artfculo 644, ya que
al hablar del reembargp y de los efectos gque produce, en-
el caso del pago de la parte lfquida que resultare se a .
gard al reembargante, salvo el caso de preferencia de de-
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derecho de lo que se infiere que la ley laboral autorizd -
esa clase de tercerfa, , e
En efecto el artfculo 644 de la ley obrera establec!a.
MEl reembargo, produce efectos en lo que resulta lfquido -
del precio del remate después de hecho el pago al primer -
embargante, salvo el caso de preferencis de dérechosv ’

El artfeulo 645 de la-ley de la materia, hablaba de que =
el quevhubierﬁ reembargado, podfa continuar el juicio, pe-
ro a2l rematarse los bienes, con el producto de éstos se pe
garfa al reembargante,lmejor dicho al embargante,siguien = -
do 1a regla del artfculo anterior o sea que debfa de to =
marse .en cuenta la preferencia, dandole prelacién al cxé- -

dito., .

El articulo 645 disponfa: L
“El gue haya reembargado puede continuar la ejecucién del-
laudo o bbnvenio;_pero rematados los bienes.se pagard de =
rreferencia al primer embargante'el importe de su adeudo!
El siguiente artfculo 646 se referfa en sus diversas frace
iones a las facultades que tenia el acreedor para ampliar—
‘su embargo en caso de que no fuera guficiente lo secuestrd
~do, o por motivos extrafios, como por ocultacién de hienes
0 adquls1cldn posterior, quedando este faciiliad rceervada
. .al actor para ejercitar su derecho ¥ utilizarlo en mejor -
oportunidad, sigueindo la mlra ae que hay que beneflciar -
eiempre al trabajador que es 1a parte mds débil de la coni
tratacién, doctrina que ha sido sustentada por diversos .,
autores y que nuestras leyes laborales han aceptados en .
‘sus digposiciones y preceptos; el mismo artfculo en su .f,«‘
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";‘méoidn III se referfa’s las tercerfas. » :
- Lo anterior se confirma con la trenscripcién del artfou -
lo 646 de-1a ley laboral que textualmente decfa:

" "El acreedor puede pedir 1la ampliscién del embargo:

" I, Cuando & juicio del Presidente de la Junta no basten -
los bienes embargados para cubrir el adeudo ¥y los gastos,
"II, Cuando no se embarguen bienes’ suficientes por no te -
nerlos el deudor y después aparecen 0 se adq_tueren y,
III. En los casos de terceria, ,

Ia disposicién contenidacen el artfculo 648 era intere = .
-gante porque en una forma clara y precisa establecfa el-
procedimiento que debfa seguirse para la tramitacién de -
éota tercgrla, ya que el tercero que se conaideraba perv -
judicado en sus derechos al ejecutarse el laudo, le orde-
nabe la ley que ocurriera a la junta a exhibir sus prue -
bas y con audiencia de las partes resolver sobre la pre -
fei:encia del crédito o si debfa subsistir el embargo, e =
ra un tanto obscura esta disposiocién en lo concerniente -
al tiempo en que deble de interponerse la tercerfa,debién
dose acudir a. los precepto del derecho comfin, es decir -
que ae debia de idterponer la terceria. hasta antes de que
‘ge hlciera el pago al acreedor, aun en el-caso de que 86~
tratara de bienes raices. No por el hecho de que se orde-
nara la adjudicacibn se dejarfa de estar en tiempo para -
interponer ia tercerfa, sino que ers preciso que se hu -
biera dado posesién o se hubiere el pago realizado, '
Respecto de las tercer{as excluyentes”de Preferencia la -
ley Federal del Trabajo de 1931, no indicaba en que térmi
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nos debian de presentarse, como ya lo expresamos pero la -

jurisprudencia ¥y la aplicacién de otras leyes nos lleva a- -
la conclusién de que debfan de interponerse hasta antes - -

de que se hiciera la aplicacién del dinero producto de loe
bienes rematados,

De los términos en que estaba concebido el articulo 048 -
de la Ley Federal del Trabajo, se infiere que solo podfa -
tener aplicacidén al ejecutarse el laudo, pero no cuando =
ya quedaba ejecutado, toda vez que se efectuaba el remate-
del inmueble embargado y se otorgaba la escritura de adju-
dicacién. : .

La Suprema Corte de Justlcia, sentd jurlsprudencia en- re
lacién al momentq en que debfa de presentarse la demanda
de preferencia de derechos, &l resolver la ejecutoria de
11 de febrero de 1935, César W, Ilores, expresando lo si
guiente: ﬁb :

"De los terminos en que estd concebido el artfculo 648 de-
la Ley Federal del Trabajo, se infiere que solo puede te =
ner aplicacién al ejecutarse el laudo pero no cuando que -
a6 ejecutado, toda vez que se efectud el. femate del inmue=
- ble embargado y se otorgd la escritura de adjudicacidn al-
rematante, .

A confirmaer esta tesis vienen los siguientee razonamientog
por el cardcter mismo de la terceria de preferencis, es -
tas solo pueden intentarse entes de que se haye hecho el-
pago, ya que pagado al ‘acreedor no existe materia para ine
terponer la tercerfa., Ahora blen, como en el procedimien =
~ %0 seguido se efectué el remate, ae otorgd la escritura =
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. de adjudicacién y se hizo el pego al acreedor, el promo -
vente -no puede ocurrir ya ante la Jtmta responeable hg = -
ciendo valer su preferencial
" Asf las cosas, diremos que 'traténdose de tercerfas prefe-
" rentes de derecho,.estas solo podian ;ntentarse de con =

formidad con la ley laboral anterior, hasta antes de que
" ge consumaran definitivamente los’actos de ejecucién, =

pues una vez que se hacfa el pago al acreedor, el terce~

,ria%a no podfa ocurrir a 1la jun'ta‘responsable"haciendo -
valer un derecho preferente. ‘
‘Ia ley comentada, era omisa en cuanto a los efectos que -
producia 1la demande de tercerfa preferente de derechos, -
perb consideramos que producfa los mismos efectos en re -
lacién a los producidos en la otra clase de tercerfa ex -
cluyente de dominio, es decir suspendfa la tramitacibn -
del juicio principal, una vez promovida aguelle,

Acogiéndonos a la opinién que sobre el particular tenia -

el maestro Trueba Urbina al hablar de las tercerfas regu-
.ladas por la Ley Federal del Trabajo de 1931, diremos -~ -

que dicha regulacién no respondia a las exigencias de la-
realidad ni a los dictados de la doctrina procesal moder-

'na, por lo que estaba haciendo falte una .revisién de los-

- preceptos correspondientes, para adaptarlos a un crite = °
rio m4s acorde con nuestra época. ‘ - ‘

Por nuestra parte pensamnos que las deficienciaa conteni -

das en la Ley Federal del Trabajo abrogada,en lo que res-

* pecta a la reglamentacién de esas figuras juridico-pro -

. cesales han sido superadas en la Nueva Ley Federal del =
Trabajo, oonclusiones a que llegaremos en ¢l siguiente
capitulo, : l




RES OLUCION DE LAS TERCERIAS.,

La ley laboral anterior, no especificaba el cardcter del-
fallo que se daba en los jucicios incidentales de las ter
‘cerfas excluyentes de dominio o de preferencia,a pesar de
qae pe trataba de una resolucién jurisdiccional de los = .
- tribunales . laborales, :

Aun que las resoluciones de 1as tercerias reunian todos -
* los requisitos internos y externos de los laundos, sin em=
bargo no tenfan el cardcter de los laudos dictados en los
procesos ordinarios de trabajo, por lo que de acuerdo con
el tecnicismo vrocesal del trabajo tampoco habla eguiva -
lencia entre una y otra resolucién, :
Asi como los trlbunales laboraleg, gozaban de la facul -
tad spoberans sobre la apreciacidén de loa hechos ¥ lag =~
pruebas en conciencia tratdndose de los procesos ordina~
rios de trabajo, as{ mismo, tratdndose de los procesos -
de tercerfas gozaban de ésa misma facultad.

En efecto 1o anterior, tambidn fué confirmado por la Hy =
~ Suprema Corte de Justicia de la Nacién 2l pronunciar 1l =
siguiente ejecutoris:

" "espta sala ha sostenido en diversas ejecutorias que lag = -
juntas de conciliacién y arbitraje estdn facultadas pare ™
apreciar los Hechos controvertidos por las partes sin su-
jetarse a las reglas, que, sobre estimacién de las prue -
bas, establece el derecho comdn, sino dictando sus reso =
Juciones como los miembros de la junta lo crean debido en
conciencia, Este facultad establecida por el artfculo 550
‘de 1la Ley Federal del Trabajo, rige tambidn en el proce =
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. ‘dimiento relativo de las terderiab, pues adends de que en
o capltulo respectivo de la ley del trabajo no e:d.ste _dispo
gicién alguna que esiablezca excepcién al pr:lncipio legal-~
de que las juntas, como tribunales de .conciencia, no estdn
" obligadas a sujetarse a reglas sobre estimacidn de las ~
pruebes, y, mde bien de los terminos del articulo 569 de-~
1a citada ley se desprende que para la estimacién de las —
pmebas en las tercerfas, subsiste el mismo principio; a =
demds de esa circunstancia, se repite, existe 1a de gue =
hebiendo establecido el legislador de que la substancia -
¢1ién de las tercerfas suscitadas con motivo de conflicto~ -
de trabajo queda & cargo de la junta de conciliagecién y ar-
. bitraje, no puede estimarse gue el mismo legislador hubie-
ra tenido la intencién de obligar a los miembros de esop =
tribtunales a que, en los: cagon de tercerfa, fallardn como~ -

jueces de derecho, observando las formalidades que respet~ .

to de la apreciacién de pruebas contiene el derecho comin-
pues 1os‘miembros de dicha junts son legos en la ciencia =
Juridica! Iestra y Villar, la aurlsprudencia del ‘trabajo, '
al dfa. pp. 447 y 448,

De acuerdo con el artfculo 648 de la ley laboral anterior,
“los tribunales del ‘trabajo estaban obligados e déclarar si
subsist{a o no el secuestro, o s{ los derechos alegedos e-
ran preferentea. :

Trueba Urbina afirma que las consecuencias Juridices de =
1as resoluciones pronuncladas en los procesos de tercer:[a-
son distintas, as{ por ejemplo las resoluciones que se dic
—tan en el proceso de tercerfa excluyente de dominio de a -
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guerdo con lo previsto en el artfoulo 569, producird los
_efectos juridicos éiguientes:“Si se ordena por la resolu-.
cién dictada el levantamiento del embargo yracticado en -
"bienes del tercero, la desafectacién de los mismos se rea
liza en el acto,Si la Junta de Conciliacién y Arbitraje -

ordena 1la continuacidn del procedimiento de ejecucién del:

laudo es porque la résolucién es contrarie &l tercerol
‘En cambio tratdndose de las tercerfas preferentes de de =
recho, los efectos juridicos que producen segin el mis -

mo autor son los que a continuacién se expresan:"si la - e

Junta de Conciliacién y Arbitraje declara subsistente el-
secuestro, continuardn los. procedimientos de ejecucién; -
¥ si los declara insubsistente guedardn desde 1uego desa«=
fectodos los derechos del tercero. $i en cambio la reso -
lucién declars preferente los derechos alegados por el =
tercerista, entonces el secuestro practicado en los pro -
cedimientos de ejecucién del laudo, producirdn los efec =
tos juridicos de un reembargo en los términos del artfcu-
- 1lo 644, en lo gue resulte 1fquido del precio del remate,-
despuds de hecho el pago al acreedor preferentel(34).

Ias resoluciones que se dictaban en los procesos de ter =
cerfa por los tribunales de. trabajo no eran recurribles -
en materia laboral, de conformidad con lo estatufdo por -
el artfculo 555 de la ley laboral anterior,

En cambio la resolucién que se dictebs en forma definiti-
va en los juicios incidentales de tercerfas sl podfan ser
recurridos por medio del juicio de amparo con base en lo-
- dispuesto en la fraccién II, del artfculo 114 de la Tey -
‘Orgdnice de los-artfculos 103 y 107 de la Constitucién. Ga

(34). Alberto Trueba Urbina, Ob, Cit, Page. 594 y 595.
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"neral de la Remiblica, »
El criterio del maestro Trueba Urbina ha sido confirmado =
por 1la H. Suprema Corte de Justicia de la Na.cién en 1a e -
Jecutoris siguiente: : :

' TERCEROS EN LOS CONFLICTOS DE TRABAJ 0. . ‘
‘"Egte sala ha venido sosteniendo que solo puede Tecurrir -

"pe al amparo, despude de gue se hayanagotaao todas las de
fensaa ¥y todos los recursos que pueden hacerse valer ante-
las autoridades correspondientes(responsables), ¥y que en -
consecuencia dentro del procedimiento en que se ejecuten =
Los actos que se reputan violatorios de garantfas el que =~
joso tenga defensa o recursos mediante los cuales pueden =
repararse la violaciones alegadae, el amparo que se Pro =
mueva antes de agotar eson medios de defensa, debe sobre =
seerse; y como en el presente caso, se reclams la realize-
cién de actos llevados a cabo en ejecucién de un laudo, =
que segdn la quejosa privan de la propiedad y posesién de-
bienes gue le pertenecen, no obstante ser tercera ajena -
al conflicto de trabajo que origind dicho laudo, por 1o =
tanto, y en virtud de que todavia tiene un recurso ordina-
rio que ejercitar an'te la autoridad responsable, de acuer-

‘do con lo previsto respectiva.mente por los artfculos 566 -

© ¥y 648 de la Ley Federal del Trabajo, bien interponiendo u=

" na tercerfa excluyente de dominio, o bien acreditendo sus

derechos para pedir que se levante el secuestro realizado

~ por la junta, ¥y en consecuencia, no habiendo agotado 1l -
~ misma quejosa, esos medios de defense, antes de recurrir -

al amparo, procede sobreseer en éote juicio¥(Iuna Arcadia-

Sent, de 12 de noviembre de 1935).
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CAPITULO TERCERO. | |
LAS TPRCEHRIAS EN A NUEVA LEY FEDERAT DEL TRABAJO.

a), o
Antecedentes Histdricog de las Terceriae.

R
Definicién.de las Tercerfas Laborales.

e)'.Clasificacién de las Tercerias Laborales.
- a). S
~ Substenciacién de las Tercerfas laborales.
e). : . o
Breves Comentarios a la ley en relacién a las ~
Tercerfes, : ' ‘




‘Heinba estimado conveniente ihcluir en el presente traba -

' jo, como antecedente histérico de las tercerfas, el Dere- -
- cho Espafiol, ya que constituye un antecedente directo de .

nuestro derecho, y en virtud de que sug leyes procesales-
estuvierca vigente. durante toda la. época colonisl ¥y en la
primera etapa del méxico independiente. ' ;

“Constitituye pues, el estudio de la legislacién procesal-—
Civil espafiola, un elemento de vital importamcia para com

prender en wna forma amplia y detglla,da 1o insgtitucién -
contenida en nuestra ley con el nomb;'e de tercerfa, ya =

-qu'e viene a ser como lo expresamos el antecedente juridi-
co mds 1mportante de nuestra correspondiente legislacién,

Reglamenta la ley de Enjuiciamiento Civil Espeficla, refor

made conforme a las. bases aprobadas por la ley de 21 de -
junio de 1880 a partir de su artfculo 1532, la interven -

cibén de los terceros en el proceso, creando al respecto = -

un capitulo especial con el nombre de tercerfas & las que
clasifica o subdivide en dos £IUpos que sons

l.-Las que se fundan en el dominio de los bienes- embarga- ‘

dos al deudor de dun erdaito )
2,-Las que se fundan en el mejor derecho a fin de que se-
' reintegre preferentemente al que la interpone el importe<

del credito que tiene & cargo del deudor ejecutado y con-:

relacién al credito del acreedor ejecutante,
Segyn llanresa y Navarro, se puede pueds definir como ter-
cerfa, "la oposicién que hace o reclamacibn que deduce un

tercero lit1gante en un juicio pendiente, ya entre otros -

interesados, y el -tercero aopositor, al que deduce esa re-
c]amacidn'.'(35).

(35). Don José Nanresa y Ravarre, Tomo VI ario 1957, 78.E~

diciGn."Instituto Edit. Reus! pag. 615,
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© riag, la ley procesal ha resuelto la cuestién en la for

Los antiguos tratadistas espaiioles distingufan también 19. i

_tercerfa coadyuvante cuando la intervencién se dirigfa a-

yudar o a sostener la pretensifn de cualquiers de los li-.:

' gantes; sin embargo, posteriormente se considerd innece -

saria dicha separacién, argumentando que es impropio dar-
esta denominacién de tercerfa a la accién que se ejercita’.:
en ella, pues no se deduce una terceras pretensién. En la-
ley anterior de 1855 en su artfculo. 995, también se dis
tingufan las tercerfas de dominio y de preferencia aunque

con una. diferente y dificiente redaccién,
Actualmente las tercerfas se pueden interponer propiamen «
te y al igual que en nuestra législacién procesal, en !‘--
cualquier estado del juicio, s0lo gque si versan sobre el «
dominio de los bienes unicamente se dejan de admitir des
mués de otorgada la escritura o consumada la venta de los
bienes & que se refiere, o de su 'adjhdicaci'dn en pago y =
entrega al ejecutante, quedando en ésta caso a salvo lom-
derechos del tercerista rara hacerlos valer en contra de=.

- quien corresponda(Art. 1533 de.la Ley de En;juiciamiento -f_,'i

Civil Esypefiola), y en los términos que nds le convenga.

' Se ha discutido mucho cual debe ser el limite pars la in- 5

terposicidn de la tercerfa de dominio, pues mientras un"ae"‘:f
tesls soastiene que el contrato de compravents se perfecc - -

~iona con el consentimiento del pago del precio y la entre-
g8 de la cosa vendida; ls otra considera que unicamente

con &l acuerdo de las partes sobre la cosa ¥y precio, ¥
aungue hay razones para apoyar cumlquiera de estas teo
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. ma que ha creido nfs conveniente, ordenando que no se ad -

mitan tercerfas de dominio después de otorgada la escritu--
ra respectiva o consumada la venta, para fijar este 1fmi -

. te se ha empleado el segundo pdrrafo del artfculo‘1533 -
‘que dice:"Si la tercerfs fuera de dominio, no se a2dmiti -

rd despuds de otorgada la escritura o consumada la venta-
de los bienes a que se refiera, o de su adjudicacién en =~
rago y antrega el ejecutante, quedando a palvo el dere =~
cho del tercero yars deducirlo contrs quien, y como co =
rresponda" : .
Si.el ‘remate se refiere & uno o varios bienes inmuebles, -
el limite para.la interposicién de la terceria 1o consti=-
tuye el otorgamiento de las escrituras y 8i los bienes re
matados en el procedimlento son muebles viene a  ser 1a en-
trega de ellos el adquirente.

Queda comprendido claramente porque las terceriae bagadas

en. el mejor derecho para cobrar no proceden si ya se rea-
1iz6 el pago al acreedor, pues en este caso termine la. -

via de apremio y ‘esta ya no podrfa producir ningdn efec~ .

to, pues no puede obligarse al ejecutante a‘que‘devuelva'-

1o que ha cobrado. legitimamente y mds si el tercero ha -~

mostrado una morosidad por nq haber entablado su accién -
en tiempo, ‘
Ia admisibn de un procedimiento de tercerin se substancia
(Art. 1534) en pieza separada por los trdmites del juicio

declerativo a que su cuantfa corresponda, pero ésta no =~ .
‘suspende la tramitacién del Juiedo ejecutivo del que sea=

incidencia.
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Unicamehte se suspende el procedimiento con la tercerfa -

de dominio cuando recaiga sobre el procedimiento princi -

“pal gentencia firme de remate, sin embargo no siempre se-
suspende éste trdmite ya que si se embargaron otros bie -
"' nes que se encuentren fuere de la oposicién del tercerc,-
podrd en este caso seguir el juicio por lo que &:estos se

refiere, y asl es como lo ordena el articulo.1535 de la =

legislacibn procesal espafiola que textualmente dice:"Cuan
do sea de dominio la tercerfa, luego que en el juicio eje
cutivo recaiga sentencia firme 'de remate, se suspenderd -
el procedimiento de apremio respecto de los bienes a que
8e refiera, hasta.la degicién de aquellal ‘

5i la tercerfa fuere de mejor derecho, se continuard el -
procedimiento de‘apremio hasta realizar la venta de log -
bienes embargados, ¥y sulimporte se depositaré'en el esta-
blecimiento destinado al efecto ‘parea hacer pago a log a =
creedores por el orden de au preferencia gue ge determi -

ne en la sentencia del juicio de tercerfa. De 1o hipote =

sis contenida en el artfoulo 1535 se deduce racionalmen -

- te que cuando se presente la demanda de tercerfa d?spués-<

“de pronunciadd sentencia firme de remate, en el acto ha -
' de suspenderse el procedimiento de apremio, rualquiera -
- que sea el estado en que se.halle; y de que la suspensién
ha de ser unicamente respecto de los bienes a que se re =
‘fiere la tercerfa, continudndose por lo consiguiente la.~
via de apremio en ouanto a los demds bienes embargados,

"~ En la ley anterior de 1855, se ordenaba gue la tramita - .
‘cibn de las tercerfas se hiciera ademds de por cuerda se-‘“':‘ -

3 parads, por los trdmites. del juicio ordinario dando opor-




‘tunided al abuso del procedimiento de mayor cuantfa a di-
ferencia de la nueva ley que ordena que ge tramiten con =
forme al juicio declarativo que corresponda sezin la cuan.

" tfe de la cosa litigiosa objeto de la: tercerfa,

" Sesun opinién de Manuel de la Plaza, “}as tercerfas, tal .

como las concibe 1& ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola-

©7(1880) mds que uh proceso auténomo, constituye un proce -
dimiento incidental del juicio ejecutivo y de cualquier -

" otro que proceda por el embargo o venta de bienes)(36).
Concluyendo en el derecho espaiiol, existe la institucilén- .
juridica de la tercerfa que viene a ser un procedimiento-
incidental de juicio ejecutivo o de cualéuier otro proce-
dimiento por embargo o venta de bienes,

ILas tercerfas pueden ser o bien de dominio o bien de pre-
ferencia, ambas siguen los miomos lineamientos de nuestro
derecho positivo, ' .

bUha,vez explicado el derecho espeficl, cowmo antecedente de
‘nuestro derecho, vamog a referirnos a lo Mueva Ley Pede -
ral del Trabajo; empezaremos diciendo gue éote ley, regla
menta en el capitulo X, Titulo Catorce las tercerfas, del
artfculo 830 el 835, dedicando wn capitulo especial a di -

. chas instituciones juridicas, y reguldndolas en forma or -
denada contrarismente 1o quc hacfa la Ley Federal del Tra-

‘ béjo,de 18 de agosto de 1931, actualmente abrogada.
~El arti¢ulo'830 de la Nueva ley, al mismo ticmpo que ha -
. ce una clasificacién de las tercerfas, las define dicien -

‘do que:"las tercerfas pueden ser excluyentes de dominio o-
de preferencia, Las primeras tienen por objeto conseguir -

: (36). Manuel de la Flaza., Volumen I. pag. 563, Edit, "Re -
vista de Derecho Privadol
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el levantaniento del embargo practicado en bienes de pro=-
piedad de terceros; y los segundos obtener que se pague =
preferentemente un crédito con el producto de los bienes-—
"embargados! : .
El procedimiento dado por el ordenamiento que examinamos -
pera las tercerfas es concretamente el siguiente:

El articulo 831, dispone:

"las tercerfas se tramitardn y resolverdn por el pleno, o
.por la Junta Especial o por la de conciliaciédn que conoz -
ca del negocic y se subatanciardn en forma incidentall

Bl artfeulo 832, afimma: "El tercerista puede presentar la
demanda ante la autoridad exhortada que practicé el embar= :
go, debiendo désignaf casa ubicada en el lugar de su resi- ;é
dencia de la junta exhortante'para que se le hagan las no-
tificaciones personales; si no hace le dessignacién todas-

las notlflcaciones se le hardn de conformidad con lo dis -
puesto en el artfculo 690V

"Ta antoridad exhortnds remitird 1. demanda de tercerfs ~ E
al presidente exhortante, al devolver el exhortol(art,833) - -
"Tas tercerfas no suspenden la tr@mitacién del procedi =
miento si se promueveﬁ antes de dictarse el laudo, la =
tercerda. excluyente de dominio unicamente suspende el =
acto de remate; la de proiercncin el pago del crédito" -
(axrt, B34), ) i
Vinalmente el artfculo 655 eatablece:Msi se declara. pro -
cedente la tercerfa la junta ordenard que se devuelvan =
" los bienes embargados al tercerista 0 se pagueel crédito

. declerado preferente! '
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T Fl fribunal del trabajo en la resolucién que dicte én.elv
incidente de tercerfa, deberd definir la procedencis de =

la tercerfa, por lo que hace a la exclusifén de bienes; &=
8l como determinar la preferencia de los oréditos obre —
ros sobre la de otros cpéditos de distinte naturaleza,

Trueba Urbina comenta-en la Nueva. Ley Federal del Tra.be. -
jo que:"Ia resolucién de la junta de’ conciliacién y arbi-
traje, en el incidente de tercerfs deberd definir la Pro=
cedencia de le tercerfa por lo que respecta a la exclu -

sién de 193 bienes y de'berminar la preferencia del cré - .

-dito laboral, sobre los otros créditos que no gozan de =
tal preferencial (39).

Ia nueva ley laboral como la anterior,es omisa en cuanto -
a la prevenclén del caso en que surja.un conflicto de = -
) preferencia entre dos créditos obreroa. Sin embargo con- .

gideramos que debe regsolverse de acuerdo von los princi-
plos de la ley, en el sentido de que serd preferente el =

‘crédito del trabajador que present en primer lugar la -

,_demanda, sin tomar en cuente 1a procedencia 0 prela.cl6n

‘de los créditoa.

La preferencie. entre otros obreros, dice castorena,"pue
“de resultar in:luste. en a.lg\moa casos si es‘que no eh to
. dos; la exolusién de un tra‘na;jador por otro,. cuando’ los
» dos gozan del mismo.privilegio es injustificadal(38).
 Trusba Urbiba a éste reapecto, expresa que:'aun cuando

7. la ley no es explicita en el oaso en-que se discuta pre -
~.3~:forcnoim de derechos de dos crédites laborales, de acuer—:
ao- con los principioe de la ley, tiene pweferencia el --

t{) Alberto Trueba Urbina, "Kueva Ley Federal del Traba o

Quinte, Edicién. Edit. Porrua.pag. 370,
) (38). J. Jesls Castorena Ob, Cit, pag. 111,
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ta,

credito a partir:de la fecha de la presentacién de la de -
. panda,” sin tomar en cuenta la prelacién ° prioridad de ' =
loe embargos, pues las leyes sociales entre iguales pro -
" tege & aguel que hubiera prombvido en primer lugar!(39).
Al disponer el artfeulo 831, de la nueva ley, que las ter-
cerias se aubstanclaran en forze incidental y en los tér—- '
‘minos y de conformidad con el artfculo 725 de la misma -
‘ley, la admisiln de un procedimiento de tercerfa se subs-
tanciard en pleza separada por los trdmites del juicio de-
. clarativo a que segin su naturaleza correraporida, pero di -
" cho procediniento no suspende la tramifacién del ;luicio -
principal del que sea incidencia.,
‘Las tercerias no suspenden la tramitacién del procedimien-
4o '6i se promueven antes de dictarse el laudo, reza la -
_ primera perte del artfculo 834 de la Ley Positiva Mexica-
na del Trabajo, lo previsto en dicho artfculo estd acorde-
con el criterio sustentado por la H., Suprema Corte de Jus-
ticia de la Nacién, que establece:
. TERCERIAS,-"1as mismes por su propia naturaleze y salvo
el caso de que se trate de embaxrsos yrecautorios o prac -
f ticadoe en juicio e;iecutivo, no pueden pronohree sino =
ya fallado el juicio, supuesto que tienon su origen en
la ejecucibn: del fallol (Mapveevith Navrosky Simén. Sent. -
de 11 de febrero de 1935). o
La ley Federal del Trabajo abrogada, en ol articulo 567, -

: '-‘,otorgaba la garantfa de audiencia tanto para los terceria- ' A_

tas como pars los: interesadds en- ‘el juicio principel, ya -
';‘.que datos podfan ser ofdos y podfan rendir pruebas en el =

© (39). Alberto Truebs Urbina Ob, Cit. peg. 369,
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‘1ncidonto de tercerfa. De acuordo con la nueva ley labo —
ral, la mmt:ta de audiencia ee infiere de la Witime par-
te del artfoulo 831 que establece que las tercerfas ge —-—-
substanciardn en forme incidental, y como las cuesticnes—
"-incidentales se resuelven en la forma establecids en ol —
artfoulo 725 de la propa lay, habid que renitiras 2 ai -
‘cho precepto pars su interpretacién, :
Trueba Urbina al hablar de las tercerfas coadyuvantes, ex-
preea.:"la eafera Juridica de un tercero pueds resultar a -
foctada por un laudo que se dicte en el proceso, en éste -
caso0 los tercerou pueden intervenir en el proceso en de =

fensd de gus interesea coayuvando con algunn de 1lsg PAY —e

- tes principales!(40).
El artfculo 723 de la Nueva Ley en concordancias con el ar~

tfculo 481 de la. ley laboral anterior, contimia reglamen = -
tando el caso bien conocido en la dootrina procesal de la-

1ntervenci6n adhesiva llamada "ltisdenuntiatién", que no -

es sino uns forma de la tercerfa coadyuvante, cuando esta«
blece:

as personas que puedan ger afectadas por la reaoluci6n -‘

que se dé a un conflicto, estdn facultadas para interve —
‘nir en €1, comprobando su interés en el mismo,

‘Ia Junta a solicitud de cuslquiera de las partes podrd =
llamar al juicio @& las personas a que se refiere el pdrra-
fo anterior, ‘siempre que de las actuaciones se desprenda -
su interéds en 41!

Ia Nueva Ley Federal del Trabajo do acuerdo con la 10313-,

lacién y 1a doctrina ha resuelto que tratdndose de terce~

(40). Alberto Trueba Urbina, Ob. Cit. pag. 588,
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~ La Nueva Ley Laboral, fija pues, los 1fmites en los cus =

" yfas excluyente de dominio, la demanda debe interponerse-
hasts antes del acto de remate de los bienes. embargados = -
¥y tratdndose de las tercerfas de preferencia solo pueden~.
‘intentarse antes de que se haya hecho el pago, ya que paw
‘2ado el acreedor no existe materia para interponer la ter

cexrfa. ~ : '

les se ‘debe de interponer tanto la tercerfa de dominio co

mo 1a de preferencia en el pago, situacién que no prevefa
la ley laboral anterior.

Nuestro Derecho Procesel Laboral, jamds ha reglamentado =
la llamade "intervencién principal'que reglamentan algu =
nas legislaciones extranjeras, puesto que ni en el art{ -

culo 481 de 1la Ley Federal del Trabajo de 1931, ni en el .

artfoculo 723 de la Nueva ILey Laboral, se instituyé dicho-
instituto jurfdico, en efecto lo dicho se confirma atra -

vés de le ejecutoria pronunciada el 13 de junio de 1934, ‘:‘f o

que textualmente dice:.

“"Aunque en las reclamaciones que se tramiten ante lag

Juntas de Conciliacién, hay facultad de llamar los terce=
ros que puedan resultar afectados por el laudo, y éatos =

- tienen derecho a acudir en defensa de sus intereses, el = ‘
papel de estos interesados es el de terceros coadywvantes .. -

del actor o del demandado y 'tienen el derecho de alegar =
¥y rendir prucbas, en apoyo de las pretensiones de la pare’
te coadyuvada, pero no pueden modificar los términos de -
1a demands o de la contestacidn, ni hacer valer excepcio=
nes no opuestas por el demandado; pues las juntas, no obs
tante su sobe a para apreciar las pruebas rendidas,, de
ben pronunciar sus laudos en perfecta congruencia con la-
demanda y con la contestacidn, teniendd en cuenta que sé-

-lo el actor es demandante y que sflo ens demandado el de =~
‘signado por el actor, y dque unicamente a ese demandado —e

es & gquien se debe absolver o condenar., Por lo tanto, si-
en una demanda enderezada contra los Ferrocarriles Nacio=
nales, pretende apersonzrge el representante general de -
wno de los sindicatos, alegando diversas excepciones, ¥ =
§stas se tomen en cuenta en el laudo, para absolver al e
demandado, se contrarfa lo dispuesto por el artfculo 481
de 1la Ley del Trabajo, y se violan las garantfas de los -
artfculos 14 y 16 constitucionales! .
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“EL artfculo 723 de la ley no instituye pues, la llamada =
'"intervencidn principal} sino la intervencién adhesiva o-
coadyuvante, ) ,
Nuestro Dexecho Positivo Mexicano del Tmbajo, actualmen-
" te regula en forma ordengda las tercerfas: _'.I.e.boralea, ye =
~que unag y otras se definen en armonfa con las.opinioneg-
-még generalizadas en i4 doctrina,- responidiendo adexds &=
las ex.igenclas de la realidad contempordnea.
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CONCLUSIONES:

.. PRINERA. Zn el ¢6digo de lrocedimientos Giviles‘;éra el Disg-
-trito y Territorios Federales, el tercerista es aquella perw-

sona que interviene en un juicio seguido por dos o mds per =
sonas con un interés propio y distinto &l de las partes con-
tendientes.. ) ' ‘

7 SEGUNDA., Ta institucién juridica de la tercerfa presupone -

siempre lo existencia previa de n juicio en el que se in =

‘troduce para provocar los efectos relativoes al interds del-
tercerista, " : '

TERCERA., E1l derecho procesal del trabajo.adopta la clasifi=-

cacién tradicional de las tercerfas en excluyentes de domi = -

nio y de preferencia en el pago,

CUARTA., Ia Ley Tederal del Trabajo promulgada el 18 de agos-
to de 1931, reglamentaba en forma desordenada las tercer as,

" QUINTA. La ley Federal del Trabajo abrogade era obscurs en - '

lo concerniente al tiempo en que .debfa de interjponerse la -
tercerfias de preferencia, S ,

SEXTA. E1 ordenamiento anteriofmente'citado, tampoco daba u-
ne definicién de las tercerlas, ' : A

SEFTTMA, Ia Nueva Ley Federal del Trabajo, clasifica y defi- .
ne en el oapitulo X, Titulo Catorce las tercerfas laborales.

' OCTAVA. Ie figura procesal de excluyehfe de dominio no debe-

confundirse con la figura procesal de algunas legislociones -
extranjeras que denominan "intervgnci6n principall

 NOVENA. El artfculo 723 de la Nueve Ley Federal del Trabajo,

en concordancia con el artfculo 481 de la ley laboral ante =

- rior contimia reglementando la figura procesal ddé la inter -
vencién adhesiva llamada "litisdenuntiationd! ‘

DECIMA, La Ley Federal del Trabajo en vigor, otorga la' garan.
tf{a d&e audiencia a las partes que intervienen en el inciden .

- te de tercerfa por la interpretacidn gue se desprende del ar
" ticulo 831 en relacién con el artfculo 725 de la propia ley.

DRCIMA PRIMERA. El nuevo ordenamiento laboral, fije los 1fmi
tes en los cuales se debe de interponer tanto la tercerfa de
dominio coiwo la de preferencia en el pago.
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