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_Igﬁ:mROD'Uclo 108

A.n't:es de proceder al ‘anélisis propiamente dioho del -

.FU,,’ooncepto del derecho aucesorio o hereditar:l.o, denominaoionos '

‘ iestas que Be utilizan indistintamente pero que es oonvonien‘ce

l,preoisar, oomo més adelante verenos,deben oonsiderarse loa an‘ 7

teoedentes historicos de dicho instituto ;lur:(dioo y examinar »

‘ ,Vau evolucion temporal, ya que de talea oonsidoraciones obton—_.:j;-’;, :

.,dremoa la neoesaria 1uz para oomprender el aatado aotunl de e

V 'u rama del Dereoho Oivil.

Aa:{ puoa, intentarenoa trazar un esquem de laa

~‘trans£ormacionea que en el ourso de 1a hiatoria ha sufrido el
f:Derecho suoesorio; pero no por simplo afén de erudiciGn 0 por,”j" =
o ,"_:;1nutil deseo de aatiefaoor nuestra ou.rioaidad 1ntelectual, a:l.:,'_f

" me porque Pensamos que sélo- eatando on poaesion de esos ole-L'ft"t':f

mantos podremoa explioarnos, satisfaotoriamente,el Dereoho lo» L

xicano positivo aotual en materia de " sucesiones y haata. qui.. G

g }(za, esa visidn retrospectiva nos. :racilite 1legar a conclunio-f,, e

" nes validas reapec‘bo a la problematica que en nueetro Paiﬁ

,_‘pla.ntean laa sucesiones. o

Recordamoa a Cioeron en su. expresion de que la His-f

g fﬁ'toria o8 1a maes‘tra de la vida, asi, pues, seran las. enseﬁan- f e

' ,zas de la Hiatoria del Derecho a las que acudiremos en esin ca".-,

'so con ob;)e'bo de tener un panorama 10 mds completo que sea ;pO‘




: ‘ , L 5':'f ,
. _sible, dentro de las lipitaciones qu6<ndcgaqriggentg”noa:1npg‘?*“*"

w,heh el tienpo' y el dspaoio.idé las instituciones del Deréoh§ "'
Sucesorio quo, desde ahora lo aﬁmanos, se remonta a lejanoa o
?.per{odos de la Historia ya que, siendo la muorte un heoho na-
tural e inexorable para todo honbro, es de oonoluirae que en
~los albqrea‘nisnoa de la historia fueron las sngeqionéa uno
’¢glloi primeros campos de los que se bcup6 el Déreoho,'tratqgu‘

~ do de resolver todo lo concerniente al patrimonio del decujus. .

4.-‘(m-scsnimlﬂs Hxsronxcos 2L nmoao 'nnnxnmmxo :

‘ v A la exposioién de 1a historia de asta diaciplina ;Vi
;éljuridica deben preoeder, por ordgn 158100.algunaa palabras delf/ : ”‘
,fintroduooion al nacimiento del Dereoho Primitivo y hasta un' if€
:ﬁfnuy aonera doscripcién del marco hiatorico dondo aurge el dg_f;~f

:r_rooho.-

Dioe Rodolro Sohn quo 'll Derecho naoe unas veoeu -

;: do1 uao, oa deoir, por goneracion espontanea,por obra do 1aaf~17

g «oroeno1aa v la vida del pueblo: Dereoho COnsuetudinario; v .‘ i
*;:traa veoes es creacion [ lo quo (Y] lo mismo, obra oonacientef—t

;fédgl ngtado, aoto de su voluntad." (1)

',(1) SOhm, Rodolfo. "Instituoionea del Derecho Privado Rona-:j”
S -.-no"; Historia y sistema; Biblioteoa del Reviatg de’ Dere
. 'oho Privado, Libreria General de Victoriano Suarez.17a.
?—adicion, uairid,,lgaa, e 150 B




;7, 
Do esta ocita dol ilustre tratadista gornano 8@ oon-1' 
'cluye que son doa los aspectos relativoa alol or:[genea del De;' :
 raoho Positivo pero que, histéricamente, surge en primer tér-

~mino lo que &1 mismo denomina Deracho Consuetudinario, En e=

‘fecto y tal como sostiene atinademente H.Bruiner com relacién

- al Derecho Germdnico, aserto que nosotros hacemos extensivo al

Derecho en generalt' %Rl BerechOese (en 1oa prinoron tienpos; '
natu:almente) no estd escrito y predoninantemente e Deroohp'fl
consuotudinario. Intinamente fundido con la religifn y los uf"
: 808 aociales, gse depenvuelve por la innediata aplicaoién de

T['lae normas Juridicas a la vidae." (2)

Esta misma idea se refleja en la oonoepoiGn que delii,' .

r'fDerecho Positivo tiene el tratadista mexicano liguol Villoro .

b f:fmoranzo, quien ”aostiene que _"Todos los pu‘eblop\oonaidm auq S

- leyes pdsifivas como inapirédae y protegidas por ‘ios diosds ‘

"L;paoiohales. Para los babilonios, el dios solar Shllllh ol ol : Jff;

. inspirador del 0Sdigo de Hamurabi, Entre los oretonlos se a-

'~.‘éOgﬁraba'qué'uinoa‘reoibi6‘las *Leyes de ZQus". las que aogun~'f<'5

: vtradioion Iiourgo dispuso para los Oﬂpartanog' 1lamadag Lcyeu J\»,;:

'i de Apolo"(S)

oontinua expreaando que “en ol pensamiento prili-

~ tdvo, 1o que ahora llamamos responsabilidad civil se ‘oonfun=

 afa eon 1°9 deberes religiosos y morales, Imperaba, por: .

”f{ (2) Brunner, Henrioh, 'Historia del Dereoho Germanico", segun~"“* .

" la Octava edioidén alemana de Claudio Von Schwering, Trad

_de José ILuis learez, lditorial Labor, quoelona, 1939., S

Pds. 15. -

': (3) Villoro- Toranzog Miguel, "Introduooion al Estudio del De=
. recho", la. Ed:l.o. Edit. Porrua, uéxico, 1966, ég. 17
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‘lr;’i’(4) v:l.lloro Ioranzoo Miguel, op.oit., PQSO 17- N
"(5) Hamilton, Carlos, "Manuel de Historia del Derecho, Edit,

" tanto, lo que ge ha 1llamado un "menisno de reaponsabilidadéj"a L

Asf y de la misma manera, para Carlos Hamilton “el

Derebhd Primitivo se caracteriza por ser totalmente ooxnaue_tu-é‘

afdinario, integral e 1ndii’ereneiado. I.os pueblds hiéto'rico:- .

que no conocieron la eacritura, como el Inodsico y Araueano, ~

, neceaariamente tuvieron un dereoho puramente tradioional. Pe- :
: ',’_ro aa:(n:l.amo, en todos los pueblos el derecho se preaenta pri-‘.‘ R
-i_'ynero como ooetunbre. Este mismo hecho explica" las oaracteria ' o
- ticas de integral e indiferenciado de diohas normas,  Porque Fin
r'_‘:.‘las costumbrea Ro distinguon entro lo moral, lo religioso,lo:'»f =
' jur:[dico, lo higiénico y los uaos 0 préoticas sooialeu. Y asf,
’lae miamaa logislaoiones antiguaa oorreapondientea a pueblos,.,k".“
,fﬁflominomadae, como la Biblia v ol Koran, pese al origon poaitil_:;““‘ s
vo de anbaa legislao:lonos, mantienen en mayor o monor grado,“

;:’f'f,esta miama oaraoteristica de. indi‘ferenciacién." (5)

| . Dobemos 1ndicar que eata mazola da lo. Jurfdico oon
;f'vlo religioao obedece al desconooimiento absoluto que priv6 en .

‘ ‘_ ., ;‘::1: ant:lguodad aobre los fen6menoa naturales: el rayo era atr:l.
: 3: buido a Zeua en la oosmogon{a helen:l.ca ¥y as{ podriamoa multi-
plicar los oJemplos. B honbre, en preaenoia de fonomoms q_m .
no puede explicar eatiefaotoriamente, recurre al mito. El mug,"

e do prehiatorioo y ol de los albores do l‘a historia s un lun..

L

) Jurid:l.oa de chile. Santiago do chile, 1948, pag.53.




?'f do ‘poblado de dioses, oreaoién del ingenio hunano;'denpu‘sVVQQv~-¥f
:dré'el asombro reflexivo, la bisqueda de ezplibaoionph rhpidiSlf.‘

B lea y, con éstas, naoe la oienoiao

.~ Rodolfo Von Iharing, nos explica, ‘con gonial percep- '

" oidm, 1la razén de la liga entre Derecho y:R011316n en los tiem

Pbi'antigﬁOG en los uiguienfes:pirratbs de su obra "Bl gapiii;

tu del Derecho Romano"s "Pero como dice Jacobo Grimm, sin 10
‘inaccesible no,eiiste nada que elfhombre‘puéda vonerar:y'rébpo '
~ tar como aantd.‘ Por eso, el derecho: aparooe por doquier en ro i

' lacion con otro poder -1a roligion- que le oonsagra en una'1 -

roma mas auguata, y le separa de las vioisituden dol oaloulo ¥y

,-lae la arbitrariedad, nl colocarle ‘en una osfera lejana ¥ eloy.,  :
ﬂf‘da. presentando los mandamientoa del derecho como mandamientoav", 
j; de Dios, Ia razén. de esto no es 1a intencién, el 1nter65 o clf ‘l
v jé3n8aﬂ°. sino el aentimiento instintivo que tenemos de la patu-

"j ra1eza dol dereoho que, oomo voz de Dios. inponc nus inspira-ﬁ}ai

W’7ﬁgoionea a modo de revelacionoa divinaa." (6)

L A este dereoho primitivo oonsuetudinario quo se on-' f’

}r.yracteriza porque sus nomas son integrales L] indirerenoiadaa n '

;”'oade, en una sogunda etapa, 1o que Carlos Hamilton dﬂnomina cl

Hj'“‘~(6) Von Ihering, Rudolr, “El Espiritu dol Derecho ﬁamano' ae'

‘gin oita de la Abreviatura de dicha obra efectuada por o

' Pernando Vela, 2a. Edicién, Reviata de. Oocidanta, !ndrid,J
1962, pége 11i |




-Dereoho civilizado Oonsuetudinariou, en el que, inolusivo, 31 i"m'

' igunaa diapoaicionea auelen ponerse por eaorito.
( A nn esta etapa enoontramos ya algunoa predebtds;refe-
-ridos a las sucesiones, por ejenplo en'lq que, aun ocuando :or-

" zando un poco el sentido de las palabras, podrfames »dehominar 

:.fdl Derecho Egipeio, porque naturélmente, ¥y en razén della‘ s

,treahiuila rolaoiSn entre Derecho ¥y Roligion, estas hormas son =

»'-as bien de oaraoter roligioso, aunque por estar provistas de

'Qkobligatoriedad y haata de sanoién, so las puede- oolocar ) elt"
' ‘lbito de lo juridioo. -

!o obstante 10 anteriomonte soﬂalado nos aenthos en e

‘.;1a obligaoion do nanifentar que en dudosa la exiutonoia do ta-v'r e

,f1 1.| norlal y ou posible qne, on realidad, los tratadistan quo:fg~u

o lostionon tales asortos se hayan ‘dejado inprosionar por la ae

'f;1rici6n dol pueblo ogipoio en lo qno naa le. oaraoteriza,oono osili .f

'??iel oulto a 1; muerte. :

Quizt oon una naa minuoioaa inveatigaoiGn podriamoa'"

‘fiencontrar algunos anteoadentes dol dereoho auceaorio de la en—f;‘;y4

gfﬂftiguodad romota; pero, tomando en ouenta lo dificil que puedeff;f;;

*ﬁronultar el exnmen de- la casxlidad oientffica de loe -datos quor} ‘

"7¥Iso nos proporcionen, pensamos qne 1o més oonveniente ea paaar

fU  a wa otapa superior en la evolucién dol Dorooho, qno rosulto{ﬂlf*ﬁ

. ',-enoa prinitiva y, por 1o tanto, de: utilidad nas direota para?iu 

.3501 proposito qne tijamoa a esta parte histdrica de nueatra to-,

3guaiaz Indagar 1oa conceptos Juridicos fundamentales tal como;




"to diverno oontoxto hietorioo.

oy no fue

- ‘nas bien eomo compilaoionoa do Dereoho Oonsuetudinario.

" 8@ han desarrollado, sobre todo en el Dereoho Ronano, ya qna"'9

‘ ese seﬁalamiento constituye la olave del ordenamiento suooao* S
' rio oontemporaneo.

Por otra parte.oonviene apuntar que la tercera eta
pa en 1a solucion de continuidad historioa ddLDereoho ea pre o
oiaamenta la que liguel v1lloro denomina "el formalismo antin '
- guom y que pe da preoieamente en los: alborea del Derecho Ro-f-"
mano. Consiste éste, en sinteaia, en que "ae exijan forlas'

externas aiempro 1guales para obtener efectos juridiooa 1gug;

- les.' (7)

Tambien es Preoiao aituarnoa de nueva ousnta on g i

Rn la épooa quo henos dono- S

“,ninado formalismo antiguo, al irse 1ndopendizando paulntinu-‘ ‘

ncnte ol Dereoho de la roligi6n ¥y de la. noral, de todas lan._v;;
ras oonsorva BuU oaraoter prcdouinantomonte oonauetudinario ’

-oolo afirma Garofa Ihynoz-v sino en Spooa relatir»f‘

: ;;vamente reoiente cuando el proceso legislativo ac inzoiJ y ‘Tfi'
: fﬁ pareoieron los. primeros o&digou." (8)

Tan es as{ que las grandes codificacionea del Doro~[77

”;’;cho nonano, ‘oomo lasg Novelas, las Inatitutas, laé Pandeotas, -

o
AT

‘o puodon conaiderarse validamente oomo resultad6 de la noti f,f

vidad legislativa, tal. como la ooncebinos hoy en dia, ‘ aino E

1(7) Villoro, °P0°1tn pig. 235- - n S
- (8) Garofa Maynez, Rduardo, "Introduccion al Estudio del Do g

- recho", Edit. Porrua, Ba. edioion, ldxieo, pag. 52.
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mds, aunque como sefiala atinadamente Claude Du Pasquier, "La.

nistoria revela un eonstante impulso hacia el Derecho escri-

: ; to, y en la Edad Media las aspiraciones a la fijeza del De:g' k

eho manifestdbanse en la redaceién de cartas... y se llama-.

" ba al Derecho Romano, Derecho escrito", (9), en realidad, ﬁo—

sotros sostenemos el criterio de que se trataba de derecho

 eonsuetudinario puesto por escrito, pbrque no sé daba'unﬁ‘oo‘

' ’difioaoion legislada emanada de un 6rgano oon atribuoionoe cx’

" presas. ¥ limitaciones consignadas en la propia ley, eomo oox e
,rre en la aotualidad. |

~ En ono linmo sontido opina don Eoribio xaqu1701 0-”, 345
:‘jfbroan, exilio jus historiador nexicano doaapareoido, ouando“{;-f;
:.firma que "Ni el Fuero Juzgo, ni el Puero. Viejo, ni el Ordei‘  i
:\{ namionto de lontalvo. ni la neoopilaoion d‘ LOYOB de caﬂti‘ﬁ" u;
?'ff_:lln, ni las lov{silas rueron ni pretendieron ler creadorns de "‘ 
ffnerecho, su papel ao reducfa a reunir en un aolo ouerpo 13! ’t 5i
“':, loyoa ya existentou del Reino, que los royes ‘Juraban reBPO-Y;;-"i
"'tnr y quo 1oa puoblos exigian que se respetaran... Tos lut@{ffii;
’rou do esas oonpilaoiones ne eran 1ogialadorea en 1a aeep°15n:?‘z?:
~ que hoy se da a esa palabra; awn.no habia aureido la idea d°:7}f{
' -oberania." (20). ' -

”;fi(9) Dx Pasquier, Claude, oitado por Garoia Maynez, op.oit, e

pdgse 52 in fine y 53%.

(20) Bsquivel Obrggon, Ioribio,‘"Apuntes para la Historia del

Derecho en Kéxico, Tomo III, Publioidad y- Ediciones l‘xi
00. 194‘3’ PaGO 27e : -




. Como esorib: oon su habitual acierto Von Ihering;
"La tondehoia al formalismo anima por completo al mnndo ro= -

"mano, que se esfuerza en traduoir lo invipible enfaotos vi-

sibles précticos. La religién prinoipalmente el oulto.lost St

Bacrificios... las vidas piblicas se desarrollan en rornao .
establecidass Kl vestido distingufs sl hombre l*brey"al ag

olavo.oo Lé'oualidad nacional que mis predomind entre los.

= ‘romanos fue el enérgico deaarrollo que dieron al sontido de ,’,ff‘

las formas.' (11).

Antes de oouparnoa do la auoeaion en el .Derecho no e

’ ’,nano, nos . pareoe oportuno seflalar que Rona leg6 al lundo oo'*“o'

‘1°1dontal ol sistema de Derecho Privado man admirablo que. -e,'?fff

L oonooo; de tal magnitud os epe . legado que ese Doreoho ont‘,  a'f'

opodr{amoo dooir, aun vigento ontre nosotros.'

Dioe Von Ihoring que "mreu veces Roma’ dioto loyooﬁffV;*?

« [“l nundo Y sirvi6 de lazo de unién ontre los puebloaa Pril. e

:‘fro, por la unidad del Estado Romano en la plonitnd de su po:];'?ﬁr

' ”ﬁ:derio; luego por la unidad de la Igloaia ala oaida dol Il— f{?11 
: ~_‘perio; Iinallonte, por la unidad del doreoho al sor adopta-iﬂfl“'“

_;do el de Roma en la Edad Media, La importanoia y mision de s

Rona on’ la hiatoria 89 reaune en-que represonta ol triunto,fff;i'

‘-vli de 1aa ideaa de universalidad sobre el principio de 1as . e

 J7o(1l) Von Ihering Rodolfo, en 1a obra ya oitada "Abreviatu-fs,?
7 ra-del Eesp
Y .302.0’

Titu del Doreoho Romano, paga. 301 1n rine?‘go.:
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 naciona1idades." (12)

"Debemos insistir ny creo que nunca seré lo bastan '
te- en el cometido del Derecho Romano en nuestros diaa...laa‘

teorias; principioa e instituciones cardinales &njDerQohovquev 

’rige en nﬁestro"cédigo, -sin excluir los novisimes rusos-;‘ag PR
- tas instituciones, prihcipios y téorias,que forman el armazéh'l

i dd-nﬁestro sistema de Derecho Privado, tienen'todaé,au entr05 

'° qﬁe en el &erecho olésido de Roma5 traspasado al. Corpus Iuria»"
‘fjuatinianeo Y luego, de alli, a las leyea modernas,por las esf:‘ =

"cuelae medioevales Yy la larga fase de tranaioi6n que llamamoa

‘Dereoho COmﬁn." (13) |

Idego a tal trabaz&ny'equilibrio, a tal ponderacion”  9,j

‘5'y tino el sistema del Derecho Romano que Eugene Petit no duda L

¢

Lf‘en~afirnar en au .obra "!ratado Elemental de Darecho Romano"; ’
“:que “El Derecho Romano debe ser - estudiado como - modelo. En loai;Q;‘
” 1imonunontos que nosotroe poseemos (reflérese a las fuentes def~*;f 
‘"Jf,tal derecho) -no se incluyen solamente 1eyes, sino tambien, &ng;fi
-  szre t9d9,~1asyap110acionea que ‘se hioieron por Los auriacqg } |
”“; sultos; todos'los cuales se'dietingueh por‘una‘ngiéa notableh"‘b

“~1'y por una. delioadeza de anflisis y deducoibne" (14)

' Sin embargo, la juatificada admiracion que deapier-l

'"'(12)“,Von Ihering, nodolto, opeoite, pégel3.

(13),_Rocea, Wenceslao, en el prdlogo de la obra ya citada de;yjfﬂ
~ Rodolfo Sohm, "Instituciones de Derecho Romano*,. plgeX. -

(1) Petit, Eugene, "Tratado Elemental de Derecho Romano",x-fﬂf

- ditora Nacional, México, 1959, pag. 17.




‘ta en preétigiadoa autores el Derecho Romano, no debe.ha¢er- S

" nos olvidar que la realidad actual es muy diferente de aqué-
~1la en la que imperd el Derecho de Romg, y que esa adnira-
di&n nO'débe 1levarnos al absurdo de querer forzar esta oiré

~eunstancia ooncreta, en la que vivimos, a los antiguos mol-'

des puea, por el contrario, el Derecho no s86lo no debe anqui S

losarse sino que ‘debe anticiparse prudentemente a laa poei-fg L

_'bles tranaformaciones de esa realidad harto oanbiantecun nos o

;;ha tocado en suerte vivir, Precieamente porque el derecho,an'f‘i

,‘tes que cualquier otro oometido, tiene una funci6n préct1031 ,f"

1;que cumplir: soluaionar 105 problemas conoretoa que en 61 se   ?
dan °

Asi puee, nos interesa, en ouanto al Dereoho Rona-lvf

,no. aeﬂalar 1as férmulas que otros enoontraron antee que no- i

} eotros; pero unicamente para explioarnos el por qu6 de 1a acﬁ»ﬁAf

3Stual reglaNQNtaciﬁn de las sucosionea, con el fin de atenderi7 S

ifa aquellas f6rmu1aa tradicionalea que reaponden a la natura-Af'f“

! 1eza humana tal cual ella ea, pero también desechando aque-;*l

f;llas reglaa fundadaa excluaivamente en las particularidadea';*l‘“ L

idel pueblo romano, al fin ¥y al cabo pueblo de pastores y gue‘;;~f ‘

4: reros que dificilmente tiene hoy paralelo entre 105 pueblost;

‘ de la tierra.‘ ‘

conviene también desde ahora apuntar que el Dere-ffij‘

oho Romano no es un conjunto estético de disposiciones,ni unf77:'

‘Vaistema que brot6 eBpontaneamente perfecto, muy por el con- o




trario, como todakobra humana, el Derecho Romano en vigor

: durante la Spooa de la Ley de las Doce Tablae,no es e].lds ,

mo que el imperante en tienpos de Justiniano, o8 decir,el
ordenamiento juridioo ‘sufre un prooeso de evoluui6n y @

gistra divarsas influonciaso

“Tos historiadorea del Derecho han seﬁalado, en. g

~'cuan‘.:o al desenvolvimiento del Derecho Privado Romano, e o

riss etapas,  Asf, Fugene Petit sostiene que pusden dis-

S iihguiisb'iﬁlidauente ouatro periodoui'f"lo.- De la funda N

“oidn de Rola a 1a Ley de las 11T !ablas (1.0304 de Roma); Lk

e ﬂao.- e 1a Ley do las Doce Tablas al fin de la Repﬁbli-"""7

ca 304 a 123 de Roma); 50.- Bel advenimiento dcl Impe-

rio a 1a muerte de Alejandro Severo (793 a 988 de Roma, of7

' 235 de la Era criatiana) ¥ 40.- De la muerte de: Alodan-ﬂ”;fk .

.T:[ ,dro Severc a la luerte de Juatiniano 235 a 565 do 1a Erl ii’ ::>
"T,fcristiana)." (15)-‘ | ‘ |

Delicada oueat16n Gsta, la de seﬁalar etapas on7“'

‘l’~3}el deaonvolvimiento del Derecho y, por ollo, los juristalfﬂj}fki

| ’,f,no ao han puesto de acuerdo al reapeoto.ﬂay nﬁltiples di-vff

'viaionea oronol6gicaa, no aiempre atinadas, soatenidas pur7: ¥?f 

o los diversos tratadistas de Dereoho Romano. La dificul-ﬁu"'“e“

~ tad en ol seﬂalamiento oomianza en la eleooi6n del orite-]k’aﬁfV

o’ que servir& para diferenoiaz-laa épooaa, ¥ ello . qg’;f;xfi

(15) Petity Bgene, op.oite, phgss 27 in fine y 28.




T
tural pneé"no,'axiatén'fronteraa _posibles y dete@inagt”“ p_._ o
ra separar las vidas del hombre, tal como han sostenido q&i
razén varios fil§sofos, entre otros ¥Wilhem DiltHey} y 4silv
" embargo, es preciso apreciar que los ten&ienoé de wna Vip'éoa P
histérioa estén regidos por un eapiritu: peme jante, y ui ‘l'o' it
ha oomprobadoe JoeS Ortega y Gasset.

Bn realidad, la divil16n adoptada por Petit, eono’*
= oonenta el traduoter de su o'bra, ol Dr. J’o-& Fern&ndu Gom= ,
" shles, esth tomada de 1a que susoribis Gibbon on su "Histo-
'ria de la Decadencia y Caida del Inperio Romano®s B

» : Rodolfo SOhI,,uontione, on onbio, que "la hieto- e
- l:‘ria del i)oreoho Civil Romano atraviesa dos etapas :tunduon-
“."‘;‘tales:‘ Ia primera es la Spcca del oampeaino. Bl oiudadano’;
ger eatado patrioio -ploboyo- hﬂllaae arrai.gado todavia al;i,‘:'r }—
terruﬁo del oual toma vida v :tv.oru. Sua debero-yau v:lor :

‘:, se nidon por sus tiorru. Ia tierra manda.- I:os prinero-

torratonientu (classiod) 1leven la direeoi&n de lon ooli-j-"f'

0108 centuriadoss.. lbaroa casi todo ol poriodo do la neyﬁ-"f""
,:blioa. : BJ,{teArrateniente reprqnenta 1a t‘ipilc‘a, o:l\vld‘a‘daniq.,,ng*i"‘
nan‘a:d’o éat# Gpocﬁ. B in‘echo Civil tieﬁb'_fddaw‘ria&"':lrl‘xflso'-»-ffi.y"f‘."f
1o i'o'mano, nacional, latino. ‘Eo'severo; b&vidb', "“p'revoAi‘eo i
en la foma Y pobre ‘todavia en negocios Juridicol...con J.ac'f‘
"oonquistaa politicas de Roma, ennﬁnchansa loe horizonha dely

fantn‘do. A Tines de la Repﬁblioa, el Derecho Ciy;ll : de'npna
‘ -éxpi&nd.ao pOfrtodqﬁItalia y,ql‘bngloiitﬁliéo »qe7bdﬁv16rf§ nf7

R o T
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en'égeirpfivafﬁéjromahbol;  Las"gﬁeirad'pﬁnicgavdgoiden'la‘t'"7 ‘x

aupremaoh'univefsal.‘ Infciase aqu! la segunda 8poca de la
historié de Roma y del Deieoho Romanoeoe Los pequefios pro=-
piefarios tienden a depaparecer, Quedan los grandes lati=
fundistad Yy grandes. comercianies, con sus legiones de es-
olavos... La instauracién de su Imperio (el de Roma) poAv

bre el orbe oonoeido significa, para el Estado Romano, el

-~ prinoipio del f£im, Sih embargo, su Derecho, con las 1nbt; l'

tuéioneafde Derecho rrivado a la cabeza, aloanza prébiia- S

mente en esta Gpoca, el punto oulminante de su hiotoria'

"(16)

 Gomo puedq.notéilejpo?ﬁldb dos divisiones transe

oritas, no hay unanimidad respecto de las §pocas o perfo-

- dos dol Dcrebhojriivadb Romano. Von Ihnring habla d§ una’

"oronologia interior juridioa' diferente de la meramente o

terna y en la que 61 deaoribo la evoluci&n del espiritu hn"‘i_-""
. mane, desde el primitivismo hasta la oivilizaoi6n.v

Puoaton-on el dilema de optar en esta foaia pdf

”Lalguna de las divisiones histéricas que respecto al Doro-. Vl;f 
| voho Privado Romeno se han formulado, oonaideramon que @ gl,f;\i"”
 caao de Petit no se ofrece razbén alguna que apoye su pogtu‘l“ |
- ra en este asunto, por lo que, sin protender polemizar un ;-‘"'

o ‘tola por demée dificil y obsouro, 0ptanoa,‘ por 1a mqiuqz‘» Sl

(16 . Sohm, Rodolfe, op.oits 35y 36.

R LR
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oy 'fundamenféoi6n hietﬁrioa'qﬁe muestran exacto éonooi-ff‘ﬂ
" miento del pueblo TORaNo, por las ‘1deas de Sohm,

Al exponer nuestro Juicio 1o hacemon de mnnern pro;

.videnteyfund&ndonoe, como 8e ha. oxpresado, en la oxaotitud

de las obnorvgcionoa de Sohm reapeotq a lo que podria dono!;

:nu'iyae'r'l'la tipologla del pueblo romano". Ya que renpecfo) Bu .

aseveraoi6n relativa 8 que era, ol Tomano, un pueblo de cam~

' pesinos,la encontramos oonrirlada por el hiatoriador Alhortof'f

B Malet ouando,retiri‘ndoso a 1os origones de la oindad do Ro—'»'

'}Ia, dioo que "los prileros romanos, puohlo de 1abradorol, o-','

o TAR como todos 1os oampeeinon, 1nolinadoa a 1nvooar a nuoho- E
5;?dionoa...' (17) ‘ '

Por su parte, el profeaor 1n516- n.n. Bnrrow, o§--7'*

‘mentas "La mentalidad ronana o8 la nentalidad el oa-poliio"ij

Ty del aoldado; no la del campeaino Al la del noldado por lC-  e

Vparado. aino la del soldado~campesine y, en goneral, ssto. oui,gf

“as{ hasta on las Spooa- posteriorea, ounndo podla no nor elnﬂgjf

' ;polino ni- aoldado.' (18).

Ial e8 1a olavo para explioarnos lal inutituoionouf!f{
= rohanis. Esa -entalidad que priva todo el dereoho,ul ‘que se
itraduoon 1aa virtudes de ‘la misnts lobriodad, lencillos, fru'{if

~_ 5&11&5&, tenacidad, entre otrau. ‘

an t Alberto, "Rona" Libreria Haohette, J.Ao, nu...
... nos. res, 1945 .
(18) Barrow, ReHa, "Loe nomanoa" Pondo de cultura Econﬁni-““g,
. cay 3a. Edioi6n, l&xioo, 19&0, rhge 2. T N
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: .

"   (19)  3§?¥0*’:éPoQif.!,Pég.~219.j’:;r’  ~f "l

‘*Ids”rbménos onéﬁo afirna Bérrow- 'fﬁerOn‘”uhé na;f.
oi&n inSpirada por el Derecho, pero este derecho rue una orol7}

cién suya y se lo impusieron ellos liBlOB. Al estudiar la- -,Q

B ideas fundamentaloa de ese dereoho, ge ver& que oontionen lon

1deales y oualidades de loa romanos de los prineroa tiempou,«ﬂ

ampliadcs, perfecoionados ¥y adaptadoa para su aplicaci&n nni—ff

;'ﬂversal. ‘Rl reapeto por los valores eternoe, por la voluntadf-

de los diosos (gieta ) y su expresibn oono "justicia objeti-ff

va en las cosaa praotioas de la vida hunana"; el raspeto porfi

1a porsonalidad humana y las’ ralaciones humanaa (hunanitas )[7
,taato an la fanzlia oono en el estado o entre loa amigoa que ;f
f se Inndaba en el rooonooimiento de la porsonalidad de oada 1n “
e dividuo Yy cnyo resultado era la oonaorvaoi&n de nu libertadff
g (libertaa); ol respoto por la tradioi6n (noree), quo se’ aro-i

{ rra a 1o que ee ha ido transmitiendo de generaci&n en ganera-ff

oién, puesto que oontiene una sabiduria acunulada...' (19)

Sitanonos,pues, on lo que muohoa denoninan 'El De-ﬁi

'reoho Antiguo" Para poder determinar las reglaa aplicables?,
.a 1as auceeiones en esa etapa, ea preoiso dar un panorama hisf

it6rioo de la aituaoi6n de la familia y una . visi&n global, aaif

aea esquemﬁtioa, de la aociedad ronana.

Parece ser que trea poblaciones oonourrieron deter-f

p.¢haﬁminantemente a- la tormaci6n del pueblo ronano: loe latinoa;:

'7”f¥1oa sabinoa ¥ los etruscos. Reina, sin embargop una gran °b°¥




‘ o2
ouridad aobre los orlgenen ‘de la oindad de Roma, | SQgﬁn
Barrow, fueron los 1at:|.nos quienes la fundaron, descendion-,
d0 desde Alba Longae Y apunta que ‘“Eran un ‘pueblo de pasto ;
fée. Sus primeros festivales eatﬁban ligados & los intere~

- ses de los pastores; leohe, no vino, fue la prinera o:trend.i Cin
=4 la riqueza se caloulaba por el numero de cabezes de gann-l

‘ d.o; la palabra misma para "dinero', peounia, signii’ica Yoa-
’boza de ganado". (20). H

- De acuerdo con José Santa Gruz Teijeiro, "en elos

_mienzo de la primera §pooa hiat6rioa, Ro-a ‘et oonstitnida -

- por ;familiaa, ‘0 sea grupos de varias personas nu;)etas a la
z . S potestad (manus, potestas) de un jete (pater). ElL $ 1 tor Pl
. 1a {inioca persona investida en la oiudad de plena capaeidad

‘53"r1d1°“ Es el gaput familis y ejerce, sobre los miembros .

~del grupo que le estén sonetidoa, :Eu.ncionen de oarﬁoter po- .  " i
blitico... “Ala ;tamil:l.a, como 6rgano elemental de la. Oiuhd .» 
,'preoodi6 la genn, conet:ltuida por variae fnmiliau desoe n- e

vdienten 0 que crefan desoonder de un conﬁn progenitor o n—f‘;

bfter cuyo nomen llevan,* (21)

: ~ Bstamos colocados en la 6poca de auge del Dereoho
,»quiritario. Como apunta atinadamente TrOplong, ..31 Dereoho

Civil Romano, se oaraoterizb en su origen, por aquella rude ff“

7”‘(20) :Barrow, op. oit., pﬁgs. 31 y 32,

- (21)  Santa Cruz Teijeiro, Jos§, "Manual Elemental de’ Dere-ﬂ i
‘ oho ‘Romano", Editorial Revista de Dereoho Privado, la
"drid, 1946, 'pég. 1. : | o




y

(23)  Sohm, Rodolfo, 0p,0ite, pagg, 39y 40.  :"';

22

T oza fe#cr&fica,y aristoordtica, insepsrable de todaa‘las'ﬁpbév

cas 1lamadas heroicas por Vico. Salif del geno de un patri~
ciado religioao, militar y politico, que grabd en 81 sus re- ,‘

ouerdos de conquista, sus instintos de inmovilidad, el genio

o fqrmﬁl;ata, celoso, dominador, alimentadb en la cacuela som~.
bflg,y fuerte de la teocracia etrusca. No busquemos en"050 'i,
'“dereoho~pr1mitivo la acoion efiocag de la equidad -natural."

(22),

Lsi pues, "en el derecho de la Ciudad de Rona, oi-'f;

- fraue el.i__ civilo, que 8blo rige para los oiudadanos, para o
':’1ca miembros de la~01udgd... En las XII Pablas aaffornula‘y‘ “
7 1wdon¢i§£d éivnéraého Civil...i‘El Derecho Romano Antigdd,’tai'
o oono apareoo definido en las X1I Tables, es un dorecho rigi—i  ;
S do y rormal." (23) o ‘ : i

“cada una de las tribua prinitivaa estaba divididay. '

[ on diez ouriaa...' cada familia eut& oolooada bajo 1& autori

dad do ua jefe, pater familias. Eltoa pater .y sus. deaoen-_:;

diontas, qne componen las gentes de las treinta ourine primi~ji

: tival, forman la .olape de los patrioios natricc . lllou conl":

'ftituyen una nobleza de raza." (24)

1~"ll nombra de la familia se aplica, por tanto,fa

= (22)L Troplong, Mo, "La Influencia del Cristianismo on’ el D03} 

recho: Oivil Romano!, Ediciones Dascleé de Brouwer,Buo-;,’
‘nos Aires, 1947, p&g. 18, E

(24) retit, op.oit., pﬁg. 29,




“‘ ,;51ehto’y7£u;punto de uhi&n..Q En una palabra, la tanilia

77:no es otra cosa que el conjunto de los individuos que. rmoo'

7 (25) Santa Crug Tei;jeiro, op. oit. p&g. 23
‘(26) Troplong, op. cit., pég. 19. . ’

, | B
‘los parientes por lfnea viril que ge hallaran sujetos & la

"",niama potestad..o 19:'£ahilid, en el sentido del Dereoho oL

vil, es la llamada familia agnatiocia, o sea el conjunto quo

L constituyen todas aquellas peraonas que se hallan un:l.dan on f
]tre a.{ por la oom'm sujeoibn a la patria potostas. Agnadu :
son aquollas personas que estén sonetidae a la patria. potu -
o tedy ° ‘que lo eatar.{an si alin viviera el oomin _n__t_g tur.l.-

_'naa.' (25). o

Reupecto a la naturaleza nisma de la familia ronu

g na o8 olaro el peneamiento de Troplong, quien noa dioo:mu‘ e
‘oa, en priner 1ugar, la tamilia ro-ana? &Tiene como :l.'undn-

_‘ mento la sangre y 1a naturalon? llo. Bs el lazo oivil dol
podor (goteatas, nanua) el que une a sus niem‘nros Y. untic- o

" ne 1la ;agrqgaci&n. Ese 1aso ‘f:l.ngido o nu- signo de reoonooi'-

:,romana, oreacion singu.lar de un pueblo nao:l.do para olpoder, «-: ;

nocen el poder de ‘un solo Jefe." (26)

i Aun ouando las palabras del :Lluatre tratadinta

,»franoés pudieran parecornoe denaaiado severas on ouan'b a la »
'~ oxpresion de lo que era 1a familia romana, no son, uin e--r :
. bargo ongeradaa. . En efeoto, los. grandea juriaoonsultoa ro

'nanoa noa relatan, con. orgullo, que existe, ot ejomplo. u-




, o
na abaoluta sujeoion de los llamados"deacendidntes libres"iv
al progenitor, Al respecto, Gayo, en ‘8us “Inatitutas" ez‘ 
:piesd lo niguiente- n55.- Estén también bajo nuestra po- '
teatad, nuestros desoondientee libres, naoidos de matrimo- .
‘nios legales. Este derecho LT} propio de los oiudadanos ro_,
manos;j no hay caal honbres, en erecto, que tengan sobm uls
’desoondientes una poteatud anﬁloga a la que nosotroa esta-n
mos investidos." (27)

- As{ pues, para los romanos el 1ngrediente funda-,”

e mental de la familia, vale decir, Bu esencia, estﬁ oonati—

Utuido por ol laso de 1a gotestas, ) saa, al mando Y 1a 0b97[ 
B dionciu; un vinoulo artificial, como aeﬁalé atinadamonte"

Troplong, puea de nuestra 1eotura de laa Institutan de Ga-jj;

yo resulta que, en los nunerales subsiguientes al eitado,i?
faa ve como 1as leyea ronanas desconooen el vinoulo sangu1~kﬂL
'fneo al no otorgar validez, por ejemplo, al natrinoniods

fﬂ'oiudedano romano y una extranjera no latinao ‘

Naturalmente, esta 31tuaoion fue modificéndose 7
con el tiempo, sobre todo en virtud de 1a tarea,a todaa ln\fi
 oes snoomiable, de los pretores, quianes poco a pooo Iue-t:]
'ron sustituyendo la aeveridad del primitivo derecho quiri-';
ﬁ“tario, con la flexibilidad del llamado Derecho Natural, en1¥7

”°e1 que la equidad juega un papel preponderanteo i
"; Conviene, ademés de destaoar este raago de f‘/ff:
: (27) Gayo,:"Instituclones Juridioae", version establecidafvf

. por Javier g Gfie® de. Prado, Editorial Iberia, Baroelo ;
na’ 1965' p g. 120 . 7 X N '




£ | e
tificialidad que destaca la fanilia romana, apuntar tambisn
el secundario papel que se asigna a 1ls mu;jer'en’ el derecho :
sucescrio. Dice Gayo, a quien aoubarlova; de \c'ltar, en sus.oé

lebres Institutas: "104.- m'nu;leres, por el contrarie, no‘“

: pueden adOptar de ninguna manera, puesto que hasta sus des- .

cendientea por 1a nangre, no oetﬁn bajo su poteatad.' (28).

viase en esta actitud del dorecho ronm ante 1a
mjor, oﬁno se trata de una simple ooneeouonoia de una. o:l.r- ‘

&ounntano:la que ya habianon puoato do reliovo en pﬁrraro pre

oedente de esta tes:lu el dorecho ronano es un ordona-iont.

' juridico propio para un pueblo de -putores ¥y aoldadol. : I'or'
esa m6n, la v:l.ril:ldad u enltuh ©oomo un 'nlor snyrou Y
en talos condicionu, el papol que lojor ouadra a la -ujer
‘4‘as el do "alieni Lur_i_g', e deoir, el de poraona ' anjetu a

" la potoatad de otro, el pater :l’anilias, que a8 on lon h:t:l»ﬁ
vauru patriaroal, el que to-a laa doc:lnienea, el quo landa. i

lsta aujeo:l.&n de la -ujor a la poteatad laritﬂ ao‘
. pono de laniﬁesto en la ' fom cl&s:l.oa de. latrinonio dol do e

reoho pri-itivo, que aon laa nupo:laa justan, llanadan !eil; '

&l_‘. Diee Gayoz #1110+~ En otro tiempo ellaa (1an nnjo-—

_rea), uegaban a entar on mano de tre- nanerans por ooatnn-
»  bre, por la torta de harina y por coenpciﬁn." (29), SN SR

_ | '(28) Gayo, Institucionee Juridicas, ya oitada, pﬁg. 22." f
(29) GB’O. op. Oito P680 22, c
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"En el ﬁafrimohiéré;dmpéﬁadordé'“ﬁgéggi;iddmd7béﬂdé:ff
,la'Eugehe Petit, "1a mujer entraba a formar parte ddvla fﬁﬁi |
‘ 11a civil del marlido, que tenfa autoridad sobre elln como unl'

' padre ‘sobre su hijo." (30).

‘ El marido, entra a ser propietario de 105‘b1qn§qdo‘ :

la éspdaa y §sta queda "guasi loco ;;;gg;", oimea como una
‘k‘hija de familia, bajo la poteatad del marido que ea, en'loh §
;’primeros tiempos del Dereoho Romano, un verdadero nagistrado e
" dom6st1co. ‘ ' ‘

~"La manus es una potestad organizada por el: Dere-“iv
: : vchc» Civil y- propia de los oiudadanoa romanoe. Prenenta la: un
“:>yor analogia oon la poteatad paterna, pero aolo puede ejer-iti
.  oorao sobre una nujer oaaada. "En un prinoipio, perteneco al ﬁ
‘fmarido; siendo éate alieni 1___5, ae ejeroeri por el jete dof_;
: tamilia; Yo por 4Qltimo, puode estableoerse a titulo tempordbtzg

‘ en proveoho de un teroero." (31).

} , Llegaba a tal grado 1a potaatad que tonia el -ari-?'f
fdo que Troplong eaoriboz ‘“... osta potestad...inproniona ao;vf
bre todo el espiritu por su carﬁoter do aevera altivez; por- i

© que el marido 8 juez de su aaposa; puede solo, en los primeff:

"'f:ros tiempoa, m&s tarde, ante un tribunal dom&stioo ilqpe son'ﬂi

S 1lamadoa sua allogados, oondenarla a muerte. Es al amo de aufxa

(30) Petit, op. oite, phg. 204

“'.'(31)‘P9§1t;fop§ oit;;~pégJa12lJva7;{,:E,ﬂ‘

N s Sl e




G ‘Jefe de: ramilia aobre 109 ascendientos quo roman parto dn la ‘

o (32) mronlong, ops oit., p&g. 21, S
:f(33) Santa Oruz Ieijoiro. ope oite, pﬁg. 59. -

:é7,x,s”:

persona ¥y de Bus bienés, poco més o menos como 8l la conquis

ta 1e hubiera pueato en sus manoss terrible reminisconoia ddl' |

rapto de las vlrganee sabinas." (32).

‘ » Por otra parte, oonviene también poner do_ roliné L

‘otra de las caracteristicas propias de la familia romana, ya |
qu§ dioha nota va a tener, 1g\ialngnte, 1lpoi-tént§n conseoi;ogt?; i
3 oiés_ soiré el Derecho miboaorio.' Me reﬁ.ero a la patria xioQ :
,"'»foitﬁd. , Bsta oonst:ltuye una de 1ae 1nst1tuoionea : Ju.rid:lcal :

et -&a inportantes del Deregho Privado Romano,

T 'h patria potutad s -osoribe Santa cm !oijoi",;

‘_‘-f ol podor Juridioo plono del. Jote de Iamilia nobro 1los :

- hijos, hi;]oa de hijos, ete., La situaoibn del- ‘bije lonetid.:#.‘
8 1a potestad paterna difiere de la del esclave con raspeotQ.
" a’su duefio en que §ste es. ;luridioa-ente una ru (con)' -

| ':."‘hi;io. on ocambio, ‘es una ‘persona ouya aituaoi&n de- sumiai&n
: : ‘1 2&!.‘.. !.‘;‘.‘llé.&!. se da mientrae éote vive;: pero que ‘cosa tnb’ :

: pronto muers ol mg_." Bn °1 ‘Il'bito del Dereoho Privado,
la pituaoi6n del esclavo y del hijo de. rmilia son oaairidsa,;_;;a;j«;j

Fti“'y', EL padre tiene sobre su. nijo ol j_l_l_g vitae et pecis,
'1o lisno que aobre sus csclavoa. El padre puede vendor a lu\?

‘_fljhi;)o, como el duefio a sus esclavos." (33)

"IA poteatad paternal, -oacribo Pet:l.t- pertaneoeal
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fhmilia civil. No es como 1a autoridad del geﬁbr; una:inéti '
.tuﬁién'del derecho de‘gentesj o8 de derecho eivil y nd‘puéde,
éjéroerse m§s‘que‘por un~ciudadaho'romano sobre un hijo tam-

bidn ciudadano." (34)

El eminente tratadista Guillermo Florie Margadant, B

" profesor titular de la materia en .. 1a Facultad de Dereoho de

la. Univeraidad Nacional Auténoma ae Méxioco, llega a comparar S
a la "domus" (cusa) ocon. una monérquia en la que elf“paie fa-'uij‘

miliag" ejerce el poder, y asi apunta que - "ya hemos visto que {fiﬁ

’v;‘Roma estaba repartida en diversoa domuso cada monarquia do- e

‘v"f  bros de 1a domus estaban aometidos a su poder y' partioipaban

'vf’en 1a vida juridioa rouana aolo a travéa del Baten ?EELLLQE-

‘“u‘testad entre 1los romanoa, las aseveraoiones de Gayo, ya cita—

:‘P'méstica tenia su jefa, su Eater familiaso 5610 61 era sui ju-?ffA
-yris, independiente de alguna patria potestad, los demés miem-,; i

jEran, por lo tanto, alieni iurie." (SSL :

Reouérdeae, respecto a la severidad de la patria podﬂv';

i fdas en esta teais, “de las que- podemos concluir, vélidamente gl
ﬁ-xque el poder otorgado al pater familias por el pueblo romanni

es, sin duda, el nés. riguroso que oonoce la historia.

_ Sin embargo, no qui516ramos quedarnos oon un panora ;.v£
',Qma casi negativo de 1a regulacion juridioa que se daba a lafg7;3

'“1 fami1ia en - el Derecho Privado, porque ello seria cometer unaf"J

(34) Petit, Op.\Oito, pég. 1000

. (35) Floris Margadant, Guillermo;‘"El Derecho Privado Roma—3' o
SR 1°; 380 edicion, Edltorial Esflnge, Mexico,1968, pag. ,,,g'
© 129, , - Cimpeh .




”—ffdadoa. eampesinos, y os, ademﬁs, una familia no excedentede¥?m"'

tria poteatad,rcon todo y la amplitud de faoultades que im—:“w
:i’ggumento para oaraoterizar 1a familia romana y el dereoho qne'j?

- ‘que viene poatergando ld caida del 1mperio romano, propioia‘ﬁ;

7i‘{fda por el crecimiento territorial exorbitante.

 >; correspondiente a. "1os modos de adqulsioion de 1os bienee"

(36) Maritain, Jaoques, "Filosofia de la Historia" 28, s

"‘injustioiavevidente, pueé, en primer.lugar;;eStéiiamdéfjﬁz-f
 gando el pietérito'con log eriterios vigentea para lavactqgf
‘1idad ya que, tal como sefiale con evidente tino Jacques. ﬁa—‘j ‘.
‘ ritéin, "la historia no puede ser ni explicada raoionalmenf "'>
:te, ni: reconstrulda conforme a leyes necesarmas;pero la hia”k:':'
' :7 tor;a.puade ser-caracterizada. interpretada o descifrada qng‘

‘clerta medida y en cuanto a oierfos aspectos genéialéa.”(36)'; 8

Siguiendo este criterio del peneador franoes, te-“g i

: "nemos que deaentraﬁar el cuadro familiar romano con un ori=- “

: _terio histor100°' es una familla propia de un pueblo de sol.'ﬁ:"i

',Virtudea tales como la disoiplina. la sobriedad en las oos—i.'fff

'  tumbres; es més, sobre todo .en los primeros tiempos la pa- ﬁ 

‘}jplica, eolia ser ejeroida con prudencia. Y todav1n otre arl i“"

la regulas es este ouadro familiar de lineamiento sever091 f,fff

(a) LA SUCESION EN EL DEREGHO PRIVADO ROMANO

Gayo coloca a las aucesiones dentro del oapitulo

dioién, ditorial Troquel, Buenos Aires, 1962, pég.4l.‘



' signaecidn dol nuceaor.‘ (38).

L e 30
idiafingué dos tipos de sucesiones: la testamentaria ‘y»'l_a’
no testamentaria, . o o
No obstante lo anterior, castén Tobeﬁgi 6omenta"§!i"
su estudio sobre "La dogmétion de la heréncia ¥y su orieis ég ‘
fual'i que "Son numerosas las ‘hipbtesis ﬁue'ae han f,ornyly;la-é
do sobre ékl‘origen, de la hersnoia romana. Pero la téqri@c{u’e” 5

' pre‘sonta rasgos wés geniales ¥ que ha sido objeto ¥ mayoronj i |

debates, ‘es- la que entiende que la herencia naold en Rona no,_ o
‘; oon el oaréoter netamente gatrinogial que. ha venido a tener
‘ despu&s, sino con un carﬁoter méa bien neraonal que se expli; e

el por razones hiat6rioas, espeeialmento en relaci&n oon la.‘,r.‘ .

transmiai6n de la aoberania doméstioa (familiarogontilioit)i‘,:,“i_“
¥ la oontinuacion del oulto familiar. o sea de loa sacra dol o
.,dii’unto." 3N, ' k

- El propio rloris nargadant, pareco inolinarae por :
esta teaia ‘euando ai’irma que : "Qnizéa la funo:l.6n original delff'r

-‘;testamento fuera la de permitir al monaroa don&stioo la de-f'

‘ Entre otros tratadistaa, ae inolinan también pm- es "
'vta teais Soiuloja ¥ Bonfante, por 10 que a pesar del sitio'_‘f'-
‘ donde Gayo colooa a la’ suoesi6n, parece que en lae epooas prof;:'_.fff

olésioas ésta tiene origen peraonal. ‘

~* (37) Castén Tobeftas, Joaé "La Do 6tica de 1a Heranoiaysui
BRI ' & Crieis Actual" Ingtituto Editorial Reua, Hadrid' L
1960, péagee 15 yi

‘(38) l!‘loris lﬁargadant, op.oit., p&g. 196. |



- Respecto a la sucesifm teatamenfaiia atirna Gnyé on3:?ft

el nimero 101 del COnentario Segundo: "En el ~origen hubo d°',:£ff

g&neros de toatamentoe: se hacla su tostamento con los oo.i-’?fii

o108eee 0 0 bien en oampaﬁas, cuando se topaban las armas P°¥i¥{é?
- oausa de guerra." (39). B : LN

- ,viagé en estas dos forﬁas de teatdidhto,,ung -gi.i;i,;ﬂ; 

,no, que reqniere la preaenoia de un f“HOionario phiblice, 7 o-fiiiﬁ

“tra despojada de aolennidadon, en oaao de elorgoncia, euando;f“’g

: hay el rioago do morir en batalla,los anteoedental renotou dof}
nuoatro testamento pﬁblioo abierto y lo qno hoy se oonooe 00- 

no "tostanento nilitar"

Dontro de la prinorn ospooio oonviene -oﬂalnr lu'?f
'xiatenoia del 'tostanentun ;h.oonoitin oalatia' on ol qne to-;
do ol pueblo hac:{a de tostigo... la verdad os qm 01 puoblo no.':i
:'v_ s8¢ linitaba a eaouohar, sino que debin dar au voto, lprobandoij

'.el teatamento ‘por una lex," (40)

Kl rormaliano on ol Doreoho Rolano llogaba a tan al*}fﬂr

. to grado que se requoria la preaenoia dol pu.blo para la apro;’;Qf
baoi&n de eate aoto personalisimo que o el tostamonto Ty .8 ; W
a eso se aﬁado que los oomicios ne rounian dos veooa por dﬂo,,”’
se advierte la confirmaei6n do o de nuestroa anertos nnte—f
rioreua las antiguas formulas no resultan aplioables en est

f&pooa regida por la velooidad.

(39) oeayo, op.oit., pﬁg. 57, R
\(40) Von Ihering, 0D« oit., pgg. 70.:‘ L




Asi, pues, "la delaciﬁn hereditaria :;épﬁhfaysghfﬁ—') o

Oruz Teijeiro- ‘no puede produoirse por un acto de voluntad in

" dividual y re#ooable del padreyec. 8ino por efecto de ‘actos ; 

realizados oon la intervencidn y cooperacibn del pueblo".(4l)
-~ Y Sohm afiades "La libertad del testador no es omnimodg; ei'qg =
tado vela pars impedir que,éin Jjusta causa, abusivahente,*ex- -
{.6luya a los més préximos, familiares de la herencia, y conce- .
,de a Sstos, en tal coyuntura, derecho hereditario contra el

' testamento: herencia forzoaa" (42)

Naturalmente, en sus origenea el Dereoho Romano, a-

'r‘mante de las formulaa, era, sin embargo, sumamente sobrlo en

"",materia hereditaria: una sola via para heredar, es deoir, 131'7 ¥

'"r;>testamantaria suele exoluir al intestado, aunque, oomo ya he-'

RoL visto, el testamento ea, en el derecho que. Margadant lla-""' 
,_fma pre-cl&aioq,_un acto en el que se requiere el vpto”del,pggmf?aiﬂ
~bloe Séré'huGVaménté la tesdnéra &vmeritdria labbr dé*'ioéiL: 
f ;fpr°t°r°B’ la que irh humanizando este dereoho, al traeladar 01; .;3;

valor de las simples f6rmulas, a veces encubridoras de injua- f ;:ﬁ

°'f3ticias, por la equidad.

R Derecho Romano —dice Margadant— ‘nos  ofreo 1a;f3ff

e tres tipos. de’ sucesi6n. la "més débil" era la via 1eg£tima;iﬁ':?

W),

- ;(43) Margadant, opocite, pég. 441.

.ya que ésta se retiraba inmediatamente ouando habia un testa_’.._;

' mento; pero la wlz fuerte era la via ofieioea, ya que 6ata co~"'

i‘(4l) Santacruz Teijeiro, op.cit.pég. 489.,» :
(42) Sohm, 0pocite, pég. 509. ST




)
Aﬁn éste banorama se fue'modificando a'mercedvdéfla‘ 
‘aotividad interpretadora e integradora del dareoho realizada'f.

por 105 pretores quienes, al dar praponderancia a la equidad. 

en sus resolucionea, trataron, en primer término, de proteger:k‘

a las mujeres ¥y a log menores, ya que como veremos nés adelanf‘

te, a falta de "heredes sui", se sigue el parenteaco agnati-'fff

”'qio, o aea linea maaculinao

La afirmaoi6n de: nuestro maeatro el dootor larga-

"dant, se baaa en el prinoipio sanoionado por la’ Lay de las III ,f,{

' thablas, de que "los horederos ab-intestato 8610 pueden tenerjf *'

1;1a sucesién no habiendo heredero testamontario“ Es de tan am‘f

*fj,'plios alcances eate principio que deroga a aqu61 otro 1mperan7“  

te que- deoia 'primaro en tiempo, primero an derecho", pues ya :er

sea. que oonourrieran juntos el heredero testamentario y el ab-

3 1ntestato, o que aquél conourriera: oon posterioridad. de to-_ffﬂ1

‘A;‘das formas pradominaba el primero, de tal manera que quedabafE"

‘ ain ofecto 1a pretenai6n del heredero ab-intestatoo ;f,7-,‘

- At pues,’ "a falta de heredero testamenta.rio 9o abre:;{ i

ik la suoasi&n ab-intestato, 11amada también 1eg£tima, porque esﬁ""

la Ley de las XII Tablas la que deaigna heredero".(44) IAi f '!

j  como antea seﬂalamoa, segln 1a 1ey son. llamadoa los heredns i

| eus (herederos °“V°B) o personas libres colocadas directa=

x'nmente bajo la potestad del difunto; a falta de Sstoa, suoede('

jfrﬁfel agnado m&s pr&ximo, o aea el parlente,en 1inea masculina ,

:'v1(44) ’Pefit; oDe dit.;‘pégowée4.“



.7"

.~nés oercano al difunto.. - '

De acuerdo con. este orden de la su09316n 1egitima,j 3

que Troplong censura en su citada obra "La influenoia de:l'

.Criatianismo en el Derecho 01vil Romano", quedan excluidoa;‘ e
‘;,de la sucesibm tres olases de parientes: 10.-, TLos hijos e-ii'ii“;g
” 'maneipad6s;‘ 200= oS nietoa nacidoa de una hija ¥ 30.~Los Lt
J,'hijos no heredan a la madre, ni ésta a aqu&llou, por no exis;'{'
vrltir entre ellos la potestad, que segﬁn hemos expreaado es 1af

- base de ‘la familia oivilc

Seﬁalaremoa ahora, esqnemﬁtioamente, los mﬁs impor:
"ftantes principios relativos a la apertura de la suceaiSn le-ff

‘gitima: 1)e=- 8810 hay: suceaion legitima, si no hay sucesiSnL;
 f‘testamentar1a; 2).- La suceaiﬁn legitima se abre an el mo- S
‘ ~mento en que es cierto que no hay heredero teatamentanun 3).- o
l; Ea en el momento de la apertura de la aucesi6n legitima ouan  “ f 

"“do es neceaario oolocarae para apreciar 1a oapacidad, la. cuAjfiﬂ:N

"f lidad v el grado de los herederos "ab-intestato"

' En ouanto a 1a adquisioion de la suoesi6n legitinwgfi" 
‘nldice Petit que los prinoipios que la. rigen son los mismosqnefwf,,

ﬁ :aquellos que regulan la adquisleién de la aueesi6n teetamen-g”f

i'iitaria y, ror esa raz6n, "suele encontrarse entre loa herede ;}f,,;
 ron gggggggigg Yy herederos xg;ggjgg;gg. Los herederos au-;f;:;f;E7
yog son herederos necesarios Y se les ooncede el henefuio de}‘  , 

"‘abstenciﬁn. Los agnados ¥y los gentiles son herederos volun-l;j/ f'

' tarios y bajo Justiniano, el agnado puede aceptar a benefi_ >¢. 14




v';_torea que ‘8e intitula "bonoggg posseai inteatati" Se. puede f

cio de inventario." (45)
Debemos seflalar que el orden sucesorio que aqui he-ﬂ
mos transerito es el de las XII Tablas, pero en dicho Ordena—”'

miento hay una teroera oategoria de personas que tienen vooa—jbgtif

oibn hereditaria a falta de "heredes suls" y de agnados, noa~
referimos a los gentiles, quienes oompareoen a la sucesi6n t02 ,jt‘
-dos con iguales dereohoso Estos "gentiles", a. los que . aludef fi”

la Ley de 1aa XII Tablas, son los miembros de la "gena“dﬁ quef G

formaba parte el de cujus.

-~ Al lado de este sistema aucesorio estrioto que en> ‘

'ipropio del Dereoho civil, surge el sistema oreado por 105 prefﬁ

,g‘-definir como una sucesi6n pretoriana del conjunto del patrimofi
. nio del difunto. o . N :

Gayo, Juriaoonsulto filésofo que. vivi& en la 6pooaff1

 *de los Antoninos, oritioé sevsramente el aietema sueesorio de 

:.yyla Ley de las XII Tablas, calificéndolo de estrecho o iniouo;i,"*~“

 ;: en: cambio, prodiga elogios a las reformas que introdujeron]osff?

lpretores, alabanzas plenamente justificadas,aegﬁn nueatro orif}a
;  ter1o, ya. que, en efecto, los pretores atendieron a la voz deff
'7;1a naturaleza auperando el vaoio formalismo del dereoho quiri'

| tario. (46). ,

f\3(45) Petit, OPe oit.. pég. 586 e
';7(43) Gfr. TrOplong, 0pe: oit., p&gs. 189 a 191.



T

"Bl edicto pretorio ordenaba a los titulares de 1éﬂ

bonorum possesio intestati agrupndolos en ouatro olases lla- '

madas a heredar sucesivamente. Admite, pues, a difer@noia dhl,;f:f

Derecho Civil, la delacidn sucesiva. Llama, ademés de & los

-agnados, a los cognados del causante y reconooe‘elvmatrimohio'“77

. sine manu como fundamento del derecho a heredar. Estas cua=- -

tro clases son las siguientes: la.~ unde liberi. Consta Qg_' ~u;

- ta de los gui heredes y de los descendientes ocarnales del di= .

. funto.;.‘sqn §stos Gltimos los emancipados y los hijos‘dé'Cg;_“?
{08 ooncebidos déépués de la emandipadi6n (ahi fingidos).oQ’tﬁ
“ ‘103 liberi suceden in-gtirpes... la clase unde ;13355 heroda i

 8blo al causante varéfees 280~ undo 1egitim . Si no hay su-«@

- eesores perteneoientea a la olase unde liberi, o los que hu-l

L biera no adquiriesen la bonorum posseaio en el plazo de un a- :a

fio que el pretor otorga para adquirirla, 1llama Gste a los h._’ ;j:r

rederos ab-intestato por Derecho civil, 0 sea, primeramente aff o

‘,1105 sui heredes (éstos reaultan 1lamadoa por segunda vnz;paro‘ *

ahora ain los sui fingidoa), luego al proximus gnatua y, fi-ifgfw”

; nalmente, a los gentiles... 3a.~ unde oognat ° si no hay au'g"%

cesores de las clases antes mencionados o los que hubiere lno fv"

: han adquirido la bonorum possesio intestati, el edicto llama

'~avlos‘oognados del causante hasta élfaexto grado inclusive, y

“ del séptimo ‘grado los sobrino nati. Ei grédo'm£s~§r621m6;éiéfi5

feluye al més remotoo Los oognadoe son" todos 1os parlentea de;:f*i'

5 sangre del causante por 1{nea de var6n 0 de. mujero Si,oonou-f




qpen Varios cognados del mismo grado, heredan pbr cabeZﬁs}g;f,'

4a.~ unde vir et uxor. Si no hay persona que pertenezea a las .- ‘

B .claaea anteriores, o existiendo no ddquieren la herenoia; 1la :

ma el pretor al oonyuge superviviente del causante (varén o
ﬂ‘hembra)o" (47)

Naturalmento, hemos aimplifioado radicalmente dlaini_Q;

tema pretorlano, deapojﬁndolo de los intrincadoa y problomﬂti

‘lkoos,aapeotoslprooesgles que presenta. Nueatra razon para o-“.,g

g . brar aal‘éa Qne talea cuestiones nd‘habr&n de arrojar lus no-,}f}

' f:jbre el tema oentral de nueetro trabajo sino que, Buy por ol‘”fﬁ

"7-f~oontrario, ademéa de que ya ost&n superadas, nos obligarian nfg

"atiperdernoa en el I&rrago da disposiciones adjetivas oontradio-’

*J'"toriae, por provenir bien de épocas diatintas, bien do divor—f

‘lf¥,7fsos ﬁnbitos de. aplioaciSn del dereoho romanoa o bian d° dif'”f‘,

"fj,rentea tuentea.

.Desde luego, oste aistena tampooo qued6 oat&tioo,ni?;f*

"f“f no que eufri6 diversan uodifioaoionea que 1ntrodujeron tanto} }?

o fel aonado como ol emparador, En la impoaibilidad de reforir -

e 3}:aqu1 todas esas modificaoionea, quisiéramos seﬁalar algtlnali”ff

‘fjf}‘de lau mée importanteuo

"‘i Relata Margadant que - “on tiempoe de Adriano, un ae’"'r

“”§ rnado oonaultO. TertulianO, diapuuo que a falta de testanent017 ﬁ

”%.j“y de heredes aui del ditunto, se ofreciera 1a herenoia prine-fjff

© (41) santa Crus Deijeiro, op. oite, phgs, 513 a 56




roal padre;- luego, & los hermanos; ¥, si resultare que 55t°5x '

 también faltaban, a la madre, oonjuntamente con 1os hermanos."
| (48)

El cambio en el sistema es atribuido por Tropiong  # o

| la'influencia filba6fica de los principios del Cristianismé;igf9uf‘

"corporados gobre todo en el sistema Justinianeo, Que'caiificdf g

como. "el sﬁstema nés filoséfioo vy pef;ecto que se nabla formu-'
‘lado"

Justiniano entre otras importantes reformaa "equipa-: ﬂv

V“zﬁira los hermanoa cognaticios ¥y Bus hijos a 1os agnaticios, dan-;*iF

jﬁdo a loa hermanos gormanos preferenoia ‘sobre 1os agnaticioeqne; ’”’

"Llo sean de padre 0. de madro sdiamente. Mas la definitiva'hmnsi*"'

“i‘formaci6n de la’ herenoia intestada no- Iigura todavia en 6l oorhk§i 

. 2__ 15, donde afin perduran v mantienen lugar aparfe, ,quﬁn,7”5

la tredioion de varioe siglos la herencia oivil, retOOada en i

i algunos puntos por la 1egislaoi6n imperial, y el régimen preto*émJ

“:;V-rio de la bonorum gosaesio abintestato; la raforma ultima y de ?Tff
- finitiva oristaliza en 1as Novelae 118 y 127" (49)- :

En la obra ﬁltimamente citada se produce el 1:1'ium‘.’o_.f-'E

,definitivo de la cognaoi&n, es decir, al fin se. atiende alavoz?

L de 1a naturaleza, de la sangre Y no al lazo, haata clerto pun-f

'”]~jto artificial de la Rotestaa. Para ello se habian neoesitadogf

© (48) Margadant, ope Olts, Dhge 4465
(49) Sohm, ops oite, phge 535,




& 1a igualdad de los aexos, expresadas, entre otros 1mportantes\

L‘to, ain dlstinguir entre herencia paterna ¥y materna, atendien i
',,do exolusivamente al principio de la. deacendencia oognatioia;‘

“12.- Ia segunda claae la forman los asoendientes hermanoa ger- R

39

'vaarios sigloa, en -que van fermentando las ideas cristianas de :

: textos, en la magistral Epistola de San Pablo, Apbstol de los

Gentiles, a los’ efesios.

Ia Novela 118, segﬁn Sohm, agrupa a los pmﬂnntea en E

cuatro clasee:

Mo~ Forman la primera 1os descendientea del difun-,‘ﬁ

f ‘manos e hijoa de los ya muertos. deoidiendo excluaivamente ol

A'ran en 1& tercera claeo de herederos los medio-heruanoa,‘ eon .

 ,105 hijos de loa ya falleoidoa, sin distinguir entre consan- :

 fdos los demas parientes oolateralea, en orden a8 1a proximidad,}?‘w

vinoulo de cognaci&n, sin atender para nada al agnaticio. Bn—

tre los ascendientes eolo heredan los més pr6x1mos; 3.- 3153 7

guineos o uterinoat 4o~ Componen la ﬁltima ¥ ouarta olase to- f‘“'ﬂ

'?"del vinoulo vy sin 1im1tar los dereohos hereditarios al - aqxﬁo**f -*7“

.'!o s&ptimo grado como haoia ol pretor.' (50).

‘,neas generales de lo. que es hoy en afa nuestro sistema .suceso ﬁ““i‘

- rio. Ya tendremos ocasi6n de anoter semejanzas y diferenoiaa'f fao

Véase en este 51stema juatinianeo, las grandes ,1!-/1"'”

fgmés adelante.

. Bs importante sefialar, por @iltimo, en cuanto alfsigk;4

(50) {sonm, ops cite, phges 536 y"53,7.'




"4 g0, del iua abstinendi y, desde Justiniano, del beneficium in—

| | | :. 46 ~ln"W
':tema Justinianeo que mei no,se'encontraba‘ningﬁn heredero 1g . : -
- gltino, la hgrenoia Qacante, o sea, 108»9252 iaoantia;ihan~a1';

ffisooj pero‘si se irataba de un soldado se aprovéchabé‘ la'lgg‘i;;fV

gibn oorrespondienté, ¥y 81 de un saoerdote, la Igleaia;.o En

oaao de tales herenoias vaoantes, el fisco gozaba, desde lue-

ventari. (51)

g Naturalmente existen entre los romanistas leves di-"""'

f: ferenciaa respecto a ouestiones de orden en la aucesi6n ¥ alf{, '”

‘ ~procedimiento suoesorio; pero. oonsideramos que en lineaa gene;ﬁ
a‘rales ooinoiden en ‘la esenoia, por Lo que no valdria 1& pena;&

u,indicar las diaidenciae de 1os tratadistas. .,.;.‘f>

| '(b). ‘ m sncEsxon EN EL DERECHO sﬁmumco

Se auele omitir en la mayoria de 1os estudioa ao,

1Jfbre las sucesiones, el anélisis hist&rioo del dereoho germﬁnif

'.'oo en esta. materia. Nosotros oonsideramos oonveniente oxpo-fﬂ '
 ner una breve ‘referencia a este derec h o,en vir t‘udlf
,Vfde que pensamos que, en primez %érmino, las normas juridica,fi,

“de los germanoa van a tener una aeoiaiva influencia en el eiszn
Jtema de derecho del mundo occidental y, en segundo 1ugar, eg-H“
: :te dereoho de 1os pueblos llamados arioe ae. va a fundir °°.if'

el derechqrromgnqzen fprmg tal que de gaa_fusi6n;resqlxaraidy,

"'(51)‘1Margadant, opaoif.,vPﬁg.f44Bg; ““



‘ 7 las naoionalidades ge 1ntegraban en forma patriaroal, a tra,ﬁl

=
|

: _andamiaje de-la cultura juridioa oocidental. o

' en Jutlandié y en el pais comprendido ehtre el Rhin y el V:[_g_

1lera y cuerpo fornido, aptos para acometer..." (52).

7 ‘1es oomo Wbtan, Jhor o Donar, y creian en el oialo "WalhnIu#:;

rvéa de la "sippe"

fleﬁéni aippa) tiene lna doble signifiodoiSn. B un sontido;}
“:deherminada peraona, los. magen (groximi, holdun, afrinia) g
»fmasoulinos y femeninoa, la magsohaft; la comunidad ‘de. aan-]'}

".gre puede transmitirae por los varones 0. por laa mujerea...fg ;

" ] x0 (genealogia)... su organizaci6n era de tipo agnaticio y

*' 4:(52) lund6, José, “Historia Universal" Sa. edio1on, Eapa_

Consideramos necesaria una breve- vislon historioa

| para ubicar el derecho germénicoo Segfn José Mund6 moargez  Q,?"‘

manos, cuyo nombre en celta parece signiflcar "veoino" 'haé,'”

 bitaban -en la époce del Imperio Romano- en Eacendlnavia,'

. tula, el Danubio y los mares septentrionaless 'Fueron' eomo;,-f

los desoribe Phoito, de ojos azules y rieros, de roja oabe-fﬁ~”

Estos. individuos, semi n6madas, fueron lne mis te Eﬂg
mibles enemigos del Imperio, al que terminaron deatruyendo.f~jﬁ“

Vivian en pequeﬁos nﬁcleos de poblaci6n, oon dioaen naoiona'; :

nLa palabra Naipze" (g6ti§o iibjg} anfiguoyélfolamffﬂ

: ;designa ‘ol oiroulo total de 1oa parientes de sangre de unafiff

Z*Pero sinne se llama también la asociaoi6n por raz6n del. se- ~‘7

sa—Calpa, S.A., Madrid, 1952, pﬁg. 203.
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. 42.’:

a la vez asooiativoo BEdificada sobre la base jﬁridico pater

na; no materna como algunoh oreen, comprendia las personas

descendientes en 1inea maaoulina de un tronco paterno comﬁnf
'La estructura de la asociacifn de la gippe descansa en la‘ir

gualdad de derechos de sus miembros, es ajena a elia una oum
;,Bré patriaroal. En un fiempo tuvo una infiuencia més amplia
jen la vida eoonbmica, en el ej&rcito, en el culto ¥y en el de
f‘:recho.“ (53).

Ahora bien, en: esta asooiaoi6n propia de la épooa‘

,,-‘,"k‘primitiva, antes que el pueblo germano gufrala in:rlnenoia de

'la oultura 3uridioa romana, oncontramos ya alguna regulaoiGn L

‘en nateria suceaoria. En etecto, oomo apunta Brunner, 7"-1

‘;ise daba muerte a un wiembro de la sippe, venian obligadoe hnA

—dem&s a proourar 1a venganza de la sangre 0 a reclamar 01‘ ,  E

Wer old, o eea, el precio o dinero del hombre, que se diatri;‘;_,ty'

buin entre elloe en una proporcién determlnada.' (54)

i Este principio sucesorio se ve perfoooionado a ne-"~*t o

‘~Hdida que se va oivilizando este pueblo, originariamente for—

- mado por guerreroa némadas, y a medida que los romanos lo sF]f

~van 1noorporando a sus 1egiones e influy&ndolos oon su civi-” '

‘ 1izaoiSn, evidentemente superior.

Este pueblo,inquieto y feroz, va expandiendo slls\f

;,1rronteraa en Europa. Del tronoo germénioo es la raza Iranonifilv}

;(53) Brunner, Heinrioh, op. cit., pég. 11.,_
‘(54) Ibidems



que llega a aloanzar una signifidaci6g hiat&rica‘ﬁniieréhig'H [,

(o) TA SUCESION EN LA EDAD MEDIA

Ia cafda del Imperio Romano de Ocoidente por la ig”fj?f

vvasi6n de los barbarce abre el periodo nistérice que se dono‘*'ﬂ7

: mina Edad Media. BEn é1 los vencedores germanoa, vﬁndaloa.g_,l”‘*

:‘dos, ostrogodos, viaigodoa, trancos ¥ otraa tribun, asililan~ e

;la oultura de los vencidos, oonaervada fundamentalmento por‘_uﬁf

féjla Iglesia Cat6lica, y se orean las nuevas nacionalidedes. ;f*fﬂ

Referente a la auoesi&n en la Edad ledia, nos 11m1i o

f[;taremos a neﬁalar aimplemente algunoa raagoa principalos, po7

'1'};ro esquam&tiooa en algunoa pueblos, fundamentalmonto en ol:f lE:

germénioo.

ﬁ "E1l derecho heredi'bario gem&nioo ora un cbreoho dek,fi .

‘ ,de familia. Los herederos eran natoa, no elogldos, en la noi"

:,dida que, segun algunos dereohos no se podfa aubatituir'olpaf,i r

"rentesco de aangre mediante opci&n. ‘Ias disposicionea de ﬁljigx?

time voluntad o se desconocian ° estaban prohibidas.“ (55)

Esto imPlica una gran diferencia oon el derecho ro:fifff

‘mano, donde como se reoordarﬁ prevaleoe ol prinoipio de hde

,‘18016n testamentaria, aunque como aa indioo oportunamentc en”g???

'jﬂipérrafo precedente, ge oonsideraha al teatamento un aoto pﬁ-ﬂfifﬁ

‘ . blioo en’ el que ae requeria 1a intervenci&n del pueblo. 1

ioe Brunner que “103 oamienzos del dereoho herediiifni

_(55);‘Bpunhar,'op. oite, pﬁg;f237. ,”




;'fariduae remontan a una 6bmunidad patrimoniél que eh‘vida del

'foausante existia entre é1 y los. herederos reunidos en su h6- f;_iﬁ

 gare Al hijo que se haoia independiente oorrespond16 origina
riamente una partioion de los bienes hereditarios... 8i la 00?

‘bllunidad ae disolvia por muerte del causante, tenfa lugar una,

- ;'QdistribuciSn entre los comuneros, De ella se exceptﬁa ol e-ﬂ],ivﬂ

v  quipo del muerto, conjunto de determinados objetoa de su uso- }{f7

 :persona1¢.. El pactus nés antiguo del dereoho alemﬁn no impof ;f?f

_ne multas especiales para el oaso de que alguien ooloque en 1a

f,tumba de su muerto, objetos de otro dueﬁo." (56)

- No era necesario entrar en poaesi6n de 1a herenoia.ﬁf

ﬂfii_"El muerto haoe herederos a los vivoa" Deapuéa de 1a muarta?f".if

. ael oausante. ol heredero era eonsiderado en. 81: P°°°9d°r defii

1a herenoia." (57)

La Iglesia, instituoién de gran poder en la Edad Mef'ff*t

'~'kd1a, 1egisla sobre las suceaiones en el derecho oan6nico, to-

 fmando los principios del dereoho romano pero. influidoa par 1aa '“f

ooncepoiones germénioaao Desde 1uego se aoentﬁa,por ejemplo, ,f'°”

“la distinoién entre.hijos 1egitimos, o sea aquellos oonoebi—i_ﬁjfj

‘jdoa dentro del matrimonio celebrado eclesiésticamente, y‘qu-»: ’

"naoidos fnera del vinculo nupoialok"f

Es méa, toméndoae en ouenta la oostumbre ,germénioaf¥}j f

Va‘de que el equipo del muerto debia acompaﬁar a éste, se trans-~

(56)\'Brunner, opecite pége. 237.
~ (57) Brunner, op. oite, pige 238,




.‘1  ‘5,'°

formb en equipo del alma, o d4diva del alma, el mortuarium.'x

Por entoncee el muerto recibia su porcion en la herencia, de

ro:ma que se atribufa, para la salud del alma, a los ppbres R

oa la Iglesiao‘

 Se extendid también la costumbre de que las per’°§}lgi

nés, al morir, dejaran parte de sus bienes a la Iglesia,'porfyf w

ejemplo, econ el objeto de que se les rezaran misas u otros~f - l¥

serv101os religiosos, Yy en eata forma, por via de hereneiaa' fV

“de los nobles o de los reyes, se fue oreando la riquozadp la i

Iglesia 1lamada "E1 Patrimonio de San- Pedro"

Para finalizar esta brovo referenoia delaauoosi6n;ﬁjf?f}

en la Edad Media, quisiéramos preaentar un eaquema sumario, §f

' ',eomparativo de los sistemas auceaorios romano ¥ garn&nioogf

~1pues, tal oomo hemos seﬁalado oportunamente, ea la oombina-f"f[

oién de estoe dos. sistemas, pese a sue diferenoian, 1o_ qnef;ff’ﬂ”

 vareva1eoe en ol medioevo.

Dice Castan Tobeflas que "reputadoa civilistaa :ragi;

ceses (y oita a Ripert ¥y Boulanger ya Josserand) expuoen la~a°f

,‘oontraposioion de que sge trata,,oentrando el ooncepto romano ,' 

de la herencia en la idea de continuaci&n de - la persona delff77‘::

. difunto por el heredero, y el eoncepto gern&nico ‘en. la:- ideafi

‘Jde aucesion en los bienes.' (58)

o "'Ferrara -seg{m la interpretaci6n de caatén Tobe-

(58) Castén Tbbeﬁas,’Joaé};by; Qit.;‘pégg 24
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" fias- en la doctrina italiana, presenta la antitesis entre el

- eoncepto gerhénioobde;la herenoia y el concepto romano, oarag
‘ terizando al primero como un concepto empirico y préctioo,qué’  *
concibe la herencia como suma material de bienea, ‘somo aotivo'}tf

vvhereditario (ya que los deudoa no forman parte de aquélla y‘ '¢,

- son una oarga, una detraccifn que debe sufrir el hergdqro),,x”f:[

'i ' del dlfunto), independientemente de su oontenido material.

”'3 oos del dereoho uucesorio y, particularmente, de aquellos det.‘

~ al segundo como un concepto técnico, idealista, mnés juridicb_ j”
5;‘que'eoon6mico, que ve en la herenoia una unidad abatraéta’(in,7_j

";'tegrada por las relaciones patrimoniales activas y pasivaa,;if

(500

(oh). LA SUCESION EN BEL DERECHO ESPANOL.,

concluyendo el oapitulo aobre anteoedentes hist6r1-f

e 1os que. ee deriva en forma directa nuestra legialaoiSn en ma- ff5

4lteria hereditaria, haremos una obligada referenoia al Derecho
_Espaﬁol, pues resulta claro pensar que ese siatema esn. inspira15’

dor oeroano del nuestro.

_ "La ley visig6tioa no hizo suyo el. concepto romanoﬁ_'L
: Ei.de la harenoia y el prinoipio de reaponsabilidad ilimﬂmda delii;r
' heredero.‘ cono apunta Benito Gutiérres "Las 1eyea del titulo i:f
f_II, libro II del. Fuoro Jus o, que hablan de las mandaa de 1ou~‘

. nuertou y todaa las del titulo II del libro IV, que hablan det

(59) Castén Tobeﬁaé,_qps'oit;,fpégs. 24‘yﬁ25; ._7,



~'los h°r°d°r°5' consideran las transmiaiones oomo otro ounl-ﬁf;
. quier modo de adquirir, sin hacer aplioaci&n del prinoipio dg, J
1a universalidad." (60) : : L ~

Esto resulta natural 8l panaamos que los visigod951' 
‘:oonatituyen una $ribu’ de raza germénioa y 8l reoordamos que,;wf
M:undamentalmente éstos Junto oon los v&ndaloe (de,ah£~7anQa13f-'

':;613; ﬁoy5Aﬁda1ucia)'yylos‘frandéé, dbminaron la ?enihéuléblbiw

f‘ﬂrioa durante la Edad Media y, aunque oon el oorrer dol tienpof“;

‘aeimilan la oultura romana, al principio imponen los 1ino a-}_:‘v:

'mientos germénioos en materia de suoeaiones qne, oomo se rc-ffi

‘ffioordarﬁ son muy diferentea de la ooncepoi&n 1atina.‘f:;1

, : "La ley Ga.. titulo VI del ibro v, al tratar de las_,f:l
deudas y obligaoiones que por raz6n de oulpa dese 01 difunto,f;l
:f inepira sus aoluciones en el principio de que no hay reaponggt;?
‘ ;b11idad ultra viree hereditatis, ouando menos en 1a eatern do;lﬁ

"sloa herederos que no fueron desoendientes.“ (61)

Nos explioa Oaatﬁn Tobeﬁas, algunas de ouyas tesial-”
' 'hemoe soguido en esta parte de nueatro trabajo, que no es ai—ii;
 ;no hasta las partidau, on el siglo xxx, cuando se intnﬂnoeen“‘
E:Espaﬁa ol aistema romano ¥y mﬁs propiamente hablando, el aiu-3 
'tema justiniano que, .como. ya 8e. dijo, ea el que,oon retoques, 

"'1legar§ hasta noeotroa, en ouanto a lo fundamental.

,.(60) Oaatﬁn Tobeﬁas, ope eite, pégg. 24 y 25'7%“4 g
:  ‘(51) Castén Tobeﬂaa, op. cit., pég.




, | gl
" En efeoto, 1a ley 1a., titulo III, partida vI, aioe,‘;lf3

i‘v‘ segﬁn el propio Castén, que "Heredem instituere, en latln,tanv‘bﬁ‘

L to quiere decir en: romance como establecer un ome a otro _por e

"w}(Ley 13. titulo 1X, partida VII), aalvo en_ el oano da acepta-:

"1u_YVI) v el prinoipio romano de 1a necesidad de 1a instituoiﬁldev

’~su heredero, de manera que finque sefior después de Bu muertei:‘{;j
de lo Buyo, o de alguna partida dello, en logar de aquél quelkf;*,f
~ estableci6." (62) :

COnsignan las" partidas la responsabllidad ilimitada‘f ‘,f

"_del heredero por razbn de 1aa deudas y cargas de la herenoia,. 

fﬂ"oiﬁn a beneficio de inventario. (Ley 10a., titulo VI, partida:

=1 }vhcredero (Proemio del titulo III, Partida vz).

R  En el siglo xIv. el Ordenamiento de Aloal& introdu'
: ~{oo la auoeai6n legitima "eegun la costumbre del lugar de qn’

fso tr.te" admitiendo que pueden ser procedentes las dos viaa;

~;~es deoir, la testamentaria y 1a legitima., f' "'

En oonolusi&n, como dico Oastﬁns "En definitiva, ,ﬁ
7triﬂnfa en el Dereoho Comfin Espaﬂol la orientaci6n romanista," |
“.oon las restricoiones introducidas por. el Ordenamiento de . *l {1:
 :£oa1§., De acuerdo con esta direociGn, el proyecto de c6digo;'
 ::civi1 de 1851 aigue, deoididamente, en lo més fundamental, al

 [;dereoho romano." (63)

_ k?f(sa) Caatén Tobeﬁae, op. cit., pég 31. |
: (63) Gaatan Tobeﬂaa, op, oito, p&g. 340m"






- do y situaoibn, ya que hay quien ontima que 1a auoesi&n eu 56v

S5 lo una parta de la teoria general de las obligaoiones, o nen—ﬁ:

o Dereoho civil, postura osta ﬁltima que noe pareoe exageradaya 

'f’.ll--, DEPINICIONES DE_10S TRATADISTAS

Tropezamoa, en- esta materia, con un problema oonﬁn
en el émbito del dereoho: la ouestion termlnolégioa.‘ Loa auf 
tores no se han puesto de acuerdo reapecto a la denoninaoi&x{j:"j
- de esta rama del dereoho y, asi, hay quien la designa oono doif

recho auceaorio, dereoho hereditario ) aun otraa designacio-if

‘ nos oomo dereoho do laa aucesionoe. ;:'

' Pero no 5610 no hay un oonsenso respecto a 1a deno-;

‘minacién, 8ino que tampooo hay unanimidad respecto al oonteni

oillamente un modo de adquirir bien la poseaiSn. el uao o 1a“ 
'“prropiedad de oiertos bionea o de todos 1los que componen un pa;
ftrimonio, y existen, en oambio, Juristaa que opinan.quo eetra,

“ta- de una disciplina juridioa eapeoial, diversa inoluao deliﬂ

i”}que no oroemos justifioada la autonomia del dereoho suoeaorio;.

'f'de su tronco, que en el dereoho oomﬁn. .

~ Antes de prooeder a examinar algunos ooncepton que'f

'»fnoa ofreoon varios tratadistas reapeoto al derecho euoesorio;f
.; «nog parece. necesario preoiaar la aign1fioaoi6n gramatical de;f,;
los términos que oonstituyen, fundamantalmente, las denomina-,fﬂji“

ciones nbs usualea con 1aa que los tratadistaa dosignan el ob;77



Jeto de nuestr6=e§t#dio,o sean las exprépionoh "derecho quoéé, 

‘sorio" y “"derecho hereditario", por lo que iniciai‘dmoa'nuasm
‘tra reﬂexiﬁn uﬁalando el sont:l.do de los vooabloa "auoeai&n" el
'y “herenoia", ' | '
Bl Diocionario' de la Lengua Espafiola defi'nc' la p“alaA

bra "nuooai6n" eomo "la aco:l.6n ¥y efecto de sucedor", y oono H

01 ﬁoonjnnto de bienes, dereohon y obligacionas que, al -or:l.r"‘ﬁr;.

‘ u.nn persona, son transmisibloa a sus harederoe" Y nnalnonte,'(*‘

. oolo l'p:t'o:m o doaoendonoia direota", entendiéndoso por euooder'-

nentrar \ma persona o cosa en lugar de otra o aeguirao u olln"- L

'entrar oomo heredero o legatario de los bienes de un difun'to";

~'doscondor 0 procoder" o, tinalmonte, como "efeotuarao un he-"_;,;ﬂ;f

: :frch.Q'o (64).

Véase ofmo, aun desde el punto de viata meramente o

B 'gruatioal, la _expresibn 'nuooaiGn" tiene un aontido ominento;"f‘;g

mente Juridioo, y obémo ol lenguajo ha reoogido ese signifioa-“ : »
do juridioo como uno de loa analogadoa prinoipalu do dicho'
: t‘rl:lno.

Ahora bien, en cuanto al vooablo 'herenoia" » Ge’te.'j S

: l:l.snii’icn, ng\'m el Diccionario de la Lengua Bapaﬂola, "dere-, : “Lf_

- eho de heredaru npatrinonio de un difunto" "1o ‘que se here-fff"

- da como bienes, oar&ctor, ato.r ¥ oomo “herencia natural"

ligniﬁ.oa "1a tranlmisién de caracteres biolﬁgicos", ¥ "hore-'

dar" quiere deecir "suceder en los bieneu‘, derechos 'y obliga= o

(64) Diooionario de la I.engua Eepaﬁola, Samuel Gili Gaya,

blicaciones y Bdioiones Spes, S.A.. Baroelona, 1959,pég.

1046,



ciones de una persona®, "poseer ‘oiertom oéraotéros por heren -

ola biolégica®s (65)

‘Observemos cémo, aun desde el punto de vista grama
~ tical, el término "sucesifn®, siendo més amplio que el de he
rencia, es genbrioo} comprende a ésta, ya que para definir I

herencia 0y ne;}or dicho, la aocifn de heredar, o8 preoiao a=

oudir al vooablo "nuoeder", que es el que etplioa nl prinoro, '

de loa oltadose En tales oondioiones, oon el objeto de ner ¥

iconaeouem;e con la aigniﬂcaoién gramatioal de - los vooablol"f

y para evitar impreois:l.onea que oonduoen a oon:tus:l6n,  oree~= SR

» nos que es - nﬁa propia la expreai6n "Dereoho Sueosorio" y a ’

ella haremos a1uai6n de aq_ui en adelante en: este tra'bn;]o.

‘ Entrando al an&lisis de algunos do los oonceptoa :

‘que sobre el dereoho auoeaorio noa otreoen los tratadiatu,,~"

"querenos ofrecer, en primer térnino, la deﬂnici6n que Tes- _,j

: pecto al Dereoho Hereditario ha fomulado el en:lnento aur:!.sw L

- ta italiano Roberto de Ruggioro, quien nos d:l.oe que "ll doro‘A“‘.f
~oho hered:l.tario, o sea el oon;junto de normaa que regulan lu",
' transmisiﬁn de bienes del difunto ala. persona que 1e auooa,v'.> ;

halla su :tundamento raoional en la noceaidad de que 1a luer-

te no rompa las relaoionea de quien cesa de existir, ya que
la intermpci&n da talea relaoionea, reperoutiria perjudicial

;mente en 1a eeonomia general." {66).

(65)' 'Dicdionario de la Lengtm'Espaﬁcla, ya 'oi‘tado‘, p&g. 595;'

 (66) Ruggiero, Roberto de, "Institucionss de Derecho Civil®. -
Vol. II, traduccibn de la 4a, edice.italiana, Editor:lal
‘ ‘Reua, S.h., Madrid, 1931, pﬁg. 9724




: - S ; B

' _Por otra parte, Castén Tobefias distingue ddh’sentié
doa”énrla expresi6n "déréoho'hereditario"; en sentido;bbjeti-
vo se 11ana dereaho hereditario al deresho de la sﬁceai‘h 5

nortia causa, 0 8ea, el conjunto de normas que regulan la su- o

' oeui&n o suhrogaoi6n del heredero en las . relaciones patrimo- f‘k'

‘:7- nia1ea transmiaibles dejadaa por. el oausante; en el sentido .f;

' suhjetivo, es doreoho hereditario el que corresponde al here-  jf

dero. sobre la universalidad de los bienes de la herenoia, con f{ 

B liderada oono una unidad. (67)

. Ann cuando ooincidilos con el preetigiado tratadig-ii{u
| t‘ °‘P3ﬁ°1v se hace neoeaario seﬂalar oon Valverde que el dg-ff;;j
L recho hereditario oonatituyo adlamente una especio eon relg.§;$ ;

*   °16n a su g&noro, que lo es el dereoho de aueeai&n.

) De aouerdo con el tratadista mexicano Rafael do Pi-;iy
"ia 'os 01 doreoho auceaorio una parte del derecho oivil qu0 fﬁf

haoa referenoia a la suoeai&n por causa de muorte, oomo fornaivv

i partioular dol fen6-ono juridico de 1a auceni&n,quo o-, cn:roa;__

‘klidad, la ﬁnioa forna admitida por nueatro sistema logal do»?L!

o »[sucesi&n a titulo univereal.' (68).

_ Otro jurista naoional, el maoatro Antonio do Ibarrn i

-;5“(67) caatﬁn Tobeﬂas, José,citado poT: Rafaal Rojina Villegau;f;y
. ‘,"Dereoho Civil Mexicano", Tomo IV, “Sucesiones', volumen:

3ms edicibn, Antigua Libreria nobredo, quioo, 1953,;;f
e 14 en nota 2, - 2 ¥:"

',7(68)f ‘De Pina, Rafael, "Elementos de Derecho 1v11 Mexicano®,
o Vglum;;4II, 1a, edioi&n, Editorial Po usxico, 1958
"PEO o , o :
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1a, al definir al derecho sucesorio, ‘sigue a sénchez Romﬁn, y

nos dice que §ote Mes ol con;unto de normas y preceptos e m.i Ve

‘ “gulan la aucesion por causa de muerte, y que equivaleala ans L

‘titucic'm por 1a persona viviente, de la tlifunta en todos aus"
bienes y relaciones juridioaa transmisibles, que ésta lantuvo
"en vida." (69). v k

Para el maestro Aguilar carva;)al, "el dereoho horo-',f,‘:v{

fdiiario ea oonseouenoia de la teoria del patr:lnonio... tanto R

Jol elenen‘to activo, como el elenento pasivo (ol patrilonio)u

{ ?enouentran amalgamados Iornando una unidad; al falleeor 1a por":" =

lona titular del , patrinonio, aigue fomndo nnn aoln uni-

dad ¥ on eata torna 86 tranauto a 1os herederoa y losatariu_

T del ‘autor de la. heronoia... ol patr:l.lonio, todo entero, OOIOVU'_:_; 3"

o -univeraal:ldad. 8e trananite a 1oa auoesores, tanb:l.én oono uni

dad, oon la tinal:ldad de que ae haga su 1:|.quidacidn o na 01

pago del pasivo, y una vz dopurado adquiera el haber horodi-

.~tario... todoa los- principioa del derecho hereditario t:lonon

i “por ob;ieto reglamentar este ren6neno." (70)

‘Bl c6digo civil argentino, que en eate punto siguo .

= al. tratadista francéa Demolonbe ’ aunque no deﬁ.ne el derecho‘:y;

£ ,(69) Ibarrola, Antonio de, %Cogas 1 Suceaiones' Editorial"* ‘;f"f

v Pom&. nAo’ “Iico, 1957, 330. o e : it
('70) “Aguilar Oarvajal, Leopoldo, 'Segundo Curso de Doreoho S
<. 7% . Civil%, Bienes, Derechos Reales y Sucesiones, Edito=

rial Jurfdica l(exioana, léxioo, 1960, phge 283, - -




i‘.fi;t:l.ene, por su parte,. que "por Dereoho Sucosorio Be entiende } 

| “*1 ’vado, regulan el destino del patrimonio de. una pcraona des-

”f-puia do su- nuerto. El Dereoho Sucesorio es una parte del De

A‘,~ de unn porsona, la suerte de sus relaoionas de Dereoho Pﬁblirk

o Qe "auoosi6n" oon referencia a aqu&llas." (72)
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~ sucesorio, nos ofrece, en cambio, un concepto de la suoesifn -
Queicreemos,ﬁtil transeribirs "Articulo 3279 ’s“¢9516n és,
xen la herenoia de una persona musrta a la persona que aoB§! :{;?!
,iive; 8 1a oual la ley o 91 testador llama para recibirla;ﬁ’ o

(71) ’,

Véase obmo en el Derecho Argentino se inaiste en u;f "f~

na diatincion qne nosotros 3610 habianos admitido en formai““‘

*t&oitas al referirse al heoho de que pnede haber dos olaseaf
de sucesidns mortis cauaa y entre vivoa, tomando aqui 1a pa-

labra suoeai&n en un aentido amplio. '

B eminente tratadiata alemén, Juliue Binder, aos-'Mk

"el conjunto de normas ju:idicas que, denxro del Derecho Pri- 

»'reoho Privado: la ouesti6n de ouél haya de ser, a 1a nuerto

Y no es derecho de sucesionea, aun cuando a veoee se hablaffﬂ;
‘ En atenci6n a 1o anterior, estamoa an presenoia ddl

o (T1) "06digo civil Argengino“, segﬁn cita de Enrique l‘a.r'l;i-

' nez ‘Paz "Introducoi n al Derecho de la Sucesibdn Heredi
taria", Tipogréfica Editora Argen+ina, Buenoa Airoa, i
1953, Pﬁﬂo 25, i

(72) Binder, Julius, "Derecho de Suoe91ones“,Tra¢uooién defﬁ,t
-~ la 2a, edioibn alemana, Editorial Labor, 8. A., Barcelo‘]{
na, 1953, Pégo 1- S
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eietema germ&nico strictu sensu, donde se aubraya la inportan‘vf'
°oia del patrimonio y' vemoa c6mo estas tesis han influido en .
nueetroe.civilistas citando, como ejenplo, el oeso foqnoreto 7
~ de la influencia que esta teorfa ha tegiqeeen el maestro‘ie04 
poldo Aguilar Oervejal. | ‘

De la doctrina de Binder acerca de lee euoeeionel S

  _fanbi6n nos interesa hacer notar lo siguiente: ,!Siendo«eleng”e”"’

 recho Sucesorio ellque regula la edcesién en-la'eituaciSA au;;;”[,i

‘ ﬂfﬁridioo-patrimonial del oaueante, preeupone una ordenaoi&n ruaiftgﬁ’

' damentalmente individualieta en la Econonie y el Dereeho !r1-~;ﬁap

'v-vado., Derecho sucesorio ¥ propiedad 1ndividual -on eonceptoefﬁl

qne 8e exigen reoiproeamente.“(?B)

,: Eetamoe del todo conformee con el plenteaniente delf[v
autor alemﬁn; pero peneanoe que en un derecho acorde ocn h eo'

B oiedad en que nog tooa vivir, en algunos caeoa tendr& que reeQ'”ie

o ftringiree 1a eucesi6n legitina y ampliaree la vooaei6n heredil;tf

© taria de la oonunidad. Ya tendrenoe ooaaiSn. nae adelente,deffz'

”‘volver a este tema, ya que dicho poetulado oonetituye uno dei?f

floe aepectos fundamentalee de eete trabajo.

Con la definioi&n de Binder cerramoa aete epigrere;f

'.ei nos hemoe extendido en 61 es porque nos interaea poner de;yrj_

e relieve la oomplejidad de la naterie eucesoria. .ff,eﬂ*ff G

‘ - En cuanto toca a la esencia de los oonceptoe que eej

o (73) Bi’nder, Juliug, on ‘Oi'to" Page 1!.3 i’ine.




nan frahsci‘ito, nay acuerdo entre los autd‘reé, v :1a's4‘ difefen-'-'" -
_ciﬁq son a\céihntéieé, nés bien dichb, de acéntﬁaoi6n"en uno

u o’tro @pecto del”Dereehb Sv‘.'oesorio.i En efeéto, héy quie=

' nes hacen: resaltar el asPecto patrimonial, quiénes 1a rela-‘“ :
“ oi6n juridica o sea la transmisiénm, otros afirman que g6 tra‘;;

: ta de una suhrogaoiBn ¥ se interesan en el aapecto personal;' .

BES pero casi todos, como Se ha dioho, coinoiden en 11neas gene-“‘

S raleso

"‘:‘moa tranaori‘co, al definir el derecho aucesorio suelen hacerl s :

aluai6n al fenémeno juridico que se designa comunmente oon 1a’f“ .

‘. denominacion "sucesion mortis causa", nisma que 8e dietingue

. dela intervivos, segﬁn clemente de- Diegov porque puade 5°1' ' 1

| "“.universal 0. Bingular, en oambio, la segunda 3610 puede ‘ser.
singulara Naturalmente, esta distinoiSn es formal, ya q,uef?'f—':‘f'
como su nombre 1o indica 1araz6n de la transmisih ea,en el

: ‘gprimer caso, el fallecimiento de una persona, n:lentras que -'

C este supuesto no concurre en el segundo.

B.- OBJETOS DEL DERECHO SUOESORIO. ;

Preclsando ouﬁles son los objetos del derecho here

‘ditario, Rojina Villegas distingue dos olases: los direotoa"?:*‘:

y 109 indirectoso- Tos primeros consisten en "105 dereohos PR

: obllgaciones Yy sanc:.ones relacionados con la herenoia, por ;
‘ouanto que se manifiestan en forma de conducta intersubaecti:f :

va, es declr, de conduota juridicamente regulada ¥ esténdo

, u. N_ A, M :




_constituldos 1os segundos por los problemas mé.s relacionados '

-con la herencla como universalidad - Ju.ridicay,por tanto, con: - o

< esapecial atencidn el patrimonio hereditario"v. (74),

La. opinidn del maestro Rojina Villegas, trathxjita,, G

en el pArrafo precedente, oconcuerda con el Pensamj.én‘tb dgel -

‘ “1ilustre ocivilista Ruggiero, quien afirma  que nel puhto ca_nQ -
tral en torno al que se desenvuelve la doctrina del derecho

hereditario, es el concepto de herencia. Herencia es, en

sentido objetivo, todo el patrimonio de un‘difﬁnto, c’briside? e

‘rado oomo . una- unidad que abarca ¥ oomprende toda’ relacién ;)u e

. ,ridloa del: causante, 1ndependientementa de. los elementos ain: o

~ gulares que lo- integran; es la total:.dad de las re]aoionea pa. e

i trimonialee unidas por un vinculo que da al conjunto de ta— "

s :les relacionea caracter unitario, haciendole independ:.ente de” .

- su contenido efecto; es, en- suma, una universitas que oom-_ag
' Aprende cosas 'y dereohoa, créd:.tos y deudas, y que puede aer

Cun patrlmonio aot:wo si 1os elementoa activoa superan a los,' s

"_pasivos (1uorat1va hereditas) o un patr:unonio pasivo en: el ca

‘ ‘so inverso (da.mnosa hereditaa)." (75)

Ln cambio, Binder nos habla de “suces:.on unn.versal" -
‘ por oposn.cion a: "sucesion singular",siendo la primera el prln

: oipio sobre el cual esta oonstruldo el Derecho Sucesorio. As:L

(74) Roaina V:Lllegas, Derecho Clvil Mexicano, tomo IV, Vol I, -
- “ya cltada, pag. 28, - - : (S :

",(75) Ruggiero, opo oi‘a-, pég. 973.
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‘ gvdic'e‘ el'c6digo civil'uemén en su arfioulo 1922, segﬁn el pro

- plo Binder, que "Con la muerte de una persona, pasa su patri-

nonio, como -un wdo a otra u otras", Del texto de esta _digpg ';' :

‘ sio:AL6yn' legal,conclufmos que este concepto de “sucesisn un;lve_’;-_v.’ :

~ sal" responde, en realidad, al imea't;rd de "‘Skuoe‘si&ny‘por causa
de muerté", pues en ésta, como ya hemoa‘dioho, 80 ‘f,r‘,‘nﬂﬁi_ t? S

: la un:l.veraalidad del patrinonio. :

' Por ultino, nos reata afiadir la deﬁnici& 1ega1 do,
: 1a herenoia segﬁn nuestro 06digo Oivil para el Diatrito ¥y !e-

i ‘rritor:loa Pederales: Artfoulo 1281: "Herencia es la aueeai&n

s "oo el uostro noam Villegaa, 'podemoa dividir el estudio del

' en todoa los- bienee del difunto vy en todos’ sua derechoa yobl:l

:",,8“10“5. que no se extinguen por la muerto" (76)

‘ "o.-~ rmncs DEL nmmcno mmnnmuuo

s:l.guiondo 1a olasiﬁoaoiSn que al. reepeoto estable-

dereoho hereditario en oinco tiwlol que -1 reterir&n a 1oa
oinoo ooncoptoa ;luridioos fundamentales.” (71).

, (a) Sujetoe dol derecho" hereditario;
R (b). Supuestoa del derecho hereditario; ‘
- (e). Oonsecuencias del derecho hereditario; s
" (oh). Objetos del derecho hereditarioj
g (a). Relaoionea ;]nridicaa del doreoho hereditario"

(76) cﬁdigo o:lvil para el Diatxiio y Territorios ]?ederalea, :
Vigésima Quinta Baioidn. E. Porrda, néxico. 1976, p6¢.249.

A (1) Ro;jina Villegas, op. cit., pﬁg. 15
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 CH.- SUJETOS, SUPUESTOS, CONSECUERCIAS, OBJET0S Y RELA-
CIONES JURIDICAS DEL DERECHO SUCESORIO.

‘Siguiendo esta clasificacién de Rojina Villegas, va .
mos a ofrecer una breve relacifn de cada una de estas parted’
,del,DereohO'Sueesorio, présentando primerd un oaquema'que rhgﬁ
:. pecto a 109‘eleméntos de la ielacién juridica de suceei6nfh§-b'
reditaria, nos ofrece el tratadista argmtino Enrique larti.noz
= Paz, pues ‘en sintesis ooincide con 1a del maestro mexicano Yy

,'obhstituye una valioqa guia para internarnos en este temae

1.~ Sujetoss ~ Causa y herede -

: N o POe - s
7{E mos IUNDAMENTA 2.-vobjetqz L Herencia. e
 IES DB IA RELACION ——{ 3.~ Causa: - Vocaoién here-
SUGESORIA S ‘ oo - - ditarie.
o 4o Aoontecimiento:’ Sucesidn.

5em Preaupuesto 1ega1s Ley vigente. =
(a) su.rmos.

Aai pues, en ouanto a la nooi6n do cansanto ° d‘-r:lfj4 

'fou] 6ste 'es da. persona muerta que transmite su patrimoniov. S

' fo parte de 61, a otra ‘persona que lo sobrevive". (78).

Al causante también ge le suele designar oono '"au-f‘

;tor de la herenoia" terminologia que utiliza Rodina Villegaa.’“v

,Segun eete tratadista,dl autor de la aucesi6n es el aujeto ao‘f

ffjtivo del derecho hereditario (ouando actfia como testador), pofﬁll#"ﬁ

‘ 'ro tambiél "ea snjeto pasivo del dereoho hereditario por lofltfﬂ;if

(18) Martinez Paz;~Enriqﬁé, ops cite, phge T5¢
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 ;, que 8e refiere a la obligadién que’ﬁiene de éajar alimentos
‘& su c6nyuge supérotite, deséendiehtes,asoendientes) colatbf‘
o rales y..concubinas en los casos, términoa y porciones que ﬂtrl
jala ley". (79).

“Un segundo suaeto del derecho hereditario esta

"  constituido por el heredero... ~es un adquirente-g titulo;g s
f‘;,niveragl de los bienea, derechos Yy obligaéibnes que no se q;,»”
"ftinguén con la muerté del de ggjgg. Su respohsabilidgd ‘e§,ff .
: “ff;agbegétiaib de inventario”s (80). . |
‘ xn este oapitulo el maestro Rojina Villegaa mon-:”5°'
.f;voiona también a loa legatarios, albaoeaa, interventorea y,‘ ‘
respeoto de la euceai6n, sostiene que no son m:jetoa del De-
" recho Sucesorio; aludiendo también a los aoreedoras y deua°;f~f7

l*res de la herenoia Y a los aoreedoree ¥y deudores de los he=

vrederoa ¥y legatarios en lo pereonal.

Oorreota noa parece la enumeraci6n que. hace el ma L’-ﬁ

'eetro Rojina Villegas y a e1la solo nos pareoeria 0portun<>"

: -"inoluir un ente que es heredero ﬁnioamente ouando conourren

determinados eupuestos, aotﬁa de manera espeoialy reoibe un '

*{trato igualmente Bui géneria en el proceso auceaorioa fnos :
' referimoe a 1a Benefioenoia Pﬁblioa que es sujeto de derecho

7ipuoesorio en nuestro - cistema Juridico de oonformidad oon lo

diapuesto por los articulos 1636 v 1637 del c6digo Oivil pa ‘1ZQ

- ra el Distrito y Territorioa Federales.»

(79) Rojina Villegaa, op, oit., pég. 16,

: (80) Rojina Villegaa, op. oit., pég. 16
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: ’.Debemoa sin embargo apuntar que de aqﬁerdOAOOh ei"
’méest:o,argentinq iuis Ovaejefioh,~ellrisco (avquién opf?qgi
= po_ndd heredar segiin el Cédigo Civil A;-gentino ouando no hay
parientes con vooacién heredifaria),no és;haredgro, éihofag5‘

© cesor universal.

- Su razonamieqto‘nbs parece deigran importancia ,yl>”;,<¥

noa dioe al respectos “Analicemos por filtimo, la_hip6teQ19_ h

- del Fidco sucesor a falta de herederos y bbéervaremdé'qne'dla

c6digo determina que "a falta de los que tengan dereoho ahe g

7,‘fredar“ a aqu&l oorreaponden los bienea del difunto,eean raiia‘f'7”

- S8 o mueblen®. (artfculo 3568 del csaigo Oivil Argentino).,f"*‘ :

VI-a dispoeioi6n es terminantemente olara en el aentido b qua )

- no es heredero, pues. preoisamente reoibo a talta de elloa,; :

ademéuano le corresponde *un objeto partioular que eale do*: L

,1osrbienee de otra persona" (Artioulo 3263) sino 'loa b:l.o.,:":,‘-“i

‘ nes‘de1“d1£ﬁnfo".: Nuevanonte ‘nos preguntamos ‘en qué oar&o  ,,§Q

 :,ftér'1é’oorfeépohden sino en. el de sucesor universal? Fo o

demos decir ni que es. heredero ni sucesor partioular. Nin-uf ~ ,

;;‘i{‘guna duda oabo de que no oontinﬁa la persona del difunto" '_7
"*' '(81) ‘

Al respeoto de esta opin:|.6n hay que haoer notarf e

E 'que, como nuestro c6digo ciyil no establece “tal distinci‘nigV f‘

".‘y tomando en cuenta quo, gggﬁn un viejo aforiﬂmo,"donde 13 7‘n

f'(81) Ovsejevioh, Tuis, “Herederos y Sucesores Univeraalel'

~~Algunas consideraciones sobre la supuesta sinonimia de ‘)f”
- los térmings integrantes de dicha expresifn utiligada = =
- en _los artfoulos 1099 y 1195 del Cbdigo Oivil, Biblio-"’*

f}wgréfioa Omeba, ‘Buenos Aires, 1964, 6g. 13.




 1ey no distinguq.no debe distlnguir el interprete" la miama

no resulta aplioable en nuestro 51stema juridicoo .

Asi pues, con51deramos oportuno que se dlstinga en

cuanto a esos sujetos de Dereoho Sucesorio que son los here-~*

deros, dos clases de éstoss los comunes y la Beneficencia Pﬁ  1 1}

‘blioa que, representada por el Mlniaterio,Pﬁblioo, eS~par¢q e

 'ob1igada en todo juioio sucesorio 1ntestado.
' Aparte de esta salvedad y a reserva de que oportu-

. namente’ volvamos al tena de los herederos, conviene seﬁalar ;.

,aqui, oon. Binder, que.. "para que alguno sea,heredezo de w

oausante no basta que ge’ produzoa la apertura de la auceai&n,k,fff

1 esto os, que. muera el causante, sino que la persona ‘en. ouea- ; fﬁ¢

‘ _:—{t16n debe ser llamada ala herencia de aquél. Para ello de-»ﬁftw

»?;"be existir un 1lamado "fundamento de vooaci&n", es deoir,

'zTaupuesto de. hecho de. determinada clase, al oual la ley une]n  ia“f

‘oonseouanoia de. que la persona que ge encuentra en esta rela;f2557

‘ ‘1,016n, de heoho puede ser heredero del falleoido". (82)

A este fen6meno que nos. descrzbe con todo tino olzfi‘ﬁf

'1ffmaeatro alemén se le designa comﬁnmente por los tratadistaa

’-]‘"la vocaoi&n hereditaria", y oonstituye, tal como ya hemos

“’\menojonado, uno de los aupuestos del Dereoho Sucesorio.

© (82) Binder, op.oit., hg. 25, -
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(bL SUPUESTOS DEL DERECHO HEREDITARIO

Si pensamos que el supuesto es oierta conducta que

'-produoe consecuencias juridioas por. estar contempladgs en al

- gunas normas juridioaa, tenemos que los. prinoipalee supueg=—

tos,del ‘derecho sucesorio son los aiguientesx "a).- Muerte"'

‘ dei_autor‘de la heréndia; b).f Testamento; o).- Parentes o
~ 00y matrimonio y oondubinato;' d)e= Oapaoidad de gooe delos -
‘herederoé'y legatérios; o).- Aceptaoién de herederoe ¥y 1e-']?l
 _gatarios; t).— Ko repudiaoi6n de la herencia o de los leg_f‘ﬁ
‘;Vdoa; ).- Toma de poeeai6n de los bienes objeto de 1a he-;f’

'rirenoia o de 105 legados y h).-¥ Partioién y adjudioaciﬁn de».f
b‘ loe bienes hereditarios", (83).

'00nsideramos que  1a onuneradiSn qué ﬁace ol ’maeé-f*f

,'  tro Rojina ¥ que aqui hemos tranacrito, adem&s de ser afortujf;
‘nada resulta ﬁiil, pues presenta un panorama de loa renbmuna ;f

- nés importantes relacionadoe con el derecho sucesorio.

| ‘A reserva de que al’ oouparnos oonoretamente de laffﬂ

‘auoesi6n legitima, que es el tema de. nuestro estudio, anali-:{f

zaremos ‘oon més detenimiento el problema de los supues‘aoe dal

'dereoho suoesorio, queremos indicar que el aupuesto m&s in- o

: "“portante de aquellos a los que 'se refiere el maeatro Rojina o
‘es ‘la muerte del causante o autor de la. herenoia, ya qne es"

‘ este heoho el que h ace concurrir todas las consecuencias Ju—»ff

ridicas de manera directa, y sin 61 no acontecerlan los demasf[

(83) Rojina Villegas, op. cite, pég.kZO.
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- efectoa propios del dereoho sucesorio; ademés; désde él'ﬁﬁﬁ-ﬁfi
%o de vista procesal, el momento de la muerte del autor de lafq,
| sucesi6n es determlnante, ya que sirrve, entre otras funcionegfﬁ§

~ para seﬁalar la apertura de la auoesi6n.

vf(o). CONSECUENCIAS DEL DEREOHO SUCESORIO

" El maestro Rojina Villegaa 1ndica, ‘on prlmer tSrmi-;f;
no, que hay dos olases de conaecuenoias, laa ooaotivaa ¥ 1aaii%
:5,;no ouaotivas, aenalando dentro de las primeras la craaci6n,mo* :

‘,difioaci6n y exolusién de las sanoiones juridioas y de nu reaf"”

3 pectiva aplicaci6n. Afirma ademés, que’ en las segundas Be °3,7

o grupan todas las relativaa a la creaoi6n, tranemiai6n, modifi.ff

';oaoi6n y extinoion de dereohos, obligaoiones o aituaoionos Ju’f?

‘-ridicas oonoretaa. (84).

Exiate una amplia gama - de obligaoiones y doreolxoavff

ik :quenaeen,se tranamiten, Be modifioan 0 Be’ extlnguen con la{ }

 muerte del autor de la sucesibn. Ia forma espeoifioa dotrans‘;;
';,nisi6n que oaraoteriza al dereoho suoesorio, es. que preoiaa-tff
' fmente tal transmision suele ser a titulo universal, aunque na5~t

~,turalmente se dan oasos de excepoi6n, preoiaamente ouando enli'
 1un testamento se dejan algunos biene. OOncretos para determi-ff;

f:nadas personas en calidad de legadoa.r'

. ‘De todasbmaneras conv1ene hacer notar que el dere=

.dho sucesorio sé enéuentra'eatrechamente vinculado a la:'iﬁéa7*i

——

 "(84)‘vcfr. ijina Yiilecas, opo cite, phge 27 in fine,' . f ¢fff




de transmisi6n de la propiedad de los bienea del difunto y S

hasta podriamoa aﬂadir que en realidad el traslado de doni

nio‘ea la nota eaenoial de eata rama del Derecho‘Oivil. L

No entraremos a oonsiderar en esta parte todaa y

oada una de lap conseouencias del Dereoho Suoesorio.en prig“ femf;

mer término porque ello nos resultaria imposible ¥y en -a-f_ f
_gundo lugar porque tal enunciaci6n desbordarfa los limitelf

: que hemoe inpuesto al presente trabajo. En efeoto, nos ig

teresa gobre todo abordar la: problem&tioa Juridioa propiafﬂ i

j;de 1a suoesi&n 1lamada. legitima, por lo que- tanto en eato{ 
‘inoiao como en los anterioros, noa hemos 11mitado a dar un}{f

ﬁkbreve resumen del dereoho auceaorio.

“ (ch). OBJETOS DEL nmmono suonsonxo

‘ ‘ Tal como habiamos indicado en el inciao B.- do el
te capitulo, exigten don oluu de op;leton, aegdn ol untro
'; Rafae1 Rojina VilWegas: 1os directos y loa indirectos,sﬁn

do’ los primeros aquelloa que aluden fundamentalmonte a la

‘.:tranamlsién de derechos y obligaoiones, de lo que ee puedo Q "'

f -;oonoluir que los objetos directos del dereoho hereditario o

. mantienen una estrecha relacién con- los temaa indicadoa a0

.r”prop6sito de las oonsecuenciaa no ooactivas de eate dere-;¢ ;*71;'

~-0h0y . 0 sea, las oonsistentes ‘en crear, transmitir, modiﬁ.—:"

- ear o extingulr derechos ¥y obllgaoiones en relaci6n oon la e

‘muerte de una persona.

" En cuanto a los objetos indiiéctos,isegﬁﬁj Rojihé f ‘ fy 




1o tanto, debe darse espeoial atencion al patrimonio heredi-,

,YV’ o16n entre los patrlmonios personales de los herederos y 31{  
f'; qne integra 1a masa sucesoria, al. beneficio de inventario, |

: J;la transmiaion de 1a propledad ¥ posesi6n de. los b1enes Objeﬁt 
to. de 1a herencia o del legado, a la adm1nistraci6n de la hefi'

 ': rencia, al inventario Y avalﬁo, a la 1iquidaoi6n y particiénﬂ
=  de la herencla Y ala transmisi6n hereditaria del Patrimonidg
‘ ;Hfamiliar". (86). e e

Villegaa, los obaetos indirectos pueden eer una unlversduﬁadz
e Juridioa,‘una parte alicuota de la misma, una universalidad

“7L‘de hechos, un . bien oorporal 0 incorporal, un servicio,,una

‘(as) Ro:jina Villegas, op.oit., pég. 8. i
‘7'i‘(86) Rojina Vlllegas, op.oit. pég. 28.,.n3 i

Vilieggs,;ﬁpﬁedén,serfpor su'natﬁralézauniveréalidadea;'bigf”

L oorﬁorales e incorporales, servicios y prestaciones que

" »constituyen la materla patrlmonial, tanto en la suoe816n leﬁ.

gitlma como en. la testamentaria" (85)s

Afirma tambien el expresado tratadista ques "Aten-i
diendo a esd dlversidad de obaetos indirectos, el. derecho he

reditario se ocupa en primer térmlno de los problemas relaf‘t :

 oionados con la herancia como unlversalidad auridica y, por "

 'tario, a la oopropiedad que nace de la herencia, a’ la eepara }'_:Y

En sint691s y siguiendo el pensamiento de Rojinal



e
“‘prestaoi6n 0, en términos generales, todo aquello que pueda

B constituir un elemento del patrimonio.

(d). RELACIONES JURIDICAS DEL DERECHO SUCESORIO

: Siguiendo las sint351s que respecto del pensamien-;;f.f

%0 delmnltioitado jurista Rojina ha elaborado el maestro An-    "
,;«tonio de Ibarrola, en el Dereoho Heredltario pueden formarse'““

,1as aiguientes relacionesz

"A).- Relaciones de los herederos entre si y con. loa?_ :
ﬂlegatarlos, con el 0 1os albaceas, con los aoreedores heredibf *
'F_; tarios, con los deudores de 1a herenoia Yy oon aus aoreedoresjg‘lf

f,y deudores personales. , ,  , .”H
| A 'B) e~ Relaciones de los legatarlos entre si y con‘f:f?
>7‘1os aoreedores y deudorea de la herencia, con el o ‘108 alba— f7}i
n;ceas v sus aoreedoras ¥ deudores personales. 'v ' f i
e 0).- Relaciones - de los albaceas entre si y oon 1osfr‘¢‘
' interventores de la herencia, 1os acreedores y deudores heref%* 

”‘ditarlos.

Oada uno de estos sujetos peraigue su determlnado ff

i ;interes juridico, ¥y las relaciones entre ‘todos ellos pueden{hi7;

oomplioarse en forma muy grande. Tenemos que desllndar esas; f:f

diversas esferas juridioas en oontacto, regulando las posibi‘fjg

"lidades de interseocién o separacion para determinar 1as fa-i f£

oultades de 1nterferencia legltima, de no interferencia,y'de;ff_

rechazo de invasién ilicita, concluye el maestro Roaina Ville e
gasu(87). B

(87) Antonio de Ibarrola, "Cosas ¥ Sucesiones" Edifbrial'Bgf}f
o rrua, Sehey México 1957, pég. 341. R e




“D,~  PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DEL DERECHO SUCESORIO '

Para finalizar este capitulo que tﬁvb como‘objgfi#o )
‘ofrecer un panorama en sintesis del Derecho Sﬁéesorio,:quere- ‘ 
, ’ﬁos'menciOhar algunos de los principios nés iﬁpdrtantes'querl
gen esta rama del Dereoho Civ1l. Para formularlos, seguiremos
las ideas del maestro Antonio de Ibarrola, aunque - introducien N
do algunas variantes, reaultado de nuestro anélisis de la doork |

“trina nacional y extranjera al respeoto.

1o~ El derecho de testar, En erecto, tal oomo soaizf
;~tiene Ibarrola, "el.Estado se haria reo de grave inausticia”“ 5

si’ suprimiera esta prorrogativa de los 01udadanos- pero qui-r;;
'fsiéramos restringir los alcances de dioho dereoho, pues no - 10'f5
“oonsideramos u'reatricto. recordando aqui, por ser oportuno,la
teoria ala que nos adherimos plenamente de la funoi6n aooial5;ﬁ
‘de la propiedad y.de las llmitaclones que en orden al blen 00 .

mun debe tener 1a apropiacion partloular de 1os bienes.,;‘g

‘ Pensamoa que todoa 1os seres que existen en 1a tie-”F
rra estén al serv101o del hombre; pero de todo hombre y no 50‘<
- lo de unos cuantos, sean éstos qulenes fueren,, o ~sea que, en »
su origen, los bienes existentes son oomunitarios, o8 decir,  
. corresponden a toda 1a humanldad. Ello 1mplioa necesarlamen;_'
te que la apr0placi6n de 1os bienes solo se justifica en tan-,*
,“to no: sea de tal magnitud que se . deSpoje a otros miembros dei .
’yla comunldad 0, 6n otraa palabras, que hay un derecho a]a pro?”
'pledad privada, pero solo de aquellos satisfactores necesa-e.7

rios para que el hpmbre pueda alcanzar su desarrollo y‘perfeg;‘;



¢ién como ser racional y libre.

Trasladada la doctrlna filos6fioa anteriormente .ex

puesta al campo del Derecho Sucesorio, hemos de oonoluir que

nosotros veriamos oon: satisfacci6n que, aparte de las oargaav ,:” .

f;1egales que se establecen a los testadores, como la de dejar

o dras ab inteatato. E-tanon de aouerdo con’ este prinoipio efﬁ
".nunoiado por Ibarrola, salvo las Bugerencias que inoluimos;_g

,ﬁen el numeral preoedente.

v fde dejar sus bienes a los hijos.‘

\:1a realidad exlsten oasos en que no se justifica necesaria-iff, 5

f;razones: indignidad, ingratitud, fortuna propia [ simplementefif%f«

':permite presumir atesoramiento exoesivo, 0 orecida riqueza.

alimentos a sus menores hijos, se impidlera la tranamisién de

excesivos patrimonios gravandose con un 1mpuesto espeoial

~‘(hoy derogado) la sucesi6n, sobre todo aquella ouya cuantiaf-fiﬁ‘i

. 2e= Bl dereoho de loa hijos a heredar a sus pa-!  |

'3.- Favoreoer la obligaciGn que tienen 1oa pa&nwij"

No no e sen ti mon oonvenoidos de la neoesidad de , f" i
}este postulado. Nos parece que no posee la generalidad auti-l“’”

oisnte como para considerarlo un verdadero principio,pues en‘,g“

’mante la- suceai&n en favor de los descendientes por mﬁltiples{ i':”

‘jblibre voluntad de destinar los bienea a otroa fines.

4.-‘ Debe proveerse, cuando menos, a la sustentackn'

de la esposa superv1v1ente.

Eatamos del todo de acuerdo con el prlnciplo susten; T lj

‘tado por el maestro Ibarrola y nos pareoe inclu51ve que taltf




‘,‘71,
postulado debe formularse imperatlvamente, es decir, establer_
cerse la obllgacion a cargo del autor de la suce31on, trate-"

bse de la testamentarla o de la intestada, de ministrar una.

'vipension alzmentloia al cbnyuge superstlte v, mhs todavia,v?v

cuando tal cbnyuge es la mujer que por 1o menos desde el pun,j;"'

.to de vista tebrico 0 doctrlnarlo constltuye 1a parte éb11”  f"*

;en 1a relaci6n conyugal.

5°~ Debe prevalecer siempre 1a sucesi6n testamen—

taria sobre la suoesion legitima.k'

Ibarrola funda su aserto en la idea- de Lermimer en f1 o

f el sentido de que el testamento €8 un aoto necesario a 1a li~'?w*5

",bertad humana, necesarlo ala dlgnldad del padre,y'necesario ﬁA’s7

para 1a obediencia de los hijos.

De nueva cuenta, aun cuando no: nos atrevemos a oon o

'l‘denar en términos generales el principio anteriormente 3"é€°f”;i

ffpuesto, nos- permltimos manifestar serias dudas respeoto a 1aj'.‘

' oonvenienoia de 1nstaurarlo eon. un postulado filoa6fiea y juff

;‘ridioamente necesarioo En efecto, exlsten una serie de-obligk

'gaciones naturales que todo hombre debe respetar en: esta ma- w* ‘

teria, tales como, por eaemplo, la de dejar pensiones allmen5,7*i~

,tioias de ouantia suficlente para cubrlr las neoesidades dei:3 ¥[

 los menorea hijost»del oonyuge supérstite, la de-pagar laav  fﬁ

f}deudas tranamiaibles por herenoia, etos ¥ ‘ello implica neoe-nﬁrrur

8 ariamente 11m1taciones a la libertad de testar, sin - tomariz> 

en cuenta. otra Obligacién que nos parece importante b que yai*>‘7

seﬁalamos en pérrafos preoedenteso Me refiero al hecho deqne’_ﬂ;;f




,todo testador es miembro de una: oomunidad y, comO'tal, tienej"*

una aerie de deberes concretos respecto de: tal comunidad 0 g

para emplear otro giro lingiiistico, todo hombre es oiudadanon‘f_ff

de un Estado al que ‘tiene obligacidn de. respetar ¥ serv1r,

, pues 6ste es, sin duda alguna, un medio o instrumento 1mpor-"‘;

_ tante para que el hombre aloance su finalidad especifioa,quey'*':“’

 no es otro que su propio desarrollo arménico e integral y en;a' n“

este .gentido el Estado puede y debe regular, oanalizar,orienf’ Q1j:

- tar y limitar la libertad de ‘testars

En tales condiclones, ooncluimos que aunque exiai:e}'_‘}";7"""'i

i' un innegable derecho a testar, 6ste no- es irrestricto,v ainoi"3

- ilimitado y, por tanto, resulta discutible aprioristioamentail”

4jsostener que, en todo caso, hay que atender a la: voluntad inij
o ‘dividual en lugar de proteger 1ntereaes de personaa que re-fi;

 ~su1fan preferantes a la luz del criterlo del bien oomﬁn.

"f A los anteriores postulados sostenidos por Ibarro—fl 

lgla, noaotros aﬁadiriamoa, sigulendo los razonamlentos esbozagf
'ﬁwdoa en eate epigrafe, que se hace necesario reconocer el de-f

recho del Eetado a. heredar, cuando no hay parientea ceroanoe
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' distinguen 2 una y otra instituoiones juridioaa. Tenemoa aho-*f

v"@_"mortis cauaa" pues ella oonstituye el capitulo oentral deI:DOif

7'reoho Suceaorio.

‘Ao~ CONCEPTO Y ELEMENTOS DE LA SUCESION MORTIm CAUSL

Una vegz qpe se ha esbozado un - panorama breve y eaqne :

‘ métioo del Derecho Sucasorio, entramos & oonsiderar de lleno u'ﬁ
‘no de los aspectos mis importantes =-si es que no el mép tran-~7
~ cendental- de esa rama del Derecho 0ivil. Nos r‘oterimoafu la-i}f”

H"iucoai6n“nortia oauaa"

Ya habiamoa expresado en el capitulo precedente qne £

f“debemoa distinguir dos olases de suoesionea: mortis causa 0 in-f

 ’.ter-vivos, e inolusive habiamos esbozado ya los criterios que i

= 1) ‘1a intenoi&n de . profundinar en torno al tema de la auceei&n

Dice Roberto Ruggiero que "La exigenoia aentida en

‘ﬁl;_toda sooiedad juridioamente ordenada de que laa relacionea Ju— f
B ridioas de una persona no se axtingan en su muerte, sino queao .
 ftrgn=m*tan e ctres que aubentrnn ﬂei en el lugar dcl *i’hntc, :
-halla cumplida aatisfaooi6n en la instltuoién de la herenoia.~;7

= Bn todo- otro campo que no sea el del dereeho puede ser cierto }
ﬁ»el dicho mors omnia solvit; pero en la esfera Juridioa, exigen ?
 :0188 no sdlamente morales 'y eapirituales, sino sooialea, poli- :
'_ticas y, sobre todo, eoonomicaa, imponen que para seguridad de15
‘;brédito, para conservaciﬁn e incremento de 1a rlqueza, las re-r;

'laciones-de una. persona gobrevivan a su nuerte, que oomo‘titu-.}



H~modo méa a pr09051to para evitar toda solucion de contlnuldad

75[; ol

1ar del patrlmonio de la persona que muere subentre otra que -

" 368’ como Gontinuadors de la personalidad-del- difuntos ,El‘de-ir'
'raoho heredltarlo, 0. sea’ el conjunto de normas ‘que regulah la-

_transmlsion de bienes del difunto a la persona que le eucede,’“

halla su fundamento racional en la necesidad de que la muertetf

no rompa 1as relaclones de qulen‘oesa de exlstir, ya que la; ot
ihterfﬁpci&nnde tales relaciones reperCutiria per3udicialmen-{_v”
te en la economia generale Si en algﬁn‘derecho poéitiﬁo‘e-:t‘
‘:historloo como el de Roma hay que buscar dlstinto fundamento, 
‘fcomo es la transmision de la aoberanla doméstioa y 1a oonti-« ; 
v.;'nuacl6n del culto familiar, el ‘aspecto eoonomico 1nf1uye siem”  ;
'pre de modo considerable en esta rama del Derecho, Porque pa-:: i
 ra regular la transmisi&n lo- que prlncipalmente ee toma enafﬁf

, ouenta es el patrimonio“. (88)..~

De lo aflrmado por el oelebre tratadista italiano, fi

TSalta a 1a vista que : en la suoeai6n mortie causa el patrlmuﬂnki:;
:perdura a través de un cambio de su titular. En ella, el di-} L7

1I;funto pierde su personalidad juridioa, que se extingue con. 1a §1;

‘,muerte, y es su: patrimonio el que permaneoe, pasando a manos;;;“
de 0%TO mztulars el hcrade;oa‘ Eota eucesiﬂn enth desda luego[gg7
'j:sometida a que acontezca el. supuesto fundamental del derecho“_

jf'sucesorio oonstituldo por la muerte del autor de 1a herencia. fqr

00mo sostlene con su habitual acierto Julius Binden

“ﬂ "la sucesion universal por causa de muerte supone el 1ngreso

"vc: en una particular sltuacion juridica, que la ley conflgura édL -

(e8) ,Rusgilérw o_v‘-cit-{ sées. 9723 2 i




"_también las deudas Yy por ﬁltimo, situacwones de heoho y posi !

 7':pios de 1a suoesién mortis causa, es oportuno seﬁalar, oon ngff

-
‘en la tltularldad de los derechos transm151bles del deouiua)
pero en 1a cual no es esencial la ex15teno;a.de tales dereei~

- chos: heredltas etidm sine ullo corppre-iuris ;ptelectﬁm‘hé?rx

bet"s

, "Bl llamado ingresa en esa situaoi6n y recibe,no 36
lo los blenes que’ componen el patrimonio hereditario '-tratén
dose de coherederos, la cohesidn de ese patrimonio a que luego

, sa hara referenc1a haoe que no puedan ostentar sino un dere-.; :‘

- oho oualitatlvamente 1ndeterm1nado sobre la totalidad-/f ainoﬁffT

 bi11dades de- modifioacion Juridica. ‘Aylanvez,,nacen..para561‘ﬁ

‘nuevos deberes." (89)

Entrando ahora al tema relativo a los elementos pr07 g

;_5ffael de Pina, que hay tres clases de elementos: pe;gonglea’vuf
""ireales y oausales. : R | :
; “ "El elemento personal 0 subaetivo, dice de Pina, ee.f
f‘té representado por el causante (1lamado tamblén autor de la;f;f

,herencia, de culus), 0 testador, en el caso de sucesi6n testabf'f
;,da, y por el causahabiente o sucesor (que puede ser heredero .

o legatario)". (90)

uEl elemento objetivo 0. real eata constituido nn'ei{;

o oonjunto de las tltularidades perteneclentes al oauaante yqne,j;

. ‘(89) Blnder, op.clt., pég. 14.f, : ’
‘ (90) Rafael de Pina, ops. cit., pég. 236. '



73 §eona1idad, los de usufruoto, uso y habitaci6n, los oorres-'{}

L

no se éxtinguenvpor'su muertes El elemento objetivo de la .

isuceai6n umortis causa" se ooncreta, en el conjunto de 103 ‘  f;
bienes, derechos y obligaciones delkdifunto QBB'QP se qxt;g‘;f'Arli
guen por su'muerte. 'No caen dentro del concepto de elemen * |

to obj§ti#d~de,1a sugeéién "mb:tisboausa“ gQuellaé‘tifulaéfbl?flf:
‘ridadeé que 1la muerté,eitinéue inexorablementes La n9ci6h,:1  ‘4

dél'tébfaménto como acto‘prevaientgmente pa#rimonialé:7nob,[‘ -Q,a

,.dioé‘qué no todos 1o§ derechos y feléciones jufidioés ‘dél}i,:riff

fde ouius quedan subsistentas una vez que ha fa11901do. vﬁn:]f"s'

‘fefecto, se advierte que latranumisi6nse produce en rela-f *”
]‘016n con los de oar&oter patrimonial, on terminos generag
‘fvlea, pero que existen bastantes que’ se extinguen oon la}p;;

- muerte’ del oauaante de la sucesi6n, tales como los de per-f’“ 

pondientes a la patria potestad, el mandato, los derechoa :firi
‘j;politicoa, 1oe honorifioos, las posiciones juridlcas orea-g'ff
:das en consideraciSn diraota a las oualidades, condiciones"'

'o,aptitudes esyeoialeg dal sujeuo,.y-otros'mas."' (91}

"El elemanto cauaal de 1a suoeaion "mortis causa"f

7‘>es la delaci&no vooaci6ny que siSnifica el 1lamamiento a B“;C{

‘:’oeder u ofrecimiento de 1a suoeaiSn a la persona oon dere-ﬂ;?
lfoho a ella, por la voluntad expresa del testador (dela°16n ‘:i'ij
' Ttestamentaria) o por 1a voluntad presunta del causante (d2f1;1' 

o 1a016n legitima). (9?)3 5t

‘7(91) Raiaelde Pina, op., clt., pags. 236 y 237.77‘
(92) Ibidem. :




',‘;tima forzosa estableoida en el cﬁdigo de 1870; ¥y por la otra,; :

| (T
3.- EL CONOEPTO Y T.0S ELEMENTOS DE IA- SUCESION MORTIS--CAUSA |
EN NUESTK) DEREGHO

En primer términc, conviene indicar con el maestrO"». 
_ Antonio Aguilar Gutlérrez que "La legislacién mexicana aobreyjff’
suceaionea por causa de muerte, descansa en algunos pﬂncipioa;'

rundamentaleaz por una parte la libertad de testamentifioa-ﬂf’ih

‘cion, puesto que deade el cédigo de 1884 desapareci& la legi-,] .7

Iy esto més modernamente, puesto que data del cﬁdigo de 1928, o

"f[vae ha llmitado la aucesi6n legitima en la rama colateral redu;f‘; 

:'vllos viejos cbdigos 11amaban ala herencia a 109 parientes oo-f”
L laterales haste el ootavo grado, en el 06digo de 1928 s6lamen”'

e te. pueden heredar 109 colaterales hasta el ouarto grado.“ (93L

7_‘ciendo 1os grados de la vooaci&n hereditaria, ya qua mientradff

- Hay que reoordar tambien 1a definici&n que ae oon—t' =
3 tiene en el articulo 1281 del - c&aigo C1vil vigente para el mai}_?’u "

trito y Terrltorios Federales: "Herencia 8’ 1a aucesiénen'ur,

"doe loa bienea del difunto y en todos sus’ derechos y obliga-x? |

- ‘oiones que no se extinguen por 1a muerte“

Conviene apuntar que la definicién legal de 1a auoe)]lii

- si6n mortia oauaa eata realizada desde. el punto de viata objeﬁiif

%'tivo, puesto que alude a bienea, dereohoa ¥ obligaciones.

' "Oomo se deduce de 1a propia definici6n 1egal, no 1{155

(93) Aguilar Gutiérrez, Antonio, "Sintesia del Dereoho Civil"f’f
- en la obra YPanorama del Derecho Mexicano" Instituto de .
" Derecho Comparado, Unlversidad Naomonal Anténoma de ﬂexib?
 oo, 1966, ‘pags 120 R b ST BTl PR 1
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todos los dgreohos'y obligécionea del autor de la herencia 5é 

- transmiten a los herederos. En efecto, no'todos los -derachos
son patrimoniales, y como es natural, los dereohdsfno patrimo'
v niales'ho se transmiten, Pero ademfis, los derechos quesi son

' patrimoniales, unos se transmlten y otros no. Ios derechos

'.pﬁbliooa subjetivos y los derechoa polmticos se extinguen oon i7i

'fla'muerte. También se extinguen los derechos de potestad tan'

-to marital como la patria potestads por 1o,qua haee al estado-

'V'oivil, también se extinguen, por regla general; pero existenfr .

~olertas exoapciones, principalmente de oaracter moral,k' oomo"’t'

. aon las. acciones de desconocimiento de un hijo 0. la reclama-— ffiﬂ

‘ciﬁn de eatado de hijo 1egitimo, ‘0 para oponerse a la aooi6n535,~

‘que niegue la 1egitimidad del autor de la herencia o para in- 'fl;
:~vestigar la paternidad del" mismo“ (94)

Por otra parte, no todos 1os derechoe patrimonialeﬂ‘_;i

“vreaultan transmisibles a travea de la sucesifn. mortie causa ;1ﬁ'n

L”'{tales como el usufructo, el uso y la habitacion, y asi 1o ox~ ;f:i

'”"presa el Codigo civil para el Diatrito ¥y Terrltorioa Federa-—Y "

"'*f:7lea.

Tamblén vemos que a diferencla ‘de 1o que ocurre enff

””*‘multiples aistemas juridicos del Mundo Occidental, en nuea-if79

'fﬁg;tro derecho la conoubina tlene vocac16n hereditaria, -e8 deoizsfffi

; : Fpuede ser llamada a heredaro A eute respecto oomenta Aguilarf i"

" lGuti6rrez que "Estayl;mitaclqn,envla vocacion hereditaria a:ﬂ‘f

: (94) Leopoldo Agullar Carvaaal,'"Segundo Curso de Derecho Gifo§
vil', ya oitado, pég. 2864 T ;
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loé cbiaterales que se‘hallaﬁ_situadosfen grados alejados“del
autor (con el correspondiente beneficio del Estado, queientog

ces acude a heredar) y el derecho que tiene 1avdonéubina'paré

suceder, deben verse como una manifestacidn del criterio so=

'oialista de nuestrasfleyesvéiviles, Que si no puedenfllegér a  Lf

la abolielon oompleta de la sucesion hereditaria, .porque eaalf" 

fin y al cabo el oomplemento natural del derecho de propiedad;“f,‘

tratan al menos de 1imitar la suceaion por causa de muerte, f"i“

‘dandole un sentido social predominante". (95).

.f' Estamos -del todo oonformes oon las ideas de Aguilar  ;;
"Gutiérrez, puea en efecto tales 1nstituoiones representan en;f{[f
;”nuestro sistema Juridico, el avance de la socializaoi6n, ten-;f
dencia dominante en nuestra épooa, que no hay -que - oonfundir :

o con el viejo socialismo utépico o con el marxismo. Hoy 1a so ;ffg

. cializaoi6n es, antes que cualquier ofra ooaa, una realidad.

En efecto, "la idea de qne 1os hombres forman una

vxv“oomunidad, que dependen de ‘1la comunidad, que el individuo aia:wf3

ki‘Vﬂlado no puede oonseguir nadag pero que, al mismo tiempO.la °°5if~ 

>:munidad debe ser organizada ocomo comunidad, para todos, esta

*7f idea va ganando,'verdaderamente, todos los recovecoa -de 1a

'**Ly(95)‘ Aguilar Gﬁtiérfez; Antonio,~op. oite, DPAg. 1204;,..fzf’

'f‘oonoienoia humana", seﬁala oon toda razon Jaoques Leoleroq.(96)

En la socializaci6n vemos nosotros un movimiento que

(96) - Leclercq, Jaoques, "Ta Revolucién del ‘hombre en el szglo
R o LK hditorlal Estela, Barcelona, Espaﬁa, pégo 5T.




- definitivamente puede 1lévar,a1'h6mbréfé'ﬁnét§ida:mejor y'nos<7‘:
'complaoe indiecar que nuestro Derecho 01v1l, aun cuandosélo en‘f'
algunos aspectos como los ya seﬁalados, axpresa esa tendenoia

'socialn.zadora que nos pareceproveohosa -bien encauzada,. S

desde luego- ‘para el hombre moderno.

Co-  DIVERSOS TIPOS DE svcaas:rol‘v MkORTIS‘ CAUSA

El. 1lustre aurlsconsulto espaﬁol Valverde senala a,f!f}

*if ,esta respecto que "La sucesion ‘mortis causa presenta tres

”ijrincipales varledades o especies: la llamada sucesion abin—.bmjﬁ

"*‘intestato, legltima o legal, la suceaion testamentaria ¥ la aon;]

Vf.tractual, 81 blen estas dos ultimas formas pueden oomprender-im;ff
;]:se dentro del termino seneral de auce516n voluntarla. La su-ﬁ ﬂ;'

<oesion abintestato ge. opera en virtud de la 1ey, sin que haya,"‘x

j"lemlsién o declaracion de voluntad, por parte del autor de la~

'qsucesion de que se trata. La sucesién voluntaria, que estﬁ,

 f_ao1aro es, autorizada por la ley, no. es obra directa del legisfw,,F

ﬂlflador, pues se organiza blen por 1a declaracion de voluntad

e redltaria todo es obra de 1a voluntad, por 1ocual en el deref‘ 7

‘,}del de ggjgg, suoesi6n testamentaria, 0 bien por el acuerdog ;j;
‘;»‘de voluntades del de _ngg v otros intereaadoa, suoesi6n oon_:

Qtractual., Lo esenoial es que en esta fo"ma de transmlsicn he]

»chc moderno debe usarse el termino de. sucealon voluntaria,con e

"‘Wr'preferenoia a la denominacion suceaiﬁn testamentarias'a 1a daf”:"

' f*5suoesion por ultima voluntad, porque de ‘estas denomlnaciones :

“:Lesta exclulda 1a sucesiSn oontraotualo Gonoretando por ahora%



la. ouestion a las suoesiones testamentaria y abintestato, ya15;
que ‘nuestro- derecho no admite la contractual, interesa deterib
,mlnar cual de ellas debe ser la preferente. Extste divergenik'
vcia entre los escritores reSpecto a la oonvenienoia de una u‘,‘fy
otra forma de auceder. Hay quien defiende la su0831on testav;
'f'mentaria; hay qulen la combate; hay quien oree que la ﬁnioafi N

7 sucesion que -debe’ admitirse es la 1ntestada, y hay qplen opi}'
na que ésta no debe permitlrse tal cual actualmente ge hallaf 

en vigor" (97)

A diferen01a del,tratadista oitado, el autor Rafael .
_ de Pina afirmas '"Ex1aten dlferentes tipos de sucesi6n "mor-
tis cauaa", que se definen, por sus efeotos, en: suceeiSn\ati
tulo unlversal ¥y aucesién 8 titulo partlcular y, por au ori—
gen, en. suoesi6n voluntaria, suceaion legal y suoeai&n mixté"
(98). S e |
o ‘ Gomo puede notarse de la comparaci6n de ambas olajr
'tsiflcaciones de 1a sucesi6n gg;ﬁ;g causa reaulta mas oomple;
e la del jurista Rafael de Pina ya que inoluye la diferemda

"olon en cuanto a los efectos.

‘ En realidad, la diferancla entre suaesion un;veraalf
Yy aucesion partloular alude a las flguras del heredero y delf
"legatario, siendo el primero al que ae. 1e transmite la uni-.f

';versalidad del patrimonio, mientras que el segundo aolo reci:?

(1(97) Valverde, Calixto,'"mratado de Derecho Civil Espaﬁol“\i
28, edicién, Valladolid, Espaﬁa, pﬁgs. 9 y O. S

‘ (98) de Pina, Rafael, opoclt., pég. 237.‘»




| | 83
be una parte del mismo o determinado bien,en-éspeoial.‘

Naturalmente‘el heredero puede serlo en virtud de ,Q_iﬁﬁ

o ~'testamento o por su calidad de parlente cercano del de cuaue,ﬁ s

‘,;fbio el 1egatar10 solo puede ser instituldo como tal en 1a Y o

”' ;oargas que las que expresamente 1e aeﬂale el testador, ‘"a;h;J;
 ;:f1perjuicio de su rasponaabilidad subsidiaria con los herede- fE
“'flvros. Bl legatario adquiere dereoho pura y. simple, asi oomo;i,

,-]’ al de dia oierto, desde el monento de la nnerto del teatador{ff

’vf ria", reoiba esta denom1nacl6n en virtud de que se confiere'ﬁ

‘ea deoir, oomo beneficlarlo en una sucesi6n legitima, en cam‘f'

3cesion testamentarla, es decir, 81 es 1nvestido por ese aoto*"

' de voluntad libre y revocable que es el testamento.

" Como eeﬁala atinadamente de Pina "El 1egatario es‘i"f’”

: ,sucesor a titulo particular, sin qne puedan imponérsele méa'%

~pero ni uno ni otro pueden enajenar su parte en la herenciaf

',"sino después de 1a muerte de aquél a qnien heredan“ (99)

: En 1o que respeota a la 11amada "sucesi6n volunta-fi

por voluntad del difunto, aunque también se le suale designapf
f:como "suceei6n testamentaria", pues es creada pr001samente a

, travéa del. testamento.

: o La suoeslon llamada "legitima" es aquella que se
L prosenta ouando el autor no ha heoho testamento, o cuando 6sf;
H"f:te rosulta invélido, y se le denomina de esta manera porqne,*;

=y a diferencia de la primera, tiene su origen no en la v°1un-"v

(99) e Pina, Rafael, op. oits, Dhge 238.



s f‘;jando otros cuyo deat:.no se reeuelve eegﬁn 1as reglaa del

 :  autores niegan todo dereoho a la sucesi6n, 1egitima o testa-',,.;

mentarla, como los socialistas, ¥ conceden oon cautela al Esﬁ."

tad del testador, sino en la I.ey.' ‘ S
; Rospecto a ella comenta de I’ina que nla califioa-

: 16n de- legitima aplicada a este tipo suceeorlo no es - com-
pletamente satmsfactorla, siendo més oorrecta 1a que tanb:k-!n

‘ se le aj;ribuye de sucesidn intestada o ab inteatato". (100).

No estamos de acuerdo con el comentario vertido
. por este autor. P arece que la denominaci6n "1egitima"ea
correota puesto que alude a la fuente de donde surge dicha '

instituc:wn ;)uridioa que-no es otra que la Ley. :

- "La sucesi6n Miyta es aquella que ‘B8 presenta ouag

L do el testador no dispone de 1a totalidad de sus bienes, de-.f

!intestato" (101)

; En el oapitulo euba:u.guiente veremos oon més ampli

' »tud el tema de la. suoesi6n legitima pues oomo Be. recordaré nwas

. -tro prop6sito prinoipal es’ poner de manifiesto algunos de 109,';;.
o 'problemaa 3uridicos que plantea preoisamente este tipo de eu’r,‘;
ocestbn. o o
o Deade ahora adelantamos que 88 dan proi’undaa oon-;
b .ﬂy’_troversias en cuanto a la preeminencia de uno u otro tipo dei‘:.:

_'_:vsucesion y,al efeoto, oomenta el maeetro Ibarrola "Aigunoa

i i'tado 1la primera, tales en Alemania Pu.fendori’ y Binokershde, ,

(100) De Pina, Rafagl, op. cit. phge 238
| (101) Thidem, i



T ad#ersaribs,zes contraria a la justicia y'ai interéaxsébiéix

‘1 4'f‘la suoesion mortis oausa en. doa grupoe: las positivas‘ y laslr'”

”.{‘negativas.

‘V'f pues da la’ muerﬁe de qulen la expreso ‘en v1da, y por lo queé”

'»,fj(loz) de Ibarrola, Antonlo, op.cit., pég. 321]V3u

7antea'de;la Revoluéién Francesa, Rousseau, deépuéé'ﬁifébeau,» ?_ ;
Robéspierré y Tfonchet. Naturalmente, 1aa doctrinas que no {‘ ‘ﬂ
-',admiten el derecho de. propiedad, son perfectamente mﬁncaa al fv

o admitir el derecho de sucesién. La herencia, dicen suﬂfiﬁ” :

"ofea:éntre los hombres una desigualdad .y si éstafpuede perm;vxfof

" tirse en la sociedad cuando proocede de divérsas aptitﬂdes}nbflg'fﬁ

”puede admitirse cuando procede de un hecho. ajeno a la volug,; ,lf

,b tad y capacidad del favor301do._ Afirma Guesle que a 1a muer

f'te de una persona ol trabajo aoumulado debe volver a la 665 "

"  lectividad" (102)

Por su parte, el maestro de Pina olasifioa a 1as;

lteorias que se han esbozado en cuanto a. la fundamentacion def

B “Las negativas,_como su propia denom1naci6n indioa,ﬂif«i
 'rechazan 1a sucasi6n por causa de muerte en oualquieraéb susf
"ivespeoies, baaandose, por 1o que reapecta a la sucesi6n testa;

ﬂfmentaria, en que 1a voluntad humana no- debe ser eficaz des o

‘:toca a la sucesion legltima en que una comunidad de bieneaen

e la familia solo se cono1be por 1a duracién de la misma." (103)

'51(103) de Pina, Rafael, op. oit., pag. 239

','{



'if continuar y perpetuar 1a propiedad individual. (104)

o rencia y consideramos que el hombre puede transmitlr a sus pa'f

: en algunas ocasiones, cometer atentados contra el bien eomﬁn
0 un impuesno orsciente. e las sucesiones ¥ somos partidarios&a

v ;dar, aobre %odo ouando no hay parientes, o cuando 5atos on S

| :x‘ad,, li'
' "Las teorias positivas, () sea aquellas que defien—
: 'den el derecho sucesorio son diversaa, puee 1o fundan en 01 ‘V>
mjlderecho de la propiedad individual, otras en el derecho da fa o 'H
| “lelia ¥y otras, de tipo ecléotico estiman que el fundament:de ; o
"gste derecho se encuentra en lo8 institutos de la _p:opiedad' ;5
r'y'de 1a familia, arm6nicamente'odmbinados; En. opiniéntthéaleﬁ‘
f{tén el problema de 1a fundamentaci6n del dereoho sucesorio f jfﬂﬁ
: y no puede separarse del problema de la propledad, en atenci6njﬂ S

a que 1a sucesion hereditaria no es. otra oosa que el modo defg

Pbr nuestra parte ya expusimos 1a,teoria que aua-}i

'1tentamos al respecto. No estamos por la supreaién de la he-;«
:rientes mas pr6ximos aquel patrlmonlo que ha formado con euvf
':esfuerzo personal, con su trabajo; pero tampoco coneideramos[

irrestrlcto el eaeroiclo de tal derecho puea ello supondria,

CEn tales cond101ones, estamos de acuerdo en que se grave oon{

Que ‘en algunos supuestos, el Estado pueda ger 11amado a here;iabh

: fmuy 1ejanos.

' (04) de Pina, Rafaél, op. oit., phg. 239.




_ més ‘importéhte $anto desde el puﬁtd de visfa'té6r106,°oom6; S

‘mente en 1os sigulentes terminoa: aQuién ‘e el tltular de _
'fllos bienes, derechos y obligaclones que: constituyen 1a masa

,hereditarla antes de que se haga 1a particion de 1a heren01a?

fi:diolendo que- desde ‘que se abre. la sucesm&n hasta antanto que~7
_fno fuera adquirida por una o varias personas, este oonauntofﬁ
 fde blenes, derechos y obligaciones no: tenia tltular y la de- 

1f'nominaban “Sueesién Yacente“ Poatariormente acept6 que 1a”'

'*_:'hacia SuS“VGOGS'(ﬁaarcditaS per sonam. defunc+i sustinet.atuue
'personae vice fungitur)o Més tarde el derecho pretoriano sd
'1ucion6 este problema aceptando que la herencia yacente gxaf.

 ,Euna persona Jurfdicas

ii;se entiende aquella que carece de tltular. De Pina y otroa

’Vn'\autores conslderan qne la hereneia yacente es un patrimonio

y;7 f87' L'f‘

OH.-EL PROBLLMA DE LA NATURALhZA JURIDICA DE LA SUCESION

(a) PLANTFALII] NTO DLL IPROBLEMA

Parael maestro Rojina Vlllegas, el problema a que,
alude este epigrafe deberla denominarse "problema de 1a per-_ffi'

sonalidad de la ‘sucesibn", y’seﬁala adendis, que es.éstefglﬁb:fﬁ

desde el punto de vista préctioo, de todo el Derecho Suceso-

1‘100

B problema a tratar podria Plantearse,—tentativa-7f e

La aurispruden01a romana solucionaba este problema_i

herenoia hacia oontinuar la pereonalidad del "de cujus"y'que‘f

En el derecho contemporaneo, por herenoia yacente




¥; lfna moral distinta de 1os herederoa (en vlrtud de que el patri:
'n'fmonio de que esta compueata no. se oonfunde con el de los hare

';xideros) 0 bien como una oopropiedad por- parte de 105 oausaha—

e peoto a 1a naturaleza juridica de la suceai6n,por 10 que esta;

v“:jyfmos oonformes con 1a opinion del maeetro Roaina Villegae qn dl

’ ‘ e
en interés de wn titular futuro. ‘. TR
Nuestro sistema juridico tanto en la: leg131aci6n deglfﬁ

1870 como en las subsecuentes, no: admite la sucesi6n Yaoente.‘ 

fampoco en nuestro derecho vigente exlste la oonfusi6n de pa-f ; g
'trimonio, ya que el heredero no es responaable de las deudaan*~’”

‘~ﬂ‘de 1a sucesion, sino hasta donde alcancen los bienes de ésta.‘f l§

Por otra parte, las més importantes oorrientes de ojﬁi?f

‘7;fpinion en Méx1co consideran a 1a sucesion, ya como una perso-’f“"

ﬂ';bientes del de cuaue y respecto de"la masa hereditaria. 1 ji

También conviene indioar que en 1a doctrina juridi,

; ~cca extranjera tampoco hay oonsenso entre 1os tratadistaa res

"fisentido de que se trata de uno de los problemas més importan'

"tes que 88 plantean en el Derecho Sucesorio."='”‘

: , Intentaremos, en asta parte, ofrecer algunaa conai—*
'“'{‘deraoiones respecto a este problema, tratando de llegar a‘cd

f“,olusiones validas en tan 1mportante tema. :

(bL LA ThORIA Dh LA PFRSONALIDAD JURIDICA DE LA SUCESION.

51 tal como hemos indicado, algunos jurlataa sostie—
inen que la suces:.on es persona juridj.oa, eq - decir.auaeto de de

e rechos y ob115a01ones, mientras que otrés tratadistas mantie-



- ooncepto ‘fue adoptado por- Santo Toméa de Aquino 2L oon él,

'“toda la trad1c1on escoléstloa, hasta llegar vigente a nues-—’

89

'nenVQpé>la_éucésién»no tiene_peraonéiidad, conviene, pues, 0= .

freoer los afgumentos de los partidarios de la primera tesié.'

Eetonos lleva de manera directa a la investlgaciﬁn
del concepto de personas, problema grave, ya que en primertér

mino la determinaci6n de tal concepto es un menester fllOB6fi v;?f7

- 00“ L

Atendiendo a la etimologia de este vocablo, "perso— i

;fna" viene de "personare", resonar o Scnar. Tal origen poei-‘
-ble. de 1a palabra ‘radica en que en las repreaentaoiones taa—-7ﬁll~7

1”trales en Greoia y Roma los aotores usaban unas laminillas pa .fff

Ta engrosar la voz, pero con el tiempo, estas mascaras 1lega-:_:r*»

ron a servir para caraoterizar a los actores, es deeir, pqra el

'*‘ que 6atos pudieran "representar“ personajes..v

Ladeflnicion més usual en Filosofia respeoto ala.sf N

’ personas es la - elaborada por Boeoio, quien afirma: "gersona

. ﬁiest individua substantia rationalis naturae", 0 sea, persona

“~.—es una: aubltancia 1ndividua1 en una naturaleza racional.Este ; =

' Ferrater Mora en su "chc1onario de Filosofia" indi}7fff

»oa que "El término "persona" traduoe aqui, segun Boeoio ol vo{i{f75

. ,Qablo griego "hi 6sta31 n hsto qulere decir que\ la,personaf' 1f
7_[99 una substancia que sub51ste por derecho propio,,j i
. Yy ea.perfectamente 1noomunleable. Por su propia deﬁnicién la

,‘personavsgria,-pues,»una-substancia que no puede ser otra digf;xbj



‘ f-férrago de teorias respecto a.la llamada "persona juridica"

 ‘(105) Ferrater Mora, José-i"Diocionario de Filosofia" 4a.

tinta de ella, y cuyo ser es, de consiguienﬁe'suyo",“ (105),

Por substanoia debemcs entender "lo que estd debajo
de', el hecho de "sub-stare", la substancia es una forma de.

'subaistenoia, es decir, balgo que permanece invariabla y 4&0

o8 soporte de accidente (esto si cambiante) y Boeoio »seﬂala 7»1  ;
‘que pe trata de una suba@gnoia individualizada, porque s8i el_i}"k
.- hombre ‘esta formado de "materia", éata demanda eapacio, oanti,g':‘”
",dad y foma. por lo que por el principio de indiv:LduaciSn oam P
:da hombre o8 diferente de los demaa; por naturaleza ae antieg-’  f
,'de, segﬁn Arist&tales, 1a 1ndole de un’ ser, ¥y al calificar e:l.‘v‘;f”‘""':'l
T'l‘principio de explicaci6n de 1as realidades, 1a faoultad de alm,’

,oanzar el oonocimiento de lo universal.

Ia raoionalidad es. pues la diferenoia especificadel}'

i‘homhre eon el animal, que es como- el hombre, indiviaible. Ra1 “

,z6n, inteligencia ¥ voluntad reaiden en el espiritu,de 1o qugf 

ea dable predioar que el hcmbre ea un "animal eapiritual"

Evidontemente es a estq peraona, consideradu como t{[}f {
' do, a la que el Dereoho otorga reoonooimiento, la que es titu;f} i
g71ar de dereoho y obligaciones ¥, 8in embargo, a peaar de la;?fig
F{claridad respecto a 103 datos que constituyen 1a persona, dea iéff

*.fde el punto de vista filosofico, resulta que hay un verdadero‘i“"'

,edicibn, kditorial Sudamerlcana, Buenoa Aires, 1958,
pég. 16470 I . : : pie .




"‘f‘temas: 1) e1 hecho de que por "persona" no Be entiende ﬁnioa~‘f;ff

’59i~bienes (fundaclonea o patrimonioa); 2) 1a disousi6n de lo que“i

‘Nj Qmﬁltiples teorias que respeeto al conoepto de’ "persona juridi—j

T TR S R T U R R T

| o S 7"91f.f}
“De acuerdo con el ilustre tratadista Miguel Villoro,i» :f

' "el ooncepto jurldlco de" "persona" eoth en funcion de la posi"“'
cion f11°9°f1°a que se acepte de 1a nocibn el Derecho" l's‘coki:rb‘ L
ya basta de por i para dar cuenta de la diversidad de algu-:f*77V
B nos oonceptos que se han propuesto para explicar lo que es la o

""persona juridica" Pero nuestro tema 88 embrolla singular-«f7

mente debido a que no puede tratarse satisfaotoriamente sl no_,7*ff

: se encuentra respuesta a otras dos cueatlones, verdaderos sub-g

"vmente 1os entes racionales indiv1duales, aino también aaocia-—ﬂi‘ff

u:foionea o entes colectivos, y en algunos oasos haata masaa de i

“J-debe entenderse por "derecho subjetivo" Podriamos aﬁadir tam,
"*bién que nuestro tema queda obsourecido no pocaa veoes por la‘v

: .loonfusién entre "personaﬁt Yy "Peraonalidad" o (106)

‘A Por otra parte, hay que seﬁalar que. oada una de laa .

’foa" se han elaborado, es 16gioa ‘eon: el planteamiento que eeoo-ﬁi
,gq; "En efeoto, oada teoria se ha fijado en un solo punto qua;{ij

;exagera hasta el desoonooimiento de 1os dem&s temae" (107)

Asi pues, al origen de laa divergencias entre los au
 >tores debe atribuirse en mayor grado a 1a diversidad de puntoa

‘f.de vista que aobre el Dereoho existen, que a diferencia que pu‘

' '(ios).lviliéro Toranzo, Miguel, op.cite, phge 399 e
(107) ;Villb?o'morénzb; Miguel, bp,oiﬁ.'pég. 418§gk‘ Loy



dieran‘exidtir respecto al cbnoepto‘de personas

"Las soluciones‘propuestae al;problema’dérld péfﬁdng  ‘f

;jﬁridioa osoilan"-dioe Villoro-- entre 317Empiriamqf3ur1d1064  
-y el Racionalismo Juridico. | ol
1. TEORIAS SOBRE IA PERSONA JURIDIOA.:
Trataremos ahora de intentar una. breve aintesia,qne:f

" nos anticipamos a reconocer : reaultaré incompleta, de 1as

v,principales teorias respecto a 1a peraona juridica.

’7”"mEonIA DE TA FICCION.~ Una'de laa maa famoaas teorias ‘o8 la
"que ge debe a un Jurista que, segun Villoro, puede queddr ubi,
"cado dentro de 1o que é1 denomina "las nociones empiricas,del‘

: Dereoho" Nol referinosa. Pederico carlos de Savigny, quien

su "Sistema del Derecho Romano Actual" escrlbe: 'modo Deregho
‘es 1a sanci6n de la 11bertad moral inherente al eer raoionalj
':y por esto la idea de peraona o aujeto se contunde mxlla 1doafi
‘ ' de hombre, pudiéndose formular la identidad primitiva de an-
| bas :Ldeas ‘ean estos términos: Todo :I.ndividuo, y s6lo el indi-" .
’viduo tiene oapacidad de derecho...: El derecho poaitivo pue-‘
~ de modifioar 1a idea primitiva de persona reatringiéndolac:am
Apliéndola de 1gua1 modo que negar a oiertos 1ndiv1duoe la oa-
 paaidad de dereoho en su totalidad o en parte, y adem&a arran
oando, por asi deoirlo, dioha oapaoidad del individuo y croar

: artificialmente una peraona Juridioa". (108)

TEORIA DEL'PATRIMONIO ADSCRITO A UN;FIK.- Brinz opina que elf

(108) ' ‘Savigny, "Sistema del Deredh omano Actual®, citado
o © . por Imis Legaz. y ‘Lacambra osof{a del Dereoho"
Bosch, Baroelona, 1953, p&gs 6 y 5 7 '

R B BT



‘“'gf“ifTESIS DE KELSEN.-} El jurista auntriaco sostiene que "El"‘ii

patrimonio es la reiacién entre una pérsoné hatural5yldﬁ
 bien ) conjunto de bienes, ¥ ouando esta persona natural =
falta, la vinculacién se establece entre el patrimonio y‘.15-;

el fin al que ‘estl des+1nadOo
Esta*aiirmaoi6n parte del anflisis hgchO'pﬁfAﬁ
"oitado'autor, sobre‘91 Derecho Romano, enrel,que‘nO'mnﬂEvt"'*

””;divisién entre personas naturales y juridioés'y si‘enfré7 {; i

las’coaaei 1a divisio res alienus y la res nullios, ﬁbt'

'  ,perteneo1endo estas ultlmas a nadie, pero protegidaa por  }-f*

iar~al‘Dereoho. Brinz tomo estas ideas para hacer au teeie.zj

‘ Entre las solucionee racionalistas el maestrOt‘
.ffVilloro olasifica las teoriae de: Elnanuol Kant y Hana Kalff

“‘sen.-t

. Para Kant "una persona es el ludeto cuyas 3°Gbl o
'”»nﬁﬁneb son susoeptibles de imputaoi6n._ La personalidad m°';j§:
bl ;”jral pues, no es nés que la 1ibertad de un ser racioral’ 80

““f‘metido a leyes moralea". (109) " De’ lo anterior ooncluyelVfV7

V,1el iluatre tratadista mexioano que "la porsonalidad juriji» »
:*»fdioa deberia definirse -segﬁn Kant-_ como la libertad.deff" 

.'un ser raoional sometido a leyes juridicaa" (110)..3~

“E‘ffsuaeto del Dereoho no es jamés, en aentido formal oomo

ggrealidad psicofisica, sino una construcoi6n juridico-nor°'

:f{¥(109) Kant cltado por Villoro, op. eit., pﬁg. 406
'(110) Ibidem.
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" mativa. No es el ser humano integro el que funciona en el'f‘*f:
" Derecho: como sugeto del mismo,oomo centro de imputaci&n de‘*
una serie de contenidos normatlvos, sino un elemento idedh'

a saber, una' cualidad espeoial que consiste. en que muchoa

de sus actos figuren como elementos 'de 1as prop051ciones Ju ;“ 
.‘ridioas. Tal es la versibn que da del pensamiento Kalse-”

'v;niano, respecto a este tema, el maestro Iuis Reoaeena.

- TEORIA D 14 PERSONA COLECTIVA REAL.- Tlustres autores;q5 {

S  1_:nan por esta teoria, entre ellos Gierke -el més famoao exf_]ff

x;]f'posltor de ella- Wundt, Bullow, etc. :

,7""niCOo R ' '

' ‘,"dad, pudiendo contraponerse la voluntad individual de,oa

Gierke nos da. un ooncepto da ?ersona 001ectiva :

"que tiene oomo base la "Genoasanaohaft“ dal Dereoho Gornﬁ

El concepto de persona o8 tan rioo, que ain au-j
: frir menoacabo alguno, puede sacrificar una parte de 51 misi 3
fmo en favor de una nueva entidad, que naoe da la ooalioiSn;

lde varias personaa qne le oeden un "trozo" de su peraonaliﬂ

k'uno de los mlembros a la de la peraona colootiva.'f*:“

La Persona colectiva.~ Tiene oapaoidad de qne
'7lrer y de actuar; pero neceaeriamente lo hace a través dai

'?-jlsue organos.

Por otra parte,afirma Gierke que laa peraona m

' ' irales no deben su existencia al Eatado. slno qne éate‘ﬁni

camente constata su exlstencia. .
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~'tes termlnos-

i Podemos hacer una crltlca a Glerke en los 51gu1en SR

Prlmeramente, no podemos entender la realldad deﬁ.f’_“

';la persona colectiva como un ente distinto de sus m1embros,.J5

.pues, como. nos dice Ferrara, no es p031b1e constatar aum 1a e

‘ 'exlstencia de hombres, de una: pluralldad de hombres.vm ’

or Otla parte nos pareee irreooncillable con la

logica, la aflrmaclon que hace esta teoria de que la perso-

V >n8 colectiva es oapaz de querer y obrar, por considerar que,'

13_0 en comunidad con otros, pero solo del hombre. Quien quieff

;,fla voluntad es un fenomeno psiqulco propio del hombre, aolo'f7~"

'~*_fire y obra en una persona moral no. lo hace como entldad, si'ff,rﬁ

no a través de 1a voluntad que se. da en cada uno de 105 que:ﬂ

j'la componen.

"afirmaoion categorioa de que 1a persona moral exlste en si,;

'm“independientemente a la sanoion del Estado. i

m~*r!{tes de oplnion. la primera nos dlce que hay determidadaa fﬁ 

B conocer, sin supedltarse su. exlstencla a dicha sanclon esta‘_
,*tal, la Begunda sostiene, contrarlamente, que 10 que hace a

: f”:ﬁdichas 1nst1tuclones es el reconocimlento del Dstado.*

”*; Una ﬁltima critica ‘al’ autor que: nos ocupa, es la'miiik

: como no debemos tratar ampliamente este problema,ff”;_

"unicamente dlremos que hay al respecto dos grandes corrlen-;LVJ’f

‘jllnstltuoiones anterlores al" Estado y que este puede.o no re—;x*fV




S _oos ‘son’ dos objetos diatintos de conocimiento.; El primeroa‘

" - ‘los conciben o ae benefician con ellos. El primero es el t

TEORTA DEL INSTRMNT'ALISMd.‘- 0tro eminente ;)urista mexi-f e
cano, Oscar Morineau, fue autor de una 1nteresante teaiu.‘

"El hombre raal es un fin en si, Por el contrario, el oonl
‘cepto de persoha moral es la estructuracibn de un medio ngvf*f
paz de oonaugar la funci6n de centro de imputaci6n ooh‘laf'“a‘
‘reallzacion de finea; se trata simplemente de un oonceptoif“’

v instrumental, en contraste con el sujeto juridioo natural,
el hombre que deviene sujeto en cuanto hombre neoesﬁado de
{proteooi6n o-en cuanto hombre apto para deaempeﬁar las funlftj;}

< ciones en la vida intersubjetiva. ~Por lo expuesto debemos]li,

‘concluir que el sujeto 1nd1vidua1 y el sujeto ideal juridijf

eoncibe Yy realiza fines; el segundo es el medio construido;

5 ‘para realizarlos con independenoia de los individuos 'que _

"hombre real, inoorporado a 1a vida social y relaoiona&:oon“
el derecho, el segundo es una conatruooién conceptuale 1ns*ﬂ' :
ftrumental que sirve para 1ograr oonducta humana de hombreaf

B realea mediante el procedlmiento de separar un fin determi;_3 Q

;nado para que todos 109 actoa ejecutadoe en au realizaci6n*   ,

"'1 tengan un sentido independiente del resto de 1os finesy'actf

’51t05 realizados por 1os hombres encargadoa de realizarelfinj_if?

: .‘,",iifespecial" (111) v

No queremoa prolQngai maa;aaﬁajyaf;aigafykaidiie,

"(lll) Morlnaau, Oscar. "El Estudio del Derecho" Edito,
_ ~.rial Porrﬁa México, 1953, . pég.rlQS. :




fner ese divorcio entre ambos conceptos? No 1o oreemos..'

i mos, una cosa es afirmar que el Derecho sea- una oonstruo-{

‘Pf;?gque debe adaptarse a la. realidad de lae oosas. Francoie Géﬁ

o Ja exp08101on de teorias sobre-la persona Juridica. Termi”j:f
' naremos exponiendo, a grandes rasgos, unateoria que eat1-¢e?;
~ mamos  acertada y que es la elaborada por el a&—Dlrnotor  1ﬁfE
"de la Eacuela de Derecho de la Unmversldad Iberoamericana,iigt

el Dr. Miguel Villoro.

| TEORIA DE MIGUEL VILIOROe- "Entre los jurlstas, muchas Yo
 ‘ces vemos: oponerse al conoepto empirlco de pereonas juridiiﬁ‘
oas el concepto raclonalieta, como si uno ¥y otro fueran tofiff

‘talmente irreduotlbles... Pero 18 acaso necesario mante_»;fe

Ea ente todo el Derecho una construcclon de la razon huma-r

- nay un "slstema de normas de conducta"... Pero distinga-—"

"'cion Y otra cosa es pretender que la construccién debe to
: mar el 1ugar de la realidad lo cual es la p051oi6n racio*e

"vlista."' (112)

: ~“E1 derecho es conetrucclon, pero construcoi6n

f,ny ya distlngulo entre datos ¥y construcciones del Dereoho
icreemos que -esa dlst1n016n debe oompletarse. La primera‘e il
v:peracion del Derecho ooneiste en el conocimiento de los da—

tos Juridicos que son mug varlados: hachoe9 sltuacionesw

7etc. Una vez en poseslon de esos conoclmientoe... el Dere- o

- (112) Villoro, Miguel, op. Cite, phgss 418°a 420,



B declaréndola provechoaa a la comunidad, perjudioial a. 1aA';}75

~f10ulﬁad. Ea simplemente el 1nd1viduo humano 5Es 10 mis’f

‘ mo persona natural, que persona juridloa? La cueati6n

fﬂ,f'persona con el esquema que sobre 1a persona conatruye el
';dereoho? En realidad el prdblema oonslete méa en una i
‘“%‘ouestiﬁn de palabra que en una ouest16n de fondo. si- panw

5Tﬁur1dloo" se entlende lo que oonclerne al Dereoho y for-

-f57es evidente que la persona natural debe ser oonaiaera da
‘;":ya oomo Juridioa. Por otra parte...; si se resarva ﬂ.ad“'
faetlvo "Jurldlco" a aquello que. tlene efectoa 1egales,no
‘<{:hay duda que. esos efectos 5610 se. encuentran en el esquegf
ma jurldico de las peraonas... No pareoe tampooo que deii
"aa,ban ooincidir estrmctamente loa conceptos natural Y jurif;

:Tindioo sobre la pelsona... el- concepto juridioo de persona

. (113). Villoro, Miguel, op. cits, pAgs. 420 a 422,

'vi;cho procede a su valoraoion..o‘ El Dereoho es un slstema7i7f7

- ~trabado de valoraclones- 8e valora la conducta humana,

misma, 0 simplemente llcita...f Ia terﬁera 0pera016n es.frroL

vla oonstruceién del esquema jurldloo... _Por ultimo. allaj':

construir el esquema juridico, el DereOho eatg Pensando'[ i

‘,en su aplicaclon." (113)

‘"El dato de 1a persona individual no ofrece di‘;;:ff

puede plantearse en otra forma.vr Coincide el conceptode

‘ }fma parte del objeto estudlado por laa Ciencias Juridioasf?vff




'»fcada ger humano es acreedor a la proteccién del ordenamlento

' f Juridico, puesto que. este no- es ‘sino. un medlo a] serv1cio del

w9

E debé”cubrir:layrealidad natural de la pérsona;‘pero"en cuan=

‘to es oonoclda y valorada en funcion del Dereoho. En efecto, -

la realldad natural de la peraona puede ser conocida desde y   ot

diversoe enfoques (Psioologia, Antropologia, eto.)... Ia di-v'b ]

; Ierencia estd en el Obaeto Formal del estudio... Terminare-_f S

’mos con: dos definiclones que serv1rén para distinguir el coniffﬂf:”
cepto natural de peraonaq,del juridlco: "CONCEPTO NATURAL DE‘i_ff§? '
‘f‘LA PERSONA.- Persona es el ser. anlmal dotado de- razon, oon:’
':, ciencla ¥ 1ibertad, esencialmente distintos de loe otros ani;ﬁf,
~'jmales ¥y de las cosas. Tal es el dato real oonocido por dLDeb;
",reoho.‘ CONCEPTO JURIDICO DE LA PERSONA.- Persona s el serf’
”:animal dotado de razon, conoienoia y llbertad, y en cuanto N
’tal poseedor de una dignidad exoepcional entre los demaa 99 ¥;1_
fres (animales y cosas) qpe 1e haoe capaz de un papel exoep-- i E
, cional en el orden auridloo y le hace naturalmente apto a po ?ﬁ,]
7[seer personalidad Juridica. Tal es el dato real oonooido y*7f -

‘ ; valorado por 1a Cienoia Juridioa." (114%

Goncluimos que, desde el punto de v1sta de nuestraibk~ 

f,disoiplina el hombre, que goza de una dignidad espeoial por _;j‘. .

”Vencima de 1os demas seres que pueblan el universo (dato filo

aGfico), es sujeto de un trato especial por parte del Deredhy

*f:hombre, un 1nstrumento para hacer posible la convivencia hu~3,a

_mana.:

' (114) Villoro, Miguel, op.cits, phgs, 422 a 424.
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‘2; LA PERSONA COLLCTIVA.- Hay evidente distlncionA
: entre 1os datos que integran el concepto de persona inﬁmddualv
| y aquéllos que forman el concepto de persona colectivae |
"La persona colectlva dice Vllloro- es a veces. una'tg

';realidad dada por la naturaleza como es el caao de la familia;.“'

. del pueblo, aldea o ciudad, sin los cuales no seria poslbleéla

‘”n1ffnizada, 0 de un conaunto de. blenes, a 1a que para el logro_deT

minimo de convivencia que reqniere la perpetuacién de la Oapeb, ;
cie humana, ¥ del Estado, asf 1a forma del mismo sea primlti-"'"“
-va-o tenga 1a oomplejidad del Eetado Moderno. Otras veoea,la i

"frealidad de la’ persona coleotlva depende por entero de la li-:f**ﬁ

'bertad de aus componentes, que se asocian movidos por un fini“797

- comfin. Pero en todo oaso la persona oolectiva es una reali-{;ef*

A_dad diferente a la mera suma de sus oomponentee 1ndiv1duales.nv7‘
Unidos los individuoa multiplioan eus fuerzae, engendranlxlamﬂ ;q}
v}biente que haoe posible el nacimiento de nuevae 1deas, de nuef}‘fﬂ

: voa estimulos, de nuevaa realizacionee. La conduota qumana:

3 ;colectlva tiene caraoterlsticas que 1a Paioologia Social estuEﬁﬁ‘
i;dia ¥ que de ningun modo se pueden explloar solo por das’ oon—};ffe

ductae individuales. Estas son verdadee que un hombre denuee}-i”

tro. tiempo _=de nuestro siglo de. colectlvismo-— -no. puede dea};'nf

7ffj,oonocer." (115)

"La persona moral puede definirse -segun Ruggiero-fean

'3ixoomo toda unzdad orgénica resultante de. una colectlvidad org_f;f;

' (115) Villoro, Miguel, op.cite, plgs, 426 y 427,
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~un fin sooial, durable y permanente, se reconooe por-el Esta—

“do. oapacidad de derecho patrlmonialo" (116).

La persona moral o colectiva en nuesfro,Derechb -e8
admitida por el articulo 25 del Cbdigo Civil del Distritoy Te
f.rritoiioa Fedéréles4 "Son personas morales: .- La Néci6n,v

los Estados y los Municipios; IT.~ ILas demas oorporaciones o

de caracter pﬁblico reoonooidas ror la ley; III.-VLaB aoo;e- i7
,dades oiviles o mercantiles; IVe= Los alndioatos,‘lés‘aSOGié*’
oiones profesionales y las demés a que se refiere la fracci6n«  ‘
"VXVI del artioulo 123 de la Gonatituci6n federal, V.- Las- Bom
ciedades oooperativas y mutualistas, ¥ VI.- Las asociacionesifaTQ{
,*;diatintaa de las enumeradas que se propongan flnes politioos,  ;fff
oientificos, artistioos, de recreo o cualquiera otro fin 1101 *‘[ff

':"to, aiempre que no fueren desconocidas por la ley." (117)

, 3. APLICAOION DE LAS TEORIAS SOBRE g PERSONA J’URI'! o
" ,_,DICA AL GASO DE" LA SUOESION.- Antes de entrar a analizar oon"

: oretamente las te51s que otorgan personalldad juridioa a laf;J.wf

"-,;sucesi6n, debemos indlcar con Roaina Villegas que "la sucesi6n1 lff

: -se presenta como sl tuviese capacldad jurldica, aun no confir-
mamos. que 1a tenga, ‘pero el hecho es que ‘se ostenta como si laiJf Q

' tuviera, tanto cuando eaercita derechos pﬁblicos subjet1vos,colf

‘-mo ouando eaerce derechos prlvados. En el eaerclclo de los de‘

: rechos pﬁbllcos subjetivos, la sucesion comparece en Julcio,fe

(116) Rugglero, ope c1t., Tomo I, phge 440.;‘;;ﬂ i
(117) Cédigo Clvil ya cltado, page 45.
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. jercita el derecho pfiblico de accibn y es actora en’ los Liti= -

"gios. Ia sucesién es llamada'a‘juicié cdmo deﬁandada,~ puede -
‘sef cohdeﬁada 0 Bien; obtener sentencia favorables Apafenteél
menté se presenta como cualguier persona juridica capaz,de:e—
jercitar sus facultades y acciones, pudiendo reolamar la pro=
teccién federal cuando se han violado sus‘derechos'éubjetivos;"

Por ejemplo: ouando ha sido condenada ain;aér ofda ni venoi; P

o dé en juicio; ouando por orden de determinada autoridad'sé‘1a “

: despoja de bienee, 0 ouando ge le priva del dominio de los mis'

moa, supongamos en el caso de expropiac1ono (118L

nEn el caao de los derechos privados -explica RoJit _fj€1

" na- la sucesi6n pareoe tener el fundamental de todos ellos,

‘ faoultad juridica de actuar para orear, transmitir, modlfioar fﬁ"i?5

o extinguir derechos._ Es decir, la. sucesi6n puede oelebrarao;fffi’

'_toa juridicos, comprar, vender, arrendar, hipotecar, celebrar‘

v'»f‘contratos, etc. Tiene, por oonsiguiente, la faoultad Jurid1-~i7:’i;

:oa de actuar para orear sltuaciones de dereoho, y “Gata es 13 »3”“*7

e manlfestacion primordial de los derechos privados aubjetivoa.]{

‘1’La‘sucesi6n también es titular de derechos realea o persona-'“5i'““

* les.. Puede ser propietarla, usufruotuaria, o bien acreedora i

'v‘ o deudora, y._por . esto comparece en juicio como aoreedoratadeu,

‘ dora, obtiene sentencia favorable 0 es oondenada." (119)

Aplicando la teorla de la flccion al oaao de la he-1 ;ﬂ;%7

- ‘(118) Rojina Villegaa, op. cita, péga 165 y 166,
(119) Rojina Vlllegas, op. c1t., pags. 166 y 167.
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=Y]frenoia y siguiendo en este punto el penaamiento del maestro Ro

‘/Jina Vlllegas, debemos apuntar que "Ia su0981on o herenoza no“,rﬂ‘

puede- ser considerada como persona jurfdica a la luz de 1a teo L

ria de la ficcion. 1oe= Porque no tiene capacidad Juridloa.'

}20.- Porque la ley no declara expresamente si, considera a la 
 ‘fsuoesion oomo una persona moral. Los argumentos de la teoria
- de la ficci6n nos podrlan 1levar a una tesis negativa: negar : ,
' Gi1a personalidad a la herencia, porque no tlene capaoidad ni 98 ?3;Z~

‘té reoonocida por la ley. Pero en definitiva nada hemoa ade-" .

;‘;lantado, porque esos argumentos son falsos; y lo miemo ‘servi-Lylﬁ

}nfrian para negar peraonalidad a 1os entes que no teniendo volug;”7:'j

'fitad, son reoonooidos por el derecho.“ (120L

‘ _ Pbro no. obstante esta interesante critica, solida yifﬂf?
bflbien fundada qua haee el maestro Roaina a 1la teoria de 1a. fic-iffffﬁ
.3 ;01on (que tal como indicamos oportunamente fue elaborada, en-'vt*g‘

v;tre otros, por Savigny, a quien puede oonaiderarae ‘su mejor efoj
;Vifpositor), oomo veremos poaterlormente dicho jurista desembooai;f

f‘uen el criterio de que la aucesion careoe de personalidad Juri~ 

"l'dica. _ 

i En ouanto ala teoria de Brinz, que también sinteti—f.\

i‘zamos, expresa el maestro Rojina que “La teoria de Brinz se~a  
’?i:plica fécilmente a la aucesion. por- cuanto que éeta o8 un pa-vf'?;:
*fotrimonio afectado a la realizacion de ug fin. Al definir]aleyri;.?i

}a la~su09916n como el conaunto de.blenea, derechqs y~obligacigﬂ°j§*

(120) Rojina Villegas, ope cits, plg. 168."




" nea que deaa el hombre en el momento de su mnerte, admite qna"
«la auceszon es un patrlmonio, una universalldad juridica xpor'

' ‘tanto, una entidad integrada por activo y-pasivo. También la
,1ey organlza este patrlmonio afecténdolo a la realizaci&n e
>un £in juridico-economlco. En toda herencia ese. fin consiste‘

: en liquidar el‘pasivo, para determinar el activo liquido y o=
“v’perar la tranaferencla a titulo univeraal 0 particular en. fa—‘;“
vor de herederos Y legatamos. Por esto .thmos af}irmado ,qug el ‘

:‘derecho heredltario ee el régimen'del patrimonio en 11qp15a;;,;~;
t’zcién, por causa de muevte... La tesia de Brinz al caso Bl tuj»?lg
V;V16ramos un. 31stema que admltiera la separaci6n entre patrimoflz ‘
'7'nio y persona, o llegara a reoonocer la existencia de dprechoeif -
ain sujeto. Deade un punto de vieta estrictamente logico, noff

‘puede haber derechos sin su;eto, ni tampooo deberes u: obliga- ;/,5

'~;“_foiones sin deudor 0’ suaeto pasivo. El deber duridioo eiempref} '

‘ﬁ‘fee acto de oonducta de alguien, ese alguien podrﬁ ser indeter:”

” ‘de orédito tenemos 1a posibllidad de que el sujeto aotivo ‘0"

:', 01 paaivo sean 1ndeterminadoa al otor@arae el titulo yara de-l”

: 'Q; "Titulos de. Crédito en el Derecho Msxicano" énaliza los .ca—?:

ff y dereoho por una parte y deudor y obligacionea por la otra“o

: minado para determinarse en un momento dado; en los tituloa

'terminarse posteriormente. Roberto Esteva Ruiz, en su obra

‘;aoa de indeterminaci&n del sujeto’ activo y del pasivo, en la/“

‘,_expediclon de los documentos de orédito; pero reconoce qne noi ~‘7

 :puede haber deberea juridioos u obliga01ones sin sujeto. Son ?

v‘-ideas correlativaa indiaolublemente ligadas, 1as de pretenaor

(121).

~ ,(121) Rojina Villegas, op. cit. pégs. 171 y 172.- yv;,‘



o Dabemos oitar ahora una tesis extrabrdinariamenfé;j

; imbbrtante;oon‘relaci6ﬁ al problema de la personalidad jurf

,dicardaala,sucesi6na-‘Me‘réfiero‘a la que sustenta Aquilbs,n-a,"

- Yorio, aunque de nueva cuenta debo indicar que sblo haremos
" una Breve sintesis del pensamiento de este autdr,‘baséndo-—
nos en la exposicion que de su doctrina realiza Roaina Vi— :

~‘11egas._‘

" Dice Yorio segﬁh Rojinaé "Al sostener. 1a "imper-,a_;{

'"',aonalidad de la aucesi6n" en nuestro derecho, 1o hacemos.noj”""’ﬁ

‘a6lamente para propender hacia una soluoién préctica de lasl:ﬁfﬁ

i diferentes dificultades que pueden presentarse en el curao;‘i}

;~_de su liquidaciGn, sino, oomo expoaici6n y frutode la obseriaf'j“

‘fa vaeién prolongada ¥ eatudio del régimen legal eucesorio qnekaa:

' unido a 1a experienoia y oonfirmaoi&n de. la Jurisprudencia,~' i

‘,uha contribuido a afianzar ¥y ratifioar aquella personalidad

’~en nuestro derecho, por lo menos, ‘en determinadas situacio-'~f’

nes. Frente a una sucesi6n inmediatamente aceptada, oon he77f

}rederos conocidos y deolaradoa, eon’ la confusion de patrimow‘ﬂ,f7:

anzoa, 51n 1nterrupci6n de continuidad, donde cada heredero e

 ha suoedido por su ouota—parte al causante, y resultado per,f“i

aonalmente acreedor 0 deudor como 1o era el difunto, siendo,
' de consiguiente, un verdadero sujeto de derecho, persona fi-
.'sica y. visible y con toda integridad duridica de una plena

'1~capaoidad de hecho y de derecho, pareclera que en tal oaao, iV1f

en la persona del heredero se concentra y. refunde todo ain o

terés juridlco, como unico tltular del derecho sucesorio.yxf;iﬂif”'




' .f finicion tradlcional de persona como “sujeto de dereohos y o-v

' f‘foierta vaguedad. Nos dice el : autor que el hombre en si noz}

| 06
,'lo que declmos do un heredero, blen puede extenderse a los de"; '4;
‘mée coherederos, con lo cual tenemos la pluralidad de herede-g'

TO8; pPero, que oada uno represente en un “todo al causante,por %
_su cuota—parte. La continuidad de su persona en-el heredgro, 1‘ﬁ“;:
 pareciera hacer inﬁtil‘e imposible, la existenoié,de foda‘oya =
_oosa, entre el causante que ha desaparecido, el heredero. que - i
‘por ficci6n de la ley oontinfia su persona, aurge innegablemen v

te una “entidad® que no es posible deseonocer, que se manifies
.~ ta fuera del causante y del heredero, ¥ que asume todo el oap

’yrréoter de "personalidad juridica". (122)

: Otra tesis que estinamos digna de mencionarse es  la
- que suatenta on su obra “Sueeiiones en el Dnreopo ngioan°n17?7

- el Lic. Luls P. Uribe. Este autor oiviliata opina que 1a de‘

'"5bligaciones“. es una definicién aceptada; pero que peca ,de

| ;es persona en sentido juridioo. ‘Al Dereoho 5610 le. interesa f:_

'?‘Qfla aotividad humana en cuanto Que es objeto del Derecho.’ tElf'f‘fjf

o .iloséfica, que define magiatralmente Boeoio en 105 aiguientea,g;

V;jprobloma es que 1a- palabra peraona tiene doa acepcxoneszla fi i

‘ terminoa: "Persona es toda suatancia individual de. naturale- 

. za. ra01onal" acepoion filostica qne ‘se reflere -al hombre oo’¥ f

'.“ mo. generador de- activ1dad fisica ¥ ae contrapone ala concep-‘ff .

 (122) Yorio, segfin cita de Rojina Villegas, op.cits, DAgs 205
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eibn Jurxdioa que es de naturaleza ideal. v

La persona en sentldo Juridico puede actuar o noj es.

deoir, tiene o no capaoidad de goce y de ejercloio'que los ale .

manes designan como Rechtsfaebigkeit y Handlungsfaebekeit. f

- Debemos ademés tomar en ouenta, nos dice el licenoia
do Uribe que la norma (derecho objetivo); el‘dereohoisubjoti-“v'x
Vo y la obligacidn oorrelativa,‘perteneoen al orderxda‘lo‘ideél,;‘”
1slondo pues la persona el centro ideal al que oonvergen un de-

‘termlnado numero de derechos ¥y obligaoionea, un oentro de refeifﬁ'}

o renoia del’ orden ideal.

e oir, naoe el nuevo centro de referencla, que substituye al def

Este centro de referenoia, que tamblen existe en- la81 e

personas fisicas aun ‘cuando parece confundlrse oon ellas, des-;57l

"‘de ‘el punto de vista puramente jurldioo y por 10 tanto, al mo-.
o rir la persona fisica, se extingue la oapacldad de ésta oam)ya’

1o objetamos; pero naoe 1a persona moral "sucesi6n de", es de-:

 7la persona flsica ¥ qne comprende el mismo patrimonio, o sea

‘ 'que es el centro de referenoia do los mlsmos v1nculos juridi—-'ﬁ'f

oos que formaban el centro de referencia de la persona fisica ;

falleoida.o

Viene a ref””“‘ esta tesis 1a instituoion del bene- A

_fioio de inventario, que en nuestro Derecho opera so- ure,coiﬁhf

1§mo 1o establece el artlculo 1284 y més partloularmente el 1678,:55

“de nuestro Codigo Civil vigente.

Lste ﬁltlmo expresamente preoeptua que la aoeptaoia{wfﬂ

v,de 1a herenoia nunca produce CONFUSION de los blenes &el autornff[
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~de 1a herencia y de los herédérosQ .

Eéta disposicidn terminante de 1af1ey, necesafiameg '
te‘implica'la existencia del patrimonio que fue del autor  de
la sucesidn, oomO‘ﬁn patfimonio indepéndiente N auténomO‘y,por"

tanto, diatlnto de, o ‘del de los harederos ¥y oon mayoria do

= razon, del de los legatarios,.

Por»lo tanto, si el patrimonio del “de cujua" xaub—_

vsiste totalmente independiente, oonstltuye una masa de bienee_jﬁ

 ‘, y obligaciones diferente a 1a de los herederos, necesariamen—*75”

| ‘-te tiene un centro de referencia propio difarente al de 1osln¢:ff

= ‘rederos.

(o). TEORIAS QUE NIEGAN PERSONALIDAD JURIDICA A L& SUGE-T?=}
. SION." TESIS DE LA COPROPILDAD DhL MALSTRO ROJINA 0
VILLEGAS.

Del argumento sustentado por Aquilea Yorio, en~iél;””’

'faentido de qne “Cuando son varios los herederos, el patrimo~ * f

*v~'n10 del dlfunto desaparece en ol acto mismo de la muerte, pa-lﬁfj

ra ser absorbido y confundirse con el patrlmonio de cada uno ,:ﬂ

“ ‘fde los herederos; en. la misma proporoion que la herenoxa...."

 Resu1ta de ‘ahi que todos quedan deade el prlmer dla propleta-'h;f

‘:rioa en comfin- de 1a masa de bienes y'obligadoa personnlmenta

- por las deudas" (123). Concluye el jurista mexicano que 1a?ff“

: suoesion e8 una copropiedad, ¥y dque: tal 51tuac1on se pone deua~}ﬁz

. niflesto gobre todo en la sucesion 1egatarla.

‘:’ Expresamente afirma Roaina que "la herenoia'es Vuna'*

- (123) Aguiles Yorio, sogin cita de Rojlna Vlllegas, op.clt.
= pag. 209. , A
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oopropiedad.éntre los herederos respecto a uh‘pétrimonio""y:_ -

" se funda para hacer e sta afirmacibn en lo dispuesto por el ar -

tculo 1288 del cbdigo Civil, que dice: MA lavmuerte.déliag e

- tor de la sﬁceéi6n, los herederos adquiéien'dereéhos a la ma -
sa hereditaria como a un patrimonid comfn, mientras no se hé‘-
ce la diviéién} Yy aﬁade que "En esa: v1rtud, el patrimonio
_comun a.que. se reflere el preoepto es, entre otros terminos, .

X la_oopropiedad entre los herederos" (124).

Oontinua argumentando acertadamente el maestro Ro-~ 5*ff

jina ten los casos de oopropiedad nlnguno de los copropleta"ff_y

grlos o) coparticipes puede dlsponer de 1as cosas comunea,. ni‘~

_oelebrar actos de domlnlo, pues para esto es menester que to  ~'*

',‘dos los copropietarlos unanimemente den-su conformidad o conl*,t

'1 sentimiento. S6lo para los. aotos de admlnlstr3016n, permitenf

los articulos 946 y 948, que los mismos se resuelvan por ma= f  ”’?

'yoria de participes y al :propio tiempo de intereses, a8 decir, o

“.no baata la mayoria de personas, sino que ademés se requiere

' ~que las mlsmas representen una nayoria de 1ntereses en la a)‘"

“propiedad. ‘Para, los actos de dominio en la copropledad ordi‘

 .nar1a, tanto la dootrina ‘como. la ley (art.945) requleren ely'C:i"'

,'oonsentimlento unénime de los oopropletarios para, la enajena “"‘

H_clon, gravamen 0 transaeclén respecto a las cosas comunes.E e

‘ ffte réglmen se observa’ estrlctamente en 1a herencia ¥y tal es f'
e razon por la cual el alhacea no puede eaecutar aotos dedoi5

.mlnlo 31n el oonsentlmlento unanlme de los herederos. Asl de ‘

i clara el artlculo 1719 ~"E1 albacea;no,puede gravar ni-hipg7 o




mo

'tocar los blenes, sin eonsentlmlento de los herederos .o°de los.

'legatarlos en su caso" (125).

_En cuanto a las funciones del albacea declara enfati

,oamente Rojina, que éste es 86lo un 8rgano representatlvo delj=f

. ‘eonjunto de herederos.

Resume de manera admirable 1os argumentos de Rogina,3

, vel maestro Ibarrola, quien declara tamblén ser partldario de]a

teoria de la copropiedad. Transcribimos la Bintesis, por alu— 3 )

, d1r a argumanto de- caracter 1ega1, pues Ibarrola slmplementejny“”9ff

g xdioa 1os numeros de-los preceptoa del G6digo Civil, en qpe ae}]

»ibasa Rojina.f

’ ‘ che Ibarrola: "Demuestran‘que en: nueatro derecho lagj
' _auoeaion es una oopropiedad- 1) El articulo 1288.: "A la muer ﬁ3
f;i”te del autor de la sucesi6n los herederos' adqu1erén derecho aig
::la masa hereditaria como a un patrimonio comun, mientraa quenof'
:ae hace 1a divisién; ‘2) El 17192 1"E1 albaoea no puede gravari;

> ;ni hipotecar los bienes, sin el consentimiento de 1os herede-fl

":gros 0 de Tos legatarioa en su oaso"°v 3) EL 1720: "El albaceaf?..VT

no puede transigir: ni- GOmprometer ‘en érbltros 105 negooioa de,T"?j"

‘»‘la herencia, sino con oonsentlmlento de los herederos"; 4) El:A'
l721: ""El albaoea solo puede dar. en. arrendamiento hasta por
V  lun aﬁo 1os bienes de la herencia. Para arrendarloa ‘por mayork 5

' -tiempo, necesita del consentimlento de: 109 herederos 0 de 1oaﬁ

"‘(125)"RojinafVi;legas,vop;cit;,’pégé;'élé y§213;:'_;." T

1)




legatarios en au'qasoﬂ; 5) El 1765: "Ia venta de bienéé7hg “
reditarios pata el pago de deudas y»iegados,isé,haré eﬁ‘pﬁb1;v~{
ca subasta; a no ser que la mayoria de los interesﬁdos'acueff.

~ den otra cosa"; -6) El 1766; "La mayoria d% los inﬁéreéadbs,

o la autorizacién judicial en su caso, determinarén,la»aplibg-; 7?

qiﬁn que haya de darse al precio de las cosas~vendidasﬁ;~;~J ’

T) El 1707, en lo que respecta a la distribuciéhv prdvisio?- Ll

nal de los productos de los bienes heredltarioa. 'Si la hérenf Ag 

cia fuese una socledad, se tendria que hacer no una distribu-‘; ~(

cion provieional, gino una final", (126).

Ea de hacerse notar que la Suprema COrte de Justioia}fjf

de . 1a Nac16n, influida tal vez por las ideas dal maastro Iba-,ff}

rrola, ha aostenldo en una de sus ﬁltimas tesie jurisprudenoia jaf

e les que la sucesiSn es una copropiedad.

(ch). NUESTRA POSTURA

En primer término, consideramos. que si bien es oier-vf,l

k‘to que el patrimonio constituye un importante elemento en 1aaf  f

suceaiones, no lo es porque a la muerte del’ de oujus sea una f :

persona moral, pues pensamos que no existe personalidad en'“la o

Hsuceeién de", no siendo los bienes que conatituyen la’ masa he-f"

V reditaria, sino una nasa afecta a un fin, que es su dlstrimp—,j”

cion entre los herederos.

La aucesion, figura sui éneiis,[no,reﬁné 1a§‘¢arag;ﬂ‘}f

(126) ,ibarrola, ope cite, pAge 560,
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' teristicas de la personalidad moral, sélo podria ser persona
moral si estuviera expresamente mencionada oomo talj; pero no

lo estd, luego no es persona morals

En.cuanto a la teorim del patrimonio de Brinz, re- .

sulta convincente para explicar 1la organizacidn juridica de

la herencia como patrimonio de afectacidn, pues la herencia i

© tiene un fin determinado: liquidar el pasivo, determinar el

. activo y operar la transferencia a t{tulo universél o parti-

__oular en favor de herederos y legatarios; pero esta téoriag

-resulta totalmen'be inadecuada para explicarnos 1a peraonali-

dad Juridica de 1a sucesi6n.

G En lo que ° tooa a la teoria del Licenoiado Uribo,’
, aunque resulta original y suL. planteamiento pretende fundaree :

en los artioulos 1705 y 1706 del Q6digo Civil:{ "A:ticulo ’
»i?OSt-iEi,aibaoea debe deducirftodaaAlaé acoioneq_que’perteé I

: nezcah alla‘herencia: Articulo 1706: Son pbligédiones déi';*f -

R élbéceargeneraliv I. La presentacidn del testamento§"II§El '

‘ aseguramiento de lds bienes de lé herencia;“'III. La‘formaé-

oibn de inventarios; IV. Ia. administracion de los bienes y,_ 51;ﬁﬁ

-:la rendicion de cuentas del albaoeazgo; Ve El pago de 1as

o deudaa mortuorias, hereditarias N teatamentariaa; VI.La par'li= i

_{tici6n y adjudicacion de los bienea entre los herederos Yy le

s gatarios; VII. Ia defensa, en juicio y fuera de el, asi de

. 1»1a herencla como de la validez del testamento- VIII. La de'-f' o

' representar a la sucesion en todos 1os Juicioa que hublerenz""«"'i

"~uﬁ promoverse en su nombre ) Que . se promovieron contra de o= fgaL'ﬂf




'ila;~fIXa 7Las‘deﬁéELQue7lé'iﬁ§onga ia‘ley";;(127).
Nosotros peneamos que de tales artlculoa no puede,;"

v  'concluirae, como 1o hace Uribe, que la auceslén tenga perso5f11>" *
‘“ ‘na1idad juridioa, pues seria ilégico pensar que el 1egisla-‘ " i
dor, al eatructurar las dlsposlc10nes relativas a . las perso S
nas morales, tuV1era presente la 1dea de fin y en estas nor:
7'1mas no': oreemos mﬁs blen, como dice Rojina, “que ,"Se trataf;ff:

':;'de una’ expresi6n comoda en el 1enguaje para la redaociﬁn de{g,1_f

u ff1os oontratos, para el otorgamiento de los actos juridicos o

| 'f7aobreentiende que aon los herederos 1os que oompareoen nfj:

£ :fJuicio los que celebran los actos juridicos, prueba de ello;

':'iy tambien para que la suoe31on comparezoa an juioio, pero ao'ffj5

’  }165 que en nuestro derecho positivo, 1os actos juridioos re-' ;‘,

';*ferentea al patrimonio hereditario ge imputan a los herede-"f“

7Tfroe en partioular Y no a la herencia como entldad dlstinta,:5fﬂ

:;5y la meaor demoatracion de que se imputan a ellos esth en SR

e ‘que son 109 herederos los que tlenen que dar su oonformidadii s

?73?¢para celebrar oualquier acto juridico de. dominio y oiertos

Lf;iactoa de administraoi6n" (128).

Parece ger qne, desde el punto de v1sta de nueetra;*
‘legislaoién, la suceai&n conatltuye, como seﬂala el maestro:

V'ROJina Villegas, una oopropiedad, aunque esta copropledad,yi,

(127) Codlgo Civil, ya oitado, pags. 311 Y 312.'g
‘::(128) Rojlna Vlllegas, op.oit., pég. 21251 :
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" eso hay qué reconocerlo, parece tener vislumbres propios de __ -
‘ la personalidad jurfdica que la I:ey otorga a ciertas entidn-b ,
~des que se mnoionan en el articulo 25 del Cbaigo Civil para

el Distrito 7 Ierrito'rioa Federaloa. ya oitado, aobre todo

e fporquo en contra de la opinién austentada por Ro;lina, n:l.ngﬁn

" prqoepto de la Iey diapone que el albaoea aea un reprenn- - |
'“‘tante de loa heredaroa, "y més blen el articulo 1706 uﬁala“ o

que lo. es de la sucesibn.

n térnino fgui generie" tione en este caso un aig'}k

n:l.ticado indeterninado, sin embargo oreonos oportuno omoluir :

) *en llanar a la auceaiGn una conroniedad aui gogeria y expl:l.-

,;'_oar lo g_u_i__g_gge_;_:_l_n_ de esta 1nstitu016n aeﬁalando que, en '12 e

' tud de algunas de las caraoteristioas que la ley 10 atribuyo‘

: (v‘ase aobre todo la teais del licenciado Uribo, ya oitlda),

. ,,"_es 6nta una - institucién a la. que poco talta para toner poreof":f

*‘”,ffnalidad. g

;Por conniguiente, ai bien 8 cierto que la aucoaion

,”’fj;“i,v,tiene un. patrimonio ¥ eaté repraaentada por el albacea, no lo L

 ja tanb:l&n de. ser oierto, que la suoaaiﬁn no reﬁne todoa lol“? _
elenontoa que oaracterizan a la peraona noral, toda ves q,ue 65

o ta, enté integrada por un conjunto de hombres que- se proponen”"_-_-“f
alcanzar un ﬁn oomﬁn. | ‘ ;

En conolusiGn: J.a suceai&n en, cono lo dice el naoa”f"f""?

'»;gytro Ro:lina, una copropiedad, pero o8 ua’ oopropiedad -aﬂadi-»‘ffi'jf
"V",.;Vlos nosotroe- sul generis. AT T L ‘







 ‘cuando e1 patrimonio queda -ain titular 'y tiene: 1ugar por la

.1,'neceaidad de la oontinuidad de las relacionea, neceaidad que‘j

Ao~ MUERTE DEL AUTOR DE LA HERENCIA

Afirma Aguilar Gutiérrez Qué "1a suceai&n 8e- abrev,fff

en el momento en que muere el autor de la herencia, o cuando‘!”

L} declara la presunoi&n de muarte de un‘ausente. j A partir -

~ de este momento, los herederos adquieren derecho a la masaha

regitaria como a un patrimonio comln, mientras no sé'hace la

divisidn. Todos los que tienen la libre disposioi&n de sus
'r;bienes pueden aceptar o repudiar la herencia entendi&ndose aif; :;
s acepta, que la aceptac16n 1o .e8 a benericio de 1nventario;' ;Q

s aunque no se exprese". (129). ,

» ,,;.' "La muerte del autor de la herencia -dice Bojinan_fi
"7';5v1llegaa- es el supuesto prinoipll Y bﬁaioo del dereoho he-vvlff
"bkreditario ya 61 se rofieren nﬁltiples ooneeouonoins que ade,,_”f

’fmﬁe se retrotraen a la citada fecha, aln cuando 8o relliconf o
"" oon posterioridad. Por esto la citada muerte determina 1: "‘
' fperturn de la herencia y opera la tranamiei6n de 1a propie-;;g‘?

- dad y poaeei6n de los bienes a los herederoa y legatarion"

(130).

"; A este respecto oonenta nuggiero: "La apertura do: ?

":la suceaiﬁn se verifioa a la muerte de una persona, es deoir' L

‘ (129) Aguilar Gutiérrez. op.cit. p&g. 120,

(130) Rojinu Villegas, ope olte p&g. 265.kv-,
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'exige que en‘el lugar del difunto subentre otra persong., - Ea,f

pues, la'muérté el supuesto indispensable para que una suce-

 si6h'pueda congiderarse abierta. (art. 923 La sucesibn se a-

~ bre en el momento de la muerte)s Pero como por muerte en nues

tro derecho sblo se entiende la natural y comprobada, no pue~-

‘de haber sucesifn de una persona viva (viventis mon datur he-~

reditas) ni de aquél cuya muerte no conste, aun cuando sea ra

Lzohablementebpredumible.. No subsistiendo, como no subsiste,
"la-muerte civil, qﬁe las antiguas legislaciones admit{an bomo

Vefecto de la condena criminal 0 de la profesion religiosa, no

pueden hoy atribuirse a t{tulo de herencia los bienes del con ‘

m  f;,denndo o del profeso; y en cuanto al ‘ausente, ni aun en el ter
i'oor perlodo, o sea, cuando es atribuida la posesion por modof
";ndefinitivo, hay apertura de suce816n, porqne si bien tal atri
k fbuo16n en rogulada como 8i ee tratase de verdadera suceai6n ,7 ﬁ;
v'  la ley prevé la poaibilidad del retorno del auaente o de la
jjoomprobaci&n de la muerte, y consiguientemente de una diver-."‘
 f~aa regulaci6n de Bus relaoiones Juridioaa, pues como -augente
”;5“no es muerto para 1a ley, ni puede declararse tal faltando co

~ mo falta en nuestro Derecho la declaracion judioial de muerte"

(131).

Hay que raoordar que en terminos del artioulo 1649

del cﬁdigo Civil para el Distrito y Territorios Federales, la L””

i "‘_, suoeai6n también “puede abrirae cuando se declara la presun-‘ifé

oi6n de muerte del auaente.
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"Tanto en la herencia 1egitima, como en la testamen“l

'taria, se aplica el principio de que los herederos adquieren

derechos a la propiedad y,poaeaion de 1os,bienes,de;la,heren-‘f o

cia, desde la muerte del autor de la sucesifne Por cbnsiguiég'

xfe, loé herederos sonvpropietarioa y poseedores en la parte &

licuota oorrespondlente, antes de la aceptaciﬁn de 1a heren-H ;a,w

eda". (132)e |
gl momento de. la muerte -aflrma Rojina— 8e llama -

'»teonicamente apertura de la herenoia. Aun cuando materialmogvf

,',te no 8se haya radicado en ningun juzgado el juicio suoesorio,f;; o

‘ﬂjuridieamente la hereneia se ha abierto en el instante mismoLT.'

fﬂzde la muerte ] al declararse por- sentencia la presunci&n de

1~<muerte del ausente.ﬂ Como es evidente, 1la denunoia v su radi-b;“:l'

caoiSn aerén posteriores, pero ‘el Juez declararﬁ abierta la he;".‘f"l'

 ,rencia desde el momento mismo de la muerte. En ocasiones esv""

- necasario precisar el instante ¥ no sblo la hora en que muere.f*ﬁi”

';:}«el autor de la sucesiSn. Tiene interés probar ese inatante ,gg_i;;

'fcuando el autor de la herenoia perece en un aocidente con sus L

‘presuntos herederoa, porque entoncea, sélamente herederén, ai‘“"

;;murieron deapuée del autor, y no tendrﬁn derecho a heredar,ei:“ :ff

’L,"murieron antea o en el miamo momento que él. En los casos enﬁl.ﬁ-

o ‘que perezcan Variaa personaa en un accidente, la. ley presume

" que todas murieron ‘en el miamo momento, salvo prueba en oonhauf o

"i“rio., La apartura de 1a herencia tiene entonces, en este caso, Qtex

(132) Rojina Villegas, op. cite, phge 267.




-,i,(dada la incertidumbra ique la aueenoia determina), no debef ._3E

”'ieicae 1as qne al tiempo de la apertura da la sucesi6n no. hu—Tffflf
",bieran aido aun concebidae, lae que: hubieren nacido no vita-  jf"

g fles. lae que Be hallaren en estado de auaenoia. A estas treaff;if'

R

‘, ,;(133) ,Rpjinakvillegéﬁ,wdpé cit.;»péga,vQGS."“

' 1terminahan una 1ncapacidad para suceder, como 1a oualidad de'

a9

el ef§¢to'primqrdial de originar la caducidad,deluderéchd‘hg -

'réditario para aquellas pe:adnés>que hubieran fallecido an- o

tes o en el momento mismo de la muerte del autors (133)e

~ Be= IA CAPACIDAD PARA SUGEDER

Dice con su habitual acierto el ilustre tratadistaﬁf7"

italiano Ruggiero. que "El principio fundamental del derecho’

auoesorio es que 5610 puedo heredar quien exista o] aobreviva("l*'
al difunto. la existencia supone que el 1lamado a heredar ha ﬁ,ii’
. ya nacido vivo y ‘vital al tiempo de la apertura de la’ suce-““:;”
si6n 0 que por 1o menos (por efecto . de 1a regla conceptuskysfi 
‘vpro nato habetur) haya sido concebido en dicho tiempo- la su;ifli

‘ pervivencia consiste en qne n0»premuera e1 oausante; ademén g

7, ‘tampooo estar ausente. Incapaoea son entre las personas fi-fzfj“;

“oauaas determinentes de una 1neapacidad absoluta, hay que a-:;fjk
, ﬁadir otra que genera una 1ncapacidad (si puede 11amarse aai)
*'relativa, ya que 1mpide que se suceda a determinada personayw.‘;i

‘rno a otraa, esta causa ea la indignidad. Otras causae qpedeffl‘ﬁ
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extranjera, la oondena criminal 0 la muerte civil, admitidaa' 

. por algunos derechos antiguoa han sido oanoeladae del vigen-;;

te, El articulo 723 deolaras. Todoa gon capaces para auce-fj'”

.. 'der, salvo las'eXcepcionés‘estableoidas en eéte chiéo; Ea-'¥.

ta ﬁltima parte del artioculo se refiere sin duda a las oau- 1f,.

sas a que aludimos, pues la 1ndignidad, més que 1a incapaoa-
dad para suceder, es exclusi6n como pena 1mpueeta al auun'de '
,un hecho deliotivo y al no estar afin concebido o el haber ng

cido no vital, suponen negaci6n de existenoia de un sujeto y

1'ﬂno pueda hablarse de relacién hereditaria (de relaoiﬁn juri-""

 ‘d1ca) cuando falta la posibilidad de un sujeto." (134).

Ahora bien, en cuanto. a nuestro Dereoho, el maes-"? =

i tro de Pina sostiene qne "capaoidad e 1noapaoidad para hera-7 '13?

-‘dar son términos que expresan, reapectivamente, la pogibili_;j{jq,

: r7dad legal de reoibir 1oe banericioa de ‘una. herencia y la 1n-:f_f;j

:“:i‘ pos1bi11dad 1ega1 de obtenerloa.n Tanto la capacidad oomo laF ”7‘

=*‘ ‘,‘inoapac:’uiad. de qQue tratamoa ao encuentran expreaamento tija-ﬁlfa :

*f;j das con toda claridad en las disposicionoa 1egales corraapqg* “

i ”diontes. Por 1o tanto, se puede decir que no hay oapaoidadfji

Jffjlkni 1ncapacidad sin previa deolaraci&n del legielador." (135).;.~

Reoordando qne en nuestro aistema :uridioo, la oa-’

',paeidad de laa personas e8 1a regla; prineipio que deriva, .

o deade el punto de vista riloe6£ico del postulado dol Dereoho'f i'

5; (134) Ruggiero, op. cit.. pégs. 1070 y 1071. ; f ;i
k1§¥(135) de Pina, op. oit., p&se. 248. v ;7‘ el



':Natural respeoto a-la dignidad de: la peraona 0 sea, que todo

xhombre, por el hecho de serlo, tiene una serie de prerrogati

vas que deben,ser reconoeidas por el ordenamiento juridioo

; poéitivb,‘debemos pensar desde ahora que, en t&rminos'genorg'_ ]

- 1les, toda persdné‘eat&‘natuialmente 1lamada a heredar y que

'las excepoionea a eata regla deben estar taxativamente enun-“

oiadaa en 1a Ley.
A este reapecto, de Pina expreaa, con singular 8
‘15 §iqfto; 10 siguiante: “La capacidad para heredar ‘es la 1do-3

>’noidad-péra adqu1r1r~1a oalidad de heredero. -Ia. capacidad

f-_'fpara suoeder ea, frente a la incapacidad, que oonatituye la

”5excep016n, la regla general. Gorreaponde la capacidad para'b .

?f'aucedor (capacidad para heredar) de: acuerdo ocon ‘el 06digo Cif‘*¢'~ 

| "Tvil, a todoa los habitantea del Distrito y de loa Torritorioa

EV'.Federales, cualquiera que - eea su’ edad, no pudiendo ser priva >l e

S de de ella de un modo absoluto; pero, en relaciSn a oierta 8

 {personaa y determinados bienea pueden perderla por las oau-"‘°

f:aaa que eeﬁala expreaamente. Tienen oapacidad para euoeder -

'a;*no 8610 las peraonas fiaicas, aino tambiﬁn las moralea.'u'La; i”‘55

J7‘capacidad de Gatas tiene 1as limitaciones establecidaa pulla f -

» Oonstituoién y por las leyes y Reglamontoa de 1oa articulou
o conatituoionalea'. (136).

Sintetizamos ahora, siguiendo en este punto al mnas;g;rf¥f

> 3f-tro do Pina, lae 1ncapaoidades para heredar que se eatableceni}”f:ﬂa

'\v_(iBG)deeﬁP;négrop; oi#.,jp&gs.‘248 ¥y 2490




| ey
en 6l cédigo Oivil para el Distrito Yy Territorios Federales.

“a).- Incapaeidad por falta de peraonalidad.- A-
fecta a loa que no estén conceblidos al tiempo de la muerto

?-dql autor de la herencia y a losvconoebidoa ocuando no ‘soan,‘ 
 viables. V ‘ ‘
_ , Ser&, no obstante, vélida la disposici&n he e
cha en ravor de los hijos que nacieren de oiertaa ¥ determi—‘"g?
.nadaa personas, durante la vida del testador. ,
b)e= ';gcapaeidad por raz6n de delito.~ Son‘inqg?l ff

’fpaces por testamento 0 por intestato:

I El oondenado por haber dado, mandado ° 1ntentn‘f;;

rffdo dar muerte a ‘la pereona de cuya aucesiGn ae trate,o a 1oa,j '

l,:»padrea, hijos, o6nyugeg ° hermanoa de ellaa; II. El que ha-

.:~jya hecho oontra el autor de la sucesi6n, sug aseondientes, ‘,; '

"' f5_\vdeacend1entee, hnrmanoa, eényuges, aousaoi6n de delito qne mnxiit

3’f :rezca pena oapital o de prisién, ‘aun cuando aqu&lla eea run- j!”

” {ffdada, 8l fuere 8u descendiente, eu aacondiente, su o6nyuge o L

S oeu hermano, a no ser que ese acto haya aido preciso para que &

":Vel aousador aalvara su vida, su honra, o la de aus deacenﬁsnﬁ:

'x°‘; tee, aacendientes, hermanoa 0 conyuge; ae aplioar& taﬁmén lo o

"dispueato en esta fraceibn, aunque el autor de la herencia no

t'fjfuere descendiente, ascendiente, conyuge o hermano del aonaa; o

e :dor, si la aoueaoi6n s declarada calumnioaa; III, El cényuﬁ5 f

”7‘f‘ge que mediante juicio ha sido declarado adultero si 86 tra—v

»1‘ta de suceder al conyuge inocente- IV. ‘Bl. ooautor del c6nyu,‘ti
i,ge adultero, ya sea que se trata de la suceaiSn de éste 0 defi}f

: ?la del cSnyuge inocente, V.,ElAque hayg sido oondenadow.porvn;f

Y
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‘un delito que merezca pena de prisi&n,‘oometido'cqntré el au ot

~ %or de la herencia, de sus nijos, de su cényuge, de sus T
- cendientes o de sus hermanos; VI. El padre y layﬁadre ieppg
‘%0 del hijo expuesto jor ellos; VIIe los paires que abando-
neren a sus hijos, prostituyeren a sus hi jas o atentaren a m .
ipudor rnapeoto de los ofendidos; VIII, Los dem&a parientea

‘~del autor do la herencia que, teniendo obligaci6n de darle a
1inantos, no la hubieren cunplido; IX, Los parientea ‘de au=

‘,t°r de 1a herencia que,. hﬂllﬁndoae éote 1mposibilitado para,»'[  7

"'trabajar y oin recuraoa, no se ouidaren de reoogerlo,o de haifi,“

“eerlo’ recoger en oatablecimionto de benetioenoia; X Bl qna'f

!5~‘,usaro de violenoia, dolo o rraude con una peraona para.qpa ha':;f'*5°

1_['3. [ deje de hacer 0 revoque su testamento; II. El que, oqg*

‘torno al c6digo Penal, fuere culpable de supreaiGn, substitu'j :

lcién o aupoaioi6n de 1nfante, siempre que se trate de 1a hg-L: 7;<,

V‘:krencia qne deb16 corraéponder a Sste 08 lae peraonaa a quie Rl

‘ 3 :naa se haya perjudicado 0 intentado perjudioar con esos ao-x{ ;1

uediando el perd6n del agraviado al ofenaor reoo-jf 5

'v“bra ol darecho de aucoder por 1ntestato 8i tal oirounstancia;r“¥r;.

oonata por declaraoi&n autSntica ° ‘por heoho 1ndubitadoa. dncde

'\ Ia capaoidad para euoeder por teatamanto, 3610 se ey

‘rocobra si doapuéa de oonocido el agravio, el otendido inati“}

"“”tuye herodoro al ofenaor o revalida au 1natituc16n anterior _fff"’

< [oon 1aa miamaa solemnidadea que se exigen para teatar.

En loa caaoe de inteatato, 1os desoendientes delincayaz‘;'—:




" de heredar por ;1#“;6 dre'iz;sréausas sefialadas, heredurfn al
autor de la sucesin, no debiengllov ser exclufdos por la Palwn
de su padre; pero 8ste no pﬁede, en ningfin caso, tener an ob |
‘bienes de la sﬁceai&n, el usuﬁ:ruoto, ni la administrecifm me
la ley acuerda a los padres sobre los bienes de los hijoms
0)e= capacldad por presuncibn de uenols con~
traria a la libertad del testador.~ La tienen, respecto al

teatuentd del menor, iosautoru .0 los ou:n‘drbros. ‘a no  wer

que sean 1nnt1tu£dbs antes de ser nombrados para el carge o )
despu&a de la mayor edad de aqu&l, eatando ya aprohndn hl :

'ouentas de la tutola.

Eatn 1ncapuoidad no conprondo a ‘1los aaoendiontunl L

ahomanoa'dpl menor, sin perjuio:l.o de que puodan nrlo por uo. -
lonoia, ‘dolo o fraude.

Euta misma inoapaoidad para heredar por tutnnnto»

‘t°°"° al nédioo que haya asistido al teatador ‘durante “ q o

 tima oni'orndad, sl entonces hizo su disposioibn toatnontm—_.f

rias asi ocomo ol o6wusa. aaoondientee, duoondiontea Yy hor-‘_i . ‘.'-]

. uanos del faoultativo, a no ser que los herederos 1nat1tu£—

dos sean tambifn hergderoa legitimon,

d).~ Inospacidad por pg-ggo;&n de inftlujo oontrg—

‘ric a la verdad e Antegridad del teetuogto.-‘ Se hallan le- e

,prendidoa en ella, el notnrio Yy loe teatigou que - :I.ntervinie—-
'}ron en 81, y nus,o&mgqn, duoendioptu,ﬁ ascendientes o hg
- manos. ' . " '

8)e~ goapaoidad por ralta de reoinroeidad 151;0:-
nacional.- Ia tienen los extranjeroa quo, eogﬁn las 1oyu »
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de su pais, no puedan testar o dejar intestado uus;biené's'a ﬂ
- favor de los nexioanos. ' | :

r).-» ;ncagaoidad por utilidad gﬁblioa.- Los mﬂr.

v nistroa de los cultoa no puodan ser herederoa por testamen-i

to de los ninistros dol mismo oulto 0.de un partioula: oon
quien tengan parontelco ‘dentro del cuarto grados. la miana -
1noapaoidad tienen los aaoendientea, desoendientaa, obnyu~
gn Yy hormanos de 103 miniatroa, respecto de las peraonaa l’

;;‘,qu:lonev- Sstos hayan prqgttdo oualquiera clase de auxilios .,

Sy 5ap1rituale- dﬁrante‘ la eni’ermedad de que hub:leren télleoi-

,‘-do o ae quien hayan aido directores espiritualoa los niemos; Lo

- ninintros. ;

| g).f— Inoapacidad por denuncia ° remoci&n de al-

S floa que. noubradoa tutores, curadorea,o albaoeal hayan rehu- 2

Incurren on ella

: ,:aado s:l.n juata oauua. o por mala oonduota hayan aido uoparg

: doa jud:l.oialnon’co do su o:jeroicio, y las personaa quo nanaﬂ

S 'dss por . la ley para daaempeﬁar la tutela logitima rehu aen . :

o lin oauaa deaupoﬂarla.

n horedero por t estamento que nuera antes quo ol

#testador 3 anten de. que B8e oumpla la oondici6n; ol :l.ncap u

 de heredar ¥ el que renuncia a la sucesifn no. tranon:ltol MQ ; :  ;:;.6

'gﬁn doreoho a sus hercderos, oorreapondiondo en estou caaoa-; crE

i 'la horanoia a loa legitimos del testador, salvo ‘que. Gste ha‘

' vya diapuesto otra oosa" (137).

(13T) e Pina; op. cite phas. 249, 250 y 251,




Se nos diaculparé la 1ongitud ae la oita del naos-fA ”;if
trb'dé Pina. No somos partidarioa de acudir a la sinple co- :f f“
pla de lo que otros penearon y alo largo de este trabajo,‘
’vaunque lae citas hayan aido ‘wialtiples debido a la naturalezn"”‘
miama del tema afestudio,,hemos procurado abreviarlas. bion 1;ﬁ ;
‘Acudiqndp,al ett@erzo‘do sintetizarlqs por nuestra’ ouenta, o0 -
“bien empleando los puntoa euspehéivoa}' Ln~longitﬁd‘nof‘éaté  ,5'”

.oita textual se Justifioa por su contenido 'y por 1o axpuesto 3;v“’

"; en pﬁrraro precedente de esta téala, on el aentido ‘de. q‘10y71' 

“‘,'siendo la capaoidad la rogla general noe aentimol obligadoagtji?i

) _ro que’ tiene, en cambio, una 1ndudable 1mportancia te6rioa oﬁfw.

a aeﬂalar, con de Pina, las exoepciones tal y como. ouu&an en;g:;&”

ol ordenamionto juridioo poaitivo.

e (a) m. mnmnmu; o :
: Quedaria por daterninar, en cuanto a la oapaoidndﬂtr‘w
'11plra heredar un tema que en realidad carece do 1nter65 prio—ﬁ}5,*

'  tico, pues el 06digo Civil 1o uoluciona de manera’ exproaa,pof;»ﬁi

vijdootrinqria. loa referimoa al problemu do la 1ndign1dad.

]'.‘1 jur:l.sta argentino llartlnez raz indica que ‘on 0135‘:'-' e
;,'derecho sucosorio de au pais "legialativnmente la 1ndign1dadf
,es una inoapaoidad relativa pronunoiada por la 1ey en relat

’foiﬁn a un sujeto capaz'. (138)', 7

Ny (138)f.l3rt1@ézirai;,op..dit,;_pﬁg.’88; :?;1f€f
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Noa pareoe atinada la idea del pensador bonaerenae, =
'ya que, ‘en efecto, el indigno no es 1ncapaz, hay que recordar
que, en Dorecho, la capacidad es regla general; a nuestro Jui
-.cio, el 1ndigno o8 simplemente un sujeto que ha sido aancioq_j K”
do por la Iey al haberse colocado en dete:minadqs aupueatoa'f'

Juridiooa.

Bl tratadista 1taliano Bevilaqua soatiene que la 1n‘

dignidad es una pena oivil y no una incapaoidad ¥ por ‘esa . ra-,.""

V'z6n, 10)e las oausas no pueden ser otras que. las eatablecidaa »
por la ley, 7. 20). sus oteotos no van m&s all& de la poraona'
dOl ind:l.gno". (139)0 :

A lartinez Pagz las razones alegadas por el tratadia'  :

ta italiano no lo pareoen sufioientemento decisivaa ¥ aﬁadeﬂf;
, quo, ‘a 8u. Juicio, no se ha aclarado la natnraleza Juridioa de
1a 1ndignidad. ' ' ‘

Al respecto,ea de hacerso notar que aun cuando a q_f;ﬂ

faotroa noa aimpatiza la idea de que 1a indignidad es. una san-f;t s

‘”oi6n oivil por causa del comportamlento del heredero hacia el’f:{if

1'difunto ¥ su memoria, es de hacerae notar que en nuastro dere“f"“j

' cho,. el cﬁdigo Civil para el Distrito y Territorios Federalee7ﬁ"V?5

~,"ha prescindido de la institucion de’ la indignidad para suce-_f  ‘”

der, “considerando que Ssta no es més que una.eapecie de inoa.’t3§*'

l:;pacidad de. naturaleza personal y relativa". (140)..,

';(139) BeVilaqua. citado por Martinez Paz, op. oit.. DaG. 88.\ﬂ  '
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En afecto, nuestro 06digo seflala en su drtioulo

1316 diferentes causas de 1noapaoidad para heredar por ra-,f“

,zSn de . delito, que se asinilan a lo que algunos tratadistas
, 1dentif;can como causa de indignidadj ya en eate trabajoalo

“han transcrito las lineas goneralea de dicho precepto.

Asi pues, como se ha indicado el problema en rea=-

lidad carece de interés prdctico, pues ante la diuponici&n i

‘ expreaa de nuestro 064130 civil, no cabe la 1nterpretaci$n; =

de qne nuestro sistema juridico consigna oauaalea ‘de indig-'f'

nidad en el aentido de tomar Gatau oomo aanoionos elviles,

sino que sefiala un tipo de 1ncapacidad de: naturaleza porao-».;tvi

nal Y relativa que alude a la comisién de doterninadoa dolly o

' tos por parte del futuro heredero.

G.- QONCEPTO Y NATURAIEZA IE 10 sncxs;on mamg; L

Antes de prooedor a tratar ol concopto de la suoof 5k7 

ei&n 1egitina que poatula nueatra Legislaci&n 01711. 1] pro-’

‘“"oiso ofrecer algunas considaraciones de oarﬁoter to6rico ovi““f

doctrinario reapeoto ‘al ooncepto y natnralesa de 1a BucOEMn;v °”

legitina.

L tratadista alenfn Julius Binder indioa qu. nnl o

'hablar de suoesién legal tiene una aignifioaci6n puramente i

negativa; supone referirse avla,au00516n que no ao:baqav,en'f“u"

la voluntad del 6ausanté. Este tipo de sucesifn es, eh»él:igfgf

',_Dereoho vigente, de ranso inrerior ala sucesi6n toluntaria,r |

‘béisese §sta sobre un testamento 0 sobre un oontrato suceso= -

rio, ¥y s&lamente tigne 1ugar, sustituyendo ‘a -a»aucgsién zgv ffﬁw



e el 1lamamiento del heredoro logal m&a pr6ximo no halla

9

vluntaria, ouando falta una disposioi6n efioaz a:causa de muer

te, 0 esa dieposici6n ha perdido poateriomento au e:tectivi—- R

dad, o bien, coexistiendo oon ella, ouando el causante no hl i

‘dispuesto sobre todo su patrimonios también antes de la sucg .

sibn voluntaria, cuando el llamado por medio de una disposi—

ci6n a causs de muerte deba adquirir la horqnoia _sélam "eh‘fc,»‘ s

ouando oourra determinado aconieoimiento o llegue a detei-ning

de momento (aquf el heredero legal es un proheroderoye'l ine-

‘ ,tituido voluntariamente un postheredero), o, ':inalmente; f'('lesf- o

' piz&a de la sucesifn voluntaria, éuand’b el 1nnt1tu£do heredbrb e

A, deba tener la herencia s8lo hasta un ciorto tiampo, o ha ata

- que. oanrra deteminado aoonteoimionto o se ounpla una oondi-{ ‘j'r; ;

' ci6n reaolutoria (do modo ‘que ol heredoro ab 1ntostato es u.n_:‘«,

rpoathoredoro, siendo el teatamentario o oontraotual un prohe-"'.f;.‘_~

redero). la oueati&n de qu:lén u heredero lesal de wa deter._:.‘ .

m:lnado oausante, 8e resuelve en el momento de 1a apertura de"f"_

la auooaion, 'y por: cierto, en contraposioi&n con ol Dereoho,,,"."!;f'}:

"Ronano, tambi&n L 88lo después de’ transourrido oierto tiempo'fﬁ;';

desde’ Gata, resulta que el heredero teatamentario 0 oontrac--

‘tual 0o sl llamado principalmenta por la 1ey no adqu:l.eren hhe : :

4irono:l.a. En eatoa 0asos, ' por consiguienta, no es deo:lai.vo pa-kf

ra la adquisioibn el nomento en el que ae oonfim que el he-,v :

_' redero llamado voluntariamente no adquiere 1a horonoiu o quo : S

k puaata, aino el momento de la apertura, de modo que si e

&ste y aqu61 miere el llamado de grado ulterior, aiguo




1as conseouenoiae Juridioaa do loe supuestoa da hecho no ol-t’f

o traremou nés adelante al exponer las t&sis de 1os jurinta,

o 130
obstante siendo llamados se le trata igual que a:l hub:l.era ag

quirido la herencia en el momento de la apertura de la suce= -
“8ibn y la hubiera transmitido a sus herederos, J\_J‘.ntamente qonf;i
el dlereoho de repud:laci&n. Pese a ello, no es corroctb' do- 3 -
eir que el heredero actual ya habla sido 11amado al tiompo do

1a apertura de la auoeei&n, puesto que, eegﬁn el conoepto -

qui dado de 1la vocaoidn, no ha podido ser llamado ontoncol. SR
" I 7)) que on realidad oou.rre es que al supuesto de hecho. “de au
* vocacifn realizada ahofé., estén vinculadas las miéma's odm‘le’-" o

'cuenciaa juridicas que ai hub:lera aido 1lanado al t:l.elpo def‘, :

.’Jla apartura de la sucesibn, y ello, por consiguiento, nodiag_’ o
" te una ﬁcciﬁn juridica que, como toda otra. no otrooc en lb‘:

'soluto ningnna diﬁoul‘tad, tnn pronto como quoda olnro qnc

i tﬁn en relaoi&n de efecto a cauaa". (141).

. Do la cita del re:ferido ;)urista gemano nos :I.ntoro

""aa seﬁalar que en nuestro aiatema ;)urid:l.oo -y cono lo demog‘:x

O naeionalee- no puede decirse qua la auceeién leglt:lna tenga L

-un rango inferior ala voluntar:l.a. adoméu dc que, por otra
parte, no ae admite la "auceai&n contraotual" a que aludo Bm k
»’d‘.er. ' ' e
Tanbién es conveniente 1ndioar quo on nateria tea-»: :

R tanentaria la: legislaoﬁn c:l.vil mexicana no adnite la prou-.;

(141)° Binder,,i~Ju11usi,",0p,‘cit‘..,,_lliﬁga;,_15'::6‘,',&:';‘1'51;». L
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dencia de 1as condlciones, de lo que podemos concluir que ‘g

xieten diferencias de fondo en cuanto al 91stema germano en

relacion con el nuestro.

“Por ‘otra parte, el maestro italiano Ruggiero, a

' qu1en ya hemos citado con frecuencia a lo largo de esta t6- ;
‘aia, nos enuncia una serie de importantes postuladoa respec

“to-a 1a aueeaion 1egitima, refiriendose en primer término a
'las condiciones de la delaci6n legitima entre los que. aeﬂa—

'yla la capacldad para euceder, & las que ya hicimos menci&n

..en un epigrafe precedente de este mismo oapitulo tocando en

este tema el problema de la indignidad y alutiendo al llams

‘do "derecho de representaciSn“ en materia sucesoria,que contﬁ‘

,‘cibe‘dn los siguiéntes términos: "ge puedo heredar por ser

J.llamado inmediata y personalmente a la herenoia o por ocu-‘l ,fj'

: ”par,ol puestq,de w llamado que no,puede auceder.a Seldice,~~

L  ;qué'sucede por d erecho propio quien por su grado'de paren=

' ‘ tesoo con el difunto resulta ser més pr6ximo pariente de 65 ~7:

ae fte y llamado directamente a la herencia, y por derecho de re o

| "presentaci6n el que hubjera sido postergado a otro, exclui-~i‘

“do por otro si el otro no hubiese premuerto, no eetuviese“ﬁ

~ausonte ono- fuere indigno, y que, por tanto,suatituye a 6sb~’ 

‘ fte otro y hereda en au,lugar. El derecho de representacién,‘5j_iflJ

gaooncebido en un tiempo como una ficcion legal, es, en’ reali s

f'; ‘dad, una sustleucién legal que permite a los descendlentesagg:"”

'de determinadas peraonas que no pueden heredar purhaber pre’_"  *

, muerto al de cujua«:por hallarse ausentes o ser indignoa de‘



:' 3adquiere en nombre ¥y por derecho propios; pero esta adquisi- f

a1 vocaci&n: "la sucesi(')n se llama legitlma cuando 5610 e de‘f,a :

. e uses
3 subrdgarée‘en el lugar y grado de su ascendiente para_adqhirir' ~f'-
1a herencia que a. és£e~corresponderia; serfa injusto qu"d.aifv”'“'

'guien muriera dejando un hijo y otro hubiere premuerto al caupf L

sante, los hijos del hijo premuerto fuesen exoluidos de la he-‘f*;;
.:renoia, atribuyéndose ‘toda 8sta al hijo superviviente, 0 quei”‘ ':
‘8i alguien muriere dejando un hermano e hijos de otro - hermano;:ff;  

h premuerto, reoogieae toda la herencia el prlmero vy nada:bs deni_i;fi
: oendlentea del aegundo hermano. Si no hubiere habido premonknffj;ﬁ?
vcia, en cembio, por mediaci6n del padre, hubiesen participado :f3*r
“,:de la herenoia; la injuetloia que determinaria la riguroaa}a—:f35f;3
'x,plicacion del prinoipio de que el pariente mﬁs pr6x1mo excluye;ftL
ali més romoto, se corrige mediante la representaci6n.v El nom-f 
~bre no debe inducir a suponer que se dé aquitna:representaoi6n f
propiamente dicha, o sea la adquisic16n y ejeroicio de un dere;f

. cho.en nombre de otra peraona; quien euoede por representa016n f

, ‘cién ‘no le es poaible eino subentrando en el lugar del repro-* 
if’aentado". (142). v e

El Jurista argentino Martinez Paz al aeﬁalar la dis-”vr?

,,;,tinc16n entre vocaoion voluntaria y legitima, nos ofrece 1a aein; O

‘ffinici6n de suceaién legitima, tranacribiéndola de la legiala-f5

- ’ci6n civil argentina en los siguientes términos: v'En relaci6nf  

f~,jferida por la ley, y testamentaria ouando 10 ee por voluntadi‘

| , (142 ) Ruggiero, - OPe °1t' 9P§65'1077 y 10780



 :f  (143j' jhitinoz'ruz,‘dp;foit,, p§g, 124{ ‘;';1‘ '
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" del hombre, manifestada en testamento vAlidoe. Puede también=‘

‘ deferirse la herénoia de una misma persona, por voluntad del

homhrg en una parte, y en otra'por disposicibn de layley.‘La .
sucesidn leg{tima (intestada, tite VIII, o ab intestade) pue

de ser atribuida (deferida) conforme a un orden regular,‘deg, ’

“tro de la familia legitima y por vinoulos de sangre, o de,u-vxgb |
na manera irregular,por 'inoulbs naturales de'dea¢9ndqnciaidA  14 
simplemente legaless O puede ser deferida por voluntad déif  f}7
 ~hombre bajo la forma teatamentaria o contraotual. La nota alfﬁ ,” 
x }‘rt£°u1° 3280 advierte que no "hay, pues, sucesi&n universal ? 
" por contrato“ Es permitido a los o6nyugee en las oonvencio.v:j ;
>rnal nupoiales (art.1217), hacerse aigunas ventajas; pero nnnf\f »
“ca oontratar su sucesidn. Bste pasaje sirve para tijar °°n'i°ﬂ
 1_ozaot1tud ‘el alcance de 1a prohibicién de la vocaci6n oon—i¥>
, traotual, de qpe nos oouparemos en sesuida.,, 1a pr°hibioianff
ifno pareoe absoluta, lo que no oa poaible [LT:] hacer de una ma.f c
v:_ nora oontraotual ‘sucesores univernales. La materia de la Vo}"757
"ioa016n podria ser sintetizada de una manera aenoilla en el;*Q

~siguiente cuadro:

1):Rggu1arf :

> ~ a) Vocacifn legitima e

~ CLASIFICACION e - 2) Irregular .
A QDE,LINYOOAOION TR : :
- HEREDITARIA 1) Teatamentaria

b) VooaoiGn voluntaria v
‘ 2) COntractual". (143).

Do nueva ouenta enoontramos ahora en el dereoho nr




'—;:ll horedero 1nst1tu1do en cosa oierta, o en una parto do la}*ﬁ'
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‘,gentino, la presenocia de la sucesidn contractual, aunque a{b“

diferencia del ordenamiento alemfn,este tipo de sucesitn se

encuentra limitado, pues no es vilido establecer Sucesores
univeraalea a través de este sistema, Como ya se ha ménoioa

nado, la 1egislaci6n civil mexiocana desconoce este t:|.po do

. auoeaiSn. k

-Por otra parte, el propio Martinez Pag al oxplioar B

,'1aa relaciones entre las formas de vocaci6n indica que _“On-."‘
 tre las vocaciones leg{timas y voluntaria existen relaoionol, :v_b
| ;legalos de conourrencia y predominio. En la parte final do1,: :?£

|  _ﬂrt£cu1o 3280 8e dioes "Puede tambibn derorirao la herenoi;jf:;:;
‘~id° una niuma pursona, por voluntad del hombre en una. Dart. y:{,f
»:ien otra por dispoaiciGn de 1a ley". Yen 1‘ nota .. sgrogaaf;f‘ ’
ﬂj’que esta diapoeiei&n eo oontraria a 1a ndxina ronana que B-Vf;;i 
firma que no ae Ppuede morir, parte teatado y parto :l.ntutado.‘r;gf :
,a;?bgdoptada por la ley 14y titulo 30. partida 6ae ln 1. not.fﬁ;f
”«1;3710 vuelve el Cidigo a insistir sobre este principios inxiaf ,jj
Eﬁ;aucesioﬂes logitinas en el Derecho 39l5n00 Oraninoonpatiblo-“it;;;
 con las sucesiones t°°t°”°nt3r18lo por 01 prinoipie de.quoun‘:if, 
VFTindi'1d“° no P“‘d° morir Parte testado y Darto intestados 81"1f Li
""fol toatador no disponia do la totalidad de sus biones por 1o¥fffi:
';fGadoa, el patrinonio restante no -e daba a 1on herederos ablf if;
: :;1ntestato segﬁn el orden de las guoenionoa 1og£timas, sino ;.[" "
que. acrocia al horedoro in re certa. Ias 1oyos ds ?artidnlf;"'”

‘;“liguieron el prinoipio ronano (lib. 14, tit. 30., part. Gn).‘“'{'&
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~ herencia, recogla tndos los bienes restantes del testador,

: aunque $ate lojﬁiohibieae. Pero la ley 1, tftulo 18, libro
10 (Hov.ree). oorrig16 la méxima romana, y segfin ella, na=
da influye para la validez de las disposiciones del testa-
. dor 'el que se nombre o no heredero, y que 8ste acepte«»no’

la hezencia' v (144).

nueetro sistoena Juridico coincide en este punto :
: con 01 sietema argentino, “pues también,gdmite que puqdan,
2 oonourrir la suoesi6n testamentaria y la 1eéitima -obntraéf' 

‘ﬂjriando en este aapecto la oélebro néxima del ‘Drecho Romano

. :que estableoia: Helo nro garte testatua. pro pgrte inteor"“

;tatus deoere gotest ’ ezplicando el fundamento de este ato"”‘

rismo que reoonoce obsou.ro, uartinez Paz expresa que e o

—sible que ese tundamento estuviera vinoulado a la- £10016n   3[5

"ique auponia que la personalidad del teatador pasaba 1nte-;]fgf-

‘ “?gra a la pernonalidad del heredero y con ‘ello también loa;fiffgjﬁ"

'J‘_bienen como una unidad.r Y asi como no podia fraccionaree e

i dividirae 1a personalidad del testador, o por la miamagff‘»“'“

l;iraz6n no- oabia tampoco frnccionamiento de su patrimonio. ng:f*w

o toda 1a herenoia habia de pasar al heredero testamentario,f;jﬂ

'*10 no habia de paaar nada; porque 8ila euoesiﬁn teatamenta"~

“‘ria tenia eficacia, 10 era en cuanto continuaba 1a peraona f  “

"‘_“"~,‘;1:|.dad del haredero, lejos de morir subsistia para la ]ey enbi;
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la personalidad del heredero, quien cunservaba 1as tradicio-,f

rnes, los ritos y los lares del hogar“. (145).

En cuanto al fundamento de la vocaciGn legitima el""' -
" Jurista argentino sostiene que - se aaienta en’ “principioa bas
' tante inciertose. Es posible que todos concurran a darle fun

,damento, en diversa medida segﬁn la variable representac16n~

' . de 1a vida soocial. La eomunidad de la sangre es un elemento

: 'natural que se combina con el elemento social de la proteo- Lo
~1016n de la familia 1eg1tima. Bl principio psicologioo del aw‘_Ti'

‘~vfecto que se presune en el causante en favor de aue herede-”f

“,‘,_roa, funda a instantes ol derecho de Sstos: la ley miena ha;~l'f‘

© . en el amor del difunto a sus aeoendientes' ‘Este. sentimien-‘ [-

ce. referencia ‘a este sentimiento; 'habiendo igualdad en ol: 2

| ,grado", se lee’ en la nota 3569, tdebe suponerao que la haya"

%o apareoe como conforme a 1a naturaleza humana. a raan,,;*Q
f_;natural', ao dioe en. otro sitio, 'oomo una- 1ey tﬁcita afoctaf[}f fi
“a los hijos 1a herencia de sus padrea, y los 1lama a la euoe‘;:f.ff

ijfsion qne 1ee ea debida' " (146).

‘ Yh en otro 1ugar de eeta tesie comentamos eeta pos?ﬁ:f
 tura, por 10 que remitimoa a1 lector a esa parte, de nueatro  ;f,,
~f5estudio.~ En realidad ‘como rundamentoa de la delaci&n leg£t1 fiﬁ

”"Tma, Martinez Paz invoca 1oa proplos de toda euceai6n. i

comentando -muy atinadamente, por cierto- ;,eqtodf"

V‘Tf-(145) lartinez Paz, op. oit., péga. 125 v 126.a.;f-:: i

‘"'Q:(146) Martinez Paz, OPe oit., pﬁga. 127 y 128. ﬁ: ’i



“? fcordar& en el orden aueeaorio se llama: inoluaive a la oonoub -

i ”gislador nexioano pues debemoa aeﬂalar que el derecho ao baaa‘i

"”7”.mo puede progreaar, aino regulando, atribuyendo oonaeouonciau

k “  Jur1dioaa a aituaoionea de heoho cnmo el conoubinato que ea

fundamentoa critica Iartinez Paz la legislaoion argentina por fE
-ocuanto que se empefia en mantener el orden sucesorio sobre la
base de la :fam:.lia 1egal, pues dice que hace mucho tlempo que
se advierte el debilitamiento de este principio y se reclama
en nombre de un sentido de justicia natural la diatribuoi&nﬁ ﬁ 

- de los bienes por la suceai&n en virtud de i nouloa de aangreff”

»‘oon preacindenoia del vinoulo legal. Como consecuencia de esa?

 ‘toe principios se ha vieto avanzar loa dereohos de 105 hijos.ff;
naturalea ¥ hasta de 108 adulterinoa para 1oa que. hmyuma cier~j57;

ﬁta conplaoencia'. (147). L

‘, En el caso de nuestro derocho, eate 8e mueatra'nSS‘,

v‘avanzado que el aistoma juridico argentino, puen cono so ro-;

Ello 1mplioa el reoonocimiento de una aituac16n de hechO’
vjfbastante trecuente on nueatro pala, o sea 1a la oonsistentoi
rv7en quo hay unionea .eon cierta pernanenoia; perm en 1aa eunlesf
no’ ha habido natrimonio oivil,y o bien 3610 se ha contruldo ol
vinculo a trav&a del natrimonio religioao. :

Kosotroa penlamoa quo es ltinada la poatura dolrlo

"7on la realidad y quo a Gata ae dirige; no es denconociendo oo i

‘.ﬂg tan freouente en nueetro paia, sobre todo entru laa claaoo’iar

| UT) Marttnes 7as, op. cita, b, 127y B
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ginadas, o sea, entre el proletariado xiaeidnal. '
Intentaremos ahora ofrecer un breve panorané délmv -

- 'ldeas que sustentan loe principalea tratadistas nacionalen ms .
" pecto al oonoepto y ala naturaleza de 1a sucesifn 1og:ltin. :
El maestro de Pina sigue en este punto la téeis de Joserand,
en el sentido de que si la sucesibn teétmehtaria apa#ecg on
_ tvodaya partes como una reaccibn del iﬁdiv;dualisno oont’ra: ‘el o
‘obnceﬁfo faniliar o de comunidad en ia tohencia y trahmbiGn' :
de los bienes, la asucesidn legitima represento. la defensa de i

una sucesi&n de cardcter oomunitario ¥ tn:lliar.

Por otra parte, en oierto que ocomo arirna de P:lnt, ’
Ba "I.a forma de uucou16n en los. bienea que puede oaliﬁ.carn d. 1: '_ f.'f‘
'noml o8 J.a testamentnria. Quion tiene un patrinon:lo uon&-‘_.f_:if
- mico, no auolo de;larlo a Bu nmorte entrogndo al orden do luoo”
“E‘dor eatableoido para la auooai6n legitm, aino quc procm .

tostar.

| Sin anbargo, no eat& de mﬁs aelarar quo. oono osori

~be Joaerand, 81 de hecho 1a trannmisi&n ab 1ntostato ‘o8 aubsg:‘f" |

; “diaria de la toatmentaria, de doraoho es eompletamento uuté-

’_ noma v tiene el valor de un punto de partida: el leg..hdor u‘”-:'

- tableoo un progrma de tranamiai&x del patrinonio por causa
de muerts, dejaudo a cada wno la posibilidad de aorogarlo,-&.lj”:
o menos oompletamante, por nedio do una manifeataoiﬁn oxprua',{iﬂ
d° '°1‘“‘t3d' P°d°m°° GOEDronder nueatro deber eocial de: nodo_'x?‘? :

- diat:lnto de como lo oomprendo el nismo 1egislador; los dos roj_f' :

L gImenes, 1ega1 ¥ testamentario, ‘Be - daaarrollan paralelamente,
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;,_%Shiiﬁ&6ﬂol primero la ventaja de ser general, de valor para B

‘todos, y ofreoiendo el segundo la ventaja de presentar una
- flexibilidad casi infinita y de tener la Gltima palabra.?of

; doctrinal ds 1a sucesidn inteetada, el maestro Ibarrola nos'
' -proporciona un valioso resumen de lae.prinoipales_oorrientqq :

'qué exiatbn en-la materia Que hOS'permitinds tranaoribir a '-‘f

Por su parte, al referirae al fundamento tebrico o_7'i” ‘

| ]oontinuaoiGn: "A). 1a Escuela dol Dereeho Natural: ol ordon Tnvf*‘

“1do la aansro. dice Lehrun; ‘el orden divino, atirma Douat; 31"""

'.;orden naturll, dioce Laurent. AL honbre lo- hi:o nacer Dioa enf" :

"ff£01 aeno de una tamilia. B)e ILa dootrina biol&gica, do anou S

Para Gata la herencia tione 1a nisma oausa que el fon6-1,;;f‘?

ﬂ.lano do la raproduoei&n del 1ndividuos 1oe desoondianteu de o

'f1f un 1ndividuo son desnombraoiones sucesivas de eu ser, Perof;'

‘“fffjonta teoria no oxplica 1a auceaiﬁn de los anoendientel,ni 1:5 ;1¢ }

de los oolateralu. c). Grooio, mrendorr, stuu-t Wiy

:; V_Glaaaon, dnn como fundamento la afooci6n preaunta del dirun-~;»{fff

la loy presumo la voluntad t&oita del dirunto. Eata teoﬂf“s"

ffria esté de acue:do oon ol dereoho Romano da laa Novelas. ‘y“ff“:

oo, loa prinoipioe dominantea en los 06digos Italiano, Espa-;f;

‘ fnol, Portugu&a y nulano. Ia admiten lanroau, Gabba Y. rilippi. g-ff

" ~;D). Teoria de la copropiedad tamiliars el heredero 1o on

 3 §"por ooupar wn puosto en 1a familia., Esta teoria no eiplicl
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_1a sucesibn. colateral en grados no pr6xilos a cauaante. AdeA

‘mﬁs da al trae‘te con la 1libertad individual y el deracho do_ T

testar,. Notemos por nuestra parte, adenés, que la peraonal:l
dad de un :lnd:lviduo no puede cesar brusoamente, puea vive no |
- 88lo para sI sino para los demfa; es necesaria 1a auoeai&n pa
‘ra continuar la vida econbmica y jurldica del d:lmto. -Ia ag’,
cebi6h7 1nfesfada se exblioa también por ‘1oa deberes del indi

viduo para con la sooiedad y para con los- pariontel u‘u prS-, o

ximos" (149). :

- Bn ouanto a los fundamentos te6ricos que de la n-

'rceai5n intestada o 1eg1t1ma nos ofreoe el maeatro Ibu-rola, ]

= Pa““ que hay que distinguj.r los fundamentos de oar&cter ﬂ"': i

i losoﬁ.co y en cuanto a Setoa, nos adheririanoa laa tbsis

'jnenaturalietaa, aun cuando ovidentemente no esth oxpueatu S

. las oaraeteristicaa do tales oorrientea on la citn dol Juris o :__ .

ta -oxioano ¥ los fundamentos propiamente juridicou, ya qua,_ " :

- '_\'f'a nueatro Juioio ea cierto que’ en 1la nuoaai&n intestada hon

ost& presuniendo la voluntad del difunto, aunque tn hl&n tog" e

e f;drianou que aeﬂalar que raltarian por enunoiar en esta natt-_

: ,ria, las oorrientes aooialistaa que aostienen quo oxiato ‘o

.interés dn la. comunidad en que los individuos que fonnan par

k ‘»te de una tamilia posean 1os bienea 0 instrunontoa nocuaﬂoa" -

o fpara poder oolaborar e:tioazmente en lan taresn coloct:lvn. :

. (49) Dnarvola, op. cit., phews 4T6 ¥ 4TT.
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; En cuanto a la naturaleza Juridica de la auceaiﬁn '
: legitima en nuestro derecho, el maestro Garcia rélles, .quo‘ :
formara parte de la Comisidén Redactora del c6digo Civil ade

"~ 1928, nos offece en su obra intitulada “Hotiv,oé, Colabore= =

cifn y Concordancias del Nuevo C6digo Civil Mexicano®, los

Prinkcipables lineamientos en Gata materiae Consideramos im= =

portantes para esta tesis transcribir integro"vel penaamiéﬁ-- v

to de Garoid !6116’2, pues a través de sus ideas podrémoa eh_} o

,‘tender la meo&nioa de las disposiciones de la I.egi.s]aoi6n ci S

o vil loxicana en lateria de Suceaionea.

AI;lm Garoia '.l.'&lloz que "en nateria de auooaio-

~ nes se adoptb 1a doble forma establecida por el Obdigo Oi=

vil; la teatamentaria vy la 1eg£tima; pero en una y otra so~ S

establecieron reatriccionu que la 00n1316n orey$ eran ex:l.-,

gidas en los interaaoe sooiales ¥y 1as tendenciae de nueatraf.l;

Spooa. ‘Adenés se ‘bueo6 la mayor aimplificaci6n y rapidez de :

los juicioa sucesorios, para evitar que su retardo 1ndefini— RN

“do produzoa ol estancaniento de loa bienes de la herencia,

. partﬁndoloa de hecho de la libre ciroulaci&n de la. riqueza. s

- Por 1o que. toca a 1a auceai&n legitima, el dereoho"‘

de heredar se limit hasta el ouarto grado de la 1inea cola-f" : :

teral, porque mée all& de ené grado. los vinculoa famil:l.ares,i

~ son ‘muy déb:lles y resultaria una tioci&n auponer que el U= S

'tor de 1a herenoia quiso de;}ar sus bienea a parientee remobos

‘que quizﬁ ni conocié.

Por lo que Be rei’iere a la aucesz6n por testamento
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" me orden6 que cuando el testador disponia de ‘sus bienen en fa
vor de personas que no fueran sus herederos 1egitinoa, tenla‘,

obligaoi&n de dejar a la Beneficencia Pfiblica el veinte por'v

olento de sus bienes. Cree la Comisifn que el derecho de ptgﬁJ f

rpiedad gsobre los bienes no producidoa por el esfue rzo del tes],.;

tador debiera concluir con su muerte, Y 8i no se 1ntroduoon
reformas més severas es debido al criterio oonetitucionsl qnesl'.
garantiza la libre diapoaici6n de la propiedad ¥ -porque no~do ",
sea privar de un est{nmulo para la produccién y de premioc a la>

. 1aborioaidad e inteligenoia; mas ne por ese debe reoonooérse- -

le el derecho absoluto de dispoaiciGn, 8 oonveniento qu&' v

ouando no destina sus bienes a cumplir los doberee que 10 in-:iy;

pone :la naturalezn, una parte de ellos vuelva a la comuaidnd T%vr

 de donde :tueron extraidos. De esta nanera se. eetablaoe mdo .

‘ ble oorriente de. apropiacidn de bienes b devolnci&n e loa’fj!

fvmismoa, que permitir& al Estado borrar, en ouanto tuero posi- L

'v*ble, oaaa odiosas diferenoias eatablecidao en el dintel de 1a€l*'

,1vida, que haoen que mientraa unos al nacer se encuentran lle-,7g

noa de riquozaa, otros no tengan ni para subvenir a las lll mn=°“,

”"perioaas neceaidadel, cuando ni los unos ni los otros han ho-:,f?

"  oho algo qua amorite esa diterenoia de nituaci&n.

COno novedad en el Eroyecto de c6digo se adopt6 01 !] 

teatamento olbgrafo, es deciry el teatamento oaorito todo 1

;yida puﬂo y letra del testador, sin intervencién de notario, nif@

Qe ningﬁn otro funcionario, y sin que el teatador esté. ob115_557-

o do a ohservar 1a enorme cantidad de ritualidadea con que la
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- ley rodea a los tostamontos, baatando que exprega de una ma=

' nera clara y terminante su voluntad respecto del destino que” ; L

,‘qniera dar a sus bienes para despuée de au muerte.

‘La Oomisién abriga la ’e'aperanza de que ‘Sst'e gerd dl

festdnénto'del porvenir para la mayoria de las olases aooiﬁ-""””

‘ leu, ‘por la faoilidad en su formaci&n y porque no exige paraw

 ‘,  hacerse ningunas erogaoiones.

 Para evitar los dos gravee 1nconvanientes que pre--::“

 ’;sonta ol tastamento ol6grafo y que sons la facilidadfcon que

"_ puede falsificarse y 10 fraouente que @8- su deatruooi6n,: éi}_;'t

H'”fdiapuno que so hiciera por duplioado y que uno de 1oa origi- ,i5~“

fnalea se depositara en el Rogintro Pﬁblioo con la nota pues-'?:'vﬁ

g',ta por el toatador y autorizada por el enoargado de la otioi~ff

'_nn. de qno el roapeotivo Pliego oerrado oontione el testanonf]fjﬂ_

' -t Bl otro original debe guardarlo el teetador y tambi&nflff;’

‘5on la oubierta que lo contiene se. pondr& la nota autorisuda Sl

i fpor el Registrador de que reoibié uno: do los. originalea, usll],rf

i  kfcua1 o8 roproducoi&n exaota el que contieno 01 pliogo de qnot

', se trata.

De acuerdo con 1o ordenado en el artloulo 30 do lai""‘

 7ﬂconstituc16n, se establooo la 1noapaoidad legal de los n1n1553 3f

"'tros do loa cultoe para aer herederoa por teatanento de loa.*fi

7 {‘miniatroa del m:l.amo culto o de un partioular con qu:l.on no ten

"'gan paruntenoo dontro del cuarto grado, aumentindoae eata 1gif;

'~;~joapaoidad al cényuge, aaoondientos, descendientea ¥ hermanOS’ﬁfi

e lon miamoa ministroa, para evitar que téoilmente fuera e-fff
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ludida la prohibici6n de heredar contenida en el pracepto oonn
tituoional citado,

Se hio::.eron modiﬁcaoiones de mucha :hnportancia en

‘mater:l.a de representaoi6n, de incapacidad para teatar v panayv;
heredar, de legados y de partiocibn y adjudioaoi&n de los bie |
nes; modificaciones de carfcter puranente técnioo qto nor{a“ :
-diﬁoil exponer' én este breve resumen. como una consocuon- ‘.
~ecia de la. oquiparaciﬁn legal.. da todos los hi;]os, se borraron |
" las diferencias ‘que en materia de suceai&n logitila establo-' 3
,016 el 066.130 civil, entre 1os hijos legitimou y lon q\u ha-" |
' bian nacido fuera del ma trimonios

Iambién Be orey& Justo que 1a concubina quo h&eiaﬁ'_ o

"fvida marital con el autor de la herencia al. morir Sato.y que

o tione hijos de 61 ) vivi& en su compaiifa los ﬁlt:l.nos einco

L ’aﬂon que preoedieron a su muerte, tuviera alma partioipq-{ ‘

c:l.6n en la herenoia legitima, puea en la nayoria do loa en—'gj ey

‘808, ouando 8o reiinen las expresadas circunatanoi-n, ll ln-

ﬂ_;)or o8 la vordadora compaﬁera de la vida v ha oontribuido “»:  sk

la fornaci&n de los bienes. El dereoho de 1a ooncubint tio-“' e

ne lugar eiempre que no haya o6nyuse lupirnt:lto, puel la co- :

: ,'vniaion repi‘be que rinde honona;je al. matrilon:lo.:

" Bn materia de albncoango se diotaron disposioionu

. oon ol ob;]eto de que los albacoas no. pudieran, oomo oon tro-A

o ouoncia se hace en la actualidad, prolongar 1nde£1nidanento;

105 Juioios suceaorioe, por 1o que ae los oxisi&, oono a tO',:L:‘j‘,- i

do adminis'crador de bienea a,jenos, que tuviera la obl:lgaciﬁn o
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-:de cauoionar su mane;]o, gin que del oumplimiento de esta ._obl;
noi&n pudiera dispensarlos el teatador. S
Se oonced16 a los herederoa el derecho de revooar

iibrqmento el nombramiento de albacea, garantizando env ~todo

_easo las venfa:las o remuneracin q_ﬁé éste obtendrfa por ddoi L |

‘cmpoﬂo de este cargo, cuando la revooaci6n fuera hecha sincay

- fjuetiﬁoada. Se detendieron los derechos 'de las minorias
en los Juicios suoesorioa, conoedi&ndolea la facultad de non-‘ .

brar 1nterventorea, en forma tal, que fueran realnento los le‘ ;

gitinou reprenntantes do sus intereaoa. ~

‘ " Por ﬁlt:lmo, se reducen laa oportunidadea para que ol-
= albaoea pudiera cometer abuaos en el mane;lo de los. bienea, pg
ra lo quo se oxige mayor rapidez en ol desenpoﬂo dol oargo,n S

o 'ii-pone la diatribuoi&n per:|.6dioa de los frutos a 109 heredo- -

i rou y haota la entrega 1nnodiata de los bienea de la -ucee:l6n,

' oumdo aqu‘llos otorgan 1ao dobidas garantlaa para el pago de - - .

1os gantoe proporeionalea que les resulton hasta la oonclu—
‘a16n del juteio sucesorio.", (150). o ;

De la 1arga tranaoripoi6n que hioimoe reapecto aha
':I.deas de los redactorea del c&digo civil para. ol Distritoﬂ?o‘
; rritorioe l'oderales, nos interesa - aubrayar que la ﬁloaoﬂa
. ‘inspiradora de talea 1deas ya no ea, como en el c6digo civil
_antorior, el 1ndiv1dua1:l.eno. Ia Oomiei6n nedactora aludealna"' |

(150). Garo{a “n“' 18"3"10' Ilotivos, colabora016n v Goncor'j
, ‘danoias del Nuevo c&digo Civil lexioano, )l&xico 1932, .
P2:90 3 a 38. i L




us

intereses sociales, es decir, se preocupa no 86lo por los dg“

rechos del individuo, sino también por los de la comunidad.
Obviamente astamos de acuerdo oon tal tesis, y quisi‘ramoa 8
olarar qué'no vemos en este asunto una oontrépqsici6n de in-
v;tereaeBQ,los del individuo y los de la comunidad, sino quéi
» pénsamoa uue ambos dobenvsalfaguardarae por 1abloy, y en el
caso de que hubiere de sacrificar alguno de tales interesel,

oonaideramoa debe preterirse sienpre el bien comﬁn por enci-

‘ ,ma del interés individuale

De la’ cita aludida se desprende tanbiin como conoln

'iei6n que 1a Comisi6n Redactora tenia en mente estableoer n&l

o seyergp;restrioqiones a la libreydiap051016n‘de los _bionou‘

raalizada por el testador, aunque fal‘prop6a;fo'deaa:brtﬁnn- -
»-ddmonte‘holllegS’é oristalizar en el ordqnhmiento jﬁitdicd nﬁ,’x
" gitivo. Ia Comisi6n d& como razén para no haber introdudido::
kvesaa limitaciones a la propiedad particular, un argumento do
' voar6cter juridioo en ol que estanos de acuerdo, no aai on 01 }
 otro que se expresa on el aentido de conoiderar la herencia »

\como un premio ala laboriosidad e inteligenoia, pusa tll su

o aapuoeto puede no conourrir en un gran némero de caaos. Asi,] ’ﬁ

~puea, penlamos que hubiera sido conveniente 11n1tar ounntitl. 5

ftivamente los bienes a transmitir por aucesi&n ya tuera leqi ‘

vﬁtima o 1nteatada, oon el fin. de que por 1o menos uRa parto o

de. talea bienea ge destinara ala conunidad, para que Cata

| ‘ pudiora aprovecharla en obrau parn ‘el . bienestar coleotivo.._ v,

 A,;‘Gomo ya ae-ha dicho,ung,de laa.aportaoionea:dg la;*" ‘




. R ©o1aT
Comisibn estd constitulda por el reoo'xiocimiento a esa Insti-
, tuoﬁyi6h/de hecho qu‘e‘ea ol conqubina«tb. ,En efecto, los fedag :
k't;or,e;s, ‘profuhdos conocedores de nuestra realidad en qﬁe abu;x_ :
dan las ux_xidne,s iibrea sin ningﬁn reconocimiento legal'o’ biéﬁ

las }xhiones ‘a través dol matrimonio canbnico o eclésiéatic'o,‘“ g

se vieron obligados a :econob‘er la capacidad hyerédi’tar'i'af de. .

: "la ooncnbina con una limitaoi&n que'tanliién parece opdr'tm y

o ,pertinente, ya que la conoubina 5610 puedo heredar cuando no.

hay conyuge supératite, o soa que como expresan los mienou

o redactoras de nuestro 06digo Civil, al reconocer al oonoub:l... e

" nato en materia sucesoria, no se deaoonoci& al matrimonio,si o=

L e que ge 18 (116 a éste el 1ugar preponderanta q,ue OOneido- fei e

S ‘ran debe ocupar en. toda aooiedad oivilizada. e

s | *‘ i Paaarenos ahora a examinar brevomente los prosu—;;‘?h‘
puestos generalea a 1a aucesi6n legitina y a la testamenta—

‘:k',‘. rige L e | L
La aucesion sa abre oomo ya henos indicado, en 01

- ,"monento en que i‘allece ol autor de. la herenoia o cuando se th ,_: ; |

_ “'V‘olara la presuncién da muerto de un nuaente y ns ooncreta— S

 mente nuestro C6digo civil diepone que la euceaién legitina s .

ikdebe abrirsex I. Cuando no haya testamento, 0 el que ae o-:':fz'

— :’Q’torg6 es nulo 0 perdi6 su validez,~ II. Cuando el teatador

~ no d:x.spuso do todoa sus bienea; III. Cua.ndo no. ao ounple la L
B _condioi&n inpueata al heredero. IV. cuando el heredero nue-;”;_yv,
re antes que ol teatador, repudia 1a herencia 0 es inoapaz da: B

heredar, ai no se ha nonbrado sustituto.




‘, t1enen derooho a reoibir los bienea del oausante,a talta de?

' 'f'nen derecho a heredar por auoesi6n legitiua: I. Ios desoeg‘_

b parenteaco de afinidad no da derecho a heredar. Los pariegf

| | Cus
- Por. otra parte, si el testador dispone legallentof;;‘:7
sozo ‘de una parte de sus bienea, el resto de su patrimonio:f,fwl

‘ deberé formar la euceni6n legitima.

‘CH.- 108 HEREDEROS EN IA SUCESION mchm snctm mms-‘_
‘ mxo DERECHO,

El maeatro de Pina ' resume ocon singular Gxito las,n :

‘~tiaposioionee de nuestra legislaoién en esta nateria, indi—fJ

- oando que 'Herederos por auoeai6n logitima son’ aqu‘llos query
‘_dispoaicion testamentaria, por disposicion de la ley., 110 

- 7dienten, o&nyuge, ascendientes, parientea colateralea don-wf[
- tro dol ouarto grado Yy eh ciertoa oaaoa, 1a conoubina. ‘
'.~II. A ralta do los anteriores la. Beneticenoia rﬁblica.;;_ELtA

‘“ﬂtea méa perimoe, en atenci&n al prinoipio de ia auoeai6n7v
“por grados, excluyen a los m&e remotoe, salvo en 1oe oaaoa;i"
siguientea: ai concurrieren hijoa y desoendientes de ulto-z i}
‘.rior grado, y en. la suoesi&n de colaterales, ai oonourren _’
’hermanoa con aobrinoa, hijos de hermanoe 0 medio hermanos L
'fpremuertoe que sean incapaces de heredar o que hayan renun-f
' ;01ado a la herencia. Los parientes que 8e hallen en el miaﬂ

. mo grado heredan por partes iguales". (151). ;,

;‘f(151) de Bina) OD. ¢if§;‘pég.'343."



ORDEN DE SUCEDER “AB INTESTA!O”

Oonsidoramoa que es 1nportanto caraoteristioa dolf R

06digq Civil para el Distrito y Territorios !bdoralep onvog'

ta‘matoria delvorden de suceder ab intestato, e1 hecho  de’

que 5610 g8e 11ame a los parientes colaterales haata el cuar  .

V to grado, a ditarenoia del antiguo chigo Civil del Distri~

"~ to Pederal que llamaba a heredar a los colaterales hasta ol‘ -

- ootavo grado y ademés ol hecho de que se admita oon vooacion

hereditaria n la concubina.

Debemos también indiocar que’ ‘el orden de suceui6n; et

‘ ‘v, se enouentra rigurosamente derarquizado ¥ ea de eetrioto de Zfii“"

   rooho, por 1o que no procede la auplencia o la interprota-f;V
'ci6n liberal del dispoaitivo legal, ‘8ino que debe reapetar-f!

:'le tal orden sin excepoi6n alguna.

Esto ae relaciona con los dos prinoipioa enenoia—jfh

- les para la sucesi6n legitima que, de ‘aouerdo oon Asuilar B

 Gutiérres sons "Ios parientes mée prﬁxinoa exoluyen a IOI:fQ
‘:méi faﬁotos" “Los que 8e hallaren en el mismo grado heroda:f i

, rin por partes iguales". (152).

En ouanto al orden en que deben heredar loa pas T

 , rientea en la suceaién legitina, conviene indioar antes de f”7»7

o seﬁalarlo, una nota nagativa oonsistente en que, en nuesum"“

: vderecho, el parenteaco por afinidad no da dereoho a heredar.:‘f”

©(152)  Aguilar Gutibrrez, op. citey pége. 123, I



ORDEN DE SUGEDER *AB INTESTA!I.‘O”

Gonaidoramoa que es inportanto caracteristioa dol  ‘

06digo Oivil para 3l D:I.strito ¥ Territorios !‘ederales on o8 :

v'ta materia del orden -de suceder ab :I.n_teetato, yi\el heqho‘ ~ de
v“queya610 se 1lame a los paiienteé ocolaterales hasta e‘l"‘cua_g"
%o grado, & diferencia del antiguo obaigo Oivil del Distri~
to Pederal que llamaba a heredar a loa colateralea haata ol i

L 'ootavo grado y ademés el hecho de que se admita oon vooacion .

s hereditaria a la concubina. »

Debomoa también :I.ndioar que el orden de auceaiSn

e ’ae enouentra rigurosanente ;]erarquizado y es de oatrioto do “_
s recho, “por 1o que no prooede la suplencia o la 1nterpreta-“\
R ci6n liberal del dispositivo legal, aino que debo rcapetar-f

f‘le tal orden sin excepoi6n alguna.

Esto se relaciona oon los doa prinoipios eaenoia— ?f :

e 1ea para la suceaiSn 1agitima que, de acuerdo con Aguilar
L Guti&rroz sons "Los parientes nés pr6::lmos exoluyen n IOI .
méu remotoa" “Los que. ae hallaren en el mismo. grado hereda e

; “rén por partes iguales". (152)0

- En ouanto al orden en que deben heredar loa pa- e
rientea en la suceai6n legitina, oonviene ind:lcar antee d.e
'»seﬁalarlo, una nota negativa oonsietente en que, en nuestm‘

'doreoho, el parenteaco por arinidad ‘RO da derecho a heredar. .

o (152) Aguilar Gﬁi;is;-réz', oD cif.,-fpﬁg."123."
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~Abora bien, Aguilar Gutiérrez divide eate ordeng ';,}

(a direrencia dol eetableoido en ol 06digo civil) en suoo-;:.'

: ai6n de 1°5 parientes OORBanguinens del tinado,aucesiﬁn do'»' ‘3’

rivada del parentesco oivil, auoeaion derivada del matrilo 5

- .nlo, snoeai6n de la ooncubina y auoasi6n del Eatado.ln cam,j>¢3v

| 'Qv1632, sin entrar en polémicae.

P  de la suoesi6n no igualan a la porc16n que a cada hijo da-

,bio de Pina- apunta el orden estableoido en el O6digo Oivil,v;
de 1928~para el Diatrito T merritorios Fedarales que 05 elf
Lsiguientex suceaidn de los descendientes. suceei6n do los -
 Maaoend1entea, suoeei&n del o6nyuge, sucesi&n de loa odlltc-ﬂ
 _ra1es, sucesifn de 1a ooncuhina y suceai6n de la Bonerioo”:
:3',oia Pﬁblica. s i

Nos 1imitaremos en eata partq de- nuestro ostudioA;
' f}recapcional a tranacribir, eintetizando 1o m&s poaiblo,l&a
”diapoaicionea del chigo Civil para el Distrito y Territo-3”

V”l<rios Foderales que se contienen en 1oe artioulon 1602 a

i: a). sucnsron DE LOS nsscnnnxnnmns.- 31 o 1s'f”'

' muerte de los padree quedaren 5610 hijos, la herencia ae 6137

: vidira entre todoa por partes ignnlea. ‘»'~,

: ~ Cuando concurran hijos y daacendientea con e].odn? o
‘»‘yuge que aobreviva, a éste corresponderé la porci6n de un' ""

e fhijo si carace de bienes o los que tiene al morir al autor o

"?’be oorresponder. ;

Si quedaron hi;]os ¥ descendientes de: ulterior gm

’  do, los prlmeros heredaran por oabeza y los aegundos p&~eslf:




: dol total de 1a herenoia la parte de que 1ega1monto )nya dln

Vf:iﬂpuoato ol teatador y el resto se dividir& de la manera quof :

c por partes 1gualoa. ‘

‘ i"}r& al hijo en toda la harenoia.""“"

| . | 151
jbdb;‘iIO'nisno 'se'obaervar&'traténdoee de descendientes de,i‘f—'
- hijos premuertoa, incapacea de heredar oqne hubieren renun-' ff"

oiado la herencia.

81 sélo qnedaren descendientea de nlterior grado,' ‘
‘, 1a horenoia se dividir& por eatirpeu, y 8l on algunas de 65 {;

'tas hubiere" varioa herederoa, la poroi&n que & ellaa oorrel" -

, ponda se dividirﬁ por partea iguale'.

; Ooncurriendo hijos ‘eon alcendientee, Sstos 5610_.: %
tendrin dereoho a alimentoa, que en ningﬁn caso puedon exoefi,

der do 1a porciGn de uno de los hijon.

: _ ll adoptado hereda co-o un hido; Pero no hny dereff°
”f'“cho do auceeiGn entro adoptado y loa parienten dol adoptan-?'7

concurriondo padres adoptnntea y doaoendientes dalf

*j7sdoptado, 105 prinoroo 8610 tendr&n derooho a alinontoa.‘,t*z

Ouanno ol 1ntestado no soa ahaoluto uo deduoirélﬁ

f *l:quoda indicada.-‘ -
| b SUCESION DE 108 Ascnnnxxnmns.- A talta doi;‘ 
ﬁ,doscondiente- v de’ c6nyuge, succderﬁn el padre y la madrOSQ;f

Si 9610 hubiere padro o nadre, el qne viva uuoede*f

*_~ Si a6lo hubiere ascendientes de ultorior grado por




g ;,j'~,entre los adoptantea y 1os aacondientes.

5”i_condiente haya adqu:l.rido bienea euya cuanth,toniondo on ouon'_‘

L ner rundadanente que notiv& ol reconooil:l.onto. ni el que reco

:  , 5 ;ao de que 91 reconocimiento 1o haya heoho ouando el rcoonoci-k

e S | 12
una linea,' se dividiré la herencia por partes iguales. |
st hubiere ‘ascendientes por anbas lineaa, se dividi}: S
! ,ré 1a herencia en dos partes . igualee y se aplicar& una a loa'_vﬁ o
» ascendientea de la 1linea paterna y otra a los de la naterna.
Los miembros . de cada 14nea dividirﬁn entre ei por

: ipartaa Qghlea la poroi6n que les correaponda.

conourriendo 105 adoptantes con aaoendientel del _

: Mdoptado, la herencia de éste ee dividir& por partos 1gualol T

Si conourre ol c6nyuge del adoptado con loa adoptng*:
- tea, laa dos teroeras partea de la herenoia correuponden al
c6nyuso y la. otra torcera parte . loa qua hioieran la adop-'vf
_oiSn.,: - - ' ' : SRS
I.os ascendientea, aun cuando uoan ilogitiloe. t:'lvgg-_

. nen derecho de’ horedar a sus deecondientel reconooidog. el

Si el roconocin:lento se hace despu‘u do que ol du-: :;l"
ta lan circunstanoiaa peraonalee del que reoonoce, haga aupo-‘

> ».,“‘_'nooa ni sus deacendientes t:l.enan derecho a la horencia dol :.-o'{‘"E

conooido.

31 que reconoeo tiene dereoho a al:l.mentoa, on el oa.

o do tuvo también dereoho a percibir alimentos.
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o)e SUCESION DEL CONYUGE.~ El onyuge que sobre. =~

vive, concurriendo opn'descehdienfeﬁ; tendré el derecho de’

un hijo, si caréoé“de'biéhea‘o los que tiene al,mo:ir'élbqgj   N

tor de la éuceni6n, nO’iguslan a'la'porciGn'que a ca&a hijo

debefdofraapondér. Lo mismo se ‘observard si ooncurre cm:hi s

Jos adoptivoa del autor de la herenoia.

En el primer caso seﬂalado el cdnyuge recibiri in f- ,

N tegra la porciGn sefinlada; en el segundo, 5610 tendrﬁ dere—
cho de rocibir lo que baste para igualar ‘8U8’ bienea con 1a'

' _  poroi6n monoionada.

81 el o&nyuge que sobrevive eonourre oon aacendieni

A too, 1a herencia se dividir& en- dos partes 1gualea. de 1as'fw' x

B f"cualea una so aplicar& al c6nyuge y la otra ‘a los acendien-,i

L ‘tel.

o conourriendo el cényuge oon uno o -ia hermanoa dnlu’:

<“fyautor de 1a nuceeiGn, tendr& dos: tercios de la herencia, ;yfffv: 1,

"Y;tol terolo restante se aplioar& a1 hermano o ao dividir& porffj72f;ﬁf

'” ; partea 1gua1es ontro loa heruanon.» T

'l ll obnyuge racibir& laa poroionoa que le oorres- e

‘ *pondan en la forma expuesta aunque tonga biones propiou.!al’*5f

k/;.tando descendientee, ascendientes y hermanos, el o6nyugo au] &

 ' oeder6 en todos los bienen.

"“),'; sucnsxon DE 105 commnnmss.-, 31 5610 nay

‘*ffhermanos por anbas lineao, uuceder&n por partes igualoa.

Si ooncurron hormanos oon medio heruanoa,f aqu6

8
i Z



if ;'por cabezaa. :

 ujf11oa parientea nés pr6xinoa dentro del cuarto ‘grado, ain dil-; 

““mf tinoi6n de 1£nea. ni consideraoi&n al doble vinoulo, y horo-L 

“:?‘el autor de la herencia vivi6 oomo ai tuera au marido durante"!‘ﬂ

L(,gcon 1a que tuvo hidoa, siempre ‘que haya Dernaneoido libre de

o 5rorme a las roglaa aiguientes:

'lloa heredarén doble porcion que estoa.

.81 conourren hermanos ‘eon sobrinoe, hijos de. hern;"'A'

"_nos o nedio hermanon premuertoe, que sean 1noapaceu de hero-*~7=f

dar o que hayan renunciado la herencia, los prineron hsr,da_:~ ‘_ 
'rﬁn por cabeza ¥ los: segundoa por estirpaa, teniondo on ouog' ijji

‘ta lo dispuesto en el caso anterior.

A falta de hermanoe, sucederén sus hijoa, dividiinf ~:f

“";dose la herenoia por estirpes, Yy 1a poroi&n de cada oatirpoil

- A falta de 1os 1lanam1entos indicadoa, aucederin'V“lwft

'n’;,dar&n por partea igualaao

9),-1 sucxszon DE 1A concunnu.- s muder con quien
”.,loa oinco aﬁoa que precediaron 1nmod1atamente a sn nuortO.,; f 

fnatrimonio duranto el conoubinato, tiene doreoho aheredar oon

{5 - I. Si conourro con sus hijoa quo 1o ‘sean tambi&n?f
_”»Jdol autor de 1a herencia, se observar& lo dispueato en el oa k
”fii«uo del c6nyuse 1e81t1mo. S S AT o
. | I Si concurre con desoendientea del autor do lar,
'H"herenoia, que no sean también descendientes de ella, tendréaf,f"
: dereoho a la mitad de 1a porci6n que le correaponda a un hi-‘;f;f_




'III; 81 conecurre con hiJos que gean suyos y con hi-‘

"Joa,que el autor de la herencia hubo qonrotru muJer, ktendré, .

derecho a las dos terceras partes de la pdréi6n”de‘un nijoe

Ive 81 concurre con ascendientes del autor de idff??s

‘herencia tendrd dereoho a la cuarta parte de los bienes Qﬁe. 5

torman la auceai6n.

VY. Si concurre con parientes colaterales dex:tro]~f 

?f'del ouarto grado del autor de la anoesi6n, tendr& derooho a}i

>M:vfuna tercera parte de Gsta.

' YI. Si el autor de la herencia no deja deaoendien—{{
f tea, aacendientea, c6nyuge ) parientea colateraloa denhv ddif
:‘fcuarto grado, la. mitad de los bienes de la eucasi6n pertene-gf“

 goon a la conoubina 'y la otra a 1a Benericencia Pﬁblioa. ;jg S

, Bn los casos a que Be refieren las fraccionea II.
B III ¥y IV, dobe observarse lo diepuesto cuando auoeda al c6n- :}xc

i",yugg.g,‘

: ‘conoubinae en’ laa eondicionea mencionadas, ninguna de ellaaﬂﬁf

,7;*heredar6.,

w 31 81 morir el autor de la horencia tenia variaa:7:“'-

EL dereoho de ‘suceder e la concubina ha aido du-;fﬂ'f7

A

:'?ramonte criticado. Responde, no. obatante. a un- espiritu de]ﬂfvff

 juat1cia que eat& por enctna de 105 argumentoe que ordinaria_f"}ff

.7'jmente 8e utilizan para combatirlo. g

£). SUCESION DE LA BENLFIGLNGIA. A falta do to-

dos los herederos llamados segfn 1o expuesto anteriormente ,
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auéederé la Benefioencia Phblica, Ouandd ésta sea heredera
Ly entre lo que - le corresponda existan bienes raices que no .
puede adquirir conforme al articulo 27 de 1la constituci6n,

7 ‘se venderan §stos en pliblioa subasta antes de hacerse la ad
o yjndioaoiény aplicAndose a la Beneficencia Pfiblica el preoio

que Be obtenga,
| Ia Beneficencia POblica hereda, p.r'cdngigﬁiento,
. en dba caaqq distihtoss, en el primero, §dmo, se dispone al

_tratar de la sucesién de la concubina (arfioulo[1635, frao-

 oi6n VI del C8digo Civil) en la mitad de los bienes del omy

‘sante, y en segundo (artioulo 1636) en la totalidad do 0110lb ;°N

B la sucesifn de la Beneficancia Phblioca Cl, on to-;:;f{

do caso, suoesiSn del Eatado, puesto que los 6rganon lodiln ;lf;

 te los cuales se ejerce esa rorna de la auietenoia social o

aon, rnaluonte, Srganos estatales y la funciSn que ounplon;.3ﬂf

. tambibn caraetoriatioamente estatal.

Oonviene indioar el estado de la. oueeti&n en. ln;f

s  1'103191aci6n civil de las diveraal entidadoa federativas qnoff 5f

‘~,‘1ntegran la Repﬁblioa lsxicana. A eate respacto aeguiro-ol7f'f>

ol magnifico eatudio elaborado por loe maeatros Antonio A ;VA‘

'~'gu11ar Gutiérrez y Julio Derbez luro, que uo 1nt1tulu 'Panoj3;‘

~rama de la LegiulaciGn Civil de México¥, en el que so atir-,:;;f

k:}fnn que 'Lon CGdigos de los Bstados de Baja calitornil, Ooa,f~»f

'huila, Colina, chiapas, chihuahna, Durango. Guorrero. 1511- 5f"f

co, Nayarit, Nuevo Lebn, Sinaloa ¥y Tabaseo, r°€“1an,;algqu 7};




si6nxlegitima en 1los mismos términos del Cédigo Civil‘del‘Dis'rr
trito Pederal de 1928, 0 sea que llaman a las mismas personas,
- en el miamo orden y con idénticaa porciones a la herencia, que o

1o hace este filtimo ordenamiento.

Los c6digos del tipo moderno, que disienten del Cé=
d;go Civil del Diatrito Federal de 1928 varian‘por una de eaf'

‘tas dos razones: 0 porque cambian las personas llamadas a la

'kherenoia, o porque alteran las porciones que han de correspont,_g

_der a los herederbs legitimos. . lodifican 1as ‘personas que puo»[{f

;den ser lamadaa a la herencia, los siguientea 06digoa ' en»f="

i lps,signientea casoa' ‘no admiten que - 1a ooncubina tenga derefl?j

onoga:peredar,' los 06digos de los Eetados de Campeche, Jalieﬁi;:

1; 06 y Iaﬁaulipaa. Por el contrario, no adlo conceden eee dereii-i

' cho de concubina, sino que amplian al concubinario«:amaaio ,1,1}'

"‘V‘dereoho a heredar (cuando ge trata de la sucesiln de la ooncurff 

 t']bina), 1oe 0bdigoa de los Estados do San Luia Potoai ¥ Vcra-»fJV
"'oruz.' Gontra las reglas del c6digo civil dol Diatrito Pode- i

‘ral de 1928 que prohibe heredar a las concubinas, ouando sean’f‘

‘ 7;:var1as, el G6digo del Eatado de Hidalgo permite heradar a to- fw

“.aaa, aiempre que oon cada una de ellas haya tenido hijos el -; 1‘

"‘,'autarde 1a herencia, !raténdose de colateralea, un grupo de";'

’,ﬁc6digos restringe el derecho a heredar a eata claae de parion  ~}

‘]Jtea, limitando el grado que,como es sabido, en el 06digo Gi-vf&f

Vil el Diatrito Federal de 11928 se extiende ‘al cuarto grado fj

bde la linea colateral. Asi, en campeche y Yucatan 5610 here-f;;f




i - derecho a heredar en 1£naa oolateral el cédigo de Oaxaca an~

158

' _dén‘1o§vco1étéra1es hasfa'el tercer grado. En Michoacﬁn;‘nﬁs:f
aﬁn, el derecho a heredar en 11nea colateral 8610 - se concede
’ hasta el segundo grado, 0 ‘8ea que 5610 pueden heredar a una ’;

- persona en esta 11nea, sus hermanos y medio hermanos, no asi‘

E los tios o sobrinos ni tampoco 109 primos, Bn Jalisco y en~‘n
-"‘Queré‘taro, se restr’inge a 1ds colaterales el d erecho de here- -
:fF_dar no dandoselo ouando concurran con el oonyuga, pues en ea-‘;{ff
e~ oag0 los colaterales 8610 tendrén dereoho a alimentos 81 |

“yloa neceaitan. En oposioién a esta tendencia de rest:dngir el'“'f’

‘“_plia el derecho a heredar a colaterales que ast&n mﬁa allé delf;'i

"'f}cuarto grado, hasta el aexto.r lodifioan 1aa porcionee a quo; ~7'

“f.loreloa y Sonora, aun ouando connervan las m1smas peraonas y;'

J‘loa herederoe tienen derecho, 105 c6digos de Aguascalientes ,1?

:'"el pismo orden de suoesion que el c6digo civil del Distrito
?;Eederal de 1928, e
, | Los codigos del tipo 84, o sean GuanaJuato, Puebla.f}} j
: 3y Zacateoaa, y: el de Tlaxcala, aiguen en osta materia 1os 11—;{
neamientoa de au c6digo nodelo que presenta variantea varian-f a
‘ vtea sensibles respecto al. c6digo c:lvil del Dietrito I‘ederal (h |

~‘1928, no previendo el dareoho de la oonoubina a heredar a sui; 5
“am*r*o, dando derecho a 105 colateralea hasta el octavo grado,

‘if”vetcetora.“ (153).‘

-”(153) Aguilar Gutiérrez, Antonio ¥ Derbez Muro, Julioo "Panor;
: -rama de la Legislacibn Civil de México", Instituto' de

: Rereoho Comparado,. U.N.A.M., Imprenta: Univeraitaria, -

e xico, 1960, ope citey pégs. 70 y 71. O




'V~;,a un patrimonio vacante. Por eao. deade este punto de vistlt;

V'I'Tcia de la herenoia, y au juatifioaoi6n eatriba en que por in- ?7

, - _‘E.vavsmxrchcIon DE LA VOCACION HEREDITARTA DE IA
 BENEFICENCIA éUBLICA;- Exponaremos”en primer término en este

opigrafe laa opinionee que sustentan en la materia los princi  »
pales juriatas nacionales y,confpogterioridad, trataremos de:

_explicar en forma concida nuestro punto devfista al reapecto.r' f

Dioe Aguilar Gutiérrez que “cuando falte toda clasa if.:

-‘de auoeaor posible que pertenczca a laa categoriaa 1ndicadaa, fﬂl
Ly no exiata persona que esth. ligada al finado, sea por una ro~};?
- lacién de parentesco, ‘sea por vinoulo matrimonial, gea por u-v'”

o na oomunidad de vida: fuera de todo vinculo civil (amasiato),

' surge el derecho del Estado (en uéxioo representado por un 6r’jE‘

gano denoninado "Benefioencia Pﬁblioa“) a hacer suyos loa biefff 

nes del particular en cueat16n, eetimando que so est& frento
rAla sucoaién del Eatado ooinoide oon ol fen6meno de la vaoan-,'
':;terés goneral en oonveniente que exista en todoa 1os oasos unfff,

:;titular del patrimonio hereditario, a fin de evitar ‘que 1055;39

';Vbienes ae oonviertan en vacantea ¥y que ae rompa la continui—vf;

' dad de las relacionea patrimonialee. Annque no rueae aino porffi;

‘¢ “otra cosa Quo para proveer a la administracién de loa bienae gf?

-y al pago de 1as deudaa, el Eatado debe quedar 1nvestido dg ]a]’_
L;oalidad de aucesor. Oomo no se trata de’ conatituir patrimo-'fff

'f'nios de manos muertaa, la ley eatablece qus cuando sea herede;fi?

“f ra 1a Beneflcencia Pﬁblioa y entre lo que le correaponda exis;;f

iltan bienea raioes que no pueda adquirir conforme al artioulof"



| | | ’16“0'7
. 27 de la COnstituoi6n, se venderén los bienes en pﬁblica sue

 basta antes de haceree la adaudicaci6n, aplicéndose a la Be-' “>

»neflcencia el preclo que se obtuwiere."

Por su parte, el maestro de Pina apunta al respeo-*g,f~

‘ 1to que Beglin Castén "es evidente el fundamento ‘racional doﬁz b

g 1a suceai6n del Estado.' Deade ‘el momento -eaoribe- en quo'; ; 

los derechos de los colaterales se agotan por perderao dlsog fay.

" "t1miento de la unidad familiar, el Estado tiene doreoho aloi’-{:

fbienen-on concepto de vacantes, para evitar loa oontliotos

‘que naoerian de abandonarloe al priner ocupanto; pero ain roifﬂ7f

 ourr1r s onta coneideraoién (bnaada en una eoncepoi6n do na-ff;f 

. hor ronanista y feudal), basta para justitioar el dorecho del7ff”f

3 vEltado la de que, sl por 1a tutola y pwotoooi&n quo a la pro'5ff

"i —piedad praata, tione siempro éate partioipaci6n en 1as horqg q;

 oiau, bajo la forma de’ 1mpuesto de tranauisi6n,as 163100 que‘:f’g

“';rﬂcuando no oonourran herederos por derecho de familia, nbsor—ff.;”

'ba 01 Estado, por derecho social, todo el caudal heroditario. |

o ’Aunque se diaoute la natnraleza del dereoho del Estado a h0->.?-.

'fredar en los. cagos en-que loa bienea de la herencia 10 41”75'

H,rreepondan legalmente, no ae puede negar, si 1a ouestiGn ao{’iﬂl

“examina debidamente, qne se trata de un verdadero dereoho defijf

i'auoeaiSn ¥ no de una adjudicaci&n do bienea vacantes,opini&nfgf j

 .que aegﬁn nuggiero es la mﬁa oonformo al espiritu y ala le-;5tw,

tra de la ley 1taliana de su tlempo, criterio de califica-§{5f~

cibn que puede aplicarae también a la 1ey mexicana (c6digo;f m
'Civil). Para Trabuochi, 1a auceai6n del 1ﬁ-atmlo en’ 109 ca-':;g




‘ual de- bienes vaoantoa; (1] bien por 1a existanoia de un domi- ff?f“':f

nio oninonte sobre todoa los bienes. Soa de ello 1o que fue

o la Secretaria de Salubridad y Asistenoia para. hacer valor su'-;.f,;.

dareohos. - Creemos que, eomo. aoberano, ol Batado recibe on ol

i 3 oalo b:lenes sin dueﬁo." (155).

"nos inolinanoa a ponsar que o1 Entado o8 legltilo heredero,

i “la,‘ talgs propiedades en ma,nos» del Est_ado auxiliarﬁn _-.en : vs,uf' :

, f';_(154) ae Pina, ope oit.. pés. 7.
S (ass) Ibarrola, op. o:l.t.. pég. 506. s

808 previatoa por el legislador, es: ;justa y oportuna, porquo L

eon ella se garantiza la continuidad de las relaciones juri- . -

dioas del difunto Yy se evita que ‘Bus bienea so oonviertan en

- res null:luu. Entiende también Trabuochi que el Eatado ad- o

“quiere los bionea dql difunto no por dereoho de ooupacibn,

ni po;? el de .eoberania,,eino a titulo de heredero.,"."k(154‘).”

Finalmente, el maeatro Antonio de Ibarrola u in-

"olina a considerar "la controvers:l.a de si el Estado o8- real- )

_ mente heredero o si sucede con el car&eter de auoesor un:lvo_:g_' -

re, el Estado debe acudir ante 1oa !ribunalea por conduoto do_;

A oontrario de 1o que aﬁrma oY maoatro Ibarrola,

= y no. que horeda bienea ‘vacantes en an oal:l.dad de entidad lo- ,_'_» ‘;_'li :

) ;.borana. Oonaideramoa que el Eatado tieno derooho a haredar,f‘.:;;_";

rpuoa "los bienes que reoiba ae convertir&n en su poder en. ins A

: trulentoa para acelerar el deaarrollo de la comunidad, paraj,; e

repartir la riquesa, para generar ruentes de ooupaoi6n,en ou‘f' =




'":.taria al’ Estado no inplioa que rechacenos totalnento ln librof

"f:tir, pero oon limitaoionea.» como aeﬂala el maestro Asuilar

. f Ju1c1oa y abusoa en las ramiliaa, ya que 1oa exoluidos no ve-} 7

= la miaeria; que no 88 cierto que la libre teatanontitaooi6n

B /1,62 :
~-tarea: més importante: la de aloanzar el bien conﬁn, qus @o - ea

:‘«aino el conjunto de oondicionea de toda Indole que. perniton el

desarrollo arm6nioo o integral de las peraonas que lo‘torman.j' jf7

En este sentido ‘nos 1nclinanoa, pues, a considorar
' oomo verdadera la opinién austentada por !rabncohi, ya oitg:};i
ey N
Por otra parte, para nosotroa hay un tundamento te-f" o
‘1eol6gico del dereoho a heredar dol Estado, es decir,tal tugffﬁ*w‘
‘damento lo hacemos deacanaar en la importancia de la tinali-;f ’f
'~”dad que peruigue el Eatado, que nos parece de tal grado que 10‘?_’ ;
,gitiua -al dereoho del ente. eatatal a apropiarao por la via de]”i‘
'1’13 eucosi&n de los bienes que, ) bien irian a parar a lejuni-ﬁ
"eimoa parienteu 0 quedarian oomo ros nulliua. inproduotivon

"}ain dar ntilidad a 1a comunidad.

‘ Pero el hecho de qno reconozonnoa oapaoidad heredi-f
< ftestamontifacoi6n, sino qne conlideranoa que Gata debe exis-?_

 Carvajal, "la limitacién a la libertad de testar se mpone._f
"“f*porque la ley debe ouidar de la- suerte de todoa, de la arno-:;f

"nfa y bienestar de las familiaa; con eate réginen 8e evitar6n J‘

'r°fr6n oon buenoa ojos a lon extraﬁoa que diafruten de 1oa bie- ”

‘-nea que fueron de la familia, y elloa, en oambio, quodarﬁn on fL

f';robustezca el principio de autoridad del padre, ya que en laf’

'mmm&a%m R,



,163; _

- »1eg£tima el hi;\o que hub:l.ere oometido un heoho grave Y aerio
en contra del padre, puede ser deaheredado, que la 1ibres tes
: tamentifacci6n estimula 1a hi.pocreeia para captaree 1as sim- '

patias del padre, 1lo que ocaaiona la guerra d°méﬂti°a"° (156)° o

; El derecho a heredar del Estado que aqui se ha pre- i
tendido :tundar tdleolﬁgicamente, es decir, de acuerdo ‘con la
"b',‘.:tinalidad de éste, ha de reconocerse que, en ﬁltima instanoia -

- «lv'deacansa en 1la paraona misma, con lo que se esté en. preaenoia ‘

‘,de una de tantas paradojaa que 8o plantean en 1a Filosofia ael

Dereoho: SOStenemoa que. ol Estado tiene derecho a heredar '

. por ejenplo, en 1ugar de los parientes 1e;]anoa, y hasta e parf'

ticipar con un porcentaje en toda horenoia, porque el Eetado,f‘f}

i ’ff‘eaté al aervicio del hombre, porque debemoe conaiderarlo en o‘t

“,”":--{.}_aa niai&n de servioio y no con. caraoter abstracto y 1ejano.

- (155)AguilarCarvaJa1,op, ci‘b.,p&g. 359. o






Y siones serén en extremo senoillas y haata quizﬁ podrén pareii]

o ca en que todo se ouestiona no puede haber nada definitivo,

"r‘si6n, Yy en tales condiciones, no son definibles, pues ae;eé;

“En el epilogo, nuestro estudio Be - deflne a s mis- T
'm0, en consonancia con ‘su tltulo, como una simple panorémica ,;f/f

que, no. pretendiendo abordar toda la problematica de la- sucez’"""

8ibn 1eg1t1ma, manmflesta, en clerta medida, algunas inquie-, [

tudes Juridicae.

Debido a que nuestro trabajo es, repetimos, tan so‘_~

lo~una panoramica de la materla eucesorla, nuestras oonclu-‘l~ffn

cer: verdadea de Pero Grullo, ain embargo, aun cuando aolo aea o
-fpara noaotros, representan un hallazgo o una confirmaci6n, ‘

:aunque todaa ellas tienen el carécter de provisionales. ”;V[f

Decimos que - estas conaideracionea finaleswa méa ded*

*sencillae son provialonales porque pensamoa que en este épo-
en deoir, que los conceptos estén eujetoa a permanente rovi-

"’tén ubicando (i} reubioando, 'y por . lo: tanto el penaar, aunyyph;!
el ocampo de lo juridioo, tiene el caréoter de tentativo,v{‘"

;aproximativo, pero no de dogma.;

Hechas estas salvedades, paaamos a exponer, en, 2

: ‘Qlidad de conolusiones, 1oa siguientea asertoa"1§:

‘ "I En cuanto a 1os anteoedentea hiatérieos ddllh 7

’-]freoho Sucesorio conviene indicar que, en primer término, ea-l»




"v§ un pueblo de soldados-campeainoa y se van otorgando Iaculta-_‘

| , 166
ta rama del Derecho Civilysurgéfycomo todo Defecho,faeifdab, t: 
por obi# de lés oréencias‘y 1a vida del pueblo, e inclusivé, -
Bus normés se enduentfan mezoladaavcon conv;noionaiismdé a6-M |
ciales; con preceptos moralea'y hﬁsta'oon disposiciones réll 'f?
.glosas, es decir, sé da un mohismo de'réspohsébilidédes,ybn6‘1 f
- ge distingue entre Moral, Derecho y Religi&n. | - :

. II,- Es obvio que’ donde ge anouentran 105 primerosﬁ??i
',vestigios del Derecho Suoesorio propiamente, es en Rona, puel‘f 
blo’ qne legh al mundo oooidental el sistema de Dereoho Priva;?;{
Ado m&a admirable que ae conoce, mismo que ha aervido y airvef; ”

_kde modelo a otroe siatemns Juridicoa.

III.- El Dereoho Sucesorio romano se- liga estrechi-, f

"aimamente oon la Iamilia en Bona. La familia en la primeraf

“- epoca estﬁ oonstituida por varias peraonaa sujetaa a 1a po-:° g

*:teatad de w pgter—familiaa que goza de gran autoridad Y haf'

7' ta de derecho de vida y muerte sobre loa miembros de su famiw

’““.,113. Es el lazo oivil,fla gotesta el que 1ntegra 1a tamilia.

: "IV La aituacion ovoluciona, aobre todo en virtudf
"'-de la tarea a todaa 1uoes meritoria de los pretores, quianes{

L hunan¢zan el derecho quiritario, al fin y a1 oabo dereoho deffj

Hf?des a 1os otros miembros de la familia y no aolo al pater y‘“
f-f'por lo tanto, ae va reatringiendo 1a autoridad de que 6ate g0

'5“,zaba.’

g V;-fyLajhéréndia,nace én;Roma:cod‘uﬁfcﬁiﬁctérjj



,, o e
~ blen personal que patrimonial, ‘como transisifn de la sobera

. nia donéatica y 00ntinuac16n del culto familiar a los dioeesf‘

lareu. :

VI.- ‘Se dan en Roma varias formas de testanento, \_1.7

na de 1aa ouales, la llamada " oetamentul i ooncilio oolati "

requiere la: intorvenci6n de los. oonicios; la via testamonta—- i

 ria ora mhs fuerte que la legitima ya que Gata ao retirabade S

1nlediato cuando apareoia un testamento. 3610 a talta de he‘g

~rgdero tostamentar:lo se abre la’ suceai6n ab-intaatato, 11ama

‘da tanhi&n legitima, porque es la Ley de las XIT Tablae la

' "',‘que designa horederoa, que dist:lngne entre herederos nooeaa-;_

,:rioa (heredoa suie) y heroderos voluntarioa. -

Vile= Al 1ado del sistema suoeaorio estrieto,que oll

e propio dol Dereoho Civil, surge el aistema creado por loa pro i

tores que se denominaba "ornorum goenoaio 1ntostmt i que a-fb”';j;»

- grupa a aua titularea en cuatro claaos 1lamadaa a hereaar su"":f“ y

o oesivamente. ‘Bete aistema o8 re:formado por Juatiniano,quien

e ,/:~'~bentre otraa importantea modiﬁcacionea equipara a loa hema-"f :

..l—f“;i;;;no- cognatioios y sus hijos a los agnaticioa.

“’"‘r,-':"',permdo olée:loo del Derecho Romano. , En la Edad uadia sa ao,,:

VIII.- Ia tamilia en el sistema gemﬁnico,llamada 1&"? »

N }'iipge", se edifica’ tambi&n sobre ‘base’ paterna, pero con 11:-' e

portantes diferencias con 1a tamilia romana, entre otras que

: 'tr‘i‘ol padre no . goza de esa autoridad ilimitada que tenia | en eli, i

i ;'L,lia dejar el nortuariun o sea una porci&n de la herenc:l.a quo ,




se destinaba a la salvaoibn del alma el darse a la Iglesia o
a les pobres. .En el Dorecho'Espaﬂol se mezolan los sisfeﬁas_,‘
romano y germénioo y surge uno nuevo que s el que kunnyo de’

-manera ‘més directa sobre nuestro Derecho.

;IK.e No hay consenso entre los autores respeoto a -
: la denominacién de esta rama del Derecho 01v11, ¥ rundamen-  o

k,talmente ge emplean las designacionee dereoho sucesorio ¥ de

. reoho hereditario. Deade el punto do vista granatioal.

término "aucesién" es mas amplio que el de "herenoia” y hal-'

ta se puede llegar a geflalar que el primero o8 un g&nero d01 .:'””h

. que el vooablo herencia oonstituye una de las eapeoion y,por;7“”'

‘n'ello, quizé aeria preferible emplear la expresi&n 'Dorooho Su e

fceaorio" tratando de qna toda ralaci&n juridioa qne 1Ipliqn§ff;11t

“fgtrannmisiGn por causa de muerte quedarﬁ enouadrada en oo gi- "

- ’g‘ro lingdlstioo; pero por respeto a la ainonimia estable o:l.da{“’

i por loa Juristas empleamos, 1ndiatintamente, anbas exprooio-fT ,

e B ‘maestro noaina vnlegae divide el estuaiol:‘ 5

'f'del Derecho Hereditario en cinco capitulos. que aons vsujetoff

: Viaupuesto, conaecuenoias, objeto y relaoiones juridicaa del:De;flfffk

B reoho Hereditario.

En cuanto a los aujetoa.- Loa principalea son’ ,el‘f‘iﬁﬁq

“”f-fcausante v los herederos, en 1o que alude a los ampuestoa]oa,’ff

S  principa1es son la muerte del autor de 1a herencia, el ‘testa

1lmento, el parentesco, etc.; en lo que toca a 1as conaecuen-jf’

o Qias, hay dos claeea‘segun Rojina,Villegaa, ,1as.ooactivaa~y ﬂ




las n‘o' coactivas} en lo Que toca a los objetos, Los dir'eofoa”'

e ‘son aquéllos que se refieren a la- transmisi6n de h0°h°5 yo- . :

' ..,Wi‘reoho Suoesorio aon, entre otros, el derecho de testar que

no por 11m1te ol bien oomun, el dereoho de los hijos a horo-

S ddtinici(m de. sucesifn uortis-oauaa fe contione en el artlou"“ E

" bligaciones y los- ob;jetos indirectos pueden aer por su natu—
ralesa universalidades jurfdicas o universalidades de heoho,
0 Sea, aquello que alude al patrimonio hereditario; por. ﬁl—
timo y en cuanto a las relaciones, éstaa pueden ser de los G ;
‘herederoe entre sf y con los legatarioe, ‘con el 0 1os alba— i :
ceae, con 1os acreedores ] deudores de la: herenoia y con sue %
' aorcedores Yy deudores personalea, también pueden darae rela- . L
- oionaa de los 1egatariou entre ai o de 1oa albaoeaa entre ui.,f‘k’_’f
'entre algunaa de lae nuchae relaoiones que pued.en darae en ol o _f

Doreoho Suoasor:l.o. '

XII.- u.gunos de 105 principios fundamentaloa del De‘jf

g ’v_f—alsu.nos autoree estimm ilimitado y qua nosotros ponaamoa ﬁe

2 dar a sus padree ab-intestato; el heoho de que deba proveu\- ;~_‘;;<

"vse,ouando menoa, al auatento de 1a c6nyugo aupératite yotros.j'

. ' IIII.- Los autorea diatinguen la aueeni6n nortis-oau—i_
88 de 1a ter-vivo By . aeﬂalando como elementoa propioa de .'la

; fnprinora ‘crea clasoaa los personalea, reales ¥ oauaales. Iqa" .

:10 1281, ‘del c6digo Civil ‘para el Distrito Y Torritoriol m-;_- :
: 5’dora1u ind:lca que 'herenoia en’ 1a euoeai6n en todoa loa bio
o non del d:l.:mnto y-en todoa aus derechoa ¥ obligaciones qun no

j se oxt:lnguen por 1a nmerte. Hay que eeﬂalar q,uo no todoa :lon: '
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dereohos patrinonialea gon. tranemiaiblea por sucesi&n.

XIV.- Ia sucesién nortia-oauan presenta tres. princi-
kpalea variedades o e species, la llamada sucesidn g!:}ntestatg , fq
legf{tima o legal, la testamentaria y la eontréotudl; bi,bien.
~ ésta Gltima no existe en el Derecho Mexicano, Bl mﬁéstrO'de‘ybg‘°
Pina diatlngue entre sucesibn voluntaria, suoesion logalysu‘ N
: oeai6n mixtae '

| x#.- En cuanto al prohlema de la naturaloza juridi‘T
ca de la auoesi6n, hay autorea que afirman que 1a auoosi&n oe

‘una peraons noral diatinta de los herederos, nientra. Qﬂo o i

"maestro Rojina Villegas la oonsidora una ooprOpiedad por pa;?a i
to. de. los causa-habientea dal de cu;ua en 1o que ranpoota t;f]7* 

los bienes que conatituyen 1a masa hareditaria.

IVI.-» Bn lo que respecta al problena do 1a peraonu-fipﬁ7

;vj,;lidad juridica de la suceai&n, oonoluinos qne aunque pareooff”?ﬁ‘

‘ VTltener vislunbres de ella, en Tealidad se trata, oono dice ol

‘~fnaoatro Rojina Villegas, de una oopropiodad, pero una cOpro-Jf"
"1piedad que'revieto caracteres espeoialea, agreganOB' P°rq“°iﬁf} i
‘ “tione algunoa elementos propioa de 13 persona moral, no o u»f{ff°

ne oopropiodan simple.

- - XVIIe=: Le muerte del autor de la auceui6n es el aur-'; fp.
75puesto principal y béaico del dereoho horeditario, de su roa.;piff
' ﬂlizaoi6n dependen multiples conaecuenoiaa Juridioaa; a oste.,i’°:

',}ymomento se 1lana técnicamente apertura de la horencia. e

a5 XVIII.- En cuanto al concepto de la euceai6n legitima,



;  1ci6n del 1ndividuo: loa deecendientes de’ una peraona uxxdes*
' .f  kmembrac1ones auoesivas de su ser.; Garoia Téllez nos expli'

‘"jfca atinadamente ouélea son los fundamentoa te6riooa de

= éata se llama asi porque ea deferlda por la Ley mientras la[}
‘ teatamentaria puede reclbir vélldamente la denominaci&n de?
;fvoluntaria, pues es oreada preoisamente por la voluntad delglf
hombre. En cuanto al fundamento te6rico de la sucesi6n le-'
”f'gitima, se’ invocan diversas corrientes doctrinarias,oomo laf
f‘ Escuela del Dereoho Hatural que eostiene la oontinuidad deng
”‘orden de la sangre, el orden querzdo por Dios Yy hasta exis-‘fg
',‘te una doctrina biolbgica, la de Lapouge, para quien la he-{:f

‘,rencia tiene la misma cauga que el:fen6meno de la reproduo"d

v i?‘cesi6n legitima en nuestro Derecho, noténdoae qne laf“

bf,.gtas manos, gravando con una alta tasa impositiva la tranam

i '7,‘personas que, a falta de dlsposioion testamentaria. tienen?!

: fffdualista, pero limiténdola con lae nuevas corrientea eocia-?
” fP1iatas.; i k : s
'?3 XIXAQ La comision redactora impuso algunaa‘re <
‘;f,oiones al prlncipio de’la 1ibre testamentifioaci6n, aunque?
' 5-a nueatro juicio éstae debian haber sido mﬁa severaa,oon elf}

.»;frin de impedir la concentraci&n de la riqueza en unas ouan-é 

‘} 516n de bienes por via de aucesi6n, sobre todo ouando la ;g-

?Effaa hereditaria fuera cuantlosa.'7*

‘  fXX;; Son herederos por-suoeaion legitima,aquellaag




dgrebho’a,reciﬁirilé herencia’por‘mandato de la~Ley; :ﬁh'éi}; e
Cé&igd Civil para el Distrito y Terriﬁorios Federaleé,fpuGQV‘
‘den‘héredér.ﬁor esta via los descendiéntes, e1 bényugei;los
:éécendienteé,ylos parientes colaterales dentro del éﬁartdl
‘5:grado ¥, en-ciertos casos que consideramos atentos ala’ reaflfﬁfi 

‘1idad social de nueatra patria, la- concubina, y a falta de;»- f'

. los anteriorea deberé heredar la Benef;cenola Publica.‘i~f>

'5 i_7de la masa hereditarza a la concubina, dentro de las chcun_: ﬁ  .

o “to ¥ Territorios FederaleSo =

 XXI.- En nuestra opinion personal, parécenoa ade-fﬁfﬂﬁl'

'~}~ ouado haber inoluido dentro del sistema eucesorio a la con-'f:_“w

f;cubina, lo que no signifioa gino el aimple reconocimiento de¥,u 5
»” fque en nuestro pais ocurre un elevado nﬁmero de matrimonioe ? 
: de heoho que 1a Ley debe proteger, mirando sobre todo alhien‘:‘;

"de los hiJoe produoto de esae unionee librea y, por tal. mo-‘

‘.w{tivo, parécenos oportuno que ee haya otorgado un poroentajef.,

: Ttanclas que establece el propio cﬁdigo civil para el Diatri?fi*“t
Nos ‘parece de tal manera adecuado el aistema axni :
‘do por el 06digo del Distrito y Territorlos Federales que e

,nos atrevemos a augerlr que los c6digos CiViles de algunoa‘f” s

 vhstados de 1a Republica que todavia no’ aoeptan 1a suoeai6n1iﬂ |
~de la concubina deberlan raformarse para 1ncluir este ele-;,wJ*:

,_mento dentro de su sidtema hereditario. :

XIII.- En lo- que reBPecta ala cirounstancia de que;ii‘:”

" el cédigo 01vil para el Distrlto ¥ Terrltorios Federalea de’ff

1928 haya reducido la vocacion hereditarla de los parlentea: ot




‘«}‘5edad a los 18 afios Y, por lo ‘tanto, liberan de la obligaci&n“'

'4‘3 109 padrea de dejar alimentoa a los hljoa mayores de 18 a

"j:obllga a responeabililarse a la juventud. Penaamoa qne a losf'

hasta el ouarto grado y no hasta el ootavo, como 8@ estable-;ﬁ

cfa en el c6digo Civil anter*or, ‘nos Erece una innovacion a-ifg

.‘rfortunada, Yya que si- la herencia se. otorga en virtud de . 1097‘ :
lazos de aangre entre los parientea y ‘éstos son tan débilesi :}
‘como en 6l caso de parentesco en octavo grado, resulta evi-*:f
dente qne es prefenble que la masa horeditaria se otorgue a
. la Benefioencia Pﬁblioa, pues - éata podré deatinarla a obraaf_i

para el beneflclo oolectivo.

XXIII.- También queremoe indicar que. debido a laa ﬁl-v?°*

‘timaa reformas al c6digo Civil que estableoen la mayoria dof7
 305. En talea oondicionea, deaeamos expresar que ooinoidi-;
o noa econ el eapiritu de la reforma, pues nos pareoe qne alla *

518 aﬁoa en un pais en evidente progreso como ea el nuestro,

“ﬂuna peraona puede obtener trabajo para surragar aus neceaida*

des. | ,,
S XXIV.- En cuanto a la Buoeei6n de la Benericenoia Pu'
'Zblica en nuestro Dereoho, hay qne hacer notar que ae tratax
F1.propiamente de una aucesl6n del Estado. Por otra parte, laff
:7Benefioenoia Pﬁblica hereda en dos casos diferentea, en el;‘
,:;aprimero al tratarse de 1a suceai6n de la concubina (articu— -
:1W;1o 1635. frace: VI del 06digo Civil), en dicho caso s6lovreq

‘~Lbe la mitad de los bienes que dejé e1 autor de la herencia

~”} ._en el segundo caso (articulo 1636 del c6digo civil), hereda



. ‘manos muertaa, yen oambio hay autorea que eoationen que la -

la totalidad de tales bienes. Nos parece adeeua'ab" ol siste-

ma estableoido por el Oodigo Civil para 31 Diatrito y Terri- _ ;_
,-torioa Federales.en vigor, pues aun cuando conaideranon Queftf'73
el matrimonio de hecho o concubinato debe terner algunog ,_Tv gff
 fectos juridlcoa, ‘también pensamos que es neceaario eatable-i.fiﬁﬁ
| cer una sancibn para quienes no contraen el vinculo conyugalf7;7

v~en la forma previgta por la Ley Y en ol caso que noa ooupa,; .

 ; tal sanci&n conaiste preoiaamente en que la mitad do loe bief ,;';
nes que dej& el de oujus pnaen a poder de 1& Beneficencia Pﬁ,
fblica.,* ' i :

-xxv.; En cuanto a la juetificaci6n de la vooaciGn
hereditaria de la Benafioencia Pﬁblioa, nay teorias qno*“
tienen que la Beneficenoia hereda cuando se est& en ol'oal

-de un patrimonio vacante, pero que no tiene una verdadera'vo;

: ,caoi6n hereditaria, aino que al llamarla a 1a herencia“doiol

f\ que se trata es de impedir que se oonetituya patrimonioa d

FBenetioencia tione una verdadera vocacién hereditaria. loso
Ltros noa inclinamoa por esta ﬁltima teoria, ya que es*l6gicoa
penaar que cuando no concurran herederoa por derecho de famif
1lia abaorba el Eetado, por derecho aooial, todo el caudal he;

,']redltario.'

o XIVI.Q Nos parece justo que el hatado aoa herede

. por cuanto que los bienea qpe reoiba en calidad de tal, g
oonvertirén en su poder en :lnstrumentos para acelerar el des"

'arrollo de la oomunidad, para repartir la riqueza, para“seneu



'“ija ol derecho del ente eatatal a apropiarae por la via do 1af

‘¥Qv{nou parientea o quedarian oomo res’ nullius 1mproducti 8

, , S A,l7,5,!;
;rar fuentea de ocupacion, en suma, las propiedades quo cona- f
tituyan ol respectivo oaudal hereditario le auxiliar&n en. o

v mision propia que consiete en alcanzar el bien comﬁn. » =4§1;

kpues, para nosotroa hay un fundamento teleologico del dero-‘

cho a heredar del Eatado, ea deoir, tal Eundamento lo haoe—.

mos desoanaar en la’ importancia de la finalidad que persi"fo

el Eutado, que a nosotros noa parece de tal grado que logitl

'“sucesi6n de loa bienee que, o bien irian a parar a 1edanini-

;2.gin dar utilidad a la comunidad. ‘ ?:;;, R
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