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INTRODUOOION 

Antes de proceder al análisis propiamente dicho del 

concepto del derecho sucesorio o heredi tario9 denominaciollea 

éstas que se utilizan indistintamente pero que es conveniente 

precisar, oom~ más adelante veremos,deben considerarse loa ea 
teoedentes históricos de dicho instituto ;lúr:Ídioc y examinar 

au evolución temporal, ya que de tales oonsideraoionea obteD.­

dremos la necesaria luz para comprender el estado actual de ! 

aa rama del Derecho Oivil. 

ASÍ pues, intentaremos trazar un esquema 4e laa · 

truat'ormaoiones que en el curso de la historia ha sUfrido el 

l>ereoho sucesor101 pero no por aimple at'Ú de erudición o por 

·. inútil deseo de satisfacer 11uestra curiosidad i11telectual, . a!. 
. . 

. . - ; ~ '. . , . . 
ao porque pensamos que solo estando en posesion de esos ele-

mentos podremos explicarnos, satisfactoriametite,el Derecho JI! 

xicano positivo actual en materia de sucesiones y hasta, qui­

zá, esa visión retrospectiva nos facilite llegar a concluaio .. 

nes válidas respecto a la problemática que en nuestro paie 

planteen las suoéeiones. 

Recordamos a Cicerón en su expresión de que la !lis- ·· 

toria es la maestra de la Vida; as!, pués, serán las enseilan­

zas de la Historia del Derecho a las que acudiremos en es'ts º! 

so oon objeto de tener un panorama lo más completo que sea p~ 



sible, dentro de las limitaciones que necesariamente nos imp,g, 

nen el tiempo 1 el espacio, de las instituciones del Dereohe 

Sucesorio que, desde ahora lo afirmamos, se remontan a lejano• 

per!odoa de la Historia ya que, aiendo la.muerte un hecho na­

tural e inexorab~e para todo hombre, es de oonclUirse que en 

loa alboree miamos de la historia fueron las sucesiones uno 

de loa primeros campos de loa que se ocupó el Derecho, trataa 

do de resolver todo lo conoer11iente al patrimonio del de cujus. 

A.- .lNTECBDBNTES HISTORICOS DEL DERECHO HBBBDITARIO 

.A..la exposición de la historia de esta disciplina 

· jurÍdioa deben preoeder, por orden lÓgioo,algunaa palabras de . 
,. . . , . . . .. 

introduc_oion al nacimiento del Derecho Primi ti ve y hasta· una 

·~ aoaera dea·cripción del marco histórico donde surge ~l de~ · 

re cho. 

Dice lodolto SohJI que •Bl Dereaho nace unaa veoe. 

del itao, ea decir, por generacióaespontánea,por obra de laÍI 

· oreenoiaa 1 .la Tida del pueblo a Derecho Oollsuetudinariof y!. 
. 1 - . 

. · .traa veoes ea creaoion o lo que ea lo mismo, obra consciente 

del Batado, acto de su volwt'l¡ad." (1). 

(l) Sohm, Rodolfo, "Instituciolles del Derecho Privado Roma• 
· Jl0.11 J Historia y sistemas Biblioteca del Revist9 .de Der!, · 

. oho. ~ivaclo, Librería _G•~el'ª. · 1 de Victorj_ano S118rttllltl7a.' 
edicion 9 lladrid9 1928, pa1g. 15. . · · · .. · 
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De esta oita del ilustre tratadista germano ae COD•. 

cluye que son dos los aspectos relatiTos a loa orígenes de.l D!, 

reoho Positivo pero que, históricamente, surge en primer t'r­

mino lo que él mismo denomina Derecho Conauetudinarioe In e­

fecto 1 tal oomo aoetiene atinadamente HoBraJlner ooa relación 

al Dereoho Germánioo, aserto que nosotros haoemoa extensivo al. 

Derecho en generala "11 lterecho... (en loa primero• tiempoa 

naturalmente) no está escrito 1 predominantemente ea Dereoh' 

Consuetudinario. Intimamente tun.dido oon la.reJ.igi&n 1 loa! 

sos sociales, ae desenvuelve por la iamediata aplicación de 

lae normas ;Jurídicas a la vida.• (2). 

Bata misma idea ae refleja en la ooaoepoión que del. 

Derecho Positivo tiene el tratadista mexicano Miguel Villoro 

!l'oranzo, quien "sostiene que "!l!odoe los pueblos oozaaideraa su& 

leyes positivas como inspiradas 7 protegidas por loe diosea 

nacionales. Para loe babilozaios, el dios solar Shulalh •• el 

'inspirador del Código de Haaurabio Bntre loa oretenaea se a• 

aegUraba que Minos reoibi& las •Leyes de Zeus•, las que aegÚa 

tradición Liourgo dispuso para los espartanos, llamadas Leyes 

de Apolo"(')· 

. Y oolltin-&a expresando que •eza el pensamiento prin• 

tiTo, lo que ahora llamamos reepolleabilidad civil ee oonfua­

d!a oon los deberes religiosos y morales. Imperaba, por lo 

(2) Brunner, Henrio'.91 •Historia del De1•eoho. Germúico"' segÚ. 
la Octava edicion alemana de Claudio Von Schwering, ~rad. 
de José Luis ilvarez, lditorial Labor, ~roelona, 1939, 
~~~. . . 

(3) Villoro !l'oranzop lliguel, "Introducción al Estudio del De­
recho", la.· :Bdio. Edi t. Porrua, ll'xi~o, 1966, p6g. 17• 
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\ ·. tanto, lo que se ha l.lamado un 11moniaD10 de resp,oDaabilidadea"• · 
i 
1 

(4). 

A.a! 1 de la misma manera, para Carlos Hamilton •el 

Derecho Primitivo et oaracteriza por ser totalmente ooir1auetu­

dinario, integral. e indi:terenoiado. Los pueblos históricos· 

que no conocieron la escritura, como ~1 Inoásico y Araucano, 

D.eceeariamente tuviéron un derecho puramente tradicional. Pe­

ro as!aismo, en todos loa pueblos el derecho se presenta pri-

mero como costumbre. Este mismo hecho explica las oaracter:!s -
tioas de inte~al e indi:terenoiado de diohas normas. Porque 

las costumbres· Do diatinguea entre lo moral, lo religioso,lo 
1 

1 ., ju:r:Íd.ioo, l.o hig1'nioo y los liaos o pr&oticas sooialea. Y as!, 
( 

¡ las mismas legil!llacionea antiguas oorrespondientea a pueblo1 
l ¡ . , . 
I-'--· .aeminomadaa, 00110 la Bibl.ia y el Koru, peae al origen poait! 
1 

i '· ·. vo de ambas legialaoionee, mantienen en mayor o menor grado, ¡ 
1 

! 
esta misma caraoter!atica de indi'ferenoiación." (5). 

Debemos indicar. que esta ·mezcla de lo jurídico ooa . 

lo religioso obedece al desconocimiento absoluto que privó en 

·la antigüedad sobre l.os f'en6menos natural.esa el rayo era atr! 
, 

blÚdo a zeua 8ll la oosmogon!a helénica 1 ae:C podríamos multi-

plicar los ejemplos, Bl hombre, en presencia de feñomems que 

no puede explicar satisfactoriamente, recurre al mito. Bl 11"1! 

do prehistórico y el de l.os alboree de l'a historia es un •Ul1• 

(4) Vil.loro !oranz(), Miguel, op.oit.,pAg.17. 
( 5) · ~~l ton, Oarloa, 1111ánuel de Historia del Dar,oho", ldi t. 

Jundioa de Chile, Santiago de Chile, 1948, pag.53 •. · 
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\: · drá el asombro reflexiTo, la bÚeq11eda de explioaoionee raciO•.! 

lee y, ooR éstas, nace la oienoiao 
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Rodolfo Von Ihering, nos explica, con genial peroe~ 

oi6a, ia razón de la liga entre Derecho y ReligiÓa en J.os ti•! 

pos antiguos en los siguientes párrafos de su obra •11 lap:!ri• 

tu del Dereoho Romano•a •Pero oomo dioe Jaoobo Grima, eia lo 
inaooeeible no.existe nada que el hombre pueda Tenerar y reáp,! 

tar como santo. Por eso, ei derecho aparece por doquier en re 
. -

lación con otro poder .-la religión;.. que le ooneagra en ua 

fomamae augusta, y le separa de las vioieitudee del caloulo 1 

de la arbitrariedad, al colocarle en una esfera lejana y el•T.! . 

da, presentando los mandamientos del dereuho 00110 mandamientos 
. . 

d' Dios. La razón de esto no es la intención, el interélloel 

engBilo, sino el sentimiento instintivo que tenemos de·la natu­

raleza del derecho quep ooao Toz de Dios, impone aua inspira­

ciones a modo de revela.ciones divina••" (6). 

A. este dereoho primitivo oonsuetudinario que st. oa­

racteriza porque sus normas son integrales e indiferénCñadaia ÍI,! 

oede, en una segunda etapa 11 lo que Carlos Hamilton ·a~f%1óinina el 

(6) Von Iheringp Rudolf, •11 Espíritu del Derecb:o,lomano"t •.! 
gún cita de la AbreviatUra de dicha obra ei'echadapor 
Pernand9 Vela! 2a. Edición, Revista de Oooid.ente~ Madrid, 
19.62, pago ll . • · 
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•J>ereohoCiTilizado Oonsuetudinario0 , en el que, inclusive, a,! 

gwaas disposiciones suelen p9nerse por escrito. 

In esta etapa enoontramos ya algunos preceptos refe­

ridos a la~ sucesiones, por ejemplo en lo que, aun cuando for­

zando un poco el sentido de las palabras, podríamos denominar 

e1 Dereoho lgipoio, porque naturalmente, y en razón de la ea­

"treohÍ•iaa relaoicSn ent~e Derecho y :Religión, tBta• normas son 

.ás bien de oaráoter re,ligioso, aunque por estar provistas de 

obligatoriedad y hasta de sanoiÓD, ae la1 puede oolooar en el 

ámbito de lo jurídioo. 

Bo obstante lo anteriormente seflalado nos sentl:moa en 

. 1a obligación de manifestar que eo dudosa la exiBtenoia de ta-

191 norlUl• 1 ea posible que, en realidad, .los tratadista• que 

•cHítienen tales ·aserto a se hayan· dejado imprHionar po!' la ª"" 
:tioión del pueb~o egipcio en lo que aáa le oara()teriza,ooao ea 

el oulto a la muerte. 

Quisá oon una máa minuciosa investigaoiÓll podríamos 

enoontrar algunos antecedentes del derecho sucesorio de la en• 

tigüedad remota; pero, tomando en cuenta lodidoil que.puede 
p 

reeult~ el exuien de la ca¡idad oient:!fica de loa·· datos· que. 

•• noa proporcionen, pensamo.- que lo más 001>,veniente ea. pasar 
, '• ',· 

a una etapa superior en la evolucion del De~eoho, que resulte 

aenos primitiva y, por lo tanto, de uthidad 11ás directa para 

.el propósito que fijamos.·ª ,esta parte·hiet6rica. de. nuestra t~.-
aia1 I11dagar los conceptos.jmdioos fundament~ltB .tal como 
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se han desarrollado, sobre todo en el Dereoho Roaano, 1a que 

ese seftalamiento constituye la clave del ordenamiento sucesj! 

· rio contemporáneo • 

Por otra parte,conviene apuntar que la tercera et,1 

pa en la solución de continuidad histórica del Dereoho es Pr.! 

oisament'e la que lliguel Villoro denomina 11el formalis•o ant! 

guo" 1 que se da preoisamente en los alborea del Dereoho Ro­

mano. Consiste 'ste, en síntesis, en que •ae exijaA f'oraaa 

externas siempre iguales para obtener efectos jur:ÍdiooaiP,1-

les.• (7). 

También ea preciso situarnos de nueva ouenta en •.! 

.t• diyerao contexto hiatórioo. Bn la épooa que hemos deno­

minado formalismo antiguo, al irse independizando paulatiaa~ 

mente el Derecho de la religi6n 1 de la •oral, de tocia• •BA.! 
, . . . .. 

ras oonaerva au oaraoter predoainantemente oonauetudinario .• 

•1 no f'ue -ooao af'il"llll Garo:Ca Kaynes- 1ino en 'pooarel~ti . . . . .. -
vamente reciente cuando el proceso legislativo se iri~cticl' 1 s · 

'' pareo~eron los primero• oÓdigoa.• (8). 

Tan ea así que lae grande~ codif'ioaoiones del Der.! 
,: ':,,. ·~') '"'· ,1 

cho Ro11BD0, ooao las Novelas, las Institutas, lae Pandeotaa, 
, ·· ~, . ~::. J.1an-J 1·;: 

no pueden oonsiderarae validamente como·reaultado de la act!. 
. :,. ~ tf: ~;. ,' 

vidad legislativa, tal oomo la oonoebimos hoy en d{a, sino 

•'s bien como oompilacionea de Dereoho Consuetudinario. Ba 

(7) 
(8) 

. ;;,,(¡,•,. 

Vill~ro, op.oit., pág. 235. 
Garo:Ía llaynez, Eduardo, "Introducción al Estudio del De 
reoho", Bdit. Porrúa, ea •. edición, f'xico, pág~ 52. · .~ 

.•;;1 

.. 
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más, aunque oomo eeflala atinadamente Olaude Du Pasquier, "La. 

historia revela un oonetante impulso hacia el Dereoho escri­

to, y en la Edad Media las aspiraciones a la fijeza del Der.!, 

oho manifestábanae en la redacción de cartas... y se llama­

ba al Derecho Romano, Dereoho escrito•, (9),en realidad, no­

sotros sostenemos el criterio de que se trataba de dereoho 

consuetudinario puesto por escrito, porque no se daba una º.2. 

difioación legislada emanada de un Órgano oon atribuóionese,¡ 

presas y limitaciones consignadas en la propia ley, oomo ºº! 
rre en la actualidad • 

Bn eH aiamo sentido opina don !oribio BaquiTel o- . 
bregcSn, eximio jus historiador mexioanodeaapareoido, OlUUldo 

afirma que •J1Ti el .Puero Juzgo, IU el !'uero Viejo, ni elOrd! 

namiento de llontalTo, ni la Recopilación de Leyes· de Oaati­

lla, ni las RoTÍaiaaa fueron ni pretendieron ••r oreado:re• de 

Derecho, su papel sereduo!a a reunir en un solo ouerpo las 

leyes 1a existente• del Reino, que loa reyes ·juraban reape• 

tar y que loa pueblos exig!an que se respetaran •• o Loa ali.to · 
. .- . -- --

rea de esas ooapilaoiones no eran legisladores en la aeepc:IÓn 

que hoy ae da a esa palabra¡ aún no había surgido la idea de 

•oberan!a.". (10). 

(9) 

(10) 

l)1J Pasquier, Olaude, citado por Garo!a llaynez, op.oit;; 
palgs. 52 !a fi!!!· y 5,. . . 
Esquivel Obri}gcSn, Toribio, •Apuntes para la Historia del · 
Derecho en ~ixicop Tomo III, Publicidad y Ediciones •'X! 
oo, 1943, pag. 27. . · · ·· ·. . .. · 
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Como esori bi! oon su habitual acierto Von Ihering, 

"La tendencia al formalismo anima por completo al mundo ro­

mano, que se esfuerza en traducir lo invisible en aotos vi­

sibles prácticos. La religión principalmente el oulto,loa 

saorifioiosooo las vidas públicas se desarrollan en formas 

estableoidaso El vestido dietingu!a al hombre libro;; al ª!. 

olavoooo La cualidad nacional que más predominó entre loa 

romanos fue el en,rgioo desarrollo que dieron al sentido de 

las formas.• (ll). 

.Antes de ocuparnos de la auoesión en el Derecho B.,! 

mano, nos parece oportuno seflalar que Roma legcS al auado º! 

·aidental el sistema de Dereoho Privadomáaadmirable que 1e 

oonooes de tal magnitud ea ese legado que eH Dereoho eat,, 

podríamos decir, aún vigente entre nosotros·. 

Dice Von Ihering que •!rree veoes Roma diotó le7es 

ál mundo y sirvicS de lazo de unión entre .los puebloaa pl'ia! 

ro, por la unidad del Bstado Romano en la plenitud. de su po -· 
der:!os luego por la unidad de la Iglesia a la oa:Íd.a d•l•Ia"' 

perio1 tinal•ente 0 por la unidad del derecho al ser adopta..; 

do el d e Ro•a en la Edad Media. La i.11tportanoia y misión de 

Roma en la historia se reswae en que representa el triunto . 

de las ideas de universalidad sobre el principio de leu1 

. ; ,-

(11) . Von lherini Rodolfo, .en la obra ya oi~ada •Abreviatll­
ra del Bsp!ri.tudel Derecho Romano, pags.,01 in.fine 
y 302. . . - ----
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nacionalidades.;" (12). 

"Debemos insistir -y creo que nunca será lo basta.a 

te- en el cometido del Derecho Romano en nuestros d!as ••• las 

teorías, principios e instituciones cardinales <Bl. Derecho que 

rige en nuestro Código -ein excluir loe nov!eimoe rusoa-J ª!!. 

tas instituciones, principios y teorías. que forman el armaz6n 

de nuestro sistema de Derecho PriTado, .tienen todas su entroa 

que en el derecho clásico de Roma, traspasado al Corpus ~ 
1 

justinianeo y luego, de all!, a las leyes modernas,por las ª!!. 

cuel.as medioevales y la larga fase de transici6n que llamamos 

Derecho Común. 11 (l.'). 

Llego a tal trabaz6n1 equilibrio, a tál ponderac!6n 

"1 •tino el sistema del Derecho Romano que Eugene. Peti t no duda 

en afirmar en eu obra 11!fratado Elemental de Derecho Romano" 

que •11 Dere.cho Romano debe ser estudiado como modelo. En los 

monumentos que nosotros poseemos (refi&rese a las fuentes de· 

. tal derecho) no se incluyen solamente leyes, sino también, y 

sobre todo, las aplicaciones que se hicieron por los jurisoo.a 

sul tos, tod.os los cuales se distinguen por una 16gica notabl.e 

y por una delicadeza de análisis y deduooi6n. 11 (14). 

(12) 
(13) 

(14) 

Sin embargo, la justificada admiraci6n que despier-

Von Ihering, Rodolto, op.oi.t., pág.13. 
Roces, wenceslao, en el pr6logo de la obra ya citada de 
Ródolfo Sohni, "Insti tuoiones de Derecho Romano•,. pág.X. 
Petit, Eugene, "Tratado Elemental de Derecho Romano11 ,E~ · 
ditora Nacional, M&xico, 1959, pág. 17. 
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ta en prestigiados autores el Derecho Romano, no debe hacer­

nos olvidar que la realidad actual ea muy diferente de aqu'­

lla en la que imper6 el Derecho de Roma, y que esa admira• 

ci6n no debe llevarnos al absurdo de querer forzar esta oir­

cunstancia concreta, en la que vivimos, a los antiguos mol­

des pues, por el con·trario, el Derecho 110 s6lo no debe anqU! 

losarse sino que debe anticiparse prudentemeAte a las posi-

. bles transformaciones de esa realidad harto cambiante qwe nos 

. ha tocado en suerte vivir, Precisamente porque el derecho,aa. 

tes que cualquier otro cometido, tiene una funci6n práotioa 

que cWÍlplir: solucionar los problemas concretos que en 61 se 

dan. 

As1 pues, nos interesa, en ouanto al Dereoho Roma­

no, se.Halar las fónulaa que otros ~noontraron antes que no­

aotros r pero únicamente para explicarnos el por qu6 de la a,a 

tualreglamentaci6n de las sucesiones, con el fin de atender 

·a aquellás t6rmu1as tradicionales que responden a la natura­

leza hwnana tal cual ella es; pero tambi&n desechando aque­

llas reglas fundadas exclusivamente en las particularidades 

.del pueblo romano, al fin y al cabo pueblo de pastores y SU!. 

rreros que difícilmente tiene hoy paralelo entre los pueblos 

de la tierra. 

Conviene tambi6n desde ahora apuntar que el Dere­

cho Romano no es un conjunto estático de disposiciones,ni un.·. 

sistema que brot6 espontáneamente perfecto; muy · por el con-

1 ¡ . 
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trario, como toda obra humana, el Derecho Romano en vigor 

durante la 6pooa de la Ley de las Doce !l!ablas,no es el Id! 
mo que el imperante en tiempos de Justiniano, es deoir,el 

ordenamiento ~uridioo sufre un proceso de evoluoi6n y re­

gistra diversas influenoiaao 

· Los historiadores del Derecho han seftalado, en 
' cuanto al desenvolvimiento del Derecho Privado Roaano, T.! 

riaa etapa1. A•Ít Eugene Petit sostieae que pueden dia­

tinguirae válidamente cuatro periodoaa "lo.- De la tuad.! 

oiSn de Roaa a la Ley de laa XII !ablaa (la 'º4 de Roma) a 
20.- De la :Ley de laa Doce !ablaa al fin de la Rep~bli­

oa 304 a 723 de Roma)s ;o.- D~l advenimiento del Impe­

rio a la muerte de Ale3andro Severo (72' a 988 de Roaa, o 

2'5 de la Ira Cristiana) Yt 4o.- De la muerte de ile~an~· 

dro Severo a la muerte de Juatiniano 235 a 565 de la Bra 

Cristiana)." (15 ). 

Delicada ouesti6n.,sta, la de aefialar etapas en 

.el bseJt.volvimiento del Derecho y, por ello, loa ~urietaa 

no ae han puesto de acuerdo al respecto.Hay s6ltipléa di­

visiones oronol6gicaa, no siempre átirladaa, sostenidas par · 

loe diversos tratadistas de Dereoho Romano. I.a dificul­

tad en el sefialamiento comienza en la el~ooi6n del orite;., 

rio que servir¡ para diferenciar las 6pooaa, y ello .e .D.! 

(15) Petitt Elp;gene, op.oit.,p&gs. 27 ,!.a~ y28. 
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tv.ral pues n:o·ensten·i'ronteraa posibles.y detel'llinalltH P! 

ra separar laa vidas del hoabre, tal ooao han 1ostelliao ooll 

raz6n varios fil6so:tos, entre otros Wilhem DiltheYS 1 eia 

embargo, es preciso apreciar que los fen&aenoe de una ¡poca 

histórica están regidoa por un espíritu semejante, 1 a1! lo 

ha comprobado Joa6 Ortega 1 Gaaeet. 

In realidad, la d1Ti1i&n adoptada por Petit, ooao i 
i ¡ 

l 
\ 

ooaenta el traductor de au obra, el Dr. Jo•' 1erJl6ades Goa- · 

1 sáles, eat¡ toaada de la que 1ueoribi6 Gibboa en aa •Hiato-.. 
ria de la Deoadenoia y Oa!da del I•Jerio Roaano•. 

liodolto Sohll~aowtiene, en oaabio, que •1a .hist ... 

í ria del Dereoho 01v11 lloJWlo atraTie1a dos etapaa :tundamen­

taleea La priaera es la 6poca del oampe1ino. 11 o1llC1.aduo 

del eatado patrioio -plebe70- hállase arraigado toda1!&.al 

terruflo del oual to• 'Yida 1 :tursa. Sua deberea 1 au Talor 

ae aiden por aua Uerr••• La tierra manda.• Loa prilleroa .·.· 

terrateniente• (alaaaioi) llevan la direooi6n de loa aold­

oios oentviados... abaroa oaai todo el pe;dod.o de la. Rep'­

blioa. I~ terrateniente representa la '*bioa oiudadan!a Zf2 

mana de esta 'Pººª• 11 Derecho Civil tiene . todada u ••-. . . 

llo. l"omano, nacional, laUno. 11 seTero, grávido, · preoiao 

en la forma y pobre todav!a en.negocios ~uridioo1 ••• oon la• 

oonquiataa pol! tioaa de Roaa, enab.chanae los _horison1iaa del 

Batadó. A fines de la Rep6blioa, ei Derecho OiTil de Roma 

exu&ndese por toda Italia 1 el suelo itllioo 88 oonvierte 

¡,' 
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en ager privatua ·romano... Las guerras p6nic~a. d•oideJl la 

supremao!a universal. In!oiase aqu! la segunda 6pooa da la 

historia de Roaa. y del Derecho Romano ••• Los pequeaos pro­

pietarios tienden a deeapareoer. Quedan los grandes lati­

fundistas 1 grandes ooaero:iantea, con sus legiones de ••­

olaToa... La inetauraoi6n de eu Imperio (el de Roaa) so­

bre ei orbe conocido aig~J.fioa, para el Betado Romano, el 

principio del :tiJl. Sin embargo, eu Dereoho, con laa in•t! 

tuoiones de Dereoho Privado a la oabeza, alcanza preoi•a­

mente en esta 6poca, el punto 01llminante de su historia•• 

(16)· 

Oo•o puede notarH por las dos divisiones 1;rans• 

ori1;aa, no háy unanillidad respecto de .laa 'pocas o perio­

do• del Derecho PriTadO Roaano. Von Ihering habla de una 

"oronolog!a interior jur!dioa• diferente de la meramente "!. 

terna 1 •1l la que 61 deaoribe la evoluoi6n del e sp:lritu h! 

aane, deade el primitivisao hasta la oiTilizaoi6n. 

Puestoa en el dilema de optar en esta tesis por 

alguna de laa diTisionea hiet6rioa1 que reapeoto al Dere­

cho Privado Ro~ano ee han formulado, consideramos que •el 

oaao de Petit no se ofrece raz6n alguna qlie apoye su po•t!o 

raen este asunto, por lo que, sin pretender.polemizar un 

teaa por dem&a dificil y obaouro, optamos, por la aeaoillez 

(16) Soma, Rodolfo, op.oi 1;. 35 y '36 • 
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y fundamentaoi6n hist6rioa que muestran · exacto' é0Jloo1-

11ien to del pueblo romano, por las ideaa de Soba. 

Al exponer nuestro 31licio lo haoemoe de manera pr,2 

vidente y funÜndonos, coao se ha expresado 11 en la exaotiiu.4 

de las observaciones de Sohll respecto a lo que podr!a deaoai ·-
narae 11la tipolog!a del pueblo romano"• Ya que respeotoa s'á 

aseveraoi6n relativa a que era, el roaano, ua pueblo de oaa­

peainos ,la encontramos confirmada por el historiador .Allterte 

Kalet ouando,refiribdoae a loa or!genes de la oi1ldad de· Jlo­

aa, dioe que •los priaeroa romanos, pueltlo de labrador••• •­

raa oomo todos los oampesinoa, inolinadoa a invocar a auoho• 

dio•es ••• • (17~ 

Por au parte, •.l profesor ingl6e Jl.B. Barrow, oo­

aenta1 •La mentalidad romana ea la aentalidad del oupHine 

1 del soldados no la del oampesino ai la del aoldado por ••­

parado; sino la del aoldado-oaanaino 7,·en general, eetoea 

aa! hasta eala11 'pooas posteriores, cuando pod!a no Hr 015 

peeino ni soldado.• (18). 

!al es la olaTe para explioarnoa la• inatituoioaee 

romanas. Isa aentalidad que priva todo el dereoho,al que •e 

'traducen las virtudeB de la mi&afi;.a eobriedad, Hnoille11, frJ! 

galidad, tenacidad, entre otrH. 

(17) 

(18,) 

Jlale~, llberto1 "Roaa•, Librer!a.~ohette, J.A.., Bue-
nos A,lres, 194,, p6g. 28. . 
:earrow, R.H., "LoeRomanosll 1 Pondo de Cultura :Soon6111..;, 
oa, 'ª• Edioi6n, K6xioo, 1960, p¡g. 12. · 
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•Loe romanos -001110 afina Barrow- fueron una aa­

oi6n inspirada por el Derecho, pero este derecho.fue una ore! 

ción.s111a 1 se lo impusieron ellos •iaaoa. Al estudiar la1 -

ideas fUndamentalea de ese derecho, se verl que contienen loa 

ideales 1 oualidades de los romanos de loe priaeros tiempos, 

ampliados, perfeooionadoa ., adaptados para BU aplioaoi6n UJli-. · 

TerBal. El respeto por loe Talorea eternoe, por la Tolutad . 

de ·1oe diosH (pietas) y BU expresi6n oome "~ueticia objeti­

Ta en las cosas práotioaa de la vida.hum~a•s el respeto por 

la personalidad humana 1 las relaciones· humanaa (hwaani ta• ) · 

ta:ito vD la familia oomo en el estado O. eJltre loa. amigos ~U8 
ae fllJl~aba en el roóonooimiento de la personalidad de oad!l 1a 
dividuo7 01110 reaultado erala oonaervaoi6n de 11u libertad 

(libertaa) 1 el respeto por la tradioi6n (mores), que ee ate­

rra a lo que a e ha ido tranami tiendo de generaoi6n eri genera- · 

o16A, puesto que ooAtiene una sabiduría áoUJ1ulada ••• • (19)· 

· Situ,monos,pues, en lo que muohoa denollinan •11 De-
'. .- . ' . 

reoho Antiguo". Para poder determinar las reglas aplicables .•. · 
' 

a las sucesiones en esa etapa, es preciso dar un panorama ~i,! 

t6rioo de la eituaoi6n de la familia y una vieió~ global, ad. 

sea esquem6tioa, de la sociedad romana. 

Parece ser que tres poblaciones concurrieron deter­

minantemellte a la forínación del pueblo rolle.nos loa latinoa, 

los sabinos y loe etruscos. Reina, sin embargo, UA& gran obs ·. 
. .· ,:~- . __ .::~ .... 

(19) Barrow, op.oit., p!g. 219. 
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ouridad sobre loa or!ge~es de la oiuda~. de Roma. SegÚJl 

Barrow, fueron los latinos quienes la fUlldaron, descendien­

do desde Alba Longa. Y apunta que •Eran un pueblo de pa1t,! 

rea. Sus primeros festivales estaban ligados a los int•r•­

aes _de los pastores; leohe, no vino, fue la primera ofrenda 

7 la riqueza ae calculaba por el número de cabezaa de gana­

dOJ la palabra misma para 11dinero•, ¡_eoUllia, aignifioa •oa- .· 

beza de gallado". (20 ). 

De acuerdo con Jos' Santa Cruz Teijeiró, •en elº.! 

mienzo de la primera &poca hist6rioa, Roma eat¡ oonati, tu!da 

por familiaa, o sea grupos de varias personaa sujetas a la 

potestad (!!!!!!!!,, potestaa) de un jefe (pater). 11 pater ea 

1a -Gnica peraona investida ea la ciudad de plena oapaoidad 

jur{dica. Es el oaput familia y ejerce, 1obre los m1e•bro1. 

del grupo que le están sometidos, fUJlcionea de oar,oter po­

lítico... A la familia, 00110 6rgano elemental. de la Oildad, 

preoedi6 la g_ena, constituida por varias familias desee•­

dientea o que creían descender de lUl ooab progenitor o u• 
~ cuyo noaen llevan.• (21)• 

Batamos colocados en la 6poca de auge del Derecho 
1 

qUiritario. Como apunta atinadamente lfroplong, "11 Dereoho 

Civil Romano, se caracteriz6 en au origen, por aquellarud! 

(20) 
(21) 

Barrow, op. cit., págs. 31 y 32. 
Santa Cruz Teijeiro, Jos,, "Mánual Elemental de Dere• 
cho Romano", Editorial Revista de Derecho Privado, K! 
drid, 1946, pág. l. . · 
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za teoorátioa y aristocr!tioa, inseparable de todas las 'P.º• 
oaa llamada• heroicas por Vico. Salió del seno de un patri­

ciado religioso, militar y pol!tioo, que grab6 en él eua re­

cuerdos de conquista, sus instintos de i1111ovilidad, el genio 

formalista, celoso, dominador, alimentado en la escuela soa­

br!a y fuerte de la teocracia etruaoa. No busquemos en ••• 

derecho primitivo la aooi6n eficaz de la equidad natural." 

(22). 

A.a! pues, "en el derecho de la Ciudad de Roma, o!­

fraae el jus oivile, que a6lo rige para los ciudadaaoa, para 

los miembros de la Ciudad... In las III !ablaa H fo:raula y 

concreta el Dereoho CiTil... Bl Derecho Romano AntigUo, tal 

ooao aparece definido en laa XII !ablaa, es un derecho r!si­

do y formal." (23). 

"Cada una de lae tri bus· primi ti Tas estaba di vi.dida 

en diez ouriaa... cada familia eat6 oolooada bajo la autor! 

dad de un jefe, pater familias. Eatoa J?ater1 y sus deaoen­

dientea, que componen laa gente& de las treinta ourias. prim! 

tiva1, forman la clase de los patricios patriooi. llloa con,! 

t:Ltuyen una nobleza de raza." (24). 

(22) 

(23) 
(24) 

"ll nombre de la familia se· aplica, por tanto'- a 

Troplong, 11., "La Influencia del Cristianismo en el D.!· 
reohoOivil Romano", Edioiones.Dflsole& de Brouwer,:Bue~ 
nos Aires, 1947, p&g. 18. 
Sohlll, Rodolfo, op,oit., págs. 39 y 40. 
Petit, op.óit., p,g. 29. 



) 

1 
1 

f 
1 

1 

¡ 

i 
1 

J 

23 

los parientes por línea Tiril que ee hallaran aujeto• a la 

misma potestad... la familia, en el sentido del Derecho O! 
vil, es la llamada familia agnatioia, o sea el conjunto que 

oonatituyen todas aquellas personas que se hallan unida• •a. 
tre s! por la oo•ún aujeoi6a a la patria potestaa. .Agnada• . 

son aquellas personas que est&n sometidas a la patria pote.! 

tad, o que lo estarían si aún Tiviera el ooaún R•ter -'!!1-
ltas.• {25). 

Respecto a la naturaleza misma· de la familia roa.a 

na ea olaro el pensamiento de !roplong, quien nos dioea ¿QÚ 

H; ·en primer lugar, la familia roaana? ¿!l!iene ooao funda-. 

mento la sangre 1 la naturalesaT lo. Ba el laso oiTil de1 

poder {poteetas, !!m!!,) el que une a aus miembros 1 •ntie­

ae la agregaoi6n. Bae laso fingido •• au signo de r'oonoo!. 

aiento 1 au punto de uni6n... In una palabra, la familia 

romana, oreaciÓJl singular de un pueblo nacido para el. poder, 

no es otra oosa que el conjunto de los individuo• que r•oo~ 

nooen el poder de un solo jefe. 11 '(26). 

Aun cuando lae palabras del ilustre tratadista 

frano6a pudieran parecernos demasiado severas en ouan1oa la 

expreai6n de lo que era la.tamil.is romana, no son, sin e•;.. 

bargo exageradas. En efecto, los grandes jurieoonsultos r~ 

•anos noa relatan, con orgullo, que existe, por ejemplo, u-

{25) 
. (26) 

Santa Cruz Teijéiro, op. oit. p&g. 2l ' 
Troplong, op. cit.,.p&g. 19 • 

., 
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na absoluta sujeción de los llamado.e"deaoendientes libree" 

al progenitoro Al respecto, Gayo, en sus "Inetitutas" e~ 

presa lo aiguiente: "55o- E•t&n tambi&n bajo nuestra pe­

testad, nuestros descendientes libree, nacidos de matrimo­

nios legales. Eete derecho es propio de los oiudadanos r.2, 

•anos;. !!2. !!!Z casi hombree, en efecto, que tengan sobre aas 

descendientes una potestad an&loga a la que nosotros esta­

mos investidos." (27). 

As! pues, para loe romanos el ingrediente funda­

mental de la :familia, vale decir, su esencia, está consti­

tuido por el laso de .la potestas, o sea, el mando yla ob.! 

diencia; un d.noulo arUfi'lial, oomo sei1al6 atinadamente 

Troplong, ·pues de nuestra lectura.de la• Instituta• de Ga­

yo resulta que, en los nuaerales subsiguiente• al oitado, 

·aa ve o6m.o laeleyea romanas desoonooen el rlnculoeangu!.:. 

neo al no otorgar validez, por ejemplo, al 11atri11onio de un 

ciudadano romano y una extranjera no latinao 

Naturalmente, esta situación fue modifioásidoae 

con el tiempo, sobre todo en virtud de la tarea,atodas lu 
. . -

oes encomiable, de los pretores, quienes poco a poco • fue­

ron su.sti tuyendo la severidad del primitivo derecho quiri• · 

tario, oonla flexibilidad del llamadoDereohoNatural, en 

el que la equidad juega un papel preponderante. 

Conviene, adem&e de destaoar este rasgo de ar-

(27) Gayo, "InstituoionesJur!dioas11 , versión estableoida 
por Javier lfMe& de Prado, Editorial Iberia, . Baroel.2, 
na, 1965, pág. 12. · · . 
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ti:ficialidad que des.taca la famil.ia romana, apuntar tambiéa 

el secundario papel que se asigna a ls mujer en el dereoho 

sucesorio. Dice G81'o, a quien aoaballos de citar, en sus o! 

labres Illatih'Ruls •104.- liaa aujerea, por el. contrario, ne 

pueden adoptar de niDguJla Jl&Jlera, puesto que hasta sus des­

cendientes por la SBJl8!'9, no eat&n ba3o su potestad.• (28). 

y¡aae en esta actitud del derecho ro .... aate l.a 

njer, omo .. trata de uaa •iapl.e oonaeouenoia de UJUl.oir­

OUJlllt&noia que 7a halt!uoa puesto de reliH·e en p&rato Pr.!. 

oedente de esta teeisa el derecho remano es Ullordenuiente 

~ur!dioo propio para un puebl.o de · pa•torea y aoldadoa. Por 

eaa ru6n, la 't'irilidad H e:ul. tada ooao un Talor aupreae · 1• 

en tal.ea oondioionea, al papel. que ••3or ouadra a la.•"RJer 

es el de •alieni juria•, ea deoir, al. de persona •ujeta a 

la potestad de otro, el pater familias, que ea en a ... la f! 

gura patriarcal, el. que toma las deoiaieJles, vi. que aanda. 

Bata aujeoi6n de la aujer a la potestad aar1 tal ae 

pone de 118nit'ieato en la :fo:rmB ol'81oa de aatrilloniedel d!. 

racho priaitiTo, que sora las nupoiaa ~utaa, llamadas 

!!!!•• Dice Gqos •uo.- Jbl otro tieapo ellas· (las ••je - . 

rea), llegaban a etitar en aano de tre• 1181leraaa por ooatua­

bre, por la torta de harina y pór coeapo16n." (29). 

(28) 
(29) 

G81'o, Inati"tucionea Jur:ldioas, ya citada, pAg. 22. 
G81'0t op. oit. p&g~ · 22. . 
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En el matrimonio aoompaflado de "!!m!!"• como aefl.8..;,. 

la Eugene Petit, "la mujer entraba a formar parte de la fam! 

lia civil del marido, que tenia autoridad sobre ella como UJl 

padre sobre su hijo." (30). 

El marido, entra a ser propietario de loa bienes de 

la esposa y bta queda 11quaei !222 filial 11 , 01aea como UJl& 

hija de familia, bajo la potestad del marido que ea, en loa 

primeros tiempos del Derecho Romano, un verdadero magistrado 

do11'8tioo. 

"La !!m!!, es una potestad organizada por -el Dere­

chc1 Civil y propia de loe ciudadanos romanos. Presenta la 11! 

yor analogÍa con la potestad paterna; pero e6lopuedo ejer-· 

cerse sobre una mujer casada. -·En Un principiO, -pertenece al 
marido¡ siendo 6ete alieni jurie, se ejercer' por el jete de 

familia¡ y, por ~ltimo, puede establecerse a titulo temporal, 

en provecho de un tercero." (31). 

Llegaba a tal grado la potestad que tenia el •ari­
do que Troplong escribes "••• esta poteatad •• -.111preaiona •! · 

bre todo el eap!ritu por su car&oter ae·aeTera altivems pÓr: 

que el marido eii juez de_ su eapoea; puede solo, en los prim! 

ros tiempos, m&e tarde, ante un tribunal_ dom&etioo al. que son 

llamados sus allegadoa, condenarla a muerte. Es el ·amo de. su · . 

(30) Pettt, op. cit., p&g.104•_ 
(31) Petit; op. cit., p&g. 121. 
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persona y de eus bienes, poco m&e o menos oomo si la conqui,! 

ta la hubiera puesto en sus manoa1 terrible reminisoenoia del 

rapto de la• v{rg~nes sabina•~" (32). 

Por otra parte, oonv:tene "tambi¡n poner de relieve 

otra de las oaracter!stioaa propias de la familia romana, ya 

que dicha nota va a tener, igualmente, iaportántea oonaeouea 

oiaa sobre el Derecho auoeaorio. lle refiero a la pa~ria po­

te•tad. Bata constituye una de las inetituoionea jur!dioa1 

•áa importantes del Dereqho Privado Ro•ano. 

•La patria potHtad H -escribe Santa Orus !eije,! . 

ro- el. poder jur!dioo pleno del je:te·de.familia sobre 101 

hijos, hijos de hijos, eto. La situaci6ndel hijo. •o•etide 

.a la poteatad paterna difiere dela del esclavo oon reapectó 

· a su dueflo en qui 'até es jur!dioaaerite una rH (.2!!!), 1 el 

hijo, en cambio, ea una persona cuya eituaci6n de· a'Íulliai6n 

al :pater famil'ia1 se da mien.tras 'ate' vive; pero que o .. u 
pronto muere el pater... Bn el Úbi to del Dereoho privado, 

la si tuao.i6n del esclavo 1 del hijo de :t~ilia ion oaai id¡ 

Uca1. :llpadre tiene sobre su hijo el jus vitae .!! Deoia, 

lo mismo que sobre sus esclaTos. Bl .padre puede nnder a 1u · 

hijo, 00110 el dueflo a sus eaclavoa.• (33)• 

•La potestad paternal, -escribe Peti1i-pertene~ea1. 

jefe de familia sobre los ascendientes que forman parte de 1á 

(32) !roplong, op. oit., p&g. 21. 
(33) Santa Cruz feijeiro, op. cit., p&g. 59. 
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familia oivilo No ea como la autoridad del seflor, una inst.! 

tuoi6n del derecho de gentes¡ es de derecho civil y no puede 

ejercerse m&s que por un ciudadano romano sobre un hijo tam­

bién ciudadano.u· (34). 

Ei eminente tratadista Guillermo Floris Margadant, 

profesor titular de la materia en la Facultad de Derecho de 

la Universidad. Nacional Aut6noma de México, llega a comparar 

a la 11 domus 11 (cua) oon una monarq·d.a en la que el 11 pater f!.­

milias" ejerce el poder, y as! apunta que nya hemos visto que 

Roma estaba repartida en diversos ~º Cada monarquía do-

méstioa tenía su jefe, su pater familiaso s6lo él era sui ju-
. - -

ill• independiente de alguna patria potestad, loa dembmiem.:. 

bros de·· 1a ~ estaban sometidos a su poder y participaban 

énla vida jurÍdioa romana s6lo a través del pater familias. 

:Eran, por lo tanto, alieni ~·" (35). 

Reou6rdeee, respecto a la severidad de la patria po . -
testad entre loa romanos, las aseveraciones de Gayo, ya cita­

das en esta tesis, de las que podemos concluir, válidamente , 

que el poder otorgado al pater familias por el pueblo . romano 

ea, sin duda; el más riguroso que conoce la historia. 

Sin embargo, no quisiéramos quedarnos con un panor! 

ma casi negativo .de la regulaci6n jurídica que se daba a la 

fámilia en el Derecho Privado, porque ello seria cometer una 

(34) 
(35) 

Petit, op. ,cit., p&g. l'oo. 
. . \ 

FloriaMargadaJ:J.t, Guillermo, 11El Derecho Privado Roma;. 
no 11 , 3ao edioion, Editorial Esfinge, Méxicopl968, pág. 
1290 . . 
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injuatioia evidente, pues, en primer lugar, estar!amoe juz­

gando el pret&rito con los criterios vigentes para la actu.! 

lidad ya que, tal como sefiala con evidente tino Jacques Ka-

ritain, "la historia no puede ser ni explicada racionalmen · 
. -

te, ni reconstruída oonfo1•me a leyes necesarias;pero la hi.!!, 

toria pu.ede ser caracterizada, interpretada o descifrada en 

cierta· medida y en cuanto a ciertos aspectos generalee."(36~ 

Siguiendo este criterio del pensador franob, te­

nemos que desentrañar el cuadro familiar romano oon un cri­

terio histórico: es una familia propia de, un pueblo de so,! 

dados, campesinos, y es, adem&s, una familia no excalente dé 

,virtudes tales como la disoiplina, la so.briedad en las oos­

tumbress es más, sobre todo en los primeros tiempos la pa-
. . . 

tria potestad, con todo y la amplitud de faoultades que im-

plica, solía ser ejeroida con prudencia~ Y todavía otro ª!: 

· gwÍ¡ento para oaraoterizar la familia ·romana y el derecho <lW! · · 

la regul.aa ea este cuadro familiar de lineamiento severo el 

que viene postergando la oa!da del imperio romano, propici,! 

da por el crecimiento territorial exorbitante. 

(a). LA SUCESION EN EL DERECHO PRIVADO ROMANO 

Gayo coloca a las sucesiones dentro del oap!°tulo · 

correspondiente a "los modos de adquisioión de loa bienes" 

(36) Maritain, Jaoques, "Filoso:t'Ía de la Historia", 2a•. e­
dición, Editorial Troquel, Buenos Aires, .1962;; pág•4l. 
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y distingue dos tipos de auoeeiones 1 la testam~ntaria y la 

no testamentaria. 

No obotante lo anterior, Cast&n !l!obeiiaa comenta en 

su eetUdio sobre "La dogmática de la herencia y su oriais ª! 

tual~ que "Son numerosas las hipóte•is que·se han formula­

do aobre el origen de la herenoia romana. Pero la teoría que 

presenta raagoa mi1a geniales y que ha sido objeto 4' mayorea 

debates, es la que entiende que la llerenoia naoi6 en Roma no 

oon el car&cter netamente patrillonial que ha venido a tener 

deapu&a, sino oon un car,oter más bien :personal qU:& ae e:i:pl! 

oa por razones hiat6rioas, espeoialmente en relaci6n ocn ·la 

transmisi6n de la soberanía dom6etioa (familiar o.gentilicia) 

y la oontinuaci6n del culto familiar, o aea de loa •aora del 

.difunto." (37). 

Bl propio Jlloris llargadant, parece inclinarse por 

esta tesis cuando afirma que "Quizás la :funoi61l original del 

testamento fuera la de permitir al monarca do•6atioo la · de-· 

•ignaci6n del sucesor... ( 38). 

Bntre otros tratadistas, se inclinan tambi6n par e! 

ta teais Scialoja y Bonfante, por lo que a pesar del sitio ·· 

donde Gayo coloca a la suoesi6n, parece que en las épooas pr! 

oláeioaa 6sta tiene origen personal. 

(37) Caet&n !l!obeflaa, Jos,, "La Dogmática de la Hereno:l.ay su. 
su Criat,a Aotual "l. · Inati tu to Editorial Jieus ( Madrid, . . 
1960, pága. 15 y· 6. . . . · 

C:~e) :Ploris Jlargadant, op.oit., p§.g. 196. ·· 
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Reapeoto a la auoesi6a testamentaria afiraa ¡970 •A 

el n6mero 101 dél Comentario Segundos •1n el origen habo do~ 

g'neros de teatamentosa ae haoía au testamento con loa oold.• 

oios ••• o bien en oampaflaa, ouando ae tomaban las al'lla• por 

oaaaa de guerra.• ('9). 

V'aae en estaa dos formas de testamento, una 1olea­

n1,. que requiere la presenoia de UJl tunoionario p&blioe, 1 e-

tra de1pojada de aolelUlidadea, en oaao de e•ergénoia• . ouand• . . . 

hay ei rieago de morir en batalla,loa anteoedente1 remoto• .d•· 

nueatro testamento pÚblioo abierto y lo qua hoy se ooao.ee oo­

•o 11 teatuento.mil1tar11 • 

Dentro de la primera eapeoie oonTiene 1if1alar la •.;. .· 

:.datenoia del •teatuentua ~ oonoi ti• oalatia• ea. el que. to.;. 

do el pueblo hacía de testigo ••• la Tertacl ea ci• el pueblo ao. 

H lillitaba a eaouohar, sino que deb!a dar au Toto, aprobando 

el testamento por una le::ic. 11 (40~ 

:Bl f'ormal11110 en el Dereoho Roaano llegaba a tan •.! . 
to grado que ae requer!ala preaenoia del p~bl,.parala apra, 

ltao16n de este aoto personaliaimo que ea el testamento y, ei 

a eeo ae aftade que loa oomicios 88 reUA!an do1 Teoea · por afio,. 

aeadTierte la oonf'irmaci6n de .uno de nueatroa aaerioe ·ute­

rioreal laa antiguas fÓrmUlaa no resultan aplioabl.ee en esta. 

6pooa regida por la velooi.dad. 

,(39) Gayo, op.oit., pág. 57. 
(40) Von Ihering, op. cit., p&g. 70. 
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As!, pues, "la delaci6n hereditaria -apunta Santa 

Oruz Teijeiro- no puede producirse por u~ acto de voluntad yi 

-- dividual y revooable del padre,.ºº sino por efecto de aotos 

realizados oon la intervención y cooperaci6n del pueblo 11 o(41) 

Y Sohm afiades "La libertad del testador no es omnímoda¡ el ª! 

tado vela para impedir que sin justa causa, abusivamente, ex­

cluya a los m&s próximos, familiares de la herenoia, y oonoe­

de a 6stos, en tal ooyuntura, dereoho hereditario contra el 

testamentos herencia forzosa". (42). 

Naturalmente, en sus orígenes el Derecho Romano, a­

mante de las fórmulas, era, sin embargo, sumamente sobrio en 

materia hereditaria:_ una sola vía para heredar, es deoir, la 

testamentaria suele excluir al_ intestado, aunque,- como ya he .. 

_filos visto, el testamento es, en el derecho que_Margadant lla• 

ma pre-olásioo, un acto en el que se requiere el voto del pu! 

. blo. Será iiuevamente la tesonera y meritoria labor de loa 

· pretores, la que ir& humanizando este derecho, al trasladar el 

valor de las simples f6rmulas, a veoes encubridoras de injus­

ticias, por la equidad. 

"El Dereoho Romano -dice Margadant- nos ofreo !a 

tres tipos de sucesi6n. La 11más d&bil", era la v!a legitimas 

ya que &sta se retiraba inmediatamente ouando hab!a un testa­

mento; pero la mCo fuerte era la vía oficiosa, ya que. &ata c2 

rreg!ainoluaive una repartioi6n prevista por un.testamento. 11 

(43 ). 
(41) Santa Cruz Teijeiro.·, op. cit. pág, 489. _ 
(42) Sohm, Opooito, págo 509• 
(43) Margadant, op.oito, pág. 441. 

_I 
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Aun este panorama se tue modificando a merced de la 

actividad interpretadora e integradora del derecho realizada 

por los pretores quienes, al d'ar preponderancia a la equidad 

en sus reso111oiones, trataron, en primer término, de proteger 

a las mujeres y a loe menores, ya que como veremos m&s adel~ 

te, a falta de "heredes ,!!&", ae sigue el parentesco. agnati­

~io, o sea línea masculina. 

La af1rmaoi6n de nuestro maestro el doctor Karga­

dant, se basa en el prinoipio sancionado por la ·Ley de las . XII 

Tablas, de que "los.herederos ,!!-inteetato e6lo pueden tener 

la suceei6n no habiendo heredero teetamentarion. Es de tan 8!! 

plios alcances este principio que deroga a aqu6l otro imperan 
·, -. . -

· ' te que deoia •primero en tiempo, primero en derecho", pues ya 

sea que con~urrieran juntos el heredero testamentario y el ~ 

inteatato, o que aqu6l conourriera oon posterioridad, de to­

d&B formas predominaba el primero, de tal manera que quedaba 

ain efecto la pretensi6n del heredero·!.E,-intestato. 

Ael pues, •a falta de heredero testamentario ae abre 

la suoesi6n !,2-inteatato, llamada tambi&n legítima, porque ea 

la Ley de las XII Tablas la que designa heredero 11 .(44~ !al 

oomo antes sei'lalamos, según la ley son llamados los he re des 

.!!!!!!. (herederos suyos) o personas libres ooJ.ocadae directa­

mente bajo la potestad del difuntoa a falta de '8tos, sucede. 

el agnado más :i;>r6ximo, o sea el pariente,en linea masculina,. 

(44) Petitp op. oi1;., pág.584. 
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más cercano al difunto. 

De acuerdo con este orden de la sucesi6n legÍtima, 

que Troplong oeneura en su citada obra. "La influencia de l. 

. Cristianismo en el Derecho CivÚ Romano", quedan e:x:clUÍdoa 

de la sucesi6a tres olases de parientes: lo.- Los hijos e­

mancipados, 20.- Los nietos nacidos de una hija y, :30.-Los 

hijos no heredan a la madre, ni &ata a aqu6lloa, por no exi! 

tir entre ellos la potestad, que aeg-Wi hemos.expresado ea la 

b.aee de · la familia oi vilo 

Seiialaremos ahora, esquemáticamente,· los más impor •· 
. ~' 

tantea principios re la ti vos .·a la apertura de la sucesi6n le- · 

g!tima1 1).- S6lo hay sucesión leg!tima, si no hay s~cesi6n 

teetamentariaJ 2).- La suceai6n legitima se abre en el mo­

mento en qué es cierto que no hay heredero . testamentariOI 3) ... 

Ea en el momento de la apertura de la sucesi6n legítima cua1. 

do es necesario colocarse para apreciar la capacidad, la c~ 

lidad y el grado de los herederos "ab.:..inteatato"• - ' 

En cuanto a la adquisición de la suoesi6n legítima, 

1 
l 

1 
1 
l ' ¡ 

> 1 

'·•''· .. ··.! 
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¡ 

;l 
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'1 

dice Peti t que los principios que la rigen son los miamos que .· 1 

aquellos que regulan la adquisici6n de la sucesi6n testamen-

taria y, por esa ra16n, "suele enoontrarse entre loa hered! 

ros necesarios y herederos voluntarios. Los herederos su-·-
l.2.§ són herederos necesarios y se lea concede el benefl.<i.o de 

abstenci6n. Loa agnados y los gentiles son herederos volun­

tarios y bajo Justiniano, el agnado puede aceptar a bene:fi-

l 
·.·. 1 

! 
l 
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oio de inventario." .(45). 

Debemos seftalar que el orden suoesorio que aqu! he­

mos transcrito es el de las XII Tablasí pero en dioho Ordena­

miento hay una tercera oategor!a de personas que tienen vooa-· 

oi6n hereditaria a falta de "heredes .!!.l:E:!,11 y de agnados, nos 

referimos a los gentiles, quienes oompareoen a la suoee!&n t9, 

dos con iguales derechos. Estos "gentiles", a los que alude 

la Ley de las XII Tablas, son los miembros de la 11gens 11 de que 

formaba parte el de cujua. 

Al lado de este sistema sucesorio estrio~o que es 

propio del Derecho Civil, surge el sistema creado por los pre . .. -
toree que se intitula 11 bonoruni possesio inteatat1 11 o Se puede 

definir como una suceei6n pretoriana del conjunto del patrim.2, 

.• nio del difunto. 

Gayo, jurisconsulto fil6so:fo que vivi6 en la 6pooa · . 

de loe ~toninoe, oritic6 severamente el sistema sucesorio de 

la Ley de las XII Tablas, oalific6ndolo de estrecho e inioUof 

en cambio, prodiga elogios a las reformas que introdujeron loa. 

pretores, alabanzas plenamente justificadae,aegún nuestro or! 

terio, ya.que, ttn efecto, loe pretoree atendieron 

la naturaleza superando el vaoio.formalismo 

tario. (46). 

(45) Petit, op. oit., p&g.586; 
(4i) Cfr. Troplong, 'op~· oit., p&gs. 189 a 191 •. 



·"El edicto pretorio ordenaba a los titulares de la 

bonorum posseeio intestati agru~ándolos en cuatro clases lla­

madas a heredar sucesivamente. Admite, pues, a diferenoia del . 

Derecho Civil, la delaci6n sucesiva. Llama, además de a loe 

agnadoa, a los cognados del oausante y reoonooe el matrimonio 

.!!!!!. !!!!!!!. oomo fundamento del dereoho a heredar. Estas cua­

tro clases son las eiguientesa la.-~ liberio Consta 'ª­
ta de loa ~ heredes y de loa descendientes oarnalea del di­

funtoº .. son &atoa últimos los emanoipados y los hijos de 'ª• 
tos ooncebidoe despu&s de la emancipaci6n (aui fingidos) ••• · 

' - ' 

los liberi suceden !S,-stirpes •• o la clase ~ liberi hereda 

s6lo al aaueante var6n... 2ao-~ lagitimi. Si no hay au­

oesores pertenecientes a la clase ~ liberi, o 101 que hu~ 

biera no adquiriesen la bonorum poasesio en el plazo de un a­

fio que el pretor otorga para adquirirla, llama &ate aloa he­

rederos !l?-inteatato por Derecho Civil, o sea, primeramente a 

los . .!!!!!. heredes (éstos resultan llamados por segunda VHJ pero 

ahora sin los!!!!. fingidos), luego al proximue agnatus y, ti-

. nalmente, a los gentilesou 3a.- .!!!!!.· oognatio Si no hay BJ! 

oesorea de las clases antes mencionados o los que hubiere no 

han adquirido la bonorum poeaeaio intestati, el edicto llama 

a los cognados del causante hasta el sexto grado inclusive, y 

del séptimo grado los sobrino !!.!!.!!• El grado m&s pr6ximo ex- . 

cluye al más remotoo Los cognados son todos los parientes de 

sangre del causante por l!nea de var6n o de mujer o ·Si oonou-

'1 
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r__ren varios cognados del mismo grado, heredan por cabezas ••• 

4a.-~ ?E: !1 ~· Si no llay persona que pertenezoa a las 

clases anteriores_, o existiendo no adquieren la herencia, 11,! 

ma el pretor al cónyuge superviviente del causante (var6n o 

hembra)º" (47). 

Naturalmente, hemos simplificado radicalmente el &i!. 

tema pretoriano, despoj&ndolo de los intrincados y proble-'t! 

óoe aspectos procesales que presenta. Nuestra razón para o­

brar as! ea que tales cuestiones no habrh de arrojar lus so­

bre el tema central de nuestro trabajo sino que, muy pol' el 

óontrario, adem&s de que ya estú superadas, nos obligar{QJ1.· a 

perdernos en el f&rrago de disposiciones adjetivas oontradi•­

torias, por provenir bien de épocas disUntas, bien de din.~ 
. . 

sos óbitos de.apl1caoi6n del derecho romano, o bien de dife-

rentes fuentes. 
' ·-· 

Deade luego, este siete• tampoco qued6 eet&tioo,•! 

no que sufri6 diversas modifioaoiones que introdujeron tant• 

el senado como el emperador.. In la imposibilidad de referir . . . ' . ~ . . 

aqu{ todas esas modificaciones, quiai&ramos sefialar algUJ'lH 

de las m&s importantea. 

Relata Margadant que "en tiempos de Adriano, un B,! 

nado consulto, !rertuliano, dispuao que a falta de testamento 

y de heredes m del di:tunto, se ofreciera la herencia prime• 

1 (47) Santá Cruz !reijeiro, º.P• oit., plgs. 5.i'.3 a 516. 

J 
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ro'· al padre; luego, a los hermanos J y, si resultare que 6stos. 

también faltaban, a la madre, conjuntamente con los hermanos." 

(48). 

El cambio en el sistema es atribuido por Troplong a 

la influencia filos6fica de los principios del Cristianismo,ia, 

oorporadoe oobre todo en el sistema Justinianeo, que califica 

1 oomo "el sj.ateina más filos6fico y perfecto que se había formu-

l lado"• 
l 
¡ Justiniano entre otras importantes reformas "equipa-
• 

1. 

l 
1 

\ 
i 

ralos hermanos oognaticios y sus hijos a los agnaticios, dan-. 

do a los hermanos cermanos preferencia sobre los agnaticios qUe 

lo sean de padre o de. madre sd'J.amente. Mas. la definitiva trans 
formaoi6n de la herencia intestada no figura todavía en el ,!2?" 

pus juris, donde. afui perduran y )uantienen lugar apart·e, segÚn 

la tre.dioi6n de va:i;"ios siglos la herencia oivil, retooada en 

algunos ·puntos por la legislaoi6n imperial, y el r&gime~ p~et.e, 

rio de la bonorum possesioabintestatos la reforma Última Y.d.! 

finitiva cristaliza en las Novelas 118 y 127." (49)• 

Bn la obra 'áltimamente citada se produce el triunfo 

definitivo de la oognaci6n, es decir, al fin se atiende alavoz 

de la naturaleza, de la sangre y no al lazo, hasta cierto pun~ 

.to artificial de la potestas. Para ello se habían necesitado 

(48) Margadant, op. oit. 11 p&g. 446~ 
(49). Sohlli, op. cit., pág. 5350 
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varios siglos, en-que van fermentando las ideas cristianas de 

la igualdad de loe sexoe 11 expresadas, entre otros importantes 

textos, en la magistral Epístola de San Pablo, Ap6stol de los 

Gentiles, a loe efesios. 

La Novela 118, eeg6n Sobm, agrupa a loe par.ülltes en 

cuatro olaseea 

•1.- Forman la primera los descendientes del difUn­

to, sin distinguir entre herencia paterna y materna, atendie~ 

do exclusivamente al principio de la descendencia oognatioiaf 

2.• La segunda clase la forman los ascendientes hermanos ger­

manos e hijos de los ya muertos, decidiendo exclusivamente el 

v!noulo de oognaci6n, sin atender para nada al agnaUcio. Bn.;. 

tre los ascendientes sólo heredan los más pr6ximos1 '·- Pig]! 

ran en la tercera clase de herederos los medio-hermanos, oon 

lo.e hijos _de los ya fallecidos, sin distinguir entre oonaan­

gu!neos o uterinoes 4.- Componen la ~ltima y cuarta olaae t,e 

dos los demás parientes colaterales, en orden a la proximidad 

del v!noulo y sin limitar los deréohoe hereditarios al sexto 

o e6ptimo grado como hao!a el pretor.• (50). 

v&ase en este sistema justinianeo, las grandes li­

neas generales de lo Q.Ue es hoy en d!a nuestro sistema ·auces,e 

rio. Ya tendremos ocasi6n de anotar semejanzas y diferencias 

más adelante. 

Es importante eefialar, por Último, en cuanto al si! 

(50) Sohm, op. cit., págs. 536 y 537~ 
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tema justinianeo que "si no.se encontraba ningún heredero l! 

g!timo, la herencia vacante, o sea, los ~ vacantia, :D>an al 

fiaoos pero si se trataba de un soldado se aprovechaba la l! 

gi6n correspondiente, y, si de un sacerdote, la Iglesia ••• En 

oaso de tales herencias vacantes, el fisco gozaba, desde lue-. 

go, del .!!! abstinendi y, desde Justiniano, del benefioium ~ 

ventario" (51)• 

Naturalmente existen entre los romanistas leves di­

ferencias respecto a cuestiones de orden en la suc.esi6n y al 

procedimiento sucesorio J pero, consideramos que en l~neas gen! 

ralea coinciden en la esenoia, por lo que no valdr!a la pep.a 

indicar las disidencias de los tratadistas. 

( b ). LA. SUCESION EN EL DERECHO GERJUNICO 

Se suele omitir en la mayoría de 

bre las sucesiónes, el. análisis hist6rico del dereoho germhi: 
' ' ~ 

¡ 

co en esta.materia. Nosotros consideramos conveniente expo-

ner una breve referencia a este d e r e e h o, en v 1 r t u 4 

de que pensamos que, en primer t~rmino, las normas 

de los germanos van a tener una O.eoisiva influencia en el 

tema de derecho del mundo occidental y, en segundo lugar, 

te derecho de los pueblos llamados arios se va a fundir aoa · 

el derecho romano en forma tal que de esa fUsi6n re!W. tará l3J. 

(51) Margadant, op.oit., Pág. 448. 
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andamiaje de la cultura jur!dioa oocident~l. 

Consideramos necesaria una breve visión histórica 

para ubicar el derecho germániooo Segfui Jos& Mund6 '!.os ger 
. -

manos, cuyo nombre en celta parece significar 11veoino 11 , ha­

bitaban -en la 'poc.a. del Imperio Romano- en Escendinavia, 

eri Jutlandia y en el pa:!s comprendido entre el Rhin y Ell. V!,! 

tula, el Danubio y·los marea septentrionaleso Fueron oomo 

ios describe Tácito, de ojos azules y fieros, de roja cabe­

llera y cuerpo fornido» aptos para acometer•••" (52). 

Estos individuos 9 semi n6madas, fueron loe u*s t! 

mibles enemigos del Imperio, al que terminaron 4estruyendo~ 

Viv!an en pequefios núcleos de poblaoi611, oon dioses naoiona 
/ . . -

les como Wotan, Jhor o Donar, y cre!an en el oielo "WalhalJSI. 

Las nacionalidades se integraban en forma patriarcal, a tr! 

Tés de la ·1111ppe". 

"La palab:ra "eippe" (g6tioo aibja, antiguo alto .! 

lem&na sippa) tiene. :,.na doble signifioaoi6n. In un sentido . 

designa el o!rculo total de loe parientes.de sangre de una 
. . . . 

de·terminada persona, loe masen (proximi, holdun, affinie), 

masculinos y femeninos, la mae;eohaft¡ la 00111.unidad . de aq;.. 

gre puecie transmitirse por loe varones o porlaa mujeres ••• 

Pero sippe se llama tambi&n la aeooiaoi6n por raz6n del se;.. 

xo (genealogía) .. º su organización era de tipo agnatioio 1 

(52) .· Jlund6, Jos6, "Historta Universal", 5a~ edioi6n, Espa..; 
aa-Oalpe,,s.A., Madrid, 1952, p'g· 203. 
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a la vez asooiativoo Edificada sobre la base jur!dioo pate! 

na, no materna como algunos oreen, oomprendia las personas 

descendientes en linea masculina de un tronoo paterno común. 

La estructura de la asociación de la ,!!Rl!!. descansa en la i~ 

gualdad de dereohoa de sus miembros, ea ajena a ella una Cll! 

bre patriarcal. En un tiempo tuvo una influencia m&e amplia 

en la vida económica, en el ej,rcito, en el culto y en el d! 

recho. 11 (53). 

Ahora bien, en esta aeooiaoi6~ propia de la época 

primitiva, antes que el pueblo germano sufra la in:tl)lencia de 

la c1ul tura jur!dioa :romana, encontramos ya alguna regulaoi6n 

en materia sucesoria. En efecto, como apunta Bru.nner, •si 
1 • . 

se daba muerte a un miembro de la sippe, ven!an obligados lea 

:e;.clem6a a procurar la venganza de la sangre ·. o a reclamar . el 

Wers•ld, o aea, el precio o dinero del hombre, que se distr,! 

bu!a entre ellos en una proporci6xi determinada.• (54). 

Este principio aucesorio se ve perfeccionado a me­

dida· que se TaoiTil:l.zando este pueblo, originariamente for­

mado. por guerreros n6madaa, y a medida que los romano~ lo s 

Tan incorporando a sus legiones e influy-,ndolos con su oivi­

lizaci6n, evidentemente superior. 

Este pueblo,inquieto .Y feroz, va expandiendo a u s 

fronteras en Europa. Del tronco germ&nico es la raza :tranol'l ·. 

(53) :Brunnar, Heinrioh, opo cit., p&go 11. 
(54) Ibidem. 
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que llega a aloanzar una signifioaoi6n hist6rica uniTeraal. 

(o). LA SUCESION EN LA EDAD.MEDIA 

La caída del Imperio Romano de Oooidente.por·laia, 

vasi6n de loa bárbaros abre el per!odo hiat6rioo que •• den2 

mina Edad Mediao En 61 los vencedores germanos, T¡ndalo1,12. 

dos, ostrogodoa, visigodos,:tranoos y otras tribua,·aeiailan 

. la cul tUl'a de los veno:l.dos, conservada fundamentalmente por 

la Iglesia Oat6lioa, y se orean las nuevas nacionalidades. 

Referente a la suoesi6nenla Edad Jledia, nos lim,! 

taremos a sefialar simplemente algunos rasgo1 prinoipalee, P! 

roesquembiooa en algunos pueblos, fundamentalmente en el 

germ&nioo. 

"El derecho ·hereditario gembioo era un.are.cho de. 

de familia. Los herederos eran natos, no eltgidoe, en la•! 
. . . . 
di da que, 19egún algunos derechos no se pod!a suba U tuir el P.! 

rentesoo de sangre mediante opc16n. Las disposiciones de.q 

timá voluntad o se desoonoc!an o estaban prohibida••" (55)• 

Esto implicauna gran diferencia oon el derecho ro . . .. -
manos donde como se recordar' prevaleoe el principio del& de . . -
laoi6n testamentaria, aunque como se indicó oportunalllente' en' 

p&rrafo precedente, se consideraba al testamento ún aato pú­

blico en el que se requería la intervenci6n del pueblo. 

Dice Brunner que 11 loe .comienzos del derecho hered! 

(55) Brunner, op. cit., p&g. 237. 



44 

tario se remontan a una comunidad patrimonial que en vida del 

causante exist!a entre 'l y los herederos reunidos en su ho­

gar. Al hijo que se hao!a independiente correspondi6 origin! 

riamente una partioi6n de los bienes hereditarios ••• si la oo 
. ' ·-' . ~ .... 

•unidad se disolv!a por muerte del causante, ten!a lugar una 

diatribuoi6n entre los comuneros. De ella se exceptúa el e­

qUipo del muerto, conjunto de determinados objetos de su uso 

personal... El paotus m&e antiguo del derecho alemh no imP!, 

ne multas e speoialea para el caso de .que alguien coloque en la 

tumba de su muerto, objetos de otro duefio.n (56). 

No era necesario entrar en posesi6nde la. herencia. 

"El muerto hace herederos a los vivos"• Despu&s d.e la muerte 

del causante, el heredero era: considerado en·s!, poseedor de 

la herencia." (57). 

La Iglesia, instituoi6n de gran poder en la Edad Id! 

dia, legisla sobre las sucesiones en el derecho oan6nico, to­

mando loe principios del derecho. romano pero influidos par las 

oonoepciones germánicas. Desde luego se aoentúappor ejemplo, 

la diatinci6n entre hijos leg!t:i.mos, o sea aquellos concebi­

dos dentro del matrimonio celebrado eclesiásticamente, y loa 

1 nacidos fuera del vínculo nupcial. 

I. Ea más, tomándose en cuenta la oostwnbre germánica 

¡ de que el equipo del muerto debía acompafiar a &ate, se trans-

(56) Brunner, op.cit., pág. 237. 
(57) Brunner, op. cito, p&g. 238. 
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:form6 en equipo del alma, o dádiva del alma, el mortuariWle 

Por entonces el·muerto recibía su poroi6n en la herencia,.de 

forma que se atribu!a, para la salud del alma, a los pobres 

o a la Iglestao 

Se extendi6 tambi'n la costumbro de que las perao­

naa, al ~orirp dejaran parte de sus bienes a la Iglesia, por 

ejemplo, con el objeto de que se lea rezaran misas u otros 

servioios.religioaos, y en esta forma, por via de '·herencias 

de loa nobles o de los reyes, se fue oreando la riquesa de la 

Iglesia llamada "El Patrimonio de San Pedro"• 

Para finalizar esta breve referencia de la su:oesi6n 

en la Edad Media, quisi&ram~s presentar un esquema sumario, 

comparativo de los sistemas sucesorios romano y gel'lllnioo 

pues, tal como hemos eeflalado oportunamente, ea la oombina­

ci6n de estos dos sistemas, pese a aue diferencias, lo que 

p revaleoe en el .medioevo. 

Dice Castán Tobeilae que "reputados oiviliatae traa 

ceses (y cita a Ripert y Boulanger y a Josserand) explioan la 

· oontrapoeici6n de que se trata, centrando el concepto romano 

de la herencia en la idea de oontinuaci6n !!,· l!, persona ~.· 

difunto por el heredero, y el concepto gel.'ll!nico en la idea· 

de sucesi6n en los bienes•• (58). 

"Ferrara -según la interpretaoi6n de Caat&n !robe• 

(58) Oaatán Tobei'1as, Jos,, o~. oit., p&go 24 
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ftas- en la doctrina italiana, presenta la antítesis entre el 

oonoepto germ&nico de la herencia y el oonoepto romano, oaras. 

terizando. al primero oomo un concepto empírico y práctioo,que 

concibe la herencia como suma material de bienes, oomo aotivo 

hereditario (ya que los deudos no forman p~rte de aqu,lla y 

son una carga, una detraoci6n que debe sufrir el heredero), 1 

al segundo como un concepto t'cnico, idealista, m&s jurídico 

que eoon6mico, que ve en la herencia una unidad abstracta (in 

tegrada por las relaciones patrimoniales activas y pasivas, 

del difunto), independientemente de su contenido material." 

(59). 

(oh). LA SUCESION EN EL DERECHO ESPJJfOL. 

Concluyendo el capitulo sobre antecedentes hist6ri• 

oos del dereoho sucesorio y, particularmente, de aquellos de 

los que se deriva en forma direot_a nuestra legislaoi6n en ma­

teria hereditaria, haremos una obligada referencia al Derecho 

Espaflol, pueá resulta claro pensar que ese sistema esinspir! 

dor oeroano del nuestro. 

•La ley visig6tioa no hizo suyo el concepto roma?O 

de la herencia y el principio de responsabilidad ilimitada del 

heredero. Oo•o apunta Benito Guti,rres "Las leyes del tituló 

II, libro II del !!!!!:2 Jusgo, que hablan de las mandas.de loa 

auertóay todas las del t!tuloII del libro IV, q11e hablS.n de 

(59) Cast&n Tobeflas, op. cit., p&ga. 24 y 25• 
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· J.os herederos, consideran las transmisiones oomo otro oual.;;. 

quier modo de adquirir, sin hacer aplioaci6n del principio de 

la universalidad." (60). 

o!a, hoy.Andaltlc!a) y los francos, dominaron la Pen!Ílaula Ib! 

rica durante la Edad Media y, aunque oon el correr del tiempo 

asimilan la cultura romana, al principio imponen los lin 1 a­

mientos germ&nioos en.materia de suoeaiones que, ooao ~e re•· 

· cordar,, son muy diferentes de la concepci6n latina. 

"La ley 6a., titulo VI del libro V, al tratar.de las 

deudas y obligaciones que por raz6n de oulpa deje el ditunto, 

inspira sus soluoione.s en el principio de que no hay ·reapo!l•! 

~.ilidad ~ .!!!:!!!, hereditatis, cuando menos en la esfera de 

los herederos que no :fueron descendientes.• (61). 

Nos explica Oaet¡n Tobeflas, algunas de oliyaa <teBii 

hemos aeg\lido en esta parte de nuestro trabajo, que no es si"'! 

llO hasta las partidH, en el siglo XII, cuando se intl'Oduoe en 

España el sistema romano y, más propiamente hablando, el si1-

tema justiniano que, como ya se di~o; ea elque,oon retoquea, 

llegará hasta noeotros, en ouanto alo fundamental~ 

(60) 
(6i) 

Oaetán Tobeftas, op. cit., p&gs. 24 y 25. 
Oaat&n T•beftas, op. <?it., p&g. :u.· 
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En efe oto, la ley la., titulo III, partida VI, dice, 

según el propio Cast&n, que "Heredem insi;ituere, enlatfo,taa 

to quiere decir en romance como e stableoer un ome a otro por 

su.heredero, de manera que finque señor después de su muerte 

de lo suyo, o de alguna partida dello, en logar de aquél quel 

estableci6.n (62~ 

Consignan las partidas la responsabilidad ilimitad.a 
' , . ' . 

del heredero por razon de las deudas y cargas de la herenoiat 

{Ley 13, título IX, partida VII), salvo en el oaao de aoepta­

oi6n a beneficio de inventario (Ley loa., titulo VI, partida 

VI) y el principio romano de la necesidad de. la insti t.uoilil de 

heredero (Proemio del t!tuio III, Partida VI). 

En el siglo XIV; el Ordenamiento de Aloal& iiltrodu­

oe la suoesi6il legítima · "seg6.n la costumbre del lugar de que . 

. ae trate", .admitiendo que pueden ·ser procedentes iaa dos.· v!as,' 

. ea deoirt la testamentaria y la: legítima~. 

En oonolusi6n, como d:i.oe Oaet&na "En. de.finitiva, 

triwifaen el Dereoho Oo111W:i. Espdol la or:lentaoi6n ;romanista, 

.oon las restricciones introducidas por el Ordenamiento de A! 
·· oal'· De acuerdo con esta direooi6n, ei proyecto de o6digo 

OiTil de 1851 sigue, decididamente, en lo mb :fundamental, al .··. 

derecho romano." (6'). 

.. 

(62) oastán Tobeñae, op. cit., pág~ 31. 
,._, 

(6,) Castán Tobeftae; op. cit., p&g. 34. 





A.- DEPINIOIOHES DE LOS TRATADIS~ 

!rropezamoá, en .esta materia, con un problem'a 0011Wi. 

en el ámbito del derechos la cuestión terminol6gioa. Los ª!l 

torea no se han puesto de acuerdo respecto a la denominaoi6n 

de esta rama del derecho y, as!, hay quien la designa ooaod~ 

reoho sucesorio, derecho hereditario o aun otras deaignaoio• 

nea oomo derecho de las sucesiones. 

Pero no sólo no hay un consenso respecto a la deno• 

minación, sino que tampoco hay unanimidad respecto alconten! 

do y si tuaoi6n, ya qu& hay quien eatilla que la auceai6n ea a§. · · 

lo una parte de la teor!a general de las obligaciones, o 11n~ 
oillamente un modo de adquirir bien la poeeei6n, el uso o la 

propiedad de ciertos bienes o de todos loe que oomponerr un P! . ' ' 

trimonio, y existen, en cambio, juristas que opinan qut 89 tr,! 

ta de una disciplina jur!dioa eapeoialp diversa ·incluso· del .· 

Derecho Civil, postura esta Ütima que nos parece exseeradaya 

que no oreemos justificada la auton'om!a del der.eoho sucesorio 

de su tronco, .. que ea ·el dereoho oom6n. 

Antes de proceder a examinar algunos conoeptóa que 

nos ofrecen varios tratadistas respecto al derecho aucesori~, 

noa pareoe necesario precisar la eignifioaoi6n gramatical . de .. 
' ' . 

loa t&rminoa que constituyen, fundamentalmente, las denomina­

ciones más uaualea oon las que loa tratadistas designan.el o.2, 

. ····.•.11···· 
,,« : 
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Jeto de nuestro estudio, o eeanlaa expresiones "dereoho suce­

sorio• 7 •dereoho hereditario•, por lo que iniciaremos nu3a~ 

tra re:tlen6n aeilalando el sentido de loe vocablos "auoeai~'n" 

7 •herenoia•. 

11 Diccionario de la Lengua Eapaflola define la pal! 

Dra •1uoeai6nn oomo •la aooi6n y e:teoto de suceder", y oomo 

el •oonjunto de bienea, det'eohoa y obligaciones que, al aorir 

uu per•ona, aon transmisiblea a aus herederoa" y, f'inal.Jaente, 

ooao •prole o deaoendenoia directa•, entend16ndoae por auoeder 

"entrar una persona o cosa en lugar de otra o aegu±rae a ella•; 

"entrar oomo heredero o legatario de loe bienes de un difunto•; 

•descender o proceder" o, finalmente, como "ef'eotuarae un he­

oh•" • (64). 

V6ase o6ao, aun deede el punto de Tia ta mera mente 

gruatioal, la ezpreai6n ••uoeai6n• Uene un sentido eminente 
. ·- - .-· . - -- - - - ·-~ 

•ente jur{dioo, yo6mo el lenguaje ha recogido eee significa-

do jurídico ooao uno de loa analogadoa prinoipalea de dicho 

draine. 

Ahora bien, en cuanto al Tooablo •herenoia", 6ate 

•illlifioa, ae~ el Dic.oionario de la Lengua lapaflola, "dere­

oho da heredar•, •patrimonio de un difunto", •10 que ae here- · 

da ooao bienes, oar,oter, eto.P, y oomo "herenoia natural•,· 

•ignifioa "la tranmmisi6n de .. caracteres biol6g1cos", y "here­

dar" quiere deoir "suceder en loe bienes, derechos y obliga-

(64) Diooionario de la Lengua Eapafl.ola, Samuel Gili Gaya,.Pa 
blioacionea 1 Edioiones Spea, S.A., Barcelona, 1959,p&g. 
1046. . 
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oione1 de una persona•, "poseer oiertoa caraote:rea por her•a 

oia biol6gioa•. (65~ 

Observemos c6ao, aun desde el pwito de Ti ata gram! 

tical, el t6rmino 111uoeai6n•, siendo Ú.• amplio que el de h.! 

rancia, ea gen,ricos comprende a 'ata, ya que para detlllir Ja 

herencia o, aejor dicho, la aooi6n de heredar, es preoiao a-.·· 

cudir al vooablo 11auoeder11 , que ea el que explica al prillero 

de loa citados. In talea condiciones, oon el objeto de eer 

oonaeouente con la significaoi6n gramatical de los Tooablo• 

y para evitar impreoisionea que oonduceJl a oonfuai6n, oN•­

•os que es .&a propia la e:xpreai6n 11Dereoho Sucesorio" y a 

ella haremos al~si6n .de aqu! en adelante en .este trabajo. 

Entrando al an,lisis de alguno a dt los o oa o eptoa 

que sobre el derecho sucesorio nos o~reoe~ loa tratadistaa, 

queremos o:freoer, en primer t6l'llino, la d.ef1nioi6n que res­

pecto al Derecho Hereditario ha tormu1ado el eainente ~uri• 

ta italiano Roberto de Ruggitro, quien nos dice que •11 der,t 

cho hereditario, o sea el conjunto de normae que regulan la 

transmisi6n. de bienes del difunto a la persona que le euoedl, 

halla au :tundamento racional en la necesidad de que ·la muer­

te· no rompa las relaciones da quien oeaa de existir, ya que 

la interrupoi6nde tales relaciones, reperoutir!a perjudicial 

mente en la eoono1da general. 11 ( 66 ). 

(65) 
(66) 

Diccionario de la Lengua Eapaftela, ya citado, p&g. 595. 
Ruggiero, ·Roberto de, "Instituciones de Derecho Civil• · 
Vol. II, traducci6n de la 4a. edio.italiana, Editorial 
Raus, SeA., Madrid, 19319 p'g• 972. 

1 
1 
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Por otra parte, Oastán Tobeftas distingue dos senti­

dos en la expresión "dereoho hereditario 11 J en sentido objeti­

vo se llama deresho hereditario al dereoho de la suoeei6n 
f 

mortis .2.!!!!!t o sea, el conjunto de normas que regulan la su-

oe~i6n o subrogaoi6n del heredero en las relaciones patrimo­

niales. transmisibles dejadas por el causantes en el sentido 

aubjetiYo, es derecho hereditario el que corresponde al here­

dero sobre la universalidad de loe bienes de la herencia, coa 

aiderada ooao una unidad. (67). 

Aun ouando ooinoidiJlos con el prestigiado tratadis­

'ta eapa:il.o:L, H hace necesario sei'lalar '-ºn Valverde que. eLde~ 

reoho hereditario oonsti t'iJye adlam.ente· una especie oon rala-·'·· 

oi6n a su s'nero, que lo es el derecho de sucesi6n. · 

De acuerdo oon el 'tratadista m~noanoRaf'ael-de Pi~ 

•••••• el derecho sucesorio una parte del derecho civil que 

hace referencia a la sucesi6npor causa de muerte, oomo fol'lla 

particular del fen6aeno jurídico de Ía euceai6n,que .. , en r!!l 

11dad, la W\ica forma admitida por nueetro sistema legal de 

aucesi6n a titulo universal.• (68). 

(67)· 

Otro jurista nacional, el maestro Antonio de ·i'barr" ... 

Cast&n. Tobefl.aa, Jos~, citado po'\". Rafael Rojina Villegas, . 
•Derecho Civil llexicano 11 , Tomo IV, "Sucesiones", volueJl 
Ia 3a. edioi6n, An. tigua Libreria Robredo, ll'xioo, 195~, .· 
pag. 14 en nota 2. _ . . . - . __ 

(68) De Pina, Rafael, "Elementos de Derecho Qivil Jlexicano", 
Volumen II, la. edio16n, Editorial Porrúa, Mbioo, 1958 
p&g. 234. - . . . ·. •. .. 
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la, al definir al derecho sucesorio, sigue a Sánohez Rom&n, y 

nos dice que éste "es el.conjunto de normas y preceptos Q!l8·~· 

gulan la sucesión por causa de muerte, y g,ue equivale a la BU,! 

ti tución por la persona viviente, de la •lifuntc. en todos sus 

bienes y relaciones jurídicas transmisibles, que 'ata 118ntuTo 

en vidaoll (69)• 

Para el maestro· AgÜilar Carvajal, •el dereoho her.­

di tario es oonseouencia de la teoría del patriaonio... tanto 

. el elemento· activo, coao el eleaento pasiTo (el p~tri•onio)ae 
' ' 

encuentran amalgamados formando una unidads al falleoer la pe¡: · 

1oaa titular del patrimonio, sigúe foraando una sola uai.., 
. . . . 

dad 1 en esta forma se transaite a los herederos 1legatario1 

del autor de la herenoia ••• el :patriaonio, todo entere, oo•• 

· 111l1Terealidad, se transaite a los auoeaorea, taabih ooao 1Ul,i 

dad, oon. la finalidad· de que ae haga su liquid,aci6n · o Ha el . 

pago del pasiTo, y una Tez depurado adquiera el haber herecl:l.­

tario... todos los principios del derecho heredi t.ario 1iienea 

por objeto reglamentar este fen6aeno.". (70). 

Bl C6digo .CiTil argentino, que en este p\lllto · aipé 

al tratadista franc's Demolombe, allJlque no define el. dereoh•. 

(69) Ibaqola, Antonio de, ·•cosas ¡ Sucesiones•, Editorial 
Porrua; S.A., Jl6xioo, 1957, pag. 330. · 

(70) Aguilar Carvajal, Leopoldo, •segundo Curso de Derecho 
OiTil•, Bienes, Derechos Reales y Sucesiones, Edito-, 
rial Jurídica Mexicana, K6xi.oo, 1960, p&g. 283. ,. ' 
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sucesorio, nos ofrece, en oambio, un concepto de la suoesi6n 

que oreemos itil transcribir: 11.Art:!cuJ.o 3279s Sucesi6n es 

la transmisión de los derechos activos y paeiTos que oompo­

••• la herencia de una persona muerta a la persona que sobr! 

vive, a la cual la ley o el testador llama para recibirla." 

(71). 

v&aee o6mo en el Derecho Argentino se insiste en u. 
' ' ' -

na distinción que nosotros s6lo habíamos ádmi tido en · forma 

t¡oita1 al referirse al. hecho de que puede haber dos clases 

de 1uoesi6JU •ortis ·.2!!!!.! y entre vi vos, tomando aqu! la pa­

labra sucesi6n en un sentido amplio. 

Bl eainente tratadista alemán, Ju1iue Binder, 101~ 

tiene, por su parte, que •por Derecho Sucesorio se entiende 

el conjunto de normas ;1uridica8 que, dentro . del De.re cho Pri- . 

vado, regulan el destino del patrimonio de una persona des-
·• 

pu61 de su muerte. ll Dereoho Sucesorio es una parte deLDe · .. · . ' ' ' ' ' -
r~oho· P'.dvadof la ouesti6n de cuál haya de ser, a l~ muerte 

de UAa persona, la suerte de sus relaciones de Derecho i>&bl!, 

~o no es derecho de suoesiones 9 aun cuando a veces se hable 

de 11 sucesi6n" oon referencia a aqu6llas." (72). 

(71) 

(72) 

Bn atenoi6n a lo anterior, estamos en presencia del 

1106digo Civil Argen'Une11 , según oita de Enrique llart!­
nez Paz ªIntroduooi6n al Derecho de la sucesi6n Héredi 
taria", !ipográfica Editora Argentina, Buenos .A.ires, -
1953, p&g. 25, ·. ' 
Binder, .Tulius, "Derecho de Suoeeiones 11 ,,Traduooi6n de. 
la 2a. edición al.emana, Editorial. Labor, S.A., Baroel.! · 
na, 1953, p6g. l. 
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sistema germánico strictu senau, donde se subraya la iaport&,1 

oia del patrimonio y vemos cómo estas tesis han influido en 

nuestro• civilistas oi"ta11do, como e~emplo~ el oaso ooacre'to 

de la influencia que esta teoría ha tenido en el maestro Leo­

poldo Aguilar Carvajal. 

De la doc"trina de »inder acerca de las euoeaione• 

tarabi&n nos interesa hace.,. notar lo siguientes •sieildo el D!·. 
reoho sucesorio el que regula la sucesión en la situaoió11. ju­

r!dioo;..patrimonial del causante, presupone una ordenaoiÓJl :tu¡ . 

damentalmenteindividualiata en la Eoollo•Íay el Derecho P:r1-

Tado. Derecho sucesorio y propiedad individual so11 oonoeptoa 

que se exigen reoiprocamente." (7} ). 

Eetamoa del todo conformes 0011. el planteamiento del. 

autor. alemán¡ pero pensamos que en UJ1 derecho acorde OClll la B.2, 

aiedad en que nos tooa vivir, en algunos casos tendr¡ qu• 1'8.! 

tringirse la euoesi6n · leg{ tima y ampliarse la Tooaoi6n hered! , 

taria de la comunidad. Ya tendremos ooasión• aás adelante9de 

volver a este tema, ya que dicho postulado constituye UAO de 

los aspectos fundamentales de este traba3o• 

Con la definioi6n de Binder. cerramos Hte ep!sratef 

si nos hemos extendido en 'lea porque ll08 intereaa_poner .. d• 

relieve la complejidad de la materia sucesoria. 

En cuanto toca a la esencia de loe oonoeptoa queae 

(73) Binder, Juliue, op. cit., p&g. l !a !!a!• 

r; 

··.-.. cf.·. 
f 
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han transcrito, hay acuerdo entre loe autores y ias diferen­

cias son accii•ntales, m&s bien dicho, de acentuaoi6n en uno 
u otro aspecto del Dereoho Suoeeorioo En efecto, hay quie­

nes hacen resaltar el aspecto patrimonial, quibee la rela­

oi6n jurídica o eea la tranemisi6n, otros afirman que se tr!, 

ta de una aubrogaoión y se interesan en el aspecto personalf 

pero caei todos·, como se ha dicho, coinciden en lineas gene­

rales. 

La gran mayoría de los autores cuyas opiniones he­

mos t ranacrito, al definir el derecho sucesorio .sueltm hacer 

aluai6n al fen6meno jurídico que se designa comúnmente oon la 

. denominaci6n "sucesión mortis ,2!!!!!11 , misma que se distingue 

de ·-la intervivos, según Clemente de ··Diego 9 porque puede ser 

universal o singular, en cambio, la segunda s6lo puede aer 

singular¡, Naturalmente, esta distinción es formal, ya .que 

como ea nombre lo indica lar azón de la transmisi6n ea,en el 

primer caso, el fallecimiento de una persona,• :atientraa que -

es te supuesto no concurre en el segundo. 

B.- OBJETOS DEL DERECHO SUCESORIO, 

Precisando cu&les son los objetos del derecho her!· 

ditario, Ro;Jina V:i.llegasdistingue dos olaaess los directos 

y los indirectos.· Los primeros consisten en 11 ;i.os derechos, 

obligaciones y sanciones relacionados con la herencia, por 

cuanto que se m~nifiestan en forma de conducta intersubject! 

va, es decir, de conducta jurÍdicamente regulada y estándo 

1111J01.• ~Ul1lf\! 
u. N. A! M. 
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constituidos los segundos por los problemas más relacionados 

con la herencia como universalidad jurídica y ,por tanto, con 

especial atenci6n el patrimonio hereditario". (74). 

Lá opini6n del maestro Rojina Villegas, transcrita . 

en el p&rrafo precedente, concuerda con el pensamiento del 

ilustre civilista Ruggiero, quien afirma que 11el punto cen­

tral en torno al que se desenvuelve la doctrina del derecho 

hereditario, es el concepto de herencia. Herencia es, en 

sentido objetivo, todo el patrimonio de un difunto, conside­

rado como una unidad que abarca y comprende toda relaci6n j_! 

rÍdica del·caueante, independientemente de los elementos ai,a 

gulares que li> integran¡ es la totalidad. de las relaoionee P!. 

1 

1 
1 .<·¡ 

trimonialee unidas por un vínculo que da al conjunto de ta- ' ·1 

lea relaciones car,oter unitario, haciéndole :independiente de 

su contenido efectoJ ea, en suma, una universitas que oom.­

prende ooaas y derechos, créditos y deudas, y que puede 

un patrimonio activo si los elementos activos superan a los 

paai vos. (lucra ti va he re di tas) o un patrimonio pasivo en el º!. 

so inverso (damnosahereditas). 11 (75). 

En cambio, Binder nos habla, de "sucesión universal" 

por oposición a "sucesión singular", siendo la primera el pr.iri · 
' : : -' 

cipio sobre el cual está construido el Derecho Sucesorio. Así 

•'¡. 

(74) Rojina Ville~as, Derecho Civil Mexicano, tomo IV;. Vol,.I, 
ya citada, pag. 28. 

¡ (75) Ruggiero, op. cit., pág. 973• 

l 
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dice el.06digo Civil .llemh en su art!oulo 1922, seg6n el pr,g, 

pio Binder, que "Con la muerte de una persona, pasa BU patri~ 

monio, ol>mo un 1D do a otra u otras"• Del texto de esta diepJ!.. 

sioi6n legal,oonolu!mos que este conoepto de 11suoesi6n univeI 

sal" responde, en realidad, al nuestro de "Suoesi6n por oausa 

de muerte", pues en 6sta, oomo ya kemos diohó, se transmite 

la universalidad del patrimonio. 

Por iiltimo, nos resta afladir la definici6a legal d• 

laherenoia seg6n nuestro C6digo Oivil.para el Distrito y !e• 

rritorios :Peder.aleas ird.oulo 12811 •Herel).cia eá la suoea16n 

en todos loa bienes del difunto y en todos aue derechos y obl! 

gaciollea, que no ae extinguen por la muerte•. (76). 

a.-. PAR!ES DBL DEBECHO HBRBDI!ARIO 

ot el uestro Jlo~iDa Villegas, •podemos di"fid,ir el estudio del. 

dereoho hereditario en 011100 tf.1;alom que .se. referiré a loa 

oinoo oonoeptos jur!diooa fundaaentalea .• (1?). 

(76) 

(a). Sujetos del dereoho hereditario1 
(b)~ Supuestos del dereo:tio hereditario1 
(o) • Ool).aeouenoiaa del derecho heredi t1!lrio 1 

(oh). Ob~etoe. del derecho hereditar101 
(d). Relaoionea ~ur!dioas del dereoho heredi t&rio• 

C6digo Oirtl p_ara el Distrito y ferritorios"Pederalea,· 
Vi8'1Íiaa Qainta Edio16n, E •. Porrda., K6;icioo,.197~ Ñ.249• 

¡· (7'1) Rojina Villegas, op. cit., p&g. 75. .. 
¡ 
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CH.- SUJETOS, SUPUESTOS 1 CONSECUEBCIAS, OBJE!rOS Y BELA­

CIONES JURIDICAS DEL DERECHO SUCESORIO • 

Siguiendo esta clasificaoi6n de Rojina Villegas, T,! 

moa a ofrecer una breve relaci6n de cada una de estas partee 

del Derecho Sucesorio, presentando primero un esquema que res. 

pecto a los elementos ~e la relaci6n jurídica de sucesi6n he­

reditaria, nos ofreoe el tratadista argentino Enrique MartinH 

Paz, pues en síntesis coincide con la del maestro mexicano 1 

oonstituye una valiosa gu!a para internarnos en este tema. 

.ELEMEN!rOS ~DülBNTA 
LES DE LA RELACION 
SUCESORIA 

l.- Sujetoaa 

2.- Objetos 

3.- Oauaa1 

4.- Aoontecimiento1 

Causa y herede 
ro. -· 
Herenoia. 

, Vooaoi6n here-. 
ditaria. 
Suoeai6n. 

5.- Presupuesto legal1 Ley Tigente. 

(a). LOS SUJETOS. 

A.a!' pues, en cuanto a J.a nooi6n de causante o !!­
oujU!• 6ste "es la persona muerta que transmite su patrimonio 

o parte de 61, a otra persona que lo sobrevive"• (78). 

Al causante tambi6n se le suele designar., 00110 "au­

tor de la herencia", terminolog!aque utiliza Rojina Villegaa. 

Según este tratadista, el autor de la eucesi6n es el sujeto ª!. 

· tivo d.el derecho hereditario (ouando aot6a como testador); P! 

ro tambi6a 11es sujeto pasivo del derecho hereditario por. lo · · ¡ 

l 
(78)' )(art!nez Paz, Enrique, op. cit.,, p&g. 75. 1 

& 
~ 

·~ 

ú~ 
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que se refiere a la obligaci6n que tiene de dejar alimentos 

a su o6nyuge supérstite, descendientea,ascendientes, cclat! 

ralee y concubinas en los caeos, t6rminoa y porciones quefl. 

. ja la ley•~ (79). 

Un segundo sujeto del derecho hereditario eatá 

oonstituído por el heredero... es un adquirente a título ~ 

niversal de loa bienes, derechos y obligaciones que noee 8! 

tingu.en oon la muerte del !!. ou,.1ua. su responsabilidad es 

a benefiaio de inventario"• (eo). 

In este oap:hulo el maestro Rojiná Villegaa men­

oiona tambi'n a 1013 legatarios, albaceas, interventores y, 

respecto de· la suoesi6n, sostiene que no son eu3eto1 del ~ 

recho SuoesorioJ aludiendo tamb:i.6n a los acreedores y deud¡ 

res de la herencia y a los acreedores y deudores de los he­

rederos y legatarios en lo personal • 

. Oorreota nos parece la enumeraci6n que haoe el m!. 

estro Rojina V~llegas y a eJla s6lo nos parecería oportuno 

inoluir·un ente que es heredero -G.nicamente cuando conourren 

determinados supuestos, aot-6.a de manera eápecialy reoibe un 

trato igu.~lmente !.!! g6nerie en el proceso aucesorioa nos 

referimos a la Beneficencia PÚblica que es sujeto de dereoño 

euoeeorio en nuestro cistema jurídico de conformidad con l.o 

dispuesto por los art!culosl636y1637 del C6digo Civil P.! 

ra el Distrito y Territorios Federales. 

(79) Rojina Villegas, op~ cit., pág. 16. 
(80) Rojina Villegas, op. oit~, pág. 16. 
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Debemos sin embargo apwitar que de acuerdo oon el 

maestro argenUno Luis OVaejeTioh, el Pisco (a q'1ien º't>rre11 
> -

. ponde heredar según el C6digo Civil Argentino ouando no hay 

parientes con vocaci6n hereditaria) no es heredero, sino ª:! 

oesor universal. 

Su razonamie~to nos pareoe de gran iaportanoia y 

nos dioe al respectos "Analicemos por '1.timo, la hip6teaia 

del Fisco sucesor a falta de herederos y observaremos que el 

C6digo determina que ."a falta de loe que tengan derechoahe 
• > > > • -

redar" a aqu'l oorreaponden loe bienes del difWlto,aean ra! 

oeso muebles• (Artículo '588 del C6digo Oivil Argentino);. 

La dispoaici6n es terminantemente olara en el aentido di que 

no es heredero, pues preoiaamente reoibe a falta de ellos, 

adem61111,.\JlO le corresponde •wi objeto partioular que sale de 

los bienes de otra persona" sino •loa bie . - .. 

nea del difunto"• Nuev&111ente nos preguntamos ¡en qu' aarl,! 

ter le. corresponden sino en el d.e sucesor univerealt No P! · 

demos decir ni que es heredero ni sucesor partioulare Nin- .. 

guna dudá o~'IM de que no oontin6a la persona del difunto"; 

(81). 

'' 
Al respecto de esta opinión hay que hacer not a r 

que, como nuestro 06digo Ciyil no establece tal disti·nc1'n 

y tomando en cuenta que, aeg6n un viejo aforiemo, 11donde la 

(81) ovsejevioh, Luis, "Herederos y Sucesores UniversalH•, 
Algunas consideraciones sobre ·la supuesta sine>nimia .. de 
los t6rminos integrantes de dicha expresión utili~ada 
en los artículos 1099 yll95 del 06digo Civil, Biblio­
grÜ.ica Omeba, Buenos Airee, 1964, Pá8• 13• 
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ley no distingue.• no de be distinguir el intérprete 11 , la misma 

no resulta aplicable en nuestro sistema jurídico. 

Aei pues, consideramos oportuno que se distinga en 

cuanto a esos sujetos de Derecho Sucesorio que son los here­

deros, dos clases de éstoss los comunes y la Beneficencia PA 
blica que, representada por el Ministerio PÚblioo, es ¡arte 

obligada en todo juicio sucesorio tr,testado. 

Aparte de esta salvedad y a reserva de que oportu­

namente volvamos al tema de loe )lerederos, conviene seflalar 

aqu:t, con Binder, que "para que alguno sea heredel!O de un 

oaueante no basta que se produzca la apertura de la sucesi6n, 

esto es, que muera el causante, sino que la persona en oueá­

t16n debe ser llamada a la herencia de aqu&l. ·Para ello de­

be existir un llamado "fundamento de vooaci6nn, es deoir, un 

supuesto de hecho de determinada clase, al cual la ley une la 

conseouenoia de que l.a persona que se encuentra en esta rel.!. 

oi6n, de.heoho puede ser heredero del fallecido"• (82). 

A este fen6meno que nos describe oon·todo tino el 

maestro alem&n se le designa com6.nmente. por ~os trata.dietas 

"la vocaoi6n hereditaria", y oonetitu.ye, tal como ya·hemoa 

mencjonado, uno de loe supuestos delDereoho Sucesorio. 

(82) Binder, op.oit .. ,p&g. 25. 
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(b).; SUPUESTOS DEL DERECHO HEREDITARIO 

Si pensamos que el supuesto ea oierta oonduota que 

produce oonaeouenoiaa jll?'Ídioas por estar contempladas en •! 
gunas normas jur!dioas, tenemos que loa principales supues­

tos del derecho sucesorio son los aiguienteaa "a).- Muerte 

del autor de la herenoiaJ b).- Testamentos o).- Parente.! 

co, matrimonio y concubinatos d) .- Capacidad de goce de los 

herederos y legatarioes e).- Aceptaci6n de herederos y l.e­

gatarioes t) .- No repudiaci6n de la herencia o de. los le~ 

doss g).- Toma de poseai6n de los bienes objeto de la he­

rencia. o de loa. legados y h) •"" Partici6n y adjudioaoi6n de 

los bienes hereditarios"~ (83). 

Consideramos que la enUJ1eraoi6n que hace el maes­

tro Rojina y que aqu! hemos transcrito, adem's de s~r ~or~ 

·nada r~sulta útil, pues presenta un panorama de los :fen6mema 

11'8 importantes relacionados.con el derecho sucesorio. 

A reserva de que al ocuparnos concretamente de la 

sucesi6n legítima, que ea el tema de nuestro estudio, anali;.. 

. zaremoa con más detenimiento el problema de .los supuestos del. 

derecho sucesorio, queremos indicar que el supuesto m's im­

portante de aquellos a los que se refiere el maestro Rojina 

es la muerte del causante o autor de la herencia, ya que ea 

este hecho el que hace concurrir todas las oonaeouenciae ju­

r!dic~s de manera directa, y sin él no acontecerían los demás 

(83) Rojina Villegas, op. cit., pág. 20. 
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efectos propios del derecho sucesorios adem&s, desde el pUJ1-

to de vista procesal, el momento de la muerte del autor.de la 

aucesi6n ea determinante, ya que sine, entre otras funciones, 

para eeffalar la.apertura de la suceai6n. 

(o}. CONSECUENCIAS DEL DERECHO SUCESORIO 

El maeat:r;o Rojina Villegas indica, en primer tbmi­

no, que hay dos clases de consecuencias, las ooactivae y ;laa 

no 'ccaotivaa, señalando dentro de las primeras la oraaoi6n,mo .. 
' .· - ' .. -

dific>aoi6n y e:z:c1uai6n de las sanciones jur!dioaa i d~ au re,!· 

peot:i.vá ·aplioaci6n •. Afirma adem&s, que en las segundas. se .! 

grupantodas las relativas a la creaoi6n, transmisi6n, modÚ! 

oaoiÓA y extinción de derechos, obligaciones o situaoion.ea 3! 

r!dioae oonoretas. (84). 

Existe una amplia gama de o bligacionee y dereo h os· 

que n~rHn, se tranemi ten, se: modifican o se extinguen con la·. 

muerte del autor de la suceai6n. La forma espeo!fica .de tran1 

misión que oaraoteriza al dereoho sucesorio, es que preoisa­

mente tal transÍnisi6n suele ser a t!tulo universal, au.Jlque n1 

turalmepte. se dan caeos· de e:z:cepoi6n, precisamente cuando en 

un testamento se dejan algunos bienea concretos para determi~ 

nadas personas en calidad de legados. 

De todas maneras conviene hacer notar que el dere­

cho sucesorio se encuentra estrechamente vinculado a la idea 

(84) Cfr. Rojina Villegaa, op. cit., pág. 27 !!! !!.!!!• 



66 

de transmisi6n de la propiedad de los bienes del difunto y 

hasta podríamos ai'ladir que en realidad el traslado de doJD! 

nio ea la nota esencial de esta rama del·Derecho Civil. 

No entraremos a considerar en esta parte todas y 

cada u.na.de las consecuencias del Derecho Sucesorio,en pr,! 

mer t&rmino porque ello nos resultaría imposible y en ee-

. glindo lugar porque tal en~ciaci6n desbordaría loa lÍmitea 

que hemos impuesto al presente trabajo~ En efecto, nos i,a 

teresa sobre todo abordar la problemática jurídica propia 

de la suceai6n llamada legitima, por lo que tanto en este 

inciso como en los anteriores, nos hemos limitado a dar un 

.breve resumen.del 4ereoho sucesorio. 

(ch),OBJETOS DEL DERECHO SUCESORIO 

!al como habíamos indicad.o en el inói~o B•.- de; e!. 

te CaJ;>itulo, exi .. t.en doa OlUH de O~jetoa, segdn e.l :a&iatro 

Rafael.Rojina Villegasa los. directos y los indirectostmi!l 

do los primeros aquellos que aluden fundamentalmente a la 

·. transmisi6n de derechos y obligaciones, de lo que se puede 

concluir que loa objetós directos del derecho hereditario 

mantienen una 'estrecha relaci6n. conlos temas indicados a 

prop6aito de las consecuencias no coactivas de este dere­

cho, o sea, las consistentes en orear, transmitir, modifi-.. 
car o extinguir derechos y obligaciones en relaci6n oonla 

muerte de una persona. 

En cuanto a los o9jetos indirectos, según Rojina 
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Villegas, "pueden ser por su naturaleza universalidades, bi,! 

nea corporales e incorporales, servicios y prestaciones que 

constituyen la materia patrimonial, tanto en la .sucesi6n le-

gítima como en la testamentaria 11 • ( 85 ). 

' ' 
Afirma también el expresado tratad.ista que1 "Aten-

diendo a esa diversidad de objetos indirectos, el derecho h,! 

reditario se ocupa en primer término de los problemas rela­

cionados con la herencia como universalidad jurídica Yt por 

lo tanto, debe darse especial a tenci6n al patrimonio heredi­

tario, a la oopropiedad que nace de la herencia, a la separ.!!. 

. ci6n entre los patrimonios personales de loa herederos y el 

que integra la masa sucesoria, al beneficio de inventario, a 

la transmisi6n de la propiedad y poseei6n de loa bienes obj!, 

to de la herencia o del legado, a la administraci6n de la h!, 

rencia, al inventario y avalúo, a la liquidaci6n~·partici6n' 

de la herencia ~ a la transmisi6n hereditaria de,l. patrimonio· 

familiar"~ (86). 

En síntesis y siguiendo el pensamiento de. . Rojina , 

Villegaa, los objetos indirectos pueden aeruna universalidad 

· juridioa, una parte alfouota de la misma, .una universalidad 

de hechos, un . bien corporal o incorporal, un servicio, una 

· (85) · Rojina Villegas, op.cit., p&g. 28. 

{86) Rojina Villegas, ,op.cit• p&g. 28. 
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prestaoi6n o, en términos generales, todo aquello que pueda 

constituir un .elemento del patrimonio. 

{d). RELACIONES JURIDICAS DEL DERECHO SUCESORIO 

Siguiendo las s:1ntee.is que respecto del pensamien-. 

to delmulticitado jurista Rojina ha elaborado el maestro An­

tonio de Ibarrola, en el Derecho Hereditario pueden formarse 

las siguientes relaciones& 

"A).- Relaciones de los herederos entre sí y oon los 

· legatarios, oon el o los albaceas, con los acreedores hered.!, 

tarios, con los deudores de la herencia y oon sus aoreedore·a 

y deudores personales. 

B).- Relaciones de los legatarios entre e! y con 

los acreedores y deudores de 18 herencia, oon el o los alba.;. 

oeae y sus acreedores y deudores personales. 

O).- Relaciones de los a1baoeas entre s! y oon los 

in.te·rventores de la herencia, los acreedores y deudores her,!f> 

di.tarioa. 

Cada uno de estos sujetos persigue su determinado 

interés jurídico, y las relaciones entre todos ellos pueden · 
. . '. . ' 

complicarse en forma.muy grande. Tenemos que deslindar esas 

diversas esferas jurídicas en contacto, regulando las posib.!, 

. · ! lidades de intersecci6n o separaci6n para determinar las fa­

oul tades de interferencia legítima, de no interferencia, y de 

rechazo de invasi6n ilícita, concluye el maestro Rojina Villa . ,... 

¡ 
l 
l 

gasU(87). 

(87) Antonio de Ibarrola, "Cosas y Sucesiones", EditorialP.2, 
rrúa, S.A., México 1957? p&g .. 341. 
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D.- PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DEL DERECHO SUCESORIO 

Para finalizar este capítulo que tuvo como objetivo 

ofrecer un panorama en.e!ntesis del Derecho Sucesorio, quere­

mos mencionar algunos de los principios m&a importantes que r! 

gen esta rama del Derecho Civil. Para formularlos, seguiremos 

las ideas del maestro Antonio de Ibarrola, aunque introduoiea 

do algunas variantes, resultado de nuestro análisis de la do! 

trina nacional y extranjera al respecto. 

l.- El derecho de testar. En efe9to,. tal como sos. 

tiene Ibarrola, "e~Estado se haría reo de grave injusticia" 

sisuprimiera esta prerrogativa de los ciudadanos; pero qui­

siéramos restringir los alcances de dicho derecho, pues no lo 

· ooneideramos irreatrioto, recordando aqu!, por ser oportllno,Ja 

teoría a la que nos adherimos plenamente de la funci6n eooial. 

de la propiedad y de las limitaciones que en orden al bien 02 

mún debe tener la aproplaoi6n particular de los bienes~ 

Pensamos que todos los seres que existen en la tie­

rra están al servicio del hombre; pero de todo hombre y no s~ 

lo. de unos cuantos, sean éstos quienes fueren, o sea que, en 

su origen, los bienes existentes son comunitarios, ea decir, 

corresponden a toda la humanidad. Ello implica necesariamea 

te que la apropiaci6n de los bienes s6lo se justifica en tan-

to no sea de tal magnitud que se despoje a otros miembros de 

la comunidad o, en otras palabras P que hay un derecho a Ja pr~ 

piedad privada, pero s6lo de aquellos satisfactores necesa­

rios jlara que el h1:>mbre pueda alcanza.r su desarrollo y .perfe.2, 
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ci6n como ser racional y libre. 

Trasladada la doctrina filosófica anteriormente e,¡ 

puesta al campo del Derecho Suoeso~io, hemos de concluir que 

nosotros variamos con satisfacci6n que, aparte de las cargas 

legales que se establecen a lo~ te.atadores, como la de dejar 

alimentos a sus menores hijos, ~e impidiera la transmisi6nde 

excesivos patrimonios gravándose con un impuesto especial 

(hoy derogado) la sucesión, sobre todo aquella ouya cuantia 

permite presumir atesoramiento excesivo, ·o crecida riqueza. 

2.- El derecho de los hijos a heredar a sus pa­

dres ab inteatato. Eetaaoa de acuerdo con este principio e 
' - '. -

nunciado por Ibarrola, salvo las sugerencias que incluimos 

· en el. numeral, precedente. 

3.- Favorecer la obligación que tienen loe ¡aclreB 

de dejar sus bienes a los hijos. 

No no • 11 en timo• convencidos de .la necesidad· de·· 

__ . este postulado. Nos parece que no posee la generalidad suf'i- . · 

ciente como para considerarlo un v:erdadero principio,pues en ! 
la realidad existen casos en que no se justifica necesaria!'" 

Diente la s\lcesi6n en favor. de loa descendientes por mÚltiplee 

razones: indignidad, ingratitud, fortuna propia o simplemente . 

libre voluntad de destinar loa bienes a otros fines •. 

4.- Debe proveerse, cuando menos, a la austentac:ú:n 

de la esposa superviviente. 

Eatamoe del todo de acuerdo con el principio susten 
. -

tado por el maestro Ibarrola y nos parece inclusive que .tal 
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postulado debe formularse imperativamente, ea decir, eatabl,! 

cerae la obligación a cargo del autor de la sucesión, tráte­

se de la testamentaria o de la intestada, de ministrar una 

pensión alimenticia al cónyuge supérstite y, más todav!a, 

cuando tal cónyuge ea la mujer que por lo menos desde el PUB. 

to de vista teórico o doctrinario constituye la parte d&bil · 

en la relación conyugal• 

5.- Debe prevalecer siempre la aucéaión testamen­

taria sobre la a~oeaión legitima. 

Ibarrola :funda su aserto en la idea de Lermimer en 

el sentido de que el testamento ea un acto necesario a la 1! 

bertad humana, necesario a la dignidad del padre, y necesario 

para la obediencia de loa hijos. 

De n~eva cuenta, aun cuando no nos atrevemos a con 

denar en t&rminos generales ei principio anteriormente ex....-;. 

puesto, nos permitimos manifestar serias dudas respecto a la· 

conveniencia de instaurarlo COJ), un postulado filosÓ:fica y j~ . 

r!dioamente necesario. En efeotop existen una serie deobl! 

gaciones naturales que todo hombre debe respetar en esta ma­

teria, tales oomo 11 por ejemplo, la de dejar pensiones alime,a 

ticiae de ouant!a suficiente para cubrir las necesidades de 

los menores hijos y del cónyuge sup6ratite, la de pagar las 

deudas transmisibles por herencia, etc. y ello implica nece­

sariamente limitaciones a la libertad de testar, sin tomar 

en cuenta otra obligaCión que nos parece importante y que ya 

aeftalamos en p&rrafoa precedentes. Me refiero al hecho de que 
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todo testador ea miembro de una comunidad y, como tal, tiene 

una serie de de be rea concretos respecto de· tal comunidad o , 

para emplear otro giro lingü!stioo, todo hombre ea ciudadano 

de un Estado al que tiene obligación de respetar y servir, 

pues &ate ea, sin duda alguna, un medio o instrumento impor- · 

tanta para que el hombre aloanoe eu finalidad eepecífioa,que· 

no ea otro que su propio desarrollo arm6nioo e integral y en 

este.sentido el Estado puede y debe regularp oanalizar,orie,a 

tar y limitar la libertad de testar. 

En tales condiciones, oonoluimoe que aunque existe. 

un innegable derecho a testar, &ate no es irreatrioto, sino 

limitado y, por tanto, .resulta discutible aprior!attoamente 

sostener que, en todo caso, hay que a tender a la· voluntad 1,a 

dividual en lugar de proteger intereses de personas .que re-. 

sul t.an preferente e a la luz del or1.terio del bien común. 

A loe anteriores postulados sostenidos por !barro-; 

la, nosotros añadiríamos, siguiendo los razonamientos eeboz!. .· 

dos·en este epígrafe, que se haoe necesario reconocer el de~ 
,· . -

reoho dei Estado a .heredar, cuando no hay parient4'1s ~erpanos •.. 

','j 

1 
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A.- CONCEPTO Y ELEMENTOS DE LA. SUCESION MORTIS CAUSA 

Una vez que 11e ha esbozado un·panorama breve y eaqu.! 

mático del Derecho Sucasorio, entramos a considerar de lleno .!! 

no de los aspectos más importantes -si ee que no el más tras­

cendental- de esa rama del Derecho Civil. Nos referimos a la-

. eucesi6n "mortis causa". 

Ya habíamos expresado en el capitulo precedente que 

debemos distinguir dos clases de sucesioneea mortis .i!!l!!,!· o J:a­
~-!!'!2!• e inclusive hab!amos esboza.do ya los criterios que 

distinguen a una y otr, instituoiones jur!dicaa. Tenemos aho­

ra ··1a intenoi6n de profundimar en torno al tema de la. suoea:l.6n. 

l "mortis' causa" pues ella constituye el capitulo central del D.!.· 
1 

l 

recho sucesorio. 

Dice Roberto Ruggiero que "La exigencia sentida en . · 

toda sociedad júrÍdicament~ ordenada de quelae relaciones ju• 

r!dicas de una persona no se extingan en su muerte, sino que se 

tranemi tan a otros que a.ube;:i,tre.n ae! en el lugar del difunto t 

halla cumplida satisfacci6n en la instituoi6n de la herencia. 

En todo otro campo que no sea el del derecho puede ser cierte 

el dioho mora omnia aolvi t¡ pero en la esfera jur!dioa, exige.a., 

.· 1 . oias no sdlamente morales y espirituales, sino sociales, pol!­

tioas y, sobre todo,. económicas, imponen que para seguridad del 

crédito, para oonservaci6n e incremento de la riqueza, las re­

laciones de una persona sobrevivan a su muerte, que como titu-

. ) 

• 
1 

1 
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lar del patrimonio de la persona que muere subentre otra que 

.. sea· oomo' oontinuadorá de la personalidad• del· difunto. El de-,. 

reoho hereditario, o sea el conjunto de normas que regulan la 

transmisión de bienes del difunto a la persona que le sucede, 

halla su fundamento racional en la necesidad de que la muerte 

no rompa las relaciones de quien aesa de existir, ya que la 

interrupción de tales relaciones reperoutiria perjudioialmen-

te en la economía general. Si en algún déreoho positivo e.· 

histórico como el de Roma hay que buscar. distinto fundamento, 

como es la transmisión de la eoberan!a doméstica y la oonti~ 

nuación del culto familiar, el aspecto económico influye siá,!!! 

pre de modo considerable en esta rama del Derecho, porque Pll­

ra regular la transmisión lo que principalmente se toma en 

cuenta es el patrimonio"• (88). 

De lo afirmado por el célebre tratadista .italiano, 

salta a la vista que en la sucesión mortis·~ 81 patrimcllio 

perdura a través de un cambio de su titular. En ella, el di-

. funto pierde su personalidad jur:1dioa, que se extingue oon la 

muerte, y es su patrimonio el que permanece, :Pasando a manos 

<ie, otro titular; el heredero.. Eflta. auoeai6n ei:rt.li desde luego 

sometida a que acontezca el supuesto fundamental del derecho 

sucesorio constituido por la muerte del autor de la herencia. 

Como sostiene con su habitual acierto Julius Binder, 

"la sucesión universal por cau~.a de muerte supone . el ingreso 

en una particular si tuaci6n jurídica, que la ley configura ael 

modo m&s a propósito para evitar toda solución de continuidad 

(88) Ru¡!;giero, op.ci t., págs. 971 Y 972 ... 
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en la titularidad de los derechos transmisibles del deouiue1 

pero en la cuál no es ~~encial la existencia.de taha dere­

chos: hereditas etiam sine ullo corpore ·iuris inteleotum ha-

.!?.!!!". 

"El llamado ingresa en esa aituaci6n y recibe,no s.§. 

lo los bienes que componen el patrimonio hereditario -tratán, 

dose de coherederos, la cohesión de ese patrimonio a que luego 

S(t hará referencia hace que no puedan ostentar sino un dere­

cho cualitativamente indeterminado sobre la totalidad- sino 

. tambi&n las deudas y, por Último, situaciones de hecho y pos!, 

'bilidades de modificac:i.6n jurídica. ·A la vez, nacen para.61 

nuevos deberes." (.89). 

Entrando ahora al tema relativo a los elementos pr.2. 

pios de la.suoesi6n mortis causa, es oportuno seflalar, con.Da· 

fael de Pina, que hay tres clases de elementos: personales, 

reales y causales. 

"El elemento personal o subjetivo, dice de Pina, e.e. 

tá representado por el causante (llamado tambi&n autor dela 

herencia, de cuius), o.testador, en el caso de suoesi6n test,! 

da, y por el causahabiente o sucesor1 (que puede ser heredero 

o legatario) 11 • ( 90 ). 

"El elemento objetivo o real está conati tuido JXJI' al 

conjunto . de las titularidades pertenecientes .al causante yque 

(89) :Binder, opocit., .págo 14• 

(90) Ráfael de Pina, opo cit., pág. 236. 

~-. . 
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no se extinguen por su muerte. El elemento objetivo de la 

eucesi6n "mortis causa" se concreta, en el conjunto de loe 

bienes, derechos y obligaciones del difunto que n!l se exti,s 

guen po:ir su muerte. No caen dentro del concepto de elemea ~ 

to objetivo dé ia sucesi6n "mortis causa" aquellas titu],a­

ridades que la muerte extingue inexorablemente. La noci6n 

dél testamento como acto prevalentemente patrimonial, nos 

dice que no todos los derechos y relaciones jur!dicas · del: 

de ouiue quedan subsistentes una vez que ha falleoido. En --. . ,.''' '' 

J. · efe oto, se advierte que · 1a tranemie16n se produce en rela• 

. oi6n oon los de oaráoter patrimonial, en términos genera·· .-.¡ 

. ' 1es; pero que existen. bastantes que se extinguen con · la· 

muerte del causante de la sucesi6n, tales como los de pe~• 

eonalidád, los de usufructo, uso y habitaci6n, los corres­

pondientes a la patria poteeta~, el mandato, los derechos 

políticos, los honor:f.ficos,·las posiciones jurídicas orea-. 

das en consideraci6ndirecta a las cualidades, condiciones 

o.a:ptitudas especiales del sujeto, y otros m's·" (91). 

! 

! 
. ' ¡ 

1 
' l 
l. 

1 

"El' elemento causal de la suoeei6n "mortis caueai1 · 

es la delaci6n o vooaoi6n, que significa el llamamiento a ªB 

oeder u ofrecimi•anto de la sucesi6n a la persona con·· dere­

cho a ella, por la voluntad expresa del testador (delaoi6n 

testámentaria) o por la voluntad presunta del causante · (~! 

laci6n legitima)." (92). 

(91) Rafae1de Pina, op., cit., págs. 236 y 237. 
.(92) Ibidem. 
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B.- EL CONCEPTO Y LOS ELEMENTOS DE LA SUCESION MORTIS-~CAUSA 

EN :NUESTK> DERECHO 

En primer t6rminc:., conviene indicar con el maestro 

Antonio Aguilar Guti&rrez que "La legislaci6n mexicana sobre 

sucesiones por causa de muerte, descansa en algunos pr.Jncipios 

tundamentalesa por una parte la libertad de testamentif1oa­

ci6n, puesto que desde elC6digo de 1884 desapareci6 la legi­

tima forzosa establecida en el C6digo de 1870J y por la otra, 

y esto más modernamente, puesto que data del C6digo de 1928, 

ee ha limitado la sucesi6n legítima en la rama colateral red,!! 
1 . 

oiendo los grados de. la vooaci6n hereditaria, yaquemientras 

los viejos c6digos llamaban a la herencia a lÓs parientes oo;.;. 

laterales hasta. el octavo grado,,en el o6digo de 1928 s6lamen,· 

te pueden heredar los colaterales hasta el cuarto grado." (9'). 

Hay que recordar tambien la definici6n que se oori-· 

tiene en el artículo 1281 del c6digo Civil vigente para el Di! 

tri to y Territorios Federales 1 "Herencia es la suoesi6n en t,g, 

dos los.bienes deldifunto y en todos sus derechos y obliga­

ciones que no se extinguen por la muerte"• .· 

Conviene apuntar que la definici6n legal de la euo.!. 

si6n mortis causa est&.realizada desde el punto de vista obj~ 

tivo, puesto que alude a bienes, derechos y obligaciones.· 

"Como· se deduce de la propia defini()i6n legal, no 

(9}). Aguilar Guti&rrez,·Antonio, "Síntesis del Derecho Civil" 
en la obra "Panorama del Derecho Mexicano••, Instituto de .. 

· Derecho Oompai:ado, Universidad Nacional AU:t6noma de !eX!. : 
oo·; 1966, pág. 120. . · · · . ·. 
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todos loa derechos y obligaciones del autor de la herencia se 

transmiten a los herederos. En efecto, no todos los derechos 

son patrimoniales, y como es natural, los dereohoa no patrim~ 

niales no ae transmiten. Pero adem&a, loa derechos ques! son 

patrimoniales, unos ae transmiten y otros no. Loa derechos 

públicos subjetivos y loe derechos polí ticoa se extinguen con 

la muerte. Tambi&n ae extinguen loe derechos de poteatad,taa 

to marital como la patria potestad¡ por lo.que hace. al estado 

oivil, tambi6n se extinguen, por regla generalJ pero existen 

oiertae excepciones, principa:lmente de carácter moral, oomo 

son lae.aocionea de desconocimiento de un hijo o la reclama­

ción de estado de hijo legitimo, ·O para oponerse 8 la aooi6n · · 

que niegue la legitimidad del autor de· la herencia o para in­

vestigar la paternidad del mismo"; ( 94 ). 

Por otra parte, no todos loe derechos patrimoniales 

resultan transmisibles a trav&s de la euceai6n mortis ~ , 

·tales como el usufructo, el uso y la habitaci6n, y así lo ex-. 

presa el Código Civil para el Distrito y Territorios Federa-­

lea. 

Tambi&n vemos que a diferencia de lo que ocurre en 
. . 

mÚltiples si~temae jur:f.dicoa del Mundo Occidental, en nues­

tro derecho la concubina tiene vocaci6n hereditaria, ea decir, 

puede ser llamada a heredarº A e~te respecto comenta Aguilar 

Guti&rrez que 11Esta limitación en la vocación hereditaria a 

(94) Leopoldo Aguilar Carvajalp "Segundo Curso de Derecho. C! · 
vil", ya citadop p&g. 286. 
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loe colaterales que se hallan situados en grados alejados del 

autor (con el correspondiente beneficio del Estado, que entos 

ces acude a heredar) y el derecho que tiene la concubina para 

suceder, deben verse oomo una manifestación del ori terio so~ 

oialista.de nuestras leyes civiles, que si no pueden llegal!' a 

la: abo:J.1oión completa de la sucesión hereditaria, porque es al 

fin y al cabo el complemento natural del derecho de propiedad, 

tratan al menos de limitar la sucesi6n por causa .de muerte, 

dándole un sentido social predominante"• (95). 

Estamos del todo conformes oon las ideas de Aguilar 

Guti6rrez, puefl en efecto tales instituciones representan en 

·. nuestro sistema ji.u:!dico, el avance ·de la socllalizaci6n, ten-. 
. . . 

denoia dominante en nuestra época, que no hay que confundir 

oon el viejo socialismo ut6pioo o con el marxismo. Hoy la BJZ. 

cializaci5n es, antes que cualquier otii'a cosa, una realidad. 

En efecto, 11la idea de que loa hombrea forman una . 

. ·comunidad, que dependen de la comunidad, que' el individuo ai,! 

.lado no puede conseguir Jilada; pero que, al mismo tiempo,la O,! 

munidad debe ser organizada como comunidad, para todos, eeta 

idea va ganando, verdaderamente, todos los recovecos dé .la 

oonoiencia hitmana11 , sefiala con toda razón Jacquea Lecleroq.(96). 

En la socialización vemos noso·tros un movimiento que 

(95) · Aguilar Guti6rrez, Antonio, op. oi t., p~g. 120. · 

(96) Leclercqp Jacques, 11 La Revolución del hombre en el siglo 
XX 11 P Editorial Eatelap Barcelona, Esp!li'ia, págo 57. 
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j . definitivamente puede llevar al hombre a una vida mejor y nos 

\ oomplaoe indicar que nuestro Derecho Civil, aun cuandos6lo en 

r algunos aspectos como loa ya señalados, expresa ·esa tendencia 

socializadora que no a par e e e. provechosa -bien encauzada, 

desde luego- para el hombre moderno. 

¡ 

' 
\ 
l 

J 
·1 
\ 
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o.- DIVERSOS TIPOS Dl~ SUC'.ESIOI~ MORTIS CAUSA 

El ilustre juriscons\l.lto· espaftolValverde señala a 

este respecto que "La auceai6n mortis causa presenta tres 

principales variedades o especies: la llamada sucresi6nabin­

téstato, legitima o legal, la suo.esión testamentaria y· la OO,!l 

traotual, si bien estas dos·Últimaa formas pueden o~mprender-

. se dent?.'O del término general de suoes;i.6n voluntaria. · La su­

cesión abintestato se opera en virtud de la ley, sin que haya 

·emisión o declaración de voluntad, por par~e del autor dela 

su.oea16ri de -que se trata; La sucesión voluntaria, que esta, 

cl~ro es, autorizada por la leyp no es obra directa dellegi! 
. . 

lador, pues se organiza pien por la declaración de voluntad 

del 2.2, cujue, auoesi6n testamentariaf o bien por el acuerdo 

de voluntades del~ cujua y otros interesados, auoesi6n oon­

tractual. Lo esencial ea q,ue en esta forma de tratrnníiBión h,g_ 

redi taria todo es obra de la ~oluntad, por lo cual en el der,g_ 

che moderno debe usarse el término de sucesión voluntaria, con .· 

preferencia a la denominaci6n suceai'n testamentaria y a la de 

. sucesión por Última volun'.t;ad,.porqued.e estas denominaciones 

.esta exolu:tda la sucesi6n oontraotualo Concretando. por ahora··· 
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la cues;tión a las sucesiones testaLientaria y abintestato, ya 

que nuestro derecho no admite la contractual, interesa dete¡: 

minar cuál de ellas debe ser la preferente~· Extate divergen 

cia entre los e scri torea respecto a la conveniencia de una u 
otra forma de suceder. Hay quien defiende la sucesión test,! 

mentariaJ hay quien la combate; hay quien oree que la 6nioa. 

sucesión que debe admitirse es la intestada, y hay quien OP!-

na que ~sta no debe permitirse tal cual actualmente se halla 

en vigor"~ (97). 

A diferenciad el tratadista citado, el autor Rafael 

de Pina afirma: "Existen diferentes tipos de sucesión 111Do~ ' 

tia· causa11 , que se definen, por sus efectos, en aucesi6n a: t! · 
. ' ·. ' :' ., ~-

tulo uninrsal y sucesión a titulo particular y, por suori .... 

gen, en sucesión voluntaria, sucesión legal y sucesión miXta". 

(98). 

Como puede notarse de la comparación de ambas óla• 

sifioaciones de la sucesión.mortis causa resulta más compie-
-- .' . ....,__ 

ta la del jurista Rafael de Pina ya que incluye la diferellOi!, . 

oión en cuanto a los afectos~ 

. . ,: . . .·-.· .. 
En realidad, l_a diferencia. entre au.oeaion univensl 

y·auoes16n particular al11.de a las figuras del heredero y del 

legatario, siendo el primero al que se le transmite la uni~ 

versalidad del patrimonio, mientras que el segundo sólo 

(97) Valverde, Oalixto, 11Tratadó·de Derecho Civil Español"• 
2a. edición, Valladolid 11 España, págs. 9 y 10. 

(98) de Pina, Rafael, op.oit., pág.237• 

·.' 
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be una parte del mismo o determinado bien en especial. 

Naturalmente el heredero puede serlo en virtud de 

· testamento o por su calidad de pariente cercano del ~ oujus; 

es decir, como beneficiario en una sucesi6n legítima, en, ca;m 

bio el legatario sólo puede ser instituido como tal en la s~ 

cesi6n testamentaria, es decir, ~l es investido por ese acto 

de voluntad libre y revocable que es el testamento. 

Oomo señala atinadamente de Pina "El legatario es 

sucesor a t:1 tulo particular, sin que puedan imponérsela más 

cargas que las que . expresamente le señale el testador, sin 

perjuicio de su responsabilidad s.ubsidiaria con lo~. herede-
, ' . 

ros. El legatario adquiere dere~ho pura y simpl.e, as! como . . . . . 

al de d!a cierto, desde el momento de· la aerte del testador, 

pero ni uno ni otro pueden enajenar, su par.te· en la herencia 

sino después de la muerte de aquél a quien heredan"·· (99)· 
; 

En lo que respecta a la llamada 11sucesi6n volunta- · 

ria11 9 recibe esta denominaoi.6n en virtud de que se confiere 

por voluntad del difunto, aunque también se le suele desigllBL". 

Mmo "suaesi6n testamentaria", pues es oreada precisamente a 

través .del testamento. 

La sucesi6n l.lamada 11 leg!tima11 es aquella que se 

presenta cuando el autor no ha hecho testamento, o .cuando é.! 

te resulta inv&lido, y se le denomina de esta manera porque,· 

a diferencia de la primera, tiene su origen no en la v.olun• 

(99) de Pina, Rafael, cp. cit., pág. 238. 
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tad del testador, sino en la Ley. 

Respecto a elia comenta de Pina que 11 la califioa­

oi6n de legítima aplicada a este tipo sucesorio no es com­

pletamente satisfactoria, siendo m!s correcta la que tanb:lllri 
• 

se le a.tribuye de suce!ü6n intestada o ~ intestato 11 • (100). 

No estamos de acuerdo con el comentario vertido 

por .este autor~ P a r e ce que la denominaci6n u1eg!tima11es 

correcta puesto que alude a la.fuente de donde surge dicha 

instituci6n jur!dioa que no es otra que la Ley. 

11La sucesi6n Mixta es aquc:tlla que se presenta cua,a ·. 

do el testador .no. dispone de la totalidad de sus bienes, .de­

jando otros cuyo destino se resuelve aegdn las. reglas del .. 

intestato11 • '{101}. 

En ·el cap! tulo subsiguiente veremos oon más· amPl! 

tud .el tema de la eüoesi6n legitima pues.como. se recordarántú!, 
. . . 

tro prop6si to principal es poner de manifiesto algunos de loe ... 

problemas jurídicos que plantea precisamente este tipo de s~ 1 

cesi6n. 

Desde aho1·a adelantamos que se dan profundas oon"° 

troversias en cuanto a la preeminencia de uno u otro tipo de 

·sucesi6n y,:al efect~, comenta· el maestro Ibarrola ttA.tgunos 

autores niegan todo derec.ho a la . sucesi6n, legl tima o testa~ 

mentaria, como los socialistas, 'y conceden con cautela.al E,! 
. . ·. 

tado la:. primera, tales en AlemaniaPufendorf y Binckershde; 
• ' ' ·' 1 _, 

i (100} De Pina, Rafael, op. cit. pág.- 238. 

1 (101} Ibidem. 

~ 
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antes de la Revoluci6n Francesa, Rousseau, después Mirabeau, 

Robespierre y Tronchet. Naturalmente, las doctrinas que no 

admiten el derecho de propiedad, son perfectamente J&gi.cas al 

no admitir el derecho de aucesi6n. La herencia, dicen eue 

adversarios, es contraria a la justicia y al interés aooiala 

orea entre los hombres una desigualdad y si ésta· puede perm,! 

tirse en la sociedad cuando procede de diversas aptitudes,no 

puede admitirse cuando procede de un heoho ajeno a la voliia 

tad y capacidad del favorecido. Afirma Guee1e que a la mue!: 

te de una persona el trabajo acumulado deoe volver a la co­

lecti vidad11 o (102). 

Por su parte, el maestro de Pina clasifica a las 

teor:1aa que se han esbozado en cuanto a la fundamentaci6n d.e 

la aucesi6n mortis~ en dos grupoes las ·positivas y las. 

negativas. 

11 Lae negativas, como su propia denominac16n.indiofii, 

rechazan · la sucesi6n por causa de muerte en cualquiera de sus 

especies, basándose, por lo que respecta aía aucea:i.6n test! 

mentaria, en que la voluntad humana no debe ser eficaz •. des­

pu~s da la muerte de quien la expresó en vida, y por lo 

toca a la sucesi6n legítima en que una comunidad 

la familia sólo.se concibe por la duraci6n de la misma." 

(102) de Ibarrola, Antonio, op.cit., p~g. 327. 

(103) .de Pina., Rafael-, op .. óit~, pág. 239. 
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"Las teorías positivas, o sea aquéllas que defien­

den. el derecho sucesor:i,o son diversaa, pues lo fundan en el 

derecho de la propiedad individual, otras en el derecho de f,! 

milia y otras, de tipo ecl&otioo estiman que el fUndamen1D de 

· esté derecho se encuentra en los inati tutos de la propiedad 

y de lá familia, armónicamente combinados. En opinión<& Oa! 

t&n el problema ie l~ fundamentaci6n del derecho sucesorio 

no .puede separarse del problema de la propiedad, en atención 

a 11ue la aucesi6n hereditaria no ea otra cosa que el modo de 

· continuar y perpetuar la propiedad individll.al. n • (104). 

Por nuestra parte ya expusimos la teoría que sus-. 

tentamos al respecto. No estamos por la aupresi9n de la he­

rencia y consideramos qti.e el hombre puede transmitir a sus P! 

i•ientes más pr6ximos aqudl patrimonio que ha formado con su 

· esfuerzo personal, con su trabajo; pero tampoco consideramos 

irreatricto el ejercicio de tal derecho pues ello auporidrí.a, 

en algunasocasiol'les, cometer atentados contra el bien común. 

En tales. oondioiones, estamos de acu.erdo en que se grave. con 

un impuesto Ol'eciente e las sucesiones y so.moa partidarios de · 

que· en algunos supuestos, el Estado pueda ser· llamado a her,! 

dar, sobre tod.o cuando no· :hay parientes, o cuando éet.oe son 

muy lejanos. 

. - -· ' --

(104) de Pina, RafaEil, op. cit., p4g. 239 •. · 
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Para el maestro Rojina Villegas, el problema a que 

alude este epígrafe debería denominarse "problema de la per­

sonalidad de la suoesi6n 11 , y seitala además, que es &ate .el 

más importante tanto desde el punto de vista teórico, oomo 

desde el punto de vista pr&ctico, de todo el Derecho Suceso-

rio. 

El problema a tratar podría plantearse, -tentativa• 

mente en los siguientes t~rminosa ¿ Qui&JJ. ea el titular cte 

los bienes, derechos y obligaciones que constituyen la masS: 

. hereditaria antes de que se haga la partición de J.:a herencia?<. 

La jurisprudencia romana solucionaba este problema 

diciendo que desde que se abre la sucesi6n hasta Ell tanto que. · 

no fuera adquirida por una o varias personas, este ·conjunto •· · .···• 

de bienes, .. derechos y obligaciones no tenía titular y la de~ 

nominaban 11 Sucesi6n Yacente"• Posteriormente aoept6 que .·la .. 

herencia hacia. continuar la personalidad .del 11 de cujus 11y que 

hacia sus veces, (haereditas porsonrun de:fu .. 'lcti· f.lustinat,atq.ue, · 

persona.e vice fungitur). Más tarde el derecho pretoriano.s2 

lucion6 este problema aceptando que la herencia yacente era · 

una persona jurídica. 

En el derecho contemporáneo, por herencia yacente 

se entiende aquella que carece de titular,; De Pina y otros 

autores consideran que la herencia yacente es un. patrimonio 

¡ 
·I 

1 
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en interés de un titular futuro. 

Nuestro sistema jur!dico tanto en la legislación de 

1870 oomo en las subsecuentes, no admite la sucesión yacente~ 

Tampoco en nuestro derecho vigente existe la confusión de pa­

. trimonio, ya que el heredero no es responsable de las . deudas 

de la sucesión, sino hasta donde alcancen los bienes de ésta. 

Por otra parte, las más importantes corrientes de,g, 

pinión en México.consideran a la sucesión, ya como una perso­

na moral distinta de los herederos (en virtud de. que el patr! 
, . . . 

monio de que e ata compuesta no se confunde con el de 

daros) o bien como una copropiedad por parte de los 

bien tea del de cujus y respecto de la masa hereditaria. · 

Tambi'n convieneindioar que ehla dootrina.jur!di­

ca extranjera tampoco hay consenso entre los tratadistas. 

pecto a la naturaleza jurídica de la sucesi6n,por lo que. . \ ·. 

moa .conformes con la opinión del maestro Rojina Villegae m ai 
sentido de que se trata de uno de loe problemas más 

tes que se plantean en el Derecho Sucesorio. 

Intentaremos, en esta parte, ofrecer algunas 

deraoiones respecto a este problema, tratando de·· llegar 

. alusiones válidas en tan importante tema~ 

. . 

(b). LA. TEORIA DE· LA PERSONALIDAD JURIDICA DE LA SUCESION. 

Si tal como hemos indicado, algunos juristas sostie• 

nen que la sucesión es persona jurídica, es d~cir, , sujeto ded.!. . 
. ,'1. 

rechos y obligaciones, mientras que otrós tratadistas mant~e-
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nen que la auceai6n no tiene personalidad, conviene, pues, o­

frecer loa argumentos de los partidarios de la primera tesis. 

Eetonos lleva de manera directa a la inveatigaci6n 

del concepto de personas, problema grave, ya que en primer tb' 

mino la determinaci6n de tal concepto ea un men~ater filos6f! 

ººº 
Atendiendo a la etimología de este vocablo, "perso­

na" viene de ";personare", resonar o sonar. Tal origen posi­

ble de la palabra radica en que en las representaciones tea~ 

trales en Grecia y Roma loa actores usaban unas laminillas P.! 

ra engrosar la voz; .pero con el tiempo, estas máscaras llega­

ron a servir para caraoterizar a ios actores, es decir, para 

que 6stos pudieran 11 repreaentar11 personajes. 

La definici6n más usual en Filosod.a respecto a las 

personas es la -elaborada por Boeoio, quien afirmas Hpersona 
. 1 . 

eat individua substantia rationalis naturae 11 , o sea, persona. 

es una substancia individual en una naturaleza racional. Este. 

concepto fue adoptado por Santo Tomás de Aquino y, oon &l,par 

toda la tradioi6n escolástica, hasta llegar vigente a nues_.. 

tros d:f.as. 

Ferrater Mora on su "Diccionario de Filosod.a11 ·irid,! 

oa que 11El t&rmino 11per~ona11 traduce aqu:f., según. Boeoio,el V,2. 

' . - ' :~(._- . -. ' ... 

, . oablo griego 11hip6stasis 11 •. 11.lsto quiere d.e_oir que'C:~l~~persona 
. . ' ' . . . ~ ',!". . • \~~ . •,:_: . .''.'0,-· 

ea .una substancia que subsis.te 'ppr. derecho .PropiQ.; 'll·aüi;;.;juiiía" 

y ~s.perfectamente incomunical?le. :Por su propia defi.nici6n la 

persona sería, pues, ~n~ substancia que no puede ser otra di!!,·· 
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tinta de ella, y cuyo ser es, de consiguiente suyo 11 • (105). 

Por substanoia debemos entender 11 10 que está debajo 

de", el hecho de 11 sub-atare 11 , la substancia es una forma de 

subsistencia, es decir, algo que permanece invariable y que 

es soporte de accidente (esto .si cambiante) y Boeoio sefl.ala 

que se trata de una .subst;~noia individualizada, porque si el 

hombre esta formado "d:e 11materia11 , 6sta d.emanda espacio, oant! 

dad y forma, por lo que por el principio de individuaoi6n ca­

da hombre es diferente de loe demásJ por naturaleza se entie,a 

de, seg-fui, Ariet6teles, la :índole de un ser, y aloalifioar el 

principio deexplioaoi6n de las realidades, la facultad de a! 

oanzar el conocimiento de lo universal. 

Ia racionalidad es pues la diferencia ei:spec:1fioa del · 

·hombre con el animal9 que es como el hombre, indivisible. R.! 
z6n, inteligencia y voluntad residen en el esp!ritu,de lo que 

' 
es dable predicar que el hombre es un 11animal espiritual"• 

Evidentemente es a esta persona~ considerada como~ . 

do, a la que el Derecho otorga reoonooimiento, la que ea tit! 

lar de derecho y obligaoionee y, sin embargo, a pesar de la 

claridad respecto a los datos que constituyen la persona, de! 
. . , . . . . . 

de el punto de vista filoaofioo, resulta que hay un verdadero 

fárrago de teorías respecto a la llamada "persona jurídica"• 

(105) Ferrater 11ora, Joa6; "Diccionario dé Filosof!au, 4a., ··· 
, edici6n, Editorial Sudamericanat Bueno.a Airea, 
pág. 16470 . 

.')·_ 
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De acuerdo con el ilustre tratadista Miguel Villoro, · 

"el concepto jurídico de 11persona 11 está en funci6n de la pos! 

ci6n filoe6fica que se acepte de lanoci6n del Derecho"• lSato 

ya basta de por e! para dar cuenta de la diversidad de algu­

nos coro aptos que 'se han propuesto ·para explicar lo. que es la 

"persona jurídica". Pero nuestro tema ee embrolla singular­

JJ1ente debido a que no pue4e tratarse satisfactoriamente si no 

se encuentra respuesta a otras dos cuestiones, verdaderos sub­

temaes l) el hecho de que por "persona" no se entiende única­

mente loe entes racionales individuales, sino tambi&n asocia­

ciones o entes colectivos, y en algunos casos hasta masas. de 

bienes (fundaciones o patrimonioe)s 2) la disousi6n de lo que 

debe entenderse por "derecho subjetivo"• Podríamos·ai'ladir tam 

bi6n que nuestro tema .queda obscurecido no pocas veces por· la 

oo~fusi6n entre "personau y "personalidad". (106). 

Por otra parte, hay qlle sei'lalar que cada.una de las 

múltiples teorías qué respecto al concepto de· "persona jur!di­

oa" se han elaborado, es 16gica con el planteamiento que asco~ 

ge. "En efecto, cada .teoría se ha ·fijado en un solo .punto que 

exagera hasta el desconocimiento de loe dem&s temas"• (107~ 

.AB!.pues, el origen.de las divergencias entre 

toree debe atribuirse en mayor grado a la diversidad de puntos ., 

de vista que sobre el Derecho existen, que á diferencia que 

(106) Vilioro Toranzo, Miguel, op.oit., pág. 399· 

(107) Villofo Toranzo, Miguel, op.cit. pág. 418· 



dieran existir respecto al concepto de persona. 

Las soluciones propuestas al problema de la persona 

jurídica oscilan -dice Villoro-· entre elbpirismo JurÍdioo 

y el Racionalismo Jurídioo. 

l. TEORI.lS SOBRE LA PERSOlU. JURIDIO.f.. 

Trataremos ahora de intentar una breve s!nteáis,que 

nos anticipamos a reconocer resultar& incompleta, de · las. 

principales teorías respecto a la pera9na ·jurÍdioa. 

TEORIA DE LA FICCION.- .Una:de las m&s famosas teorías 

que se debe a un jurista que, aegÚn Villoro,. puede quedal:',ub! 

oado dentro de lo que él denomina "las no~iones emp!rio~s dél 

Derecho11 .1'a. referiaoa a Pederioo Carlos de Savigny, quien en 
. . 

su "Sistema del Derecho Romano Actuál" escribes •!1!odó.Dere41ho· 

es la sanci6n de la libertad moraLinherente al ser racional 

y por esto la idea de persona o sujeto se contunde 0<r1 la .idea 

de hombre, pudiéndose formular la identidad primitiva de am:­

bas ideas en e atoe tbminos1 Todo individuo, y e6lo el indi~ 

viduo tiene. oapaoidad de derecho... El derecho positivo pue­

de modificar la idea primitiva de persona restringiéndola o fi! 

.pli&ndola de igual _modo que negar a oiertos individuos la oa­

paoidad de derecho en su totalidad o en parte, y adem&s ·arraa · .. ·· 

cando, por as! deoirlo,dicha capacidad del individuo y 

artificialmente una persona jurídica"• (108). 

!l!EORIA DEL· PATRIMONIO ADSCRITO A UN FIN.-. Brinz opina.que el 

(108) S~vigny,. "Sistema. del Dereoll~· omano .Aotual11
1 citado 

por LUis Legaz y Laoambra1 .u osofía del Derecho" f 
Bosch, Baroelona, 1953, págs· 6 y 527. . 
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patrimonio ea la relación entre una persona natural y un 

bien o conjunto de bienes, y cuando esta persona natural 
;¡ 

falta, la vinculación ae establece entre el patrimonio y . 

· el fin al que 'está destinado. 

Esta 'afirmación parte del análisis hecho por el 

oi tado autor, ao bre el Derecho Romano, en el que no hal:ÍÍá. 

división entre personas naturales y jur!dioas y a! entre · 

las coaaaa la divisio rea alienue y la rea nullios, no 

perteneciendo éstas Últimas a nadie; pero protegidas por 

·el Dereoho. Brinz tomó eataa ideas para hacer su tesis. 

Entre las soluciones racionalistas el maestro 

Villoro clasifica las teorías de lmunuel Kant y Hans W 
sen. 

Para Kant 11una persona es el au;leto cuyas · aomQ. .. 

·· üls son susceptibles de imputaci6n. La personalidad mo­

ral pues, no ea más que la libertad de un ser rac:lomi ·B,2 

metido a leyes morales". (109) •. De lo anterior concluye 

el ilustre tratadista mexicano que "la poreonalidadjur,! 

d:loa de beria definirse -aegfu\ Kant- · oomo la libertad de . · 

un ear racional sometido a leyes jur!dicas11 • (110). · · 

. TESIS DE KELSEN' .- El jurista .auilti'iaoo sostiene que 

sujeto del Derecho no ea jam&s, en sentido formal oomo 

.realidad p~icof!sica, sino una construcción jur!dioo-no,t 

(109) Kant oi tado por Villero, op. oi t.; pág. 406~ 

(110) lbidem. 
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mativao No es el ser humano íntegro el que funciona en el 

Derecho como 'sujeto del mismo,como centro de imputaci6n de 

una serie de contenidos normativos, si~o un elemento ideal, 

a saber, µna cualidad espeoial que consiste. en que muchos 

de sus actos figuren como elementos .de las proposiciones j! 

r!dicas. Tal es la verai6n que da del pensamiento Kelae­

niano, respecto a este tema, el maestro tuie Reoasene. 

TEORIA DE LA PERSONA COLECTIVA REAL.- Ilustres autores Jl! 

nan por esta teor!a, entre ellos Gierke -el más famoso e¡ 

:positor de ella-, WUndt,·lN.llow, etc. 

Gierke nos .da un concepto de Persona ColeotiTa 

que tiene o,omo base la 11Genoeseu!"ohaft 11 del Dereoho CJem:.. 
· nico. 

Ei concepto de persona es tan rico, que iin au- . 
frir menoi;;cabo alguno, puede sacrificar una parte de e! mi!, 

/ .. 

mo en favor d.e una nueva entidad, que .nace de la ooalioi6n 
·. . 

de varias personas que lé oed&n un .lt~rozo" d.e su pers'C>nal! 
. . -.·- -,.-, ··.· 

'·"1··': 

dad;. pudiendo contraponerse la vollintad individual de cada 
. . 

uno de los miembros a la de la persona, ooleoti'Ya. 

La Persona Oole~tiva.- Tiene oapaoidad ·de que..,; . ··· 

rer y deaotuar; pero necesariamente lo hace a tr~v6s de 

sus 6rganos. 

·Por otra parte,afirma.Gierke que las pe~aonaa'mo 
·,- .· . · .. ';-'.-~· 

ralea no deben su existencia al.Estado, sino. que bteáni~ 

oamente constata su exis.tencia. 
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Podemos hacer una crítica a Gierke en los siguiea 

tes términos: 

Primeramente, no podemos entender la realidad de 

la persona colectiva como un ente distinto de sus miembros, 

pues, como nos dice Ferrara, no es posible constatars:ino la 

existencia de hombres, de una.pluralidad de hombres. 

Por ot1·a parte nos parece irreconciliable .con la 

lógica, la afirmación que hace esta teoría .de que la perso­

na colectiva e_s capaz .de qu,erer y obrar, por considerar que 

la voluntad es un fenómeno psíquico propio del .hombre, solo 

o en comunidad con otros, pero sólo del hombre. Quien qui,2_ 

re y obra en una persona moral no lo hace como entidad, e!,.· 
' .' ' > .. ·'·. ·:, 

no a través de la voluntad que se da en cada uno de· 1os que ·· 

la componen. 

Una Última critica al autor que nos ocupa, es la 

afirmación categórica de que la persona mo.ral existe ·en s!, 
' - . . ' , 

independientemente a la sanoion del Estado. 

Como no·debemos tratar ampliamenté. este problema, 

únicamente diremos que. hay al respecto do.s grandes corrien• 

tes de opinión: la pr;imera nos dice que hay determi<l,adas 

instituciones anteriores al Estado y que éste puede o no r,2_ 

conocer, sin supeditarse su. existencia a dicha sancion est! . 

tal; la segunda sostiene, contrariamente, que lo que hace a 
. . 

dichas irtsti~uciones es ei reconocimiento del~Hstado. 
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TEORIA DEL INSTRUMENTALISMO.- Otro eminente jurista me:d-

cano, Osear Morineau, f\l.e autor de una ~tereaante. tesis: 
11El hombre real es un fin en s!. Por el contrario, el ooa 

capto de persona moral es la estruoturaoi6n de un medio C! 

paz de conjugar la funoi6n de centro de imputaoi6n con la 

realizaci6n de fines; se trata simplemente de un conoep to 

instrumental, en contraste con el sujeto jur!dioo natural, 

el hombre que deviene sujeto en cuanto hom.bre neoesi'tadÓ de 

protecci6n o en cuanto hombre apto para de~empeñar las fun 

ciones en la vida intersubjetiva. Por lo expuesto debemos 

concluir que el sujeto individual y el sujeto ideai'' jurÍd1 

cos son dos objetos distintos de conocimiento. El primero 

concibe y realiza fines; el segundo es el medio construid.o 

para realizarlos con independencia de los individuos que· 

los conciben o se benefician con ellos. El primero es el 

hombre real, incorporado a la vida sooiaLy relacionado. cxm 

el derecho, el segundo es una construooi6n conoeptuale in! 

trumental que sirve para lograr conducta humana éle.hombr&s 

reales mediante el procedimiento de . separar un fin determi · 
. . . ·.·. -

nado para que todos los actos ejecutados en eu realizaci6n 

tengan un sentido independiente del reato de loa fines y a,g, 

toe realizados por loe hombree encargados de realizarelfill 

especial"" (111). 

No queremos prolongar más ésta ya larga y 

(111) Morineau, Osear. 11El Estudio del Derecho", Edi-bo""". 
rial Porrúa, México, 1953, pág .. 195. · 



ja expoeioi6n de . teor:f.as sobre .la persona jurídica. ·Term! 

naremos exponiendo, a grandes rasgos, una teoría que esti­

mamos acertada y que es la elaborada por el ex-Director 

de la Escuela de Derecho de la Universidad Iberoamericana, 

el Dr. Miguel Villoro. 

TEORIA DE MIGUEL.VILLOROo- "Entre los juristas, muchas V!, 

ces vemos oponerse al concepto empírico de P?raonae jurÍd! 

oas el concepto racionalista, como si uno y otro fueran. t.Q. 

talmente irreductibles... Pero ¿es acaso necesario mante­

ner ese d:i.voroio entre ambos conceptos? No lo oreemos ••• 

Ea ante todo el Derecño una construcci6n de la razón huma­

na; un "sistema de normas de conducta"••• Pero distinga~ 

moa; una cosa es afirmar que el Derecho sea Una oonstruo­

oi6n ·Y otra cosa es pretender que la construcción dElbe to-.· .· . 

mar el lugar de la realidad lo cual es la posici6n 

lista. 11 (112). 

"El derecho es construcción, pero construcoi6n . 

que debe adaptarse a la.realidad de las Óosas. Frencoie GJ. 

. ny ya distinguió entre datos y ·c.onstruociones del Derecho~ · . 

. creemos que esa distinción debe completarse. .·La primera .!?. · 

perac16n del Derecho consiste en el conocimiento de los !!- -
tos jurídicos que son muy variados: hechos~ situaoionesp 

etc. Una vez en posesión de esos conocimientos~ •• elDere~. 

(112) 
, 

Villoro, Miguel, op. citov .p~gs. 



cho proc,ede a. su valoración.oº El Derecho es un sistema · 

trabado de vaioraciones: se valora la conducta humana, 

declarándola provechosa a la comunidad,. perjudicial a la 

misma, o simplemente lícita.... La terí!era cperaci6n eá · 

la construcción del esquema jurídico... Por Último. al 

construir el e squema jurídico, el Derecho esd. pen&ando 

en su aplicaci6n. 11 (113). 

11El dato de la persona individual no ofrece di .. ~ 

ficultad. Ee simplemente .el individuo humano ¿Ee lo mi! 

mo persona natural, que persona jurÍdioa? ·Lacuesti6n 
. . 

puede plantearse en otra forma •. ¿Coincide el concepto dé 
. . 

persona con el esquema que sobre.la persona construye el 

d.ereoho?. En realidad el pro'blema consiste más en una 

cuestión de palabra que en una cuestión de. fondo. .si p:>r 
. .... . 

·~ur:f.dic.0 11 se entiende. lo que concierne al Derecho y.·for ... 

ma. parte del objeto estudiado por las Ciencias Jurídicas•· 

es evidente que la persona natural debe ser considera da 

ya como jurídica. Por ·otra·parte. ºº si se reserva al ag_. 

jetivo "jurídico" a aqueilo que tiene efectos legales,no 

hay duda que esos efectos·s6lo se encuentran enelesque. 
. ' ·-· 

ma jurídico de las personas... No parece tampoco que d!, 

ban coincidir estrictamente los conceptos nat1lral y· jur,! . 

. 'dico sobre la persona ••• el concepto jurÍdico de .persona:.> 

(113). Villero, Migüel, op. cit., págs. 420. a 4220 
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debe cubrirla realidad natural de la persona; pero en cuan­

.to es conocida y valorada en función del Derech~. En efecto, 

la realidad.natural de la persona puede ser conocida desde 

diversos enfoques (Psicología, Antro:tiolog!a, etc.) ••• La di­

ferencia está en el objeto formal del estudio... Terminare•. 

mos con dos definiciones que serVirán para distinguir el con j - . 

cepto natural de personas, del jurídico 1 11 CONCEP~O NATURAL DE 

LA PERSONA."." Persona ea el ser animal dotado de razón, oon• 

ciencia y libertad, esencialmente distintos de los otr.os an!, · 

males y de las cosas. Tal es el dato real conocido por el D! 

recho. OONCEPTOJURIDICO DE LA PERSONA.- :Persona es el ser 
, : - ' ·. 

animal dotado de razon, conciencia y libertad, y en cuanto 

tal poseedor de una dignidad excepcional entre loe demás se­
res (animBles y cosas) que le hace capaz de un papel exoep--

. ' . . 

oional .en el orden jurídico y le hace naturalmente apto a P.2 

seer personalidad jtirÍdica. Tal es el dato real conocido · y 

valorad.o por la Ciencia Jurídica." (114 ). 

Oonol11ímos que, desde el punto de vista de nuestra 

disciplina el hombre, que goza de una dignidad especial por 

encima de loe demás seres que pueblan el universo. (dato fil,2 

sÓfico), es sujeto de un trato especial por parte del Derecb:>, 

cada ser humano es acreedora laproteoc:l.ón del ordenamiento 

jurídico, puesto que &ate no ea sino .un medio al servicio del 
. . 

hombre, un instrumento para hacer posible la.convivencia hu-

mana. 

(114) Villero, Miguel, OP.acit., págs~ 422 a.424. 
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2. LA PERSONA COLECTIVA.- Hay evidente distinci6n 

entre los datos que integran el concepto de persona inliv:idual 

y aquéllos que forman el concepto de persona colectiva. 

"La persona colectiva dice Villoro- es a veces una 

realidad dada por la naturaleza como es el caso de la familia, 

del pueblo, aldea o ciudad, sin los cuales no seria posible el 

mínimo de convivencia que requiere la perpetuaci6n de la esp! 

cie humana, y del Estado, as! la forma del mismo sea primiti­

va o tenga la complejidad del Estado Moderno. Otras veces,la 

realidad de la persona colectiva depende por entero de la li­

bertad de sus componentes, que se asocian movidos por un fin 

común. Pero en todo caso la persona oolectiva es una reali• 

dad diferente a la mera suma de sus oomponentes individuales.· 

Unidos los individuos multiplican sus fuerzas, engendran un ª!!! 

biente que haoe posible el nacimiento de nuevas ideas, de riu.! 

vos estímulos, de nuevas realizaciones. La .conducta humana· 

· colectiva tiene caracter!sticas que la Psicolog!a Social eet~ 

dia y que de ningún modo se pueden explicar s6lo por ·las oon- . 

ductas individuales. Estas son verdades que un hombre de nue.2 

tro tiempo -de nuestro siglo de colectivismo- no puede de! .. 

oonocer. 11 (115}. 

"La persona moral puede definirse -segun Ruggiero~· 

como toda unidad orgánica resultante de una colectividad orlS!. 
. . . ' . . . 

nizada, o . ~e un . conjunto de bienes, a la que para el logro .de 

(115) Villoro, Miguel, op•cit., págs» 426 y 427. 
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un fin social, durable y permanente, se reconoce por el .Esta­

do capacidad de derecho patrimonialo 11 (116). 

La persona moral o colectiva en nuestro Derecho ea 

admitida por el articulo 25 del C6digo Civil del Distrl to y T.2, 

rritorioa Federales: "Son personas morales: Io- La Naci6n, 

loa Estados y los Municipios; II.- Las demás corporaciones 

de carácter público reconocidas por la ley; III.- Las socie­

dades civiles o mercantiles; IV.- Los sindicatos, las asooi!.. 

oiones profesionales y las demás a que ae refiere.la fraooi6n 

XVI del art!Oulo 123 de la Conati tuoi6n federal; V.~ Las so­

ciedades oooperat:i vaa y mutualista.a, y . VI.- Las asociaoionea 

distintas de las enumeradas que ae propongan fines polítiooa, 

oient:f.ficoa, artísticos, de recreo o cualquiera otro fin l!c! 

to, siempre que no fueren desconocidas por la ley." (117)• 

3. APLICACION DE LAS TEORIAS SOBRE LA PERSONA JUR,! 

J;>ICA AL CASO DE LA SUCESION·.- Antes de entrar a analizar oo,n 

oretamente las tesis que otorgan personalidad jurídica a la 

suoesi6n, debemos indicar con Rojina Villegas que ºla auoesi6ri 

sé preae·nta como si tuviese capacidad jurídica; aún no oonfir­

mamos que la tenga, pero el hecho es que se ostenta como a:t la 

tuviera, tanto cuando ejercita derechos públicos aubjetivos,c2 

mo cuando ejerce derechos privados. En el ejercicio de los d,2.' 

rechos públicos subjetivos, lasucesi6n comparece en juioio,,.2, 

(116) Ruggiero, opo cit., Tomo I, pág .. 440. 

(117) Código Civil ya·citado, pág. 45. 
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. j eroi ta el derecho público de acoi6n y es actora en· los li ti- ·­

gios. La sucesión es llamada a juicio como demandada, puede 

ser condenada o bien, obtener sentencia favorable. Aparente­

mente se presenta como cualquier persona jl,ll'Ídica capaz de e­

jercitar sus facultades y acciones, pudiendo reclamar la pro­

tecci6n federal cuando se han violado sus derechos subjetivos. 

Por ejemplo: cuando ha sido condenada sin s~r oída ni venci­

da en juicio; cuando por orden de de·terminada autoridad se la 

despoja de bienes; o cuando se le priva del dominio de los mi.! 

moa, supongamos en el caso de expropiación o" . {118). 

"En el caso de loa derechos privados ~xplica Roj! 

na- la aucesi6n parece tener el fundamental de todos ellos,la 

faoul tad jurídica de actuar para orear, transmitir, modificar · 

o extinguir derechos. Es decir, la sucesión puede celebrar El'> 
' -

tos jurídicos, comprar, vender, arrendar, hipotecar, celebrar 

contratos, eto. Tiene, por consiguiente, la facultad jurídi­

ca de aotuarpara orear situaciones de derecho, y '8ta es la 

manifestación primordial de loa derechos privados subjetivos. 

La euoesi6n -tambi~n es titular de derechos reales o persona­

les. Puede ser propietariap usufructuaria, o bien acreedora 

o deudora; y 'por esto comparece en juicio como acreedora o de.B, 

dora, obtiene sentencia favorable o ea condenada. 11 (l.19). 

Aplicando la teoría de la ficción al caso de la he-

(118) Rojina Villegas, op. cit., págs. 165 y 166. 

(119) Rojina Villegas 9 op. cit., págso ~66 y 167. 
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renoia y siguiendo en este punto el pensamiento del maestro R.2, 

. jina Villegas, debemos apuntar que 11 La sucesión o herencia no 

puede ser considerada como persona jurídica a laluz de la te.2_ 

da de.la ficoi6n. lo.- Porque no tiene capacidad jur!dioa. 

2o.- Porque la ley no declara expresamente si considera a la 

sucesi6n oomo una persona moral. Los a rgwnentos de la teoría 

de la ficción nos podrían llevar a una tesis negativa: negar. 

la personal:i.dad a la herencia, porque no tiene capacidad ni e! 

tá reconocida por la ley. Pero en definitiva nada hemos ade­

lantado, porque esos argumentos son falsos; y 1o m;amo servi­

rían para negar personalidad a los. entes que no teniendo volu,a· 

tad, son reconocidos por el derecho." (120). 

Pero no obstante esta interesante crítica, sólida y 

bien fundada que haoe e'i maestro Rojina a la teor!a de la fic­

ción (que tal como indicamos oportunamente fue elaborada·, en".'9 

tre ot:t'os, por Savigny,a quien puede considerarse su mejor e= 

poe:i.tór), como veremos posteriormente dicho jurista desemboca 

en el criterio de que la sucesión careoe de personalidad jurí­

dica. 

·En cua:nto a la teoría de Brinz, que tambi&n sinteti~ 

zamos, expresa el maestro Rojina que 11La teor!a de Brinz se!. 

.PliQa fácilmente a la sucesión, por cuanto que ~eta ea un· pa­

trimonio afectado. a la realización de Ufl :fin• Al definirlaley 

a la sucesión como el conjunto de bienes, derechos y obligacio . .· -

(120) Rojina Yillegas, op. cit., pág. 168. 
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nea que deja el hombre en el momento de su müerte, admite que 

1a sucesión es un patrimonio, una universalidad jurÍdioa ~por 

tanto, una entidad integrada por activo y pasivo. También la 

ley organiza este patrimonio afectándolo a la realización de 

un fin jurídico-económico. En toda herencia ese fin consiste 

en liquidar el pasivo, para determinar el activo líquido y o­

perar la transferencia a t!tuio universal o particu_lar en fa­

vor de herederos y legatarios. Por esto llemos afirmado que el. 

derecho hereditario es el r6gimen del patrimonio en liquida­

ción, por causa de muel!'te... La tesis de Brinz al caso si t~ 

v:i.&ramos un. sistema que admitiera. la separación entre patrim,2 

nio y persona, o llegara a reconocer la existencia de derechos · 

sin aµjeto. · Desde un punto de vista estrictamente l6g1co, no 

puede haber derechos sin sujeto, ni tampoco deberes u obliga• 

oiones sin deudor o sujeto pasivo. El deber jUl'Ídioo siempre 

es aoto de conducta de. alguien, ese alguien podrá ser :1.ndete,t · · 

minado para.determinarse en un momento dado; en los títulos 

de crédito. ténemos la posibilidad de que el sujeto activo '.o 

81 pasivo sean indeterminados al otorgarse el t!tulo,parade~ 

terminarse posteriormente. Roberto Esteva Ruiz, en· su . o.bra 

0 T!tulos deOr,dito en el Derecho Mexicano", analiza loe oa.;..· 

sos de indeterminación del sujeto activo y del pasivo, en la 
. . ' . ' ·. . 

expedición·de los documentos de or,ditoi .Peroreoonooe que no 

puede haber debere.s jurÍdiooa u obligaciones sin sujeto.. Son 

:l.deas correlativas. indisol~blemente ligadas, las de pretensor 

y derecho por.una parte y deudor y obligaciones por la o"tra"• 
(i21). 

(121) Rojina Villegas, op. cit. p&ga. 171 y 172. 
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Debemos oi tar ahora una tesis extraordinariamente 

importante con relaci6n al problema de la personalidad jur! 

dica de la sucesi6n. Me refiero a la que sustenta Aqu:llts 

Yoric, aunque de nueva cuenta debo indicar que s6lo haremos 

una b:t•eve síntesis del pensamiento de este autor, basándo­

nos en la exposici6n que de su doctrina realiza Rojina Vi­

llegae. 

Dice YoriO" segGn Rojina: 11Al sostener la 11 impe:r­

sonalidad de la suceei~n" en nuestro derecho, lo hacemos,no 

e6lamente,para propender hacia una soluci6n pr&otica de. las 

diferentes dificultades qu~ pueden presentarse en el curso 

.de su liquidaci6n, sino, como expoeioi6n y fruto de l:á obleJ: 
' ' 

vaci6n prolongada y estudio del r&gimen legal sucesorio . que.· 

unido a la experiencia y confirmaci6n de la jurisprud.encia, 

há contribuido a afianzar y ratificar aquella personalidad 

en nuestro derecho, por lo menos, en determinadas aituacio:- · 

nas. Frente a una sucesi6n inmediatamente aceptada• con h!, 

rederos conocidos y declarados, con la oonfusi6n de patrim.2, 

nios, sin ·interrupci6n de continuidad, donde cada heredero 

ha subedido por su cuota-parte al o ausante, y resultado pe! 

sonalmente acreedor c deudor como lo era el difunto, siendo, 

de consiguiente, un verdadero sujeto da derecho, persona .d.· 

sica y visible y con toda integridad jurídica de una pleria 

capacidad de h.echo y de derecho, pare.ciara que en tal oaao, 

en la persona del heredero se concentra y refunde todo al i,a 

ter~a jurídico, como único titular del derecho sucesorio. Y 
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lo que decimos do un heredero, bien puede ~xtenderse a loe d! 

más coherederos, con lo cual tenemos la pluralidad de herede­

ros; pero, que cada uno represente en un todo al causante,por 

su cuota-parte. La continuidad de su persona en el heredero, 

pareciera hacer inútil e imposible, la existencia de toda o1ra. 

oosa, entre el causante que ha desaparecido, el heredero que 

por ficci6n de la ley oontinúa su persona, surge innegablemea 

te una "entidad" que no ea posible desconocer, que se mariifie.!, 

ta fuera del causante y del heredero, y que asume todo el .oa­

r&oter de "personalidad jur!dica11 • (122). 

Otra tesis que estimamos digna de mencionarse es la 

que sustenta en BU obra "SU.ce•:t.onea en el Dereo~.O Jle:doano", . 

el Lic. LUia F. Uribe. Este autc;ir oivili.1ta opina que la d.!. 

:f'iilici6ntradicional de persona como 11 eujeto de derechos y o­

bligaciones". ea una definición aoeptadaJ pero que peoa de 

cierta vaguedad. Nos dice e l autor que el hombre en s! no 

es persona en sentido jurídico. Al Derecho a6lo le interesa 

la actividad humana en cuanto que ea ol',>jeto del Derecho. El 

pi-oblema es que la· palabra persona tiene dos acepciones ala f'! 
los6fica, que define magistralmente Boecio en los siguientes 

términos: 11Peraona ea toda sustancia individual de naturale­

za raoional 11 , acepoi6n filoa6:fioa que se refiere al hombre o,g, 

mo generador de actividad d.sioa y se contrapone a la concep-

(122) Yorio, seg® cita de Rojina Villegas, op.cit., p&g. 205. 
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ci6n jurídica que ea de naturaleza ideal. 

La persona en sentido jurídico puede actuar o no; ea 

decir, tiene o no capacidad de goce y de ejercicio que loa al! 

manea designan oomo Rechtsfaebigkeit y Handlungsfaebekeit. 

Debemos además tomar en cuenta, nos dice el licenci,! 

do Uribe que la norma (derecho objetivo), el derecho subjeti­

vo y la obligaci6n correlativa, pertenecen al orden de lo ideal, 

siendo pues la persona el centro ideal al que convergen un de­

terminado nimiero de derechos y obligaciones, un centro de ref.2, 

renoia del·orden ideal. 

Este centro de referencia, que también existe en las· 

personas físicas aun cuando parece confundirse con ellas, dea-

_de el punto de vista puramente jurídico y por lo tanto, al mo- .e 

rir la persona física, se extiniple la capacidad de és1a oanoya 

lo objetamoaJ pero nace la persona moral 0 sucesi6n d~"• ea de­

cir, n~ce el nuevo centro de referencia, que substituye al de 

la persona física y que comprende el mismo patrimonio, o sea, 

que ea el centro de referencia de los miamos vínculos jurÍdi-­

oos que formaban el centro de referencia de la persona f!aica 

fallecida. 

Viene a reforzar esta tesis la insti tuci6n del bene• · 

fioio de inventario, que en nuestro Derecho opera ipso-jure,c2 

mo lo establece el artículo 1284 y m~s particularmente el 1678 

de nuestro .. C6digo Civil vigente. 

Bate Último expresamente preceptúa que la aceptaoi'cn 

de la herencia nunca produce COHFUSION de. los bienes del autor 

l 
L 
1 
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de la herencia y de los herederos. 

Esta disposición terminante de la ley, neceaariamen 

te implica la e~istenoia del patrimonio que fue del autor de 

la sucesión, oomo ·un patrimonio independiente y aut6nomo y ,p>r 

tanto, distinto de, o del de los herederos y, con mayor!a de 

raz6n, del de los legatarios. 

Por lo tanto, si el patrimonio del 11de cujus 11 sub­

siste totalmente independient_e, constituye una masa de bienes 

y obligaciones diferente a la de los herederos, necesariamen­

te tiene un centro de referencia propio diferente al de los~' 

rederos. 

(o). TEORIAS QUE NIEGAN PERSONALIDAD JURIDICA A LA SUOE­

SION. TESIS DE LA COPROPIEDAD DEL MAESTRO ROJINA. 

VILLEGAS. 

Del argumento sustentado por AquileaYorio, en el 

sentido de que "Cuando son varios los herederos, el patrimo­

nio del difunto desaparece en el aotó mismo de la muerte, pa­

ra ser absorbido y confundirse con el patrimonio de cada vno 

de los herederos, en la misma proporción que la herencia ••• 

Resulta de ah! que todos quedan desde el primer día propieta­

rios en oomún de la masa de bienes y obligados personalmente 

por las deudas". (123). Concluye el jurista mexicano que la 

suoesi6n es una copropiedad, y que tal situación ae pone de m~ 

nifieato sobre todo en la sucesión legataria. 

Expresamente afirma Rojina que 11la herenoia es una 

(123) A~uiles Yorio, sogún cita de Rojina Villegas, op.cit. 
pag. 209. 
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copropiedad entre los herederos respecto a un patrimonio" y 

se funda para hacer esta afirmación en lo dispuesto por el 8!. 

tículo 1288 del Código Civil, que dice: 11A la muerte del a;ia 

tor de la sucesión, los herederos adquieren derechos a lam! 

sa hereditaria como a un patrimonio común, mientras no se h! 

oe la división; y afiada que 11 En esa virtud, el patrimonio 

común a que se refiere el preoe~to es, entre otros términos, 

la copropiedad entre los herederos". (124) • 

Oontinúa argumentando acertadamente el maestro Ro­

j ina 0 en loa casos de copropiedad ninguno de los co'propiet_! 

rioa o copart:!cipea puede disponer de las cosas comunes, . ·ni 

celebrar actos de dominio, pues pa·ra esto es menester que t,2 

dos loa coproi>ietarios unánimemente d.en su conformidad o co.!l 

sentimiento. S6lo para lóa actos de adminiatraci6n, permitEll 
I 

los artioulos 946 y 948, que los mismos se resuelvan por ma-

yoría de partícipes y al propio .tiempo de intereses, es decir, 

no basta la mayoría de personas, sino que además se requiere 

que las mismas representen una aqoria de intereses en la ~ 

propiedad. Para los actos de t'lominio en la copropiedad ord,! 

. naria, tanto la doctrina como la ley (art.945) requieren el 

consentimiento unánime de los copropietarios para la enajeno!! 

ción, gravamen o transacción respecto a las cosas comuneseE.2, 

te r6gimen se observa estrictamente en la herencia y tal ea 

la razón por la cual el albacea no puede ejecutl;ir acitoa de d5!, 

\ 

minio sin el consentimiento unánime de los herederos. Así d~ 

clara el artículo 1719• "El albacea no puede gravar ni hiP!!. 1 

1 

: \ 



110 

tocar loa bienes, sin oonaentimiento de los herederos o de loa 

legatarios en su caso"º (125). 

En cuanto a las funciones del albacea declara enfát! 

camente Rojina, que éste ea sólo un 6rgano representativo del 

conjunto de herederos. 

Resume de manera admirable loa argamentoe de Rojina 

el. maestro. Ibarrola, quien declara tambi&n ser partidario de Ja 

teoría de la copropiedad. Transcribimos la a:!nteais, por alu­

dir a argwil.f'.lnto de carácter legal, pues Ibarrola ai~plemente :!! 
dica los números de los preceptQa del 06digo Civil, en que se 

baaaRojina. 

Dice Ibarrolas "Demuestran que en nuestro.derecho la· 

sucesión ea una copropiedad: l) El art!oulo 1288: 11A la mue!: 

te del autor de la aucesi6n loa herederos adquieren derecho a 
la masa heredi t~ria como a un> patrimonio común, mientras que no' 

se hace la divisi6n,; "2) El 17191 "El albacea no puede gravar 

ni hipotecar loa bienes, sin el consentimiento de loa herede­

ros o de loa legatarios en su caso"; 3) El 1720: ··"El albacea 

no puede transigir.ni comprometer en árbitros los negocios de 

la herencia, sino con consentimiento de los herederos"J 4) El 

1721: 11El albacea sólo. puede dar en arrendamiento hasta por 

un año los. bienes de la herencia. Para arrendarlos por mayor. 

· tiempo, necesita del consentimiento de los herederos ó de los · · 

(125) Rojina Villegas, op.cit., págs. 212 y 213. 
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legatarios en su caso" J 5) El 17651 11La venta de bienes h.2, 

reditarios pata el pago de deudas y legados, se hará en pÚbl! 

ºª subastaJ a no ser que la mayoría de los interesados acuer-
' den otra oosa"J ·6) El 17661 "La mayoría de loa interesados, 

o la autorización judicial en su caso, determinarán la apiioa 

oión que haya de darse al preoio de las cosas vendidae"s 

7) El 1707, en lo que respecta a la distribución provisio~ 

nal de los productos de los bienes hereditarios. Si la here,a 

cia fuese \Ula sociedad, se tendría que hacer no una distribu­

ción provisional, sino una final". ( 12.6). 

Es de hacerse notar que la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación, influida. tal vez por las ideas del maestro Iba-. 

rrola, ha sostenido en una de sus Últimas tesis jurisprudenoi.![! 

les que la sucesión es una copropiedad. 

(ch). NUESTRA POSTURA 
' "'. ,. 

En primer término, consideramos que si b:l.en ea oier~ 

to que el patrimonio oonsti tuye un importante elemento en las 

su~esiones, no lo es porque a la muerte del !!!, oujus sea una 

persona moral, pues pensamos que- no existe personalidad ·.en "la 

sucesión de 11 , no siendo los bienes que constituyen .la masa he-. 

reditaria, sino una masa afecta a un fin, que ea su distribu-­

ción entre los herederos. 

La· sucesión, figura~ generis, no.reiine las carao-

1 (126) Ibarrola, op. citop pág. 560. 
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terísticas de la .personalidad moral, só!O podrfa.ser persona 

moral si estuviera expresamente mencionada ~omo tal; pero no 

lo est&, luego no es persona moral. 

En.cuanto a la teoría del patrimonio de Brinz, re­

sulta convincente para explicar la organi~ación jurídica de 

la herencia como patrimonio de afectación, pues la herencia 

tia.ne un fin determinados liquidar el pasivo, determinar el 

activo y operar la transferencia a titulo universal o parti­

cular en favor de herederos y legatarios¡ pero esta teoría 

resulta totalmente inadecuada para explicarnos la personali­

dad jurídica.de la sucesión. 

En lo que· toca a la teoria del Licenciado Uribe, 
'·· . " ..; ' ' . . ..... ·~. ·~. ;-

aunque resulta original y su planteamiento pretende fundarse 

en los artículos 1705 y 1706 del QÓdigo Civils 11Art!oul.o 

1705: El albacea debe deducir todas las acciones que perte­

nezcan a la herencia; Artículo 17061 Son obligaciones del 

albacea general: I. La presentación del testamento; IIeEl 

aseguramiento de los bienes de la. herencia; III. La forma.;;.. 

ciÓnde inventarios; IV. La administración de loa bienes y 

la rendición de cuentas del albaceazgo; v. El pago de las 

deudas mortuorias, hereditarias y testamentariasJ VI.La pe¡ 

tición y adjudicación de loa bienes entre loa herederos y l.!, 

gatarioa; VII. La defensa, en juicio y fuera de él, as! de 

la herencia como de la .validez dei testamento; VIII. La. de 

representar a la·suces;L6n en todos loa juicios que· hubieren 

~a promoverse en BU nombre O que se promovieron contra de e-
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· lla; IX• Las deináe · que le imponga la. ley". ( 127 ). 

Nosotros pensamos que de tales art:f.culos no puede 

concluirse, como lo hace Uribe, que la auceei6n tenga pers,g, 

nalidad jurídica, pues sería il6gico pensar que ~l legisla­

dor, al estructurar las disposiciones relativas a las pers,g, 

nas morales, tuviera presente la idea de fin y en estas noI 

mas no; oreemos más bien, como dice Rojina, que 11Se trata 

<le una expreei6n cómoda en el.lenguaje para la redacci6n de 

los contratos, para el otorgamiento de los actos jurídicos 
,_' , , , . . , 

y tambien para que la suoesion comparezca en juicio; pero~ 

sobreentie.nde que son los herederos loa que comparecen· en. 

juicio loa que celebran los actos jurídicos, prueba de ello 

es que en nuestro derecho positivo, los actos jurídicos re­

ferentes al patrimonio hereditario se imputan a los herede;. 
. . 

rosen particular y no a la herencia como entidad distinta, 

y la mejor demostración.de que se imputan a ellos está en 

que eón los herederos los que tienen que dar su conformidad 

p·ara celebrar oualquior acto jur!dico de dominio y. ciertos 

ac.tos de administraoi6n". (128). 

Parece ser que, desde el punto de vista de n'!-1-estra 

legislaci6n, la sucesi6n constituye, como señala el maestro 

Rojina Villegas,.una copropiedad, aunque esta copropiedad,y 

(121) C6digo Civil, ya citado, págs. 311 y 312. 

(128) Rojina Villegas, opocit., pág. 2120 
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eso hay que reconocerlo, parece tener vislumbres propio• de 

la personalidad jur!dica que la Ley otorga a ciertas entid&• 

des que a e . mencionan en el articulo 25 · del 06digo OiTil para 

·el Distrito 1 !erritcrrioa Federales, ya oitado, sobra tod~ 

porque en contra de la opini6n sustentada por Ro~illa, ni~ 

pr~oepto de la Ley dispone que el albacea sea un repreaen• 

tanta de los herederos, y .&a.bien el art!oulo 1706 eefSal.a 

que lo es de la 1uoesi6n. 

Bl t6rmino •sui seneria• tiene en este oaao un ai& 

nifioado indeterminado, ain embargo oreemos oportunoocnol\lir 

en llaaar a la auoea1611 una oopro:eiedad aui e;eneria 1 ezpl:I.;;. · .· 

oar lo sui .seneria de asta 1natituoi6n aeftalando que,. en Ti.E 

túd .de algunas de las caracteriat:Loaa que ·la. leJ le atribuJ• 

('daae sobre todo la tesis del licenciado Uribe1 ya oi'tiada), · 

ea 6ata una insti tuoi6n a la que poco :tal ta para tener peraa, 

nalidad •. 

Por conai~ente, ai bien es cierto que la auoeaión . - . -

Uene un.patrimonie> y está representada por el albacea, no•!. 

ja tambi6n de ser oierto, que la euoea16n no reGne todos loa 

elementos que caracterizan a la persona moral, toda Tez que 6a 
. . .. -

. ta, eatá integrada por UJ1 conjunto de hombres que se proponen 

alcanzar un tin com6n. 

'.Sil oonolue161u la su.cea16n ea, 00110 lo dice el 118•.! 

tro B.ojina, una copropiedad, pero e.a UA& copropiedad -ailadi­

aos nosotros- sui generis. 
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A.- MUERTE DEL AUTOR DE LA HERENCIA 

Afirma Aguilar Guti&rrez que "la sucesi6n se abre . 
en el momento en que muere el autor de la herencia, o cuando 

se declara la presUllci6n de muerte de un ausente. A.partir 

de este momento, los herederos adquieren derecho a la maaah!, 

reditaria como a un patrimonio común, mientras no se hace la 

divisi6n. Todos los que tienen la libre dispos1ci6n de sus 

bienes pueden aceptar o repudiar la herencia entendi6ndoae Id. 

ae acepta, que la aceptaci6n lo .es a beneficio de inventario, 

aunque no se exprese"• (129). 

•La muerte del autor de la herencia -dice lojina 

Villegas- es el supuesto principal y b6sic~ del·dereoho he• 

reditarioy a 'l se refieren mdlUples oonaeouenoiae que 1.4!, 

m6a ae retro:traen a la citada techa, a'6n cuando se :realicen 

oon posterioridad. Por esto la citada muerte determina la a 
. .. -' 

pertura de la herencia y opera la tranamisi6n. de la propie­

dad . '1 poeesi6n de loe bienes a los herederos 7 legatario11• • • 

(l,O)e 

A este respecto comenta Ruggieroa •La apertura de 

la auceei6n se verifica a la muerte de una persona·, .ea decir, .. 

cuando el patrimonio queda sin titular 7 tiene lugar por. 1& . · 

necesidad de la oontinui~ad de las relaciones, necesidad q•e 

(129) Aguilar Guti,rrez, op.oit. p&g. 120. 
(130) Rojina Villegas, op. cit. p&g. 265. 
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exige que en el lugar del difunto subentre otra persona. Es, 

pues, la muerte el supuesto indispensable para que una suce­

si6n pueda considerarse abierta. (art. 923 La sucesi6a se a­

bre en el momento de la muerte). Pero como por muerte en nu,!I 

tro derecho s6lo se entiende la natural y comprobada, ao pue­

de haber suoesi6n de una persona viva (viventis aon datur he­

redi tas) ni de aquél cuya muerte no conste, aun cuando sea r!_ 

zonablemente presumible. No subsistiendo, como no subsiste, 

la muerte civil, que las antiguas legislaciones admit!aJl como 

efecto de la condena criminal o de la pro:fesi6n ~eligiosat no 

pueden hoy atribuirse a título de herencia los bienes del coa 

de.nado o del profeso; y en cuanto al ausente, ni aun en el te! 

oer periodo, o sea, cuando ea atribuida la posesión por modo · 

definitivo, hay apertUra de ·suoesi6n, porque si bien tal atr! 

buoi6•. erJ regulada como si se trata3e de verdadera euceai6a., 

la ley prev' la posibilidad del retorno del ausente o de la 

oomprobaci6n de la muerte, y consiguientemente de una diver­

sa regulaci6n de e-:¡s relaciones jur!dioas, pues como ausente 

no es muerto para la ley, ni puede declararse tal,faltando c,g, 

mo falta en nuestro Derecho la declaraci6n judicial de muerteº• 

(131). 

Hay que re.cordar que en términos del art!c,nüo 1649 . ' . . 

del 06digo Oivil para el Diatri to y Territorios Federales, la 

suoesi6Jl .tambiéll puede abrirse cuando se declara la presun­

oi6n de muerte ·del ausente •. · 

(131) Ruggiero, op. cit~, p&gs. 984 y 985. 
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"Tanto en la herencia legítima, como en la testame,n 

taria, se aplica el principio de que los herederos adquieren 

derechos a la propiedad y posesión de loa bienes de la.herea­

cia, desde la muerte del autor de la sucesión. Por consiguiea 

te, los herederos son propietarios y poseedores en la parte ! 

l{cuota correspondiente, antes de la aceptaci6n de la heren• 

cia".• (132). 

HEl momento de la muerte -afirma Rojina- se llama 

t&cnicamente apertura de la herencia. Aun cuando m6terialmea 

. te no se haya radicado en ningún juzgado el ~uicio sucesorio, 

·. jurídicamente la herencia se ha abierto en el instante · mismo 

de la muerte o al declararse por s entenoia la presunci6n de 

muerte del. ausente •. Como es evidente, la denunoia y au racii­

caci6n serán posteriores; pero el juez deolarar6 abierta la he.· 
. . -

rancia desde el momento mismo de la muerte. En ocasiones· .es 

necesario precisar el instante y no s6l~ la hora en que muere. 

· el autor de· la sucesión. Uene inter'e probar ese instante , 

.cuandoel autor de la herencia perece en un accidente con sus 

presuntos herederos, porque entonces, s6lamente heredarán, si 

murieron deapu&e del autor, y no tendr6n derecho a.heredar,si 

murieron· antes o en el mismo momento que 61. En los casos en 

que perezcan ·varias personas en un accidente, 1a. ley p:resume 

que todas murieron·en el mismo momento, salvo prueba en contra 

rio. La apertura de ,la herencia tiene entonces, en este.caso, 

(132) Rojina Villegas, op. cit., p&g. 267. 
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el efecto primordial de originar la caducidad del derecho h.2, . 

reditario para aquellas personas que hubieran fallecido an­

tes o en el momento mismo de la muerte del autor''. (133). 

B.- LA CAPACIDAD PARA SUCEDER 

Dice con·su habitual acierto el ilustre tratadista 

italiano Ruggiero que "El principio fundamental del dar.echo 

sucesorio es que s6lo puede heredar quien exista o sobreviva 

al difunto. La existencia supone que el llamado a heredar h! 

ya nacido . vivo y vi tal al tiempo de la apertura de la suce­

si6n o que por lo menos (por efecto de la regla conceptus 

pro nato habetur} haya sido concebido en dicho tiempo; la su 
. ' ' -

pervivencia consiste en que no premuera el oausante; además 

.(dada la incertidumbre que la ausencia determina), no debe. 

tampoco estar ausente. Incapaces son entre las personas t!~ 

sicas lae que al tiempo de la apertura de la.sucesi6n no hu­

bieran sido aún concebidas, las que hubieren nacido no vita~ 

les, las que se hallaren en estado de ausencia. A estas.tres 

causas determinantes de una incapacidad absOluta, hay que a• 

fladir otra que genera una incapacidad (si pue~e llamarse as!) 

; relativa, y~_ que impide que se suceda a dete~~aBda persom y. 

no a otras; esta causa es la indignidad. Otras causas p d!, . 

terminaJlan una incapacidad para suceder, como la cualidad de 

(13'} Rojina Villegas, op. cit., págs.266. 
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extranjerQ., l.a condena criminal o la muerte civil, admi tidae 

por algunos derechos antiguos han sido canceladas del vigen­

te. El artículo 72' declara& Todos son capaces para suoe­

der, salvo las excepciones establecidas en este C6digo. la­

ta Última parte del artícul.o se refiere sin duda a lee cau­

sas a que aludimos, pues la indignidad, más que la incapao1-

dad para suceder, es exolusi6n como pena impúeeta al autor de 

un hecho delictivo y al no estar adn concebido o el haber A,! 

cido no vital, suponen negaoi6n de.existenoia de un sujeto y 

.no pueda hablarse de relaci6n hereditaria (de relaoi6n jur:l.­

dica) cuando falta l.a posibilidad de un sujeto~" (1,4). 

Ahora bien, en cuanto a nuestro Derecho, el maes­

tro de Pina.sostiene que "Capacidad e inoapaoidad para here­

dar son t'rminoa que expresan, :res9eotivamente, la póaibili­

d.ad legal de · reoi bir loe beneficios de una herencia y la ia­

posi bilidad legal. de obtenerlos. Ta11to la capacidad como .la.· 

incapacidad da que.tratamos se encuentran expree(llllente.fija­

·das con toda claridad en.las disposicionea legales oorreepoa 

dientt;ta• Por lo tanto, ae puede decir. que no hay oapaoidad: 

ni incapacidad ain previadeolaraci6n del legislador." (1,5). 

Recordando que en nuestro sistema ~ur!dioo,. l.a ca•.· 

pacidad de las personas es la reglat principio que deriva t 

desde el punto de vista filoe6fioo del postulado del Dareoh~ 

(l,4) Ruggiero, op. oit., p&ge. 1070 y 1071. 

(135) de Pina, op. oi t., págs• 248. · 
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Natural respecto a la dignidad de la persona o sea, que todo 

hombre, por el hecho de serlo, tiene una serie de prerrogat! 

vas que deben ser reconooidas por el ordenamiento jurÍdioo 

positivo, debemos pensar desde ahora que, en t6rminos gener! 
• 

lee, toda persona eet& naturalmente llamada a heredar y que 

·1aa excepciones a esta regla degen estar ta%ativamente enun­

ciadas en la Ley. 

A este respecto, de Pina expresa, con singular a-

cierto, lo siguiente a ªLa capacidad para heredar es la ido- : ; 

neidad para adquirir la calidad de heredero. La-capacidad 

para suceder es, frente a la incapacidad, que constituye la 

exoepci6n, la regla general. Corresponde la capacidad para 

suceder (capacidad para heredar) de acuerdo con el06digo O! 

vil, a todos los habitantes del Distrito y de los Territorios 

Pederales, cualquiera que sea su edad, no pudiendo ser priv.!. 

do de ella de un modo absoluto;. pero, en relaoi6n a cierta e 

personas y.determinados .bienes pueden perderla por las cau­

l!IH que eeflala expresamente. fienen capacidad para suceder 

no sólo las personas :tísicas, sino tambi6n las morales. La 

capacidad de 6etas tiene las limitaciones establecidaa p la 

Constituoi6ny por las leyes y Reglamentos de los artículo• 

oonetituoionalee"• (136). 

Sintetizamos ahora, siguiendo en este punto al m••.! 

trode Pina, lae incapacidades para heredar que se establecen 

. (136) . de Pina, op. cit., p¡gs. 248 y 249. 

1 

'. 1. 
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en el 06digo Civil para el Distrite y Territorios lederales. 

"a).- Incapacidad por falta de personalidad.- J.­

fect~ a los que no eat6n concebidos al tiempo de la muerte 

· del autor de la herencia y a los concebidos cuando no 1ean 

viables. 

Será, no obstante, válida la dispoaici6n h,! 

cha en tavor de loa hijos que nacieren de ciertas y determi­

nadas personas, durante la vida del testador. 

b).- Igoapacidad por raz6n de delito.- Son inc,1 

paces por testamento o por intestato1 

I. Bl condenado por haber dado, mandado o inteñt,! 

do dar. muerte a la persona de cuya sucesi6n se trate,o a 10.11 

padres, hijos, o6nyuges o .hermanos de ellaas II. El que ha-.. 
. ya hecho contra el autor lle la sucesi611, sua ascendientes, 

descendientes, hermanos, c6nyuges, acuaaoi6n de delito que .11!, 

rezca pena capital o de priai6n, aun cuando aqu6lla eea fun­

dada, si fuere su descendiente, 'su ascendiente, au cÓDJUge o 
. . . ' 

su hermano, a no aer que ese acto haya sido preciso para que 

el acusador salvara SU vida, SU honra, O la de BUS desceBlit!l 

tea, ascendientes, hermanos o cónyuges se aplicará t&lliñln lo 

dispuesto en esta fracci6n, aunque el autor de la· herencia no 

tueredescendiente, ascendiente, CÓDJUge o hermano-del acusa 
. . . . -

dor, si la acusación es declarada calumniosas III. El cÓnYJ! 

ge que mediante juicio ha sido declarado adúltero si se tra­

ta de suceder al cónyi¡ge inocente; ·IV. ELcoautor del oÓnYJ! 

ge adúltero, ya sea que se trata de la sucesión de 6ste o de 

la del cónyuge inocente; V. El que ha)'a sido condenado por 
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un delito que merezca pena de prisi6n, cometido contra el a~ 

tor de la herencia, de sus hijos, da su oÓQYU&e, de sus as­

cendientes o de eua hermanoas VI. 11 padre y la madre re&Jll!!. 

to del hijo expuesto por elloss VII. Los padres que abando­

naren a llus hijos, prostit~eren a sus hijas o atentare.Q a m 

pudor :respecto de los otendidoss VIII. Loe dem&s parientes 

del autor de la herencia que, teniendo obligaci6n de darle a -
limentos, no la hubieren cwaplidos IX. Loa parientes de aú­

tor de la herencia.que, hallÚdose 6ete imposibilitado para 
. . . . 
trabajar 1 ain reouraoa, no se cuidaren de reoogerlo,o de h.! 
cerlo·recoger·en eatalsleoimiento de beneticenoiaf .x. :B~ que 

. uaare de riolenoia, dolo o fraUde con una persona· para que l!f 

ga o deje de hacer o revoque su testamento; XIé Bl que, oo¡ 

forme al C6digo Penal, fuere culpable de aupreei6n, substitü -
oi6n o auposici6n de infante, siempre que ae trate de la he-

renoia que debi6 corrriponder a 6ete o a las personas a quie . . . . .· .\ . -
nea ae haya perjudicado o intentado perjudicar con eaoa ao-

. toa. 

Mediando el pe~d6n del agraviado al ofensor reco­

bra e~ derecho· de suceder. por ·idestato si -tal_.cirounetanóia· 

consta por declaraoi6n aut,ntica o ·por hecho indubitados. 

La capacidad PBl:'ª ·suceder por testamento, s6lo .se 

recobra ai deapu6s de conocido .el agravio, el ofendido inat,! ·· 

tUJ• heredero al otenéoro revalida su inetituci6n anterior ' . . . . . 

oo~ las miamaa solemn:l.dadea que se exigen. para teatar. 

·In los casos de inteatato, ;i.os desoe11dientes del :lmapaz 
. l 
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de heredar por algunas de laa causas eeflaladaa, heft_. ~ 

autor de la euoee16n, no debiendo ser exolu!doa JOr la :!'-i!I.~ 

de au padre; pero 6ete no puede, en n1ng6n oaao, tun•ft ~ll 

bienes de la euces16n, el uau:trüoto, ni la adailliaU.o~·cpe 

la ley acuerda a loe padrea sobre loe bienes 4• loa lsl:f-.. 

o).- !noapaoidad por preeuno16n de ip;flu1poi1 ·oop­

traria a la libertad del testador.- :r.· tienell, napeoto ·al 

testamento del menor, loa autore1 o ~ea OUl'adorea, a no ~"!' 

que sean inoti tuídoa antes de aer nombrados :para el .· oar_, o· 

deapu6a de la mayor edad de. aqu61, estando 7a a~bacla• .J.:a1 

cuentas de la tutela. 

Bata incapacidad no óo•prelld• a · 101 aaoendientea ai. 

··hermanos' d•l •nor, .lin per3W.o1o· ele que pued.an aerlo p '!i! 

11noia, dolo o trau.4•• 

· lata miama inoapaoidacl para heredar por teet .. ento 

afecta al m64ioo q11e hqa aaiatido al testador clunat• ••'1 
t111a entel'lledad, ai entoaoe• ;biso au diapoaioi6n teataaeata­

rias aa1 oo•o el o6nrqe, aaoen418 nt..ea, deaoHdientee 1 her• . 

llaJloa del taoultativo, a no aer que loa herederos illatituf.-. 

cloa 1ean taabi'n herederoe legltimoa. 

d).- Incapacidad por Pl'!•uno16n de iatlujo oontr.,. 

rio a la Tardad e 1atep1dad del teatuesto.- Se hallu oqa­

prendidoa ell ella, el aotario 1 loa testigo. que illteninie­

ron en. ¡1, 1 aua 06J11UC9a, deaoendi•ntea, ascendientes o hf¡ 

UllOBe 

e).- Igoapaoidad por falta de reoiproo14a4 tat•r­

naoional.- La tienen loe e xtranjeroa que, ees(in laa . ley11 

·. ! 
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de su pa!a, no puedan testar o dejar intestado sus bieAea a 

favor de loe mtxioanoa. 

f).- Incapacidad por utilidad p'blica.- Loa mi* 

nietros de los cultos no pueden ser herederos por teatamen-

1io de los 11i111stroa del mismo cui to o de Wl particular con 

quien tengan parenteacc dentro del cuarto grado. La misma · 

inoapaoidad tienen loa ascendientes, descendientes, o6ayu­

gea 7 hermalios de los millistroe, respecto de las personas a 

quienea 'stos hayaia pre~tado cualquier.a clase de auxilios 

espirituales durante la entermedad de que hubieren talleoi­

·do o de quien hayan sido directores espirituales loa mi.amo• . ~ .· . 

•inistroa. 

g) .- Incapacidad por ·denuncia o . remooi6za de al;. · 

g§,p cargo co~eri.do en el testamento.- Incurren en ella 

loa que nombrados tu~orea, ouradoree.,o albacea• h&yan :rehu• 

. aado Bin ~U8ta oauea, o por mala conducta hayan sido ••PU',! . 

. do•. ~ud1cialm1Jl1;e de au e~eroic1o, 7 las personae que llam! 

das por . la ley para deaempei'lar la tutela legitima rehusen 

•in causa deaeapeflarla. 

11 .heredero por t estamento que muera antett que. el 

testador. o antea de que se cumpla la oondioi6aJ el inoap as 

de heredar 7 el que renunoi:a a la suoHi6n no tran1m1 tea Al.a · 
g6n dereoho a sus herederos, oorreapondiendo en esto• oaaoa 

la llerenoia a 101 leg!timoa del testador, aalTo que '•teh!, 

ya dispuesto otra cosa"~ (137)9 

, (l,7) de Pina, o~. cit. <p!gs. 249, 250 y 251• 

1 
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Se nos disculpar& la longitud de la oita del 11aes­

tro de Pina. No somos partidarios de acudir a la simple co­

pia de lo que otros penearon y a lo largo de este trabaJo, 

aunque las citas hayan sido mÚltiplea debido a la naturaleza 

misma del tema a estudio, hemos procurado abreviarlas, bien 

acudiendo al esfuerzo de sintetizarlos por nuestra· ouenta, o .· ¡ 
bien empleando los puntos auapenáivos• La longitud a.e esta 

o'ita textual se Justifica por eu contenido y por lo expuesto 
\ 

en p&rrato preoedente de. esta t'sia, en el sentido de que, 

·siendo la capacidad la regla generalnoa.sentimoa obligado• 

a aefl.alar, con de Pina, las excepciones tal y CQao CIOlll!ltan en 

el ordenamientoJur!dioo positivo. 

(a). LA. INDIGRIDAD 

Quedad.a por deterllinar, en cuanto a la oapaoidd 

,.ra heredar un tema que en realidad. carece da inter6a pr,o-

tico, pues el 06digoOivil lo 1olucionade manera expraáa;p! 

ro que tiene, en cambio, una indudable ·importanoia te6rica o · 

doctrintµtia. loe referim9sal problema.de la indignidad. 

Bl Jurista argentino llart!n'esPaz indica que en el 
. .. ' . 

derecho sucesorio de su pa!a "legislativamente la indignidad ' 

es una incapacidad relativa pronunciada por la ley en rela­

oi6n a un sujeto capas•. (1,8). 

(1,8) Ma.rt!nez Paz, op. cit., p&g.aa. 
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Boa pareaeatinada la idea del pensador bonaerense, 

ya que, en eféoto, el indigno no es incapaz, hay que recordar 

que, en Derecho, la capacidad es regla general; a nuestro jU! 
oio, el indigno ea simplemente un sujeto que ha sido aanoioll,! 

do por la :Ley al haberse colocado en determinados supues1'oa 

jurÍdicoa. 

Bl tratadista italiano Bevilaqua sostiene que la i! 

dignidad ea una pana civil y no una incapacidad y por esa ra­

z6n, lo). las causas no pueden ser otras que las establecidas 

por la ley, y 2o). sus efectos no van m&s all& da ·la persona 

del indigno•. (139) • 

.A. Jlart!nez Paz las razones alegadas por el tratadi! 

ta italiano no le parecen súficientemente decisivas y. aflade. 

que, a su jUioio9 no se ha aclarado la natnraleza jur!dioa de 

la indignidad. 

(139) Bevilaqua, citado por Hart!nez Paz, <>p. cit., pág. as. · 
(140) cie Pina, op. cit., p&g. 252. 

r J. 
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Bn afecto, nuestro G6digo seflala en au articulo 

1~16 diferentes causas de inoapaoidad p&ra heredar por ra­

z6n de delito, que ae aaillilan a lo que alguno& tratadista• 

identifican oomo oauaa de illdignidad1 1a en eate trabajo •• 

han transcrito las lineas generales de dicho precepto. 

A.e! pues, como se ha indicado el problemaln rea­

lidad carece de inter6s prdctioo, pues ante la diapoaici6n 

expresa de nuestro C6digo Civil, no cabe la 1Jlterpretaci6n 

de que nuestro sistema juridioo consigna cauaalea de indig­

nidad en el sentido de tomar 6ataa como eanoionea ciTilea, 

sino que aeflala Wl·tipo de iRcapacidad denaturalHa perao• 

nal.1 relatiTa que alude a la oollisi6n de detel'llinados 4•1! 

toa por parte del tuturo heredero. 

c.- COlfCBHO Y IA!l!URALBZA DE LA. SUCBSIOI t.EGIUMA·• 

Antes de proceder a tratar.el concepto de la aUO!, 

116n legitima que postula AUe&tra Legialaci6A01Til, •• PZ'! 

ciso ofrecer algui¡as oonsideracionea de car6oter te6rico o 

doctrinario respecto al concepto 1 Aaturale•a de la auceldta 

leglt111a. 

Bl tratadieta alelDÚl Juliua Binder indica.que "Bl 

hablar de auoeai6n legal tiene una aignificaci6n puramente 

negativa; supone referirse a la suceai6n que no se basa en 

la voluntad del causante. Bate tipo de auceai6n es, en el 

Derecho vigente, de rango inferior a la auceai6n voluntaria, 

b&aese ésta sobre un testamento o sobre un contrato euoeao­

rio, y s&lamente tiene lugar, sustituyendo a ::.a eucesi6n v,e. 
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renoia. lln estos oaaos, · por oonsiguiente, no ea deoisi vo pa• 

ra la adquisioi6n el momento en el que ae confirma que el he­

redero llamado voluntariamente no adquiere la herencia· o que 

el llamamiento del heredero legal m's pr6ximo no halla re a~ 

puesta, sino el momento de la apertura, de modo. que si entre 

'e·te y aqu6l mere el .llamado de grado ulterior, sigue 
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obstante siendo llamados se le trata igual que si hubiera a! 

quirido la herencia en el momento de la apertura de la suce­

ai6n y la hubiera transmitido a sue herederos, juntamente a>n 

elclerecho de repudiac16n. Pese a ello, no ea correcto de• 

cir que el heredero actual ya hab!a sido llamado al tiempo· de 

la apertura de la euoesi6n, puesto que, sesún el concepto a­

quí dado de la vocación, no ha podido ser llamado entone••• 

Lo que en realidad ocurre es que al supuesto de heoho de su 

vocación realizada ahora, estln vinculadas las mismas ooa1e­

cuenoias jurídicas que si hubiera sido llamado al tiempo de 

la apertura de la sucesión, y ello, por conaigut•nte, media¡ 

te una fioci6n jur!dica que,'como toda otra, no ofrece.en •l 
eoluto ninguna dificultad, tan pronto como queda claro que 

las .conaeouenoiae jur!dioae de loe aupueatoa de hecho.no .... 

t6n en relación de efecto a cauaa"• (141). 

De la cita del referido jurista germano nos iatere 
' ' " : , . -

ea se.ftalar que en nuestro sistema jur!dico -y como lo demo1 
. . . 

. traremoa más adelante al exponer laa t6ais de loe juristas 

nacionales- no puede decirse que la auoea16n legitima 1;eaga 

un rango inferior a la voluntariat adem&e de que' por ó tra 

parte, no s~ admite la "sucesión contractual• a que alude BI!. 
der. 

!1!81lbi6n ea conveniente indicar que en m•teria tea­
. tamenbria la legislaci16n civil mexicana no admite la pro••-

(141) · Binder, Julius, op. cit., p6gs. 156 1 157 .• 
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denoia.de las condiciones, de lo que podemos concluir que! 

xisten diferencias de fondo en cuanto al sistema germano en 

relaoi6n con el nuestro.· 

Por otra parte, el maestro italiano Ruggiero, a 

quien ya hemos citado con frecuencia a lo largo de esta té­

sie, nos enuncia una serie de importantes postulados respe_!! 

to a la sucesión legítima, refiri,ndose en primer t&rmino a 

las condiciones de la delación legítima entre los que sefl.a­

la la capacidad para suceder, a las que ya hicimos mención 

en un ep!grafe precedente de este mismo oapitulQ·, tocando en 

e~te tema el problema de la indignidad y aludiendo al llam!, 

do 11 dereoho de representaoi6n11 en materia sucesoria,que coa 

oibe en los siguientes términos: "Be puede heredar por ser 

llamado inmediata y personalmente a la herencia o por oou-

.. par el puesto de uJi llamado que no puede suceder. Se dice 

que sucede por d ereoho propio quien por su grado .de paren• 

tesoo aon el difunto resulta ser m&s próximo pariente de 6s 
•- -- - • • • - - -. • • -e• -

te y llamado directamente a la herencia; y por derech.o de r!. 

presentación el que hubiera sido postergado a otro; exclu!~ 

do por otro si el otro no hubiese premuerto, no eetuvieee 

ausente o no fuere indigno, y que, por tanto,sustituye a 6,! 

te otro y hereda en sU: lugar. E.l derecho de representación, 

concebido. en un tiempo como una ficción legal, ªª' en real! 

dad, una susti-:;uci6n legal que permite a los descendientes. 

de determinadas personas que no pueden heredar JQ1' haber pr! 

J muerto al de oujus o por hallarse ausentes o. ser indignos de 

\ 

'1 
' 
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subrogarse en el lugar y grado de su ascendiente para adquirir 

la herencia que a &ste·corresponder!a. sed.a inJusto que al.a! 
guien muriera dejando un hijo y otro hubiere premuerto al cau­

sante, loe hijos del hiJo premuerto fuesen excluí.dos de la he­

rencia, atribuy6ndose toda &eta al hijo superviviente, o que 

si alguien muriere dejando Ull hermano e hijos de otro · hermano 

premuerto, recogiese '"toda la herencia el primero y nada Jos .d•! . 

oendientes del segundo hermano. Si no hubiere habido premor.14! 

cia, en cambio, por mediaci6n del padre, hubiesen partioip,do .· 

de la herenciaf la. injuaticia·que determinar!a la rigurosa\a­

plioaoi6n del principio de que e_l pariente m&s próximo excluye 

al más remoto, se corrige mediante la representaci6n. · Elnom-: 

bre no debe inducir a suponer que se d6 aqU! 111a repres~ntaci6n .. ·.·· 

propiamente dicha, o ·sea la adquisi_ci6n y ejercicio de un der!. 

·cho en nombre de otra personas quien sucede por representaci6n 

adquiere en nombre y por derecho. propios; pero esta· adquisi­

ción no le es posible sino subentrando ein el lugar del repre­

sentado". (142). 

Bl jurista argentino Mart!nez Paz al sei1alar ia diS~ 

tinción entre vocaci6n voluntaria y legítima, noe ofrece la d!. 

finición .de suoeei6n legitima, t~anscribi6l1dola tie la legiela­

ci6n civil ar~entina en los siguientes t'rminos: ªBn relaoi6n 

a la vocaoi6n: 11la sucesi6n se llama legitima cuando sólo •d.! 

terida por la_ ley, y testamentaria cuando lo es por volUJ1tad 

(142} Ruggiero, op. cit., págs. 1077 Y. 1078. 
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del hombre, manifestada en testamento v&lido. Puede tambi6n 

deferiroe la herencia de una misma persona, por voluntad del 

hombre en una parte, y en otra por disposición de la ley. La 

euoesi6n legitima (intestada, tit. VIII, o ab intestado) PU!. 

de ser atribuida (deferida) conforme a un orden regular, de,a 

tro de la familia legítima y por vínculos de sangre, o de u­

na manera irregular,por v!nouloa naturales de descendencia o. 

aimplemente legales. O puede ser deferida por voluntad del 

hombre bajo la forma testamentaria o oontraotual. La nota al 

art!oulo 3280 advierte que no "hay, pues, suceei6n universal 

por contrato11 • la permitido a los o6ayugea en las oonvenci.2 

ne• nupciales (art.1217), hacerse a~as ventajas¡ pero nu,a 

ca contratar su eucesi6n. Este paaaje sirve para fijar oon 

exactitud el aloanoe de la prohibici6n de la vocaci6n con­

tractual, de que nos ocuparemos en seguida. La prohibici6n .. 

no parece absoluta, lo que no ea posible es hacer de unama.;. 

nera oontraotual auoHoras uninraalea. La materia de la V,2 

oaoi6n.podr:la eer ainteti11ada de una manera sencilla en el 

siguiente cuadros 

Vocaci6n legitima 
l) Regular 

a) 
2) Irregular OLASI:PIOAOIOll 

DI LA·VOOAOIOH 
l). KBBEDITARI.A. Testamentaria 

b) Vocaci6n voluntaria 
(14:5). 2) Contractual".• 

De 11ueva cuenta encontramos ahora en eidereoho a¡ 

(143) llart:f.nez Pu, op. 01t., p6g. 124 • 
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gentino, la presencia de la suoeei6n oontraotual, aunque a 

diferencia del orden&lliento alem!n,este tipo de auoeai6n se 

enouentra limitado, pues no ee v&lido establecer euceaorea 

u,niTerealea a traTée de este sistema. Oomo ya se ha menoi! 

nado, la legialaci6n civil mexicana desconoce este tipo de 

suoea16n. 

Por otra parte, el propio 11.art!nez Paz ai explicar 

las relaoionea entre las formas de Tooaoi6n indica que •en­

. tre lae vocaciones legÍtillaa y voluntaria exieten relaoionea 

legales 4• oonourrenoia y preclomiAio. En la parte final.del 

articulo '280 se dioea "Puede tambi6n deterirae la herencia 

de una misma persona, por voluntad del hombre en una parte 7 

en otra por dispoeioi6n de la 1ey•. Y en la nota H agregas 

que esta diepoeioi6n eá contraria a la •ilximaromana que a­

ti1'11B que no se puede morir, parte testado 1 parte intestad.o, 

. adoptada por la ley 14, titulo 'º• partida 6a. ·111 la nota 

'710 nelve el C6digo a insistir sobre este priAcipio~ "Lila 

· euoeaionee leg!timaa era el Derecho loaano, eran mooapatil»l•li 

oon lae suoesionea teetamentariaa9 por el principie de _que wi 

iildi'fiduo no puede morir parte teatado y parte intestado! 81 

el tHtador no dispon:f.a de la totalidad de sus bienes por l!, 

gadoe, el patrimonio restante no ae daba a loa herederos ab 

inteatato aeg6n el orden de las auoeaionoa legitimas, sino 

que acreo!a al heredero in re certa. Las 1eyH de Partidu 

liguieron el principio romano (lib. i4, tit .• 'º•• part. 6a). 

11 heredero inatitu!do en cosa cierta, o en una parte de la 

l 
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herencia, recog!a todos los bienes restantes del testador, 

aunque 6ate l~ prohibiese. Pero la ley l, titulo 18, libro 

10 (Bov.reo). aorrig16 la máxima romana, y segán ella, na­

da influye para la validez de las dispoaioiones del.testa­

dor •el que se nombre o no heredero, y que 6ste acepte o no 

la hel'enoia' .• (144). 

Bueatro siatoma ~ur!dico coincide en este punto 

aon el sistema argentino, pues tambi6n admite que puedan 

concurrir la suoesi6n testamentaria y la legitima contra• 

riando en este aspecto la c6lebre mbima del Dreoho Romane 

. que ustablec!aa 11lle•o pro ¡>arte testatua, ·pro ;parte iRtea­

tatua decerepoteet", explicando el fundamento de este at,g, 

riamo que reconoce obscuro, llart!nez Paz expresa que "• P.2 

sible que ese fundamento estuviera vinculado a la ficci6n 

que aupon!a que la personalidad del testador pasaba !nte• 

gra a ~a personalidad del heredero y con ello tambi6n los. 

biene1 como una unidad. Y as{ como no pod!a fraccionarse · 

ni dividirse la personalidad del testador, o por la misma 
. raz6n no cab!a tampoco fraccionamiento de su patrimonio. O 

toda la here.noia hab!a de pasar al heredero testamentario, 

o no hab!a de pasar nada¡ porque si la sucesi6n teatameht,! 

ria tenia eficacia, lo era en cuanto continuaba la person,! 

lidad del heredero, lejos de morir subsist!a para la lay en 

(144) Mart!nez P•z, op. cit., p&gs. 124 y 125. 
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la personalidad del heredero, quien conservaba las tradicio• 

nea, loe ritos y los lares del hogar11 • (145). 

En cuanto al fundamento de la vocaoi6n legitima el 

jur"lsta argentino sostiene que· se asienta en "principios ba,! 

tante inciertos. Bs posible que todos concurran a darle fU!1 
damento., en diversa medida según la variable representaci6n 

de la vida social. La comunidad de la sangre es un elemento 

natural que se combina con el elemento social de la "proteo­

oi6n de la t aDÍilia leg!tima. El principio psicológico del ! 

fecto que se preswae en el causante en favor de sue herede~ 

roe, funda a instantes el derecho de 6stoes la le7miama 11! 
ce referencia a este sentimiento¡ •habiendo igualdad en el 

grado", se lee en la nota 3569, •debe suponerse que la h&Ya 

en el amor deldifWlto a sus.ascendientes•. Este sentimien­

to aparece C)omo conforme a la· naturaleza humana. •La raz6n 

.natural•, se dice en otro sitio, •oomo una ley t&oita afeota 
. . ~ 

a loe hijos la herenoia .de sus padres, 1 los llama a la sUO!, 

áión que les es debida.• .u (146). 

Ya en otro lugar de está tesis comentamos esta po.e, 

tura, por lo que remitimos al lector a·esa parte de nuestro 

estudio. En realidad como :1'undamentos de la delaci6n leg!t! 

ma,·Xart!nez Paz invoca.loa propios de todasuceei6n. 

Comentando -muy atinadamente, por ci(tr.to- estos 

(145) .11art!nem Paz; op •. cit., p&gs. 125 y 126. 
(l.46) . Kart!nez Paz, op. oit~, p&ge. 127 y fas~ 
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fundamentos critica Kart!nez Paz la legislao16n argentina por 

cuanto que se empefia en mantener el orden sucesorio sobre la 
base de la familia legal, pues dice que hace mucho tiempo que 

ee advierte el debilitamiento de este principi.o y se reclama 

en nombre de UA sentido de justicia natural la distribuci6n. 

de loe bienes por la suceei6n en virtUd de v!nculoe de sangre 

oon prescindenoia del ,r!noulo legal. Oomo. consecuencia de •! 

tos principios seha visto avanzar loe derechos.de los hijos . . . ~ 

naturales y hasta de los ,adulterinos para loe que hq UAa cie? 
;! 

ta oomplaoenoia•. (147). 

Bn el caso de nuestro dereol}o, éste se muestra 1'~ 
avansado que el sistema Jurídico argentino, pues como se re­

cordará •n el o:rden sucesorio se llama inclusi.'Ye a laoolloubi. 
,. . --

na. Ello implica el reconocimiento de wia situaci6n de heoho 

baatante treouente en nuestro pa!e, osea la la ooneistente 

·en que hq uJllionee oon cierta permanencia¡ pero en.· 1aa oualee· 

no ha habido matrimonio civil, o bien a6lo le ha. cóntraido el 

vinculo a tra-Y6a d.elaatrimonio religioso. . . . 

Nosotros.pen1uoa que ea atinada la 

gialadormenoano pues debemos ae:ftalarque el 

enlá realidad. y que a 6sta ae dirige¡ no es desconocieiido·oa. 

mo puede progresar, sino regulando, atribUJendo ooneeoueiioia•. 

jur!dioas a situaciones de hecho como el oonoul>inato ·que ea 
·. . ·- ·.·· 

tan: frecuente en'.riueetro pa!s, sobre todo entre lila 

(147.) llartínH Paz, op. cit.,· pág. 127 1 128 • .:; 
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ginadas, o sea, entre el proletariádo nacional. 

Intentaremos ahora ofrecer un breve panorama de las 

ideas q,ue sustentan los principales tratadistas necionalea ne . . -
pecto al concepto y a la naturaleza de la sucesi6n leg{tu.&. 

Bl maestro de Pina sigue en este punto la t6eis de Joaerud, 

en el sentido de que si la sucesi6n testamentaria aparece en 

todas partee como una reaoci6n del individualieao contra el 

ooncepto familiar o de co11un:l.dad en la tenencia y tranD11i61l· 

de loa bienes, la suceai6n legitima repreeenta la defensa de 

una suoesi6n de oar&cter comunitario y tui.liar. 

Por otra parte, ea oie:rto que 00110 afirma de Pina, 

·· 11La torma de auceai6n en loa bienes que: puede oalifioarae de 

normal 81 la testamentaria. Quien tiene un patrimonio eooR6-

mico, no suele dejarlo a su muerte entregado al ord.en de ••o! · 
dar estableoido para la auceai6n legitima, Bino que procura 

testar. 

Sin embargo, no eat& de más aolarar que, 0011o•e1oz:t 

be Joaerand, ai de heoho la tranamiai61lab inteatato ea a11ba,! 

·diaria de la teataaentaria, de. derecho es completamente aut6-

nollla y tiene el valor de un punto de partidas el leglalador e!. · 

tableoe un programa de transmisi6n del patrimonio por oau1a 

de muerte, dejando a cada uno la posibilidad de derogarlo,ú.11 

o menos completamente, por 11edio de una manifestaci6n expreaa 

.de voluntad¡ podemos comprender nuestro deber social de· modo 

1 · distinto de como lo comprende el mismo legieladors · los. dos· re 
' - . . _-_ . ; -

g!inenes, legal y testamentario, ee·desarrollan paralelamente, 
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teniendo el priaero la ventaja de aer general, de Talor para 

todos, y ofreoiendo e~ segundo la ventaja de presentar una 

flexibilidad casi infinita y de tener la Última palabra•"• 

(148). 

Por su parte, al~referirae al fundamento te6rioo o 

doctrinal d~ la aucesi6n intestada, el maestro lbarrola nos 

proporciona llJl Talioso resumen de las principales corrientes 

que existen en la 11&teria que nos permiti•os transcribir a 

eont1nuaci6n1 "A). La Escuela del Dereeho Haturala el orden 

de la sangre, dice Lebrun1 el orden diTino, atir11a Demat1 el 

orden natural, dioe Laurent. 'Al hombre lo hiso nacer Dios en· 

.el aeno de una familia. B). La doctrina biol6gioa,.de Lepo! 

· ge. Para 6ata la herencia tiene la misma oauaa qu.e el fen6-

1Íleno de la reproduooi6n del individuos los descendientes de 

lUl 1nC1.ividuo sondesaembraoiones suceei..-aa de au ser. Pero 

esta teor!a no explica la aucesi6n de los asoendi.entH,111 la . 

,de loa oolateralea. o). Grocio~ Pufendorf, Btuart Jlill 7 

Glaaso11, danoomo tundamento la ateoci6n presunta delditun­

to1 laley presume la volwitad t&oita del difunto. Esta·te.9, 
-, ._ . " ' 

ria eat& de acue:t'do con el derecho Romano de laa Novelas, 1 

· con. los .principios dominantes en loa C6digoa Italiano, Bepa­

ftol, Portugu6a y Ruaano. La admiten llanresa, Gabba y Pilippi, 

D) • !eor!a de la copropiedad familiara el heredero lÓ e a 

por oouparun puestoen la familia. Bata teor!a no explioa 

(148) de Pina, op. cit., p6g. 342. 
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la eucesi6n colateral en grados no pr6xiaos al oaúaante • .Ad! 

más da al tras'te con la libertad individual y el derecho d• 

testar. Notemos por nuestra parte, adem&s, que la personal! 

dad de un individuo no puede cesar bruscamt9nte, pues 'five no 

s6lo para a! sino para loa dem&a; ea necesaria 'l.a suoeai6n P!. 

ra continuar la vida econ&aica y jur{dica del cli:funto. La •! 

ceei6n intestada se explica tambi6n por loa deberes del ind! 

Tid~o para con la 1ociedaü y para con los pariente• .6a pr6-

ximoa •. (149). 

Bn cuanto a loe fundamentos te6riooa que de la B'll• 

~eai6n _intestada o legl tima nos ofrece el maestro IbllJ'rOla , 

parece que hay que distinguir los tundamentoa _de oaré.cter 1'! 
- loaó:tioo' y en cuanto a 'atoe, nos adheriñamoa a la_• t6aili 

juenaturalistaa, aun cuando eT!dentem~nte no eatúupu.eetu 

las oaracter!atioae de talea corrientes en la oita 4el. juri! 

ta aexioano y los fundamentos propiamente jmdicoe, ---1• c¡u 

a nuestro 3uicio es cierto que en la auce~i6n illteatacla lala7 

eet6 pres1111iendo la voluntad del difunto, aunque tu bl.'ll tea 

dr!a11oa que _seflltlar que faltar!an pol" enunciar .en eata ute-. 

ria, las oorrientea socialistas que-sostienen que e:dste Wl 

inter6a •• la comunidad en que los individuos que fo:naan -PI! 

te de una familia posean los bienes o instr1111ento8 nea .. ar.ID• 

para poder colaborar eficazmente en las tareas oolect1.iu. 

(149) Ibarl.•ola, op. 011;~, p&ga. 476 y 4771fi 
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Bn cuanto a la naturaleza jur{dica de la euceai611 

legítima en nuestro derecho, ·el maestro Garc!a T6lles, que. 

~ol'llara parte de la Comiei6n Redactora del C6digo Civil de 

1928, noa·ofreoe en su obra intitulada MMotiyoe, Colabora­

ci6D y Conoordanoias del Buevo C6digo Civil Mexicano•, loe 

principales lineamientos en esta materia. Consideramos im­

portantes para eata teais transcribir integro el pensamien­

to de García ~'lléz, pues a traT6s de aue ideas podremos ea 

tender la meo&nica de las disposiciones de la IeglJllaoi6D C! · . 
Til Mexicana en llateria de Sucesiones. 

· A:t~rma ~aro!a !6llez que •en 1119.teria de auceaié>­

nH ae adoptó la doble forma establecida por el Código Oi-
' 

Til¡ la testamentaria y la legítima¡ pero en una y otra.se 

establecieron reetriooionea que la Comisión ore76 eran exi­

gida11 en loe intereses sociales y las tendencias de nue1tra 

6pooa. J.deua 18 busc6 la mayor simpli:ticaci6n y rapidez de 

los. juicios sucesorios, .para evitar que su retardo indefini­

do produzca el estancamiento de loa bienes de la herencia, ! 

partándoloe de hecho de la libre ciroulaciÓD. de la riqueza. 

Por lo que toca a la euceei6n legitima; el derecho 

de heredar se limitó hasta el cuarto grado de la línea oola• 

teral, porque m&s all6 de eaé grado los vínculos familiares 

son muy d6bilea y resultaría una ficción suponer que el au­

tor de la herencia quiso dejar sus bienes a parientes remotDs 

que quiz' ni oonoai6. 

Por lo que se refiere a la suceai6n por testamento .· ¡ 
·1 

; l 
f 
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ae orden& que cuando el testador disponía de sus 'bienes en f! 
vor de personas que no fueran eus herederos leg!tim~a, tenia 

obligación de dejar a la Beneficencia p(iblica el Teinte por 

ciento de aue bienes. Oree 1a Comisi6n que e1 derecho de. Plfa: 

piedad sobre los bienes no producidos por el esfuerzo del te,1 

tador debiera ooncluir oon su muerte, y si no se introducen 

reformas úe severas es debido al criterio oonetituoional que 

garantiza la libre dieposioión de la propiedad y porque no d!, 

sea privar de un estímulo para la produooi6n y de premio a la 

laboriosidad e i11teligencia¡ maa n9 por eH debe reoonoo&ree­

le el derecho absoluto de dispoaici611, y es oonvenie~te q lle 

cuando no destina sus bienes a cumplir loe deberes que le im­

pone la naturale~a, una parte de ellos vuelva a la com'Wlidad 

de donde fueron extra1dos. De esta manera se. eatableoe \UUl a.a, . 

ble oorriente de apropiaci6n de bienes y devoluci6n de lo a 

mismos, que permitir& al Estado borrar, en ouanto:ruere :Posi­

ble, eeae odiosas diferencias eetablecidaa anal di11tel de la 

vida, que hacen que mientras unos al nacer ee enouentraui lle~ 

no.e de riquezas, otros no tengan ni para subvenir a las áa ·~ · · 

periosas 11ecesidadea, cuando ni los unos ni loe .otros han he­

oho algo que amerite esa diferencia de aituaci6n. 

Como novedad en.el Proyecto de 06digo ee adopt6 el 

testamento ol6grafo, es decir, el testamento escrito to4o 'l 

de puflo y letra del testador, sin intervenci6n de notario, ni 

de ni11g6n otro funcionario, y .sin que. el testador esd oblig,! 

do a o-servar la enorme cantidad de ritualidades con que la 
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leyrodea a loa teatamentoa, bastando que.expresa de una ma-

nera clara y terminante su voluntad respecto del destino q~e 

quiera dar a sus bienes para despu's de eu muerte. 

La Oomisi6n abriga la esperanza de q'\le hte será 81. 

testuento del porvenir para la mayoría de las clases socia­

les, por la facilidad en su formaoi6n y porque no exige para 

hacerse ningunas erogaciones. 

Para •Titar loa dos graves inconvenientes que pre-

eenta el testamento ol6grafo y que son1 la facilidad oon que 

.· puede :f'aleitioarae y lo frecuente que ea . su deatruooi6n, . se 

dispuso que se hiciera por duplicado y que .uno de los origi~ 

.nalea se depositara en el Regietro PG.blioo qon la nota pues-

ta por el testador y autorizada por el encargado de la otio! 

u, de que el respectivo pliego cerrado oontierle el teetamen· 
. . ' . . -

to. Bl otro original debe guardarlo el testador '1 tambi6n 

en laoubierta que lo contiene eepondr' la nota autorimaéla 

por el Registrador de que reoibi6 uno de los originales, del 

cual . ea rep:roducc:l.6n exacta el que contiene el pliego de que 

.. trata. 

De acuerdo con lo ordenado en el articulo :SO · de. · 1a. 
.oonetituci6n, ae establece la incapacidad legal de loa mini! 

troá de loa cultos para aer herederos por.testamento de.lo• 

lliinietros del mismo culto o de un particular con quien no ten 
. ' - '" ·. -

gen parentesco dentro del cuarto grado~ auaentilldo¡Je eata 1! 
· oapaoidad.·al o6nyuge, aaoendiedea, deeoendientea y hermanos 

de loe miemos ministros, para evitar que :f'&oilmente f'uera e- .· 
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1udida la prohibici6n de heredar contenida en el precepto OOJI!. 

tituoional citado. 

Se hicieron modificaciones de mucha importancia en 

materia de representaci6n, de inoapacidad para testar y p&JJa 

heredar, de legados y de partición y adjudioaoi6n de loe bi!. 

nes; modificaciones de oar&cter puramente técnico que aer!a 

dif!oil exponer en este breve resumen. Como una oonsecuea­

oia de la equiparación legal de todos loe hijos, se borraron 

las diferencia• que en materia de sucesión leg{tiaa eetable­

ci6 el Código CiTil, entre loe hijos leg!timoa 1 loa que ha­

b{an nacido fuera del matrimoilio. 

!ambi'n se orey6 3uato que la concubina que haofa 

· vida marital con el autor de la herencia al aorir 6ete,7 que 

o tiene hijos de 61 o vivi6 en au 0011pafl!a loe 63.tiaos oinco· 

afloeque precedieron a su muerte, tuTiera alguna :participa­

ci6~ en la herencia leg{ tima, puee en la 11Byor{a de. loe, oa• 
. ~ . 

· eoa, cuando se reunen laa expresadas circunstuoi1t,•• la 1111~ 

jer ea la verdadera compaflera de la vida yha oontribu!clo a 

la forciaci6n de 101 bienea. Bl derecho de la concubina tie­

ne .lugar siempre que no haya oÓDJUge aup6ratite,·puH la Com 

miei6n repite que rinde hoaenaje al matri•on1o. 

Bn materia de albaceamgo ae dictaron diapoeioionea 

con el objeto de que loa albaoeas no pudieran, .como oon tre­

ouenoia se hace en la aotualidad, prolongar inde~inidamente 

los .juioioa auoesorioa, por lo que ae les ezigi&• ooá~ a to­

do administrador de bienes ajenos, que turterala obligaci6a 
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de oauoionar su manejo, sin que del oumplimiento de estaobl! 

gaoi6n pUdiera dispensarlos el testador. 

Se oonoedi6 a loe herederos el derecho de revooar 

libremente el.nombramiento de albacea, garantizando en todo 

oaao las ventajas o remuneraci6n que 6ate obtendr!a por elde! 

empefl.o de este oargo, ouando la ravooaoi6n tuera heohaainoa! 

aa justificada. Se defendieron los derechos de las minor!a1 

en loa juicios sucesorios, concedi,ndolea la facultad de nom­

brar interventores, en forma tal, que fueran realmente los l! 

g!timoa repreáentantea de sus intereses • 

Por -61 timo, H re4ucen las oportunidad ea para que el 

albacea pudiera cometer abusos en el manejo de loa bienea, P.! 

ralo que ae exige.mayor rapidez en el deaempefl.o del oargo,11 

iapone la distribuo16n peri6dica de loa .frutos a loa herede­

ro• y hasta la entrega iuediata de loa bienes de la· •uceei6n, 

ouando aqu,llos otorgan las debidas garantlaa para el pago .de·· · 

loa gastos proporcionales que lea resulten hasta la oonclu-­

ai6n del ;JUioio sucesorio."• (150). 

De la larga transcripoi6n que hicimos reapecto a las 

idéaa de loa redactores del 06digo 01 vil para el Distr1 to 1 !!, 

rritorioa lederalea, nos interesa subrayar que la filoao:tia 

ir:aspiradora de tales ideas ya no es, como en el C6digo Civil 

anterior, el individualismo. La Comiai6n Redactora aludealoa 

(150) ·· Garo!a .!,llez, Ignacio, llotivoe, Colaboraoi6n '1 Conoo¡:· · 
dtJloia• del BueTo C6digo Civil Mexicano, .K,xico 1932, 
paga. 36 a. 38. . · 

1 

1 
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intereses sociales, es decir, se preocupa no a6lo por loa d! 

rechos del individuo, sino tambi&n por los de la comunidad. 

Obviamente estamos de acuerdo oon tal tesis, 1 quiei6ramoa ! 

clarar que no vemoa en este asunto ~a oontrapos1ci6n de in­

tereses: los del individuo y loa de la coawiidad, sino que 

pensamos a,ue ambos deben salvaguardarse por la Ley, 1 en el 

oaeo de que hubiere de sacrificar alguno de tales intereaea, 

consideramos debe preferirse siempre el bien com6n por enci­

ma del inter&s individual. 

De· la cita aludida se desprende tambi6n como oonoJa 

si6n que la Comisi6n Redactora tenía en.mente establecer aú 

severas restricciones ·a la libre disposici6n de loa bienea 

realizada por el testador, aunque ·tal prop6si to deaa:toriwia­

d:amente no lleg6 a cristalizar en el ordenamiento jur!dico P.2 

sitivo. La Comiai6n d& como raz6n para no haber introducido 

esas limitaciones a la propiedad particular, un argumento de 

car&cter jur!dioo en el que estamos de acuerdo, no aai en el 

otro que ~e expresa en el sentido de considerar la herencia 

como Wl premio a la·laboriosidad e inteÜgenoia, puea tal•.!! 

puesto puede no concurrir en un gran nWiiero de oaaos. Aai, · 

pues, penaamos que hubiera sido conveniente limitar ouaa.tit! 

tivamente los bienes a trusmitir por auceai6n ya :tuera les! 

tima o intestada, oon el fin de. que por lo .menos · uaa paria 

de t11lea bienes se destinara a la comunidad, para que 6sta 

pudiera aprovecharla en obraa para el .. bienHtar ooleotifO• 

Como ya se ha dicho,una de las aportaciones .de la 

¡ 
. . 1 
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Comisi6n est& constituida por el reconocimiento a esa Insti­

tuoi6n de hecho que es el conoubina~o. En efecto, loa reda~ 

torea, profundos conocedores de nuestra realidad en qua abU!!, 

dan las Ulliones libres sin ningú.n reconocimiento legal o bien 

las uniones a trav6s del matrimonio oan6nioo o eoleai&etioo, 

se vieron obligados a reconocer la capacidad hereditaria de 

la concubina con una limitaoi6n que.también parece oportuna 7 

pertinente, ya que la concubina s6lo puede heredar cuando no 

hay cónyuge supérstite, o sea que como expresan los miamoa . 

redactores de nuestro 06digo Civil, al reconocer al conoubi• 

nato en materia sucesoria, no se desoonooi6 al matrimonio,&! 

no que ea le di6 a· éste el lugar preponderante que oonsid.-. . . 

ran debe ocupar en toda sociedad civilizada. 

Pasaremos ahora a examinar brevemente 181 presu­

puestos generales a la suoesi6n leg! tima y a la teatamenta._ 

ria.· 

I.a sucesi6n se abre como ya hemos indicado, en el 

momento en que fallece el autor de la herencia. o cuando se <!, 

clara la presunción de muerte de un ausente y ala concreta­

mente nuestro 06digo Civil dispone que la sucesi6n legitima 

debe abriraea r. Cuando no haya testamento, o el que se o­

torg6 ea nulo o perdi6 su validez; II. cuando el tes'tador 

no dispuso de todos sus bienes; III. Cuando no ae 01111ple la. 

oondíoi6n impuesta a1 heredero; IV. cuando el heredero mue-

re antes que el testador, repudia la herencia o es incapaz d! 

heredar, si no se ha nombrado sustituto. 
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Por otra parte, si el testador dispone legalaente 

sólo de una parte de sus bienes, el resto de su patrimonio 

deberá formar la euceai6n legitima. 

CH.- LOS HEREDEROS EN LA SUCESION LEGITIMA SEGUli BUES• 
TRO DERECHO. 

Bl maestro de Pina resume oon singular 'xi to. la1 

tiapoéiciones de nuestra legislaci6n en esta materia, indi­

cando que •Herederos por suoeai6n leg!tima.sonaqu,llos que 

tienen dereoho a .reoibir loa bienes del oausante,a taita.de 

di'aposioi6n testamentaria, por disposición de la le7. !i•­
nen derecho a· heredar por suoesi6n leg!tilla1 I. Loa deeoe¡ · 

. . 
dienteB, o6J1Yllge, ascendientes, parientes colaterales den-

tro del ouarto grado y, ·en ciertos casos, laoonoubina. 

u. A falta. de loe anteriores laBenetioenoia P6blica. Bl 

parentesco de at'inidad no da derecho a heredar. Loa pariea 

tea 116s pr6ximos, en atenci6nal principio de la suoeai6n 

por grados, excluyen a loa más remotos~ salvo en loa oaaoe 

1iguientea1 si concurrieren hijos y descendientes de ulte­

rior grado, y en la euoeei6n de colaterales, si concurren 
. . . 

herman.oa con sobrinos, hijos de hermanos o medio hemanoa 

premuertos que sean incapaces de heredar o que hayan r•n\11\­

ciado a la herencia. Loa parientes que se hallen en ei mi! 

mo grado heredan por partes iguales11 .(151). 

(151) de Pina, op. oit., pág. 343. 
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D.- ORDEN DE SUOBDER •AB IRTESTA!O" 

Oo1u1ideramos que es importante caracter!etioa del 

06digo Oil'il para el Distrito y Terl'itorioa :Peclerale1 en •!. 

ta materia del orden de suceder ab inteetato, el hecho de 

que a6lo se llame a los parientes colaterales hasta el ouat 

to grado, a di~erenoia del antiguo 06digo Civil del Distri­

to ~ederal que llamaba a heredar a los colaterales hasta el 

ootavo grad~ y además el hechG de que se admita oon vooÍIC:lón 

here.di taria a la concubina. 

Debemos. tambi'n indicar que el. orden de suceai6n 

ae encuentra rigurosamente jerarquizado 1 es de estricto 4! 

reoh~, por lo que no procede la suplencia o la interpreta­

ci6n liberal del dispositivo legal, sino que debe reBpetar-

1e tal orden sin excepci6n algwaa. 

Bato se relaciona con los dos principios .esencia­

les para la suceei6n leg!tima que, d.e a cuerdo con .Aguilar 

Guti,rrez aona "Loe parientes más pr6:z:111os excluyen a lo• .. 

más remotos"' "lioe que ae hallaren en el mismo. grado.· hered.a 
. -

rúi por partes iguale1"• (152). 

En cuanto al orden en que deben·heredar loa pa• 

rientes en la eucesi6n legitima, convie11e indicar antes de 

aei'lalarlo, una nota nétgativa .consistente. en que, en nuestro 

derecho, el parentesco por afinidad no da derecho a heredar. 

(152) Aguilar Guti6rrez, op. cit., pág. 123. 
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D.- ORDEN DE SUCBDER •AB IHESTA!rO" 

Ooneideramoa que ea importante caracter!atioa del 

06digo Oivi.l para al Distrito y Territorios Pederale• en •! 

ta materia del orden de suceder ab inteetato, d hecho de 

. que 1610 ae llame a loe parientes colaterales hasta el oua,t 

to grado, a diferencia del antiguo 06digo Oivil del Dietr1-

to Pederal que llamaba a heredar a loa colaterales hasta el 

ootavo grad~ y adem&s el heohG de que ae admita oon vooac:lón 

hereditaria a la concubina. 

Debemos tambi6n 1ndioar que el. orden de auceei6n 

ae encuentra rigurosamente jerarquizado 1 ea de estricto ele -: 

reoho, por J.o que no procede la suplencia o la interpreta•. 

ci6n liberal. del dispositivo legal, sino que debe respetar­

•• tal orden ain excepoi6n alguna. 

lato se relaciona con loa dos principios eeenoia.;. 

188 para la eucesi6n legitima que, d.e acuerdo con Aguilar · 

Gutibrez 1on1 "Loa parientes más pr6ximoa excluyen . a lo•. 

más remotos"' 11Loa que ae hallaren en el mismo grado hered! 

r6n por partee iguale•"• (152). 

En cuanto al orden en que deben heredar loa pa- ' 

rientes en la sucesión legítima, conviene indicar antes de 

aei'lalarlo, una nota negativa ooneietente en que, ·en nués1iro 

derecho, el parentesco por afinidad no da derecho a heredar. 

(152) .Aguilar Guti&rrez, op. cit., pág. 123. 
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Ahora bien, Aguilar Guti6rrH divide este orde11 

(a diterenoia del establecido en el 06digo Civil) en auoe­

si6n de los parientes oonaangulnees del tinado,auóeaión 4,!. 

rivada del parentesco civil, euoeeión derivada del matrill.2, 

nio, auoeei611 de la concubina 1 suoesi6n del Eetado.lncq 

bio de Pilla apunta el orden establecido en el OÓdiso Oivil 

de 1928 para el Diatri to '1 !rerri torios J'ederalee que H el ·. 

siguientes suoeai6n de loa descendientes, .sucesión de loa ·. · 

ascendientes, sucesión del o6nyuge, suoesiónde los oo'la-.e 
' . . . ' :· ·.-. 

ralea, euoeaión de la concubina y suoeaión de la Benetioea 

oia PG.blioa. 

Nos · 11m1 taremos en esta part~ de··· nuestro eatudio 

recepcional a transcribir, sintetizando lo máSpoaibie,~ae.· 

dispoeioione~ del Código Oivil para el Distrito r~errito­

rioe Pederalee que se contien_en en loe art:f.oulo1 .1602 a 

1632, sin entrar en pol6mioas. 

a). SUCESION DE LOS DESOENDIEN~Es.- . Si .. a la 

muerte de ios padres quedaren a6lo hijos, la :herencia ae d! ·· 

vidira entre todos por partes iguales. 

Cuando concurran hijos y deaoendieiltes c.on 8l OÓ!!. , 

yuge que aobreYiva, a &ste corresponder&. la porci6n de un · 

hijo si _carece de bienes o los que tiene al morir al autor 

de la auoesi6n no igualan a la porci6n <l,Ue a cada hijo de-, 

be. corresponder. 

Si quedaron hijos y desoe.ndientee de. ulterior SL'!. 

do, loa primeros heredaran por oabeza y loa segundos I>Or. e! ·· 

1 
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pes• I.o llismo ae observar¡ tratáadose de descendientes de 

hijos premuertos, incapaces de heredar oque hubieren renUA• 

ciado la herencia. 

Siaólo quedaren deecendientee de ulterior grado, 

la herencia se dividir¡ por estirpes, y si en algunas de é,! 

tas hubiere varios herederos, la poroi6n que a ellas correa 
< ·-

ponda ae dividir6por partes igualea. 

Ooriourriendo hijos oon uoendientea, 'atoa s 6 lo 

tendré dereoho a alimentos, que en ningún caso puedell exo! 

der de la poroi6n de UAo .de los h13os. 

11 adoptado hereda coao un liijof pera no hay der! 

cho de suoesi6n entre adoptado y los parientes del adoptan~ 

te. 

aonourriendo padres adoptantes 7 desoendientea del 

adoptado, loa priaeroa sólo tendrÚ derecho. a alimentos •.. · 

\Jwul~o el intestado no sea absoluto ee deduoir6 

del total de la herencia la parte de que legalm,ente m;ya di! ' 
puesto el testador y el resto ae d.ividir6 de la manera· que 

. queda indicada. 

b). BUOBSIOR DI LOS J.SOBNDimt~Bs.- A falta 'de . 
deaoendientee 1 de cónyuge, auoederb el padre y la madre 

por partea igual••• 

Si sólo hubiere padre o •ad.re, el 

· ·r' al hijo en toda la herencia. 

Si sólo.hubiere ascendientes 



· 152 

una linea, se dividir' la herencia por partes iguales. 

Si hubiere ascendientes por a11ba1 liAea.s, se di'rid! · 

.rá la herencia en dos partes igualas y se aplicar! UD.a a loe 

ascendientes de la linea paterna y otra a los de la materna. 

Los lliembroa de cada linea dividirin entre a{ por 

partea fg.,,les la póroi6n que les corresponda. 

Concurriendo loa· adoptantes con aacendientH del a· -
doptado, la herenciade '8te se dividirá por parteaigualH 

entre los adoptantes y los aacendientes. 

Si concurre el c6nyuge del adoptado con loa adoptas 

tea• las dos terceras partea de la herencia ccJ,"l'eepond.en al 

c6nyuge y la otra tercera parte a los que ldoieren la ado~ ·. ·· 

o:l6n. 

Los a soe1:1dientes, aun cuando aean iiegh:í.aoa, ti•;.;. 
. - . . 

nendereoho de heredar a sus descendiente• reoonooidoa. . . . .·. 

Si el reconocimiento ae hace d espúe de que .el dee­

~~nd.iente haya adquirido bienes ouya ouut!a,teniendo:en.ouea 

. ta las oircunstanoiaa personales clel que reconoce' haga supo­

ne; :tua.dadamente que aotiv6 elreconooiai~nto,.ni el que reo,!!. 

noo~ ni ·BU~ descendientes tienen. derecho a la herencia del re. • .·• 
: -· 

· conocido. 

lll que reconoce tiene derecho a alime~toa; ·en ~l º!.· · 

10 de que ei reoonocimiento·lo.haya hecho cuando . ·. . . · ... 

·do tuvo tambi6n derecho a percibir alimentos. 

1 
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o). SUCESIOR DEL CONYUGE.- Bl c6D3'118e que sobr.!, 

viTe, concurriendo oon descendientes, tendr& al derecho de · 

un hijo, si carece da bienes o los que tiene al morir el ª.!! 

tor da la suceai6n, llO igualan a la porci6n que a cada hijo 

debe corresponder. Lo mismo se~ observar' si concurre con b! 
jos adoptivos del autor de la herenoia. 

Bl1 el primer caso eeftalado el c6nyuga recibir' i,a 

tegra la poroi6n eefl.alada¡ en el segundo, s6lo tendr& dere­

cho de recibir lo que baste .para igualar sus bienes con la 

porci6n mencionada. 

si .el o6nyuge que 11obreTive oonourre con aacem.tea 

tea, laherelloia 118 dividir6 en dos partes iguales. de lae 

oualea .una ee aplicar¡ al c6nyuge y. la otra a los acendian­

te•• 

oonourriando al o6nyuge con uno o ú.e hermanos dal 

autor de la auoeei6n, tandr' dos teroiós de la herencia, y 

el tercio raatante ·88 aplicar& al hemano o ••e diTidir& por · 

partea igualea entre loa hermanoa. 

'11 cónyuge recibirá las porciones que le corres.._ 

pondan en la forma expuesta aunque tenga bienea propios. Pa! ·· 

talldo descendientes, ascendientes y hermanos, el.cónyuge ª! 

oeder6 en todos loe bienes • 

. d). SUCESIOB DB LOS OOUHR!LIS.- Si s6lo hq 

hermanoa por ambas l!neaa, aucederán por partes igualea •.. 

Si concurren hermanos oonmedio hel"lllanos' aqu6-: 
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llos heredarán doble porci6n que éstos. 

Si conclll'ren hermanos con sobrinos, hijos de hel'llA 

nos o medio hermanos premuertos, que sean incapaces .de here­

dar o que hayan renunciado la herencia, loe primeros hereda• 

r6n por cabeza y los segundos por estirpes, teniendo en ouea 

ta lo dispuesto en el caso anterior • 

.&. falta de he~anoa, auoeier&n sus hijos, diyidi6,a 

dose la .herencia por estirpes, yla poro16n de o~da eatirpe· 

por cabezas. 

A falta de los llamamientos indicados, aucedem 

loa parientes más pr6xiaoe dentro d~l cuarto grado, sin di•- .. 

tinci6n de l{nea, ni ooAs~deraoi6n al doble :Y!noulo, 7 here- · 

dar&n por partes iguales. 

e). SUOBSIOR DE LA CONOUBIIA.- :ria mu~er oon quien 

el autor de la herencia vivió. como ai tuera · au marido durante ·. 

loa .cinco af1os que preoedieroii inmediatamente a.suauerte, o 
. - ·- - . . - -

oon la que tuvo hijos, siempre que haya permanecido.libre de 
' . " - ' - , ' 

aatrimonio durante e1 concubinato, tiene derecho &heredar ooa . 

fome a laa reglas sigui.entesa . 

I. Si concurre con .sus hijos que lo sean tambi'n 

del autor de la herencia, se obaenar' lo dispuesto 

J . · ao del c6,nyuge legitimo. 

l II. Si concurre con· descendientes del autor . de la 

herencia, que no sean también descendientes de ella, tendr' 

derecho a la mitad dela.poro16n que le corresponda a un hi­

jo• 
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III. Si concurre con hijos que sean suyos y con hi­

jos que el autor de la herencia hubo con otra mujer, tendr& 

derecho a las dos terceras partee de la porci6n de un hijo. 

IV. Si concurre con ascendientes del autor de la 

herencia tendr& derecho a la cuarta parte de los bienes que 

forman la suceai6n. 

V• Si concurre oon parientes colaterales d e n tro 

del cuarto grado del autor de la auoesi6n, tendr' dereoho a . 

uaa tercera parte de 'ata. 

TI. Si. el autor de la herencia no deja deecendien.;... 

tea, aacendienteá, c6nyuge o parientes colaterillH ,dentro del · 

cuarto grado, la mitad de lOa bienes de la auceai6n pertene-. 

cena la concubina yla otra a la Bene!icenoia P6blica. 

Bn loa casos a que se refieren las fracciones II, 

UI y IV, debe observarse lo dispuesto cuando sucede al o6n­

yuge. 

Si al morir el autor de la herencia ten:ta Tarias 

concubinas en las condiciones mencionadas, ninguna de ellas 

heredar&. 

Bl derecho de suceder de la concubina ha sido du-
• 

ramente. criticado., Responde, no obstante, a un esp!ritu de ·· 

justicia que est& por enema de loe argulllentos que ordinar!§ 

mente 88 utilizan para combatirlo. 

:t) • SUOESION DE LA BENEFICENCIA•- A falta de to­

dos loa herederos llamados aeg6n lo expuesto anteriormente , 

. '.' 
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sucederá la Beneficencia PÚblica. Cuando 6sta sea heredera 

y entre lo que le corresponda existan bienes raíces que no 

puede adquirir conforme al ardoul.o 27 de la Oonatituci6n, 

se vender6n 6stos en pública subasta antes de hacerse la ag. 
judioaoi6n, aplicándose a la Beneficencia p(iblioa el preoio 

que se obtenga. 

le Beneficencia Piiblica hereda, per consiguiente, 

en dos casos distintos& en el primero, como H di1po1:1e al 

tratar de la sucesi6n de la concubina (articulo 1635, trao­

c16n VI del C6digo Civil) en la mitad de los bienes del C&,! 

&ante, 1 en segundo (articulo 1636) en la totalidad d• ello .. 
La suces16n de la Beneficencia l'&blioa ••• en to• 

do caao, •uceai6n del Estado, puesto que .los6rgano• ae41aa 

te li>s cuales se ejerce esa.forma de la asistencia social 

son, realmente, 6rganos estatales y la tuno16n que cumplen 

tambi6n característicamente estatal. 

Oonviene indioar el estado de la cuesti6n en la. 

legislaci6n civil de la1 diveraa• · entidadH federativas que · 

integran la República Mexicana. A este respecto seguireao• 

él magnifico estudio elaborado por los maestros Antonio A~ 

guilar Gut1'rrez '1 Julio Derbez Muro, que ae illtitula •Pan!· 

. rama de la Legielaoi6n 01 vil de K'1:ico•, en el que H atii-­

ma que •r.oa 06digos de. los Estados de Baja Oali:tornia, OO! .. 

huila, Colima, Ohlapaa, Chihuahua, Durango, Guerrero, dxi­

co, laY-arit, Hu.evo Le6n, Sinaloa y Taba100, regulan la auos 

.i 
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si6n leg!tima en los mismos t6rminos del C6digo Civil del Di! 

trito Pederal de 1928, o sea que llaman a las mismas personas, 

en el mismo orden y con id&ntioas porciones a la herencia, que 

lo hace este Último ordenamiento. 

Loe C6digos del tipo moderno, que disienten del c6-

digo Civil del Distrito Pederal de 1928 varían por una de es­

tas dos razones& o porque cambian las personas llamadas a la 

herencia, o porque alteran las porciones que han de correspoa 

der a los herederos legí~imos. Kodifioa~ las personas que pu! 

den ser lamadas a la herencia, los siguientes C6digos y en , 

, , los siguientes casos: no admiten que la concubina tenga dH'!. 

cht', a heredar,· los C6digos de los Estados de Campeche, Jali! 

oo y !amaulipas. Por el contrario, no a6lo conceden ese der1 

cho de concubina, sino que amplían al ooncubinario o amasio el 

derecho a heredar (cua_ndo se trata de la sucesi6n de la ooncJ! 

bina), los 06digos de loe Estados de San Luis Potoe! 'J Vera­

oruz. Contra las reglas del 06digo Civil del Distrito Peci.e-. 

ral de 1928 que prohibe heredar a las concubinas, cuando sean 

varias, el 06digo del Estado de Hidalgo permite heredar a to­

das, siempre que con cada una de ellas haya tenido hijos el -

autorde la herencia. !rat,ndoee de colaterales, un grupo de 

06digos restringe el derecho a heredar a esta clase de paria!! 

.tea, limitando el grado que,oomo es sabido, en el 06digo 01• 

vil del Dietri to Pederal de 1928 se extiende al cuarto ,,' grado 

de la linea colateral. A.si, en Campeche y Yuoatán s6lo here• 
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dan los colaterales hasta· el -:tercer grado. En Miohoao&n, m&s 

aún, ,el derecho a heredar en l!nea co~ateral s61~ se concede 

hasta el segundo grado, o sea que s6lo pueden heredar a wia 

persona en esta linea, sus hermanos y medio hermanos, no as! 

loe tíos o sobrinos ni tampoco los primos. En Jalisco y en 

Querétaro, se restringe a los colaterales el d,erecho de here­

dar no dándoselo cuando concurran con e1 cónyuge, pues en es­

te caso los colaterales etilo tendrán. derecho a alimentos ai 

los necesitan. En oposioi6n a esta tendencia de restrJngir el 

derecho a heredar en linea colateral el C6digo de Oaxaca am­

plía el derecho a heredar a colaterales que están ús allá del 

cuarto grado, hasta el sexto. Modifican las poroioiiea a,que 

loa, herederos tienen derecho, los C6digos de .Aguaacalientee , 
. . ' . 

llorelos y Sonora, aun o'ilando conservan 181 mismas personas y 

el 11iá110 Orciende sucesi6n que el C6digo Civil d~l Distrito 

!federal de 1928. 

Loa c6digos del tipo 84, o sean Guanajúato,, Puebla. 

1 Zacateoas, yel de Uaxcalat siguen en esta materia los 11• 

neamientoe de su C6digo modelo que presenta Tariantesnrian­

tes sensibles, respecto al C6digo Civil del Distrito Jederal de 
' 

1928, 'no previendo el deret\ho de la concubina a heredar a , su 

ab:'.'~~o, dando derecho a los colat~rale11 hasta el octavo grádo, 

etcétera. 11 (153). 

(153) ~uilar G:uti&rrez, Antonio y Derbez Jitúro, Julio. itpano 
rama de la Legislaci6n Civil de H6xico", Instituto ,de 
JJereoho Comparado,, U.N.A.14., Imprenta Universitaria,. 

~:::i éxioo, 1960, op. cit.g págs. 70 y 71. 

' 1 
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E.- JUSTI~ICACION DE LA VOCACION HEREDITARIA DE LA 

BENEFICENCIA PuBLICA.- Expondremos en primer t6rmino en este 

epigrafe las opiniones que sustentan en la materia los princ! 

palea juristas nacionales y,con posterioridad, trataremos de 

explicar en forma concida nuestro punto de vista al respecto. 

Dice Aguilar Guti6rrez que "Cuando falte toda clase 

de sucesor posible que pertenazca alas categorías indicadas, 

"1 no exista persona que eet6·ligada al finado, aea por. una 1',! · 

laoi6n de parentesco, sea por vinculo matrimonial, sea por u­

na comunidad de vida fuerade todo vinculo civil.(ámaeiato), 

surge el derecho del Botado (en 116%100 representado por un 6? 

gano denominado "Beneficencia riblioa11 ) a.h8cer auyoe loa.~i:t,· 

nea del particular en cueati6n, estimando que se ea:t6 .· .. frente 

a un patrimonio vacante. Por eso, desde este punto de 'ri1Jt&,: 

la auceai6n del Estado coincide con el fen6menode la,vaoan­

cia de la herencia, y su justifioaci6n estriba en que. por in- · 

ter6s general ea .conveniente que e:aiat.a en todos los casos un 

·.titular del patrimonio hereditario, a fin de evitar ·que. lo.a 

bienes ae conviertan en vacantes y que .se rompa la continui­

dad de las relaciones patrimoniales. Aunque no fuese slno por 

otra ooaaque para proveer a la adminiatraci6n de los bienes 

y al pago de las deudas, el Batado debe quedar investido de la 

calidad de sucesor• Como no se trata de'constituir patrimo• 

nios de manos 'muertas, la ley establee.e que cuando. sea hered,! 

ra la Beneficencia PÚblica y entre lo que le corresponda •xi! 

tan bienes ra!ces que no pueda adquirir conforme al ar't;!oul() 
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27 de .la Constituoi6n, se vender&n los bienes en pública su­

basta antes de ·hacerse la adjudicaci6n, aplicándose a la :Be­
neficencia el precio que se obtuviere. 11 

Por su parte, el maestro de Pina apunta al reapeo~ 

to que según Caatin "es evidente el tundamento racional de 

18 auceei6n del Estado.. Desde el momento -escribe- en que 

loa· derechos de los colaterales se agotan por. perderse el sea 
timiento de la unidad familiar, el Batado tiene dereoho a loe 

bienes en concepto de vacantee,, para eTitar loa con:tliotoa. 

,ue naoer!an de abandonarlos al primer ocuJ)antes pero sin X'!, 

ourrir a eata consideraci6n (basada en una concepci6n de 1a­

.bor. roaaniata y feudal), basta para ~usU:tioar el der.ecm del 

Estado la de que, si por la tutela y proteooi6n que a la pr! 

piedad proata, tiene siempre '8te part1c1paci6n en laa herea 

oiaa, bajo la forma ~e impuesto de transmisi6n,ea l6gioo que 

cuando no concurren herederos por derecho de familia, abaor-
. - ' ·-

ba el Estado, por derecho social, todo el caudal hereditario. 

Aunque se discute la naturaleza del derecho del Estado a he­

redar en loa casos en -que los bienes de la herencia le · o o­

rreaponden legalmente, no se puede negar, si la cueet:L6n ai 

examina debidamente, que se trata de un verda.dero derecho de · 

auceai6n y no de una adjudioaci611 de bienes Tacante&,opini6P. 

que seg6a Ruggiero es la mis conforme al esp!ritu y a la le~ 

tra de la ley italiana de su tiempo, criterio de califica-. 

ci6n que puede aplicarse tambi&n a la ley mexicana (C6digo 

Civil). Para Trabuochi, la sucesi6n del Estado en los ca~ 
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sos preTistos por el legislador, ea justa y oportuna, porque 

oon ella ae garantiza.la continuidad de las relaciones 3ur!­

dioas del difunto y se evita que sus bienes se conviertan en 

rea nullius. Entiende tambi'n Trabuoohi que el Estado &d­
quiere los bienes del difunto DO por derecho de 00Upaoi6n, 

ni por el de soberanía, sino a titulo de heredero.•. (154). 

Finalmente, el maestro Antonio de Ibarrola ae in­

clina a considerar "la controTersia de si el Estado.es real­

mente heredero o si sucede con el oar&cter de sucesor UDiT•J: 
' . 

aal de bienes Taoantea J o °l'Jien por la existencia de un.· dold.-

nio eminente sobre todos loa bienes. Sea de ello lo que tu! 

re, el Bstado debe acudir ante loe !ribWlalee por oonducto de 

la Secretaría de Salubridad y Asistencia para hacer valer IUB 

, " . , cl~reohos. Oreemos que, oomo soberano, el Eetaclo recibe eii el 
' '·) ' 

'~ ·:: ~ oa1Ó' bienes ein clueflo.• (155). 

il contrario de lo que afirma •1 · maestro Ibarrola• .·· 

nos iJ1olina11os a pensar que el·.iatado ea l.eg!tiao ·heredero, 

1 110 .. ·.que hereda bienes Tacan tes en BU oal:idad de entidad 10- , 

berana. conaideramos que el Bstado tiene derecho a heredar, 

pues los bienes que reciba se convertir"1 en su poder en in! 

t:ruaentoe.para acelerar el .desarrollo del.a comunidad, para 

repartir la riquesa, para generar fuentes de. ooupaoi6n,en •.!! 

u, tales propiedades en manos del Estado auxiliar&n en .•u 

(154) de Pina, op. cit., p&g. '47. 
(155) Ibarrola, op. cit.,.p&g. 506. 
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. tarea más importante a la de aloanHr el bien ooa6n, quG üú ·.ea· 

sino el conjunto de oondicionee de toda Índole que permiten el 

desarrollo arm6nico e integral de las personas que lo torll&lle 

Bn este sentido nos inclina11os, pues, a considerar 

oomo verdadera la opini6n sustentada por !rabuoohi, 

·da. 

Por otra parte, para nosotros hay un tundame.nto te~. 

leol6gico del derecho a heredar del Estado, ea decir, tal' ·:rua 
damento lo hacemos descansar en la importancia de la tinali• 

dad que persigue el Estado, que nos p&l'eoe de tal grado que l! 

gitima el derecho del ente estatal a apropiarse por la da de 
. - . . 

·· 1a suceai6n de los bienes que, o bien irían a p11rar a· lejw-· 

eillOS parientes O quedarían como ,D.! nullius, i11productiT08~7 

sin dar utilidad a·la comunidad. 
"' . ' -

l?ero el hecho de que r eoonozoamos oapaoidad heredi-

ta1'-ia al Estado no implica que reohaoeaoa totalmente la libre 

:teatamentitacoi6n, sino que ooneideruos que 6ata debe ~•­
tir1 pero con limitaciones. Oomo aefiala el maestro Aguilar 

Carvajal, "la limitaci6n ala libertad de testar ae impone, 

porque la ley debe cuidar de la suerte de todos, de la ano­

n!a y bienestar de las familias; con este r6gi11en ae 

juicios y abusos en las familias, ya que loe exclu!dos no ye­

rán con buenos ojos a loa extrai'ios que disfruten de loa bie• 

nea qui fueron de .la familia, y ellos, en cambio, quedar6n .en 

la miseria; que no es cierto que la libre testaaentifacci6n 

robustezca el principio de autoridad del padre, ya que en la .. . 
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leg{tiuia e1 hi;Jo que hubiere cometido un hecho grave 1 serio 

en contra del padre, puede ser desheredado, que la libres te!. 

tamentifacci6n estimu1a la hipocresía para captarse las sim­

pa tías del padre, lo que ocasiona la guerra doméstica"• (156}. 

Bl derecho a heredar del Estado que aqu! se ha pre­

tendido :tundar ttl.eol6gioamente, ea decir, de acuerdo con la 

finalidad de 6ate, ha de reconocerse que, en Última instancia 

descansa en la persona misma, con lo que se está en presencia 

de una de tantas paradojas que se· plantean en la Filosof!a del 

Derechos . SosteJlemos que el Estado tiene derecho a heredar, .·. · 

por ejemplo, en lugar de los parientes lejanos, 1 hasta de pa,t 

ticipar óon un porcentaje en toda herencia, porque el Estado 

es~' al senicio del hombre, porque debemos considerarlo en !. . 

. · aa misi6n de sel'Tioio 1 no con carácter abstracto· y lejano. 

· (156) · Aguilar Carvajal, ºl>• oit;., p&g. 359. 





En el epílogo, nuestro estudio se define a sí m~s­

mo, en consonancia con su título, como una simple panorámica 

que, no pretendiendo abordar toda la problemática de la auc!, 

ei6n legítima, manifiesta, en cierta medida, algunas inquie­

tudes jurÍdicae. 

Debido a que nuestro trabajo ea, repetimos, tan s.§. 

lo una panorámica de la materia sucesoria, nuestras conolu~ 

aiones serán en extremo senoil1ae·y hasta qub&.podr&n.par!. 

1 cer verdades de Pero Grullo; sin embargo, aun cuMdo sólo et!& 

f para nosotros, representan un hallazgo o una confirmaoi6n, 

aunque todas ellas tienen el e arácter de provisionales; ·. 

Decimos que estas consideraciones f1nales1 1a más de. 

sencillas son provisionales porque pensamos que en este· 6po~ 

ca en que todo se cuestiona no pued.ehabernada'definitivo, 

ea decir, que los conceptos están sujetos a permanente rev:i• 

si6n, y en tales condiciones, no son definibles, pues ae ea~ 

tán ubicando o reubicando, y por lo tanto el pensar, aun ea· 

el campo de lo jur!dico, tiene el carácter de tentativo, de 

aproximativo, pero no de dogma. 

Hechas estas salvedades; pasamos a exponer, en ca­

lidad de conclusiones, loa siguientes asertos: 

1.- Bn cuanto a loe antecedentes. hist6ricos del Dt 
' -. 

reoho Sucesorio conviene indicar que, en primer drmino, ee-
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ta rama del Derecho Civil surge, como todo Derecho, del uso, 

por obra de las creencias y la vida del pueblo, e inclusive, 

sus normas se encuentran mezcladas con convencionalismos so-

oiales, oon preceptos morales y hasta con disposiciones rel! 

giosas, es decir, se da un monismo de responsabilidades y no 

se distingue entre :U:oral, Derecho y Religión. 

II,- Be obvio que donde se encuentran los p.rimeroe 

vestigios del Derecho Sucesorio propiamente, es enRoma, pu!. 

blo que legó al mundo oocidental el sistema de Derecho Priv§ 

do m&e admirable que ae conoce, mismo que ha servido y sirve·. 

de modelo a otros sistemas jurídicos. 

III.- l!ll Dereo:ho Sucesorio romano. se liga estr.eoh!- · 

simamente con la familia.en Roma. La. familia en la primera 

epoca estl"constitu!da por varias personas sujeta.a a lapo­

testad de un pater-fa~iliaa que goza.de.grán au1;oridad y ha! 

ta de derecho de vida y muer1;e sobre loe miembros de su fam.! 

lia. Ea el lazo civil, la :eotestael que intigra la familia •. 
. . . , . . . 

IV.-. La situaoion evoluciona, sobre todo en.virtud 

de la tarea a todas luces meritoria de los pretores, quienes 

humanizan el derecho quiritario, al fin y aloabo derecho de 
. . 

un.pueblo de soldados'."'campesinosy se van otorgando faculta-
. . :·. . . , 

des a los otros miembros de la familia y no solo al pater Yt· 

por lo tanto, se va restringiendo la autoridad.de 

za:ba. 

v.- La herencia nace en Roma oori un 
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bien personal que pátrillonial, como tránaraiSi6n de la llo bera 

a!a do116stioa y oonUnuaci6n del culto familiar a los dioeea 

l.area. 

VI.- Se dan en Ro11a Tariaa formas de testamento, .!! 

ll& de ias oualea, la llamada "teatamentUJi in oonoilio oelatia" 

requiere la intervenoi6n de los comioioss la v!a testamenta-
. , 

ria era más fuerte que la leg! tilla ya que 6sta ae retiraba de 

iamediato ouando apareo!a un testamento. ·s610 a falta de h!, 

redero testamentario se abre la sucesi6n ab-intestato, 1lam5 

da tambi6n leg! tima, porque ea la Ley de las III Tablas la 

que designa herederos, que distingue entre herederos neoeaa• 

.rioa (heredes suis) y herederos voluntarios. 

VII•- Al lado del sistema sucesorio estricto,que ea 
·. . . . . 

propio del Derecho .Civil, surge el sistema oreado por loa pr!.. 

torea que se denominaba "ornorum poaaeaio intestati" que a­

grupa' a sus titularea en cuatro clases ll&ÍDadas a her~llar •.!! 

oeaivamente. Bate aistema es reformado por Juatiniano,quien 

entre otras importantes modificaciones equipara a los.herma• 

noaoognatioioa y sus hijos a loa agn•ticios. 

VIII.-. la familia en el sistema germ6nico,llamada:la 

"•i.Ppe"~ se edi:ticatamb1'n sobre .base' paterna, pero oonim­

portantes diferencias·oon la familia romana, entre otras que. - a . . . .. 

ei .padre no goza de esa autoridad ilimitada que .. tenia en el 

perÍ¿do clásico del. Derecho Romano. En la Edad Media se so~ 
l{a.de;lar el 11ortuáriua o sea una porci611 ele 
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se destinaba a la aalvaci6n d el alma al darse a la Iglesia o 

a lea pobres. ·Bn el Derecho Bapaftol se mezclan loa sistemas 

romano y germ6nico y surge uno nuevo que ea el que ~e de 

manera·m's directa sobre nuestro Derecho~ 

. IX.~ lo hay consenso entre loe autores respecto a 

la denominaci6n de esta rama del Derecho Civil, y fundamen­

talmente se emplean laB designaciones derecho sucesorio y·d!, 

reoho hereditario. Desde el punto de vista gramatical, el 

t6rmino "aucesi6n" ea más amplio que el de "herencia" y haa-· 

ta se puede llegar a seilalar que el primero ea un s'nero del 

. que el Tocablo herencia constituye una de las eepeoi .. y,por 

ello, quiz¡ · seria preferible emplear la expreai6n •riereoho SU 
'. - ' - ._ -

.ceaori.0 11 , tratando· de que toda relaci6n jui"idica que implique 

tranamiai6n por causa de m~erte quedar& enouad:rada. en eee giro 

ro lingü!sticoi pero por respeto a la sinonimia estable oida 

por loa juristas empleamos, indistintame11te, ambas expreaie-

nea. 

i:.- El maestro llojiJla .Villegas divide el estudio 

del Derecho Here.di tario en cinco capi tulos, que so111 sujeto ¡ · 
supuesto, conseouencias, objeto y relaciones jurídicas del D.!. 
~echo Hereditario • 

. En cuanto a los sujetos.- :r,os principalea' son ; el 

causante y los herederos, en lo que alude a los aupuestoa Jos 

principales son la muerte del autor de la herencia, el test!. " · 

mento, el parentesco, etc~; en lo que toca a las conaeouen• 

cias, hay dos clases según Rojina Vi:).legas, ·las coactivaay 
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las no ooaotivass en lo que toca a los objetos, los directo., 

aon aqu&llos que se refieren a la t:r;ansmisi6n de hechos y o­

bligaciones y los objetos indirectos pueden ser por su natu­

rale1a universalidades jur!dicas o universalidades de heohO, 

o sea, aquello que alude al patrimonio hereditario; por Úl­

timo y en cuanto a las relaciones, &etas pueden ser de los 

herederos entre sf y con los legatarios, con el o los alba­

ceas, con los acreedores o deudores de la herencia y con sus 

acreedores y deudores personales, también pueden darse,rela-

01ones de los legatarios entre sí o de los albaceas entre a!,, 

entre algunas de las muchas relaciones que pueden darse en el 

Derecho, Sucesorio. 

:XII.- ilgurios de los principios fundamentales del D!, 

reoho Suceaorio son, entre otros, el dereohode, testar que 

algunos autores estiman 1111111 tado y que nosotros pensamos tl! 

ne por. limite el bien oomfui, el derecho de los hijos a here• 

dar a sus padrea ab-inte~tatos el hecho de que deba proveer­

se, cuando menos, ai sustento de la c6nyuge 1up6rst1 te y otros. 

XIII.- Los autores distinguen la sucelii61laortia-oau­

.!! de la iJ!ter-Ti.vos,.aeflalando como elementos propios dela 

primera tres claae11 loa pel'sonales, reales y causales. La 

dtfinio16n de sucesi6n mortis-causa ae contiene .enelart!ol! 

lo 1281, del C6digo Civil para el Distrito y !eerritorio• Pe­

. deral•• indica que •herencia es la ~uoesi6n en todos los bie 
- . -· 

lle& del difunto 1 en todos SUB derechos y Obligaciones que .no 

se extinguen por la muerte. Hay que seflalar que no todo1 loa 

j ,' - - __ ... 

L~--. ---~~:-~~·-·:-·,..,,,,..,,--..,,.,,_ .... ~,_-~~~4\~~~~~ 
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dereohoa patrimoniales son transmiaiblea por auceai6n. 

XIV.~ La auceai6n aortia-oauaa presenta tres priaoi~ 

palea variedades o e epeoies, la llamada suceai6n !.!:::1.ntestato, 

legítima o legal, la testamentaria y la contractual, ai bien, 

6eta Última no existe en el Derecho llexioano. El maestro de 

Pilla distingue entre suceei6n voluntaria, auceai6n legal 1 B,! 

oeei6n mi:da. 

xv.- En cuanto al problema de lanaturalesa jurid! 

oa de la euoeei6n, hay autores que a firman que la auoeai6D ea 

una persona moral distinta d,e loa herederos, aientra• que el 

maestro RojiJla Villegaa la ,considera una copropiedad por pa¡: ·, 

te de loa causa-habientes del de oujua en lo que reapeota'a 

loa bienes que constituyen la masa hereditaria. 

XVI.- In. lo que respecta al problema de la persona­

lidad jurídica de la sucea16n, oonolu!moa que aunque pareoe 
' 

tener vialwabraa de ella, en realidad ae trata, 00110 dioe el. 

11aeatro Rojina Villegaa, de una copropiedad, pero una copro­

piedad que reviste caracteres especiales, agrega11oa, porque 

tiene algunos elementos propios dela persona moral, no 88! 

na copropiedad simple. 

XVII.- La muerte del autor de _la suoeai6n ea el: au....; 

puesto principal y bálfico del. d ereoho hereditario, de su rea -
lizaci6n dependen mÚltiplea oonaecuencias jurÍdicaas a este 

,momento,se llama técnicamente apertura de la herencia. 

XVIII.- En cuanto al concepto de la sucesi6n legitima, 

¡ 
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6ata se llama . as! porque ea deferida por la Ley mi en trae la. 

testamentaria puede recibir válidamente la denóminaci6n de 

voluntaria, puea ea oreada precisamente por la voluntad del 

hombre. En cuanto al fundamento te6rioo de la suoesi6n le.. · . / 

gitima, se invocan diversas coi-riente.a doctrinarias,como la 

Escuela del Derecho Natural que sostiene la continuidad del 

orden de la sangre, el orden querido por Dios y hasta exia~ 

te una doctrina biol6gioa, la de Lapouge, para quien la he~ 

rencia Uene la misma causa que el f. en6meno de la reproduo­

ci6n del individuo: .los descendientes da. u.na persona aon dGJ! ... / 

membracionae sucesivas da su ser. · Garo{a T6llaz nos expli­

ca atinadamente cuáles son los fundamentos te6ricos de l~ su . - - ' -'.: 

casi6n leg!tima en nuestro Derecho, noiándose qua la. ooJll:I.~ 

si6n redactora del· c6digo Civil ·para .el Die.tri to· y !l!er~itó- : 
. . . . . . 

rios Pederalee de 1928, se inepir6 en la.filosoda indiri-

dualista, pero limitándola oonlaa nuevas corrientes 

listas. 

XIX.- La oomiei6n redactora impuso algunas 

ciones al principio .de la liqre teatamentifioaoi6n, aunque 

a nuestro juicio 6atas debían haber sido más severaa;Óonel . 

. til:l de impedir la ooncentrac16n de la riqueza. en. unas cuan­

tas manos, gravando con una alta tasa .impositiva l,a tranam!' 

si611 de bienes por v!a de aucesi611, sobre todo ouandolam,i· 

aahereditar:l.a f'ueraouantiosa. 

xx:.- Son herederos ,po1· ·sucesión leg:{ tima,aqufjllae . 

personas que, a falta de disposioi6n testamentaria, tienen 
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derecho a recibir la herencia por mandato de la Ley. En el 

C6digo Civil para el Distrito y Territorios Federales, pue­

den heredar por esta v!a los descendientes, el c6nyuge, los 

ascendientes, los parientes colaterales dentro del cuarto 

grado y, en ciertos casos que consideramos atentos a la re!, 

lidad social de nuestra patria, la concubina, y a falta de 

los anteriores deberá heredar la Beneficencia Pública. 

XXI.- En hU:estra opini6n personal, paréoenos ade­

cuado haber incluido. dentro del ·sistema· sucesorio ··a la con~ 

· cubina, lo que no significa sino el simple reconocimiento de . 

que en nuestro pa!s ocurre un elevado número ·de matrimonios. 

de hecho que la Ley debe proteger, mirando so.bre todo al. bi.en" 
.· '," . . 

de los hijos producto de esas UAiones libres y, por tal mo- > 

tivo, parécenos .oportuno que se haya otorgado unpe>roentaje 

de la masa hereditaria a la conotibina, dentro. de. las all'cuil! 
tancias que establece el propio C6digo Civil para el Distr,! ··· 

to y Territorios Federales• 

Nos parece de tal manera adecuado el. sistema seaii_ 
do por el C6digo del Distrito y Territorios Federale.s q.ue 

nos atrevemos a sugerir que loe C6digos Civil.es dé. algunos 

listados de la República que todav!a no aceptan la. suoes16i1 
. . 

de la concubina deberianreformareepara incluir este ele-

.mento dentro de e.u sit:Jtema heredi tarioo 

XXII.- En lo que respecta a la circunstancia de que 

el c6digo Civil para el Distrito y Territorios Federales de 

1928 haya reducido la vocaci6n hereditaria de los parientep 



hasta el cuarto grado y no hasta el octavo, como se estable .. · 

c{a en el C6digo Civil anterior, nos prece una innov'aoión a~·. 

fortunada, ya que si la herencia se otorga.en virtud de loe 

lazos de sangre entre loe parientes y &atoe son tan d6bilee 

como en el caso de parentesco en octavo grado, resulta evi­

dente que e a preferible que la masa hereditaria s.e otorgue a 

la Beneficencia PÚblioa, pues 6sta podrá destinarla a obraa 

para el beneficio colectivo. 

XXIII.- También queremos indicar que debido a las 61-
timae reformas al C6digo Civil que establecen la mayor!a de 

edad a los 18 año.e y, por lo tanto, liberan de la obiigaci6n 

a loa padrea de dejar alimentos a loe hijos mayores de 18 a~ 

ilos. En tales condiciones, deseamos expresar que 

mos con el espíritu de la reforma, pues nos parece que 

obliga a reaponsabilisarse a la juventud. ·Pensamos que 

18 aflos en· un pa!e en evidente progreso como es el nueat'ro, 

·una persona puede obt.ener trabajo para sufragar sus>neceaid,! · 

·des. 

XXIV.- En cuanto a . la eucesi6n '(i:e la Beneficencia .Pu . 
: . . . . . .-

_, , ' 

blica ennuestl'o Derecho, hay que hacer notar qué ·se t~ata 
' ' . • ·r ' . ' 

propiamente de una euoesi6n del Estado. Por otl'aparte, .la 

Be,ietioencia PÚblica· hereda en dos casos diferentes, en el 

primero al tratarse de la euoesi6n de la concubina (articu-
. ., . 

lo.1635, frac. VI del C6digo Civil), en dicho:caeo s6lo recl 

be la mitad de los bienes que dej6 el 

enelsegundo caso (articulo.1636 del C6digo Civil), 
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la totalidad de tálea bienes~ Nos parece adecuado el siete-
. . , . . . . . . . . ' 

ma establecido por el Codigo Civil para el Distrito y Terri-

torios Federales . en .vigor., pues aun cuando oonsideruoa que · 

el matrimonio de hecho o concubinato debe terner algunos e­

fectos jur!dicos, tambi6n pensamos que es neoesario.eetable­

oer una sanci6n para quienes no contraen el vinculo conyugal 

en la forma prevista por la Ley y, en el caso que nosooupa, 

tal sanci6n consiste precisamente en que la mitad 

nes que dej6 el de oujus pasen a poder de 

blica. 

XIV.- En cuanto ala just:Lficaci6n de~ 
hereditaria de la Beneficencia riblioa, hay teor!aa que. 

tienen que la Beneficencia hereda cuando se.eat! en el 
de un patrimonio vacante, pero que no.tiene una ve:tdaderaT,2 

caoi6n hereditaria, sino que ·ai llamarla a la herencia, c1a l.o 

que se trata es de impedir que se oonstitUya patrim0Ílio11 de. 

manos muertas, y en cambio hay autores que sostienen .· 

Beneficencia tiene una verdadera vocaói6nheredi taria. 

tros nos inclinamos por esta Última teoría, yá que·es•ll>gico 

pensar que cuando no .concurran herederos por derecho da fam! ' 

lia absorba .el Estado, por derecho social, todo ei 

reditario • 

. . XXVI.- Nos parece justo que el Estado sea heret\~ro, 

por cuanto que los bienes que l' eoiba en calidad cie. tal, ·.·· se ,•' 

convertir&n en su poder en instrumentos para acelerar el d• . .!t 

a.rrollo de la comunidad, para repartir la riqueza, para gene • 
. . . . ·--
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l 
rar fuentee de ocupaci6n, en suma, las propiedades.que 

tituyan el respectiYo caudal hereditario le auxiliar&n en·au 

misi6n propia que consiste en alcanzar el bien comÚJle ·· 

pues, para nosotroshay un fundamento teleologico del 

cho a heJ\'edar del Estado, ea decir, tal :fundamento lo. hace­

mos descansar en la importancia de la finalidad que persigue· 
. . . 

elEatado, que a nosotros nos parece de tal grado quelesiti 

ma el derecho del ente estatal a apropiarse por la vía' de la .... ·. ' . ' -· .. ·.', , . . 

auoeai6n de loe bienes que, o bien ir!an a parar a leja.d,a:i.- ,, .· 
. ·.'. -. .. 

moa parientes o quéaar!ah como rea nullius . improducti~o; • 7· 
sin dar utilidad a la comunidad •. 
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