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PROLOGO

'El derecho como sistema normativo, ha tenido una evolucién di-
. ndmzca. que ha propiciado el surgimiento de diversas ramas ju-
ridicas especificas, con la finalidad esencial de dar una mejor re-
: gulacté‘n e lo conducta de los hombres que viven en sociedad,

Asi, el desenvolvimiento de la vida actual, con el alto desa-
" rrollo logrado por la industrializacion y por la técnica y el auge
de las actividades comercidles, ha visto irse diferenciando los gru~
pos humanos, bdsicamente en funcién de sus posibilidades econd-
micas y sociales, apareciendo grupos indiscutiblemenge podero-
808, frente a sectores sociales irremzdiablemente débiles, ’

El Derecho busca dar la mds justa regulacién a la vida soctal"
y en términos generales, puede afirmarse que uno de sus princi-
pios bdsicos es el principio de igualdad juridica, Sin embargo, el
6rden juridico no puede desconocer la realidad que va a regular,
y es ésta, la que ha exigido una regulacién particular y protecto-
. ra de esos grupos sociales que s2 encuentran en notable desven-
- taja. L

El Derecho Social es la rama del Derecho que se avoca a la
tutela de las clases necesitadas: la campesina y la obrera, como
resultado de la lucha a través de todos los tiempos de estas clases
sociales por alcanzar un mivel de vida digno y decoroso y co'ndt- :
ciones de existencia mds justas. y humanas

Por ello es que el presente trabajo estd destinado al estudzo :

 de las relaciones y diferencias existdntes entre las dos ramas in-

tegrantes del Deracho Social: El Derecho Agrario y el Derecho del o



Trabajo, con el propésito fundamental de que del Estudio compa-
rativo de ambas disciplinas se puede lograr la mejor comprensién
- de la esencia, naturaleza y finalidades tanto del Derecho Agrano, ‘
como del Derecho del Trabajo




S 'DERECHO AGRARIO
&) CONCEPTO. o
~ b) NATURALEZA JURIDICA.




CAPITULO I

 DERECHO AGRARIO
a) CONCEPTO. |
 b) NATURALEZA JURIDICA,
" ¢) FINALIDADES. |

a) CONCEPTO.

Siendo el tema materia de esta tesis el estudio de las rela-
ciones existentes entre dos importantes ramas del Derecho, co-
mo lo son el Derecho Agrario y el Derecho del Trabajo, convie-
ne dar en primer término una nocién lo més completa posible, -
de estos ordenamientos, para posteriormente ubicarla dentro de
las disciplinas jurfdicas y asi poder analizar las relaciones y las
diferencias existentes entre las dlsclphnas a que nos venimos Te-
firiendo. : , :

En este érden de ideas, es preciso referirnos a la noci6n ge-
nérica del Derecho y su concepto, aclarando que estas ideas se

trataran con mayor amplitud en el Capitulo Tercero de esta te-

sis al referirnos al Derecho como sistema umtano

La etimologi{a de la palabra derecho se encuentra en el vo-
cablo latino directum, que implica lo que esta conforme a la re-
gla, a laley. «

El concepto del Derecho, dice Gustav Radbruch “es a la -

idea del Derecho lo que el ser al deber ser El Derecho es un he-
cho que pertenece al mundo del ser; sin embargo, no es posible
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derivar del concepto del Derecho inductivamente, empiricamen-
te de los fenémenos juridicos, pues para ello seria necesario que
estos fenémenos juridicos empezasen por ser conocidos como tales,
como fenémenos “de Derecho”. Por tanto, el concepto del Derecho

‘es un concepto a priori, que solo puede ser obtenido por la via
deductiva...”

“...El Derscho puede, pues, definirse como el conjunto de
‘las normas generales y positivas que regulan la vida social”, (1)

Creemos que para los fines perseguidos en el presente capi-
tulo es aceptable el concepto de Derecho proporcionado por Rad-
bruch, ya que el Derecho en general no es mis que un conjunto

- de normas, un conjunto ds= reglas de conducta dirigidas a los se-

"res humanos en su vida de relacion.

Sentada la primera premisa en la elaboracién légica de las
_nociones que se buscan, debemos procader al estudxo de lo que
es el Derecho Agrario.

‘Para exponer un conceptc sobre €l Derecho Agrano es in-

dispensable fijar, ante todo, nos dice Mendieta y Nufiez, la ex-

. tensién del término agrario:

“La palabla mencmnada viene d:l latin agrariu, de ager
campo, y su consecuencia designa todo lo relativo al campo. De-
" recho Agrario es, dentro de tan extenso significado, solamente el
" estatuto del campo. En otras palabras se refiere a las normas lega-
les que rigen toda relacién juridica cuyo objeto es la tierra como .
propiedad o como fuente econémica de caricter agricola, entendien-
do este caricter en su més amplio significado, es decir, en cuan-
to explotacién de la tierra misma o de mdustrxas mmedlatamen-
~te conexas con esa explotacién”, (2)

‘La Dra. Martha Chévez P, de Velézquez, hace una distin-

© ' ci6n entre los términos agricultura, agrario y posteriormente de--

. termina que tipos de acthdades son las que comprende el De-
?recho Agrario:

, “La palabra agricultura, tan estrechamente vinculada a lo
"agrario, viene de las palabras latinas Ager campo y colo cul- .
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tivar; pero hoy significa no la forma rudimentaria de cultivo,
sino el aprovechamiento sistemético y organizado del campo. De-
“bemos notar que dentro de ese aprovechamiento se encuentran
muy diversas actividades que no en todos los pafses se incluyen
dentro de la definicién ritual de Derecho Agrario.

Lo Agrario viene de la palabra latina Ager; en este senti-
do, el mas amplio y sin tocar el problema de su clasificacién,
puede aceptarse la determinaciéon del Derecho Agrario como el
conjunto de “normas que rigen” las relaciones juridicas cuyo ob-
jeto es la tierra, tanto como propiedad rural, como fuente eco-
‘némica de caracter agricola”. (3)

Considera la autora en cita que no deben ser incluidos den-
tro del Derecho Agrario ni la simple recoleccién esporddica de
frutos silvestres, ni la caza o la pesca, ni la mineria o el aprove-
chamiento de los hidrocarburos, toda vez que son actividades di-
versas al cultivo de la tierra.

En cambio, si dsben considerarse act1v1dades regldas y Te-
guladas por el Derecho Agrario, las sxguxentes

1.—La agricultura, como cultivo directo de la tierra, inclu-
yendo las explotaciones conexas, como la horticultura,
fruticultura, etc.

2.—La ganaderia, considerada como una de las tres activi-
dades fundamentales que comprende nuestra materia, jun-
to con las actividades consxas a esta,

3.—La silvicultura debe ser considerada dentro del Dere-

cho Agrario junto con las actividades forestalés conexas,

La Dra. Chévez afirma que existen actividades auxiliares de
" las tres sefialadas, que coadyuvan para lograr su mejor resulta--
do y que son: los aprovechamientos hidraulicos, el crédito agri-
cola y ejidal, las sociedades ejidales y agricolas, la educacién ru-
ral, los seguros agricolas, el seguro social rural y otros no menos
: 1mportantes \

Como comentario a las ideas expuestas por la Dra. Martha
Chévez, pudiésemocs decir que si bien el Derecho Agrario se re-
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~ fiere en parte al cultivo directo de la tierra, debe tenderse a que
ese cultivo supere el nivel rudimentario que en ocasiones tiene,
convirtiéndose en una actividad més técnica y que pueda dispo-
ner de los adelantos modernos con la finalidad esencial de au-
mentar la productividad de la tierra en beneficio directo del cam-
pesinado, de donde se desprende la importancia de la agricultu-
ra como fuente econdmica que necesariamente esta sujeta a nor-
mas de tipo econémico y por lo que requiere del apoyo y estimu-
lo oficial para cumplir con la misién a que esta destinado.

Confirmando las ideas expuestas, Mendieta y Nufiez afirma:
- “Llegando, asi, a delimitar el concepto y el contenido del Derecho
. Agrario concretidndolo a las leyes, reglamentos y disposiciones ad-
ministrativas referentes a la propiedad rastica, a la agricultura,
. ganaderia, silvicultura, aprovechamiento de aguas, crédito rural,
“seguros agricolas, colonizacién y planificacién agraria,

~ El Derecho Agrario, en consecuzncia, se ocupa de normar las
relaciones juridicas derivadas de los multiples aspectos de lo
~agrario, que acabamos de enumerar”. (4)

El maestro Mendieta y Ntifiez confirma el concepto inicial de
" Derecho que proporcionamos, ya que al afirmar que el Derecho
Agrario se refiere a las leyes, reglamentos y disposiciones ad-
ministrativas referentes a la propiedad ristica, a la agricultura,
etc., se esta refiriendo en esencia a regulaciones de tipo norma-
tivo, independientemente del acto que les di6 origen, ya sea de
_tipo legislativo, ejecutivo, etc. '

Una vez obtenido un concepto del Derecho Agrario, toda vez
que las ideas de Mendieta y Nuiiez al respecto, nos dejan conven-
~ cidos, procede buscar una definicién de esta disciplina, recurrien-
do al efecto al andlisis de algunas de las mas importantes y que
se contienen en la obra Introduccién al Estudio del Derecho Agra-
rio del maestro Lucio Mendieta y Ntnez:

“Giorgio de Semo define al Derecho Agrario “como la rama
" jurfdica de carécter prevalentemente privado, que contiene las
normas reguladoras de las relaciones juridicas concernientes a la
agricultura”.
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~Este mismo autor hace, en su obra citada, una revisién eri-
tica de las siguientes definiciones:

Arcangeli: “Se entiende por Derecho Agrario la totalidad de
las normas, ya sean de Derecho Privado o de Derecho Piblico,
que regulan los sujetos, los bienes, los actos y las relaciones ju-
ridicas pertenecientes a la agricultura”.

Se critica esta definicién por no ser unitaria ni sintética.

Pergolesi: “El Dcrecho Agrario es el ordenamiento total de
normas juridicas que disciplinan las relaciones intersubjetivas de-
rivadas de la aphcacmn de actividades piblicas o 'pnvadas de
cardcter agrario”,

- La expresion “ordenamiento total de normas”, segun' Gior-
gio de Szmo, puede hacer pensar en un sistema cientifico y no
en el conjunto de preceptos de Derecho Positivo que regulan la
actividad agncola

Este mismo conjunto no es todo el Derecho Agrario, pues
este comprende, ademds, las normas no escritas, las costumbres
“que ronstituyen Junto a las primeras una fuente jurfidica de
relevante importancia”,

Por otra parte, en las “relaciones mtersub]etwas no estdn
omprendldos los derechos reales”. : o

Y por dltimo, en la definicién criticada se pone en segun-
do término la norma juridica, siendo que es ella la que impri-
me a la actividad agricola el caricter de ptiblica o privada,

Carrara: “El Derecho Agrario es la totalidad de las hormas
~ que disciplinan las relacmnes que se constituyen en el ejercicio
~de la actividad agraria”.

Esta definicién parece demasiado restringida y vaga.

Sisto: “El Derecho Agrario o Legislacién Rural, consiste en
el conjunto de las normas juridicas que se refieren principal-
“mente a los fundos risticos y a la agricultura”, Comprende, ade-
* mas, las normas relativas a la produccién del ganado (que cons-
tituye, con la agricultura, la industria rural) y la apropiacién
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de los bienes ofrecidos gratuitamente per la naturaleza (indus-
tria extractiva o de ocupacién).

No se acepta esta definicién porque identifica el Derecho Agra
rio y Legislacion Rural y comprende la industria minera que
no corresponde al Derecho Agrario. En nuestro concepto carece,
ademas, de la condicién indispznsable.

Hasta aqui las definiciones que transcribe Giorgio de Semo
en su obra citada. Nosotros por nuestra parte, podemos agregar
las siguientes:

- El doctor Rall Magaburu, profesor de la materia en la Uni-
versidad de Litoral, Repliblica Argentina, define el Derecho Ru-
ral diciendo que “es el conjunto auténomo de preceptos juridi-
cos que recasn sobre las relaciones emergentes de toda explota-
cién agropezcuaria, establecidos con el fin principal de garanti-
zar los intereses de los individuos o d: la colectividad derivados
de aquellas explotaciones”.

; Esta elegante definicién, en nuestro concepto, no compren-

de todo lo que debe considzrarse dentro del Derecho que trata
de definir, pues en realidad la concreta a las normas puramente
juridicas. El Derecho, en general, nunca esta constituido exclu-
sivaments por las leyes, sino también por la teorfa, la doctrina,
- la jurisprudencia, seglin explicamos més adelante,

“El doctor Bernardino C. Horne, considera que “el Derecho
Agrario es el conjunto de normas juridicas particulares que re-
gulan las relaciones referentes al trabajo, a la produccién, a los
bienes y a la vida en el campo”.

“Esta manera de concebir el Derecho Agrario nos parece de-
‘masiado extensa, pues dentro del concepto “vida en el campo’,
caben muchas cosas que no son precisamente del resorte de las
relaciones juridicas agrarias. También concreta el derecho que
define, a las normas juridicas”.

“gl doctor Osorio, dice que “El Derecho Agrario es el con-
junto de normas concernientes a las personas, a las propiedades
y a las obligaciones rurales”.



“Aparte de que no son agrarias todas las leyes aplicables
a las personas rurales, esta definicién, como todas las que hemos
transcrito, restringe el concepto de Derecho Agrario al aspecto
formal de la norma juridica”,

“Podriamos aceptar la definicién de Giorgio de Semo ya trans.
crita, pero ella da al Derecho Agrario un caricter “prevalente-
mente privado” que, como veremos mdas adelante, no es aplica-
"ble a nuestra legislacion sobre la materia, ni tal vez a la de otros
paises en los que, como en el nuestro, determinadas circunstan-
cias de é6rden social y politico obligan a imprimir al Derecho Agra-
- rio un carédcter esencialmente piblico”.

“Nos encontramos, asi, en la necesidad imprescindible de en-
sayar una nueva definicién suficientemente general para compren-
- der en ella el Derecho Pablico y el Privado y los diferentes aspec-
tos de las relaciones juridicas agrarias. Desde los primeros afios
. de nuestra catedra ofrecimos la siguiente: ~

“El Derecho Agrario es el conjunto de normas, leyes, regla- -
mentos y disposiciones en general, doctrina y jurisprudencia que
se refieren a la propiedad ristica y a las explotaciones de caric-
- ter agricola”.

Sin pretender que nuestra 'definic’ién_ sea perfecta no cree-
. mos en las definiciones perfectas, consideramos que con ella se

- logra dar una idea inicial sobre la materia suficientemente amplia

 y precisa. Comprende el derecho piblico y el privado; en la pa-
labra normas que incluimos estd implicita la costumbre; introdu-

cimos la doctrina y la jurisprudencia como contenido del Dere-

cho Agrario porque creemos que una y otra lo son en todo Dere-

cho. En efecto, el precepto legal por si mismo solo constituye una

parte del Derecho, la parte formal, pudieramos decir, en tanto que
la doctrina y la jurisprudencia son su alma dinémica, el derecho

viviente, sin las cuales no se puede ni conocer nj comprender. Doc-

trina y Jurisprudencia da a las normas juridicas tendencias, orien-

taciones, realizaciones, que a menudo se apartan de su letra”.

Por ltimo, decimos que normas y leyes “se refieren a la pro-
piedad rustica y a las explotaciones de caracter agricola” para
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comprender :05 dos grandes aspﬂctos de toda cuestién agraria; la
propiedad de la tierra y su cultivo y para incluir, asi, leyes como
las de aguas, bosques, créditos, colonizacién, etc.; que en alguna
forma alcanzan a esos dos aspectos.

“Por lo demaés, la definicién solo intenta adelantar nociones
para emprender sobre una base, partiendo de un punto de apoyo,
un estudio extenso. Es la introduccién obligada de toda especula-
cién cientifica”. (5)

Por mi parte, afirma la Dra, Chavez P. de Velazquez, mani-
fiesto que intentaré determinar lo que es el Derecho Agrario, mas
que definirlo; la razén es que si la clasificacién del Derecho en
ramas y subramas nos la da un criterio material y el Derecho
Agrario distingue de las otras subramas por la materia tiempo

" especial que tiene, ese mismo interés repercutird en su defini..

~ci6n, pues s? definird al Derascho Agrario por su materia y ésta

varfa en cada pa’s con sus circunstancias y tiempo especiales.
Esta es la razén por la cual parece preferible definir el Dere-
cho in geners; pero las subramas del mismo deben determinarse
comc sistemas juridicos concretos.

Dicho lo anterior contemplemos en primer término un sis-
tema juridico concreto, el mexicano, y veamos que dentro de él
se incluyen todas las leyes, reglamentos, disposiciones juridicas
~en general, vigentes en el pais, en una época determinada. En
consecuencia, Derecho Agrario en nuestro pais, es la parte de su
sistema juridico que regula la organizacién territorial rustica, to-
- do lo relacionado con las explotaciones y aprovechamientos que
este sistema considera como agricolas, ganaderos y forestales y
- la mejor forma de llevarlas a cabo”. (6) -

Nosdtros pensamos que en realidad las definiciones p:opuesQ
‘tas por Mendieta y Ntifiez y la Dra, Martha Chavez nos propor-
cionan una idea precisa acerca de nuestra materia, deseando in-

- _clufr esta parte, adoptando la definicién del maestro Raul Le-

mus Garcxa “El Derecho Agrario, en sentido objetivo, es el con-
junto de principios, preceptos e instituciones que regulan las di-
versas formas de tenencia de la tierra y los sistemas de explo-
tacién agricola”. (7)



Es decir, el Derecho Agrario no va a comprender solamente
el conjunto de normas tendientes a la regulacién de la materia
agraria, sino que va a ampliarse a las instituciones creadas en
esta materia asi como a las ideas bésicas derivadas de la misma,
es decir a sus principios.

Por otra parte, este conjunto de ideas basicas, de creaciones
juridicas y de normas, habra de regular tanto al ejido, como la
pequefia propiedad agricola, tanto la propiedad individual como
la comunal en los mds diversos sistemas de explotacién agricola;
esto es, la regulaci6n normativa agraria en su méds amplia ex-
presién, procurando abarcar la totalidad de los hechos y situacio-
nes de caracter agricola, a través de cualquier tlpo de ordena-
cién normativa. :

b) NATURALEZA JURIDICA.

A reserva de que en un capitulo especial ampliemos lo re-
~lativo a la naturaleza del Derecho Agrario, o sea la adecuada ubi-
cacién de esta disciplina dentro del sistema Juridlco ‘general, nos
referiremos a ello en forma escueta

Hasta hace poco tiempo, cuando la clasificacién del Dere-

" cho en plblico y privado estaba en boga, se traté de encuadrar

al Derecho Agrario dentro de una de estas dos grandes ramas.

Incluso eminentes tratadistas de nuestro medio, como el Maes-
tro Lucio Mendieta y Nifiez han seguido esta corriente, En efec-
-to, dice el autor mencionado: “En nuestro concepto el caricter
prevalentemente publico o privado del Derecho Agrario depende,
. en cada pais, de los antecedentes histéricos, sociales, juridicos, de -

la legislacién respectiva. En México el Derecho Agrario tiene un
carécter eminentemente publico. En efecto, se deriva en su par-
te fundamental del articulo 27 de la Constitucién Politica de la
“Reptiblica. Las autoridades encargadas de tramitar los expedien-
- {es agrarios son administrativas, el procedimiento es.administra-
tivo exclusivamente ante dlchas autoridades y cuando intervie-
" nen, en los casos de amparo, las autoridades judiciales, estas son
las’ de orden federal El endo aun después de entregado a los
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beneficiados no constituyz: propiedad privada absoluta, queda su-
jeto a constante intervencién de autoridades adm1mstrat1vas

Tamb’én se derivan del articule 27 Constitucional las dispo-
siciones referentes al uso y aprovechamiento de aguas federales,
a los bosques, al fraccionamiento de latifundios, a la colonizacién,

a las txerras ociosas, tierras nacionales y orgamzaclon de la agricul-
tura.

La pequefa propiedad creada y prot:gida por la Constitucién
y la propiedad parcelaria nc ejidal, corresponden al Derecho Pri-
vado. En este mismo derecho se clasifican los contratos de carac- -
ter agricola, como la aparceria y el arrandamiento de predios rtis-
ticos, no ejidales, de que se ocupa ¢l Derecho Civil,

Asi se comprende que no es posible definir en México el ca-
ract:r del Derechc Agrario como Publico y Privado exclusiva-
mente; pero si pedemos decir que su contenido actual correspon-

de en su mayor parte al Derecho Publico”. (8)

-Si bien es.cierto que la materia agraria se encusntra conte-
nida en la Constitucién Politica de nuestra patria, que por dis-
posicién constitucional la propiedad de las tierras y aguas com-
‘prendidas dentro de los limites del territorio nacional correspon-
de originariamente a la nacién, la cual tiene la facultad de trans-
mitirla a los particulares creando la propiedad privada y que en
‘general se cncuentran contenidos en nuestra carta Magna nume-
‘rosas disposiciones que dan a la materia agraria un caracter emi-
nentemente de derecho piblico, creemos que ésta puede ser 16gi-
~ camente encuadrada dentro de una tercera rama del Derecho, da-
da su naturaleza especifica y sus finalidades propias.

~ Por ello consideramos mas acorde con el estado actual de co-
'sas, la idea de que existe independientemente de las dos grandes
ramas del derecho una nueva e importantisima rama, la del de-
recho social, que impone sus normas sobre las del derecho priva-
do, pero que en todo caso habri d= subordinarse, o coordinarse
al menos, con las normas de derecho publico.

Como ya hemos apuntado anteriormente, es el tipo de rela-
~ciones juridicas y la naturaleza de los sujetos que intervienen en

—30—



" las mismas, los que nos habran de dar la pauta para su debido |
encuadramiento dentro de las grandes ramas juridicas.

En este sentido se expresa la Dra. Martha Chévez: “En efec-
to, si atendemos a las relaciones sociales que rigen las normas
juridicas, éstas apuntan hacia tres sujetos que no pueden confun-
dirse entre si y que nos dan la pauta para clasificarlas de las si-
guiente manera:

a) Las relaciones juridicas de los particulares o del Estado
COI(;IO particular y que son reguladas por el Derecho Pri-
vado.

b) Las relaciones entre los Estados o del Estado, como en-

' tes sobzranos y que son reguladas por el Derecho Pui-
blico.

“¢) Las relaciones de los grupos sociales desvalidos, que no
pueden identificarse ni con los particulares ni con el Es-
tado y que son regulados por normas juridicas que no
pueden catalogarse dentro de los dos casos anteriores,

Por lo anterior, concluimos que el Derecho Social es una nue-
va rama fundamental del Derecho que impone nuestra realidad ac-
tual y las nuevas subramas juridicas qus nacieron de revolucio-
nes sociales; en consecuencia, estas se agrupan bajo aquella y de-
muestran no solo la existencia del grupo social de que se trate, si-
no que también comprueba su existencia juridica en aquellas nor-
mas constitucicnales y feglamentarias que establecen la persona-
lidad colectwa de dichos grupos. En consecuencia el Derecho Agra-

- rio es en nuestro pafs una subrama del Derecho Social”, (9)

Como conclusion de lo expuesto, hacemos nuestras las ideas
de la Dra. Martha Chévez y consideramos que la naturaleza del
~ Derecho Agrario es el ser integrante del Derecho Social, o sea el

ser un ordenamxento esencialmente protector de una clase so-
cial desvahda la compesma ~ :

c) FINALIDADES

, Siendo el Derecho Agrario un sistema normativo, su finali-
dad esencial como tal es la de regular conducta social humana,
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es decir, la norma juridica agraria contiene un supuesto deter-
minado al cual habran de atribufrsele detsrminadas consecuen-
cias.

Esa regulacién normativa si bien es cierto que es la esen-
cia de la norma juridica agraria, también debe precisarse que
estd encaminada a la consecucién de fines especificos que gené-
ricamente se pudieran considerar como los fines que persigue to-
do 6rden juridice, o sea, el bien comtn, el érden phblico, la se-

- guridad juridica y la plena realizacion de la justicia, que equi-
vale a dar a cada quien lo que le corresponde.

Ahora bien, dada la naturaleza especial del Derecho Agra-
- rio, podemos sefialar como sus finalidades es:nciales, en primer
_término y fundomentalmente a la verdadera realizaciéon de la-
justicia en el campo, procurando que los sujetos que regula supe-
ren el estancamiento en que se encuentran, propiciando la dig-
nificaciéon de la clase campesina; toda vez que, como ya ha que-
~dado precisado anteriormente, el Derecho Agrario es un dere-
cho de clase, €s un ordenamiento juridico tutelar o proteccionis-
ta de un sector de la poblacién, sin duda el que’ mayores necesi-
- dades primordiales tiene en nuestra patria, poy ello el Derecho
‘Agrano persigue también la institucionalizacién de todo aquello
que sirva a su finalidad esencial y en este sentido, hablando de
finalidades del Derecho Agrario pudiesemos entender como siné-
nima la expresién Reforma Agraria integral, porque en ltima
instancia, los postulados de la Reforma Agraria no son otros que
los fines a que debe aspirar y encaminarse decididamente el orden
]undxco agrario.

Creemos que dada la nobleza y la indiscutible 1mportancla
“de las finalidades del Derecho Agrario, este ocupa un lugar de

primer érden en el sistema juridico general, mas aun siendo re-

. ferido a nuestro medio, en el cual resulta indispensable para el.
. progreso y desarrollo de nuestra nacién,

.
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CAPITULO 11
i " DERECHO DEL TRABAJO
" a) CONCEPTO. ' o
" b) NATURALEZA JURIDICA.

" c) FINALIDADES,

a) CO‘\ICEPTO

El'Derecho del Trabajo como rama auténoma es de reciente
CI‘E&Clén, sin embargo, el frabajo siempre ha existido en todas las
épocas histdricas, solo que se le ha sujetado a diversas regula-
- ciones juridicas.

Como un remoto antecedente sobre la organizacién del tra-
bajo, podemos encontrar en Roma la distincién que se hacia en-
tre la locatio. conductio operis y la locatlo conductm operarum.

A este respecto, pedemos rzferirnos a lo manifestado por Eu-
‘gene Petit que al hablar del arrendamiento de servicios en derecho
Romano, distingue las dos figuras antsriormente indicadas, afir-
" mando: “Hay locatio operarum cuando el locator, en lugar de
procurar el disfrute al conductor de una cosa por la que le debe
- la merces (Cantidad determinada fijada como precio), le presta .
servicios determinados. Todos los servicios no podian ser indistin-
- tamente objeto de arrendamiento. Hay que excluir lo que es diffcil
evaluar en dinero.. De este nimero son las operae liberales, o
servicios prestados por las personas que ejercen las profesiones
liberales, como los retéricos, gramaticos, geémetras, médicos, abo-
gados y otros muchos, Se admite, sin embargo, que estas perso-

-~
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nas podfan recibir una remuneracién, pero se llamaba honora-

rium, y no podia ser reclamada en justicia mas que por una cog-
nitio extraordinaria...”

“Hay locatio operis cuando el que presta sus servicios re-
- cibe de la otra parte tradicién de una cosa sobre la que tiene
que realizar su trabajo”, (1) :

Otro antecedente sobre la organizacién laboral en roma, lo en-
contramos en las corporaciones gremiales llamadas “Collegia”,
a los que alude el maestro Lemus Garcia, 'de la siguiente mane-
ra: “Los Collegia. Actuaron en Roma desde tiempos primitivos
corporaciones con personalidad juridica propia, las sodalitates,
-las cuales tenian capacidad para poseer bienes, administrados,
generalmcnte, pcr un curador”.

“La lzy de las Doce Tablas, sancionando costumbres juridi-
cas precedentes, reconocié la Lbertad de asociacién que perdurd
- hasta el advenimiento del imperio en que la ley “Julia de Colle-
giis” exigié la autorizacion del senado para constituir una aso-
‘ciacién; sin embargo, distinguidos autores sostienen que el Es-
tado, a través de esq autorizacién, no hace sino constatar que se
han llenado los requisitos legales para que tenga existencia la
- persona moral”.

“Los Collegla et corpora de caracter religioso y profesional -
fueron muy numerosos en Roma; bastenos citar el Colegio de.
" los pontifices; <1 de los augures; el de los feciales; el de los ar-
" vales; el de los aruspides; el de los curiones; el de los: epulones,
el de los ticianos y el de los quindecemviros; la asociacién de pu-
'bhcanos para la concesién de los productos del Estado; las aso- "
ciaciones para funerales y szpulturas, explotacién de minas, ete.”

(2)

 Debe hacerse notar, sin embargo, que a pesar de que el De-
recho Romano dio una regulacién juridica determinada a la pres-
_ taciéon de los servicios, esta regulacién se di6 invariablemente
" dentro del campo del Derecho Civil, como uno de los contratos'
de caracter privado regulados por éste. :

En el Derecho Mexicano, hasta mediados del siglo XIX el tra-
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bajo se regulé como un contrato de cardcter civil, en el que las par-
“ tes contratantes, dado el reconocimiento pleno a la autonomfa de la
voluntad, podian establecer cualquier tipo de condiciones para la
prestacion de los servicios. Obviamente, esta regulacién dada en
México a través de los diversos codiges civiles existentes en el trans-
curso de su historia, propiciaba un notable desequilibrio econé-
mico y social en el que la clasq patronal, por su fuerza e influen-
cia econdmica y politica, se enriquecia cada vez més a costa de
la clase trabajadora que irremediablemente se hundia, en la mis-
ma proporcién, en la pobreza.

Fueron neecssarios los grandes movimientos  revolucionarios -
- .del siglo pasado para que se reconociera una categorfa diversa
al trak:ajo humano, se elevara al trabajador a un nivel mas digno
y decoroso y se tutelara en forma clara y dscidida a la clase
‘trabajadora en el articulo 123 de la Constitucién Politica de Mé-
xico de 1917.

U H Derecho ‘del Trabajo como se entiende actualmente nace
a medidados del siglo XIX dentro d2 un mundo eminentemente ca-
pitalista y libzral, atravesando etapas diversas en su evolucién,
que no es el caso de tratar en este momento, hasta llegar a princi-
pios del presente siglo en que la mayoria de sus instituciones
se encuentran perfiladas tales como el Derecho de Huelga, el De-
recho a las sindicacién, a la seguridad somal a la permanencia en
‘el empleo, etc. :

El trabajo, como se expresa en el articulo 3o. de la nueva ley

- Federal del Trabajo, pubhcada en el Diario Oficial de lro. de

abril del presente afio, es un derecho y un deber sociales. No es
. articulo de comercio, exige respeto para las libertades y dignidad de
- quien lo presta y- debe efzctuarse en condiciones que aseguren la

‘vida, la salud y un nivel econémico decoroso para el trabajador y

~su familia.

“El Derzcho del Trabajo sera =l conjunto d\_ normas que re- -
- gulen precxsamente al trabajo. _

El maestro Mario de la Cueva nos dice al respecto lo siguien-
te: “Entgndémos por derecho de trabajo, en su acepcién mésk am-
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- plia, una congerie de normas que, a cambio del trabajo hurano,
intenta realizar el derecho del homkre a una existencia que sea
digna de la persona humana, Pues bien, nos parece que los ju-
ristas no han indagado lo s suficientemente el fundamento y la ra-
z6n dzl derecho del trabajo; hablan frecuentemente de la necesi-
- dad de que reine la justicia en las relaciones juridicas y de que
el trabajador obtenga la parte que legitimamente le correponde
~en ¢l procesc preductive, pero no explican la razén ultima y
“humana de esta distribucién”, (3)

El maestro Dz la Cueva, afirma que el derecho del trabajo
consta de dos partes fundamentales, y que denomina el nucleo
y la qua llama su envoltura protectora: “La parte nuclear del
derecho d:l trabajo es la suma de principios e instituciones que
" procuran Ja proteccién inmediata del hombre en cuanto trabaja-
~dor y se integra con los siguientes capitulos: a) El Derecho in-
dividual dsl trabajo quz es el conjunto de normas juridicas que
fijan las bases generales que deben regular las prestaciones in-

- dividuales de servicio... b) El derecho protector d:= las muje-

‘res y de los m:ncres que es 1a suma de normas juridicas que tie-
nen por finalidad proteger especialmente la educacién, el desa-
‘rrollo, la salud, la vida y la maternidad, en sus respectivos ca-
sos, de los menores y de las mujeres, en cuanto a trabajadores...
¢) La previsién social que es la institucion que se propone con-
~tribuir a la preparacién y ocupacién del trabajador, a facilitar-
“le una vida cémoda e higiénica y a asegurarle contra las conse-
cuencias de los riesgos naturales y sociales, susceptxbles de pri-

~ varle de su capacidad de trabajo y de ganancia”.

“La envoltura protectora es el conjunto de instituciones juri-
dicas que sirven para crear y asegurar la vigencia d2 la parte nu-
" ~clear del derecho del trakajo y comprende: a) Las autoridades del
trabajo, que son un grupo de autoridades distintas a las restan-
tes autoridades del Estado y cuya mision es crear, vigilar y ha-
- cer cumplir el derecho del trabajo... b) El derecho colectivo del
trabajo que es la norma que reglamenta la formacién y funcio-

. nes de las asociaciones profesxonal s de los trabajadores y patro-

‘nos sus relaciones, su posicién frente al Estado y los conflictos
colectivos de trabajo... ¢) El derecho procesal del trabajo, como
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los procedimientos que deben seguirse ante las autoridades del
trabajo para lograr la creacién y cumplimiento del derecho del
trabajo”. (4)

El derecho del trabajo, dice Garcia Maynez, llamado tam-
bién derecho obrero o legislacién industrial, es el conjunto de
normas que rigen las relaciones entre trabajadores y patronos. (5)

Como habiamos expresado anteriormente la concepecién ac-
tual del derzcho del trabajo difiere de la idea que del trabajo se
tenia cuando se regulaba como un contrato de caracter civil, Esto
se debe bésicamente a la nueva fundamentacién que se le ha da-
do al derecho del trakajo, entre los que pueden citarse en pri-
mer término, las necesidades sociales: el trabajo humano es ne-
cesario a la sociedad, ya que esta no podria subsistir sin el traba-
jo de los hombres por lo que se le ha tenido quz elevar g la ca-
tegoria de deber social, pero correlativamente a ese deber social
 de todos y cada uno de los hombres que integran un conglomera-
do humano, se tiene el derecho al trabajo, porque el trabajo es
fuente para satisfacer las necesidades humanas; por ello si el hom-
~ bre cumple con su deber social tiene derecho a la satisfaccién de
‘sus necesidades y si la sociedad le exige que trabaje en beneficio
de ella, debe asegurarle la satisfaccién de esas necesidades, sien-
~do todo lo expuesto el propdsito y la razén de ser del derecho
.del trabajo, :

Otro fundamento importante del derecho del trabajo se en-
~cuentra en la idea de la solidaridad social, esto es, la sociedad
‘debe ser un centro de colaboracién ‘en el cual todos sus inte-
grantes colaborsn en la realizacién del destino de todos y cada
~ uno, o como lo expresa el maestro De la Cueva: “Aquel que
utlllce al traba]ador debs darle una compensacién que sea digna de
‘]a persona humana; o bien, en las relaciones de trabajo al capi-
- tal debe respetar -al hombre, o todavia el trabajador debe ser
tratado como una persona lo cual significa, a nuestro entender,
_que la esencia del derecho del trabajo es la idea de que el tra-
bajador es persona y debe ser tratada en armonia con su digni-
dad”. (6) .

: Otro fundamento de gran interés del derecho del trabajo, es
la idea que la justicia social, toda vez que el derecho del trabajo
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se desprende de la propia naturaleza humana, es la nueva idea
que tienen del derecho del hombre a Ia existencia, o como dice
‘el maestro De la Cueva, el derecho del hombre a llevar una exis-
tencia digna.

“El derecho del trabajo es parte de los derschos del hombre,
es la nueva idea del derecho del hombre a lq existencia y esta en
relacién esencial con los restantes derechos del hombre, o bien, es
el soporte de los restantes derechos del hombre, o todavia, es la
posibilidad y la garant{a del cumplimiento d= las libertades del

hombre, por que solamente es libre aquel que puzde usar y gozar
de su libertad.

~ La idea del derecho del trabajo, como parte de los derechos

del hombre, ha cobrado extraordinario vigor en nuestros dias:

- Jacques Maritan ha propuesto una nueva clasificaciéon de los de- -
- rechos del hombre: los der:chos de la persona humana coinci-

~ den con los viejos derechos del hombre y se resumen en la fa- -

. cultad de realizar el destino del hombre; los derechos de la per-
sona civica se expresan en la democracia que deviene, en con-
secuencia, un derecho del hombre; y, finalmente, log’ derechos
de la persona obrera, que es el derecho a obtener, a cambio del
trabajo, un nivel decoroso de vida”. (7) :

Del concepto y definiciones dadas del derecho del trabajo se
desprende que existen notables semejanzas entre ese derecho y el
derecho agrario, idea que més adelante habremos de preclsar con
la amphtud debida.

b) NATURALEZA JURIDICA.

Por lo que se refiere a la naturaleza juridica del derecho del
trabajo, esta habra de determinarse siguiendo un criterio dife-
rente al usado para la determinacién del Derecho Agrario, En
efecto, la naturaleza juridica del derecho del trabajo varia en
funcién del régimen politico de que se trate.

‘En este sentido el maestro De la Cueva afxrma “La detar-

- minacién_de la naturaleza del derecho del trabajo, tiene que ser

lmutada, pues no es posible ofrecer una solucion para todos los
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regimenes jurfdico-politicos. Nuestro estudio habra de limitarse a
los sistemas que han formado lo que es el actual derecho del tra-
bajo, esto es, a los sistemas que reconocen la libertad de asocia-
¢ién profesional, el derecho de huelga, la libre fevmacién del con-
trato colectivo y su extensién a los trabajadores de las empresas
‘o ramas de industrias, ain cuando no sean trabajadores miem-
bros de las asociaciones profesionales que lo celebraron, y al de-
recho individual del trabajo como normas impuestas por la aso-
ciedad a los hombres para lograr un minimo de justicia social. No
valdra, en consecuencia, para los estados totalitarios, Rusia, Espana
y Portugal, ni para los antiguos sistemas de Alemania, e Italia, afor-
tunadamente superados en esta segunda postguerra mundial. Pa-
ra ellos, habria que emplear criterios y conceptos distintos, atn
cuando, en algunas. instituciones concretas o conclusiones, puedan
coincidlr con nuestro der:cho; la diferencia esencial consiste en
que los paises totalitarios ahogan la libertad de accion del pro-
letariado, como la de todos los hombres; <1 derecho de trabajo
- de los sistemas totalitarios no es un derecho de los hombres, si-
no reglas dictadas por el estado para realizar mejor los mtereses
- del totalitarismo estatal. Tampoco valdra nuestra exposicién pa-
ra aquellos sistemas juridicos que han.pzrmanecido dentro de
los principios del Cédigo Napoleén: ahi donde la asociacién profe-
sional puede unicamente pactar condiciones generales de traba-
‘jo’ para sus miembros; ahf donde la huelga es una simple situa-
ciéon de hecho susceptible de producir la rescisién de las relacio-
" nes individuales de trabajo; ahi donde el derecho individual del
‘trabajo y el derecho protector de las mujeres y los menores es
una legislacion semejante a las medidas imperativas que puedan

 existir, a ejemplo en el contrato de arrendamiento de fincas ur-

“banas; ahi donde, en suma, no se alcanza la idea, hoy universal,
“de que el derecho del trabajo en los nuevos derechos naturales

~ del hombre, entendido este nuevo derecho natural como el de-

recho humano a conducir una existencia digna de ser vivida, de
tal manera que el derecho del trabajo ha devenido la compen-

' 'sa016n asegurada que otorgan la sociedad y el estado a quien

presta un trabajo publico en la empresa piblica o privada; y ahi
donde el trabajo continia regido por las normas que rigen las
relaciones de caricter patrimonial, las conclusiones a las que
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nosotros llegaremos no pueden aplicarse, porque esos sistemas
son, precisamente, aquellos contra los cuales tuvo que luchar y
‘continua luchando €l derecho del trabajo”. (8)

Hecha la’ anterior aclaracién, procederemos a tratar de ubicar
al derecho del trabajo dentro del sistema juridico general,

El derecho del trabajo del mundo individualista y liberal era
un derecho privado, ya que la relacion laboral surgia merced a
" un contrato derivado de un acuerdo de voluntad, debiendo re-
cordarse quz en esa época se reconocia indiscutiblemente la au-
tonomia de la voluntad,

Con el surgimiento de las constituciones de México de 1917
'y de Weimar de 1919 el derecho del trabajo es reconocido como
derecho puklico, por estar contenido su fundamento esencial en

" los textos constitucionales.

, Por esta misma fecha surge una teoria intermedia que tra-

‘ta de conciliar las posturas extremas afirmando que en el de-
- recho del trabajo se encuentran instituciones de derecho priva-
do e instituciones d= derecho publico. Debzmos aclarar que en es-

~ te momento no estamos profundizando en las ideas expuestas, to-

da vez que las mismas habran de presentarse debidamente en los

| capitulos siguientes.

. La tendencia mas moderna y que consideramos mas acerta-
- da es aquella que estima que el derecho del trabajo es un dere-
cho integrante de la nueva gran rama del derecho: el derecho
social, el derecho que se da a una determinady clase social, el
derecho que trata de nivelar o de superar las desigualdades so-

- ciales existentes, ya que la clase trabajadora necesita ser prote-

gida en su debilidad frente al poderio indiscutible de la clase
_capitalista, por ello el derecho del trabajo debe ubicarse por lo
gue toca a la determinacién de su naturaleza jur{dica, dentro del -
derecho social. :

¢) FINALIDADES. : s
En cuanto a las finalidades del derecho del trabajo, podemos
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mencionar basicamente las de todo sistema juridico normativo, o
sea la regulacion de conducta social humana, por medio del en-
lace normativo de supuestos y consecuencias.

Ahora bien, esa regulacién normativa tendera a la consecu-
“cidn del bien comin, del érden piblico, la seguridad juridica y
bésicamente la reallzaclén de la justicia,

Las finalidades mencionadas, que pueden encontrarse en to-
do derecho, en cada una de las ramas juridicas, se precisan y
concretizan dentro del ambito de aplicacién del derecho del tra-
bajo, resultando que este érden juridico pretende primordialmen-
te la realizacién de la justicia social, el dar a la clase trabajado-
ra lo que les corresponde, o como dice el maestro De la Cueva:
“Realizar el derecho del hombre a una existencia que sea digna
de la persona humana”,

Sin pretender adelantar conceptos, debemos hacer notar la“’
‘estrecha relacién que de las finalidades propias de cada uno re-
sulta entre el Derecho Agrario y el Derecho del Trabajo, ya que, -

localizados ambos dentro del derecho social, en ultima mstancxa o

procuran la realizacién de la Justlcla Soclal
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~ CAPITULOII
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a) EL DERECHO COMO SISTEMA UNITARIO
b) TEORIA CLASICA.

c) TEORIA TRICOTOMICA.

d) IMPORTANCIA.

a) EL DERECHO COMO SISTEMA UNITARIO.

Para poder explicar en forma adecuada nuestras ideas con re-
lacidn a este tema y los motivos por los cuales entendemos al de-
recho como un sistema unitario, es conveniente, hacer una bre-.
ve exposicién de lo que es el derecho y las diversas acepciones
que esta palabra puede tener., :

La palabra “derecho” deriva del vocablo latino directum que,
en sentido figurado, significa lo que estéd conforme a la regla, a la
ley, a la norma, derecho es lo que no se desvia a un lado ni ‘a
otro, lo que es recto, lo que se dirige sin oscllacnones hacm su
propio fin,

Entre los distintos sentidos juridicos que se dan a la pala- .
bra derecho, pueden citarse los siguientes: derecho. objetivo, de-
recho sub]etlvo, derecho vigente, derecho posmvo y derecho na-
tural. '

El derecho, en su sentido objetivo, dice Garcia Maynez,' es
un conjunto. de normas. Tratase de preceptos imperativo-atribu-.
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tivos, es decir, de reglas que, ademas de imponer deberes conce-
den facultades. .. entre las dos acepciones fundamentales del sus-
tantivo derzcho, existe una correlacién perfecta. El derecho sub-
jetivo es una funcién d:l objetivo. Este es la norma que permite
o prohibe; aquel, el permiso d:rivado de la norma. El derecho
subjetivo no se concibz fuera del objetivo, pues siendo la posi-
bilidad de hacer (o de omitir) licitamente algo, supone logica-
mente la existencia de la norma; que imprime a la conducta fa-
cultada el sello positivo de la licitud”. (1)

Refiriéndose al derecho vigente, nuestro autor en cita ex-
presa. “Llamamos érden juridico vigente al conjunto de normas
~ impsrativo-atributivas que en una cierta época y un pais deter-
‘minado la autoridad politica declara obligatorias... Las locucio-
~nes derecho vigente y derecho positivo suelen ser empleadas co-
- mo sinénimos. Tal equiparacién nos parece indebida. No todo de-

recho vigente es positivo ni todo derecho positivo es vigente. La . - ‘

~ vigencia es atributo puramente formal, el sello que el estado im-

. prime a las reglas juridicas consuetudinarias, jurisprudenciales

- 0 legislativas sancionadas: por el. La positividad es un hecho que

“-estriba en la observancia de cualquier precepto vigente 0 no
vxgente” (2) -

‘ El derecho posmvo sera. aquel ordznamiento ]uridxco qQue

efectivamente se cumpla en un momento dado, en tanto que el

~ _vigente serd aquel que rija en un tiempo y lugar determmado,
. independientemente de que se cumpla o no.

El derecho natural, por ultimo, es aquel que en si mismo
vale independientemente del tiempo y lugar.
- De las nociones juridicas expuestas se infiere que la esencxa‘
‘del derecho es el ser un conjunto de normas, de reglas de con-'
‘ducta que se dan a los hombres. :

S Ahora blen s1°ndo el derecho un sistema normativo, proce-
de diferenciarlo de los diversos sistemas normativos existentes,
es decir de la moral, de la religién y de los convencionalismos -
sociales. Para esto nos valdremos de cuatro criterios de diferen- -
ciacién, comunmente aceptados por la generalldad de. los auto-

res.. - :

T



1.—Heterenomia y autonomfa.

' 2.—Bilateralidad y unilateralidad.
3.—Coercibilidad e incoercibilidad.
4.—Exterioridad e interioridad.

v Heteronomia significa que el mandato e imposicién conte-
nido en una norma, emana de voluntad distinta a la del sujeto
obligado.

_ Autonomia quiere decir autoleglslaclon, es decir, que el su-
Jeto rige su propia conducta.

Bilateralidad implica que frente al sujeto obligado por una

~.norma de conducta siempre existe otro sujeto facultado para exi-

s glr al prlmero el cumphmxento de su deber

: La umlaterahdad consiste en que la norma solo nnpone de-
 beres a las pzrsonas sin facultar a otras para exigir. el cumph-
*miento de dichos deberes.

_ La coercibilidad en las normas consiste en la posibilidad de

“hacer cumplir sus mandatos a las personas obligadas aun con-
~ tra su voluntad, no existiendo esta posibilidad en la incoercibili-
dad, ya que si el omigado no cumple con su deber voluntariamen-
te, por conviccién propia, el cumphmxento coactivamente logrado
no es valido,

- Por ultimo, los criterios de extenomdad e interioridad, que
atienden al interes fundamental que para las normas tiene la ade-
~ cuacién de la conducta externa o la volicién interna con los man-
datos de la misma. Son normas externas aquellas a las que im-
porta fundamentalmente la adecuaciéon de la conducta. externa

~ con sus mandatos. Son internas aquellas normas en que la nota

importante de la conducta radica en la voluntad del sujeto.

- Aplicando los criterios sehalados, vemos con relacién al pri-
mero de ellos que las normas jurfdicas son heterénomas en tanto
- que las morales y religiosas son autonomas, siendo también hete-v
rénomas las normas sociales.

Con relacién al segundo de los criterios tenemo que el de-‘
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recho y los convencionalismos o usos sociales son bilaterales en
tanto que la moral y la religién son unilaterales.

Por lo que toca al terczro de los criterios, creemos que es el
que nos da la base fundamental para diferenciar al derecho de
los diversos Ordenes normativos, toda v2z que éste es el dnico
orden normativo coercible, el inico que puede imponer sus man-
datos por la fuerza, aun en contra de la volutad de los obligados.

El derecho es un sistema normativo gen:ralmente externo,
en tanto que los usos sociales son absolutamente externos y la
moral y la religion eminentemente internos, Afirmamos que el
derecho es generalmente externo porque por regla genzral al
orden juridico le interesa la conducta extsrna del sujeto, pzro
en algunas ocasiones el derecho se refiere a la buena o mala fe
de las p:rsonas o habla de delitos dolosod o culposos y en fin,
determinados supuestos jurdices toman en consxderacxon la vo-
luntad o intensién del sujeto.

Sintetizandc lo expuesto, puzde afirmarse que el derecho es
un conjunto de normas bilaterales, heteronomas, generalmente ex-.
ternas y coercibles que regulan conducta -social humana.

Consecuencia necesaria de lo anterior es que el derecho sea
uno solo, es decir, que. €l derecho es regulacién de conducta so-
cial humana con caracteristicas muy peculiares y a las que ya
nos hemos referido. Por ello si se habla de distintas clases de
derechos o de ramas juridicas, solo se estara aludiendo a partes
de un todo, sectores que en funcién de distintos criterios dife-
renciativos pueden reconocerse, pero sin querer implicar en for-
ma alguna la existencia de distintos derechos, porque la mnocion
‘de derecho como sxstema normativo es tnica, es gencral, es ex- .
clusiva.

~ En tal virtud, hablar de que el derecho es un sistema unita-
rio significa que la nocién de derecho como sistema normativo,
como regulacion de conducta humana es tUnica, mas no por eso
pudiera afirmarse la imposibilidad de clasificar al orden juridico
en funcién de los més variados criterios de tiempo, de lugar, de la
naturaleza de las relaciones reguladas, etc. ’
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Hecha la exposicién ant:rior a manera de aclaracién, esta-
mos ya en posibilidad de referirnos a las divisiones del derecho
y fundamentalmente la teoria cléasica. :

b) TEORIA CLASICA.

Uno de los temas mdas discutidos por los estudiosos del de-
recho ¢s el de la distincién entre derecho privado y derecho pid-
tlico. Miontras ciertos autores, como Radbruch, afirma Garcia
Maynez, “estiman que dichos conceptos son categonas aprioris-
ticas de la ciencia del derecho, otros afirman que se' trata de
una dicotomia de indole pohtxca, y no pocos niegan enfiticamen-
te la existencia de un criterio valido dé diferenciacién, Duguit,
- por ejemplo, cree que tal criterio posee uinicament2 interés prac-
~ tico;: Gurvitch;  niega la posibilidad de establecerlo de acuerdo .
con notas de naturaleza material, y Kelssn declara que todo de-
recho constituye una formulacidén de la voluntad del estado y \.s,
por ende derecho prhco” (3) :

, La divisién del derecho en las dos grandes ramas a que nos
estamos refiriendo, tuvo su origen con los juristas romanos, cuya
teorfa al resp:cto ha sido considerada como la teor{a clasica. '

Ulpiano estakleci6 la diferencia en la celebre sentencia: “Hu-
jus studii duae sunt positiones; publicum et privatum, Publicum
‘jus est quod ad statum rei romana:= spectat, privatum quod ad
~ ‘singulorum utilitatem... Publicum jus in sacris, in sacerdotibus;
in magistratius consist. Privatum jus tripertitur b est; collectum
etenim est ex naturahbus praPceptl.:, aut gentium, aut civilibus”.
4 : . ;
v Fundamentalmente 2l derecho pblico :n Roma ataﬁe alacon- -
servacién de la cosa romana, lo relativo a lo sagrado, al sacerdo-
cio o a las labores propias de la magistratura; en tanto que el de-
recho privado concierne a la utilidad de los particulares, corifor-
me a la dzfinicién de Ulpiano, comprendlendo normas d- 1 derecho
natural, del derecho de gentes y del derecho civil:

‘A esta teoria se le conoce como teoria del interés en jue-
go, ya que la naturaleza piblica o privada del derecho depende



.

de la indole del interés que garantice o protejan. Las normas de
derecho piiblico corresponden al interés colectivo en tanto que
las de derecho privado se refieren a intereses particulares.

Es interesante referirnos a las ideas del maestro De la Cue-
va que con relacion a la teorfa clasica, mamifiesta: “Los juris-
tas de todos los tiempos se han esforzado por precisar el sentido
de la sentencia, pero no han logrado desentrafiarlo ni menos han
podido encontrar un criterio - diferencial firme, Por el contrario
no han hecho sino desvirtuar la sabiduria del pensamiento de

- Ulpiano y no poca culpa ha tenido el afan de separarse de la

realidad. Rapidamente fue desechado el criterio segin el cual,
el derecho publico se referia a intereses generales y el privado
a particulares. Se tuvo horror a la vaguedad de la firmula y se
prefirié buscar en los caracterss formales del derecho la base
para la distineién. Las escuelas contemporéaneas declaran que, por
su evolucién historica la distincién entre derecho publico y de-
recho privado no es una categoria juridica a priori, ni tiene carac-
ter de necssidad, por lo que no se impone al jurista; su validez
dependera, en consecuencia, de cada sistema juridico positivo. Par-
tiendo de este dato, dos escuelas se disputan la supremacfa: la
tcoria de la naturaleza de las relaciones juridicas y la teoria de
la naturaleza de los sujetos...” (5)

Siguiendo las ideas del maestro De la Cueva, vamos a re-
ferirnos brevemente a las teorias de la naturaleza de las rslacio-

" nes juridicas y de la naturaleza de los sujetos.

La doctrina de la naturaleza de las relaciones juridicas es
expuesta fundamentalmente por el aleméan Fritz Fleiner. Esta
teor{a reconoce que dentro d:l érden juridico se dan distintas
clases de relaciones entre los sujetos, encontrandose entre ellas
las de su subordinacién y que se dan entre el estado y los par-
ticulares, son relaciones, autoritarias que se imponen unilateral-
mente por la sola voluntad del estado, relaciones que son regu-
ladas por el derecho publico, en tanto que el dzrecho privado
regula relaciones jurfdicas de coordinacién, es decir relaciones en
las que los sujetos intervienen en un plazo de igualdad, pudien-
do ser entre particulares o entre estados o entre estados y par-
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ticulares, p:ro sin intervenir el estado como entidad soberana, es
decir en un plano de estricta igualdad,

Esta teoria no salva las criticas formuladas a la teoria cla-
sica, porque se presta a confusiones por hacer depender del esta-
do la naturaleza de la relacién y en consecuencia la diferencia en-
tre derecho puklico y derecho privado.

La doctrina de la naturaleza de los sujetos es sostenida entre
- otros por el masstro francés Paul Roubier, conformz a la cual ¢l
derecho publico regula la estructura del estado y demas organis-
mos titulares del poder pudblico y las relaciones juridicas en que

. estos participan con ese caracter en tanto que el derecho priva-

do, por su parte, reglamenta la estructura de todos aquellos or- .
ganismos sociales que no participan en el ejercicio del poder

- publico y las relaciones en que ninguno d= los sujetos interyie-

ne en su caracter de titular del poder piblico.

Creemos que esta doctrina pued: resultar mas completa que
~ las anteriores pero de todas formas no presenta una diferencia
nitida en cuanto a las dos grandes ramas del derecho, diferencia
que en ultima instancia se de]a el arbitrio del legxslador o del

" estado en su caso.

¢) TEORIA TRICOTOMICA.

La teoria clisica romana con el transcurso del tiempo co- -
"menzé a ser puesta en tela de duda, perdiendo su categor{a de -
. dbgma para la doctrina juridica del presente siglo. Dos de los

‘mas - grandes juristas de nuestra época negaron la distincién’ tra-
" dicional del derecho en publico y privado provocando lo que ha
- venido ser el derrumbe definitivo del dzrscho en las dos gran-
des ramas mencionadas, dejando de pensarse en una diferencia
tajante entre lo ptiblico y lo privado, sizndo los juristas a que nos
‘referimos Leon Duguit en Francia y Hans Kelsen en Austria.

En los finales del siglo XIX otro célebre jurista, el aleméan
Otto Von Gierke afirma que dada la realidad social existente
~ debia modificarse la division bipartita tradicional y formularse

~ una do\ctrina tricotomica reconociendo tres grandes divisiones del



derscho: ademds de las tradicionales ramas reconocidas, derecho
publico y derecho privado, la vida social reclamada la aparicién
de una nueva gran rama del derecho, el Derecho social, que no
podia encuadrarsz en ninguna de las dos ramas existentes y que si
bien también procuraba como todo el derecho la regulacién de con-
ducta humana, contemplaba al hombre como integrante de un
- grupo social.

Esta doctrina del dsrecho social que fue apenas esbozada por
Gierke, ha tenido su mejor y més grande expositor en Gustavo
Radbruch cuyas ideas expondremos con la amphtud que se re-
qmere en el siguiente capltulo

Creemos que esta teoria tricotdmica presenta un avance in-
discutible para la ciencia juridica, facilitando en alto grado el en-

~_ cuadramiento d: los fenémenos y relaciones jurfdicas.

d) IMPORTANCIA.

, Por lo que toca a la importancia de la divisién del derecho
- conforme a la doctrina clasica, Garcia Maynez expresa: “Cree-
“mos que ninguna de las teorfas elaboradas para distinguir el de-

o recho privado y €l publico, y de las cuales unicamente hemos ex-

puesto las mas conaocidas, resuelve satisfactoriamente el punto.

I En tltima instancia, todas ellas hacen depender de la voluntad

~ estatal la determinacién del caracter de cada norma o conjunto

‘de normas. Si se acepta que el criterio vilido es el del interés en
: Juego la divisién se deja al arbitrio del legislador o del juez, se-
gin los casos; si, en cambio, se admite la otra teoria, reconocese
implicitamente que la determinacién de la indole, privada o pé-
blica de un precepto de derecho, depende también de la autori-

E ‘dad del estado, Pero entonces hay que aceptar que la distincién

. carece de fundamento, desde el punto de vista téorico, y solo
- posee importancia practica, primordialmente politica, Nada de ex-
trafio tiene que dentro de un régimen como el nacional-socialis-
‘ta se declarara que tal clasificacion debfa repudiarse, en cuanto
ningun fenémeno de la vida privada o publica es ajeno al Estado.
Esta tesis implica, en tltima instancia, la aceptacion, sin restric-
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ciones, de la tendencia que sirve de base a la doctrina tradicxo-
nal”, (6) .

Nosotros pensamos que la teoria mas aceptable y de mayor
interés es la que reconoce la existencia del derecho social junto
con el derecho publico y el derecho privado, pero como una ra-
ma diversa a ambos.

Dificilmente pudieran encuadrarse el Derecho Agrario y el
Derecho del Trabajo dentro del Derecho Privado y del Derecho

. 'Pblico y si bien algunos autores y en algunas épocas se ha he-

“cho, han sido elaboraciones doctrinarias inexactas y desacertadas,
por lo que la teoria tricotémica del derecho viene a ser la solu-

- cién més apropiada en el problema de las divisiones del derecho

-+ y una de las aportacmnes mas- unportantes del presente slglo a
- la ciencia ]urxdlca : _ :
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CAPITULO IV

UBICACION DEL DERECHO AGRARIO Y EL DERECHO DEL

TRABAJO DENTRO DEL DERECHO SOCIAL

 a) CONCEPTO DE DERECHO SOCIAL.
b) NATURALEZA DEL DERECHO SOCIAL.
¢) UBICACION DEL DERECHO AGRARIO EN DERECHO}] |

‘SOCIAL.

d) UBICACION DEL DERECHO DEL TRABAJO EN EL

DERECHO SOCIAL

a) CONCEPTO DE DERECHO SOCIAL.

El Derecho, como ya hemos dicho, xmphca regulaclén de
conducta humana El hombre no puede concebxrse en forma ais- -

~ lada respecto de sus semejantes en este sentido, en lugar de afir-

mar que el hombre vive en sociedad, es mas correcto decir que

el hombre convive en sociedad. Esto significa que no estd axslado,

solo y que necesita ordenar su vida de acuzrdo con normas y prin-

- cipios, dentro de los cuales encontramog no solo aquellos que tien- .

.- den a regular su vida personal, sino todas aquellas regulaciones'que

" buscan su realizacién integral en el medio social,  ya sea polm-
' ca, juridica,  econdmicamente, etc.

El érden social entendido en esta forma, solamente adquxere
significado en cuanto permite el desarrollo pleno de la persona

" humana, tanto en su aspecto individual como social.

—_ 57 —



Corresponde precisamente al Derecho el hacer posible la
convivencia social y permitir la realizacién de los valores de la
persona humana. Asf, originariamente el Derecho surge de la
necesidad de regular la vida del hombre en sus relaciones con
sus ;emejantes, procurando dar a cada quien lo que le corres-
ponde.

El Derecho inicialmente se ocupé de regular en forma abs-
tracta e impersonal relaciones juridicas, prestando gran atencién-
a los bienes materiales o a las Instituciones Juridicas en general,
Por ello puede afirmarse que inicialmente el Derecho fue de tipo
individualista. ' :

- En este sentido, Radbruch afirma: “La concepcién juridica .
individualista sz orienta hacia un tipo de hombre egoista y cal-
culador, idealmente aislado y a quien se supone, en abstracto,
igual a los demés y viviendo al margen de todo vinculo social, Es-
ta imagen del hombre corresponde a la ficcién del Liomo oecono-
“micus, tal como la establecia la economfa politica clasica.

Esta ficcién cobra realidad sociolégica en una figura de la
vida juridica: en la figura del comerciante. El comerciante es,
en efecto, el representante de un tipo de individuo que vive li-
" bre de vinculos sociales, guiado en sus actos solamente por el
“egoismo y el frio cdlculo, por el afan de ganancia y la especula-
cién: “los negocios no tienen alma”. Pues bien, el Derecho indi- -
vidualista tiende a concebir y tratar a todo sujeto de Derecho

~ como si fusse un comerciante, a reconocer el Derecho mercan-

- til como modelo y avanzada de todo el Derecho civil”. (1)

Con relacién al individualismo juridico, el maestro Gonzilez
Dfaz Lombardo, establece: “Hasta ahora hemos contemplado la
organizacién de una sociedad basada sobre un. derecho en que
cada uno busca su propio bienestar e interés. Una de las Institu-
- ciones tfpicas del Derecho civil: el contrato, ha estado ideolégi-
" camente basado sobre una concepcién caracteristicamente indi- .
~ vidualista en la que hay acuerdo de voluntades, es cierto, pero
" no para perseguir fines comunes verdaderamente sociales, ver-
daderamsnte colectivos; bilaterales, tal vez de cada uno en par-
~ ticular, en que cada cual busca obtener de la relacién que se
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establzce del otro, un lucro, un provecho y si es posible, con el
mayor detrimento del semejante; lo tnico que les une es un
acuerdo d= voluntades, pero no en realidad una idea comin, pues
cada quien quiere un interés diverso, esto, es, el suyo”. (2)

El exponente de esta concepcidn individualista del hombre,
es como lo conceptua Radbruch, ¢l concepto juridico de persona.
En esta nocién se corrobora que para el Dzrecho individualista,
todos los hombres en principio son iguales ante la ley, La igual-
dad juridica es el méximo baluarte de este D:crecho y el con-
cepto de persona engloba la igualdad juridica, la libertad para
todos de ser propietario, la libertad de contratacién y, en fin, el
imperio absoluto de la autonomia de la voluntad.

} Aunque desde el punto de vista tedrico esta postura resulta

sugsstiva, al aplicarse a la realidad social, la pretendida igual-
dad doctrinal se pierde y en vez d= que existan relaciones de pa-
ridad entre los hombres, aparecen relaciones de absoluta desi-
gualdad, en que la autonomia de la voluntad queda determinada
por <] arbitrio de una sola de las partes, de aquella que dispo-
- ne de los medios de produccién, de aquella qus posee la riqueza
y detenta el poder; en tanto que la otra parte se ve obligada por
~ sus necesidades y sus carencias a aceptar las condxcmnes que le
impongan, sean las que fueren.

: En tal virtud, si desde el punto ds vista especulativo se esta- -

- blece la igualdad de los hombres, de las personas jur{dicas, dentro
de la realidad se ve que la ténica de la vida social la proporcio-
na precisaments la desigualdad de los nombres.

, No es posible hablar de igualdad cuando existen frente a
frente un pequeiio grupo de poderosos y una gran masa de mi-
serables, un szctor patronal que abusa de toda una poblacién tra-
bajadora y se enriquece a su costa, de un grupo burgues envi-
lecido en su riqueza en tanto que una proporcién descomunal de
campesinos carece de lo mdlspensable

Poco a poco se fue comprendlendo que no todos los hombres
se pueden ajustar a aquella imagen ficticia del individualismo y
se inicié un movimiento tendiente a la Nivelacion de los hombres a
fin de que pudieran darse verdaderas relaciones de igualdad, pero
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partiendo de la base de que es necesario previamente compen-
sar las desigualdades existentes.

A este respecto Radbruch nos dice: “El Derecho Social abrié
su primera brecha con la legislacién contra la usura, cuya fina-
lidad era salvaguardar contra si misma a la gente ligera, inex-
perta o que se veia en situacién apurada. El siguiente paso dado
en la misma direccién fue la limitacién de la libertad contractual
mediante una serie de providencias encaminadas a proteger de la
explotacion a la fuerza de trabajo del individuo economicamen-
- te débil. De estz= modo, la legislacién protectora del trabajo fue
" poniendo limites y trabas al trabajo de la mujer y del nifio, limi- -
tando la jornada de trabajo, introduciendo como obligatorio, en
. ‘una scrie de indﬂstrias, el descanso dominical, etc.”,

“Pronto la idea social se abrié paso también en el terreno del
procedimiento civil. El procesalista Franz Klein puso en practi-
ca, en Austria, el pensamiento de un proceso civil socialmente
orientado; es decir, de un proceso civil no confiado ya por entero,
como hasta alli, a la libre contienda entre las partes litigantes,
sino en qus el juez intervenfa en la lid, ayudando a los conten-
dientes y guidndolos”.

“De esta trayectora fue naciendo poco a poco, un nuevo ti-
po de hombre, como punto de partida para el legislador: la ima-
gen del hombre sujsto a vinculos sociales. del hombre colectivo
como base del derecho social”. (3)

: Es decir, el derecho social es el resultado de una nueva con-
cepcién del hombre por el derecho, constituye la humanizacién

de la regulacién normativa, implica que el 6rden juridico ya

‘n‘o sera un simple y frio conjunto de preceptos, sino la regula-

cién de la conducta social del hombre tomando en cuenta su na-

 turaleza especial, sus necesidades, sus debilidades y deflclencms
y, en fin, adaptandose debidamente a la realidad.

Sin embargo, debemos aclarar que el derecho social como
un derecho protector, no implica solamente la idea de un dere-
cho especial destinado a las clases menesterosas, sino que su
contenido y sus finalidades superan con mucho ese nivel.
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El maestro De la Cueva considera que: “La Sociedad actual
es una sociedad dividida en clases; el hecho es innegable, po-
dra discutirse acerca de la conveniencia de que tal situacién per-
~ dure, de que se implant¢ un régimen socialista, de que se inten-
sifique la lucha de clas:s, de que se busque un sistema colabo-
racionista, de que se supere la lucha, etc, El hecho rzal es que
las clases existen y la divisién es mas honda que nunca en la
‘historia. Por primera vez también en la historia se organiza el
Estado como un Estado de clases. Rus‘a y el Fascismo han par-
tido de est: fenémeno de las clases. Resulta, pues, intitil negar-
lo. Solamente una nueva organizacién, a base de subordinar los
intereses y los bienes materiales a la dignidad espiritual y ma-
terial de la persona humana, podra cambiar el rumbo de nu:zs--
tro siglo”. (4) |

Esta misma idea, solo que puntualizada ain més, la encon-
tramos en el masstro Gonzalez Diaz Lombardo, en los siguien-
tes términos: “Se ha considerado que el Derecho Social en el sen-
tido moderno de la palabra, nacido en el siglo XIX y precisado
en el XX, como antitesis del liberal individualismo, se contem.

‘plan ahora los derechos d:l grugpo sozial, d= la colectividad. Pue- =

de decirse, que en tanto que el Derecho antiguo, se giraba en tor- -
no a una concepcién individualista, independientemente d= la
~ vida social, sin comprensién de ella, en cambio, el fundamento
- del Derecho Social estd en una concepcion solidaria, integral d=
" la vida humana y en un principio de Justicia Social colectiva”.:

(5) |

El derecho social regula relaciones juridicas especiales, ya:
'no entre p:rsonas simplemente consideradas como tales, sino que
ahora se hablara de trabajadores y de patrones, de obreros y de
empleados, de ‘ejidatarios, de campesinos, etc., todo ello al ampa:
ro de fines y principios socialzs, buscando fundamentalmente al-
canzar la justicia social. :

No solamente en cuanto al fondo, sino también por lo que
toca al procedimiento, el derecho social ha provocado una modi-

ficacién que debe tomarse en cuenta. En el derecho individua-
lista, €] proceso sostenia como uno de sus principios absolutos el
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de la lgualdad de las partes. Asf, el proceso podfa contemplarse
como una contienda entre dos fuerzas que formalmente estaban
niveladas, o al decir de Radbruch, “como si los litigantes fuesen
dos jugadores de ajedrez de fuerzas equilibradas, dos adversa-
rios ingeniosos, guiados por un egoismo bien entendido, situa-
dos ambos en un plano de igualdad y que no nece51tan para na-
da de la ayuda del juez”. (6)

Actualmente, gracias al derecho social, dentro del proceso
se conceden determinadas facilidades a las clases neossitadas a

- efecto de compensar sus deficiencias y procurar una verdadera
- igualdad en el procedimiento. Como ejemplos concretos dentro

de nuestro derefho posmvo podemos sefialar, entre otros, los si-
gulentes

~ En materia de amparo, la ley de amparo en vigor, consigna
una serie de preceptos en los que, tomando en cuenta la natura-

. leza de los quejosos, se otorgan mayores facilidades que a las
_ deméds personas, En el articulo 116 del ordenamiento legal de
referencia, se consignan los rzquisitos que debs reunir la deman- .
" da de amparo, pero en el articulo 116 bis, se permite la omisién .

de gran parte de dichos requisitos cuando el quejoso sea un nd-

- cleo de poblacién -cpdal o comunal, un ejidatario o un comunero.

El artfculo 120 de 1a ley que venimos comentando, corrobora ese -

= principio de auxilio o de tutela a la parte débil al sefalar, res-
-+ peto de las copias que deben acompafiarse con la demanda de

[

amparo: “...No se tendra por presentada la demanda mientras

, el quejoso no exhiba las copias a que se refiere el parrafo an-
. - terior, y en los casos en que esta ley scfiale término para la pro-
~+ mocién del amparo, se tendrd por no interpuesta en tiempo la
_demanrla si el quejoso no exhibiere las copias dentro de dicho tér-
~ minb. Se exceptuan de lo- dispuesto en el parrafo anterior los
' _amparos a que se refiere el articulo 116 bis, en los cuales la au-
" toridad judicial simplemente mandara expedir las coplas que fal-
“oten”. (T) : :

En materia laboral, se encuentra también el espmtu prbtec4 )
tor del Derecho Social, ya que en la nueva ley federal del trabajo,

" ge continuan los principios que en este sentldo contenfa la ley de
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1931, en cuanto se establece la irrenunciabilidad de los derechos
que la ley otorga a la clase trabajadora.

Por otra parte, se establece la regla gen:ral de que las condi-
ciones de trabajo deben contenerse por escrito en un contrato de
trabajo, pero se consigna que: “La falta del escrito a que sz refie-
ren los articulos 24 y 25 no priva al trabajador de los derechos
que deriven de las normas de trabajo y de los servicios prestados,

. pues se 1mputara al patrén la falta de esa formalidad”. (8)

En términos gen:rales, podemos afirmar que los principios
del derecho social, se encuentran basicamente establecidos en nues-
tra Constitucion Politica y fundamentalmente en los articulos 27
y 123, por lo que las leyes dzrivadas de estos dos preceptos tienen
un contenido emincntemente social. .

Es conveniente hacer mencién de las ideas que con relacion
al concepto de d:recho social, se sostienen en la Enciclopedia Ju-
ridica Omsba: “Este derecho parte de una idea, y ella es que la
sociedad estd okligada a dar a cada hombre la oportunidad de vi-
vir, pero no una vida animal, sino una vida conforme a la dignidad .
de la persona humana, surgiendo un interés social, que es conte-
nido del derecho que lleva igual nombre en el que existe el pre- '
“dominio del punto de vista social en la ponderacién de los intere- .
ses tutelados. De tal suerte, si por ini¢reses sociales se toman los
condicionados socialmente, resulta que: a) Derzcho social es todo
derecho, y hablar de derecho social importa un puro pleonasmo;
pero si se llaman intereses sociales a los que, lo son materialmente,
entonces, br) Derecho social es el derzcho del orden social en cuan-
to persigue una adecuada relacion entre los segmentos mayores,
lldmense clases, estamentos o castas, por ejemplo, con que se ar-
ticula el todo social”. (9) :

En sintesis de lo expuesto, podemos ‘decir que el Derecho So-
cial es un derecho protector, es un derecho para las clases débi-
les. Pero no debe entenderse como un ordenamiento juridico que
provoque o estimule o justifique la lucha de clases, sino por el .
contrario, un derecho de entendimiento, no precisamente de unién,
sino de comunién de todos hacia la realizacién plena de los valo-
res de la persona humana, un derecho de integracion que busque
fundamentalmente la justicia social.
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La igualdad juridica ya no seré el presupuesto del derecho, si-
no que se constituira en la finalidad esencial del mismo, tomando
en cuenta el desequilibrio social existente y buscando su supera-
cion en aras de un solo ideal: la dignidad humana.

b) NATURALEZA DEL DERECHO SOCIAL.

El Derzcho Social, como un ordenamiento juridico, constitu-
ye una rama de reciente creacién. En el proceso evolutivo del De-
recho, se consideraba que Unicamente existian dos grandes ramas
juridicas a las cualss se supeditaban todas las materias: el Dere-
cho Publico y el Derecho Privado.

- La clasica distincion entre el Derecho Publico y el Derecho
- privado, no obstante su extencién y amplitud, resulta verdadera-
- mente insuficient2 en nuestro tiempo. La realidad social ha exigi-
do una regulacién espzcifica y diferente, acorde a su peculiar esen-
cia, esa regulacién es pracisamente el Derecho Social.

En la Enciclopedia Juridica Omeba se consigna: “La tesis de
que nos encontramos en presencia de un derecho nuevo, de un
. tertium genus, creemos que ha sido formulada por primera vez por
Radbruch y por él expresada en los siguientes términos: “Si qui-
siéramos traducir en lenguaje juridico la enorme revolucién que
estamos presenciando en los hechos y en las ideas, diriamos que la’
~tendencia hacia un Derecho Social cada vez va socavando la se-
. paracién rigida entre derecho privado y derecho puiblico, entre’
derecho civil y derecho administrativo, entre contrato y ley: to-
dos estos tipos de Derecho penetran el uno en el otro reciproca-
mente, dando lugar a la aparacién de nuevos campos juridicos que
" no pueden ser atribuidos ni al Derecho pfiblico, ni al derecho pri-
vado, sino que representari un derecho enteramente nuevo, de un
tercer tipo: un derecho econdmico y obrero”. Es ésta, también, la
"~ tesis de Cesarino Junior, cuando sefiala: “El Derecho social, dadas -
sus caracteristicas, difiere de todo derecho anterior, tanto priblico
como privado; no sizndo, por tanto, ni piblico ni privado, ni mix-
~ to, sino social; esto es, un tertium genus, una tercera divisién del
Derecho que se debe colocar al lado de las dos conocidas hasta

ahora”. (10)
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El propio Radbruch afirma: “Cambian, asf, las relaciones
jerarquicas entre el Derecho Publico y el Derecho privado. En un
orden juridico de tipo individualista, el Derecho Piiblico no tiene
mas funcién que la d: establecer una estrecha faja protectora en
torno al Dzrecho privado; el Derecho Social, por el contrario, sélo
deja al Derecho privado un campo de accién limitado, condiciona-
do y siempre revocable, dentro de la masa del todopoderose De-
recho Pablico”. (11)

La naturaleza del Derecho Social es la de una rama auténoma
d:l Derecho, de igual o mayor importancia que el derecho privado
e incluso que el derecho publico. Sin embargo, en Gltima instan-
cia, el derecho social debera respetar los mandatos del derecho pi-
blico y respetar asimismo los principios basicos del derecho pri-
vado. Dicho en otro giro, el ordsn juridico total presupone la ade-
cuada coordinacion de sus partes integrantes: la tutela de las cla-
ses nccesitadas no implica desconocimiento a la autoridad del Es-
~‘tado ni a sus elementos basicos, ni menosprecio de los derechos
- individuales.

: - En este sentido, Radbruch nos dice: “El campo dzl Derecho
* Social aparcce delimitado por aquellos derechos que aparecen a
~la cabeza de todos los que se reficren a la colectividad: los derechos
humanos, cuya esencia se cifra precisamnete en garantizar la li-
bertad exterior del hombre, haciendo posible con ello la libertad -
interior de su conducta moral. Sin propiedad no existe libertad; la-
propiedad es, por tanto, un derecho de la personalidad, una pro-
- yeecién de la personalidad, una expresién de ella. Y esto vale tam-
‘bién para la concepeién juridica social e incluso para la socialista, -
la cual sélo es contraria a la propiedad privada capitalista, es de-
cir, a la propiedad privada que deja de ser un simple derecho real
para degenerar en un imperio sobrs otros hombres, pero no mues-
{ra hostilidad alguna contra la propiedad privada individual sobre -
los bienes de uso y disfrute. Por donde también dentro del orden
juridico socialista afirma y mantiene el Derecho privado el lugar
* inalienable que le corresponde”. (12)

- Nosotros uinicamente queremos agregar, utilizando una meta-
fora, que el edificio juridico, bajo cuyo techo se ampara la realidad
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social, se sostiene con tres grandes pilares: el Derecho Pblico, el
Derecho Privado y el Derecho Social. Y de estos tres pllares, el
de mayor importancia en nuestro concepto es el Derecho Social
ya que si todo Derecho es regulaciéon normativa, el social ademas
es esencialmente humano.

-¢) UBICACION DEL DERECHO AGRARIO EN DERECHO
SOCIAL.

El maestro Gonzalez Diaz Lombardo, afirma que: “La pro-
piedad de la tierra, su cquitativa distribucién, pero particularmen-
te la mejor condicién humana del campesino y de sus familiares,
en.otros términos, el problema humano es y debe ser la base para
- la solucién de los problemas sociales de nuestro pueblo”.

“Nada hay pues, tan intimamente ligado al mexicano y a sus

- grandes movimientos sociales, como el problema de la tierra, pero -

" tenemos la impresién dz que, congruentes con las soluciones libe-
rales, més se fijaron nuestros grandes prohombres en el problema
de la propiedad y de la Justicia Social, entendida como una més
-equitativa dsitribucién de las riquezas y en funcién de los bienes
se’ pretendié resolver el problema de los hombres. Sin embargo,

~ en nuestro tiempo, el moderno derecho social, con su profundo
- contenido humanista, centraliza en el hombre, los problemas so- -

ciales y en funcion de él, de su naturaleza, de sus exigencias y de -

| "sus fines espercificos, pretende resolverlos” (13)

En la historia de México, hemos visto que el hombre ha lu-

- chado denodadamente en contra de la injusta distribucién de la-

“tierra en pocas manos, los grandes movimientos armados, funda- |

" mentalmente el movimiento de 1910, han tenido como problema

- medular el problema de la tenencia dz la tierra. Este proceso de

“lucha culmina con la Constitucién de 1917 y su articulo 27, tenien- -
do su antecedente inmediato con la ley de 6 de enero de 1915. Aho-
ra ya no se habrd de pugnar por la justa distribucién de la tierra,
ya que las bases estan puestas, lo que corrssponde es mejorar las
- condiciones particulares del campesinado, es buscar la dignifica-
cién de la clase campesina, esto es, lo que se denomina Reformar

integralmente el problema agrario. ‘
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Al respecto, el maestro Manzanilla Schaffer establece: “En
su esencia, la Reforma Agraria mexicana sefiala una nueva estruc-
tura en la tenencia de la tierra; hace mas justa la distribucién evi-
tando la concentracién de la misma y establece las bases para una
economia agricola mas fuerte y sana”.

“En el aspecto social, tiene un contenido profundamente hu-
manitario, pues por medio de la entrega de la tierra a quien no la
poseia, le convierte en hombrz libre, con propia autodeterminacién.
Al mismo tiempo, pone las bases para que el campesino eleve sus
niveles econémicos y sociales, y promueve el cambio de las cla-
"_ses rurales a clases medias, productoras y consumidoras”.

“Uno de los postulados medulares de la Reforma Agraria me-
~ xicana es la implantacién de la justicia social distributiva, la cual
no. solo significa la igualdad de los campesinos ante la ley, sino
también paridad en oportunidades, paridad en el aprovechamiento
de los programas de gobierno y paridad dentro de la dindmica po-
litica, econémica y social del Estado” (14)

Vemos pues, que el problema social ocupa un destacado lugar
dentro de la Reforma Agraria, Lo agrario y lo social estan estre-
chamente vinculados y por eso precisamente es que el Derecho
Agrarxo debe ubicarse en el Derecho Social.

La maestra Martha Chévez afirma que el elemento real de
las normas juridicas es el que determina su materia especifica y -
por ende su clasificacién y determinacién juridicas y en cuanto al
Derecho Agrario en si, uno de los elementos que lo caracterizan,
como lo son sus sujetos, ya individuales, ya colectivos, nos perml-
te ubicarlo dentro del Derecho Social. .

" Nos dice la autora citada: “En efecto, si atendemos a las rela-

ciones sociales que rigen las normas )uridxcas, éstas apuntan ha-

cia tres sujetos que no pueden confundirse entre si y que nos dan
la pauta para clasificarlas de la siguiente manera:

a) Las relaciones juridicas de los particulares o del Estado
como particular y que son reguladas por el Derecho Pri-

vado
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b) Las relaciones entre los Estados o del Estado, como entes |
soberanos y que son regulados por el Derecho Piblico.

c¢) Las relaciones de los grupos sociales desvalidos, que no
pueden identificarse ni con los particulares, ni con el Es-
tado y que son regulados por normas juridicas que no pue-
den catalogarse dentro de los dos casos anteriores.

Por lo anterior, concluimos que el Derecho Social es una
nueva rama fundamental del Derecho que impone nuestra reali-
- dad actual y las nuevas subramas juridicas que nacieron de revo-
luciones sociales; en consecuencia, éstas se agrupan bajo aquella
y demuestran no sélo su existencia sociolégica mediante la exis-
“tencia del grupo social de que se trate, sino también comprueba su
existencia jurfidica en aquellas normas constitucionales y regla-
mentarias que establecen la personalidad colectiva de dichos gru-
pos. En consecuencia, el Derecho Agrario es en nuestro pais, una
~ subrama del Derecho Social”. (15) :

- Consideramos con base en lo expuesto que, si se entiende la
“esencia del Derecho Social como un Derecho protector por una
- parte, y por la otra la esencia del medio para solucionar el proble-
- ma agrario, es decir, la reforma agraria integral con una finalidad
‘esencialmente humana, no podra objetarse en modo alguno la afir-
macién de que el Derecho Agrario es una de las ramas del Dere-
. cho Social.
- A mayor abundamiento, con el repaso que se haga de los De-
rechos Agrarios, puede comprobarse la naturaleza proteccionista
del Derecho Agrario, que lo tipifica como un Derecho de Clase,
como un ordenamiento proteccionista de la clase campesina.

- Mendieta y Nuiez, afirma que el Cédigo Agrario en su parte
_ sustantiva, “concreta los derechos agrarios reconocidos a través de
la legislacion de la materia. Estos derechos son: ‘
1.—Restitucién de tierras y aguas.
2.—Dotacién de tierras y aguas,
3.—Ampliacién.
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4.—Creacién de nuevos centros de pobléciéxi agricola.
5.—Inafectabilidad.

6.—Acomodamiento.

Los derechos de restitucién, ampliaciéon y creacién de nuevos
Centros de Poblacion Agricola son de caricter colectivo, porque
se conceden a niicleos de poblacién los tres primeros y a grupos no
menores de veinte campesinos el Gltimo. Los derechos de inafec-
tabilidad y de acomodamiento son individuales”. (16)

Ahora bien, como el propio Mendieta y Nffiez lo reconoce,
determinados derechos agrarios, como los de restitucién, amplia-
cién y creaciéon de nuevos centros de Poblacion Agricola son de
caracter colectivo, es decir, se dan en funciéon de la existencia de
nicl:os dekpoblacién o de grupos no menores de 20 campesinos,
con lo que se comprueba nuevamente la naturaleza de Derecho So-
cial del Derecho Agrano :

d) UBICACION DXL DERECHO DEL TRABAJO EN EL
- DERECHO SOCIAL.

El Derecho del Trabajo reune las mismas caracteristicas que
el Derecho Agrario, en cuanto que esta destinado a una sector dé-
bil de la poblacién.

El maestro De la Cueva, manifiesta: “La distincién entre de-
recho publico y privado ignora los nuevos fenémenos sociales,
particularmente la divisién de la sociedad en clases, la lucha que
entre ellas existe y su organizacién en asociaciones profesxonales

;Quién podria negar la influencia que ejercen las grandes centra-
: 'vles obreras en la vida ptblica del pais?. Es imposible admitir fren-
te a este hecho que son simples asociacionss civiles; el mismo Cé-
- digo Civil, en su articulo 25, estima que son organismos distintos; -
y ademas si fueran asociaciones civiles, ;porqué no pudieron fun-
~cionar al amparo del derecho civil del siglo XIX?. Hubieron ne-
" ezsidad de un nuevo estatuto, que no tiene relacién con la idea de
la asociacién civil. El reconocimiento de las clases y de la asocia-
cion profesional trata de destruir la desigualdad; frente al patro-
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no es impotente el obrero, pero, en cambio, resulta poderosa la
organizacién. de los trabajadores merced a la iltima ratio de la
huelga; de ahi que la libertad de asociacién para la conservacién
y fomento de las condiciones del trabajo y de la economia, perte-
nezcan a la serie de der:chos fundamentales garantizados por la
Constitucién”, (17)

El Derecho del Trabajo tiende necesariamente a la nivelacién
de las desigualdades existentss entre las clases trabajadora y pa-
tronal, tutela a los obreros a fin de asegurarles una existencia dig-
na y justa. Asf, este ordenamiento juridico no se refiere a parso-
nas indeterminadas que disponen de la mas amplia facuitad para
establecer las condiciones de trabajo. Desde la ley fundamental de
nuestra patria, se consignan una serie de principios tendientes a
la proteccién de la clasz trabajadora. Ejemplo claro de ello son las
condiciones min‘mas de trabajo que se establecen, como la jorna-
~ da de ocho horas, €l salario minimo, el derecho a vacaciones, etc.

El prop'o De la Cusva con absoluta claridad, deja clarament2
establecida la naturaleza del Derecho del Trabajo, cuando dice:
- “El Derecho del Trabajo no es Derecho Piblico ni derecho priva-
- do, €s un derecho social nusvo: Difiere esencialmente del derecho
- privado, porque, se dice en el parrafo que antecede, el derecho pri-
vado es un derecho de las cosas, de las obligaciones y de los contra-
tos, en tanto ¢l Derecho del Trabajo se enfrenta a un problema de
‘la vida humana y postula nuevos valores y conceptos. Por ello no
~se le puede colgar la etiqueta del derecho publico o la del dere-
- cho privado y si bien es cierto qus algunas de sus instituciones y
‘normas podrfan incluirse en una u otra de las ramas del derecho;
diversas instituciones son, a la vez, derecho piklico y derecho pri-
vado, nada nos dice acerca de su natural:za, El Derecho del Tra-
bajo es un derecho social en el sentido de qu= hablé Gierke y lo
es porque considera al hombre como miembro de un todo, lo que
hacegle él un derecho nuevo:

~ El daté comprobado es que el derecho del Trabajo con51dera
al trabaJador como miembro de un todo social y, en consecuencia,
no es un derecho individual, sino social, en el sentido de Gierks.

- Su programa, regular el hecho social del trabajo subordinado para

conceder al traba]ador la posicién que le corresponde, lo cumple,
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" en ocasmnes, utilizando los medios del derecho privado y, en otras, .
con los del derecho publico, pero esta afirmacién es una simple
concesion al viejo esquema y no expresa nada importante para una
region del derecho en la cual las rzlaciones juridicas privadas pue-
den ser impuestas por actos del Estado y las asociaciones consti-

tuldas como personas de derecho privado se encuentran cargadas
con actividades y funciones que anteriormente pertenecxan al Es-
tado”. (18)

Con lo expuesto, creemos haber ‘dejado precisados el concepto
- de Derecho Social, su naturaleza y la idea de que tanto el Derecho
Agrario como el Derecho del Trabajo, por sus caracteristicas espe-
ciales v por su esencia, forman parte integrantz del nuevo Derecho
que constituye una de las mayores aportaciones de los ultlmos tiem-
'-pos a la historia: el Derecho Social, ‘

- ~ Nos corresponde ahora tratar lo relativo a las relacxones que
" se presentan entre el Derecho Agrario y el Derecho del Traba]o,

- como disciplinas integrantes del Derecho’ Social, tema que proce-
'deremos a desarrollar en el sxgulente capltulo o :
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CAPITULO V

a) LOS SUJETOS DE AMBAS DISCIPLINAS.
b) EL TRABAJO EN EL CAMPO.
c¢) LA NUEVA LEY FEDERAL DEL TRABAJO Y EL
CODIGO AGRARIO.

Uno de los méas importantes logros de la Revolucién Mexica-

na de 1910, lo constituye la implantacién de un verdadero Dere- .
cho Social en nuestra patria, que culmina con la promulgaclén de L

1a Constitucion de 1917, .

- La Ley fundamental de 1917, desde la época de su surgimien-
to, se ha considerado de las mas avanzadas por su contenido emi-

nentemente social, adelantandose a ordenamientos de reconocide . -

prestigio, como la Constitucién Alemana de Weimar de 1919.

; Ahora bien, los preceptos que dan el caricter social a nuestra

‘Carta Magna, como es bien sabido, son el articulo 27 y el artfcu-

- lo 123 Constitucionales, producto de las luchas de las clases opri-

-midas de México por alcanzar un nivel dncoroso de vida digno de

la persona humana.

Del Articulo 27 Constitucional se deriva toda la legislacién

- Agraria de nuestra patria, en tanto que del 123 se desprende la

»legxslaclon laboral, legislaciones ambas que persiguen como fina-

lidad comin la reahzaclén de la justicia social y que se destinan a
»grupos sociales que requieren de proteccidn legal y de tutela

A pesar de que a sxmple V1sta pudiera considerarse como el
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tnico punto de coincidencia entre ambas disciplinas juridicas su
naturaleza comin y su ultimo fin, debemos sefialar que, sin pre-
tender subordinar una disciplina a otra, el Derecho del trabajo
resulta un factor importante dentro de la Reforma Agraria.

Esto es, la Reforma Agraria implica no solamente el repartir
la tierra a los campesinos, sino que ademdas requiere asistencia
técnica, econdmica y social al campesinado; ademas de dotarlos de
tierras suficientes, proporcionarles los medios técnicos a fin de
que puedan incrementar la productividad del campo y asimisme
facilitarles los créditos necesarios para tal efecto, procurando elz-
var las condiciones de vida de la poblacién campesina y fundamen-
talimente perseguir la dignificacién del campesino, elevando su cul-
tura, dindole asistencia social 'y, en fin, haciéndole partxclpe de

- los logros de la vida moderna.

Ahora bien, dentro del campesmado se deben consxderar los
peones rurales gentes que prestan sus servicios a otros en activi-
. dades rurales y que se encuentran por ello, sometidos a los man-

~ datos de la Ley Federal del Trabajo.

~ Dado el contenido esencial de la Reforma Agraria, resulta dé ‘
particular trascendencia tomar en cuenta a los trabajadores agrfco~

1as a fin de hacerles llegar los efectos de la justicia social y a ello.
. contribuye en forma indubitada el Derecho del trabajo. '

~ Por ello, a reserva de precisar esta idea, podemos afirmar que

el Derecho del trabajo colabora en forma directa con el Derecho ‘
-~ Agrario en la consecucién de la verdadera Reforma Agraria,

Si dentro de esta idea general encontramos una relacién es-
trecha entr: ambas disciplinas, procuraremos precisar los puntos-
coincidentes de las mismas en cuanto a sus sujetos, '

. a) LOS SUJETOS DE AMBAS DISCIPLINAS.

v Previamente al anilisis comparativo de los sujetos de ambas
disciplinas, es conveniente hacer referencia a la nocién genérica
de personas o sujetos de Derecho.

Uno de los temas que mas interés y al mismo tiempo mayor
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dificultad ha presentado a los juristas, es el de las personas o suje-

tos de derecho. A este respecto el maestro Eduardo Garcia May-

nez, expresa: “La materia a que nos referimos es, incuestionable-

mente, una de las mas arduas de la ciencia juridica. A pesar del
- enorme numero de trabajos escritos sobre ella, los tratadistas no

han logrado todavia ponerse de acuerdo. Una de las principales

causas de que en este punto no haya sido posible encontrar solu-
ciones que gocen de una aceptacién mas o menos general, debe

verse en la gran diversidad de puntos de vista en que los autores

se han colocado al abordar el problema. Tomando en cuenta esta

circunstancia, nuestra primera preocupacién consistird en distin-

guir las diversas cuestiones que pueden suscitarse acerca de la

personalidad juridica, para indicar después en que forma pueden ,
ser resueltas”.

“Légicamente, la primera pregunta que ocurre formular, es
la que se refier: a la esencia de las personas juridicas. Es decir, en
que forma pueden definirse. Como la nocién de persona es uno de
los concsptos juridicos fundamentales, su definicién incumbe a la
~ Filosofia Juridica. El problema a que aludimos queda, pues, re-
.. sumido en la interrogacién siguiente: ;Qué son los sujztos de de-

recho"” (1) h ‘

Record-mos que el derecho es la regulacxon normatlva de la
conducta del hombre en sociedad, es decir, es un conjunto de nor-
mas que rigen el comportamiento social humano. Asi, podemos ha-
‘blar de sistemas normativos que buscan ordenar la conducta de
los seres humanos, entre los que se encuentran, ademas del dere-
cho, la moral, la religién y los convencionalismos sociales. Desde
luego no es la finalidad del prasente trabajo el analizar los distin-
tos 6rdenes normativos existentes, sin embargo, es conveniente se-
fialar que el derecho es un conjunto de normas bilaterales, general-
mente externas, heterénomas y coercibles, caracteristicas que nos
, permxten‘dxstmgulrlo con facilidad de los diversos ordenamientos
- normativos a que hemos hecho referencia.

En este orden de ideas, precisadas las caracteristicas del or-
den juridico normativo, nos referiremos someramente a la norma
‘de derecho. Hans Kelsen, afirma que la norma juridica es la ex-
presién del enlace exlstente entre un hecho condicionante y una
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consecuencia, que traduce gramaticalmente en proposiciones y 16-
gicamente en juicios. (2)

La realidad importa al derecho en cuanto se refiere o se pueda
referir a una conducta humana a la qu2 puedan atribuirsel= deter-
minadas consecuencias, por lo que, si se hace referencia a aquel
sector de la realidad en que interviene primordialmentz la conduc-
ta humana, y, mas aun, si se hace referencia a la ordenacién que
debe darse a esa conducta, s2 estard delimitando el orden norma-
tivo.

La vida social debzs ser dirigida y ordenada para lograr su
normal desarrollo; a ese fin surgen las reglas de ordenacién de la
~conducta de los hombres que conviven en sociedad, normas que
van a imgponer a los individuos una determinada forma de actuar
y que van a atribuir a esa conducta determinadas consecuencias.

. Ahora bien, de las ideas esbozadas se pueds desprender que
" en toda norma existen elementos que son constantes en ella, con-.

- ceptos que estan implicitos en la propia norma, elementos sin los -

cualss no es posible entender o concebir a una norma, conceptos
que son conocidos comunmente como conceptos juridicos funda-
‘mentales, que son nociones integradoras de la norma de derecho,
' necesarias y permanentes.

En toda norma pueden encontrarse invariablemente los' si-
guientes elementos: hemos dicho que la norma es légicamente un
~ juicio, que contiene una.relacién entre un hecho y una consecuen-
~ cia, de aquf derivamos los dos primeros conceptos fundamentales:
’ Un supuesto y una consecuencia. Por otra parte, se ha expresado
que el derecho es una regulacién de conducta humana en socie-
" dad toda vez que no se entenderfa una regulacién normativa que
no tuviera un destmatano, 0 sea, encontramos como un elemento

indispensable del derecho. al sujeto, es decir, la persona a quien
se dirige €l mandato normativo, encontrando aqui un nuevo ele-
mento: el propio mandato, es decn‘, el objeto de la norma juridi-
ca. Se ha reconocido por los autores la relacién juridica que se da
entre los sujetos y el objeto como otro concepto juridico. fundamen-
tal. Otros autores reconocen también a la sanclén como concepto
juridico fundamental. ‘
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Lo que nos interesa, para los fines del presente trabajo, es
precisar que entre los conceptos juridicos fundamentales, encontra-
mos a los sujetos de derecho, que es una de las nociones basicas de
- la norma juridica,

Asf pues, a reserva de precisarlo mas adelante diremos que el
sujeto de derecho es un concepto juridico fundamental derivado de
la norma juridica a quien habrd de aplicarse ésta, imponiéndole
obligaciones u otorgandole facultades.

El maestro Raul Lemus Garcia, con relacién a este tema, ha
expresado: “En todo derecho encontramos tres elementos funda-
mentales; A.—El sujeto; B—El objeto; y C.—La relacién juridica.
La calidad de sujeto del dzrecho sélo pusde recaer en una persona
fisica 0 moral. En esta virtud, algunos autores, con criterio simplis-
ta, definen la persona diciendo que “es el sujeto del derecho”.

" “Desde otro punto de vista se afirma que persona es todo ente
capaz de tener derechos y obligaciones. Este concepto incluye tan-
to a las p:rsonas {isicas o individuales como a las morales, también
llamadas colectivas, ficticias o juridicas, creadas por la ley en mé-.
rito a su poder de abstraccién. Ahora bien, en Roma, especial--
mente en el derecho primitivo, no todos los individuos gozaban de

_personalidad; carecian de ella los esclavos que estaban asimilados
a las cosas y se les clasificaba deniro de la res mancipi.

, La palabra persona deriva del verbo “personare”, expresién
- que en Grecia y en Roma significaba la méscara que usaban los ac-
tores en escena para representar los diversos papeles, la cual te-
nia una especie de bocina que aumentaba la voz. En sentido fi-
gurado se aphco en el derecho. En consecuencia pzrsona, en una
tercera acepcion, significa los diversos papeles o posiciones que el
‘sujeto representa en el campo juridico; asi por ejemplo, la perso-
na podré tener la calidad de paterfamilia, de conyuge, de tutor, de .-
hijo de familia, de pupilo, etc., de donde le derivaban- derechos y
_ obligaciones especificos, mherentes a dichas condicionzs”. (3)

Es interesante mencionar las ideas de Garc’a Maynez al res-
pecto: “La palabra persona posee multiples acepciones, siendo
las més- urportante la jurfdica y la moral”. S
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““No obstante las 1nvest1gacnones glosoléglcas pechas hasta
ahora, la palabra es ain bastante obscura, y la mas probable es la
denvaclén que de ella hace Aulo G:lio de personare. Cierto que
‘entre los latinos el sentido originario de persona fue el de la mas-

cara, larva historionalis, que era una careta que cubria la faz del
~ actor cuando recitaba en escena, con el fin de hacer su voz vi-
brante y sonora; y poco después la palabra pasé a significar el
mismo autor enmascarado, el personaje; asi, en el frontispicio de
las comedias de Plauto y Terencio se lee la lista de las p:rsonas.
También en el lenguaje teatral se usaban las expresiones pernam
gerers, agere, sustinere, en el sentido de sostener en el drama las
partes de alguno, d= representar a alguno. Ahora bien, este len-
guaje escénico se introdujo bien pronto en la vida. Y asi como en
- el actor que reprasentaba en el drama la parte de alguno, también
del que en la vida representaba alguna funcién, se decia gerit per-
sonam (principis, consuhs etc) Persona quiere decir aqui: posx-
cién, funcién, cualidad. . '

" “Por un ulterior desarrollo lingiifstico paso luego a - denotar
s al hombre, en cuanto reviste aquel status, aquella determinada.
cualidad, y asi se habla de personas consulis, de personas socis, en
vez de socius, ete. Pero en estas formas de coligacion persona va
perdiendo gradualmente todo significado y, se reduce a un simple
~sufijo estilistico, un rudimento sin contenido; asi se llega a ver
en persona la indicacién del género, cuyo genitivo apositivo for-
maba la especie, y esta indicaciéon genérica no podia ser otra que
la de hombre. De este modo p:rsona termina por indicar indepen-
dientemente al individuo humano, y este es el significado que se
hace méis comin y persiste hasta hoy”. (4) '

'Una opinién que redondea las ideas que venimos exponiendo
es la sustentada, por el maestro Andrés Serra Rojas, cuando dice:

" “Persona es todo ser capaz de ser titular y ejercitar derechos o fa-

“cultades y contraer obligaciones o deberes. En el antiguo derecho
persona es “homo cum statu quodam consideratus”. Para la cien-
cia del derecho la nocién de persona es y debe ser una nocién pu-
_ramente juridica. La palabra significa simplemente un sujeto de
derecho, un ser capaz de poseer derechos subjetivos que le perte-
necen propiamente, ni més ni menos”.

-—T9 —
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“Una persona se caracteriza por tener diversos atributos: un
nombre, un status, un domicilio, un patrimonio, y una nacionali-
dad. La doctrina ]undlca distingue entre personas fisicas o sean
los seres humanos y las personas juridicas que son entidades crea-

das o reconocidas por el derecho y forman unidades distintas de
- sus componentes. Una sociedad anénima o el estado son personas
juridicas, que no se confunden con los accionistas o los ciudada-
nos”

“La persona como titular de la situacion juridica se distingue
por su capacidad juridica para ejercer y defender sus derechos y
en su caso, ocurrir ante los tribunales para hacerlos valer. Las
personas fisicas pueden hacer todo lo que la ley no les prohibe, su
~campo es mayor que el de las personas juridicas reguladas estric-
tamente por la ley que las crea y limita su funcionamiento”. (5)

De las ideas expuestas anteriormente, se desprende por una
-parte, el origen etimolégico de la palabra persona y por el otro,
el ‘concepto que se ha dado a esta nocion.

Recurriendo al método Aristotélico de definicién de género
préximo y diferencia especifica diremos que el género préximo
de la persona o sujeto de derecho, lo constituye el ser concepto
~ juridico fundamental y su diferencia especifica precisamente el -

ser destinatario de la norma, el ser un ente capaz de tener dere-
chos y obligaciones. ‘

o Preclsada la nocién de sujeto de Derecho, procede hacer una
" breve mencién de la principal clasificacién que al respecto se ha
" hecho, en personas fisicas o individuales y personas juridicas, co-
' _lectwas o morales.

“Se da el nombre de personas fisicas, dice Garcia Maynez, a
los hombres, en cuanto sujetos de derecho. De acuerdo con la con-
~ czpcién tradicional, el ser humano por el simple hecho de serlo,
posee personalidad juridica si bien ba]o ciertas limitaciones im.
puestas por la ley (edad, uso de razén, sexo masculino para el
ejercicio de algunas facultades legales, etc.), Los partidarios de -
dicha teorfa estiman que el individuo en cuanto tal, debe ser con-
siderado como persona”. (6)
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En contra de la doctrina tradicional de las personas fisicas, se
pronuncia el célebre jurista vienes, Hans Kelsen afirmando: “La
persona fisica no es el hombre, como lo considera la doctrina tra-
dicional. El hombre no es una nocién juridica que exprzsa una
funcién especifica del derecho; es una nocién biolégica, fisiologi-
ca y psicolégica. Cuando una norma juridica utiliza el concepto de
hombre no le confiere por ello el cardcter de una nocién juridica.

.De la misma manera, el concepto fisico de la electricidad no se
convierte en una nocion juridica cuando es utilizado en una for-
ma juridica que regula el empleo de esta fuerza natural. El hom-

. bre solamente puede transformarse en un elemento del contenido

de las normas juridicas que regulan su conducta cuando convierte
algunos de sus actos en el objeto de deberes, de responsabilidades
-0 de derechos subjetivos. El hombre no es una unidad especifica
~ que denominamos persona”, (7)

Asi pues, una de las dos especies de la clasificacién que anali-
" zamos lo es la persona fisica, considerada por la doctrina tradi-
cional como el hombre mismo y por la t:orfa kelseniana como un -
~ conjunto de normas, como la personificazién de un orden juridice
- determinado.

‘La otra clase de personas, la constituyen las personas juridi .
cas, colectivas o morales. Este tipo de personas surgen debido a la
complejidad de las situaciones humanas, que obliga a reconocer
~por el interés social otras unidades de intereses colectivos.

' La personalidad jurldxca dice Serra Rojas, es una nocién va-

liosa del derecho, por medio de la cual s= da unidad juridica y po-

. sibilidad de accién limitada, a un grupo de personas que unen en

- formas diversas sus intereses para realizar determinadas fmahda-, )
B ‘_des (8) , :

Por Giltimo, debzmos decir que los elementos de la personali-
dad juridica son, para el maestro Serra Rojas los siguientes:

“A) Un grupo de personas fisicas que unen sus voluntades en
- una organizacién licita. ' '
B) Los fines sociales que se proponen realizar con esta unién
- que deba ser durables y permanentes.
~C) Los intereses patrimoniales que aportan para la reahzaclén
de los fines, .
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D) El reconocimiento legal del Estado de su capacidad para
tener derechos y adquirir obligaciones, que es la autori-
zacién que les permite actuar.

E) La representacién de pleno derecho de sus asociados por
medio de sus érganos...

'F) La separacion de los patrimonios de los socios, del pa-
trimonio de la persona juridica.

- G) Y finalmente, su régimen juridico, es decir, la leyes, re-
glamentos, escritura constitutiva, estatutos, reglas de ope-
racion, instrucciones generales, que las gobiernan”. (9)

Aplicando las ideas anteriores al Derechp Agrario y al De-
recho del Trabajo, tenemos que la clasificacién de los sujetos en
individuales y colectivos, se aplica a las dos disciplinas juridicas.

Con relacién al Derecho del Trabajo, De la Cueva establece:

“En el rubro, sujetos del derecho del trabajo, incluimos a todas las
. personas que participan en las relaciones de trabajo, Ahora bien,
las relaciones de trabajo son de dos tipos, relaciones individuales
y relaciones colectivas: las primeras son las que sirven para rea-
‘lizar las prestacianes de servicios, en tanto las segundas son las
que tienen por objeto reglamentar las condiciones de prestacién
de los servicios. Esta clasificacién de las relaciones de trabajo pro-
duce, a su v2z, una clasificacién en los sujstos del derecho del Tra-
“bajo: con el nombre de sujetos individuales del derecho del tra-
bajo designamos a todas las personas que intervienen en la for-
‘macién y cumplimiento de las relaciones individuales de trabajo;
los sujetos colectivos: del derecho del trabajo son los que partici-
pan en la vida de las relaciones colectivas de trabajo”. (10)

‘ Fundamentalmente podemos considerar como sujetos indivi-
duales del derecho del trabajo a los trabajadores y patronos.

‘Conforme al Derecho vigente, trabajador “es la persona fisi-
ca que presta a otra, fisica o moral, un traba;o personal subordx-
nado”. (11)

La Ley Federal del Traba]o para los efectos de la disposicién

~ que comentamos, define al trabajo' como “toda actividad humana,
" intelectual o material, independientemente del grado de prepara-
cién técnica requendo por cada profesién u oficio”. (12)
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Patron es la p:rsona fisica o moral qus utiliza los servicios de
uno o varios trabajadores, en tanto que empresa es la unidad eco-
némica de produccién o distribucién de bienes o servicios. (13)

Dada la naturaleza del presente trabajo, nos limitaremos a es-
- tas nociones genéricas de trabajador y de patrén, toda vez que son
- los sujetos individuales basicos del Derecho laboral; si bien puede
hablarse de trabajadores de confianza, intsrmediarios, represen-
tantes del patrdn, etc. estas son nociones que se desprenden de
las dos principales que sefialamos inicialmente,

Por lo que toca a los sujetos colectivos, su prototipo es en for-
- ma indudable la asociacién profesional, es decir, el sindicato.

La Ley Federal del Trabajo define al sindicato como: “la aso-
~ ciacion de trabajadores o patrones, constituida para el estudio,
mejoramiento y defensa de sus respectivos intereses”. (14)

) Los sindicatos legalmente constituidos son personas morales,
conforme lo establece el Cédigo laboral en su articulo 374.

Desde luego, consideramos que los sujetos a que nos estamos
~ refiriendo son los destinatarios directos de las normas juridicas
laborales, en funciéon de los cuales surge el Derecho del trabajo.

~ Sin embargo, podemos hablar de dos tipos de sujetos del Derecho

del Trabajo: a) Sujetos de Derecho Publico y b) Sujetos de na-

' turaleza privada.

Los sujetos de Derecho publico en materia laboral son Tas
autoridades a quienes corresponde la aplicacion de las normas la-
borales, y en nuestro Derecho vigente, conforme al artfculo 523
de la Ley Federal del Trabajo: “La aplicacién de las normas de
- trabajo compete, en sus respectivas jurisdicciones:

I—A la Secretarla de Trabajo y Previsién Social.
II.—A las Secretarias de Hacienda y Crédito Publico y de Edu-
cacién Publica;
 IIL—A las Autoridades de las entidades Federativas y a sus Di-
e recciones y Departamentos de Trabajo; :
IV.—A la Procuraduria de la Defensa del Trabajo;
V.—Al Servicic Pablico del empleo;
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VI.—A 1a Inspeccién de trabajo;

VIL—A las Comisiones Nacional y Regionales de los salarios mi-

; nimos;
VIIL—A la Comisién Nacional para la Participacién de los traba-

jadores en las utilidades de las empresas;

IX.—A las Juntas Federales y Locales de Conciliacién;

X.—A la Junta Federal de Conciliacién y Arbitraje;

XI—A las Juntas Locales de Conciliacién y Arbitraje; y
XII.—Al Jurado de Responsabilidades.

Los sujetos de naturaleza privada, pueden a su vez ser de in-
dole individual o colectiva, y son a los que nos hemos referido an-
~ teriormente, o sea, los trabajadores y los patrones, ya sea consxde—
" rados en forma axslada u organizadamente,

En Derecho Agrario, encontramos una similar clasificacién en

- cuanto a sus sujetos, pudiendo distinguir entre los sujetos de De-

recho piblico y de naturaleza privada,

- Como sujetos agrarios de Derecho ptiklico, se consideran a
los érganos y autoridades agrarias con los que se encuentran en
estrecha vmculaclon las autoridades ejidales.

Actualmente en Mexlco, se pueden considerar como autorida-
“des agrarias, en los términos del Cédigo Agrario vigente y las re-
~ formas hechas a la Administracién piblica y en concreto a la Ley
de Secretarias y Departamentos de Estado de 1946, publicada en
el Dxarxo Of1c1al de 9 de octubre de 1952, a las siguientes:

1.—El Presxdente de la Repubhca

2.—Los Gobernadores de los Estados y Territorios Federales
y el Jefe del Departamento del Distrito Federal.

1 ‘3—El Jefe del Departamento de Asuntos Agranos y Coloni-
zaci6n.

4—Fl Secretario de Agrlcultura y Ganaderfa y
- 5—El Jefe del Departamento de Asuntos indigenas.

Son 6rganos agrarios:
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1—El Departamento de Asuntos Agrarios y Colomzacxén.
2.—~Las Comisiones Agrarias Mixtas,
3.—La Secretaria de Agricultura y Ganaderia y
4.—El Departamento de Asuntos Indig:nas,

El Articulo 40. del Codlgo Agrario se refiere a Ias autorida-
.des de los nticleos de poblacion ejidal y de las comunidades que
posean tierras, considerando como tales:

I—Las Asambleas Generales;
II.—Los Comisariados Ejidales y de Bienes Comunales, y
IIl.—Los Consejos de Vigilancia.

Por lo que se refiere a los sujetos de Derecho Agrario de na-
~ turaleza privada ,Mendieta y Nuficz sefiala: “Los sujetos de Dere-
- cho Agrario son de dos clases: colectivos e individuales.

Colectivos: Las comunidades agrarias, los nticleos de pobla-
cién carentes de tierras o que no las tienen en cantidad suhc;ente

para satisfacer sus necesidades,

- Las dotaciones de tierras se conceden a los ntcleos de pobla-
cién; pero en funcion de los individuos que las necesitan, En ulti-
mo analisis, son éstos los que tienen derecho a recibirlas dentro de
la dotacién general: campesinos sin tierra o con tierra o capital
. insuficiente, Son sujetos individuales de derecho agrario, los gran-
“des y los pequefios propietarios puesto que la Constitucién y el Cé-
digo Agrario establecen en favor de ellos derechos determina-
~ dos”. (15)

El propio Mendieta y Nuiiez afirma que los propietarios sor
sujetos de Derecho Agrario:

“a) Porque en todo caso de dotacién o de restitucién el Codi-
go Agrario los considera como demandados y a los solici-
tantes de tierras como actores en el Julclo administrative

~ agrario. .

b) Porque la Ley protege a los pequefios propietarios, decla-
rando inafectables sus tierras, con derecho a obtener elv
certificado de inafectabilidad.



¢) Porque la Ley establece la posibilidad, o mejor, el derecho
de posecr la extension maxima que sefialan dentro de cada
entidad federativa las respectivas legislaturas, extensién
que su propietario puede poseer sin estar obligado a frac-
cionarla.

d) Porque los grandes terratenientes, conforme a la ley, tie-
nen la facultad de sefialar, dentro de sus fincas afectadas,
el lugar en donde debe localizarse su pequeiia propiedad
inafectable”. (16)

En general, podemos decir que tanto los sujetos del Derecho .
Agrario como los del Derecho de trabajo pueden ser fundamental-
mente de dos clases: de Derecho plblico, o sea;, las autoridad:s
encargadas de aplicar las normas juridicas que emanan de cada
“ordenamiento y por otro lado, los verdaderos destinatarios de di-
chas normas, es d=cir, los grupos sociales que por su especial si-
tuacién el Derecho social ha procurado tutelar.

- En cuanto a los sujetos de Derecho Puablico, que denominamos

as{ en virtud de ser parte integrante de la Administracién Publi-
~ ca, érganos del Estado, notamos que existen determinadas autori-
‘dades que se encuentran fcaultadas para aplicar las normas juri-
“dicas tanto agrarias como laborales.

~ En un momento dado, los Gobernadores de los Estados, por
ejemplo, tienen facultad para conocer de asuntos de naturaleza
agraria y de conflictos de indole laboral, toda vez que la Ley Fede-
~ral del Trabajo, como ya expresames anteriormente da competen- -
 cia para la aplicacién de normas laborales, entre otros, a las auto-
ridades de las entidades Federativas ¢n tanto que el Codigo Agra-
rio considera como autoridades agrarias a los Gobernadores de los

Estados,
Esta cxrcunstancxa si bien no es determinante en cuanto a las
- relaciones de ambas dlsclplmas, si es indiciaria de la misma, ya
que por la similitud de las finalidades perseguidas por los dos de-
‘rechos, resulta 1égico que puedan existir en una misma autoridad -
atribuciones tanto agrarias como laborales.

Sin embargo, el principal punto de acercamiento entre el de-
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recho agrario y el derecho del trabajo en cuanto a sus sujetos, lo
encontramos en que ambos constituyen, en Gltima instancia, cla-
ses sociales necesitadas, sectores de poblacién a los que es nece-
sario proteger.

. Por ello, la finalidad Gltima de ambos derechos estriba en la
dignificacién de la persona humana, en la superacién de los nive-
les de vida de los hombres, en una palabra, la humanizacién del
derecho.

Es conveniente sefialar en forma comparativa los preceptos
que en la Ley Federal del Trabajo y en el Cédigo Agrario sz hace
referencia a los sujetos colectwos e individuales de ambas dis-
'clplmas

" EnlaLey Foderal del Trabajo vigznte, se habla de los suje-

tos individuales y colectivos en los articulos 8, 9, 10,11,12 y 13 en
‘cuanto alude al concepto de trabajador (Persona fisica que presta
a otra, fisica o moral, un trabajo personal subordinado), de Patrén
(Persona fisica o moral que utiliza los servicios de uno o varios
trabajadorss) e intermediario (Persona que contrata o intervie-

" 'ne en la contratacion de otra u otras para que presten sus servi-

cios a un patron), asi como los articulos 356 y 357, por cuanto se
- reconoce el derecho de los trabajadores y patrones de constitufr
- sindicatos (Asociacion de trabajadores o patrones, constituida pa-

- ra el estudio, me]oramlento y defensa de sus respectivos intere-
‘ses).

, Es 1mportante desde luego insistir en que los sujetos indivi-
“duales del Derecho del Trabajo son los trabajadores y los patro-
nes, mdlvxdualmente considerados, y los colectivos tienen su deh-
mltacxon concreta, en la figura ]undlca del Sindicato. :

Entre los snidicatos, cabe distinguir los patronales de los
~ obreros, y entre estos, los de domésticos, artistas, de oficios, de f=-

rrocarrileros, petroleros, y, en fin, dlstmguxendose en funclon de

la rama de la industria o del tipo de trabajo, asi como las federa-
ciones y confederaciones de sindicatos, que son uniones de sindi-
catos que buscan la defensa de sus intereses comunes en cuanto
ntraba]adores ¥ que representan una gran importancia y fuerza en
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el pais y son los sujetos colectivos dcl Derecho del Trabajo mas
- importantes.

En el Cédigo Agrario, los articulos 54, 55, 56, as{ como el 50,
hacen referencia a los sujetos individuales y colectivos del Dere-
cho Agrario, siendo estos los campesinos y ejidatarios, ya sean
agricultores, ganaderos, cosecheros, etc, y como colectivos a los
nucleos de poblacién ejidal y comunal; pudiendo por otra parte
reconocerse como sujetos colectivos del derecho agrario a las so-
ciedades de crédito ejidal, las cooperativas agricola y ejidales y, en
fin, todo tipo de asociacién formada con campesinos o ejidatarios,
o para realizar actos de naturaleza agricola, ejidal, ganadero o fo-
restal.

~ " Ahora bien, de la combinacién de los sujetos de ambas disci-

~ plinas, pudiera aplicarse la de los sindicatos al campo y encontra-

“riamos sindicatos de medieros, de aparceros, de cosecheros (de

café, de naranja, etc.), ganaderos, y en general, de todos aquellos.

campesinos que llegasen a prestar un servicio subordinado en be-

neficio de un patrén y dentro de actividades de tipo agropecuario.
-Habiendo quedado precisados en forma comparativa los pre-

ceptos legales laborales y agrarios que hacen referencia a los su- - s

~ jetos individuales y colectivos de ambas disciplinas, y con la fina-
_ lidad de demostrar en forma palpable las relaciones existentes en-
tre el Derecho del Trabajo y el Derecho Agrario, podemos afirmar
que un elemento comin entre ambas, lo encontramos en que la
finalidad de ambas en tltima instancia es la dignificaciéon del hom-

' “bre,

Para corroborar nuestra afirmacién, basta con citar por una
parte las finalidades de la Ley Federal del Trabajo y el concepto
que la misma da de trabajo, y por la otra, las finalidades persegui-
‘das por el Derecho agrario,

Dice el Artxculo 2. dz la Ley Federal del Trabajo en vigor:
~ “Las normas de trabajo tienden a consegulr el equilibrio y la jus-
ticia socxal entre trabajadores y patrones”, :

En tanto que el Articulo 3o. del ordena.m1ento legal de refe-
rencia establece
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“Art. 30.—El trabajo es un derecho-y un deber sociales. No
es articulo de comercio, exige respeto para las libertades y digni-
dad de quien lo presta y debe efectuarse en condiciones que asegu-
ren la vida, la salud y un nivel econémico decoroso para el traba-
jador y su famlha

No podrin establecerse distinciones entre los trabajadores por
motivo de raza, sexo, edad, credo religioso, doctrina politica o con-
dicion social”,

Consideramos que en estos dos articulos se encuentra resumi-
da la doctrina social del Derecho del trabajo, la cual, insistimos
persigue tundamentalmente la dlgmflcacx(’m de la clase trabaja-
dora.

Por lo que se refiere al Derecho Agrario, como ya tenemos di-
cho, la Rei'ormaAgraria no persigue solamente el reparto de tie-
. rras, sino que su mas alta finalidad la constituye la realizacién de

la justicia social en el campo, que equlvale ala dlgmfxcaclén de la
‘clase campesina, -

~ El maestro Lemus Garcia expresa con claridad estas 1deas, al

~ afirmar que la Reforma Agraria “es una institucién cuyo objetivo
total se orienta al logro de una estructuracién radical en los sis-
"~ temas de tenencia y explotacién de la tierra, corrigiendo injusti-
cias y realizando una sana justicia social, distributiva, en benefi-
cio de la poblacion campesina”, (17) -

Esta idea se complementa con la definicién de Derecho Agra-.
rio proporcionada por el propio maestro Lemus Garcia, en los si-
guientss términos: “El Derecho Agrario, en sentido objetivo, es
el conjunto de principios, preceptos e instituciones que regulan las
diversas formas de tenencia de la tierra y los sistemsa de explota-
. cién agricola, con el propésito telzolégico de realizar la justicia so-
‘cial, el bien comun y la seguridad juridica”. (18)

En conclusién, podemos afirmar que el Derecho Agrario y el

- Derecho del Trabajo persiguen en comin la misma finalidad: la !

-superacién de sus sujetos, la elevacién de las clases sociales que
tutelan, en una palabra, la dlgnlfxcaclon del hombre.
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b) EL TRABAJO EN EL CAMPO.

.Si como ya hemos expresado, el Derecho Agrario y el Dere-

cho del Trabajo presentan interesantes aspectos comunes, respec-
o del trabajo del campo, creemos que estas materias se implican
. mutuamente en una necesaria correlacién.

En el capitulo primero afirmamos quz como actividades regi-
das y reguladas por el Derecho Agrario se comprenden:

a) La agricultura, como cultivo directo de la. tierra;

b) La ganaderia, considerada como una de las tres activida-
des fundamentales del Dcrecho Agrarig, y

¢) La sx]v1cultura, Junto con las actividades forestales co- -
nexas. :

Ahora bien, la Ley Federal del Trabajo defme a los trabala- g
dores del campo, en los térmmos siguientes: '

“Trabajadores del campo son los que ejecutan los traba]os pro-
pios y habituales de la agricultura, de la ganaderia y forestales,
al servicio de un patr6n

“Los traba]adores en las explotaclones industriales forestales
se regirn por las disposiciones generales de esta Ley”. (19)

_ Esto es, ambas disciplinas se refieren a las mismas activida-
des, solo que la Ley Federal del Trabajo habla de que las mismas
se ejecuten al servicio de un patrén,

Con relacién al trabajo en 1 campo, De la Cueva, dice que:
“El problema del campo no podra resolverse medlante una legis-
lacién del trabajo; desde este punto de vista, tiene el capitulo de
la ley una importancia secundaria, Era preciso, sin embargo, y en
tanto subsiste el campesinaje como peén al servicio de la hacien-
da, dictar algunas medidas especiales en concordancia con la na-

turaleza de su trabajo”. (20)

Desde luego, es verdad que la legislacién laboral por sf sola
no podra resolver el problema agrario, pero creemos que consti-
tuye un elemento de gran unportancla para la Reforma Agraria.
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Pasando al analisis del articulade de la Ley Federal del Tra-
bajo en vigor respecto de los trabajadores de planta, tenemos que
se consideran como tales a los que ejecutan trabajos propios y
habituales de la agricultura, de la ganaderia y forestales al servi-
c.o de un patrén.

El Articulo 280 del ordenamiento legal quz venimos comen-
tando fija una presuncién en favor de estos trabajadores cuando
‘han laborado continuamente por mis de tres meses al servicio de
un patron

“Art. 280.—Los trabajadores que tengan una prmanencla
continua de tres meses o més al servicio de un patrén, tienen a su
favor la presuncién de ser trabajadores de planta”,

Por otra' parte, el articulo 281 fua la: responsablhdad patro-
nal y establece una responsabilidad solidaria:

“Art. 281.—Cuando existan contratos de arrendamlento el
. propietario del predio es solidariamente responsable con el arren- -
datario, si este no dispon= de elementos propios suficientes para
cumplir las obhgacxones que derwen de las relaclones con sus tra-
- bajadores. : : :

Si existieren contratos de aparceria, el propietariodel predxo
y el aparcero seran solidariamente responsables

‘Por lo que toca a las obligaciones y prohxblclones que la Ley' s

del trabajo fija a los patrones, éstas se encuentran consagradas en

los artfculos 283 y 284 de la ley, que son del tenor siguiente:

- ‘“Art, 283.—Los patrones tlenen las obugacxones especlales si-
‘ guxentes

I—Pagar los salarios preclsamente en el lugar donde preste el
trabajador sus servicios y en penodos de tlempo que no ex-
- cedan de una semana; ~

II —Surmmstrar gratuitamente a los trabaJadores habxtaclones
adecuadas e higiénicas, proporcionadas al nimero de fami-
“liares o dependientes econdémicos, y un terreno contiguo pa- v
ra la crfa de animales de corral; :
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III -—Mantener las habxtacxones en buen estado, haclendo en su
caso las reparaciones necesarias y convenientes,

IV.—Mantener en el lugar de trabajo los medicamentos y mate-
rial de curacion necesarios para primeros auxilios y adles-
trar personal que los preste;

V.—Proporcionar a los trabajadores y a sus familiares asisten-
cia médica o trasladarlos al lugar mas préximo en el que -
existan servicios médicos. También tendran las obligacio-
nes a que se refiere el articulo 504, fraccién II;

VI—Proporcionar gratuitamente medicamentos y material de cu-

~racién en los casos de enfermedades tropicales, endémicas
y propias de la regién y pagar el setenta y cmco por c1ento
‘de los salarios hasta por noventa dias;
 VIL—Permitir a los trabajadores dentro del predio: .
: a) Tomar en los depésitos acuiferos, el agua que necesiten

- para sus usos domésticos y sus ammales de corral. - -

b) La caza y la pesca, para usos propios, de confornudad
~ con las disposiciones que determinen las leyes. ‘

¢) El libre transito por los caminos y veredas establecldos,. '

siempre que no sea en perjuicio de los sembrados y cul-

.tivos. ‘
d) Celebrar en los lugares acostumbrados sus flestas regxo-'
nales.

e) Fomentar la creacién de cooperatwas de consumo en- .

tre los trabajadores. _
f) Fomentar la alfabetlzaclén entre los traba]adores y sus
~ familiares”.

“Art 284. —Queda prohlbxdo a los patrones:

,I—Permmr la entrada a vendedores de bebldas embria-
* gantes; :

II.—Impedir la entrada a'los vendedores de mercancias y co-
brarles alguna cuota; y

1L -—Impedlr a los trabajadores que crien ammales de corral
dentro del predio contlguo a la habitacién que se hu-
biese senalado a cada uno”. .
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Esta regulacxon especial sigue los lmeamlentos generales de
Ta Ley del 'irabajo, sclo que se adapta a la circunstancia d> que .

- €l trabajo se presta en el campo y en condiciones diversas a las de
las ciudades.

Congruente con esta finalidad la propia ley establece qusz los
salarios m{nimos para los trabajadores del campo se fijaran de
conformidad con las necssidades de dichos trabajadores, enten-
diéndose por salario minimo, la cantidad menor que debe recibir
un trabajador por los servicios prestados en una jornada de tra-
bajo y que deber# ser suficiente para satisfacer las necesidad:s
_ normales de un jefe de familia en el orden material, social y cul-
tural y para proveer a la educacion obligatoria de los hijos”. (21)

Asi, el trabajador en el campo constituye un punto de comu-

nién entre el Derecho Agrario y el Derecho del Trabajo, no sola-

" mente referido al pzonaje de los grandes terratenientes, sino tam-

bién a los trabajadores qus eri un momento dado los propios cam-

pesinos e incluso los ejidatarios, podran tener a su servicio.

¢) LA NUEVA LEY FEDERAL DEL TRABAJO Y EL
CODIGO AGRARIO.

En el presente afio nos ha tocado presenclar el surgimiznto de

un nuevo ordenamiento laboral que pretende, y en algunos aspec- -

tos lo logra, superar a la Ley Federal del Trabajo de 1931,

Desde luego, la nueva ley laboral mantiene las finalidades de
justicia social inherentes al Derecho del Trabajo y mantiene di-
versos puntos de contacto con el Cédigo Agrano, ademas del ya
referxdo trabajo en el campo.

) En este orden d2 ideas, resulta interesante hacer notar que
" con relacién a los ejidos, la regla general es que las parcelas de-
~ berén de ser explotadas en forma directa por los ejidatarios, esta-
bleciéndose la prohibicién de utilizar traba]adores sin embargo,

~ se consideran determinadas situaciones en las que se puede ex-
ceptuar a los ejidatarios de la obligacién de cultlvar dlrectamen-,

te su parcela.
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El artfculo 159 del Cédigo Agrario, establece:

Art. 159.—Los derechos individuales del ejidatario sobre la

idad normal de dotacion o la parcela, asi como sobre los bienes
] ejido, no podran ser objeto de contratos de aparceria, arren-
miento o cualesquiera otros que impliquen la explotacién indi-
cta 0 el empleo de trabajo asalariado, excepto en los siguientes
S0S :

I.—Cuando se trate de mujeres con familia a su cargo, in-
capacidades para trabajar directamente la tierra por sus
labores domésticas y la atencién de los hijos o menores

que de ellas dependan; siempre que vivan en el nicleo

de poblacion:

II.—Los menores de 16 afios que hayan heredado los dere—
chos de un ejidatario; :

III—Los incapacitados, cuando la incapacidad haya sobreve-

‘nido cuando menos un afio después de trabajar en el eji

do, y

IV.—Los ejidatarios que hubieran sufrido accidentes o pa-

dezcan enfermedades que los imposibiliten para el tra- .

~ bajo agricola, siempre que aquellos o estas hayan sobre-
'vivido por lo menos un afio después de traba]ar en el
“ejido. ,

El Consejo de Vigilancia, en los casos antes indicados, inter-
ndra en la celebracién de los contratos y designara a la persona
e en su representacién vigile el exacto cumplimiento de los mis-

oS” :

ptta:

“Art. 160 —La Secretarxa de Agncultura y Fomento podra'

torizar a los ejidatarios para que eventualmente contraten tra-

ja asalariado en la explotacién de sus tierras. Esta autorizacién

\icamente se concederd para aquellas faenas agricolas que, por
naturaleza de los cultivos, el ejidatario no pueda realizar opor-
namente, a pesar de que aplique a ello todo su esfuerzo”.
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Por lo que toca al articulo 159, vemos que el Cédigo Agra-

rio, permite que los incapacitados en general, los menores de 16

anos que hayan heredado los derechos de un ejidatario y las mu-

jeres con familia a su cargo que deban ocuparse de las labores in-

~herentes a su condicién de madres de familia, emplean a trabaja-

dores o celebren contratos de aparceria o de arrendamxento con
relacion a la explotacién de sus parcelas.

En el supuesto anterior, resultan aplicables las normas del
Derecho del Trabajo para regular las relaciones de naturaleza la-
boral.

En cuanto al articulo 160, encontramos la autorizacién para
contratar en forma eventual a trabajadores para aquellas labores

-~ que el ejldatano no pueda realizar oportunamente en forma indi--
vidual.

Aqui encontramos en forma palpshle nuevamente la relacién
~estrecha que existe entre el Derecho Agrario y el Derecho del Tra-
bajo, aclarando solamente que dadas las reformas a la administra- -
cién publica a que ya hemos hecho mérito, la autorizacién corres-
ponde otorgarla a la Secretaria de Agricultura y Ganaderia o al

Departamento de Asuntos Agrarios y Colonizacién, en su caso,

Por otra parte, msxstxmos en que el caracter tutelar o pro-
~ tector de estas dos disciplinas es el que basicamente proporciona la
- mayor similitud entre ambas. -

Demostracxon palpable de ésto son el texto del articulo 158

" del Cédigo Agrario que da una proteccién muy especial a los de-
- rechos del ejidatario, y en materia laboral el articulo 5o. de la
nueva Ley Federal del TrabaJo al otorgar el caricter de disposi-
~ ciones de orden piblico a'sus normas y establecer el principio de
la irrenunciabilidad de los derechos de los trabajadores consxgna- '
dos en el estatuto laboral.

"El artfculo 158 del Cédigo Agrario, preceptua

“Art, 158.—Los derechos del ejidatario sobre la parcela, so-

bre la unidad de dotacién y en general los que le corrsspondan so-
bre los bienes del ejido a que pertenezca, serdn inembargables,
inalienables y no podran gravarse, por ningin concepto; son ine-
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xistentes los actos que se realicen en contrawvencién de este pre-
cepto.

En tanto que el articulo 50. de la Ley Federal del Trabajo de
1970, ‘contiene el siguiente mandato:

“Art, S0—Las disposiciones de esta Ley son de orden publi-
0, por lo que no producira efecto legal, ni impedira el goce y el
ejercicio de los derechos, sea escrita o verbal, la estipulacién que
establezca: '

I.—Trabajos para nifios menores de catorce afios;

 I—Una jornada mayor que la psrmitida por esta Ley;

IIL. —Una. jornada inhumana por lo notoriamente excesiva, dada

la indole del trabajo, a juicio de la Junta de Conc111c16n y
- Arbitrje;

IV —Horas extraordinarias. de traba;o para las mujeres y meno-  '

‘res de dieciseis afios;

V.—Un salario inferior al minimo; ‘
 VI—Un salarlo que no sea remunerador, a JuwlO de la Junta de
Conciliacién y Arbitraje; . ‘

~ VIL—Un plazo mayor de una semana para el pago de los sa]a- -
rios a los obreros

‘VIII —~—Un lugar de recreo fonda, cantina, café, taberna o tlenda,
para efectuar el pago de los salamos, siempre que no se .
~ trate de trabajadores de esos establecimientos; "

IX.—La obhgacxon directa o indirecta para _obtener artxculos de ‘
consumo en tienda o lugar determinado;

: X-——La facultad del patrén de retener el salario por concepto
de multa;

XI —Un salario menor que el que se pague a otro traba)ador en
‘la misma empresa o establecimiento por trabajo de igual -
eficiencia en la misma clase de trabajo o igual jornada, por
consxderacxén de edad, sexo o nacionalidad; A
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XII.—Trabajo nocturno industrial, o en establecimientos comer-
~ ciales después de las vemtldos horas, para las mujeres y los
menores de dieciséis afios; y

XIII.—Renuncia por parte del trabajador de cualquiera de los de-
rechos o prerrogativas consignados en las normas de tra-
bajo.

, En todos estos casos se entendera que rigen la Ley o las nor-
mas supletorias en lugar de las cldusulas nulas”.

- Por 1ltimo, queremos destacar la importancia que representa
para el bien:star de gran sector dz1 campesinado la implantacién
de una de las mas importantes mstltuclones laborales al campo,
nos referimos al sindicato.

El sindicalismo, podra lograr la elevacién de los trabajadores
rurales y el verdadero respeto a sus derechos, para evitar que se -
continuen cometiendo los abusos que desde siempre y aun en nues-
‘tros dfas se cometen con los campesinos y con los trabajadores del

- campo.

As{, se podria hablar realmente de un punto de unién entre
el Derecho Agrario y el Dsrecho Laboral, con la creacién de un
- sujeto juridico agrario-laboral, es decir, de un sindicato de peones
‘rurales, de trabajadores del campo e mcluswe de campesinos que
- presten sus servicios a otros. ‘

‘Nosotros pensamos que no son ’argumentos forzadOs los que
nos permiten hablar de relaciones agrarios-laborales, toda vez que

~"como disciplinas integrantes del Derecho social, su origen es co-

‘mun y sus finalidades similares,

~ Nacidas de la lucha de las clases humildes por la obtencién y
reconocimiento de sus derechos mdas elementales, forjadas en el
yunque de la miseria y de la ignominia, han surgido ambas disci-
plinas impetuosas y nobles pugnando por la dignificacién de la per-

sona humana, ya trabajador, ya campesino, pero siempre necesi- = -

tado de la proteccién y de la tutela del orden juridico, que los im-
pulsa y los alienta hacia los mas altos niveles al amparo de la jus-
ticia social.
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CAPITULO VI
DIFERENCIAS ENTRE EL DERECHO AGRARIO
'Y EL DERECHO DEL TRABAJO RIS

De las consxderacxoms expuestas en los capitulos precedentes, e

" nos hemos percatado que entre el Derecho Agrario y el Derecho . -

E del Trabajo, existe una gran smnhtud en cuanto a su género pr6- S

: ximo, es dec:r

a) Por quedar encuadrados ambos dentro del mundo norma- ‘
tivo, esto es, por ser un conjunto de normas juridicas con .

las caracteristlcas esenciales a éstas y que han quedadof .
“ya: precxsadas , : R

b) Por pertenecer las dos. dlsclplmas al Derecho Socxal como', e
- ordenamientos ‘juridicos destinados a la regulacién de las. -

~ relaciones juridicas en que intervienen los grupos socxales':
que tutelan la clase traba]adora y el sector campesmo .

" ¢) Por perseguir en forma; general fmahdades ‘comunes, en
" * cuanto‘a la proteccién ¥ tutela de grupos sociales desvali- -
"dos, la dignificacién ‘del hombre y basxcamente, el logro de :
- la justicia social. :

d) ‘Por. comprender en algunos ‘casos, una misma situacién ju=- o

~ridica y regularla desde su particular punto de vista, co- -,

“mo loes el trabajo rural asalariado, el empleo de este tipo -
- de trabajo en los ejidos y, en fin, porque las: perspectivas

de la 1mplantac16n del smdxcahsmo en el campo represen- S
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tan un avance importantisimo en las finalidadss de am-
bas disciplinas. ‘

- e) Fundamentalmente, porque el ordenamiento laboral cons-
tituye un factor y un auxiliar destacado dentro de la ver-
dadera Reforma Agraria.

. Ahora bien, por lo que toca a la diferencia especifica entre el
Derecho Agrario y el Derecho del Trabajo, ésta es de indole ma-
‘terial, es decir, en cuanto a la materia concreta que regulan,

El Derecho Agrario, en términos generales, se ocupa de dar
* solucién al problema agrario, de proporcionar las bases para la
Reforma Agrana, regulando todo lo relativo a la propiedad riisti-
-ca, a la agricultura, a la ganaderia, la silvicultura y todas Is acti- -
- vidades auxiliares como las relativas al Credlto Rural, los Segu-
- ros Agricolas, 1a Colonizacién, etc.

El maestro Lemus Garcfa, en su obra “Panordmica actual de
‘la Reforma Agraria en México”, precisa los conc:ptos kasicos pa-
ra esta materia, seftalando:

, - “Apoyéndonos en su derivacién etimolégica expondremos los
o sngulente conceptos:

, Refo'rma Agrarie.—La Reforma Agrarla es una institucién
cuyo objetivo total se orienta al logro de una restructuracién radi-
 cal en'los sistemas de tenencia y explotacion de la tierra, corrigien-

“do injusticias y realizando una sana justicia social dxstnbutwa, en
beneflclo de la poblacién campesina,

Problema Agrario.—El problema agrario es una cusstién com- .
pleja de carcter socioeconémico, fundamentalmente, manifestada
“en la realidad del pafs a través de una regulacién inadecuada, in-’
_conveniente y perjudicial en las formas de tensncia de la tierra y
‘en el sistema de explotacién, que se refleja en el estado de miseria

-y servidumbre de las familias campzsinas y en un atraso general
" en-la economia de la nacién, y el cual debe resolverse por medio
~ de los procedlmlentos técnicos que proporciona la ciencia.

: Derecho Ag'nmo —El Derecho Agrario, en sentido objetivo, es
el con]unto de principios, preceptos e instituciones que regulanv‘
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las diversas formas de tenencia de la tierra y los sistemas de ex-
plotacién agricola, con el propésito teleolégico de realizar la jus-
‘ticia social, el bien comin y la seguridad juridica.

Estructura Agraria—Por estructura agraria debemos enten-
der el conjunto de principios rectores, de instituciones fundamen-
tales, de bases orgénicas, que sistematizan la matena agraria y
consagra y sanciona el orden juridico.

Politiza Agraria—La politica agraria es la técnica utilizada
por el gobierno para dirigir y conducir el perfeccionamiento y apli-
cacién de las Instituciones legales, econdémicas y sociales, en la con-
~ secucién de los objetivos de la Reforma Agraria, relativos a lograr
una justa y equitativa distribucién de la tierra y demés recursos e
instrumentos de produccién, asf como la implantacion de sistemas

adecuados de explotacion agricola aplicando los adelantos de la -

-~ ciencia, La politica agraria puede ser buena o mala, positiva o ne-
‘gativa, atendiendo a los resultados logrados” (1)

. * Asi, el Cédigo Agrario en vigor esta constituido por cinco lx- |
~ bros, que regulan, respectwamente, las s1gu1entes cuestiones:

_I—Orgamzaclén y competenc1a de las autor1dad°s y orga-

nos agrarios y ejidales.

L —Redistribucién de la propledad agraria,

I —Regunen de propiedad y explotacnSn de bxenes epdales y

comunales, .
IV.—Procedimientos agrarios, y

- V.—Sanciones en materia agraria, (2) -

' Desde lueg6 el Cédigo Agrario no es el tinico ordenamien- -

to aplicable en materia agraria, toda vez que deben tomarse en

cuenta asimismo los ordenamientos legales irelativos al Crédito

Agricola, la legislacién sobre colonizacién, sobre aguas y otras

- mas, pero el ordenamiento fundamental en materia agraria resul-
_tael C6dlgo Agrario en relacién con- el articulo 27 constitucional,

Por otra parte y con relacién al Derecho del Trabajo, resulta
oportuno citar en lo conducente la primera parte de la exposxc16n
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o de motivos de la Ley Federal del I‘rabajo de lo, de mayo de 1970 o
cuando expresa:

. “El Dazrecho del Trabajo constituye una unidad mdxsoluble,v"'

' pues todos sus prnicipios e instituciones tienden a una misma fun-
- cién, que es la relacion arménica y justa de las relaciones entre el
- capital 'y el trabajo. Esta consideracién condujo a la formulaciéon

de una sola Ley que, al igual que su antecesora, abarcara todas.
~ las partes de que se compone el Derecho del Trabajo”. (3)

La nueva Ley Federal del Trabajo comprende dicciséis titu-
-los, en los que se regula toda la materia laboral, y. que son, como.
. sxgue S

lo. —Prmcxplos Generales,
20.—Relaciones md1v1duales dz trabajo, ‘

- 30.—Condiciones de trabajo,

4o .—Derechos y oblxgaclones de los traba]adores y de los pa-’. S

trones :

- Bo. —Traba]o de las mu;eres y de los menores,

" 6o. —-TrabaJos especxales, dentro de los que se comprende el' )

trabajo en el campo,
o 76;—Relaclones colectivas de trabajo, 1
FAFA,'80—Hue1gas,' L
‘ 90, —Rlesgos de trabajo,
~ 100. —Prescnpclén ‘
o ‘L 1lo —Autondades del trabajo,

120‘—Personal ]uridlco de las Juntas de Concxhacxon y Arbx-i.:_k'_'f.r e

traje, : S : SN
130 —Representantes de los traba]adores y de los patrones, '
- Ho. —Derecho procesal del trabajo
150.—Proced1m;ento de ejecucién, y
e '»:160.—%Responsébilidédes y sanciones. ‘(4)' |



Sintetizando las ideas expueStas, podemos concluir afirman-

_‘ do que las relaciones existentes entre el Derecho Agrario y el De-
- recho del Trabajo son de naturaleza formal en tanto que las dife-
~ rencias entre ambas disciplinas son de fndole material.

'El estudio de las relaciones y diferencias entre el Derecho
Agrano y el Derecho del Trabajo no representa solamente una
mera especulacién, un simple estudio doctrmano, sino que cons-
tituye un medio de facilitar la comprensién de la esencia de am-

~bas disciplinas y de favorecer el buen logro de las fmahdades que

‘ permguen N

Como ya expresamos anteriormente, la 1mportanc1a que re-
presenta para el Derecho Agrario el Derecho del Trabajo, radica

en que éste, ademés de sus finalidades especificas, tiene la im-

portantisuna misién de colaborar a la consecucién de la justicia
~'social en el campo y cooperar al logro de la verdadera Reforma ;

Agraria.l I
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. PRIMERA —El Derecho es un conjunto de normas bllaterales, he- v;' ,
- teronémas, generalmente externas y coercibles que regulan S

“la conducta social humana,

i SEGUNDA —El Derecho es un sistema umtarxo, toda vez queper- .
' sigue la regulaclén de la conducta social humana, indepens
- dientemente de la matena en que dlcha conducta quede P

. comprendxda

~ Dicho en otros términos, el hecho de que el orden ]uridlco
s contenga diversas ramas y dlsclplmas juridicas; no impide

. que en esencia el Derecho sea uno solo, susceptlble ‘de ser

clasificado en func16n de los més vanados cntenos dlferen- G

i ciativos.

: TERCERA —El Derecho s d1v1de fundamentalmente en tres5~ A

grandes ramas: el Derecho. Pubhco, el Derecho Prxvado y el ‘
Derecho Soclal ’ . : :

CUARTA —El Derecho Socml es el resultado de una nueva /a con- o
: cepcién del hombre por el Derecho, constituye la humani- =

~ zacién de la regulacién normativa, implica que el orden'r
" juridico ya no serd un simple y frio conjunto de preceptos,

sino la regulacién de la conducta social del hombre, toman- '

" do en cuenta su naturaleza especial sus necesidades, sus
‘'debilidades y defxclenclas, y en fin, adaptando debldamen-‘ ‘
“te a la realidad. ,

QUINTA —E] Derecho Soclal es un Derecho protector, un orde-" :
" namiento jurfdico destinado a las clases débiles. Pero no
debe entenderse como un orden que provoque o estimule o
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justifique la lucha de clases, sino por el‘contlrano un De-

~ recho de entendimiento, no preclsamente de unién, sino de
comunién de todos hacia la realizacién plena de los valores
de la persona humana, un Derecho de integracién que bus-
que fundamentalmente la justicia social.

SFEXTA.—El Derecho Agrario es el conjunto de principios, precep-
tos e instituciones que regulan las diversas formas de te-
nencia de la tierra y los sistemas de explotacién agricola.

" SEPTIMA.—EI Derecho del Trabajo es el conjunto de normas ju-
- ridicas que regulan las relaciones entre trabajadores y pa-
_ {rones.

*_OCI‘AVA —Nacidos de la lucha de las clases humildes por la ob-
tencion y reconocimiento de sus derechos més elementales,
forjados en el yunque de la miseria y de la ignominia, sur-

- gen el Derecho Agrario y el Derecho del Trabajo como dis-
ciplinas impetuosas y nobles pugnando por la dignificacién
de la persona humana, ya trabajador, ya campesino, pero
siempre necesitado de la proteccién y- de la tutela del orden
juridico, que los impulsa y los alienta hacia los maés altos
niveles, al amparo de la justicia social.

. VOVENA —Por su naturaleza especifica y las finalidades propias
‘ que persiguen, el Derecho Agrario y el Derecho del Traba-
jo deben ubicarse dentro del marco del Derecho Socxal '

DECIMA —En el aspecto formal, el Derecho Agrano y el D°re-
' cho del Trabajo, presentan una serie de relaciones y de se-
mejanzas, en tanto que se distinguen en forma clara desde

el punto de vista material, : :

DECIMA PRIMERA.—Las relaciones entre el Derecho Agrano y

* el Derecho del Trabajo se derivan fundamentalmente delos -

siguientes hechos:

‘A.——’Por pertenecer ambas disciplihas al Dzrecho ‘Social,

" como ordenamientos juridicos, destinados a la regula-.

-cién de las rzlaciones de Derecho en que mtervxenen los
' grupos so-la]es ‘que tutelan. :
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B.—Consecuentemente, por la gran similitud formal que

~ existe en cuanio a sus sujetos, es decir, entre la clase

- trabajadora y el sector campesmo como sectores desva-
lidos de la poblacion.

C.—Por perseguir en forma general finalidades comunes y
basicamente la dignificacion del hombre y el logro de 1a
justicia social.

D.—Por comprender en algunos casos, una misma situacion
*juridica y regularla desde su particular punto de vista,
como lo es el trabajo rural asalariado, el empleo de este
tipo de trabajo en los ejidos y, en fin, porque las pers-
- pectivas  de la implantacién del sindicalismo en el campo o
representan un avance 1mportantxs1mo en las finalidades =~
de ambas disciplinas. :

E.—Fundamentalmente, porque el ordenanii-ahto laboral cons-
tituye un factor y un auxiliar destacado dentro de la .
verdadera Reforma Agraria,

DECIMA SEGUNDA.—Las diferencias que se dan entre el Dere-'

' cho Agrario y el Derecho del Trabajo, son de {ndole mate--

~ rial, es decir, sz dan en funcién de la materia especiflcamen- .
“te regulada por cada dlscxplma S

DECIMA TERCERA.—E] estudio de las relaciones y dlferenclas R
‘ entre el derecho agrario y el derecho del trabajo no repre- -
senta solamente una mera especulacién, un simple estudio .
doctrinario, sino que constituye un medio de facilitar la
-compren516n de la esencia de ambas dlsclplmas y de favo-
recer el buen logro de sus finalidadss, -

DECIMA CUARTA ~—La 1mportanc1a que representa para el d°- B
‘ recho agrario el derecho del trabajo, radica en que éste,
,ademés de sus finalidades especificas, tiene la 1mportantx- SR
sima misién de colaborar a la consecucién de la justicia so-
cial en el campo y cooperar al logro de la verdadera Refor- e
ma Agrana : : ‘
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