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· E_L JUICIO Di,' AllPARO Eh llATt.RIA Pt'NAL 

CAPI'flJLO I 

ANTECEDENTES HIS'fORICOS. 

El tema que nos proponemos estudiar en -
.ata teata, coao au nollbre lo fndtca, nos lltuará al utu­
dfo, dql Jufcto de Garantfas en general, pero enfocándolp­
dentro de loa df/1rentea actos de autorfdadea que tengan -
relacf6n con nuestro Derecho Pe~al ufgente, ast sea tratd~ 
dose de actos que prouengan de alguna autoridad Judfctal,-
o del 6rgano de acusacf6n coao lo es el #fntaterto Públfco, 
o bf tn de alguna otra autoridad que según nuestra Carta -­
#agna tenga facultad para la p1rsecuct6n de loa actos deljp 
ttuos. 

As{ puea es de obaeruarse que nuestro -­
Jufcfo ConstUucfonal cuaple una df/fcU tarea dentro d1 -
la adllltniatract6n de la Justfcta penal, ya qui como 1s sa­
bfdo de todoa, dfa con dfa, e.rfaten utolacfonu a nutStraa 
Oarantfas Constftucfonales uflndoae •eraados los der1choa• 
de todo cfudadano aexfcano o habf tante del pafs. 

Ea atrauia de esta gran fnatf tuct6n como 
ae 1uttan los abusos d1 autoridad, cono ae euf tan las act! 
tudea ar~Urarfaa que aaraen algunos de nuestros funcfona­
rtos, logrando restablecer 1l orden JurCdtco (•plantado en 
nu1stra Carta #agna, •fa.a qu1 nos prouee de una araa Jur1 
.dtca, d1 un recurso ltgal co•o lo es el Ju_fcfo 'd1· Aaparo·. 

Por otra parte tallbf In quer1.os hac1r -­
a1nct6n aunque en forma s0111ra, al orocedfmfento penal 11a­
que pueden presentarse ciertos supuestos dentro de la sec~ 
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la de éste, en una prtmera hfp6tesis pudiera suceder qut -
stga un desarrollo normal dentro de las causas de legal(-­
dad, o btén que se susciten u~a serte de /altas o ufolacto -nes al procedtmtento, en perjutcto del propto gobernado, ~ 

demandando ·ast el amparo y protecct6n de la Justicia fede­
ral contra los actos que han ortgtnado ese estado de tlegg 
ltdad y se eufta por constgutente la utolact6n a las garan 

I -tias otorgadas por nuestra constituct6n restablectendolas-
al orden legal estipulado por la a(saa. 

De esta breue tntroducct6n podemos dedu­
cfr que nuestro Jutcto Constttuc(onal, ttene su fundam!n-. 
to t6gtco Jur(dtco en la Constf tuct6n Pollttca, y en nues­
tro Cutrpo de Leyes utgentes, ea por esto que fnfctarelllos­
el estudio de la presente tesis hac(endo una re/erencfa -­
htst6rtca a las dtsttntas constttuctones que han ten!do ut' -gencta en nuestro pafs y a las leyes que han tentdo rela--
ct6n con nuestro Juicio de A•paro. 

LA CUN~TlTUClON DE l824 

La Constttuct6n de l824 fu4 el prflller º! 
denaafento Jur(dtco que estuuo en utgor dentro del Nlxtco-

. . 
tndependfente, es por esto que extstt6 especfal fnterés --
por regla.entar la form~ de estructurar polftfcamtnte a•! 
deo, as( fue que se dfctaron nueuas bases para la creacfán 
de un nueuo gobterno, establtcfendo el sfstema de gobferno 
republtcano, reprtsentatfuo popular y /edtral, tnfluenc(a­
dos los.const(tuyentes de esa lpoca por la Const(tuct6n -­
Norte-A•erfcana. 

La t•portancta de esta consti~uct6n coao 
. ' . antecedente del Jufcfo de A•paro, es que.trato de preparar 

la tndependenc!a del poder judicial al det1rminar qut la -
eleccf6n dt Nagtstrados dt la Supr1aa Corte d~ Just(cfa d!, 
berta de hacerse por la Legfslatura de .los Estados, soste­
nfendo aaf que propfaaente el pueblo atraués de sus repre-
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untantts se eneargarCan de noabrar a los hombres que for­
aarCan el Poder Judtctal, dándole en esta forma una tnde-­
pendeneta re.speeto a los otros poderes, aunque algunos - -
constttuyentes sostentan lo contrarto dtci~ndo que el Podw 
Judtctal no· era aas que una e•anaet6n del FOder EJecut(uo. 

Stendo como ya dtJtmos la prtnetpal preg, 
cu~act6n de tos autores de ese ordenamiento JurCdtco estr!!C 
turar polCticamente a Za naci6n, reeleuar6n a un segundo -
tiratno lo correspondiente a los derechos y garantCas del­
gobernado. (1) 

r solo en preceptos aislados fui eoao•se 
pudteron Cnsertar algunas dtspostctones sobre las Garanttas 
ConstCtucConales entre otros podremos menc(onar el art. --
152 en donde se encuentra a groso nodo la garantta de 1egg. 
lfdad, luego por constgutente no podr(a preuer un •edto -­
e/tcaz para proteger al gobernado sobre actos de autortdad 
que utolaran las pocas dtspostctones que se contentan ao-­
bre garantCaa tndtuCduates. 

Aunque el Art. 13? de esa Carta llagna -­
que dtaponta sobre las atrtbuctones de la Supreaa Corte, -
habla de las facultad.a de "conocer, de laa Cnfracctones -
de ta constituci6n y leyes generales según se preuenga de­
la le.11"• 

Pero es necesarto aenctonar que dteha -­
dtspostct6n ful letra auerta ya que nunca se pudo expedtr­
la Ley Reglaaentaria a que se haeCa aenct6n en el prÍrrafo­
c t tado. · 

· (1) Echanoue rruJUlo Carlos. L·'l ufda pastonai e fnquie'tO!l 
te de Cresencto PeJón (Pag. ?2). 
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CON~TITUCION CENTRALISTA DE 1836 

A partir del año de l8J6 se calllbio el -
RegC11ten F'ede.ral de Gobierno por el s f s te11ta centralista, -
esto e~ al parecer lo que caracteriza a las atete Leyes­
Const f tucionales que entraron en uigor a partir de ese -
.año. 

Una uez entrado en utgor dicho ordena--
11tiento, se orden6 la creact6n d- ~n cuarto poder que es­
el. llalllado "Supre11to Poder Conseru~dor", este poder tenCa_ 
plenas facultades para poder dec(dfr sobre la constftu-­
ctónaltdad o Cnconstitucfonaltdad de cualquier acto de • 
autoridad, lo que hacta que este Supreao Poder Conserua­
dor tubiera cierta supremacta sobre los deaas poderes. 

Stn eabargo, este control constf tucton2l 
tJercido por este cuarto poder no era COlllO el que se - -
eJtrct actuahtente que es de Cndole Jurtsdtccional, sino 
que 11ós bien se trntaba de un control de ordtn pol(Uco, 
cuyas decistonl.s ualfan "Erga Omne.s" frente a todo el --
11tundo. (2) 

Nuestro Jufcfo de A111Paro es un uerdade­
ro Jufcfo, donde nace la relact6n Jur(dtca proce.sal (que 
Joso, autoridad responsable, tercero perjudicado y 6rga­
no Jurtsdtcctonal) desde el aoaento en que se proaueue·­
la deaanda inicial, aunque no haya acudido a Juicio algj! 
na de las partes interesadas en la reáolución que se di­
en la Audtencta Constitucional. 

En el Juido de GarantCas se anal fza el 
derecho que hace ualer el queJo~o, se aportan y desahogan 
las pruebas que hayan presentado los que tnteruengan en­
dicho Juicio, y por últi110 se dicta una sentencia fianl-

(2) Apuntes to11tados de Za clase de GarantCas y Aaparo -­
del Ltc. Ignacio Burgoa. 
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en donde se analicen los conceptos constitucionales, el -
tnforne Justificado, y los derechos que haya hecho ualer­
el tercero perjudicado y as! saber si se proteje y alllpara 
al agrauiado siendo él la única persona que se perjudtque 
o beneficie con la resolución dictada. 

Estas caracter{sticas que podemos enco~ 
trar en nuestro actual Juicio de Aaparo no las encontramos 
en el control polltico ejercido por el Supremo Poder Con­
seruador, ya que cono d!Jfmos anteriormente, las resolu-­
c iones que dictaba dicho. poder eran ualederas frente a tg, 
do el mundo, asl ta-'>ifn quienes solicttaban la tnterue..­
ct6n de este poder eran las nisaas autoridades creando un 
aabfente de tenst6n poniendo en peligro constantentente la 
estab(lfdad pollttca de la nact6n. 

PROY,;cro Di: CiJM/flfUCION YUCA'l't'CA 

Di.' 1840 

A fines de 1840 se elabora la Constttu­
ct6n rucateca y aborda los prtnctptos clásicos de toda -­
constttuct6n tales entre otros, cono la dtutst6n de pode• 
res. 

En esta constttuct6n se con/la al Poder 
Judicial a la SuprelllO Corte de Justicia JI al rrtbunal Su­
perfor de Justiciad• ua entfdad fed11rattua. El Poder.-­
EJecuttuo se la con/!Ó al Gob11rnador y •l Poder L.11gtalat,1 
uo al Congreso local. 

El cre~dor d• esta const i tuct6n /ué el•' 
Ilustre Crecensto ReJ6n que en ese entonces era de los que 
propugnaban por el régimen federal de gobierno, sus ide~s 
en gran parte se deben a la lectura y análts(s que hizo -
de la ~Dtalectis de Tokeuflle" en esta obra se basa Rej6n 
para tratar acerca de la ·democracia que debe 11xisttr den­
tro del Poder Judicial. 
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ReJ6n al elaborar la Carta Nagna del Es• 
tado de Yucatán preuee un control constitucional diferente 
a los ya extstentes, ast •Csmo tnsertó en ella dtversas gg 
rantfas tndtuCduales, tales como la de libertad religiosa, 
de pensamtento de t•prenta, etc. 

. I I 

Rejón conjugo mul U ples datos de tutela-
Y protecctón del gobernado, sacando en s!ntesfs un medio -
de control constitucional mas adecuado a nuestra foraa de­
vida y de pensOJllfento, /ué ast cono nact6 el amparo a df/e -rencta de las fdeas 11 ststemas existentes en el lla111ado.C2 
110n Law y en otros aectfoa de control constf tucionates. 

La Constttuct6n Yucateca dt¿ facultades­
ª la Supre111a Corte de JuaUc(a para aaparar 11 proteg'1r a -· 
cualquter habitante de la Penfnsula contra ley41s del Con-­
greso o proutdenctas del gobernador que vtole la constftu­
ct6n en perJutcto del gobernado. 

Corresponde el •értto a Don Nanuel Cre-­
cenefo R'1Jón de haber '1ncontrado loa prtnctpalea puntoa -­
cardinales de nuestro Juicio de Aaparo, tales ca.o: 

a).- El prtnctpto de tnstanc(a de parte, 
' en donde el organo de control no debe dt actuar de o/teto, 

stno sfe111pre a pettctón'de la parte agrauiada. 

· b).- El de la. r'11aHufdad de laa aent'11l• 
cCas que se dieten .(In el Jufcfo de Garanttaa, ute prtnct• 
pfo determtna que la resolucfó~ solo a/teta a quten haya -
propugnado en Juicto de GaranUas alguna utolaetón a Za --
const f tuctón (3). 

Ast tantbtfn c~rrespond~ el ai~tto a Don• 
Crecencfo .Rejón el haber usado por prtrrtera ocast6n el uer­
bo wAápararw ya que en uno de loa preceptos de Za eonstft! 
ción local decfa wcorresponde a este Tribunal el Qlftparo en 
el goce de sus derechoa a los qu'1 ptdan su protecctón con-

(3) Apuntes toaados de la clase de Garanttas y Aaparo del~ 
Ltc. Ignacto Burgoa. 
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tra leyes o decretos de la Legfslatura que sean contrarios 
a la conatttuctón". (4) 

Es de gran fmportancta la obra de Don #g 
nuel Crecencio Rejón ya que nos da los prtaeros anteceden­
tes de lo que hoy es en d{a nuestro Jutcto de Allparo, aun­
que hay que hacer notar que lo que se p1rsegu'a en esa - -
constitución local, era de obtener un controi constitucio­
nal en esa entidad /ederattua y no lo que es actual•ente,­
ya que en nuestros dtas tenemos un control constttuctonal­
/ederal. 

L.A CONISION DE 1842 

En 1842 en Za Ciudad de léxico se hizo -
una Junta con dos grupos (aayorttarios-centraztstas y •ino · 

. -
rftados-/ederaUstas) con Za /inaltdad de elaborar refor-
•as a la constt tuctón de lllU ochocientos treinta y sefs, -
de este grupo unos s1 fnclfnaban por el régtaen centralis­
ta otros se inclinaban por el rlgia1n /1deral entre los -­
que se encontraban #uñoz Ledo, Mariano Otero y Esptnoza de 
los Monteros que fueron los que mas tarde uendrfan a dar -
la, bases que serutrtan para la foraact6n de nuestro actual 
Jufcfo d1 Clbranttas, Junto con las fdeas ya existentes de-

' Don Crecensto Rejón, per.o dandole aquellos otra denoatna--
cfón lleutado •Reclaao•. 

Este proyecto de constituct6n era de ten -dencta indiuiduales debfan sir el objeto prtnctpal de pro-
tecci6n de las tnatf tuctonea constttucionales, ast atsmo -

. dicho proy.cto daba facultades a la Supr1aa Corte de Just! 
c(a ~ara conocer de los rtclallloa pro•ouidos por parttcula-. . 
res contra actos de autorida~ tanto dtl Peder EJ1cuttuo CA 
ao del.Legfslatiuo dt loa Estados, qu1 en su perjuicio ut2 
.laran las garantfas tndfuidualls. 

l 4 ) Obra del Lic. Echan~ue rruJtllo citada pag. 258 
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Es de hacerse notar que el sfstQllla t•­
puesto por Otero era inferior en cuanto al.acogido por -
RtJón, ya que eZ llledfo de control constitucional que pro 
ponla Otero, era solamente en cuanto a las utolacionu : 
que se hicieran a las garantias indiuiduales, sin hacer­
se extendido a toda la constitución y sólo procedla con­
tra los actos de los poderu EJecut iuos y L.egisZattuos -
de loa Estados, en tanto el "A•paro" de ReJ6n si uten-­
d(a su control a toda la constitución y proced(a contra­
aetos de los poderes EJecutiuo, L.egislatiuo y Judicial. 

' . El sistema de Otero eonseruo el control 
polCtico de la eonstttueión existente en 1836, pero no -
en lllanos dtl arbftrarfo Poder Conseruador, sino por·laa­
dtuersas legfslaturas dt los Estados, dando un paso atra.9 · 
de los ya establecidos por Don Manuel Creceneio ReJón en 
la Constitución rueateea de 1840. (S) 

AC7'A DE i:u;FOHJIA JE 184?. 

El 18 de lllOYO del año de 184? se expt-
' dio el Aeta de Reforwta, siendo obra de Don lartano Otero, 

esta Aeta de R~/orma tuuo su origen en el lla.ado "Plan­
de Ciudadela" en donde se trata de (•plantar nueuaaente-
e 1 rigtlllen /tdtral de gobierno ante la experfeneia sufr! 
da con la tmplantact6n del sfst1111a centraUsta de gobfex, 
no que habla (aperado desde. 1836 hasta estos d.tas renaeJ,en 
do nueu~ente laa baaes en que fui illlplantada la consti­
tución dt1 1824. 

. , 
En estas aetas dt1 reforma H d.(o una -

, . . 
idea aas prt1cisa de lo que ut1ndrla a /or11UJr nuestro Jui-
cio de Alllparo siendo necesario crear este sfsttaa de pr2 
tecct6n antt1 tantos ataques dt1 la autoridad al sistt1aa -
JurCdtco faplantado en esa ipoca. 

(S) Obra cftada del Lte. Eehanout1 rrujtllo. 
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Ya en estas Actas de Refor•a puede de­
cfrae que f110eraron tanto las fdeas de Don Manuel Crece~ 
cto ReJ6n como las fdeas de Don Narfano Otero que ful et 
creador de dichas actas ya que en lo fnteresante de este 
proyecto dt la atnor{a es que se preutó sobre la suspen­
stón proutsfonal del acto reclamado, preufo que Je ~~J~~ 
ran las cosas. en el estado en que se encontraran hasta -
antes de la suouesta uiolacfón a las garant{as fndfufdua 

. -
les, hasta que no se resolufera sobre la constttucionali -. 
dad o tnconstftucional idad del acto reclaaado (6) 

En sus distintos parra/os se sostiene: 
que el Poder Judicial es el protector nato de los dere-­
chos f ndiufduales. 

A contfnuacfón transcribiremos dos ar­
tfculoa de las Actas de ReforftW. de 184? que fueron tras­
cendentes a la utda Jurfdfca del C1111paro. 

Art. 5 wpara asegurar los derechos del 
ho-1Jre que Za con.stf tucfón reconoce, una ley f!Jará la.s­
garantfas de lfbertad, Hgurfdad, propiedad e fgualdad -
de que gozan todo.s loa habftante.s de la república 11 esta -blecerá loa aedfos d~ hacerlas e/ecttuaa. 

Art • .?5 wLos trfb~nalea de la Federa-­
c fón Cllllparar&n a cualquier habitante de la República en­
el eJercfcfo y conservación de los derechos que le conce -da esta Constitución y las Leyea Constitucionales, con--
tra. todo ataque de los poderes l.egislatfuo.s y EJecutf uo.s 
ya de la federacfón ya de los Estados, lfaf tdndose dichOllJ 
tribunales a f•partfr su protecet6n en el caso particular 
sobre el que uerse el proceso, afn hacer_ningunci declarg 
ción general respecto de 1a'le11 o del Acto que la aotiug 
sew •. 

(6) El Jutcio de Aaparo, obra del Lfc. Ignacio Burgoa. 
Pag. 108 !1 109 
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C:ONS'fI'fUClCJN Fi.'íJi..'HAL Di:.' l85? 

Esta Constttución emerge del constante 
descontento en que se encontraba el pueblo desde la Ind! 
pendencta de Néxtco hasta estos dfas, ya que en ésta cae 
ta lagna se pone ftn a este descontento y se llega a un­
acuerdo entre las disttntas ideologias polltfca~ que es­
taban en boga pasando por la Constitución de 1856 que -­
fue central fata, por la co11tfsfón de 1842 en donde se trg. 
ta ª" llegar a una concl•.stón sobre que ideas tentan que 
tmperar, y por las Actas de Reforaa de 184? que fui /ed!, 
ral is ta. 

Esta Constitución de 185? eaana del --
. Plan de Ayutta que para algunos ful "l estandarte polCt! 
co en las Guerras de Reforma, esta constitución tmplanta 
el ltberaliBlllo y el indiutdualtsmo, tdeas que acoge de• 
la declaración de los derechos del ho11tbre de 1?89. Esta­
constitución se promulgrÍ stendo prestdente de la Repúbl! 
ca Don Ignacio Coaonfort, siendo presidente del congreso 
Don Ponctano Arrtaga. 

En la constitución de l8S? desaparece­
el sistema de control por Órgano polCtico que se uen(a -
estableciendo desde la constituctón centralista de 1836, 
y se ta,,lantcf por prtmera uez en una constttuctón de tt-

.. , 
. po federal el atste11ta de control conatf tucfonal por org¡ 

no Jurfsdfccfonal y ful ast coao en la sesión del 29 de­
octubre de l8S6 en donde se dfscutfan las facultades de­
la Supreaa Corte de Justicta de la Nactón donde se le --

' . d(o al Poder Judicial la facul t~d de prot,eger a la ley ·-
fundamental en caso de trasgredtrla en perjuicio de un -
parttéular alguna autoridad. 



- 14 -

A Ptlrtfr de ••t• llOllerato •1 control d• 
la constf tucf6n, qu•daba •ncCMWndado al 6rgarao Jurladf¡ 
cfonal ya que cOllo •• dfJo araterfo,.erate la Su~..ia Cor -te fba a conocer de loa actoa o l•M•• que el partfcular 
est f11C1ra ufolatorfoa a 1u · ••f•ra Jurfdfca. 

El art. 101 de esa leg /undG11eratal uf! 
ne a coraatf tufr lo que •• aho~a el art. 103 dfl nueatra­
Carta •agna en ufgor ga que era dfchoa precepto• •• don­
de ae·encuentran eatablecfdoa loa /Wldallentoa conatftu­
cfonales del Jufcfo dt ·aarantfaa. 

• 
E• nee•aarfo c011entar, que en ufata, • 

d• que al 1101Mtnto de entrar era ufgor la conatf tucf&a dfl 

l8S? no erfatla haata la lpoca waa le" re9le111eratarfa -­
del art.- lOl cona U tucforaal, era un tanto df/fcU PNm! 
uer 1n ufa de ClllpGro alguna ufolaef6'a a la carca •agrua-
11 ful uf ca.o huta 1861 ea ca.o •• actualfza g •• U,! 
ga a t•ner un utrdadtro control Jurladfccfonal dfl la -
conatftucf6f\cora .la ufgencfa de la prt .. ra IAg d•~AllpaW 
ro que eratró en uf gor. 

~ata 1•11 fu• pr011Ultradm el tr•fnta.de­
nouflllbre dt af I oclaocfento• .. ••rata " wao, •l•rado pr_e­
afdflnte d• la Rep6f>Uca Don B•raUo Juhez, aunque "" -
rHI fcfad pocaa u.cea • recurrfa al .,.aro, PK•• • cla 
rfdad • fftt•lfgtncfa no aon _,, prftf ... , atraela de IOI 
34 ~tfculoa que la frategrabaft, • • loa cual•• ..i. ClllJ. 
lante •• laac• un Clll4lfafa. 

Artfculo I~.- S• concr•.Caba a laac•r '! 
/•r•ft!:fa a· que •Loa frfbunalea F•d•ral•• ezcluafuC11Mtrate 
ccmpetent••• af11111rfi que •• trate d• rebatir lu IAM••­
de la Uftf6n, o d• fnuocarloa para de/•nd•r algdn O.re-­
cho en loa tlrafftOa dt eata 1A11•. 
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Al'tfoulo 20. "fodo habttant• dt la Rtp~ 
blCca, que en su persona o fnttresea crea.ufoladaa laa -
Garant(as que Ze otorga la conatftucfón o sus L1yes Orgá 
nicas, tiene derecho de ocurrir a la Justfcfa Federal en 
Za forma que la prescribe esta Ley, solfcf tando A•paro y 
Protección". 

Del shtplt enunciado, estos dos art {cu­
los salta a la uCsta, que esta Ley Org6ntca ya l• estaba 
otorgando una mayor a.plftud al Juicio dt OarantCas, al­
disponer que se podla 9currfr no solamente al A•paro, pg 
ra el caso de uiolact6n dt las Garanttaa lndfuidualts,.~ 
sino también de cualquier Ley, ert1nsi6n y amplitud out• 
iban a traslucirse en nuestra ipoca al constf tuirst el -
Juicio d• Garantlas, dtSuirtuandost su naturaleza tSen-­
cial, para ser un ar•a usada no sola•entt para prot1cciÓl 
de los Derechos Públicos sino contra todo acto de autorf -dad atrauia de la fnterpretacf6n tan eutplia que st df6 -
a Zos artfculoa l4 11 16 consUtucionalta. 

El Arttculo 30. deter•fnaba que.11 A•pg 
ro se pro•ouerta ante Juez de Distrito, sfn ••ncionar -­
nfngÚl'l requfsf to Qut dtbftra fundOll&entar dicha petfcf6n­
de A•paro, sino únlcam1nt1 explicaba la l111 QUI dtbfa hg 
cers1 por escrito 1xpr~sando el hecho en que en concepto 
del agraufado se habta co•etfdo la ufolacf6n conatftucf2 
nal. 

El Arttculo 4o. dfaponfa que el Jutz de 
Distrito, correrla traslado de dfcho tacrf to al Proaotor 
Ffscal, por eZ tir•fno dt tres dfas, para que aa.nf/1ata­
re sf era procedente concedtr .la suspensl6n dt loa Actos 

' ' 

Recla•ados. Aqul ya se obs1rua la figura del· Promotor.~-
Fiscal que ea lo que .se conoce en nuestro actual Jufcfo­
co•o· Nfnfsterfo Público. 

Los Artlculos So. al 12 se re/erCan al-
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procedt•tento, al tlrmino d1 pru1ba qu1 era dt ocho -
d{as, a que las s1ntenctas que negaran el Aaparo ser{an 
apelables ante el rrtbunal de Ctrcutto reapecttuo, a -­
que se deberían de publtcar en los pert6dtcos etc. 

Pero es de obseruarse que en esta Ley­
no se reconoc(a como parte en el Jutcfo al tercero per­
judicado, ni se determfnaba con preaict6n !I claridad ~­
Zoa efectos de la s1ntencta, pues par1c1 atr qu1 los -­
Legtalador1s no preuteron que al otorgarse el A•paro el 
quejoso debiera .ser restUuCdo en el goce de sus Garan- · 
tias, sino •ds bten en considerar al Juicio coao una q~' 
Ja en contra dt la Autoridad Rtsponsable para exfgfrle­
una responsabilidad, deriuada de su conducta no apegada 
a la constttuct6n, tal se desprende dt la lectura del -
art{culo 12, que esttpulaba en su parte relattua, "La -
stntencia se coftunicarla o/icfal111nte al <Jobterno del E! 
tado, para 1xtgtr Za responsabilidad que haya, en la a~ 
tortdad que dictó la proutdencta. Si la autoridad Fede­
ral no pasari testtltonto a su aupertor hlllledfato para -
lo que hubiera lugar". 

Esto no nos aclara loa efectos dt la -
sentencia en cuánto al quejoso, puta no se deter•ina -­
con exactttud los e/ec~oa rtstttutorfos que debla dt t! 
ner al otorgdrsele el Cllllparo. 

Los art{culos stgutentea disponlan que 
la.,. sentencias pronunciadas a6lo fauorec1r&n a loa lit! 
gantes.y nunca podr6n aligarse por otros; aaC 11ta1tO ae­
establecf& el recurso. de aúplfca que era cuando la Supr! 
•a Corte conoc{a de dicho recurso y que ae podC~ tnter­
poner en el caso en que 11 1'ribunal de CJrcuito, al ea­
tud.tar la apelacicSn reuocara la sentencia fauorable at­
queJÓao, la que deberfa reaoluer st era procedente o -­
t•procedente en el término dt quince d{as. 
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I En concreto como se afirmo al principio, 

esta primera LtJy de A111oaro no tuuo la efec t fo idad deseacb 
pues real111ente no estaba correctamente reglamentado el -
Juicio de Garantias, siendo en algunas partes poco prec! 
so, pero sin embargo si encierra una serte de conceptos­
fundamentales que siruieron de pilar a las posteriores -
reglaaentactones como se uerá más adelante. 

Li.'Y DJ:.' AllPARO D¿' 1869 

Esta Ley /ué exoedfda el uefnte de ene­
ro de mtl ochocientos sesenta y nueue bajo la presiden:­
cia del Benenirito Don Benito Juárez. Esta segunda Regl2 
aentaci6n es m6s breue a la anterior pues solalftente esta 
contenida en treinta y un art{culos, sin ~mbargo arroja- · 
111ás precisi6n y claridad sobre el Juicio de A111paro. 

Se diuidla en cinco cap{tulos dentro de 
los cuales Zos·11tás importantes para señalarse son: 

Cap{tulo 1.- Introducción al recurso 
del A111paro y Suspensi6n del Acto ReclOlllado. 

Aqu( ya la /6r111ula propuesta por Don llg 
riano Otero es co111pleta1tente aceptada en esta ley al de• 
ter111inarse que los Juicios de A111paro se promouerán a pe­
tictón de parte agrautada y la sentencia ser6 siempre -­
tal, que sólo se ocupe de indiutduos particulares, li111t­
t6ndose a protegerlos y aapararlos en el caso especial-· 
sobre el que uerse el proceso. sin hacer ninguna declarg 
ct6n general respecto de la ley. ralllbtln en este prt111er­
cap(tulo se establece la noción de Suspensi6n Proutsional 
. ' . . del Acto Reclaaado deter•inandose que el. informe preut'o-
lo deberla rendir la Autoridad Responsable en el término 
de veinticuatro horas. 

Estos propi0111ent1 son los conceptos 11tás 
sobresalientes de este primer capltulo. 
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El cap(tulo II.- Unicam.ente establecía 
que el Juicio de Amparo no era adMisible en negocios j~ 
diciales, esto probablemente se hizo por el temor que -
se tenla de perderse la unidad del Poder Judicial, en -
forma por deaás err6nea y criticable, de limitar los al 
canees del Juicio de Garant(as. 

Cap(tulo 111.- Se NferCa a la substan 
ciación del recurso, estipulando tn concreto nociones -
que nuestra ley posttiua ha recogido tales como: 

Que la autoridad responsable deber(o ~ 
rendir un informe justificado, as( miSMo det~r•inaba en· 
que las partes disponian de sets d!as para tomar los -­
apuntes necesarios para alegatos, y que en el tQrmino -
de cinco d(as el Juez pronunciarla sentencia. 

La función dt la Suprema Corte iba a -
ser la dt r1utsar oficiosOlllente todas las sentencias -­
pronunciadas por los Jueces dt Distrito, con esto se le 
daba al Juicio de Aaparo una /tsono•Ca auy particular y 

dt estricto. celo o t1aor de que los Jueces de Distrito­
al rtsoluer coaetteran tnjustfotas y por ende incl.lllbia­
a la Supreaa Corte rtuisar nutualllentt todas las senten­
cias pronunciadas por los Jueces reuocando, con/irlftCJndo 
o aodificando las de prf.n1.1ra instancia. 
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J.,J::Y D1:.' AllPAtiO Dt.' l882 

Esta Ley /ué expedida el catorce de di­
cf embre de 1ail ochocientos ochenta 1J dos, sien.do oresi-­
dento de la Repúblfca Don Nanuel Gonz6lez. 

En esta reglalllentación de la lelJ 1:IP .4!!! 
paro ya se preuen dos situaciones n.ueuas: 

lo.- Cuando no hub!ere Jueces d€ Di3tri 

to en la de111arcacl6n del domtcilio del 4c;.t?Jos0, 4:it>' p 1~'·· 

dr(a solicitar el CBtparo ante el juez letrado de .'HA Ju, ... 
risdicci6

0
n, el cual tenia facultades para Nsol,,er 'º -­

Suspensión Proulsfonal, pero no podla fallar en definit!. 
ua sobre eZ fondo del asunto, para lo cual remitirla el 
expediente al Juez de Dfstrlto más cercano. 

2o.- Se establectó ~ue en los casos ur­
gentes el CBtparo st pod{a pedir oor ttlégrafo. 

Ta11bi6n es sobresal tente señalar que e! 
ta hy ya preut6 la ffanza que debla otorgar el q11.ejoso­
para garantizar los daños que se pudieran originar con -
111otfuo de la suspensf6n concedida y que el auto en que -
se col'lcedfera o negara la suspensf6n era recurrible 111e-­
dtante reulsi6n ante la Suprema Corte, pero este rec:ur~''' 

solaaente lo .oodrCa interponer el quejoso o el Prolllotcr·~ 

F'i..scal. 
Todas Zas sentencias pronul'lciadas por -

los Jueces de Dfstrlto eran reutsadas por la Suprema CüJ; 
te, en Cd6nttcos tér111tnos que la ley anterior, .Pero en -
ea ta ley ya se preui Ó con llla.!/t•r a11pl ftud que se pentft la 
promouer el Jufcfo contra actos y autoridades judiciales. 

· Se establect6 ast ats•o como novedad 
los casos de sobresehtfento que se presentaban cuando el 
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acto se desisHa, o st morfa, sf la garantla uiolada al! 
gada sólo afectaba a su persona, o bien cuando cesaban -
los efectos del Acto ReclOJ11ado, o cuando el acto era de­
f111posible reparact6n o en el caso de actos corLsentfdos -
e.rpresaaente. 

rtnalmente ya se determtnaba la suplen­
cia de la queja, al dtsponer que la Suprema Corte o los­
Jueces de Dtstrtto, podtan suplir el error o la ignoran­
cta de la parte agrauiada, esta suplencia se daba en f•)-­

do ttpo de aaparos. 

LEY DE AllPARO Di.' l919 

Dentro de la ufgencCa de la constttuctál 
de. l9l?, entró en utgor esta ley r•glaaentarta de los -­
art(culos 103 u 10? constituctonalea, esta ley establece 
en au artCculo 10. la procedencia del Jutcio de Garan-­

tfós. 

En su artlculo 11 hace 111enct6n a las -­
qu• tnterutenen en el Jutcto, hace referencia al quejoso, 
al tercero perjudicado, a la autoridad responsable, Nl ,.. 

esta hy también se hace 11enci6n a la competenc t.:i 1¡11,, ,:,.: 

rresponde a la Suprema Corte de Juat icta y a los Ju;:;¡o.-­
dos de Dfstrtto. 

En tJrninos generales podeaos decir que 
esta ley conttene capCtulos sobre dtspostctonea genera-~ 
les, co111petencta, fapedt•entos, (•procedencia, sobre-se! 
111fento, sobre los requisitos que debe cubrir·toda demanci1 
de aaparo, sobre la susnenstón del acto reclanado, de la 
eJecuct6n de la sentencia, y sobre todo hay que hacer -­
menct6n que esta ley hace referencta indebidamente al rs 
curso de s&plica como un recurso que debe e.rfsttr en un~ 



- .?l -

••dfo d• control constttuefonal, y no eomo·un recurso c2 
•o 1n uerdad lo 1a para cuidar d1l estrtcto sentido d1 -
la legal tdad. 

Para eonclutr d1b1•os d1ctr qu1 una di­
las prtnetpalfs •odalfdadu qu~ fntroduc1 la l1y d• 1919 
1n •at1rta de aaparo 1s lo cons1r,ut1nt1 a qu1 atrtbuy1 -
a la Supr1"'4 Corte d• Justtcta una doble coap1t1ncta, la 
prt••ra 1n la qui corr1spond1 a conocer 1n segunda Insten· 

. -
eta las sentencias dtctadas por los Ju1e1s d• Dtátrf to -•. 
en prtaer tnstancta y la otra co•o conocedora 1n úntea -
t ns t anc fa d1 los aaparoa prOllou t dos contra sen t ene tas d! 
/(nf tfuas en aat1rta Ctutl y en #atfrta Penal. 

Esta ley estouo utg1nt1 hasta el a~o d1 
1936 en qu1 1ntró 1n ufgor la ley que aetualltent1 nos -­
rtg1. 
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CAPI'fULO II 

PROCED~N~IA DEL AN~ARO lNDlRJ:.CTO 

EN NA'fj¡f'11t Pt'NAL. 

l.- Funda.entoa Constttuctonales y Legales. 

El art. 10? Constttuctonal en sus frac- -
clones V, VI y VII, deZl11tta la coapetencla de los rribung 
lea Federalea para conoc.er el Juicio de GarantCas, y de -­
acuerdo con el precepto citado, podeaos deetr que los Ju,¡.­
gados de Distrito conocen de aquellos aaparos que se pro-­
aueuan contra actos de autoridad en el procedf11fento clull 
penal, adllttntstratiua, laudos laborales, a contrario sensu. 
tanto la SuprerrKJ Corte de Justtcta co•o los Tribunales Co­
legiados conocen de los a111paros que hayan sido promouidos­
contra actos utolatorlos a las GarantCas Indiuiduales t11-­
pregnados en sentencia de/inttfua según el caso, co110 lo -
uer111os posterioraente. 

Ea necesario hacer aencl6n yºestablecer­
que se entiende por sentencia defintttua en lllQteria de aa­
paro: 

a).- Pqr sentencia de/inttfua se entiender 
coao todo fallo contra el cual ya no procede ningun r1cur­
so ordinario para su reuocaci6n, o aodiftcaci6n. 

b).- r que adtlllGs ese fallo resuelua la -
cosa contrauerttda, a contrario senau de las stntenctas i! 
terlocutorias que no resueluen el fondo del asunto. 

El A11paro Indirecto es parec(do.al rec~r­
so de caaacl6n, recurso que aparectó en la Reuolucl6n Fran , 
cesa a fines del siglo XVIII, en 1884, aparecto este recut 
so en nuestra 1egtslaci6n. (1) 

(t) Apuntes tonados de la clase de GarantCas y A11paro del­
laestro Ignacio Burgoa. 
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En constderact6n a las tdeas expuestas, 
de aZlC se podrá dodrá desprender lo preutsto por el art. 
114 de Za Ley de Aaparo que señala los r.asos de procede~ 
eta del A11paro 1ndtrecto: 

Art. ll4 el Aaparo se pedtrá ante el -­
Juez de Dtstrtto: etc. 

1.- Contra leyes que, por su sola expe­
dtct6n, causen perJufcfos al quejoso. 

11.- Contra actos que no prouengan. de rri 
bunales Judfctales, Acfllfofatratfuos o del 'l'rabajo. 

En estos casos, cuan.do el acto reclama­
do eaane de un procedfatento aegufdo en for11tO. de jutcto, 
tl aaparo solo podrá pra11touerst contra la resoluct6n de­
ftnft tua por utolacfones coaetfdaa en la 111'8aa resolucfón 
o durante el procedtmtento, st por utrtud de estas últf-
·aa hubtere guedado sfn defensa tl quejoso o prtuado de­
los derechos que Za ley de la aaterta le.conceda, a no -
ser que el CJ11paro sea proaoutdo por persona. extraña a -
la controuerafa. 

En esta segunda fracctón hay que aenctg 
nar que con base en lo prescrito en el Za, es donde se .P2. 
drá proaouer el Jutct~ de C1arant(as contra actos del lt­
ntaterto Públtco Federal y del fuero coaún, aat como de­
las dtueraaa poltctaa eztstentea en nuestra organtzactón 
pol(ttca, cuando dtchoa actos se esttmen coao utolatortos 
a Zas Garant(aa Indtutdualea. 

Ast tambtln ea precfao señalar que aqut 
se tendrd que hacer aencfón a una ezcepct6n al prtnctpto 

·de dt/fnfttutdad del Jutcto de A.aparo en ,ater'ta.penal ~ 
ya que de acuerdo con esta ezcepctón ae podrá tnterponer 
aaparo'contra el auto de /orrraal prtstón, aaf coao de la­
ordtn de aprehenst6n o de las resolucf onea que ~ftguen -
Za ltbtrtad bajo ftanza, stn necestdad de agotar los re­
cursos ordtnartos. 
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La Suprema Corte ha establecfdo qut at -
••toa actos procesales han afdo recurrfdoa ·por un recurso 
ordtnarfo, autoaátfc0111ente ae hará f•proctdente el Olllparo, 
saluo que haya desístfmfento expreso de dfcho recurso y -
aa( ae encuentra el quejoso dentro de loa 15 dCaa que •ar -ca la ley para· tnterponer el Olllparo. 

La razón de ser para rtcurrtr al a..,oaro­
s fn haber agotado preufamente los recuraos ordtnartoa ta­
que se estflllO que cuand~ fndebfdamente se dtcta un acto -· 
dt formal prtaf6n ae está utolando el art. 19 Constftuc(¡ 
nal aaC at estarán utolando loa art(culoa 16, 19 y 20 ~ -

constttucConales cuando tndtbfdamentt at dtct• una ordtn­
d• apr•hencf6n o •• ntegue la libertad bajo ftanza o d• -
cualquter contrauenct6n procesal en un Jutcto dt caracttr 
Pena~. 

111.- Contra actos dt rrfbunales Judfcta -lea, adatnt'atraUuoa o del trabajo ejecutado• fuera de 
Jutclo• o dtspula de concluido. 

St at trata de actos de 1Jecuct6n de ••! 
ttncfa, aolo podrá pro110uerae el a11paro contra la última 
reaolucC6n dtctada en el procedfnfento reapectfuo, pudfe! 
do rtclClllarat en la afama demanda loa deaás ufolacfonea -. . 
coattfdaa durante eat procedfaCento, que hubieren deJado­
afn dt/enaa al qutJoao. 

rratándose de rtaatea, aolo podrá pro•o­
uerat tl Jufcto contra la reaolucf6n de/tnf tfua en que ae 
aprueben o desaprueben. · 

IV.- Contra actos en el Jufc~o que ten~­
gan sobre las personas o las cosas una ei.cuct6n que sta­
de faP,oafble r1paract6n: 

v.- Contra actos ejecutados dentro ~ fu! 
ra de Jufcfo que afecten a personas extrañas a ll, cuando 
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la ley no establezca a fauor del afectado algún recurso -
ordtnarto o aed(o de defensa que pueda tener por efecto -
aodtficarlos o reuocarl.oa, s(eapre que no se trate del -- · 
Jufc(o de t•rcerfa: 

VI.- Contra ieyes o actos de la Autort-­
dad Federal o de los Estados, en los casos de las frac- -
ciones 11 y 111 del artfculo 10. de esta ley. 

Art. llS. Saluo los casos a que se refi! 
re la fracct6n V del artCculo anterior, el Juicio de A111pa . -
ro 1610 podr6 proaouerse contra resoluctones Judiciales -

• 
del orden ciuil, cuando la resoluci6n reclamada sea con--
trarta a Za ley aplicable al caso o a su interpretación -
Jurfd(ca. 

A. • LA DEllANDA D& AllPARO 

La demanda de aaparo según el #aestro -­
lgnacto Burgoa: (2). HEs el acto procesal por uirtud del 
cual H ejercita Za acción respectiua por su titular, qu~ 
es el a~rauiado, y quien aediante su presentación, se co!! 
uterta en quejoso; ea el ehacmto que intcta el procedt-­
•(ento constftucional y que encierra la petición concreta 
que traduce eZ obJetiuo esencial de la citada acciónH, -­
Aaf de acuerdo por lo expresado del maestro Burgoa pode-­
aoa decir que la deaanda es el acto por el cual el agr·a-­
utado hace ualer su derecho de petición, y pone en moui-­
aiento a los organos Jurbdiccionales para resarcirlo en­
sua dere'choa 11 en sus garantfas uioladaa. La delllanda en -
cuest(Ón deber4 presentarse ante el Juez de Distrito bajo 

. cuya Jurtsdtcct6n se encuentra el lugar en que el acto r1 
clcmado se ejecute o trate de ejecutarse.-

(2) El Juicio de A11paro.- Libro de Testo del Lic. Ignacio 
Burgoa Pag. 61?. 
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2.- CONTENIDO. 

El art. 116 dt Za Ley di Aaparo que a -
continuación uantos a transcribir establece todos y cada­
uno de los el1mentoa nec1aarioa para hacer ualer en Jor­
•a 1/ectiua la acción constitucional procesal d1 loa que 
uan a interuenir en el Juicio de Garantlaa: · 

Art. l16. La demanda de CDlparo deberá -
formularse por escrito, en la que se expresarán: 

1.- El no11tbre y doaictlio del quejoso -
y de quien proau1u1 en ~u nowtbr1; 

11.- El no11tbr1 y doatctlio del tercero -.. 
per .fucH cado; 

111.- La autoridad o autoridades r1aponag 
bles; 

IV.- La ley o acto que de cada autoridad a · 
a1 reclame; el quejoso aanifestard, bajo protesta de de• 
ctr verdad, cucf'les son los hechos o abstenciones QUI le­
constan y que constituyen antecedentes del acto reclaaa-
do o fundaaentos de los conceptos de utolaci6n1 

v.- Los preceptos constitucionales que­
contengan las garantCas indiutdualei que el quejoso est! 
ae uioladas, aaC coao el .concepto o conceptoa de las utg, 
lociones, si 11 a.paro s1 pide con fundaaento en la /ra~ 
ct6n 1 del art(culo lo •. de eata ley; 

VI.- El pr1c1pto d1 la Conatituct6n F1d1 
ral QUI contenga la facultad de la F1d1raci6n o de loa -
Estados que s1 constd1r1 uuln1rada, invadida o restringi 
da, ai e·l aaparo st proauevt con apoyo 1n las fracciones 
11 o 111 del art!culo lo. de esta l1y, 

Una uez que ya se ha hecho referencia ~ 
· loa r1quis i tos tSenc tales que d!ibe contener toda d1111anda 
d1 aa~aro, debtaos di hacer ntenci6n a Zo que a nuestro -
juicio for•a la parte aedular de toda deaanda de a11tparo, 
y a este reapeco d1b1mos d1cir qu1 lo esencial son los -
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1 conceptos de uiolaci6n que el agrauiado ua a exponer a la 
Autoridad Federal para que esta a su Juicio otorgue o no­
la "rotecct6n de la Justicia Federal. 

Los conceptos de uiolaci6n· al decir del~ 
111aestro Burgoa nes la relact6n razonada que el agrautado­
debe for111ular o establecer entre los actos desplegados -­
por las autoridades responsables y las Garant(as Consttt~ 
ctonale.s que estfae utoladas, demostrando JurfdicCJ11ente -
la contrauenctón de estas por dichos actos". (3) 

La Autoridad Federal, como ya se dijo a~ 
tertoraente es precisamente en el an6ltsts que haga de d! 
e/toa .conceptos donde ua a otorgar la protecc tón y el ampg 
ro de la Justicia Federal. 

Es nectsarto hacer referencia en este -­
renglon de los diferentes casos en dondt existe la suple~ . 
eta de la queja en materia penal. 

Nuestra carta Nagna en su frac. 11 hace­
referencta a la suplencia de la queja en el Jutcto de A•­
paro, y es con base en este precepto en donde se ua a fu~ 
dar esta suplencia as( los Juzgados de Distrito, los Tri­
bunales de Colegiados o la Supre111a Corte de Justicia en -
todo aaparo que utrse en •aterta penal podr6 suplir la d! 
ftctencta de la queja ncuando se encuentre que ha habido­
contra el agrautado una.utolact6n aantftesta de la ley -­
que lo ha dejado sin defensan y adea6a, continua dtcho.-­
prectpto, "cuando se le haya Juzgad~ por una ley que rio -
ea exaetQJllente aplicable al cason. 

Esta facultad de suplir la queja en aat1 
ria penal, Hene su razón de ser ya que 111uchas uece.s el -
agrauiado por dicha.insuficiencia se quedar(a en un esta-

. do de tndefenctón ya sea por su suaa tgnoranefa o de qutei 
pro•ueue en su no•bre, asitOlflbtln es para· proteger al pr! 
sunto ·agrautado del for•ulisao burocr6ttco que le rodea -
en la actualidad y que puede traer co•o consecuencia que­
se utolen algunos intereses y ualorea hu.anos, co1110 son la 

(3) El Juicio de A111paro Ignacio Burgoa Pag. 619 



- 28 -

ufda, la ltbertad del fndtutduo o bten el patrt111onto de -
la persona cuando el acto reclaaado conststa en la repara 

. -
ctón 111atertal del daño ocactonado por la contstón del de-
ltto. 

Talftbtin en et art. ?6 de la Ley de A111pa­
ro en su tercera fracción hace referencia a· la deffcien-­
cta de la queja y cuando podrá supttrse, existe a st mis-
1110 Jurisprudencia al respecto que ha stdo dictada por la­
Suprema Corte de Justtcta que a la letra die•: "la suplen 
eta de la queja no solo.opera cuando los conceptos de ut2 
lactón expuestos en la denanda respectiva son deftctent~s~ 
"stno tOIPbtln cuando no se expresa ninguno", según lo ha­
sostenfdo la Jurtspruedencta de la Supreaa Corte (tests -
2??, de la co11ptlactón l9l?-l965, prfaera sala) (4). 

Es de SUlla t111portancta referirnos a la -
/oraa que deb1 prestntar toda deflanda de aaparo, prtnct-­
palaente cuando este es proaoutdo en aaterf a penal, 

Según el art. 116 de la Ley de Aaparo, -
toda ·deaanda debe presentarse por escrito, esta ea ta - -
prtnctpat foraa de' presentar una deaanda de aaparo, pero­
desde luego existen sus e~-pctonea y según el art. tl?, -
y esto es de auaa taportancta para nuestra aaterfa, nos -
dice, "que cuando s1 trate de actos.que taport1n plttgro­
de priuaci6n de la utda, ataques a la ltbertad personal -
fuera de procedtatento Judfctal, deportaet6n, deatterro o 
alguno d• loa prohtbtdos por el artCculo 22 de la Constt­
tuc t6n P.ederal, baatará, p·ara la acllltstón de la de111anda,-. 
que se exprese 1n ella el acto r1claaado; la autoridad -­
qui lo hubt••• ordenado, sf fuere posible al pr«Mtou•nte,-

~ . . . 
· el lugar 1n que se encuentre el agraufado, y la autoridad 

o agente que •Jecute o trate d~ 1jecutar el acto. Era es-­
tos casos la demanda podrá foraulars• por coaparecencfa,­
leuantandose al efecto acta ante el Juezn. (5) 

(4) Libro del Lf c, Ignacio Burgoa el Jutcto de Am.oaro Pag .305 
(5) Art. ll? de la Ley de A•paro. 
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Esta es una excepci6n a la regla general 
as{ ae ttndrá por presentada en ti1111po y /~r•a la dtaanda 
de CJJllparo. 

Otra excepcf6n a la regla general la en­
contrClllos en el art. ll8 del 111ism.o ordenOlllf.ento legal que 
expresa: WEn casos que no admitan de111ora, la petici6n del 
Glllparo y de la suspenst6n del acto pueden hacerse al Juez 
de Distrito aún por telígra/o, ·cuando se encuentrt algún­
fnconuenfente en la Justfcfa !ocal. 

Dicha de111anda debera contener los afs111os 
requisitos co•o sf se hfcfera por escrtto y el presunto·­
agrauiado debera ratf/fcarla por eacrito dentro de los -­
tres dtas siguientes en que se hizo la petfcf6n por tell­
gra/ow. (6) 

Dicha de•anda si no es ratificada se te!! 
drá por no tnterpuesta con todoa sus t/ectos ltgales. 

Es de fntería general tener conoct•tento 
de las. coptas de la de11anda que se deberdn presentar a la 
Autoridad Judtctal F'ederal, ya que la /alta de una de elbs 
tendrta co1110 consecuencia un prouetdo inicfal en el que -
se tendrCa por no presentada la de111anda; ast el art. 120-
de la 111ultfcitada Ley de Alllparo nos señala wque con la d! 
aanda se exhibieran sendas copfaa para las autoridades -­
responsables, el tercero perJudfcado sf lo hubiere, el 11! 
nisttrfo Público, y dos para el incidente de ausptnsi6n -
sf se pfdf era ísta y no tenga que considerarse de plano -
según lsta ltyw. (?) 

Asf 111fsao en toda de11anda de Glllparo in-­
·dirtcto promoutdo ante un Jutz d• Distrito se .debtrá ac95 
pañar adelllás, esto es cuando a nolllbre del- presunto agra-­
u fado .otra persona ejerce la acción constitucional, docu• 
aentos Glllplios que acreaiten su personalidad co1110 repre•­
sentante dtl ptticfonario. Saluo que se trate de algunos-

(6) Art. 118 de Za Ley de A111paro. 
(?) Art. 120 de la Ley d• Aaparo. 
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ac toa, y H to hay que aubrayar Z o, en donde ae ataque a Za 
libertad peraonal fuera de precedfmfento J~dtcfal, depor­
tact6n o destierro, o de alguno de Zos prohf bfdoa por el­
art. 22 conatf tucfonal, entonces cualQufer peraona podrd­
proaouer en noabre de otro afn neceafdad de acreditar la­
r•pruentactón. 

J.- AU'/'US ~uE PUt~tW RECAER A LA 
PRESENTACJON DE UNA DUIANDA DE AJIPARO INDJkECTO 

A una deaanda pueden recaer trea tipos -.. 
l.- El de deaechaafento de plano de una­

deaanda, c01to por e}elftplo; cuando la de.anda está afecta­
da dt una cauaa notoria de f111precedencfa. 

2.- El auto ZZaaado aclaratorio de Za -
deaanda, pero ta.poco la adafte, este auto se preaenta, -
cuando Zt falta algún requisito a Za deaanda preufsto por 
•l art. ll6 de Za Ley de Aaparo, o btln sea obacura, o no 
at hagan preatntado las coptas de Zeg, para subsanar tata 
preuenct6n •• dan trts dlas al proaouente para que Za ~ -
aclare, sf ~ranscurridoa loa trea dlas no ae aubsana dt-­
cha preutnctón, tl Juzgador dfctard otro auto en que ae -
tenga por no tnttrpuesta la deaanda~ (8) 

3 •• El auto adafaorfo, en este auto ae -
le da entrada a Za deaanda, g es donde ae eatobZece Za rt 
ZacfÓll J.urldtco proceaal en el Jufc f.(J de Aaparo. 

Era tate auto ea donde eZ Juez le ua a dar 
un fapuZso de procedfafento. (9) 

a).- Se pide a la autort~ad reaponsabl• • 
su fn/orae Juatf/fcado en /oraa dttallada. 

(8) Ilota• t01tGdaai. de la claH de Garant(as y A111paro de --
1 gllac fo Burgoa 

(9) Apuntes toaados de la clase de Garnat(as y Aaparo del 
Lic. Ignacio Burgoa. · 
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b).- ftJa hora y fecha para la celtbra­
ct6n de la audftncfa constftucfonal, que no ellderá de -
30 dfaa. 

c).- St e•plaza al tercero perjudfcado­
af ea que exfste, 11a la autortdad respon.9ablt. 

d).- Se manda dar uf.9ta al Ntntaterto -
Públtco fedtral. 

e).- Se le da parte a la Suprima Corte­
dt Justtcta y al 7'rfbunQl Colegtado de Ctrcutto. 

-'' 

4.- ~L INi'ORllE JUSTIFICADO Y LAS DIFEREN'fJ:.'S 
HIPOTESIS ~UE SE PUEDEN PR&SENrAR AL RE~DIR DIQHO ~ 

INFORJI& 

El tnfor•• .Justiffcado H un acto proce­
dfaental por el cuál la autoridad reaponsabl• ua a esgrt­
atr sus /undaaentoa Jur(dtcoa .9obre la constftuctonaltdad 
d•l acto rtclalftGdo, o bttn aauatr una actttud pastua ~ -­
uengar los actos qut H reclaatraen la d•áanda de aparo. 

El tnfor•e Ju.9tf/fcado adeaás dt ••r un­
acto procedfaental co•o ya se d(Jo, es un docuaento qu• ~ 
ua a.r prea.ntado por lci reaponaable en dortde la.ta ua a -
esgrt•tr ~ a.Justt/tcar ualga la redundancta, su conducta 
ert foraa ltgal, ~ deade luego ua a tntentar de que 1• sea 

· ntgada al presunto agraufado la prott1cct6n de la Justtcta 
f•deral y at dfcte un aobrea•t•ftnto en el Jufcfo r•aptc­
Huo. (10) 

Dtntro de dtcho tnfor,.. "' pueden pr•••! 
tar dfatfntaa htp6tesfs: -

a).- En Hta prt•era htp6tesh, podr(a -
prestntarae la posfb(lfdad de que la autortdad rtspo~aa-­
ble rto rfnda tnforae Ju.9tf/tcado durantt toda la se~uela­
del Jufc(o, .. en este caso, e.rtste una prHunct6n Jurb tcu.1 
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tr.111 en el sentfdo de que loa actos son ciertos 11 el •fs•g 
art, 149 de la le11 de cucparo en au tercera fraccf6n, nos­
dfce: "La /alta de fn/or•e de la autoridad responsable e! 
tabltce.la ~resunct6n de ser cierto el acto reclmtado, -­
saluo prueba en contrarto, quedando a cargo del quejoso -
la prueba de loa hechos que deter•tnan su tnconstttuctong, 
lfdad cuando dtcho acto no sea.ufolatorfo de garant{as en 
st afaao, sfno que su constttuctonaltdad o tnconstttucto­
naltdad·dependa de los aotfuoa, datos o pruebas en que se 
haya fundado el propto a.e to". (U) 

CCMao podeaos aprectar, extste la nece•f""' 
dad de probar qu1 dfchoa actos son tnconstf tuctonales au~ 
que no haga prestntado la responsable tnfor•e Justtftcado; 
ya que aúchoa actos no son tnconstttuctonalts por st •fa- · 
aos, pero aqut erf ate una Interrogante, de saber cuando -
no lo ea, al respecto la Supreaa Corte de Justtcta ha re­
suelto lo atgutente: "para apreciar cuando un acto recla­
aado en Clllparo es, en sf afaao, ufolatorfo de garantlaa,-

. el párrafo tercero del cf tado artlculo (l49) proporctona­
una base •u11 taportante al expresar que un acto no es, en 
sf afsao, ufolatorfo de garantla• cuando au constttuctong 
lfdad o fnconstf tucfonalfdad depende de loa aottuoa, datos 
o prutbas en que ae ha11~ fundado ese propio acto, de lo -
cual resulta coao conaecuencfa, que de acuerdo con el pr! 
cepto antes fnuocado, cuando· el acto reclcucado puede a•r­
real fzado por la autoridad resnonsable aedfante tl cu.pl,! 
•i•nto de deterafnados requfsf toa no puede aer tenfdo, en 
aC afaao·, coao utolatorfo de garantlaa, 11 en caabfo, cua! 
do en ntngun caso la reaponaable puede realizar el acto -

.reclaaado, llevando o no requtstto alguno, debe tatfaarae 
coao uiolatorio de garantlas en sf afsao t12) 

(z2) Reufafón No. 5201/49 /al lada el 21 de no1,1fellbre de ,;. 
1949 

(ll) Art(culo l49 de la Le11 de Aaparo en utgor. 
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Ade•as, co110 lo dice el'l su texto el Ltc. 
Ignacio Burooa la Supre11a Corte ha considerado como actos 

. fnconatltucfonales en si afsaoa, aquellos que se realfzan 
contraulntendo prohfbfcfones establecidas en la Ley funda 
aental (Z3). 

.B).- En ••t• segUl'ldO supuesto la autort­
dad responsable ua a negar loa-actos reclaaados que han -

sido fapugnadoa por tl quejoso •n la de111anda de aaparo, -
aqul al Igual que en el supuesto anterior la carga de la­
prueba ea para el prtaUl'l·to agraufado, ya que afno se coa• 
prueban dichos actos ae 1obreaeera el a111paro al •e>11ento ._ 
de dfctar la sentencfa conatftuclonal o deftnltlua, M asf 
lo establece la Jurlaprudencla de la corte al eatablecer­
que "•l hecho de qui en el fn/orae con Ju1tf/fcacf6n ae - · 
nfegue a la exfstencfa del acto que se reclaaa,no ea aot! 
uo para 1obr1aeer por faproeedencf a, prlu&ndoae al quejo• 
ao el derecho de probar, en la audfencfa del Jufcfo, la -
exfstencfa de los actos negados por La autoridad". (l4) 

C).• La otra hfpdteafa seria que la r1a­
ponsable presentara el fn/ol'lle Juatf/fcado exte11Poranea--

1 
: aente, ••oúr. •l art. 144 en au prtavra fracct6n dfct: - -

"La• autorfdadea reaponsablea deber&n render su fn/orat1 • 
.con Juatf/fcacf6n dentro del tfrafno de cfnco dfaa, pero­
•l Juez de Dfatrf to podrá aaplfarlo hasta por otros cf~co 
•f estfaare que la faportancfa del caso lo aaerf ta. 

Esto es lo que preacrfbe la leu, pero la 
realfdad· ea otra, ya que en la pr6ctfca laa autorfdades -
responsable• afeapre rfnden su fn/orat fuera del plazo -­
que se aencfona y en auehas ocaafones lo rfnde. afnutos ~ 

·tes de la celebracf6n de la audtencfa constf tucfonal esto 
lo ha ~onsfderado la Supr1aa Corte de Justfcfa g ha aanf­
/eatado que cuando esto suceda •ea fndebldo te>11arlo en --

(13) Obra de Ionacfo Burgoa el Jufcfo de Aaparo Pag. 632 
(l4) Apendfc• del toao CXVIII, teafa llS de la C011Pfla­

cf6n l9l?•l96S •aterfa general. 
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cuenta cuando ea r•rtdfdo afnuto. ant•• de la audf •ncta de 
· d•recho por prfuar a la part• qu•Joaa d•l der•cho d• r•ac 

9Ufrlo 11 d• probar en au contra; •• d•cfr, 'e!.• defensa, d! 
bf•ndoae reponer el procedfafento Judfcfal, confor•• al -
artCculo 9i de la l•Y d• a111pQro•. Aaf por lo anterforaen­
t• expueato, r•auafaoa que el fnfor•• Juatf/fcado debe -­
r•ndfrae dentro de 5 dCa• de•p~éa d• que ha afdo eaplaza­
da la reaponaable • tnclusfue •• aaplfa a Jufcfo de la au -torfdad Judfcfal, pero sf •• preaenta afnutoa ante• d• la 
audf•ncfa por razone• d~ equidad.no deber6 celebrarse la-· 
audfencfa para que aaf el queJoao tenga tf•apo d• r•futar . . 
el fra/ora• Ju•t fffcado. 

s.- LA AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. 

S•gún •l Ltc. lfraacfo Burgoa ha reunfdo­
todoa loa •l•aentoa qu• contf•ra• dfch~ acto procedfaental 
para elaborar una d•/fafcf6n 11 noa dfc•: •La audfencfa -­
conat ftucfonal •n nuHtro Jufcfo d• Oarantfaa •• un .acto­
proc•aal, un •011•nto. que tf•n• lugar d•ntro d•&. proc•df-­
afento• ·~ •l cual •e o/recen 11 d•aahogan laa pru•baa ad¡ 
cfdaa por laa pare· .. (oralfdad), •• foraulan por lata• -­
loa alegato• en apo110 d• aua r••pectfuaa pr•t•ncfone•, 11-
ae dfcta •l fallo corr•apondfent• ~r el 6rgano de control 
que reauelue •l Jufcfo de AllParo •n el fondo, qu• aolucf2 
na la cu•atf6n constftucforaal auacftada o qu• d•cr•ta •l­
aobr•••f•f•nto del afaao•. (15) 

Coao •• u• •n lata de/fnfcf6n ••tan cora­
t•nfdoa todo. lo• ehMntoa qu• e.rfat•n d•ntro d• ••t• a¡ 
to procedf.,ntal, dfcha audfencfa ha recfbtdo •l. nOllbr• -

· d• conatftucfonal, porque •n ella H ua á..Dentflar una:._ 
cu••tf6ft aobr• la constftuctonalCdad o fnconatftucfonalf• 
dad d• actoa real f2adoa por" laa dfatfntaa autorfdadH tas 
bfln r•ctb• ••ta d•n011fnacf6n para df/er•ncfarla de ta GJ! 

(l') Obra cf tada d• Ignacfo furgoa Pag. 635 
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dftneta fnctdental en donde se ua a rtaolutr at se otor­
ga o no la auaptnat6n dt/fntttua coao poattrforatnt• ••­
analtzard ya qut •• aaterta dt eatudto de ~ata tests. 

La audftncta consta de tris partea: 

a).- El o/r1etat11nto 11 ren'dtct6n de - -
prueba• tn donde se uan a adlttttr 11 a desahogar las ats­
aaa. 

b).- Loa alegato• 

e).- r ,por 4Utao la senttnefo que ua a · 
atr dtctada por el Juez aunque dt hecho st dtctt dfaa o7 
••••• deapula pero rf tualatntt •• conafdera dtctada en la 
ataaa /echa en que 11 celebró la audttncta. 

En este Jufcto se aceptan toda clase d• 
pruebas, aenoa la con/e6tonal nt las que uan contra la -
aoral o contra tl derecho, esto lo preacrtbt tl Art. 150 
dt la Ltgtalactdn dt Aaparo. (16) 

La• razones para prohtbtr la prueba de­
poa fc tonea aegún se supone por econoafa procHal, ·11a que 
a uecta son uartaa laa autortdadea la• que se consfderan 
rtaponsab1Hde garanUaa utoladaa, taJILbUn porque strfa 
un arguatnto para que las autortdadta rebelaran atcrttos 
dt Estado. ·(l ?) 

En el aoaento dt la audftncta ae dtb•n­
dt ofrecer las pruebas por las partea, ·pero ha11 una txc•a 
ctdn 11a qu• la prutba perfctal 11 la prueba teatfaontal -
•• dtberi dt ofrecer cfnco dfas antes a la ctltbract6n de 
la audf tncta, en este tlratno •• excluye tl dfa dtl o/rf. 
cf•t1nto dt dtchaa pruebas 11 •l dCa dt la cel•bract6n d~ 
la audftncta, aparte dt loa dfaa /esttuoa-, ha11 Wl conae­
Jo prqctfco en donde se d(ct que dtchaa pruebas •• dtben 
dt ofrecer dtsdt la prtatntacf6n dt la dt.anda. 

Cuando se df/tert la audttncta conatf t!! 

(16} Le11 de Aaparo en utgor art. ISO 
(l?) #otaa obttnfdaa de la clase de Garantfaa 11 Aaparo -
· d•l Ltc. Ignacto Burgoa. 
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cfonal de o/teto g no a pettct6n de una d• la• partea, aquf 
la• partea gozarán de un nueuo tlr•tno para_ presentar ••ta­
clase de pruebas, pero ate•pre con cfnco dfaa de anttctpa-­
ct6n antes 4e la celebract6n en loa tlr•tnoa que ra a• ezp¡ 
sferon. 

St la audfencfa ae pospone a p•tfcfón de -
parte, aqu{ las part"•s ya no gozan de la oportuntdad para -
pr•••ntar ••ta claa• de prueba•• 

. Cuando •• ofrectda la prueba t•stt110nta1,­
••t• ofrect•t•nto d•b•rá. tr acoapañado por un plt•go d• prt 
guntaa qu• ae l• harán al t•attgo ezpr•aando el doafcflfo -

' de.este JI•• dtra s( ea necesarfa la fnteruenct6n del Juez-
para su cttacfón to•a'ndost en conatd•ract6n lo que prescri­
ba el C6dfgo Cfuf l de Proced(Afentoa red•rales. 

S• deben preaentar coptas para cada uno de 
. , . 

loa testfgoa del plftgo d• fnt•rrogacfonea JI ad•aaa una co-
pta para cada una d• la• partea qu• fnterutenen en tl Juf-­
cfo 11 par4 •l lfnCaterCo PÚblCco r•deral. 

En la prueba p•rfcfal ae d•ben dt acoapañ<r 
loa cueaUonarfoa aobre la •aterfa /Catea o cfent (f~r:·"'- cyue­
ua a ••r obJeto del perttaJ•, •• preaentará coptas de lo~ -
cueat fonarfot para cada .una d• la• ,,ar tea JI talllbUn para •l 
lfnfat•rfo PÚbl feo red•ral, •n ea ta pru•ba cada.· una d• la•-

. part•• podra noabrar a su propto p•rtto pero •ffll&Pr• •n ~l­
Uaa fllstancfa •l Juez en caso que ha11a controuerafa •" tl• 

• , l /al lo da.do por aqu•Uoa ••t• noabrara pert to quhll rtao ue-
rtÍ lo conducent•. 

Era lo qu• r1ap1cta a la pru•ba ~ocua•ntal• 
· ha11 wta gran lCb•ralfdad •n 11e1turta d• Qllparo 'para pr•••n-­
tarla ~a qu• lata a• puede pr•sentar JI ofr•c•r deade •l ao­
••nto dt pr•••ntact6n de la d•aanda, o antes d• fllfcfar•• -
la audftllcCa constttucfollal, o bt•n durante la aecu•la dt -

BllLIOTBel. llfffft.AI; 

U. N. - 11. 
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esta 11a qu• •n aaterfa de Clllparo no ea necesario acoapa-­
ñar a la dellallda de aaparo d• nfngun docW1ento aaluo el-­
caso de acr•dftar la p•rsonaltdad del queJoao. 

Desde el aoaento de haber presentado es­
ta prueba 11a ae podr6 toaar tn cuanta aunque el o/erente­
no acuda a la audttncta c:onatftucfonal; la prueba de ina­
P•cct6n ocular debt dt ofrecerse en la •f s•a audtencta al 
Igual que laa de•ás pruebas legales 11 estralegales, cuan• 
do ae o/r•c• eata prueba •l Ju•• esta obligado a tenerla• 
por ofrecida 11 a dtaahogarla pero para el debfdo desahogo 
el Juez deber6 d• suapfmder la audfencfa para poder rtal! 
zar esta fnapeccf6n, caso que at conoce c:oao •dt/erfafen­
to de la audfencta•. ha11 otroa casos dt df/trfafento de • 
la audf encfa coao cuando alguna dt las partea desea pr•-­
aentar prueba• doccaeratalea 11 Is.tas no son upedfdoa opor. 
twaaaent• por algun func:tonarfo púbUc:o, otro c:aao Hria­
ouando las partea no han stdo e•plazada• oportune1111ente o­
•I tercero perJudfcado, este serla un df/•rf•fento de o/1 
cfo, taabtln p0r equfdad ae llega a df/trfr dtcha audfen­
cfa, cuando la r••~onsablv presenta au Cnforat JuatC/fca­
do .•fnutoa arate• a la c•lebracfóra de la audCencfa, cuea-­
tt6n que deJarfa •n tatado de fnd•/tncf6n al queJoao. 

faabCln.hai oc:actonea tn que llega a •UJ. 
pender•• ·1a audltncfa conatttucfonal, eata •• auapende ..­
cuando •• tenga que lleuar a cabo alguna fnapecct&t ocular 
dt la autorfdad Judfcfal, taabtln •• auapende cuando aon­
o/reeCda~ prueba• doe.,.entales u la partt contraria a - -
qut•n laa hara o/rtcfdo laa re/uta COllO ./alaaa, aquf •• • 
auapend• ·para que•• le de pleno ualor probatorto.a dfcha 
prueba. 

De•pula de que ua •• ha lleuado a cabo -
el· o/rtel•fento u rtndfcfón d• prueba• r alegatos, deapufa 
uend.rtÍ el .tercer,.pe~fodo que ea donde H ua a dlc t.,- la -
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r••oluct6n /fnal, o aea la aentencfa de/fnf ttua. La aent•n· 
cfa de/fnf tCua deber6 ser notf/fcada en /or.a personal a ca 

. -
da una de laa partea, v el Juez hacfendo una ualoract6n de-
las prueba• y del an6lCsfa r ezdaen que haga de loa concep­
tos de ufolact6n expuestos en la de•anda, el Juez hará una­
constderact6n ·sobre la constttucfonalfdad o inconstttuctona -ltdad de los actos reclGllUldoa, ~.raafnará taabfén la cueaU6t 
relattua sobre si eztsta o no una causa de f~procedencta -­
.te. 

Al hacer. un anáUaCa coapleto de la dellGft• 
da v de la secuela del Jutcto en general, podrá aurgtr d(s-• 
tfntaa hf,,.Steafa: 

a).- Sf e.rfate una causa d• Caprecedencfa, 
ae aobrea1erá el Jufcfo de Qarantlaa. 

b).- No habiendo ntnguna cauaa de.fitproce­
dencfa puede ezfatfr que loa actoa reclaaadoa no aon ufola­
toreoa a garantCaa conat(tucConalea r por ende la conducta­
dt la reaponaable no ea fnconatf tuctonal negtÍndoae el C111Pa­
ro v protecct6n de ·ta Justfcfa federal al queJoao. · 

c).- Sfno e.rfat1 cauaa d• f•proc1denc<a r• 
af ae eatflllCI que loa acto• reclaaadoa son ufolatorfoa a ga­
rantfaa const<tucConalea la autor<dad Judfcfal deberd otor­
gar el a.paro r protecctcSn de la JustCcfa /tderal, con lo -
que se dará /<n a la prt•era fnatancfa en el Ju<cto dt Ga·­
rantlaa. 

. . 



' 

1 

1 ¡,:. 
j . 

} 

i 
· l 

- ~3 -

Coao ya se dfJo antertoraente, #La deaanda 
de aaparo •• un acto procesal por ufrtud del cual se eJerc! 
ta la acct6n respectfua por su titular que es el agraufado­
Y qut•n ••dtant• au preaentacf6n •• conuferie en quejoso, -
#•ato es lo que ya •• aencfonó _al hacer el eatudio del Ollpg 
ro fndf recto en aaterfa penal. 

Su /oraa y contenido 

El contenido de la deaanda en el aaparo df . -
recto esta contenfdo en el art. 166 dt la Ley d• Aaparo el-
cual transcrtbtaos a conttnuactón: # La deaanda de Clllparo -

d•b•rd /oraularae por eacrf to, en la qu• •• expresarán: 

l.- El nOlllbre y doatctlfo del qu1Joao y d•­
quten proaueua en au noabre: 

11.- El nOllbr• JI doatcflfo del tercero per-
Judtcado: 

111.- La autorfdad o autorfdadea reaponaabl•• 

!V•- El acto reclaaado; JI af at reclaaartn• 
utolacfonea a l•yea del proc1dt11tento, •• prectaar6 cual H 

la part• d• lat• en qu• at co1HHÓ la ufolacf6n JI el aoUuo 
por el cual a• dtJó afn defensa al agrautado1 

v.- La /echa en que •• haya notf/fcado la­
Hntencfa o laudo al qu•Joao o en que haya tentdo conocf•f•n 
to ~· la r•aoluctón r1currtda1 

VI.- Loa preceptos conatf tucConal•a cuga uta 
lacf ón •• reclaae JI el concepto o conceptos de la af aaa uf o­

. lactón; -
Vil.- La ley que •n concepto del queJoao ••-

haya aplfcado tnexactaaent• o la qui d•Jo de apl(carat, cuaa 
do laa ufolacfonea reclaaadaa ae hagan c.onatsttr en f.nexac­
ta apltcactón d• Zas l•JI•• de /orado. Lo afaao •• obaeruar6-
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CAPl'J'UUJ 111 

PROCEDGNCIA DEL AllPARO DIRECTO EN 

llA'J'ERIA PENAL. 

El aaparo ~(recto en nuestro s(steaa legal 
es unf-(natanctal, ya que •• conoce en Ún(ca (nstanc(a tan­
to por el rrtbunal Colegfado o_por la Supreaa Corte de.Jus­
ttcfa según el caso, coao post1rtor•1nt1 u1r1aoa. 

Este aaparo U1ncr au ufg1ncfa a partir d1-
l9l? ya qu1 anterforaent• solo extatCa el aaparo fndfrecto­
que aegún la ley de 1861 se conocf a en tres fnatanc(as -. -
(l.- Juez de DC.trUo 2.- 'J'r(bunal Colegiado de CfrcuUo 
3.- r por la Supreaa Corte de JustfcfaJva post1rfo1"111nte -­
/ue bf-Cn1tancfal hasta l9f.?. (l) 

A partir de 191? conocfa en Única (nstancfa 
sobre 11 aaparo directo la Supre•a éort• de Juat(cfa, pero -
con loa Últf.aa re/oraas de nuestra L•u de Aaparo y para ser 
ada pr1cf10 a partCr de 19.50 en donde se crearon loa rrtbuna -lea Colegiada.de Cfrcutto, ••creo una bf•/ucacfón·d• coape-
tenc(a conocC1ndo del Q11Paro directo por un.lado la Supr1aa­
Cort1 de Juatfcfa y por otro loa frfbunales ColcrgfadOlde Cft 
cu U o. 

Post1rlol'll1nte tranacrfbfreaos la de/fnf cfcfn 
que no• da el Ltc. IgnacCo Burgoa 1n au texto "El Jufc_fo d1-
A11Paro" y noa dfce: "qu• el aaparo dfrcrc to e:• unf-fnatancfal-
1a aqull reapecto del cual la Supreaa Corte o loa 'J'rCbunal•a 
ColegCadoa d• Cfrc.uUo conocen en únfca fnatancfa o en Jurti. 
dfccCón orfgfnarta (2) 

. QuCero hacer atncCcSn que dtc~a ~e/fnh:f6n -
· ea a toda• lucea correcta, aaluo que no at1apr1 loa rrfbuna­
lea co.legfadoa de Cfrcutto conocen "' únfca tnstancfa, ya -­
que erCaten aua ercepcf ones tal y coao noa prescribe el art. 

(l) Notas toaadaa de la clase d1 GarantCaa y Aaparo por lgng 
eco Burgoa. 

(2) El "Jufcto de Aaparo" obra de texto d1 Ignacfo Burgoa -­
pag. 6.50 edfcf6n de 1968 
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84 de la L•u de A•paro en su aegurada /racct6n; dicho art(cu• 

lo n.o• expone los casos en que la Supre•a Corte de Juattcfa­
ea co•petente para conocer del recurso de reufst6n., y en PG!. 
tlcuZar la 11 fracción nos expresa que ea co•petente.za Su-- . 

. Pr••a Corte ·de Justfcfa para conocer del recurso dt reutst6n: 
wcontra Zas rtaolucfonts que en .at1rta de Aaparo directo -­
pronunct•n los rrtbunalts Cole~fados de Circuito, aft11pre -­
qut se este tn tl caso de Za /racct6n V del art. 83w (3) •fa -aa qut st rt/f ere a loa casos tn qut procede el recurso dt -

.¡ 
realst6n u que a la letr~ dfce: wcon.tra Zas reaolucfon"s que 
tn aaterfa dt a11paro dtrecto ~nuncftn. loa Trtburaalts Cole--

-· gfados dt Cfrcuf to, cuando decfdan sobre la fnconatltucfona-
l fdad de una ley establezcan la fn.terpretacfón no directa de 
un precepto de la constftucfón., sfeapre que esa decfsfón o 7 
tnterpretact6n. no eaten /un.aadas en la Jurf aprudencfa eatab!• 
cfda por la Supreaa Corte de Justlctaw. (4) 

Anterforaentt a •ate tipo dt a11paro se le • 
d•n.Ollfn.aba tCllflbfln con el no•bre de caaacfonal, ya que era -
•uu parectdo al recurso de caaacf6n txfatente en las ltgfals 
ctonea anterior••• 

Coao hemos hecho re/ertncfa en. el fnfcfo --· 
del atgu~do capCtulo de la presente al hacer referencia a la 
proc•d•ncfa del Clllparo fndfrecto, ae.hfzo aencfón en. que aoZo 
tl a.paro directo solo procede contra sentencfas de/fnf tfuaa 
cfuf lea, penales, adafnfatratfuaa o /ondoa laborales con. base 
en tl artCculo lO? con.stf tucfon.al tn sus /raccfonta V - VII­
' art. lSB dt la Leu de A11paro d• acuerdo con laa rt/oraaa -
d• l96? tmabtin ua •• hfzo re/eren.cfa a Zo que sfgnf/fca en.­
•attrfa dt Clllparo el tlratn.o dt aenttn.cfa dt/fn.f ttua para lo 
·cual nos reaftfraos a lo ya antes dfcho ~ra saber tl at'gnf­
/fcado tn. cuestión. 

(3) Art. 84 11 dt Za Ley de Aaparo 
(4) Art. 83 V dt la Lty dt A11paro, 
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, El Lfc. Ignacio Burgo9, nos expone en su -
obra tl WJuicio de A•parow que tl a11tparo directo se traduce 
en un aedfo de control de la legalidad sustantfua y de legg 
lfdad procesal para enaendar Zos errores in-Judtcando e fn­
procedrndo, que en estt caso, se hubieren co•1tido en los ... 
Juicios penales. Lo qui en otras ~labras qutso decir el c! 
tado autor es que; wEl <JMparo directo procede contra Zas -­
sentencias definitfuas cuando en ellas hubiera habido fallas 
dura" ti la Hcuela del procedhtf 1nto tanto por los error<1s­
qu1 se hubfer1n coaetido en eZ fondo del Juicio tanto por -
la fOl'fUJ d<1l a(sao. 

Es d• gran iaportancta aencionar QU<I dichas 
sentencias solo serdn iapugnables •n uias de alllparo cuando­
ª' hallan agotado los recursos ordinarios qu1 aarqu1n las -. 
ley<1s respectfuas, lo que en nuestra aat1rfa se conoce coao 
principio dt d•ffnitfuada, desde luego en aat<1rfa c1nal - -
erfsttn sus excepciones coao ya st hizo referencia al hablar 
aobre el aaparo indirecto en •at<1rfa penal. 

Procedencia del a11paro directo en aattria penal anti la Su­
pr1aa Corte de Justicia. 

a).- Cuando la sentencia deffnitiua se prg 
nuncit por frCbunalea Judiciales del fuero Fed<1ral, inclu-­
yendo los castr1na1a o ailf tarea, fnd1p1ndfent1a1nte d1l •ga 
to d1 la pena QUI 1n dicho fallo se (aponga al quejoso. (az:. 
ts. 10? const; frac. V, fnciao a) y 24 frac. 111, fncfso b) 
dt la Ley Org. d1l P. J. d1 la F.). 

b).- Cuando H dic:t1 por autoridadts Judf­
cfales del ord1n coaún, sfeapr1 QUI flftPOngan la pina dt au1r 

. te o coaprtnda una sanct6n prfuatiua de la lfb1rtad qu1 .- -
exceda dtl téraino dt cinco años. (Id••· y art. 2~, frac. -
111, fncfso a de dtcha ley). 

c).- Cuando st trat1 de sentencias d1/fnf­
t fuas dictadas 1n tncident1s de reparación del daño •rfgfblt 
a personas distintas de los inculpados, o en las dt r1apon-
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aabtlfdad cfuf 1 pronuncfadas por los ataaoa trfbunales que 
conoz~an o haya conoctdo de los procesos respectfues, o -­
por trtbunalea dfuersoa, en los Jrdcfoa de rHJ>onsabU fdad 
ctull, cuando la accl6n ae funde en la co.lslón del delito 
de que ae trate, 11 aferapre que los citados fncfdentes o -­
loa Juicios de responsabilidad ctull aencfonados se rela-­
clonen con los supuestos preufstos en loa dos apartados ª!l 
terlor••• (art. 24, frac. 111, Inciso e de la propia ley) 
(S). 

Procedencfa dtl a.paro ~frecto en aat1rla penal los rrtbu­
nales Colegiados de Circuito. 

a).- Cuando la sentencfa d•flnittua se prg_ 
nunct• por autoridades Judiciales del orden coaún y en la­
que no se f11ponga al quejoso la pena de auert• ni la prlug, . 
cl6n de la libertad por un tll'ltlno que exceda.de cinco -­
años d• prlsl6rt. 

b).- Cuando el acto reclaaado cortsfsta ert 
una sent1ncfa dictada en los fncfdentes de reparact6n del­
daño exigible a personas dtstfntas de los Inculpados, o en 
los de reaponsabtltdad ctull prortwicladas por loa alsaos -

. . trtbwaalea ~ue conozcan o hayart conocido de los proceaos -
r••P•cttuoa, o par trtbwaalea dfuersoa, ert loa Jufcfos de­
reaponsabU fdad cfuU, cuando la acc.t6rt se funde en la co­
afsf6n dtl delito de que se trate, aterapre que dtchos fnc! 
dentes o Jufcfos se relacionen cor& los procesos penales en 
que el fallo deflrtUluo haya sfdo prortwictado por autortdg, 
des Judt~talea del orden COllÚl'l y no cortden• a la pena de -
auerte nt Hñale una sanct6n prtuatf ua de la libertad que­
exceda del tll'lltno aedfo artaltfco fijado por el artlculo-

.20 de la constitución para el otorgaafentC? d• ·za· Ubertcid­
caucfonal. (a aabos casos ae refiere el articulo ? bis, -­
fracct6n 1, fncfso a de la Ley Orgcintca del Poder Judtctal 
de la Federact6n) (6) 

(6) Art. ? Frcet6n 1 tnctso a capCtulo 111 bfs L•ll Orgánt­
. ca del Pod1r Judicial de la Ftderacf6ra. 

l 
¡ 

1 
1 

. ~ 
j 
1 

1 



- 44 -

cuando la stnttncia se Júnde tn los principios generales -
dt der•cho. 

Cuando s• trat• d• inexacta aplfcasión d• 
u~rlas lfgta de fondo,debera cumplfrs• con ésta prescrip-­
otcSn en parra/os sepc1rados y nuaeradoa. 

Vlll.- Los datos ntcesartos para precisar 
la cuantla del negocio,cuando lsta d•termine la competen-­
eta para conoc•r d•l Júicto. . 

lX.- Protesta de dtcfr uerdad.- En este -­
caso el que.toso dtbe maniftstar,bajo protesta de decir uer­
dad cuales son los htchos o abstenciones que lt co~stan y -

que constituyen el antecedente del acto reclaJllado o furada-­
aentoa de los conceptos d• utolactón.Lo que comenta el Li-­
censiado Ignacio Burgoa al respecto •n su obra HEl Juicio -
d• AaparoN,en su pagina 613: 

wez ffn que se persigue mediante la citada 
lllGni/estacf&n,consf st• •n suJ•tar al quejoso a la responsa­
bt l idad penal prevista por el articulo 2ll de la Ley de A11-
parow. (?) 

Al tratar sobre tZ contenido de .la de11tanda 
tn el a11paro fndtrecto,hic:tmos lflflnc:tón a la importancia qu• 
txfstt al txponer lisa y llana111nt1 los conetptos de ufola­
c: f cSn, pu•s b i •n, taa lll f na f 111por t anc fa U ene en el OMparo di­
r•c to los conceptos de ~folacfón,ya que co•o dlJimos,en -­
•llos st fundara el ~uiz para otorgar o no •l a1tparo. 

En cuanto a su for11ta •l mfs110 articulo --
166 d• Za Ley de Aaparo tstablece que de Modo necesario la 
demandad• CDlparo directo debera ser por escrito,a di/ere! 
eta de ·zas .forwtas qu• •~fsten para pr•s•ntar una demanda -­
dt a.aparo lndtr•cto. 

roda de.anda de amparo directo·d•be s,r d.! 
rfgfda al Prflsfd•nt• d• la Supr111a Corte'd• Justfcta,si •s­
qu1 corr1spolld1 a esta el conoc•r del aaparo, o bien al Pr1_ 
sid•ntt dtl rrlbunal Coleglado\de Circuito af •s qu• corre!. 
ponde a tilos la coapet•ncfa •n sus r1sp1ctiuos casos. En -
dond• s1 fncertor6n los el•••ntos que ya 11encionCD1oa s•gún-

~rt, 166 d• Za Ley dt Aaparo. (?) 
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el art. l66 de la Ley de A111>aro. 

En toda de•anda de allDQro debe extsttr un 
cap{tulo d•no•tnado de antecedentes en donde el quejoso ua 
a narrar el Julcfo o procedf•f ento en donde existan presun 

. -
taa .utolactonH a laa Garantlaa lndfufduale.s, 111fslll0s que -
deberán ser t.apugnadaa en el Jutclo de GarantCas. (8) 

La presentact6n de la deaanda de cutparo,­
"E.s U1l acto por utrtud del cual el agraulado depo.stta la -
delll4nda respectfua ante el 6rgano que la ley determine y -

'para eato ha11 qu• subrayar lo que dtterafna el art. lO? -­
conat l tuctonal y deadt luego Za ley reglaaentarta, y COllO• 

•• obulo d•b•rd aer preatntada: 

a).- Ante la Supreaa Corte de Ju.sttcta. 
b).- Ante loa 7'rtbunalH Coltgtadoa 
e).- lndlrectaaente ante el Juez de Dtatr! 

to. 
d).- O bfen ante Za Autoridad Roaponaable 

aegún el art. l6? de Za Le11 de Aaparo_, en sua respectfuoa­
caaoa. 

Cuando dicha demandr! ·;:s pr~stntada ante -
la •fa•a autoridad ruponaable ~::.to. Hrá obligada a Hr -­
conatar ~1 pte del escrito de la Mtsma La /Qcha en que fui 
notificada al queJoao.la resoluctón .reclaJllada y la de pre­
aentacl6n d•l escrito de la de111anda de aaparo, aqut el qu! 
Jo.so tendrá la obltgact6n de presentar copta de su deaanda, 
tanto para que eata ae Integre al expediente del Jutclo -­
r••P•cttuo •n donde exista el acto que se recZCllllCI aaf cOllo 
para loa terc•roa perJudlcadoa aegún los artCculos l6?.y 168 
en au segundo párrafo de la ley de cueatl6n. 

. . 
Cuando dtcha p,.eHntact611 ae reaUza ante 

Za Supr•aa Corte o ante el ~rfbUllal Colegf ado coapetente o 
por conducto del Juez d• Dtatrtto ~ntonce.s el agrautado c2 
•Ulllcará a Za autortdad responaabl• sobre· Za pro•oct6n que 

(8) lgnacto Burgoa "El Jutcto de Aaparo pag. 6S8 edtctón de 
l968 
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exfste del aaparo, aco•pañandole copta de la de•anda, taa­
btén aco11tpañara cópta para el tercero perjudicado sf es -­
que existe, coptas que la autortdad respons~ble •andará e! 
tregar a las partes que tnterutenen en dfcho Ju,cto en que 
se dtct6 la.sentencia recurrida; de este aodo se e11plazará 
a las partes para que co•parescan a los rrf~unalea Federa­
les para defender sus derechos, según el art. l68 primer -
párrafo. (9) 

Cuando se a.atta adjuntar las coptas que -
se requferen para la preséntactón de la deaanda de aaparo~ 
directo se le fapondrá una preuenct6n al qu•Joso por un -­
tlratno de ctnco df as para que haga la debf da preaentact'\Sn 
d1 las coptas. rranscurrf do 1a1 tlr•tno se tapon4rá coao -
aancfón, no acordar lo prou•nt1nt1 a la suapenst6n del ac­
to reclaaado 11 tambtln traera coao consecuencta •n uterta · 
penal ten•r por desfatfdo al quejoso d• la deunda de e111ps 
ro, con la aodalfdad que en estos casos 11 •n eatado de ur­
gencia la reaponaable puede acordar aobre la auspenat6n -­
d•l acto que •• r•claaa, señalando al quejoso un nueuo ti' 
afno por dt•z d(aa para que exhiba laa coptas que lt r•cls. 
llCll'l tentlndolo por deafatfdo st no la• presenta. (lO) 

S•gÚn el art. 163 d• la Le11 de Aaparo 11 ~ 
de a~u•rdo con la• últtaaa reforaas d• l9?l la autortdad -
rHponsable Uene la obl·tgaci6n de •nutar lo• auto• ortgt­
nalea en dond• ae ha11a dtctado la Hnt•11cta que dt6 origen 
al acto r•clcuaado, 11 at por alguna cfrcunatancta l•gal no­
•• postbl• •nutar loa ortgfnal••• el quejoso aolfcftard dt 
la responsable coptas certtftcadaa que a •u Jutcto ••an nt 
cesartas para integrar el expedf •nte de aaparo .•n donde •• 
basardn loa conceptos dt ufolacfón que st fnuo~a~dn por.•l 

·pr011ou•nte. 
Los orfgfnalea del Jutcto en donde se ha­

ya dtctado la s•nt•ncfa r•cUrrfda deberán ser enufadaa de~ 

(9) Art. 168 L•Y citada en utgor, párrafo ortaero 
(lO) Art. 168 L•Y et tada •n v.tgor pdrrafo cuarto. 
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tro de loa prta1ros lS dlas despuis qut at notf/fcó Za pro -•oct6n dtZ a.paro, ast ta.btfn s• dar6 un plazo de 15 d(as 
para que la autoridad responsable exptda coptas certf/fca­
daa tn tl caso dt no podtr 1nutar loa ortgtnal••· 

Putdt presentarst la postbtltdad dt qui Za 
rtaponaablt no pueda enutar loa ortgtnalts, y que el qu•Jo­
so no solfctt• laa coptas ctrtt/fcadaa reapectfuaa; 61ata-­
r(aaoa ant• un caso de f11proced1ncta por no coaprobar loa -
concepto• de utolac:t6nP La Supr••a Corto 1n af opfnfónda -
IUla notacf 6n contradtctorta al tnuocar por una parte que al 
pr•••ntar•• esta sttuact6n 11 Jutcto dt QarantCaa resp1ctt­
uo dtbe sobres1er••confor1&1 a loa artfculos ?3, fracción -
XV111 11 ?4 fracctón 111 d• la L•Y d. Aaparo,, 11 por otra par, 
tt aoatftnt qut el aaparo debe n1gars• al queJoso.(ll) 

Ya htctaos re/trencta a loa conctptoa dt -
utolact6n que •• deben dt Cnuocar en la deaanda de garantCaa 
al.r•ftrtrnos al C111Paro tndtrecto, y ••nctonCllloa que tata -
parte •• el punto ••dular de la d••anda ga que •• aquf don­
de ua a fundara, la Autortdad Judtctal Federal para otorgar 
o no al aaparo 11 protecct6n dt Za Juattcta fedtral, 11 taa-­
bt•n expresa.os que •n loa conceptos dt ufolacf6n •• donde­
•• uan a dtaoatrar laa tncongruencfaa entre loa prtc•ptos -
conatftucfonalt• 11 laa actuacfonta d• laa autortdad•• r1a-­
ponaablH. 

En Hte caao eaptctal al tratar sobr• tl -
a.paro dtrtcto, ea t11Port1nt1 hactr atnct6n que tn loa con­
cepto• dt ufolacfón •• en donde •• uan a señalar loa dtf•c­
toa en qu• han tncurrtdo laa autorfdad•• rtaponaable• al ~­
d(ctar ta sentencta rtcurrtda; putd• atr qu•.•• tnuoqut el­
aaparo porqu• extstan falla• en tl proc1dtat1nto por la fn! 
xacCa apltcact6n dt la 111111-por lo tanto•• ••t• utolando­
la garantta de legalidad fapregnada en ·,1 art. 16 constttu-

.cfonal o st eatt ufolando la garantla dt audf•ncfa tapregn~ 

(11) S••anarto Judtctat de-ia F•d•ract6n, toao LXVIII pag. -
295 copttact6n 1911-1965, 11aterfa g1nerat. · 
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da en el art• l4 denuHtra.carta lagna, o bCen •datan uCo -lacConH en el fondo de la ••ntencCa po,.que no•• ha11a c-­
proltGdo el cuerpo del delUo o no H. lla11a c°"'robadC) la re¡ 
p0nubUCdad del queja.o 11.•n tal uCrtud. •• Hten ufolando­
aaC tcmbflft lo• precepto. conat e CucfonalH ante• cÚadoa. 

s.- &l IA/Ot'U JuatCfCcado. 

· . COU llCI 8e CraCo al re/erhw.e al mtpClrO C! 
dCrecto en aaterCa penal, lo ~onHrnCente al fn/orú Juat c-. . ' . : . ~ ' . 
/Ccado 'JI.•• dCJo .que H ~ acto,prC)cedCaental. '" u_•rtud del 
cual' la autorCdad reapon1Gble .ua a. tra.tar_ llJ Juá~~/icacC6"­
conatUucfonalCdad de lo,s acto• ,que •• l• te/utOft coao ufo­
latorCoa a garandaa conatUucf,ona1 ..... ·' art.' US9 de la 
IAll •· AllParo el que. hac• rt/erencCa al Crtforrlt JU.H/cc.ado 
•• et emparo dCrecto; .~la autorCdad rHponaabli rendfr4 au­
C.1/oru con Juate/Ccacf&a a la. Supreaa Corte o al 7'~fbÜnal• 
ColegCado de. CCrcuUo, ~•fÚft 1l caao, expon.Ce~do. d• 'aan•ra-

. '.· . ' . '' ,, ,, ' 

cla,,a 11 breve, loa ruonH qu1/und1n 11 acto reclaado.11 • 
nJard tft auto• copea d•.·dCc:lao Cn/ora•"• 

i . ' ~ . ~ . ,·. . • ' . ~ 

· .· · . . . En. dCcÍao Cn/oru .la l't•Ponaabl~ deb,9r4 d•-
••trar- que durant~. la. Hcu~la. de~ p,r;,~•dfaC,tnC~, '.que·,. ot,. 
Jeto .del cact.o reci~ •. no ,ez.Cat,ccS .iinguna ~Í~lacc~ 'a la• 
l•••• :adJeteuaa. "' a la• auat.:auuu 11 ·que lá. ~ent'e~~fa d•­
/C1tUfn ae .. dccto c.~/Of'U, ,a. dere~iao. ·~ceaprf,'en l~ prclcte­
ca· auetdtft· •Uuaclon•• dfaUnta• .a 'lo ci~é pr~~.~ •l a~t. -

• . ' - . ~ ,·· . . ' •• t. ·\. - : ..• ·,: " : t :: '. ·'. ;,_. ·::' .·. \ ; : .. ; '. ·:;: ~ 

1'9 de:.la .. L111 .• dt ... 11PO,.o,.11a.que lo.~Cc:o que laacen la• aut9. 
rfdadea re•ponaablta f8.,tAUC°'.lP•,~rCgC ..... lea .deÍ·p~OCHO • 
reapecteuo o copCa• cerciicca•• de{ •Ím éa guC•a ~tl.fn/ot 
• JutC/f cado. 

·:·· •º. - • 

6.- La reaolucCcSn, dtl cmsparo dCrec,to, qut ae de ~te' la Su• 
prtlUI Corte de JuatCcfa o anee. loa rrCbÍ.tnalHColegCadoa d• 

Cfrcufto. 
",, . , p_or , la Supreaa Corte. 

Una uez -qu~.el procedCaC1nto 1n el JuCc:(o -
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de aaparo directo llega al estado de r1soluci6n o sentencia, 
es a la sala reapectiua a Za que toca pronunciarla. 

Asi el art{culo l82 de la Ley de Aaparo e! 
tablee•: "Deuuelto o recogido el expediente conforae al ar­
t{culo anterior (es decir, una uez que ha estado en poder -
del Procurador General de la República o del agente especial 
designado por late para los efectos de la /or11ulacfón del -
pediaento), se pondrá a disposición de la sala reapectiua"­
(esto ea, de la que deba conocer del "a11paro directo según -
la aaterfa Jur{dfca sobre la que lste uerse, con/orne a la­
Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación) y según -
lo ha establecido la Jurisprudencia de la Supreaa Corte. 

El per{odo o la aucesfón de actos resolut! 
uos en el a11paro directo coafenza deade el aoaento en que -
el presidente de la aala que corresponda turne, dentro ~el• 
tll'lltfno de dfez d{aa, el ezpedfente reapectiuo al linfstro­
relator "a efecto de que lafe foraule por escrito, paaando­
•e copta de f11cho proyecto a loa deaáa afniatroa que inte-­
gran la aala, quedando loa ~utoa a su diaposfcfón para su -
eatudf.o, en la Secretarla" (Art. l82, priaer pdrra/0)1 pre­
ufnfendoae aYconttnuación que "Cua~do por la taportancta -­
del negocfo o lo uoluafnoao del ezpedfente, el #fnfatro re­
lator eatfae que no ea bastante el plazo de trefnta dCas P! 
ra.foraular proyecto pe~trá a la Sala que le aaplie aquil -
tll'llttno por el tieapo que sea neceaarfo. rOJtbtin podrá el­
lfnfstro relator pedir a la Sala que el expedf ente ae paae­
para estudio de los deaás integrantes de aquella, cuando el 
caso lo aaerfte•, 

Una uez /or•ulado el proyecto de sentencia 
se celebra la lla111ada audiencia de resolución a la que alu­
de el artfculo 18.5 de la ley. El desarrollo dP dicha audiea 
eta, en cuanto a loa actos que en ella tienen lugar, está -
en detalle por loa artCculos 186 , 18? y 191 del ordena.fea 
to sobre la materia, a cuyas·dfaposictonea nos reaftfaos. 
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Una uez que haya sfdo deuuelto o recogido 
1l ezpedfente r1Zatfuo al Ollparo dtrecto de que se trate 
con o aCn p1df•tnto del MCnfsterfo Públtco Federal, 1l­
Pr1atd1nt1 del rrtbunal Colegiado de Ctrcutto lo debe -• 
turnar, dentro del tlr1dno de cfnco d(aa, al Mag'tatrado­
r1&ator que corr1aponda, "a efecto de que /or•ule, por -
HcrUo, el pro11ecto de· ru.olucC6n 'redactados en /oraa -
de aentencCa" (art. 184, /racct6n 1) tenhndo el prou.C­
do r1ap1ctCuo "1/1cto de cCtacf6n para sentencfa, la que 
·1 pronunctard, atn dfacusCón pública, dentro de los --
quCnc1 dCas sfguCentes, por unanf•fdad o •ayor(a de uo- -
to•"• (art. 184, /racctón 11 ). 

En. caso de que se retfre un pro11ecto de -
atntencfa, para ••Jor estudto, H uoluerá a Ustar JI dta 

. -
cuUr en un plazo 'no uyor de dhz dfaa, sfn que el r•t! 
ro del negocto de que áe trate pu1da r1al tzarae ads d• -
una uei (art. 10 bts del cap{tulo 111 bt• de la Le~ Orgg 
ntca del Poder Judfcf al de la 1'1d1ractón) • 

. ·- "."" --

· 1 
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CAPITULO IV 

LA SUSPUISION DEL ACTO NECLAJIADO i.'N 

EL AllPARO INDIRt;CTO EN llAT1:.~IA Pl!.'/iAL. 

1.- La Suspenst6n Oftctosa en later(a Penal. 

Para tratar sobre la suspenst6n de o/teto 
en •aterfa penal, es necesarfo hacer referencia al art.-
123 de la Ley de AJIU)aro que· es la que señala loa casos -
en que procede df cha susptnsf ón. As( de acuerdo con la -
/rae. 1 del •tnctonado art(culo que expresa: nproc1d1 la 
suapenaC6n de o/fcfo•, 1.- Cuando se trate de actos que­
i•porttn peligro de prtuactón dt la ufda, deportación o­
destterro o alguno de loa prohibtdos por ti artCculo 22-
de la Constttuci6n Federal•. 

Haceaos úntca.1nte •enctón a esta fraccC6tt. 
ya que el hecho dt perder la ufda o de aplCcar alguna dt 
las pena• prohfbfdaa por tl artCculo 22 dt la Co11Stf tu-­
cC6n pu1d1n prouenfr di algún acto de autorfdad de ttpo­
penal, ya se trate dt actos d1ntro o fuera de proceso J~ 
dfcfal. 

La susp1nstón o/fcfoaa se decretar6 de P!a 
no en el •fa1to auto en que el Juez adlltf ta la de•anda co­
.unfc6ndoae stn deaora a la autoridad responsable para - . 
au fuedfato OUllPU•Cento, Cnclusiut hacftndo uso de la­
uCa telegrd/tca. (l) 

El Lfc. Ignacio Burgoa la define de la s! 
guient• aanera: •La suapensi6n de o/fcfo, es aquella que 
se concede por el Juez dt DCatrf to stn que prtufáatnte -
ufata ninguna gtstC6n del agrauCado sol CcUando su otot 
ga.tento. •y proaCgu•: •La procedencia de la suspensi6n­
oftctosa, dtrCuada ~e un acto unf lateral y de autuo pro­
pio de la Jurtsdtcctón, obedece a la gravedad del acto -
r1clCJ11ado y al peligro~~ rtesgo dt que, de ejecutarse -

(l) Frac. 1 
1

dtl art. 124 de la Ley de Aaparo. 
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iatt, qutde atn aattrta tl Jufcfo de Aaparo por f11poafb! 
ltdad de qut '' cuapla la stntencfa conatituctonal que -
con/ftra al qutJoso la prottccfón dt la Justtcta l'tderal~ 
(2) 

Esto ufene hactr un paso t•portantt en la 
secuela del Jufcfo Constituctonal ya que de lleuarse a -
cabo y no suspenderse e1 acto reclaaado se quedarla sin­
•aterta el a.paro y habr(a la fnposfbflfdad f(sica y jur( 

dfca de restitutr al quejo~o tl defecho y goce de Zas gg 
rant(aa fndfufduales utoladas y pongaaos el caso dt la -
pena dt 11Uertt o la auttlaci6n ttc. 

La procedtncia dt la suspensión dt o/feto 
tn tl aaparo fndtrtcto dtptndt de dos /actorts a) dt la­
naturaleza del acto rtclaaado que puede ser objeto de •!! 
aa grauedad tn cuanto a los t/ectos dt su tJecuct6n ~ -­
conauaacf6n para el agrautado y b) la nectafdad d• con-­
atruar la aaterfa del Qllparo aaf tuf tando toda tapoafbt­
Ztdad para qut en un aoatnto dtttratnado se le restituyan 
al agraufado el uso y au goc~ dt las garantlaa cona U tu­
ctonalu. 

La aegunda /raect6n del art. 123 dt Za -­
Lty dt A111>aro al re/trfrae a la procedtncfa de la suspt! 
afón dt o/feto dfce en otras palabras: "Qut es dt auaa -
tnportancfa otorgar la suspensf6n d•l acto reclaaado en­
el afsao llOllltnto dt la prestntacfón de la de.anda ya que 
af ei acto reclaaado que.ea objeto del Jufcto dt A111>aro­
de lltgar a conauaarae harta /(afcCJ11&ente c_,,osfblt reat! 
tutr al qutjoao dt la garantla tndtutdual rtcZClllGda"; e,t 
te ea otro eltaento tndtapensable adeada de loa que ya -
aenctonaaoa y que at tncuentran en la prtaer~ /racctón -
dtl aencfonado artfculo para l~ procedtncta de esta cla­
st de auspensfón. Esta stgunda regla .Qut atnctona la /rgc 
cfón stgunda dtl art. 123 dt la Ley de Aapáro eatatuye -
una regla gtnerql en la que qutpan loa casos que •l 11--

(2) "El Jufofo de A•paro" pag. 683 Ignacio Burgoa edtc. -
1968 
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gtslador no pudo preueer en la fracctón prt•era del .wlt1 
ctt~do artlculo, en esta utrtud creeaoa que la fracct6n -
aeg~nda debe tnterpretarse en relact6n a lo preutsto por­
por la fracctón prtlllera con lo que querelllos decfr que los 
casos de aplfcact6n de aquella deben de seaeJarae a loa -
casos que se re/tere Za /acctón prtaera, pero coao ya df­
JCaoa lo que aenctona la prt•era /racct6n ea ezactaaente­
lo que establece la /raccfón segunda. En conafderacf6n --. . 
con esta segunda fracet6n todos aquellos actos que afecten 
el patrtaonto del fndfufduo poco taporta que por utrtud -
~e Za ejecucf6n del acto el aaparo quede stn aaterta, to­
do lo contrario sucede at en la se.ntencfa que se dfctt -­
por un 7'rfbunal Federal, deZ fuero coaún, o por un rrtbu­
nal #flftar se condena a un fndtufduo a la pena de auerte. 

Asl tGlllbtln es neeesarfo aenefonar que tra 
. ; 

tc5ndoae de la auapenaf6n de o/feto no exfate Za au.penaton 
proufsfonal ne la de/fnttfua nf se /oraa el Cnctdtnte que 
ua s~r aaterfa de la auapenaf 6n. En dfcha auapenatón tl -
Juez la otorgar& stn que haya petfcfón alguna para ello,­
haata que se presente la deaanda para que en el •f,.o au­
to dt actafsfón se dfcte, ya que, uoluereaoa a repettr, at 
ufolarlan loa ualorta ads stgntftcattuos del gobernado cg 
ao lo es la ufda. 

. El art. 123 de la Ley de Aaparo ae rt/f ere 
a otros caaoa de procedencfa de la suapenaCón de o/feto -
pero por no ser objeto de nuestra tests no hareaos ••ncCÓ'l 
a eaos casos eapecf/fcos. 

Es conuententt aduerttr que ·no es necesario 
proaouer Cncfdente de suspenstón, coao ya lo 'dfJfaoa ant­
terforaente, pero auehas ueces en la pr6cttca at ut que -
aún tratdndoae de ea.ta clase de suspenafón ea conuentente 
adjuntar copta sfaple para la /oraacCón de eate Cncfdente 
ya que en auchos caaos lo_s __ autos orfgtnales deberc5n ser -
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enutados a la Supreaa Cortt o a loa rrtbunales Colegfadoa 
para str agotado algún recurso, as{ el Juez dt Dtstrtto -
aanttndr{a copta /fel para resoluer lo que corresponda s2 
bre la suspenst6n y no desutrtuarae su Jurtadtcet6n. 

Debe negarse la ausptnaf6n dt o/teto cuan­
do se aoltcfta sobre un acto rtclaaado que tratga eapare­
Jado un d11tterro, af late consiste en la deportación qut 
st haga a los crlalnales a una colonfa penal. (3) 

Preocupado el legislador por los resulta-­
dos que pudtert t1n1r cualquter dflaetón en la trC111ttac:toh 
dt la suspenst6n de o/feto, en loa casos en que el acto -
reclaaado htctere /Calca.ente tapostble reponer al quejo­
so el goce de las garantCas consttuctonales uloladaa, df! 
pone en el atsao precepto (art. 123 ley de a.paro) que la , . 
suspenst6n ae decretara di olano, coauntcándoat st deaora 
a la autortdad responsable para su fnaedfato cuapltatento, 
hactendo tncluafue uso de la uCa telegrd/tca tn los tira! 
nos del art. 23 en su párrafo tercero, el cual dfspone -­
•que los Jt/es y encargados de las o/fcfnas de correo• y­
tel,gra/os estardn oblfgados a rectblr y trasatttr sin -­
costo alguno para los tntertsadoa nt para el gobterno los 
aensaJes en que se deaande C1111paro en loa casos de que ••­
trata, asC coao loa aenaaJes y o/lcfoa que se giran a las 
autoridades que conocen de. la auspenatcSn, aún fuera de la 
hora.de despacho y a~n cuando exfatan dfapoafcfones en -­
contrarto de las autorfdadea adllfnfa.tratfuaa, stendo la -
tnfracctón de este precepto un delfto que deberá caattg~t 
se con arrtglo al art. 118 del Códtgo Penal, a este rea-­
pecto actrtadOlllente colftlnta tl Ltc. Rfcardo Couto lo sf-­
gufente: 

•rratándoae de los actos prohibidos por tl 
artfculo 22 de la Constituctón y de ia lncorporactón for­
zosa al seruiclo del eJérctto o ar11tCJda nacfonal, tal hab! 
litación no ea necesarh1;--puea para proaouer tl aaparo --
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contra dichos acto1 y para obtener la 1u1penaión, todos -
los dfaa del año y todas Zas horas del d{a o de Za noche­
son hdbileaw. (3-A) 

Es de ZClllentarse que en los casos de que -
se trata, la ley no autorice y reglaaente eZ uso de Za -­
u(a telefónica, tanto para la pro•oci6n de la deaanda de­
Ollparo coao para la notificact6n a las autoridades respo! 
sabZea,de la suspenst6n ordenada;no obstante eZZo,cree•os 

. . 
que si en los lugares de residencta del Juez de Distrfto-
Y de Za autoridad responsable,no hubftre comunicaci6n te­
legrafica, Za suspenstón podr& coauntcarse a Za autortdad­
responsabl• por la uta telefontca,conftrm6ndosela por •e­
dfo del o/teto respecttuo. 

Dtbe•os decir que, conforme al artCculo -• 
199 de la Ley de A•paro, la autoridad que conozca dez' JuJ. 
cio o del fncfdente de suspensión, que no susDtnda el ac­
to recZaaado, cuando ae tratt de peligro de prtuación de­
la utda o de alguno de·Zos actos prohibidos por el art{c! 
lo 22 de la C"nat Uucfón, af H llevare a f(eéto la eJecu­
cfón de aqull, ser& castigada coao reo del deltto dt abu­
so de autoridad, con/orff.e a los art(culos 213 y 214 del -
Código P1nal1 ptro st Za eJecucfón no se ZZeuart a efecto 
por causas ajenas a Za fnterUtnct6n de 1ci JuattC:ia Federal, 
H Ze fa,oondrá la sanción qu·e atñaZa eZ art (culo 225 del • 
Código Penal. 

Ert tl prtaer caso, la pena qut le correapon 
de al Juez ea dt aefs usea a stfa años de prtatón, •ulta 
de uefntfcfnco a afZ peaos y deatftucf6n de tapleo; en •1 
.segundo caso, la ptna 11 dt un aes a un año y dtstttuctón 
o aulta de cincuenta a quinientos pesos. 

/lo encontraos Justificado qut por el ht•• 
cho dt no llevarse a e/teto la ejecución dql acto, la p1-· 
na que se Ze taponga al Juez que no haya concedido la su! 

(3-A) Obra dt Ricardo Couto. nsuapensfón en tl Aaparon --
pag. 142 · 
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pensión, en loa casos de que se trata, sea tan benigna. -
La oatsión del Juez que, en presencia de un acto tan gra­
ue coao la priuación de la uida o alguno de los·prohibi-­
dos por el artCculo 22 de la Constituct6n, no concede la­
suspe~sión, ea, por s( sola, de tal trascendencia que CUl! 
rtta todo el rtgor de la pena; as( lo coaprendtó el legis 

. -
lador de la Ley de Aaparo de 1919, cuando en el ·art Cculo-
lS2 de dtcha ley ordenó que el Juez que no suspendiera e' 
acto reclCU1ado en los casos en cueatión, se le i11pusiera­
una pena de destttuctón y de prisión de uno a aeta años,­
!/ eate rigor nos parece per/ectaaente Justificado, si se­
t tene en cuenta que la falta de conceatón de la suspensión 
puede dar por resultado la prtuactón de la utda de un tn­
dtuiduo o la consuaación de cualquiera de loa actos que -
prohibe el artlculo 22 constitucional • (4) 

Por exclusión e1 art. 124 de la Ley de A•­
paro señala cuando procede la auapenafón a petict6n de -­
parte, ya que coao lo señala; "fu.era de los casos a que -
ae refiere el art(culo anterior, la suspenatón se decretg 
rd cuando concurran loa siguientes requisitos" y continua 
dicho prectpto. 

1.- Que lo solicite el agrauiado. 
11.- Que no se stga perju.tcto al interés s2 

ctal nt se contrauengan dfapoafciones de orden pÚbltco. 

Se conafderará, entre otros casos, que af­
se stguen esos perJu.tctos o se realizan esas contrauencia 
nea, cuartdo, de con.cederse la suapensfón; se ·continúe el­
unctoncmfento de centros de ufcfo, de z.enocfntos, la pra 

ducctón 11 el coaerc(o de drogas eneruantes; se perafta la 
conauaacfón o conttnuación de delitos o de sus efectos, o 
el alza de precios con ~~~act6n a artCcu.los de prtaera n1 
cesfdad o b(en de conauao necesario; se i•ptda la eJecu•-

(4) Obra de Ricardo Couto "La suspensión en el A•paro pag. 
110 . 
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ctón d• ••dtdas para collbattr 1pfd1atas d• carácter grau1, 
el peltgro de tnuastón de en/1ra1dad1s 1zóttcos en el país, 
o la caapa~a contra tl alcoholtsao y lo uenta de substan­
cfos qui enu1n1n11t al tndtutduo o deg1n1r1n la raza; 

111.- Qui sea d1 df/Ccil r1parqctón los dg 
ños y ptrJufctos que se causen al agrauiado con la eJecu­
cfón del acto. 

El Juez d1 D~strtto,.al conc1d1r la susp•! 
stón, procurará /ijar la situación 1n qui habrá dt quedar 
las coasaa, y toaará Las Medida• p1rtin1nt1a para cons1r­
uar la aaterfa del Gllparo hasta la t1rafnación del Jufcto. 

Ezfaten ct1rtos requfattos d1 proc1d1ncfa­
para la suapensfón a p1ttct6n de parte, eatas condfcfon1a 
de procedencfa aon: 

1.- Qui los actos r1clG11adoa sean cfertoa. 

11.- Que la naturaleza de loa actos p1ratt1 
su paralfzactón. 

,__.-/ 111.- Que s1 aatfs/agan los r1qutattos qu1 -
señala el art. 124 qui ya se aenctonaron. 

No nos uG11os a r1/1rtr, nf uaaos hacer ••! 
cfón a cada una de tstas_ condfcfon1a, basta a1ncfonarlaa­
para t1n1r una fd1a 01n1raltzada. 

3 •• La suap1natón contra actos que afecten la ltb1rtad -­
p1rso~al del queJoao. 

COllo ya heaos u1nfdo repf tftndo en ant1rt2 
rea párrafos, ezfsten, 1n concreto dos tnt1r1a1s que en-­
tran '" fuego, según nuestro stst11fta Jur!dfco 1zfst1nt• -
en nuestro pala, por un lado tenemos, el tnterls aocfal -
y por otra parte t1neaos el interls del fndf ufduo, fnte-­
rla que consiste, en no priuarlo de sus garantCas conatf­
tucfonales, y que cuando surge un acto de autorfdad, en -
donde aupuestG111nt1 se estén ufolando dichas garantCas, -
es ntcHarfo que se otorgÜin las 111dfdas nteHarfas, 1n -
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eate caso, que ae otorgue la auapensión del acto reclaaa­
do, para que en un •o•ento determinado se restituya al 
agrauiado el goce y diafrute de sus garant(as uiladas. 

Por un lado existe el tnteris del quejoso­
que exije una protecci6n prouicional mientras se decide -
aobre si el acto que •z recZaaa ea inconstitucional o - -
constttucional, y talllbtin por otro lado existe ei interés 
de Za sociedad, en reclamar_ la pers~cuci6n de los delftos, 
el caatigo de los delfncuentes, as{ coao las Medidas pre­
uenUuaa. 

Para pi•oceder con un aitodo, anal fzare11os­
en el presente cap{tulo aqueHoa actos que prouengan dires_ 
.taaente de la autoridad Judicial aat coMo de aquelloa ac­
tos que.prouengan de autorfdadea no Judiciales. En prfaer 
lugar analfzareaoa la suspenst6n contra actos que a/e~tan 
la libertad personal que prouengan de autoridad Judfcial. 

a).- Contra actos de AuJoridad Judicial. 

Ya en capttuloa anteriores heaos hecho re­
ferencia a la procedencfa del aaparo indirecto en 111aterfa 
penal y he1tos establecido que cuando el acto recla.ado -­
prouenga de autoridad Judicial se pro•ouer6 el a.paro -­
fndfrecto contra el auto de .(or•al prist6n o contra la -­
órden. de aprehensión que constituyen actos Judfcfalea y -
taabiln,en el segundo capitulo de fsta tesis hiciaoa re-­
ferencfa a la procedencia de late Olftparo contra lsta cla­
se dt actos aún sin habtr agatado los recursoa ordinar.tos 

. que señalan las leyes respectiuas,habiendo.hecho 11encf6n­
a la exepcicSn que existe al principio de defi.ni tfufdad en 
aattria penal;y antes de hacer referencia a la suspensión 
que pueda otorgarse sobre estos actoa. proctdfMentales co­
•o són la orden de aprehensi9n y el auto de /oraal pri -­
sf6n,hay que aencionar que cuando se promueue el aaparo-­
contra una orden de apreheñstón,lste,solo surttra sus •f~ 
/ectos para analizar dicha orden Judicial, en donde el --
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Ju1z, ua, a r1solver sobre si se otorga la susp1nst6n pro­
utstonal o de/tnttiua o bien se conced1 1l aaparo contra -
1st1-acto di autoridad. Lo aismo sucederá cuando s1 pro•u!. 
ua aaparo solicitando la susp1nstón contra el auto de /or­
aal prtst6n. Podrla suscitarse que cuando se promueua aapg 
ro contra una orden di aprehensión, ya habiéndose dictado­
auto de foraal prisión en el Juicio respectiuo, dicho a11pg 
ro tendra que sobr1seerse en consideración a lo dispuesto­
'" la frac~tón X del art. ?3 de la.Ley de Aaparo, en esta­
/racción se aenciona: "Que es improcedente el OJCparo, con­
tra actos e•anados de un proc1dimtento judicial, cuando -­
por uirtud dtl ca.bto de sttuación Jur(dtca tn el aisao, -
dtban considerara• consUllladas trreparabltnente las utola-­
ctones rtclaaadas en el Jutcto proaoutdo, por no podtr dt• 
ctdirH, tn dicho Juicio, sin afectar la nu1ua sftuact6n -
Jur(dtca•, tn otras palabras int1rpret1ndo dicha /racct6n­
_d•l ••nctonado artlculo, significa, qu• cuando se proaueua 
aaparo contra una orde~ d• aprehensión, en nuestra caso, -
dictada por autortdad Judtctal, téndrá qu• sobr1s1erse el­
aaparo proaoutdo contra lata, en utrtud de haberse ya die+ 
tado el auto dt foraal prisión en el aisno Juicto, es n•c! 
sarto refertrnos a lo 1xpr1sado por el Ltc. Ignacto Burgoa 
tn su obra "El Jutcio dt A111paro• lo qui coa1nta al r1spec­
to: 

"La ordtn Judicial de aprehensión debe ba-­
sarse tn los requisitos establecidos por el art(culo l6 ~ 
constitucional. En cGlllbio, el auto de /oraal prtstón (que­
dtb• pronunciarse dentro del tlrnino de ?2 horas contado a 
partir del aoaento en que el tndtctado haya quedado sujeto 
a la potestad Judicial, independfenttaente de que s• hubi! 
re o no dictado la orden d1 apreh1nst6n o de qut ae haya o 
no tJecutado ésta),. debe fundarse en· las condicion1s fntl! 
dtbl1s preuistas 1n el artCculo 19 d1 Za Constitución, y -
que son obufanente diferentes de las que debtn apoyar dt---- --·-
cha orden, . 
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La sttuacl6n Jurldlca pre-extstente al au­
to de foraal prtsl6n, que generalaente dtrlua de la ejec~ 
ctón de la orden Judlctal dt apr1henstón, subsiste en ta~ 

to dtcho prou1!do no ae dicta. AL pronunciarse el •encto­
nado auto, st crea, dentro del procedlalento penal, una -
sltuactón Jur{dtca diferente ~n relación con el Indiciado, 
quien, por tal aotfuo, se conuferte en procesado. La nu•­
ua situación no reconoce co•o antecedente la orden de - -
aprehenstón, la cual, lnclusf u·e, prldo no haberse librado­
º no haberse ejecutado, ya que proutene dt una rtaolucfón 
autónoaa, con ualfdtz Jur{dtca propta, p1r se, que se ap.e. 
ya en funda.1ntos constitucionales y Ztgalta dfutraoa. La 
deaufnculactón causal entre la orden de aprehenst6n y tl• 
auto dt /oraal prtst6n, •• patentiza, st se toaa en cuen­
ta que, a pesar de que tal orden haga sido inconatttuciatal 
por no haberse ajustado a Zas prescripciones del artlculo 
Z6, el citado auto puede no ostentar ese ufcfo si sus pr.e. 
plos funda.entos Jurldlcos at adecúan a laa •xlgenctas dtl 
artículo l9 de la Ley $upreaa. Ello reu1Za, por tanto, -­
que entre una orden dt apr1henat6n y un auto de /oraal -­
prtatón no existe ninguna relación de cauaa a efecto, por 
lo que loa ulcloa de aquella no pueden hacerse extenaiuoa 
a late. 

Ahora bten, si la orden de aprehensión y -
•Z a~to dt /or-.al prtal6n ·son resoluciones autónoaaa entre 
af, esta autonoaCa st proyecta aob~e Zaa rtspectluaa aftua 
cionea Jurldtcas que a.boa producen frente al auJ1to con­
tra quien se haya eJercftado Za acción penal. Por tanto, 
al se concediese el aaparo contra una arden dt aprehen- • 
stón, el ~/ecto conatsttrla en inualtdar ista y en reatt­
tutr al quejoso en tl goce dt su Libertad personal, en c¡ 
ao· dt que no haya sfdo aantenido en ll por uirtud dt Za -
suspenstón. Pero co•o Za orden de aprehensión queda sust! 
tufda por el auto de Joraal prtstón, que constUuye Za -­
nueua u autonoaa causa ·(1;-·1a prtuact6n de la Ubtrtad P•t 
aonal, la sentencia de aaparo no podrCa logar su obJettuo 
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propto (inualidr tal orden y restituir al quejoso dtcha -
libertad), en utsta de que la •encionada orden quedó tn-­
subatatente y sin eficacia y de que la priuaci6n de Za l! 
bertad ya no prouiene de ella, stno del •ulticitado auto, 
el que, por ser independiente, por no implicar el e/ecto­
de la orden de aprehensión, no puede ser inualtdado por -
el fallo constitucional que contra ésta st hubfert dicta­
do". (S) 

Una.uez que ya se ha hecho •enci6n a esta­
cireunstancia que conaideraaos dt aUlllG i•portancia para -
la elaboración dt esta testa, hreaoa •enctón a la auapen­
ai6n prouictonal 11 definttiua, en su caso, dt una orden -
de aprehenst6n, de un acto de /oraal prisión, y de una º! 
den de presentación, aat como tallbtln hare•os referencia­
ª lo sucedido el 8 de nouieabre de 1955 en el Pleno de la 
Supreaa C~rte de Justicia. 

Princtpiareaos hacer comentario a la ai-­
tuaci6n que ae presentó el 8 de nouit•bre de 1955 tn la -
Supreaa Corte, con fines didacticoa. 

En esta fecha en seaión del Pleno se dtacu -tio sobre la suspensión que se otorga en los Juicios de -
aaparo indirecto en que ae recla.an actos de autoridad JM. 
di.~ial que afectan la libertad personal, 11 se eatablecio­
que, .debe hacerse excepción expresa de no otorgar la lib!r 
tad en el incidente suspensional donde el delito que ae -
atribuye al agrauiado st sanciont con una pena cuyo tlr•! 
no •edto ari talt ico exeda dt c tnco años de prtat6n. 

El crittrio adoptado desde entonces por la 
Suprtaa Corte de Justicia tntraña la uariación o altera-­
ción de la corriente Jurisprudencial que desde el año de• 
1942 se habia uentdo desarrollando tn el sentido dt hacer 
procedente la suspensión en ·todo caso, 11 tato hay que •ul? 

(s) "El Juf~'i'Q'd; Aaparo" pag. 460 de Ignacio Burgoa. 
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rC111arlo, contra actos d• autorfdad Judicial qu• reatrCnJan. 
o afecten. la libertad peraon.al del qaJo•o• ln.dependlente­
.. nte de la fndol• d•l d•llto que a late •• le fapute 11 de 
la grau•dad de la pena conque •• caatlgue, dead• entone••­
ª partir de eata /echa •n. que •• vieron r•atrlnguldaa laa­
/acul tadea del Ju•z de Dlatrlto para otorgar o no la aua-­
penal6n prouCclonal ~ d•/lnltfpa en au caso ••g!Íil au crlt! 
rlo lnd•pendlent•llflnte de la graue~ del delCto aaC COllO• 

de la pena conque /u•ron aclon.adoa, bCen que e.reda del • 
tll'lllno ••dio arCtllltlco de cinco años o bCen. que no e.rede&. 

Para /o,.,,,,,.noa un crfterfo lláa a.plCo •• -­
conuenlente exponer laa concluaConea que •l Lfc. Ign.acfo -
Burgoa hace respecto a •ata af tuacfcfn en. un artfculo publ! 
cado por la reufata de la l"acultad de Derecho 11 que a con• 
tlnuacf6n tran.acrfbl•• por conalderarlaa de a.a fmPort41!! 
c_la: 

a).- lA auapenaC&a contra loa •/.atoa 11 CO! 
aecuenclaa de una orden Judicial ~ aprelaeuC&a o auto de­
/orml prlalcfn, reapecto de la libertad peraonal del queJ2 
ao, no procH• • o/feto. aCno a peUcf6n a fate. 

b).- La procedencfa de ~fclaa auapenal6ft ae­
••tablece en loa artfculoa 130 (auapenaf6n proufafonal) 11-
122 (auapeuf&n de/f~Ufua) !'• la IA11 de ·A.Paro. . 

e).-· Conton. a dfclao articulo 1)0, loa JU! 
cea de DCatrCto pueden concHer o negar la auapeuf&a Pro­
uCafonal contra loa •/ectoa 11 conaecuencfcu de un.a ordlll • 
Judfcfal de aprelaenaf&a o auto de /o,,_I prfafctft a ~o OU 

. atañe a la 1 Cbertad peraonal del queJoao. · 

d).- Según el art lculo 124- • · 1a Le11 de ._ 
par.o, loa Juecea de Dfatrfto eat&n oblfgadoa ~ conce~r la 
auapenaf6n. de/fnUfua contra loa e/eetoa 11 couecuencfcu -
.. nccon.adoa, afellPre que co•l' au oto..Pl•to no ae perJudJ. 
quen. loa fntereaea oacCelu ne ae con·trauengan no,... ü -
orden pÚbl feo. · · 
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e).- El art(culo 136 dt la Lty de Aaparo -
no conttene reglas sobre la procedeneta de la suap1nst6n­
contra actos que afecten la lfbtrtad personal del qutJoso, 
sfno no,..as de e/ecttufdad y extenst6n de dicha aedfda. 

/).- Al conceder la suspenst6n proutstonal 
y la dt/fnttfua contra loa efectos y consecuencias de una 
orden Judtclal de aprehenst6n o un auto de /or11UJl prisl6n 
tn lo que coneterne a la libertad personal, los Jueces dt 
Dtatrtto están facultados para decr1tar, s19ún su pruden­
te arbttrlo, las aedfdas de asegurOlllfento qut estfaen pei:. 

· tfa1nt1s, ttndtentes a que el agraufado no se sustraiga a 
la accf6n dt la Justtcia, pudi•ndo consistir tales aedfdas 
entre otras, en la reclust6n dt aqull '" el sftfo o lugar 
que destgne el citado /unetonarto Judicial. 

g).- La tests Jurlaprud1nclal 6?S y las 
fiJeeutortas poatertorea dictadas por la Supreu Corte, ta 
terprdan errcSneaunte dfelao artCculo 136 y deJan afn ob­
aeruanefa loa artCculo• 130 y 124 ~e la Ley de Aaparo. 

h).- Loa Jueces de Distrito y loa •agtatra -dos de loa rrtbunalea Colegiados de Ctrcutto tf•nen la --
obltgaet6n fntludfblt, so pena dt graue responaabtltdad -
o/ietal; dt ajustar sus resoluctonea a dicha teafs Jurta­
prudenetal, eoncedfendo fnuarfableaente la au1pensf6n pr2 
ufafonal y de/tntttua contra los efectos y conaecuencfaa­
que, en cuanto a la lfbertad personal del queJoao, prodUf. 
can la orden Judfcfal de aprthtnatcSn o el auto de /ol'fl41• 
prtat6n, toaando las aedfdaa de aaegurClllfento tdcSneaa, pg 
ra que aqull no se suatratga a la accfón de la Justicia. 

t).- UnfeClllente sf la aprehenst6n o deten­
ción ya se efectuaron, loa Jueces de Dfatrtto pueden po-· 
ner al quejoso en l (bertad caucfonal ·si 'ª'ª .. proceden­
te en los tiratnoa legales respectluos. 

J).- La .t~a~s Jurfsprudencfal 6?S y las 
eJeeutorfas .posttrlores dfctadas por la Supreaa Corte, 
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han auspfcfodo la sf tuacl6n d• qu• las p•rsonaa, contra -
las que se haya dictado una ord•n Judicial d• apr•henat6n 
o un auto d• foraal prfat6n, no qu•d•n suJ•taa, •n cuanto 
a su libertad p•rsonal~ a la autoridad Judtctal qu• haya• 
pronunciado dichos prou•Cdos, aun •n loa casos •n que 101 

delitos por Zos que •• l•• consfd•r• preaunttuaa•nt• res­
ponsables, aaeriten una p•nalfdad aedfa aayor dt·cfnco -­
años de prfafón• 

t).• La Supreaa Cori• car•c• actualaent• -
d• facultad.a para aodf/icar o tnt•rruaptr dfch.a testa •• 
Jurt.sprud•nctal, atentraa no •• r•for .. la L•y di Aaparo­
otorgándol• coap•t1ncia para conoc•r en r•uf.stón del frac! 
dtnte d• suap•nat6n. 

1).- sólo •n •l supu•sto d• qu• los rrtbu­
nal•• Col•gfados d1 Circuito aust•nt•n •n aat•rta di sus­
penatón tests contradictortas y que la contradfcctón aea­
d•nunctada ant• la Supr~aa Cort•, la Sala r•aptcttua de -
est• Cu•rpo Col•gfado, al d•cfdtr cual dt las testa 1n -­
opo.stc t6n d•ba preual·c•r, pu•d• atntar nu•ua Jurtaprud•! 
eta •n 11at1rta d• susp1nat6n, ••gÚll lo dfspont •l artCcu­
lo 195 dn la L•y dt Aaparo. 

a).- La dtctst6n pronunciada por tl H. ·p1! 

no el• la Supr1aa Col'.'t• •l ~(a 8 de nouC.11br1 d• l9SS, ao­
df/fca o hit•rruap• la J••rfaprud•ncfa /ir•• eatabl•cfda • 
en aat•rta d.· susptnsión reap•cto d1 actos qu• r.atrlngen 
ó a/•ctan la libertad p•raonal d•l qu•Joao prouenitnt•• -
d• autortdad•.s Judtctal••· 

n).- La cftada d•ctstón ful d~ctada sfn qu• 
•l H •. Pl•no d• la Supr•aa Cort• tenga facultad•• constftu­
ctonal.s nf l•galH para tl lo, ufolan.do, de ••ta aan•ra, -
las dfsposfctonH JI ·prec•ptos de la Const Uucfón dt la R•­
públ tca y de la L•y d• Aaparo qu• s• han citado. 

o).- La-dietstón· de r•f•rincta •••por tan-
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to fnconstttuctonal y legalaent• fnuálida y carece de fue! 
za obligatoria frente a loa Jueces de Distrito y Tribuna­
les Colegiados de Ctr.cutto, teniendo Glllbos 6rganos del Po­
der Judtcfal Federal la obligacf6n de segufr obseruando Za 
Jurisprudencia firme en aateria de suspensión, so pena de­
incurrir en graue responsabfltdad o/fetal". (6) 

Una uez transcritas estas conclusiones, no­
ucutos adentrarnos al estudfo sobre la actitud asUllida por­
ta Supre•a Corte d~ Justfcta es· de considerarse tnconsttt~ 
cfonal, o no, porque esto aer!a objeto de otra tests, pero 
st podreaos afirmar que admitir que la suspenaf6n debe coa 
cederse atn constderaci6n a la naturaleza del delfto y a -
la grauedad de Za pena es, tratándose de reos detentdoa, -
acabar con la presión preuenttua, que cualquiera que sea -
las crttfcas que se le hagan forna todaula parte de nues-­
tras instttuctonea penales, y tratándose de fndiutduoa coa 
tra los que existe una orden de aprehensi6n todaula tneJu­
tada es perafttr que aq~ellos gocen de un bene/icfo, que -
bt.en o aal, no conceden nuestras liyea sfno en /or•a rea--

- trtngtda, adeaás consfderalllOa nosotros, los que t11pugnan -
estas resoluciones por Za uta del aaparo no tienen porque­
gozar de aayor beneficio que aquellos por ignorancia o su­
aa pobresa no pueden y no tiene quifn les proaueua un GlllP9, 

ro en su /auor y aolo quedan.al destino que les /fJen las­
leyes. ordfnartas del. caso. · 

El Ltc. Ricardo Couto en su.obra #La suapt!! 
at6n en el Aaparo# y .apegándonos a su crfterto por las ra­
zone• antes expuestas señala: 

#El probleaa debe uerse desde 9tro ángulo.• 
La Ley local, uaaos a referirnos a la del Dtstrf to Federal, 
otorgar el bene/fcfo de la libertad cauetonal cuando la P!. 
na que pueda corresponder al procesado no sea 11ayor de cf!! 

(6)"Reufsta de la Faculfoade Derecho". octubre-dfctellbre -
de 19.5.5 No. 20 pag. 184-186. 
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co años, porque considera que es perjudicial para la socf! 
dad que gocen de tal beneficto los procesados a qutenes, -
por razón de la grauedad del delfto que se lea atribuye, -
pueda corresponder una pena •ayor; el escándalo soctal de­
que un fndfufduo procesado por un delfto graue goce de lf­
bertad durante el proceso, o consideracfones de otra Índo­
le, pero todas ellas con afras al tnteris socfal, justtft­
ca, a los ojso del legislador, la restrfccfón del bene/f-­
cfo de la lfbertad .caucfonat; buena o aala, Justa o injus­
ta, la prtst6n preuentfua, en el estado que guarda nuestra 
legfslacfón penal, foraa parte de las fnstftucfones proteg, 
toras contra la delfncuencfa, y sólo tratdndose de delitos 
que aaerf ten una pena que no exceda de cfnco años, el le-­
gfslador estfaa que no se lesiona el fnterls socfal, ext-­
• endo al procesado de la prtstón preuenttua. De ell~ re-­
s~l ta que las reatrfccfones al bene/fcfo de la lfbertad -
cauctonal, dtctadas para regular la concesfón de ese bene­
/tcfo, foraan parte, Junto con la prfsfón preuentfua, de -
un sfstelllG que en el concepto del legtslador, aún del Con1 
tftuyente, es protector del bienestar pÚblfco. 

En estas condfctones, sf para el otorgaaten 
to de la suapensfón es requfsf to que con ella no se orfgf­
nen perJufcfos al fnterfs soctal, nf se contrauengan dfspg 
stcfones de orden pÚblfco, debe negarse contra una orden -
de aprehensf6n dfctada por·autorfdad Judfcfal, cuando el -
delfto que se persfgue aaerfta una pena que exceda de loa­
lC•ftes que laa leyes federales o locales hayan ftjado pa­
ra la concesión de lá lfbertad caucfonal". (?) 

Por Últfao dfreaos que el otorgaatento de -
la suspensión de los actos que afectan la lfbertad personal 
del quejoso prouenfentes de autoridad Judfcfal, no es una­
suspenstón o/fcfosa ·sfno que ste•pre debe ser por pettct6n 
del agraufado, ya que coao se dfJo ant rtoraente, la sus­
pensión de o/teto solo pr-(U!ede en loa casos aenctonados -
por el art. ·1.?.3 de _la Ley de Aaparo. 

(~) "La suspenst&n en el Aaparo" obra de Ricardo Couto -­
Pag. 15?. 
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b).- La suspensión prouiafonal y de/fnitfua de un auto de 
/o,..al prtstón, una orden de aprehensión y una orden de -
presentactón. 

A df/trencta de la suspenstón de oficio, -
que co•o ya ufmoa anterior•ente el Juez la concede de plg 
no, la suspensión a petición de parte pre~enta dos modal1 
dades distintas tanto en lo que concierne a su proceden-­
eta COMO en lo que rtspecta a su eficacia a saber: La su! 
penatón prouiciona~ y la suspensión de/inttiua. 

Al hacer el estudio de estas dos IROc:faUda·· 
des que presenta la suspensión, estudiaremos dos IRo.tentos 
de la •ia11e1, pri••ro, cuando el quejoso se encuentra go-­
zando de su ltbertad y, segundo, cuando ya ha stdo prfua­
do d- ella. Brfaeño Sierra en su obra nLa reorta y ~icnt­

ca del A•paro• al hacer referencia a la fdea de Ricardo -
Couto, señala, que la Supre•a Corte ha sentado un crtte-­
rio de/fnfdo al.respecto, y señala, el citado autor, que­
con/orae al art. 136 d~ la Ley de A•paro la Supreaa Corte 
ha establecido que: •En todos loa casos en que se reclClllG 

. un acto reatrfct iuo de la libertad personal, procede la -
suspensión para el e/teto de que el inttresado quede a -­
dfaposfcf6n del Juez de Distrito bajo su a.paro y protec­
ción fndependfenteaente de la naturaleza del hecho delfc­
tuoso que st le atribuye y de la graueClad de la pina que~ 
pudiere corresponderle ya que el prtcepto citado (el art. 
136) no dfstfngue sino que preufene de aanera clara que-­
la suspensión procede en estos casos para que •l queJoao­
quedt a disposición del Juez de Distrito en lo que ae rt-

. /fere a su lfbtrtad personal y a disposición del Juez dtl 
proc1so Penal para Za continuación del procedimftnto". (8) 

En dicha Jurfsprudencia el Lic. H. Briseño 
Sierra al coaentar la tests de Ricardo Couto, expone: 
"que la suspensión tiene por objeto que no se afecte la -

(8) nreorla y 'l'icntca del A111paro 11 obra de Hwrtberto Brise­
ño Sterra Pag.· l?O ec:fic. 1966. 



1 

1 

1 

1 

1· 

1 
l 
1 

1 

1 

- 68 -

Cnt1grtdad /Catea del quejoso, lo qu1.s1 logra ponCéndo­
lo a dCapoafcf6n dtl Juez dt DCstrCto, aunque st le prf­
ue dt su lCbertad aprehendiéndole", esta situact6n C•pl! 
ca de acuerdo con nutstro crf ter to que se quedar fo stn -
aaterta el Gllparo, ya que la raz6n de ser de 61 afsao, -
ea recuperar Za 1Cb1rtad af ésta ya se ha perdido, o bten, 
st ae goza de ella, no perderla, ya que cuando un gober­
nado conafdera que se le puede priuar de su libertad ac~ 
de a la AutorCdad J~dtctal Federal para que se le otor-­
gue proteccCón y aaparo en eZ sentido de que no se le 
afecte au ltbertad personal, situactón contrarta serla -
que acudCera a lCbertad aunque con la segurCdad de que -
su fntegrfdad /{atea no peltgrar(a, cosa absurda y por -
de•6s err6nea, en tal sttuactón y concretándonos, una -­
u1z expuestas las consfderacfones del caso; dtremos que­
c~ando una orden de aprehensión no ha stdo ej1cutada el­
agrauCado acude al Juez de D:sirUo para que éste le - -

otorgue la proteccC6n debCda y no se le prtue de su·lf-­
bertad y ea crCterto del Juzgador otorgarle o no la sua­
penstÓll del acto recluado, aquC el Jutz de DtstrHo te'! 
drá que.to•ar en cuenta lo preutsto por el art. 124 de -
la Ley de A111>aro y adeaás tendrá que tomar en cuenta al­
gunas ctrcunstancCas de las que ya hCctaos aprectación -
anterioraente sobre st se afectara o no el tnterés social 
~el ~nteris públCca por aotCuo de la suspensCón. 

Una uez otorg,.da la suapensCón encontran­
doae el quejoso gozando de su libertad personal el Juez­

.\ dCctara las aedfdas de aaeguraidento que esUae conuent,!n 
. tea para euf tar que el quejoso ae suatraiga de la Justt­
cta st el la lo requiere, at el Juez Federal n·tega el aa­
paro y protección de la Justtcta Federal. 

Hasta este aonento nos heaos ocupado de la 
auapenstón contra actos restrtcttuos de Za lfbertad. de -
procedencia de autoridad .tudtcfal cuando aún no ae ha --
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ejecutado la d1tenst6n, ahora nos ocupareaos de esos •€! 
ao1 actos cuando la sttuact6n del agrautado es de deten! 
do. 

Esta suspenst6n en cuanto a sus cond(cto­
nes dt procedencta esta 1uJ1ta a loa atsaos requfsttos -
d• la au1penat6n contra ord1ne1 de captura, sfendo por -
lo tanto apltcables las td1as que expusfnos ante~iorMen­
te, la dt/erenc(a radical que separa laa dos situaciones 
en que se encuentra el queJ~ao (detenatón no ejecutada y 

dttenctón ejecutada) tata en los 1/ectos que la suspen-­
at6n produce; en la prta1ra la suspenstón produce sus -­
efectos natural••• o 1ea Capedtr la 1J1cuct6n del acto -
r1clCV1ado, en la aegunda el e/teto de aquella ea solam1n -te que el queJoao quede a dfspostctón del Juez de Dtstr! 
to en lo que se re/fere a su libertad personal g a dts-­
postotón del Juez responsable por lo que toca a la contt -n'uactón del procHo, outandonoa por lata tdea que nos e¡ 
pone Rtcardo Couto en su obra "La ausp1nat6n en el Aapa­
ro•. (9) 

Dfreaoa en otras palabraa lo que qufere -
1xpre1ar el cttado autor; cuando el aoraufado no ha stdo 
prtuado de su ltb1rtad; la su1p1nstón productrá aua e/es., 
tos nol'llCllta, o sea que.el Ju1z de Dtstrtto no ttndrá que 
actuar para 1xtgtr la reclaa~ctón del aorautado a la au­
tortdad responsable·para que aqufl goce de las garantlas 
que le otorga la Constttuctón Pollttca de los Estados -­
Untdos #extcanos, g la segunda sttuactón, o sea cuando -
el queJoao se encuentra prtuado d• su ltbertad entonces~ 
el Juez de Dtstrtto asuatra una conducta acHua para txJ. 
gtr a la autor(dad responsable la persona del. preaunto -
agrautado para otorgarle loa •tsaas garanttas de que MG• 
hablaaos antertoraente. 

La auspenst6n proutstonal de un auto de foraal pristón ~ 
una orden de aprehens(Óf'l.- -

(9) "1eorta y práctica de la suspenatón pag. 158 obra de 
Rtcardo Couto. 
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Al proaouerst el Olflparo, la suspensión po­
dr4 dtcretarse en /oraa de/fnCtCua, por tanto el Juez de­
D(atrtto al tentr conoct•Ctnto de dicha proaoc(ón, con la 
copta •(•ple qu• se adjuntó por parte del qutjoso se hará 
un cuadtrnfllo para qut st /orae separadaaente el incide! 
te dt susptnsf6n y se notificara a la autoridad responsa­
ble para que tn un tlriatno de 24 horas exprese l.o que a -
su derecho conuenga, esto ta, pedtrá al Juez de Dtstrtto-~ 
que no ae otorgue ~a suspensión de/initiua; pero a(entraa 
transcurre dicho lapso ~ se dectde o no en la audtencta -
fncfdental af se otorga la suspensión deftntttua el juez­
otorgará la auspenst6n prouicional en utrtud de que el -­
jutcio de garantlas corrt el peligro de quedar sin aate-­
rfa y por lo tanto st sobrestta tl art. lJO de la Lty dt• 
Aaparo dtspont: 8En los casos en que proctda la suspenat6n 
~on/orae al artlculo 124 de esta ley, si hubiere peligro­
tnatnentt de que se ejecute el acto reclOlflado con notorfo.t 
p1r Jutctoa para el quejoso, el Juez de Distrito, con la -
sola prestntact6n dt la dtmanda d' a11tparo, podr4 .ordtnar­
qu1 las cosas se aantengan en tl tstado qu1 guarden hasta 
que H noti/tque a la autortdad responsable la ruolucfón 
que se dfcte sobre la suspensión d1/initiua, toaando las~ 

a1dfdaa que esti•• conueniente para qu• no se d1/rauden -
derechos de ttrcero y se euf ten perjuicios a los tntertss, 
·dos, hasta donde sea posible, o bien las que /utren ~roe! 
d1ntla para el aseguraatento d1l quejoso, af ae tratare -
d1 la garantfa de.Za lfbertad ptrsonal. 

En este Últiao caso la suspensión uroufaf2 
nal aurttrá loa efectos de que el quejoso. quede a diapo-­
aici6n de la autoridad que la haya concedidq, bajo la re! 
ponsabilidad dt la autoridad ejecutora y sin perjuicio dt 
qu• pueda ser pues~o .en lfbtrtad caucional, af procedfert, 
bajo la a6s estricta responsabilidad del Juez de Distrito, 
quien toaará, adeaáa, en todo caso, las aedidaa de asegu­
raafento q~e eatiae pÍrtlñentes8 • 
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Al coaentar dfcho precepto, se desprende, 
que la auapenaf6n proufafonal eatd sujeta a las atsaas -
condfcfone• de proced1ncfa que la suspenst6n deftnitiua, 
Y 18 16gfCO que as{ Sta, PUl8 8U Objeto IS dar la prote~ 
cf6n que el legislador ha qu1rtdo dar al quejoso durante 
la traattact6n del Jutcfo Constttucfonal, ya sea para -­
conaeruar la aat1rta del aaparo o para euttar aqµ6l per­
Jufcto. En eat1 aentfdo puede decirse que la suspenstón­
proutcfonal ea a 1~ deffn.U.fua lo 111ta1110 que ésta es el -
aaparo, ya que la auap1nat6n dtffnfttua es para cons1ruar 
la aaterfa del Jufcfo y euttar perJutctos al agrauiado y 

la proutcfonal ea para cons1ruar la 111at1rta de la suspen 
~f6n, eate ~oaentorfo lo hace Rfcardo Couto en au obra .. 
"La auap1naf6n en el GJ11paron, constderando que (10) la -
ausp1nat6n proufcfonal requiere de los 111ts111os 1l1111ent~a­

.que · 1a auapenst6n deftnftfua, o sea, que para otorgars1-
ia auapenaf6n proutcfonal ts neceaarfo que no H contra­
uengan dfsposfcfonea di orden pÚbltco nt se afecte al tn 
teria aocfal y agrega etl cf todo au.tor que: "En lo que -­
r1ap1cta al rtqutstto consistente en el perJutcfo del -­
quejoso con la eJ1cucf6n del acto la ley es aas estricta 
pues para conceder la suspenat6n proufcfonal exfge que -
haya peltgro fnatnente de que se ejecute el acto r1cla1119. 
do con notorfos perJufcfos para el .queJoao 11 se txpltca­
tata extgencta de la ley por· la foraa. anoraal en que se­
eon·~ldt dfcha susp1nait6n•, ea decir de acuerdo con nuea­
tro crtterto, que la ausp1nsf6n proufstonal se otorgar6-
1n 11 afaao auto que el Juez dtctte a la entrada de la d! 
aanda de aaparo con toda la serte de condi~f ones que OJll! 
rUt el caso. 

La suspensión proutctonal es otorgada por 
el.Juez de Distrito con plenas· facultades que le otorga­
la ley ya que su otorgaatento ~ d1n1gact6n quedan al ar­
bttrto dtl Juez según se podrá desprender del an6ltsta -

(10) rratad~ teortco práctico de la susp1nsi6n obra de -
Ricardo Couto. · 
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qu• ae haga del art. 130 d• la L•Y d• Aaparo; en dfcho -
precepto ae expr•aa, que aolo •atara obltgado tZ Ju•z a­
conc•der la susp1naf6n proutatonal, cuando se afecte Za­
lfbertad peraonal por actoa de autortdades no Judtctales, 
no aaC tratándoae del auto de Joraal prtaf ón o de una º! 

.,l 1 . 

den de aprehel'Ulfon. 

El Lfc• lgnacto Burgoa det•r•Lna ·en su -­
ob•a •&l Jufcto de A111>aro• al analfzar sobre la suspensión 
proufsfonal •n un ~uto de ioraa.1 prfst6n o 1n una orden -
de apreh•n•f6n qu•: •st el Juez de Dtstrf to deter111tna dt¡ 
crecfonala•nte otorgar esta •edtda cautelar proutsfonal -
contra los •fectos y consecutncfaa de una orden dt apre-­
h•naf6n o d• un auto d• /oraal prfsf6n, por lo que concfeJ: 
n•·a Za lfbertad personal dtl agraufado y sffllpre que la­
ta aún no haya sfdo a/tetada, la suspensfón proufafonaZ -
fapfde la d•tencfón o aprehenatón del qu•Joso, puta Za s! 
tuacf ón de fste, en el aoaento en que dicha auspenatón ae 
notf/fque a laa autorf~ades responaables, consfatt en el­
•n el goce, todapfa noperturbado'•at•rfalaente, de la -­
aencfonada Zfbertad• (ll); o sea que se aanttndran laa c2 
aas al ea.tacto que guardan antH de que ae produzca el ac• 
to de autoridad rtclaaado. A& otorgar Za susp•nsfón prou! 
afonal el Juez de Dtstrf to dtctar6 las aedfdas de asegurg 
~fento que eatf•e pertinentes, afeapre a crf terfo del Juez 
pudftndo conafatfr en garántCa pecunfarfa tn dtpoafto en­
f/ectfuo o ffanza o en dfueraaa oblfgacfonea qut se lt f! 
pongan al queJoao tendfentes a euftar Za sustracción ta-­
lea, COllO el co11,oarecf111fento perfódfco ante el Juilz dt ·-­
Dfstrf to o ant• las autortdadtS responsabl·es, la ufgf le11t• 
cfa polfcfaca para euf tar que el queJoao salga de detel"ll! 
nado lugar, o fncluafue la reclusfón del lugar que deter­
•f ne el Juu de Dts.trf to, pero esta úZ t f•a aedfda terafn9, 
r(a con la aaterf a de la susp1nsf6n y ads aún del e111paro. 

(11) •El Jufcfo d• A•paro..,, Ignacio Burgoa pag. ?14 edfc.-
1968.· 
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Una 11t1z dictada la auapenatón proutstonal, 
el qu•Joso tendr6 que cU11pltr con todas y cada una de la• 
obltgactonea qut le hayan atdo tapueataa por el Juez de -
Dtatrtto y atrauea dt dtcha auapenat6n proutatonal el -­
qutJoao dtJa dt cuaplfr con Zas obltgacfones contraCdas -
el Juzgador stn a6s trÓllUt puede declarar que la suapen­
stón proutstonal Ita dejado de surt tr sus e/ectoa., enton-­
ct• la autortdad responsable podrá lZeuar a cabo el acto­
que se reclaaa, ya.ata que·•• trate dt una orden Judtcfal 
de aprthtnatón o bten .•• trate dt auto de /oraal prtstón. 

La auaptnstón provtatonal en los actos qut 
afectan la Ubtrtad peraonal del tndtutduo Uent coao - -
efectos d• qu• no se produzcan dtchoa actos st ta qut el­
qutJoao no ha sfdo dtttnf do o aprthtndtdo. 

Cuando la auspenst6n proutstonal •• conce­
de contra loa t/tctoa M conaecuenctaa de una orden dt - -
aprthenatón o dt un auto dt /oraal prtatón, encontrándoat 
tl qutJoao en caltdad cte dtttnfdo, el Juez de Dtatrtto le 
otorgará au ltbtrtad et .es que procede, esto ta, at el d! 
lito qui •• lt taputa al queJoao no exede el tlratno ae-­
dto arttalttco de ctnco año• de prtatón, quedando a la -­
dtapoatctón en cuanto al proc•ao ptnal al Juez penal co-­
rr.apondtente. 

El auto que concede la suaptnat6n prout- -
atonal ta rtcurrtblt, ante loa trtbunalta de alzada. 

La auapenat6n de/tntt fua ctn un auto de /o,..al prtat6n o tn 
una ordtn de aprehenct6n. 

La auapenst6n de/fnfttua se·conctdt cuando 
•• hayan aatta/echo loa rtqufaf tos tstablectdos por tl 
art. 124 de la Lty de Aaparo y qut son: 

1.- Qut lo aoltcfte tl agrautado. 
r1.~ Que no at atga perJutcto al fnttrís ao­

cfal nt •• contrauengan-diapoatcfonea.de orden públtco• 
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111.- Que sean de d(/fc(l ·separaci6n Zos -
daños y ptrJ••fcfoa que ae cauctn al agraviado con la eJe­
cucfón d•l acto. 

Para que dtttr•fnt el Juez dt Distrito si­
conctdt o no Za auap•n•tón dt/(nftiua del acto reclaMado­
•• atntattr que at col••n otros rtqutattos de loa que ya­
•• aencfonaron ant1rfol'll1nte, coao •l toaar en cuenta Za­
pel (groafdad del qutJoao, entre otros. 

. . 
Una·uez que el Juez de Dtatrito esti•a que 

ae han llenado loa rtqufsf toa para otorgar la auapensión­
de/(nftfua •n la (nterlocutor(a susptnstonal, y si los as 
tos reatrfctfuoa dt la libertad no•• han conauaado, el -
art. 136 d• la Ley de A•paro, waeñala que el preaunto - -
agrau(ado quedará a dfapoafcf6n del Juez de Distrito en -
lo que respecta a su ltbertad personal, quedando a dfapo­
a(cfón dt Za autoridad que deba Juzgarla, cuando el auto­
••an• dt un procedfafento del orden pe~al por lo que hace 
a la contfnuacf6n de l~tew. (12) 

La Supre.a Cort• interpretando el art. 136 
de Za ley citada ha eatablPcfdo Juriaprudencfalaentt qu1-
1l Juez de Dt·strUo, Htá facultado para d1cr•tar Za• ••­
dfdaa de astgurCJlllfento 9u1 H'tflH adecuadas, a e/fleto de­
que el queJoao no H austrafga de la accfón de la Juau-­
e fa en caao que no H le o.to'rgue el emparo JI prot•ccfón -
de za Justfcta Federal. 

Cuando el presunto agraufado se tncuentre­
prfuado de au lfb1rtad, 11 Juez de Dfatrfto podrá ponerlo 
en lfbtrtad toaando en conafderacfón •o eatablecfdo por -
el art. 136 en su prtaero JI cuarto pdrra/o w1:n loa caaoa­
de detencfón por aandaafento efe autorfdadea Jucff cfa1H -­
del orden penal, o de auto d• prtst6n preventiva, el que­
joso podrá ser puesto en lfbtrtad bajo cución con/orat a­
laa Leyes F1d1ral1a o Locales aplfcabl1s al caaow. 

(12) Art. 136 de la Ley de Aaparo en utgor. 
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La suspensión prouisfonal u deffnf tfua de una orden de -
presentación. 

Estos actos pueden prouenir tanto de una­
autoridad Judictal, coao de una autortdad no Judicial, JI 

se originan cuando por tncuapltatento una persona no ac!! 
d• al reque1•!11thnto que le hacen dichas autoridades en -
aás de tres ocasiones, es entonc~s que la autoridad Jud! 
cfal o el agente del #intsterio PÚblfco el per{odo de f! 
uesttgación preuta.dictarárr un proueCdo en donde se ord! 
ne la presentación de una persona para el efecto de alg!! 
na práctica o diligencia, en donde se trate de aclarar -
algún hocho delictuoso. 

Al dictarse dicho proueCdo se ordena a la 
poltcta Judicial con /undC1111ento en el art. 3? frac. lll -
de la Le11 Orgánica del llintsterio Público del Distrtfo 11 
r•rritorios Federales, para ~resentar a la persona a la­
práctic~ de la diligencia. 

En esto& actos de autoridad, coao en loa­
que ya se analizaron con anterioridad, procede la suapea 
aión a petición de parte en sus dos aodalfdades; suspen­
si.ón proutsfonal, y suspensión dtfintttua, con fundaaen­
to en lo expresado en los aulticftadoa arta. l)O 11 136 -

de la Ley de A•paro en utgor • 

Es necesario hacer referencia a la auapea 
sión.contra estos actos de autoridad en uirtud de que la 
poltcfa Judicial con fundamento en estos requeriatentos­
que se lu hace, auchas ueces con actos de ufolencia JI -

coaetiendo ciertas arbitrariedades buscan obtener finea­
inconcebtblea. 

Con aayor abundaaiento nos referiremos a­
eatoa actos de la po.lkfa Judicial.al· tratar sobre la -­
suspensión contra actos de autoridad no Judicial. 

1 
l 
\ 
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c).-·suspensf6n contra actos de autoridades no Judicta­
lu adlllinbtrattuas 1n general, poUctacas y del •tnfs­
terfo Públ feo. 

&s dt suaa importancia hactr re/1r1ncta­
a la susptnstón tn los Ju(cfos dt Aaparo que st promue­
uan contra actos de autoridades adMtnlstrattuas, autor! 
dades que tftntn coao /unc(dn la p1rs1cu1lón de los de­
l (tos, ya qu1 ha decfr uerdad, cuando un gobernado se -
1ncu1ntra d1t1ntdo.por dichus autorfdadts o tiene el t! 
ao fundado de strlo, llás le interesa no perder su libe! 
tad, o bttn recuperarla, que en una sentencia constftu­
ctonal se 11 CD1par1 y proteja contra dichos actos. 

r es de labor cottdtana de los Jutces dt 
Dtatrf to otorgar contfnuaaentt la susp1nsf6n contra 11-
te ttpo de actos ya que a dtarto se uen los abusos en -
que incurren las dfuersas poltctas que tienen faculta-­
des para la persecuatón de loa delttoa 1ntr1 ellas la ... 
poltcta Judfctal p1rt1n~ctente a la Procuradurta dtl ...... 
Dt1trtto y rerrttortos Federales, asl coao las QUI no ... 
tt1n1n dichas facultades, entre ellas la dtl Strutcto -
Secreto que p1rt1n1c1 a la polfc(a pr1u1nttua; en fin -
nosotros no uamos a resolutr ,ate tipo de probltaaa, lo 
úntco que podtaos hac1r·11 tlaborar un tatudto u crear­
~ª ar11a Jurldtca para 1uttar dichos abusos y la ••Jor­
araa .qut podeaoa encontrar· ts nuestro Jutcto de A11,Daro, 
tnatf tuctón de la Que teneaos que sentirnos orgullqsos­
Y tratar de suspender dichos actos con la ayuda y las -
facultad•• de las Autorfdadta Judtcfalts Federales. 

Vcutos a tn/ocar nutstro eatudto dtade 
dos puntos dt utsta, coao ya lo htaos hecho en otras 
oca1fonts1 

a).-·Desdt tl punto de utsta, dt qut ua­
H haya prfuado dt la Ubertad aZ quejoso. 

b).- r dtsdt el punto dt utsta en que t2 



-.,., -
dauta no ha sfdo prtuado de ella. 

St los actos de autortdad aún no ae han 
ejecutado, o sea, que no se ha prfuado d• su lfbertad a 
quejoso, la suspenatón solo thne el· efecto de que las 
autorfdades responsables no procedan a la detención del 
presunto agrauiado stn perjutcto de que se le conafgne 
judfcfolaeltte por el delfto que st le i•pu"tfl o de que -
practtquen las dflfgencfas de tnuesttgactón penal pertt 
nentea, contra las que, en todo caso, ea f•procedente l 
suspensf 6n. (13) 

Una uez otorgada la auapensf ón por el Ju 

de Dtatrito, este, dictará l.aa 111edfdas de aaeguraatento 
que considere pertinentes para euf tar que el quejoso '' 
auatrafga de las autorf dadea que le reclaaen en el caso 
que se le niegue el aaparo, o •áa aún, que se te niegue 
la suspensión de/fnf tfua. (14) 

b),- St el acto reclCllllCldo proueniente de 
autoridad no Judicial que afecte la lfbertad personal , 
ae ejecuto, o sea, at el quejoso ya estubf era detenido, 
el Juez de Distrito puede poner en libertad al quejoso 
tolléindo las •edtdas necesarias que eatiae conuenfentea 
para euftar que se sustraiga en un aoaento dado de la a 
ctón de la justtcia. 

En esta clase de actos de autoridad proc. 
de en conclusión la suspensión proutaional o la de/fnft 
en su caso. 

f13) reata 322 dtl apendtce al to•o CXV111 testa 100 de 
la coaptlación 191?-1965 priaera sala. 

(14) Arta. 130 u 136 en sus di/er1nt1a fracciones de le 
Ley de A•paro. 
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d).- El crfterfo de la Supreaa Corte de Juatfcfa resp~cto 
a dfchoa actos Judf cfal••• 

La Supreaa Corte ha tstabltcfdo al respec­
to una df/•rtncfa tntrt lo que ea la lfbertad caucfonal y 
la• aedfdaa dt aatguraaftnto tn loa dfatfntoa actos de A~ 
torfdad Judfcfal 

wDf/trtncfaa entre la lfbtrtad caucional y 

las aedfdaa dt astguraaftnt-o. 

La lfbtrtad caucfonal st establece en nu•! 
tra Carta #agna coao una garantfa para tl acusado, y ope­
ra tn todo Jufcfo dtl ordtn crfafnal, Cnatdfataaente qut­
la solfcfta, a /fn d• que sea puesto en lfbertad baJo - -
/C.anza llaata por dhz aU pesos, aegún sus cfrcunatancfaa 
p1raonalta y la grauedad del dtl C to que .se lt f111>uta,· - -
•f••pr• que dfcllo dtlfto no aerezca atr caatfgado con una 
pena aayor dt cfnco años de prfaCcSn en su tlr1dno ••dfo -
arCtaltCco, según la JurCaprudtncCa dt tata Supreaa Corte. 

•La• aedCdaa de astguraafento las dCcta el 
Jutz d• DCstrCto cuando concede la auapenafcSn al qutJoao, 
que reclaat un acto que tftnda a prfuarlo de su lCbertad­
ptraonnl, r eaaa atdfdaa tftntn por obJtto f11Ptdfr que -­
•l aoraufado se auatrafoa a la accfón dt la Juatfcfa, d•­
aanera que af no obtf•n• •.l ·CU1Paro de la Justecfa l'tderal, 
el Jutz de Dfatrf to put~• /dcClaentt deuoluerlo a la aut2 
rfdad responaable; afn elllbaroo, no deben con/undfrae laa­
atdfdaa d• aaeouraaftnto con las aedf das dt ••ourfdad que 
otorga: tl Juez de DCstrf to cuando concede una auapenafcSn­
reapecto dt un acto restrfctfuo d• la lfbertad personal -
del·qutJoao, puta latas no Uentn por obJtto'coao laa - -
otras, /acf lf tar la deuolucCcSn del acusado a la autorfdad 
responsable, atno t111Pedtr que tata propia autorfdad con•!! 
•• actos utJatortoa o aaltratoa que a/lcttn la Cnttgrfdad 
/(afea o aoral del prop.lo_acusado, para el caso dt que no 
sea posfble.conctderlt la ltbertad caucfonal•. (15) 

(is) In/ora• corr1apondf 1nt1 al año de 194? prfaera aala­
pag. 22 a 26 
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e) R1qu(sttos d1 e/1cttu(dad de la susp1na(6n en a11paroa 
penal H. 

El otorgaatento d• la auspens(6n eat4 cond! 
ctonada a que se CUJIPlan los requ(sttos de e/ect(utdad que 
le fueron (llpuestos al quejoso, es dectr, depende de que -
'' otorguen d(chas •edfdas cautelares para que ·~ otorgue­
la suspenst6n. 

Coaq ua lo henos dtcho en d•tern(nadaa oca­
t(ones •atas atdfdas dt asegura•tento ser6n fijadas por el 
Juwz dt Dtstrtto, según au prudente crtterto, pero tales -
••dtdas n! deben ser exc1stua1 nt d1b1n ser tluaortaa aat­
ta.btfn ya habtaaos expuesto que talea •edfdas de aa1oura-

· •f1nto putdtn dar lugar a dfuersas for•as; u pueden consta 
Ur: 

a).- En una cauct6n ya sea 1n fol'flll. d• /far! 
za o dep61t_to, pudiendo str la cauct6n ii• cualquhr cuan-­
Ua. 

b).- En. ·obltgacfones tapuutaa al quejoso - · 
coao la co1tparec1ncta pertodtca ant~ el Juez Federal o an­
ta la autortdad judicial ante quten ae stga el jutcto p1nal. 

c).-En la utgtlancta de la poltcta. 
d).-0 bfen puld• conststtr en la reclustcSn 

. ~ 

del quejoao en el lugar que deteratne el Juez de Dtstrt--
. I . . 

to,aunque lata aedtda coao. ua lo coaentaaos no ·es act.ta(-. 
ble coao .. dtda di aseguraa(ento ua qu• SI deanaturaltza­
rfan los ftnea de Za suspensCcSn u 11as aún .del a.paro. 

Las ••dfdas de aaeguraafento t(enen coao. 
/(nal(dad de que •1 quejoso quede sujeto a.ctertas oblf­
gactonea,ya que por utrtud dt la aentencta que st dtcte­
•n el Jutcto de aaparo r1sp1cttuo,at la ju1ttcta federal 
no· otorga prot1ccf6n y aMparo al que .•e dfce ser agrautg 
do,entonces fste quedar6 a dfspoctst6n de Zas autor!da-­
des resptctfuaa,en ufrtud de que a Jufcto de la autort-­
dad Judfctal respecttua-no-se han co•ettdo utolactonea a 
zaa garantfas tndtutduales,p~r lo tanto tatas aedtdaa dt 
aaeguraafento atruen para euttar que se sustratga •l qu! 
Joao de la Juat'tcta. :. 1 

' . ~ ...... 

1 
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/).- Br1u1 ••cuila proc1dta1ntal d1l tnctd1nt1 d• auap•n­
at6n. 

El proc1dtat1nto dt la auap1nat6n •• /or11UJ 
por dt/1r1nt•• etapaa, prta1ro Za aoZfcftud, a1gundo •l -
tn/or•• preuto, tercero Za audf1ncta dt deaahogo de pru1-
baa y cuarto la tnt1rlocutorta auap1natonal; 1ataa a1cu1-
laa corr1apond1n como ea dt aupontr a Za auap1naf 6n d1no­
af nada "a p1ttctón dt part1", y tOlll~tén coao ta de aupo-­
n1r tn la auap1nst6n dt o/feto no ~· ntc••f ta qu• recurtr 
a eataa ttapaa proc1dtaental1a, ya que, coao ae ha dtcho-
1n tnnua1rabl1a ocaafon1a la auap1nstón dt o/teto ae oto! 
ga dt plano a Za pr1a1ntact6n de la deaanda dt CllftpQro. 

Prtaere211ente noa UOllloa a ref•rtr a la sol! 
cttud que •• hace al Juez de Dtatrtto sobre el otorgaat•a 
to de Za auapenaf6n. 

Soltcttud.- Al hac•r r•f•rencta a eate ac­
to proc1dfaental, ta n1c1aarto r•/•rtrnoa a lo 1xpu1ato -
por 11 art. 120.dt la L•u d• Aaparo, reaulta, qu1, la su! 
p1nat6n a p1ttctón dt part1 ••podrá soltcttar 1n tl ao-­
atnto afaao tn QUI •• pr1a1nta Za d1aanda d• Cllllparo, ya -
qu• tl cttado precepto 1xpr1aa:.•con la deaanda dt 011paro 
st rendtrdn sendas copta• para las autorfdadta r1aponaa-­
bl1a, para el tercero perJudt'cado af lo hubiere, para •l­
ltntat•rto PÚbltco, u dos coptas para el fnctdent• dt aua . . -
p1na~6n, at •• pfdf ere •ata y no tenga que conceder•• dt•. 
plano con/or•• eata ley•, ea 1ntonc1a coao uolueaoa a - -
a/fraar, qu1 la suap1nat6n d• parte podrá aoltcttara• d•! 
d• la preaentactón d• la d•aanda en dond• •• proautua.•1-
Jufcfo d• Garanttas. Ea 1ntonc1a qu1 podrá.pr•aentars• -­
una sttuacf6n, esta aftuacfón •• en lo que conoceaoa tn -
nueatro ••dfo coao "lo acc1aorto t•ndra que atgutr la - -
auert• dt lo prtnctpal", ya Qu• at 1n este caso el Juez -

al r1ctbtr Za dtaanda conafdtra y trOlftfna qu• txfat• una­
causa dt taproc•d•ncla 1n dond• •• t1nga qu• sobr••••r de 
,1>lano en el.auto fnfcf~-1:-Y sf es asf, 11 Ju.tz por raz6n-
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natural •• abat1ndra do r1solu1r aobr• af se otorga o no 
la auap1naf6n qui s1 pro11U1u1, a contrario senau, como -
lo fndfca 11 Ltc. Ignacio Burgoa en su obra #El Juicio -
de Aaparo# 1n su pag. ?40 "•f st adllft1 Za dtManda de O! 
paro, co•o dfJf•os a contrario sensu twrtbfén el Juez de­
Dtstrf to aceptará 1J1rc1r su función Jurisdiccional en -
cuanto a la suap1nat6n aolfcf tada, rlfctando el incidente 
corr1apondf1nte qui se for•a por suplicado por sendas e~ 
pfas do dfcho ocurao, tl auto fnictal qut prouicionalmea 
tt la d1crtt1 au ptrJutcto dt la {ndole y t6rmtnos en que 
•• pronunci~ la r1aolucf6n fncfdental respecttua, o sea­
la fnttrloeutorfa auaptnafonal. 

Por 11 contrario sf la solfcttud de Za --
. auipenafón a p1tfct6n dt partt no 11 Jro•ueue dude el -
•o••nto afaao de la presentación dt la d1aanda de garan­
tlaa, podrá aoHcUarst poáttrtor•1nt1, H decir, ae po­
drá aolfcftar en cualquftr aoaento del proceso de garan­
Uas, hasta qu1·1n tl '!''ªªº no H dfct1 Hntencta deftnJ. 
tfua que haya causado 1J1cutorta. · 

Ea aaf que sf tl aencfonado fncfd1nt1 no­
•• ha prOlloufdo tn prf•tra fnstancfa se podrá pro•ou1r -
en ugunda fnatancfa, !Iª Ha·antt tl 7'rtbunal Coltgtado­
o ante la Suprtaa Corte aeglba el caso, pero af1apr1 !I -­
cuando no haya causado 1a~ado la a1nt1ncfa conatf tuetonal 

El Ltc. Ricardo Couto, en au obra "La su.! 
ptnafón en el A•paro• tn au pag. 146 expresa: "Qu• la P!. 
Ucfón d1 la auapensfón debe laactrH por escrito, sin •! 
bargo, en casos urg1ntea y cuando el p1tfc.tonarto 1ncu1a 
trt alglba tnconu1nt1nt1 en presentar au d111a~da en Za -­
Juatfofa local, la petición puedt laac1ra1 por la ufa tt~ 
l1·grd/fca, debiendo ser rat f/fcada pe>r eacrf to dentro de 
loa trta dCaa afgufentta a la /echa en que 11 laCzo la P!. 
t tcfÓll por tel4grafo, bajo la aanc t6n, ·de no t1n1rH por 
pr1s1ntada za dtaanda j1~ f•posfcfón de una 11Ulta al --
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Cnt•r•aado, a au abogado, o a au r1pr111ntant1, o a Clllboa, 
qu• uatfa •ntr• ZO y ZOO p•aoa. En tal caso 11 qutdardn 
aCn 1/•cto Zaa prou,d1nc,as dtcr•tadaa, ••noa cuando 11 -
trate'd• Za auap1n1,cSn dt of'c'o•. Una utz proaoufdo t1 -
CncCd1nt1 auap1nafonal 1n 1Z aoa•nto dt pr1a1ntar la dlJaSll 
da d• garant(aa 1Z Jutz d'ctará un auto qui st d1noafna -
•Auto ln,ccaz•. 

En el auto (nicfa1 el Juez dt Dtatrtto l•­
dará entrada al Cncfd1nt1 auaptnafonal, ordenando Za /or-
11tacfón dtl up1df1ntf Úo d•Z Cnc,dentt rtap1cttuo, ordtng 
rd a laa autor,dadta r1aponaablta que dfct1n au 'nfora1 -
preuCo, p'dftndo qut at r'nda d1ntro dt laa 24 horas 1c-­
guCént11 al aoatnto tn qui r•cfban la not,/Ccacfón correa 

. . -
pondC1nt1, poat1rto,..ent1 en •l aCaao auto tl Juez 1'1d1ral 
ae~alard dfa ~ hora para la c1l1bracfón d• la aud,1ncfa -
tru:,d1ntal. 

•'•ntraa ª' 11 r1au1Zu1 1n Za audC1ncfa -­
CncCd1ntal aobrt ª' ••"otorga o no la auapenafón d1/CnCt! 
ua, tl Jutz Utnt /acultadH dfacrtcConaz·1a para otorgar­
la auaptnafón prouceconal. 

La 1uap1n1Cón prouCaConal aurg.•, dtad• tl­
auto dt entrada al fncCd1nt1 dt 1uap1n1Cón, hasta Za rta¡ 
lucfcSn qut 11 dt 1n la fl'lttr.locutorCa auapeufonal. 

&l Lfc. lgnacf o Burgoa Za dt/Cnt dt la ·ae-
. guftl'lt• llGlltra: •La auap1naf61'l proutaeonal del acto rtcl! 
aado •• aqutlla ordtn Judfcial, pottatattua y unflateral­
qut dicta tl Jutz dt D'•tr,to 1n el auto CnCc,al dtl 'ncJ. 
d1nt1 dt auap1ns,ón, pr1u,nf1ndo a Zaa autor,dadta r••Pº!!. 
aablta qu1 llGllttngan la• coaaa tn tl 11tado qut guardtn -
al.dtcrttarat af1ntraa no•• lt notC/fqu1 la rtaolucfón -
_qui conctda o nf1gu1 al qu1Joao la aÜSpenafón dt/fnCtfua­
dtl acto r1cle111ado•. Coao aprectC11101, '" tata dt/Cn,cfón, 
tl LCc. lgnacco Burgoa·•nc.11rra todca loa 1Z1a1nto1 poac-
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bl•• para poder integrar lo que en •aterta de Ollparo se 
dtnoatna wauapenatón proutatonaiw, ya que al exaMtnar -
todo• y cada uno de loa eleaentoa que uttltza el auto -
citado ea de co•prenderse que la suspenat6n proutstonal 
•• un auto del Juez, plenGlltento potestattuo, ya que c2 
ao Zo aeñala el art. 130 de Za Ley de A•paro el Juez -­
ttene capl(aa facultades dtscrectonales para otorgarla­
aegÚI\ su crf terto, por otra parte en lo deftnict6n en·­
contreaoa una preuención a .los autqridades para que to­
•en una actitud paátua y •antengan las cosas en el estg 
do qtlt guardan H decir que no rea Zf cen .n. tnguna actitud 
poatttua hasta que el Juez rederal decida st se otorga­
º •• n(ega la auapenat6n de/tntttua en la interlocuto-­
rta auspenatonal. 

El otorgar la auapen.st6n proutsion.al al-. . 
quejoao a~ un acto potestattuo del Juez, pero ~eJa de -
ser poteatattuo, cuan.do los actos que afectan la liber­
tad personal ~el (ndtuiduo proutenen de autoridad no J~ 
dtctal, ya que aer6 obltgact6n del Juez en todo •omento 

. otorgar dCclao auspenat6n. 

Una uez d(ctado por el Juez el Auto de -
Inicio en donde ae uan a d(c~ar las aedfdaa preuenttuaa 
al otorgaatento de la suspenat6n proutstonal, el Juez -
aol(c(tard dt la autoridad r.eaponaabl• au tnforat pr1-­
uto •. 

El (n/orae pr•uto.- Este dtb• ser pre••! 
tado dentro de laa 24 horas afgutent11 a la nottftca- -
ctón rtcibida por la autoridad rtaponaable para que a -
l!Ja 48 laoraa atgutentu ae 1hue a cabo lo tnterlocuto­
ria auspenatonal, el art. 132 de la Ley de Aaparo expr! 
aa wEl tnfol'llt.t preuto ae concretar& a expresar a( son -
o no cierto• loa he~laoa que ae atribuyen a la autoridad 
que lo rinde, y que detel'll(nen la existencia del acto -
que de ella st recl011a, y, en su caao, la cuant{a d•1 -
aaunto que Jo hava aotiu~d.o; pudtendo agr1gars1 laa ra-
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zonea que ae estf•en pertfenentes sobre la procedencia o 
faprocedencfa de la suspenafdn. 

La /alta de fn/orae establece Za presun.-­
ct6n de ser cferto el acto que se eattne ufolatorfo de -
garantCaa para el aolo efecto de la auspenaf6n; hace - -

· adellás, fncurrfr, a la autorfdad responsable en ~a co-­
rrecc f6n dlscfpltnarfa, que le ser6 fapueata por el mfs­
ao Juez de Dtstrtto en la for.a que preuengan las leyes­
para la lapoafcf6n.de esta clase de correcciones. 

Una uez dfctado el auto fnfcfa1 y haberse 
otorgado la suspenat6n proufafonal y haber rendfdo el f!! 
/orae preufo la autorfdad responsable; habrá que 11euar-

· ae a cabo la audfencfa lncfdental. 

La Audf encla Incidental.- Esta es un acto 
procedfaental que consta de tr.ea perfodoa procesalH; -­
que aon: El probatorto, que a su uez se subdfufde en eta 
pa de o/recfafento de P.ruebas, de adafafón de éstas y de 
desahogo de laa '•t•aa•1 el de alegatos y el de resolucfón. 

En aaterta de auspensf6n, el o/rectnlento 
probatorto ea de car6cter lfaftatfuo, pueato que la Ley­
de Aaparo, en au artCculo 131·, Wifcaaente conatgna la PS!. 
albllfdad de que ae ofrezcan por las partea las pruebaa­
docuaental y de fnapeccf6.n Judfcfal, cuando no ae trate 

·de aétos que l11porten peligro de prtuact6n de la ufda, -
ataques a la libertad peraonal fuera de procedlatento J!J. 
dlcfal, deportación o destierro, o alguno de loa prohlb! 
dos por el artfculo 22 conatltuclonal, en cuyos casos -~ 
tcmblln ea adafafble la prueba teattaonlal~· 

Una uez celebrada la audiencia ae uerf/h:g 
r4· la Interlocutoria auspenalonal; La Interlocutoria Su~ 
penslonal.- En este acto el Juez ua a resoluer sobre sf­
se otorga o no la suspenal6n de/fnf tfua, estudfaró loa -
conceptos que haya expuea?~ el quejoso para que se le -­
otorgue, asi coao taabtln analtzar6 loa conceptos que hS 
yan presentado sus contra partea en el se~tfdo de que no 
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•• otorgu• dicha auap•n•16n, d• •at• análltla pu•d• reau! 
tar qu• se otorgu• la auapenal6n d•/lnf tlua o qu1 ae nt•­
gu•, quedando sin aattrfa el Incidente d• ~uapenal6n. 

Art. 138. En loa caaos en que la suapenaldn 
••a procedent•, s• conc•d•rá •n /or-.D. tal qu• no ff1Pfda -
la contlnuact6n del proc•dlalento 1n 11 asunto que haya -
•otluado el acto r1cla11ado, hasta dictarse ruoi'ucl6n /fr -•• •n ll; a no ••r qui la contfnuacf6n d• dicho proctdf--
•f•nto deJ• trr1parabl,.1nt• conauaado el daño o p•rJut-­
cfo qut pueda ocasionara. al qu•Joao. 

·Art. 139. El auto •n qu• wi Juez d• Dtstr! 
to c:onc•da la ausp1n•l6n, aurttrá sus 1/ectoa dtad• luego, 

. aunque •• Interponga •1 recurao d• rtulsl6n; p•ro deJar&­
d• surtlrlo al tl agraulado no llena, d•ntro d• los cinco 
d(aa slgul•nt1a al dt la nott/tc:act6n, loa requfaf toa qu1 
se le hayan extgtdo para auap1nd•r 11 acto r1claaado • 

. El auto •n qu1 •• nfegu1 la auapenal6n d1-
/lnf Uua d1Ja expedida ·la Jurfadfocf6rt. dt la autoridad -­
r•aponaabl• para la •J•cucf6n del acto rtclaaado, alln -

. cuando H Interponga •1 recurao de r.utal6n; pero af la -
Supr1aa Corte r1uocar1 la reaolucf 6n y c:oncedl•r• la aua­
penaf cSn, loa e/tctoa di l•ta ae retrotratran a la /•cha -
. •n que /ut notf/lc:ada la a~p1nat6n pro11tatonal, o lo r1 
~u•lto reap1cto a la dt/fnf tlua, •feapre qut la naturale­
za del acto lo p•raf ta. 
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CAPI'l'ULO V 

LA SUSPENSION i..'N EL AllPARO Ell 

llA'l'ERIA PENAL. 

l.- Coapetencta para conocer dt la ausponaf Ón tn a11paroa 
dtrectoa en aattrfa penal. 

Ea C011pet1nti para conocer dt la suspensf6n 
en loa cutparoa dfrectoa tn •aterfa penal, úntcOlllente la ª! 
torfdad reaponsablt, por 11andato dtl art. 10? constttucto­
nal en au fraccl6n Xl, 11 que a continuación transcrlbf•OB: 
"La auapenalón •• pedlrd ante la autoridad responaable - -
cu(Uldo ae trate de cutparos dtrectos ante la Supr1aa Cort•­
d• Justtcta o loa rrfbunalea Colegiados dt Ctrcutto, en C! 
yo caso .el agraufado l• co•unlcard a la propta autortdad -
reaponaable, dentro dtl tll'fftfno que /f Je la le11 11 baJo pra 
testa de decfr uerdad, la fnterpostcfón del aaparo, acoitpa 

- -ñando doa coptas dt la dtaanda, una para el expedfente JI -

otra qu• se entregard a la parte contrarta. En los dtllda -
caaoa, conocerán 11 resoluerán aobrt la suaptnst&n loa Juz­
gado• de Dfstrtto". 

De tatcz aftuactón H dHprtnde qut loa Órga 
no• dt control, oo•o lo so~,· la Supreaa. Corte de Juatfcfa, 
JI lo• 7'rtbunahs Colegfadoa de CfrcuUo,· no Utnen cup•-­
tencfa de aodo abaoluto aobre la aaterfa auaptnatonal del­
cutparo frecto 11 solo tendrdn fngerencf a para conocer del­
r•curso d~· queja que ,. entable sobr• reaolucfonta que c:íts. 

· · te la autorfdad rtaponsablt tl'l e! fnctdtnte dt auapenatón. 

Ast taabtln lo detel"lltna tl art. l~ de la­
Ley dt A•paro: "En los Jufctoa dt aap~ro dt la cup1t1ncta 
de la Suprtaa Corte ·o dt los 7'rtbunal1s Colegtadoa dt Ctr­
cut to en asuntos penalea, etc •• la autortdad reaponsable -
aandard suspender la efic11Ct6n dt la ••ntencta rtclaaada -
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con arreglo al art{culo ZO?, /raccfonea X M XI, dt la constf 
tuct6n auJ1tándo1e a laa dtsposCctonea de eate capltulo". 

Del recur10 de queJa contra la autoridad -­
reaponaable tn lo qut 11 r1/t1r1 a la auaptnatón. Co•o ya st 
dtJo ant1rtora1nt1, conoce la SuprtllfJ Corte de Juattcta o -­
bt1n el rrtbunal Colegtado dt Ctrcutto correapondtente, se-­
gún tncuaba a una o a otra la d1ct1f6n del Jutcto Dtrecto de 
GarantCaa re1p1ctfuo. A este respecto aaC la deterafna el -­
art. 9S en au /racct~n VIII "Contra las autorfdadea responsg 
bl-.a, con relact6n a loa Jufcos de Aaparo de la coapetencfa­
de la Supreaa Cortt de Juatfcta, en Witca tnatancta, o. de -­
loa rrtbunalea Coltgf ados de Ctrcutto, en aaparoa dtrectoa,­
cuando no prouean 1obr1 la auapenafón dentro del tlratno lt­
gaZ o concedan o nf 1guen ésta;· cuando rehuaen· la adllltstón de 
/tanzaa o contra/tanzaa; cuando adlllttan Zas que no reún!»' -­
loa. rtqutsttos legales o que puedan resultar tluaortas o tn­
su/tctentes; cuando nttguen al quejoso au libertad caustonal 
en loa casos a que se re/ter• el arltculo l?2 de esta le~, o 
cuando las reaoluctonea q\&e dtcten laa proptaa autortdadea 
•obre 1aa aCaaas aatertaa, causen daños o perJutctoa noto- -
rtos a alguno de loa tntere1ado1w. 

Putde aurgtr ·~ probleaa cuando extatan ua­
rtaa autorfdades re1ponaable1, aaber, a quten tncUlllbe cono--

. cer de la auap1nst6n; por eJe11Plo cuando la reaponaabZe sta­
la. aala. del rrtbunal Sup1rtor de Juattcta ~ ae señale c0110 -
reaponaablt al Juez a-quo o sea al Juez dt prt .. ra tnatancta, 
a eate respecto la Jurtsprudencta de la Corte Supreaa ~a ae­
ñalado •Que tl conoctatento de la 1u1pen1f6n en loa Jutctos­
de Aaparo dfrtcto corresponde a la autortdad·r1spo"8able (o­
sea a la sala r11p1cttua), afn qut correaponda .tal /acultad­
al Juez aup•rtor, aunque haMa afdo dtaf gnado coao autortdad­
reaponaablt. (1) 

.(lJ Apendtce del tOllO CXVlll, testa 10.54 tests 353 de la CO! 
ptlactón 191?-1955, p~t...1ra sala. 
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2.- La 1u1pera1Cón o/fctosa en aaparos directos dfll orden P!. 
nal. 

En loa CracCdentes de suspensfón proaovtdos 
era aaparoa dCrectoa la auspen1C6n se concede de plano o se­
nCega at ea que no proc•d~ por la autortdad que dfctó la -­

aentenc Ca de/CnCtCua, gaatattdo &a aola co•unfeacfó~ de que­
•• ha Cnterpueato e& Jufcfo de ·Aaparo contra la sentencia -
a&ucUda. 

· Aa( lo establee• el artCeulo l?Z de la Le11 
de Aaparo: •cuando •• trate de aentencCaa de/fnf tfuaa dCct~ 
daa en Jufcfoa dtl orden penal, al proueer.la autortdad r•! 
ponaabl• con/orat a loa p6.rra/os prtaero y segundo del art! 
culo 168 de eata ley, aandará auapender de plano la eJecu-­
cC6n de la aentencfa reclaaada•. 

El LCc. Ignacio Burgoa señala •Loa e/ectoa 
de la auapenaf6n contra un /al lo de cardcter penal, consta­
te en paralCzar o detener la eJecucCón del aCaao, C•pCdC•n­
do que, •Centras el a11paro reapectfuo no aea reauelto por -
el rrCbUllOl Colegfado de CCrcuCto o por la Supre11a Corte, -
el queJoao C011Purgue, coao reo, laa aanctonea que ae le hu­
bf eaen C1apuHto, aaC ca.o la fn.teruencC6ra de la autorCdad -
adaCnCatraUua qut corresponda para el cuapUaCento de laa­
aC111aa•. (2) 

El art. 1?2 de la L•ll d• Amparo Hiiala1 -­
•cuando la aentencf a reclaaada Caporaga la pena de prtuacC6n 
de .la ttbertad, la auaperaáC6n aurttr4 el efecto de que el -
queJoao quede a dtapoatct6n d• la Supreaa Corte de JuatCcia, 
'POr aedtact6n de la autorCdad que haya auapendfdo su •Jtcu­
cC6n; pudCendo la últt111a de dCcAaa autorfdadea ·ponerlo en -
lfbe~tad cauctonal, at procediere. 

Et LCc. Rfcardo Couto señala: •El legfala­
. dor •• excede en la protecct6n del queJoao, cuando, •x'•- -
Hendo wia aentencta de/Crttttua que declara qut late H un-

(2) WEl Jutcf o de Aapáro- de IgnacCo Burgoa pag. ?68 ldtc. -
1968 
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delincuente, permite que ae le otorgue la libertad caucio­
nal, conforme a la ley, el Úl'lfco efecto que produce la su! 
pensión de una sentencia definitiua penal es que el agra-­
uiado quede a disposición de la autoridad que conoce del -
Qlllparo por lo •tsmo, en nada afecta a la situación Jur(di­
ca en que la sentencia pronunciada colocó a aquél; su cal! 
dad d• delü¡cuente subsiste y concedflrle la libertad cau-­
ctonal es desnaturalizar el efecto de la suspensión y apli 
car una ley fuera de los tlrlflinos de au apl icactón". (3) 

En iato dicrepawaos del Lic. Ricardo Couto 
, 11a que serta absurdo 11 contrario a nuestro rlgi•en JurCdi­

co deja en el desaaparo a un gobernado 11 nootorgar la su! 
pensión por el aolo hecho de que exist• una sentencia de/! 
nitiua en donde se le consideró culpable de la co•istón de 
un delfto, ya que en el Jufcfo constitucional ae puede de­
de dejar sin efectos la sentencia i11pugnada, JI por lo tan­
to ·restituirle al gobernado el uso y goce de sus garanHas 
uioladaa. 

wEn. lq ejecutoria que obra publtcada en -
el toao XCIX, página 1906, del Se•anaria Judicial de la 1'!, 

deract6n, ae establece que la libertad caucional no proce­
dfl, tratándose d• aaparos contra sntencfa de/initiua, cuan, 
do la pena l•pueata al reo •xceda de cinco añoa; lo •iaao­
se ••tablece "" la eJecutorfa publicada en Za página .?093-
dfll •ia•o tOllOe 

Era la ejecutoria Últflfla se dfce que af el 
reo ha estado gozando de lfbertad caucional~ no ae lfl pue­
de reuocar af la sentencia de segunda inatancfa le 1111JOne~ 

una """ª que exceda de cfnco años; en otros tlr.inoa, esta 
•Jecutorfu, ~ otras ..uchas que Joraa.n Jurlspru~encta, aoa­
Uene que si al reo ae le ha conc•dfdo el b•neficio dt U­
bertad caucional por haberse constd•ra~que la pena proba­
ble no 1xc1dCa dt cinco años, debe seguir gozando de es• -
bent/fcfo, aún cuando se le condene por una ptna llGJIOr. 

(3) wLa suspensión en el A•parow obra di Ricardo Couto pag. 
l39. 
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J.- El fncfdente d• auspensfón. 

(4) Apuntoa to11ados d• la clas• d• C1arantlas y Aa·aro tapart! 
da por •l Lfc. lgnacto Burgoa. 
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CONCUJSION&S. 

PRI#&RA. El Juicio de Aaparo eneutntra sus anttee­
den tts aás inatdiatos tn la antigua légf! 
laei6n at.rfeana. 

Sl.'<JUllDA. Los c:rtadorts dtl aaparo son, bajo las -­
eri t fc:as ads seutra,, Don #anutl Crtactn­
c:io .RtJ6n tn prt••r tlratno, y tn segundo 
tlratno Don larfano Otero • 

. 'l'ERCERA. El A11paro H un verdadero Jufcfo y no Ull­

sfaple r1cur10. 

CUAR'l'A. 

QUlll'fO. 

SEX'l'A. 

El A11paro H un aedfo d• control Jurfadfs, 
cfonal dt la eonatftuci6n y no un 6rgcino­
de control pol!tico de la afaaa. 

El A11paro ha af do creado para proteger •• 
loa derichoa huaanoa .Sa precfadoa coao·­
aon la uida y la lfbertad personal. 

Por lo tanto, el aaparo ts el principal -
aedio de defensa legal que tiene el parti 

' " . -
cular para en/rentara. a las ar.doridadta• 
que quferan ufolar aus garant(as indiUi•• 
duales tn detrfaento de su ufda o dt su -
lfbertad personal. 

SEP'l'IIA. Desde el punto de ufatd .de la Cndole M n~ 
turaleza dtl acto reclaaado el aaparo ad!P 
ta· dos aodaUdadH dfatfntaa; eoao aaparo 
fndfrecto y coao aaparo directo. 

· OC'l'AVA. El Aaparo Indirecto pr.octdt contra rtsol! 
cfonits dictadas por autorfdadJudfcfal y.a 
no Judfcfal qut no Han aenttncfaa de/fnJ. 
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tfuas y d• acu•rdo a lo •stabl•c(do -
por •l artfculo 114 de la Ley d• A•pg 
ro. 

El A-.oaro directo solo ea proced•nte­
para fapugnar aentencfaa de/fnf tfuas­
tn dond• a• hayan agotado o no· •xfstan 
r•cursos ordtnartoa. 

DECIIA PRllERA. Son C011Petentea para conocer d•l O! 
paro directo la Suprewaa Cortt d• Jua­
tfcfa y loa rrCbunalea Coltgfadoa, ª! 
gÚla tl caso. 

DECllA SEGUNDA. La auap•naf6n del acto r•claaado -­
Juega un papel d• araaa faportancfa en 
loa Jufcfos de aaparo tn aaterfa P•-­
nal. 

QECillA 1ERC6RA. Con la auap•naf6n ae construa la •! 
terfa del JufcCo, 

\ 
1 ¡ 
1 
i. 

1 

¡ ,, 
.I 
l 
\ 



' '. 

- 93 -

BIBLIOGRAFIA. 

Azutla llartarao: Proyecto de re/oraas constitu­
cforaalea u a la ieu de A•paro. 

Brfaeño Sferra Hwrtberto: reorfa y ticnfca del Aapa­
ro tdfcf6n 1966. 

Burgoa lgnacfo~ El Jufcfo·de A11tparo •dfcfón --
1968. 

Laa Gararat(aa lradfufdualts •df -cf6ra 1968. 
Notas obten~daa dt la Oatedra­
dt GararatCas 11 Aaparo l968. 

Brauo Raafrtz JoH "' El Jufcf o dt A11tparo era 1tat•rf a 
adafnCstratfua. 7'tsts pro/tafo­
raal 1964. 

CoUn Sa~chtz GuU ier•o: Derecho lftxfcarao de Porct~f 
atentos penales.Edfc. 196? 

CoutoRCcardo: 7'ratado 'l'eorfc:o Practfco dt la 
SuapensC6n.EdCc.l9S?. 

Echanout f'ruJU lo Carlos A: La uf da pasional f Cn.-• 
quf~tant• dt Don Cr1sc1ncto R•Jón 

~b Za.udfo Htctor: El· JuCcto d• A•paro.Edtc. 1964 
ReuCsta d• la Escu•la Nacional dt Jurdfsprud•ncta 

edttada por la UNAN noufeabr• de 
19.5.5. 

<>oto Qordoa 11 Lhuana Pal•a : La suapenaf6n del acto 
r•cZQlllado tn •l Jufcfo de aaparo. 
Edf c. 19.59. 

2'1na Raafrez l'el fpe : Leyes l'unda1Hntaha df llufco. 

l 
1 
i 
1 
j 

l 
1 

\ 

. .. ·-· __ .,_. _ _!.. 



- 9t. -

u:GISLACION 

CODIGO DE PROCt'DllllENTOS PENALt.'S 

CONSTITUClON POLITlCA Di: UJS i:.'STADOS UíwIDOS 11t·­

XlCANOS. 

CONST1rucioN DE 1824 

C0Na)T1TUC10N DE 18.36 

CONS'rl'l'UCION D~ IBS? 

ur DE AllPAWJ DE 1861 

u·r DE AllPARO DE 1869 

LEY D& AllPARO D& 1882. 

ur DE AllPANO DE 1919 

ur DE AllPARO"Dt' 1932. 

~- --

1 

1 

-:.1 
···. 1 


	Portada
	Índice
	Capítulo I. Antecedentes Históricos
	Capítulo II. Procedencia del Amparo Indirecto en Materia Penal
	Capítulo II. Procedencia del Amparo Directo en Materia Penal
	Capítulo III. Procedencia del Amparo Directo en Materia Penal
	Capítulo IV. La Suspensión del Acto Reclamado en el Amparo Indirecto en Materia Penal
	Capítulo V. La Suspensión en el Amparo en Materia Penal
	Conclusiones
	Bibliografía



