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PRIMERA PARTE

PRESCRIPCION Y CATUCIDAD EN LA TEORIA GENERAL DEL DERE
CHO CIVIL.~

CAPITUIO PRIMERO

ANTECEDENTES HISTORICOS

A) DERECHO EOMANO, SIGNIFICADO, ORIGEN Y ACEPCIONES DE
LA PALABRA PRESCRIPCION. REQUISITOS DE LA PRESCRIP-
CION '

l.~ EXIGIBILIDAD DE L& OBLIGACION

2.~ EL TIEMPO. LA INTERHUPCION DE LA PRESCRIP-
CION. LA SUSPENSION. I0S EFECTOS, Y LA RE
NUNCIA O MODIFICACION DE LA PRESCRIPCIOF. -
LA CATUCIDAD

“B) DERECHO CANONICO - LA BUENA FE EN LA PRESCRIPCION DE
TODA CLASE DE ACCIOKES

'A).- DERECHO ROMANO

CORVIENEN 10S AUTORES, SIGUIENDO EL
METODO COMUN PARA LAS INVESTIGACIONES SOBRE LAS INSTITU
- CIONES DE DERECHO, EN FORMA UNANIME EN RECURRIR A LAS =
FUENTES DE DERECHO ROMANO, PARA BUSCAR EN ELIAS 10S ELE
MENTOS NECESARIOS CON LOS CUALES SE PUEDA ELABORAR Li -
TEORIA QUE VENGA A RESOLVER EL PROBLEMA PLANTEAIO,.

AUNQUE NO ABONDARTE EL MATERIAL ENe-
. CONTRADO FPOR 10S JURISTAS, COMO EN I0S CASOS DE INVESTI
GACION DE OTRAS INSTITUCICNES, HA SINO SUFICIENTE PARA~
INTEGRAR UN CUADRO IMPORTANTE DE LA PRESCRIPCION Y CAIO '




/ 2/
CIDAD EN EL DERECHO ROMANO.

CONVIENE QUE DIGAMOS ALGO SOBRE EL =
SIGNIFICADO, ORIGEN Y ACEPCIONES DE LA PALABRA, ANTES weme
DE ENTRAR EN EL ES_TUDIO DE 10 QUE FUERA LA PRESCRIPCION =
EXTINTIVA EN LA LEGISTLACION ROMANA, YA QUE SIRVIO DE MODO
GENERAL EN AQUEL DERECEO PARA DESIGNAR LA PRESCRIPCION DE
ACCIONES,

- TIENE DOS APLICACIONES EN DERECHO =
RCMANO LA PALABRA "PRAESCRIPTIO": DA EL NOMBRE A IA "AC--
TI0 PRAESCRIPTIS VERBIS", 0 ES UNA PARTE ACCIDENTAL DE L&
FORMUILA.

SEGUN LA EXPLICACION TRADICIONAL, —-
LA PRAESCRIPTIO EN IA FORMULA SE PRESENTA CChO, UNA ESPE--
CIE DE PREAMBULO DE LA MISMA, CUYO CONTENIDO DEBIA SER -~ -
EXAMINADO POR EL JUEZ ANTES DE ENTRAR EN LA CUESTION., - -
DICE GAYO QUE TOMABA SU NOMBRE DE QUE PRECEDIA A I0OS DEMAS
EN LA FORMULA A DIONDE SE INSERTABA, BIEN A FAVOR DEL DEMAN
DANTE ~PRESCRIPTIONES PRO ACTORE- PARA IMPEDIR QUE sU DERE
CHO SE TUVIERA POR EXIGIDO TOTAIMENTE Y SE CONSUMIERA, - -
BIEN EN BENEFICIO DEL DEMANDADO -PRESCRIPTIONES PRO REQO- -
PARA EVITAR LA CONDENA, A PESAR DE LA JUSTICIA DE IA - - -
ACCION DEDUCIDA POR EL ACIOR.

EL JURISTA CITADO ANADE QUE SOLO LAS
PRIMERAS APLICABAN EN SU TIEMPO,MIENTRAS QUE LAS SEGUNDAS-
SE HACIAN VALER DESDE MUCHO ARTES EN FOEMA DE EXCEPTIO.

SOLO GUEDA COMO NOTA COMUN A AMBAS ,
'SIENDO DISTINTA LA FUNCION DE CADA UNA DE ELLAS, SEGUN-
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LA EXPLICACION GAYANA, EL LUGAR QUE OCUPABAN EN LA FORNULA

PERO COMO LAS PRESCRIPTIONES PRO REO EN SU EPOCA FO RESPON

DIKN A ESTA IDEA, PUES SE EXPLEABAN COMO EXCEPTIO Y COMO -

- LA UNICA DE ESTA CLASE QUE EL CITA NO SE DA EN LiS FUENTES

NI UNA SOLA VEZ CON EL NOMBRE DE PRESCRIPTIO, ES LICITO —-

TRATAR DE BUSCAR OTRA EXPLICACION PARA ELLAS. KO HAY NINGU
N4 DIFICULTAD EN ADNITIR LA EXPLICACION DE GAYO PARA LAS ~-
PRESCRIPCIONES PRO ACTORE, PORQUE EN SU FUNCION SE ACOMODA-
BAN PERFECTAKENTE A SU ETINOLOGIA, SIENDO Lk PRIMER CCSA A
QUE EL JUEZ BABIA DE ATENDER ANTES DE IR AL ASUNTO MISMO,

PARA NOSOTROS LAS SEGUNDAS,TIENEN — -
MAYOR IMPORTANCIA, LAS PRESCRIPTIONES Pi0 REO, YA QUE LA -
FINALIDAD DE LA INSTILUCION HARIA NECESARIO EL GUE SE LAS -
INCLUYESE EN ESTE GEUPO. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE LA NAYOR
PARTE DE L4S PRESCRIPTIORES PRO REQ TIENEN UNA CARACTERIS-
TICA COMUN, O SEA, PRESENTAR COMO INAIMISIELE LA ACCION --
SIN NECESIDAD DE ENTRAR EN :IL FONDO DE Li CUESTION QUE - -
ELL: PLANTEA, Hi DADO LUGAR A PENSAR EN UN4 IRSTITUCION —-
DEL DERECHO GRIEGO CCN LA MISMA FINALIDAD Y UN NCMERE GUE
PUDO EN LATIN PROIUCIR L& PALABRA QUE 10S GRIEGOS LLANABAN
"PRAESCRIP", HABIENDO HECEO TAL TRADUCCION LOS RETCRICOS -
LATINOS DESDE QUINTILIANO.

: L4 PRESCRIP?IO PRO REQ, TIENE IN - -~
EFECTO, EN EL DERECHO EOMANO UN SENTIDO GENERAL DE OPOSI--
CION, DE EXCEPCION, EN 10 CIVIL CONO EN L0 CRIMINAL; - - -
PRAESCRIBERE ALICUI SIGNIFICA OPONER UNA EXCEPCION A ALGU-
NO.

 EN LA ACTIO PRESCRIPTIS VEREIS, EN--
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CONTRAMOS LA OTRA APLICACION DE LA PRESCRIPTIO, SANCIONA-
DORA EN LA EPOCA JUSTINIANA DE TODOS LOS CONTRATOS INKOEI
FAICS. IOS VERBA PRESCRIPTA ( EXPOSICION DE HECHOS) IBAN
EN EL LUGAR DE LA DEMOSTRATIO, ANTES DE LA INTENTIO, IN--
CIERTA EN ESTAS ACCIONES DE BUENA FE. 10O CARACTERISTICO,
A UE LA ACCION AQUI TOMA SU NCHERE DE UN ELEMENTO FOR-~ww
MAL, LAS PALABRAS, Y NO, COMO SUCEDIA GENERAIMENTE, DE SU
FINALIDAD, DE SU ORIGEN,O0 DE UK HECHC. ES PROBAELE WUE -
LAS PALABRAS ESCRITAS DE ANTEMNAKNO, EXPRESARON EL CONTENI.
DO DEL ACUERDO DE LAS PARTES, JUE ERA NECESARIO FIJAR PRE
VIAMENTE IN IUBE, DADA LA VARIEDAD DE MATERIAS Y ASUNTOS-
JUE SE CUBRIAN CCN ESTA ACCION,

PARA CERRAR ESTE ANIECEDENTE, PODE-
MOS DECIR, JUE LA PRESCRIPIIO PRO ACTORE TOMABA ESTE -~ -
NOMBRE DE (UE SE ESCRIBIA EN LA FORMULA EN PRIMER IUGAR ;
- LA PRESCRIPTIO PRO REO, EN LA FOEMULA Y EN CTROS PROCEDI-
EIENTOS, NO TUVC PROBABLEMENTE EL MISMO ORIGEN, NO HABIEN
DO NIRGUN TEXTO QUE PERMITA APOYAR LA OPINION DE GAYO; --
LA UNICA QUE EL CITA SE LLAMO SIEMPRE EXCEPTIO Y NUNCA --
PRESCRIPTIO. GAYC SE HA DEJADO LLEVAR DEL LADO FOHRMAL Y
'DE AQUI QUE NO HAYA MENCIONADO MAS (UE UNA PRESCRIPTIO -~
PRO REO QUE ESTA LIGADA A LA FORMULA Y QUE SE LLAMA SIEM-
PRE EXCEPTIO EN LAS FUENTES. LA PALABRA PRESCRIPTIO EN -
- EL SENTIDO DE EXCEPTIO ESTA PROBABLIMENTE TRADUCIDA DEL -
GRIEGO CON LA SIGNIFICACION ANTES APUNTADA. LA DENOMINA-
CION DE LA ACTIO PRESCRIPTIS VERBIS SE APOYA PROBABLENEN-
IE EN EL SEATIDO FOIMAL DE PRECEDENCIA QUE GAYO DI0O A 14
PALABRA PRESCRIPTIO.

EN EL DERECHO ROMANO LA PRESCRIPTIO
ERA EL GENERO Y LA EXCEPTIO LA ESPECIE; ANBAS SON KEDIOS-
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. DE DEFENSA DEL DEUANDANTE., LA PRIMERA TIENE SU CANPO =

" EN EL PROCEDIMIENTO; MAS ADELANTE SE H/CEN SINONIMAS Y
ASI POR EL CODIGO DE JUSTINIANO ENCABEZANDO UNA DE SUS
- RUBRICAS: "DE EKCEPTIONIEUS SIVE PRESCRIPIIONIBUS". =
¥AS TALRDE, AUN L& ANTIGUA PRESCRIPTIO PRO REO RELATIVA
AL TR4LNSCURSO DEL TIEMPO CONSERVO PARA SI, COMOC PRCPIO_
EL KCMBRE DE PEESCRIPRZIO.

RO CONOCIO DESDE 8U COLIENZ0 LA FRES
CRIPCION DE LAS OBLIGACIONES, EL DERECHO ROMANO. IAS ==
ACCIONES CBEADAS POR EL PARA SANCICNAR A AQUELLAS ERAN
PERFECTAS POR REGLA GENERAL., IURABAN S0I0 UN AkO, Ls -
MAYOR PARTE DE LAS DADAS POR I0S PRETCRES, SIN QUE SE -
SEPA CON CERTEZA PORGUE KO SUCEDIA ASI CON L& GENERALI-
" DAD DE LAS DE ESTE ORIGEN, NI CUAL FUERA EL CRITERIO DI
FERENCIAL QUE SE SEGUIA PARA DECLARARLAS TEMPORALES O -
PERPETUAS.

ENCORTRAMOS SCLO D0S ACCIONES CIVILES
EN EL DERECHO ANTIGUO, DE IURACICN LIMitADA: PRIMERA, -
LA ACTIO AUTORITATIS QUE FORZOSAVINTE TENIA (UE SERLO ,
YA QUE NO PODIA TENER LUGAR MAS QUE EN CASO DE EVICCION
Y ESTE ER4 IMPOSIBLE PASADCS DOS ANCS; SEGUNDA, IA EX--
CEPCION DEL DERECHO COMUN,PROCEDENTE DB Li LEX FURIA DE
SPONSU, QUE LINITAEA LA RESPONSABILIDAD DE ICS ESPONSO-
RES Y FIDEPRONISORES DE ITALIA A 10S I0S ANOS UE SEGUL g
AN AL KOMENTO EN (UE La DEUDA ERA EXIGIDA. | ¢

EL TRANSCULSO DEL TIEXPO CCI:C CAUSA
DE EXTINCION DE 10S DERECH('S NC SE HABI4 ENPLIAIO NUNCA
COMO XEDIO DE DEFENSA CONTRA IAS ACCIONES PERSQNALES,. =

B T S SR SN S
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LA REGLA ESTABLECIENDO DE XOIDO GENERAL LA PRESCRIPCION
DE ESTAS CORRESPONDEF AL DERECHC ROMANO MODERNO: FUE -
DADA POR TEODOSIO II EN EL ANO 224 DESPUES DE JESUCRIS
TO Y CONFIRMADA POR EL EYPERADOR JUSTINIANO EN UNA - -
CONSTIYUCION DEL ANO 530, DISPONIENDOSE EN EILLA WE TQ
DAS LAS ACCIONES JUE NO SE EXTINGUIAN Y4 POR UR PLAZO~
INFERICR A 30 AKOS, SE SCMETIAN A UNA PRESCRIFCION 1IE
ESTE TIEMPQ O DE OTRC NENCE EN CIERTOS CASOS.

LA ANTIUUA DIVISION DE LAS OBLIGACIO
NES EN PERPETUAS Y TEMPORALES SUBSISTIO A PESAR DE ESTA
DISPOSICION QUE LAS HACIA A TODAS TENPORALES; RECIBIE~w
RON ESTE NOMERE DESDE ENTONCES IAS (UE SE IXTINGUIAN -
 PASADO UN PLAZO INFERIOR A 30 AROS Y LIANMARONSE PERPE~-
TUAS TODAS LAS DEMAS. '

UN GRUPO DE ACCIONES, HUBO SIN MMBAR
60, QUE ESCAPO UNIGAMENTE A LA GENEXALIDAD DEL PRECEPTO
TEOTOSIANO. LAS ACCIONES PROGEDENTES DE CREDITOS DEL -
FISCO POR IMPUESTOS, SON IMPRESCRIP1IBLES.

REQUISI?OS DE LA PRESCRIPCION,- PRIMERO.. EXIGIBILIDAD
DE TA OBLIGACION.

_ L4 DETERMINACION DELNOMENTO EN QUE -
UNA OBLIGACION ES EXIGIBLE, O SEA EL TIEMPO EN QUE NACE
LA ACCION PARA HACERLA EFECTIVA ES DE IMPORTANCIA CAPI-
TAL, PORGUE La PRESCRIPCION DE UNA ACCION, FUNDANDOSE -
EN OTROS NOTIVOS UE LUEGO ANALIZARENOS, EN EL NO EJER-
CICIO DE ESTA, NO PUEDE COMENZAR MIZNTRAS QUELLA KO SE
BAYA EJERCITAIO. :

EN IAS OBLIGACIOFES CONDIDIONALES 0
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A PLAZO, LA ACCION NO NACE Y IA PRESCRIPCION, POR CONSIGUI-

ENTE, NO ES POSIBLE HASTA QUE SE DA IA CONDICION O PASA EL

?IAAZO; PRIKCIPIO QUE PODRIL FO-MULARSE DE MODO GENERAL DI~

: GIENDO QUE LA PRESCRIPCION DE L&S OBLIGACIONES CUMIENZA - -
~ CUARDO ESTAS SON EXIGIBLES.

, * JUSTINIANO DISPUSO UE PRESCRITA LA -
OBLIGACION PRINCIPAL; PRESCRIBIESE EL DERECHO A EXIGIR INTE
RESES,
SEGUNIDO.~ EL TIENPO.~ EL PLAZO NORMAL
DE LA PRESCRIPCION DE LAS ACCIOHES ES COMO YA HEMOS DICHO ,
EL DE 30 AROS. HAY SIN EMBARGO, PLAZOS DIFERINTES PARA - -
- CIERTAS ACCIONES: ASI PRESCRIBER POR 40 ANOS:

8)+ LAS ACCIONES DE LA IGLESIA Y FUN-
DACIONES PIAIOSAS. ‘ ‘
SRR b). LA ACCION PARA PEDIR L4 DEVOLUCION
DE LA PRENDA.
o). TODAS L4S ACCIONES, SEA CUALGUIERA
SU CLASE, cum PRESCRIPCION SE HAYA INTERRUMPIDA FPROCESAL--
MENTE, SI DESPUES SE HA ABANIONADO EL LITIGIO.

ES‘I‘A SOLUCION DEBE EXTENDERSE POR -~ =~
ANALOGIA AL CASO -DE UN PLEITO SENTENCIADO NO EJECUTADO,

: PRESCRIBEN POR 100 ANOS: LAS ACCIONES
DE L4 IGLESIA ROMANA, QUE SIN ESTA EXCEPCION PRLSCRIBIRIM
POR PLAZOS KAS CORTOS.

PRESCRIBEN A I0S 20 ANOS:

a). LA ACCION PARA EXIGIR RESPONSABI-
LIDADES A 10S MAGISTRADOS MUNICIPALES POR CUENTAS YA APROBA

- DAS,




b)+ LAS ACCIONES ESPECIALES DEL FISCO.
PRESCBIEBEN A L0S 10 ANos:s

8)+. L& ACCION CITADA PARA EXIGIR RES-
PONSABILIDAD A 10S HEREDEROS DE LOS MAGISTRADOS MUNCIPALES
POR CUENTAS YA APROBADAS.

PRESCRIBE A I0S 5 AROS LA ACCION PARA
PEDIR LA DEVOLUCION DE LO PERDIDO Y PAGADO EN UN JUEGO PRO-
HIBIIO. ‘

PRESCRIBE A I0S 4 AKOS LA ACCION PARA
BECLAMAR LA INDEMNIZACION CORRESPONDIENTE SI EL ESTADO VEN-
DE COSAS AJENAS; ESTA REGLA, CONTENIDA EN UNA CONRSTITUCION-
DEL EMPERADOR ZENON, FUE EXTENDIDA POR JUSTINIANO PARA PRO-
TEGER CONTRA I0S VERDADEROS PROPIETAKIOS A& LOS 3UE RECIBIAN R
ALGUNA COSA DEL EMPEBADOR O DE LA EMPERATRIZ.

PRESCRIBEN EN EL ANO EN GEN:RAL, I0--
DAS LAS ACCIONES QUE EL DERECHO PR:TORIO D4 CONIRA HECHOS - -
ILICITOS SIEMPRE QU:z AQUELLAS TENGAN UN CIERTO CARACTIER PE
NAL Y NO PATRINONIAL, O NO SE DE A EJEMPIO DEL DERECHO CIVIL
0 PARA REFORZAR UNA ACCION PROCEDENTE DE ESTE. .EXISTIAN --
ADENAS PRESCRIPCIONES DE ACCIONES EN SEIS, EN TRES Y EN DOS
MESES. .

LA INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION. -
LA PRESCRIPCTION DE LaS OBLIGACIONES SE INTEREUMPIA EN EL DE
RECHO ROMANO: POR LA INTERPOSICION DE LA ACCION, O POR UN -
RECONOCIMIENTO DE LA ACCION HECHO POR EL DEUDOR Y QUE PODIA
ADOPTAR LAS MAS VARIADAS FORMAS: PODIA 1ENER LUGAR O DANDO
UN BUEVO RECIEO, O PAGANDO UNA CANTIDAD POR CUENTA, O LOS -



-,mu:mEsn's, Y EN GENERAL, ron‘cuALcuma ¥ODO DE ACTUACION O
DE SUMISION QUE PRESUPONGA LA FXISTENCIA DE LA OBLIGACION.

ASI POR EJENPIO: SI LAS PARTES RESUEL
VEN SUS DIFERENCIAS MEDIANTE UNA TRANSACCION, PUESTE ESTE -
CONTBATO DARLUGAR A UNA NUEVA ACCION QUE SE SOMETERA A LA =
MISHA PRESCRIPCION QUE CUALQUIERA OTRA.

SR 1A SUSPENSION DE Li PRESCRIPCION.- LA
PRESCRIPCION O -CORRE EN CIERT0S CASOS EN QUE SE CONCEDE AL
- DEUDOR EL PRIVILEGIO DE OPONERSE 4 LA RECLAMACION DEL PAGO
0 EN 'QUE SE TRATE DE ACREEDORES IMPOSIBILITADOS PARA EJRRCI
TAR L& ACCION MIENTRAS IURE EL PRIVILEGIO O L& IMPOSIBILI/-
DAD. - | B | : i
EPECTOS DE LA PRESCRIPCION.- TERMINADA
LA PRESCRIPCION, ¢(SE EXTINGUE EL DERECHO O SE EXTINGUE SOLO
L4 ACCION, DEJAKDO SUESISTENTE UNA OBLIGACLON NATURAL CON -

- EL MISMO CONTENIDO QUE AQUELLA? EL PROBLEMA HA SII0 MUY -- :

DISCUTIDO. ‘
L4 OPINION BEITERADA POR I0S TRES JU-

. RISTAS ROMANOS, MARCIANO, POMPONIO Y ULPIANO, DE GUE CUAKDO

E ~ MEDIANTE UNA EXCEPCION CREADA CONTRA IOS ACREEDORES SE RE--

~ CHAZO UNA ACCION, SUBSISTE UNA FATURALIS OBLIGATIO, MIER---
TRAS QUE 1AS EXCEPCIONES ESTABLECIDAS EN FAVOR DEL DEUDOR -
'DESTEUYEN TAMBIEN A AQUELLA, PARECE APLICABLE A NUESTHO CA-
SO PUESTO QUE SEGUN 10S TEXTOS LA PRESCRIPCION HA SIDO IN--
TRODUCIDA CONTRA 10S Aommnxs NEGLI’GENTES.

OTRO ARGUMENTO EN PROC DE LA SUBSISTER -
CIA DE I4 OBLIGACION FATURAL SERA DEIUCIDO DE UNA DISPOSI-- .
CION DEL EMPERAIOR JUSIIRO, SEGUN LA CUAL FODIA SUCEDER (UE




- EXTINGUIDA UNA OBLIGACION POR PRESCRIPCION DE 30. ANOS, IA
HIPOTECA QUE GARANTIZABA A AQUELLA DURASE DIEZ AROS MaS ,

- SIENDO ILOGICO QUE EL DERECHO ACCESORIO SUBSISTA SIN UFA- .
OBLIGACION QUE LE SIRVA DE BASE.

SE DICE EN PRO DE LA OBLIGACION - -
NATURAL QUE NO PUEDE REPETIRSE IO PAGADO EN VIRTUD DE UFA
OBLIGACION PRESCRITA Y QUE TIENEN VALOR IAS NOVATIONES Y
CONSTITUTA QUE SOERE AQUELLA SE HAGAN; PERO EN CAMBIO DEN
TRO DEL XISMO DERECHO ROMANO, NC TIENE EL ACREEIOR IA - - -
FACULTAD DE SOMETER A COMPENSACION IO QUE SE LE DERA POR-
VIRTUD DE UNA OBLIGACION PRESCRITA. '

RENUNCIA O MODIFICACION DE LA PRES-
CRIPCION.~ IA PRESCRIPCION NO PUEDE SER MODIFICADA DE -
ANTEMANO, PORQUE COMO INSTITUCION DE DERECHO PUELICO ESTA
FUERA DEL ALCANCE DE L& VOLUSTAD DE 10S PARTICULARES. EN
CAMBIO, SON RENUNCIABLES TOTAL O PARCIAIMENTE I0S BENEFI-
CI0S QUE PROPORCIONA LA PRESCRIPCION CONSUMADA. o

CADUCIDAD.~ TENEMOS QUE LAMENTAR -
RESPECTO DE LA CADUCIDAD EF EL DERECHO ROMANO, LA EXISTEN
CIA DE'UNA CASUISTICA MAS ACENTUADA QUE TRATANDOSE DE L
PRESCRIPCION, Y UNA ESCACEZ MAYOR DE MATERTAL CON' QUE EI4
BORAR UNA TEORTA ACERCA DE ESTA INSTITUCION, PEEO KO OBS-
TANTE, TRANSCRIBIREMOS ALGUNAS -EXPOSICIONES DE AUTORES - -
DESTACADOS:

. PARA PFUGLIESE, LA INVESTIGACIOKR QUE
- EMPRENDENOS, RESULTA POCO FAVORECIDA POR EL DERECHO HISTO
RICO, Y SEGUN EL MISNMO AUTOR LOS JURISCONSULIOS ROMAROS NO
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. TENIAN UN CONCEPTO CIARO DE LA DISTINCION ENTRE LA PRESCRIP
'CION EN SENTIDO TECNICO Y LAS DEMAS EXTINCIONES POR RAZON -
DEL TIEMPO, COMO POR EJBMPLO LA CADUCITAD, Y SE HABIA DES--
CUIDADO LA PARTE DEL DIGESTO RELATIVA A 10S KENORES SOBRE ~
SI SE PODRIA PROIUCIR UNA CADUCIDAD CONVENCIONAL CONTRA IOS
IMPUBERES, ' ~

’ POR 10 GENERAL, CONTINUA EL NAESTRO -~
' ITALIANO, FUE LA DISTINCION DESCUIDADA EN LAS FUENTES, NO -
ENCONTRANIO WAYOR IUZ EN LA LEGISLACION DEL IMPERIO, YA (UE
EN ELLA NC SO0 NO SE DICTA UN ORDENAMIENTO SISTEEATICO DE
‘LA CATUCIDAD, SINO QUE NI SIQUIERA SE TTENE EL CUIDADO DE -

 BMPLEAR CON LA DEBIDA DIVERSIDAD 10S VOCABLOS (UE ESTABLE--
CEN LA DISTINCION ENTRE LAS DOS ESPECIES DE TEHXINCS.

PRECISAMENTE LA AUSENCIA DE PRECEDEN-
- TES' HISTORICOS QUE SIRVIERAN DE GUIA, HA DEJADO LIBRE EL --
CAMPO A LAS DISCUSIONES SOBRE ESTA CUESTION,

EL JUS ACRESCENDI TIERE LSCASC CANPO
DE APLICACION EN LA SUCESION TESTAMENTARIA NOS DICE SCHM --
DEBIDO 4 QUE, DURANTE TODA LA EPOCA IMPERIAL PRE-JUSTINIANA,
RIGIERON LAS NORMAS DE CADUCIDAD DE LAS LEYES JULIA Y PAPIA.
.CONSIDERANSE BIENES CADUCCS AQUELLOS DE QUE EL TESTAMENTO -
DISPONE VALIDANENTE PERO QUE NO LLEGAN A ADQUIRIRSE- POR CAU
SAS POSTERICRES A LA MUERTE DEL TESTADOR, POR INCAPACILAD -
DEL INSTITUIDO O POR MORIR ESTE ANTES DE LA APERTURA DEL --
TESTAMENTO. SI LA CAUSA QUE IMPOSIBILITA LA ADJUISICION YA
EXISTIA ANTES DE MORIR EL TESTAIOR, POR EJEMPLO, EL HEREDE-
RO INSTITUIDO -FALLECE DESPUES DE INSTITUIDO EL YESTAMENTO ,
~ PERO ANTES QUE EL CAUSANTE, LOS BIENES A EL DEJADOS QUEDAN
EN SITUACION DE CAIUCIDAD;ESTOS BIENES HALLANSE SUSTRAIIOS




AL DERECHO DE ACRECER DE LOS HEREDEROS TESTAMENTARIOS Y PA
SAN EN PRIMER IUGAR A LOS HEREDEROS TESTAMENTARIOS QUE TER
GAN EIJOS Y EN SEGUNDO, A LOS LEGATARIOS QUE SE HALLEN EN
LA MISWMA SITUACICN, Y EN ULTINO CASO, 10S RECOGE EL ERARIO
PUBLICO Y DESDE CARACALLA EL FISCO. EL REGIMEN DE CADUCI-
DAD LLEGA HASTA JUSTINIANO, QUE 10 DEROGA, RESTABLECIENDO
EN SU PLENC ALCANCE EI, PRINCIPIO SEGUN EL CUAL, L& HEREN--
CIA TESTAMENTARIA CORRESPONDE EN SU TOTALIDAD & LOS HEHEDE
ROS INSTITUIDOS EN EL TESTAMENTO.

SEGUN PETIT, LiS LEYES CADUCARIAS, -
EN TERMINOS GENERALES SE APLICABAN AL DERECHO DE ACRECER -~
DE TAL MANERA, QUE SI UNA COSA HA SIDO LEGADA A VARIAS PER
SONAS, ESTAS ADQUIEREN LA COSA O CREDIZO,SEGUN ESTEN - - —~
SENALADAS EN EL TESTAMENTO, POR EJEMPIO, SI MUERE LA PRIME
RA SE LE ENTREGARA A La SEGUNDA Y ASI SUCESIVAMENTE",

DIGAMOS DOS PALABRAS, ANTES DE EXAMI
NAR SU ESPECIALIDAD EN L TEORIA DE L4 PRESCRIPCION EXTIN-
-, DIVA, SOBRE UNA APLICACION DE Li PRESCRIPCION PECULIAR DE
EL Y (UE SALE DEL DERECHO PRIVAIO PARA CAER DENTRO DE UNA
ESFERA FUBLICA. LA COSTUMBRE ES FUENTE DE LEY, SABID0 ES
PARA EL DERECHO CANCNICO Y HACE PRESENTE COMO COSTUMBRE ~-
SEGUN LEY, FUERA DE LEY, O CONDRA LEY, PARA L&S QUE SE - -
EXIGEN CIERTOS REQISITOS, REFIRIENIOSE UNO DE ELLOS. A QUE
L4 COSTUMBRE SEA LEGITIMA PRESCRIPTA O CANONICE PRESCRIPTA, -
SERA DEJADO AL ARBITRIO DEL JUEZ, EL TIEMPO NECESARIO PARA
QUE LA COSTUMERE ADUIERA VAIOR, TRATANIOSE DE IAS D0S PRL
MERAS CLASES.



POR EL CORTRARIO, LA COSTUMERE CONTRA
LEY, SERA CONSTRUIDA POR ALGUNOS CCHMO SI SE TRATARA DEL - -
EJERCICIO DE UN DERECHO SUBJETIVO QUE SE ADQUIERE POR EL --
TIEMPO DE LA PRESCRIPCION CANONICA PARA ESTOS DEREZCHOS. WUE
EL TEXTO CANONICO, OTROS AFIRMAN NO PERMITE ESTA CONSTRUC--
CION Y QUE DEBE INTERPRETARSE LAS PALABRAS LEGITIMA PRES---
'CRIPTA CCLiO SI SE EXIGIERAN LOS CUARENTA Afl0S REJUERIIOS -~
PARA LA PRESCRIPCION DE DERECHO Y DE ACCIONES ECLESIASII---
CAS. '

INFLIUENCIA EN LA FORMACION, EL TIENPO
EJERCE Y EN LA EXTINCIOK DE L4 REGLA DEL DERECHO CANONICO , -
DERTRO DEL MISKO, SE EXTILNDL 4 LA COSTUMBRE INMENORIAL Y 4
LA CENTEKARIA.

. SOSTIENEN ALGUNOS INTERPRETES DEL - -
DERECHO CANONICO, QUE ESTE, Y ESTO CONSTIYUIRIA SU ESPECIA-
LIDAD, EXIGE LA EUERA FE EN LA PRESCRIPCION DE 1CDhA CLASE -
DE ACCIORES. HA TENIDO POR BASE L DISCUSION, LAS DOS - -~
DECRETALES DE ALEJANDRO III Y DE INOCENCIO III SOBRE LA - -
PRESCRIPCION. PARECEN REFERIRSE UNA Y OTRA A COSAS AJENAS
POSEIDAS COR LA CONCIENCIA DE JUE TENRIAN AQUEL CARACTER, -~
'EXCLUYENDOSE DE SU ALCANCE, SI VALE ESTh INTERPRETACICN, -
LOS DERECHOS (UE KO PRESCRIBEN SIN WE KEDIE UNA POSESION.
LA RAZON MORAL QUE JUSTIFICA SU APLICACION A LA PRESCRIP--
CION ADQUISITIVA, NO EXISTE CUANDO SE TRATA DE LA EXTIN—--
CION DE UN CREDITO, YA QUE EN ESTOS CASOS NAS HAY OLVIIDO ,
IMPOSIBILIDAD DE PAGAR O ACUERDO REAL O TACITO ENTHE LAS -
PARTES, GUE PROPOSITO DE NO PAGAR. SE LLEGA A IGUAL RESUL
TADO SI SE TOMA CONO CRITERIO, FUNDAMENT0S DE E4UIDAD NATU
RAL, EN LOS CASOS DIE USURPACION,NIERTRAS LA COSA ESTE EN -




'PODER DEL PRESCRIBENTE RO PUDO SATISFACERSE AL PROPIETARTO
VERDADERO CONO KO FUERA MEDIANTE UN PRECIO Y ESTO TENDRIA-
'(UE PROBARSE Y NO PRESUMIRSE; 10 CORTRARIO SUCEDE EN LA -
PRESCRIPCION EXTINTIVA, DONDE EL HECHO DE NO HABERSE PAGA-
DO IURANTE TANTO TIEMPO X¥AS DICE EN FAVOR DE UNA PRESUNCION
FUNDADA DE PAGO (UE EN CONTRA DE LA MALA FE DEL DEUIOR. --
TAMBIEN CABE PREGUNTAR EN CONTRA IE IOS QUE EXTIENDER EL -
REQUISITO DE LA BUENA FE, A LA PRESCRIPCION EXTINTIVA, SI

LA FINALIDAD DE ESTA SE ENCUENTRA EN ALCANZAR LA EQUIDAD ~

ABSOIUTA, O SI TIENDE A DAR SEGURIDAD A 10S PARTICULARES Y
PONER IIMITES A I0S LITIGIOS.

, LA PRESCRIPCION DESAPARECERIA CASI -
POR COMPLETO, SI ADEMAS COMO ALGUNOS QUIEREN, SE EXIGIERA

La BUENA FE EN TODO TIERPO, ¥ CON ELLA LAS VENTAJAS QUE —
PRODUCE Y QUE FUERON CAUSA DE SU CREACION. EN ESTA HIPOTE
5IS, KO PRESCRIBIRIAN LAS ACCIONES KACIDAS DE CONTBATOS -
ENTRE 10S QUE CELEBRARON, PORQUE TODO EL QUE CONTRATA TIE-
HE CONCIENCIA DE LAS OBLIGACIONES A QUE SE SOMETE, POR IO
MENOS CUARDO AQUELLAS RACER®. '

CADUCIDAD.

EX EL DERECHO CANONICO, L4 CADUCIDAD
PASA TAN DIESAPERCIBIDA, QUE HAK PREFERIDO GUARDAR SILEXCIO
' 10S AUTORES EF SUS TRATADOS A ESTE RESPECTO Y IO CIERT0 ES
GUE, NO ES MAYOR QUE LA DEL DERECHC ROMANO,Ls AYUDA UE —
NOS PROPORCICNA ESTA RAXA DEL DERECHO.




CAPITUI0  SEGUNIO

DE LA PRESCRIPOION EXTINTIVA

T.- YUNDAMENTO. TEORIAS SUBJETIVAS. TEORIAS OBJETIVAS.
EL INTERES SOCIAL '

. IT.- NATUBALEZA Y DEFINICION |
I1I.- ELEMENTOS. - COKIENZO, INTERRUPCION Y SUSPENSION
IV.~ OBJEIO

V.- ASPECT0 PROCESAL., NECESIDAD DE SU ALEGACION EN EL -
PROCESO -

 VI.- EFECTOS, - LA PRESCRIPCION EXTINTIVA DEJA SUBSISTEN- -
, TE UNA OBLIGACION NATURAL ’

VII.~ RENUKCIA

I FUNDAMENTO

ES LA PRESCRIPCION PARA ALGUNOS - -

~ AUTORES, DA INSTITUCION PARA EL ORDEN SOCIAL MAS NECESARIA,

Y ESTE ES INCONCEBIBLE SIN ELLA, MIENTRAS ES UNA INSTIZTUCION
INJUST4 Y REPROBABLE PARA OTROS. DE TALES POSICIONES NINGU

¥4 IS ADMISIELE. SOBRE T0D0, EN CUANTO L4 ULTIMA, RESALTA-

BN SEGUIDA L4 DESARLONIA EN QUE SE HALLA CON LA CONCIENCIA~

JURIDICA DE TODOS 10S PUERLOS CIVILIZADOS, QUE ER DEFINITI-
VA, BAK ACEPTADO L4 PRESCRIPCION EXTINTIVA.

EN. CUANTO A Li POSICION EXAGERADA -
QUE CONCEPTUA L& PRESCRIPCION EXTINTIVA COMO UNA INSTITUww-
CION INDISPENSABLE, DENTRO DE IA VIDA SOCIAL, ESTA FUNDADA~
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Al

EN UN ERROR MUY EN BOGA EN LAS CONCEPCIONES JURIDICAS INS-
PIRADAS EN LA TENDENCIA O PCR L0 MENOS ALGUNAS DE ELLAS, -
TIENENF UN FUNDAMENTO ABSOLUT0, SIENDO ASI QUE TODAS TIENEN
UN CARACTER HISTORICO.

UN FUNDAMENTO ABSOLUTO SOLO EL ~ -
DERECHO TIENE; EN UNA EXIGENCIA DE L& RAZON, ESTA FUNDAIDO-
POR L0 TANTO, LAS INSTITUCIONES COMO ENTIDADES TECNICAS ww
CON EBIO3 ¥ AQUELLOS REQUISITOS, NACEN DE MOTIVOS HISTCRI-
COS. VANOS APLICAR LiS SIGUIENTES PALABRAS A ESTA INSTINU
CION:

DET, DERECHO QUE ES UNA EXIGENCIA -
RACIONAL SE DEDUCE LA EXIGENCIA RACIONAL DE REALIZAR T0DOS
AQUELLOS FINES, SIN 105 CUALES EI, DERECHO RO PUEDE SER =~ =
CONCEBIDO ASI, EN CUANTO EL DERECHO ES L4 FORMA DE L4 VIDA
SOCIAL, DEBEN SER REALIZADOS TODCS AQUELLOS FINES SIN CUYO
CUMPLIMIENTO NO PUEDE SUBSISTIR LA SOCIEDAD, EN ESTE SENTI
‘DO FUEDE HABLARSE DE FUNDAMENTO ABSOLUTO, ES DECIR, DE ~ -
NECESIDAD ABSOLUTA DE QUE EXISTA UFA INSTITUCION QUE REALL
CE AQUELLOS FINES. DE LO QUE NO PUEDE HABLARSE, EN TERMI-
~ FOS ABSOLUTOS ES DE CUAL DEBE SER ESA INSTITUCION, DE COMO
DEBE ESTAR ORGANIZADA, PUESTO QUE ESTO ULTD&O. DEPENDE DE -
COH]BIGIONES DE HECHO. '

TENDRA FOR I0 TANTO L& PRESCRIPmww
OION EXTINTIVA UN FUNDAMENTO ABSOIUTO, SOLO EN EL.SENTIDOw
DE QUE ES UNA INSTITUCION QUE LLENA UN FIN QUE ES NECESA~w
RIO LLENAR, PERO NO EN EL SENTIDO IE QUE SOLO ELLA PUEDA -
ILEFARIO; OTBA INSTITUCION QUIZA MAS PERFECTA PODRIA SUBS.
TITUIRIA EN EL CUMPLIMIENTO DE SU MISION. '




SE HAELA ACERTADAMENTE EN EL SENTI
ID EXPRESADO CUANDO SE DICE UE EL FUNDAMENTO ABSOLUTO DE
LA PRESCRIPCION ES EL IRTERES SOCIAL. IO QUE EXIGE QUE --
EXISTA UNA INSTITUCION QUE CUMPLA EL FIN QUE LA PRESCRIP--
CION EXTINTIVA CUMPLE,.

PUEDEN CLASIFICARSE EN SUBJETIVAS
Y OBJETIVAS, LAS DOCTRINAS QUE ABORDAN EL FUNDAMENTO RELA
TIVO DE L4 PRESCRIPCION EXTINTIVA.

TECRIAS SUBJETIVAS

HA SIDO CALIFICADO POR LOS AUTOILS,
UNO DE LOS ELLMZNTOS DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA, DE INER
CIA O INACCION DEL TITULAR, SILENCIO DEL TITULAR, NO EJEK~
CICIO DEL DERECHO. SILENCIO O NO EJERCICIO HAY QUE BUSCAR,
SEGUN MUCHOS EN ESA INERCIA, EL FURDAMENIO DE L& PRESCRIP-
CION EXTINTIVA. LA PRESCRIPCION EXTINTIVA CASTIGA AL QUE -
SE OLVIDA DE SUS DERECEOS, PORJE 105 DERECHOS SON PARA —-
SER EJERCITADOS. ENTRE TODAS, QUIZ& ESTA ES, LA WAS ESCO-
GIDA FUNDAMENTACION DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA.

ACERTADAMENTE CONTRA ELLA, PUGLIE-
SE DICE: MUCHO MENOS PUEDE ACERCARSE AL SISTENMA QUE DE T4
PRESCRIPCION EXTINTIVA HACE UNA PENA CONTRA EL TIYUILAR (UE
HA DESCUIDAYO SUS DERECECS DURANTE. DEMASIADO TIRMPO, UNA-
CONCIUSION EXCLUSIVAMENTE MORAL COMO ESTA NO PUEDE PONERSE
COMC FUNDAMENTO DE UNA INSTITUCICN JURIDICA. DE OTRC LADO,
LA COCNCEPCION EK SI MISMA NO SATISFACE, PUES SI KORALVENTE
ES' CENSURABLE EL TIIULAR QUE PERMANECE INERTE, NCO IO ES --
¥ENOS EL DEUDOR QUE CONOCIENDC SU OBLIGACION, NO LA CUMPLE:




EL UFO Y EL OTRO ESTAN EN CULPA Y NO HAY RAZON PABRA CASTI-
GAR A UNO Y RECOMPENSAR AL OTRO.

: LA DOCTRINA POR OTRA PARTE, JUE --
'IUNDAI::ENTA LA PRESCRIPCION EXTINTIVA EX UNA BAZON DE IMPU-
TABILIDAD CONTRA EL TITULAR, CONIUCIRIA 4 NO ACEPTAR LA -~
CONSURIACION DE L& PRESCRIPCION EN AQUELILOS CASOS EN QUE —-
ESA RAZON DE INPUTABILIDAD NO EXISTIESE: POR MINORIA DE -
EDAD, DESCONOCIMIENTO DEL DERECHO, IMPOSIBILIDAD DE HECHO;
ES BIEN CONOCIDC UE EN TODAS LAS HIPOTESIS SE ACEPTA EN -
MUCHAS LEGISLACIONES LA EXTINCION DEL DERECEO PCR PRESCRIP
CION.

DOCTRINAS SUBJETIVAS, SON ASIMISKO

LA QUE FUNDA LA EXTINCION EN IA PROTECCION DEL DERECHO DEL

OBLIGAD0 Y LA DE L& PRESUNCIOR DE ABANDONO DEL TITULAR. -=

POR DENASIATO ESTRECHAS, AWBAS DEBEN RECHAZARSE: iHAY TAN-

TAS VECES EN QUE EL ABANDONO NO PUEDE PRESCRIBIRSE, NI EL

OELIGADO KERECE LA PROFECCION Y SIN EMBARGO, LA PRESCRIP--
CION SE DA!

TEORIAS OBJETIVAS

LAS MAS IMPORTANTES SON LAS QUE =
FONDAN L4 PRESCRIPCION EXTINTIVA,-YA QUE SON MUY VARIADAS,-
EN EL INFIUJO DEL TIEMPO, EN LA PROTECCION DE SITUACIONES
ESTABLECITAS O SI SE QUIERE, DE ESTADOS DE HECHO, Y LAS -
QUE LA FUNDAN EN FACILITAR LA PRUEBA.

. EL HECHEO DE QUE UNO RO HAYA HAELA
0 O HAYA PERMANECIDO INACTIVO, O NC HAYA EJERCITAIO SUS-
DERECHOS DURANTE UN LARGO PLAZO, MOTIVOS I0D0S DE CARAC--
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TER SUBTETIVO, NECESITAR PARA FUNDAR LA PRESCRIPCION COMO
ACABAMOS DE VER UNA RAZON DE INPUTABRILIDAD CONTRA EL SUJE
70 PERJUDICALO; SI NO, EL PERJUICIO NO ES JUST0. EL HE—
CHO DE 10 QUE, RECONOCIERDO 10 DEFECTUOSO DE LA EXPRESIOR,
DENOMINAMOS SILENCIO DE L& RELACION JURIDICA, NO NECESITA,
EN CIMBIO RAZON NINGONA DE IMPUTABILIDAD Y ASIENTA SORRE
BASE MAS FIRME Lo PRESCRIPCION EXTIRTIVA, PUES LA FUNDA--
MENTA EN 1A CONVENIENCIA SOCIAL, YA QUE LA SOCIEDAD ESTA
INTERESADA EN RO TRAER DE NUEVO A LA IUZ, CUESTIORES GUE
DESDE HACE TIHIPO YACEN EN Li SOMBRA Y QUE ATECTAN NADA -

KENOS GUE A UN ELEMENTO TAN INDISPENSABLE PARA 1A VIDA —-
* SOCIAL COMO ES La SEGURIDAD DE IOS PATRIHONIOS.

SE CCRTRAE A AQUELLAS RELACIONES,
LA PROTECCION JURIDICA, QUE SON CONOCIDAS, QUE SE PRUERBAN,
CONO NORMAIMERTE DEBEN PROBARSE; EL DERECHO NO JUZGA DE -
L0 QUE EXISTE EN 10 HONDO DE LAS CONCIENCIAS; 10 QUE SE -
PRUERA POR OTRA PARTE, TIENE YA UR VALOR DERIVAIC DE ESA-
PROEBA AUNQUE NO TENGA UN CONTENIDO JURIDICO REAL.

TIENE UN INTERES VIVO 1A SOCIEDAD
EN QUE LAS RELACIORES JURIDICAS MANIFIESTEN, DE AHI EL --
DESARROLIO DEL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD Y ES, POR OTRA - -
PLRTE, MUY CONVENIENTE PARA ELIA QUE 10 QUE SE KANIFIESTA

" EN UN: CIERTA YORMA Y DURANTE CIERTO TIEMPO SE TENGA POR

VERDAD AURGUE WO 10 SEA,

LA CONEXION ESTRECHA QUE EXISTE -
ERTHE TODAS LAS RELACIORES ER EL XURDO JURIDICO, EN VIR--
TUD DE I& CUAL PARECE QUE, ER CIERTO LOT0, CADA. PATRINO-~




NIO DEPENDE DEL PATRIMONIO DE LOS DEMAS, IMPIDE PROTEGER
A LAS RELACIONES JURIDICAS QUE NO HAN HABLAIO EL LENGUA-
JBE (UE LES ES PROPIO, QUE HAN PERMANECIDQ EN EL SILENCIO
Y EN L& OSCURIDAD, PUES DE HABERSE MANIFESTADO ES POSI-- .
BLE JUE NUCHAS PERSONAS HUBIESEN OBRADO DE DISTINTQ MODO
CONO IO HICIERON".

IT.- NATURALEZA Y DEFINICION

LA NATURALEZA DE LA PRESCRIPCION
EXTINTIVA ES LA DE SER UN MODO DE EETINGUIRSE LAS ACCIO-
NES O DERECHOS Y EN CUAKTO A SU DEFINICION PODENOS DECIR:
QUE ES UR EODO DE EXTINCION DE LAS ACCIONES O DERECHOS ,
RESULTANTES DEL SILENCIC DE LA RELACION JURIDICA DE QUE-
EMANA, TURANTE EL TIEMPO KARCADO POR LA LEY.

III.~ ELEMENIOS, - COMIENZO, IRTERRUPCION Y SUSPENSION

"ES UNO DE LOS REQUISITOS EL =~ -
TRANSCURSO DEL PLAZO MARCADO POR IA LEY, INDUDABLES DE ~
LA PRESCRIPCION EXTINTIVA, COMO LO HACEN ALGUNOS KODER--
NOS AUEPORES, PODRAN DISCUTIR, SI ESE PLAZO DEBE SER MAS
O MENOS LARGO, EL SISTEMA DE COMPUTACION, U OTRAS CONSI-
DERACIONES OBJETIVAS; PERQ DE QUE EL TRANSCU:SO DEL PLA-

20 ES NECESARIQO PARA LA PRESCRIPCION EXTINTIVA, NO HAY -

TERMINOS HABILES PARA DUDAR,

PER0 EN CUANTO AL SEGUNDO ELEMEN
TO SENALADO POR BAUDRY LACAFTIRRERIE Y TISSIER O SEA - -
~LA INACCION DEL ACEEEDOR- SE HA SUSCITAIO URA ‘DE LAS MAS

~ IMPORTANTES CONTIENDAS ALREDEDOR DEL CONCEPTO DE LA =—m-

PRESCRIPCION EXTINTIVA, LLEGANDO A LA CONCLUSION DE QUE



SE TRATA DE UNA FALTA DE INERCIA QUE SE TRAIUCE EN EL SI
LENCIO DE LA RELACION JURIDICA,.

DE 10S ELEMENTOS SENALADOS, HAY-
AUTORES QUE DEIUCER IOS ELEMENTOS MAS Y SON I0S SIGUIEN-
TES:

LA EXISTEKCIA DE UNA ACCION EJER
CITADA (ACTIO NATA) Y LA AUSENCIA DE ALGUN HECHO O ACTO,

A QUE IA LEY ATRIBJUYE EFICACIA IMPEDITIVA, SUSPENSIVA, -

0 INTERRUPTIVA DEL CURSO PRESCRIPCIONAL.

ELEMENTOS PERSONALES

ENCONTRAMOS UNA PERSONA FAVORE--
CIDA Y OTRA PERJUDICADA, EN LA PRESCRIPCICN EXTINTIVA —
COMO EN LA ADQUISITIVA. NO PUEDE DECIRSE DE LA PERSORNA-
FAVORECIDA EN UN SENTIDO ESPECIFICO QUE ADQUIERA, AUNQUE
EL EFECTO DE LA PRESCRIPCION SE TRAIUZCA PARA ELLA EN —-
UNA VENTAJA ECONOMICA, EQUIVALENTE A UNA ADQUISICIOK; --
POR ESO AL TRATAR DE ESA PERSONA RO ES PRECISO ESTUDIAR-
SU CAPACIDAD DE ADJUIRIR.

| TIENE UN GRAN INTERES LA CAPACI-
TAD DE LA PERSONA PERJUDICADA. PRODUCE COMO ES SABIIO ,
14 PRESCRIPCION EXTINTIVA, LA EXTINCION DE UN DERECHC; -
EN ELLA ESTA TODO KIRADO DESDE EL PUNTO DE VISTA DE ESTA
EXTINCION, EL ELEMENTO PERSONAL INCIUSO. BIEK SABIDO ES
COMO SE SENALAN DIFERENCIAS ENTRE LAS LEGISLACIONES, - -
SEGUN SE ATIENDA O NO, SOZRE TODO EN MATERIA DE SUSPER—-




SION, A LA CAPACIDAD DEL TITULAR IE LA ACCIOR QUE SE EXTIN
GUE.

EL PRIMER PEOBLEMA QUE AQUI TENEKOS
WUE OCUPARNOS ES EL RELATIVO AL COMIENZO DE LA PRESCRIPCION
EXTINTIVA, PROBLENA LLEKO DE DIFICULTADES CONO VANOS A VER
¥UY PRONTO.

AL OCUPARNOS DEL TIEMPO NECESARIO-
PARA QUE Ia PRESCRIPCION EXTINTIVA SE CUMPLA, ES NATURAL -
QUE LA CUESTION PRIMERA QUE SURGE ANTE NOSOTROS SEA LA IE
SABER DESDE QUE MOMENTO EMPIEZA EL TIEMPG A CONTARSE, - -
CUARDO COMIENZA A CORRER LA PRESCRIPCION.

ES SIN EMBARGO, ESTE PROBLEMA EN -
APARIENCIA TAN SENCILIO, COMC DICE PUGLIESE, TAN LLENC DE
DIFICULTADES CONO IMPORTANTE.

. 10S AUTORES NO ESTAN CONFORMES NI

MUCHO MENOS, EN LA MANERA DE DETERMINAR EL ELEMENTO INICIAL
IE L& PRESCRIPCION Y LUEGO, EN CADA UNA DE IAS APLICACIONES

 PARTICULARES DE ILOS PRINCIPIOS RESPECTIVAMENTE ACEPTATOS, -
SURGEN TALES IUDAS Y VACILACIONES QUE HOY POR HOY NO ES PO-
SIBLE AFIEMAR QUE LA DOCTRINA HAYA LLEGADO A UNA SOLUCION -
DEL PROBLEMA QUE AHORA NOS OCUPA. '

CONQ EL MISKC AUTOR RECOROCE, LA --
TEQRIA TE LA ACTIO KATA, MERECE SER TENIDA EN CUERTA, YA —-
QUE REPRESENTA LA SINTESIS DE LARGAS Y LABORIOSAS INVESTIGA
CIORES.

« DESDE DISTINTOS PUNTOS DE VISTA SE
DETERMINA ET, CONIERZO DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA, SEGUN -



- QUE L& ACCIOKN SEA REAL O PERSONAL.

DESDE QUE ES EXIGIHLE L& PRESTA-—
CION, LAS ACCIONES PERSONALES PRESCRIBEN. COMIENZA A - -
CONTARSE EL PLAZO DESDE SU KACIMIENTO, EN LAS OBLIGACIO--
KES PURAS, EN LAS DE PLAZO DESDE (UB LLEGA EL TEHMINO, Y
EN LAS CONDICIORALES DESDE EL CUNPLIMIENTO DE LA CONDI—--
CIOR.

v AL HACER EL EXAMEN DE LAS DIVER--
 SAS OPINIONES, DICE PUGLIESE EN ESTE PONTO, ESTAK CONFOR-
MES EN ILAS APLICACIONES PARTICULARES, PERO SE HALLAN EN -
DESACUERDO EN EL CONCEPTO SUPREMO.

NOS OCUPAREKOS TAN SCLO IE I0S ~-
AUTORES ITALIANCS , PARA NQO HACER INTEEMINABLE ESTE CAPI-
. TULO, QUE REPRESENTAN LAS DCS TENDENCIAS MAS OPUESTAS EN-
I0 RELATIVO AL CONCEPTO FUNDAMENTAL DE LA PRESCRIPCIOR —-
EXTIRTIVA. LA OPIRION DE VENZI, PARA EL JUE TIENE POR OB
JETO LA ACCICR Y Lhi DE PUGLIESE, QUE POR EL CONTRARIC - -
CREE QUE TIENE POR ORJETO EL DERECHO.

VEN2ZI EXPONE SU OPINION ACERCA DE
ESTE PROELEMA ER 1AS NOTAS 4 LA OBRA DE PACIFI -MAZZONI ..
IA REGLA DEL JURISCORSULTO ROMANO, SEGUN EL PRIMERO DE ~—
ESTOS AUTORES, REPRESENTA UN CONCEPTO CUYA VERDAD FO PUEDE
'SER PUESTA EN DUDA. PERO CON ESI0 NO ESTA RESUELTA IA ~—
CUESTION GUEDARIO POR DETERMINAR, CUANDO LA ACCION HA - -
FACIDO. SEGUN VEKZI, IAS MUCHAS RESPUESTAS DADAS A ESTA
PREGUNTA PUEDER RESUMIRSE EN TOS TEORIAS FUNDAMENTALES Y
CONTRAPUESTAS: L& DE L4 REALIZACION Y LA DE LA LESION DEL




- DETEBMINACION DEL ELEMENTO INICIAL DE LA PRESCRIPCICN.

DERECHO. LA ACCION HA NACIDO DICER UNOS CUANDO EL DERE--
CHO PUEDE SER REALIZADO; LA ACCION HA NACIDO DICEN OTROS-
COANDO EL DERECHO HA SIDO LESIORADO O VIOLAIO. SEGUF VEN
ZI, AMBAS SON CCRRECTAS, CUANIO SON CONVENIENTEXERTE ENe-
TENDIDAS Y APLICADAS A LAS RELACICKES QUE LES SON PROPIAS.

POR REGLA GEWZRAL SE APLICA EL CRI
TERIO DE LA REALIZACION A IOS DER:CHOS PERSCNALES Y EL DE |
LA LESION A I0S DERECHOS REALES, YA QUE EN I0S PRIMEROS - p
EL CONTENIIO DE LA ACCION SE CONFUNDE CON EL DERECHO Y EN
10S OTROS O SEA 10S SEGUNDOS PERMANECEN SEPARAIOS. SIN - ¢
EMBARGO HAY SUS EXCEPCIONES Y SON POR EJEMPLO, LA PRIMERA
ES LA DE AQUELLOS DERECHOS PERSONALES EN 10S CUALES ES -
NECESARIA LA LESION PARA QUE COCRA IA PRESCRIPCION EXTIN-
TIVA, POR CONSISTIR L& OBLIGACION EN UN KO HACER DEL OBLI
GADO. EN CAKBIO, HAY ALGUNOS DERECHOS REALES, EN 10S CUA
LES La LESION NO ES NECESARIA, COXO SOF AQUELLOS SQUE RE—-/
QUIEREN UN HECHO ACTUAL DEL HCMBRE PARA SER EJERCITADOS ,
UN HECHO ES LA DE LAS SERVIDUMBRES DISCONTINUAS, TAKBIEN-
SE EXCEPTUAN DE LA REGLA GENERAL DE IOS DERECHOS PERSOKA-
LES EN 10S CUALES EL NACIMIENTO DE LA ACCION DEPLNDE DE -
LA VOLUNTAD DEL TITULAR. '

HA DE ESTAR BN ARXONIA CON ICS —-
PRINCIPIOS QUE SIRVEN DE BASE A TOI0 EL SISTEMA, PARA - -
I’UGLIESE ESTE ES SU CRITERIO, PARA POLER GUIARNOS EN LA -~

(5
IH
r
t
1
i

“ES JUSTO QUE INVESTIGUER CUANIO-
LA ACCIOF TIENE LA MADUBEZ NECESARIA PARA RECIBIR EL GOL-
PE," DICE EL CITAIO PUGLIESE A 10S QUE OPINAN QUE Id - -




EJERCITADO, Y
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PRESCRIPCION DESTRUYE SOILO LA ACCION. NUEVAMERTE DICE -~
QZE I0S QUE CO¥O EL CONSIDERAN EL DERECHO COMO OBJETO DE
LA PRESCRIPCION, IOGICAMENTE QUIEREN PROCEDER A La INVES-
PIGACIOR CCN RELACION AL DERECHC.

PUGLIESE AFIRMA QUE PARTIENDO IE
ESTE PUNTO DE VISTA, SON NECESARIOS LOS REQUISITOS SIGUI-
ENTES PARA QUE LA PRESCRIPCION EXTIRTIVA EMPIECE A FUNCIQ

RAR:
PRIMERO .~ UR DERECHO CAPAZ DE SER

SEGUNDO .~ LA FALTA DE EJERCICIO

0 SEA LA INACCION DEL TITULAR.

CONSTIIUYEN L4 BEGLA GERERAL, 103

D0S CITADOS REQUISITOS YA QUE NO ES POSIBLE FIGURARSE NIR

GON CASO EN QUE La PRESCRIPCION EXTINTIVA NO FUNCIONE, A-
PESAE DE QUE EL DERECHO SEA APIO PABA EL EJERCICIO Y SIN
EMBARGO, NO SE BA EJERCITADO.

ES L4 DE UNA POSIBILIDAD, Li IDEA
QUE DONINA EN TODA ESTA MATERIA, Y UNA INACCION AL MISNO~
TIEMPO POR PLRTE DEL TITULAR. TIERE FORMAS MUY DIVERSAS ,
ESTA IDE: IOKINARTE Y URICA, SEGUN LAS DISTINTAS CLASES~

- TE DERECHO A QUE ES PRECISO APLICARLA,

LA INACCION CONSISTE EN LA INER-~

CIA PURAMENTE SUBJETIVA ALGUNAS VECES, ES LA VERSION DE - .

PUGLIESE Y EN LA CORINCTA PASIVA OTRAS VECES FRENTE A LA
VIOLACION, LA CUAL ES UR REQUISITO DE Lk FALTA DE EJERCI-
CIO. DESDE EL PONTO DE VISTA DE LA IRACCIOK, DEL TITULAR,

%



'10S DERECHOS SUBJETIVOS A .IOS EFECTOS DEL COMIENZO DE 14
' PRESCRIPCION, PUEDEN SER CLASIFICAIOS S:GUN NUESTRO AU-
TOR EN 10S SIGUIENTES GRUPOS:

8) e~ DERECHOS QUE IMPONEN A LA ~
PERSONA OBLIGADA UNA PRESTACION POSITIVA DE DAR O HACER.

b) e~ DERECHOS QUE INPONE: A LOS-
TERCEROS UN ESTADO DE PURA SUJECION,.

¢) «~ DERECEOS QUE INMPCONEN A 1A -
PERSONA OBLIGADA EL DEBER NEGATIVO DE ABSTENERSE DE CIER
T0S ACTOS QUE DE OTRO MOIO SERTAN COMPLETAMENTE ILEGITI-
KOS.

AL PRIMER GRUPO PERTENECEN I0S -
DERECHOS ABSCIUTOS, TANTO DE NATURALEZA HEAL COMO DE - -
NATURALBEZA PERSONAL, EXCEPTUANDOSE L4 PROPIEDAD QUE RO -
PUEDE SER OBJETO EN REALIDAD DE PRESCRIPCION EXTINTIVA.

CREEX0OS QUE ES MEJOR TRAIUCIR ~-

LITERAIMENTE LAS PALABRAS DEL MAESTRO PUGLIAESE, Y& QUL -
R, PENSAMIENTO DE ¥ ER ESTE PUNTO APARECE MUY CONDEN-@
SADO:

“EN ESTOS DERECHOS BASTA LA INAC

CION PURAMENTE SUBSETIVA PAHA DAR IUGAR A LA PRESCRIP-~w
CIOF. EL ¥OMENTO INICIAL DE ESTA COINCIDE POR REGLA GE-

NERAL CON EL NACIMIENTO DEL DERECHO, PORQUE ESTE APENAS-

. HA SURGIDO, YA ESTA EN POTERCIA PARA SER ETERCITADO Y SU
EJERCICIO ESTA POR COMPLET0 EN LA POTESTAD DEL TITULAR",




PARA TERMINAR ESTA FASE DEL PROELEMA RELATIVO AL COMIENZ0
DE Ls PRESCRIPCIOR EXTINTIVA, OPTAMOS POR ACEPTAR LA TE—-
SIS DEL DESTACADO JURISTA ITALIANO GIORGI QUE DICE:

CUANIO NO HAYA NACILO LA ACCION NO ~ =~
TRANSCURRE LA PRESCRIPCION Y LA MAXIMA, NON VALERTI AGERE
NON CURRIT PRESCRIPIIO, NO ES HOY EN DIA MAS QUE LA APLICA
CION DE ESE PRINCIPIO, YA QUE 10S OBSTACULOS DE KERO HECHO
NO IKPIDEN LA PRESCRIPCION, NI LA SUSPENDEN.

SUSPENSION E INTERHUPCION

“PUDD OCURRIR QUE LAS DIVERSAS LEGISLA-
CIONES FUNDADAS EN MOTIVOS DE EQUIDAD, SUSPENDAN EN CIER-
TAS EIPOTESIS EL CUKRSO DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA, NO -
VOLVIERDO ¥STA A COHRER HASTA QUE DESAPARECE EL ESTADO DE
HECHO O DE DERECHO GUE LE IMPEDIA SURTIR SUS EFKCTOS. PUE
DE OCURRIR TALBIEN QUE SE REALICEN CIERT0S ACTOS BIEN POR
PARTE DEL 4CREEDOR,BIEN POR PARTE DEL DEUIOR, QUE TENGAN-
POR EFECTO DEJAR SIN VALOR ALGUNO EL TIENMPO TRANSCURRIDO-
ANTERICRMENTE, EN EL PRINER CASO HAY SUSPENSION EN EL m
SEGUN INTERRUPCION.

, DIFIERE DE LA SUSPENSION LA INTERRUPme

CION PARA GIORGI, YA QUE BORRA EL TIEMPO TRANSCURRIDO AN~

TERTORMENTE Y OBLIGA A LA PRESCRIPCION A COKENZAR DE NUE~

VO; MIENTRAS La SUSPENSION NO QUITA EFICACIA AL TIENPO mw

-TRANSCURRIDO ANTES DEL DESENLACE CON EL QUE VIENE A CORRER
DESFUES DE CESAR LA CAUSA DE SUSPENSION,

L4 SUSPERSION EXISTE PARA PLLNIOL, PARA
FAVORECER A ALGUNO IMPIDIENDO QUE CORRA Lk PRESCRIPCION .




o oL

CONTINUA DICIENDO EL AUTOR, QUE ES UNA MEDIDA DE EQUIDAD
INVENTADA EN BENEFICIO DE CIERTAS PERSONAS QUE NO SE - ~
ENCUENTRAN EN ESTAIO DE FODER INTERRUMPIR L4 PRESCRIPCION
CUANDO VA EN SU CONTRA.

"VIENE EN SU AYUDA I4 IEY DECIDIERIC -
CON DEROGACION DE IOS PRINCIPIOS, QUE TCIO EL TIEMPO QUE

ESTUVIERORN EN AQUEL ESTADO NO SE TENGA EN CUENTA. DE --
- ESTE MODO CADA PERSONA TIENE SIEMPRE GENERAIMENTE 4 SU -~

DISPOSICICN 700 EL PLAZO NOERMAL DE Li PRESCEIPCION PARA

* INTERRUNPIRLA HACIENDO VALER SU DERECHO".,

0 QUE ACABANOS DE CITAR SON PALABRAS~

- DE PLANIOL Y NO SOLAMENTE NOS PRESENTAN UNA DEFINICICN ,

UN CONCEPTO DE La SUSPENSION, SINC QUE AL MISMO TIENMPO -
VIENEN A JUSTIPICAR SU EXISTENCIA: LA SUSPENSION TIENE-
SU RAZON DE SER EN MOTIIVOS DE EQUIDAD.

'QUE LA EQUIDAD, CREEMOS ES EL FUNDAKEN

70 DE LA SUSPENSION, COMC PLANIOL IO APL:MA. ESTE ES -

UNO DE TANTOS CASOS EN JUE LsS IFSTITUCIONES NACIDAS EN
VISTA DE LA PROTECCION DE UN INTERES SOCIAL TIENEN QUE -
MODIFICAR ALGO L& RIGIDEZ ABSOIUTA DE SUS PRINCIPIOS - -
PARA FO CAER EN L& INJUSTICIA.

LAS CONSIDERACIONES DE EQUIDAD LLEVAN~

4 AIMITIR QUE T0I0° OBSTACULO EN EL EJERCICIO DE UNA «~w-
“ACCION DEBE SER CONSIDERADO CCMO CAUSA DE SUSPENSION.

L4 PRESCRIPCION NO FUEDE PARA EL CITA-




70 PUGLIESE PASAR FHENTE A LA PARTE FAVORECIDA POR EILA
NO HAY UN ADVERSARIO QUE PUEDA OREAR EN DEFENSA Y CON--
SERVACION.DE SU DERECHO. ‘

POR OTRA PARTE REFIRIEKDONOS 4 I0S -—
EFECTOS DE LA SUSPENSION, DIRENOS TAN SOIQ QUE ESTO CON
SISTE EN EXCIUIR DEL COMPUTO DEL PLAZO DE LA PRESCRIP--

CION EL TIEMPO DURANTE EL QUE LA MISMA SE PROIUCE, PERO
“TENIENDO EX CUERTA EL TRANSCURRIDO ANTES DE DICHA SUS~-
"PENSION PARA URIRIC AL TRANSCURRIDO DESPUES Y FORMAR = -

ASI, EL PLAZO TOTAL REQUERIIO POR LAS LEYES.

CUOARDO SU CULSO QUEDA DESTHUIDO, SE -
INTERHUMPE L4 PRESCRIPCION, DICE GUILLOUARD, DE TAL - -

‘MANERA QUE EL TIEMPO TRANSCURRIDO ANTES DE LA INTERRUP-
.CION RC PUEDE SER YA CONTADO DE NUEVO EN EL PLAZO DE LA

KISKA.

1A INTEREUPCION LLAMADA USURPATIO POR
10S ANTIGUOS JURISCONSULTOS, SE DIFERENCIA POK 10 TAN--
70, DE 1A SUSPENSION, YA QUE ESTA NO HACE MAS QUE DETE-
NER TEMPORALMENTE EL CURSO DE LA PRESCRIPCION, EN TANTO
QUE LA INTEREUPCION, DESTHUYE EL TIEMPO AFTERIOR Y TODO
EL EFECTO CAUSAIO.

‘ SE TRATA EN ESTE CAPITUIO DE UNA ~. -
IRTERHUPCION CIVIL Y KO NATURAL QUE SE MANIFIESTA EN -
DIVERSAS FOIRAS SUSCEPTIELES 4 PESAR DE SU VARIEDAD, DE
SER EXCIUIDAS EN 10S TEmiINOS DE UNA CLASIFICACION,



LA INIERRUPCION FUEDE SER DE TRES FOR-
MAS OPINA SAVIGNY Y SON LAS SIGUIENTES:

PRIMERA.~ POR CESASION DE LA VIOLACION

SEGUNDA.~ POR RECONCCIKIENTO.  DEL LERE-
- CHO FOR PARTE DEL OBLIGADO, Y

TERCERA.~ POR PLANTEAMIENTO DEL LITTw-
GIO (ESTA. CLASIFICACION CIERTAMENTE AUNQUE MAS ANTIGUA ~
~ ESTA DOTADA DE MAYCR CLARIDAD). '

A ICS EFECTOS DE LA INTEBRUPCICK, VA-—
¥0S AHORA A DEDICAR ALGUNAS CONSIDERACIONES.

NO SOBRE EL PORVENIR, SINO SOBHE EL PA

o SAIX), LA IRTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION PROIUCE SUS - ~

EFECTOS. SU RESULTAIO ES HACER INUTIL EL TIEMPO TRANSCU-
"ERITDO DESIE EL COKIENZ0 HASTA LA INTERHUPCION, PEEC ESTO
NO ES UN OBSTACULO PARA QUE VUELVA A CCRRER UNA NUEVA -
PRESCRIPCION.

IV-0BJ ETO

EN PRIMER TERMINO UN ASPECTO GENERAL ,
EL PROBLEMA DEL OBJETO DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA - -~
PLANTEA. A ESTE RESPECTO TRES SON IAS DIRECCIONES FUNDA
MENTALES QUE SE PRESENTAN: ‘

LA QUE CONCEPTUA QUE L0 QUE PRESCRIBE-
ES A ACCION, L4 QUE DICE QUE I0 QUE PRESCRIEE ES IL ~ -



- DERECEO, Y LA QUE OPINA QUE IO QUE PRESCRIBE ES LA EXI--
GENCIA.

PREDOMINO LA DOCTRINA, EN EL DERECHO -
ROMANO DE QUE L4 PRESCRIPCION EXTINTIVA HACIA REFERENCIA
A LA ACTIO Y NO AL IUS; PARA EXPLICAR IOS CASOS EN QUE -
SE EXTINGUIA EL DERECHO MISMO POR EL TRANSCURSO DEL TTEM
P0,SE CREARON INSTITUCIONES SEMEJANTES A LA PRESCRIPCION
EXTINTIVA,

SIN EMBARGO, LA DOCIRINA NO SE MCSTHO-

SIEMPRE UNANIME Y EXAMIRANDO LOS TEXTOS DE LOS JURISCON-
SULTOS CLASICCOS SE ADVIERTE QUE LA IDEA DE QUE Li PRES--
- CRIPCION EXTINTIVA AFECTARA AL DERECHC NISKO SE LESARRO-
110 TANMBIEN AL LADO DE Li QUE L& REFERIA A Li ACTIO. LA
LEGISLACION JUSTINIANA DA IUGAR A La INCERTITUNERE; AL -
LADO DE LEYES QUE ATRIBUYEN 4 LA PHESCRIPCICN LA EFICA--
CIA DE ACABAR CON EL DERECHO, HAY LEYES QUE REFIEHEN - -

5010 SU EFICACIA A LA ACCION, SEGUN NOS MANIFIESTA PUGL1L

SE.

NO SON I0 BASTANTE PxiCISOS 10S CODI--

GOS XODERFOS EN SU MAYOR PARTE EN SU TERMINCLOGIA PARA -
QUE SUS DISPOSICICRES POR SI SOLAS, DEN UN CRITERIO. LA
CUESTION DE SI ES EL DERECHO C ES L& ACCION L0 QUE PRES-
. CRIBE, JUEDA INDECISA EN LA EXPRESION DE IOS ARTICUIOS .
La CIENCIA JURIDICA TIENE POR ESO QUE SUPLIR LA DEFICIEN
CIA. NAS POR OTRA PARTE EL CODIGC ALENMAN,SIGUIENDO LaS
INSPIKACIONES DEL PANDECTISTA WINDSCHEID, CUYO CRITERIO-
TRIUNFO EN LA CCMISION BREDACTCRA, HA VENIIO A COMPLICAR-
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EL PROBLEMA NO HABLANDO NI DE PRESCRIPCION EXTINTIVA DE -
- LA ACCION NI DE L& PRESCRIPCION DEL DERECHO SINO DE PRES-
CRIPCION DE LA EXIGENCIA.

ES PRECISO DETERMINAR CON LA FAYOR - -
EXACTITUD, PARA COKPRENDER CUAL DE LAS TRES ES LA EXPHE--
 SION MAS JUSTA, COMPARANDOLAS ENIRE SI, LA RELACION ENe—-
TRE 10S TRES CONCEPTOS, DERECHO,ACCION, EXIGENCIA.

_ EN PRIMER LUGAR COMPARARFROS, I0S IOS -
CONCEPTOS DERECHO Y ACCION POR SER LOS XAS ANTIGUOS, YA -
QUE EL DE EXIGENCIA NO TIENE NI CON KUCEO Li TRADICION -
WE ELIOS.

EN SERTINO SUBJETIVO SEA EL DERECHO, -~
UN4 F;SULTAD DE OBRAR, UNA FACULTAS AGENDI, SEGUN L4 OPI-
FION CLASICA, O SEA UN PODER DE VOLUNTAD, SEGUN WINDS-~—o
CHEID, O SEA UN INTERES JURIDICAMENTE PROTEGIDO.

EN TODC CASO ASEGURA IHERING, A SU TITO
LAR UNA ESFERA DENTRO DE LA CUAL PUEDE HACER O NO HACER -
ALGO. SI EN ESA ESFERA SE INTERPORE UN OBSTACUIO POR UN -
TERCERO; EL TITULAR, PARA QUE SU DERECHO SEA ALGO MAS (UE
'UNA FORMA ITUSORIA DEBE SER DOTADO DE UN MEDIO DE OPONER-
SE AL OBSTACULO Y HACER QUE SU DERECHO COBRE EFECTIVIDAD.
EL MEPIO ES EN SU ASPECTC GERERAL, 10 QUE SE DENOMINA Li
ACCION. DICE CHIRONI EN ESTE SENTIDO:

: YACCION ES EL ACTO CON EL CUAL SE AFIR-
MA EL DERECHO CONTBA EL DESCONOCIMIENTO O LA VIOLACION® .
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Y EN QUE RELACION SE HAYA ESA ACCION -
CON EL DERECHO MISMO?

DESPUES DE HABER DADO SU DEFINICION EL
PROPIO CHIRONI A RENGION SEGUIIO DICE:

"NO ES ENTIDAD DISTINTA AL DERECHO SINO

QUE ES EL DERECHO MISNO Y ES UN ELEMENTIO ESENCIAL DE EL ,

EXPRESANDO EL PODER DE QUE EL SUJETO ESTA INVESTIIO, NOR-

MAIMENTE RO PUEDE CONCEBIRSE EL DER:CHO SIN LA ACCION - -

DIRIGIDA A HACERLO VALER CONTRA I0S OBSTACULOS INJUSIOS -

QUE SE LES IMPONE., SIGNIFICA POR ESO, EL DERJNCHO EN AC--

TUACION; CORRBRESPONDE AUNQUE L4 LEY KO IO CONCEDA EXPRESA
MENTE, Y Lk SENYENCIA POR REGLA GENERAL NO CREA EL DERE--

CHO SINO IO DECLARA, EN SU SIGNIFICADO ESPECIAL ACCION -

ES EL ACTO POK EL CUAL ES REQUERIDA LA INTERVEHRCION JUDI-

CIAL PARA QUE, AFIANMADA LA EXISTENCIA DEL DERECHO, INMPON-

GA SU OBSERVANCIA., SE LLAMA ACTOR AL (UE LA EJECUTA, - -

DEMANDADO 4 AQUEL CONTRA EL CUAL ES EJERCITADA., LA FUER-

ZA QUE NACE DE LA SENTENCIA ES LA FUERZA QUE EL ESTADO --

POR LA NECESIDAD DE SU EXISTENCIA, DEBE CONCEDER AL DERE-

CHO Y LA NATURALEZA QUE ESTE T1ENE, INFERIDA DE IOS HECHOS
EXPGESTOS EN LA DEMANDA,DESIGNA A L4 PAR EL CARACTER Y EL

CCRTENIDO DE LA ACCION™,

SUGIERE EL PARRAFO TRANSCRITO ALGUKAS -
CONSIDERACIONES:

PRINERAMENTE DEBE ADVERTIRSE QUE NO T0-
DOS 10S AUTCRES PIENSAN CCMO CHIRONI REFERENTE 4 10 WE -
EL DICE RESPECTIO QUE 14 ACCION ES EL DERECHO MISMO. DES--
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PUES IE OBSERVAR QUE LA ACCIOK ES LA GARANTIA JUDICIAL, -
ENTRE I0S ITALIANOS PEZCATORE DICE: QUZ ES UN DERECHO - -
ACCESORIO DE OTRO SUE TIENE EL LUGAR DEL PRINCIPAL QUE,
INCLUSO EN EL DERECHO CIVIL, NO COMPETE 4 ACCION SINO ——
CUANDO LA LEY LA ESTABLECE, TAMBIEN CONSIDERABA MATIROLO
LA ACCION COMO UN DERECHO APARIE; PEROC SEGUN EL,COMPETE -
LA ACCION A TODOS LOS DERECHOS CIVILES, SALVO DISPOSICION
CONTRARIA DE LA LEY, MIENTRAS EN CALBIO, PARA LCS DERE
CHOS POLITICOS Y AIMINISTRATIVOS ESTABLECE LA LEY POR 10
GENERAL, BEGLAS POLITICAS Y AIMINISTRATIVAS SALVO ESPE-w-
CIAL CONCESION Y ACCION JUDICIAL.

ESTA TAMBIEN ABONADA, LA OPINION DE -~
CHIRONI POR ARGUMENTOS DE GRAN VALOR QUE COMO PUGLIESE,
DICEN:

, i "YO CREO QUE EL ENLACE DE ACCION Y DERE

CHO SUBJETIVO ES MUCHO MAS ESTRECHO Y COMPARTO L4 OPINION
- DE LOS QUE DE UNA Y DE OIRO \H.ACEN UNA SOLA COSA, EN MI -
* CONCEPTO LA ACCION ES EL MISMO DERECHO, REACCIONANDO CON-

TRA EL DESCONOCIMIENTO Y LA VIOLACION Y TIERDE, POR PROPIA

NATURALEZA A LA DECLARACION ¥ A LA ACTUACION, REMOVIENIO-
- I0DA CAUSA DE INCERTITDUMBRE Y TODA OPOSICION, DE MODO QUE
'EL TITUIAR PUEDA, CON ABSOLUTA SEGURIDAD, GOZAR DE AQUEL-
BIEN QUE EL DERECHO SUBJ ETIVO LA ATRIBUYE, ES EL NEDIO -
LA ACCION MATERIAL POR EL CUAL EL DERECHO SUBJEILIVO OBIIE
NE LA PROTECCION JURLDICA. Y COMO UN DERECHO NO PROTEGI-
I0 JURIDICAMENTE Y QUE NO PUEDA OBIENER SU DECLARACION, -
SI FUERA DESCOROCIDO, O LA REINTEGRACION ESPECIFICA O «--
EQUIVALENTE, SI FTUERA VIOLADO, ES SOLO UN FANTASMA, LA -
ACCION SE CONFUNDE CON LA DE EL DERECHO",
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QUE EN RELACION CON ESTE PROBLEMA, DEEE
MOS CONCLUIR QUE SIENDO EN DEFINITIVA INDIFERENTE, PARA
105 EFECTOS PRACTICOS, ES MAS EXACTO, HABLAR DE LA PRES
CRIPCION DE I0S DERECHOS O DE LAS EXIGENCIAS, SI ENTENDE
¥OS POR ACCION LA EXIGENCIA EJERCITADA JUDICIAIMENTE, - -
HABLAR DE PRESCRIPCION DE LA ACCION,

KO SE COMETERIA NINGUN ERROR,SI SE wew-
HABLARA DE PRESCRIPCION DEL DERECHO, NO OBSTANTE IO CUAL,
PREFERINOS LA EXPRESION PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES, EN
VIRTUD DE QUE, EN DOS DISTINTOS MOMENTOS, ACCION Y DERE
CHO SON UNA MISMA COSA Y EL MOMEKTO QUE TIENE INTERES - =
‘PARA LA PRESCRIPCION, ES PRECISAMENTE EL MOMENTO EN QUE
EL DERECHO SE MANIFIEST4 COLO ACCION, ES DECIR, AQUEL EN
QUE POR NO QUERER SER CUMPLIDO VOLUNIARIAMENTE SE ACUIE,
A 10S TRIBUNALES PARA QUE IMPONGAN SU CUMPLIMIENTO",

NOS DICE DA CAMARA LEAL, DIFIEREN I0S -
ESCRITORES SOBRE EL OBJETO DE IA PRESCRIPCION EXTINTIVA :
LA MAYORIA DE LOS CIVILISTAS ALEMANES ES PARTIDARIA DE LA
DOCTRINA ROMANA QUE SERALA IAS ACCIONES CONO OBJETO DE LA
PEESCRIPCION Y IOS CIVILISTAS FLANCESES E ITALIANOS QUE -
GENERAIMENTE SE ATHIEREN A L& DOCTRINA ITAI:O-FRANCESA, -—
QUE CONSIDERA CONO OBJETO DE LA PRESCRIPCION A LAS OBLIGA
CIONES Y CONSIGUIENTEMENTE A 10S DERECHOS CORRELATIVOS,.
ESTAYOS CON EL GRUPO TUDESCO, SIGUE DICIENDO EL MISMO AU~
TOR. LA PRESCRIPCION FJE INTRODUCIDA, HISTORICAMENIE POR
EL SISTEMA PRETORIANO, COMO URNA EXCEPCION OPUESTA AL - =

EJERCICIC DE LA ACCION Y TENIENDO COMO FINALIDAD EXTINGUIR

Li.
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NOS DICE EL AUTOR BRASILEN0, SI IA INER
_CIA ES LA CAUSA EFICIENTE DE LA PRESCRIPCION, ESTA NO PUE
DE TEN:R POR OBJETO INMEDIATO EL DERECHO, PORQUE EL DERE-
CHO EN SI, NO SUFRE LA EXTINCION POR LA INERCIA DE SU - -
TITULAR, SE CONVIERTE EN LA FACULTAD DE HACER, EL DERE~-~
- CHO UFA VEZ ADQUIRIDO POR EL DOMINIO Y LA VOLUNTAD DEL TI
TULAR, DE TAL MANERA QUE SU NO USO O NO EJERCICIO, ES APE
NAS UNA MODALIDAD EXTERNA DE ESA VOLUNTAD PERFECTAMENUE -
COMPATIBLE CON SU CONSERVACION. Y ESA POTENCIALIDAD EN -
‘(UE SE MANTIENE POR LA FALTA DE EJERCICIO, SOLO POTRA - -
SUFRIR ALGUN RIESGO Y ATROFIARSE, SI CONTRA LA FOTENCIALL
DAD DE SU EJERCICIO EN T0DO MOMENTO, SE OPUSIERE ALGUIEN,
PROCURANDO INPEDIRIO, POR MEDIO DE AMENAZA O VIOLACION, -
Y EN TANTO QUE SURGE UNA SITUACION ANTI-JURIDICA PERTURBA
TORA DE LA ESTABILIDAD DEL DERECHO, PARA CUYA SEGURIDAD -
FUE INSTITUIDA LA ACCION, COMO CUSTODIA TUTELAR. EN CON~-
TRA DE ESA INERCIA DEL TITULAR, DURANTE IA PERTURBACION -
SUFKIDA POR SU DERECHO, TRATANIO DE PROTEGERLO ANTE LA -
AMENAZA DE VIOLACION POR MEDIO DE LA ACCION, QUE 4 LA = =
PRESCRIPCION SE DIRIGE, PORQUE HAY UN INTERES SOCIAL DE -
ORDEN PUBLICO DE (UE ESA SIVUACTON DE INCERTIDUMERE E w--
INESTABILIDAD NO SE PROLONGUE INDEFINIDAMENTE.

VENOS CON ESTO QUE ES CONTRA LA INERCIA
DE LA ACCION, Y NO CONTRA LA INERCIA DEL DERECHO, QUE LA
PRESCRIPCION NACE, A FIN DE RESTABLECER LA ESTABILIDAD -
DEL DERECHO, HACIENTO DESAPARECER EL ESTADO DE INCERTIIUM
BRE RESULTANTE DE LA PERTURBACION, NO PROMOVIDA POR SU =—
TITULAR, . POR ESO, QUE DIRIGIENDOSE CONTRA IA INERCIA DE
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LA ACCION, Li PRESCRIPCION SOIO ES POSIBLE CUAKRDO UNA wwe—
ACCICN QUE DEBE SER EJERCITADA DEJE DE SERLO Y NO CUANDO =
HAY SIMPLEMENTE UN DERECHO QUE DEJA DE SER EJERCIBLE.

QUE La PRESCRIPCION TENEMOS QUE RECONO~-
CER SOLO PUEDE TENER POR OBJETO LA ACCICN Y NO EL DERECHO,
YA QUE ESTE SUFRE TAMBIEN EN SUS EFECTOS DEBIIO 4 (UE - -~
EXTINGUIENDOSE LA ACCION, EL DERECHO SE TORNA INOPERANTE".

ES SIN DUDA, OTRA OPINION MUY INMPORTANTE
AL RESPECTO, LA DEL SIGNIFICADO JURISTA ITALIAKC GIORGI ~~
PARA QUIEN LA PRESCRIPCION EXTINTIVA ES PROPIAKENTE Lia PER
DIDA DE LA ACCICN, PERDIDA QUE TRAE COMC CONSECUENCIA LA ~
EXTINCION DE UNA OBLIGACICN,

Vee ASPECTO PROCESAL. NECESIDAD DE SU ALEGACICH EN LL -~ -
PHOCESO .

ES EL DE SABER SI LA PRESCRIPCICR OBRA ~
SUS EFECTOS, EL PUNTO CAPILAL CUANDO SE TRATA DEL PROCEDI-
MIENTO EN RELACION CORW L4 PRESCRIPCICN EXINTIVA, SOLC CUAN
D0 ES ALEGADA O SI EL JUEZ PUEDE ESTIMARLA DE OFICIO.

SERALA EN SUS DISPOSICICNES EL CODIGO ==
CIVIL FRANCES RELATIVAS QUE 10OS JUECES NO PODRAR SUPLIR DE
OFICIO LA PRESCRIPCION:

SEGUN BIGOT, EL MOTIVO DE ESTA DISPOSI-~~

CIOR QUE OHLIGA POB LO TANTO, A LA PARTE QUE DESEA SER PA-
“VORECIDA POR LA PRESCRIPCION A ALEGARLA ESTA EN QUE "ES -

RECESARIO QUE CON EL TIEMPO CONCURRA, YA QUE NO. PROIUCE L4

. Lk PRESCRIPCION EL TIEMPO SOLO, O LA LARGA INACCION DEL ~-
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ALCREEDOR O UNA POSESION COMO LA LEY 1O EXIGE. SON CIRCUNS

"~ . TARCIAS QUE NO PUEDEN SER CONOCIDAS ESA INACCION O ESA PO~

SESION NI COMPROBADAS POR 1OS JUECES, SINO SCN ALEGADAS —-
POR AQUELILOS QUE QUIEREN PREVALERSE DE ELLAS ",

DEJA CONO DICE LAURENT, 1A JUSTIFICACION
IE BIGOT, MUCHO QUE DESEAR, YA QUE AL DECIR L& LEY (UE EL
JUEZ NO PUEDE SUPLIR DE OFICIO LA ALEGACION DE LA FRESCRIP
'CION, ESTANDO A Li RESULTA DE LiAS PRUEBAS PRACTICAS, LLEVA

 IMPLICITA LA IDEA DE QUE LA PRESCRIPCICN ES ALGO CIERTO.

CUANDO FUNDAN LA NECESIDAD DE ALEGAK LA
PRESCRIPCION, ES Li MEJOR JUSTIFICACICN QUE USUAIMENTE - -
EMPLEAN 10S AUTCRES, YA QUE ESTA LEVANTA UN ESCRUPULO DE -
CONCIENCIA, YA QUE PUEDE SER UTILIZADA PARA NO PAGAR UNA -
DEUDA QUE EFECTIVAMENTE SE COETRAJO Y POR L0 HISNO, HAY =
QUE DEJAR A LA CONCIENCIA DE CADA UNO,LA RESOLUCION. DE ST
DEEE 0 NO SER ALEGADA.

Ls EXPLICACION SIGUIENTE, EL KISMO BIGOT
NOS DA A LA CITADA EXPOSICION DE NOTIVOS:

"PUEDE SER ALEGADA LA PRESCRIPCION EN ~-
CCALQUIER ESTADO DE LA CAUSA, INCLUSO ANYE EL TRIFUNAL DE~
APELACION; PUEDE HABER SIDO DETERMINADO EL SILENCIO A ESTE
RESPECTO POR LA OPINION DE QUE 1LOS OTROS MEDICS ERAN SUFI-
CIENTES Y EL DERECEO ADQUIRIDO POR LA PRESCRIPCICN NO COKN-
SERVA POR ESO MENOS SU FUERZA, HASTA QUE LA AUTORIDAD IE
1A COSA DEFINITIVAMENTE JUZGADA POR EL TRIBUNAL DE APELA--
CION HA FIJADO IRREVOCABLENENTE L4 SUERTE DE 'LAS PARTES",



10 INDISPENSABLE EN CUANTO AL PROBLRNA
DE COMO DEBE SER ALEGADA LA PRESCRIPCION, ES QUE HAYA -
SIDD INVOCADA LA CITADA PRESCRIPCION EN IAS CONCLUSIONES
Y QUE 10 HAYA SIDO DE URA MANERA INEQUIVOCA.

SON AIKISIEBELES & FAVOR DE LA NECESIDAD
- DE LA ALEGACION, EN CUALKTO 4 SI DEEE O RO SER ALEGAIA, -
I0S ARGUMENTOS AICCIDOS POK 1OS AUTCRES KikCADE, LAULENT,
ETC. HAY QUE DBJAR 4 LA CONCIEKCIA DE CADA UXNC L QUE La
ALEGUE O NO, PERO, COMO OBSERVA FUGLIESE, SUPERIOHES 4 -
ESTAS 'RAZONES DE INDOLE KORAL LON 1AS DE INDOLE JURIDI--
CA, DERIVADAS DEL EXAMEN DEL PROCEDIMIERTO (UE RIGE EN -~
C4DA PAIS,

PREDONIRAN,EN GRADO EXTRENO,EN NUESw--
TRO DEELCHO PRCCESAL CIV1L, 10S PRINCIPIOS DE L& JUSTI--
 CIA ROGADA. & IO ALEGADO Y PROBADO, HAY QUE ESTAR; KO -
SOLO EN CUANTO 4 LOS HECHOS SIRO TAMBIEN EN CUARTO AL -~
DERECEO, YA QUE LA SENTENCIA TIENE (UE ATENEHSE A LAS —-
ACCIOFES Y EXCEPCIOKES ALLGADAS POR LAS PARTES. ASI ——e
RESULTA LA NECESIDAD, LOGICA CCNSECUENCIA DE 10S PrECEP-
T0S DE LA LEY PROCESAL, DE QUE L4 PRESCRIPCIGN SEA ADUI
SITIVA O EXTINTIVA, SE ALEGUE PAR4 QUE PUEDA SER ESTINA-
DA, : ‘

PREA QUE PRODUZCA SUS EFECTOS, LA « -
PRESCRIPCION EXTINTIVA, DEBE SER ALEGADA, NC 1O CREE0S~
451, Y PCR ESTA RAZOR SEGUINMOS LA OPINION DE 10S SENCKES
DE DIEGO Y POSADA, SEGUR 1OS CUALES: "EN NINGUBRA PARTE -
SE DICE QUE PARA GARAR EL DONINRIO POR PRESCRIPCION SEA -
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WENESTER N JUICIO; ESTE NO ES UNA CONDICION QUE SE INCOR '

PORE A LAS BEQUERIDAS PARA ESTE MODO DE ADQUIRIR. PARA —-

QUE ESTE DESPLIEGUE SU EFICACIA, BASTA EL CONCURSO DE LAS

CONDICIONES EN CADA CASO EXIGIDAS; CUMPLIDAS ESTAS, LA -
PRESCRIPCION SE DA Y EL DCMINIO SE GANA SIN MaS. DE MO0
WE EN RIGOR, PROIUCE SUS EFECTOS IPSO IURE",

PARECE QUE CONTRA LA DOCTRINA DE QUE -
LA PRESCRIPGION OBRE SUS EFECTOS IPSO IURE, EST4 LA CON-

CLUSION A GUE HEMOS LLEGATO Y QUE MUCHOS CODIGOS FCRMULAN

EXPRESIMENTE, DE QUE ES NECESARIO ALEGABLA. CONTESTAN -

ACERTADAXENTE DE DIEGO Y POSADA, LA POSIBILIDAD D& ESA ~

OBJECION: “La FRASE IPSO IURE SIGNIFICA EFICACIA POR VIR

TUD DE L& LEY, INDEPENDIENTEMENTE DE L4 VOLUNTAD DEL INTE

RESADO Y DEHIVA SOLO DEL CORCURSO DE LAS CIRCUNSTANCIAS

PREVISTAS POR EL TEXTO LEGAL, 10 QUE NO OBSTA PARA (UE —-

ESA VOLUNTAD DEL INTERESADO SEA PRECISA PiRA QUE DICHA
EFICACIA SE HAGA VALER, COMO YA DESPLEGADA POR KL HKAGIS~

TEATO, EN LOS CASOS OPORTUNOS EN QUE VENGA A CUENTA L& -

PRESCRIFCION DEL JUICIO".

VI.- EFECTOS - L& PBESCRIPCION EXTINTIVA DEJA SUBSISTENTE
UNA OBLIGACICK NAUBAL.

EL EFECTO DE La PHESCRIPCION EXTIN:IVA,
PARA DA CAMABA LEAL, BS EL DE EXTINGUIR LAS ACCIOKES Y --
CONSECUENTEXENTE, SEGUN EL PRINCIPIO JUSTIBIANO, TODCS =
SUS DERECHCS ACCESOBIOS.

TIENBE MAS BIEF GN GRAF INTEEES, EL PnQ
'BLEMA DE LOS EFRCTOS IE LA PRESCRIPCION ER CUANTO a 51 o=
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DEJA O NO SUBSISTENTE UNA OBUIGACION NATURAL, IAS DIFEREN
TES TEORIAS, CON ANTERIORIDAD IAS BEWQS DEJADC EXPUESTAS,
ACERCA DE SI ES LA ACCION O ES EL DERECHO 10 GUE SE PIER
- DE CON LA PHESCRIPCIOR.

YNATURALIS OBLIGATIO ES EN GERERAL LA
OBLIGACION FUNDADA SOBRE EL IUS GENTIUM, PARA SAVIGRY, -~
COMO CONSECUEKCIA, POR LO CUAL DEBE AIMNITIRSE (UE LAS -~ -

EXCEPCIONES BASADAS TAN SOLO EN EL IUS CIVILE DE 10S ROKA -

NOS DEJAN SUBSISTIR LA NATURALIS OBLIGATIO Y LAS EXCEPCIQO
NES DERIVADAS DEL IUS GENTIUM ARRASTRAN CORSIGO LA DES~ew
. TRUCCION DE LA OBLIGACION NATURAL, Y COMO PERTENECE AL -=
IUS CIVILE, DEJA SUBSISTIR UNA NATURALIS OBLIGATIO".

QUE ES EF ABSOLUTO IMPRESCRIPTIBLE, L4
. NATURALIS OBLIGATIO, TODO EL MUNDO IO RECONOCE. NO SERI4
RAZONABLE POR I0 TANTO, COLOCAR AL ACREEDOR, CUYA ACCION
HUBIERE PRESCRITO, EN UNA POSICION MENOS FAVGRABLE QUE AL
ACREEDOR GUE NO HUBIERE TENIDO NUNCA ACCION, Y EL URICO -
MEDIC DE EVITAR TAL INCONSECUENCIA ES DEJAR SUBSISTENTE
L4 NATURALIS OBLIGATIO, UKNA VEZ QUE SE HAYA CONSUMADO La
PRESCRIPCION. '

CORO EN LAS ANTERIORES CONSIDERACIOKRES
DE SAVIGNY ADVIERTE Y ACERTADAKENTE OTROS AUTORES LAS - -
RECALCAN, LA OBLIGACION NATURAL NACE DE LA DISTANCIA EXIS
TENTE ENTRE EL STRICTUM IUS Y UN DERECHO NAS PERFECTO (UE
PUEDE PRESENTARSE EN XIL FORMAS, YA EN La DE IUS GERTIUf-I,
COXO SAVIGRY LO PRESENTA, YA EN LA EQUIDAD, DERECHO NATU-
RAL, ETC.

o



EN NUESTRO CONCEPT0, SI QUISIERANOS --
EMPLEAR UNA EXPRESION MAS ADECUADA, DIRIAMOS QUE NACE DE-
UNA COLISION ENTRE IAS NORMAS VIGENTES Y EL DERECHO JUSTO,
1A OBLIGACION NATURAL. ESTE OBLIGA 4 UNA PERSONA CUARDO -
AQUELLAS NO LE OBLIGAR.

ViII..RENURCIA

NOS DICEN, A ESTE RESPECTO DE BUEN Y ~
RANOS 10 SIGUIENIE: FPUEDE RENUNCIARSE LA PRESCRIPCIOF -~
EXTINIIVA CUANDO HA SIDO GANADA, PERO NO PUEDE RENUNCIAR-
SE A L& CAPACITAD PARA PRESCRIBIR.

PUEDE RENUNCIARSE A L4 PRESCRIPCION -
GANADA PORQUE 1O OBTENIDO MEDIANTE ELLA, <UE =N EL CASO -
DE LA PRESCRIPCION EXTINTIVA SE TRADUCE EN UNA LIBLRAGION
DE UNA OBLIGACION, ES YA UNA VENTAJA DE CARACTER PRIVADO-
PATRIMONIAL Y ESTAS VENTAJAS:SON RENUNCIABLES COL SOLO --
IAS INDICACIONES DERIVADAS DE LOS DERECHOS DE TERCEHOS. -
* NO PUEDE RENUNCIARSE L& CAPACIDAD O EL DERECRO DE PRESCRL
BIR PiRA LO SUCESIVO, POKQUE LA CAPACIDAD ES UNA ENAKA---
CION DE IA CAPACIDAD GENERAL, QUE POR SER ALGO PrRTENE--
CIENTE AL ORDEN PUBLICO SE :NCUENTRA FUERA DEL COBEKCIO -
DE 10S HOMBRES.

" CON LA PROHIBICION DE HENUNCIAR A L4 -
CAPACITAD DE PRESCRIBIR, 10S CODIGOS EVITAN UN ABUSO, (UE
DARIA AL TRASTE DE CONSENTIRSE CON LA, FUNCIOR QUE TA ——ee
PRESCRIPCION LLENA. EN EFECTO, SI SE CONSIKIIERA LA RENUN
CIA ANTICIPADA A La PRESCRIPCION EXTINTIVA, LLEGARIA A <
SER MUY PROFTO TAL BENUNCIA COMO DICE ESCRICHE ALGO DE —-



ESTIIO Y FORMULA EN I0S CONTRATOS. EL ACREEDOR EN EL DE_
RECHO DE OBLIGACIONES, DONDE TIENE UN CAMPO DE APLICACION
¥AS IMPORTANTE LA PRESCRIPCION, SE PREOCUPARIA DE INCLUIR
ES4 ESTIPULACION Y EN EL CONTRATO DE PRESTANO, CUANDO UNO
SE VIERA NECESITAIO DE ACUDIR A EL PARA REWEDIAR UNA SI
TUACION DIFICIL, SE RECLAMARIA COMO UN REQUISITO INDISPEN
SABLE SU INCLUSION.

L0S AUTORES AL OCUPARSE DE LA RENUNCIA
ANTICIPADA DE LA PRESCRIPCION, OCUPANSE TA:LBIEN DE SI FQ
DRIAN ANTICIPADAMENTE CONVENIRSE QUE EL PLAZ0 FUESE MAYOR
QUE EL ACORDADO POR LA LEY., ESTO SIGNIFICARIA EN REALI--
DAD UNA RENUNCIA PARCIAL A LAS VENTAJAS GUE LA PRESCRIP-~
CION REPORTA, YA QUE SE SUJETARIA A MAYORES DIFICULTADES-
EL CUMPLIMIENTO DE LA PRESCRIPCION. PERO HAY MAS, Y ESTO
DEBE TEN:RSE MUY EN CUENTA, Y ES QUE DE PERMITIRSE EL - - -
ATARGAMIENTO DEL PLAZO DE LA RRESCRIPCION, PODRIA LLEGAR-
SE POR UN PROCEDIM.ENTO INDIRECTO A UNA RENUNCIA ANTICIPA
DA, 4NO SERIA EN EFECTO, LO MISMO DECIR QUE LA PRESCRIP-
CION EXTINTIVA NECESITABA PARA CUMPLIRSE MIL ANOS, QUE --
RENURCIAR ANTICIPADAMENTE A ELLA?

La OPINION DE NOSOTROS EN I0 QUE SE -
" REFIERE A LA NATURALEZA DE LA RENUNCIA DE LA PRESCRIPCION
ESTA PRODUCE SUS EFECTOS IPSO IURE Y POR 10 TANTO ES I0 -
MISMO LA RENUNCIA REALIZADA ANTES O DESPUES DE HABER SIIO
ALEGADA SIEMPRE QUE La PRESCRIPCION REUNA TODOS LOS REQUL
SITOS PARA PRODUCIE EL EFECTO. YA DEJAMOS ASENTADO QUE -
LA ALEGACION DE LA PRESCRIPCION ES UNA EXIGENCIA DE ORDEN
PEOCESAL.
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SEGUN PUGLIESE I0S EFECTOS DB 1A RENUN
CIA, OBHAN ENTRE LA PERSONA POR LA CUAL ES REALIZADA Y IA
PERSONA EN CUYA VENTAJA SE CUMPLE, '

‘ ; TIENE UN CARACTER PERSONALISINO LA RE
NUNCIA. ASI COMO LA INTERRUPCION REALIZADA, DEMANDANDO A
UNO DE I0S DEUDORES, A TODOS PERJ'UDf[CA, LA RENUNCIA DE --
UNO DE 10S DEUDORES SOLIDARIOS A La PRESCRIPCION CUMPLIDA
SOL0 AL EL LE DANA Y ES QUE HABIENDO MUERTO EL DERECHO, -
HA MUERTO TAMBIEN 14 SOLIDARIDAD QUE POR EL CONTRARIO, --
- PERMANECE VIVA EN EL CASO DE L& INTERRUPCION, :

CUALQUIER PERSONA INTERESADA PARA « -~
GIORGI, PUEDE OPONER LA PRESCRIPCION SI EL DEUDOR LA Ch--
LLA O L4 RENUNCIA. SOLIDARIA O INDIVISIELEMENTE, PUZDE -
ALEGARLA EL CO-OBLIGADC; EL FIADOR, EL JUE PRESTA GARAN--
TIA, Y EN GENERAL INVOCANDO LA PRESCRIPCION QUIEN PUEDA -

. DEMOSTRARIO EN IUGAR DEL DEUDOR, SE LIERA DE UNA OBLIGA--

CION 0 CONSIGUE LA SATISFACCION DE UN CREDITO O EL MANTE-
NIMIENTO DE OTRO DERECHO CUALQUIERA.




‘CAPITULO - TERCERO

14 CATDUCIDAD.

I.- CONCEPTO JURIDICO: /
'a) = TEHMINOLOGIA
b) .- DEFINICION
¢) .~ RASGOS DIFERENCIALES ENTRE CAIUCIDAD Y
' PRESCRIPCION . .
d) o= FALTA DE CLARIDAD DE I0S RASGOS DIFEREN

CIALES ENTRE CAIUCIDAD Y PRESCRIPCION - -

SEGUN ALGUNOS ESCRITORES
II.- OBJETO DE LA CAIUCIDAD - SU OBJET0 Y EL DERECHC

III.~ EFECTOS DE LA CATUCIDAD:

' 1) .- EXTINCION DEL DERECHO : :

?) o= INSUSPENSIBILIDAD E INTERRUMPIBILIDAD -
DE LA CADUCIDAD :

3) o= Lié CATUCIDAD CORRE CONTRA TODOS E IMPI-
DE INVOCAR EL DERECHO EN VIA DE ACCIORN-
Y POR MEDIO DE EXCEPCION

4) o= LA CATUCIDAD EX-VI-LEGIS NO PUEDE SER -~
RENUNCIADA Y PUEDE HACERSE VALER DE OF1
CIO POR EL JUEZ '

I.~ CONCEPTO JURIDICO

v a) TERMINOLOGIA : CADUCIDAD ES L& ACCICH
DE CAER O EL ESTADO DE QUIEN CAE, YA QUE CAIUCIDAD ES UN

VOCARLO CUYA ETINOLOGIA PROVIENE DEL VERBO LATINO "CADERE

5 . s s, U % 10 et
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(CAER). POR EL PREFIJO LATINO "DE" QUE SIGNIFICA POR —-
ENCIMA DE Y POR LA FORMA VERBAL “CADERE" Y POR EL SUFIJO
LATINO "ENTIA", QUE SIGNIFICA ACCION O ESTADO, TODO ESTO
FOMMA LA EXPRESION “DECADENCIA", CADUCIDAD EN CASTELLANO.

FUE INTRODUCIDA EN SU TERMINOIOGIA -
APLICATA AL LENGUAJE JURIDICO PARA INDICAR LA CADUCIDAD-
Y EXTINCION' DEL DEEECHO POR EL TRANSCURSO DEL PLAZO FIJA
D0 PARA 5U EJERCICIO, SIN QUE SU TITULAR 10 HUBIESE EJER
cIDo. ’

PLAZOS EXTINTIVOS, PLAZOS PREFIJA---
DOS, Y PLAZOS DE DERECHO, SON OTRAS EXPRESIONES IGUALMEN
TE USADAS POR 10S AUTCRES CON LA MISMA ACEPCION JURIDICA.

b) .-DEFINICION : DEFINE LA CADUCIDAD
EL EMINENTE JURISTA BRASILENO ANIOKIO LUIZ DA CAMARA - -
DE LA MANERA SIGUIENTE:

_ ~ “CADUCIDAD ES Lk EXTINCION DEL DERE-

CHO POR LA INACCION DEL TIYULAR CUANDO SU EFICACIA ESTU-

 VIESE DESDE SU OKIGEN SUBORDINADA A LA CONDICION DE SU -

EJERCICIO DENTIRO DE UN PLAZO PREFIJAIO Y ESIE Ha TRA.NS--'
CURRIDO SIN QUE TAL EJERCICIO SE HUBIESE VERIFICAIOY.

QUE SON ELXMENTOS CONUNES A L4 CAIU-
CIDAD Y A 1& PRESCRIPCION, LA IRERCIA Y EL IIEEFQ, CONII
NUA DICIENDO EL NISMO AUTOR, SIN EMBARGO DIFIRIENIO CON
RELACION A SU OBJEIO Y AL LOMENTO DE ACTUACION, LA INER-
CIA EN LA CADUCIDAD ES RESPECTO AL EJERCICIO DEL DERE--—-
CHO, Y EL TIEMPO OPEBA SUS EFECTOS DESDE EL NACIMIENTO -
DE ESTE; EN TANTO QUE EN Ls PRESCRIPCION L& INERCIA ES -

BIBAIOTRGA GENTRAL
8 M. & M,



RESPECTO DEL EJERCICIO DE LA ACCION Y EL TIEMPO OPERA - -
SUS EFECTOS DESDE EL NACIKIENTO DE ESTA, QUE POR REGLA --
GENERAL ES POSTERIOR AL FACIMIENTO DEL DERECHO PROTEGILO

POR ELILA.

¢) .~ RASGOS DIFERENCIALES ENVRE CAIU-
CIDAD Y PRESCRIPCION : SIGUIENDO EL CRIT:RIO DE L4 ESCUE
LA ALEMANA EL AUTOR SENALADO DICE QUE: LA PRESCRIPCION —-
EXTINGUE DIRECTAMENTE LAS ACCIONES Y SOLO INDIRECLAMENTE

L0S DERECHOS,SE ACENTUA LA DIPICULTAD Y ENCONLIRAMCS DESDE -
LUEGO COMO PRIMER RASGO DIFERENCIAL ENTRE PRESCRIPCION Y

CAIUCIDAD EL SIGUIENTE:

LA CATUCIDAD EXTINGUE DIRECTAMZNIE,

"EL DERECHO Y CON EL La ACCION QUE LO PROTEGE; KIENTRAS —-

QUE LA PEESCRIPCION EXTINGUE DIKECTAMENTE LA ACCION Y CCK
ELLA EL DERECHO QUE PROTEGE. IA CATUCIDAD TIENE POR CZJE
70 EL DERECHO; SE HAYA ESTABLECIDA EN RELACION CCi ESTE Y
TIENE COMO FUNCION IMMEDIATA EXTINGUIRIO. LA PRESCRIP-—-
CION EN CAMBIO TIENE POR OBJETO LA ACCION, SE HAYA ESTA—-
BLECIDA EN RELACION CON ESTA Y TIENE CONO FUNCION INEEDIA
TA EXTINGUIRLA. LA CADUCIDAD ES UNA CAUSA DIRECTA E Id—m
MEDIATA DE EXTINCION DE LOS DERECHOS; Li PRESCRIPCION - -
SOIO LO0S EXTINGUE DE MANER& ¥EDIATA E INDIRECTA.

ENCONTRAMOS EL SEGUNDO RASGO DIFEREN-
CIAL EN EL MOMENTC DE INICIARSE LA CAIUCILAD Y EN EL XO--
MENTO IE IFICIABRSE LA PRESCRIPCION, EN TARTO QUE 14 CADU-
CIDAD COMIENZA A CCRRER CCNC PLAZO EXTINTIVO DESDE EL - -

| MOMENTO EWN QUE DE HECHO NACB, Li PRESCRIPCION NO TIENE SU
INICIACICK CON EL FACIMIENTO DEL DERECEO, SINO QUE CCNTIEN,
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%24 A CORRER SOLAMENTE DESDE EL MOMENTO EN QUE EL DERECHO
ES VIOLADO, AMENZZAIO, O QUEBRANTA]X), YA QUE EN ESTE NMO-
MERTC ES EN EL QUE NACE L4 ACCICN CONTRA LA CUAL SE DIRI
GE LA PRESCRIPCION.

SE MANIFIESTA POR LA DIVERSIDAD DE -
NATURALEZA DEL DERECEO QUE SE EXTINGUE, EL TERCER RASGO-
'DIFERENCIAL; LA CATUCIDAD SUPONE UN DERECHO (UE UNA VEZ
NACIDO NO SE TORNA EFECTIVO PCR L4 FALTA DE EJERCICIC; =
MIENTRAS QUE LA PRESCRIPCION SUPONE UN DERECHO NACIIO Y
EFECTIVO PERO QUE PERECE POR LA FALTA DE PROTECCION PARA
LA ACCION CONRTRA LA VIOLACION SUFRIDA.

_ ENTRE LAS DOS CAUSAS EXTINTIVAS, L&
PRINCIPAL Y SUSTAKCIAL DIFERENCIA ES PRECISANENTE EN QUE
LAS ACCIONES, SE EXTINGUEN POR PRESCRIPCICN Y LOS DERE--

CHOS POR .CAIUCIDAD SE EXTINGUEN, , z

SOSTIENE PAUL OERTEANN QUE La CAIUCI
DAD SE DA EN MATERIA DE DERECHCS DOTADOS DE ACCION, AUN
CUANDO TAMBIEN TIENE UN AKPLIO CAMPO DE ACCION EN SU - -
APLICACION A I0OS DERECBOS POTESTATIVOS, ‘

RESPECTO A LA CAPITAL DIFERENCIA EN-
TRE IAS DOS INSTITUCIONES SENALADA POR EL JURISTA BRASI-
1ENO, TENEMOS CTRA OPINION REFORZANDO SU CRITERIO Y ES -
LA TE GIORGI QUIEN MARIFIESTA:

“SI NOS DIRIGIMOS A LA CIENCIA, ELIA
NOS DIRA QUE LA PRESCRIPCION AFECTA SIEMPRE DIRECTAMENTE
A LA ACCION, DE MODO QUE LA MUERTE DEL DERECHO POR PRES-
CRIPCION OCURRE DE UN MODO INDIRECTO Y ESTA FUKDADA - -




CONSTANTEMENTE EN LA PRESUNTA NEGLIGENCIA DEL ACREEIOR.
LA CAIUCIDAD FOR EL CONTRARIO, HIERE DIRECTAMENTE AL DE
EECHO; IO HACE DE BREVE IURACION Y CUANDO KO SE HA EJER
CITADO DENTRO DE AQUELLOS TERMINCS, IO EXTINGUE POR - -
RAZON DE INTERES PUBLICO, INDEPENDIENTEMENTE DE LA NEGLI
GENCIA DEL ACREETOR ". ‘

NOS DICEN CON HELACION AL MISMO PRO
BLEMA KIFPP Y WOLFF, QUE LA PRESCRIPCION SE REFIERE UNICA
MENTE A LAS PRESTACICNES O ACCIONES Y QUK LA CAIUCIDAD -
ES APLICADA ESPECIALMENTE A I0S DERECHOS POTESTATIVOS.

ES SIN IUDA ALGUNA, EL ILUSTRE PROFE
SOR ITALIANO CITADO CON EUCHA FRECUENCIA EN CAPITULOS ==
ANTERIORES PUGLIESE, EL NAS DESTACADO OPOSITOR A LAS IEQ
. BRIAS SUSTENTADAS POR ICS ANTERIORES AUTORES SENALADOS.

; NOS DICE ANTES DE EXPONER L4 PAHTEL =
FUNDADA DE SU TESIS, IO SIGUIENIE: :

LAS DIFERENCIAS QUE EXISTIEN ENTRE «=
10S SOSTENEII)RES DE L4 DISTINCICN ENTRE LAS DOS INSTITU
CIONES, BIEN LARGAS DE JUSTIFICAR AUN INDIRECTAMENTE LA
- OPINION OPUESTA, COMPRUEBAN LA VITALIDAD DE Lis CATUCIDAD.
EL SENTIMIENTO POPULAR HA PRECEDIDO; LA CIENCIA SE ES--
FUERZA EN AFANOSOS ANALISIS Y NO HA ENCONTRADO TODAVIA -
LA SOLUCION.

DEBENOS AUGURAR QUE SEBA LA DOCTIRINA -

AUTORIZADA LA QUE SE IMPONDEA A LOS ESFIRITUS SENCILIOS,
EN TANTO SE CONTINUA LA OBRA HACIENDO ACOPIO DE MATERIA-
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LES LEGISLATIVOS Y DE ENSERANZAS DE Ia CIENCIA Y DE IA -
JURISPRUDENCIA Y SE PUEDA DESCUBRIR L& QUE CONTENGA LA -
VERDAD, QUE ES AUN NEBJLOSA E INCIERTA.

YA QUE LA CAIUCIDAD EXISTE Y COMO ~-
UNA INSTITUCION AUTONOMA TIENE DERECHO A EXISTIR, SE RE—
DUCERN IAS INVESTIGACIONES A VER CUALES SON SUS CARACTE-w

- RISTICAS Y CUALES ENTRE LAS NORMAG DE PRESCRIPCIOK SON -

APLICABLES Y CUALES NO 1O SON.

SE PRESENTAN COMO DOS INSTITUCIONES,
LA CATUCIDAD Y LA PRESCRIPCION, Y CONCIGUAS UNA DE LA —
OTRA. Y SIN UNA DE ELLAS SERIA INUTIL TRATAR DE DELIMITAR
SU ESFERA, PERC SON DISTINVAS DE TAL MANERA (UE ES INPO-
SIBLE TRAZAR SUS LIMITES..

ES UNA INSTITUCION DE DERECHO OXJELL

VO LA PRESCRIPCION; LA LEY DE DERECHO MATERIAL EN SU - -
 FUENTE EXCIUSIVA; I& CAIUCIDAD, QUE VIENE A PONERSE EN -

CONTRAPOSICION DE AQUELLA, DERE IGUAIMENTE SER ESTABLECI

DA POR UNA LEY DE DERECHO MATERIAL.

CONSIDERADA BAJO EL ASPECTIO DECISIVO

" DE ESTA INVESTIGACION, LA PRESCRIPCION SE PRESENTA CCN =~

ESTA CARACTERISTICA; POR UNA PARTE EXISTENCIA DE UN DERE
CHO YA PLENAMENTE FCHMADO, POR LA OTRA, LA CONSCLIDACION

~DE UN ESTADD DE HECHO CONTRARIO.

CON UNA CARACTERISTICA DIAMETRAIMEN-
TE OPUESTA SE PRESENTA LA CADUCIDAD., NO PROIUCE ELLA, -
LA CCNSOLIDACION DE UN ESTADO DE HECHO DESPROVISIO DE UN
DERECHO CIERTO Y PERFECTO; Y ESTO ES RAZON DE QUE LA CA-.
DUCIDAD NO SUPONE UN ESTADO DE HECHC QUE SE HAYE EN - =
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CONTRADICCION CON EL ORDEN JURIDICO. EL ESTADO DE HECEO-
EXISTENTE, POR EL CONTRARIO, PODRA SER IMPUGNADO, TAMBIEN

PODRA SER RADICAIMENTE SUBVERTIDO SI EN EL TERNINO Y EN -

LA FORMA ESTABLECIDA POR LA LEY SE DESARROLLA LA ACTIVIDAD
QUE TIENE POR FINALIDAD ALTERARLO; PERO EN TANTO ELIO - -

OCURRE ES PERFECTAMENTE JURIDICC Y Li CADUCIDAD LETGS DE

PROIVCIR ALTERACION ALGUNA, 10 CONSOLIDA Y 10 HACE INNUNE

CONTRA TODA IMPUGNACION,

CORRESPONDE ESTE RESULTADO A LA NATU-
RALEZA ONTOLOGICA DE LA CATUCIDAD. ESTO CONSISTE EN EL -
TRANSCURSO DE UR TEHMINO PREFIJADO PARA EL EJERCICIO DE -
UNA ACCION, LA CUAL SE PIERDE EN CUANTO EXPIRA EL TERNINO
SI BIEN EL DERECHO A CUYO CONSEGUIMIENTO TENDIA LA —m—ee-
ACCION, NC PUEDE CONSITERARSE NECESARIO Y DIRECTAMENTE —-
PERDITO EN VIRTUD TE LA CADUCITAD Y NO PUEDE TA¥POCO DE--

- CIBSE QUE EL DERECHO DEL ADVERSARIO A QUIEN BENEFICIA La

CADUCIDAD SEA RESULYADO OBTENIDO DE ESTA, LA RAZON DE —--
ESTA DIVERGENCIA ENTRE EL EFECTO DE LA PRESCRIPCION Y EL
DE LA CADUCIDAD, ESTA EN QUE EL DERECHO AFECTADC POR Lh =
CATUCIDAD CONSISTE TOTAIMENTE EN UNA ACCICHN QUE PODIA O -
NO INTENTARSE DENTRO IE UN PERIODO DE TIEMPO PRE-ESTARLE-
CIDO, PERO QUE TAMBIER INTENTADA PODIA DAR O FO AQUEL - -
BESULTADO QUE CONSTIITUYE SU FIN ULTIMO,

DICHO EN OTRA FOHMA, A LA PRESCRIPCION
CORRESPONDE SIFMPRE UN DERECHO YA PERFECTO Y ACTUAL (UE -
CON EL TIRNPO SE CORSUME Y SE DESVANECE.

CORRESPONDE UN DERECHO A LA CAIUCIDAD
EN VIA DE FOHRMACION QUE NO ES ACTUAL DERTRO DEL PERIODO =
IE TIEMPO ESTABLECIDO POR LA LEY, QUE MUERE AKTES DE NA-




CER Y SIK DEJAR HUELIA ALGONA DE SI, O MAS PRECISAMENTE EL
PODEE JURIDICO QUE DESARROLLAR UNA ACTIVIDAD DIRIGIDA A —
SUBVERTIR UN DERECHO ACTUAIMERTE CIERTC Y QUE FORMA PARTE-
DE UR PATRIMONIO AJENO. ‘

CON FUNDAMENTO EN DISERTACION TAN INTE
RESANTE, SE COIQCA DECIDIDAMENTE EL MAESTRO ITALIANG EN EL
CAMPO OPUESTO & Li TEORIA ALEMANA CUANDO CONCLUYE QUE: Ia
'PRESCRIPCION AFECTA DIRECTAMENTE AL DERECHO, LA CAIUCILAD-
EXTTINGUE URA PURA Y SIMPLE ACCION. LA PRESCRIPCION EXTIN-
' GUE UF DERECHO Y PROIUCE 1A LIBERACION DE UNA OBLIGACION O
DE UNA CARGA; IA CAIUCIDAD POR EL CONTHARIO HACE INOPOKI--
ELE EL DERECHO CONTRA EL CUAL PODRIA OPOFERSE E IMPIDE EN
- CANBIO QUE SEA EJERCITADA Li ACCION GUE CCKHESPONDE AL AD-
VERSARIO. -

d) .~ FALTA DE CLARIDAD DE LOS- RASGOS -
DIFERENCIALES ENTRE CADUCIDAD Y PRESCRIPCION, SEGUN ALGU—

- NOS ESCRITORES:

; "LOS ESCRITOBES SON UNARIMES AL RECONQ
CER EN L& PRACTICA LA DIFICULT&D DE DISTINGUIR La CADUCI~-
DAD DE LA PRESCRIPCIOR, '

: YA EN LA RECOPILACICN SENATORIAL SOBRE
EL PROYECTO DEL CODIGO CIVIL ITALIANC, GIANZANA ESCRIBIA:-
FUEROX ESTAS PROPUESTAS FORMULADAS MUCHAS VECES CON VIVO -
INTERES, SIN EMBARGO, YA QUE EL CODIGO ESTABLECE UN TERK I~
'NO PARA PRACTICAR UN ACTO CUALQUIERA 0 EJERCITAR UNA ACCION
EL PROPI0O CODIGO DEBE DECLARAR SI SE TRATA DE UN SIMPLE -~
TEREIRO O DE UNA PRESCRIPCION, PORQUE SIENDO DIVERSAS 1AS




CONSECUENCIAS JURIDICAS DE UNO Y DE OTRA, SE DISCUTE EN
10S TRIHINALES SI LA 1LEY QUISO ESTABLECER UN VERDADERO-
TERCINO O UNA PRESCRIPCION,.

COXENTA BRUGI, SIN IMBARGO, LAS DIS
POSICIONES DE 10S CODIGOS NO SON MUY PRECISAS Y TALES =
CONTROVERSIAS EXISTEN AUN EN CASCS IMPORTANTES.

EL MISMO COVIELLO QUE RECONOCE LA -
EXISTENCIA DE RASGOS DIFERENCIALES EN LAS DOS INSTITU—w
CIONES TERXINA DICIENDO: PERO COMO DISTIRGUIR LA PHES-
CRIPCION DE L& CAIUCIDAD? NO HAY UN CRITERIO GENERAL -
COMO CONVENDRIA QUE EXISTIERA, EN LA MISMA LEY, PERO =w
7000 SE REDUCE A INTERPRETAR EN CADA CASO CUAL FUE LA -
VOLUNIAD DEL LEGISLATOR; POR ELLO, SON FRECUENTES IAS -
CONTROVEESIAS EN Li DOCTRINA Y EN LA JURISPRUDENCIA EN
10S CASOS EN 10S QUE NO APAKECE EVIDENTE LA LETRA DE LA
LEY.

, BARASSI DICE: LA CADUCILAD ES UKA
~ INSTITUCION AFIN A LA PRESCRIPCION PERO 10S CRITERIOS -

DIFERENCIALES NO SON MUY CLAROS Y NO ES FACIL DISTINGUIR
EN LA PRACTICA CUANDC HAY CADUCIDAD Y CUANDO HAY PRES-

CRIPCION,

SE EXPRESA EN ESTA FORMA RUGGIERO :
ENTRE AMBAS INSTITUCIONES EKISTEN ANALOGIAS MULTIPLES ,
TANTO QUE EN LA PRACTICA SE VUELVE MUCHAS VECES ARUIO -
DISTINGUIR, SI SE TRATA DE CADUCIDAD O DE PRESCRIZCION-
 EXTINTIVA.




NIEGAN OTROS ESCRITORES (UE EXISTA -
DIFERENCIA ALGUNA ENTRE AMBAS INSTITUCIONES. POR LA UNI
DAD CONCEPTUAL DE L4 CADUCIDAD Y LA PRESCRIPCION ESTA EL
INSIGNE AUTOR ITALIANO MELUCCI, QUIEN SOSTIENE QUE CONSI

' DERA ERRONEA Y PRACTICAMENTE INUTIL L& DISTINCION. NO =

HAY EN SU OPINION UNA RAZON TEORICA (UE SIRVA PARA JUSII
FICARLL Y SE LIMITA A ANALIZAR LOS DIVERSOS SISTEMAS (UE
EN LA DOCTRINA CONTRARIA, EN SU M4S RECIENTE ELABORACION
HA PROPUESTO PARA L& DISTINCION DE La PRESCRIPCION Y La
CATUCIDAD EN DONDE ENCUEKTRA QUE LA DIVERSIDAD DE IOS DE
RECHOS QUE EN VIRIUD DE LA FALTA DE EJERCICIO SE KXTIN--
GUEN, NO ES CAUSA PARA LA EXISTENCIA Y FUNCIONAMIENTO DE
D0S INSTITUCIONES DIVERSAS, SINO SIMPLENALNTE LA PRESEN-~
CIA DE DOS CATEGORIAS DE DERZCHOS Y RELACIONES JURIDICAS
DIVERSAS REGIDAS POR UNA SOLA Y MISMA INSTITUCION,

CHIRORI Y ABELLO SOSTIENEN LUE L& =
CATUCIDAD NO ES SINO UNA FORMA DE PRESCRIPCION PROVISTA
DE MAYOR ENERGIA QUE LA ORDINARIA.

SE PRONUNCIA EN FAVOR DE LA ANTERIOR

TESIS ESTE OTRO AUTOR QUE ES TOESCA DI CASTELLAZZ0, DI-~

CHO AUTOR DISTINGUE LA CAIUCIDAD LEGAL, EN LA QUE ENGLO-
BA 1A JUDICIAL, DE LA PRIMERA Y DE LA CATUCIDAD CONVEN--
CIONAL HACE UNA SOLA COSA CON LA PRESCRIPCION, L0 QUE IN
IUCE A SU JUICIO LA IDERTIDAD DE LA CAUSA Y DEL EFECTO -
EN UNA .Y EN CTRAj POR IO QU DEBEN UNIFICARSE DEBIDC 4 -

QUE NO EXISTE UNA DIFERENCIA SUSTANCIAL. L

. LFIRMA TOESCA UE A 10 SUMO PODRIA -
L4 TERXINOICGIZ CONSERVARSE PARA IA CADUCIDAD CONVENCIO-

| NAL, PERO ESTA NO ES UNA INSTITUCION JURIDICA DEBIDO A -




QUE ES EL SIMPLE EFECTO DE UN PACTO QUE PRE-ESTABLECE UN
TERNINO,

MANIFIESTA PUGLIESE, A PESAR DE LAS
ANTERIORES ARGUMENTACIONES Y CON EL ESTAN UN GRAN NUMERO
DE 10S JURISTAS MAS DESTACADOS, EL MAYOR EXITO PARA IA -
DODTRINA QUE ACEPTA LA DISTINCION ENTRE LAS DOS 1NSIIVU-
CIONES.

Il.- ORJETO DE LA CAIUCIDAD

, SU OBJETO Y XL DERECHO : LA EFECTI-
VIDAD DEL DERECHO, LA LEY PUEDE SUBORDINAR A LA CONDICION
DE SER EJERCIDO DENTRO DE CIERTO PERIODO DE TIENPO, BAJO
PENA DE CAIUCIDAD. SE OPERARA LA CAIUCIDAD Y EL DERECHO
SE EXTINGUE, SI EL TITULAR DEL DERECHO CONDICIONAIO DE -
ESTA KANERA DEJA DE EJERCERLO DENTRO DEL PLAZO ESTAELECI
0.

POE 10 TANTO, EL OBJETO DE L4 CAINCI
DAD ES EIL DERECHO QUE POR DETERMINACION DE L4 LEY O POR
VOLUNTAD DEL HOMBRE NACE SUBORDINAIO A Lk CONDICION DE
SU EJERCICIO DENTRO DE UN LAPSO DE TIEMPO TINITATO.

: , TA DIFERENCIA ENTRE PRESCRIPCION Y
OATUCIDAD, ES BIEN CLARA, YA QUE HAY ENIRE AMBAS UNA -
DIVERSIDAD SUBSTANCIAL DE OBJETOS, YA QUE L4 CAIUCIDAD -
RECAE SOBRE EL PROPIO DERECEC GQUE YA NACE CONDICICNADO Y
RECAE SOBRE LA ACCION QUE SUPOKE UN DERECHO ACTUAL Y - -
CIERT0 1A PRESCRIPCION. EXIGE CCMO UNA DE SUS CONDICIO-
NES LA PRESCRIPCION QUE LA ACCIOE HAYA NACIDO, ESTO ES -
QUE SE HAYA VUELTO ETERCITABLE; EN TANTO QUE LA CAIGCIDAD
POR EXTINGUIR EL DERECHO ANTES DE QUE ESTE SE HICIERA --




EFECTIVO POR EL EJERCICIO IMPIDE EL NACIMIENTO DE LA ~ -
"ACCION.

EL DERECHO Y LA ACCION, OBJETO DE L4
CATUCIDAD Y L& PRESCRIPCION RESPECTIVAMENTE, SON COSAS -
ESENCIAIMENTE DIVERSAS. ES UNi FACULTAD DE ACIUAR EL ~-
DERECHO ATRIBUIDA AL TITULAR, ¥ LA ACCION ES UN MEDIO JU
DICIAL DE PROTECCION DE ESA FACULTAD CUANDC  SE: HAYA- ANE-
NAZADA O VIOLADA. SI EL PLAZO (UE SE ESTABLECE SE REFIE
‘RE & 1A FACULTAD DE ACTUAR, SUBORDINANDOLA A LA CONDI---
CION DE SER EJERCIDA DENTRO DE UN LAPSC DETERMINADO TE -
TIBIPO, ESE PLAZC SERA DE CADUCIDAD; PERO SI EL PLAZO SE
ESTABLECE PARA EL EJERCICIO DE LA ACCION DESPUES DE VIO~
LADO EL DERECHO, ES PLAZO DE PRESCRIPCION.

IMPIDE QUE EL DERECHO EXISTENTE - =
HASTA ENTONCES EN POTENCIA, LA CAIUCIDAD, PASE A EXISTIR
EN 4CT0 Y POR EL CONTRARIO LA PRESCRIPCION SUPONE L& - -
EXISTENCIA DEL DERECHO EN ACTO, PKRO CONTRA La CUAL SUR-
GE UN CBSTACULO SUPERVENIENTE, QUE LA ACCION TIENE MOR -
PIN REMOVER, PARA REINTEGRARLO A& SU EXISTENCIA.

LA CADUCIDAD EKTII\GUE EL DERECHO - -
ANTES DE QUE SE HUBIERE EXTERIORIZADO O ANTES DE WE - -
HUBIESE ADJUIRIDO UNA EXISTENCIA OBJETIVA; Y LA PRESCRIP
CION SOLAMENIE 1O EXTINGUE POR EXTINCION Dk L4 ACCION, -
DESPUES DE EXTLRIORIZADA Y OBJETIVAMENTE EXISTENTE, PLRO
ATACAIO POR LA VIOLACION,




ESCRIBE EN FAVOR DE LA TESIS ANTERICR
DE MENDONCA: HOY EN L& DOCTRINA EXISTE UNA SERIA PREQ(CU-
PACION POR DISTINGUIR L& PRESCRIPCION DE 10 QUE SE LLANA

CADUCIDAD 0 EXTINCION DE LOS PLAZOS LEGALES. PARA CONTRO
VERSIA ALGUNA NO HALLAMOS RAZON, UN ESTADO BSPECIAL DEL -
ACREETOR LA PRESCRIPCION IMPLICA, CARACTERIZADO POR LA —-
INERCIA Y LA NEGLIGENCIA EN UN LAPSO DE TIHKPO Y SE DIKI-
GE CONTRA LA ACCION, HACIENDO IMPOSIBLE SU EJERCICIO. LA
CADUCIDAD POR EL CONTRARIO, AFECTA AL DiRECHO PROPIO Y —-
10S EXTINGUE.

EL CITADO MAESTRO GIOkGI KOS DICE 10
SIGUIENTE: SI NOS DIRIGINOS A LA CIENCIA ELLA NOS DIRA -
QUE LA PRESCRIPCION AFECTA SIEMPRE DIRECTAMENTE A LA AC--
_CION, DE ¥ODO QUE LA MUERTE DEL DEKECHO POR PRESCRIPCION,
OCURRE DE UN MODO INDIREGTO Y ESTA FUNDADA CORSTANTE::NTE
* EN LA PRESUNTA NEGLIGENCIA DEL ACREEDOR. LA CAIUCIDAD --
POR EL CONTRARIO, HIERE DIRECTAMENTE EL DERECHO; 1O HACE
BREVEMENTE IURABLE Y CUANDO NO SEA EJERCITADO DERTRO Db -
AQUELIOS TEREINOS, 10 EXTINGUE POR RAZON DB INLERES PUBLI
€0, INDEPENDIENTE DE LA NEGLIGENCIA DEL ACREEDOR,

EN PARRAFOS ANTERIORES DE IOS ARGIMEN
T0S EXPUESTOS POR EL TAMBIEN CITADO MAESTRO PUGLIESE, WE
ES UNO DE LOS AUTORES JUE TRATAN EL PROBLEMA EN CUESTION,
CON MAYOR ENFASIS Y AMPLITUD, PODEMOS TERKINAR DICIENDO -
QUE SEGUN EL, EL OBJETO DE Li CATUCIDAD ES LA ACCION Y —-
QUE EN CAMBIO EL OBJETO DE LA PRESCRIPCION ES EL DZHuCHO,
UN DERECHO PERFECTO Y ACTUAL CONO EL 1O LLANMA.

DESEANMOS CONCLUIR EL PROBLEMA DEL 0B-




JETO TE IA CADUCIDAD, CON LA INTERESANTE EXPOSICION DE DA
CAMARA, RELACIONADO DESDE LUEGO CON EL OBJ ETO DE L4 PRES-
CRIPCION:

 "ENTRE LAS DOS INSTITUCIONES La DIFE-
RENCIACION PUEDE QUEDAR PLENAMENTE ESTABLECIDA POR EL - -
CRITERIO QUE SE SUSTENTE RESPECTO DE SU OBJETO",

NO FALLA ESE CRITERIO AUN CUANTO APA-
RENTRMENTE LA CADUCIDAD TIENE POR OBJETO EL EJERCIO DE LA
ACCION, YA QUE SU OBJETO REAL ES EL DERECHO, COMO I0 HE--
MOS OBSERVADO.

NUESTRA DOCTRINA LA PODEKOS CONSTRUIR

- SOBERE LA CADUCIDAD HACIENDOLA CILARA Y FACILMENTE RECONOCI
BLE EN LA PRACTICA, RESOLVIENDO ASI UNO DE LOS PROBLIL:AS-

-~ KAS ARDUOS DE LA TEORIA GENERAL DEL DERECHO CIVIL.

70D0 PLAZ0 ESTABLECIDO POR LA LEY, —-
SERA UN CASO DE CADUCIDAD, PCR LA VOLUNTAD UNILATEMAL O -
' BILATERAL CUANDO SE HAYA PREESTARLECIDO PARA EL EJERCICIO
 DEL DERECHO POR SU TITULAR.

CUANRDO HAYA S5IIO FIJA]X) NO PARA EL -
BJERCICIO DEL DERECHO SINO PARA EL ETERCICIO DE LA ACCION
QUE Io PROLIEGE, SE TRATARA DE PRESCRIPCION.

, CUANDO EL DERECHO DEBE SER EJERCIDO -
MEDIANTE UNA ACCION Y PROVIENEN AMBOS DEL MISMO HECHO, DE
MODO QUE EL EJERCICIO DE LA ACCION REPRESENTE EL PRCPIQ ~
EJERCICIO DEL DERECEO, EL PLAZO ESTABLECIIO PARA LA ACCION




DEBE SER CONSIDERADO COMO PLAZO PRE-ESTABLECIDO PARA EL
EJERCICIO DEL DERECHO, SIENDO POR LO TANTO DE CATUCIDAD
AUNQUE APARENTEMENTE L0 SEA IE PRESCRIPCIOR.

PARA SABER PRACTICAMENTE SI UN PLA
70 SEFALADO PARA LA ACCION ES DE PRESCRIPCICN O DE CAIU
CIDAD, BASTARA SABER SI L4 ACCION CONSTITUYE EN SI EL
EJERCICIO DEL DERECHO, QUE LE SIRVE DE FUNDAMENTO, O SI
TIENE POR FINALIDAD PROTEGER UN DERECHO CUYC EJERCICIO
ES DISTINTO AL EJERCICIO DE LA ACCION. EN EL PRIMER ~w
CASO EL PLAZO ES EXTINTIVO DEL DERECHO Y SU TRANSCURSO
PROIUCE LA CADUCIDAD; EN EL SEGUNDO CASO EL PLAZO ES -
EXTINTIVO DE LA ACCION Y SU TRANSCURSO PRODUCE 1A PRES
CRIPCION. - :

IIl.,~ EFECTOS DE LA CAIUCIDAD

1) .~ EXTINCION DEL DERECHO : TERMI
" NADO EL PLAZO PRE-ESTAELECIIO SIN (UE KL T11ULAR EJERCI
TE EL DERECHO QUE SE HAYA SUBORDINAIO 4 AQUEL, SE OPERA
LA CADUCIDAD DEL DERECHO EL CUAL QUEDA DE ESA SUEKRTE —w
. EXTINGUIIO,.

. EL PRINCIPAL EFECTO DE LA CADUCI]i'AD
ES EL SIGUIENTE: "“EXTINGUE EL DERECHO".

EXTINGUIDO EL DERECHO, DESAPARECE -
LA ACCION (UE DEBERIA TUTEARLO, NO PUDIENDO RACER CUAN-
D0 EL DERECHO Y LA ACCION NO SE IDENTIFICAN, POR NO - -
CONSTITUIR ESTO UN MODO DE EJERCICIO DEL PROPIO DEREwww
CHO; Y AL EXTINGIIRSE, COMO EL DERECHO, EN VIRTUD DE w-



. QUE FACE SIMULTANEAMENTE CON ESTE,

. CONSTIGUIENTEMENTE, RESPECTO DE LA = =~
ACCION, LA CADUCIDAD PUEDE PRODUCIR DOS EFECTOS DIVERSOS,
SEGUN SEA L4 RELACIOR CON EL DERECHO, A& SABER:

‘a) SI NO SE ORIGINA DEL MISMO HECHO -
GENERATOR, PUEDE IMPEDIR EL NACIMI
ENTO, AUNQUE DEBERIA PROTEGERLO EN
10 FUTUKO, DESPUES DE REALIZADO =~
DEFINITIVAMENTE SI SOBREVIENE ~ -
ALGUN OBSTACULO PARA SU LIBRE EJER
CICIO.

b) SI NACE CONJUNTAKENTE CON ESTE,
PUEDE EXTINGUIRLA, REPRESENTARDO
EL ¥EDIO DE SU EJERCICIO.

1

t

- SON EFECTOS DE L4 CAIUCIDAD EN SUMA

. 10S ‘SIGUIENTES:

8) INMPEDIR O EXTINGUIR L& ACCION -

' CORKESPONDIENTE INDIRECTAEENTE.

b) EXTINGUIR DIRECTANENTE EL DERECHO
SUBORDINADO A ELLA.

; OERTMANK NOS DICE EN RELACION CON LOS
'EFECTOS DE LA CADUCIDAD IO SIGUIENTE:

- L4 FACULTAD SUJETA 4 EJERCICIO DENTRO
DE UN PLAZ0 CONSTITUYE DESDE EL PRIMER MOMENTO COMO UNA
FACULTAD TEMPORAL, Y EN T0DO CASO, UNA FACULTAD CUYA SUB
SISTERCIA DEPERDE DIE SU EJERCICIO DENTRO DEL PLAZO MARCA-
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0. DE ELIO SE DEIUCE QUE 10S DBRECHOS (WO EJERCI‘J.‘ADOS) -
QUE DlPLIQUE, S5E EXTINGUEN TOTAIMENTE AL TRARSCURRIR EL -~
PLAZO, NO HALLANDOSE SOLAMENTE COMO EN OTRO CASO, AFECTADOS
POR LA POSIBILIDAD DE QUE SE ESGRIMA CONTRA ELLOS UNA EXCEP
CION,

INSISTIMOS EN SENALAR, POR SER IE - -
SUMA INMPORTANCIA LA OPIRION DE GIORGI A ESTE RESPECTO:

AFECTA SIEMPRE LA PRESCRIPCION DIRECTA
MENIE 4 LA ACCION EXTINGUIENDOLA, POR EL CONTRARIO L4 CAIX
CIDAD SURTE SUS EFECTOS EXTINGUIENDC EN FORIA DIRECTA AL -
DERECHC .

EN SU TEORIA SENALADA EN PARRAFOS ANTE
RIORES, PARAPUGLIESE, TIENE EFECTOS EXTINTIVOS LA PRESCRIP
CION SOBRE 10S DERECHOS Y L& CAIUCIDAD LOS TIENE PARA L4S
ACCIONES.

2) o= INSUSPENSIBILIDAD E INTERRUMPILI~
DAD DE LA CAIUCITAD: SE OPERA AUTOMATICAMERTE LA CATUCIww

DAD POR EL TRANSCURSO DEL PLAZO EXTINTIVO Y LA INACCION —-
' DEL TITULAR. SE PROIUCIRA, CUMPLIDAS ESTAS DOS CONDICIOww

NES, FATAIMENTE SIN QUE SE AINITAN CAUSAS DE SUSPLNSION NI
DE INTERRUPCION, -

RIPERT Y PLANIOL OPINAN DE ESTA MANERA:

10S PLAZOS PRE~-ESTABLECIDOS O DE CADUCIDAD, DIFIEREN DE La

PRESCRIPCION POR CUANTO QUE KO PUEDEN SER PRORROGADOS NI -
POR UNA CAUSA DE SUSPENSION NI POR UN ACTO IRTERRUPTIVO. -

- 'BARASSI, MODICA, COVIELIO, SICILIANO, RUGIERO Y BRUGGI, -

OPINAR EN EL MISMO SENTIDO QUE RIPERT Y PLANIOL.




IMPIDE LA CADUCIDAD, SOLO EL EJERCICIO
EFECTIVO DEL DERECHO DIERTRO DEL TERKINO PRE-FIJADO PARA --
ESTE.

TRATANDOSE DEL DERECHO CUYO EJERCICIO-
CONSISTE EN ENTABLAR UNA ACCIOK JUDICIAL, ES DECIR, TRATAN
DOSE DE LA LLAMADA CAIUCIDAD DE LA ACCION, DICHA CADUCIDAD
SOL0 SE IMPIDE POR EL EJERCICIO DE L4 ACCION ANTES DE 4GO-
TADO EL PLAZO EXTINTIVO.

QE L4 ACCION, DEBE ADVERIIRSE PARA PiC
IUCIR ESE EFECTO OBSTATIVO DE L4 CADUCIDAD, NO DEEE SER --
NOLA POR ILs INCOMPETENCIA DEL JUEZ O DE L& MATERIA, 0 PCR
FALTA DE FORMA, NI EXTINGUIRSE NI CESAR POR DESISTIMIENTO.

NO SON APLICABELES A Li CAIUCILAD, PARA
GIORGI LAS REGLAS DB INTERRUPCION Y DE SUSPENSION DE LA -—-
PRESCRIPCION. NOC LaS DE LA SUSPENSION PORGUE NI AUK LAS -
VERDADERAS PRESCRIPCIONES CUANDO SON BREVIS TEMOPRIS ESUARN
SOMETIDAS A LAS SUSPENSIORES DEPENDIENTES DE CUALIDADES ~-
PERSOFALES DEL DEUDOR Y LAS CAIUCIDADES SON CASI TODAS DE
BREVE IURACION.

LAS CAIUCIDADES ZSTAN EN CONDICIONES -
MAS FAVORABLES QUE LAS PRESCRIPCIONZS ZHEVES; Y& (UE A - -
DIFERENRCIA DE ESTAS, SBGUN LA DOCTRINA MAS CORRIENTIE, NO -
PERMANECEN SUSPENDIDAS NI AUR POR LAS BELACICNES DE DEPEN-
DENCIA NI POR PARENTESCO, SALVC LE LA LEY 0 DECLARE 10 -
CONTRARIO EXPRESAMENTE, A LAS LEYES IE IFTERHUPCICK TANPO~
CO ESTAN SOMETIDAS, CUANDO KO CONSILIER EF EL EJERCICIO «-
DEL DERECHO, SEGUN EL MODO ESPECIAIMENTE INDICAIO FCH LA -

-
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LEY PARA EL CASO DE UNA DEMANDA JUDICIAL PARA REMOVER I0S
OBSTACUIOS AL EJERCITARLO.

MANIFIESTAN DE BJEN Y RAMOS JUE:

[ SI EN EL TERVINO FIJADO, EL DERECEO -
LA - SE EXTINGUE FATAILMENTE, ES UN DERECHO SUJETC A CATUCIDAD;
ES UN DERECHO O ACCION SUJETQO A PRESCRIPCION, SI EL DERE-
~CHO PUEIDE SUBSISTIR INDEFINIDANENTE, MEDIANTE LA EJ ECUCION
DE ACTOS INIERKUPTIVOS ESTABLECIDOS POR LA LEY.

ey

EXISTEN NUCHOS PLAZCS DE CAIUCIDAD ~—w
- PARA WOLFF Y XIPP, EN DONDE LAS CAUSAS DE SUSPENSION O DE
INTERRUPCION NO SE RECONOCEN,

NOS HACE UNA INTERESANTE DISERTACIOR,

EL MENCIONADO PUGLIESE, CON RESPECTO A LAS TECRIAS EXPUES
748, Y- EMPIEZA DICIENDO: LA CUESTION SOBRESI LA SUSPENww
SION EN GENERAL SE APLICA A LA CADUCIDAD ES ANTIGUA, Y SKE
{ ERCUENTRAN HUELLAS RENOTAS EN LAS FUENTES. EN EST0S ULI1
. MOS TIEMPOS SE Hi VUELTO A ENFOCAR ESPECIAIMENTE POR Lé -
TEORIA JUE SOSTIENE EL CRITERIO DISYINTIVO DE LA DIVERSA-
NATURALEZA DE LA FALTA DE EJERCICIO Y QUE LLEGA A NiGAR -
;  POR RAZON DE PRINCIPIO LA APLICACION DELCONCEPTO DE SUS-w-
3  PENSION A Li CADUCIDAD, PORQUE LA CAUSA SUSPENSIVA TIENE-
| RELACICK CON LA INMPOSIBILIDAD O DIFICULTAD PARA OBRAR, -~
 PERO DEJA INTACTO E ITONEO TODO SU EFECTO, EL HECHO OBJE-
PIVO DE NO EJERCITAR EL DER£CHO., ESTA CONCLUSION EVIDENTE
'MENTE REBASA A LA PRENISA, YA QUE DEBIENDO REFERIRSE EL-
HECHO POSITIVO AL EJERCICIO, POR CUANTO GUIERA CONSIDERAK
SE OBJETIVAMENTE, AL SUGJET0,ES UNA CONERADICCION QUE SUPE




RA A CUALQUIER ESFUERZO DIALECTICO, EL SUPONER EL HECHO NE
GATIVO INFERIRSE CUANDO EL SUJEIO ESTA COLOCADO EN LA INPQ
SIBILIDAD DE ACTUAR. SE TENDRA UN HECHO NATERIAL, O UN -
HECHO JUKIDICO SUSGEPTIELE DE PRODUCIR EFECTOS JURIDICANEN
TE RELEVANTES,

PHECISAMENTE POKGUE LA FALTA DE EJERCI
CIC ES ESENCIAIMENTE SUBJETIVA EN T0DCS L0S TERMINOS CUYO-
TRANSCURSO IMPLICA LA PERDIDA DE UN DERECHO O DE UN PODER
JURIDICO, ES MUCHO NAS RACIONAL AFIRMAR QUE LA SUSPENSION,
EN SU GENERICA Y SUPREMA COKCEPCION NO ES EXCLUSIVALEKNTE -
PROPIA DE L4 PRESCRIPCION SINO QUE SE EXTIENDE A LOS DEMAS .
TERKINCS Y ER ESPECIAL A LA CADUCILAD, BIEN ENTENDIDO CON
LAS SALVEDADES SUPUESTAS POR SU PARTICULAR NODO DE SLR Y -
POR LAS RESTRICCIONES PAR4A I0S CASOS PARTICULARES EXPLICI-
"TA O IMPLICITAMENTE (UERIDAS POR L& LEY.

PUGLIESE CONTINUA SU TEORIA DICIERDO--
' NOS: EL PROBLEMA D LA INTERRUPCION DE LA CAIUCIDAD OFRE-
CE T0S MISMOS CASOS DE IUDA Y DE CONTROVERSIA (UE EL DE -
LA SUSPENSION.

: LA INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCIOK ES
URA INSTITUCION EMINENTEMENTE POSITIVA, SEVERAMENTE REGULA
DA POR NORMAS MUY A KENUDC IMPERATIVAS E INDERCGABLES. DOS
PUNTOS DEBEN INVESTIGARSE EN ESTA MAYERIA; CONSISTENTES EN
DETERMINAR EL PRIMERO SI Y EN QUE MEDIDA EL CCNCEPTO KiISHO
DE INTERRUPCION SE ADAPTA A La CATUCIDAD; EL SEGUNDO RADI~
'CA EN ESTUDIAR SI Y CUALES DISPOSICIORES LEGISLATIVAS CORS
TITUYEN EL REGLAMENTO LEGISLATIVO DE LA INTERRUPCION, PUE-
DEN EXTENDERSE Y A QUE.
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, QUEDA RESUZLTA LA PRINERA DiE ESTAS CUES
TIONES POR LA CONSIDERACION DE JUE CUALQUIERA QUE SEA LA —=
NATURALEZA DEL TERMINO, NO ES CONCEBIBLE QUE EL TITULAR SE
HALLE PRIVADO DE UN MEDIO DE DEFENSA DE SU DERECHO O PCDER
JURIDICO' Y QUE POR IO TANTO EXISTA NECESIDAD LCGICA DE APLI
CAR & LA CADUCIDAD EL CONCEPTO GENERICO DE INTERRUPCION.

CONTRA SU RAZONAMIENTO, NOS DICE EL wwe
CITADO AUTCR, EXISTE UNA TEORIA QUE HA TENIDO GRAN DIFUSION
Y WE SOSTIENE QUE LA INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION EXTIN
TIVA, ES EL RESULTADO DE UNA ACTIVIDAD JURIDICA DE LA PARTE
CONTRA LA QUE CORRE EL TERMINO O DE LA PARTE El CUYC FAVOR-
'COwRE; POR EFECTO DE TAL ACTIVIDAD EL TIENPO ANTERIORM2NTE-
TRANSCURRIIO SE CONSIDERA INUTIL Y L& PARTE ANTERIOR DE LA
PRESCRIPCION SE CONSIDERA CONO INEXISTENTE, PERO DESPURS DE
CESADA LA ACCION DE LA CAUSA INTERRUPTIVA COKIENZA A CCRER
UNA. NOEVA PRESCRIPCION QUE NORMAIMENTE ES IDEWTICA A LA CRI
GINARIA,

SEGUN ESTA TEORIA ESTOS DOS PRINCIPIQS-
QUE RESUMEN PCR SI L& SUBSISTENCIA DE INTERRGPCION NO PUE-~
DEN ADAPTARSE A LA CADUCIDAD. SI LA ACTIVIDAD WUERIDA POR
LAS DISPOSICIONES DE LA LEY H& SITO TEMPORAIMENTE EJEZRCITA-
DA, LA CADUCITAD QUEDA DEFINITIVALENTIE ELIMINADA Y EL TERK]I
NO QUE CONIENZA IESPUES DE L& EJECUCION DEL ACTO NO ES YA
DE CATUCIDAD, SINO DE PRESCRIPCION.

NOS SIGUE DICIENDO, RESPECTO AL SEGUN-~
D0 PUNTO INVESTIGADO POR EL CITADO MAESTRO FUGLIESE:

NO EXISTE EXCEPCIOF ALGUNA, PARA 14 - -




i

INTERRUPCION, NO ES EXPLICITA PORQUE PARA NINGUNA DE LAS
CADUCIDADES LEGALES SE ENCUENTRA UN TEXTO DE LEY, QUE XA
SUBSTRAIGA DEL CONJUNTO DE NORMAS POR LAS QUE ESTA REGU-
LADA L4 INTERRUPCION; TAMPOCO INPLICIT4A PORQUE NO HAY —-
IMPEDIMENTO DERIVADO DE SU CONFORMACION ORGANICA QUE SE
OPONGA A LA APLICACION DE TALES NORMAS,

EL PROPIO PUGLIESE SOSTIENE ADEMAS -

‘QUE L4 INTERRUPCION ES PRODUCIDA POR UN ACTO O HECHO JU-

RIDICO DE L& PARTE CONTRARIA O BIEN POR UNA ACTIVIDAD ~-
JURIDICA DE LA PARTE CUYO DERECHO ESTA AMENAZADO POR EL
TRARSCURSO DEL TERMINO. QUE EN UN PRINCIPIO, DEEE DECIK
SE.POR 10 TANTO, SON APLICAELES A LA CAIUCIDAD TODOS LOS

- MEDIOS INTERRUPTIVOS EMWITIDOS POR LA LEY, YA SEA QUE RE-

SULTEN DE LA PARTE CONTRARIA (RECONOCIXNIENTO) O DE LA AL
TIVIDAD JURIDICA DE L& PARTE CONYRA LA QUE CCFRE EL TER-

‘ MINO, Y QUE A ELLAS SE EXTIENDEN LAS REGLAS QUE RIGEN LA

OBHA Y ELININAR LOS EFECTOS DE LAS CAUSAS INTERRUPIIVAS.

3)e- LA CADUCIDAD COXRE CONTRA TODOS
E IMPIDE INVCCAR EL DERECHO EN VIA DE ACCION Y POR VIA -
DE EXCEPCION: POB SER LA CATUCIDAD UN FENONENO OBJETIVO,
EN EL QUE NO TIENE INFLUENCIA ALGUNA EL ELENERTO SUBJETI
V0, POR NO ESTAR ESTABLECIDO EN RAZCK DE IAS PERSONAS, -
SINO EXCIUSIVAKENTE EN VIRTUD DE 14 INERCIA Y DEL TIEMFO,
SIK QUE SE INVESTIGUEN LOS MOTIVOS DETERMINALTES TE IA -

- ACCION, SU PLAZO CORRE CORTRA TODA PERSONA Y TERMINA AL

MOXENTO DE SU EXPIRACION FATAIMENTIE.

NO ESTAR TAMPOCO EXENTAS DE 10S EFEC

T0S DE Lh CADICIDAD, LAS PERSONAS COFTRA QUIENES NO - -



CORRE LA PRESCREIPCION,

NO SOI0 IMPIDE, Li CADUCIDAD DEL DERE
CHO, QUE SEA INVOCATO POR VIA DE ACCION, SINO TAKBIEK POR
VIA DE EXCEPCION. -

TAL EXTINCICK SE VUELVE INOPERANTE, -
EXTINGIIDO EL DERECHO POR LA CAIUCIDAD, KO PUDIENDO POR -~
L0 TANTO CORSTISUIR EL FUNDAKENTO JURIDICO PARA SER INVO-
CADO EN JUICIO, BIEN SEA QUE SE INVOQUE XEDIANTE LA ACCION
0 BIEN COMO DEFENSA DE ALGUNA EXCEPCION.

ESCRIBE COVIELLO, PARA IA JUSTIFICA~-——
lCION DE ESTA TESIS IO SIGUIENTE:

SI UN DERECHO QUE KO PUEDE EJERCITARSE
POR VIA DE ACCION PUEDE HACERSE VALER EN I0S LIMITES YA IE
DICADOS POR VIA DE EXCEPCION, ESTO OCURKE POKGUE NO PUEDE-
' HABLARSE DE PRESCRIPCION DE La EXCEPCION, POR CUANTO QUE -
" EL TITULAR NO ES CONSIDERADO NEGLIGENTE POR NO HACERIA VA
 LER, POR §O HABER SIDO EJERCITADA LA ACCION CORRESPONDIEN-
TE. PERO, SI UK DERECEC SOLO PUEDE SER EJSRCITATO DENTRO-
DE UF TEHNINO DATO, DE SUERTE QUE> EXPIRATO ESTE, EL DERE--
CHO SE EXTINGUE, PRESCINDIENDOSE DE LA CONSIDERACION DE —-
HECHO QUE MOTIVO IA FALTA DEL EJERCICIC, BIEN SEA NEGLIGER
CIA O IMPOSIBILIDAD DE DESARROLLAR LA PROPIA ACTIVIDAD, ES
EVIDENTE QUE TRANSCURRIDO EL UERKING DE CATUCIDAD, 31 DERE
CHO, ASI CONO NO PUDO HACERSE VALER FOR VIA DE ACCION, 1AM
POCO PODRA HACERLO EN VIA DE EXCEPCION,
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: 4)e~ LA CADUCIDAD EX-VI-LEGIS NO PUEDEL
SER RENUNCIADA Y PUEDE HACERSE VALER DE OFICIO POR EL JUEZ

* SI LA CATUCIDAD PUEDE SER RENUNCIADA
SE DISCUTE EN LA.DOCTRINA".

EN SENTIDO NEGATIVO OPINA BRUGGI DE UN
MODO ABSOLUIO, QUE SOI0O ESTA PROHIBIDA COVIELLO AFIRMA LA
RENUNCIA PREVIA, COMO EN L4 PRESCRIPCION.

LA OPINION DE BRUGGI, A FUESTRO PARE~-
CER NOS DICE D4 CAMARA, ES LA VERDADERA, TRATANIDOSE DE CA-
DUCIDAD QUE RESULTA DEL PLAZO EXTINTIVC FIJAIC POR Li LEY,
PORQUE RO ES LICITO A LAS PARTES DERGGAR 10S INPERATIVCS <
IMPUESTOS POR EL LEGISLADOR. PERO SIN LA CADGCIDAD REST
"TA DEL PL4Z0 PRE-FIJADO POR 1A VOLUNTAD DEL HCMBRE, L DE
CLARACION UNILATERAL O EN CONVENIC, RADA IWPIDE SU RENUK-=
CIA, DESPUES DE CONSLMADA, PORQUE QUIEN TIENE PODER PARA -
ESTABLECER UNA CONDICION PARA EL EJERCICIO DE UN LERECHG '
10 TIENE TAMBIEN PARA REVOCAR ESA CONDICION, Y ES1C N0 ES
BEENUNCIA DE LA CADUCIDAD, SINO UNA REVOCACION Di La COnDI-
CION DEL BJERCICIQ DENTRO D& UN PLAZO DETERWIRADC, AL JUE .-
" SE HAYA SUJETO EL DERECHO.

| EN UN BREVE PARRAFO GIOKGI NCS DICE 10
SIGUIENTE:

~ QUE NO SIEMPRE SE PUEDE RENUNCIAR A --
LAS CADUCIDADES, MIENTRAS QUE SI SE PUEDE REKUNCIAR 4 Li -
PRESCRIPCION YA VERIFICADA, YA QUE DICHAS CADUCICADES HAN
SIDO CASI SIEMPRE, POR RAZONES DE OKDEN PUBLICO SANCICNA--




DAS Y EN PROVECHO DE TERCEROS,

LAS REGLAS APLICAELES A LA CADUCIDAD
PARA EL MAESTRO PUGLIESE EN MATERIA DE- RENUNCIA SON LAS
. MISMAS QUE ESTAN ESTABLECIDAS EN EL CODIGO CIVIL ITALIA
NO PARA LA PRESCRIPCION, AL EFECTC SENALA LA PROHIBICICN
DE LA RENUNCIA ANTICIPADA A LA PRESCRIPCICN Y PERMITIEN-
DOLO DESPUES. NOS DICE PARA FUNDAMENTAR EL CRITERIO - -
ASENTAIO EL MISNC AUTOR, QUE LA CATGCIDAD CONO INSTITUm-
CION PROVEE A UN INTERES SOCIAL TAL Y COMO PROVEE AL - -
MISNMO L& PRESCRIPCION Y QUE CUANDO L& CATUCIDAD HA EJER-
CIDO SUS FUNCIONES, EL EFECTC QUE HESULTA CONSTITUYE UN
BENEFICIO PARA LA PERSONA APROVEGHADA TAL Y CONO OCURRE
CON L& PRESCRIPCICN,

Lh CADUCIDAD (UE DERIVA DE DISPOSI--
' CICN LEGAL ES IE OPDEN PUBLICO, DE IGUAL MANERA (UE L4 -
PRESCRIPCION .

meMEMWMHDLmEEAHW%
. DA POR IS PARTES, EL JUEZ DEBE CONOCERLA DE OFICIC, SAL
VO CUANDO EL DERECHO QUE CAIUCA Stk DE NATURALEZA PATRI-
MONIAL Y LA CATUCIDAD RESULYE EL PLAZO PRKEFIJADO POR L&
. DECLARACION UNILATERAL DE VOLUNTAD O POR CONVEWIO, POR--
'QUE SIENDO EN TALES CAUSAS PEEMITIDA Li RENUNCIA, ESTA -
 PODRA SER TACITA Y MANIFESTARSE POR LA ABSTENCION PARA -
SER INVOCADA POR IA PARTE A QUIEN APROVECHA.

SOK CASI TODAS LAS OPINIONES FAVORA-




BLES DE IOS GRANDES JURISTAS A LA TESIS ANTERICR, MAFIFIES
~ TAN 10S KISKOS TERMINOS CASI TA MAYORIA DE ELLOS.

: SE BANIFIESTA POR La OPINION CONTRARIA
* EL CITADO MAESTRO PUGLIESE Y A ESTE RESPECTC ESCRIBE 10 --
"SIGUIENTE:

: " ENTHE LAS PERSCRAS AUTORIZADAS “IO ES
TANIO BL J'ULZ INCLUIDC PARA EJERCER LA FUNCION PhOCESAL,
‘L.‘x CAIIICIDAD ‘DE OFICIO, NO PUEDE HACERLA VALER, *

- e Em o wm e e e e e o e e e e




R E S U M E K

CREENOS CONVENIENTE DAR A CONOCER EL
‘CAPITUI:O UNICO DE CONCLUSIONES DE LA OBRA DEL DESTACATO
JURISTA BRASILENO, ANTONIO IUIS DA CAMARA LEAL, PORQUE-
DICHAS CONCIUSIONES SON LAS QUE MAS SE ADAPTAN A LA EXFQ
SICION DOCTRINAL, HECHA EN ESTA PRIMERA PARTE DE I& ~ -
TESIS. OBRA QUE SIN DUDA ALGUNA HA RESULTADO BASICA EN -

- NUESTRO ESTUDIO.

DEL MENCIONADO CAPITUIO, LA DISTRI--
BUCION ES L4 SIGUIENTE:

T.- DUALIDAD CONCEPTUAL Y PUNTOS DE CONTACTO ENTRE IA =m
PRESCRIPCION Y LA CATUCIDAD. -

II- CARACTERISTICAS DIFERENCIALES. .
- III DIVERSIDAD DE CONSECUENCIAS.

IV~ DIVERSIDAD DE EFECTOS.

DISTINCION PRACTICA DE 1OS PLAZOS DE CATUCIDAD Y DE
10S DE PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES.

- Ve

" I.=, DJALIDAD CONCEPTUAL : SE INFIERE
EN PRIMER LUGAR SU DUALIDAD CONCEPTUAL, DEL ANALISIS SIS
TEYATICO DE LAS DOS INSTIYUCIONES EN LA TEORIA GENERAL ‘-
DEL DERECHO CIVIL (PRESCRIPCION Y CADUCIDAD), AUNQUE Ab-
BAS PRESENTEN ALGUNOS PUNTOS DE CONTACTO:




a).- DURANTE UN CIERT) PERIODO DE —
TIEMPO ESTABLECIDO POR LA LEY, IA PRESCRIPCION ES IA EX-
TINCION DE LA ACCION POR LA INERCIA CONTINUADA DEL TITU-

b) .- ES LA EXTINCION DEL DERECHO, LA
CADUCIDAD, POR LA INACCION CONTINUADA DE SU TITULAR QUB-
-DEJA DE EJERCITARIO DURANTE ElL TERMINO PRE-ESTABLECIDO -
PARA SU EJERCICIO. ’

c) .~ TIENEN COMO PURTOS DE CONTACIO,
LA PRESCRIPCION Y L4 CATUCIDAD, QUE ENTRE AMBAS CONSTITU
YEN CIERTA ANALOGIA:

1.- FUNDARSE EN LA INACCION DEL TITU
LAR;

2.- SER CAUSAS EXTINTIVAS Y _

3.~ TENER COMO FACTOR OPERANTE EL ~w
TIBPO,

| II.~ CARACTERISTICAS DIFERENCIALES :
- SON INSTITUCIONES LA CAIUCIDAD Y LA PRESCRIPCION ESENCIAL

_  MENTE DISTINTAS Y POR LAS SIGUIENTES CARACTERISTICAS SE
. DIFERENCIAN:

" 1. FOH CUARTO A TA ACCION:

a) LA PRESCRIPCION SUPONE UNA —

ACCION CUYO ORIGEN ES DISTIN~

SR 70. DEL ORIGEN DEL DERECHO, TE

- - NIENDO POR ELLO UN NACIMIENTO
L e . POSTERIOR AL NACIMIENTO DEL -~




DERECHO 3

b) Lh CATUCIDAD SUPONE UNA ACCION CUYO

ORIGEN ES IDENTICO AL ORIGEN DEL DE

RECHO, SIENDO POR ELILC SINULTANEA -~
AL NACIMIENIC DE AXMBOS.

2.-POR CUANTO & SU. OBJETO:

e)

b)

TIENE POR OBJETO LA ACCION, LA PRES
CRIPCION., ' |

'PIENE POR OBJETO EL DERECHO, LA - =

CATUCIDAD.

3.-POR CUANTO AL EJERCICIO DE L& - - -

a)

ACCION:

»

EL WERCICIO IE LA ACCION NO SE CCN
FUNDE EN LA PRESCRIPCION, CON EL -
EJERCICI0 DEL DERECHO, PORJUE L& AC
CION NO REPRESENTA EL MEDIO DE UE

"~ DISPONE EL TITULAR PARA EJERCER 80U

b)

DERECHO, SINO EL REMEDIO JURIDICO -
IE (UE PUEDE VALERSE PARA DESTRUIR-
EL OBSTACULO CREADO PARA EL EJERCI-
CIO0 DEL DERECHO.

EL EJERCICIO DE LA ACCION Y EL EJER

© CICIO DEL DERECHO EN LA CAIUCIDAD -

' SE IDENPIFICAN, POKQUE LA ACCION ——

REPRESENTA EL MEDIO DE (UE DEBE SER

VIRSE EL TITULAR PARA REALIZAR EL -

 EFECTIVO EJERCICIO DE SU DERECHO,



4.= POR CUANTO AL DERECHO:

' &) SUPONE UN DERECEO YA BJERCIDO -
POR EL TITULAR LA PRESCRIPCION,
EXISTENTE, EFECTIVANENTE EN - -
ACTO, PERO CUYO EJERCICIO, SE -
VE OBSTACULIZALO PCR LA VIOLA~-r
CION O AMENAZA DE TERCERO. L

b) SUPONE UN DERECHO QJUE NO HA SI-
D0 EJERCIDO POR EL TIYULAR, LA
CATUCIDAD, ES DECIR, EXISTENTE-
APENAS EN POTENCIA. |

‘ I1I.~ DIVERSIDAD DE CONSECUENCIAS: SON
_DIVERSAS LAS CONSECUELCIAS J'URIDI.CAS, DADA 1A DIFER:NCIA -
SUSTARCIAL ENTRE IAS DOS INSTITUCICNES, QUE PROIDUCELN Y XO
- TODAS LAS NOEMAS REGULADORAS DE LA PRESCRIPCION SOL APLICA
.. BLES A I4 CADUCIDAD POR ELLO:

1.~ TIENE UN CURSC FATAL 1A CANUCIZAD,
' NI SE INTERRUMPE NI SE SUSPENDE, POR LAS CAUSAS. INTERRUPLL
VAS O SUSPENSIVAS DE LA PRESCRIPCIOR Y SOLO FUEDE SER IM-
PEDIDA POR EL EFECTIVO EJERCICIO DEL DERECHC O DE LA ACCION,
'CUANIC ESTA CONSTITUYE EL NEDIO POR EL CUAL DEBE EJERCITAR
SE EL DERECEO, |

2.~ DERE SER CONOCIDA POR EL JUEZ Y --
JUZGADA, LA CADUCIDAD, PRECISAMENTE PORGUE EXTINGUE EL DE-
RECEO, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE SEA INVOCADA POR EL INYE-
RESADO Y NO SE LE APLICA LA PROEIBICION LEGAL DE SER PRO-w




it ez,

NUNCIADA DE OFICIO PROPIA DE LA PRESCRIPCION DE LAS ACCIQO
NES PATRIMONIALES, PORGUE SIENDO Li FUNCION DEL JUEZ DE-~
CLARAR EL DERECHO DE LAS PARTES, RO PODHA RECCROCER Y - -
ATRIBUIR A ESTAS UN DERECEC JUE MANIFIESTANENTE SE HAYA -
EXTINGUIDO POR LA CADUCITAD. ‘

3o+~ LA CADUCIDAD CORRE CONTRA TODOS Y

" NC SE AIMITE SU SUSPENSION EN FAVOR DE LAS PLRSCNAS CONe-
- TRA QUIENES NO CORRE Li SUSPENSION.

IV,~ DIVERSIDAD DE -EFECTOS: SE DERIVA

'TAVBIEN LA DIVERSIDAD DE SUS EFECTOS, DE L& DIFEENCIA ==

ESENCIAL ENTRE LAS DOS INSTITUCIONES:

l.~ POR CULNTO A LA ACCION:

-

2) EXTINGUE SOLAMENTE LA PRESCRIP-
CION AQUELLA ACCION PARA CUYO -
EJEKCICIO FUE ESTABLECIDA, PU—-
DIENDO SERK CONTROVERTIDO EL Dk-
RECHO POR OTRA ACCION SI La HU-
BIKRE, Y NO ESTAR AFECTAIO POk
LA PRESCRIPCION; &SI, UNA VEZ -
PRESCRITA LA ACCION EJECUTIVA ,
PODRIA EL CREDITO CANMBIAL SER-
DEMANDATO FOR ACCION ORDINAhIA;

- PRESCRITA Li ACCION POSESCRIA -
SUMARIA, PUED: SER ENTABLADA LA
- POSESION ORDINARIA.



b)LA CATUCIDAD AFECTA CUALIULER we

 ACCICY . SU TOTALIVAD QUE SE o
FUNDE EN EL DERLCHO WE AQUELLA

. EXTINGUE, IMPIDIENDO DE UN HODO
ABSOLUTO UE SU TITULAR 10 INVQ
QUE COMO FUNDAEENTO DE CUALQUIER
PRETENSION EN JUICIO; ASI: EL Mi

" RIDO QUE DEJA CATUCAR EL DERECHO
'DE IMPUGNAR LA FILIACION DEL - -
HIJO NACIDO, NG PODRA CON FUNDA-
MENTO EN LA ILEGIVTIMIDAD DEL - -
HIJO PRONOVEER NUEVO 1ITIGIO UL
SE BASE EN ESTE HECHO, .

. 24= POR CUANTO AL DZRECHC: :

8)LA CADUCIDAD EXTINGUE DIRECTA - Z
INVEDIATAMENTE EL DERECHC Y NECE
SARTAMENTE, LA ACCION,

b)Lh PRESCRIPCION NO EXTINGUE DIREC
TA E INMEDLATAMENTE EL DERLCHO --
SINO LA ACCION QUE LO PRCYEGE, —-

~ QUEDANDO EXTINGUIDO EL DERECKC --
POR VIA DE CONSECULLCIA SINO SE -
DISPONE DE OTRO MEDIO PARA HACER-
10 VALER.

: » S Vo— DISTINCION PRACTICA ENTRE 10S PLA-w
70S DE CAIUCIDAD Y 10S DE PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES : -
PARA EL EXAWEN CUIDADOSO DE LA INSTITUCION DE Li CADUCIDAD,




LA TBORIA QUE FORMULAMOS HACE FACIIMENTE DISTINGUIBLES EN

LA PRACTICA IOS PL&Z0OS DE CATUCITAD Y 10S DE PRESCRIPCION--
DE L4AS ACCIONES. PARA SOLUCIONAR TODAS LAS DIFICULTADES --
BASTAN DOS REGLAS SERALADAS POR LOS ESCRITORES TANTO EXTRAE
JERCS CCMO NACIONALES Y SON LAS SIGUIENTES:

. 1.~ SOBRE ESTAS D0S CIRCUNSTANCIAS CON-
CENTRAR LA ATENCION:

a) SI EL DERECHO Y LA ACCION NACEN - -
CONCOMITANTENENTE DEL NISNO HECHO;
b) SI L& ACCION REPRESENYA EL MEDIO DE
QUE DISPONE EL TIYULAR PARA HACEH --
EFECTIVO EL EJERCICIO DE SU DERECHO.

S 2.~ EL PLAZO ESTABLECIDO POR LA LEY PA-
" RA EL EJERCICIO DE L& ACCION, SI ESTAS DOS CIKCUNSTANCIAS -
‘SE VERIFICAREN, ES UN PLAZO NO DE PRESCRIPCION SINO Dz CADY
CIDAD, PORWUE APARENLENENTE ESTA PHE-ESTABLECIDO PARA EL --

(%EJLRCTCIO DE L4 ACCIOF PERO EN REALIDAD 1O ESTA PARA EL w~ - ..
o EJLRCICIO DEL DERECHO, REPHRESENTADU POk LA ACCION. L




SEGUNDA __ PARTE

PRESCRIPCION Y CADUCIDAD EN EL DERECHO
DEL  TRABAJO

CAPITULC CUARTO

. I.- GENERALIDADES

II.- ANALISIS CRITICO DEL %ITULO DE PRESCRIPCIONES EN

. LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO. APLICACION DE LA ~-

TEORIA SCERE PRESCRIPCION Y CADUCIPAD EN EL DERE

CHO CIVIL A LAS DISPOSICIONES LEGALES COI!TENIDAS
EN EL TITULO CITADO

. III,~.CONCLUSIONES

BIBLIOGRAPIA

I.~ GENERALIDADES :

EL PROBLEMA JUE TRATAKOS, AL INI-

" CIAR ESTA SEGUNDA PARTE, ADQUIERE UNA COMPLEJIDAD KAS
SEVERA, QUIZA POR LA NATURALEZA ESPECIAL DE LA NOHMA -
' DE TRABAJO. ' |

_— ESTO NO OBSTA, SIN ENBARGO, PARA
_ QUE PODAMOS RECONOCER LA NECESIDAD DE APLICAR CON La -
MAYOR CLARIDAD Y PRECISION, A ESTA RAMA TAN INPORTANIE

Y SR
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DEL DERECHO, LAS TEQORIAS QUE BAN ELABORADO EMINENTES AUTQ

RES ACERCA DE LA PRESCRIPCION Y CADUCIDAD EN LA TEORIA GE

NERAL DEL DERECHO CIVIL. PARA TAL EFECTO, CONVERIENTIE ES

HACERLO NOTAR, SUSTENTAREMOS EL CRITEKIO CASI UNANINE Dk

L0S AUTORES CIVILISTAS Y QUE ESTAN ACOXDES CON La ESCUELA

ALENARA LA QUE, AUXILIADA POR EL DERECHO RCMANO, HA CREA-

D0 LA BASE MAS SOLIDA PARA LLEGAR A DISTING/IR LAS DOS INS
- TITUCIONES EN CUESTION:

LA CATUCIIAD EXTINGUE LOS DERECHCS;
LA PRESCRIPCION EXTINGUE LAS ACCIONES; TAL ES EL PHINCI--
PJO DIFER:NCIAL MAS IMPORTANTE.

EN EL DERECHO DEL TRABAJO Li EXISTEN
CIA DE ESTAS INSTI:UCIONES, RESULTA DE TANTA INPORTANCIA -
COMO EN EL DERECHO CIVIL- 0 EN CUALQUIER OTRA-RAMA DEL DE-
RECHO, YA QUE SU OMISION TRAERIA POR CONSECUENCIA, EN EL -
CASO DE LA PRESCRIPCION Y TRATANDOSE DE Lh RELACION CONLRA
ACTUAL DE TRABAJO, QUE EL PATRON TENDRIA EN SU CONTHA UNA
AMENAZA CONSTANTE DE SER DEMANDADO POR SUS TRABAJADURES, -
 QUE POR EJEMPLO, DEJARON DE SERVIKLE EN MUCHOS MESES O 1AL
VEZ EN MUCHOS ANOS, Y EN TRATANDOSE DE CAIUCIDAD, UNA DE -

' SUS CONSECUENCIAS ACASO LA MAS IMPORTANTE SERIA (UE EL TI-

TULAR DEL DERECHO QUE DEBIO CADUCAR, PODRL4 INDEFINIDANENTE
EXIGIR EL RESPECTO A SU EJERCICIO CONSTITUYENDO ESTO UN w-
PENDIENTE CONSTARTE EN CONTRA DEL PATRIMONIO DEL TRABAJA--
IOR O DEL PATRON,

APENAS SI NOS HABLAN, IOS TRATADIS——

TAS DEL DZRECHO DEL TRAEAJO EN FORMA LIGERA DE ALGURCS DE .
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10S PRINCIPIOS QUE KIGEN LA PR:SCRIPCION, GUARDANDO SILEN.

CIO SOBRE EL TERMLINO CADUCIDAD Y LOS ELENENTOS DISCRIMINA
TORIOS DE AMBAS INSTITUCIONES. '

A NUESTRO LEGISLADOR HEMLOS RECURRI-
D0 Y EL PROBLEMA TAMPOCO EL LO MENCIONA. SE CONCRETO SU -
LATOR EN ELABORAR I0OS ARTICULOS (UE £N NUESTRA LEY FEDE--
RAL DEL TRABAJO RIGEN EN FORMA EXCLUSIVA 10S CASGS DE - -
PRESCRIPCION., IOS TERMINOS DE CJ‘\JIICIDAD, CADUCINAD DE La
INSTANCIA, ETC. NO HAN ADJQUIRIDO ASIENTO Ed EL L:XICO D
LA MATERIA.

‘ TAMPOCC HA APORTADC LA SUPREMA COR-
TE DE JUSTICIA DE LA NACION ELEM:-NTOS TEORICOS ACLARATO--
RIOS Y SOLO HIMOS ENCONTHADO DOCTRINA Y JUKRISPRUDEHKCIA Ebh
LAS QUE, SIN LLEGAR AL ESTUDIO SISTENMATICO, SENALA ICS CA
ok SUJETOS A PRESCRIPCION O A CATUCIDAD.

, EN £STA OCASION NUESTRO PROPOSITC -

ES HACER UN ENSAYO DE APLICACION DE LAS TEORIAS WUE SGDRY:
LAS DOS INSTITUCIONES EXPUSINOS EN LA P:INLRA PARTE DE --
ESTA TESIS, A IOS CASOS CONTENIDOS EN L10S ARTICULOS DEL -
TITULO DECIMO DE NUESTRA LEY FEDERAL DEL TRABAJO, PARA Si
'BER SI EFECTIVAMENTE SON PURAMENTE CASOS DE PRESCRIPCION-
0 SI ENTRE ELLOS EXISTEN ALGUNOS EN 10S WUE PUEDA OPERAR-
LA CAIUCIDAD. EL CARACTER ELINEKTEMENTE TUTELAR, COMO SE
VERA NAS ADELANTE DE LA LEY NFEXICANA DE TRABAJO, DE DI~m-
CHAS TEORIAS NO IMPIDE LA APLICACION, AUNSUE BIEN Es CIER
70, QUE NOS VENOS EN LA NECESIDAD DE PRESCINDIR DE SU - -
RIGIDEZ, HACIENDO ADAPTACIONES QUE NC CHOGUEN COK EL ESPI
RITU DE NUESTRA LEY. '

i




/ II.- ANALISIS CRITICO AL 'I‘I'l‘ULO DE PRESCRIPCICNES EN LA
LEY FEDERAL DEL TRABAJO: APLICACICN,DE LA TEORIA
SOBRE PRESCRIPCION Y CADUCIDAD EN EL DERECHO CIVIL
A LAS DISPOSICIONES LEGALES CONTENIDAS EN EL CITADO
TINULO

, COK EL COKTENIDO DEL ARLICULO 516"
DARENHOS PRINCIPIO A NUESTRC ANALISIS Y ES EL SIGUIENTE:

"LAS ACCIORES DE TRABAJC PLESCRI-
BEN EN UN AKO, CONTADO A PARTIR DEL DIA STGUIENTE A TA- ‘
FECHA EN QUE LA OBLIGACION SEA EXIGIBLE, CON LAS EXCEP-
CIONES UE SE CONSIGNAN EN L0S ARTICULOS SIGUIENTES".

NOS SERALA EN FOXMA CLARA EL 1ERM1
~ NO GENERAL DE PRESCRIPCION EL CCNTENIDO DEL ARYICULO —-
~ ANTUES MENCIONAI, A QUE SE SUJETAN LAS ACCIONES UE I\AZ
CAN DE TA LEY O DEL CONTRATO COLECTIVO O INDIVIDUAL DE
TRARAJO. SI NO FUESE PORWE ENCONTRANOS INJUSTIFICADO-
SU CARACTER LIMITATIVO, NO HABRIA NECES1DAD DE MAYCR --
COMENTARIO, EN VIRIUD DE QUE NC HACE KEiCION A LOS DERE
CHOS QUE PULDEN TEN:R SU ORIGEN Eh LAS KISHAS FUEKTES O
SEAN LA LEY O 10S CONTRATOS Y QUE KSTAN SUJETOS A CAIUCI
DAD. ESTA LAGUNA DE DERECHO QUE DEJA EL ARTICULO EN —-
CUESTION, HA TRAIDO POR CCNSECUENCIA QUE LA SUPRENA COK
TE, CONSTANiEWENTE TENGA QUE DICTAR EJECUTORIAS QUE SE
"KEFIEREN 4 CIERTOS DERECHOS SUJEY0OS A CADUCIDAD, POR LA
INERCIA DE SU TITULAR, CONSIDERANDC DICHO TRIHUNAL SiN-
MAS COMENTARIO QUE LAS RELACIONES JURIDICAS ESTARLECI--
. DhS POK TALES DERECHOS NO UEDAN SUJETAS A 105 TERMINOS




DE PRESCRIPCION,

NOS DAN LA IDEA LAS CITADAS RAZONES

‘DB QUE DEBERIA SENALARSE EN ESTE ARTICULO O EN OTHO ESPE

~ CIAL, UN TEREINO GENERAL TANBIEN, A QUE DEBE JUEDAR SUJE

. Th LA CATUCIDAD DE L0S DERECHOS, PUDIERDO CONYENER EN 70

D0 CASC LAS EXCEPCIOKES CORRESPONDIENTES EN IO REIATIVO 4
LA DURACION DEL PLAZO

00N 10S COMENTARIOS GUE A CONTINDA-

- CION TRANSCRIBIMOS DEL DGCTOR EN DERECHO ALBERTO THUEBA -

. URBINA, NUESTRA LEY FEDERAL DE TRABAJO HABLA Dk CATUCIDAD
EN 10S ARTICUIOS 726 y 727:

o
i
&

b

, ARTICULO 726: "SE TENDRA PCR DESIS- °
~ TIDA DE LA ACCION INTENTADA A TODA PERSONA QUE NC HAGA ww
PROMCCION ALGUNA EV EL TERNINC DE SEIS MESES, SIEWPHRE QUE
ESA PROEOCION SEA NKCESARIA PARA IA OKIINUACION DEL PRO-
CEDIMIENTO, NO SE TENDRA POR TRAKSCUHRIDO DICHO TERNINO-
81 ESTA PENDIENTE DE DICTARSE RESOLUCION SOBRE ALGUNA PnQ
“KOCION DE LAS PAKIES, O LA PRACTICA DE ALGUNA DILIGENCIA-
0 LA RECEPCION DE INFORMES O COPIAS UX SE HUBIESEN SCLICI
TADOY , '

SR RO T

N R . | COMENTARIO: SUBSISTE LA INDEBIDA ~— .
4 CAIUCLDAD DEL PHOCESO LAEORAL, NO OBSTANTE (UE LAS FORMAS
! DE ESTE SE CONSIDERAN POR LA LEY COMO DE ORDEN PUBLICO, -
R - POR CUYO MOTIVO NUNCA PODRIA PRESENTARSE EL CASO DE LA —w
' GATUCIDAD, PORQUE LAS AUTORIDADES DEL TRABAJO ESTAN OBLI-
GADAS A CUMPLIR CON LAS DISPOSICIONES PROCESALES DE LA —-
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LEY, APLICANDO TAS NORMAS DE PROCEDIMIENTO Y CONTINUANDO -
DE OFICIO EL PROCESO. SIN EMBARGO, LA PERSPICACIA DEL LE-
GISLADOR, AL REDACTAR LA DISPOSICION GUE SE COMENTA, MITI-
GA 10S EFECTOS DE UNA INSTITUCION QUE NC DEBE FORMAR PARTE
DEL, DERECHO PROCESAL DEL TRABAJO POR LA NATURALEZA SOCIAL~
DE ESTE Y PORQUE LA CADUCIDAD SIEMPRE HA OBEDECIDO A QUE -
LAS AUTORIDADES NO DICTEN SUS RESOLUCIONES DEWTRO DE LOS -
TERMINOS DE LA LEY O NO PRACTIQUEN LaS DILIGENCIAS RESPEC-
TIVAS, EN CUYO CASO SE CONSUMA EN PERJUICIO DEL TRABAJADOR
L4 CADUCIDAD, 1O CUAL NO OCURRIRA AHORA. POR OTRA PARTE ,
ANTES DE QUE SE DECLARE EL DESISTIMIENTO DE TA ACCION DEEE
RA TRAMITARSE EL INCIDENTE CORRESPONDIENTE EN I0S TERNINOS
DEL ARTICULO SIGUIENTE O SEA EL 727 QUE A CONTINUACION TAM
BIEN VAMOS A TRANSCRIBIR, QUE SIN DUDA ENTRANA UNA ESPECIE
DE GARANTIA DE AUDIENCIA PARA EL TRABAJAIOR.

ARTICULO_727: "CUANDO SE SOLICITE ~w
QUE SE TENGA POR DESISTIDO AL ACTOR DE LAS ACCIONES INTEN-
~ TADAS, DA JUNTA CITARA A LAS PARTES A UNA AUDIENCIA, EN LA
| QUE DESPUES DE OIRLAS Y RECIBIR LAS PRUEBAS QUE OFXEZCAN ,
| QUE DEBERAN REFERIRSE EXCLUSIVAMENTE A LA PROCEDENCIA O I
. PROCEDENCIA DEL DESISTINIENTO, DICTARA RESOLUCION”.

COMENTARIO: LA RESOLUCION DE QUE SE
S TRATA NO AIMITE NINGUR RECUKSO, POK 10 QUE PROCEDE CONTRA L
- MISMA,JUICIO DE AMPARO INDIRECTO ANTE EL JUEZ DE DISTRITO -
7 - COMPETERTE, EN CASO DE QUE SE DECLARE PKOCEDENIE EL DESISTI
WIENYO DE IA ACCION; EN LA INTELIGENCIA DE QUE SI NO SE DE
CLARA PROCEDENTE, EL DENANDADO PODRA COMBATIR LA RESOLUCION
EN ANPARO DIRECTO, CONTRA EL LAUIO QUE SE DICTE,




EN ESTE BREVE ESTUDIO QUE ESTAMOS —
BACIENTIO LE TOCA SU TURNO AL ARTICUIO 519 DE NUESTRA LEY -
FEDERAL DEL TRABAJO Y CONTIENE 1OS CASOS EN I0S QUE OPERA-
LA PRESCRIPCION 4 10S DOS ANoS. "

LA FRACCIOK I IE DICHO ARTICULO DICE
LO SIGUIENTE: "LAS ACCIONES DE L0S TRABAJADORES PARA RECLA
MAR EL PAGO DE INDEMNIZACIONES POR RIESGO DE TRABAJC",

SE TRATA DE UN 0ASO DE PRESCRIPCION-
DE ACCIONES EFECTIVANENTE. SIN NECESIDAD DE RECURRIR A MA
YORES EXPLICACICNES, EL TEXTO MISMO DE L. FRACCION NCS DA
Lt CLASE PARA RESOLVER EL PHOBLEMA DE SI SE TRATA DE ACCIQ
NES O DE DERECHOS PARA LOS TRABAJADCRES. ASI LEEMOS EN ~ ~
DICHA FRACCION: "RECTLAMAR EL PAGO DE INDEMNIZACIONES"; LA
EXPRESION NOS DA SIN TUDA IUGAR A DECIR QUE SE TRATA DE -~
UNA ACCION QUE VIENE A SER EL MEDIO POR EL CUAL EL THABA-
'JADOR QUE HA SUFRIDO INCAPACIDAD PROVENIENTE DE ACCIDENTE-
O ENFERMEDAD PRCFESIONAL, PUEDE EXIGIR DEL PATROR EL CUiiw=
PLIMIENTO DE SU OBLIGACION, EN ESTA HIPOTESIS, LA ACCION -
QUEDA PERFECTAMENTE DELIMITADA SI TENEMOS EN CUENTA, QUE -
CON BLLA EXIGE EL OBRERO EN SU FAVOR NO UNA PURA Y SINPLE-
ABSTENCION, SINO LA EJECUCION DE CIERTCS ACIOS POR EL PA~w
TRON QUE SE TRADUCEN EN EL PAGO DE INDEMNIZACIOKWES,

EL CITADO ARTICULC 519 EN SU FRACw--
CION II NOS DICE I0 SIGUIENTE: "LAS ACCIONES DE IOS BENEFI
CIARIOS EN LOS C4S0S DE MUERTE POR RIESGOS DE TRABAJO".

CONCEDE ACCIONRES QUE SE EXTIRGUEN, -




POR PRESCRIPCION, YA QUE SIGNIFICA QUE LAS PERSONAS O BENE
FICIARIOS QUE DEPENDIERON ECONOMICAMENTE DE I0S TRABAJATO-
RES MUERTIOS EN ACCIDENTES DE THABAJO, SON TITULARES IE = ~
ACCIONES QUE LES CONCEDE LA LEY PARA EXIGIR DEL PATRON EL

CUMPLINIENTO DE-LA OBLIGACION DE PAGAR LA INDEMNIZACION =
COERESPONDIENTE,

LA TERCERA Y ULTINA FRACCION DE ESTE
CITADO ARTICUIO 519 DICE 10 SIGUIENTE: "LAS ACCIONES PARA .
SOLICITAR L& EJECUCION DE 10§ IAUNOS DE IAS JUNTAS TE CON-
CILIACION ¥ ARBITRAJE Y DE I0S CONVENIOS CELEBRATOS ANTE -
ELLAS",

ESTA FRACCION EN NUESTRA OPINION XNO
DEBERIA QUEDAR INCLUIDA EN EL TITULO DE PRESCRIPCIONES, ==
POR IMPLICAR SITUACIONES DE CARACTER ESTRICTAMENTE PROCE~-—
- SAL, CIRCUNSTANCIA QUE LA EXCIUYE DE SU ESTUDIO EN ESTA ~-
~ TESIS. SIN EMBARGO, POR IMPLICAR UNA FORMA DE EXTINCION ,
QUE CONTIENE CIERTA SEMETANZA CON IAS INSTITUCIONES EN - -
- ESTUDIO, UN BREVE COMENTARIO HAREMOS.

DECIANOS QUE LA FRACCION III TIENE -
UN CARACTER PROCESAL, POR 10 QUE NECESITAMOS ENCONTRAR I
INSPITUCION DEL MISMO CARACTER A LA QUE TENGA QUE SUJETAR-
SE. LA INSTITUCION EN CUESTION, PARA NOSOZROS CREEMOS QUE
LLEVA EL NOMBRE DE “PRECLUSION", YA QUE SEGUN LA DOCTRINA,
TIENE POR OBJETO LIMITAR LA ACTIVIDAD DE LAS PARTES DURAN-
TE EL DESARROLLO DE LAS DIFERENTES FASES DEL PROCESO, A --
10S PLAZOS (UE LA MISMA LEY SEFALA, PARA EVITAR CON ESTO ,
‘QUE DICHAS FASES POR VOLUNTAD DE IAS PARTES O DEL JUEZ SE




: TESARROLLEN EN PLAZOS DEMASIADO PROLONGADOS.

CBEEHOS IMPORTANTE ACLARAR POR ULTI
»EO QUE LAS RESOLUCIONES DE LAS JUNTAS A QUE SE REFIERE -

LA MISMA FRACCION SI PUEDEN CONTENER DERECHOS O ACCIONES,

 QUE AL NO EFERCITARSE PUEDAN EXTINGUIRSE POR CADUCIDAD O
" POR PRESCRIPCION RESPECTIVAMENTE,




CONCLUSIODNES

CON FUNDAMENTO EN 10 EXPUESTO COR
- ANTERIORIDAD, ME PERMITO FORMULAR LAS SIGUIENTES CORCILU .
- SIONES:

PRIMERA: QUE SE TRATA DE DOS: INS-
TITOCIONES DIFERENTES, CUYA DISTINCION FUNDAMENTAL RADI
CA EN DOS PRINCIPIOS QUE PODEMOS CONSIDERAR INALTERA=w-
BLES, Y SOK:

1.- LA PRESCRIPCICN EXTINGUE IAS
ACCIONES Y L4 CAIUCIDAD IOS -
DERECHOS . :

2.- Lh PRESCRIPCION EXTINGUE UNA

' RELACION JURIDICA, MIENTRAS-
QUE LA CAIUCIDAD CONVALIDA LA
RELACION JURIDICA RATIFICANDO
SU EXISTENCIA.

| f SEGUNDA: ENCONTRAMOS LA APLICAmwm—
CION DE PRESCRIPCION Y CADUCIDAD EN LAS FUENTES DE DERE

' CHO ROMANO EN FOHMA UN TANIO CASUISTICA Y A RELACICNES-
JURIDICAS DIFERENTES.

TERCERA: QUE LA DISTINCION FUNDA-
- MENTAL ENTRE IAS D0S INSTITUCIONES, RADICA PRECISAMENTE
- ER SU OBJETO. TIENE POR OBJETO LA PRESCRIPCION IA = =




ACCION, CONSIDERADA ESTA EN SU ACEPCION MAS GENERAL COMO
EL MEDIO DE QUE NOS VALEMOS PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO-
DE 1A OBLIGACION; EN CAMBIO 1A CADUCIDAD TIENE POR OBJE-
T0 EL DERECHO, CONSIDERATO ESTE COMO IA FACULTAD JURIDI-
CA QUE TIENE SU TITULAR PARA HACER O NO. BACER ALGO, SIEN
DO CORRELATIVO DE ESTE DERECHO EL DEBER DEL OBLIGADO A -
ADOFPTAR UNA ACTITUD PASIVA O EJECUTAR DETERMINATOS ACTOS.

CUABTA: SON INSTITUCICNES QUE FOR-
MAN PARTE DEL DERECHO SUBSTANTIVO Y SU EXISTENCIA ESTA -
JUSTIFICADA LO MISHO QUE EN EL DERECHO MODERNO POR RAZO-
NES IE INTERES PUBLICO,

QUINTA: SI IOS SUPUESICS DE LA NOR
MA IMPLICAN NECESARIAMENTE LA EXISTENCIA DE URA ACCION -
PARA QUE PUEDAN REALIZARSE, EL PLAZO QUE SE SENALE PARA-
E], EJERCICIO DE ESA ACCION SERA UN PLAZ0O DE PRESCRIPCION.
“POR EL CONTRARIC, SI I0S SUPUESTOS DE LA NORMA IMPLICAN-
LA EXISTENCIA DE UN DERECHC CUYO EJERCICIO NO NECESITA -
DEL AUXiLIO DE UNA ACCION, EL PLAZO QUE SE DETEEMINE - -
- PARA EL EJERCICIO DE ESE IERECHO QUE HEMOS SENALADO SERA
- UN PLAZO DE CADUCIDAD., TAL ES EL CRITERIO CUE HEXOQS ADOR
TAPO PARA DISTINGUIR EN LA PRACTICA, CUANIO ESTAMOS FREN
TE A PLAZOS DE PRESCRIPCION Y CUANDO FRERTE 4 PLAZOS DE
- CATUCIDAD. '

SEXTA: SON APLICABLES IAS I0S - -~
INSTITUCIONES EN EL DERECHC DEL TRABAJO OOMO EN EL ' DERE~-




CHO CIVIL Y SU EXISTENCIA ESTA IGUAIMENTE JUSTIFICADA POR
RAZONES DE INTERES PUBLICO, QUE DE NINGONA MANERA ES CON-
TRARIO AL CARACTER DE LA NORMA DE TRABAJO Y AL ESPIRITU -
DEL ARTICULO 123 DE NUESTRA CONSTITUCION POLITICA,.

SEPTIMA: ACEPTAMOS LA TESIS DE QUE
DERECHQ Y ACCION SONK CONCEPTOS JURIDICOS DISTINIOS, LA -
EXISTENCIA DE LA ACCION O SU NACIMIENTO EN TODO TIEMPO ES
TA LIGADA A LA EXISTENCIA DEL DERECHO EN QUE PUXEDA FUNDAR
SE. SIN EMBARGO, CUANDO HA TOMADO CUERPO EN LA RELACION-
JURIDICA SE TORNA EN UN CONCEPTIO AUTONOMC DE CUYA EXISTEN
CIA DEPENDE LA VIDA MISMA DE L4 RELACION, CON ESTO QUERE-
MOS DECIR, QUE LIEGA UN MOMENTO EN QUE LA VIDA Y EL EJER-
~ CICIO DE LA ACCION NO DEPENDEN YA DEL DERECHO. EN CAMBIO |
EL DERECHO, NO TIENE CONO ORIGEN UNA ACCION, SINO NAS - -
BIEN, SU NACIMIENTO ESTA EN LA REALIZACION DE LOS BUPUES-
T0S DE LA NOKVA. UN DERECHO PUEDE DAR IUGAR A UNA O VA--
RIAS ACCIONES Y TAMBIEN ESTAS ACCIONES PUEDEN EJERCITARSE
INDEPENDIENTEMENTE DFL DERECHO. DE AHI QUE SEA UR ERROR-
EN QUE INCURREN NUESTROS LEGISLADORES AL SUSTENTAR UNA ==
- IDEA UNITARIA DE IO5S DOS CONCEPTIOS, YA QUE ESTO VIENE A -
' SIGNIFICAR QUE NO PUEDE EJERCITARSE UN DERECHO SIN ACCION
RI VICEVERSA, IO CUAL RESULTA CONTRADICTORIO CON LA REALI
DAD Y LA DOCIRINA JURIDICA NAS AUTORIZADA Y MODERNA.

OCTAVA: CONTEA LA IDEA DE QUE L& =
A.PLICACION DE ESTAS INSTIUUCIONES EN RUESTRO DERECEQ - =~




OBRERO ES ANTI-CONSTITUCIONAL (FUNDANDOLA EN QUE L4 PRES
CRIPCION GANADA ES RENUNCIABLE Y QUE LA CATUCIDAD PUEDE-
SER EJERCIDA DE OFICIO) PODEMOS ARGUMENTAR, QUE LA APLI-
CACION DE L4 PRESCRIPCION Y LA CAIUCIDAD EN RU:STRA LE--
GISLACION EN MATERIA DE TRABAJO, NO REQUIFRE EN FORMA —
INVARIABLE EL QUE SE CUMPLAN 1OS PRINCIPIOS QUE LAS RI--
. GER, YA QUE EN TODO CASO PUEDEN ADAPTARSE A 1O DISPUESTO
POR IA LEY LABORAL, SALVO EN AQUELLOS A QUE SE REFIERE -
EL PUNTO. PRIMERO DE ESTAS CONCLUSIONES, 10S CUALES SON -
- INALTERABLES. PODEMOS AFIRMAR QUE LAS SUPUESTAS VIOLA--
CIONES AL ARTICULO 123 DE NUESTRA CONSTITUCION, PUEDEN -
EVITARSE AINITIENDO LA NULIDAD DE Li RENUNCIA POR EL ~ -
TRABAJAIOR A 1A PRESCRIFCICN GANADA Y ACEPTARDO TANBIEN-
QUE LA CATUCITAD NO PUEDA SER EJERCIDA DE OFICIC POR LAS
JUNTAS EN CONTRA DEL TRABAJADOR, SIN LUE ESTO QUIERA DE-
CIR (UE POR ELLO SE THATE DE IMPEDIR LA FUNCION WE NOR-
MAIMENTE CORRESPONDE A ESTAS DOS INSTITUCIONES,

_ NOVENA: LA CATUCIDAD NO DEEE CON-w
FUNDIRSE CON I0S CONCEPTOS PROCESALES: CAIUCIDAD DE 14 -
INSTANCIA, PLAZO PRECIUSIVO O PKRECIUSION, QUE ENTXE SI , -
SON TAWBIEN DIFERENTES, Y

- DECIMA: RESPECTO DE IOS DEMAS » =
PRINCIPIOS QUE RIGEN LA PRESCRIPCION Y LA CAIUCIDAD, SON
LOS MISMOS QUE SE APLICAN A AMBAS INSTIYUCIONES Y QUE --.
POR REGLA GENERAL TIENEN EFECTOS CONTRARIOS. .ASI TENEw- -



MOS QUE LA CAIUCIDAD CCBRE CCNTRA TODOS Y NO AIEIYE SUS
- PENSION, POR EL CONTRARIO, LA PRESCRIPCION NO CORRE CON
TRA TOTDOS Y AINITE SUSPENSION; LA CADUCIDAD CONTIENE UN
 PLAZO FATAL QUE NO SE INTERRUMPE, L4 PRESCRIPCION POR -
EL CONTRARIO SI PUEDE INTERRUMPIRSE; LA CADUCIDAD PUEDE
SER PRONUNCIADA DE OFICIO AUN CUANDO NO SEA ALEGADA POK
LA PARTE INTERESADA, EN CAMBIO LA PRESCRIPCION NO FUEDE
- SER PRONUNCIADA DE OFICIO Y DEBE SER ALEGADA POR La PAR
~TE INTERESADA; LA CADUCIDAD QUE DERIVA DE LA LEY, KO --
PUEDE SER RENUNCIADA, POR EL CONTRARIO LA PRESCRIPCION,
CUANIC HA SIDO GANADA SI PUEDE RENUNCIARSE.
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