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CAPITULO I
DEL DELITO EN ' GENERAL
a) .- Concepto
vb);- Principales Corrientes

c).- Elementos!Esenciales del Delito.



Concepto del delito. Como todos los conceptos de éarééter ju
ridico, el delito no ha podido ser definido, ello se confirma por
la mayoria de los tratadistas del derecho penal, es deéir, una de
finicién vAlida en todo tiempo y lugaxr no es dable, por no estar-
acorde con las ideas de cavécter filogifico de cada autor, pues -~
lo qus en un giempose considerd delito en otro no se estima como-
tal, y de la misma manera, lo que para uno eg punible para otro -
no lo es. El delito est& ligado a la época, al modo de ser y nece
Sid;des de cada pueblo; asi tenemos en el Imperio Romano se equi-~
paraba la muerte del buey de labor con el homicidio, pues la eco-
nomia descansaba fundamentalmente en la agricultura y ganaderia,-
esto motivaba considerar a ese acto como delito, castigéndolo con
lag més durag penas.

Posteriormente en la época meéioeval, dominé el sentimiento-
religiogo, los delitos atentatérios contra los idealeé divinosg -~
fueron severaﬁeﬁte sancionados. Con el transcurso del tiempo la--
concepcidn del delito ha variado, consecuentemente sus definicio-
nes gon mlltiples, en efecto, para Rossi es: “lLa infraccién de un
deber exigible, en dafio de la:sociedad o de ios individuos." (1).
Para Frank el delito resulta: "La violacidén del derecho moral“;--
(2). La escuela cl&sica, representada por su principal exponente,

el maestro de Pisa, Francisco Carrara quién lo define: "La infrag

1.~ Rossi. Tratado_ﬂe_Derecho Penal. Pag. 295.

2.- Frank. Filosoffia de Derecho Penal. Pag. 134.
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cién de 1la Lgy del estado, promulgéda para proteger la seguridad-
de los ciudadanos, resultante de un acto externo del hombre, ﬁos;
tivo o negativo, moralmente imputable y politicamente dafioso". (3)
La escuela positiva parte de otra base y pretende demostrar que -
el delito es un fendmeno o hecho natural, tomanéo el concepto del
sabio jurista-kafael Gardfale, para quién significéd el delito: -~
"La violacidén de los sehtimientos altruistas de piedad y probidaqv
en la medida indispensable para la adaptacién del individuo a la-
colegtividaé". (4) . Como es de verse, los estuéiOSOS de la mate--
ria penal no se ponen de acuerdo en cuanto al concepto del delito,
pero traténdose de este, la mayoria est& de acuerdo de incluirle-
un contenido juridico; en la actualidad es de reconocerse, solo--
puede atribuirse el delito a los seres humanos, por lo tanto, la~
base estructural de toda definicién debe ser un acto humano sobre

el cuél recaerad los calificativos de tipicidad, antijuridicidad,-

'y culpabilidad, para ser punible.

La concepcidn actual del delito se precisd en el siglo XVIII
solo se confundieron unos elementos con otros, pero era evidente,
es£o no podia quedar asi, habia de modificarse hasta llegar a la-
nocidn actual del mismo, los cudles son: Conducta porque es un ag
to u omisién humano; tipiéa porqua la ley ha de configurarla con-

el tipo de delito previsto; antijuridica por ser contraria al de-

3.~ Carrara Francisco, Programa, Vol. I. No. 21, Pag. 60.

4.~ GarSfalo Rafael. La Criminologia. Cap. III.
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recho y culpable por que debe corresponder subjetivamente a una--
persona.

Principales Corrientes. Dos son las principales corrientes--
en el estudio del delito, una es la juridico formal y la otra es-
la juridico substancial. Para 13 primera la nocidén del delito lo-
da la ley, mediante la amenaza de una sancidn, por la realizacidn
u omisién de ciertos actos afirmando ademds, el delito se caracte
riza por la sancifén-penal, -y, sin una ley que sancione una deter-
minada conducta no es posible hablar del ilicito penal. Nuestra--
ley vigente estd acorde con gééaé ideas al expresar en el articu-
lo 72 del C6digo Penal para el Distrito y Territorios Federales--
"pelito es el acto u omisibén gue sencionan las leyes penalesg". —-
(5). P2ro como es de reconocerse, la pena no se puede considerar-
como elemento del delito, ni tampoco como medio eficéz para carag
terizarlo.

En cuénto a la segunda, la han dividido los tratadistas para
una mejor comprensién, en dos sistemas: El unitario o tetalizador
y el atomizador o analitico. La corriente unitaria écepta al deli
to como algo indivisible, no admite que este se pueda dividir ni-
sigquiera para su estudio pues afirma 'que el mismo resulta un ﬁodo
orgénico, un concepto de cardcter totalmente inescindible. Antolji
sei en su tratado de derecho penal gefiala: "El delito es como un-
bloque monolitico el cuél puede presentar formas o aspectos diver

4.~ c6digo pPenal para el Distrito y Territorios Federales Edit. -
Porria, México, 1969. Pag. 1l21.
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s0s,pero de ninguné manera es posible que pueda ser fraccionable!
(6). Por mi parte se acepta la corriente que expresan los trata--
distas los cuales estudian el delito desde el punto de vista ana-
litico, ella lo ve por los elementos de que esta compuesto, o sea
aquellos que lo constituyen. En ésta doctrina no existe uniformi-
dad de criterios pues mientras unos autores sefialan un nlmero de-
elementos del delito, otros lo configuran con una mayor cantidad,
surgiendo de ésta manera las concepciones bitémicas, tritémicas,-
tetratémicas, pentatémicas, exatOmicas y eptatdmicas. Los gue se-
adhieren a la nocidén juridico substancial establecen sus concep--
tos integréndolos con los elementos del delito, entre ellos sz en
cuentra Mezger, el cudl expresa: "El delito es la accidn tipica--
mente antijuridica y culpable”. (7). Jiménez de Asud dice: "Deli-
to es el acto tipicamente antijuridico culpable, sometido a veces
a condiciones objetivas de penalidad, imputable a un hombre y so-
metido a una sancidn penal." (8). Este autor sefiala siete elemen-
tos del delito, asi pues acepta la concepcidn eptatdmica.
Elementos Esencialesg del Delito. De acuerdo coa la defini---
ciéﬁ del C6digo .Penal vigente, se deduce generalmente delictucsa-
toda conducta sancionada por las leyes penales. Aungue existen de
litos no punibles, cuando surgen excusas absolutorias, en estog~-
6.~ Castellanos Tena F. Lineamientos Elementales de Derecho Penal
Edit:Porria. México 1969. Pag. 121.
7 .- Mezger E. Tratado de Derecho Penal.T.I.Madrid. 1955. P&g.l156.

8.- Jiménez de Asda L. La Ley y Delito, Edit. A.Bello. Pag. 256.



casos el ilicito penal 'al presentarse, no es punible. Esto unido-

'a la idea de gue la pena, no es un elemento esencial del delito,-

lleva a pensar sobre cuales son los elementos esenciales y cuales
no lé son.

Ranieri consiaeréconstitutivos aguellos elementos cuya inclu
sién es imprescindible en la configuracién del ilicito penal; acep
tando como accidentales aquellos gue no influyen en la existencia
del delito, sino unicamente sobre su gravedad.

antolisei acepta como eéenciales los elementos sin los cua--
les el delito no puede existir, considefando como accidentales tp
dos cuya presencia no trasciende a la esencia del delito.

De lo establecido se hace necesario enumerar los elementos--
integrantes del delito tanto en su aspecto positivo como negativo.

Su§ elementos son: I.~ Conducta, II.- Tipicidad, III.~ Anti-
juridicidad, IV.- Imputabilidad, V.- Culpabilidad, VI.- Condicio-
nes objetivas de penalidad, y VII.- Punibilidad.

Aspecto negativo de los elementos. I.- Ausencia de conducta,
II.- Atipicidad, III.- Causas de justificacién, IV.- Causas de -=
inimputabilidad, V.- Inculpabilidad, VI.- Ausencia de condiciones
objetivas VII.- Excusas absolutdrias.

- J
La Conducta. El factor inicial del delito lo constituye la-- '

conducta humana. Asi ha sido considerado dentro de la actual téc-
nica juridica.
Si bien en un tiempo los animales asi como los fendémenos de~

la naturaleza fueran considerados como sujetos activos del ilici-




to penal, resulta de manera innegable que }os delitos han de bus- i
carse s6lo en la conducta humana; por su parte Porte Petit gefiala
"No es la conducta Unicamente como muchos expresan, sino también-
‘el hecho, elemento objetivo del delito”. (9). Castellanos Tena --
acLara: “No hay inconveniente en aceptar el empleo de ambos térmi

nos conducta u hecho, advirtiendo sin embargo que en el 1en§uaje—

ordinario, por hecho sé entiende lo ocurrido o acaecido, e induda
blemente el actuar humého con o sin resultado material, por efec-
tuarse en el escenario del mundo es, desde este punto de vista,--
un hecho. También los fenbmenos naturales: son hechos, mas si con-
vencionalmente se habla de hecho para designar la conducta, el re
sultado y su necesario nexo causal, y del vocablo conducta cuando
el tipo solo exige un acto o una omisién ia distincidén nos parece
atil". (lo).

Al derecho penal le igteresa inicamente los comportamientos-
humanos exteriores o su manifestacidén exterior, no tomando en ---
cuenta los deseos o sentimientos. La conducta'expresada como una-
actividad desarrollada por el ser humano, positivo o negativo, di g
rigida a un fin se manifiesta en un hacer o en un no hacer. En su
aspecto positivo se hace lo prohibido y en lo negativo se deja de z

hacer lo expresamente mandado. b

La conducta significa como un-actuar comisivo y omisivo por- ;

9.~ Porte Petit Candaudap C. Apuntamientos de la Parte General de
Derecho Penal. Edic. Mimeogrédfica, México 1964. P&g. 235.

10.- castellanos Tena F. Obra citada, Pag. 140.




jue su manifestacién consiste en la generacibén de actividades o en
su abstencibn, asi para considerar como delictiva una conducta es

ecesaria su manifestacién en el mundo externo: pudiendé ser din&

1ica o inerte, por-tanto, se afirma, la conducta deberi estar di-

‘igida hacia un fin o el logro de una meta.

Ausencia de conducta. Sélo el comportamiento externo tiene -
elevancia para el derecho penal. el ilicito es en escencia con--
lucta, no interesando_al mismo las concepciones delictuosas refe-
idas al aspecto interno del sujeto.

Pero cuando se puede considerar como inexistente una conduc-
a?. Hasta la actualidad no existe unidad én los criterios sobre-
gte tema. Porte Petit dice: "Si el primer elemento del delito, -
onducta, abarca tanto la ausencia de accidén como la omisidn. Es-
lecir, el aspecto negativo comprende de la actividad como la inac
-ividad no voluntaria." (11). De lo establecido se puede conside-
-ar como inecesario incluir, en nuestro derecho vigente todas las .
2xcluyentes por falta de conducta; la falta de conducta hace desa
>arecer toda ilicitud de la actividad humana.

En forma general es aceptada entre las causas de lo ilicito-~
n el factor objetivo, la vis absoluta, enmarcada en la fraccibn-
rimera del arﬁiculo 15 del c6digo Penal, el cudl sefiala: I. Obrar
>1 acusado impulsado por una fuerza fisica exterior irresistible.

>orte Petit argumenta: "Existe la fuerza fisica cuando el sujeto-

L1.~ Porte Petit Ccandaudap. Obra citada, pég. 336.




realiza una conducta o un hecho por una violencia fisica irresis-
tible proveniente del hombre". (12). Seﬂalaﬁdo ademds, con esto -
se excluye la vis absoluta, de los impulsos de cardcter tanbién--
irresistibles originados por la naturaleza, o en seres irraciona-
les. Surgiendo asi la vis mayor o la fuerza mayor originada de u-
na vioclencia irresistible surgida de la naturaleza o fuerzas so--~
bre humanas.

Entre nuestros penalistas se afirma: La vis mayor como los -
movimientos reflejos tienen caricter supra legal, advirtiendo con
ello su falta de distinecién en la ley, pero sefialando estos pueden
operar porgue su actuacidn demuestra su falta de elemento voliti-
vo, necesario para la conducta. Se acepta también como forma nega
tiva de la conducta el sueflo, el sonambulismo, y el estado hipnd-
tico.

La Tipicidad. Guardando una relacién ldégica se encamina uno-
al estudio de la tipicidad. Para su existencia en el delito es ne
cesaria una conducta humana, mas no toda conducta es delictuosa,-
necesita ademds ser tipica, antijuridica, y culpable. El creador-~
de la tipicidad fue Beling. llegandose a congiderar la figura co-
mentada como elemento del ilicito penal autdénomo de la antijuridi
cidad y la culpabilidad.

La tipicidad es palabra propia del derecho penal, comparindo

ge al vocablo latino "nullum crimen sine lege". Siendo elemento--

12.- Porte Petit Candaudap. Obra citada, P&g. 337.
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esencial del delito, impide con su falta la aparicién de este. =~
Nuestra Constitucidén lo establece en su articulo 14 el cuél en su
pérrafo tercero se advierte: "En los juicios del orden‘criminal--
queda prohibido imponer, por simple analogia y a(n por mayoria de
razbén, pena alguna que no esté decretada por una ley exactamente-
aplicable al delito de que se trate." (13). Por tanto la conducta
para ser tipica debe ajustarse perfectamente dentro de la descrip
tiva legal. Para Mezger, el tipo significa: "El injusto descrito-
concretamente por la ley en sus diversos articulos, y a cuya rea
lizacién va ligada la sancibén penal." (14) castellanos Tena al co
nmentar sobre este tema dice: "No debemos confundir el tipo con la
tipicidad. El tipo es la creacién legislativa, la descripcidn gque
el estado hace de una conducta en los preceptos penales. La tipi-
cidad es la adecuacidn de una conaucta concreta con la descrip---
cibébn legal formulada en abstracto." (15).

Atipicidad. Sefiala Porte Petit sobre la falta de tipo y de =~
atipicidad lo siguiente: "Es oportuno precisar, que la ausencia--
de tipo, es distinta a la falta de tipicidad. En el primer caso -
no existe descripqién de la condﬁcta o hecho por la norma penal -
y en el segundo caso la descripeién existe ﬁero no hay conforﬁi-
dad o adecuacién al tipo." Concluyendo el dogma: "mullum crimen -
gine tipo", constituye la més'elevada garantia del derech6 penal-
13.- Constitucién Politica de la Replblica Mexicana. Edit. Porrua

México 1969.

14.- Mezger E. Obra citada. P&g. 366.

15.- castellanos Tena F. Obra citada. Pag. .16C.
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liberal, al no poderse sancionar una conducta o hecho a2n tantc =ns
estén descritos por la norma penal.” (16)

Castellanos Tena asevera: "La ausencia de tipo s= presenta--
cuando 2l legislador, deliberada o5 inadvertidamente,no describe -
wna conducta, que, segin el gentir general, deberia ser incluida-
en el cétélogp de los delitos; en cambio, la ausencia de tipici--
dad surge cuando existe el tipo, pero no se amolda a &l la condug
ta dada". (l7).vAsi la aﬂéencia de tipo surge por imprevisidn del
legislador, o cuando en forma intencional excluye una conducta --
determinada. La atipicidad se da an caﬁbicv cuande 2l comporta-—-—
miento humano no se adecda dentro del precepto~1egal.

Antijuridicidad. Otro de lcs elementos del delito, la antijnu
ridicidad constituye la esencia de la tipicidad pues al encuadrar
un tipo dentro de la legislacién represiva, es porque se estima--
antijuridica la conducta en é1 descrita.

Los penaligtas se expresan sobre este elemento asi: Un hecho
se dice antijuridico o juridicamente ilicito cuando es contrario-
al derecho. Egte calificativo de contrariedad al derecho se llama -
antijuridiecidad o ilicitud juridica y expresa brecisanente la re-
lacién de contradiccidén entre un hecho y el derecho. Ademds de es
ta contrariedad a la norma, la antijuridicidad implica indudable-

mente una situacidén contraria al derecho en sentido subjetivo. ca

16.- Porte Petit Candaudap. Obra citada Pag. 337.

17.- Castellanos Tena F. Obra citada, pag. 171.
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rrancd y Trujillo dice: "Interpretamos por antijuridico la oposi-
cién a las normas de cultura, reconocidas por el estado, y cuando
decimos oposicién a las normas no nos referimos a la ley. Nos re-
ferimos a las normas de cultura, o sea, aquellas Ordenes y prohi-
biciones por las que una sociedad exige el comportamiento que exi
ge a';ﬁﬁ‘intgreses. Cuando esﬁas normas de cultura son reconoci--
das por el est;do la oposicién a ellas constituye lo antijuridi——A
co", (18). Por mi parteMacépto lo antijuridico como un concepto~--
unitario de caricter negativo éahsideréndolo como lo contrario --
al‘derecho.‘

Causas de justificacién. En algunas ocaéiones una conducta--
‘de acuerdo con el tipo da la impresién de estar opuesta al dere--
cho, mas no obstante ello, no resulta anfijuridica por exigtir --
una causa de.justifiqacién, constituyendo ésta al aspectovnegati—
vo de la antijﬁriéicidad. Las causas de justificacién son: "Aque~
1llas condiciones que tienen el poder de excluir la antijuridici--
dad de una conducta tipica, ademds por ser objetivas, aprovechan-
a todos los coparticipes, las otras eximentes no." (19). Las cau-
sas de justificacién en nuestra legislacién penal existen como -=
consecuencia del choque entre interegses debidamente tutelados, al
manifestarse el conflicto entre estos y ante la imposibilidad de-

gsalvar ambos, el derecho justifica el sacrificio realizado por el

18.~ carranci y Trujillo R. Derecho Penal Mexicano. T.I. Edit. ~--
Robredo. 1955. pP&g. 21l.

19;- Castellanos Tena F. Obra citada. Pag. 171. y Sgts.
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menor surgiendo el interés preponderante.

El cédigo Penal vigente sefiala con toda presicién las causas
justificantes que impiden el surgimiento de la infracecién.

Imputabilidad. Como presupuesto para el nacimiento de la cul
pabilidad surge la imputabilidad. Carranc& y Trujillo sefiala: "pa
ra que la accién sea incriminable, ademls de antijuridica, tipica
y punible, ha de ser culpable; ahora bien s6lo puede ser culpable
el sujeto que sea imputable." (20). "Imputar es poner una cosa en
lacuenta de alguien, lo que no puede darse sin este alguien; y en
dérecho penal sblo es alguien aquél que por sus condiciones psi--
quicas sea sujeto de voluntariedad". El sujeto realizador del ili

cito penal para ser culpable debe ser imputable y responsable.asi

imputabilidad y responsabilidad son previas a la culpabilidad, --

afin cuando la primera esg anterior a la comisién del delito, en -~
tanto, la responsabilidad surge en el momento de la realizacibn.-
La imputabilidad es una disposicién del sujeto, h&bil para com---
prender, adem&s querer la trasendencia del injusto.

Causas de inimputabilidad. La imputabilidad como facultad de
querer y entender lo delictuoso, tiene su fundamento en el desarro
llo y salud mental del individuo; si las aptitudes se encuentran-
anuladas, el sﬁjeto.es considerado inimputable. Inimputabilidad--
es considerada entonces, la falta de dicernimiento necesario para
comprender la naturaleza antijuridica de una conducta.

La legislacién vigente sefiala como causas de inimputabilidad:

20.~ Carrancéd y Trujillo Ro. Obra citada. Pég. 222.
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los estados de inconciencia permanentes y transitorios, el miedo-
grave y la sordomudez.

Estados de Inconciencia Permanente. Dentro de estés se en-—-—-
cuentra la locura, el idiotismo, la imbecilidad y cualquiera -
otra debilidad, enfermedad o anomalia mental.

Estados de Inconciencia Transitorios. Aqui se encuentra la--
inconciencia derivada del empleo accidental o voluntario de subs-
tancias.:téxicé§L~§m§gi§gantes o enervantes, inconciencia deriva-
da por un estado toxinfeccioso agudo y también la inconciencia e~
manada de un trastorno mental involuntario de carfcter patolégico.

Miedo Grave. Esta causa de inimputabilidad se manifiesta en-~
procesos causales de tipo psiquico, gesté&ndose en la mente del su
jeto activo, y anulando la conciencia de este, convirtiendolo en-
un sujeto inimputable.
| Sordomudez. Al carente de la palabra y del oido se le equipa
ra anormal o débil mental, por ignorar ese sujeto concéptos esen-
ciales como la moral, el derecho, lo justo.

La culpabilidad; Procurando sefialar las ideas esenciales so-
bre este elemento del delito, ella constituye la parte mis difi--
cil, pues se refiere al elemento subjetivo, al aspecto interno‘del
delito, a lo péicolégico.

La ciencia penal tratando de crear un concepto acerca de la-
culpabilidad camina entre dos corrientes principéles: la psicolo-

gista y la normativista. La primera se fundamenta en el lazo psi-

quico existente entre el autor y su acto. La segunda en cambio --
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estructura su tebria sn la siguiente forma: ante un hecho psicold
gico deben localizarse los motivo de este para encuadrar la con--
ducta dentro de las formas gque revista la culpabilidad. Sse acepta
a la culpabilidad como un nexo intelectual y emocionai ligado al-
sujeto con su acto; manifestandose la culpabilidad en dos formas:
dolo y culpa.

Dolo. Es la voluntad conciente aplicada a la realizacién de—.
un hecho considerado delito. La culpa es la ausencia del minimo—-
de diligencias en las actividades de la sociedad.

Inculpabilidad. Esta se da cuando el sujeto carece de los ele
mentos fundamentales de la culpabilidad, conocimiento y voluntad.
Signifieca para muchos la inculpabilidad el andlisis finai dél as-
pecto negativo de la infraccién penal, operando cuandc con antela
cidén no interviene alguna causa que anule los demds alementos del
delito; siendo considerada como causa de igculpabilidad: el error
esencial de hecho y la coaccidn gobre la voluntad.

Condiciones objetivas de punibilidad. En ocasiones la ley --
éxige para la existencia de la punibilidad en la accién un conjun
to de condiciones objetivas. Castellanos Tena razona de la siguien
te manera: "AGn no existe delimitada con claridad en la doctrina-
juridica la naturaleza de las condiciones objetivas de punibili-~-
dad." (21). Asi las condicicnes objetivas de punibilidad no cons-

tituyen elementos esenciales del delito, este se presanta en for-

21.- castellanos Tena F. Obra citada. Pag. 256.
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ma general sin estas condiciones; encontréndose como peculiarida-
des componentes del tipo o como condiciones circunstanciales com-
plementarias asi como eventuales. Se concluye: figura ﬂo esencial
dentro de la integracién del delito.

Rusencia de condiciones objetivas. Porte Petit sefiala: "Este
asgecto negativo se obtendrd a contrario sensu, deé agquellos casos
en que la ley penal exija alguna condicién objetiva de punibili——‘
dad". (22). Estas condiciones surgen como algo esporldico y suma-
mente discutible por no enéontrarse debidamente explicadas dentro

de la doctrina.

% Punibilidad. Ultima de las figuras no elementales dentro de--
la composicién del delito. Se considera a una conducta como puni-
! ble cuando se hace acreedora a una sancién penal; asi el estado--
sanciona aguellas conductas las culles han violado determinadas -
norﬁés juridicas. La punibilidad no adquiere el cardcter de elemen

to egencial del ilicito debido a que su naturaleza no la coloca -

como tal; la punibilidad opera cuando por la calidad de la conduc

ta, tipica, antijuridica y culpable amerita la imposicibén de la =

pena.

Excusas Absolutorias. Tomada de los franceses, a través de -

i
i
;
!
!
|
i
H

los espaficles ha llegado hasta nosotros la denominacién de excu--
sas absolutorias; a las culles en la doctrina alemana se les lla-

ma causas que excluyen la pena. La ausencia de punibilidad surge-

22.- Porte Petit candaudap. Obra citada. PAg. 200.
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cuando el ordenamiento juridico establece de manera expresa excu-
gas absgolutorias. Se dan por situaciones de justicia o equidad. -
En nuestro derecho son las siguientes:

1.~ Excusas en funcién de la preservacién del nficleo familiar.

II.~ Excusas en funcidn de la minima temibilidad.
III.~ Excusas en funcién de la maternidad conciente y: ;

IV.~ Otras excusas por inexigibilidad.




CAPITULO II
IMPUTABILIDAD Y CULPABILIDAD

a) .- Escuelas

b} .- Conceptos.
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Imputabilidad. EL delito fue siempre una valoracidén cambian
te como los tiempos: priﬁero aparece lo objstivo en su zprecia--
cién. En el derecho antiguo, Israel, Persia, Grecia y en la mis-
ma Roma existid la responsabilidad por el resultado antijuridico,
no tomandose en cuenta el aspecto subjetivo, sblo se aceptaba lo
dafioso del acto. En esa época las bestiag eran penalmente reséﬁg
sables. En cuanto a la persgona, la valoracidén de su conducta, —--
cambia a través de los siglos. Se recuerda todavia la muerte de-
lag brujas sufrida en la hoguera, pues la hechiceria hasta las -~
proximidades del siglo XIX era tal vez lo mds grave en los deli-
tos. Lo subjetivo empezd a aparecer en la época de la‘soberbia -
Roma, en las postrimerias del Imperio, en donde ya se habla de -
cagtigar el homicidio culposo; con el afinamiento del derecho, -~
“junto a la antijuridicidad, surge el elementos culpabilidad. (1)

La escuela cldsica al mencionar sobre la imputabilidad esta
blecid su fundamento en la capacidad del sujeto, agente del deli
to:; sefialando ademis; Cuanda un sujeto se le tiene como inteli--
gente y libre, serd responsable de sus actos, si carece de estas
cualidades serd inimputable, Sa aplicaben esa forma la imputabi-
lidad moral: la imputabiiidad tiene como fuente la ley de la res
ponsabilidad humana, esto en cuanto a lo moral, emn cuanto a lo--
social, nace de la pfohibicién de obrar en tal o cual sentido.

1.~ Goldstein Rafil. Diccionario de Derecho Penal. Edit. Omeba B.
Aires. 1962. Pag. 145 :
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La escuela positivista atiende a la defensa social y a la-~
peligrosidad del de;incuente; ella afirma: "Todos los delincuen-
tes son responsables por el hecho de vivir en sociedad, no exis;
te penas, sino sanciones, esto se fundamenta en la peligrogidad-
del delincuente". (2)

Libre Albedrio. El problema del libre albedrio se presenta-
desde la época de S6crates. Platén negé la libertad diciendo: El
hombre no es libre, €1 tiene un alma buena, obra bien, &l la tie
ne mala, obra mal. Aristdteles al hablar sobre la libertad del -
hombre decia: Si el humano no es libre en el momento de cometer-
el delito, lo es en el tiempo anterior cuando podia contraer héa-
bitos no delincuentes y sin embargo, log contrajo.

Los escolésticos defendieron una indeclinable predestina-~-

¢cién al bien. Santo Tomds de Aguino afirmaba sobre la voluntad -

y el libre albedrio, no ser dos potencias distintas sinoc una mig

ma. San Agustin decia: La libertad absoluta sélo la tuvo el hom-

bre antes del pecado original. En la reforma nace un determinis-

mo teoldgico sosteniendo: Si Dios queriendo prevee, su voluntad-
es eterna e inmévil; de donde todo lo que ocurre, ocurre necesa-
riamente, Zpinosa para quien solo Dios es libre, habla de un de-

terminismo metafisico y ético. (3)

2.~ Ferri Enrico. Socioldégie Criminal. 5 Edit. Vol.2 Pag. y y —--
sgt. _ .

3.- Jiménez de Asfia L. La Ley y el Delito. Edit. Hermgs B. Aires.
Pag. 329.
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Determinismo. En esta corriente los éutores hablan de la --
responsabilidad como una reaccidn social, comenzando por negar -
el libre albedrio, la libertad y por tanto la imputabilidad mo-~
ral. Si el hombre es fatalmente impulsado a cometer un crimen, -
la sociedad est& igualmente decidida a defender la condiciocnes -

de su existencis, contra la amenaza, convirtiéndose el derecho

penal en un defensor de la sociedad; importéndole la responsabi-
lidad social.

Imputabilidad Ecléctica. Hace la expliéaciénrde la imputabi
lidad sin intervencién del libre albedrio éonsideréndolo como --
una ilusién, debida a la ignoracnia del ser humano con respecto-
a gus fuerzasg determinantesg; "Por eso el hombre sencillo se cree
libre y esta ilusién es tal vez un error sumamente Util, porgue-
sobre ella descansan a menudo los sentimientos de verguenza y --
arrepentimiento, beneficiandose el legislador con ello, si con--
_egtas ideas se ayuda a -que se logre el fin de la prevencidén®. -
(4) Para Tardé la respongabilidad no esgt8 necesariamente ligada-
a la existencia del libre albedrio, sin embargo continfia siendo-
la condicién y la medida indispensable de la responsabilidad pe-
nal; &1 funda- su criterio en lo siguiente: La identidad del de--
lincuemte consigo misﬁo antes y después de haber cometido el ili
_cito penal; ademds, su semejanza con aquellos entre los que vive

y actda, por los cuales debe ser castigado.

4.- Jiménez de Asfa L. Obra citada. Pag. 331.
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Estado Peligroso. Sus partidarios dan una base mis oficaz --
en cuanto al fundamento de las penasg, admiten junto con Kant (5)-~
la libertad de la responsabilidad como postulado de la ley moral,
por consecuencia, sgon verdades ciertas de las que nos hemos pene-
trado por la razdn practica, pero esta nocidn es inconocible des-
de el punto de vista de la razdn especulativa; existiendo una con
tradiccién entre la ciencia y la conciencia. Ios deterministas ——
tendran razdn segin ia clencia, los egpiritualistas seqin la con-
ciencia. Se precisa entonces separar la responsabilidad subjeti--
va, de esta nada podemos saber, de la objetiva,-para tomar dnica-
mente el peligrb que pueda amenazar a la sociedad del ejemplo y -~
de la manera de vivir del delincuente. Esta teoria sbélo trata de¥
aplicarse a clerta clase de delincuentes.

Responsgabilidad Disminuida. Se dice: El paso de la salud men
tal a la locura y ae la plena conciencia a la inconciencia se rea
liza por grados sucesivos apenas sensibles, constituyéndose asi -
la llamada zona intermedia. La escuela clésica resolvia la cues--
tidén por medio de la f6rmula de la responsabilidad y de la pena-~
atenuada, es decir, se supone, la imputabilidad es completa, se--
precisa de medir la pena por la responsgabilidad, algo absurdo, --
pues un defecﬁuoso menos responsable puede ser al mismo tiempo el
més peligroso, la imposicién de una pena deducida comprometeria -

el 6rden pGblico; por tanto, si un sujeto es considerado culpa--

5.- Jiménez de Aslia L. Obra citada. Pag. 527.
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ble es necesario, antes sea imputable, o sea, para considerar a un

‘delincuente responsable es necesario este pueda ejercer en forma

plena sus fécultadesf las cudles son: El conocimiento.y la volun-
tad base de la culpabilidad, asi como 1la impﬁtabilidad, es el po-
der de obrar ;egﬁn el conocimiento del deber con salud mental y -
desarxrollo nérmal del sujeto. Asi se afirm;: imputabilidad es el-
cimulo de condiciones de salud y desarrollo mental necesarias en-
el momento del acto por parte del sujeto para tenerlo como respon
sable.

Culpabilidad. El derecho antiguo aplicaba el castigo por la-
sola produccién del resultado dafioso, en el-romano la infraccién-
juridica ocasiorada por azar, provocaba de igual modo a la causa-
da intencionalmente; la cblera de log Dioses, que debia ser apla-
cada por la expiacibébn. En el germano también se veia tnicamente--
el resultado. La evolucién fue larga, tuvieron que pasar siglos,-
aungue se dice en la actualidad, todavia no esté terminada. (6).-
ge ha tratado de explicar. la evolucicidén de la siguiente manera:-
La mentalidad de los pueblos antiguos se asemeja a la de un nifio,
mientras, la de estas nuevas generaciones se pafece a la del hom~
bre adulto. El nifio cuando sufre su mal no tiene serenidad psiqqi
ca para saber si el acto dafioso es resultado de una voluntad o --
es meramente causal; lo mismo sucede en las comunidades humanas:-

castigan por igual al individuo autor de un dafio con intencifn --

6.~ Jiménez de Asfia. Obra citada. Pag. 103.
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como aguel p;oductor de un dafio sin ella, aunqué como afirma Kel-
sen: "la causalidad moderna tuvo su origen en ia primitiva retri-
bucién". (7).

La Cupabilidad en la Grecia Antigué. Para los griegos el mal
era la hibris gque en létin significa perversgidad, injustiecia, de-
cian: La culpa es el desprecio de las leyes ée la naturaleza y de
Dios: porbeso la idea de justicia se va perfilando basada en la -
culpa, primero es la ciega retribucién, la responsabilidad objeti
va por el mal causado; pero mas térde esta idea va cambiando y en
la obra de Edipo se hace notar, el causénte s6lo debe ser conside
rado responsable por el resultado intencionalmente producido.

Roma. Supera la dura responsabilidad par el resultado dafio--
do y la culpa moral del griego, asumiendo sentido juridico. En la
Giltima etapa del derecho romano se elevd el dolo del sujeto a ca-
racteristicas esenciales del @elito, lo interesante era la inten-
cién inmoral dirigida a un fin antijuridico.'

Derecho Aleman. En los origenes del derecho germano fal;a -
una teoria de la culéabilidad, siendo representada por la respon-
sabilidad objetiva; lo fundamental es el resultado en si.

Derecho Canénico. En él se acepta o ge adopta en forma idén—
tica la culpa del derecho romano.

Edad Media. Se siguié la responsabilidad objetiva por el me-

ro resultado, aplicando con mucha fuerza el antiguo derecho germa

7.~ Jiménez de AsGa. Obra citada. Pag. 103.

v
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no, aungue en el periodo medioeval se lucha en pro del dolo roma-
no.

Nocidn Actual de la Culpabilidad. Siendo la imputabilidad un
presupuesto de la culpabilidad, corresponde determinarla, Jiménez
'de_Asfia al referirse a la misma dice: "Al llegar a ella es necesa

rio extremar la finura de las armas”. (8). La idea aceptada en la

actualidad es: La culpabilidad, nexo intelectual y emocional, li-

gando al sujeto con su acto.

Doctrinas de la culpabilidad. Dog gon las principales teo~--
rias sobre la culpabilidad: E1 psicologismo y el normativismo.

Psicologista. La culpabilidad se encuentra en un hecho de ca
rActer psicolégico, la culpabilidad consiste en un aspecto inte--
lectual y volitivo desarrollandose en el éctorr El aspecto psigui
co del agente, a fin de indagar en concreto cual ha sido su acti-
tud respecto al resultado objetivamente delictuoso. Asi: la culpa
bilidad es un nexo psiquico entre el sujeto y el resultado:; conte
niendo dos elementos: La voluntad y el conocimiento de lo realiza
do.

- Normativista. Para esta tebria la culpabilidad consiste en -
un juicio de reproche, si un individuo es capaz al realizar un de
lito obrando con dolo o con culpa, es culpable, por ello el orden
normativo le puede exigir otra conducta. La fundamentacién de la-

culpabilidad recide en esta tedria en que dicha culpabilidad es -

8.- Jiménez de Asia. Obra citada. Pag. 444.
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exigida a los sujetos capacitados paracomportarse conforme al de
ber, dicha exigibilidad s6lo puede hacerse efectiva a los sujetos
imputables, los cudles son los que se pueden comportar conforme--
al deber descrito en la ley.’Eaxa esta concepcibén no sblo se ve -
el aspecto psicolégico sino ademés es la valoracién en un juicio-

de reproche de este aspecto psicolégico.




CAPITULO TIII

LA RESPONSABILIDAD PENAL

a) .- Responsabilidad penal
b) .- Etimologia.

€) .- La Responsabilidad en la Anti
guedad.

d) .~ Naturaleza Juridica.

e) .~ Idea Final.
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Respongabilidad penal. Hablar de este concepto no resulta na
da nuevo, ya desde muy antiguas épocas se ha tratado de la misma,
sobre ella pesa mucho tiempc. Mas se puede decir frente al surgi-
miento de muchas ideas, conceptos, tebrias y de problemas, la res
ponsabilidad sigue conservando hasta nuestros dias sus incbgnitas.
A través del tiempo, famosos filésofos, socidlogos y juristas han
‘establecido controversias y discusiones sobre este tema, pero pé—
cos han gido losﬂqueﬂse_ﬂén.puesto de acuerdo en forma definitiva.

Dentro de las ide;s del derecho penal se hayan un conjunto -
de doctrinas hablando sobre i;>iéé§onsébilidad. Los estudiosos de
la escuela cléisica (1) respondiéron ain con diferencia de matices
ideolégicos, solucionando el problema con su férmula de la respon
gabilidad moral. Razonando de la siguiente manera: "El hombre es-
un ser inteligente y libre, porque es inteligente, puede conocer-
la naturaleza y caracteres del acto que se propone realizar, en -
consecuencia puede saber de ese acto contrafia la ley del estado-
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos". (2) .por
que es libre, puede realizar el acto o dejar de realizarlo, de --
aquel conocimiento y de esta libre voluntad viene a derivar su res
. ponsabilidad del delito cometido. Asi la sociedad puede exigifle-
al'delincgenée, asuma las consecuencias legales de su delito, al

obrar sabiendo gue cometfia una infraccibdn y gqueriendo libremente~

l1.- F.J. Molinario. "Criminalia." Ed: Botas. México, 1940. Pag.466

2.- F.J. Molinario. Obra citada. Pag. 466.
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fealizarla. De ésta manera se puede ver a los tratadistas clasicos
aceptando sin discusgidén las tedrias teolééicas y filosbficas, al-
afirmar la existencia del libre albedrio y la imputabilidad moral
del hombre, Carrara,la aceptaba al decir "Yo no me ocupo de discu
siones filosdficas presupongo aceptada la doctrina del libre albe
drio y de la imputabilidad moral del hombre y scbre esta base edi
ficada la ciencia criminal que mal se constituiria sin aquella.";
(3) Esta tebdria buscd fuera del campo del derecho penal, en el in
cierto terreno de la filosofia general la base sobre la cual des-
cansgaba toda construccidén metal destinada a resolver el problema-
jufidiﬁo,al exigir en el hombre el concurso de la inteligencia y-
la libre voluntad para hacerle penalmente responsable,consabraba-
en forma simultadnea la absoluta impunidad de todos cuanto carecien
do de una u otra facultad o de_ambas,violaran la ley,el que delin
quia en estado de'demencia o de inconciencia, o sea, en un estado
de anormalidad fisio-psigquica, como el que lo hacia siendo inca--
paz por razdn de su edad. eran declarados irregponsables, absuel-
tog por los jueces y devueltos por los mismos sin mds ni mds a la
sociedad gue habian lesionédo con su infraccién. Lo absurdo de es
ta tebéria en su conclusidén hizo que fuera severamente criticada--
por tratadistas, los cuales aceptaban nuevas ideas tratando con--
ellas de derrumbar a la anterior escuela.

El positivismo surgidé como un acontecimiento de lo mAs nota-

3.~ F. J. Molinario. Obra citada. Pag. 467.
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le acaecido en la segunda mitad del siglo XIX, siendo la exten~-
i6n del método experimental aplicado antes en las ciencias natu-
ales al estudio de las ciencias del espiritu, produciendo, como~
onsecuencia una renovacidn general y profunda en las ideas. Na--
16 asi esta escuela para infiltrarse en las ciencias juridicas y
ociales y mls particularmente en el derecho penal. La obra reali
ada por Cesar Lombroso, Enrique Ferri y Rafael Garbéfalo fue ini-
iada bajo las ideas del positivismo y llevada en forma préctica-~
on la aplicacién del método inductivo esperimental’;originéindose

n esta forma una escuela llamada posiﬁivismo criminal, la cual se
ledicd a revisar las ideas sobre el delito, el delincuente, la -~
‘esponsabilidad penal y la pena cque habia propagado la escuela -~
l4sica. Enrigue Ferri fue el sistematizador de log principios --
le la nueva tendencia sobre la responsabilidad penal, (4) en su -
ésis doctofal comenzd negando la preﬁisa fundamental de la teo--
fa clésica sobre la libertad del hombre en lo moral, y en forma-
esuelta adhiriéndose a la idea del determinismo cosmolégico, ===
\ceptado por los filosdfos de 1a escuela positivista:; los cuales-
ensaban que el honbre concontréndose en el universo no podia de-
1inguna manera eludir en su constante actividad las leyes que re-
alan el mundo de la materia, en forma especial las que rigen la-~
-ransformacibén y conservacidén de la energia, estando sometido el-.

ombre a los principios de la causalidad y uniformidad de las le-

.~ F. J. Molinario. Obra citada. P&g. 468.
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yes, postulados por la lbégica de las ciencias fisicas y naturales.
(5) . En esta forma el hombre aparecia sometido en su actuar al de
terminismo de caricter universal. Su pretendida libertad moral --
era sblo una ilusidén de caracter libre provocada por el. desconoci
mignto de las causas iniciales que origiqan sus acciones y tam---
bién sug reacciones, el hombre resultaba sdélo un exponténeo en su
conducta. Negaba asi la libertad como una cualidad de la voluntad‘
humana, desplomindose la construccién de la responsabilidad moral
creada por la escuela clisica, fundando los positivistas su ted--
ria de la responsabilidad penal, en la observacidén de los hechos-
reales de la vida individual y social. (6) Este autor procuréd in-
vestigar la doctrina de la evolucidn, el origen y desenvolvimien-
to de la funcidn punitiva en el transcurso del tiempo, esperando-
de esta manera, los hechos pasados le dieran la explicacifén de -
los hechos presentes. Luego intentd el exémen directo de los he--
chos sociales referidos a la responsabilidad de acuerdo con la -~
realidad, establecid después de investigar en la naturaleza, que-
el hombre o los actos del mismo pueden serle imputados, y &l es—-
en consecuencia responsable de ellos por el hecho de vivir en so-
ciedad, Esta fue su f6rmula: El hombre es imputable y responsable

por el hecho de vivir en sociedad.

Estas teorias son las principales exponentes de la actitud -

5.~ F. J. Mlinario. Obra citada. P&g. 469.

6.~ Eguia V. Emilio Causas Modificativas de la Responsabilidad Pe
nal. "Tésis". México. Pag. 15 sgt.



32

asumida por los estudiosos del derecho penal ante el problema pre
sentado con'la responsabilidad penal de un sujeto autor de un he-
cho ilicito.
Etimologia del Concepto Respongabilidad. Este cbncepto en ~--
nuestra época no tiene el significado dado en la antiguedad, asi~
como tampoco los tratadistas del derecho penal tiener la misma -~
idea de los tedéricos del derecho laboral, del civil, |del adminis;
trativo, etc. La palabra responsabilidad proviene del| sanscrito -
spand, que significa en su recto sentido, pensar, y en su sentido
figurado., da la idea de sufrimiento; de esta palabra 'surgié el la
tin péndere, gue significa examinar. De tal forma se stableée,';
lo que se hace al pensar es pesar o examinar las ideas, resultan-
do asi lo que se pesa es el pensamiento.
Esta nocidn como se puede ver, ha tenido a través|del tiempo
una gran cantidad de contenido el. cual ha variado, mls|lo tdnico--
que no ha cambiado ha sido la responsabilidad misma.
La Responsabilidad Penal en la Antiguedad. No podemos ir a--
etapag anteriores da la época griega y romana porque antes de es-
tas no se puede hablar de una responsabilidad penal. Por todo el-
mmndo es ya conocido el poder guerrero romano, el cual se apoderé
de casi la toﬁalidad de aguel mundo conocido, entre los pﬁeblos -
dominados por el conquist;dor se encontrd el pueblo griego, con--
virtiéndose este en un dominio mas del imperio; pero té ién es -
sabido, por la cultura Yy por la historia: el griego con| su pensa

miento vino a apoderarse del romano. Estos estados establecieron-~




‘
i
{
3
H
i
i
i
}

33

las bases Jdel derecho moderno, puss unos elaboraron las iQeas fi~
logdficas morales casi perfactas, y los otros un derecho gae asi-
parecia. S= debe hecer notaxz, en la época romana el derecho puni-
tivo no logrd un desarrollo tan avanzado como el derecho civil, =~
resultando de esto un derecho penal totalmente apegado al civil--
mejor construido; como consecuencia, la respousabilidad penal ve-
nia a resultar una moddlidad de las obligaciones civiles.

Epoca de los Barbaros. La invacibén de los pueblos barbaros, -
asi como la llegada del cristianismo, modifican la concepcidn del
mundo, de la vida y de todo aquello de orden institucional imperan
tes en el periodo de decadencia del imperio romano de occidente.-
Como es entendido el béarbaro llegd y conquisté a Roma en una época
ca en el cudl no podia evitar su caida, debido principalmente al-
degeneramiento v la debilidad existente; en el ambiente de los -~
barbaros se aspiraba una nueva forma de vivir y de gobernarse, con
caracteristicas espirituales plenamente opuestas a la de los roma
nos de entonces.

Los barbaros conservaban sus armas, establecianse en los cam
pos, cultivaban sus tierras con su banda de servidores que le —---
eran afectos y alli eran duefios y sefiores, sin dar cusnta jamés--
de sus actos al gobierno.

Asi por encima del cristianismo, de las invaciones bérbaras-
y sobre las-ruinas de la antigua civilizacién romana estableciéron
se dos tipos de derechos: el candnico y el barbaro feudal.

Derecho Canénico y Derecho Feudal. Conducidos los b&rbaros -
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al cristianismo la iglesia se organiza y crea su propio derecho,-
el candnico.

La iglesia catd6lica aunque es sociedad con fines sobrenatura
les vive conforme a una norma juridica, segiin la voluntad del pro
pio Cristo. El instituyd la autoridad e hizo a unos depositarios-
de ella para ejercerla. lLas autoridades tienen por misibén dirigir
las actividades de los sacramentos en su caso, aplicar las sancig
nes a los infractores siempre con el fin de la salvacibén de cada-
uno.

En el derecho candénico la idea de responsahilidad delictiva-
parte del concepto del hombre pecador, acto delictuoso y pecado--
se confunden. La aplicacién de la pena tiene como fin Gltimo, la-
redencibn.

Derecho Feudal. El principal efecto del régimen feudal en el
derecho, fue transformar el derecho de venganza privada o piblica
en un derecho de venganza del sefior, (7) el principio de composi-
cién habia ya desaparecido, pero aln quedaban sus recursos. Las -
guerras privadas estaban todavia en uso y servian de excusa a los
actos de violencia entre los hombres. (8). En este derecho se a---
tiende en forma preponderante la materialidad del hecho delictuo-

80, como en todo derecho primitivo; a tal extremo que la responsa

7.- Ortolan J. Elementos de Drito Penale. E. Plon. Pag. 71 y Stg

8.~ Ortolén J. Obra citada. Pag. 72.



bilidad no sélo la tenia al ser humano sino se extendia a los ---
irracionales, a los objetos inanimados y aGn a los cadéveres.

Naturaleza Juridica. E1l tiempo comprendido entre los Gltimos
afios del siglo XVIII hasta principios del siglo XX, se considera-
como el mAs sobresaliente en el aspecto filoséfico sobre el estu-~
dio de la responsabilidad. En su principio coincide con los presa
glos de la Revolucidn Francesa; el nuevo régimen, asi como el an-
terior son tan calificativos, que se dice dan paso al derecho pe-
nal cientifico, con la aparicién de los cddigos represivos.

Teoria del Libre Albedrio. Se establece en esta teoria la --
cual fue creada en la época de la filosofia escoléstica de la e--
dad media lo siguiente: El hombre dentro de sus miltiples faculta
des tiene una muy importante, la capacidad de elegir entre el ~--
bien y el mal. En esta sencilla férmula se enmarca toda la idea--
de esta tebria.

Tedria del Contrato Social. Teoria m&s moderna aiin que la del
libre albedrio, trata del origen de la sociedad y como consecuen
cia de la responsabilidad penal; en ella se presenta al hombre --
primitivo en el estado llamado de naturaleza, o sea de escasa re-
lacién social que le permitia gozar sin limites sus libertades,=--
sin barrera alguna; sdlo temeroso por falta de seguridad ante las
fuerzas de la naturaleza.

Egte ser primitivo sacrificd una parte de su libertad para -
obtener la seguridad, que tanta falta le hacia, creando la socie-

dad por un acuerdo mutuoc de los individuos. Surgiendo en esta for
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ma la responsabilidad penal.

Teoria de la Defensa Social., Surgida en las dltimas décadas-
del siglo pasado, producto del pogitivismo, considera a la socie-
dad humana no pactista como, un organismo vivo el Gltimo en comple
jidad en la escala zoolégica por encima del honbre, la defensa sg
cial se presenta en la teoria enunciada como un movimiento natu--
ral ‘correspondiente a la irritabilidad de los animales inferioreé
y a las acciones reflejas de los que tienen un sistema difarencia
do, si bien distinto del que corresponde a la elevada naturaleza-
del hombre.

La voluntad en esta teoria estéd sometida a influencias de 6i
den psicolégico y de 6rden fisico, como la probaria la fisiologia
asi como la estadistica, que de manera fehaciente para esta teo--
ria demostraba la sumisién de la voluntad humana a las influen---
cias del medio fisico y social.

Teoria de la Identidad Personal y Similitud Social. El crea-

‘dor de esta teoria fue Gabriel Tardé, (9) afirmaba: "La culpabili

dad no sélo supone ﬁn acto contraric a la utilidad o voluntad de-
los asociados, sino tamﬁién una falta, vista desde su aspecto ma-
terial." Supone doé cosag, "La identidad pefsonal y la similitud-
gocial.” (10).Para que en el autor de un acto perjudicial a otro,
o contrario alf;uerer ajeno, nazca un sentimiento‘de la falta, y-
péravqué en los espectadoreé Y en los jueces dél mismo se levante

9.~ Tardé G. La philosophie Penale. Pag. 869.
10.~ Tardé G. Obra citada. Pag. 871.
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el sentimiento correlativo que acompafia a.la pena de censura o de

menosprecio, son indigpensables estas dos condiciones: Primeramen

te que el autor del acto se juzgue a si misme © sea juzgado por -

los demas como &€l mismo al momento en que se le acusa y en.el ing
tante de cbrar; o sea que el hecho responsable en cuestibén sea a-
tribuido a su propia mente y no a causas orgénicas y fisicas exte
riores a su persona; eh segundo lugar el hombre cuya responsabili
dad se trata de fijar, se juzgue o sea juzgado como perteneciente
a la misma sociedad en |que se hayan sus juzgadores y victima. En

otros términos, la responsabilidad no existe gino cuando el autor
de un acto de apariencia delictuoso permanece después de haberse-

cometido siendo idéntico a si mismo, y ademds cuando entre el gru

_po sgocial al que pertenece, existe suficientes nfimercs de semejan

zas para que todos lo juzguen punible. (11)

éoﬁcept§ de ia Responsabilidad Penal.Es importante hacer ﬁo-
tar,la respénsabilidad emerge no sblo de la violacién de las nor-
mas de cgrécter penal,o mgjor dicho,de las normas de derecho, tam~
bién surge de la violacién de las normas morales. Pues seria to--
talmente infundadoc hablar de un derecho ajeno a la moral. La mo--
ral abarca el derecho, escapando al mismo muchos problemas enmar-
cados en la moral. La regla de derecho careceria de fundamento si
no se atuviese al orden moral. El dominio de éste eé sin duda més
Bxtenso que el del derecho, debido a su falta de fin utilitario,-

11l.~ puglia F. El Principio Genético del Distrito del Reprimiere-
en la Scuola Pogitiva. Enero/892.
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lo que no acontece con el derecho, cuya funcibn es hacer prevale-
cer el orden y asegurar la libertad individual, asi como la armo-
nia entre los hombres. En cuanto a la responsabilidad penal Agui-
lar Diaz dice: "La responsabilidad consiste en la declaracién pro
nunciada por un organo jurisdiccional estatal, de que en un deter

minado individuo se verifican en concreto, las condiciones de im-

putabilidad per la ley genéricamente requeridas y de gue este si-

es imputable, esté obligado efectivamente a sufrir las consecuen-
cias de un hecho como autor de él" (12) Continda: "La imputabili-
dad una vez afirmada en forma de acusacibén concreta, es la imputa
ciébn declarada como efectiva y real, constituyendo la responsgabi-
lidad penal" (13).

Me. Iver afirma: "El individuo tiene una cantidad de cualida
des que le hacen apto para desarrollarse en la vida diaria, lla--
mando a estas cualidades capacidad. La responsabilidad no es més-
que el complemento de la capacidad, consistiendo esta en la obli-
gacién que pesa sobre el individuo de indemnizar los dafios resul-
tantes de su conducta, o purgar la pena asignada a los delitos =--
por &l cometidos"f (14) por suparte el autor espafiol Cuello Calén
expone: "El agente antes de ser culpable debe ser imputable y'reg

ponsable. Por'tanto imputabilidad y responsabilidad son supuestos

12.- Aguilar Diaz J. Tratado de la Responsabilidad civil T. I.Edi
Cajica. México. P&g. 18.

13.- Aguilar Diaz J. Obra citada P&g. 19.

14.- Cesifio Luis, Mc. Iver. Manual de Medicina Legal. Ed. Juridi-
ca. Chile. 1953. P&g. 359.
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pravios de la culpabilidad." (15).

"La imputabilidad es el elemento mds importante de la culpa-
bilidad se refiere a un modo de ser del agente, a un estado espi-
ritual del mismo y tiene por fundamento la existencia de ciertas-
conqiciones psiquicas y morales (salud y madurez) exigidas por la
ley para responder a log hechos cometidos".

No exiéédla‘fiag doncurrencia decdndicionesminimas, de aque
llas absolutamente necesarias para que una persona pueda regponder
de sus propios actos. Es la capacidad de conocer y de querer. Es-
regponsable el individuo imputable que a causa de la ejacucidn de
un hecho punible debe responder por él. Asi la responsabilidad es
el deber juridico que incumbe al individuo de dar cuentas del he-
cho realizado y de sufrir sus congecuencias juridicas, por tanato,
mientras la imputabilidad es una posiﬁilidad, la responsabilidad-
representa una realidad, todos los que no sean locos, sordomudos,
ni menores, son imputables; pero s6lo son responsables cuando ha- .
biendo ejecutado un hecho punible estdn obligados a responder de-
él. Mientras el estado imputable es anterior al hecho. la respon-
sabilidad nace en el momento de la perpetracibn." (16).

Ignacio villalobos dice: "La imputabilidad es el cbrar con -
discernimiento y voluntad; la capacidad el ajuste o desajuste a -
lasg normas juridicas, actuando culpablemente". (17).

15.~ Cuello calén E.Derecho Penal.T.I.Parte General.9 Ed. Nal.Mex.
1953.Pag.360.

16.- Cuello Caldn Obra citada. Pag. 359.

17.- villalobos I.Derecho Penal Mexicano. Parte General.2~EQ.Edit.
Porrda. 1960. Pag. 280.
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Concepto Final sobre la Responsabilidad Penél. Se esta de -~
acuerdo, desde la antiguedad para considerar responsable a un su-
jeto se tomaba en cuenta inicamente el resultado del ilicito, es-
decir, el aspecto objetivo del delito; mAs tarde el cristianismo-
influencié al derecho con sus normas, surgiendo la trascendental-
escuela del libre albedrio. El antiguo derecho no le dié importan
cia al aspecto subjetivo del ilicito, apreciando s6lo el dafio pté
ducido:; a la llegada de los barbaros tampoco cambio el ideal ex--
trémo, ignorando la culpabilidad, surgiendo igualmente en el dere
cho romano; més se hace notar que algunas legislaciones antiguas-—
tienen apreciaciones importantes sobre la culpabilidad y la impu;
tabilidad. Con el trangcurso del tiempo se ha llegado a tener como
basgse del derecho el concepto de que sin.imputabilidad Yy responsa-
bilidad no se puede imponer pena alguna.

En la actualidad se acepta que la dignidad del derecho penal
tiene por fundamento el abandono de la responsabilidad a base del
resultado y el reconocimiento de la culpabilidad. El hecho tan --
trascendente como fue el cambio de lo externo a lo interno se rea
lizb en la edad media toméndose como base de éste cambic la idea-
de que el hombre es libre en su voluntad. Aﬁnque posteriormenﬁe -
llegaron nueQas tebrias las cudles afirmaban: gue la voluntad es-
taba sometida:a las influencias de érden sicolégico y fisico,

En la actualidad se acepta a la responsabilidad como la obli
gaciénide sufrir las consecuencias juridicas de los propios ac---

tos. Resultando lo siguiente: La imputabilidad es la calidad o es
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tado de capacidad del sujeto.

La culpabilidad es la relacidn del acto con el sujeto.

La responsabilidad es la relacibén entre el sujeto y el esta-
do.

Por Gltimo es necesario hacer notar como lo afirma acertada-
mente Ignacio Villalobos: "La responsabilidad se toma en tres.mo-
mentos, primers el ralativo a la *mputabllldad que es solo capac1
dad o potencialidad, y entonces significa también obllgacxén abs-”
tracta o general de dar cuentas de los propios actos y de sufrir-
sus consecuencias; segundo, el.qual se refiere a la materia proce
salque deriva de la ejecucién de un acto tipico y se somete al --
juicio respectivo, y tercero el correspondiente a la culpabilidad
que como forma de actuacidn, significa ya un lazo juridico real v

concreto entre el que ha delinguido y el estado. (18).

18.- villalogos I. Obra citada Pag. 280.
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P R EA MBUTULO

En el curso de é&ste capitulo, tema central de la Tésis se ~-

tratarn las causas de extincién de la responsabilidad penal, his

toria, opiniones, legislaciones extranjeras, legislacibén vigente,

criticas y proposiciones. ,

Son en cantidad de seis las formas extintivas, siguiendo la-~

terminologia juridica penal vigente, de la responsabilidad penal;
amén de la forma comin, cumplimiento de sentencia, son: muerte =--
del delincuente, amnistia, perdén y consentimiento del ofendido, -

indulto, rehabilitacidn y prescripcién.
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Muerté del pelincuente. ¢Hasta cuando une o persiste el vincu
lo entre el delito y la pena, esto es, hasta cuindo dura la reg--
ponsabilidad del sujeto activo del delito, obligado a sufrir lag—
consecuencias del ilicito penal? La muerte del delincuente como -
medio de extincibn de lé responsabilidad penal actGa de manera con’
tinua y sistemftica en cada pais.

En el derecho primitivo la muerte del delincuente no ;6 liew-
braba de su responsabilidad, asi como tampoco de la pena impues--
ta; todo esto debido a la manera de pensar de aguella época, la -
cuil estaba llena dg rencor; manifestéﬁdose esta especie de ven--
ganza sobre todo en los delitos de caracter politico y religiosé:
Los autores de éstos ilicitos penales eran sancionados en vida --
con los mds crueles tormentos, siendo cagtigados ain muertos, y se
dice no sblo se penaba a los ya falleéidos, sino hasta sus ceni--
zasg, adn més, su memoria.

En el derecho romano fue reconocida la muerte del imputado -

~como forma de extincién, asi la méxima: Crimen extinguitur morta-

litate {el crimen sé extingue con la muerte) operaba, aﬁn.cuando—
para los delitos de lésa majestad, de peculado'y de concusibn te-
nia valor esta regla: hereditas fisco- vincicetur nig a sucesori--
bus purgetur,.(la herencia es aprépiada por el fisco, a no ser --
que los sucesores purguen el delito). (l).

La edad media se caracterizb6 por ser el périodo mé; sombrio-
de la humanidad; la pena se hacia efectiva en los cadaveres y és~

1.~ Maggiore, Guiseppe.Derecho Penal.Vol.II.Edit.Temis.Bogota 1954
P&g. 355.



45

tos eran amputados o ‘infamados, siendo ademés las condenas apli-
cadas en efigie; el muerto podia ser citado a comparecer con el -
fin de celebrar el proceso penal.

En el derecho candnico también se aplicaban duras penas a -
los muertos las culles consistian generalmente en la privasgidén de
sepultura eclesiastica y otras dignidades de carécter religiosc.

Con la Revolucién Francesa, se producen una serie de cambios
en todos los 6rdenes, incluyendo el derecho represivo, surgiendo-
asi el principio mors omnia solvit (la muerte todo lo deshace).

Actualmente el principio: La muerte. del delincuente extingue
la accibn penal, asi como las sanciones, es universalmente acep~-
tado.

' Una relacién intima con esta forma de extincién de la pena--
se encuentra en el estuaio del proceso de la muerte, llamado en -
medicina: Tanatologia.

Tanatologia. Se llama asi a la parte de la medicina legal --
gque estudia el proceso de la muerte, La extincidn de la vida tie-
ne varias etapas: de agonia, muerte clinica y biolégiea.

Muerte: eg la definitiva e irreversible sensacién de la Glti
ma de las actividades auténomgs, objetivamente aseguradas: nervig
sa, respiratoria y circulatoria.

Agonia, Contiene inhibicién y disminucién de la actividad --
cardiaca y respiratoria, agi como de las llamadas fuaciones vita-
les.

Muexrte Clinica. Se constituye por el cese de las actividades
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cardiaca y respiratoria, come de las funciones vitales. El diagnds
tico de muerte real en algunos casos, no representa mayores difi-

cultades, méxime si el doctor gque ha atendido a la enfermedad es-

el que diagnostica la muerte. Pero en otros casos si puede presen

tarlas, por tanto, no se debe atender a un s6lo signo para afir--

marla, puesto gue aisladamente no tiene valor, pero si al conjun-

to de ellos y de pruebas especiales para fundarla. Se deben aten-

der dos aspectos principalmente:

I.- La suspensién de las éréndes funciones caracteristicas -
de la vida, y

II.~ Las relacionadas con lag modificaciones de 6rden fisico
quimico y microbiano producidas en la intimidad de los tejidos -~
del cadaver, con valor absoluto.

Suspensién de las grandes Funciones. Sistema Nervioso desapa
ricién de todas las facultades activas. Paro funcional de la cir-~
culacibén; esto se demuestra con pruebas quimicas.

Paro de la Respiracibén, Esta cesa antes que la circulacibén -
pero no es segura su comprobacifdn.

Modificacién de Orden Fisico, Quimico y Microbiano.

Enfriamiento. Es la congecuencia del paro de las grandes'fqg
ciones, éesando estas desciende la temperatura hasta ser igual -~
a la del medio ambiente y después inferior a la de &l. El enfria
miento no es igual ni uniforme variando de acuérdo con las cir~--

cunstancias.

Rigidéz Cadavérica. La rigidéz es un fenémeno de muerte, de-

o,
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capital importancia; es un proceso fisico quimico de endurecimien
to muscular en que intervienen faétores como la edad, causas de -
muerte, etc.

Putrefacgién. Esta es un conjunto de cambios quimicos sufri-
dos en la materia substraida a las leyes de la vida, una de las =
primeras manifestaciones de la putrefaccién es la fetidez caracte
rigtica y la mancha verde abdominal, la cual se inicia en la f0sa‘
iliaca derecha éﬁ horas después de la muerte. El certificado de -
defuncién estd obligado a darlo el filtimo de los facultativos que
hayan asistido durante su enfermedad al fallecido, y si no hubie-
re sido tratado por un facultativo, estard obligado a darlo el mé
dico de la delegacidn de su jurisdiceidn o en el lugar en donde--—
se encuentre purgando condena impuesta.

En traténdose’ de lag actas de defunci6n nuestra legislacibn-
civil reglamenta las formalidades que deben llenar; y para el e~-
fecto de la inhumacidén sélo por Srden del.oficial del registro ci
vil podri realizarse, quién se asegurari suficientemente del fa--
llecimiento. Los directores o administradoreside las prisiones tie
nen la obligacién de dar aviso al Oficial del Registro Civil, den
trxo de las 24 horas siguientes a la muerte.

Igualmente nuestra legislacién civil alude a la ejecucién de
la sentencia de muerte, la cual ordena a los tribunales, remitir-
dentro de las 24 horas siguientes a la ejecucidnuna noticia al Ofi
cial del Registro Civil, por @ltimo igualmente se hace referencia

gue en los casos de muerte violenta en la prisién o en los casos-
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de detencibn y en los de ejecucidén de la pena de muerte no se hard
en los registros mencién de esas circunstancias, solamente ios re
quisitos prescritos por la ley civil, sobre los datos que todas -
las actas de defuncibédn deben contener.

Se.concluye: La muerte debe comprobarse plena y legalmente o
sea a través y por medio del acta de defuncibén. Ni la ausencia --~
ni la desaparicién como pr&fugo, son suficientes pruebas ni muché
menos lo son las presunciones legales.

En nuestro suelo patrio un ejemplo del rigor de las penas im
puestas mas allé de la muerégaié;ﬁédemoé encontrar en la fortale~
za de San Carlos, estado de Veracruz, en la cual si un reo mo?ia;
antes de extinguir la conden& impuesta su cadaver permanecia inse
pulto todo el tiempo restante o en caso contrario la cabeza era -
cortada y clavada en un muro por tiempo indeterminado.

En el mundo juridico penalh se acepta no existir controver--
sia en lo relativo a la extincidén de la accibén penal, asi como de
la pena por muerte ,pero si hay problema sobre la extincibén de las
penas, de carécter pecuniario, estableciéndose una opinién muy ex
tendida la cual admite, si fueron impuestas de manera irrevocable,
antes de la muerte del procesado debe ser ejecutadas, pues la Eog
dena pronunciada crea a favor dei estado un derecho sobre el pa--
trimonio del condenado.

Algunas legislaciones han-seﬂalado, la muerte del condenado-
no extingue las penas pecuniarias, como las multas, las cudles se

asimilan a una deuda hereditaria. (Cédigo Penal Hingaro). En cam-
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bio las hay declarando sin limitacién alguna, por la muerte del -
condenado se extingue el derecho de ejecuﬁar la condena (C&6digo -
Penal Peruano) . En contraposgicidn sefialan otras en forma expresa-
que la muerte del wndenado extingue toda clase de penas tanto pég
sonales cuanto pecuniarias (Cbddigo Penal Holandési. (2).

La legislacidén espafiola, antecedente de la nuesgtra, acepta -
de manara implicita la 'extincidén de la pena por la muerte del su-
jeto asi como ﬁambién la extinecién de las penas pecuniarias; no -
exigiendo requisito especial para la suprecién de estas Gltimas.

En nuestro derecho penal la muerte del delincuente exingue--
todas las Qanciones, excepto la reparacidn del dafio, ésto es ina-
catable en razdn de ser una injusticia desconocer el derecho del-
ofendido una vez que la autoridad judicial lo ha establecido en -
sentencia ejecutoriada.

Los Cbdigos penales anteriores al vigente han establecido esg
tas ideas, si no iguales, parecidas, veamos el Cédigo de 1871 re-
gulaba esta manera de extincidn'de la responsabilidad penal en su
Titulo Sexto articulo 255, seflalando: "La muerte del acusado acae
cido antes de que se pronuncie contra &l sentencia irrevocable --
extinge la accidn criminal aunque la pena seflalada en la ley sea-
pecunaria.” Esto era en cuanto la accidn penal ya que posterior--
mente se referia a la extincién de la pena al decir en su articu-
lo 28I: La muerte extingue la pena corporal impuesta al acusado -~

2.~-Cuello Calén E. Derecho Penal Parte General . Edit. Nac. Mex.
1963. Pag. 627. '
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pero no la pecuniaria, ni la decomiso dé los instrumentos con gue
se cometid el delito y de las cosas que son efecto u objeto de &1
pues al pago de ellas quedan afectos l§s bienes delifinado con---—
arreglo al articulo 33% (3).

El proyecto*del c6digo penal tipo para la Replblica Mexicana
establece en su Titulo Quinto articulo 82: "La muerte del delin--
cuente‘extingue la accibébn penal, asi como las sanciones que se le
hubieren impuesto, a excepcién de la reparacién del dafio, y la de
decomiso de los instrumentos con que se cometid el delité, y de -
las cosas que sean efecto u objeto de &l." {4).

Nuestra legislacién vigente en la Replblica Mexicana también
la regula:el cédigo penal del estado de Chiapas se refiere a ella
en su Titulo Quinto articulo 89, el cual establece: "La muerte --
del delincuente'extingue la accién penal y todas las -sanciones de
cualquier clase gue se hubiere impuesto, a excepcién'de la reparg
cién del dafio y la de decomiso de los instrumentosg con que se co-
metié el delito y de las cosas que sean efecto u Qbﬁeto de él.ﬂ]s)'

El c6digo penal del estado de guerrero establece esta forma-
de extincién de la respoﬁsabilidad penal en su articulo 83, a la-
letra dice: "La mﬁerte del delincuente extingue la acc}én penal, -
3.- cbédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales de 1871

Edic. Oficial.

4.~ Proyecto del Ccédigo Penal tipo para la Repﬁblica Mexicana 1949
Edit. Ruta.

5.~ ¢6digo Penal del Estado de Chiapas Edit. Cajica 1968.
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asi como las sanciones que se le hubieren impuesto, a excepcidn -

de la reparacidn del dafic, y la de decomiso de los instrumentos -

con que se cometid el delito y de las ccsas gque sean efecto u ob-
jeto de é1." (6).

Por Gltimo, el COdigo Penal vigente para el Distrito y Terri
torios Federales establece en su articulo 91: "La muerte del de--
lincuente extingue la accidn penal, asi como las sanciones que se‘
le hubieren impuesto a excepciénde la reparacién del dafioy la de
decomiso de los instrumentos con que se cometid el delito y de las
cosas que gean zfecto u objeto de &1." (7).

Asi en el Estado Mexicano podemos ver la muerte del delin---
cuente extingue la accidén penal asi como también las sanciones;en
cuanto a la reparacidén del daflo, no se puede decir que constituye
una pena trascendentg y por lo tanto prohibida por la Constitu---
cién de nuestro pais, puesto que la sancidn no se aplica a los he
rederos; sino ellos pagan una deuda u obligacidn contraida por el
fallecido a favor del ofendido.

En cudnto al decomiso de los instrumentos con que se cometid
el delito asi como de las cosas que sean efecto u objeto de &l se
puede afirmar ,no se trata de una sancidn la cual podria conside~.
rarse en todo caso también de cariacter trascendente, constituyen-

do solo una medida creada por el Estado para prevenir nuevos deli

6.- C6digo Penal para el Estado de Guerrero Edit. Cajica.,1968.

7.~ Cbdigo Penal para el Distrito y Territorios Federales. Edit.
Porrua. México. 1966. Pag. 49.
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tos, y como seguridad de los miembros de la sociedad.
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‘LA Amnistia. Término de origen griego, significa, olvido, --
perdén, desconocimiento de delitos generalmente politicos, y los-
comunéé‘conexos con aquellbs. Expresando mis que una gracia: el -
olvidb‘iotal de los delitos cometidos én un 6rden politico, Se di
ce de eéfa forma de extincién de la responsabilidad penal, ies un-'
estado.ficticio convencional.

ig memoria de una Nacifn es su historia, los elementos cons-
titutivos de la misma son ademés de los recuerdos dejados por el-
ser humano en el transcurso de su vida, los libros,documentos, mo
numentos, etc. Los cuales son los medios empleados en forma prin-
cipal para transmitir a la pos;erioridad lo acontecido en una épo
ca y un lugar. Mas a veces debido a situaciones de conveniencia -
social el estado tiene que olvidar algunos acontecimientos;como -
sucede con la amnistfia la cudl busca ei olvido de determinados he
chog ante la conveniencia de la colectividad.

En la historia el primer ejemplo de la amnistia se encuentra
en Grecia, cuando en una ley llamada del olvido impuesta por Tran
gibulo se hizo votar a los atenienses después de la expulsién de-
los treinta tiranos en donde a los ciudadanos no se les podia mo-
lestar por sus hechos pasados. |

En la época de Roma el ;enado o el principe concedian las am
nistias.

En la edad media el indulto solia ser privativo del rey, la-

amnistia posteriormente casi no se encuentra desde la caida del -

Imperio Romano hasta el siglo XI: ello se explica recordando como
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los delitos privados no fueron durante ese tiempo objeto de repre
sién pGblica; m&s de egse siglo en adelante vuelve este derecho a-
ser un atributo del soberano; uséndolo los reyes en forma arbitra
.ria y otorgandolo en forma de cartas de abolicién general y parti
cular. Utilizada especialmente para borrar 153 delitos de:lesa ma
jestad, las rebeliones y los motienes popuiares.

El antiguc derechd no hacia distincibén clara entre la amnia-'
tiay el indulﬁo, en la actualidad estas dos instituciones se re-
gulan en forma separada.

La amnistia estéa prohéyida en algunas. legislaciones y en -—--
otras se acepta pero en forma muy limitada. Tiene su sinénimo en-
ia palabra Amnesia, significando ésta, pérdida completa de la me-
moria o de las reéresentaciones de la misma; en una época de la -
vida del individuo, es también la pérdida de los recuerdos ya sea-
por incapacidad de fijacién, consgervacidén y evocacibén o reconoci-
miento, pudiendo sger parcial o total.

Los autores, como los tratadistas del derecho penal han esta
blecido ;éé éiggréncias entre el indulto y la amnistia:; recordan-
do ambas instituciones se equiparaban en la antiguedad y se otor-
gaban como congecidn graciosa del monarca.

A).- Dba A@pistia es siempre un olvido total, el indulto un -
perddn.

B) .= La Amnistia la otorga el poder Legislativo; el Ihdulto«
lo ¢on¢ede el jefe del estado mediante el ejecutivo responsable;s

é);ﬁ_La Amnistia se expresa en una ley, ®l Indultd mediante-
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un decreto;
D) .- La Amnistia se limita a los delitos politicos, el Indul
to puede alcanzar toda clase de delitos, politicos, comunes, etc.
Nuestra Legislacién la encuentra :enmarcada en el articulo 73
de la constitucién de 1917 ubicado en su Titulc Tercero, Capitulo
; Segundc, del poder Legislativo, Seccibn tercera denominada de las
facultades del Congreso. (8).

En cuanto a-sus-antecedentes constitucionales son los siguien

tes: Articulo 50 de la Constitucién Federal de los Estados Unidos

§ Mexicanos sancionadapor el congreso constituyente el 4 de octubre
de 1824: "Las facultades exclusivas del Congreso general son las-
i siguientes: fraceién XXV conceder amnistia o indulto por delitos-

cuyo conocimiento, pertenezca a los tribunales de la federacién,-

en los casos y previos los requisitos que previenen las leyes." -
(2). A

Articulo 44 de la Tercera de las leyes Constitucionales de la
Reptblica Mexicana, suscritas en la ciudad de México el 29 de Di-
ciembre de 1836: "Corresponde al Congreso General exclusivamente:

fraccibén XIII conceder amnistias generales en los casog y del mo-

do que prescriban las leyes". (10).
Articulo 63 del proyecto de reformas a las leyes constitucio
8.-Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos Edit. Po
rrua.México. 1966. Pag. 49.

% 9.~ Derechos del Pueblo Mexicano. México a través de sus Constitu
ciones.Tomo VI.XIVI Legislatura de la Cémara de Diputados.Pég.

652
10.~ Derechos del Pueblo Mexicano. Obra citada. Pag. 652.
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nales‘de 1836, fechado en la ciduad de México el 30 de Junio de -
1840 "corresponde al Congreso General: fraccidn XIII. conceder --
indultos y amnistias en los casos y previos los requisitos que dg
signe la ley." (1l1)

Articulo 79 del primer proyecto de Constitucidén Politica de-

la Repfiblica Mexicana fechada en la ciudad de México el 25 de Agos

to de 1842: "correspurde al CONGTEs0 General: fraceién XVIII, coa
ceder indultos generales y amnistias en los casos y en la forma -
que las leyes prescriban y cuando ellas no lo proniban®. (12).

Articulo 70 del sequndo proyecto de Constitucidén Politica de
la RepGblica Mexicana fechada en la ciudad de México el 2 de No--
viembre de 1842: "Corresponde exclusivamente al Congreso de la Na
¢ibn: fraccibn XVIII: conceder indultos generales y amnistias ---
cuando no lo prohiba la Constitucidén". (13).

Articulo 66 de las bases 6rganicas de la Repiiblica Mexicana-
acordadas por la honorable junta legislativa establecida conforme
a los decretos del 19 y 23 de Diciembre de 1842:; sancionadas por-
el Supremo Gobierno provisional con arreglo a lés mismos decretos
del dia 12 de Junio de 1843 y publicadas por el banco nacional el
dia 14 del mismo mes y aflo: "Son facultades del Congreso: fraccidn

XV, conceder indultos generales cuando el bien plblico lo exija."

11l.- Derechos del Pueblo Mexicano. Obra citada. Pag. 652.
12.~ Derechos del Pueblo Mexicano. Obra citada. Pag. 653.

13.~ Derechos del Pueblo Mexicano. Obra citada. P&g. 653.
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(14) .

Articulo 72 de la Constitucibn Politica de la Replblica Me-- .
xicana sancionada por el Congreso General Constituyente el 5 de -
Febrero de 1857: "El Congreso tiene facultad: fraccidn XXV, para-
conceder amnistias por delitos cuyo conocimiento pertenezca a los
tribunales de la Federacién." (15).

Articulo 73 del mensaje y proyecto‘de‘constituciénvde'Vehus;
tiano Carranza fechado en la ciudad de Querétaro el dia 12 de Di-
ciembre de 1916: "Son facultades del Congreso: fraccién XXII con=
ceder amnistias por delitos cuyo conocimiento pertenezca a los --
tribunales de la federacibn." (16).

Los legisladores de la Constitucién de 1857 al hablar scbre-—-
al indulto y la amnistia en sus didlogos establecen los siguiente:

Sesibn del 23 de cctubre de 1856 sobre la amnistia:

Santos Degollado. Para &l la amnistia como medida genéral no
podié ser concedida por el ejecutivo, pidiendo que la fraceibén -
XV del articulo 89 de la Constituci6bn del 57 hablara solo de in--
dultos los cuales se refieren a personas y a casos particulares -
determinados; le parecia gue dejar la consecidén de la amnistia al
ejecutivo, ofrecia grandes inconvenientes entre otros el de pri--

var al congreso de una de sus mis preciosas prerrogativas.

l4.- Derechos del Pueblo Mexicano. Obra citada. Pag 656.
15.- Derechos del Pueblo Mexicano. Cbra citada. P&g 657.

16.~ Derechos del Pueblo Mexicano. Obra citada. Pag 660.
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E1l constituyente Guzmdn cediendo a las indicaciones da Santoes
Degollado aceptd en nombre de.la comisidn sefialar entre las facu}
tades dz=1 congreso la d= concedar amnistia y dejar al ejecutivo -
Gnicamante la de otorgar indultos. (17).

ELl constituyente olvera no aceptd esa enmienda, diciendo: --
"E1 ;gahlthgs‘una dispensa de ley y solo el que da la ley‘puade—
dispensarla, afirmando'ademés, as extraiflo que los defensores da=l-
ju;ado sean los gque conéultep que el derecho de hacer la gracis -
fecaiga en un solo hombre y le’quitgn al congreso_esa facultad --
siendo que‘éste ofrece mis garantias,‘éorq;e en &l fallan muchos-
hombres en nombre de su conciencia: que el pfesidente conceda in-
dultos se presta a escandalos y farsas qﬁe ya se han presenciajo-
en administraciones anteriores; se encerraban multitud de hombres
en las carceles, étribuyéndales delitos politidos o comunes para-
que Santa ana fingiara clemencia psrdonidndolos el dia de su santo
{18) . Decia también que dax esta facultad al ejecutivo nc es muy~
conforme con la teoria democratica estando mds de acuerdo con la-
tfadicién mondrquica que expresaban las viejas con estas éalabras:
quién ve la cara del rey no puede ser ahorcado. {(19).

Zarco dijo: "Una vez que la comisidn ha reconocido que la ~- .

facultad de conceder amnistias debe recidir en el congreso, para-

17.- Derechos del Pueblo Mexicano, Obra citada. Pag. 690.
18.~ Derechos dél Pusblo Mexicano. Obra citada. Pag. 693.

19.~ Derechos del Pueblo Mexicano. Obra citada. Pag. 694.
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ger lbégica debia proéeder del mismo modo en lo relativo a los in-
dultos, puesto que en ambos casos se trata de dispensar a la ley-
y de hacer grancia." (20)

El conétituyente Mata aceverd: “El indulto debe ser concedi-
do como facultad del ejecutivo y no puede ocurrir con ébusos como

temen algunos sefiores, porque la facultad no es absoluta ni dema-

siado general, puesto que la segunda parte del articulo en discu-

sibén dice quevla*ley_fijaré'los casos Yy los reguisitos a que deba
sujetarse el ejecutivo." (21).

Cergueda aceptd que el indulto es una excepcién que solo pue
de justificarse por humanidad o por circunstancias muy extraordi;
narias, diciendo: "Hay publicistas gue con buenas razones se de--
claran en contra de toda c=lase de indultos." (22).

El constituyente de 1917 dnicamente se concreta a reproducir
lo sefialado por el de 57 en lo relativo al indulto y la amnistia.

En nuestra legislacibédn la amnistia extingue la accibén penal-
y 'las sanciones impuestas, excepto la reparacibn del dafio, en los
términos de la ley que se dictare concediéndoias, Yy s8i no se ex-~-
presan en la ley se entiende-qug las sgqqiones impuestas,asi como

la accién penal, se extingue con todos sus iefectos con relacién a

todos los responsables del delito. El fin perseguido, cuando la -

20.- Derecho del Pueblo Mexicano. Obra citada. P&g. 694.
21.~- Derecho del Pueblo Mexicano. Obra citada. Pag. 694.

22.- Derecho del Pueblo Mexicano. Obra citada. Pag. 697.
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amnistia se aplica a reos politicos, es la pasificacidén social y-

la tranquilidad pdblica, entendiéndose de la amnistia, no es un -
: beneficio particular limitado a una persona ni tampoco cubre deli
tos comunes, Se aplica a esos hechos delictuosos en razbén de una-

circunstancia determinada.

En nuestro pals aunque en ocasiones se ha abusado de ellas =

3
7
B
€

‘ticulo 92 del C6digo Penal vigente dice: "La amnistia extingue la

% accién penal y las sanciones impuestas excepto la reparacién del-
afio, en los términos de la ley que se dictare concediéndola, y si
i no se expresaren, se entendera que la accién penal y‘las sanciones
{ . impuestas se extinguen con todos sus efectos, con relacién a to--

dos los responsables del delito." (23).

b b et P

23.- cb6digo Penal Obra citada. Pag. 53.

solo ha tenido aplicacién traténdose de delitos politicos. El ar-
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Perdén y Consentimiento del Ofendido. En el derecho penal -

mexicano existe una clasificacién de los delitos elaborada por --

los estudiosos del derecho punitivo para una mejor comprensidn, -

como para su estudio.

Los delitos se clasifican en algunas legislaciones en fun---

cidn de 'su gravadad, distinguiéndose los delitos de las faltas, -

- T ©

en nuestro derecho s6lo existen delitos en general dejdndose la - i

PR ——————

represidén de las faltas a disposiciones administrativas, siendo--

vaplicadas por las autoridades de ese cardcter. (24).

Seglin la conducta del agente del ilicito, los delitos se cla
sifican de accibn o de omisién, losg de accidén ge realizan median-
te una actividad positiva. Los de omisién consisten en una incac—
tividad, desdoblandose en dog formas: omisidn, simplé, consistien

~do en una falta de aqtividad legalmente ordenada sin tomar en ---
cuenta el resultado producido, y los de comisibédn por omisidén que-

por el contrario el sujeto deliberadamente decide no actuar para-

producir un resultado. B : A [
Por el resultado del ilicito, se clasifican en formales y ma

teriales: "Los formales agotan el tipo penal en el movimiento cox .

poral o en la omisién del agente, no siendo necesario para la in-

tegracién del ilicito la produccién de un resultado externo."(25).

24.- Castellanos Tena F. Lineamientos Elementales de Derecho Penal
Pag. 129.

T R T FRIAL

25.- Castellanos Tena F. Obra citada. Pag. 131.
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Los materiales requieren para su formacién la produccién de-
In resultado objetivo.

Por el dafio causado se clasifican en de lesién y de peli--~
jro. Aquellos producen un dafio directo, real, en bienes tutelados
or la norma violada, estos no causan menoscabo a los bienes, pero

.0s ponen en peligro.

En cuanto a su duracién han sido divididos: instanténeos, ="

nstant@neos con-afectos permanentes, continuados y permanentes.-

,08 instanté&neos son aquellos en los cuales la accién gue los con

suma se unifica en un solo momenté 0 en un solo instante. (26). -
,05 instanténeos con efectos permanentes son aquéllos cuya conduc
-a acaba el bien juridico tutelado en forma instanténea, o sea en
3610 mémento, permaneciendo sus consecuencias.

Permanentes son aguellos donde "La accién delictiva permite-
)Or sus caractefisticas se le pueda prolongar voluntariamente en-
21 tiempo de modo que sea idénticamente violatoria del derecho -~
:n cada uno de sus momentos." (27).

En cuanto a sus elementos internos se clasifican: dolosos y-
ulposos, siendo doloso el delito cuando se dirige la voluntad con
siente a la realizacibén del acto contrario a la ley, culposos —--
uando el resultado tipico surge por no actuar con las precaucio-

1es y cautelas necesarias exigidas por el estado para la preserva

26,~ Castellanos Tena. Obra citada. P&g. 132.

27.- Castellanos Tena. Obra citada. Pag. 133.

i
1)
i
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cién de la vida dantro de la socisdad.

"En funcidn de su composicidn se considera como simples aqus
llos que su lesidén juridica es Gnica, y complejos los que constan
de la unidén de dos infracciones." (28).

Por el nGmero d= actosAlos delitos se clasifican en: unisub-
sistentes, configuréndose estos por un sélo acto, y plurisubsisten

tes ouando. conskan d2 varios actos. e e

Existen también los unisubjetivos, atenidendo a los sujetos-
realizadores del ilicito en estos actGa un sujeto, y los plurisub
jetivos requieren de dos o mis personas.

Por su forma de persecucidn se clasifican en; comunes y de -
querella necesaria; los primeros son todos en los cuidles la auto-
ridad tiene la obligacién de actuar por mandamiento de la ley, im
poniendo las penas a los responsables, los segundos requieren pa-
ra su pergecucién la declaracién de voluntad de que se persiga y-
gse castigue al autor de un hecho contrario a la ley.

Por la materia son, comunes; constituyendo estos la regla ge
neral; siendo formulados en las legislaciones de cada estado: los
federales son establecidos en las leyes expedidas por el Congreso
de~1é Unién; oficiales, son realizados por empleados o funciona--
rios pGblicos en ejercicio de sus actividades; los de orden mili-
tar son aquéllos que violan las normas castrenses:; los politicos--

no han sido definidos pero ge incluyen en ellos todos los actos -

28.- Castellanos Tena F. Obra citada. Pag. 135.
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atentarios contra la organizacibn del estado.

Pafa el estudio del tema central de é&ste trabajo, tiene espe
cial importancia los llamados privados o de querella necesaria. -
Para algunos autores estén considerados'estos delitos como una re
minencia de la época 0 periodo de venganza; se dice de esta etapa
del derechojse le Tlamé también de la sangre;en ese periodo la fun
"cibn represiva estaba en manos de 'los particulares contandé'con';
apoyo de la colectividad la accibén vengadora, mediante la ayuda -
material y respaldo moral-hacia el ofendido reconociéndole su de-
recho de ejercitarla. Mas se dice: los &engadores se excedian al-
ejercitar sus derechos causéndo males mayéres-a los recibidos;por
ello se limit6 ese derecho primitivo dando nacimiento al derecho-
penal moderno.

La querella, SeglGn algunos autoreé esta contiene conmo ele-~
mentos principales la relacién de hechos aescritos ante el 6rgano
investigador considerando no sblo en acusar‘a una persona como —-
realizadora de un delito y pedir se le castigue, sino contiene -~
‘adem&s una éxposicién de los hechos integradores del acto u omi-=-
sibn declarado por la ley como delito; ademés es necesario la que
rella sea hecha por la parte ofendida considerfndose en este éipo
de delitos entran en juego intereses particulares, cuya fuerza es
més poderosa al dafio sufrido por la sociedad. El estado considera
la no intromisién es en este tipo de delitog en1forma oficia; poxr
gue tal proceder podria ocasionar dafios mayores para él a lo su--

frido por la sociedad.
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El c6di§o Penal en vigor tipifica los delitos de querella -
necesaria: atentado al pudor, estupro, violacidn,rapto y adulte-
rio consumado; delitos contra libertad sexual y estado civil de-
la persona.

Dentro de los delitos contra la vida y la integridad de la-

persona se seflalan: el abandono de perscnas, golpes y otras vio-

lencias fiSZLC&S, injuriasg, difamacidén y calumnias atentatoriogs=——""""

cqptra el honor.

Dentro de los delitos patrimon%ales se incluyen: el abuso -
de confianza, dafio en propiedad ajena; cuando el dafio sea en de-
terminada cantidad y.no produzca otros delitos, el robo entre --
conyuges, por un suegro contra su yerno o nuera, por estos con--
tra aquél, por un padrastro contra su hijastro s vicéversa, en~--

tre hermanos.

.En cuanto a la penalidad en el delito de fraude entre ascen-
dientes, conyuges, etc., se aplican las disposicioﬁes de la quere
lla. necesaria por su persecucién de parte ofendida o de querella~
necesaria los delitos siguientes: rapto; estupro, injurias, difa-
macidn, calumnias, golpes simples; regitiendo con ello lo sefiala-

do'por el ¢édigo Penal.

Cabe hacer notar esta forma de extincién de la responsabili
dad penal,el perdén o el consentimiento extingue el derecho de agc

cién pero no el de ejecucidén; ha de ser liso y llano, es éecir,-

no estar condicionado y a de hacerse constar fehacientemente. El
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perddn del ofendido es posterior ;l delito.

_ En cuanto al epigrafe de esta forma de extincién seﬁal% como
desiggales, o dos figuras diferentes el perddén y el consentimien-
to del ofendido, no cobstante en tipo para que proceda esta forma-
de extincibén de la responsabilidad penal usa'las dos formas como-~

la misma figura, en virtud de que en la primera se encuentra una-

“y* copulativa en tanto dﬁéEéﬁwiavéégﬁﬁda o sééﬁéébgéificamente -
en el tipo se encuentra la "o" disyuntiva, sefialando para su pro-
cedencia de extincién determinados requisitos como lo son: sblo -
cabe en los de querella necesaria; el ministerio pliblico no haya-
formulado conclusiones; y se haga por legitimo representante.

Si el legislador sefialé el perdén o consentimiento del ofen-
dido como una forma de extincibébn de la responsabilidad penal; ello
da lugar a criticlrsele: en principio, lo que se extingue es la =
accién persecutoria, ejercitable por el ministerio piblico, y ade
més para extinguir la responsabilidad penal a través de esta for-

"ma tuvo que haber culpable y sentenciado, ello no es posible, pa-
ra que proceda, el representante social no debe haber formulado--
conclugiones, donde se afirﬁa, el legislador de 31 confundi6 en--
tre extinciédn del derecho de accién y lé extincién de la responsa

bilidad penal, debiendo modificarse en su denominacién.
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El Indulto. Es una institucidén confundida con otras dentro-
de la gracia en general, se remonta a épocas muy lejanas, su apli
caciéﬂ-tiene precedentes antigugs, desde entonces exa usado por--~
los monarcas como concesibn graciosa otorgada a sus subditos. En~
la India era conocida desde tiempos primitivos, segﬁn los libros-
sagrados el Rey podia modificar las sentencias de condena, ya sea
cambiando las penas o bien extinguiendo enteramente sus efectos.~
Entre los Israelitazera aplicado en la misma forma que a los In-
dles. En Egipto segiin el historiador Diddoro de Sicilia, el rey--
Atisano conmutd la sentenciawé;”huéiteva unos salteadores, substi
tuyéndola por la relegacibn a una comarcg desierta. Entre los -—-
griegos y romanos este derecho era ejercitado por el pueblo.

En el derecho penal de roma la primera manifestacién de este
modo de extinguirse la accibn penal fue la provocatio ad populum,
de la'cual se hizo uso durante el periodo de los reyes, ese dere-
cho en la época de la Repfiblica fue la restitucio damnatorum, la-
cual remitia la pena y demés efectos de la condena; tomando la for
ma de ley votada por el pueblo en los comicios. En el .derecho de-
los puebios bérbaros tuvo egcasa aplicacibn para los delitbs pri-
vados, no se concedia sino previo perdén del ofendido. Durante la
edad media se hizo excesiva su aplicacién. Con Carlo Magno el po-
der quedd repartido entre los gobernadoreé y sefiores feudales, --
los cuales‘poseian derecho de vida o muerte soﬁre sus subditos, -

siervos, y vasayos, convirtiendose en sefiores de horca y cuchillo.

Durante esa época surgen los motivos més triviales para otorgar -
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la consecibén del indulto. Si una meretriz solicitaba como esposo-
al condenado lograba, por esz 36lo hecho, no se ejecutase la s=n
tencia, también, si un jefe de la iglesia le ponia al condenado -
su capelo se salvaba de la aplicacidéu de la pena, igualmente si se
rompia la soga de la cual iba a ser suspendido y ahorcado el con-
denado, era motivo de indulto. Existian otras causas para suspen-
de; o conmutar la sancidn impuesta, {los acontecimientos faustos)
tales eran: elvnacimiento de un principe, su mayoria de edad, su-
elevacidén al trono, una gran victoria en la guerra, la realizacidn
de una firma de paz o terminacién de guerra civil, la entrada del
Rey a su reino, 1la Eéléﬁracién de matrimonios reales. En tiempos-
de la monarquia espéﬁdlﬁ se acostumbraba por los reyes otorgar el
indulto a sujetos que se encontraban en determinadas circunstan--
cias. El ministro de gracia y justicia solicitaba de los presideﬂ
tes de las audiencias causas originales, y cuando los reyes acu--
dian a sﬁ capilla a adorar la santa cruz, se les przsentaba un ipn
forme hecho por el relator; y en el preciso momento d= la adora--
cién el rey ponia las manos sobre una bandeja y decia "os perdono
para que dios me perdone" posterior a la ceremonia se extendia --
el indulto para ser observado. Felipe IV de Egpafia concedi6 un in
dulto general por el nacimi2nto de su hijo, después de teaer lar-
gos afios de matrimonio. (29). En Francia correspondia en forma di
recta al rey, quedéndo abolido en el afioc de 1791 por la asamblea-
constituyante, donsiderandolo una usurpacién del poder ejecutivo-

sobre el judiciél.:Posteriormente se hizo entrar dentro del cua--

29.~ De Hinojosa Eduardo, Historia General del Derecho Espafiol. -
T. I. .



72

dro de instituciones penitenciarias, acepté&ndolo como facultad --
del ejecutivo. -

Antecedentes en México. Nuestro derecho tiene sus raices in-
mediatas en las leyes espafiolas, anteriormente a la congquista no-
existian mas gue rudimentos, los cuales jamfs llegaron a tener --
cavida dentro de las instituciones de los conquistadores, Las pri
mgras legislaciones legales relativas al indulto son: el fuero -;.
juzgo, la novisima recopilacibén, etc..

| En el afio de 1821 surgen la serie de'indﬁltos y amnistias en
nuestro pais a través de decretos, conéedidos por motivo a la ce-
lebracién de la Independencia, tanto a civiles cuanto a militares,
con sus respectivas taxativas. M8s tuvieron tal amplitud esos de-~
cretos que el mismo congreso tuvo la necesidad de expedir nuevos-.
decretos aclaratorios.

En el afio de 1822 cuando se instala el primer congreso mexi-
cano, se concede un indulto para reos del orden com@n y del orden
militar, como para los politicos; posteriormente en 1823, con la-
caida de Iturbide, ei congreso pide al ejecutivo la libertad de -
los delincuentes conéena&os por sus opiniones de caracter politi;
co. Otros decretos ordenan la concesidén de la amnistia para aéue-
llos, los cuales estuvieron inmiscuidos con la expulsién de los -
primeros espaﬁoles.‘La éonstituéién de 1824 concedia al congreso-
la facultad de otorgar indultos y amnistias, exigiendo més tarde-
la intervencibén del ejecutivo en tales actos. Esta institucidn se

traté de hacer mas restringida pidiéndose en su concesidn se tu--
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viera el apoyo de las dos terceras partes de la camara al momen-
to de concedarla. Vicente Guerrero como presidente concedid el -
indulto, lograndc se apresuraran los procesos para libertar una-
gran cantidad de reos, conmutando en muchos casos lapena de muex

te y aquellos no sentenciados a muerte ge les cambiaron sus pe--

nas por otras, no pasando de cuatro afios la sancién. Todas las--

concesionés posteriores reélizadas se¢ fundaron fuera de todo mo~
tivo legal, sighiendo el sistema de log antiguos monarcas, otor-
gandolo simplzamente por gracia de su soberania.

a Nuestras Congtituciones. La constitucién de 1312 se declars
vigente an nuestro estadn en virtud de los tratados de Cérdoba;-~
en ese ordenamiento en ess ordenamiento en su Titulo Cuarto Capi
tulo primero, llamado del rey y de su autoridad, articulo 171 -~
fraccién XIIT se lee: "Ademis de las prerrogativas que competen-—
al Rey de sancionar las leyas y promulgarlas le corresponden co-
mo principales las facultadas siguientes: Indultar a los delin--
cuentes con arreglo a las leyes." (30)

En la constitucién de 1824 se encuentra =n el Titulo Terce~
ro del Poder Legislativo, seccifn quinta, de las facu;tades del-
congreso general; articulo 50, "Las facultades del congreso geneg
ral son las siguientes: ﬁraccién XXV conceder amnistia o indul--

tos por delitos cuyo conocimiento pertenezca a los tribunales de

30.~ Derechos del pueblo Mexicano. Obra Citada. plg. 450.

o § T s
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la federaciéﬁ en los casos y previos los requisitos que previe--
nen las leyes." (31)

En las leyes constitucionales cuarta organizacién del supre
mo poder ejecutivo, articulo 17 fraccién XXVI se encuentra que:-
"Son atribuciones del Presidente de la Repiblica: cbnceder o ne-
gar de acuerdo con el consejo y con arregle a las leyes, los in~
dultos que pidan, oidos log tribunales cuyo fallo haya causado -
ejecutoria, y la Suprema Corte de Justicia, suspendiéndose la --
ejecucién de la sentencia miéﬁtras se resuelve." (32)

En las bases de organizacibén politica de la Repiblica Mexi="
cana Titulo Quinto, articulo 87 fraccién XXVI. "le corresponde -
al Presidente de la Repiblica: conceder indultos particulares de
la pena capital en los casos y con las condiciones que dispongan
lasg leyes." (33)

La Constitucibén de 1857 en su Titulo Tercero, seccibén segun
da, articulo 85 dispone: "ias facultades y oblig;ciones del Pre-
sidente son las siguientes, fraccién XV: conceder, conforme a --
las leyes indultos a los reos sentenciados por delitos de la com
petencia de los tribunales Federales." (34).

La Constitucién vigente regula ésta gracia en su érticulo -

89 fracecién XIV la cual establece: "las facultades y obligacio--

31.- Derechos del Pueblo Mexicano. Obra Citada. pag. 451.
32.- perechos del Pyeblo Mexicano. Obra Citada. pag. 451.
33.- Derechos del Pueblo Mexicano, Obra Citada. pag. 454.

34.~ Dereéhos del Pueblo Mexicano. Obra Citada. pag. 454.
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nes del Presidente son lasg sgiguientes: conceder conforme a las-~

leyes, indultos a. log reos sentenciados por delitos de la compe
tenciaide los tribunales federales y a los sentenciados por de-
litos del orden com@in, en el Distrito y territorios Federales."”
(33)

Opinidnes, Dompierre, Bentham, Feuerbach, Filangieri, Pasto
ret, Servan, Kant, etc., encuentran al indulto en discordancia -
con losprincipios del derecho penal. "La gracia hecha por el es
tado resulta la rectificacidn del derécho por el derecho, asi es
tando bajo la jurisdiccién del poder legislativo o del ejecutivo
la consecién de la amnistia como el indulto, se ‘falta al prinei-
pio constitucicnal de la divisidén de poderes, siendo ademés una-
benevolencia gratuité convertida en abuso y capricho." (36)

Garraud opina: "cuando una infraceién ha sido cometida el -
poder social puede por dos motives, de justicia o de interés, re
nunciar en su totalidad o en parte, el derecho que le pertenece,
persiguiendo al culpable o condonado la ejecucidn de la pena con
tra él pronunciada y ésto eg hacer gracia. El derecho contempo-—
réaneo se ha fundado para su aplicacidn en la divisién de poderes,
no aplicéndolo en forma arbitraria, sino dentro de una regulgri—
dad de caracter burocréatico, en interés de la ley penal y de eje
35.- Constitucién Politica de los Estados ﬁnidos Mexicanos.

obra citada. pag. 64.

36.- Estudios de Derecho Penal. Obras Magistrales, edit. Omega
B. Aires. 1961
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cucibén de juicios de repregién." (37)

éaréfalo considera a la gracia como un medio de proteccibn
de los criminales por parte del estado. "En buenos principios -
de justicia el estado deberia ser responsable de los nuevos de-
litos cometidos por los indultados, debiendo al menos reparar -
él dafio causado por estos sujetos|,adem&s no se puede dejar alter
nar dent:o‘de la sociedad a un ser insociable." (38)

Beccaria al hablar sobre la pena establece: "dicha sancién

no encierra su fuerza en el rigor,sino en su propia observancia;

teniendo la pena dentro de esta idéa el car&cter de restitutiva
y ejemplificativa; no pudiéndose por consiguiente aplicarse en-
forma relativa ni suave, la gracia constituia anteriormente el-
acto més honorable del monarca, cuando las leyes eran absurdas-
o excesivamente severas, pero como el derecho punitivo ha evolu
cionado y se ha hecho m&s suave, la gracia resulta ihecesaria.-
Ja clemencia es virtud del legisiador pero 50 la ejecucién de -
las leyes; tomando en consideracibn esta tolerancia dgl egtado,
el hombre dira& que la iey no es necesaria y cuando ésta sea apli
cada, éfirmaré sblo son actos violentos de la fuerza y no la ex
presién augusta de la justicia: comprometiendo la seguridad pi-
37.- Garraud, R. Traite Theorique et Practique Du Driit penal -
T. II.

38.- Garbfalo Rafael. La Criminologia. 1890.
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blica, la gracia dada en beneficio de un particular." (39)
Bentham al hablar sobrs el indulto afirma: " si la pena as-

necesaria; no se debe perdonar, si no es necesaria no se debe ~-

pronunciar, es decir, si las leyes son demasiado duras es menes-

‘ter revocarlas y hacer otras." (40)

Cuello calén dice: "la gracia es una de las més importantes = - -

éausas de extincién'dei;a regponsabilidad conteniendo los si----
guientes fineé: suaviza iaHSeve;idad de la pena, teniendo en con
sideracién circunstancias que fa&éiezcan al delincuente, como sﬁ
buena conducta; ademds busca reparar los errores judiciales, en-
lo pogible y armoniza la eficacia de la justicia con los fines -
del estado." (41) .
Nuestra Legislacién Vigente. El indulto estd regqulado en la
Constitucién Politica en su articulo 89 fraccibn XIV asi como en
el c6digo penal para el Distrito y Territorios Federales en sus-
articulos del 94 al 98; sefialando una divisién: indulto de gra--
cia e indulto necesario. El priméfo constituye propiamente lo --
que por indulto se entiende, debiéndose su otorgamiento a un ac-
to de bsndad por parte del estado, no teniendo el delincuente -—
ningfin derecho para exigirlo. Antiguamente fue aplicado en forma
constante, en la actualidad constituye una facultad otorgada al-
39.-~ Beccaria Cesare Bonesana. De los Delitos y de las Penas ed.
bilingue. B. Aires. ed. Arayu. 1955.

46.- Jiménez de Asta L. Parte General de Derecho Penal. T. II --
México. Hermes. 1954.

41.- Cuello Calén E. Tratado de Derecho Penal. Edit. Omeba. B. = =
Aires.



78

‘ejecutivo el cual se encarga de concederlo, debiendo el intere-
sado ocurrir ante &l con su solicitud y dem&s constanclas. El -
indulto en estos casos se concede:

I. cuando el reo haya prestado importantes servicios a la-

Nacién, traténdose de delitoé del orden comln, y II. Cuando se-
trate de delitos politicos.

se hace:qotar sobre el indulto otorgado pa delitos dél or
% dén comin: cuando él reo haya prestado importantgs servicios a-
i la Nécién, la ley no establecg"el‘tipo'O’clase de servicios ---
prestados para determinar otorgar el indulto, ni establece nin-"~
guna regla para poder valorar tales servicios, dejando al ejecu

i tivo la calificacién de los mismos, déndole facultad para decla

rar si el reo merece o no la gracia del indulto. Esta facultad-
) resulta arbitraria, pues no existe regla con la cual se pueda ~
establecer una valoracién de los actos prestados a la Nacidén, -
pudie?do conceder esta gracia el ejecutivo en cualqu}er caso ==
bastando para ello declarar uﬁ acto por minimo que sea, como un
servicio a la Nacién.

En el pasado era frecuente ver como fuertes sumas de dinero
hacian las veces de servinios. Siendo esta medida totélmente‘;g
moral, colocando a los reos en una situacién desigual.

El articulo 97 del C6digo penal para el bistrito y Territo-
rios Federales en su parte final establece: " en los delitos po-

i liticos queda a la prudencia y discrecibén del ejecutivo otorgar-
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lo". (42}

¢ Cudl 28 el delito politico?‘nuestro c6digo no lo define--—
por lo cual es dificil precisar en muchos casos si un hecho cong
tituye un delito politico o un delito comin, encontréndolos a ve
ces unidos, cometiéndose un delito comfin con un f£in politico.

.La comisién redactora del ecbdigo de 31 no quiso dar ninguna
definicibén del delito politico, siguiendo el mismo criterio de -
considerar los delitos complejos como delitos politicos ordina--
rios para los efectos de la imposicidén de la pena, diciendc para
su calificacidén deberia tomarse en‘cuenta sus cualidades objeti-

vas, no atendiendo al fin pergeguido por el autor del ilicito. La-
legislacién vigente considera como delitos politicos la sedicidn
asonada, motin, rebelidn y oﬁros degbrdenes piblicos.

Garraud definid el delito politico: " como la infraccién --
que tiene por cbjeto, destruir, modificar o alterar el érden po-
litico en uno o varios de sus elementos." (43)

Degprendiéndose de ésto, el delito politico tiene como fin-
ir contra el érden establecido por un gobierno, con el propdésito

. de conseguir el triunfo de determinadas ideas las cuales se en--
cuentran en discordancia con gl 6rden existente en una Nacién.

Lonbroso decia: "Casi todas las revoluciones son consecuen

cia del estado de &nimo en que se encuentran los individuos, de

42 .~ c6digo Penal. Obra Citada. p&g. 38

43 .- Garraud R. Obra Citada.

DIETINTECE CENTRAL

ot oL
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bido a causas como la opresién, la intolerancia de las opinio--

nes de carécter politico, la falta de solucién de los problemas

sociales, lo cual induce a tomar rescluciones extremas. Las re~

voluciones deben ser oportunas con relacidén al tiempo, pues de-

lo contraric se convierten en ilegitimas y culpables:; muchas hay
a las que les faltd sblo triunfar,-para ser tenidas como un he-"
cho glorioso para la patria." (44)

Locke consideréba el derecho de insurreccién como la Gnica
garantia contra los desmanes de los malos gobiernos.

El delito politico puede actuar de dos maneras: contra el-
orden externo (relaciones del estado con otro estado) o contra-
el orden interno (forma de gobierno). Nuestré cbdigo sélo habla
de los delitos politicos en el orden interno.

En estos delitos la mayoria de los autores creen o se imagi'
nan realizar una misién santaigeclaréndose,asi en caso de triunfan
en lo contrario, llegan hasta el martirio. |

Bas&ndose en la finalidad de la pena y en los principios de
la misma no se‘esté de acuerdo en gue se extinga por él indulto.

En cuanto a la pena las teorias sobre la misma cuentan en--
tre otras con la correccionalista cuyos principios son aceptados
en todo el mundo. '

Esta escuela tiene fundamentos muy antiguos; en la Grecia -
se hablaba de ella; Platdn determinaba el fin ée la pena conside

44 .~ Lonbroso César. El delito sus Causas y sus Remedios. Trad.’
B.G. Madrid.
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randola como una madicina para el alma, alcanzdndo esta la correg
cibén del delincuente mediante la expiacibén, aprendiendo é1 mismo-
a través el dolor a conocer la verdad.

Si la pena es el medio empleado en forma racional para refor
mar la.injusta voluntad del delincuente, teniendo como principal-
fin el dar w=a-tzatamisnto adecuado para lograr del delincuente --
una persona reformada, debe apliéarse en forma invariable. POr --
tanto el indulto resulta ser una anomalié , pues no se toma en --
cuenta al otorgarlo si la pena llegé al fin para 16 que fue i--—-
puesta, chocando la congecidn del mismo con los principios de la-
escuela correccionalista, para la cual el fin de la pena es lo---
grar la reforma moral del reo; no siendo impuesta como una repre-
gsalia, sino como una medida benéfica para la sociedad y para el -
delincuente.

Si el indulto se otorga como consecibén de verdaderos servi--—
cios a la patria no se justifica su consecién, pues el individuo-
realizador del ilicito penal se encuentra en las mismas condicio-
nes de desadaptacidén como cualquier otro reo, siendo la obliga~---—
cibébn del estado, el imponerle un tratamiento adecuaéo para obte-~
ner su correccién, cumpliendo asi su valiosa misidén pudiendo re--
compensar los servicios en otra forma, no exponiendo a la socia=-
dad con la salida de un sujeto peligroso para la misma.

| El articulo 96 del Ccédigo penal para el Distrito y Territo--

riog Federales establece el indulto necesario al decir: "se conce
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der& indulto, cﬁélquiera que sea la sancibn impuesta cuando apa
rezca que el condenado es indcente".(45)-El articulo 614 del cé
digo de Procedimientos penales para el Distrito y Territorios -
Federales establece: "El -indulto es necesario cuando se basa eh
alguno de los siguientes motivos:

_I. Cuando la sentencia se funde en documentos o declaraci

nesg de testigos que, después de dictada, fueren declarados fal-

sos en juicio;

II. cuando después de-la-sentencia aparecieren documentos -
que invaliden laprueﬁasen gque se base agquella o las pfesentadaé
al jurado y que sirvieron de base a la acusacién y al veredicto;

III. Cuando condenada alguna persona por homicidio de qtro
que hubiere desaparecido, se presentare éste o alguna prueba ~--
irrefutable de que vive:;

IV. Cuando el reo hubiere sido juzgado por el mismo hecho -
a qué la gentencia se refiere, en otro juicio en que también hu-
biere recaido sentencia irrevocable." (46)

Cabe traer a cuenta el procedimiento s seguir para ébtener-
el indulto necesgrio.

El Cédigd de p;ocedimientOS penales lo desarrolla en las si
guientes faces:

A). El condenado cree tener derecho al indulto necesario;

B). El condenado ocurre por escrito al Tribunal Superior d?

46.- cbdigo de Procedimie ntos Penales para el D. T. F. ed. P.
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Justicia seflalando las causas fundatorias-de su peticiébn;

C) . Adjuntara pruebas o protestando exhibirlasg posterior--
mente;

D) . Condicién indispensable impuesta al condenado es, ad--
juntar la prueba documental cuando se funde la peticién de in--
dul&o necesario, sblo en los casos cuando la sentencia se haya-
apoyado en documentos o declaraciore s de testigos falsos y cuan
do sea condenado por homicidio § presente el occiso o prueba --
irrefutable de que vive el presunto occiso; se releva exhibir -
la prueba al peticionario en el caso del reo juzgadg por un mig
mo hecho en otro juicio en que también hubiere recaido senten--
cia irrevocable.

E). El tribunal que conozca de la peticibn solicitari el -
proceso a donde se encuentre, y citar& al Ministerio Pdblico, -
reo o defensor para una vista dentro de cinco dias de recibido-~
el expediente:

F). El reo podréd rendir prueba documental, pudiendo para -
la recepcién.ampliar el término a cinco dias, prudentemente, se
glin las circunstancias;

G) . En la vista.el secretario dard cuenta, se recibirén --
pruebas, verificéndose concurran o no el defensor, reo o Minis-
terio PGblico, este pedirid lo que a su representacién compete;

H). A los cinco dias de celebrada la vista la sala resolve

r4 si es fundada o no la solicitud de indulto necesario. Presen
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tandose dos hipbtesis en ello:

I. 81 es declarado proéedente el indulto necesario, se re
mitirén las diligencias y sus originales con el informe al eje-~
cutivo, este, sin mas trémite, otorga el indulto, y:

1I. Se mandarén archivar las diligencias pero s6lo en el -
caso de que se declare no procedente el indulto necesario. El -
cbdigo Federal—de Procedimientos Penales igualmente procesa es-
ta institucidn pero queda fuera del alcance de este trabajo; no
obstante, su tramitacién cag;ésponde a la Suprema Corte de Jus~.
ticia y al ejecutivo concederse.

Podemos concluir de lo sefialado, el indulto necesario no -
es un acto londadoso sino una exigencia y un derecho del reo, -
correlativamente una obligaciéq para guien lo otorga, teniéndo~
se como resultado una sentencia dictada por error.

El concepto de indulto necesario es impropio, pues es tér-
mino, -visto lo sefialado, significa misericordia y ello no es -~
tal, sino un derecho y una obligacién de suplir una deficiencia
en la sentencia. Esta forma de extincidén de la responsabilidad-
es una mera ficcién de la ley, ya que al consgiderarse injusto -
tener en pricién a un inocente, por haberse probado con los me-
dios idbneos y al no poderse dictar una nueva sentencia‘para -
anular la anterior, se otorga el indulto, declaréndése por este
medio la inculpabilidad del sujeto pues de otra manera, ante —-

una sentencia irrevocable, darin motivo a una tercera instancia,
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acto prohibido por el articulo 23 de la Constitucién el que -=~
prescribe: " ningln juicioc podrd tener méis de tres‘instancias,-
y nadie puede ser juzgado dos veces, por el mismo delito, va —--
sea qﬁe”se le absuelva o se le condeﬁe? Asi éé pretende evitaf o]
tra jnstancia con el indulto, pero este no extingue todos los e
fectos de la sentenciq,-a pesar de estar en nuestro Cédigo como
forma de extincién de la pena, dejando al indultado en una si--
tuacibén desventajosa en mmparacién con los demés miembros de -
la sociedad, que como &1 no han cometido ningGn delito.
EL Cédiéé éé Procedimientos Penales establece cuando una —
" sentencia es de carlcter irrevocable, sefialando: "es aguella ~--
contra ia cual no se concede ningiin recurso ante los tribunales
que pwda producir su revocacién én todo o en parte". Siguiendo
este principio, el legislador no ha gquerido reformar las senten
cias ejecutorias, estableciendo en el indulto una simple remi--
'si6n de la pena hecha por el ejecutivo. )

En la ﬁéYoria de los Estados se han creado medios para ata
car ese prihéipio, opinando algunos autores sobre la péna, ella
no podra ser iégitima, sino cuando se imponga a un culpable, y~
el inocente injustamente condenado tiene derecho de pedir en --
cualquier tiempo la derogacidén del fallo dictado por error.

El sistema para reformar los errores judiciales varia se--
gln las distintas legislaciones, estableciéndose la revisién en

paises como Italia, Suiza, Espafia, en 10s cuales se constituye-
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un nuevo juicio en el que se reforma la.sentencia anterior cuan-
do se comprueba la inocencia del reo, extinguiéndose por este me
dio todos los efectos de la sentencia.

La aplicacién de la revisidn tiene precedentes antiguos, se
encontraba en las partidas; con la finalidad propia actual, su -
fundamento deriva de la consideracién de no poder coexistir dos- .
verdades, una al amparo de la méxima forense; "res judicata pro-
veritate habetur" (la cosa juzgada es la verdad legal) y otra --
vinculada a 105 hechos justiciables cuando estas verdades sean -
discrepantes. Si puede hacerse constar que la versién de los he-
chos en que se funda una sentencia né es acorde con los hechos -
mismos; resulta un falso respeto a la santidad de la cosa juzga-
da, siendo ésta inviolable en tanto regponde a la realidad. En--
los paises donde se hace la revisibn, si la sentencia es absolu-
toria, extingue todos los efectos de la sentencia primitiva, con
lo cual gueda, el que ha obtenido su absolucibdn, como ante# de -~
haber sido sentenciado, canceléndo las inseripciones que de ella
se hubieran hecho, no consideréndosele como reincidente con base
en el delito o délitoa de los cuales sgse le absolvid en la revi--
sibn. La responsébilidad también desaparece y si hubiere pagado-
alguna‘cantidad por ese concepto, el estado tendré obligaciénvde
devolvérsela, indemnizando ademés por los dafios materiales y mo
rales sufridos como consecuencia de»la sentencia.

Las causas por las cuales se concede el indulto en nuestro
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- Estado son las mismas por las que se puede interponer el recur-
so de revisibn, siendo por tanto posible, el legislador tomara-

en cuenta esta institucién.
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La Rehabilitacién. Tiene por objeto reintegrar al condenado en-—
los derechos civiles, politicos o de familia, perdidos por vir
tud de sentencia dictada en un proceso o en cuyc ejercicio estu

viere suspenso.

En la historia se le conoce con el nombre de: restitutio -
in integrum. En roma fue aplicada esta institucién, consistien-
do en aquella época en devolver la capacidad al hombre libre de

§ toda tacha juridica y facult&ndolo plenamente para el ejercicio

de su vida, Posteriormente por.medio de las cartas de rehabili-
; tacibn en Francia desde el afio de 1670 se le devolvia su reputa
cién aquel sujeto salido de la prisién por cumplimiento de su -
condena; teniendo originalmente el carécter de consecifn gracip
sa, proveniente de un acto de clemencia real.

En nuestro pais por el afio de 1891 se obtenia de manera le

gal por el sblo transcurso del tiempo, mls este sistema se cri-
{ ticé severamente, aduciendo como razén, la no existencia de un-
pro;édimiento para comprobar si el reo habia dado muestras de -
su correccién y honradez, modificéndose el sistema de fehabili-
tacién y substitg?éndolo por el llamado judicial, en el cual se
exige la prueba de que el sancionado ha obtenido una conducta -
i irreprochable durante cierto tiempo.
) Algunos penalistas est&n de acuerdo en estdblecer la rehabi

litaci6n de derecho, produciéndose en forma automdtica, sin nece

sidad de otro procedimiento, sefialando los furdamentos siguien~-
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tes: la esperanza del reo por reconquistaf su estado personal -
_tenido antes de cometer el ilicito, debe actuar como un estimu-
lo para interesar de manera fundamental al mismo delincuente a-
fin de lograr su correccidn.

El retardar la reintegracidn del reo en cuanto a su capaci
dad juridica resulta muchas veces contraproducente, otorgandola
al sujeto activo del delito siempre y cuando sea delincuente --
primario, de buena conducta; aunqde es éabido, los mejores pre-
sos, son los peores delincuentes. En la actualidad se considera
como un derecho adquirido por el penado medianté su conducta =--
‘irreprochable, dedicada al trabajo, y con muestras de honradez.

Se ha seﬁalado en gintesis: la rehabilitacidén tiene por -~
objeto reintegrar al condenado en los derechos civiles, politi-
cos o de familia.

Derechos Civiles. Se congidera a estos como el conjunto de
exigencias que derivan de la naturaleza de la persona humana y-
que ésta puede hacer valer ante la organizacién social para el-
mejor cumplimiento de sus fines, siendo estos derechos anterio--~
res y superiores al estado, en tanto que é&ste debe considerarse
como un instrumento al servicic de .la persona que lo trasciends

en rango y jerarquia valorativa.

Los Derechos Politicos. Se refieren a la facultad de los -

integrantes de la sociedad para participar en las funciones de-
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gobierno, encontrando su fundamento en ia naturaleza del hombre
en tanto que éste por su carlcter social tiene el deber de no -
desentenderse de las cosas que atafien a la comunidad y como fa-
cultad correlativa goza del derecho a participar en el manejo y
administracién de la cosa pﬁbliéa. Los derechos politicos son--
al mismo tiempo una garantia y una derivacién de la libertad --
y la igualdad entre los hombres. Estos derechos son una forma -
de libertad puesto que ellos eliminan el concepto de dominio en
tre la autoridad y los éobernados al hacer .estos filtimos parti-
cipes de las funciones de gobierno y al dejarles siempre expedi
ta la posibilidad de cambiar los regimenes o disposiciones que~
afecten sus derechos asi como de deponer a los funcionarios que
invadan injustificadamente sus libertades. M&s no es cierto co-
mo- se afirma que estos derechos pueden resumir toda libertad --
del hombre concreténdose éste gblo a la contribucibn en la for- .
macién de la voluntad general, pues frente a ésta se encuentra-
la afirmacidén & los derechos de las minorias disidentes y del =~
hombre en su calidad individual con sus propios fines, los cué-

les no son incluidos dentro de la colectividad.

Derechos de Familia. Segin Juli&n Bonnecase: "Por derechos
de familia entendemos el conjunto de reglas de derecho de orden
personal y patrimonial, cuyo objeto exclusivo, principal, acce-

sorio o indirecto es presidir la organizacién, vida y disolu---
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cién de la familia." (47). Los derechos de familia se consideran
generalmente como una parte del derecho privado; originandose és
tos por el matrimonio, el parentesco, la patria potesgtad o la tn
tela por virtud de las culles un sujeto estéd autorizado por la -
ndrma de‘éerecho para interferir licitamente en la persona, en--
la conducta,Aen la actividad juridica o en el patrimonio de otro.
Pof Gltimo el derecho de familia tiene por objeto la regulaciédn-
de todos los vinculos que sé establecen por virtud del parentes~
co o del matrimonio, asi como las cénsecuencias se tipo patrimo-
nial que se derivan de dichos vinculos.

Nuestra Constitucién se refiere a la rehabilitacién al de--
cir en su capitulo cuarto referente a los ciudadanos mexicanos -
articﬁlo 38. “Los derechos o prerrogativas de los ciudadanos se-
suspenden:

I.~ Por estar sujeto a un proceso criminal por el delito --
q ue merezca pena corporal, a contar desde la fecha del auto de ~

. formal prisién;

II.- Durante la extincién de una pena corporal;

IiI.— Por estar prdéfugo de la justicia, desde que se dicte
la orden de aprehensién hasta que érescriba la accién penal, y-

IV.- Por sentencia ejecutoria que imponga como pena esa --
suspensién.

La ley fijarad los casos en que se perdiéren Yy los demis en

47.- Bonnecase Julién. Elementos de Derecho Civil. Traduc. del-
Lic. José M. Cajica Jr. Puebla. T.I. P&g. 70.
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se suspenden los derechos de ciudadano, y la manera de hacer la
rehabilitacién." (48)

En cuanto al cbdigo penal vigente establece en su capitulo
noveno liamado.“suspensién de derechos" articulo 45 lo siguien-
te: "La suspensidén de derechos es de dos clases:

I.~ La que por ministerio de la ley resulta de una sancién,’
como consecuencia necesarla de ésta, y

II.- La que por sentencia formal se impone como sancibn.

En el primer caso la suspensibn comienza y concluye con la
sancibén de que es consecuencia.

En’el gegundo caso, si la suspensién se impone con otra -~
sancién privativa de‘libertad, comenzaréd al tewminar &sta y su~
duracibén ser& la seBalada en la sentencia. (49)

Articulo 46. "La pena de prisién produce la suspensidn de-~
los derechos politicos y los de tutela, curatela, ser apoderado,
defensor, albacea, depositarioc o interventor judicial, perito,-
sinéico o interventor en guiebra, &rbitro, arbitrador o repre--
sentante de ausentes.

| La suspensibn comenzari desde que cause ejecutoria la sen-
tencia respectiva y durarl todo el tiempo de la condena" (50)

En estos articulos se establece culles son 195 derechos -~
que se le suspenden al sujeto sancionado con una pena privativa
48.~ Constitucién Politica de los Estados Unldos Mexicanos

Obra Cltada Pag. 36.

49.- Cbdigo Penal. Obra Citada. P&g. 18.
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de liﬁertad: en cuanto a la rehabilitacién el cédigo penal esta
blece lo siguiente: "articulo 99. La rehabilitacién tiene por -
objeto reintegrar al condenado en los derechos civiles; politi-
cos o de familia que habia perdido en virtud de sentencia dicta
da en un proceso o en cuyo ejercicio estuviere suspenso®. (51)

Ya quedd establecido‘que la Carta Magna hace referencia a-
la rehabilitacidén y sobre ésta igualmente habla nuestra ley sus
tantiva, como la adjetiva, en el 6rden_comﬁn y federal.

La legiglacidn comln procesal penal seflala sobre la rehabi-
litacidn de derechos politicos y civiles, no asi los &e familia,
los primeros‘se otargan en forma y término de léﬁley orgénica y
el articulo relativo de la constitucién,‘en tanto en los segun-
dos es improcedente cuando el reo esté extinguiendo una sancién
privativa de libertad, en este caso se rige bajo el siguiente =~
procedimis nto.

Primera Hipétesis: El condenado ha extinguido la sancién -

privativa de la libertad;

Segunda Hipdtesis: El condenado estd extinguiendo la inhabi
litacién o suspensién.

si el condenado desea solicitar la rehabilitaciéﬁ, deberg -~
ocurrir al tribunal o juzéado que dictd el fallo irrevocable ---

acompafiando: un certificado de la autoridad correspondiente, el-

51.- ¢c6digo Penal. Obra citada. Pag. 35.
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cual acredita haber extinguido la sancién impuesta, su conmuta-
cibn o el indulto, y otros certificado de la autoridad adminis-
trativa sefialando desde cuando comenzd la inhabilitacibén o sus-
pensién; si el peticionario observé buena conducta en forma con
tinua y desde el inicio a exﬁinguir la gancién, quée ademéas dib-
pruebas de hébito, ordén,'trabajo y mo;alidadl Si al condenado=--
inhabilitado o suspenso por sancibén de seis afios o mas, sblo po
dr& solicitar la rehabilitacibn cﬁando hayan transcurrido tres-
aﬁos, contados desde que hubiera principiado a extinguirla. Si-
la suspensibén fuere por menos de seis gﬁos el condenado podri -
solicitar la rehabilitacibn, extinguida la mitad de la sancién.

El tribunal a peticiébn del representante social o de ofi--
cio podr& solicitar informes para dejar perfectamente aclarada-
la conducta,del reo; si no creyere necesarias las informaciones
se declarari dentro de tres dias fundada o no la solicitud; en-
el p?imer casollas actuaciones originales‘se remitira&n al Con--
greso de la Unidn para publicarse en el Diario Oficial y» en el-
segundo caso se reservan sus derechos al condenado para solici-
tarse nuevamente'rehabilitacién, pasado un afio.

El»Congresolcomunicaré al tribunal para que é&ste haga las-—
anotaciones en el toca o en las actuaciones dé primera inatau—
cia, sblo por una vez podra concederge la rehabilitacién.

La legislacién federal difiere {inicamente en auanto que --

las actuaciones se remitirén al ejecutivo de la unibn por -



ducto de la Secretaria de Gobernacién, y concedida por aquél se
ré& la migma Secretaria quien comunique la resolucién al tribu~-

nal para que éste la ancte en el proceso.
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La Prescripcifén. En forma general se define: el hecho jurf

dico mediante el cual por el transcurso de cierto ciempo,unido --

. al ejercicio o no ejercicio de un derecho en determinadas condi~-~

ciones, se adqulere o se plerde, el derecho en trato. La palabra
prescripcifn proviene del latfn praescriptio, accién de prescri--
bir, Se puede sintetizar la idea diciendo: que es aquélla institu

cifn, operada por el transcurso del tiempo y de acuerdo cen los -

.”requisitos~exigidos-pormla'ley“ﬁaf&”Eaﬁﬁififwaerechos 0 extinguir

ohligaciocnes,

La prescripcifn penal s6lo extingue obligacicnes, verific&n-
dosé por el transcurso de tiempo, afectandc tanto a la accidn per
secutoria como a la ejecucién; se le denomina respectivamente,.—
prescripeién de la accién v prescripcién de la pena.

En la historia del derecho tiene una larga trayectoria. La in
vestigacifn se remonta a 1a.época de los griegos los cudles acep-
taron la prescripcifn, segfin el decir de DembBstenes, pero sb6lo so-
bre la accién penal, pues en lo relativo a la prescripcién de la -
pena, ;a ignoraron .

El derecho romano conoci8 en forma inicial la "lex jullia =--
de adulteriis"” en los afios 17 y 18 antes de Cristo, la que intrc-
dujo para lcs delitos carnales: estupro, adulterio, violacifén, u-~
na prescripcidn extendida en cinco afios, basdndose para este plazo
‘en el periodo lustral,lo cu4l daba origen, seglin la creencia popu--
lar dé aquél entonces, la idea de un perdén y purificacién reli--
giosa, Posteriormente se hizo mds externc el plazo, hasta llegar
a ser de veinte afos. No dando lugar a la prescripcifn en ciertos
delitos, como la parricidio, la substitucién de infante y la here

gfa,
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La antigua Francia mantuvo la reglé general existente en RO
ma habiendo delitos de car&cter imprescriptible como los de leza
majestad; los llamados crimenes prescribfan en veinte_éﬁos. los ~
habfia también de cinco afios., En el derecho mendiceval fue extra--
fia esta figura juridica. Encontréndose esta institucifn hasta los
siglos XVI y XVII en el derecho germ&nico bajo la forma extinti--
vé de la acusacifn. En Espaifia entre la inmensa cantidad de fueros
ﬁabidos en ella por el siglo'XII, se encontraba el de Lebn, sefia-
landose en &1 nueve dias para lé prescripcién del delito de homi~
cidio,‘si en ese lapso, no era aprehendido el delincuente, queda-
ba libre de pena.

El M&xico antiguo se rigid por leyes vigentes en Espaﬁa,peé
durando durante .mucho tiempo &stas en nuestro paié; organizé&ndo-
se propiamente nuestro cuerpo legal hasta la formulacién del c6-
digo penal de 1871, El constituyente de’iSS?, estableci6 las re--~
glas para iniciar la codificacién de la gran cantidad de leyes ~-
;ueltas. En el afic de 1862 nombrd el gobierno una comisiSn para -
formar el proyecto del C6digo Penal para el Distrito y Territo--
rios Federales, suspendiendo sus trabajos en vista de la invacién
francesa., Posteriormente cuando se logr8 vencer la intervencifn,
las autoridades avocaron a la tares de formar un nuevo proyecto;
en septiembre de 1868, constituyendo &ste el primer C6digo Penal
Mexicano, iniciando su vigencia en 1871.

Antonio Martfinez de Castro fue el encargado de precidir la -
comisién redactora de éste primer C6digo; siguif la tendencia de
la doctrina clisica, expresando en su expcsicibn de motivos de la
razén para incluir en el CB6digo Penal la prescripcifén de las ac-

ciones, asi como de las penas, agregando que desechaba como absux

PRRSRE
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da la impfescriptibilidad pues le pareci8 imposible la existencia
de la alarma causada por un delito en forma eterna.

El Lic. Jos& Almaraz presidente de la comisién redactora del
c8digo de 29, en su larga exposicifn de motivos desecha la doctri
na cldsica, construyendoc el nuevo cuerpo legislativo sobre las =
bases;de_%a escuela positivista; mds &ste CBdigo como el de 71 ha
; cen la diviéién antre la prescripcifn de la accifn y de la san~--
cibn, es deci;, le dedican un capftulo a cada una, lo que no acon

tece en el c8digo vigente, en el cudl el legislador solo se refie

re a causas de extincién de la reéponsabilidad penhal; y aunque si
gue considerando las dos clases de prescripciones incurre en el -

error de aceptar a un individuo como responsable sin que exista -

sentencia condenatoria en contra suya como en el caso de la pres-
cripcibn de la accién penal,

En nuestro derecho es posible actualizar la prescripcibn en

cualquier Hecho punible, determiné&ndose segfin la gravedad del i-
lfcito y por lo tanto de la sanci§n aplicable o aplicada. Seglin -
al decir de Gonz&lez de la Vega nuestra legislacibn sobre la pres
cripcién sigue el criterio de la escuela clisica, ella la acepta

en todos los casos, asi como en todos los individuos.

Nosotros creemos que para fijar el término de la prescrip-

cifn debe tomarse en cuenta no sélo la magnitud del delito come-

tido, sino también el Indice de peligrosidad del individuo. Pudien

do por ello establecerse dos términos de prescripecifn, tanto de .

i la accibn, cuanto de la sancifn penal siendo el minimo aplicable - -
a los delincuentes ocasionales, y un méaximo a los peligrosos o --

presuntos habituales o reincidentes.

Sobre esta institucidn se sefialan los sigquientes elementos:=
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sujetos, plazos, interrﬁpcién, 6rden,pﬁ$11co, extencién, causas -
y efectos de la interrupcibn, t&rminos y acumulacién; veamos. El-
sujéto activo en el ilicito, s6lo a 8l beneficia, es decir es. per
sonal, significa por tanto; la causa extintora no afecta sblo ai—
delito mismo sino aqu&l, su responsable; concurriendo los térmi--
nos y requisitos de la misma. El plazo para prescribir, si el de~
lito mereciere s6lo multa, es de un afio; y en términos generales—

la acci6n penal prescribiri en un plazo igual al tiempo de la-san

cibn corporal'égfrespondieﬁte al deiié&j pé;gméﬁwhlﬁéﬁﬁ“éﬁsé; ba-
jara de tres afios. Si el delito reporta pena corporal o ésta fue-
re alternativa, se atenderé.;viérérescripcidn de la pena corporal,
si el delito amerita destitucibn privacibn de derechos o»inhabili
taci6n la prescripcifn se consume en dos afios; en los delitos de~
querella de un afio, contando desde el dia en que el ofendido tu--
vo conocimiento del delito o del delincuente, y en tres afios ine--
dependientemente de esa circunstancia.

Un afio para las sanciones pecuniarias y las demfs se pres---"~
criben por el transcurso de un t&rmino igual al que debian de du-
rar y una cuarta parte més, pero nunca'exceder&n de 15 afios, Cuan
do el reo ya ha extinguido parte de su sancibén se necesita tanto -
tiempo como el que falta de la condena y una cuarta parte m&s, pe-
ro ambos periodos no excederén de 15 afios, 20 afios para prescfi—-—
bir los derechos politicos y civiles.

Se interrumpe la prescripcifn de las accione; por actuaciones
que se practiquen~en averiguacién del delito y delincuente pero -~
" si ha transcurrido la mitad del lapsq necesario paré la prescrip--~

cibn, solo se interrumpiri, aprehendiendo al delincuente.
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Para deducir una accién penal, condiciona la ley, declarac.-
cién de autoridad, las gestiones a ese fin se practiquen antes -
del transcurso de la mitad del lapso necesario para la prescrip-
cién, interrumpird la misma. En las sanciones corporales sélo se
interrumpe la prescripcién con la aprehensién del reo y las pe--
cuniarias, embargando bienes.

Se ha sefalado, ya prescripcifn se extiende a todos los de-
litos. El sblo transcurso del tiempo sefialado por la ley produce
la prescripcibn atin cuandé_el acusado no la alegue. E1 efecto de
la interrupcibn relativo a la prescripcibn, anula el tiempo ~---
transcurrido hasta la fecha de la interrupcidén, Traténdose de la
prescripcidn de la accién, entonces no se puede ejercer y cuando
de la sancifn, no se puede ejecutar. De &rden plblico es la pres
cripcifn penal, se aplica afin contro la’voluntad del acusado, de
oficio. Es irrenunciable. ‘

La prescripcifn en el té&rmino, es continua; de la accién se
cuenta desde el dia del delito, si fuere consumado desde su cesa
mientq sl es contfnuo y en el Gltimo acto de ejecucidn, en la --
tentativa. La prescripcifn, sobre el término de la pena, se cuen
ta desde el dia siguiente a aquél en que el condenado se sustrai
ga a la accibn de la justicia si la sancibn es corporal y si no,
desde la fecha de la sentencia ejecutoria. Cuando para deducir -
una accibén penal sea necesario se termine un juicio civil o cri-
minal, correrd la prescripcidn hasta en tanto en ese juicio se -
haya dictado sentencia irrevocable. Cuando hay acumulacifn de de
litos se prescribirdn separadamente 51 término sefialado a cada -
uno,

Los reos de homicidio internacional o vidlencias graves o -
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prohibici6n a ir a lugar determinado, cuya sancibn corporal haya

prescritoc no podré recidir en el lugar donde vivan los parientes

de la victima, si no transcurrido, después de consumida la pres~-

cripci6n, un tiempo igual al que debiera durar la sancifn.

Para la prescripcibn de las acciones penales se tendrd como

to. -

base el t&rmino medio aritmético, de las primeras segln el deli= ...



CONCLUSIONE S,

PRIMERA.- La acepcifn del calificativo delito estd ligado -
estrechamente a la idiosincracia, modo de ser y necesidades de -
cada pueblo, por ser el grupo social mutable y cambiante, por ser

dinfmico lo social,

SEGUNDA.- Los jurisconsultos del derecho penal han diserta~
do sobre los elementos del delito sefialado su posicifn corriente
filos8fica, ideologfa perscnal, tendencia a resaltar determinada
escuela, o adoptando una posicifn eclectica, para defender lo e~

sencial divisible o indivisible que tiene el delito.

TERCERA.~- La responsabilidad es conocida y tratada en todos
los ambitos de la vida, por ser el término tan general en su a--~

cepcidn de responder'de algo.

CUARTA. - Siguiendo una manifestacidn en su creacién de cier
tos elementos del delito pra concluir en la responsabilidad pe--
nal, primeramente se tiene la imputabilidad, la culpabilidad, con
cluyendo con la responsabilidad penal que es la relacifn entre el

sujeto y el estado.

QUINTA.~ S6lo la ley fija las formas extintivas de la respon
sabilidad penal.

SEXTA.- En la actualidad la totalidad de las legislaciones -

reconocen la forma de extincibn de la responsabilidad penal a la-



muerte del delincuente.

SEPTIMA.~ La politica criminal, la tranquilidad del delin--
cuente, y el reconocimiento de la estabilidad en el grupo social

han hecho que el estado reconozca la Amnistfia de determinados de

litos.

OCTAVA.~ Una escala de valores de diversa fndole son los -

que se toman efi ¢uentd para extinguir la responsabilidad penal -

por perdbn y consentimiento del ofendido, necesario para una me-

jor wvivencia social,

NOVENA.~ La institucifin del indulto tiene sus rafces histo~
ricas, afin persiste su aplicacifn pero criticable en razbn de --—
gque no existe una fundamentacién por lo que se convierte al eje-

cutor en un acto de simple capricho.

DECIMA.- El fin principal de toda norma juridica es alcanzar
la justicia, ello se logra mediante la rehabilitacifn de los dere
chos perdidos, de familia, politicos y civiles, que de lo contra-~ '

rio serla una pena trascendente.

DECIMA PRIMERA,- El s6lo transcurso del tiempd produce con-
secuencias de derecho, a través de la instituci6n de Srden plbli
co llamada prescripcibn. El grupo social y sujetos que en ella -

intervienen estfn interesados en su aplicacibn.

e



BIBLIOGRAFTIA

Aguilar DIfas J. Tratado de la Responsabilidad Civil. T.I.
Ed, Cajica. Mé&xico.

Beccaria Cesare Bonesana. De los Delitos y de las Penas,
Ed. Bilingue B. Aires, Ed, Arayu. 1955,

Bonnecase Julidn. Elementos de Derecho Civil. Trad del_Lic' T
José M, Fajica. Jr. Puebla T:I. :

¥ Carrara Francisco. Programma. Vol. I,No.21

Castellanos Tena F. Lineamientos Elementales de Derecho
Penal., Edit. Porr@a. Mé&xico. 1969.

Carrancd y Trujillo R. Derecho Penal Mexicano. T.I. Edit.
Robredo 1955 -

Cesifio Luis Mc. Iver. Manual de Medicina Legal Ed. Jurfdica’
Ed. Chile, 1953.

b
i
i
¢
]

Cuello Calén E. Derecho Penal. T. I. Parte General. IX Ed.
México. 1953, .

Constitucifn Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Edit.
Porrﬁa. Mé&xico, 1966,

C6digo Penal para el Distrito y Territorios Federales. Edit.
Porrfia. México. D969.

Cb6digo Penal del Estado de Chiapas Edit. Cojica. 1968.

- ' »
C6digo Penal para el Estado de Guerrero Edit. Cajica, 1968.

c6digo de Procedimientos Penales para el Distrito y Territorios
Federales., Edit. Porrfla. México. 1966.

Derechos del Pueblo Mexlcano. México a Través de sus Constitucio-



nes. Tomo VI, y VII, XLVI Legislatura de la Cimara de Diputados.
De hinojosa Eduardo, Historia General del Derecho Espafol T.I.

Egufa V. Emilio, Causas Modificativas de la Responsabilidad Penal
"Tesis". M&xico.

..Estudios de Derecho Penal. Obras Magistrales Edit. Omeba
B, Aires. 1961. e

Frank. Filosoffa de Derecho Penal.
Ferri Enrico. Sociologie Criminal. V. Edic. Vo. 2.

F.J. Molinario. "Criminalia". Ed. Botas. M&tico 1940.

Gar&falo Rafael. La Criminologfa. Cap. III

Goldastein Rafil. Diccionario de Derecho. Penal. Edit. Omeba.
Buenos Aires. 1962,

Garraud R, Traite Rheorique et practique du Driit Penal
T. II. '

Jiménez de Asfia L. La Ley y el Delito. idit. A. Bello.

Jiménez de Azfla. L. Tratado de Derecho Penal TO.V. Edit. Lozada.
B, Aires.

Lombroso Cesar. El delito Sus Causas y Sus Remediocs. Trad.
B. Q. Madrid.

Mezger E. Tratado de Derecho Penal T.I. Madrid. 1955.

Meggiore Chiseppe. Derecho Penal Vol II. Edit. Temis. Bogotd
1954, :

Martfnes de Castro A. exposici6n de Motivos del Cbdigo de 1871,
Ed. Oficial.



Ortolan J. Elementos de Drito Penale. E. Plon.

Porte Petit. Canduadap. C. Apuntamientos de la Parte General
De Derecho Penal Edic., Mimeogr&fica, México 1964.

Puglia F. El Principio Genetico del Dirito del Reprimiere en la
Scuola Positiva.

Proyecto del C6digo Penal Tipo para la Repfiblica Mexlcana.
© 1949, Edit . Ruta.

Rossi, Tratado de Derecho Penal.

Tardé G. La Prhilosophie Penale

Villalobos I. Derechos Penal Mexicano, Parte General II. Ed.
Edit. Porrfia. México 1960,




’I NDICE
" Pags.
CAPITULO I.- DEL DELITO EN GENERAL +sveevvserseeeenns 1
@) .= CONCEPLO cevvevnnncraocseonsnssnncnasnes 2
b).~ Principales CorrienteS...voececsacscaess 4

c).- Elementos esenciales del DelitO..ieeesees 5

CAPITULO ‘II.~- “IMPUTABILIDAD Y CULPABILIDAD....seevees. 18

PO

8) .~ ESCUELA4sseseccrneassovnorsascarsosnssas 10 -

D) .~ CONCEPLOS.ssteessasssasssnnasssssnsonses 23

CAPITULO III-LA RESPONSABILIDAD PENALseesassorsasosssns 27

g).- Etimologia,.............................. 32
b).~ La responsabilidad en la antiguedad...... 32
c).~ Naturaleza Jurfdica.ceessecccsessanceceee 35
@) .~ CONCEPLO vt esvesoenassssvsosassasssosnssn 37

@)= Idea@ Finalicevevorenssenssoncssacneesanes 40

CAPITULO IV.- LA EXTINCION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL.. 42
; @) e~ PrEAMmbULO. e eeseenrocssesassosransnassssasidd
b) .~ Muerte del Delincuente........;..........J4§"

C) AMNISEIAuieereecssacsnesasasnnsceansoseaasssl53




d) .~ Perdon y consentimiento del ofendido .........

e).- Indulto..cvverneanns cecesans ven
£) .- Rehabilitacibn......... teessecasavranaanon

g) .-~ Prescripcifn.....cceeisccasacnes

CONCLUSIOHNES

BIBLIOGRAFIA.

Pégé’
62
69

88

96




	Portada
	Capítulo I. Del Delito en General
	Capítulo II. Imputabilidad y Culpabilidad
	Capítulo III. La Responsabilidad Penal
	Capítulo IV. La Extinción de la Responsabilidad Penal
	Conclusiones
	Bibliografía
	Índice



