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PREFACIO.

cevease Y después de haber terminado mis estudios

academicos para la obtencidn del titulo de Licen-

ciado;en Derecho, me pregunto ¢ qué es Derecho ? .
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I.- INTRODUCCION,

El propdsito de este estudio es encontrar o deducir un concep-
to claro y exacto del derecho. La idea del derecho, como toda idea,
tiene sus bases o raices de existencia tanto en el pensamiento del-~
hombre como en sus hechos. El pensamiento y la acecidn del hombre --
han venido evolucionando a través del tiempc. Asi como el hombre --
evoluciona, todo lo que es y depende de él,necesariamente, evolucig
nara al mismo paso, La idea del derecho no es una creacion del hom-
bre moderno, sino que ha sido una idea que ha nacido y evolucionado
con el hombre. Por consiguiente, para lograr nuestro propOsito sera
necesario marcar la evolucidn del concepto del derecho. Aceptamos--
la maxima platénica que todo nuevo conocimiento tiene su base y ori
gen en el conocimiento pasado, lo nuevo tiene su raiz en lo viejo.

Como este estudio no es histdrico sino fenoménoldgico-evoluti-
vé, veamos s0lo las concepciones del derecho que han evolucionado y
modificado la idea del derecho. Las ideas del derecho se desarro—-—‘
llan en cuatro periodos: Antiguo, Medieval, Moderno y Contemporineo,

En la antiguedad estudiaremos a los pueblos griegos y romanos-

en su vigidn del derecho, haciendo resaltar las concepciones del de

recho mas sobresalientes del periodo. El pueblo griego principia en

una etapa mitoldgica~-primitiva, donde el “mito" y el "mithos" mar -

can su. diferencia. El "mito" tiene su realidad en el campo de la na
turaleza, mientras que el "mithos“en el campo de la imaginacién: el
"nito" nos demuestra la realidad fisica y él "mithos" la realidad--
imaginaria. Asi, por ejemplo, podemos observar que en la obra mito-
Iégica griega, "La Odisea, y La Iliada", de Homero, se nos presenta
el "mito"” en la realidad fisica de la lucha que tuvieron los grie--

gos contra los troyanos y el "mithos", en la realidad imaginaria de




los diosés ayudando a uno y a otro bando y el poder de un Dios so--
bre otro. Esta mltologla confunde a lo juridico con lo rellaloso.

En lo juridico aparece la dualidad fisica e imaginaria de toda mito
logia: la idea del derecho tiene su "mito" y sus "mithos". Se exige
el cumplimiento de las normas que los diversos reyes ordenan, pero-
ademas, sz le agrega a lo ju;idico una trascendencia sobrenatural,-
El faltar a una norma de la comunidad tanto viola lo humano como lo
divino. Asi, por ejemplo, sobresale el término "hubris", que da a -

entender que el hombre no puede aspirar a.ser Dios- pues el intento

viola lo humano, ya que sobrepasa su naturaleza v lo divino, ya --

,-qpe provoca la cdlera de los dioses. (1)

- Est;leﬁépaimitolégica del pensamienzo griego sa debe a la con-
sideraéién de que el hombre no es capaz de comprender su naturakéza
Y. lo natural sin la intervencidn de lo religioso. E1l hombre se ve--
ante la naturaleza sin manera de expllcarla colocindolo en una si-
tuacién angustiosa; tiene que intervenir lo mitoldgico para expli<-
carla, .

Pero con la evolucién del pensamiento humano, la etapa mitold-
gica se trasciende y al hombre se encuentra capaz de dilucidar la -
incognita de lo natural, Por consiguiente,surgg en Grecia el movi--
mientd fisiocrata-atomista o naturalista, El naturalismo trata de -
explicar lo natural por medio de los elementos, presuponiéndo la ca
pacidad del hombre para resolver todos sus problemas. La razén del-

hombre es exaltada y se configura a una naturaleza animada por un -

(I) Estas ideas del "mifo"y del "mithos" son mejor tratadas y estu-
diadas en la obra de Ernest Casirer,"Man And The State”, 4a, ~--
Ediciénﬂotford Press, Nueva York, paginas 2-9,




s6lo elemento, la causa de las causas. Este elemento puede ser el -
aire, la tierra, el fuego o el agua.

Los natualistas consideran que las leyes fisicas:regulan al --
mundo, que en todo hay un orden, que ese orden se encuentra en el -
hombre y que el hombre para realizarse debe de armonizarse con la -
naturaleza, El hombre tiene la capacidad mental para resolver todos
sus problemas, y asi logrando la felicidad. Con este punto de vista
de la realidad se confronta a lo juridico. La idea del derecho es -
de ser un orden social a seguir para que el hombre cumpla con su de
ber. El deber de todo hombre es de hacer el bien, de ser moderadc. -
y‘de armonizarse a la naturaleza.

‘ Después del movimiento‘naturalista asciende otro movimiento, -
el sofista, donde la construccién de grandes sistemas de pensamien-
to cesan y se constituye una época de caos moral e intelectual. Los
sofistas empiezan a negar todos los valores e interpretan al dere--
cho como los mandatos del mads fuerte para subyugar al débii, tesis-
seguida en nuestros dias por el marxismo-leninismo, El movimiento -
sofiétanconstituye una reaccidén al naturalismo, considerando al hom
bre como incapaz de resolver sus problemas.

Pero las grandes construcciones renacen y el sofismo pierde su
fuerza gracias al surgir de los més grandes pénsadores de el perio-
do antiguo y unosde los mas grandeé en toda ' la historia del pensa--
,miehto humano:.el climax del pensamiento antiguo se constituye con;
las fildésofias de Platdn y Aristdteles. El pensamiento de Platdn --
y Aristdteles trasciende hasta nuestros dias. Pero hagamos notar el

pensamientb de ambos.
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Platén conmovido por los problemas filosdficos e influenciado-
por su maestro, Socrétes, principia a sofisticar conceptos y clari-
ficar problemas; no sdlo elabora una teoria del conocimiento, una -
teoria de la conducta y una teoria del estado, sino que culmina su-
trabajo con una teoria del universo,

El sistema de Platon incorpora y transforma las doctrinas de -

sus predecesores, Platdn éomparte el esceptisismo sofista respecto-

al conocimiento por medio de las apariencias sensoriales y concuer-

da con Sécrates en que el conocimiento genuino se logra siempre pox

medic de conceptos. Acepta la doctrina de Heraclito de que el mundo

‘es un constante cambio, pero restringe su aplicacifn al mundo de -~

apariencias sensoriales, Con los eleadticos, afirma que el mundo =--
real es inmutable, pero sustituye el ser inmutable de Parménides --
por su mundo de ideas eternas. Con los atomistas, admite que la rea
lidad es multiple, pero sustituye la pluralidad de atomos por una -
pluralidad de formas o ideas, con Anaxagoras, supone Que la mente;-
es un factor dinimico en el mundo y finalmente, admite con casi to-

dos los filbsofos griegos, que la realidad es basicamente racional.

Su sistema es el fruto maduro de la historia de la filosofia griega
: : !

hasta su tiempo. Platdn, cleramente, comprende la gran importancia-

del problema del conocimiento en la filosofia de su tiempo. La per-

cepcidn sensorial no revela la verdadera realidad de las cosas, sino

meras apariencias. Aunque la opinidn pueda ser verdadera o falsa; ~-
aungue se compruebe verdadera, descansa sobre la persuacidén o sensa.

cién y, por lo tanto, no tiene ningin valor. La mera opinidén no es-

conocimiento, ya que aunque resulte verdadera no puede justificarse,

El conocimiento genuino, por lo contrario, que se basa en la razén,

puede auntentificarse. La gran mayoria de los hombres piensan sin -
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saber porqué ellos piensan a;i. La virtud ordinaria descansa sobre-
la percepcidn gensorial y la opinién,aunque_inconciente de sus prin-
cipios.Los hombres no saben porque actian como lo hacen,ellos actdan
instintivaments de acuerdo al impulso,costumbre o habito,como hormi-
gas, abejas y avispas; actlan egoisticamente por placer y provecho;
por lo tanto, las masas son un gran inconciente sofista. El1 sofista
es culpable de confundir entre la apariencia y la realidad, entre -
lo placentero y lo bueno,

La teoria del conocimiento de Platdn se resume en la famosa fi
gura de la linea dividida al final del Libro VI de la Repiblica, --

una linea vertical es dividida en cuatro segmentos, cada uno de los

‘cuales representa un nivel de conocimiento; cada uno de los cuatro-

tipos de conocimiento tiene su objeto particular y su método apro--
piado. (1) El segmento mas bajo representa la conjetura, un tipo de
conocimiento sensdal, coﬁvergente con imagenes, sombras, reflexio--
nes, suéﬁos, etc. Un espejismo visto en el desierto seria un ejemplo
de lo gque Platén llama conjetura. El conocimiento conjetural es me-
ra adivinanza y, en su mejor momento, probable; pero hasta este ba-
jo nivel de conocimiento nos da una pista del objeto fisico que es-
reflejado, distorcionadamente. (2) El segundo segmento de la linea-
dividida representa la creencia, el conocimiento de objetos sensi--

bles, ya sean objetos materiales tales como los arboles, las monta-

" fias, los rios, etc,, o artefactos humanos tales como las casas, las

mesas, etc. El origen de la creencia es la percepcién sensorial y -
aunque mis de confiar que la conjetura, también es conocimiento pro
bable., En el Teeteto, Platén examina criticamente la identificacién
del conocimiento con la “percepcién" que se le atribuye al sofista-

Protagoras, La conjetura y la creencia son agrupados juntas por -Pla



ton bajo el encabezado "opinidn“, que abarca todo el cohqcimiento--
derivado de los sentidos. (3) El ‘tercer segmento de la linea repre-
gsenta el intelecto discursivo, o la comprensidn que se ocupa no con
particulas sensuales, sino de entidades mateméf.:as tales como los-
nimeros, las lineas, los planos, los triéngulos y otros objetos geo
métricos y aritméticos. Esta forma de conocimiento es hipotética en
éanto procede deductivamente de definiciones y asunciones no compro
»bédas. Platén claramente anticipa la moderna interpretacidn de los-
postulados de las matemidticas, cuando sugiere que las matemdticas--
descansan sobre asunciones o suposiciones mads que en principios o -
axiomas evidentes, El conocimiento matemdtico es también caracteri-
zado por su uso en imagenes sensuales, tales como los diagramas usa
dos en cielos geométricos, o la simbolizacidén de nimeros por medio-
de colecciones de objetos o puntos, La imaginacidén sensual empleada
én este tipo de conocimientos funciona sdélo simbdlicamente; para -=
agistir al intelecto en su proceso pensante; las figuras en un dia-
grama geométrico son simbolés de tos circulos 'y triangulos ideales-
que llenan un espacio, (4)‘pl segmento mas alto representa el des--
‘ cernimiento racional, los objetos de los cuales son las formas o --
1ideas; el método, a traQés del cual tal conocimiento se logra, es -
el dialéctico. La dialéctica considera a las formas no como esen---
cias aisladas, sino como constituyendo una unidad sistematica, como’
lo rélécionédo a la forma‘de 1o bueno, El conocimiento dialéctico -
descansa sobre principios primarios-éategériéos, no en~hip6tesié, v
es c;paz de no tomar en consideracién'figuras sensibles. :

La Feoria del Eétado de Platén, que también se establece en la -
Repiiblica, se basa en su ética, Como la virtud es el bien mas alto-

Y el individuo no puede obtener lo bueno aisladamente, sino sélo en
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la sociedad, la misidén del Estado es de promover la virtud y la fe-
licidad; el propdsito de su constitucién y de sus leyes es de propi
ciar condiciones que hagan posible a la mayoria de los hombres ha-~
cerse buenos; es decir, asegurar el bien comin. La vida sociél es -
un medio para la perfeccidn de los individuos y no un fin en si, El
individuo debe subordinar sus intereses particulares al interés pa-~
blico. Si todos los hombres fueren racionales y virtuosos, no habria
ninguna necesidad de leyes y de un Estado; el hombre virtuoso es go
bernado por la razdn y no por la ley eterna. Pocos, no obstante, -
‘son perfectos; por lo tanto, las leyes son necesarias para la reali
zacidén de nuestro verdadero bien. Por consiguiente, el Estado debe-
su origen a las imperfecciones de la naturaleza humana. El Estado -
debe organizarse como el universo y el alma virtuoéa individual; es
decir,. la razdn deberia de hacer la ascendencia, la base.

Hay tantas clases de sociedad como hay funciones del alma y --
las armoniosas relaciones de estas clases, de una con la otra, co~-
rregponde a aquellas que tienen un alma saludable. Aquella que ten-
ga discernimientokfiloséfico deberd de ser la clase que gobierne; -
los miémbros de la clase guerrera poseén el elemento riguroso:su ta
re& es defender} los agficultores, artesanos y comerciantes repre--
sentan los apetitos mis bajos, y tienen como funcidn la produccidn-
de bienes materiales. La justicia se realiza en un Estado en que ca

da clase,la industrial; militar y guardian, hace su propio trabajo-

Y(atiende,sus propios negocios sin interferir en las tareas de las-

otras clases., Un Estado templado y valiente y sabio es consecuencia

de ciertas afecciones y condiciones de estas clases. Un Estado es -~

el amo de si, cuando los deseos vulgares de los muchos son controla

dos por los deseos y sabiduria de los pocos, cuando los que gobier-
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nan y los gobernados son uninimes sobre la prequnta de quien debe--
de gobernar. Todo individuo debe tener alguna ocupacidn en el Esta
do, la que su capacidad natural esta mejor adaptada. Lé justicia es
tener y hacer lo que mejor acomode a nuesgtras capacidades y al lu--
gar en la sociedad; atender nuestros negocios y no ser entrometidos.

En su obra posterior, Las Leyes, Platdn en gran parte modifica
su teoria politica al abandonar ciertas figuras ideales y raciona--

les de su anterior esquema, un buen Estado debe tener, ademds de ra

26n y discernimiento, libertad y amistad., Todo ciudadano debe de --

ser libre y tomar parte en el gobierno; deben ser terratenientes, =
mientras que todo comercio debera de entregarse en manos de siervos
y extranjeros. El conocimiento no es todo: hay otros motivos para -

la conducta virtuosa, como el placer y la amistad, el dolor y el --

) odio, La virtud, no obstante, permanece lo ideal y la educaciédn de-

lo moral sera la meta principal del Estads, Su preocupacidén por la-
fundamentacién moral de las instituciones politicas y sociales ca--
racteriza a toda su filosofia politicé.

Por consiguiente, Platdn fué el primer pensador griego que ---

construyd una filosofla idealista sobre una escala comprensiva, Su-

“sistema, no obstante, presenta dificultades e inconsistencias que -

tuvieron que ser consideradas y, en lo posible, superadas, las pri-
ﬁeras escuelas platdnicas hicieron poco por desarrollar el pensa---
miento de su fundador: hicieron lo que las escﬁelas generalmente ha
cen, transmitir las doctrinas del maestro como las recibieron. Tocd
a Aristoteles, un discipulo de mente’ independiente de Platdn, cons-
truir el sistema, desarrollarlo en lo que le parecid mis consisten-
te y cientifico., Primero, el problema de las ideas trascendentales-

tuvo que ser considerado: Platén parece situar las formas eternas, -
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como Aristdteles les llama, mas alla de las estrellas, separando--
las del mundo actual de la experiencié y degradando este mundo a me
ra apariencia. La concepcién de los elementos secundarios, el conte
nido o materia platdénica, necesitaba ser definitiva mds precisamen-
te para que se convirtiera en un principio de explicacidn satisfac-
torio, La brecha entre la forma y el contenido tenia gque ser aunada
¢cdmo podrian las ideas remotas e.inmutables impresionar el hecho -
irracional e inanimado? Otras dificultades se presentan, ¢cdmo ex--
plicar el progresivo cambio de las formas de las cosas? ecomo expli
car la existencia de almas inmortales individuales y su presencia--~
en cuerpos humanos? Tanto el demiurgo como el mundo-alma son prove-
chos de lo inaprovechable, el recurso a la mitologia y a la reli---
gién popular son una confesién de ignorancia. El dualismo radical -
de las ideas y de las césas permanece en la inafectada fase del sig
tema,

Aristbteles retiene ias formas eternas inmutables, los princi-
pios idealistas del maestro, pero rechaza su trascendencia, Las for
mas no se separan de las cosas,. Sino son inherentes a ellas; no éon
trascendentes‘sino eminentes. El contenido no se puede identificar-
al no ser sino al ser dindmico; la forma y el contenido no se sepa-
ran, sino se unen eternamente: el contenido se mezcla con la forma-
para construir cosas individuales, cada individuo se muere y cam--~-
bia, crece o se desenvuelve bajo control y direccidén de su forma, -
El mundo de los sentidos no es una mera imitacién o sombra del mun-
do verdadero: es el mundo real, la forma y el contenido -en uno, y--~
el verdadero objeto de la ciencia. Porque concibe el dominio de la-
ciencia en la realidad, Aristételes la estudia con simpatia, sus -~

teorias estando siempre en intimo contacto con ella.
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La creacidén de 1# ciencia de la lbégica, en mﬁchos sentidos, es
el logro mas grandioso de Aristdteles. No hay ningiin caso paralelo-
en toda la historia del pensamiento humano en el que un sdlo pensé—
dor elabqre»completamente una nueva ciencia, Hubo, es cierto, algqu-
nas anticipaciones de doctrinas légicas en los argumentos dialécti-
cos de Zenon, las utilidades de los sofistas, el método socritico -
de definicién de conceptos y la dialéctica platonica., Pero nadie ja
mas ha negado que Aristdteles es el verdadero fundador de la légica
en el sentido del trato cientifico de las formas validas de razonar;

el primero en elaborarlas en detalle y de hacerlas una disciplina -

‘especial. La légica formulada por Aristételes ha dominado, hasta un

punto casi increible, el pensamiento de tiempos posteriores. Nada =

mias ha habido dos corrientes importantes en contra de la lbégica tra

dicional en los tiempos modernos. La primera fué encabezada por Ba-

con en su advocancia del método inductivo y la segunda es expuesta-
por los lbgico-matematicos de nuestros tiempos. Con estas dos expre
siones, la ldgica aristdtelica ha tenido un lugar indisputable so--
bre el pensamiento humano occidental por mas de dos mil afios. Aris-
toteles 15 considera como un instrumento importante para la adqﬁiqi
cién de un conocimiento genuino. La ldgica es una ciencia prelimi--

nar o propedéutica: es la elaboracidén del método en la persecucidn-

" de toda investigacidn especial. En este sentido puede describirse--

como "la ciencia de las ciencias"; no es, merameﬁte, una entre otras
ciencias, a la par con la fisica, la biologia y la politica; es la~
indispensable preparacidn para todas las cienciaé. Aristdteles con~
sidera su légica como el instrumento de la investigacion cientifica
que debe de aplicarse en cada esfera del conocimiento.

Aristdteles, en su obra El Organon, considera que el pensar -~




11

coﬁsiste en razonar, q~demdstrac16n .cientifica, al derivar de lo -
universal lo particular, lo condicionado de sus causas. La demostra
cién es el proceso de elaborar las proposiciones derivadas de las -
verdades originales. Esta deminstracidén o deduccidn siempre toma la
forma de un silogismo o serie de silogismos (formas basicas en el -
que todo pensamiento se mueve). El silogismo es un razonamiento del
cual de ciertas proposiciones (premisas), algo nuevo {conclusién)
neceéariamente surge: consiste de dos premisas (llamadas mayor y me
nor) y una conclusién. Por consiguiente, el silogismo se forma, asi:
"Podos los hombres son mortales (premisa mayor), Sécrates es un hom
bre (premisa menor), entonces, S6crates es mortal" (conclusién). En
él silogismo lo particular es derivado de lo universal: la conclu--
sibn debe suceder necesariamente de las premisas.las premisas deben
de ser,por 16 tanto, comprobadas,es decir,elaboradas de otras premi
sas.2 La meta del conocimiento es la demostracién, Pero el proceso-
no puede continuar indefinidamente;se debe llegar,finalmente,a pro-
posiciones o principios que no puedan comprobarse deductivamente,pe
ro que,de todas maneras,tienen Eerteza absoluta.El sistema del cono
t :

cimiento cientifico descansa,asi,sobre ciertas verdades bésicas o -
axiOmas que no admiten comprobacién, Ellas son la base de toda ver-
dad y, como tales, son no demostrables., Los axiomas son, por lo tag
to, el primer eslabdn en la larga cadena de nuestro razonar, Las --
verdades. basicas se conoéen por la intuicidn- por medio de und per-
cepcibén inmediata y directa de la razdon-. La intuicién es la-aprehen

5ién del elemento universal en lo particular.3

{(2) Aristoteles,Basic-Works of Aristotle, Organon, Analytica Priora,
Book I, Chapters 4-13, traduccidén de A.J. Jenkinson, 4a. EdiClon
Random House, Nueva York 1946.

(3) Ibid, Analytica Posteriora, traduccién de G.R.G. Mure,
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Los axiomas son inherentes a la propia razdn, constituyendo --
la parte mis elevada del alma: ellas son intuiciones directas de la
razon. Esta intuicién es el elemento esencial en toda deduccidn, =--
proceso de;aprehender lo universal en lo particular.la induccidn es
el procéso del cual el pensamiento surge de la percepcién sensorial,
o de la percepcidn de las cosas individuales, conceptos generales,-

"La razén humana tiene el poder de discernir las formas en sus parti
culares ejemplificaciones. Tales formas constituyen la esencia de -

- las cosas, son reales, y al mismo tiempo, principios de la razén,--

Por consiguiente, ellos son tantoe formas de pensar como formas de--

Vkrealidad. Esto es una de las ideas basicas de Aristételes, que el--
pensamiento y el ser coinciden: la verdad es la éoincidencia esen~-
cial del pensamiento con el ser. Las verdades basicas son potencia-
les en la mente, pero la experiencia es necesaria para hacerlas evi
dentes a la razodn, péra hacerlas concientes., Asi, en la légica aris
‘totélica, el conocimiento cientifico genuino es un cuerpo de verda-

" des necesarias, algunas de las cuales son basicas y garantizadas --
por la intuicién y el resto silogisticamente deducidas.

La ldégica se refiere a las formas de pensar, a los moldes a los
cuales nuestro pensamiento debe conformarse si es gue va a lograr--
cierta verdad. Oviamente, el pensar es dirigido hacia alglin objeto-
u otro, ya que el pensar que no sea sobre algo.es, meramente, nada,
La transicion de la légica o teoria del conocimiénto aila metafisi~
ca o teoria del ser, es, por lo tanto, natural e inevitable.

La famosa toeria aristotélica de las categorias, aunque‘inclui
da dentro de su doctripa 169§ca, es también parte de su metafisica,
Las categprias son los conceptos fundamentales e indivisibles del -

pensamiento; son, a la vez, figuras basicas de lo real. Es imposi--
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ble pensar de cualquier cosa real y existente, excepto subsumidas~
bajo una o mds de las cateogrias, Cualquier cosa, tomada al azar,-
se encuentra bajo la categoria de subsfancia, o de cantidad, o de-
relacién, o de cualquier otra categoria. Por lo tanto, "blanco" es
una especie de la calidad; “aqui", de lugar; “ayer", de tiempo; ==
etc. Las categorias son diferentes clases de ser y no meros concep

tos subjetivos,

La substancia, primera en la lista de Aristételes, es preminen

te entre las categorias, La substancia, en el sentido primario, ==

significa para &1, aquello que no es ni predicable en el sujeto ni

‘Presente en el sujeto. Esta esila manera algo .obtusa: de decir que-

una substancia es algo Gltimo e independiente de todas las otras -

“cosas, mientras que el sujeto depende de la substancia., S6lo el in

dividuo se conforma a los requlsltos de la substancia- la morall-—
dad puede predicarse del hombre individual.

Aristdteles, en su obra Etica Nicomaquea, estableqe'que toda-

‘accién humana tiene un fin. El1 fin o propdsito de cada criatura es

realizar o hacer manifiesto su peculiar esencia, aquello que lo --
caracteriza o lo distingue de las demds criaturas: lo 5ueno consis
te'en la realizacién de su especifica naturaleza, El bien més alto,
pafa el hombre{ es el ejercicio completo y habitual de las funcio-

nes gue lo hacen un ser humano: es la realizacioén de si mismo. El-

hombre se realiza en si cuando ama y gratifica la parte suprema de

su. ser, su parte racional, cuando es conmovido por motiveos de no--

"bleza, cuando promueve los intereses de otros y sirve a su nacidn.

La-justicia es una virtud gue implica una relacién con otros-

(intersubjetiva), ya que promueve los intereses de los sujetos en-

relacidén. Todas las virtudes estdn incluidas en el concepto de jusg

T e e
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ticia; la finica diferencia entre la virtud § la justicia se encuen
tra en ei variado contesto en que se utilizan:?équello considerado
en relacién con nuestro vecino es justicia,es, como dotado de ca--
rdcter, virtud. El1 tratar~igual a los iguales y desigual a los de-
51guales es justlcia no escrita o natural, aunque, tamblen, existe
la justicia escrita o juridica, dividiéndose en distributiva y re-

tributiva. Estas dos clases de justicia son convencionales, son de

origen escrito en un derecho positivo y se basan en la justicia na

tural; es aquellé que estd de acuerdo a la naturaleza humana., La -
justicia distributiva es la que se aplica a todos los hombres por-
igual {la que establece el legislador en las leyes), mientras que-
la retributiva es la que se aplica a cada persona, ségﬁn lo que me
rece por sus acciones (la que el juez 1mpone) 4

La accion moral es éroteglda por una sociedad moral y es difi
cil tener buenas inclinaciones a la virtud si no se crece bajo le-
yes virtuosas. También las leyes se requieren para ensefiarnos los—>
deberes de la vida cuando llegamos al patrimonio del hombre, ya --
kque la mayoria de las personas son conmovidas por la necesidad y -
el miedo de ser castigadas, mas que por la razbn y el amor a la no
bleza. E1 Estado debe buscar proveer un medio ambiente social con-
auctivo a la moralidad de sus ciudadanos y debe, cuando es necesa-
rio, emplear el castigo.u otros medios legales para reforzar la mo
ralldad

pPor lo tanto, cualquiera que desea elevar al pueblo debe cono

cer los principios de la legislacién. La ley es el medio de condu-

(4) Aristoteles, Etica Nlcomaquea Libro v, Traduccidn pox Antonio
Gomez Robledo, Imprenta Universitaria, la. Edicién, México, --
1954, paginas 312-369,
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cir al pueblo a realizarse seqgiin su especifica naturaleza vy a <—-

cumplir con sus deberes morales con los demis, y la cual estd san

cionada por el Estado parxa hacerse cumplir.

En la "Politica" de Aristdteles, se considera que el hoﬁbre -
es un ser social que sdlo puede realizarse en la sociedad y en el —-
Estado, Las familias y pequefias comunidades son anteriores al Esta-
do, pero el Estado, como la meta de la evolucidn de la vida humana,-
es anterior en valia y significancia a sus sociedades componentes, -
en conformidad a que el todo es superior a sus partes., La vida go-——
cial es la meta o fin de la existencia humana, pero esta doctrina no
lleva al hombre a su completa subyugécién a la sociedad y al Estado.
La meta del Estado es de producir buenos ciudadanos.

La constitucidén del Estado debe adaptarse al cardcter y nece-
sidades de su pueblo. El Estado es justo cuando confiere derechos- ‘
iguales a los iguales y derechos desiguales a los desiguales, Los~
ciudadanos difieren en capacidad per§onal, en cualificaciones de -

propiedad, en nacimiento y libertad, y la justicia demanda que —--

-ellos sean tratados de acuerdo a estas diferencias, Hay buenos y -

malos gobiernos: los gobiernos mondrquicos, aristocriticos y cons-
titucionales son buenos, mientras que los tiranicos, oligarquicos-
y4demoqrétic05, malos,

Después de Aristdteles, en la antiguedad, el pensamiento espe
culativo y la idea delfderqchélsufren muy ligeras modificaciones.-
Los posteriores pensadores, en su mayoria, fueron meros repetido--
res de las opiniones de los grahdes fildsofos clasicos, de Platdn-
y Agistételes. Las épocas posteriores se caracterizan por (l) el -
electicismo vy (2) la preocupacidn por problemas éticos, '

Enféfeciavsurgen dos corrientes importantes, las epicureas y =
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las estoicas, cuya principal ocupacién fueron los problemas eticos.
Estas dos corrientes mezclan lo ético con lo juridico, aunque de di
versa manera. Los epicureos basan su concepto de lo bueno en el me-

terialismo mecanico de Dembcrito, para ellos el universo es el re--

sultado de la interaccién del sin nimero material de Atomos, sin --

propdsito o inteligencia que los dirija. El hombre es una de tantas
combinaciones de partiéulas de materia, formandose en el siempre -~
cambiante fluir de la existencia, después de muchos intentos y pro-
cesos; el hombre durando un instante para otra vez regresar al gran
remglino de donde viene, Por consiguiente, los epicureos piensan---
que mientras el hombre viva, debe de existir sin problemas del aho-
ra y del mas alld, debe gozar los pocos momentos de su vida como me

jor pueda, debe de conducirse de tal manera que pueda obtener tan--

ta felicidad como se le permita.

Los epicureos establecen una filosofia social, considerando --
que la sociedad deriva su origén a un contrato social: la vida so-
cial estd basada sobre el principio del interés propio, los indivi-

duos se reunen en grupos para su propia proteccién. La justicia y -

el derecho, en tanto lé& deben su origen a un contrato social, son -

meramente convencionales: no existe la justicia absoluta y el 1llama

do derecho natural es un conjunto de reglas de conducta sobre las--

que el hombre acuerda por su utilidad. Todas las leyes y las instix
tuciones s6lo son en tanto hagan por la sequridad del individuo, en
tanto sean Ntiles. Somos justos porque es a nuestra ventaja serlb.ﬁ
No hay nada inherentemente malo en la injusticia,‘séio las conse---

cuencias de la injusticia son midlas; debemos de evitar la injusti--

“ cia para no caer en las manos de las autoridades o.para no vivir em

el constante temor de algun dia ses castigado. Cémo la participa---
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cién en la vida piiblica no contribuye a la felicidad, el hombre sa-
bio la evitard en lo mis posible, Ciertas reglas de accidn se han -
encontrado, por la experiencia, de sexr necesarias, cuando el hombre
vive reunido en una sociedad, Esto se debe a que prevalecen leyes -
universales en todas las sociedades: pero las leyes también difie--
ren de nacidn a nacidédn de acuerdo a las condiciones.

Los estoicos, también preocupéndose por los problemas éticos,-

. exponen una ética que no es egoista, como es la de los epicureos, -

Congideran que el hombre no sélo tiene el impulso de preservadién -
de si mismo, sino también el impulso social, que lo dirige a una --
convivencia cada vez mas amplia. Los pedimentos de este instinto so
cial son hechos enteramente concientes y son reforzados por el pen-
samiento racional; la razdén nos ensefia que somos miembros de la sb;
cledad cosmica de seres racionales y a la cual les debemos justi~--
cia ¥ benevolencia; Esta sociedad es un tipo de Estado universal,--
en el cual no hay mas ¢gue una ley -la ley natural- y un derecho -el
derecho natural-, ya que no hay mas que una razbén universal. En es-
te Estado universal, la moralidad es el Gnico standard de descrimi-
nacidén entre ciudadanos; aqui los dioses y sabios son los indivi---
duos privilegiados, pero que, no obstante, todo mundo es libre de -
unirse. Todos los hombres estan relacionados, todos son hermanos, -
hijos del mismo padre; ellos tienun el mismo origen y destino; la -
misma razén.universal habla en todos ellos; ellos estdn bajo una --
ley v éqn ciudadanos de un Estado; hasta nuestros enemigos merecen-
de nuestra ayuda y perddn, La razdn nos demanda gue pongamos el bien
‘universal sobre nuestros intereses particulares, que nos sacrifiqug
mos si es necesario por el interés universal, ya que al realizar el

bien universal estamos satisfaciendo nuestra verdadera misién y pre
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servando nuestro verdadero ser.

Contrario a los epicurxeos, los estoicos recomiendan la parti-~-
cipacién en los asuntos politicos: es el deber de cada hombre de tg
mar parte en la vida social y politica con el mismo espiritu con el
cual ge comporta como ciudadano del mundo, laborar para el bien de-
su propio pueblo y su propio Estado. Las leyes de un Estado particu

lar deben basarse en la ley y justicia universal del Estado univer-

sal; el de;echo natural es la base del derecho positivo.

Toda esta ideologia estoica se transmite al pensamiento romano
de tal manera que muchas de las instituciones romanas de libertad y
familia son modificadas (la esclavitud poco a poco pierde su rigi--
dez al igual que el matrimonio cum manu). En la Edad Média el estoi
cismo también influye grandemente en la filosofia .de la nueva reli-

gidn cristiana, en los padres de la Iglesia como en San Agustin vy -

" en Santo Tomas.

En Roma no se tuvo el genio para la filosofia; a los romanos -
les falto poder especulativo y pusieron poca atencidén a las teorias

del mundo de la existencia, No fué hasta gque Macedonia fué conquis-

. ta por Roma en 168, antes de Cristo, y Grecia se hace una provin---

cia romana (148), que el interés por la reflexidn filoséfica surée.-

" Maestros griegos van a Roma, jovenes romanos atienden a las escue--

las filoséficas de Grecia y la filosofia griega comienza a conside~
rarse como una parte indispensable de la alta cultura. De todas ma-

neras, los pensadores romanos nunca produjeron un sistema indepen--

.diente del pensamiento; fueron eclécticos, tomando de los diferentes

sistemas lo que mis les convenia. AlGn cuando aceptaban un sistema,--
lo modificaban para acomodarlo a su gusto., No tienen paciencia con-

las utilidades, sofismas o paraddjas, Y evitaron las finas y sofis-
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ticadas distinciones que los griegos ;evelaban: ni les complacian--
las controversias o disputas. Ellos no eran pensadores profundos,--
sino eran gobernados por el sentido comin: ellos buscan y encuen---
tran en la filosofia nada mas gque una regla de conducta y un medio-
de gobierno.

En el derecho romano, la idea del derecho se encuentra en la~-—
palabra jus. La palabra jus, en un principio, se consideraba como -
un conjunto de reglas fijadas por la autoridad, de observancia obli
gatoria. Pero esta idea se'ensancha hacia la mitad del siglo VII ba-
jo la influencia de la filosofia griega., Esta nueva concepcién.con—
fundd al derecho con la justicia. Esto se ve claramente con las de-
finiciones de Ulpiano de el derecho, la justicia y la jurispruden--
cia, A el derecho se define como el arte de lo que es bueno y equi-
tativo; la justicia, la voluntad firme y continuada de dar a caé;--
uno lo suyo; y la jurisprudencia, el conocimiento de las cosas divi
nas y humanas y ciencia de 1o justo y de lo injusto, De estas defi-
niciones se desprende la idea de que el derecho es el tfatado de lo
justo, 5

El mismo Ulpianc establece los elementos o preceptos del dere-
cho, que rafirman la idea de que el derecho es el tratado de lo jus
to. Los preceptos son tres: vivir honestamente, no dafiar a otro y--
dar a cada quien lo suyo. 6
Marco Tulio Cicerén también en sus exposiciones filos6ficas, -

principalmente en su obra Los Oficios, parece confundir al derecho-

(5) petit, Eugene, Tratado Elemental de Derecho Romano, Traduccién -
de J. Fernanaez Gonzalez, 9a. edicidn, Editora Nacional, 1963.-
paginas 16-19. ;

(6) Ibid.




R

20

con la justicia., Pero para Cicerdn la justicia tiene otro signifi-—-
cado, .Nos dice Cicerdm,en Los Oficios, que la justicia tiene como -
base fundamental a la fidéiidéé;‘que consiste en ser firme constante
mente con nuestra palabra y en realizar conciensudamente todos nues
tros convenios. El vicio qué se opone a la justicia es la injusti--
cia,de la cual hay dos tipos:la primera consiste en causar verdadero
dafio a otro; y la segunda, en fiﬁidaﬁente ver que dafian a otro y no

auxiliar y defenderlo,pudiendo, Tanto comete una injusticia el que-

comete el dafio como el que lo ve cometerse y no auxilia y defiende-

"al qgue se le cometa,

Cicerdn considera que dos reglas generales debe tenerse como -

‘base y fundacién de toda justicia: primero, que ningiin dafio sea he-

cho a otro y segundo, que sea nuestro firme propdsito promover el -
bien de toda la humanidad; asi nuestro deber no siempre es el mig--
mo, sino diverso, de acuerdo a 155 circunstancias,

Hay ciertos deberes de estricta observancia hasta hacia aque--
llos que nos han dafiado, aunque no debemos sobrepasar ciertos limi--
tes para vengar y castigar a otro(puede ser suficiente hacer a quien

nos dafia afrepentirse del acto injusto que realizd), es necesario -

reivindicarse para que aquellos que nos dafien se abstengan de hacer

| 1o similar y otros se descorazonen en daflarnos en el futuro,

Hay ciertas pecﬁliaies leyes de la guerra, que también deben--
estrictamente observarse en el Estado; ya que hay dos tipos de dis-
putas en el mundo, una por la razdn y la otra por la fuerza; la pri
mera es la que mejor sé adopta a la naturaleza del hombre y la se--
gunda, a la de las bestias., Cuando no podemos obtener lo que es nues
tro derecho por:la prime;a,debemos por necesidad recurrir a la segun .

da. Se permite, por consiguiente, hacer guerras, pero siempre con -
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el interés de obtener una paz segura; y cuando vencemos a nuestros-
enemigos, debemosvconfoimarnos con sblo la victoria, salvo que e~--
1165 hubieren sido muy crueles y cometido barbaridades inhumanas en
la guerra., Expresa Cicerdn que siempre es nuestro deber hacer lo --
que podaﬁos por una paz justa y segura: el hombre debe gobernarse'—
por las reglas de la justicia y luchar por la seguridad y bienestar
del pblico, 7 ‘

' con el pensamiento romano termina la Antigiedad, para dar co--
mienzo a la Edad Media. La Edad Media nos presenta un panorama sO~=
cio-politico bastante triste, donde hay una pésima distribucién de-
la rigqueza, La agricultura fué su principal industria: el sefior feu
dal, propietario de la tierra, obliga a el siervo o plebeyo a culti
var su tierra para la existencia de ambos. El siervo, el dnico que-
trabaja la tierra, representa la miseria -el siervo constituye en -
la Edad Media la mayoria de la poblacidén-, mientras que el sefior —--

feudal, por ser el terrateniente, representa la riqueza. La Iglesia,

‘ también terrateniente y rica, representa el poder: el Estado estd -

bajo la Iglesia.

En la Edad Media la idea del derecho toma un cariz religioso -~

-especulativo, El derecho es explicado por medio de la religidén. La

~idea del derecho, aungue en unos aspectos puede identificarse a la-

idea de los clasicos griegos, es modificado al pensamiento cristia-

no. San Agustin de Hipona como Santo Tomis de Aquino se encargaron-

_de adaptar 1la idea clésica del derecho al cristianismo.

{7) Ciceron, Obras Completas de Ciceron, Tomo II, Los Oficios, la.-
Edicidn, Ediciones Anaconda, Buenos Aires, 1946, paginas' 9-159,
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San Agustin de Hipon§ considera que la meta suprema de la con
ducta.humana es la unién mental con Dios en la visidén de Dios. Tal
unién no puede tomar lugar en un mundo imperfecto, sino sélo en --
una vida futuré, que es la verdadera vida, Nuestra vida mundana no
es mas que una peregrinacidn a Dios; en comparacidén a eterna feli-
cidad, no es vida, sino muerte. Por el amor nos unificamos a Dios;
asi el amor es la virtud suprema, el origen de todas las demis vir
tudes. San Agustin establece el dualismo.entre el bueno Dios y el-
perverso mundo.

En su cohcepcién del Estado, en La Ciudad de Dios, San Agus-
tin revela la misma tendencia dualista. El Estado.mundano se basa-
en el amor propio y hasta en el reproche de Dios (contemplus dei);
La Ciudad de Dios se logra por el amor a Dios y en el reproche de-
gi mismo., El Estado temporal es una comunidad ética cuya misidn es
de promover el reino de la justicia y de lograr la felicidad. El--
fin del Estado es':elativo, mientras que el de la Iglesia es abso-
’luto; y consecuentemente, el Estado estd subordinado a la Iglesia,
La autoridad de la Iglesia es infalible, ya que es la visible apa-
riencia del reino de Dios.B
v San Agustin establece que existe un derecho natural absoluto-

y un derecho natural relativo. El derecho natural absoluto es la -

. ley divina en cuanto lleva la voluntad de Dios; es el derecho li--

.

bre de pasiones donde rige la razdén y el amor. El derecho natural-
relativo, que constituye el derecho humano, es el derecho que sur-

ge para limitar las pasiones del hombre en un lugar y tiempo deter

(8} San Agustin, La Ciudad de Dios, Libros XV, XXI y XXII, Traduc-
cién Fr. José Moran, la. Edicidn, Biblioteca de Autores Crig--
tianos, Tomo XVI-XVII, Madrid, 1954,
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minado. Las leyes humanas tienen valor en tanto sean el reflejo y -
la semejanza de la ley divina. Lo ideal en toda comunidad es que el
derecho natural relativo alcance en lo posible el derecho natural--
absoluto, y la Iglesia se eﬁcarga de realizar esto. .

La influencia de San Agustin trasciende al posterior pensamien
to cristiano como a la filosofia subsecuente: algunas ordenes mo--
nasticas, como los franciscanos, hasta el presente, llevan su filo-
sofia; e influye en el pensamiento de Santo Tomas como en el de Rou
Sseau,

Santo Toméé de Aquino una de las mentes mas brillantes de la -
humanidad, es el maximo exponente de la escolastica y el principal-

teblogo del cristianismo, la cumbre del pensamiento cristiano, La -

Iglesia Catblica llama a Santo Tomas "Doctor Angélico", quien hace-

- una aplicacidén de las ideas aristdtelicas en forma extraordinaria.-
Santo Tomds expresa su pensamiento.en sus dos principalés obras: -~
Summa Theologiae y Summa contra Gentiles, veamos la Summa Theologiae
brevemente,pues en ella da a conocer su teoria de la conéucta;y -
teoria del Estado.

Su meta fundamental es demostrar la racionalidad del universo-
como una revelacidn de Dlos En su bosquejo general concuerda con la
metaflslca agustiniana, aceptando como principio directos las ense-
fianzas que habian hecho la herencia de la Iglesia. Adopta el método
aristotélico y obera a través de concepciones aristotélicas; escu--
chamos otra vez de actus purus, forma y contenido, actualidad y po-
tencialidad, las cuatro clases de causas y los qtros principios ---
peripotéticos de explicacidén. Pero ademids, no hay una tendencia a--

debilitar la validez de los dbgmas de la Iglesia; el naturalismo de

' z Y ] g » .
Aristételes no interfiere con el sSupranaturalismo: del pensamiento-
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cristiano.

La ética de Santo Tomas ‘es una fusién de los elementos aristo-
télicos y cristianos. Se entiende que Dios hizo todo para revelar--
su bondad en 1a‘creacién y que la naturaleza de todo apunta hacia -
esa direccidn. Toda criatura realizard la idea divina y revelara la
bondad de Dios al realizar su verdadero ser.AObjetivamente conside-

ﬂrado, lo bueno, el soberano bien, es Dios; subjetivamente considera
do, lo bueno, para las criaturas, es la mas grande perfeccidn posi-
ble, o parecido a Dios, Santo Tomis estd de acuerdo con Aristételes
en que el Sien supremo para el hombre, que &l le llama "beatitudo",
congiste en la realizacidén de su verdadero ser. Los seres irraciona
les estadn determinados por impulsos sensuales o naturales, implanta
dos por Dios, para que realicen su meta: mientras que seres raciona
les buscan realizarla conciente y voluntariamente. La mis alta for-
ma de accidn es la especulacién o contemplacién y el mis alto obje-
to de la especulagién es Dios. Por consiguiente, el hombre realiza-
su verdadero ser +su perfeccién y el mis alto "beatitudo’-en el co-
nocimiento de Dios, Pero hay muchas.maneras de conocer a Dios. Teng
mos un tipo de conocimiento hatufal, inmediato e;irréflexivd de ---
Diog; este, no obstante, no puede darnos una felicidad completa ---
porque no es actividad perfecta. Podemos adquirir el conocimiento--
‘de E1 al razonar, perc no todos los seres humanos pueden lograrlo -
devesta manera y, ademds,no es suficientemente cierto. Lo podemos -
conocer por la f&, pero la fé>depende del querer y ile falta evidenf
cia de si. El mds alto conocimiento de Dios es intuitivo: esto sélo
se logra en el mas alld y perdura para siempre; este conocimiento--
nos di felicidad suprema y es la meta suprema de la lucha humana. -

Ellos son mis como Dios, quienes ccnocen a-Dios, como Dios se cono-
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ce a si.

Los actos son llamados morales cuando son el resultado de la -
deliberacidén y del albedrio: son actos, en otras palabras, de seres
libres y racionales., Lo bueno o malo de un acto, depende del objeto
que se quiera lograr,del propdsito o intencién del agente y de las-
circunstancias; Esto en mucho se conforma a las reglas de la razdnm,
que es el principio de la conducta humana.El criterio supremo de la
conducta moral es la razdn de Dios,la ley divina, las leyes del an-
tiguo y Nuevo Testamento., Esta ley divina es la ley eterna plasmada
en la Biblia, Antiguo y Nuevo Testamento: las leyes del Antiguo Tes
tamento tienen un fin mundano, demandando el trabajo justo por moti
vos - de temor, y los del Nuevo Testamento, un fin celestial, demandan
do la pureza de voluntad por motivos de amor , 10 ‘

La ley eterna es aquella en la que se manifiesta la voluntad -
de Dios, el soberano bien, la cual no se puede conocer totalmente -
por el hombre; sélo conociéndola totalmente Dios. La parte de la --
ley eterna que el hombre conoce a través de la razdn constituye la-
ley natural. Esta ley natural es en si la ley ética del hombre pen-
sante. Aparte de estas leyes, hay una ley humana: es el gobierno de
la recta razén, encaminada al bien comin, y promulgada por quienes-
tienen a su cuidado el bienestar de la comunidad. La ley humana, --
que se fundamenta en la razdn y en el bien comin, tiene su base en-

la ley ética o natural: la razén encamina al bien comin.ll

‘.

(9) Santo Tomas, Suma Teologica,Traduccién de D. Hilario Avad de --
Aparicio, la,Edicidn, Moya y Plaza Editores,Tomo II,Madrid, 1881
cuestiones 1-5.

(10) Ibid, cuestiones 18-21.

(11) Mortimer J. Adler en su ensayo "Acerca de la Ley" en la obra --
"Ensayos Sobre ELl Tomismo" (Traduccién por P.Efren, la, Edicidn
Edicién Morata, Madrid, 1970, paginas 257 a 282)expresa que la-
voluntad divina o ley eterna se torna ley natural,divina y huma
na. La ley natural se descubre intrinsecamente por el hombre a-
través de la razdn, mientras que la ley divina y humana no se -
descubren sinoque constituyen lo extrinseco humana como mandato
a su conducta por Dios o el Estado.La voluntad divina se encuen
tra directamente en la luz divina y en la humana e indirecta---
mente en la ley natural, ; .

B
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En su-teoria del Est?do, Santo Tomds funde las concepciones --
aristotélicas con los ideales de la politica cristiana ya estableci
das en La Ciudad de Dios de San Agustin. E1l hombre es un ser politi
co y busca la vida en la sociedad. El propdsito de todo gobierno es
el bien comin; esto es sdlo posible en .una sociedad en la cual hay-
unidad o paz interna en contra de enemigos externos, y puede mejor-
lograrse en un gobierno democrético. La monarquia debe constituirse
de tal manera de que prevenga la tirania; pero hasta en el caso de-
oposicidn extrema,; la revolucidn es injustificable. El remedio debe
rd buscarse por medios legales, de acuerdo con su constitucién,.ya-
que- el orden politico es un orden divino; y cuando esto no es posi-
ble, el resultado debera dejarse a Dios. ‘

, El gobernahte debe tener a la vista el propésito divino y per-

mitir a sus sdbditos realizar el mas alto bien, Pero como el mas al

~to bien de la humanidad es eterna felicidad, la Iglesia y su cabe--

za, el Papa, quien es el representante de Dios en la tierra, son su
periores al poder secular. En asuntos espirituales, por lo tanto, -
el gobernante temporal estd subordinado al sacerdote; ellos son va-

sallos de la Iglesia y sus sibditos a través y por la ley natural--

‘no le deben fidelidad después de ser excoimulgados.

Santo Tomas de Aquino ejerce una influencia incalculéble en el
pensamiento cristiano, su filosofia es adoptada hasta al pregente -
por los dominicanos y por los jeéuitas, y en el pensamiento filos6-
fiéo subsecuente, su filosofia llega hasta nuestros dias en su for—
ma neotomista.

La Edad Media cubre un periédo aproximado de mil afios, pe-—-—

riodo donde el cristinaismo se establece en todo el continente euro

peo y parte del asidtico. La Iglesia es la que tiene el poder, pero
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con el tiempo los sefiores feudales como el rey comienzan a dispu---

tarle este poder a la Iglesia. Ademds,con el tiempo también comien-

za a desarrollarse el |{nacionalismo, a surgir corrientes herejes al-
pensamientq cristiano, a levantarse un antagonismo a la alianza es-
colastica de la teologia y la filosofia: todos estos causando el ad
venimiento de los movimientos de reforma 11amados;Renacimient0l y -
Reforma. Se comienzan a encontrar faltas a las antiguas tradiciones,
a las relaciones politicas de la Iglesia y el Estado, a la religién
autoritaria. El espiritu de reflexién y critica, que habia sido ra-
pidamente silenciado, finalmente surgié como una revuelta en cdn--
tra de la autoridad y la tradicidn: en la revuelta de nacién contra

la Iglesia, de la razdn en contra de la verdad prescrita,del indivi

duc en contra de la compulsién de la organizacién, El conflicto en-

tre Iglesia-Estado se arregld a favo: del Estado; pero dentro de la
‘propia Iglesia y del Estado el deseo de libertad politica, econdmi-
ca, religiosa e intelectual encontrd realizacién parcial en el Rena
cimiento y en la Reforma, expresandose totalmente en la filosofia--
moderna.
" La levadura que comenzd a fermentar en el periodo de transi---
cién del Renacimiento y de la Reforma continud activamente a través
de los siglos siguientes. El espiritu de independencia, que habia =
alzado su voz en contra‘de la autoridad de la Iglesia, con el tiem-
po ataca.el paternalismo del Estado, y la doctrina de la no inter--
vencidén politica se hace el ideal de los individualistas.,

Nos confrontamos con el mismo fendémeno en el imperio del inte~
lecto, con el mismo antagoniémo al tutelaje, la misma demahda para-
un campo libre. La razon se hace 1la autoridad en la ciencia y en'la

filosofia. comienzan a prevalecer las nociones que la verdad no es-
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algo que es oforgado por la autoridad o por decreto de bulas, pape~-
les, sino algo que debe adquirirse, algo que debe.lograrse por una-
investigacién iibrg e imparcial. Existe la firme conviccién de que-
la raz6n humana llevara al progreso y a un i£terés intenso en las -
cosas naturales., E1l conocimiento, no obstante, se estima y se desea
no sblo por serlo, sino por su utilidad, por su valor practico: el-

conocimiento es poder. La idea del derecho también sufre una trans-

formacién, sobresaliendo en la Escuela Politica de la Razbn del Es-

tado y -en la Escuela Clasica del Derecho Natural.

La Escuela Politica de la Razdn del Estado considera gue el Es
fado eété por encima de todo, de sus sﬁbditos y de la ley. El Esta-
do es el todo y todo pertenece al Estado: el hombre pertenéce al Es
tado y no tiene ningn derecho en contra de él. No existe nada que-
prevenga al gébernante actuar como deseé, para el bienestar del Es-
tado. ) -

El fundador de ésta escuela es Nicolds Maquivelo, q&é como se-

cretario a la Cancilleria al Consejo de Diez, en Florencia, conocid

la corrupcién politica de la curia romana y del gobierno italiano,-

'y presenta sus ideas en sus obras: Historia de Florencia, Ensayos—-

sobre la Primera Década de iivy y El Principe, Su ideal fué una na-
cidén italiana unificada, independiente y éobérana, absolutamente 1i
bre del dominio de la Iglesia en la politica, ciencia y religidn,-~
La cristiandag, éostiene, desalienta la actividad politica pof parte
del ciudadano y 1o hace pasivo; por lo tanto, la antigua religién -~
roména, que produjo patriotas, es preferible, La mejor forma de go-
bierno seria una Replblica del tipo £an brillantemente ejemplifica-
do en Esparta, Roma y Venecia. Tal constitucidn sélo es posible don

de existe el espiritu piblico; libertad politica sblo es posible -~
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donde los hombres sean puros.

En los tiempos de corrupciénm, no obstanté, un despotismo absgo-
luto es requerido para realizar el ideal de un Estado (que sea fuer
te e independieﬁte), y para esto la libertad civica deberad sacrifi-
carse. Bajo estas circunstancias, esta justificado el Principe para
emplear cualguier medio que lleve a la meta nacionalista; la fuerza,
severidad, engafio, violacidén a las llamadas leyes morales son justi

ficadas por el gran fin; cualquier cosa es preferible a la anarquia

'y corrupcidén, Las leyes son medios del Principe para lograr sus fi-

nes, son instrumentos del gobernante. S6lo el sibdito estd sujeto -
a la ley mas nunca el gobernanté. El hombre no tiene ningin derecho
que oponer al Estado, ) -

En la Escuela Clasica del Derecho Natural seflala el surgimien-
to del individualismo y el liberalismo, donde las facultades del --
hombre se exaltan a lo maximo, la Iglesia y el Estado son enfrenta-
dos ybla razén humana es alabada. Esta Escuela postula la existen—-
cia del derecho natural el cual es la base de todo 'derecho positi--
vo. El derecho natural tiene su fundamento en la razdn y no en la -

divinidad, como en el pensamiento tomista: sin desconocer a la divi

nidad, se aparta de ella y sostiene que el hombre no tiene relacidn

alguna con la divinidad, Ademas, al contrario a la Escuela Tradicig
nal del Derecho Natural que fué fundamentalmente catélica, en esta-
Escuela Clisica encontramos una mayoria de fildsofos protestantesl?

El Derecho Natural clésico lo encontramos a lo largo de los si

(12) Se le llama Escuela Clasica del Derecho Natural no porque hace
referencia a los clasicos, como a Platdn y Aristdteles, gino -
por darle un nombre a la escuela moderna del Perecho Natural, -
que se diferencia a ira Escuela Tradicienal del Derecho Natural
de Santo Tomas,
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glos XVIIVy XVIII, en este tiempo Europa sufre varias transforma--
ciones politicas y econdmicas y la qoncepcién del derecho se uné a
estas, Por consiguiente, el concepto del derecho varia segin las -
transformaqiones,que sufre el Estado. En si el Estado sufre tres -
transformaciones princip;ies, las cuales serviran para dividir en-~
tres periddos a la Escuela Clasica del Derecho Natural,

En el primer periddo, se independiza el derecho de la teolo-
gia y de la divinidad, garantizando el /derecho natural por la vo-=-
luntad del gobernante, El Estado se presenta como una monarquia ab
soluta; donde el gobernante tiene un poder absoluto, dejéndose a -
su buena voluntad, rectitud y prudencia el respeto al' derecho natu
ral del hombre. Este primer periddo es caracterizado principalmen-
te por Tomas Hobbes. Hobbes fué uno de los mas geniales y tipicos-
representantes del espiritu moderno. ﬂobbes,»como Bacon, acentia -
la utilidad practica‘de la ciencia y de la filosofia:la finalidad-
del conocimiento es el poder. Repudia la nocidn espiritual del al-
ma y acepta, en su lugar, la nueva ciencia de copérnico, Galileo--
© ¥y Harvey,a quienes conéidera.como fundadofes de la ciencia.Es un -
ardiente admirador de las matematicas, viendo en el método geomé--
trico como el {inico capaz de otorgarnos un conocimiento cierto y -
universal., Aunque su ideal racional del conocimiento es como el de
Galileo y Descartes, es como Bacon, empirista en su teoria del ori-
gen del conocimiento. Encuentra dificil, no obstante, la concilia-
cién entre él raciohalismo Yy él empirismo y la presencia de am----
bas tendencias es responsable de muchas confusiones e’inconsisten-
cias,

Hobbes, en el Leviathan; nos dice que si conocemos la naturale

za del hombre, que el hombre es el lobo del hombre y que es malo -
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por naturaleza, podremos eptender'el significado del Estado y del -
éerecho. Podemos estudiar sintéticamente la filosofia civil y moral,"
comenzando con principios y deduciendo de ellos la necesidad de es-
tablecer un Estaao y derechos y deberes. Podemos, no obstante, tam-
bién lograr los principio; analiticamente, por induccidn, Es justo-
Y razonable, para el hombre, usar todos los medios y hacer lo nece-
sario para preservar su cuerpo. El, entonces, tiene por naturaleza-
el derecho de hacer lo qué'desee a quien desee, de poseer, de usar-
y de gozar todas las cosas que estan a su alcance. La naturaleza ha
dado todas las cosas a todos 1los hombres, y por lo tanto, el dere--
cho y la utilidad (jus y utile) son la mismaJéosa. Pero en el esta-
.do ‘de naturaleza, donde todos los hombres estan luchando por tal po
der, donde es justo para cada hombre invadir el derecho de otro y -
"de resistir la invasidén de lo suyo, habrd un estado de guerra perpe
tida de todos coﬁtra todos (bellum omnium cqntra omnes), En tal esta
do de guerra nada puede ser injusto; las nocioneslde bueno y malo,-
justo e injusto no existen ahi, Donde no hay poder comin, no hay de
rechoé: donde no hay derecho, no hay justicia, La fuerza y el frau-
de son las virtudes cardinales en la guerra; justicia e injusticia-
son‘cﬁalidades que se aplican 'a los hombres en sociedad, no es 5oig
dad, El ?ombre es-un animal feroz::Homo homini lupus.. En Eal egta-
do de hostilidad y guerra, ningiin hombre puede tener la suficienfe-
'éspefanza de preservarée por mucho tiempo. Su deseo por el poder lo
derrota a;i mismo, ya que practicar la injusticia crea un estado cu .
yo fin es perverso. Hay, consecuentemente, cierto absurdo en los ac
tos dé injusticia, ya que cometer un acto de injusticia es deshacer
voluntariamente aquello que desde un principio fué aceptado volunta

-riamente. Aunque la injusticia sea ildgica o irracional, el hombre-
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s6lo se rige por la razdn, por temor a las consecuencias,

La razdn nos dicta que debe haber un estado de paz y que cada-

hombre deberia buscar la paz. El primer precepto de la razén, o la-

ley de la naturaleza, demanda la preservacidn de si mismo:; el segun

do, que el hombre ceda su derecho natural y esté contento con tener

3

tanta libertad como la que esta preparando dejar a los demds en in-
terés de la paz y seguridad. Cuando el hombre ha cedido su derecho-
natural, és su deber de no nulificar a este acto voluntario, El hom
bre, no obstanfe, transfiere su derecho en consideracidén de algin--
derecho reciprocamente transferido a €1, o por cualquier otro bien:
consecuentemente, de ningin hombre se puede esperar que transfie---
‘ra ciertos derechos, tales como el derecho a la legitima defensa, -
va que él transfiere su derecho para el propdsito de asegurar su vi
da, A esta mutida transferencia de derechos, Hobbes le llama con{ra-
to.La tercera ley de la naturaleza es que el hombre cumpla los con-

venios celebrados, esto constituyendo la fuente y origen de la jus-

ticia, ya que donde no hay convenio ningin derecho ha sido transfe-

rido y ninguna accidn es injusta,Pero cuando haya temor,por cualquie

ra de las partes,de que no serd cumplido el convenio, lo convenido-

e s g

es valido y no puede haber injusticia. Se sobreentiende que antes -
de que tenga sentido lo justo y lo injusto, debe de haber algin po-
der coercitivo que obligue igualmente a los hombres a cumplir sus--
convenios, con ia amenaza de algun castigo. No hay tal poder antes-
de la constitucidén de un Estado; por consiguiente, donde no haya un

Estado no hay nada injusto, 14

S I i A RS i

(13) Hobbes, Tomas, Leviathaﬂ, la. Parte, 2a, edicidén, Basil Black-
well, -Oxford, 1928, paginas 80-83,

(14) Ibid, paginas 84-104.
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Las leyes de la natuFaleza son inmutables y eternas; la injus~
ticia, ingratitud, arrogancia, orgullo y demids nunca podréA ser le-
gales, ya que nunca podrda ser que la guerra preserve la vida y la --
paz la destruya. La ciencia de estas leyes es la unica verdadera £fi
losofia moral, pues la filosofia moral no es otra cosa que la cien-
cia de lo que es bueno y malo, en la conservacidn y sociedad de la-~
humanidad. Estas leyes son llamadas leyes naturales, porgue son dic
tadas por la razdn; son llamadas leyes morales, porque versan sobre
el comprotamiento hacia los demds; también, son leyes divinas en vir
tud de su autor.

La Unica manera de establecér un Estado y asegurar la paz és -
delegando el poder y la fuerza total del hombre sobre un hombre o -
asamblea de hombres, donde todas las voluntades, por voto mayorita-

rio, se vuelven una. Esto es mas que consentimiento o acuerdo; es -

una unidad real de todos en una y misma persona, hecha por el con-

venio de cada hombre con cada hombre. La multitud asi unificada en-

una persona es llamada un Estado; es el gran Leviathan, el Dios mor
tal, de donde el scberano deriva su poder supremo. Los subditos no-
pueden cambiar la forma de gobierno, el poder soberano no puede con
fiscarse; nadie puede prdtestar en-contra de la institucién del so-
berano comin, declarado por la mayoria. El tiene el derecho exclusi
vo de hacer reglas por la legislacidn, el derecho de jurisdiceidn,-
de hacer la guerra y la paz; etc., Estos derechos son incomunica-~-
bles e inseparables., Los males que puedan sucitarse de tal sobera--
nia absoluta no pueden compararse con las miserias y horribles cala
midades de la guerra civil, Por lo tanto, el derecho se basa en el-

poder y el gobernante puede disponer con absoluta.libertad.15

(15) 1bid, 2a. Parte, paginas 109-232.
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En el segundo periodo, que se inicia con la revolucién burgue~
sa. puritana de 1649 en Inglaterra, las corrientes filos6ficas del -
Estado tratan de limitar el poder absoluto del soberano, el cual ya
no tiene la absoluta libertad de aplicar o no el derecho natural..-
La aplicacifén del derecho natural se logra a través de la separacidn
de poderes; se elaboran teorias tendientes a proteger la libertad--
de‘los sQbditos frente a los gobernantes. Locke y Montesqguieu son -
los principales exponentes de este segundo periddo.

Locke, en su obra "Tratado del Gobierno Civil y una Carta so--

“bre Toleracidén" (Traetise of ICivil Government and a Letter Concer--
ining Toleration), se opone al punto. de vista de que el mejor gobier

no es la monarquia absoluta, donde los reyes tienen el derecho divi

no al poder absoluto y que la humanidad no tiené derecho a la liber

tad e igualdad natural. Los hombres estan, por naturaleza, en' un --

~ estado de perfecta libertad de ordenar sus acciones y de deshacerse

' de sus posesiones como mejor lo deseen, dentro de los limites del -

derecho natural, sin depender de la voluntad de cualquier otro hom-
bre. Ellos también estdn en un estado de igualdad natural, ningin --

hombre teniendo mas poder y jurisdiccidén que otro. La ley de la na-

‘turaleza o razén ensefia a toda la humanidad que, todos siendo igua-

les e independientes, nadie debe de dafiar a otro en su vida, liber-
tad y posesiones. Todo mundo estd sujeto a preservarse y de preser-
var el resto de la humanidd, cuando su propia preservacidn no esta

en peligro. En el estado de naturaleza todos tienen el poder de cas

 tigar vioclaciones a aquella ley de la naturaleza de preservar al --

inocente, de restringir a los que ofenden y de exigir reparacién al
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daflo hecho. 16

El estado de naturaleza es un estado de paz, buena voluntad y-
asistencia mutda. Dios hizo de‘tal manera al hombre que la conve---
niencia e inclinacién lo lleve a la sociedad, y lo acomodéycon en~-
tendimiento y lenguaje para poder disfrutarla, Pero en un estado de
naturaleza falta una esta?lecida y conocida ley, enforzada por un -
juez imparcial con reconocida autoridad Y poder para hacer cumplir-
una sentencia, y cuando se estd en derecho, para darle debida eje--
cucidn, Se tiene una sociedad politica o civil, cuando .un grupo de-
hombres de unen en una sociedad -cada uno cede su poder ejecutivo,-
bajo la ley de la naturaleza, y transfiriéndolo al piblico- para -—-
formar un pueblo, un cuerpo politico bajo un gobierno supremo. Locke

se suscribe a la forma de la teoria—contrato del origen de la so--

A ciedad,

De acuerdo al punto de vista de la naturaleza del contrato so-

‘cial, la monarquia absoluta es inconsistente con la sociedad civil,

ya que si el Principe tiene poderes legislativo y ejecutivo, no ha-
bria un juez que decida ias controversias de manera justa, impar---
cial y autoritaria, y no habrian reglas paraihacer apelaciones.En -
una monarcquia absoluta, el sibdito es el esclavo de un hombre; pero
nadie deberid estar sujeto a un éoder poliﬁico de otro s;n'su consen
timiento, cuando cualquier nimero de hombres, con el consentimiento
de éada individuo, forman una comqnidad, ellos entonces han hecho -
de ésA comunidad un cuerpo, teniendo el poder de actuar como‘tal -
ide acuerdo con la voluntad y la determinacidn de 1a‘mayoria-. Pero

despuds de que.tal sociedad ha sido formada, cada hombrerse obliga -

(16) Locke, Juan, Ensayo Sobre el Gobierno civil, Traduccidén de Jo=
sé Carner, 2a. edicidn, Pondo de Cultura Econdmica, México, ~-
1941, paginas 3-11.
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en esa sociedad de someterse al gobierno de la mayoria. No habria -

un real contrato si, después de hecho el contrato, todos fueran de~
jados libres y bajo ninguna liga que las que se tienen en el estado

de naturaleza.17

Un hombre conciente cede su ilimitada libertad y poder, porgque

el gbce de ello es muy incierto y constantemente expuesto a la inva

sién de otros. Si no fuere por la voracidad y corrupcién Ze hombres
degenerados, no habria necesidad de una sociedad, sino de un estado
de naturaleza. El fin principal de la unién de hombres en un Esﬁado
es la mutda Preservacidn’ de sus vidas, libertades.y patrimonios., -
Por lo tanto, el poder de la sociedad no puede extenderse mas alla-
de lo que se requiere para el bien‘comﬁn.18

La primera y fundamental ley natural, que es la que gobierna-—
hasta la autoridad legislativa en sx, es la preservac1on de la so~-
ciedad y -en tanto sea constante en el bien piblico- d; cada perso-
na en ella, La primera y fundamental ley positiva de todéé los Esta
déa es el establecimiento del poder legislativo, Este poéer no sélo

»

]
es supremo sino sagrado e inalterable en las manos de quienes ha si

do depositado por la comunidad; no puede el edicto de cualquier ---

otro. tener la fuerza y la obligacién de una ley, al menos que tenga

“'1a sancién de ese poder legislativo, que el piblico ha escogido y -

designado,. Pero el poder legislativo‘no puede tener control absolu~
to y arbitrario sobre las vidas y fortunas del pueblo; sé¢ limita a-

lo que promueve el bien plblico de la sociedad, Las leyes de la na-

"{17) 1bid, paginas 48-61

(18} Ibid, paginas 70-83.
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' turaleza no cesan en la sociedad, ellas permanecen como las leyes-
- eternas para todos los hombres,legisladores como otros, Por consi-
guiente, el poder’ legislativo no tiene el derecho de esclavizar, -
destruir o empobrecer a los subditos. Tampoco puede asumir el po-
der para gobernar por medio.de edictos arbitrarios y extemporaneos;
‘leyes permanentes se requieren. Ademas, no puede delegar el poder--
de hacer las leyes en otras manos.l9 I

No se desea que aquellos que tienen el poder para hacer las -
leyes tengan también el poder de ejecutarlas.”El poder federativo-
‘es el poder de guerra y de paz, el poder de entrar en ligas y alian
.zas y de tratar en todas las transaciénes con todas‘las personas y
comuqidades fuera del Estado. Los poderes federativo y ejecutivo--
casi siempre estén unidos y es mejor que sean depositados en una -
sola maﬁo. Al ejecutivo estd delegada la suprema ejecucidén de las-
leyes. El poder legislativo puede, cuando encuentra causa, tomar =
log poderes federativeo y ejecutivo de las manos dondé fueron dgposl
tados y casﬁigar cualquier mala administracidn. E1l pueblo tiene el
poder supremo dg remover y alterar al legilslativo, cuando lo en-—;
-cuentra actuando contrario a la confianza depositada en 81,20

El Estado surge gracias a las necesidades del hombres de con--
fért, seguridad‘y paz. E1l hombre, al reunirse en sociedad a través
de un pacto social, crea al Estado para obtener confort, seguridad
Vy paz; pero lo crea;y se reune en sociedad como hombke libre, pues

el bien fundamental de todo hombre es su libertad. El hombre por--

(19) Ibid, paginas 85-93,

(20) Ibid, paginas 94-95,
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naturaleza es libre, igual e independiente, naturaleza que el Esta

do debe protejer al garantizaf los derechos naturales del hombre,-

{Locke - es considerado como el padre del liberalismo. Influyoc Locke
grandemente_en el pensamiento de libertad de Rousseau aunque éste-

eﬁplea las ideas de Locke de su manera muy particular, de su mane=

ra irracional.) 21

" Carlos Montesquieu fué el divulgador de la teoria de la divi-

sién de poderes, pues esta idea est en la Politiéa de Aristételes.
Los poderes se dividen en: Ejecutivo, Legislativo y Judicial. E£l-

§oder Ejecutivo estd encargado de hacer la ejecucidén de las leyess

el Legislativo, de elaborarlas; y el Judicial, de interpretarlas.->
Ninguno de los poderes puede delegar sus funciones a otro, El 6rga
no que hace la ley no puede interpretarla, ya que se tendria un ré
gimen-despbético; el poder Legislativo elabora la ley, pero no la -

interpreta. 1Los principios de derecho natural deben de ser protegi
'aos por el Poder Legislativo. Pero si elabora leyes coéntrarias al~-

derecho natural, debe protegerse al particular impidiendo que el -

propio Legislativo interprete la ley. Por consiguiente, al poder -

Judicial se le deposita la funcidén de interpretar las leyes.

En ei Espiritu de las Leyes, Montesquieu egtablece que las le

'yes, en su significacidén mas general, son las relaciones necesa---
. rias que surgen de la naturaleza de las cosas. En este senﬁido to-
dos 1oa’seres tienen sus leyes: Dios, sﬁs leyes; el mundo material,
sus leyes; las bestias, sus leyes, y el hombie, sus leyes. Existe-

una razén primordial y las leyes son las relaciones subsistentes =

(21) Leclercqy, Lecons de Droit Naturel, Tomo II, L'Etat en la Poli
tique, 13a, Edicidn. Edicién Maison, 1948, paginas 21-23. -
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entre ella y losvdiferent?s seres, y las relaciones de estos,de --
unos a otros, Debemos aceptar relaciones de jﬁsticia que anteceden
ala léy positiva y por las cuales se establecen: si las socieda--
des humanas exiéten, seria justo conformarnos a sus leyes; si hay-
seres inteligentes que reciben un beneficio de otro ser, deben de-
demostrar su gratitud:; si un ser inteligente crea a otro ser inte-
ligente, este ﬁltiﬁo debe de continuar su original estado de depen
déncia; 8i un ser inteligente dafia a otro, éste mereée una retalia-
cién; y asi, éucesivamente.,22

El hombre; como un ser fisico, es como otros cuerpos goberna-
dos por leyes invariables. Como un ser inteligente, incesantemente
viola las leyes establecidas por Dios y cambia las que instituye:-
Se deja al hombre a su direccidn privadé, aunque es un ser limita-
do, y estid sujeto, como toda la inteligencia finita, a la ignoran—
cia y al error -hséta su imperfecto conocimiento pierde-; y como -
una criatura sensible, es apresurado por las miles de pasiones im-
éetuosas. Tal ser puede olvidarse de su Creador; por lo tanto, Dios
le recuerda Su deber por las leyes de la religién. Tal ser podria-

olvidarse de si mismo; la filosofia evita esto por las leyes de la

moralidad. Tal ser, que se forma para vivir en sociedad, podria ol'

vidarse de sus compafleros; los 1egisladorés lo confinan a su deber

por las leyes politicas y civiles, 23
como antecedente a las leyes civiles tenemos a las de la natu

raleza, asi llamadas porque ellas derivan su fuerza completamenter

(22) Montesquieu, Del Espiritu de las Leyes, Traduccidén de Nicolas
Estevafiez la. edicién, Editorial Albatros, Buenos Aires, 1942
Libro I, capitulo I, paginas 1-2

(23) 1bid, paginas 3-d.
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de nuestra composicidn y existencia.Para conocer perfectamente es-
tas leyes, debemos considerar al hombre antes de que se establecie
ra la sociedad: las leyes que se reciben en tal estado serian’ aque
llas de la naturaleza.

La ley, que imponiendo en nuestras mentes la idea del Creador,
que nos inclina hacia Dios, es la primera en importancia, aunque =~
no en orden a las leyes naturales. El hombre en estado de naturale
za tiene la facultad de conocer antes de que adquiera cualqui?r co
noéimiento. Es claro que sus primeras ideas no serian de una natu-
raleza especulativa, €l pensaria de la preservacion de su ser antes
de investigar su origen. Tal hombre no sentiria nada en si mismo,-
al principio, que impotencia y debilidad, Ademds de sentir su debi
lidad, el hombre pronto se daria cuenta de sus deseos. Por consi--
guiente, otra ley de la naturaleza 1o llevaria a buscar nutricién.
El miedo induciria a los hombres a evitarse unos a los 6tros, pero
los efectos de'este temor siendo reciprocos, estos pronts impulsa-
fian al hombre ha asociarse. Pero, ademas del instinto qﬁe el hom-
bre poseé en comin a las bestias, €l tiene la ventaja de adquirir-
el conocimiento. La humanidad tiene, entonces, un nuevo motivo pa-
ra asociarse, 24

Tan pronto el hombre entra a un estado de sociedad, bierde el
sentido de debilidad; la igualdad términa y, entonces, el estado -
de guerga comienia. cada sociedad en particular comienza a sentir-
su fuerza, asi surgiendo un estado.de guerra entre diférenteé na--

ciones,

Estos dos diferentes tipos de estados dan lugar a que las le-

{24) 1bid, Libro 11, Capitulo II, paginas 4-5.
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yes humanas surjan. También surgen las leyes de las naciones para~
reqgular las relaciones entre los Estados. Como miembros de una so-
ciedad.que debe apoyarse, ellos tienen leyes relacionadas a los go_
bernados y a los gobernantes, que son llamadas ieyes politicas, --
Tanbién hay otro tipo de leyes que tratan de las relaciones de un-
hombre con otro, llamadas leyes civiles. 25

Cada nacion requiere de una constitucién politica o civil, --
ninguna nacion puede sﬁbsistir sin una forma de gobierno. La fuer-
za unida de los individuos constituye lo que llamamos el cuerpo po
litico. La fuerza general puede encontrarse en las manos de una --
persona o de varias. El poder politico necesariamente comprende la
unidn de-varias familias. Todo gobierno debe de conformarse a la =«
naturaleza, 26 -

La fuerza de los individuos no puede unirse sin la conjuncidén
de todas sus voluntades. La conjuncion de estas voluntades es lo -
que llamamos el Estado Civil., La ley en general, es.la razén huma-
na, en tanto gobierna todos los habitantes del mundo. Las leyes po
liticas y civiles de cada nacién deberan de ser los casos particu-
léres en que la razdén humana es aplicada: deben adaptarse a el pue
blo de tal manera de que bonfiguren sus sentidos; deben de estar--

en relacidn a la naturaleza y principio de cada gobierno; deben de

estar en relacidn al clima, al sueld, a la extensién y situacién -

de cada nacién. 27

(25) 1bid, Libro III, capitulo ITI, paginas 6-8.
(26) 1Ibid, pagina 8.
(27) 1bid, pagina 9.
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Pasando a el dltimo periédo, el Estado se vierte en éemocréti
co, al propio pueblo se le depdsita la soberania. La soberania po-
pular es, ahora, quien garantiza el cumplimiento del derecho natu-
ral, Este periddo es representado principalmente en el pensamiento
de Rousseau y de Kant,

El iluminismo glorifica el conocimiento, las ciencias y las -
artes, la civilizacién y el progreso, y bosteza sobre los logros -
de la raza humana. Su orgullo y confianza fueron, no obstante, mo-
lestados por Juan Jacobo Rousseau, quien caracteriza las artes y -
las ciencias como frutos de lujo e indolencia, y el origen de toda
descomposicidén moral, El hombre es por naturaleza inocente y bueno;
poseé un impulso de preservarse y desarrollar sus capacidades, pe-.
ro también es movido por simpatias a otros e inspirado por senti--

mientos de gratitud y de reverencia religiosa. La moralidad y la —

religiéh no son materia del pensamiento razonado, sino del senti--:
miento natural. El valor del hombre depende no sobre su inteligen-
cia, sino sobre su naturaleza moral, que consiste esencialmente de
sentimiento: s6lo la voluntad buena tiene valor absoluto. Rousgeau
enfatiza la importancia del sentimiento de nuestra vida mental y -~

.

W niega que el desarrollo de la razdn trae consigo la perfeccidn del

hombre., E1l hombre por naturaléza es igual; la sociedad a través de
la institucién de la propiedad, los ha hecho desigual, de tal mane
ra gue ahora tenemos amos y esclavos, cultos e incultos, pobres y-
ricos, Por consiguiente; le dé un gran énfasis al individualismo,-
llamado para un retorno a la naturaleza. El hombre es un ser unido,
que es sentimiento méélque intelecto.,

‘ En su obra El contfato’Social, Rousseau considera que en un -

tiempo en la existencia del hombre, existid una Edad de Oro, donde
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el hombre era feliz, igugl y libre (este pensamiento viéne desde~-
los estoicos, que se trasmite a la religidn cristiana -el paraiso-
terreﬁal— como a otros pensamientos filosdficos). Pero un dia al--
gulen dijo "eséo me pertenece" y desde este dia el hombre perdid -
esa igualdad, libertad y felicidad. Por lo tanto, la propiedad pri
vada/es la creadora de la infelicidad del hombre, ya que trae como
consecuencia que unos sean recos y otros gean pobres, unos amos y-
. otros esclavos. Surgen las guerras y todo tipo de calamidades, ha-
ciendo dificil la supervivencia con la propiedad. El género humano,
entonces, se encuentra ante el problema de seguir y pérecer o de -
cambiar su manera de ser, Por consiguiente, surge en la mente del-
hombre la idea de que debe encontrar una forma de asociacidn para-
defender y proteger coﬁ la fuerza comin la persona y los bienes de
cada asociado y por la cual cada uno, uniéndose a todos, no obedez
‘ca sino a si mismo y permanezca tan libre como antes, para solucio
nar el problema, Asi la solucidén es el Contrato Social, donde cada
uno pone en comin su persona y todo su poder bajo la suprema direg
cién de la voluntad general, la que se encargard de defender y pro
teger con la fuerza comin la persona y los bienes de cada uno, El=-
Contrato Social, por cbnsiguiente, es anterioi al Estado, ya que ~
el Estado es consecuencia del pacto sociai. Una vez constituido el
Estado, reglra el principio de .las mayorias, que constituye la vo- .
luntad general, '

Por el pacto social le hemos dado existencia y vida al cuerpo
piblico, per6 por la legiélacién le damos movimiento y voluntad; -
El éoder legislativo lo integra el-pueblo, no es un legislativo in
directo por représentaciénm, sino es directo por pleibicitos. El le

gislativo es el encargado de realizar el derecho natural o el dere
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cho del Estado. El derecho natural es en si el derecho del Estado-
o del pueblo o de la voluntad general. Es derecho, cuando el pue--
blo entero decreta sobre el pueblo entero, El objeto de las leyes-
siempré es generéi,es considerado colectivamente, no tomando al --
hombre en su individualidad. Las leyes son propiamente las condi--
ciones de las asociacipnes civiles, El pueblo, sujeto a las leyes,
debe ser el autor de gllas.

FEl pensamiento de Kant lo veremos con mas detalle, pues su --

_ pensamiento trasciende hasta nuestros tiempos y es de gran importan

cia, como lo es el de Platén y Aristoteles. Por consiguiente, ana-
lizaremos a Kant en su teoria del conocimiento, en su teoria ética

Yy en su teoria del derecho., Estas teorias las encontramos princi--

palmente en sus obras: Critica de la Razdn Pura, Critica de la Ra-

26n Practica y Primeros Principios Metafisicos de la Doctrina del-
Derecho. | )

_Kant apunta que para que sea posible un conocimiento genuino,
es necesario presupbnef un cierto entramado de relaciones pensah--

tes sobre el contenido sensorial al que Hume redujo el conocimien~

to. Comunmente, en el pasado, la relacién del pensamiento a su ob-

jeto habia sido entendido en términos de la relacién de una copia-~
o reproduccién a su prototipo. Para Kant, por lo contrario, la re-
lacién es constitutiva. El mundo, en tanto sea un mundo conocido,~-
es una construccién del pensamiento. Cualquier objeto a conocer de

be entrar al mundo del conocimiento, al mundo pensante; y asi entre

‘el pensamiento y su objeto no hay ninguna separacién, sino una ---

identidad.

Ser real, de ser objetivo, es tener un lugar fijo en este sis

tema de pensamiento, no de existir mas allad de &1, Un objeto es sd
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lo lo que es para el conoFimiento; y asi esti realmente hecho de ~
éstas relaciones intelectuales que Kant apunta. Esto es lo que ha-
ce a 15 experiencia no una mera cadena Qubjetiva de sentimientos,-
sino un mundo dé cosas ordenadas.

No hay ninguna duda, considera Kant, que todo nuestro conoci-~
miento se origina con lalexistencia. No teﬁemos ningin conocimien-~
ﬁo anterior a la experiencia y con la experiencia todo nuestro co-
nocimiento comienza: todo nuestro conocimiento se origina de la ex
periencia. Se conéce a través de la experiencia gracias a los dos-
elementos del aprender: los objetos que hacen impresiones en los -
sentidos y nuestra facultad de éonocer en ocasidén de esas impfesig
nes, Peto_también existe un conocimiento que es independiente de -
la experiencia y hasta de todas las impresiones de los sentidos., -
Tal conocimiento se dice ser a priqri,‘para distinguirlo del cono-

cimiento empirico, que tiene sus fuentes a posteriori o en la expe-
riencia. El conocimiento a priori, precisandose, es todo conocimien
to absolutamente independiente a toda experiencia, en oposiciéﬁ al-
conocimiento a posteriori,

Evidentemenfe;llb que necesitamoé es un criterio por el cual-
distinguir con certeza entre el conocimiento puro y empirico. Asi,

la experiencia nos dice que una cosa es tal cosa, pero no que pue-

"'de ser lo contrario., Primero, entonces, si encontramos una proposi

cidén que, al ser pensada, es penséda como necesaria, es un juicio-.
a briori, y si ademds no se deriva de ninguna proposicidn excepto-.
que sea en si mismo necesaria, es absolutamente a priori. Segundo,
la experiencia nunca otorga en su juicio una verdadera o estriéta—_
universalidad, sino s6lo una 9niversélidad asumida o comparada;e-

de induccidn; asi ella merzmente 19s dice lo.que nos dé la observa
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cidén, si, entonces, un juicio es pensado con estricta universali--
dad, de tal manera que no hay. excepcidén alguna, o es derivada de-
la exéeriencia, sino es absolutamente a priori. Asi, la necesidad-
y la estricta universalidad son criterio seguro del conocimiento -
a priori y estén%inseparablemente conectadas.

" Kant considera que el conocimiento consiste de julcios sinteti
cos a priori.lLos juicios analiticos,due se hacen, tan sbdlo, en el~
principio de contradiccién, son siempre a priori, pero no nos otor

gan un conocimiento. Los juicios sintéticos a posteriori nos dan--

un conocimiento, pero no muy seguro, el conocimiento que otorgan--

es incierto y problemdtico, La certeza de nuestro conocimiento sb-
lo se obtiene a través de los juicios sintéticos a priori.

Los juicios sintéticos apriori son considerados como un hecho
por Kant, pues los encontramos en los principios béasicos de la fi-
sica y de las matemiticas. Kant no se pregunta que si tales jui==z~
cios son posibles, sino sélc de cbémo lo son. La teoria del conoci-
miento es considerada una ciencia estrictamente.demoatrativa, basa
da sobre principios necesarios a priori y su método no es psicold-
gico, sino légico o trascendental.

El'problema principal a resolver para Kant es el de demostrar
cbémo y porque tenemos conocimiento genuino en los campos de la =-=.
ciencia. Dicho problema se plantea y se resuelve en su obra intitu
lada critica de la Razdén Pura. Para resolver el problema, debemos-
examinar el organo del conocimiento, la mente humana: el conoci---
miento presﬁpone una mente., Ademids, noc podremos pensar sin tener--
algo en que pensar y no tendremos ningGn objeto del pensar hasta -
que sea otorgado por los sentidos, basta que la mente sea recepti-

va o tenga sensibilidad, La sensibilidad nos acomoda con las cuali
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dades sensibles que son los constituyentes de los objetos éercep-—
tuales. Estos objetos deben pensarse, entenderse o concebirse por-
la compre;;ién. El conocimiento seria imposible sin la cooperacidn
de la sensacidn y de la percepcidn .por un lado,y,por el btro,del -
pensamiento o comprensidon. Estas dos precondiciones del conocimien
to son fundamentalmente diferentes, aunque reciprocamente se com=--
plementan: los preceptos y‘conceptos constituyen los elementos de=-

todo nuestro conocimiento.

La pregunta, entonces, de como es posible el conocimiento, se

. divide en dos: ¢como es posible la percepcidn sensorial? y%acémo>—

es posible la comprensién? La primera pregunta es contestada en la

. "Bstética trascendental” (doctrina de la facultad de percepcién) y

'1a segunda, en la "Analitica trascendental" (doctrina de los con--
ceptos y juicios) de su obra “Critica de la Razén Pura”.

En la "Estética Trascendental", Kant expresa que el conoci---
miento real, como tenemos los seres humanos, requiere cualidadeg--
sensibles y de formas de espacio y tiempo. La mente debe de ser pre
sentada con algo, debe de ser capaz de ser afectada o de recibir -
impresiones. Si meramente Eecibieramos impresiones_olexperimentarg
mos modificaciones de conciencia, no podriamos percibir a un mundé
'objetivo, pues nos encerrariamos en nuestra propia subjetividad. -
Nuestras sensaciones deben ser objetivas, proyectadas hacia el es-
paéio, ordenadas en él tiempo, Las sensaciones son objetivadas en-
tanto sean percibidas en formas de 'espacio-tiempo, el espacio- --
tiempo son las maneras que tenemos para percibir a las cosas. Las-
‘éosasrque percibimos no son cosac en si ni se relacionan a las co-
sas en si, pues lo percibido estd en relacidn directa al sujeto —-

que percibe, y la cosa no existiendo sin dicho sujeto.
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La "Analitica‘Trascendental“, nos da a entender que la organi
zacién espacio-temporal de nuestra experiencia no es suficiente pa
ra otorgarnos un conocimiento. El conocimiento sélo se logra a tra
vés de una mente pensante, a través de un sintético. Los perceptos
deben hacerse intelegibles asi como los conceptos sensibles. Es de
cir, debemos hacer a nuestros perceptos, conceptos, y nuestros con
ceptos deben tener un objeto de la percepcidn: el conocimiehto s6~
lo es posible en la unién de ambos, pues los sentidos por si no --
pueden pensér y la comprensién por si no puede intuir o percibir,-
La comprensién tiene diferentes formas de concebir llamadas catego
rias o conceptos puros de la comprensién, ya que son a priori y no
se derivan de la experiencia. Como formas hay para concébir, hay -
para juzgar, pues pensar es juzgar y la compfensién se expresa a -
través de juicios, Asi; hay tantos conceptos puros de'la mente c;—
mo posibles juicios. (La "analitica trascendental" es la;primera--
parte de la "Légica trascendental”, que comprende también la "Dia-
léctica trascendental),

En la critica de la Razdn Practica, Kant considera que los --
juicios que postulan deberes se dividen en categbricos e hipotéti--
cos. Los juicios imperativos categdéricos son aguellos que mandan -
una accién por si misma, como objetivamente necesaria, y los hipo-
téticos, los que prescriben una conducta como medidé para el logro-
de determiﬁado fiﬁ. Los ~juicios imperativos categbricos suelen ser
ﬁositivos, mandatos, o negativos, prohibiciones., Ademas, se tienen
dos clases de imperativos hipotéticos: (1) las reglas técnicas o -
principios de la habilidad y (2) los consejos de la sagacidad o im
perativos pragmaticos.

Las reglas de moralidad son imperativas categéricas, ya que -
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son inherenteé a la razén en si. La ley moral demanda un querer pu
ro o absolutamente bueno.'El hombre debe de ser gobernado por la -
ley moral y no por sus impulsos: actida queriendo que todo mundo si
ga el principis'de tu accidn (siempre actua de tal manera de que -
quieras, el principio determinante de tu accibn, se haga ley uni--

versal), Esta maxima es la prueba suprema de lo que es bueno y ma-

" lo. Por ejemplo, uno no puede querer que todo mundo haga promesas-

falsas, ya que si todo mundo lo hiciere, nadie creeria en nadie., -
Un ser racional no puede querer realmente una contradiccién y que-
rer promesas falsas seria una contradiccidn, El querer racional se
impone a si mismo leyes universales, leyes que se adaptan a todos-

y se aceptan por todos. E1l hombre al imponerse la ley moral a-si -

" mismo, comprueba su autonomia, su libertad.28

La pureza de la libertad es el elemento decisivo de toda con-
ducta moral. Lo que le da valor moral al acto no es el hecho apa--
rente, sino el movil recéndito, la rectitud del propdésito. E1l cum-
plimiento de las normas, ideas de la moralidad,es independiente de

toda organizacién exterior. Toda ética tiene que ser individual; -

no hay ética social, en contraposicién a la del individuo, Lo so<-

cial es una circunstancia con la que debe contar, a fin de valorar
éticamente la conducta del sujeto en-la vida comiin. Mas la socie-~
dad no. es nunca, para la consideracidén moral, un fin en si sino un

simple medio. La actitud externa es mera apariencia, envoltura que

solamente tiene relieve moral cuando encubre un propdsito sano. A~

_diferencia de la moral, la cual‘reciama ante todo rectitud de los~

{(28) Kant, Fondements de.la Metaphysique Des Meurs, Traduccidn por
Victor Delbos, 8a. tdicidn, Librairie, Delagrave Paris, 1939~
pagina 104, :




50

propbsitos, el derecho se limita a prescribir la ejecucién, pura--

' mente externa, de ciertos actos, sin tomar en cuenta el lado inter

no de la actividad humana.

Toda conducta que tenga valor moral debe representar el cum--

plimiento de una mixima gue el sujeto se ha dado asi mismo. EL hom

bre moralmente reconoce espontineamente el imperativo creado por -
su propia conciencia. La maxima que el sujeto se ha dado asi mismo
tiene un valor universal (actia queriendo que todo mundo siga el -
principio de tu accidn). Frente a la voluntad pura, que-establece-
nuestra conducta humana, aparece el querer empirico. Este querer -
empirico se distingue a la voluntad buena en que puede obrar en -
contra de los imperativos morales, Pero cuando los imperativos mo~
rales son vioiados, estos no pierden su validez, ya que la maxima-
vale incondicionalmente para su creador, la obedezca o no. A dife-

rencia del derecho, la norma moral es auténoma, ya que se autole--

" gisla el imperativo, que constituye la maxima racional de valor ~-

universal ético.

En una de sus Ultimas obras, Kant se preocupa por la idea del
derecho, ésta intituléndose Primeros Principios Metafisicos de la-
Doctrina del Derecho., En esta obra, Kant establece su concepto del

derecho. El derecho, Kant dice, es la nocidn que se deduce de las-

~.condiciones bajo las cuales la facultad de obrar de cada uno puede

armonizarse con la facultad de obrar de otro, segin una ley univer

sal de libertad, Aqui Kant, supone la maxima de coexistencia, en -

oposicién a la ética en razén de su cardcter exterior, que da a en

tender la libertad de actuar de cada quien de acuerdo con la liber
tad de actuar de los deméds. Nuestra razén nos obliga a coexistir -

para existir. La existencia del hombre es libre, pero esta liber--

"tad se condiciona en la sociedad; se condiciona la libertad, en la
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sociedad, a la libertad de los demas, Esta libertad se exterioriza

en el actuar y en la sociedad. El actuar es lo que importa: el que
rer empirico, Este querer empirico tiene que armonizarse a los de-
mis, por necesidad de coexistir para existir.

Después‘de Kant, el concepto del derecho se preéenta como la-
idea del momento. La idea del derecho se nos presenta como una sin
tesis del pensamiento anterior‘coh modificaciones segun el tiempo~
histdérico en que se vive, este tiempo evolutivo nos otorga la épo-
ca contemporinea del pensamiento juridico.

La'época contemporénea,_nos demuestra un panorama pletéfico -
de avances cientificos y culturales, Los nuevos descubrimientos de
la ciencia hacen la vida del hombre mds cémoda., Los problemas eco-
némicos del hombre parecen mejor resolverse en dsta época. .

El mundo se configura, politicaménte, én una amalgama de deﬁg
cracias, unas capitalistas y otras gocialigtas, Se establece una -
dualidad antagdnica en la ciencia del Estado, el capitalismo y el-
socialismo: pero con el tiempo esta dualidad antagdnica parece es-
tar llegando a una convergencia, ‘ »

Surgen nuevas corrientes filosdéficas y renacen otras. Nos en-
contramos con el positivismo, donde se exalta al individuo y su ca

pacidéd mental, yocon el neokantianismo y con el neotomismo, donde
‘renécen las ideas de Kant y de.Santo Tomas, respectivamente,

La cultura se hace mas ektensa, gracias a los avances cienti-
ficos de comunicacién. El hombre culto es mds frecuente que en las
otras épocas. La educacidn, para muchos, parece ser la panacea de~
todos 1os problemas de la existencia.

_ En la época contemporanea, el pensamiento juridico se vierte-
principalmente en cinco escuelas del derecho: (1) en la Escuela de

la Exégesis (2) en la Escuela Histdrica del Derecho; (3) en la Es-
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cuela Formalista del Derecho (4) en la Escuela Iusnaturalista y --
kS) en la Escuela Fenomenoldgica del Derecho. A estas escuelas las
veremos muy en breve, pues posteriormente al considerar a el con--
_cepto del derecho en su claridad y precisién las mencionaremos con
mayor amplitud,

La Escuela de la Exegesis representa el movimiento positivis-
ta de la filosofia en el derecho. El fundador del pensamiento filo
s6fico positivista es Augusto~éomte. El ideal de Comte es, como el
de San Simbn, el de reformar la sociedad, La reforma de la socie--
dad llama a la reforma de la ciencia politica y social como de la-
filosofia -una nueva iilosofia—.'La Edad Medieval tuvo su idea del
mundo -una concepcién comin del universo y de la vida- en su teolo
-gia que, no obstante, representa una etapa primitiva del pensamien
to. El gran desarrollo de las ciencias naturales en todos los tiefh
lpos modernos, eépecialmente en Francia, sugiere el método cientifi
éo como el método a seguir en nuestra nueva ventura. El Ginico obje
to de la ciencia es descubrir leyes naturales o relaciones constan
‘tes existiendo entre hechos, y esto sdlo puede hacerse por la ob--
servacidén y la experiencia. El conocimiento adquirido es un conoci
miento positivo; y s6lo tal conocimiento como sea verificado por -
las ciencias naturales pﬁede ser exitosamente aplicado en los di--
versos campos de la practica humana. Cuando no hemos iogrédo tal -
conocimiento, es nuestro deber obtenerlo imita&do los métodos em-~
pleados en las ciencias naturales avanzadas. Comte, al establecer-
lo anterior, se une a los pensadores de la escuela empirica, él --
pertenece a la cadena de filosofia de la que Hume Y Diderot son es
labones importantes.

El conocimiento positivo, Comte nos dice en su obra Curso de-
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Filosofia Positiva, es el resultado d= la evolucidén histérica. La-
mente humana pasa por tres etapas, o emplea tres métodos para filp
sofar; el teoyégica, el metafisico y el positivo; cada uno de los-
cuales tiene su valor practico y su institucidn social correspon--
diente, En la etapa teolégica, la edad de la nifiez, el hombre con-
sidera a las cosas antropomorficamente, como la expresién de seres
supernaturales, pasando del fetichismo al politeismo y al monoteis
mo, Esta es la edad de la monarquia y del absolutismo, y sus lide-
res son sacerdotes. En la etapa metafisica, la edad de la juventud,
los poderes o las entidades abstractas son substituidas por seres-
personales; tales poderes o esencias son supuestas in-herentes a -
las diferentes cosas y de ser causas necesarias a los fendmenos -
observados en ellas;del conocimiento de estas causas, el cdnocimieg
to de sus efectos se dice deducir. La edad metafisica es la época-
del nacionalismo y de la soberania popular; los juristas son sus -
guias. Tanto la teologia como la meﬁafisica creen en la posibili--
dad. del conocimiento absoluto y de las intimas esencias de las co-
sas. En la etapa del positivismo, el intento de descubrir las esen
cias externas de las cosas es abandonado como futil y reempiazédo-
por e1 esfuerzo de descubrir las relaciones uniformes existentes--
entre los fendmenos. Las leyes de la naturaleza son substituidas -
;or las causas absolutas; el prépésito, ahora, es acertar las rela
ciones invariables entre los hechos por el método de la obﬁerva—--
cidn, Galileo, Kepler v.Newton establecieron las ciencias positi--
vas,. No podémos conocer que es en si la luz, la electricidad y el-
calor, pero podemos conocer las‘condiciones bajo las cuales ellos-

ocurren y las leyes generales que las gobiernan. Explicar la ley -

"es ‘llevarla bajo las leyes de la mocidn, Tal conocimiento es sufi-
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_cliente para los propbsitos practicos; ver para prever (voir pour--

prevoir) es el lema de los positivistas,

La mente humana busca reducir todo a una unidad, pero esto es

" una mera relacidén subjetiva, No podemos reducir las muchas causas-

diferentes de la naturaleza a una sola ley universal; la experien-

cia revela demasiadas diferencias irreducibles para eso, El térmi-

no positivista, dice Comte, significa real, util, cierto e indubi-
table; exacto, significa lo opuesto de lo negativo; el conocimien-—
to positivo no es mera negacién o éritica.

Pasando al positivismo juridico o a la Escuela de la Exegesis,
ésfa busca explicar la unidad del derecho sobre bases inductivas,-
Esta escuela niega la existencia del derecho natural, ya que el or
den normativo nada tiene que ver con la naturaleza.GConsidera que-
el hecho y el derecho no se diferencian radicalmente y son realida’
des confundibles en. el mismo plano. Esta escuela tiene cuatro ca--
racteristiéas fundamentales, La primera es que los juristas y pen-
sadores exponen un culto del texto legal. Consideran que todo el -
derecho se encuadra en la ley, la ley siendo la dnica preccupacién
de jurista. El derecho ya esta hecho, sélo requiere interpretarse.

En segundo lugar, si el derecho sblo requiere interpretarse,-
la interpretacién del mismo se hace buscando la voluntad del legis

lador. La voluntad del legislador constituye la ley, Esta voluntad

"se plasma en los propios términos que se expresan en la ley. Pero-

esto no quiere decir que se interpreta la letra de la ley, sino que
en los términos del texto de la ley se encuentra la voluntad o el-
espiritu del legislador. Pexo muchas veces estos términos no son -
claros, entonces, se recurre a la voluntad presunta que se busca -
a través de la jurisprudencia y del precedente histérico. Cuando -

este precedente histdrico no es suficiente se puede buscar esta vo



55

luntad, también, en la comparacidén de textos andlogos en los moti-
vos de la ley, y en la apreciacidn de consecuencias a qﬁe conduce~
su aplicacién.

En tercer -lugar, se reconoce la omnipotencia juridica del le-
gislador estatal, Considera que la ley es la Unica fuente de toda-
resolucién judicial. Las resoluciones judiciales deben de estar ba
sadas exclusivamente en la ley, si la ley es insuficiente no hay =
posibilidad de solucidn.

Y en cuarto lugar, se trata de justificar este positivismo --
legalista en su concepto metafisico del derecho. Se reconocen prin
cipios absoiutos e‘inmutables, qué son anteriores y superiores a -
toda legislacién positiva; pero cuyas reglas de organizar v deséh—
volver estos principios son iﬁposibles.de razonar aprioristicamen-
te. . .

La Escuela histérica del Derecho es una manifestacidén romanti
ca del siglo XIX. Las teorias de Rousseau resurgen, en la exalta--
cién'de los valores irracionales del individualismo. Esta Escuela-
se opone al racionalismo y alaba la bondad natural del hombre, El-
Estado se configura como una nacién que lleva el espiritu romanti-
co del homb:e: el Estado constituye la cultura del pueblo gue con-
figura. Puchta y Savigny son sus miximos esponentes, Savigny consi
dera que el pueblo es un ser oréénico viviente con vida propia his
térica-espiritual, que nace, crece y muexre. Este organismo viQien-
te tiene una fuerza orginica especifica; esta fuerza es el espiri-
tu ﬁacional, que en su desarrollo engendra todas las manifestacio-~
nes espiritualés del pueblo: el lenguaje, el arte, las costumbres,
el derecho, El ‘derecho es un producto peculiar de cida pueblo, ---

‘pues es la manifestacidn de un espiritu propio e irreductible, U--



" 56

nos equivocadamente, nos dice Savigny consideran en la existencia

del derecho natural, como complemento de todo derecho positivo, co
mo es en Alemania el Derecho Romano en relacién con los distintos-

3 derechos territorisles. Pero el derecho positivo se completa a si-

propioc, en virtud de su fuerza organica.

En la Escuela éormalista del derecho se adopta el pensamiento
de Kant, donde se preocupan por el aspecto formal del derecho, Es-
ta Escuela piensa que el derecho s6lo puede estudiarse en su for--
ma, pues permite hacer un estudio puramente légico y verdadero del
mismo. El contenide no puede tomarse en cuenta, ya que, como es va
riable, no permite deducir juicios de validez universal., El forma-
lismo juridico es principalmente représentado por Stammler y Kel~-
sen, E1 formalismo de Stammler es mas kantiano, es un formalismo--
puro, Kelsen vierte en sus tratados del derecho un formaliémo posi
tivista. Para Stammler la distincién entre el campo de la naturale -
z2 y el campo de lo juridico radica en que la naturaleza se rige =--

. por el principio de la causalidad, mientras que el derecho se rige
por el principio de la finalidad. En cambio, Kelsen considera que-
estos dos campos se distinguen en tanto que la naturaleza pertene-
ce al mundo del "ser", rigiéndose por el principio de ia causali;—

_ dad, y el derecho, al mundo de "debe ser", rigiéndose pof el prin-
cipio de "imputacién", Stammler establece que el derecho es un que
rer entre-~lazante, antirquico e inviolable, mientras qué Kelsen --
considera que el derecho es un conjunto de normas que régulaﬁ la -
conducta, estétuyendo facultades, deberes y obligacioneé.

La Escuela Iusnaturalista hace renacer el pensamiéhto de Santo
Tomés.En esta escuela se toma en cuenta tanto la forma como ei cdi:ff-
tenido del derecho. La forma es el medio fisico en que>se expresé;:

el derecho, mientras que el contenido es la substancia del derecho-
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El derecho se vierte como norma, pero la norma tiene como substan-

- ela lo ético. Lo ético de las normas se deriva del derecho natu---

ral, Por consiguiente, el derecho positivo se fundamenta en el ‘de-
recho natural. .Asi, la creencia en la existencia del derecho natu-
ral renace después de sﬁ negacién por las escuelas contemporaneas-
del'positivismo, historicismo y formalismé. En esta corriente con-
temporanea encontramos como sus principales exponentes a Del Vec--
chio, Radbruch, vedross, Messner y Preciado Hernandez.

La Escuela fenomenoldgica del Derecho representa a la filoso-
fia fenomenoldgica de Husserl y de Heidegger en lo juridico. Esta-
corriente filosdfica ha asentado un pensamiento revolucionario;——*
El problema de la existencia y sus relaciones a la esencia es tra-

tado ontologicamente por la escuela fenomenoldgica.Edmando Husserl,

-en su fenomenologia, enfatiza el descubrimiento de "esencias" a -~

través de la "intuicién", separando a las esencias intuidas, de --

significado puro, de la cuestién de su .posicidén como real o irreal,

El maestro de existencialismo es Martin Heidegger, exponiendo
su filosofia en su obra intitulada Ser y Tiempo ( Sein und Zéiﬁ),-

El problema de la filosofia de Heidegger es el problema del ser,--

considerado en su caracter temporal e histdrico, como se ve en ~--

la vida y existencia del hombfe. Analiza al hombre individual en-a
su relacién con si mismo, a su ambiente y a otros hombres, La exis
tencia del individuo es finita y temporal, y es el sentido de su;—
finitud y temporalidad la que ie da a su existencia su caracter -
peculiar. El total de la existencia humana estd impregnada de una-
tragica ansiedad o angustia, inducida por el sentido de la ineviti
bilidad de la muerte. Fl1 individuo, al visualizar su éropia'muer—-

te, es confrontado por un nihilisic absoluto’ -un nihilismo que --




AR

-

—

58

no es la mera ausencia de la existencia, sino una realidad primor-
dial-, Al aéociar la muerte con el nihilismo, Heidegger describe a~
la muerte como un estado mds alld de la mera no existencia del in-
dividuo. Esta es la importancia de su asercidn, que la existen---

cia.del hombre es un "ser para la muerte", Heidegger -en el espiri
tu de Kierkegaard- enfatiza el elemento del riesgo en todas las de
cisiones y acciones del hombre; cada decisidn, incluyendo la de ~--
tna postura filosdfica, pone en peligro no sdélo al inéividuo que -

hace la decigidn, sino también a otros en cierto grado; es en este

' contexto que Heidegger define a la filosofia como el poner en peli

gro del ser por un ser .La aceptacidény negacidén a una postura file

sbéfica no debe de hacerse ligera o irresponsablemente, pues pone--

“en peligro no sélo al filésofo en si sino a otros., (E1 individuo es’

tad incrustado en el mundo y todo ser estd implicado o afectado por-
una decisién filosdfica).
El individuo no esti encajonado dentro de si; él logra a tra=-

vés de una decisién resoluta una trascendencia de si -que no es, -

‘no obstante, un acceso a Dios-, Para Heidegger no tiene ninguna --

connotaciodn feligiosa y teoldgica la idea de trascendencia, como=~-
ekistié para Kierkegaard, La primera de las trascendencias ennume-
radas. por Heidegger es la traécendencia con referencia al mundo, -
La relacidn del individuo al mundo no;es principalmente de tipo --
cagnitivo como lo es para los filésofos tradiéionales (Descartes, -
Locke y Kant); la relacién del individuo a su mundo no es una rela

cién sujeto-objeto, sino una de directa y activa participacién, La

‘segunda modalidad de la trascendencia es la armonia del individuo-

con otros individuos, y esto también es una relacién de directa in
ter correspondencia mds que mera comunicacidén. Finalmente, el indi

viduo logra tiempo-trascendencia de su presente existencia momenta
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ria en su ansiedad y preocupacidn porbe’l futuro y, particularmente,
en su preocupacidén por la muerte; él no sélo anticipa el futuro --
cognit:.vamente, sino en un sentido vive adelante de si.

El pensam:.ento juridico aplica esta filosofia al derecho, asiﬂ
surgiendo la Escuela fenomer}olégica del Derecho. En esta Escuela--
fenomenoldgica Reinach, Kaufmann, Schreier aplican la teoria pura-
dél derecho en forma fénoﬁenolégica. mientras. que los demas exposi
tores principales elaboran un concepto del derecho 6rigina1 y tras

cendenta_l. i




II~EL CONCEPTO




pués. precisar izlarainante lo que es el derecho. -

6L’

De Ias diversas concepciones de 10 juridico se desprenden una
serie de datos considerados indispensables por los respoctivos pen .
aadorep para configurar al derecho. El derecho se ha considerado -
como lo nomati\}o, como lo diferenciado de la moral .y de los con-~-
vencionalismos sociales,como un deber ser, como una parte de lo 80
cial, como justo y encaminado hacia el bien comin, como de gari‘c-«-
ter viéente. como ‘de caracter eficaz Y coﬁn pa;:te del derecho natu
ral. Todos estos datoa'- son congiderados de una manera u otra para-
dar a éntender lo-que es lo juridico. ‘

Pero antes de continuar, debemos precisér lo que es un concep’
‘to, pues de lo que .:s,e entienda por concepto depenqéri lo que se de
a entender por derecho, Si deseamos un concepto claro y"praciso -
del derecho, necesitamos primero conocer lo que es un concepto an-
't;.es de brocedar a lo que éa‘ el derecho. Ademia, al comprender lo -
que es un concepto,; comprendéréms las nocioﬁéa del dereciio, pueg-
cada iusfilosofo sequn su idea del concepto da a entender al dere-
cho. Es decir, cada;iuafilosofo da a conocer lo que es el derecho-"—
segiin su criterio de lo necesario para da_: a.entender algo. Conse~

moﬁtemente, analicemos lo que se entiende por. concépto, para deg——

s




‘A.~ E1 Concepto En El Pensamiento Filosofice.
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La comprensidén de 1o que es un concepto constituye un.proble-
ma que es resuelto por la teﬁria del conocimiento. En la evolucién
del pensamiento epistemoldgico, este problema ha sido :esuéltoide- .
dos maneras que.son distintas y antagdnicas. Estas dos maneras dig
tintas y antagénicas de resolver el problema de 1o que es el con-—

cepto, constituyen las dos corrientes fundamentales de las teorias

.del conocimiento en la historia del pensamienﬁo filos6fico: el res,

" lismo epistemolégico y él idealismo epistemolégico. ééi, el realig

mo y el idealismo epistemoldégico son las dos corriéntes'filoséfi-;
cas en la historia que resuelven el problema de 1o que es el con——
cepto, de dos maneras distintas y antagénicas, -

La corriente realista se expresa principalmente en el pensa- 
miento del realismo.moderado Aristotélico-tomista y en el pensa~—-—.
miento del realismo’monista-légico-matemético, mientras que la --- .
idealista, en el pensamiento del idealismo férmalista kantiano y -
en el pensamiento del idealismo diléctico hegeliano,

El realismo es la postura epistemoldgica que afirma que el ob:
jeto del conocimiento es indépendiente del acto de conciencia; el~
objeto del conocimiento de la conciencia, cuando nos daﬁoa cuenta-
de &1, es precisamente lo que seria afin nojconcientes de &1, En -
cambio, el idealismo representa a la postura epistemolégicgique cﬁg;
sidera que el objeﬁo del conocimiento no:es independiente al acto-
de. conciencia; el objeﬁo de la concieﬁcia no seria si no se cono-- -

ciera. Por consiguiente, el realismo y el idealismo son dos postu-~

. ras epistemoiégicaé antagdnicas, la primera establece que los obje

tos del conocimiento existen independientemente de que sean conoci

dos o no y la segunda, que los objetos del conocxmiento sélo exis—f;

ten en tanto que sean. conocidos.
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65
- PENSAMIENTO DEL REALISMO MODERADO. ARISTOTELICO TOMISTA.

El realismo moderado aristdtelico-tomista, aunque cubierto en

" parte en el capitulo anterior,se expresa en el pensamiento de Aris

‘tételes.Aristdteles nos dice que el hombre es elimicrocosmos y la-

meta final de la naturaleza, distinguiéndose a todos los otros:se-

i

res en tanto poseé la razén. E1 alma del hombre se asemeja al alma

'devlaﬁ plantas en tanto controla suséﬁaﬁas‘,funciones vitales y al

alma de los animales, en tanto poseé las facultades de percepciéﬁ.'
el llamado sentido comin,la imaginacién,la heﬁoria,el placer y‘el-
dolor, el deseo y la aversién. La percepcién sensorial es un cam~in
bio producido en el alma por las cosas percibidas a traves de la -
mediacién de organos sensibles.l Los diferentes sentidos informan
el alma de las cualidades de las cosas;- el sentido comin, cuyo 6r-
gano es el corazén, es el lugar de reunidn de todés ios sentidqa;-
por médio de é1, nosotros combinamos las éualidades 6torgadau poxr-
los gentidos especiéles Y obténemos la imagen totai'de un objeto.-
También el sentido comiin nos da una clara imagen de laﬁ cualidades
-tales coﬁo nimero, tamafio, configuracién, mocidn y descanso- que-

le son comunes a todos los éentidos._El sentido comﬁn,aqemés,formq

‘imageneé genéricas, imagenés compuestas, y tiene los poderes de :év

tencién o memoria y de pensar asociativamente.? Los sentimientos—

de placer y dolor son referidos a la percepcidn; el placer surge-—

e

cuando las funciones son avanzadas, y el dolor, cuando son impedi-

- das, Estos sentimientos despiertan el deseo y la aversidnm, que-sbf':f

‘

Tl) Aristoteles, De Anima, Traduccidon de J. A. Smith 4a, Edicion— ;
Random House, Nueva York 1941, Libro II, capitulos 1~ 6,paginas
554-567.

- (3 1bid, Libro III, capitulos 1-2, paginas 581-586.



66

las causan el movimiento del cuerpo, El deseo surge sblo cuando se

presenta un objeto deseable, uno considerado por el alma como bue-

no, El deseo acompafiado por la deliberacidn es llamado voluntad ra

cional. 3

El alma humana poseé, ademds de sus funciones, el poder del -

pensamiento conceptual, la facultad de pensar en las esencias uni-

versales y necesarias de las cosas; aszi como el alma por la percep
ci6én aprehende los objetos sensibles,también,por la razén,aprehende
conceptos. La razén es, potencialmente,lo que el alma pueda conce~

bir o pensar; el pensamiento conceptual esg la razén actualizada, -

Pero,icomo llega la razdn a pensar conceptos? Al contestar esta --

pregunta, Aristdteles distingue a la razdén activa o creativa y a -

la razon pasiva. La razdn creativa es actualidad pura; sus concep-

tos son actualizados por ella, las esencias son directamente cono-=

cidas ~aqui el pensamiento y sus objetos son uno, asemeaéndose al-

alma pura de Platdén que contempla las ideas.-.En la razénipasiva -~

los conceptos son‘meramente potenciales; la razdn pasiva es la ma-

teria o contenido sobre la cual la razdén creativa, la forma, actiia;
los conceptos que son potenciales en la razén pasiva son hechos --

reales o actuales por la razén creativa. Asi como, en el crecimien
to de un organismo particular, la forma o idea existe eﬁ.el orga--

.

nismo particular,en potencia,en el proceso de razonar, una forma -

debe existir pbtehcialmente en la razdn pasiva.4 La distincién,gg

neral entre forma y contenido de Aristdteles, cuando es aplicada-~

(3) Ibid, Libro III, Capitulo 10-11 paginas 597-600.

(4) Ibid, libro III, Capitulo 3-8, paginas 586-596,
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al mundo mental, parece o?ligarlo a distinguir entre las fases for
males y materiales de la razéa, entre razon activa y pasiva, ac---
tual y potencial: los conceptos que son potenciales en la razdén pa
siva son actualés en la razdn creativa,

La percepcidn, la imaginacién y la memoria estan conectadas--
con el cﬁerpo y fenecen con él; la razdn pasiya al operaf en el me
dio de las imagenes sensuales ~tales imagenes.son la ocasién para-
el despertar de los conceptos en la razdn pasiva--igualmente fene-
ce, La razén>creativa, no obstante, no se macula por el sentido; -
ella presuncionalménte existe antes del cuerpo y del alma sensual;
ella es absolutamente inmateriai, no sujeta a un cuerpo y, por lo-
tanto, inmortal, La razén activa es una chispa de la mente divina,
llegando al alma désde afuera; no surge en el curso del desenvolvi
miento de el alma, como sucede con las otras funciones psiquicas.-~
Como no es una razdn individual, la wortalidad del-cuexpo no tiene
ninglin sentido en relacidn a ella -esta razén se puede identificar
a la razén universai o mente de Dioszd

Santo Tomis de Aquino: adopta este pensamiento de Aristdteles-

a su filosofia cristina, y seria redundante explicar también la -~

idea del concepto que tiene Santo Tomds. Asi, pues, continuemos --

con el realismo monista.

(5) Ibid, Libro III, Capitulo 4-8 y 12-13, paginas 589-596 y 600--
© 603, : : ‘ ' . '
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b.- PENSAMIENTO DEL REALISMO MONISTA LOGICO-MATEMATICO.

Por lo que respecta al monismo realista, este movimiente épig
temolégico realista surge de las interpretaciones a un vigoroso ar
ticulo por G.E. Moore, intitulado "La'Refutacién del Idealismo",--
En este ensayo, Moore, siguiendo al fenomenalista. A. Meinong, disg
tingue entre el acto de conciencia y el objeto del éual egtamos --
conéientés¢ y. entonces, en términos de esta distincidén da una pre
cisa formulacidn de la tesis del realismo epistemologico. El rea--
lismo, como ya dijimos, es la posicidn epistemoldgica que afirma--
que el objeto del conocimiento es distinto e independiente del ac-
to de conciencia o de darse cuenta. La distincidn entre el acto y-
el objeto del conocimiento se encuentra en la refutacidn del idea-
lismo de Moore; él arguye que el idealismo epistemolégico por su -
fracaso en distinguir precisamente entre el conocer y el objeto co
nocido, falsamente afirma que los dbjetos sélo existen en tanto --
sean conocidos. Berkeley al ldentiflcar “ser" con “ser concebido®-
fue una victima de esta confusion Berkeley es correcto al afirmar
que el acto de percibir es un procesc mental pero el objeto perci-
bido, como se puede divorciar del acto, no es necesariamente depen
diente de la mente, La versidén de G,E, Moore del realismo, que ---
proveé el punto de partida del realismo posterior,: puede resumirse

en las siguientes declaraciones: (1) el acto y el objeto son consébl

~tituyentes distintos y separados de la situacién del conocimiento;

(2) el objeto es independiente del acto del conocer, el objeto con
tinfa en la existencia y retiene sus cualidades sin sufrir modifi-
cacibn cuando ya no este presente en el acto de conciéncié, que di
recta e inﬁediatamente=aprehendé’los objetos del conocimiento.’

La segunda tesis caracteristica de este nuevo realismo, es -
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la dbctrin? queAconsidera'que el conocimiento es presentacional, -
que el objeto del conocimiento es Qirectaﬁente.entxegado a la con-
ciencia, La controversia aqui es entre la epistemélogia monista y-
dualista -entre'el presentacionalismo y el representacionalismo-.-
El dualismo epistemolégico és la doctrina que considera que. el Yob
jeto" del conocimiento es conocido sdlo a través de la mediacidn--
de las Yideas® o l"com:en:i.dc;" del conocimiento;-qué el contenido y-
el objeto del conocimiento son dos numericamente disﬁintos elemen-
tos en la situacidn del conocimiento, Quizas el mds tipico exponen
te del dualismo es Locke: el mundo de las ideas, establece Locke, -
contiene imagenes, cpias o representaciones del mundo real fuera-
de la mente. El nuevo realismo en su aspecto monista es una revuel
ta contra la epistemologia de Locke, El monismo espistemologico, -
nos dice R,B, Perry en “Presehtes Tendencias Filoséficas", signifl
ca que cuando las cosas son conocidas ellas'son idénticas elemento
por elemento con la idea o contenido del estado delfconééer. Aqqe-
llo que es comunmeﬁte'llamado "objeto" del conocimiento se funde,-
de acuerdo con este punto de vista, con la idea, o es toda la cosa
de la cual la idea es una parte. Asi cuando uno percibe un tulipan,
la idea del tulipan y el real tulipan coinciden, elemento por ele--
mento; ellos son uno en color, configuracién}'taﬁaﬂd,'distancia; -
etc., ’ N

El neo-realismo de Bertrand Russell demuestra la influencia de
G.E. Moore, En "Nuestro conocimiento del Mundo Externo" que tam-—.

bien aparece bajo el titulo "El Método Cientifico en la Filosofla"

qussellanaliza el conocimiento perceptual en sus dos .elementos: --

(1) na "conciencia" o el acto de conciencia mental y (2) Los "da-&

tos sentidos" u "objetos sensibles" de los cuales estamos concien-
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tes, E1 "objeto sensible" no es una cosa tal como una mesa sino el

color o sensacidén de dureza del cual "yo", momentaniamente, estoy-

‘consciente, cuando veo o toco la mesa. El objeto perceptual, la me

sa, no es nada was que una "construccidn 1égica" de las diferentes
apariencias de la mesa en el mismo o diferentes tiempos; todos los
aspectos de una cosa son reales, mientrasique la cosa ég una mera-
construccidn légica, Esta posicién episfemolégicaAes claramente un
realismo monista: los "objetivos sensibles" son “"percepciones” o -’
aspectos\del mundo que existen cuando ningin obse;vado£ los estd -
percibiendo,pero que son inmediatamente‘aprehendidos quahdo la ;op'”
ciencia es dirigida hacia ellos.En el “Analisis de la Mente{Russell
desarrolla en forma modificada y en una terminologia distinta la =
teoria establecida en "Nuestro Conocimiento del Mundo Externo", --
Los actos puros de conciencia de la anterior obra son completamen=
te eliminados en la versién_posterior de la: teoria y ié; “datos -~
sentidos" u "objetos sensibles" del ensayo anterior son_f£ecuenté—
mente referidos como “sensaciones" en el Gltimo. Las “sensaciones"
son entiéades neutrales, son lo que es comin al mundo mental y fi-
sico; ellas pueden definizse como los puntos de interseccién de la
mente y de la wmateria.

La epistemologia de Russell es tanto monista como realista -

porque las entidades neutrales, constituyendo los objetos materia-

les, pueden existir como perspectivas aun cuando ellas no son cong

" tituyentes de ~ualquier mente monista, porque en cualguier instan-

te del verdadero conocimiento, las sensaciones idénticas constitu-

yen un objeto mental y'haterial.




, 2.~ EL IDERLISMO.
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a,- PENSAMIENTO DEL IDEALISMO FORMALISTA KANTIANO,

pPasando a el idealismo, esta corriente epistemolbgica se ex-—-
presa fundamentalmente en los pensamientos de Kant y de Hegel, & -
Kant lo estudiamos en parte en el capitulo anterior, por consiguien
te, sblo nos referiremos en forma sintética a su teoria de la pexr-
cepcién sensorial y a su teoria de la comprensidn, (Kant a la teo-
ria de la percepcién sensorial la llama la "Estetica Trascenden:«—
tal®, mientras que a la de la comprensién, la "Analitica Trascem—-
dental™,)

En ld "Estética Trascendental”, Kant nos expresa gue para pexr
cibir,-debemos tener sensaciones -color, sonido, dureza, etc., Pe-

ro meras sensaciones no serian conocimiento; serian mera modifica-

‘cién del consiente, un mero cambio ocurrdo en la conciencia, un me

ro estado subjetivo producido en nosotros por una causa externa, -~
Cada sensacibn debe referirse al espacio y al tiempo, debe aprehen
derse en un orden espacial y 1legar antes, después o al mismo tiem

po como otras sensaciones, La percepcion debe analizarse en sensa-

ciones, constituyendo la materia o contenido de la experiencia, y-

en espacio y tiempo, constituyendo la forma de la experiencia. Las
sensacliones, incluyendo el color, el sonido y el peso, etc., otor-
gan la materia prima que es acomodada dentro del marco proveido -=

por las formas del espacio y del tiempo, Los elementos formales y-

materiales juntos constituyen los preceptos. La mente no sélo reci

be las sensaciones sino también las pexcibe por virtud de su facul’
tad de intuicién: ve el color, oye el sonido, etc., fuera de si --
mismos ‘en un orden espacial y temporal. La mente poseé el pﬁder de
percibir al espacio y al tiempo a ériori; esto es, la mente intu--

ye ai espacio y al tiempo puro: ella no sdlo percibe los:objetos-
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~en el espacio y en el tiempo, sino también al espacio y al tiempo-

en si, En este sentido, podemos hab;af de percepcidn pura.

Las formas de acomodar las sensaciones en el espacio y en el-
tiempo no pueden ser en si sensaéiones. Ellas no son formas empiri
cas o a priori de la intuicidn, sino son inherentes a la mera natu

raleza de la mente -a priori-. El tienpo es la forma del sentido~

-interno: esto es que nuestros estados psiquicos sélo pueden aprehen

‘der una cosa seguida por otra en sucesidén temporal: mientras que -

el espacio es la forma del gentido externo: debemos aprehender es-
pecialmente aquello que afecta nuestros drganos sensoriales. Pero-
como lo presentado al sentido es una modificacién de lo conciente,
todo lo que nos afecta pertenece al sentido interno; el tiempo es-
una condicidén necesaria de todas nuestras representaciones, ya ---
sean del sentido interno o externo,

El espacio y el tiempo no son realidades o cosas existiendo--

por si mismas, ni son ellas cualidades o relaciones pertenecientes

a las cosas como tales, Ellas son maneras que nuestra sensibilidad
tiene de aprehender a los objetos, ellas son formas o funciones de'
los sentidos; si no hubiere seres en el mundo facultados con la in
tuicidn o percepcién del espacio y el tiempo, el mundo cesaria de-
ser espacial y temporal.No podemos imaginarnos que no hay espacio,
aﬁnque podamos concebir que €l no contiene objetos, ﬁs decir, esta
mos obligados a percebir e imaginar en términos de espacio.'Ei eg-
pacio es una precondicidn necesaria del fendmeno y, por consiguien
te, una idea necesaria a priori, (Esto es.un ejemplo del método fi
loséfico de Kant.) No podemos pensar cosas sin el espacio, aunqué—~‘
podamos pensar al espacio sin cosas; por lo tanto, el espacic es -~

la precondicidn necesaria de nuestra percepcidn de las cosas, o del
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mundo de los fendmenos, Lo que sea una precondicidn necesaria debe
ser una forma a priori de la mente, (Los mismos argumentos se apli
can al tiempo.) 6 .

En su teoria de la comprensidn, Kant nos dice que la organiza
cidn espacio ~temporal de nuestra experiencia no es suficiente., --
Los preceptos no relacionados o conectados, la mera percepciéﬁ de-
objetos en el tiempo y en el espacio, no nos da el conocimiento, -,

La percepcidn del sol seguida por la percepcién de una piedra ca-~

liente, no es lo mismo que conocer que el sol calienta a la piedra,

- 86lo cuando conecto estas dos experiencia en el pensamiento de —--

cierta manera,puede formar el juicio que el sol es la causa del ca

lor en -la piedra. Los objetos deben ser conectados, relacionados,-

"concebidos © pensados, E1 conocimiento o el juicio no seria posible

sin un sintético, la mente pensante; esto es; sin la comprensién®o

‘inteligencia. La sensibilidad es receptiva en tanto la comprensidn

es ‘activa, espontdnea. Las formas de sensibilidad son inéuiciona—-
les; mientras que la comprensién es éoncepcional: ella piensa en -
conceptos. Debemos hacer nuestros preceptos inteligentes o llevar-
165 bajo conceétos; come hacer a nuestros conceptos éensibleé o -
darles un objéto en la percepcién. La comprensibén en si no puede -
intuir o percibir nada; los sentidos por si no pueden pensar nada.

El conocimiento s8lo es posible en la unibén de los dos. La c<iencia

de las reglas de la sensibilidad es llamada la "Estética Trascen--

‘ dental", la ciencia de las reglas de la comprensidn es llamada la-

"Analitica Trascendental",
La comprensidn tiene diferentes formas de concebir, relacio-~

nar o conectar preceptos; ellos son llamados categorias o concep--

(6) Kant,Critique of Pure Reason,traduccién de J, M.D. Meiklejohn,
The Great Booksof the WesternWorld,/,omo 42,la, Edicién, Enciclo
Brltannlca Chicago Trascendental Aesthetic, paginas 23-33.
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tos puros de la comprens%én. La compresnidn ée expresa en el jui~-
cio; la comprensién es la facultad de juzgar: pensar es juzgar. —--—
por consiguiente,las maneras de concebir serdn maneras de juzgar,-
y para descubrir estas maneras de juzgar debemos analizar nuestros
juicios, examinar las formas en que ellas aparecen., Como nuestra-~-
ldégica comin ya ha hecho esto para nosotros, debemos buscar auxi--

lio aqui, la tabla légica de juicios nos servird como guia para el

. descubrimiento de las categorias. Hay tantos conceptos puros, o ca

tegorias, de la mente como hay posibles juicios en la tabla de jui
cios.”

Kant encuentra que hay doce tipos de juicios, acomodados en -
cuatro grupoé de tres cada uno: (1) ei juicio universal - todos --
los metales son elementos-:‘(z) el juicio particular -algunas plan
tas son criptogamas~-; (3) el juicio singular- Napoleén fue empera-
dor de Francia. (En estos tres tipos de juicios concebimos a las -
cosas en términos de la categoria de cantidad: totalidad, plurali-
dad, unidad.) (4) El juicio afirmativo- el calor es una formﬁ de ~

movimiento-; (5) el juicio negativo- la mente no se extiende-; (6)

el juicio infinito o ilimitado- la mente es inextendida-, (Estas--

formas de juicios expresan la categoria de cualidad: realidad, ne-~
gacidn, limitacién). (7) El juiclio categdrico- el cuerpo estd pesa
do-; (8) el juicio hipotético -si el aire estd caliente, el termo-
metro subira-; (9) el julcio disyuntivo ~la substancia puede ser -
fluida-, (Los juicios de este grupo expresan la categoria de réla-

cidén: inherencia y subsistencia o subsistencia y accidente, causa-

(7) 1bid, Trascendental Analytic, piginas 39-45,
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lidad e independencia o causa y éfecto, y comunidad o reciprocidad
‘entre lo activo y lo pasivo.) (10) El juicio problemdtico- esto --
puede ser un véneno-; (11) el juicio asertorio- esto es un veneno-;
(12) el juicio apodictico- todo efecto debe tener una causa-, (LOS
juicios de este ltimo grupo expresan las categorias de modalidad:
posibilidad e imposibilidad, existencia y no existencia, necesidad

y contingencia.) 8

(8) Ibid, Trascendental Analytic, piginas 61-68.
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b,~ PENSAMIENTO DEL IDEALISMO DIALECTICO HERZLIANO,

Por lo que respecta a Hegel, Hegel ccnstruye su pengamiento--
sobre las bases filosdficas establecidas por Fichte y Schelling. -
Estd, Hegel, de acuerdo con Schelling en insistir sobre un método-
ldgico -Hegel intenta establecer el punto de vista del mundo sobre
bases racionales cientificas-; con Fithe, en identificar lé légica
con la ontologia o metafisica; y con ambos en concebir a la reali-
dad como un proceso viviente en desarrollé. Para él también, la na

turaleza y la mente o razon son una; aunque subordina la naturale-

za a ‘la razdn., Todo el ser y la razdén son identicos; el mismo pro-.

ceso que estd en trabajo en la razdn, esta presente en todo; lo --
que sea real es racional y lo que sea racional es real. Hay una 1§
gica en la naturaleza como en la historia y el universo es un sis-
tema racional. El absoluto, entonces, no es un absoluto indeferen-
ciado, como Schelling engefia -Hegel le llama al absoluto de Sche-~
lling como "la noche en que todas las bases son éardas"-.Toda an-—
cidén y mocién, toda vida, no son sino pensamientos inconscientes;~
ellos siguen la ley del pensamiento; asi entre mds ley haya en la-

naturaleza lo mas racional es su acti&idad. Y, finalmente, la meta

hacia la cual el desarrollo del absoluto se mueve hacia la concien

cia de si mismo, el significado del proceso entero descansa en su-
mas alto desarrollo, en ;a realizacidn de la verdad y de la bondad
por una mente que conoce el sentido y propdsito del universo, vy lo
identifica con el propésito universal.

En "ciencia de la Ldégica", Hegel expone que el mundo no es es

~ tatico, se mueve, es dinamico; igual lo es el pensamiento o la ra-

z6n; la nocidn o verdadero concepto es un proceso activo y dinami-

co, un'proceso de evolucidn. En la evolucidon, algo que es subdesa
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rrollado, indeferenciado, homogéneo y, en el sentido de Hegel ---
"abstracto", se desarrolla, se diferencia, asume muchas formas ai

ferentes o contradictorias, hasta que se tiene un objeto unifica-~

- do, concreto y particularizado, una unidad en la diversidad, El -

terreno infinito y abstracto del cual procedemos, se hace una rea
1i§ad definitiva y concreta en la éual los opuestos son reconci--
liados o unidos en el todo. La etapa mas alta en el proceso evolu
tivo es la realizacidn de la més baja, es lo que la mas baja inten
ta ser; en el lenguajevde Hegel, es la "verdad" de la mas baja, -
su propbsito, su sentido. Lo que estaba implicito en la mas baja-
forma, se hace explicita o es hecha manifiesta en la mas alta, Ca
da etapa en el proceso contiene todas las etapas precedentes y --
predice todas las futuras: el mundo en cada etapa es tanto un pro
ducto cemo una profecia, La forma mis baja es negada en la mis al
ta, esto es, que no es lo que era; pero también es pre;ervada en~

la mas alta, ha sido llevada y elevada. El proceso, en las cosas,

“rde pasar a ser opuestos, Hegel, le llama el proceso dialéctico.

como lo natural y lo racional se identifica, en el pensamien

‘to también se realiza este proceso dialéctico, Toda la existencia

. tiene verdad sdlo en la idea, ya que la idea es la tnica realidad

verdadera, En la idea prevalece el todo y todas las partes del to
do; todos los particulares tienen su realidad en ésta unidad, La-
actividad que ve a las cosas completas o unificadas o puestas, es
la funcidn mds alta de la mente, que no puede dispensar del inte-
lecto, Las dos funciones, la razén especulativa y el intelecto abs

tracto, trabajan juntas, °

(9) Hegel, Logica,Traduccion por antopie Zozaya,,K Tomo IV, 2a, Edi-~
cf%n, Biéﬁioteca Econgklg% Fflosoffca, Mgdfl 1893,§aginas 5w

.
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El pensamiento, entonces, procede del concepto mas sencillo,-
y- abstracto, a uno mas complejo, concreto y rico, Hegel le llama--
a este método, que ya lo encontramos indicado en Kant y empleado -
por Fichte y Schelling, el wétodo dialéctico y, con ellos, distin-
gue tres momentos o etapas de él, Comenzamos con un concepto uni--
versal abstracto (tésis); este concepto di lugar a que surja una -

contradiccién (antitesis): los conceptos contradictorios son recon

ciliados en el tercer concepto que, entonces, es una unidn de los~

otros dos (sintesis). Un pensamiento sigue necesariamente de otro,
un pensamiento provoca un pensamiento contradictorio con el cual -
se une para formar otro pensamiento,

. El pensamiento dialéctico expresa la intima esencia de la men
te universal ;en tal pensamiento la meta universal ~Dios- se conoce
asi mismo como es. Aqul el pensamiento y el ser, sujeto y objeto,-
forma y contenido son uno. Las formas o categorias del pensamiento,
que la légica evoluciona son idénticas a las formas de la realidad;
ambas tienen valor logico y metafisico. En la egencia de las cosas
el pensamiento reconoce su propia esencia, como si la viera en un-
espejo. La razdn es lo mismo en todo lugar y en todo lugar la divi
na razdén estd trabajando: el universo, en tanto sea real y eterno,
es la expresidén del pensamiento de Dios. Por consiguiente, no im--
porta donde comencemos. Si comenzando con la ldgica y'esﬁudiamos--
el proceso dialectica en nosotros, o con la metafisica e investigé
mos la dialéctica en el universo, siempre lograremos el mismo re-?
sultado, én el pensamiento légico, el pensamiento puro puede decir
se que se estudia a si mismo,ya que el pensador y el pensamiento -
son uno; y en el proceso, el pensador evoluciona con su pensamien-

to. La légica es la cienciz del pensamiento puro y las otras cien-

BIBLIOTHGS SOMWAL
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cias son aplicaciones de la ldgica: filosofia de la naturaleza y fi
losofia de la mente, La filosofia de la naturaleza estudia el abso
luto o razén universal ,en su auto-objetivizacién; la filosofia de-
la mente demuestra como la razén, después de subyugar a la natura-
leza objetiva, retorna hacia si, logrando la conciencia de si mis-
mo.

La légica trata con conceptos, nos demuestra como, en la evo-
lucién necesaria de nuestro pensamiento, un concepto surge de otro,
Si pensamis correctamente, debemos pasar de una eéapa a otra hasta
que logremos la etapa mas alta, la culminacién del proceso, el ep-

‘tiome © résumen de todas las otras, Cuando pensamos estos conéep-—

. tos, estamos en el mundo de la verdadera realidad, del eterno>e -

imperdurable proceso del universo. El sistema de conceptos que pen

samos en la ldégica, forman un todo orgénico y representan la verda
dera esencia de las cosas. La légica no es meramente un proceso --

subjetivo que ocurre en nuestra mente: es una estructura relacional
ejemplificada en el proceso del mundo, en la naturaleza y en la -~

mente, en.la mente individual y en la mente social, en la historia

del mundo y en las instituciones humanas. En la ldgica, vemos a la

razén en su pureza; aunque el pensamieﬁto puro ldgico todavia no -

se yiste en los pafios del universoc, Esto es lo que Hegel signiiica

cuando expresa que la ldgica no tiene un verdaders ser y que sola-

hente se actualiza en el proceso pensante del hombre., No nos con--

cierne, en la 16giqé, la naturaleza, la historia o la sociedad, ~~

sino un sistema de verdad, un mundo de ideas. 10

La idea légica es la naturaleza, la naturaleza es una “»nrma -

(10) Ibid, paginas 31-59,
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de la idea ldgica, es la %dea en forma especial y temporal. La na-
turaleza es razbn, es conceptuable, es el concepto légico en su ex
terior, Hegel le llama inteligencia petrificada o inconciente, La-~
naturaleza es una etapa de transicidn a través de la cual la idea-~
16gica pasa, en su evolucién, a la mente o espiritu; la idea, que-
se exterioriza en la naturaleza, se vuelve hacia si y se hace men-
te o espiritu; en la.menté, la idea se revela a si misma.ll

La mente o espiritu pasa a través de etapas dialécticas de evo
lucién, revelandose como mente subjetiva, mente objetiva y mente -
dbsoluta. La mente subjetiva se expresa como alma (la mente depen--
diendo sobre la naturaleza), conciencia (la mente opuesta a la na
turaleza) y espiritu (la mente reconciliada con la naturaleza es -
conocimiento). Correspondiendo a estas etapas, Hegel tiene a las -
ciencias de la antropologia, fenomenalogia y psicqlogia. La idea=-~
o razdén universal, se hace alma en el organismo animal, Se incorpg
ra, crea un cuerpo para-si, se hace un alma particular e indivi---
dual, la funcidn y vocacién de la cual es ejercer éu peculiar indi.
vidualidad; eila es una produccidén inconciente. Esta alma, que se-
ha creédo un cuerpo para si, se hace conciente de si, distinguién-
dose de su cuerpo. La funcién de la concientia es conocer, Ella --
surge de una etapa puramente objetiva en donde se considera el ob-
jeto'sensitivo come la cosa més real y verdadera, a una etapa en -
dbnde es concebida como la mis intima esencia de tanto ‘la concien-
cia de si como de la realidad objetiva.

Lé mente o espiritu en el mds alto sentido une a ambas funcip

nes: esto es conocimiento productivo, S6lo conocemos lo que crea--

(11) Ibid, paginas 86~95,
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mos o producimos. Los objetos del espiritu son sus proplos produc-
tos: asi, su esencia, especialmgnte aquella del espiritu teérico,-
consiste 'en conocer, El espiritu o inteligencia sumergido en su cb
jeto es percepcién. E1l conocimiento en su forma més elevada es el-
éensamiento'puro de la concepcién racional: la presentacidn, inclu~
ycndo la memoria, la imaginacidén, la asociacidn, es intermedia en-
tre la percepcién y la razdn. La razénevoluciona conceptos -conci-
be, §or el pensamiento puro, los conceptos que en sl se desarrom--
llan-. La comprensidn o el intelecto juzga- separa los elementos--
- del concepto-;la razén concluye-vincula los elementos del concep--
to-, En el desenvolviﬁiento del pensamiento puro, la inteligencia-
tedrica reflexiona sobre si misma, se conoce a si misma;se hace ra

‘zbn reconociendo y afirmando su propio raciqnalidad.12

(12) 1Ibid, pagina 101-127.
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bespués de analizar y sintetizar las dos fundamentales cO==w-
rrientes epistemolégicas del pensamiento filoséfico, debemos deci-
dir cual de las dos es la m&s veraz y aplicable para entender lo -
que es un concepto. Cada postura, en cuanto resuelve el problema -
de la existencia de dos objetos, nos indica lo gue es un concepto.
Nosotros al tratar de entender lo que es un conéepto, debemos pre-
cisar la verdad del conocimiento como la verdad de cada postura. -
No podemos llegar a entender el problema, si no esclarecemos la --
verdad del conocimiento ya que de nuestra teoria del conocimiento-
se deriva lo que entendemos por "concepto".

El realismo postula que los objetos del conocimiento existen~
independientemente de gue sean cbnocidos. Los objetos, nos dice, -~

existen»por su propia necesidad y el hombre a través de sus facul-

. tades de percibir y de razonar poseé la capacidad para conocerlos.

El hombre por medio de sus facultades para conocer capta la exig--
tencia de los objetos, existencia gue tenian antes de ser conoci--
das. Asi, por ejemplo, al percatarnos de la existencia de un bog--
qué en las afueras de la Ciudad de México, no implica que el bos--

que no existia antes de conocerlo, sino gue se dié uno cuenta de -

“su existencia. Es decir, este bosque existe y seguirl existiendo -

por si, y el honbre a través de sus facultades cognocentes se did~
cuenta o ge percatd de su existencia. Ahora, si el hombre no tuvie
ra estas facultades estaria imposibilitado a darse cuenta de la ~--

exigtencia de cualquier objeto: pero el no conocer la existencia -
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de algo no implica que este algo no existe, Los drboles del bosque,
por ejemplo, no tienen la‘'capacidad para conocer la existencia del
hombre, pero el no poder conocer la existencia del hombre no trae-

como consecuencia que el hombre no existe. El hombre como los obje

tos existen independientemente que sean conocidos.

Asi, el realismo considera que los objetos dgl conocimiento «
se descubren y no se crean: el hombre descubre la existencia que -
tienen los objetos, .Cuando se descubre algo, se requirid de algo a
descubrir como de alguien que descubra. Es decir, todo descubrits-
miento implica la existencia de algo que pueda descubrirse y de al
guien que pueda descubrir lo descubrible, Por consiguiente, cuando
descubrimos algo, se implica la existencia de un objeto existente-
como de un sujeto existiendo, asi,por ejemplo, uno puede descubrir
un bosque s6lo si en algin lugar existe un bosque; bosque que exig
te antes de descubrirse, ya que no se puede descubrir un bosque que
no existe, Es decir, no se puede descubrir algo existente si no -~
existe., En resumen, los objetos del conocimiento, por decirlo asi,
+xeflejan como el ‘sol su existencia, reflejo que el hombre capta -~
por medio de sus facultades captoras o coghocentes.

Bl idealismo, en cambio, nos expresa que los objetos del cong
cimiento sdlo existen en tanto sean conocidos: sdlo los. objetos co
nocidos existen, Es decir, por ejemplo, cque el bosque existe por--
que uno sabe de su existencia. Las cosas u obje;os del conocimiento
no se descubren, sino se crean; se crean en el acto de conciencia,-
cﬁandéyse conoce, E1 conocer no es descubrir sino crear,.Uno cono-
ce en el acto de conciencia, El acté de conciencia crea lé existen
cia de los objetos, pues antes de conocerse no existian y al cono-

cerlos existieron: lo que no se conoce no exlste y lo que se cono-

>,
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cerlos existieron: lo que no se conoce no existe y lo que se cono-




86

ce existe, Asi, por ejemplo, uno no conoce la existencia de un bos

que hasta que lo conoce, Este bosque mientras no se conozca, no --

‘existe, y al conocerse existe., Lo que sea real es racional y lo --

que sea racional es real, El bosque si es real es racional o cono-
cido y si es racional o conocido es real. Por lo tanto, ios obje--
tos del conocimiento sdlo existen en tanto sean conocidos.
Habiendo repasado las dos posturas antagdnicas, entonces, isg
ran o no seran los objetos del conocimiento existentes en tanto ~-
sean conocidos? ¢Como saber la postura correcta? Cada una hace una
afirmacidn: el realismo afirma que los objetos existen independien
temente que sean conocidos, mientras que el idealismo afirma que -
los objetos sdlo existen en tanto sean conocidos, ¢Pero cual de —-
las dos afirmaciones es la veraz y aplicable para entender lo que-

es un concepto? Necesitamos, por consiguiente, verificar a una co-*

' mo correcta y a la otra, siendo antagénica, como incorrecta.

Principiemos por éveriguar lo que es una afirmacidn y:cuando—
ésta es correcta, para asi saber lo que vamoé a buscar en estas)--
dos afirmaciones antagdnicas. El diccionario Salvat nos dice que -
la palabra "afirmacidén" es la confirmacidn de cualquier cosa esta-
blecida. Al confirmar estamos, también, ratificando. Por ejemplo,-
al decir el cielo estd estrellado, estamos ratificando o confirman
do un hecho, que el cielo estd estrellado. Pero, aéuéndo ratifica-

mos ¢ confirmamos correctamente un hecho? ¢Cudndo afirmamos correc

- tamente? Afirmamos correctamente si el hecho que confirmamos o ra-~

tificamos es verdadero. Es decir, por ejemplo, al afirmar que el-~
cielo estd estrellado, la afirmacién serd correcta cuando en reali
dad el cielo este estrellado y no sea una mera ilusidn. Esto es, -
que ia cosa establecida sea una realidad. Por consiguiente, busca-

mos en las dos afirmaciones la realidad del hecho confirmado,
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¢Pero cémo saber que un hecho o lo establecido sea real? La @
nica forma posible-es saber la realidad de un hecho es a través de
la verificacién, Tendremos que verificar que el hecho confirmado -
por la afirmacién sea real o verdadero. Pero ¢cémo que real o ver-
dadero? ¢Qué lo éeal es igual a verdadero?. Lo verdadero es la cua
lidad o estado de ser verdad, Y la verdad puede ser subjetiva u ob
jetiva, concreta o abstracta, o relativa o absoluta, Es decir, el-
hecho que confirmamos puede encerrar una verdad subjetiva o objeti
va, concreta o abstracta, o relative o absoluta., Una verdad es ab-
soluta; ,cuando ha sido comprobada plenamente, y relativa, cuando--
no ha sido comprobada plenamente. Si . decimos, por ejemplo, que to-
do ser humano tiene que morir fisicamente, estamos exponiendo una-=-
verdad absolﬁta, pues estd plenamente comprobado que‘'todo ser humg
no tarde o temprano tiene que morir, Pero si esbozamos que el espi
ritu nunca muere, estamoé expresando una ‘verdad relativa, ya que -
no esti plenamente comprobado que el espiritu nunca muere. No obs-
tante, una verdad absoluta puede convertirse en relativa Y una're-
lativa en absoluta. 8i, por ejemp;o, se llegan a demostrar o veri-
ficar o comprobar que no necesariamente todo ser humano tiene que~
morir fisicamente, esta verdad abscluta pasa a ser ;elativa, y si,
por lo contrario, se comprueba que el espiritu nunca muere, esta -
verdad relativa se convierte en absoluta.

La verdad es objetiva, cuando el pensamiento se adecia a la -
realidad, independiente de toda apreciacién personal. Es decir, esr
objetiva, cuando una cosa es independiente a toda opinidn personal,
es la realidad. Mientras tanto la verdad subjetiva es la opinién -

. !
personal sobre un objeto. Asi, por ejemplo, si expresamos que todo

ser humano tiene que morir fisicamente, estamos estableciendo una-
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verdad objetiva, ya que asi sucede en la realidad, se quiera o no;
pero, si decimos'bonsideré que no todo hombre tiene gque morir fisi
camente", estamos creando una verdad subjetiva, ya que asi quere--
mos gue sea, depende de nuestro querer, de nuestra valoracidn,

Por Gltimo, una verdad es abstracta, cuando se adecia a todc
es‘la verdad en si;mientras que la verdad concreta es aquella que-
se adeclla a un s8lo casc,a una sola cosa,a una situacién. si, por-

ejemplo, decimos que un carro siempre es un vehiculo con cuatro --

ruedas, estamos estableciendo una verdad abstracta: este carro es-

" una verdad para todos los carros de hoy y de safiana-el carro siem-

pre va a ser un vehiculo de cuatro ruedas, adecuandose al carro de
hoy y de maflana-. Pero si, por lo contrario,exponemos que la marca
X es un vehiculo de cuatro ruedas, estamos expresando una verdad -
concreta, nos estamos adecuando a una cosa en particular, a la mar
ca X,

Alguna de estas verdades se puede ajustar al hecho confir—---
méndo por la afirmacién. Pero la verdad que nos interesa es la ob-
jetiva, ya que buscamos una afirmacidn correcta o gue se apegue a-
la realidad, Como ya vimos, la verdad subjetiva no se apega a la -
realidad, s6lo es una mera opinidn personal, y la verdad objetiva- -
es la adecuacién. a la realidad. Asi, pues, el hecho confirmado por
la afirmacién tiene que adecuarse a la realidad, tiene que ser ob-
jetivo, tiene que ser verdadero objetivamente.

ahora, para verificar a un hecho como verdadero objetivameﬁte
o real, necesitamos confrontarlo al conocimiento de lo real, En -~
otras. palabras, para verificar algo como real se requiere que este
algo sea conocido como real. Asi, por ejemplo, si expresamos que. -

los cigarros X se venden en la Cindad de México, para verificar es
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to necesitamos saber si los cigarros X en realidad se venden en la
cd. de México: lo afirmado es correcto, si conocemos que en reali-
dad los cigarros X se venden en la Cd. de México, A contrario cen-
su, si no pudiéramos saber si se venden o no estos cigarros en ---
realidad, su verificacidén seria imposible. Por consiguiente, la--
verificacién sélo se logra a través del conocimiento.

Asi, pues, llegamos a las dos afirmaciones, ¢Cual serd la co-
rrecta y cual la incorrecta? Veamos, consecuentemente, lo que nos-
dicen,para verificarlo en ia realidad, El realismo dice, por ejem-~

Plo,que la montafia, objeto del conocimiento, tenia existencia an--

‘tes de conocerla como existente, Entonces, la montafia tiene exis--

tencia propia. ¢Pero cdmo verificar esta existencia? ¢Cdmo saber -
que la montafia tiene existencia propia? aSeré porque lo que ung co
noce existiendo, tuvo que existir en si para conocerse existiendo?
8i es asi, entonces, uno no puede conocer a algo existiendo si an-
tes de conocerse no existe., Pero uno conoce que algo existe, cuan-
do la mente nos dice que existe, Si uno observa a un objeto, la --

mente lo capta y le da una existencia, lo conoce, La existencia de

un objeto a otro depende de nuestro conocimiento, depende de nues-

‘tra mente, pues el objeto existe porque se conoce existiendo. Por-

ejemplo, podemos decir que el Ajusco existe, pues conocemos de su-

"existencia, y a contrario censu,si no podemos decir que existe si-

- . . 3 . s (] 4
no conocemos de su existencia. La existencia de los objetos esta -
en relacién directa a nuestro conocimiento, no podemos conocer la-

existencia de nada sin el conocimiento y sin el conocimiento nada

podra existir, Es decir, los objetos del conocimiento existen por--

que se conocen existiendo y sin el conocimiento, claro esta, no se

conoce nada,
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8i a un objeto se conoce "existiendo,entonces la existencia del
objeto se esta captando por la mente. La existencia estd en rela---
cién directa a lo que la mente capta como idea del objeto.Es decir,’
la mente al captar, descubre, y al descubrir, se crea una imagen -~
en la mente,imagen que es representada por una idea.Consecuentemente,
se nos presenta una substancia, el objeto, y una forma, la idea del
’objeto. Esto es, que el objeto que es substancia no se integra a la
mente como substancia sino como idea; pues integrar la substancia--
a la mente seria coﬁo tomar a el objeto y meterlo a la mente. El og
jeto se integra como una idea, como algo distinto del objeto.capta-
do: la substancia permanece externd a la mente y la .imagen percibi-
da se incorpora a la mente como idea.

La substancia se descubre en los objetos, mientras gue la idea
se crea, Los objetos al descubrirse, existen independiente de quee-
sean conocidos, pero una vez conocides, son creados por” la mente.--
Asi, por ejemplo, descubrimos que el planeta X M L existe, existen-
cia anterior al conocimiento, al descubrir a este planeta como exis
tente nos formamos una idea de esta existencia., El planeta X M I -~

i

"tiene una substancia gue nuestros sentidos captan para integrarse--
a“la mente como idea. La idea es la forma de un objeto cuya substagi
cig se conoce,

Por consiguiente, podemos decxr que los objetos existen cuando
son conocidos, existencia que tenlan antes de conocerse,La realidad
existe, se conozca O no, existencia que se descubre porélos senti--
dos vy se creapor la mente. Claro, cuando expresamos "se crea" no es
tamos expresando su sentido estricto, sino su sentido amplio. La megk
te crea la existencia de un objeto al representarlo como idea, Las-

ideas son creadas por la mente y no son naturaleza externa al hom--
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dos vy se creapor la mente. Claro, cuando expresamos "se crea" no es
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bre. El hombre crea la existencia de los objetos a través del cono-
cimiento; crea porque el objeto existe como el hombre lo piense y no
como es. (El problema de conocer a las cosas en si no nos concier--
ne en este estudio, aunque consideramos, coro Kant, que el conoci--
miento en si de los objetos no puede ser posible, ya que sdlo lo --
perfecto‘conoce todo perfectamente.)

En resumen, los objetos se conocen existiendo por la mente, La
mente capta la existencia de las cosas como ideas, Las cosas u obje
tos exiﬁtenindependiente de que sean conocidos, pues sélo se descu-~
bre o se capta lo existente, La existencia realconstituye la subs--
tancia de los objetos, substancia mue los sentidos perciben y que -
la mente capta como idea, k '

Consecuentemente, realismo e idealismo expresan, en parte, -=-=
la verdad, pues ambos tienen razén en ciertas nociones: del conoci--
miento. Podemos expresar que la realidad se expresalen la convergen
cia dé ambas posturas.

Habiendo determinado la realidad positiva entre ellidealismo -
y el realismo, continuemos con lo que se entiende por "concepto". -
Franciscb Larroyo claramente expone lo que.és.un "conéépto" en su---
obra “Psicologié Integral", exposicidn que emplearemos como base pa-~

ra dar a entender lo que es un "concepto",

La palabra “concepto“ se deriva del término latino concipiom=-
que significa recepticulo, y connota hacer caber, coger, recoger, =

recibir, abarcar con la mente, El concepto es un medio de captura -.
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mental; lo conceptuado, la materia, en cambio, es el objeto de la--
captacidn. El concep*n capta mentalmente a lo material, al objeto--
de la captacidén. Si el conceptou es captura mental de lo materia, el
concepto connota; entonces, una actividad intelectual de la psique;

es decir, un pensamiento, Pero el pensamiento puede explotarse de -

‘dos maneras: (1) a manera de un proceso automatico, espontdneo; (2)

a manera de un proceso reflexivo y voluntérig. Pero,¢en cual de es-
tas dos encontramos al concepto? E1 concepto al.captar implica re--
flexién y, por consiguiente, se encuentra en la segunda, como proce
so reflexivo y voluntario. Por lo tanto, el concepto es un proceso-
reflexivo y voluntario del pensar, (La primera manera de explotarse-
el pénsamiento si ejemplifica en la asociacién de ideas).l

EY pensar es la actividad conciente que organiza y dirige, en-

‘el fondo, todas las representaciones. Explicando lo dicho, el pen--

sar es una aqtividad'conbignte, pues es una actividad dinamica, to-~
tal o sintética, subjetiva, intencional y prospectiva., La concien~-
cia es un darse cuenta y este darse cuenta es algo vivo obdinémico—
(nunca permanece fijo, es un proceso que se transforma sin interrup
cidn); es una funcidn sintética de la psique (es una totalidad);

en un sujeto y pertenece solamente a él (gs intransferible de un su
jeto a otro); es dirigirse a las cosas del mundo (es un acto que --
tiende hacia un objeto); y es orientada hacia la realizacidén de la-
vida del individuo (es ver hacia adelante), La conciencia se dirige
a los objetos.para percibirlos, sentirlos o quererlos el percibir,-

sentir y querer forman los tres sectores de la conciencia-, Ademas,

(1) Larroyo, Francisco, P31colog1a Integratlva, la. edicidn, Edlto—
rial Porrua, S.A., México,1964, paginas 126-127.
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el pensar no solo es una actividad conciente, sino también una ac--
tividad que orgaﬁiza y dikrige, en el fondo, todas las representacigo
nes, 2

Pero ¢que serdn las representaciones? Las representaciones pue
den producirse frente a los objetos(percepciones)o en ausencia de--
ellos (imagenes), Las representaciones, frente a los objetos son con
juntos. de sensaciones (vivencias elementales que constituyenllbs es
tados de conciencia) que la mente recibe y que mediante el proceso-
de percepcidn,se organizan y agrupan en totalidades de conciencia~-
mas coherentes.La percepcidén es,por una parte,la nocidén interior que
resulta de una impresidn matérial hecha por los sentidos, vy, por --
otra,el pfoceso de la conciencia mediante el cual, el hombre confor

ma datos presentes, ya externadosrya intraorginicos. En la pexcep--

cién se produce el acto de darse cuenta de los objetos externos, de

sus cualidades o de sus relaciones + produce en la conciencia la -~
cénviccién de la realidad objetiva-. Los objetos de la percepcidn -
han tomado "forma",han adquirido una "estructura" propila, en la vi-
da mental, independiente de los demds, ya que se han destacado del-
todo, sin dejar de pertenecer y estar determinadostintimamentg por-

el.

La percepcién consta de cuatro etapas: (1) seleccién, (2) am-

-pliacién, (3) organizacidén y (4) transformacién. Asi, en la percep-

cidn se selecciona de muchas impresiones sehsibles algunas: las se-
lecéionadas son empleadas con las imégenes de los demis sentidos; -
una vez empleadas, poco a bocb se les va dando forma y realce él a-
sociarse las impresiones similares o #dénticas a este conjunto se--
leccionado y empleado, o sea se organizan; y ya organizadas, se ---
transforman o se cambian de séntido seglin el momento séciocultural-

F'd

12) 1bid, paginas 48-49.
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del sujeto. Pero hay dos formas de la percepcién: interna y externa,

En la interna el hombre se da cuenta de los hechos de su propia con
ciencia y en la externa, de los hechos u objetos del mundo exterior
por los estimulos recibidos a través de los sentidos. 3

Las represenﬁaciones que se producen en ausencia de los obje--
tos, son llamadas imagenes. Una imagen es todo lo que el hombre se-
éuede figurar en la mente, La imaginaciéﬂ puede tratar de reprodu--
cir contenidos de percepciones pasadas (se retorna a una percepcién
en ausencia de toda exitacién periférica actual) o crear nuevas fi-
guras mentales (se afianza al poder de invencién del hombre). Pero-
esta imaginacidn en si no nos da una representacidén, sino cuando se
asocian con otras imagenes idénticas o similares para después orga-
nizarse y sintetizarse: esto constituye las percepciones internas, 4

.
Por consiguiente; las representaciones que se producen’frente _———
2 los objetos son percepciones externas y las que se producen en au
sencia de ellos, son percepciones internas. '

Ahora, el pensamiento, para organizar y dirigir, requiere de -
tres instrumentos: del concepto, del juicio y del razonamiento.'clg
ro estd gue requiere de los tres instrumentos para organizar y diri
gir, en elkfondo, todas las representaciones. Estos tres instrumen-
tos configuran una serie de operaciocnes de la conqienEia. Y esta se
rie de operaciones se inicia con el concepto; el concepto constitu
yendo la actividad reflexiva y voluntaria’ que se capta mentalmente.

En la conciencia humana ninguna represemtacién queda en estado

meramente sensible o de hecho! estas representaciones deben salir a

(3) 1Ibid, paginas 80—81.
(4) Ibid, paginas 92-95,
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la luz, por éecirlé asi, o deben comprenderse, y se comprenden a —-
través de un "concepto". Las representaciones se comprenden en la--
conciencia, cuando se hacen destacar sus caracteres fundamentales,-
y se destacan estos caracteres por medio de un analisis-sintesis.--
Asi, pues, el concepto es un acto andlitico-sintético de la concien
cia que déstaca aquellos caracteres fundamentales de la representa-
cidn, Al conceptuar el pensamiento parece expreéarnos, por decirlo-
asi, degtaca, separa, abstrae sucesiva o simultaneamente los rasgos
esenciales de lo representado. 5 v

Pero para que lo conceptuado se exteriorisa, se requiere del -

~ lenguaje, de la palabra.‘La palabra representa externamente el tra-

bajo mental de abstraccidn, el concepto. Esto es, que la palabra---
traduce la vida interna psiquica de abstraccién en la vida externa-
o material, Larroyo nos dice que la palabra es el enunciado de un -

concepto: mientras que Deivelshauvers nos dice que las palabras son

‘signos de los conceptos, como los conceptos son signo de las cosas-

{nomina sunt signa conceptuum, sient conceptus sunt signa rerum). 6

Pero la mente, aparte de producir conceptos, puede dirigirse a

" los objetos para conocerlos, esto es, determinarlos, explicarlos --

desde distintos puntos de vista, por medio de una operacidn que re-
laciona unos conceptos con otros llamada juicio- expresada por el -
lenguaje como proposicién, enunciacidn, predicacidn-. Asi, el jui--
cio es una operacidn del pensamiento, donde un objeto del conoci---
miento es determinado desde el punto de vista que marca el sentido-
de una pregunta. El juicio toma los primeros datos que afloran a la

conciencia, los conceptos, y los relaciona unos con otros para al--

(5) Ibid, pagina-127
(6) Ibid, pagina 128
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canzar comc producto el conocimiento, la verdad. Todo juicio con--~
tiene datos conocidos, conocimientos previamente logrados - conocer
es poner al descubierto gue un objeto poseé estos o aguellos carac-
teres: es el descubrir lo viejo en lo nuevo, como dide Platén 7,

El concepto es una operacién creadora por excelencia, mientras
éue el juicio es una operacidén creadora como relacionante. E1 jui--
cio. al relacionar unos conceptos con otros esta creando una concep-
cidén con proyecciones mas amplias, esté creando una concepéién mas-
precisa, esta creando una verdad o conocimiento. Pero el pehsamienw
to- todavia realiza una operacidén mis, realiza un razonamiento. El -

razonamiento es un proceso que relaciona a los juicios o a verdades

.entre si de diversas maneras, llamados métodos. Al relacionarse, --

las verdades o los juicios entre si a través de cierto método, o de
cierta manera, se obtiene como resultado una concepcidén mas clara,~
una concepcién mis universal 8.

Asi,llegamoc al final del capitulo, donde antes de terminar =--

- hay que hacer una aclaracién, para saber que vamos a buscar en los-

capitulos posteriores, Acordémonos que todo este estudio se inicid-
pof la ignorancia de conocer un concepto preciso y claro del dere--
cho; asi que el propbsito de esta obra es de tratar de encontrar -=-
ese concepto. Por consiguiente, nos encoﬁtramos en la husqgueda de -

lo'que es el concepto claro y preciso del derecho. Asi, pues, se --

nos presenta en este capitulo, que el concepto en si es una activi-
dad intelectual de la psique que abstrae o destaca a los representa

ciones y lo que buscamos es un concepto claro y preciso. Pero antes

. de coﬁfundirnos, hay que aclarar que al preguntarles lo gque es un -

concepto claro y preciso del derecho nos encauzamos a el campo del-

conocimiento de la verdad. Es decir, que la palabra "derecho" es un

(7) 1bid,
(8) Ibid, pagina 129.
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concepto exteriorizado, pero al preguntarnos lo que en verdad y cla
ramente es el derscho, nos dirigimos a el conocimiento, al campo’—-
de los juicios, donde se relacionan los conceptos, para producir un
concepto mds preciso, la verdad. “ero aparte de precisién, también,
deseamos claridad delconcepto del derecho y la claridad de concep--
cidn es otorgada por el razonamiento a ‘través deun método que rela-
ciona juicios o verdades entre si,

Por congiguiente, en los capitulos posteriores buscaremos el -
juicio o la verdad del derecho, la cual aclararemos por el razona--
miento, Esto es, buscaremos los conceptos del derecho que se basen-
en la realidad, o sea en las percepciones; una vez reunidos los con
ceptos, los relacionaremos para que nos den el juicio del derecho,-~
o0 sea la vérdad del derecho; obtenida esta verdad, la aclararemos -
relacionandola con otras verdades a través de un método. Al hablar-
de método, esfamos haciendo referencia a una manera oxdenada a se--
guir, a un procedimiento ordenado a seguir. Asi que relacionaremos-
a las verdades entre si de una manera ordenada, pero hay diversas--
maneras ordenadas a seguir, Es dec1r se pueden relacionar a través-

de un método formal, material o dialéctico., El método formal se ocu

‘pa gblo de las formas; el material sélo de los contenidos; y el ---

dialectico, de las formas como de los sentidos.
¢ Cual de estos métodos serd el mas apropiado para aclarar---.
la verdad? La verdad es un todo, tanto forma como contenidoy el tra

tar de aclarar parte de ella no nos aclara la verdad en su totali--

.dad, Por lo tanto, necesitamos aclarar el conjunto o la totalidad -

de la verdad paramejor corocerla. Asi, pues, en nuestro estudio adop

‘ taremos ‘el método dialéctice para relacionar a los juicios entre si.
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EL DERECHO

ﬁespués de haber aclarado lo que es un concepto y la manera -
de aprovechar los datos mas sobresalientes en las diversas concep-
ciones del derecho en el tiempo, debemos analizar a la realidad ju
ridica para deducir la verdad, Al analizar la realidad de lo juri—
dico encontraremos la verdadera relacifén entre el Derecho y los da
tos considerados como indispensables para formar un concepto de lo
juridico. Los datos mas sobresalientes se encontraron ser la norma,
la morél, el convencionalismo social, la sociedad, la justicia, el
bien comin, la validez, la eficacia y el derecho natrual.

para realizar un estudio mas sistematico, primero daremos a -
conocer el pensamiento juridico contempora@neo respecto a dichos da
tos'y sus relaciones con lo juridico, y des?ués vertiremos nuestra
opinién al deducir .lo que nos muestra la realidad juridica.

S6lo daremos acconocer las consideraciones del pensamiento --
contemporaneo en las diversas escuelas del derecho, ya que este es
tudio no es histérico siﬁo)fénomenolégico v ademas, el pensamien--
to juridico contemporaneo sintétiza la mayoria del pensamiento ju-
ridico anterior. Se dara a conocer la opiniéﬁ de iog iusfilésofos
contemporaneos dentro a las escuelas que pertenecen, para que se--
pueda establecer una comparacidén de ideas y razones entre ios ius-
fildésofos y entre nuestro pensar. Al comparar razones e ideas de -
nuestro pensar con las de losidistintos tusfildésofos contempora---
neos, se tiene un p;noraha nas compieto de lo que se ha pensado y-

" de 1o Que es lo juridico:,al‘comparar se deduéiré cﬁales4toncepcig

nes de lo juridico son verdaderas y cuales, falsas.
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A.- EL DERECHO Y LA NORMA.

Las relaciones entre la norma y el derecho son indispensables
conocer para entender lo que es lo juridico. El normativismo ha --
considerado que el derecho no es mas que un conjunto de normas que-
regulan la conducta, ordenandoc un hacer o no hacer.Las tgorias que
afirman él normativismo consideran que el derecho es mis que un--
conjunto de normas que fégulan la conducta, Pero veamos lo qué ex-
presan los distintos iusfildsofos y las diversas escuelas contempo
rancas’ del deréchb al respecto,

La Escuela posgitivista del Derecho, al considerar que.todo de

recho se encuentra en la ley, nos da a entender que el Derecho no-

"es sino la ley, sino un conjunto de normas que el Estado crea a --

través del poder legislativo. El derecho, establecen, ya esta he--
cho y este sdlo requiere intefpretarse.

Esta idea de que no hay mis derecho que el.derecho positivo,=-
se transmite a la Escuela histérica del Derecho, aungue ésta sufre
1igqras modificaciones respecto de quien lo crea. El derecho es un
producto, consideran los historicistas, propio e irreductible de -.
cada pueblo, creado por el "espiritu popular" nacional, la fuerza-
orgédnica de cada pueblo. Asi, el finico derecho existente es el de-
recho positivo de cada pueblo,

En la Escuela formalista del Derecho, la idea de que sdlo ei-
derecho positivo existe es tornada, en parte,por Stammler y.comple
tamente, por Kelsen, Stammler elabora una teoria del derecho apli-
cando el pensamiento formalista de Kant, Stammler en su obra inti-
tulada La Esencia del Derecho y de la Ciencia del Derecho, nos di-
ce que el derecho es un querer o sea que el derecho busc; clertos-

fines a través de medios adecuados. El querer se entiende como es-
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tructura légica o como método de datos de conciencia y no voluntad,
pero un querer externo que implica la relacion del hombre con sus-
semejantes o sea una relacidén de enlace, Asi, el Derecho. es un qug
rer entrelazante.

Pero este querer entrelazante se puede confundir con los con-
vencionalismos sociales, pues también estos constituyen quereres -
entrelazantes; por consiguiente, hay que encontrar la diferencia--
entre ambos. La diferencia se encuentra en que el derecho es, ade-
mis, autarquico. Es decir, el derecho estd independiente de lag =~
opiniones personales de los individuos, ya que se impone a los in-
dividuos independiente a sus voluntades como soberano,

Ahora; este derecho para ¢que rija tiene que ser justo, Para -
que un dérech§ sea justo, se requiere que tenga cierta regularidad,
que se aplique en forma frecuente, ya sea moral o inmoial. Las dé-

cisiones de los gobernantes tienen que tener una base,si no se cae

‘en la arbitrariedad,El derecho es justo no por su contenido sino -

por su forma, requiriéndose una forma determinada para qﬁe sea in-
violable., La jdsticia del derecho estd en la inviolabilidad de su-
forma; el contenido se puede violar 1és veceé que sea, pero no su-
forma, pues se volveria arbitrario e injusto. Por lo tanto, el de-
recho es también inviolable. 1

_Por consiguiente, el concepto del derecho, péra Stammler, es-
qﬁe el derecho es ﬁn querer entrelazante, autdrquico e inviolable.’
Es un querer, va gque busca ciertos medios adecuados para llegar a-

un fin; entrelazante, ya que implica una relacién de enlace; autar '

(1) Recasens Siches, Luls, Direcciones Contemporaneas del pensa---
miento juridico, 3a. Edicién, Editorial Labor, Barcelona, 1936
paginas 49-81.
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quico, ya qué existe inde?endientemente de la voluntad de los indi
viduos; e inviolable, ya que el derecho tiene que aplicarse con re
gularidad.

Hans=Kelseﬁ, uno de los mas grandes pensadores juridicos de -
nuestro tiempo, ha ejercido una gran influencia en muchos de los -
iusfilééofos de la época contemporinea, Su pensamiento se vislum--
bra en sus tres obras fundamentales: Teoria Pura del Derecho, Teo-
ria General del Estaao y Teoria General del Estado y del Derecho.-
Kelsen, neokantiano, elabora el peunsamiento de Gerber, Laband y Je
1linek,

Conzidera, kelsen, que la filosofia del derecho ha creado una
mxtologia, elaborando principios abstractos del derecho fuera de -
la realidad, Establece que el conoeimiento debe basarse en la rea-

lidad objetiva, En el prefacio de su obra "Teotia Pura del Dere---

cho", Kelsen nos dice que en torno al derecho se plantea. un conflic

.to entre las relaciones del derecho y la politica, ya que sus ad--

versarios tien;n‘él habito de invocar la autoridad objetiva de la-
ciencia del derecho para justificar pretensiones politicas que tie
nen un cardcter ésencialmente subjetivo, ain cuando de toda buena-
fé corresponden al ideal de una religién, de una nacién o de una -
clase,2

Kelsen nos habla de una teoria pura del Derecho, depurada de-
toda ideologia polltica y de todo elemento de las ciencias de la -
naturaleza, v conciente de tener un. objeto regido por leyes que le
son proplas. Considera, Kelsen, que el derecho es un sistema de --
normas, que se estudia con dos exigencias (1) eliminar todos los -
pr#ncipios ético-politicos del derecho y (2) eliminar todos los --

principios sociolégicos. Todos los principlés ético-poiiticos de-~-

‘Yi) Kelsen, Hans, Teorla Pura del Derecho, Traduccidén de Moicés —-
Nelve, 4a, Edicién, Editorial de Buenos Aires, Buenos Aires —-
1965, pagina 11.
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ben eliminarse del derecho, ya que estos son principios subjetivos
y el defecho trata de principios objetivos o normativos. Y todos -
los principios sociolégicos deben eliminarse, ya que estos tratan-
del mundo del ser y el derecho trata del mundo del deber ser.

El mundo del ser es distinto al mundo del deber ser, En el -~
mundo del ser, en el de la naturaleza, existe el principio de cau-
salidad, se rige por él. Este principio de causalidad tiene una re
lacién de causa-efecto; En la naturaleza existe un sistema de ele-
mentos relacionados los unos con los otros por su causa-efectoi:--~-
dos hechos son relacionados por su causa-efecto.

En cambio, en el mundo del deber ser, de lo normativo, no to-

" da la causa.trae un efecto. Lo normativo es un orden que regula la

conducta de los hombres. En este mundo del deber ser rige el prin-
ciplo de "imputacién", ya que,'a diferencia del mundo de la natura
leza donde hay una relacidn de dos hechos por su causa-efecto, en-
el mundo del deber ser hay una relacidén de dos conductas, un acto-
licito y la sancidn, por la imputacion. La causalidad no intervie-~
ne en la regla del derecho, El crimen no es causa de la sancidn: -

la sancién no es el efecto del acto ilicito. La relacién que exis-

te entre los dos hechos resulta de una norma gque previene una con-

ducta determinada y lé imputa una sancién. La imputacidén vincula -

‘pues dos conductas: el acto ilicito y la sancién, pero la rela~----

cidén entre el acto ilicito y una sancidn supone que el autor del -

acto es responsable de su conducta o sea quele es imputable.3(Este

es un pensamiento kantiano, donde rigen leyes totalmente diversas-

entre las ciencias de la naturaleza y las ciencias de lo juridico)

(3)Ibid, paginas 16-28,

PP TRt
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El dnico derecho que existe es el derecho positivo. El derecho
positivo debe de tener un'minimo de aplicacién,para gque gea vigen-
te, pero no en su totalidad. si se aplica en su totalidad, vya no -
sera una disposicidén normativa, sino un principioc de causalidad, -
Por lo tanto, todo cuerpo juridico para serlo, requiere tener un -~
maximo y un minimo de aplicacién: que no se cumpla totalmente y --
que se cumpla parcialmente,

Ahora, este orden juridico o el Derecho positivo, ¢qué es2.--
En su concepcidn formalista, el derecho para Kelsen es un conjunto
de normas o-sgistemas de normas que rigen la conductavhumana, asta-
tuyendo facultades, deberes y sanciones, Cuando el derecho estatu-
ye facultades, estd otorgando derech&s subjetivos, El derecho sub-
jetivo es la facultad de actuar de acuerdo con el derecho objeti-?
vo (el derecho que es valido en todo el mundo), Existen tres tipos
de derechos subjetivos: (1) el derecho subjetivo como la facultad-
de obligar a un.sujeto de derecho a.realizar una determinada con--
ducta; (2) el derecho objetivo como la facultad de poder realizar-
determinada conducta; y (3) el derecho subjetive como el poder ju-~
ridico sobre las cosas propias o ajenas (aqui no hay una facultad,
porque las cosas no tienen conducta). 4

El deber juridico es la conducta contraria al acto antijuri-
dico, Losvactos antijuridicos, nos dan la pauta para ver cuales -~
son los deberes juridicos. Este deber juridico cambia de un derecho
‘positivo a otro, ﬁo antijuridicé es lo que esti saﬁcionado. El de~
ber juridico implica la abstencién de realizar actos antijuridi---
cos, y por consigulente, el particular no tiene deberes juridicos-
positivos; sino negativos. Pero, no obstante, los érganos del Esta

do tienén un déber juridico positivo, el de aplicar 1la sancién a -

-.(4) Ibid, paginas 112-115.



i

106

quienes realizan un acto antijuridico, Estos érganos del Estado --
se encuentran en una relacidén jeradrquica, del inferior al superior
hasta llegar al drgano supremo. En esta relacidn de jerarquia, ---
igualmente, se aplica la sancidén, cuando alguno comete un acto an-
tijuridico; el superior le aplica la sancién al inferior, y al su-
perior, su superior, Pero al llegar al 6rgano supremo, que no tie-
ne superior y donde nadie le puede imponer la sancidn, nos encon=--
tramos que éste no tienen ningin deber juridico, ni positivo o ne-
gativo, ya que nadie le puede aplicar la sancibn; éste sblo tiene-
un deber moral.>

La sancidén es la consecuencia juridica que el realizar un ac-
to antijuridico produce en relacién con el imputado. Esta sancién-
debe de sef’juridica, o sea, debe de ser impuesta por el Estado, a
través de sus Organos, mediante la fuerza coactiva, La sancién pre
serva el orden juridico y hace que se cumpla el derecho.6

Pasando a la Escuela Iusnaturalista, nos encontramos con otro
tipo de normativismo, donde se considera la existencia de dos dere
chos, natural y positivo, El derecho natural es la base de todo de
recho pogitivo. Georgio Del Vecchio es considerado como iusnatura-
lista, aunque en su exposicién filoséfica se demuestra una gran in
£luencia de Kant, Fichte y Schelling, Del vecchio, en su obra inti
tulada "rilosofia del Derecho",considera que el derecho positivo---
es comidn en todos‘loé pueblos y al estudiar sus elementos genera--
les y comunes se puede lograr un concepto universal de lo juridico.
Al igual que Kant y Stammler, considera que el contenido del dere~

cho es variable y que el concepto del derecho se debe basar en --

(5) Ibid, paginas 120-121.

_(6) Ibid, paginas 70-71.
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su forma para otorgar un valor objetivo y universal.

Bl derecho,expresa Del vecchio,constituye un criterio de valg
racidén o normativo de las acciones humanas, yvse distingue de la -
moral cualitativamente, Tanto la moral como el derecho toman en -~
cuenta la accidn humana interna como exterma, ya:que todo acto ma-

terial humano requiere de un sentido psiquico que lo preceda. Si -

» falta el sentido psiquico, nos encontramos ante un fendmeno pura=--

mente fis;co y no ante una accién humana.

Un principio ético de caricter normativo debe suponerse en la
regulacién del obrar humano. Este principio se puede enfocar de --
dos maneras: (1) al obrar humano en relacidén al sujeto que actia--
y lo cumple; (2) al obrar humano de un sujeto en relacién coh otro,
La moral considera las acciones humanas en relacidén al sujeto mis~
mo, ya gue le interesa la accién particular del sujeto; mientras ~
que para el derecho, lo que le importa es la accidn humana de un -
sujeto en relacién‘con otro. El principio ético se hace, en el de-~
recho, una coordinacién objetiva del actuar humano, Por lo tanto,-
la moral es subjetiva y unilateral, mientras que el Derecho es ob-
jetivo y bilateral. La norma ética es una regla de conducta sdlo -

para el sﬁjeto, mientras que la juridica es una fegla de conducta~

para los sujetos en relacidén. E1 derecho, por consiguiente, puede-

definirse:cemo la coordinacién objetiva de las acciones posibles ~
entre varios sujetos, segin un principio ético que las determina-~-
excluyendo todo impedimento. Pero, ademads, el derecho es esencial-
mente coercible, pues si el derecho es bilateral seAcontrapone a -
una persona frente a otra, cada una con pretensiones y deberes co-
rrelativos, estableciendo entre ellas una relacién y un 1imite. si
no,uno invade el limite ce otro, hay que castigarlo, y atribuirle-

al derecho el poder de repeler la transgresidn. La coercibilidad, -
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asi, constituye un elemento esencial del derecho: donde falte la -

coerciblidad, también falta el derecho.’

Gustav Radbruch, iusnaturalista, establece la existencia de -
un derecho natural:hay ademds,en su filosofia del dexecho,una 1légi
ca apriorista.Considera que la ciencia del Derecho debe reflexionar
sobre un derecho natural, un derecho divino, un derecho racional--
superior a la ley, donde la injusticia es siempre injusticia alin -
cuando a esta injusticia se le moldeé en formas de una ley, El con
cepto derecho es a la idea del derecho lo que el ser al deber éer.
Pertenece al mundo del ser el derecho; no obstante, no se puede de

rivar elooncepto del derecho inductivamente de los fendmenos juri-

' dicos: es un concepto apriori, el concepto del derecho, que sblo--

puede ser derivadp deductivamente.

El derecho constituye un fenémeno cultural, el concepto del --
mismo es un concepto cultural , Los conceptos culturales son valo-
rativos. Asi, como la ciencia, el concepto cultu;al abarca no sdlo
las verdades conocidas, sino también los errores cientificos para-
llegar a la verdad cientifica. E1l derecho es la suma de hechos cri
ticos cuyo sentido se cifra en realizar la justicia: es derecho --
aguello que tiene como sentido poner en practica la idea del dere-
cho. Esta idea del derecho es la justicia (idea de igualdad), la -
adecuacién a un fin (bien o deber moral) y la seguridad juridica--
(la seguridad del derecho mismo o vigencia del derecho). El derecho
al tener una realidad, debe ser positivo; en cuanto materializa la

idea del derecho, debe ser normativo: al proponerse la realizacidn

‘(7) Del vVecchio, Georgio, Filosofia del Derecho, Traduccidn de L.~--'

Recasens Siches, 4a. Edicién, Editorial Hispano-Americana, Tomo
I, Mexico, 1946, paginas 90-148.




1lo9

de la justicia, debe regular la convivencia humana; debe ser de --
caracter social, al aspirar a la justicia: debe establecer la i---
gualdad para todos a cuantos afecté, debe ser de cardcter generals
Por consiguiente, el derecho puede definirse como el conjunto de -~
las normas generales y positivas que regulan la vida social, 8

Alfredo verdross, discipulo de Hans Kelsen en vViena, tiene --
una inclinacidén neo-escolistica, Verdross en suocbra "La Filosofia
del Mundo Occidental“, nbs dicé que=&@l derecho natural descansa en
la egencia del hombre, ya que la antropologia nos ha.ldemostrado --
que el hombre tiene ciertas exisgencias como tal. El hombre requig
re del respeto mutio que se deduce de su comprensidén de estar su--
bordinado al ser divino, es un ser que necesita de la comunidad pa
ra realizar sus fines. El ser humano es un ser social, independien
te y responsable, que estd subordinado a Dlos, por su propia natu-
rgleZa. Pero el hombre no necesariamente debe permanecer en socie-
dad, se eleva a ella cuando ésta‘es infiel a sus fines, Estos fi--
nes son de cardcter ético,-y cuando se le exige un acto contrario-
a la ﬁoral, el hombre tiene el deber de resistirse.

El ser humano se encuentra en la sociedad dentro de un orden-

‘objetivo, que lo orienta hacia determinados fines. Estos fines son

las normas juridicas que otorgan derechos e imponen obligaciones.-
Los derechos y obligaciones se establecen para que el hombre indi-
bidﬁal y social realice sus fines o0 sea para qué realice sus fines
como hombre en si- y como hombre en sociedad. Como hombre en si --

realiza sus fines particulares y como social, sirve como medio pa-

(8) Radbruch, Gustav, Introduccién a la Fi}osofia del perecho, la.
edicién, Fondo de Cultura Econémica, México, 1963, piginas ---
31-49.
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ra que el hombre'pgeda llevar una existencia digna y como colabora
dor para que cada quien brinde un apoyo hacia la realizacién de sus
particulares fines.?

Johannes Messner es uno de los mas grandes juristﬁs catélicos
de la época contempordnea, representando a la Escuela Neotomista.- .
A Messner le interesa no sdlo justificar él derecho natural en la-
historia, sino deducir las consecuencias‘poliﬁicas del derecho na-
trual en la historia; quiere darle una aplicacién practica a su -
teoria del derecho natural, Su pensamiento lo expone en su obra in
titulada “Etica Social, Politica y Econdémica a la luz del Derecho-
Natural",

El hombre, nos dice Messner, es un ser gque necesita convivir-
con los demds seres humanos, para gque se pueda realizar en la vi--
da, Tal convivencia humana requiere de-un orden asegurado para que
el hombre pueda mejor realizar sus funciones en la vida. El dere--
cho es el que crea ese orden, ordena & la convivencia bumana, y -~
asi, es de indole eseﬁcialmente social, Para poder ordeﬁar el dere
cho requiere dominar; el derecho es un poder de dominacion, requig
re exigir sin impedimentos externos., El derecho al tener un poder-
de dominio, ordena y domina los iﬁtereses comunes del hombre segin
su naturaleza, dando a cada quien lo suyo. El dar a cada guien lo~
suyo constituye un principio &tico, constituye un fin ético. Por--
consiguiente, el .derecho se funda en la responsabilidad ética de -
dar a cada quien lo suyo. Lo "suyo" son todos los derechos'que ca~-

da quien tiene frente' a los demds, son los derechos que requiere~-

" el hombre segin su naturaleza humana, son en si los derechos natu-

[9) Verdross, Alfredo, La Filosofia del Derecho del Mundo Occiden~
tal, traduccidén de Mario de la Cueva, la, Edicién, Centro de -
Estudios Filésoficos, UNAM, México, 1962, paginas 355-364.
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rales, 10

El derecho del Estado es un conjunto de hormas coercitivas que
ptotegen los derechos naturales, El Estado protege los derechos pa
ra garantizar los fines del hombre y para que pueda realizarse. El
hombre para realiZar-sus fines tiene determinados derechos natura-
les; es decir, el hombre tiene d§terminados-fines y se realizan --
por determinados derechos naturales. E1 Estado debe garantizar la-
realizacién de los fine§ protegiendo a los derechos naturales. ---
Cuando’ellEstado no 1os garantiza, el hombre puede rebelarse, ya--
que acqui no hay derecho sino gélo poder bruto., S6lo hay derecho =--
cuando protege a los derechos naturales,

Pero no sblo hay fines particulares, sino también sociales, -
Cada hombre tiene derechos naturales propios para que puedan reali
zar sus fines; pefo los derechos naturales de los demas, también--
existen, para que los demds puedan realizar sus fines, Pero uno no
puede realizar’sus fines sin la cooperacién de los demas, por eso-
vivimos en ;ociedad. El fin de la sociedad es cooperar para que se
realicen los fines individuales como comunes o sociales: esto cong
tituye el bien comin. La sociedad es el conjunto de personas que -
persiguen la realizarian de ciertos fines. 11

El hombre perfecto se rige por el derecho natural, pero debi-
do al pecado original el hombre pierde mpchas de sus cualidades --

esenciales. Y no reconoce completamente al derecho natural, Tanto-

.8u capacidad de conocimiento como su capacidad volitiva disminuyen

en virtud del pecado original después del pecado original no puede

reconocer de inmediato al derecho natural, no es claro, y su volun

(10) Messner, Johannes, Etica Social, Politica y Economica a la --
luz del Derecho,Trzduccidn d= Jose Barrios Sevilla,J.M. Rodri
guez Paniagua y Juan Enriquer Diaz, 4a.Ediciodnm, Ediciones Rialp
Madrid, 1967, paginas 244-261,

(11) 1big, paginas 198-203.
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tad se vuelve imperfecta. El derecho,por lo tanto,es. coactivo para
imponerse al hombre y para que éste realice el bien comin. E1l dere
cho es coactivo debido al pecade original, que hace al hombre impex

fecto, E1 derecho positivo es la forma practica de 11e§ar a la rea

. 1idad el derecho natural,l2

Por lo tanto, el derecho es un conjunto de normas coercitivas
para proteger los derechos naturales, Es un conjunto de normas ---
coercitivas, porque el estado impone las normas mediante la fuer:za,
ya gue el hombre con el pecado original ha perdido suv fuerza de vo
luntad perfecta.Protege los derechos naturales,el Estado,para ga--
rantizar la realizacidén como desarrollo de determinados fines;pues
dicha realizacidn sélo»se logra por medio de los derechos naturales.

Rafael'Preciado Hernandez es uﬁo de los més brillantes exposi
tores de la filosofia juridica neotomista. En su obra "Lecciones -
de Filosofia del Derecho" se da a entender un concepto del derecho
basado en el derecho.natu:al. El derecho se encuentra.en relacidn-
al ofden normativo, al orden social y al orden ético. La norma ju-
ridica "es la forma regular o la expresidn propia del derecho, a -
5u vez es una especie del género norma ética, o simplemente norma".
13

La norma es una especie del género regla, La norma y la regla
estan estrechamente relacionados a la nocidn de ley. La ley se en-
tiende’como la expresidn de una'xelacién necesaria éue deriva de'la
naturaleza de las cosas. én este sentido todos los sereé tienen --

sus leyes, pero no todos los seres participan de la misma naturale

(12) ibid, paginas 416-438.

(13) Preciado Hernandez, Rafael, Lecciones de Filosofia del Derecho
la. Edicién, Editorial Jus, México, 1947, paginas 69-70.
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za. Por consiguiente, lasileyes se dividen segiin la diversa natura
leza de los seres, en cosmoldgicas (que tienen por objeto la mate-
ria) y en nooldgicas (que tienen por objeto al espiritu}14

v Ademés, como la ley es la expresidén de una relaciodn necesaria
que deriva de la naturaleza de las cosas, la necegidad no es la -
misma para todos los seres, ya que no todos los seres participan-~-
de la misma naturaleza. Por lo tanto, pueden distinguirse tres ti-
pos de necesidad: fisica (relaciona dos fendmenos como causa y efec
to);'légica (relaciona dos términos u objetos que no son materia--
les, sino entes de razdn u objetos legales) y moral (relaciona tér
monos que no son dos fendmenos, ni dos objetos ideales, sino a un-
acto y sus consecuencias o bien racional del hombre).l5

Cuando una expresidn imperativa es fundada en la ley y dirigi

da a la voluntad, nos encontramos ante una regla. Y cuando esta re
gla expresa una relacidén de necesidad moral, nos encontramos ante-

una norma. Tanto las reglas técnicas, que se proyectan hacia el --

mundo exterior, como las normas, que tienen por objeto perfeccio--

nar al sujeto mismo de los actos, rigen la actividad humana, ya --
sea en “hacer" como regla tecnica o en "obrar" como norma., Por con
siguiente, las reglas técnicas como las normas estin comprendidas-
en al dominio detlo'especulativo; las leyes tienden al conocimien-
to especulativo para descubrir la verdad de si mismo Y las reglas~
técnicas y las normas tienden al conocimiento practico para descu-~

brir la verdad para dirigir nuestros actos,16

(14) 1bid, paginas 70-71.°
(15) 1bid, paginas 71-72.
(16) 1bid, paginas 73-76,
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Tenemos ademds tres especies de normas; religiosas, morales -
y juridicas, Las normas religiosas, morales y juridicas se diferen
cian por su objeto. Las religiosas tienen como objeto a Dios, el -
soberano bien; las morales, el perfeccionamiento de cada sujeto;'y
las juridicas, el bien del préjimo o justicia y el perfeccionamien
to de lo social o bien comin, Estas especies ademds se relacionan:
la norma religiosa tiepen como objeto al soberano bien; el bien -~
universal se encauza a Dios; este bien universal se transforma en-
el bien natural al humanizar lo divino. El bien natural o el dere-
cho natural constituye lo ético para el hombre y lo ético del hom-
bre se plasma positivamente en la norma juridica. 17

"La norma juridica es la formula imperativa de lo que es dere-
cho: en tanto que el derecho es lo expresado o representado por la
norma." El derecho es una relacién objetiva entre personas, accid-
nes y bienes, ajustamiento o coordinacibn de las acciéhes humanas-
para el bien comin, 18 :

Los datos formales de la estructura ldgica de la norma juriai
ca son'el sujeto, el supuesto, la relacidén, el objeto, el derecho-
subjetivo, el deber y la sancidn,

El derecho se puede definir, sintetizando las definiciones de
Leclerg, Dabin y Le Fur, como "la ordenacidén positiva y justa de-
la accién del bien comin". El término “ordenaciénh no sélo signifi
ca la accién de dirigir o conducir "sino también la idea de orden-
vomo unidad de lo midltiple,...orden gque por estar regido por la --

justicia -la justicia dice relacién a otro y tener como objetivo -

(17) Ibid, paginas 93-117.
(18) Ibid, pagina 119.
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el bien comin, fin propio de toda sociedad-, no puede ser sino un-

orden normativo y social, a base de relaciones igualmente sociales-
alli comprendidas las societarias vy las comunitarias-". Es positi-
vé, ya que se fgfiere a2 una sociedad determina. Y se dice "aécién",
por tratarse de la conducta externa del hombre, lo quebimporta al-
derecho.19 ' T

Por congiguiente, el derecho es eticidad y positividad: ético
por contenido y positivo por forma. La eticidad le da eficacia al-
derecho, mientras gue la positividad le da validez, El derecho es-
un orden imperativo externo.

Por Ultimo, en la Escuela.fenomenolégicé del Derecho, se nos-

presenta el normativismo en la iusfilosofia de Reinach, Kaufman,--

" Sebreier y Reale, pero en la de Cossio, Legaz y Lacambra y Cervan-

tes Ahumada Se rompe completamente con él.

Félix Kaufmann,.discipulo de Husserl.como de Kelsen, aplica -
la fenomenologia a la teoria fundamental del Derecho,es decir,a la
determinacién del a priori formal de lo juridico.En comexidn con -
la teoria pura del Derecho,Kaumenn elabora una conciencia juridi-
ca fundamental fenomenoldgica: la ciencia juridica es una ciencia-
teorética, es decir, un conjunto de juicios sintéticos queé poseen-

evidencia inmediata. Estos juicios sintéticos expresan. la unidad -~

i

del objeto mediante ciertas categorias de predicados posibles., La-
intuicidén esencial de un objero ha de llevar a la enunciacién de -
un nimero limitado de proposiciones a priori y a deteiminar la ---

esencia- por un nimero limitado de conceptos, La ciencia del dere~-

‘cho es la teoria de la esencia del derecho que suministra los nece

(19) Ibid, pagina 268.
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sarios fundamentos teoréticos de toda ciencia del derecho positi~-

vo, al igual que la ciencia de la naturaleza es la teoria de la e-

. sencia de la naturaleza, que suministra los necesarios fundamentos

teoréticos de toda ciencia de la experiencia natural. Asi como las
leyes de la naturaleza se refieren a hechos fisicos, las leyes --~
del derecho se refieren a hechos juridicos., El jurista como el fi-
sico operan con conexiones del ser, que son necesarias y a priori-
y se'expfegan en juicios sintéticos,

'Hay que distinguir entre conceptos cientificos fundamentales-
y conceptos de la ciencia, observa Kaufmann, Por ejemplo, los con-
ceptos juridicos fundamentales son los conceptos fundamentales de-
la ciencia del derecho, asi como los conceptos geométricos funda--
mentales son los conceptos fundamentales de la ciencia de los feno
menos naturales. Aéi, la "conducta" no es un concepto juridico, la
"recta" no es un concepto geométrico y el "tiempo" no es un concep
to fisico, Cada cien;ia presupone estos conceptos y deriva de ----
ellos . sus propios juicios. Por consiguiente, le coresponde a la -~

teoria pura del derecho, como ciencia fundamental de toda ciencia-

del derecho, la funcidén de derivar conceptos juridicos fundamenta-

les; es decir, de realizar sintesis juridicas, De estas sintesis-
se derivan siempre conceptos puros, nunca mixtos-~ de contenido em- .

pirico, ya que de la combinacién ldgica de conceptos no puede rcsul

- tar un nuevo valor de la realidad, %0

“Miguel Reale es uno de los iusfildsofos de la lengua portugue

sa mds sobresalientes de nuestro tiempo, conocido mundialmente por

{20) Legaz y Lacambra,Luis, Introduccién a la Ciencia del Derecho--
la. Edicién Editorial Bosch, Barcelona, 1943, pagina 157-158,
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su teoria tridimensalonal del derecho. En su obra "aAspectos de Teo
ria.Tridimensional do Diréito", Reale nos dice que la misidn de la
filosofia del derecho es analizar criticamente la experiencia juri
dica, para determinar los elementos basicog del mismo.Observa que-
al derecho se estudia desde su realidad plenaria, desde su expe-~—
riencia social, La ciencia juridica es una clencia cultural‘norma-
tiva, ya que el jurista se preocupa no sdlo por explicarlo, sino -
también por el fin que débe ser realizado. El derecho encuentra su
base en la realidad de la vida humana, en la histérica,

Pasando a su teoria tridimensaional del derecho, Reale esta--~
blece que el derecho es una realidad-cultural que contiene tres ai
mensiones: hecho, valor y norma. Toda experiencia juridica posee--
estas tres dimensiomes; el hecho, que sucede histéricamente en un-
lugar y tiémpo,,concreta un valor gracias a la mediacidén de la nor
ma, Asi, en toda experiencia juridica, un hecho sucede para concre
tar un valor como norma.

La coﬁducta del hombre puede ser religiosa, moral, convencio-
nal, econdmica o juridica. La conducta humana es religiosa, cuando
se obra con la conciencia de la muerte y del mds alld (realiza un~
acto tomando en cuenta su existencia terrenal y espiritual); moral
cuando el hombre obra frente a dtro‘con la conciencia de libertad-
y deber (realiza un acto con libertad y sentido del debef); conven
cional, cuando el hombre obra frente a otro con la conciencia de -
convivencia (realiza un acto con un sentido de convivencia); econd
mica, cuando el hombre obra frente a otro con cohciencia de gozar-
o poseer bienes o riquezas (realiza un acto con miras a lucrar); y
juridica, cuando el hombre obra frente a otro con la cqnciencia ~—
atributiva de ciertos comportamientos y ciertas exigencias. E1l de-

recho como la moral son bilaterales, ya que ambos son hechos socia
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les que implican la presencia de dos o mas individuos, no existien
do acto moral fuera del campo social. Lo que diferencia, aqui, al-
derecho de la moral, es su bilateralidad atributiva; el derecho en
laza a dos personas entre si,en razdén de que atribuye a estas dos-
personas ciertas exigencias y ciertos comportamientos: es un enla-
ce objetivo a diferencia del enlage subjetivo de la moral,

La tridimensionalidad del derecho se puede enfocar de dos ma-
heras: como tridimensionalidad genérica y abstracta, y como tridi--
mensionalidad especifica y concreta. En la tridimensionalidad gené
rica y abstracta, las tres dimensiones se estudian comoc objetos in
* dependientes, estudiados por tres éspecieg de disciplinas juridicas

(cbmo hacen los iusfilésofos Lask, Rédbruch,.Pound,'Stone y Hall):
la sociologia, la historia y la etnologia juridica estudiaran lo -
juridico como hecho; la filosofia y politica juridicas estudiaran-
lo juridico como valor, y la ciencia del derecho estudiard lo juri
dico como norma. En cambio, en la tridimensionalidad esp;cifica y-
.concreta, las tres dimensiones se integran para formar uﬁ complejo
unitario (como lo hace Reale). No se pueden separar estas tres di-
‘mensiones, ya que en cada una de ellas se refleja, esencialmente,-
a las otras dos: cada una necesariamente implica a las otras dos.

. El derecho, considera Reale, es uno sdlo y 1§ unidad del dere
cho es una unidad de "processus', siempre abierto al advenimiento~
de nuévos hecﬁos'y valores. La norma juridica no es abstracta sino
concreta, teniendo valia por su funcionalidad en el tiempo y lugar
-determinado, Esta norma juridica no puede interpretarse ni aplicar
se sdlo en el terreno ldgico-formal, sino también en el terreno --
' factico-material, ya que lo 1ldgico tiene su soporte en lo material.

Y ademis, la norma juridica tiene una cierta elasticidad, conside-

S
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rando los cambios factico-ontolégicos: cuando no es compatible la-
norma a estos cambios, éséa debe substituirse por otra mas adecua-
da.

Cambiando a la forma y contenido del derecho, Reale considera
que son dos elemenﬁos que se implican: la forma impliéa contenido-
y el contenido implica forma. El -fendmeno juridico concreto se ca-

racteriza por un hecho social que asume la forma objetiva de la cexr

teza juridica y esta certeza funciona como juridicamente real, cuan

‘do atiende a los intereses reales de la situacidn social. La norma

tiene como contenido los intereses reales de la situacidén social.~
Estosg intereses se objetivan én‘la certeza juridica de la norma, -
asl constituyendo la forma de la norma.Esta mutud implicacién cong
tituye la peculiaridad del dato juridico. En resumen, el derecho -
es un hecho ﬁistérico-cultural © producto de la vida humana obje--
tivada, que se integra normativamente en el sentido de ciertosvva-
lores; es un hecho espiritual, en el cual y por el cual se concre-

tan histdéricamente valores, ordenandose normativamente relaciones-

'intersubjetivas respecto de las exigencias complementarias de los-

individuos y de 1la comunidad, 21 .

carlos Cossio, argentino, es €l fundador de la teo;ia.egolégi
ca del derecho; teoria gue se basa en la fenomenologia de Hussevrl-
Yy Heidegger. Cossio con su fenomenologia existencial tradsforma el
concepto kelseniano de Derecho, adoptado por sus antecesores Rei--

hach, Kaufmann:y Sebreir fenomenoldgicamente. Un concepto egolégico

- del derecho es concebido por Cossio.Mientras que Kelsen se mueve -

(21). Recasens Siches, Luis, Panorama del Pensamiento Juridéco en -
el siglo XX, Tomo I 1la, Edicidén, Editorial Porrua, México, ~
1963, paginas 553-566,
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en el campo Kantiano, afirmando que la libertad es una constancia--
ético-juridica pero no una realidad ontélogica, Cossic se mueve en-
un campo fenomenolégico existencial, donde la libertad es considera
da parfe del hombre, La libertad metafisica de la persona humana, -

real y viviente, se fenomenaliza en la conducta, que es el dato pri

- mario del dJerecho.

Se tieneﬁ cuatro clases, considera Coseio en su obra "La Teo--
ria Egolégica de Derecho y el Concepto Juridico de Libertad", de --
objetos: ideales, naturales, culturales y metafisicos; Los ideales-
son irreaies, no tienen exieténcias, y son neutros al valor; 1los np
turales, reales y estén en la experiencia, pero son neutros al va--
lor; los culturalea, reales, tienen referencia a un valor y estan--
en la experiencia- y los metafisicos, reales, tienen referencia a -
un valor y no estan en la-experiencia. Los culturales se subdividen
en mundanos, que representan la vida humana objetivada: y en egold-
gicos‘ que repreaentan la vida humana real y viviente, aunque desar
ticulada en fragmentos que son las acciones objeto del conocimlento.

para Carlos Cossio, el derecho es sblo la conducta, la liber-;
t#d metafisica fenomenalizada. Cossio rompe asi con el normativig--
mo, al considerar al derecho como conducéa. conside;a.qne'al afir--

‘mar al derecho como normn‘ea racionalismo y el racionalismo es in.-

. compatible con el supuesto fundamental de la ciencia juridica moder

na, de ser una eiencia de la oxperiencia. En la ciegc;a del dere---
cho hay que partir deiuna realidad empirica y el dato real mas empi
rico consiste en gue el derecho sea conducta, La conduéta en su ---
interferencia intersubjetiva.conbotras conductas es la realidad em-
'pirica en el campo del derecho y por eso la realidad del derécho.--

La norma no es‘més que el instrumento conceptual por medio del ----
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cual se éono;e la realidad del derecho como conducta; El derecho --
es un objeto egélégico, Ia conducta, y la norma es concepto 'y nb -
objeto, La.norma és objeto, o sea, el concepto es 6bjeto, 5610 en -
la l6gica juridica, como teoria de los conceptos juridicqs, pero no
de la_ciﬁncia jurdidica, cuyo_bbjeto es el derecho.. E1 derecho eﬂAun'
valor ciéﬁtifico y no una hipdtesis metéflsica, como lo es i;'légi-
ca juridica,
La conducta, por se? libertad, posee un valor, es una valora--
eidn, EL déxecho, siendo una conducta, es‘valoracién -consiste en -
- valores-, Analizando a la conducta como valor, ésta se traduce en-- -
un deberlexlstencial (1a noxma integra la conducta, el pensamiepto-
normativo es una parte de la cenducta en general). Por eso las le——
yea son obligatorias, sin negesidad de que‘sean imperativas, El.cog
cepto legal integia la conducta dellsﬁbdito. Los hombres por el he- -
cho de vivir estan obligados a entenderse., Este entendimiento con--
vencional, que se expresa directamente por-el comportamiento, sé in -
tegra en las Ieygs, Qsirggﬁd nuéatfa'cirqﬁﬁﬁﬁéﬁéia-éebincdfés;;w;;- B
las‘mismas. El hombre habla de obiigacién cada vez que concreta esa
relaclién de posibilidad fo;zbsa con que se ligan su ;;hertad y su - °
circunitancia.zz
Luis Legaz ﬁécambra, féﬁdmﬁhﬁlogiéta,-eé uno de los mis desta-
cados iusfilésofos de nuestros dias, demostrando tendenciasstomis==
tas, hartmanianas y semi-kelgenianaa. » ‘
Legaz nos dice gune el derecho es Funa form$~dq vida social en-
- la cual se reaiiza un punto de vista sobre la justicia que delimita

" .las respectivas esferas de licitud y deber, mediante un sistema de-

{22) Cosslo, carlos, La Teoria Eg016 ica de Derecho y el Conceptow
Juridico de Libertad, la, Edizion,Editorial Losada, Buenos Al
res, 1944, piginar 96-131, ST
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legalidad, dotado de valor authrquico", 23

El derecho, nos dice Legaz y Lacambra, tiene dos caras: una -
como realidad social y la otra como proposicidén normativa, El dere
cho es més que la norma, que la forma en que se expresa, es ademis
: proposicién normativa, es una valoracién de justicia. Lo que €s so
cial es juridico, cuando en esa realidad se inserta una valoracidn
de justicia; este principio juridico necqéariamehte tiene que ser~
expresado en una proposicidn normativa. Como norma el derecho es -
una realidad impersonal colectiva, pero como forma de vida social-
es una realidad vital,Z24

Ralil Cervantes Ahumada, poeta y jurista de renombre interna--

cional, demuestra su influencia fenomenélégica en su concepcidén del
derecho, aunquerde una manera muy original.

El maestro RaQl Cervantes Ahumada en su articulo "Sobre el e
Concepto del Derecho', puﬁlicado en la Revista Brasileira de Filo-
sofia,nos dice que,el derecho es una creacidn del hombre.para sSuU -
vida en‘relacién. Es un mundo autdnomo, que comprende las cosas ju
S ridicas, las personas juridicas, los principios, las sentenclas,
las leyes, los demids actos juridicos, etc,, que el poder social ha
elaborado. El derecho que estd compuesto de construccliones o eg---
tructuras ideales, forma una unidad orginica que varia segin los -

-camblos histbricos de las realidades sociales, En-concreto, "el de

recho es un conjunto autbnomo y coordinado de estructuras ideales,

emanado de un poder pGblico efectivo, y destinado a actuar en la -

; (23) Legaz y Lacambra, Filosofia del perecho, la. Edicién Edito--
rial Bosch, Barcelona, 1953, pabina 578.

] (24) Legaz y Lacambra, Luls Introduccién a la ciencia del Derecho
la. Edicién Editorial Bosch, Barcelona, 1943, paginas 145-161,

SR T
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vida humana.de relacién social". 25

Analizando los principales elementos de la concepcidn, el maes
tro Cervantes Ahumada nos dice que un fendmeno juridico ocurre cuan
do implique la.vida humana d¢ relacidén social: toda realizacién in-

tersubjetiva en las relaciones sociales, cae dentro del marco del. -

ordenamiento juridico.

Ademds, lo juridico emana de un poder piblico efectivo. Este -
_ poder piblico efective radica no;malmente en.él Egstado, Se dice ~-~
normalmenée, ya que existen comunidades que elaboran su propio dere
cho fuera del orden estatal. Por ejemplo, las comunidades indigenas
mexicanas, que fuera del orden estatal mexicano, elaboran su propio
derecho y lo cumplen, Este derecho indigena es vigente y existe co-
mo derecho, Algunas veces el orden creador. del derecho es delegado-
a los individuos, por el propio derecho: por ejemplo, cuande los in
dividuos crean relaciones contractuales o hacen nacer personas nue--
vas (sociedades). Por congiguiente, el derecho siempre emana de un-
poder piiblico efectivo -es efectivo cuando es capaz de crear las eg
tructuras juridicas y de imponer los mandatqs de sus leyes-, perb‘-
no nécesariamente sino normalmente el titular de este poder es él -
"Estado.

Lo juridico tiene, una naturaleza ideal El mundo auténomb, al -
cual pertenece &el derecho, se compone de realidades ideales,intan
gibleg: las estructuras juridicas pertenecen al mundo ontoldgico de
las realidades intangibles. El derecho actiia sobre una realidad —

~ideal y aﬁééﬁoma: hace 1o inanimado, animado; lo incorporeo, corporeo

-por ejemplo,aigunos ordenamientos juridicos han negado personali<-

N

{25) Cervantes Ahumada. Radl, Sobre el Concepto del Derecho, Revia
ta Brasileira de riiosofia, Sao Paulo, Vol, XIV, Fasc. 55, Pa
gina 364, , ‘ =
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juridica a las personas fisicas,se consideran como cosas,como en el
conocido fendmeno de-la esclavitud-. Las‘estructuras 5uridicas onto

logicamente se equiparan a las realizaciones artisticas. Las le---

yes, las relaciones juridicas,vlas sdciedades, no se tocan ni se -

pesan: son como un poema © una sinfonia -las estructuras juridicas,
como lo artistico,‘son suceptibles de interpretacién-; por ejemplo,
los titulos de crédito no valen por su valor méterial, sinovpor el

concepto de valor en eilos incorporado.

Dentro de las estructuras juridicas, tenemos a las normas. --
‘Por norma se entiende no sélo las gue regulan la conducta, sino --
las que crean u organi .an otras estructuras juridicas. Las normas-
de creacidén son, por ejemplo, las que crean entidades como las que
crean sociedades, mientvas las de organizacién, las que definen --
un tipo de sociedad, o un tipo de contrato.

Otro elemento importahte de lo juridico son los principios: -
el derecho es ciencié de principiog. Los principios se derivan tan
to del derecho mismo como de todas las otras clencias, Estos prin-
.cipios son, por naturaleza cambiantes, ya que la verdad cientifica
varia en la histofia de las cienclas y de la cultura. Por ejemplo,
la esclavitudlfué considerada,en un tiempo histérico, como una ---
institucién juridica en la organizacidén social.

Ahora,las esfructurés juridicas,que conforman el mundo juridi

co,tienen un destino especifico. Este destino es el de actuar en la

vida humana de relacién social o intersubjetiva, Esta actualidn es

ta basada en la realidad ética del hombre, ya que el hombre crea el

derecho para su bien: la actuacion tierie como finalidad la realiza

" cién de los mas altos valores humanos (la libertad, la justicia, -

la dignidad del hombre, la paz social)., Toda estructura juridicé -

tiene que atender a los mas altos valores humanos para gue no sea
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rechazada por la comunidad, Pero estos valores horales, como los -~
principios cientificos, varian segiin el tiempo histérico. 26

Ya expuestas las distintas posturag respecto a la relacidén -~
entre norma y derecho, deduzcamos la verdad juridica. Comencemos -
por entender primero lo que es en si una norma. Asi,el término "nor
ma" gse deriva de la palabra latina "norma", que connota una regla-
o modelo. La comprension latina de la palabra "norma" trasciende -

hasta nuestros dias, coﬁprendiéndose por ella una regla. Pero la~--

' realidad nos presenta dos tipos de reglas: (1) las reglas de cum~-

plimiento potestativo y (2) las reglas de cumplimiento obligatorio.

Laa reglas de cumplimiento potestativo son llamadas reglas técni-

cas y las de.cumplimiento obligatorio, normas, Las normas son cég
sideradas, por la mayoria, como reglas de conducta, qua ordenan--
un hacef o no hacer, y por la minoria, ademas de regular la con--
ducta, como reglas que crean u organizan entidades o instituciones
juridicas. |

En la realidad juridica, observamos qﬁe existen las normas que
ordenan un hacer o no hacer como las que crean u Srganizan entida-
des o instituciones juridicas. En el articulo 31, fraccidn 1v dé -

la Constitucidén de los Estados Unidos Mexicanos, se ordena a los -

_mexicanos contribuir para los gastcs pliblicos, se ordena un hacer,

Pero, también nos encontramos con normas que drean y organizan en-
tidades o instituciones juridicas. Asl, por ejemplo, nos encontra-
mos con normas que crean sociedades como con normas que 1as~defineﬁ
(establecen tipos Qe sociedades).

éPero serd o no serd el Derecho solo un conjunto de normas de

(26) 1Ibid, paginas 356 - 370.
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cumplimiento obligatorio? ¢Se plasmard en la norma' todo lo que es-
juridico? Para responder a estas preguntaé tan importantes, veamos
como se presenta la reaiidad juridica, La realidad se presenta en-
seres, en unidades. Estas unidades son objetivizaciones, cuando el
hombre las conoce; son objetivizaciones de algo y de alguien en el
conocer, Lo jﬁridico se objetiva para el hombre, y al presentarse-
al hombre como realidad objetiva, la estd conociendo. El Derecho -
se conoce como objetivizacién de algo por el hombre. En la socie--
dad encontramos al derecho y lo encontramos emanando de ella. Al -
émanar de lo social, emana dando a conocer algo. Asi, pues, el de;
recho surge del hombre en sociedad, ¢pero qué es lo gque da .a cono-
cer?, ¢Qué es lo que se objetiva? Lo que se da a conocer puede ser
una regulacién de conductas, principios cientificos, cosas juridi-
cas, sujetos juridicos,;etc., pues conocemos conductas humanas -=-
que son reguladas, priﬁciéios cientificos que se estabiecen, perso-
‘nas fisicas_como morales que constituyen, etc: no sblo aparece la-
regulacifn de conductas. Por consiguiente, lo juridico como reali-
dad es un dar y un establecer; un dar de alguien y un establecer 'de
algo, Como realidad que es, es una totalidad que configura a quien
objetiva como lo objetivado.
iPero lo 6bjetivado juridico, porqué se objetivaria? g¢Surgi--
ria'lo objetivado-juridico con o sin propdsito? El contestar que -
_algo surge sin proposito séria absurdo, pues nada de lo que surge-
objetivamente surge.sin necesidad. Todo lo que se encuentra en es-
‘te universo tiene uno u otxro propdsito. aAsi, por ejemplo, estd el-
alimento para nutrirnos; estd la visidn, para observar; pefo, ipara
que estd lo juridico? como ya expresamoé, el derecho se encuentra-
y surge en la sociedad, gPero porqué lo encontramos en ella y por-

que -surge de €lla?, Estas preguntas tienen una respuesta, Lo juri
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dico se da a conocer por un propdsito y gracias a este propdsito--
se encuentra en lo social. Todo lo objetivado-juridico se encamina
hacia la vida humana en relacién social; todo lo que lo juridico -

da a conocer se destina para actuar en la vida de convivencia huma

‘na,en la vida interaubjeti?a del hombre. Ademds,se destina para ac

tuar en ia'vida intersubjetiva q?l hombre para coordinarla, asi,-
podemos observar que todo lo que da a conocer lo juridico coordina
de una manera u otra,esﬁa vida intersubjetiva, Por ejemplo, en el-
mismo axtibulo‘citado (el articulo 31, fraccidén IV! de la Constitu
cidén Mexicana), ge nos-presenta un hacer para cdordinar la contri-
bucién de los sujetos juridicos con otro sujeto juridico. asi, ---
pues, el propdsito ée 16 objetivado-juridico es coordinar la vida-
humana en relacién social.

ahora, aseré lo que nos da a conocer lo juridigofconsﬁante o-
cambiante? Lo que se objetiva aéeré siempre lo mismo o no? Lo que-
se objetiva en la realidad juriéica por necesidad légica tiene.que
ser cambiante, pues emana del hombre en éociedad. El hombre eé un-
ser dindmico y su vida en sociedad estd en constante evolucién. Lo
que se da a‘coﬁocer como juridico en una época no es igual a lo --
que se'dﬁ a conocer como jufidico en otra: en la época antigua lo-
objetivado-juridico es diferente a lo objetivado~juridico en la é-
poca moderna. Ademéds, toda realidad es dindmica, estd en constante
cambio. Por consiguiente, el Derecho es dinadmico, lo que’se da a -
conocer es cambiante. ] A

¢Pero esia realidad dinémica; ée lo dado a conocer por 1o ju-
ridico, se basa en lo fisico o en lo psigquico? Al hacer esta pre--
gunta se quiere comprender si lo que se objetiva, se reflere a una
realidad material o a una realidad psiquica, Si se refiere a una -

realidad material, lo objetivado s= encuentra en relacidn directa-
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a los objetos fuera del hombre, se encuentra haciendo mencidén al -
mundo material,

En cambio, si se refiere a una realidad psiquica, no necesa--
riamente se refiere al mundo material. Los objetos en la realidad-
material son externos al hombre, mientras que en la realidad psi--
quica son ideales, no refiriéndose necesariamente a objetos mate--
riales. Al analizar la realidad juridica, nos encontramos con un -
sin nGmero de objetos ideales, objetos que no necesariamente se re
fieren o se identifican a los objetos matqriales.Asi, por ejemplo,
en la realidad juridica las personas no s6lo son fisicas, sino tam
bién morales, las cuales se diferencian de las fisicas en tanto no
son organismos bioldgicos, Estas personas morales pueden ser socig
dades, asociaciones, estados, etc, Las relaciones intersubjetivas-- a
que ocurren en toda ‘sociedad no son necesariamente relaciones en-x
tre dos personas fisicas, pueden ser relaciones entre personas mo-
rales, entre personas fisicas y personas morales, o cualquier com-
binacién de ambas. Ademds, se dan los casos en que a una persona-
fisica o moral se le considera cosa, que una:persona fisica o mo--
ral se le considere inexistente aun viva, etc., asi,pues, los obje~
tos o realidades que se dan a conocer son construcciones de la men
te humana en sociedad, las cuales no necesariamente tienen rela---
cién o identidad a los objetos materiales. Por comsiguiente, lo que
'se nos da a coﬁocgr como juridico son construcciones ideales o de-
la mente.

La mente del~h§$ﬁre en sociedad forma estructuras psiqﬁicas—;
que sé objetivan para la coordinacién de la vida humana en relacién
social, Estas construcciones, al coordinar, nos dan a entender una
valoracién, Es decir, las construcciones ideales al no referirse a

lo material, se refieren a lo valorativo de su coordinacién ideal-
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-Lasg construcciones ideales, como nos dice Cervantes Ahumada en su
ensayo "Sobre el Concepto del Derecho”, no se mide ni se pesan, -
gon como una sinfonia o un poema, constituyen una realidad sucep-

tible de interpretacién como toda realizacién artistica,
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EL DERECHO Y LA MORAL,

La moral en el derecho o lo ético de la norma es uno de los -
problemas mis debatidos por las escuelas contemporaneas del Dere--
cho, Algunas eséuqlas congideran que la ética no influye en la con
cepcidn del derecho v otras establecen todo lo contrario.

Comenzaremos con la Escuela formalista del Derecho, ya que ==
las escuelas dei positivismo e historicismo no hacen mencidn de es
te problema. El formalismo juridico, como ya expresamos, sblo se -
preocupa por la forma del derecho y né por su contenido, conside--
rando que la finica concepcién del derecho que pqedeiexistir tiene -

que ser de su forma y no de su contenido. La tesis kantiana de que

8610 los conceptos a priori de la mente son univérsalea y necesa--
. rios es seguida por loé formalistas. Por consiguiente, Stammler --

© nos dice que el derecho es un'querer, de la conciencia y no de la-

voluntad, externo a diferencia del querer internc de la moral, Es-
te querer dal derecho es externo, ya que va hacia la vida externa-
0 social del hombre; el querer de la moral es interno, ya que va =-.
hacia la vida interna o de si del hombre.l

.Kelsen considera que todo principio ético debe de ser elimina
do del.derecho, ya que el derecho trata de principios objetivos o-
normativos, La norma es un deber ser objetivo,mientras que lo éti-~
co es un deber ser subjetivo, Por consiguiehte, como el.detecho -
trata de lo objetivo o normativo, todo lo subjetivo o ético-politi
co debe de eliminarse del derecho. Pero, ademis, el deber ser obje
tivé dél‘deracho sobresale en la heteronomia del mismo. La norma -

moral n6 obliga hasta que se reconozca como valida, hasta que unos

{1) Recasens Siches, Op. cit. paginas 56-57.
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mismo desee chligarse: esto establece que la moral es autdnoma, E1l

derecho, en cambio, es en si heterdnomo, pues es totalmente indife
Tente a que el sujeto lo reconoza o no como valido, El derecho es

vélido cuando ha sido dictado por el Estado, sea admitido o no por

el sujeto como valido. Y si el derecho es heterdnomo, entonces, re

quiere de la sancidn para que se acate. Las normas deben cumplirse
por virtud de la sancién; sancién que el Estado establece en forma
céercitiva, que se impone por la fuerza. Asi, la heteronomia del -
derecho requiere de la sancién por necesidad ldgica; si no hay san
2

Pasando a la Escuela Iusnaturalista, nos encontramos: con la -
necesidad ética de toda norma. Aqui el concepto del derecho pierde

su cardcter formalista y se busca el contenido de la norma: el con

tenido de toda norma encontrando su base en el Derecho Natural,

Georgio DelVecchio es la excepcidn dentro de la Escuela Iusng
tuialista, considerando que el contenido del derecho es ;ariable--
Yy Que el concepto del derecho sevqebe de basar en su fofma, para -
otorgar un valor objetivo y universal. Asi, pel-vecchio, establece
que el derecho es la coordinacidn objetiva de las acciones posi---
bles entre varios sujetos, segin un principio ético que las deter-
mina excluyendo todo impedimento, Del Vecchio nos dice que esta no
cién de la juridicidad es una forma‘légica que tiene un valor objg
tivo en cuanto cérresponde con la realidad. El principio ético en-
su definicién del derecho da a entender, para Del Vecchio, laé es~
trechas relacioneé entre el derecho y la moral. El derecho y la mo

ral, considera, tienen necesariamente el mismo grado de verdad, el

(2) Kelsen, of, cit., paginas 55-64. s
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mismo valor. Tanto la moral como el derecho toman en cuenta la ac-

" cién humana interna como externa, ambas toman en cuenta el estado-

psiquico que precedidé al hecho como hecho en si. EL derecho se ——
distingue de la moral, segin el'enfoque que se le dé al principio-
ético, Si el prinéipio ético se enfoca al obrar humano en relacidn
al sujeto mismo que actda, nos encontraremos ante la moral, ya que
lo ético se dirige al sujeto para que €1 cumpla con tal o cual ac-
cidn y su accidn particular es la que se toma en cuenta. Aqui la--
norma o regla de conducta es sdlo para un sujeto; asi haciendo a -
la moral subjetiva y universal, En cambio, si al principio ético -
lo enfocamos al obrar humano de un sujeto en relacidén con ot;o; -
nos encontramos ante el derecho, pues cierta accidén tiene que te--
ner una relacidn de compatibilidad con otras. aqui el principio -~
ético tiende a establecer una coordinacién objetiva del obrar huma

no. Tal coordinacién ético-objetiva es el campo del derecho, impli

-cando asi una referencia intersubjetiva. Por consiguiente, el dere

cho es objetivo y bilateral. Pero, aln mis, el Derecho es esencial
mente coercible, ya que, siendo bilateral establece entre las per-
sonas una relacidén y un limite. Si el limite no es respetado, debe
de ser repelida la trasgresién mediante la fuerza fisica de la ---
coercibilidad, asi, pues, la observancia del derecho se respeta me
diante la coercibilidad y el derecho sin observancia no existe, --
Por lo tantc, el derecho require necesaria y esencialmente de la - -
coercibilidad, la coerciblidad distinguiendo al érecho de otro ti-
3

po de normas, y el derecho sin coerbilidad no es derecho,

Radbruch se asienta al iusnaturalismo y le da un contenido a-

 T3) Del Vecchio, op, cit., paginas 111-124.
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la norma, La diferencia, nos dice Radbruch, entre el derecho y la-
moral se encuentra en su objeto. E1l derecho tiene por objeto las -

relaciones entre personas, mientras que la moral, al hombre en par

_ ticular. De aqui se deriva que en el derecho los deberes juridicos

sean siempre deberes de un sujeto para con otro, implicando una --
obligacién de uno y una facultad de otro. El deber moral es pura--
mente iﬁmerativo, donde nadie puede reclamar su cumplimiento. La -
moral tiene, pues,cardcter puramente imperativo; el Derecho, por -
lo'contrario, es imperativo-atributivo, También, se puede decir --
que el Derecho es heterdnomo y la moral autbnoma, en tantd que los
’debefes ﬁorales son siempre creados por la conciencia y los juridi

cos los recibe de otra fuente; en el derecho la conciencia acepta-

‘como propia un complejo de normas desarrolladas con arreglo a sus-~

propias leyes. Pero si hay que calificar de obligacionés morales -

los deberes autdnomos, no-se tendrd mas remedio que reconocer que-

la obligatoriedad dei derecho, su validez, descansa en dltima ins~
tancia, sobre la obligﬁcién woral del individuo. Asi, pues, "el De
recho de la moral por su contenido, se halla, consiguientemente, -
unido a ella por doble vinculo: la moral es el fundamento sobre la
cual descansa la validez del derecho, porque el hacer posible la -
moral constituye una meta del orden juridico”, 4

Vérdrdss nos hace un planeamiento moral del derecho, donde -~
lo universalmente ético coexiste con lo individualmente ético, don
de el derecﬁo natural coexistebcon un derecho positivo legalmente-
expedido. Verdross distingue entre derecho natural primario y el -

derecho natural secundario. El derecho natural primario, que cons-

)
(4) Radbruch, op, cit., paginas 53-56,
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tituye_lé etica universal, se individualiza en derecho natural se-

' cundario, que constituye lo ético de determinada sociedad, Este dg

recho natural primario es inmutable, es en si el derecho natural,-
mientras que el derecho natural secundario es mutable, es en si de
recho positivo, Por consiguiente, el derecho es lo ético, la norma
es la moral, el derecho y la moral se éonfunden; todo lo ético es-
derecho natural y ﬁo todo lo ético es derecho positivo.3

El caricter ético como esencia propia del derecho es afirmado

también: por Messner. Messner considera que el derecho tiene su --

origen en Dios, ya que el Derecho se funda en la responsabilidad -

" ética de dar a.cada guien lo suyo, para que el hombre pueda reali-

zar sus fines esenciales., Estos fines esenciales constituyen la --
realizacion de la naturaleza del hombre, naturaleza que io dirige-
hacia Diés. El derecho se diferencia a lo moral, en tanto que el =
derecho constituye la moral dirigida a la conducta externa y autc-
riza el empleo de la fuerza para obtener el cumplimiento de lo mo-~

ral. Asi la meral en si se dirige a la conducta interna; pero ----—

cuando se dirige a la conducta externa es derecho. Se puede decir-~

que la moral no da sino pide, y el derecho da para pedir, Es de---
cir, la moral nos dice que hacer o no hacer, mientras que el dere-
cho nos da lo que nos corresébnde‘para hacer o no hacer.6

’ El maestro Rafael Preciado Hernindez distingue tres tipos de-
normas: las religiosas, las morales y las juridicas, Estas se dis-
tinguen por su objeto: las religiosas tienen como objeto a Dios,el
soberano bilen; las morales( el perfeccionamiento de cada hombre --
y las juridicas, la justicia y el bien comin. Pero estas, aunque -

se distinguen, también se relacionan. La norma religiosa constitu-

(5) Verdross, bp; cit., paginas 394-397,

(6) Messner, op, cit., paginas 256-245.
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‘ye la ley divina o voluntad de Dios. Esta veluntad de Dios se huma

niza para otorgarnos el bien natural o lo ético para el hombre y -
lo ético bara el hombre se plasma positivamente en la norma juridi
ca, Asi, la eticidad del hombre, que se deriva del derecho natural
o de la voluntad de Dios humanizada, se plasma en lo juridico él -
positivarse. 7

Continuando con las escuelas contempordneas del derecho, nos-

encontramos con el pensamiento fenomenoldgico del dereche. Miguel-

" Reale nog expresa que la conducta del hombre puede ser religioéa,-

moral, convencional, econémice o juridica La conducta humana es-
moral cuando el hombre obra frente a otro con la conciencia de li-
bertad y deber (realiza un acto con libertad y sentido del deber),
y juridica, cuando el hombre obra frente a otro con la conciencia-
atributiva de clertos comportamientos y ciertas exigencias, Tante-
el. derecho como la moral son hechos sociales que impliéan la pre--
sencia de dos o mas individubs, no existiendo acto moral © juridico

fuera del éampo social. Lo que diferencia al derecho de ia moral -

~es el enlace objetivo del derecho y el subjetivo de la moral, va -

que mientras el derecho enlaza a dos personas entré si ‘para atri--
buirles ciertos comportamientos y ciertas exigencias, la moral en-
laza subjetivamente a cada individuo exigiehdoles ciertos comporta
mientos particulares. Respecto a la forma y contenido del derecho,
ambos ‘elementos se implican. La norma tiene como contenidb los in-
tereses reales de l; sitﬁacién social, los cuales se objetivan en-
la certeza juridiéa de la norma, constituyendo la forma de la nor-

Ma . 8

{7) Preciado Hernandez, op. cit., pagines 98-117,

(8) Rrecasens, Siches, op. cit., pigina 556
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La distincién entre norma juridica y norma ética es objetada~-
por el maestro Radl Cervantes ahumada. Considera, el maestro, que-
son intrascendentes las diversas distincione? entre la norma ética
y la normé juridica, ya que elemental y sencillamente, las normas-—
éticas son juridicas. Tanto las normas llamadas éticas como las ju
ridiéas’iegulan la conducta integsubjetiva del hombre. Ademas, se-
debe contener lo moral en toda norma juridica, pues la norma debe- .
ser eficaz ¥ no provocar una reaccidn en contra de ella, La reali-
dad social determina‘a la norma y exige que dsta sea moral. La nor
ma no determina a la realidad social, aino ésta a aquella. Una nox
ma inmoral seria, por consiguiente, contraria al orden social mis-
mo, seria una norma sin contenido. Asi, pues, lo juridico es inse-
barablé de 1o moral, no habiendo forma sin contenido, ni contenido
sin forma.® |

Ekpuestas.las diferentes relaciones que las distintas escue--
las consideian entre el derecho y la moral, avoquemosnos a entén--.'
der lo que es en si la moral. Analizando a la realidad, nos encon-
tramos que la mofal se refiere a la conducta del hombre y a las re
glas que funcionan.en el hacer moral. Es decir, la moral trata de-
lo bueno de las acciones del hombre., Lo bueno de la accidn del hom
bre, constituye el hacer moral. Los haceres morales son aguellas—-
acciones de la vida que mas completamente s;tisfacen nuestras capa
cidades como seres humanos: es lo bueno para el hombre. Pero lo --
_ bﬁeno para el hombre no -siempre va hacer lo mismo, pues lo bueno -
' coordina de una manera u otra todo aguello que nos lleva a la feli
cidad, Y la manera de coordinar la actividad social del hombre no-

siempre es la misma, lo que el hombre considera bueno ahora puede-

T9) Cervantes Anhumanda, op., cit., pdgina 362.
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considerarse malo mafiana: lo moral evoluciona con el hombre. Lo -
bueno constituye una valoracidn gue varia de significado con el --
tiempo, Por consiguiente, la moral es el coordinar dinémico del --
hombre para que se realice y llegue a la felicidad: la moral repre
senta el bien del hombre,

Cbntinuando con la moral, en las distintas escuelas contemﬁo—
raneas del derecho se ha tratado de distinguir al derecho de la mo
‘ral. Se ha.considerado gque la moral es interna o auténomé © unila-
teral o coercible o cualquier combinacién de las cuatré, mientras-
que el derecho es externo o heterdnomo o bilateral o coercible o -
cu&lquier combinacién de las cuatro, Asi, pues, analizaremos a es-
tas aseveraciones para deducir la verdad,

Principiando cbn la interioridad y exterioridad como distin--
cidn entre derecho y moral, se considera que laAmoral es interna y
el derecho, externo. Se dice que la moral es interna, porque lo --
"que importa a la mofal es la conducta interna o la vida de si del~
hombre. El derecho es externo, pues 5610 le importa la conducta ex
terna o social del hombre., Qs decir, a la moral le importa la in--
tencidén y al derecho, el hecho en si. ¢Pero serd esto la realidad?
La realidad nos expone que tanto el derecho como la moral son in:;
terno y externo, pues tanto a la moral como el derecho les impbrta
la intencidén como el hecho en si. El derecho y la-moral se preocu-
pan por los-hechos externos del hombre>y estos hechos, por lo regu
lar, vienen intencionados.

Otra diferencia entre el derecho y moral es que el derecho es
‘hetexdnomo, que es vdlido independientemente de la opinidén perso=--
nal del individuo, y que la moral es auténoma, que sdlo vale cuando
es aceptada. Pero la realidad es otra, pues el derecho sdlo es va-

1lido cuando es moral. E1 derecho no es una creacidn de seres so---
'
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brenaturéles-para ser forzosamente aceptado por el hdmbre- El dere
cho es una creacién del hombre para el hombre. Lo juridico es cier
tamente valido, porque confirma la opinién pérsonél del individuo:
no importaria el Derecho si no se confirmaba por el hombre; no sé-
ria eficaz si no fuere moral. Ademis, el derecho es vilido en cuan
to encamine al hombre hacia la felicidad, hacia el bien comin, ha--
clia lo moral, y sdlo se éncamina hacia el bien comin cuando es mo-
ral.

También se ha considerado que la diferencia entre el derecho-
Y la moral estriba en que el derecho es bilateral, que implica re-
laciones intersubjétivas, y la moral, unilateral, que sélo implica

a el hombre en su particularidad. Peroc esta consxderacion tambxen-

‘es erronea, pues el derecho y la moral son bilaterales, ya que am--

bas implican relaciones intersubjetivas. Nos preguntamos, Jque caso
tendria la existencia de la moral s6lo implicara al hombre en gi?--
(Lo moral, qué importancia puede tener para un hombre aislado eﬁ un
universo? Las'contestaciénes son que ninguna importanéia, ningin ca
so tendria,pues,como el derecho,la moral esta desfinada ha actua; -
en la vida intersubjetiva del hombre: la moral implica una relacién
entre hombres,

Y, por ultimo, se dice que la moral es‘incoe;cisle y el dere-
cho es coercible, El derecho se impone por la fuerza y la moral no.
La coercibilidad del derecho se encuentra en todos los normativis-
tgs. Nosostros al observar la realidad juridica, nos percatamos de
que el derecho’no es coercible, pues la fuerza por si misma es an-
tijuridica y sélo se "juridiza", cuando se regula por el derécho.-
El derecho al "juridizar" la fuerza, da a entender que la fuerza -

es un elemento extrajuridico. La coercibilidad es un elemento ex--

trajuridico, pues s6lo se "juridiza" para el cumplimiento de cier-
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tas normas. Por consiguiente, el decir que el derecho es coercible

es expresar que el derecho se impone por la fuerza y el derecho no

~se impone, sino se cumple. Si el cumplimiento se garantiza por la-

fuerza, todo el derecho se cumpliria gracias a la coercibilidad,-~-
Pero la fuerza se "juridiza" sélo para garantizar ciertés normas, -
habiendo otras que no requieren de este tipo de garantia, Ademas, -
el derecho no sélo es norma, sino todo lo objetivado y quien obje-
tiva. Se puede también decir que el derecho se garantiza a si mis-
mo y en 6qasiones requiere de la fuerza para reforzar su garantia,

Se dice que el Derecho se garantiza a si mismo porque es mo--
ral . El derecho .es moral por su contenido; su formz se constituye,

como ya expresamos, por las construcciones ideales, El derecho tie

‘ne forma y contenido como toda realidad, Su forma se constituye ~-

por el conjunto de construcciones ideales que coordinan la vida ig
tersubjetiva del honbre, mientras que su contenido es-io moral,
Por consiguiente, estamos de acuerdo con el Dr,. Raﬁi Cervan--
tes Ahumada al considerar que todas las distinciones entre el dere
cho y la moral han sido indtiles, pues el derecho es moral y la mo
ral, derecho. Unos pueden objetar la identificacién del derecho y-

la moral, considerando que todo derecho es moral pero no toda mo--

ral es derecho. Los que.objeten lo anterior, sélo tienen que medi-

‘tar en que lo moral, o sea lo gque se considera lo bueno en la vida
intersubjetiva dél hombre, representa lo juridico, pues sélo lo --
Eueﬁo en esta vida puede coordinarla y lo bueno surge para la feli
cidad del hombre; para encaminarlo al bien comin., Al surgir lo Sug
no, surge el derecho, ya que el hombre sin lo bueno o sin el dere-
cho no puede coordinar su vida intersubjetiva hacia el bien comin,

Seria un absurdo aceptar que lo malo puede traer algin provecho a-
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~la sociedad. De la sociedad sdlo brota lo que se considera bueno -
como derecho, s6lo lo moral, Por consiguiente, la moral y el dere-
cho se identifican, ambos representan lo bueno en'la vida intersub

jetiva del hombfe,
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EL DERECHO Y EL CONVENCIONALISMO SOCIAL.

.

El convencionalismo social o la regla de trato social también
presenta un dato para lo juridico. Algunos iusfildsofos consideran
que estas reglas ge diferencian a las reglas nbrmativaé, mientras-
que otras establecen gue no hay ninguna diferencia entre ambas ré-

glas. Asi que veamos las escuelas contempraneas del derecho que ~-

~tratan de este problema.

En la Escuela formalista del Derecho, Stammler nos expone que
el querer juridico se puede confundir con el querer convencional,-
pues ambos constituyen quereres entrelazantes. Asi que hay que ha-
cer notarque~elcoﬁvencionalismo social depende de las opiniones--
personales de los individuos, mientras que el derecho se encuentra
independiente a toda opinién personal de lbs individuos pues es so
berano, El derecho, consecuentemente, es autdrquico, es soberano~f
e independ{enﬁe a las voluntades que rige.1

E)l convencionalismo social, en la Escuela Iusnaturalista, no-
parece ser diferenqiado de la norma juridica.El jurista italiano--
Del vecchio ekpresa que las normas solamente pueden ser de dos cla
ses (morales o juridicas), va que el principio ético de toda norma
sélo buede ser enfocado de dos maneras: (l) Al obrar humano en re-
lacién al‘sujeto mismo que actda (2) al obrar huﬁano de un sujeto-
en relacién con otro. ~cuando se enfoca de la primeﬁa manera tene-
mos un obrar humano subjetivo y unilateral, que constituye lo mo-
ral. En cambio, cuando se enfoca de la segunda manera tenemos un-
obrar humanc de coordinacidn objetiva y bilateral} que constituye-
lo juridico, Pero, no obstante, en el mundo real encontramosiuna—

serie de reglas de conducta de aspecto indefinido, las cuales a --

{1) Recasens Siches, op. cit., pagina 58,
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veces imponen deberes subjetivos y unilaterales, y otras, objeti--
‘vas y bilaterales. Por consiguiente, estas reglas pueden ser juri-
dicas o morales segun el caridcter de sus deberes, pueden ser nor--
mas morales que aspiran convertirse en juridicas o juridicas que -
perdieron su cardcter bilateral.2?

Gustav Radbruch considera que la “convencién no es una costum
bre del pueblo, sinb las maneras de determinadas clases de la so--
ciedad", En las reglas de trato social, la delicadeza es a la cor-
tesia como la equidad es a la justicia. Las convenciones sociales-
separan mientras que las costumbres del pueblo unen. La costumbre-
que ha ido desplegidndose al lado del derecho y la moral, es contra

dictoria a lo convencional. "Lo caracteristico de la convencidn es,

. por tanto, la mentira convencional, que ordena y permite tomar las

apariencias por realidades". La costumbre y la convencidén no se -
distinguen conceptualmente del Derecho y de la moral "gas conven--
ciones sociales, por su parte, descansan -después de habgrse desa~-
rrollado ya el Derecho y ia moral a partir de la costumbre- sobre-
la contradiccibn conscieﬁte_entre la conducta externa y la vida in
terior".3 asi, las reglas sociales ;epresentan una intima integra-
cidén de aspectos éticos y juridicos, gque no son ni derecho, ni mo~
ral, y que mas bien constituyen una etapa precursora de ambos.

La Escuela fenomenoldgica del derecho, se nos presenta con --

~distinciones de la convencién con el derecho y con la identidad -~

(2) Del Vecchio, op. cit., paginas 210-331
(3) Radbruch,'op. cit,, paginas 58-59.
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de la cbhveﬂéién con el derecho. Miguel Reale expresa que tenemos-
varias formas de conducta'humana: religiosa, moral, convencional,-
econdémica o juridica. La conducta del hombre'es convencional cuan-
do el homﬁre obra frente a otro con la conciencia de convivencia--
(reﬁliza el hombre un acto con un sentido de convivencia), ﬁien-~v
tras éue la conducta humana es jgridica, cuando el hombre obra ---~
frente a otro con la conciencia atributiva de ciertos comportamien
tos y ciertas exigencias; La convencidn se diferencia a el derecho
en tanto que la primera es una conducta con sentido de convivencia
y la segunda, con sentido_atributivo de ciertos comportamientos y-~
ciertas exigencias.é

El maestro Cervantes Ahumanda considera que las normas de con
vivencia son,juridicas ellas mismas, noaexistienda ninguna distin-~
cién entre la con&encién y lo juridico. Las normas de convivencia-
son normas jur@dicaa. 5

Por consiguiente, unos consideran ‘que el derecho se difefén—-
cia del,conbencignalismo social y otros, que no pueden diferenciar
se, Pero antés de continuar y deducir quien tienella razén, preci-
gemos primero lo qﬁe es en si un convencionalismo social, (Se dice

que el convencionalismo- social también puede ser llamado regla de-

trato social)., La realidad nos muestra que el convencionalismo -

como la moral se refieren a las acciones del hombre.en su vida in-
£ersubjetiva, acciones para convivir., Estas acciones hacen mejor -
la convivencia y estan»desﬁinadas para la mejor convivencia, Las-
reglas del trato sogial coordinan la actividad del hombre en socie
dad de tal manera que la actividad social las hace convéncionéies.

Por lo tanto, el convencionalismo social,al coordinar la actividad

(4YRecasens Siches, op, cit., pagira 556.
(5) Cervantes, op. cit., paginas 361-362.

&
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intersubjétiva del hombre para su mejor conveniencia, dirige las ~
acciones del hombre hacia la felicidad del mismo.

Bhora, adentrémonos al problema de si se distingue ei'derecho
del convencionalismo social. Los que distinguen el derecho del con
vencionalismo-social consideran que el convencionalismo es auiéno-
mo o incoercible o autdénomo y coercible, mientras que el derecho--
es heterdnomo o coercible o heterdnomo y coercible,

El convencionalismo social al ser auténomos, implica que el--
convencionalismo social depende de las opiniones personales de lds
individuos, mientras que el Derecho es independiente a dichas opi;
niones, a las voluntades que rige. Esta consideracidn es errdnea -
por 1a§ mismas razones que expusimos respecto a esta diferencia en
tre la moral y el derecho. Es un absurdo pensar que el derecho no-
depende del hombre, pues el derecho surge de y para el hombre, Si-
no dependiera del hombre, entonces, en guien o en gue depende? Si
fuese una creacidn de un ser sobre o‘infra natural, entonces, de--
penderia de €1 o de ello. Pero el ‘derecho, reafirmamos, es ﬁn pro-
ducto del hombre y como tal depende de él. Ahora al hablar de “vo-

luntad" implica hablar de el hombre, pues la voluntad sélo se en--

. ‘cuentra en el hombre, ¢cémo se puede considerar al hombre sin vo--

luntad? El tratar al hombre sin su voluntad, es tratar de. algo que
no es humano © que perdid sus cualidades humanas. Con esto se qui-
z6 decir que al expresar “"independiente a las’voluntades gue rige",
se estd expresando que se es independiente al hombre,La voluntad -
del hombre,ademas,zs la que crea el derecho,pues el hombre sin su~
voluntad, ¢qué hace o qué crea? Asi, pues, el Derecho no es inde--
pendiente a las voluntades que rige, pues el derecho es la configu
racidén de estas voluntades, de lo objetivédo.

Respecto a la coercibilidad del derecho, como ya expresémosi
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el derecho no es coercible; la coercibilidad es un elemento extra-
juridico, es un elemento que refuerza la garantia del cﬁmplimiento

del mismo, Lo coercible refuerza lo moral del Derecho,

Los que consideran que el convencionalismo social no se dis--

tingue del derecho, estan en lo correcto. Pero el convencionalismo

social no s6lo no-se distingue del derecho, sino que ademds se --~

identifica, como la moral, con lo juridico. Tanto el derecho como-
el convencionalismo social regulan la convivencia humana, encausan
hacia ;a felicidgg y mejoran la convivencia humana en relacidén so-
cial, E1l convencionalismo social se identifica con lo juridico, ya
que ambos configuran ias voluntades del hombre para mejorar la con
vivencia humana y asi lograr la felicidad en lo-social. Estas vo--
luntades constituyen lo bueno de un momento dado, para coordinar--
la vida humana de relacién social. Por lo tanto, el convencionalisg

mo social se identifica a lo juridico, pues ambos coordinan la ac~

tividad intersubjetiva‘del hombre para llevarlo a la felicidad.
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. EL DERECHO Y EL SER Y EL DEBER SER.

Kelsen al distinguir entre el “deber ser" y el "ser", entre el
: y

mundo de lo juridico y el mundo de'la naturaleza, ha creado una con

" troversia entre varios iusfilésofos contemporarieos, la cual al acla

rarla nos dara una mejor visién de lo que es derecho. Por éonsiguien
guiente, analizaremos la postura del "ger " y "deber ser" de Kelsen,
a los demis'que hacen mencidn de ella y a los problemas que surgen-

de ella.

El mundo del ser expone Kelsen, que se rige por el principio--

de la causalidad,ves el mundo de la naturaleza. En la naturaleza --

existe una relacién de elementos per su causa-efecto, dos hechos --

son relacionados por su causa-efecto, En este mundo de "ser" se en-
cuentran las ciencias de la naturaleza, qué se rigen por las leyes-
naturales, donde se enuncia y se explica de un modo efectivo cémo--
son sus objetos. En cambio, el mundo del deber sex, que se rige por

el principio de "imputacidn®", es el mundo del derecho, de lo norma-

tivo, En el mundo de lo normativo no toda causa trae un efecto, =--

aqui doé conductas ‘se relacionan, un acto ilicito y la sancién, por
la "imputacién”. Lo noxmativo es un orden que regula la‘conducta de
los hdmbres, donde se'eﬁuncia 19 que debe ser, lo que debe hacer---
se.l

Cossio considera que Kelsen se quedd con un “"deber ser" neutro

" pero la normativa no es un "deber ser" neutro sino un "deber ser"---

existencial, ya que el deber ser no es una mera categoria mental --
sino un hacer del hombre que se proyecta hacia su futuro. La -nor--
ma como concepto 1égico del deber ser s6lo nos da un conocimiento.-

La conducta humana se interpreta mediante la ley, ya que la ley e%ﬂ

T1) Kelsen, op. cit., pigina 16-28.
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expresidn éonceptual e interpretar es un modo de conocer, 2

Reale nos dice que el hombre es un éalor y la fuente de todos
los valores. E1 ser del hombre es su deber ser. El hombre constru-
ye a su "imagen y semejanza" al mundo de la cultura, el ser hace--
al deber ser. E1 mundo de la cultura es el hombre y el hombre es -
el mundo de la cultura: el sujeto y el objeto se implican y se co-
rrelacionan, pues el uno no existe sin el otro y el otro no existe
sin el unb.3

legaz y Lacambra expresa que "hay" derecho, que existe; el de
recho "es";vque es real o tiene realidad, y el derecho "acontece",
que es suceptiﬁle de "ciencia', El decir que el derecho "acontece"
quiere decir que es un "fenémeno" historico. Pero este sentido del
acontecer no es igual al acontecimiento natural, ya que los fendme
nos de la naturaleza acontecen pero no histdricamente. Asi, pues,®
los fendmenos histdéricos acontecen y no son fendmenos de la natura
leza, El dérecho es un fendmeno histdrico que acontece, parque es-

una *realidad histérica", porque es humano. Por consiguiehte, el -

derecho "acontece®, porque es algo del acontecer humano,4

' Cervantes Ahumada considera, como Helmut Coing, que la distin
cifn hecha por Kelsen del "ser" y el "deber ser" no es'exacta, -
pues se fundamenta en un concepto del ser demasiado estrecho, a ~--
tal grado que se limita al ser real. Las normas son ser, pero son-

el ser ideal.®

(2) Cossio, op. cit., paginas 131-133,
(3) Recasens Siches, op, cit., paginas 193-196.
(4) Legaz y Lacambra, op. cit., paginas 193-196,

(5) cervantes Ahumada, op..cit., pagina 358,
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Ahora, analizaremos nosoﬁros lo expuestb por Kelsen, Que el -
derecho es un "deber ser" o "deber hacer", mientras que'la natura-
leza es un "ser“. Ya expusimos que el Derecho comprende lo objeti-
vado como juridicd por el hombre en sociedad, Lo objetivado~juridi
co nos da a conocer éonductas humanas, principios cientificos, su-
jetos juridicos, etc. Las conductas humanas se refieren al "debér-.
ger", mientras los principios cientificos, al "ser" de Kelsen. Co~-
mo ze puede notar,lo juridico no sélo es un campo de “"deber hécer",

pues también encontramos lo que Kelsen llama "ser! Entonces, ¢serd

"~ 10 juridico un “ser" y un "deber ser“? Segiin parece, lo juridico -

es un "ser" y un "deber ser"; pero la realidad es que, como dice -
Helmut Coing, Kelsen se basa en un concepto muy estrecho del ser,~
pues lo juridico "es": es una parte del éér real,‘de toda la exis-
_téncia. El derech& es existencia, es ser real, como muchismis ~—--
otxros objet;s, aungue sea un ser ideal y no material. El derecho -
esti en la naturaleza, mas no se basa en los objetos materiales w-
que en ella se épcuentran.ﬁs decir, el defecho se encuentra en ei—
mundo. fisico de las realidades, pero se expresa no em perfecta con
cordancia con todos los demis objetos que se encuentran en él. Se-.
ria como decir, por ejemplo, que el mundo fisico es un bosque, don
de todos los arboles se asemejan o tienen algo en comin, este algo
es que todos existen, pero el é¥b01 peral no es igual a el arbol--
ciprés, ni el ciprés al manzano, ni el manzano al nogal que se en-—
cuentran en el bosque. Por consiguiente, el derecho existe,_ﬁés.4—
no tiene apariencia igual a todo lo que existe; al expresar reali-
dad ideal y réalidad maferial, no se estd expresando que una tiene
existencia o es ser real y la otra no, pues ambas existen aunque -
seén digtintas. Lo juridico es un producto intelectual y pertenece .

al mundo de las ideas, pero dicho:.imndo es tan real y existente-—--
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como el mundo fuera del hombre; el mundo externo como interno del-

hombre configuran el mundo de la naturaleza,



. E.- EL DERECHO Y LA SOCIEDAD.

R




sl -t

. 154
EL DERECHO Y LA SOCIEDAD,

las relaciones entre el derecho y la sociedad, nos presentan-

un tema important{simo para la comprensién de lo juridico. La so--

~cledad  se considera por la mayoria como el lugar donde se encuen

tra y nace el derecho, Ademds, considera esta mayoriz que dentro-
de lo social, también nos encontramos con el Estado y con el poder.
Pero analicemos lo gue nos dicen las diversas escuelas contempéré-
neas del derecho, para después deducir la verdadera relacidén entre
el derecho y la sociedad, A
Principiando con la Escuela formalista del Derecho, Rudolf --
St&mmler~expresa que la conciencia frente al mundo en que se vive-
s6lo puede partir de dos principios:. del principio de la causali--
dad y del principio de la finalidad. El mundo figico o de la natu-

raleza se encuentra rigido por el principio de la causalidad, por-

*la causa-efecto. En este mundo de la naturaleza se gobierna del pa

qido al presente, de la.causa a su efecto. Asi, por ejemplo, se pue

= ‘de observar que el fenémeno de la combustién es un efecto produci-

““'do por ciertas causas. Aqui, cuando se actfia, necesariamente tiene

que suceder algo. En cambio, en el mundo de la sociedad no necesa-

- riamente un acto sucede a otro. El mundo de la sociedad o de la --

cultura se rige por el principio de finalidad, donde se gobierna -
del presente al futuro, conetituyend6 un principio de conducta. Si
deseamos, por ejemplo, ser ricos, realizaremos todos los actos ne-~
cesarios en el presente para obtener en el futuro la riqueza. Con-
secuentemente, en él reino de la conducta se actia para lograr un-
determinado fin y todas las clencias teleolégicas, como el derecho,

la moral y la estética, se rigen por este principio de finalidad,l

(1) Recasens Siches, op.cit,Panorama del Pensamiento Juridico en el
siglo xx. pagina 52.
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El Herecho, continda Stammler, se encuentra dentro de las ---
ciencias teleoldgicas, pues se rige del presente al futuro, Lo ju-
ridico es un producto intelectual, es una forma légica; pero, no -
obstante, requiere de los hechos para su realizacién. El hecho de-
que mas depende es el poder, pues sin el poder no se realizaria: -
ellpoder le sirve al derecho de sostén y apoyo. El derecho y el po.
der, ademas,mutualmente se completan, pues el derecho con el poder
se cﬁmple y el poder coﬁ el derecho no es ciego, tiene un propdsi-
to. 2 | v '

El jurista de origen checoslovaco, Hans Kelsen, nos da otrov-‘
punto‘de vista respecto al principib que rige al derecho, Kelsen--
nos diferencia el mundo de la naturaleza del mundo de lo juridico,
El mundo de'la naturaleza es un "ser", rigiéndose por el prinéipio
de causalidad, En el mundo del "ser" las cosas son por su causa-e-
fecto, En cambio, el mundo de lo juridico es un"deber ser" o "deber

hacer®, rigiéndose por el principio de "imputacién®, En el mundo -

© del "deber ser" se regula la conducta de los hombres., Los hechos,-

en el mundo de'lé‘juridico, no se relacionan por su causa-efecto,-
cdmo en el mundo del "ser", sino que se relacionan por el princi--
pio de imputacidn, Asi, observamos que el crimen no trae como con-
eecuen;ia directa una sancién, la causa un efecto, sino que el eri
men.o el acto iiicito se relaciona con la sancidén cuando el sujeto
6 sujetos son imputables: el acto ilicito y la sancidn se reiacio—
naron por el principio de imputacidén. Este principio de "imputa---

cién", ademas, establece lo que el Estado puede imputar por virtud

- de la norma juridica establece la voluntad del Estado. La "iﬁputa—

(2) Ibid, pagina 59.
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cién" es la voluntad del Estado, cuando se concibe al orden juridi-
co parcialmente, y la persona individual es el centro de la "impu--—
tacidén": el Estado es quien sanciona el acto antijuridico. pexo ---
cuando el orden juridico se concibe en su totalidad, el Estado, asi
como la persona individual, se convierte en el centro de 1la "imputa
cidén" de derechos y obligaciones: el Estado.se identifica, por con-
siguiente, al derecho, el Estado es el derecho y el derecho es el -
Estado; no existiendo derecho sin Estado, ni Estado sin derecho, -~

Por lo tanto, el derecho, ¢que se rige por el principio de imputa---

cién y que relaciona dos conductas gracias a este principio, puede-

concebirse parcial o totalmente; el orden juridico parcial tiene a-.
lé persona individual como centro de imputacién de derechos y obli-
gaciones, y el orden juridico total tiene al Estado como persona,--
como centro-deimputacién de derechos y oingaciones.3 (para Kelden-
la socied;d se encuentra en el mundo dél "ser", pues ;o establece -
ninguna diferencia entre las leyes de la naturaleza Yy 155 leyes so-l
clolégicas, ambas rigen al mundo del "ser",)

Pasando a la Escuela Iusnaturalista, Radbrﬁch establece que --
el Derecho es un fenOmeno cultural, pues surge de la vida cultural-
del hombre, Este fendmeno se presenta cuando el hombre en su convi-
vencia con el hombre, aspira a la justicia para todos, Cuand6 el «-
hombre requiere de la justicia de caracter genergl, surée el dere--

cho. Por eso el derecho se puede definir como el. conjunto de las -

normas generales y positivas que regulan la vida social.?

Alfredo vVerdross nos expresa gue el hombre se encuentra en la-

sociedad dentro de un orden objetivo, que lo orienta hacia determi-

{3) Kelsen, op. cit,, paginas 16-28 y 127-129 y 189-192,
(4) Radbruch, op. cit., paginas 46-47,
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nados fihes..%stos fines se canalizan a través de normas para que-
el hombre pueda llevar una existencia digna y puede realizar sus -
metas personales como sociales: por eso la norma otorga derechos e
impone obligaciones. En el hombre hay dos sentimientos que lo hacen
conciente de lo juridico: el sentimiento de la personaliaad del --=
hombre y del respeto a las pretensiones de las otras personas, Los
dos sentimientos revelan la conci;ncia juridica de igualdad y de -
grupo, pues el hombre cohoce que se encuentra en una comunidad hu-
mana de hémbres iguales, A la vez el sentimiento del respeta a las
pretensiones de las otras personas, hace que se aspire al orden y-
a la seguridad, y que se desee luchar contra todo enemigo de la --
comunidad, 3

Messner expone que el hombre es a la vez individuo y ser so--
cial, pues la peréona individual necesita de la sociedad para lo--
grar sus fines esenciales. La socledad representa un ser superindi
vidual, que existe y depende del hombre, En ella el hombre se égrg
pa para realizar sus fines y para ayudar a los demids a realizar --
‘los suyos. Las sociedades se pueden clasificar como necesarias- la
comunidad local, 15 Qrganizécién estatal, la familia, etc.- y vo--
luntarias ~las que se fuﬁdan con fines libremente elegidos-, La so
ciedad se integra libremente por el hombre, constituyendo una uni-
dad espiritual., Esta socledad se organiza, estructura todas aque--
llas actividades para el cumplimiento de los fienes comunes., Orga-
nizada la sociedad, el hombre realiza sus fines como los de la so-
ciedad, -aunque, subgidiariamente, primero realiza los suyos y des

pués los de los demds. Y esta socledad se organiza por medio del -

(5) verdross, op. cit,, paginas 355-362,
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derecho, el derecho estructura todas las actividades para el cum--

plimiento de los fines comunes. El derecho es en si la organiza---

cion, la cual lleva aparejada el ejexcicio della coercidn contra -
las conductas antisociales.(el poder politico).6

El maestro Rafael Preéiado Hernénéez nos expresa gque el bien-
comin de la sociedad, las relaciones sociales, que deben ser cali-
ficadas de juridicas, se ordenan justamepte. El derecho es lo ex--
presado en las normas juridicas en forma imperativa. Con esto se~-
quiere decir, que el derecho es "el conjunto de ‘relaciones socia--
les que se ordenan, de acuerdo con el criterio de la justicia, al-
bien coman".’

En la Escuela Fenomenoldégica del Derecho, Reale considera que
el derecho es una realidad universal, pues lo encontramos por don-
dequiera que el hombre existe, como expresién de la vida en convi--
vencia humana, El derecho, como realidad histbrico-cultural, es in
separable de la experiencia social y esté.enraizado en la realidad
de la vida humana. El derecho siempre se encuentra en lo social,--
pues presupone una relacién juridica entre dos personas, atribuyén

doles ciertos comportamientos y ciertas exigencias. Estas atribu--

. ciones constituyen el contenido del derecho, pues atienden a los -

intereses reales de la situacidn social.

Legaz y Lacambra nos dice que el derecho es ."vida social en -
forﬁa", pues es un elemento que se adecta a la dimensidn social, -
aungue después la trasciende. El derecho revela el limite de la vi
da social y, a la vez, canaliza un contraste saludable e inelimina

ble de fuerzas existenciales., La vida social es la vida del hombre

(6) Messner, op. cit., paginas 168-198,
{7) Preciado Hernandez, op. cit., pAgina 141-142,

(8) Recaséns Sichegs, op. cit., paginas 556-558,
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vista de manera impersonal y colectiva, es una realidad imperso---
nal, colectiva, humana, Esta vida social es captada por la norma.-
Pero el derecho no es solo norma, la realidad social se trasciende,
pues el derecho es ademds una especie de principio vivo existen---
cial; la realidad social se pone en comunicacidn con una realidad;
mas plena; lo social se vuelve juridico, cuando se le inserta una-
valoracidn de justicia, Asi, la norma es una forma de vida social,
pero ademAs una valoracién de justicia,?9

El Dr, Rall Cervantes Ahumada nos expone que un fendmeno pue-
de congiderarse juridico, cuando implique la vida humana en rela~-
cidén social. Dentro del marco del ordenamiento juridico, caen to--
das las realizaciones intersubjetivas en las relaciones sociales -
del hombre. E1 mundo juridico tiene un deséino especifico, el ac--
tuar en la vida humana de relacién social o intersubjetiva. El de-
recho nace, se’ desenvuelve v muere en la sociedad. Lo juridico na-
ce o emana de un poder publico efectivo, que por lo reguiar es el-
Estado. El poder publico es efectivo, cuando es capaz de crear las
estruéturas juridicas y de imponer los mandatos de sus leyes.,lo

rasando a analizar a la realidad, nos encontramos que lo juri
dico, como ya establecimos, es una objetivacién del hombre en so--
‘ciedad para coordinar sus actividades hacia la felicidad. Pero,---
cqué nos demuestra la realidad que sea la sociedad? La realidad -
nos ensefia que la sociedad es un conjunto de hombres reunidos para
un fin. Es decir, que el hombre se reune en grupos para determina-

dos fines, estos grupos de hombres constituyen lo social. Los. fines

(9} Legaz y Lacambra, op. cit., Filosofia del Derecho, paginas 437
-446, - ’

i{10) cervantes Ahumada, op. cit., piginas 365,
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que se desean realizar por la reunidn de los hombres son los mig--
mos fines que los llevaron a reunirse. Todos conocemos que el fin-
principal del hombre, al cual se pueden fundir todos los demis fi~
nes, es lograr la felicidad,

El hombre se reune en grupos para su seguridad, bienestar, --
etc,, para poder realizarse, para poder lograr la felicidad. Bien -
decia Aristdteles que el hombre es un animal social, pues el hom-~
bre y la sociedad mutuamente se implican: el hombre no puede exis-
tir felizmente aislado, ni puede existir una sociedad sin hombres.
Por lo tanto la sociedad es el hombre en comuﬁidad con otro hombre
para que se puedan realizar, para poder lograr la felicidad,

La sociedad nace para el bien del hombre y el hombre es acti-
vidad, Es decir, el hombre crea a la sociedad y en dicha sociedad-
el hombre, al ser un ente activo, realiza una serie de actividades,
Estas actividades se requieren coordinar para que el hombre pueda—
llograr la felicidad.Pero,acémo coordinar una serie de aqtividades-
del hombre en sociedad?. Las actividades diversas del hombre en sg
ciedad son coordinadas por el derecho: el derecho nace para coordi
nar la actividad intersubjetiva del hombre en relacién social. Si-

" la actividad del hombre no fuere coordinada, no habria una colabo-
racidén.ni integracién humana: el hombre en sociedad no se ayudaria
“reciprocamente péra su bienestar, la sociedad no tendria razén de-
ser, ‘El derecho .nace en la sociedad para coordinar la actividad --
intérsubjetiva del hombre hacia la felicidad, Por consiguiente, 1la
sociedad requiere del derecho para su existencia.

Asf,el derecho y a la sociedad se implican,ya que la sociedad
no tiene razén de ser ein el derecho, pues sin el ella no podria -
encauzar hacia la felicidaqd, & el derecho no tiene razdn de ser =--

sin lo social, pues sblo existe para coordinar la vida intersubje
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tiva del hombre en sociedad. Al implicarse el derecho y la socie--
dad, se entiende, ademas,' que si la sociedad evoluciona, el dere--

cho tiene que evolucionar. E1l derecho coordina la actividad inter-

subjetiva del hombre, actividad que varia y cambia comc el hombre-

varie y cambie: a'medida que el hombre evolucione, evoluciona su ac
tividéd. La evolucibén del hombre impliéa la evolucién de lo social
vy 1la evolucién‘de lo social, la e;olucién del derecho.

si la éomunidad evoiuciqna Y el'derechb no, este derecho de--
ja de coordinar la actividad intersubjetiva humana hacia la felici
dad: si-las estructuras i@eales del derecho no coordinan las acti-
vidadés del hombre hacia la felicidad, estas estructuras no tienen
contenido, ,pues no dirigen hacia el bienestar‘social. Este derecho .
deja de ser derecho para esta comunidad, pues el derecho no sélo -

es forma sino también contenido. Por lo tanto, el derecho implica-

lo social, lo juridico evolucionado con lo social: el derecho nace

Yy crece al nacer y crecer la sociedad,

En la sociedad lo juridico surge gracias al degeo del hombre-
de obtener la felicidad, El derecho, al coordinar la vida de convi
vencia humana, diriqe al humano hacia la felicidad; la felicidad--
constituyen el deseo de todo hombre reunido en comunidad.'Esté de~
seo en coman constituye una fuerza, un ppder sobial, fuerza o po--
der gque hace que nazca el derecho para que el hombre pueda lograr-
la felicidad: el derecho emana del poder social para que el hombre
en sociedad logre su fin primordial. A este poder el Dr. Cervantes
Ahumada se ha llamado "poder piiblico ejecutivo! Lo juridico emana-
del poder social, ya que este poder tiene la capacidad de crear -
las estructuras juridicas y de hacerlas imponer, El ‘poder socia; -
tiene estas capacidadqs, cuando representan la voluntad en comin -

de 1la comnidad para coordinar sus actividades, cuando las volun--
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tades orientadas hacia el fin principal se conjugan para crear las
estructuras juridicas; cuando es piiblico, y cuando las estructuras
que crea representan lo moral o se encaminan hacia la felicidad --
del hombre en la, comunidad; cuando puede imponer las estructuras -
juridicas que crea; cuando es efectivo. Por consiguiente, el dere-
cho emana del poder piblico efectivo, del poder social.

Ademas, por lo regular, el poder soéial se traduce al Estado,
como nos dice el maestro Cervantes Ahumada, Es decir, que el poder
piblico efectivo puede estar representado por el Estado, aungue a;
veées se encuentra .en una comunidad dentro de uno o varios Esta-t--
dos, como ocurre con las comunidades indigenas en México y con las

comunidades gitanas en Euzxopa,
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EL DERECHO Y LA JUSTICIA

La idea de justicia en mucho ha influenciado la mayoria de~
las concepciones contemporéneas del derecho. Veamos, pues, la re
lacién que existe entre justicia y derecho en estas escuelas.

Stammler, uno de los principales exponentes de la Escuela -~

formalista del Derécho, nos dice gque la idea de justicia no pue-

" de ser determinada por procedimientos de observacidén sobre de—e-

seos, afanes, impulsos o motivos humanos; tampoco puede tener --
ning@in contenido histérico. La idea de justicia tiene que consti
tuirse en un criterio universal y necesario, tiene que consti---

tuir una forma universalmente vélida para obtener todos los con-

- tenidos habidos y por haber. En si la justicia es la idea de rec

titud al querer entrelazante, consistiendo en una armonia perma-
nente y absoluta del querer ent¥e1azante. Asi, pues, la idea de~
la justicia consiste en una armonia absoluta y permanente confor
me a la cual ordenamos la materia juridica; es la idea de comuni
dad pura, donde se enlazan los fines de los diversos honbres li-

bres. Ahora, cuando hablamos de un derecho que sea justo, expre-

- samos una forma de derecho. Para que la forma del derecho conten

ga la‘idea de jiusticia, el derecho debe de ser inviolable. El de

recho que €s justo se aplica con frecuencia, pues la forma del--

derecho sea inviolable, aunque este sea moral o inmoral.l

(1) Recaséns Siches, op..cit., Panorama del Pensamiento Juridico,
en el Siglo XX, pégina 63 - 64.
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Cambiando a la Escuela Iusnaturalista, Del Vecchio conside-
ra que la idea de justicia debe de contener ciertos elementos: -
1la bilateralidad y' la reciprocidad. Lo justo implica bilaterali-
dad, pues esta vinculado a lo juridico, requiriendo el enfoque -
al obrar humano de un sujeto en relacién con otro. Ademis, debe-'
la justicia contener la idea de reciprocidad, pues el sujeto ac-
tGa en forma reciproca a lo que le pueden hacar ios demds suje-——
tos. Por conaigpiente, la idea de justicia es lo bilateral y re-~
ciproco, pero dentro de lo ético. Asi, lo justo es el obrar eti-
'camente con sentido objetivo y reciproco.

| Radbruch establece gue hay que distinguir a la justicia co-
mo virtud y como propiedad de uﬁa relacién entre personas, es de
© cir, entre justicia subjetiva y justicia objetiva. La justicia -
.subjetiva es la.intencién dirigida a la realizacién de la justi-~-
cia objetiva. La justicia objetiva es en esencia igualdad, revig
tiéndo la forma de lo general y aspirando siempre, no obstante,-
a tener en cuenta el cagso concreto y al individuo concreto, en -
su individualidad. La idea de justicia es una idea formal que su
pone. trato igual a los iguales y trato desigual a los desiguales.

De esta manera, la justicia puede determinar la forma de la ley,

la igualdad de trato para todos,y la generalidad de la reglamen-—

tacidn legal.3

(2) pel Vecchio, op. cit., pagina 565 - 579

" (3) radbruch, op. cit., pégina‘31 - 35. .
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Para Messner la justicia consiste en dar y reconocer a cada
quien lo suyo, lo mismo a los individuos como a los entes socia-
les. Asi, la justicia determina objetivamente los derechos o lo-
suyo. qﬁienes estén obligados a respetarlos y quienes los poseen.
La justicia impone obligaciones de dos»clases, individuales o so
ciales. Asi se puede decir que existe justicia relativa al bien-
comiin y justicia individual. La justicia relativa al bien comGn~
se dirige al bien comin de ;arias clases de sociedades y por eso
se subélasifica de acuerdo con los tipos de comunidades: justi--
cia iegal, justicia social y justicia internacional. La justicia
legal tiene por objeto el bien comn del Estado; imponiendo dos-
deberes en esta justicia: (1) que el legislador cree las leyes ~

necesarias para el bien comiin, (2) que ‘los ciudadanos obedezcan~

. dichas leyes. La justicia social tiene por objeto el bien comin-

de la sociedad, obligando a cada grupo y clase a dar a los deméas
lo suyo. Y la justicia internacional tiene por objeto el bien co
min de la comunidad de las naciones: obligando a los Estados a -
cooperar en la lucha contra los peligros y males comunes. En cam
bio, la justicia individual se dirige a los derechos subjetivos-

de los individuos y de los grupos particulares: y también suele-~
subclasificarse en distributiva y conmutativa. La justicia dis--
tributiva tiene por objeto el bien de los individuos y de.los -
grupos particulares;ordenando al poder estatal la distribucidn--

justa de las prestaciones-y de las utilidades necesarias para la

P
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cchsecucién del bien comin. Y por dltimo, la justicia conmutaki-
va tiene por objeto dar a cada quien lo suyo, segun una rigurosa
equivalencia entre prestacién y contraprestacidn.4

El maestro Preciado Herndndez nos dice: "la justicia es el-
criterio préctico que expresa ia armonia e igualdad postuladas -
por el orden ontoldgico, en cuanto éste se refiere al hombre." -
Se dice "criter}o préactico", pues se refiere a un conoccimiento --
encausado a guiar la acecibén. "Que expresa una armonia e igual&ad:
ya que si se considera al hombre individualmente, la justicia ---
establece una jerarquia entre las distintas potencias o faculta-
des del alma -subordinando el apetito seﬂsible o concupiscible a
la voluntad, y ésta a la razbén-, y cierta equivalencia respecto-~
a 1&; operaciones propias de cada una de estas potencias; y en -
la esfera social, la justicia coordina las acciones entre los =--
hombres y las ordena al bien comin, es decir, desempeiia una do--
ble funcidén igualitaria y egtructural, de coordinacién en el pri
mer caso, y de subordinacién e integracidén en el segundo. Y esta
armonia e igualdad implicadasen la nocién de la justicia, no son
convencionales o subjetivas, sino 4ue estin fundadas en la natu-
raleza sociable, racional y libre del'hombre y, por tanto, cons-
tituyen la expresién objetiva del orden ontoldgico referido al -

honbre en su doble aspecto. individual y soc;i.:-.\l."5

(4) Messner, op. cit., pagina 491 - 504.

(5) Preciado Hernéndez, op. cit., pégina 217-218
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‘Legaz y Lacambra, uno de los exponentes principales de la ==
Escuela fenomenoldgica del Derecho, nos dice que el derecho no --
es sblo norma, sino también un ideai de justicia. La norma, que -
representa la forma de vida social, no se convierte en dereché -
hasta que se integra en ella un ideal de justicia. El derecho po-
seé una dimensibén vital y existencial, enfrentando a la realidad-
social a una realidad m&s plena. Esta realidad més blena consiste
en una valoracién de lo justo, en el ideal de justicia. Asi, la -
norma tiene dos caras: una como forma de‘vida social y la otra, -
como proposicién normativa o sea como valoracién de justicia, Por
consiguiente, la realidad social_sé»convierte en realidad juridi-

ca, cuando a esta realidad social se inserta una valoracidén de -~

:justicia, cuando un principio juridico la informa.6

Pasando a nuestro punto de vista la idea de justicig ha teni
do un caradcter muy variable: lo gue se éntendia por justicia en =~
la época antigua, no se entiende en la época contemporé&nea. La ==~
idea de justicia ha tenido muchos significados, perc la realidad-
nos muestra que lo jusﬁo se encuentra dentro de lo moral. En la -
evolucién del honbre, sus principioé morales han éambiado y den--
tro de estos’priﬁcipios morales encontramos a lo justo. Lo justo=-
constituye una forma de lo bueno: lo bueno es todo aquello que --

nos encamine hacia la felicidad y lo justo nos dirige hacia la =~

(6) Preciado-Hernéndez, op. cit., pégina 119.
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la feiicidad; Por consiéuiente, la idea de.justicia es un princi
pio moral, principio que nos guié hacia la felicidad, y como ~--
principio moral cambia o evoluciona con el tiempo.

La justiéia y el derecho, por consiguiente, se relacionan -
por razdn ldgica, pues los principios morales de una comunidad -
se traducen en derecho. Lo justo, al encontrarse implicito . como=
principio moral, se hace éxplicito como astructura juridica. En~-
el Qerecho siempre encontramos dentro de sus estructuras ideales
una idea de justicia, idea que configura un principio ético de -
la comunidad.

Pero, ¢a que se refiere este principio ético? ¢de qué trata
este principio ético? Con estas preguntas se desea conocer a‘lb-
que se refie;e o de lo que trata la idea de justicia. La idea de
justicia, fuera de ser parte de lo bueno, siempre hace referen--
cla a una proporcidn d médiga,pues equipara para'deduéir prOpor;ﬂ
cién o medida. Es decir, en la idea de justicia a travésg del ---

tiempo, hemos encontrado la mencién hacia una comparacién para =

- deducir proporcién. Asi,por ejemblo, Aristdteles considera que -

lo justo es tratar igual a los iguales y dgsigual a los‘desiguaF
les; Messner,de dar a cada guien lo suyo, etc. La justicia como~
un principio moral se refiere a la éqﬁducta intersubjetiva de ==
los hombres y a la relacién entre estas conductas para lleﬁék al -

hombre a la felicidad. La relacién intersubjetiva del honbre es-

" la que se mide; las relaciones intersubjetivas se gradifican en-~
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Dichas relaciones se miden de tal manera --

O no tener shperioridad sobre la otra en la-

relacién: se establepe una proporcién o grado de "actuacibn entre

conducta y conducta

n la relacién intersubjetiva. Consecuente~-

mente, la justicia sp refiere al grado.de accibén entre conducta-

y conducta en la relpcién intersubjetiva.

En resumen, la

una comunidad, pues

justicia constituye un principio ético en ~-

dirige hacia la felicidad. Como prinbipio'--

ético gue es lo justp, integra lo juridico como estructura ideal.

Esta estructura jurifica da a conocer un grado de acci6n entre -

conducta y conducta

sociedad.

g

gn la relacién intersubjetiva del hombre. en-
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-EL DERECHO Y EL BIEN COMUM.

Muchos de los iusfilésofos de la época contemporanea, la mayo
fia de la Escuela Iusnaturalista, consideran éue el bien comin in-
.fluye_en la concépcién del derecho como en la existencia del mis--
mo,

Verdross considera que el hombre no s6lo es un ente social; -
sino también un ente que posee una dignidad propia. Esta dignidad-
precede al derecho positivo y de ella se derivan algunas exigen=-=-
ciag: (1) al hombre debe rgconocé&sele por cada comunidad estatal-
'su libertad y responsabilidad para actuar; (2) esta libertad debe-
dgiser aségu:ada y protegida por el ordem; (3) la autoridad social
debe estar sujeta a ;imitacionés; (4)Aestas limitaciones deben asg
gurarse qué se mantengan; y (5) ‘la obediencia del ciudadano se 1li-
-mita a su dignidad. A,estas exigenci;s Verdross les llama los dere
chos del hombge. cuando los hombres en accidn conjunta obtienen un
:conjunto de bienes, necesarios para que cada hombre pueda configu
rar éu vida en a:monia con su dignidad humana, se tiene el bien co
min, Este biep comiin puede obtenerse a través de. todo medio queb__
tenga un digno -propdsito, como proteccidén de derechos, servicios ~
sanitarios, derechos sociales, etc.!

Messner nos dice que el fin de la sociedad es cooperar para ~
que se realicen los fines individuales como colectivos. Este fin -
.de la sociedad congtituye el bien comin. En la sociedad sirven co-
" mo medios para‘la realizacién del bien comin: el orden juridico; -
laa‘iﬁstituciones de bienestar social; la educacién phblica; el -=-

ejercito, para la seguridad exterior, y la politica para la inte--

(1) Verdross, op. cit., pigina 385-391.
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rior; etc. El orden juridico ,que constituye el conjunto de normas-
coercitivas que protegen ¢l derecho natural, garantiza el bien co-
midn, pues proteje al derecho natural exactamente péra que se reali
ce el bien comin, Pero el bien comin se logra, principalmente, =---
cuando se garantiza la libertad individual, indispensablé para el-
dsarrollo del hombre, y cuando se mantiehe a la sociedad en una si-
tuacidén saludable, es decir, que haya un bienestar econdmico y so-
cial de cada uno en ella. El bien comin se funda en la igualdad de
cada hombre de cumplir con sué fines esenciales que les son idénti
.cos'y en la diversidad de cada hombre de sus aportaciones en la -~
cooperﬁcién social. El bien de la persona individual constituye el
ﬁltim:-y supremo fin del bien comin, esta persona nuhca coﬁsiderég
_dose como parte del bien comin -el bien comin es el fin de caaa -
éersona-.2
El méeStrq kafael Preciado Hernandez nos expresa ‘que el bien-
comin "es una especie del bien ehrgenerél, un criterio racional de
1la qgnducta_éue“se refiere en. primer término a la sociedad como en
tidad *relacional), como la unidad de un todo ordenado que respoﬁ-
de a lo que podriamos llamar la dimensidén social de la naturaleza-
humana. Se trata de una nocidén compleja: como bien, casi se identi
fica con el fin de la naturaleéa humana; como comin alude ante todo
“al. acervo acumulédo de valores humanos, por una sociedad determina
da, objeto perpétuo de conquista y é; discusidén, dada su Aptitud o
capacidad para sér dist?ibuido, y condicidn al mismo tiempo del de
éarrollo, v perfeccionamiento de’ los hombres; también significa lo

comin, qué los individuos no poseen ese bien antes de su inteéra—-

(2) Messner,‘op. cit., pagina 204-236.
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cién en el organismo social y que no sdlo aprovecha a todas sino -
que a la vez requiere el esfuerzo coordinado de todos los miembros
que integran la comunidad; lo cual implica que no esta constituide
por la suma de hienes individuales, sino que es un bien especifico

gue comprende valores que no pueden ser realizados por un sble in-

'dividuo, tales como el orden o estructura de la propia actividad--

social, el derecho, la autoridad, el régimen politico, la unidad -
nacional de un pueblo, la paz social™. 3

Nosotros al avocarnos al bien comin en relacién con lo juridi
co, concebimos que el bien comin consﬁituye el bien de la comuni--
dad, El bien de la comunidad es el bien de todos en la sociedad y-
no de la mayoria o de la minoria. Consideramos que el bien de la -
comunidad es un bien para todos en esta sociedad, pues cada indivi
duﬁ‘en ella forma parte de lo-social o de esa comunidad para lograr
la felicidad. El individuo forma parte de lo social para alcanzar-
la felicidad por medio de lo bueno (s6lo lo bueno cénduce a la fe-
licidad), Con el propdsito primordial en mente de cada individuo,-
€1 obrard en lo social de acuerdo a lo bueno. Es decir, si desea -
lograr 1a felicidad, tiene que obrar de una manera moral o juridi-
ca, E1 hombre al obrar juridicamente obra en relacién a otros indi
viduos..Cada hombre obrando debidamente con'el otro, trae como con
secuencia ldogica el bien comiin, el bien de la comunidad.

El bien se destina para el provecho de cada ‘hombre y no para
unos cuantos. El bien comiin consiste en que cada hombre obre de la
manera debida para que se logre la felicidad de la comunidad como

propia. Asi, por ejemplo, Juan, miembro de una comunidad, con lé -

(3) Preciado Hernandez, op, cit., pagina 207,
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idea>dellograr la felicidad, obra de una manera juridica con Car--
los, y Carlos, de la misma manera, con José,.y José con Jesis, y -
Jesus con Alberto y asi, sucesivaménte. La.comunidad existe porque
en ella se realiza lo juridico, si no se realizard lo juridico no-
habria razén para que existiera la comunidad. No se puedé concebir
una sociedad existiendo con el_propésito de perjudicar a todos sus
miembfos, con el propdsito de llevarlos a la infelicidad. En la so
ciedad se realiza lo juridico, cuando se obra debida o moralmente.
Uno obra debidamente para que otro haga lo mismo, cada guien en su
obrar debide logra el bien comin, logra lo que todos desean en la-
sociedad logra la felicidad.

~ Pero el obrar humano no tiene forzosamente que ser debido, se
puede realizar lo contrario, pues el hombre tiene el libre albe---

drio para decidir por lo mejor o por lo peor. Cuando se decide por

1o peor, cuando obra indebidaménte, el hombre se estd causando un~

sufrimiento, una infelicidad, pues su obrar, él estar relacionado-
con otro, perjudica a otro y el otro tiene que repeler esta trans-
grehién. Es decir; si uno obra de maﬁéra antijuridica, uno .lasgti-
ma a alguien, pues el obrar humanc siempre estd en relacién con -
otro, siempre es intersubjetivo. Este obrar al Fausarle un mal a-
otro, tiene que ser reparado, y la reparacién se traduce, por lo-
regular, en suffimiento o infelicidad, ademds, este obrar no trae

un bien para nadie y si un mal para todos, pues el propdsito de -

* toda convivencia humana es lograr la felicidad y ésta sélo se lo-

gra realizando el bien.

| El hombre, al enmntrarse en una sociedad, desea su felicidad--
y para lograrla hara lo bueno. Lo bueno, al realizarge por el hom-
bre, lo encausa hacia la felicidadAy lo lleva a cumplir con su pro

péaito en lo social. El obrar humano en relacién al propdsito de -
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- llegar a la felicidad es el obrar bueno del hombre, es el obrar --
hacia el bien comin, ,
‘ En el derecho, se obra debidaﬁente o juridicamente, cuando se
obra hacia el bien comin., El bien comin constituye la direccién hé
- cia la cual se guia el contenido de lo juridico.,. El obrar hacia -

el bien comin es obrar hacia la felicidad, hacia el propdsito pri=

mordial del hombre,del derecho y de la sociedad, Por consiguiente,

‘el bien comin es el propdésito de lo juridico: el biencomin es el--

bien de todos en una comunidad,
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EL DERECHO.Y LA VIGENCIA Y LA EFECTIVIDAD,

La concepcidn del derecho puede hacer referencia o implicar -
la validez del derecho, la efectividad del derecho o la validez y-
efectividad del derecho. Lo que implique o haga referencia estid en
disputa entre las diversas escuelas contemporaneas del derecho.

La Escuela formalista del derecho considera que el contenido-
del derecho,que es lo que hace eficaz a la norma, no importa; lo -
que si es esencial es la forma del derecho, su vigencia., Kelsen -~
nos éxpreéa que en el mundo de "deber ser", de lo normativo, no se
explican los hechos sino se provocan.‘La norma consiste en que lo-
que estatuye debe ser y no en que se observe; es decir, que la nor
ma sea valida y no que sea eficaz, La-eficacia implica influencia-
real, una vigencia. La norma né tendria sentido si se cumpliera lo
que ella manda (acordemosnos que para Kelsen toda norma debe tener
una estructura légica formal -acto antijuridico y sancién-). La -~
eficacia de los objetos trata de los hechos en su causa-efecto, ~-
Por consiguiente, al derecho le interesa la validez, el deber ser,
y no la eficacia, pues no tiene nada que ver con la realidad del -
ser.l

En la Escuela Iusnaturalista se considera que tan importante-
es la forma como el contenido, las normas tienen validez por su -~
forma y eficacia por su contenido, El contenido dél derecho es éti
co, Radbruch nos dice el derecho debe tener una realidad y éste es
real, cuando se materializa la idea del derecho. La idea del dere-

cho nos muestra a lo juridico en su forma y contenido; el conteni-

do se éonfigura de la justicia o sea ia idea de igualdad y de la -

(1) Kelsen, op. cit., pagina
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édecuacién a un fiﬁ o sea el bien motéi(la just}cié no siémpre con
.figura el contenido del derecho, pues mas bien lo délimita). La -
forma del derecho se encuentra en la segquridad juiidica o én la -
vigencia del derecho. Esta seguridad juridica es la sequridad del
derecho mismo-_tal‘seguridad:réquieré : (1) que el deiecho sea~-
posiéivo , que se halle estatuido en léyes;_(z) que este derecho--
estatuido sea, por su parte, un derecho segdro, o sea un derecho-
basado en hechos; (3) que estos hechos en que se base el derecho---
puedan establecerse con él menor margen posible de error, que ---
sean "practicables”; y (4) que el Derecho positivo sea regqular y-
fx:ecuente.2

Preciado Hernandez considera que el derecho es "la ordenacién
positiva y justa de la accién del bien comin".? E1 derecho es eti
" cidad y positividad, contenido y forma. La eticidad le da efica--
cia al derecho, mientras que la positividad le da validez, E1 con
tenido del orden juridico determina los bienes, conducta y fines-
- que protegen las normas e institucions juridicas. Estas normas e-
instituciones juridicas representan, también, la disposicidn o ~--
forma de ese orden juridico.
| Para nosotros, al analizar la realidad juridica, el derecho--
implica una validez y una efectividad. Por validez se entiende que
tiene valor como tal,lo que es vdlido.Lo valido de lo juridico se
puede encontrar tanto en su forma como en su contenido,pues no --
hay forma sin contenido ni contenido sin forma. Para que el dere—

cho tenga valor como derecho requiere de una forma como de un cog

(2) Radbruch, op. cit., pagina 31-41.

. (3)  Ppreciado Herndndez, op. cit., pagina 268.
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tenido. La forma gue adopta lo juridico, como ya vimos, es la de -
; una estructura ideal o sea que el derecho se forma por un conjunto
! de construcciones ideales, pero, ademis, estas estructuras ideales
contienen algo, tienen un contenido, Es decir, el derecho.es lo ob
jetivado-juridico por el hombre en sociedad, lo objetivado nos da-
a conocer una serievde formas con un contenido, nos da a conocer -
una serie de construcciones ideales con un contenido., El contenido
de las estructuras ide;les, como ya expusimos, puede ser una serie
de normas, de principios cientificos, etc. Dicho contenido tiene -
una base ética o moral, pues se dirige hacia la felicidad del hom-
bre, Por consiguiente, la validez del derecho implica a las estruc
turas ideales del mismo como a la base ética de dichas estructuras.

Ademas, el derecho es.efectivo cuando dichas estructuras idea
les se basan en principios éticos. Lo juridico es efectivo cuando-
se cumple, cuando se realiza en la realidad social. Se cumple el -
derecho para hacer lo debido, para hacer lo bueno, para iograr la~

felicidad, y sdlo se cumple lo que nos dirige hacia ella. Lo moral

siempre nos guia hacia este fin primordial, y el derecho, al tener .

como base lo ético, es efectivo, se cumple.

P Por lo tanto, la forma y el contenido nos dan la vilidez Y ==
eficacia de lo juridico. La forma con.contehido constituye la vali
dez de lo juridico, mientras que el contenido en forma, la efica--
cia de lo juridico. En el derecho la forma con contenido y el con-

tenido con forma, lo hacen vigente como eficaz. Consecuentemente,=-

b,

la forma y el contenido hacen a el derecho valido y eficaz.




(> 4~ I.-EL DRERECHO Y EL DERECHO NATURAL.
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La existencia del derecho natural ha sido discutida en la ---
época contemporinea; para el positivismo, historicismo y formalis-
mo no existe, mientras que para el iusnaturalismo y para algunos -
del fenomenalismo, existe. Pero observemos lo que expresan las dis-
tintas escuelas contemporineas a través de sus diversos iusfildso-
fos.

En la Escuela formalista del derecho, se niega toda existen~-
cia de un derecho natural. Considera esta escuela que el tnico de-
recho que éxiste es el derecho positivo. El derecho natural no ---
existe, pues nadie sabe lo que es, ni lo que se entiende por 81, -
Se éice que el derecho natural trata sobre la naturaleza humana; -
pero, qué se entiende por naturaleza humana?, Existen varias opi-
niones al respecto, pero la mayoria son contradictorias: no exis-
tiendo unanimidad'éh la respuesta.

La Escuela Iusnaturalista, en cambio, considera gue el dere--
cho natural existe j niempre ha existido, y, ademas, es la base de
todo derecho positivo, Del Vecchio considera que la expresidn "na-
"turaleza humana" tiene dos significados, segin el campo en donde -
nos movamos. Si nos movemos en el campo de la causalidad, donde to
do estd ligado por su causa—gfecto, nos encontramos que naturaleza
humana significa la naturaleza fisica del hombre: el hombre como u
no de tantos objetbs"en la naturaleza. Pero si nos movemo;, en cam
bio, en el campo de la metafisica, la naturaleza humana tiene un -
seﬁtidé teieolégiéo. La naturaleza en este campo se ve como la ra-
zéh‘interidr'que da normas a todas las cosas y les asigna sus pro-
pias tendencias, funciones y fines. Por consiguiente, se pueden te
‘ner dos concepciones de la Naturaleza: una concepcidn fisica-cau--
sal -y una concepcién metafisica—téleolégica. Respecto al hombre, -

si lo situamos en la Naturaleza como concepcidn fisica causal, to- -
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das‘sus'acciones son necesarias, pues se considera come los fend----
menos de la Naturaleza en sentido causal; pero si lo situamos en -
la Naturaleza como fin,sus acciones-adquieren un sentido y valor -
ético, pues el hombre aparece como principio absoluto y autdnomo,-
La Etica y la Filosofia del Derecho son cieﬁcias normativas o de -
valores, pues son ciencias telebdldgicas, son ciencias del obrar hu
mano como fin, y consecuentemente, el derecho y la moral se basan-
en esta naturaleza humana como principio ético del obrar humano. -
Este principio ético del obrar humano constituye la ley fundamen--
tal -del obrar humano {derecho natural).1

Verdross nos dice que existe un derecho natural, derecho que-
se deriva de la naturaleza del hombre. La naturaleza dél hombre --
nos demuestra la ética universal del hombre, lo moral. Esta ética-
universal que se deriva de la naturaleza humana, constituye el de-
recho natural. Ahora, el derecho natural o étilca universal tiende-
siempre hacia el derecho positivo, pues es la manera de concretar-
o individualizar la ética universal. El derecho natural se vierte-
positivo, cuando la comunidad lo expide legalmente. Por consiguien
te,el derecho positivo se refiere al derecho natural,?

Messner nos expone que el'hombre, aunque se rige por el dere-
cho natural, no lo reconoce de inmediato ni siempre tiene el deseo
de cumplirlo debido al pecado original. El pecado original dismi--
nuyo la capacidadlcognocente y volitiva del hombre, Los principios
del derecho natgral que sean claros se integran a un orden juridi-
co positivo y coercitivo, coercitivo para reforzar la voluntad del

hombre en el cumplimiento de sus deberes. Se integran al orden ju-~

(1) Del Vecchio, op.cit,, paginas 565-579,

(2) Verdross, op. cit., paginas 391-394,
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fidico estos principios del derecho natural, pues el hombre sdlo -
realiza sus fines a través de estos principlos: el hombre realiza-
su naturaleza humana a través de los derechos-naturales. Ademas, -~
el hombre se reune en grupos, 0 sea integra una sociedad, ya que -
s6lo en ella puede realizar todos sus fines. Esta convivencia huma
na requiere de un orden asegurado, para que sea posible realizar -
las funciones de la vida, y el derecho es el que crea ese orden, Y
todo orden, paz y bienestar general es derecho natu'ral.3

Rafael Preciado Hernénaez nos expresa que el derécho natural-
se puede observar en cada una de las ramas del derecho, pues en ca
da una estén presentes sus principios racionales y técnicos, Asi -
como todo objeto tiene cuerpo y espiritu, igual el derecho: el dere
cho positivo es su cuerpo y el derechp.natural, su egpiritu. "El -

derecho natural es el conjunto de criterios racionales supremos —-

ﬁue rigen la vida social, y que constituyen los fines propios de-

g . ” .x' 3 s y 0] (] .
ina ‘ordenacién juridica de la sociedad, asi como de los principios

¢ normas implicadas en ellas o que se deducen ldgicamente de tales

iriterios, y que representan la estructura permanente y necesaria=-

je toda constiuccién juridica positiva," 4
Pasando a la Escuela fenomenoldgica del derecho, Legaz y La=--
cambra también hablan de un derecho natural; este derecho se refie

re a los derechos fundamentales de la personalidad. Toda persona -

tiene una serie de atributos o valores que deben ser respetados y-

reconocidos, Estos atributos constituyen los derechos fundamentales

de la personalidad, los cuales deben convertirse en positivos. Se-

deben convertir en positiveos, ya que el derecho natural es el dere

(3) Messner, op. cit,, paginas 461-486.

(4) Preciado Hernandez, op. cit.. pagina-~257
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cho de lo justo: es justo por naturaleza y lo justé por naturale--
za estd intr{nsecamente destinado a ratificarse por la ley, por el
derecho positivo. Ademas, la realidad social se convierte en juri-
dica, cuando se incorpora a ella el ideal de la justicia.’

El maestro Raiil Cervantes Ahumada considera que el‘derecho na
turai no es mas que el derecho positivé en cuanto referido a sus-‘
"fuentés posibilitantes" y en cuanto proyecta al hombre en "su pasa
do" y en “"su futuro”. Pero es preferible no hablar del derecho natu
ral, sino, como dice Bobbio, del eterno retorno a los valores que -
exaltan 1o que es digna existencia. Hablar de la libertad contra la
desigualdad, de la paz contra la guerra, es hablar de estos valo---
res,b . |

Consecuentemente, los iusfildésofos que admiten la existencia-
del defecho natural afirman que es un derecho que da a entender la
naturaleza del hombre, naturaleza que el hombre lleva conSLgo a --
través de todo lugar y tiempo. Stammler nos habla de un derecho na
tural de contenido variablg, asi estableciendo una concepcidn des-
tinada a la de los iusnaturalistas, pueé estos consideran que este
derecho es de contenido inmutable. Los iusnaturalistas consideran-
que el derécho natural es la base de todo derecho positivo, ya que
todo derecho positlvo parte del hombre y el hombre tiene una natu-
raleza particular que debe ser garantizada. Los 1uspensadores que-
niegan la existencia de un derecho natural consideran que sélo -—-
existe el derecho positivo, pues en la realidad del hombre sblo --
aparece como derecho el derecho positivo. El derecho positivo se -

configura o no, segin el iusfilésofo, de ciertos valores., Los que -

(5) Legaz y Lacambra, op. cit., pégihas 290-296.
(6 ) Cervantes Ahumada, op, cit., piginas 368-369.°
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niegan la existencia de un derecho natural pero que consideran que -
el derecho positivo se configura de valores, establecen que estos-

valores no se refieren a la existencia de un derecho natural, sino

sdlo a que el hombre ' tiene valores para hacer su existencia mis -

digna. Asi, pues, analicemos a la realidad humana para conocer la-

existencia o no del derecho-natural.

Para conocer de la existencia o no de un derecho natural es -
necesario indagar la existencia o no de una naturaleza humana en -
todo hombre, gque no varia en el lugar y en el tiempo; naturaleza -
que gobierna al hombre. Si no encontramos a dicha naturaleza huma-
na, no existe el derecho natural.

En la realidad nos encontramos que todo hombre tiene tres ne-
cesidades para su subsistencia,necesidades que encontramos también
en todos los animales., Encontramos en todo hombre las necesidades-
de conservacién, procreacidn y preservacidén, El hombre, a diferen-

cia del resto de los animales, se percata de sus necesidades y les-
otorga una valoracién: conoce de sus necesidades a través de su ---

pensamiento y las valora: la satisfaccién de estas necesidades cons
s

- thtuye lo mas preciado para el hombre. Por lo tanto, las necesida--

deg esenciales se représentan en los valores esenciales del hombre,
pues las necesidades son véloradas por el hombre.

Los valores esenciales hacen que el hombre desee la paz, la -
seguridad, etc., lo hacen que desee su conservacién, su preservaF-
cién'su procreacidén, Estos valores esenciales, ademas, hace que -~
surjan uﬂa serie de principios morales, pues lo valores sélo se lo
gran a través de lo ético. Es decir, cuando el hombre realiza sus-
valores o satisface sus necesidades es feliz y la felicidad sélo -
se logra a través de lo moral, a través de 1o que el hombre consi-

dera como bueno. Los principios éticos surgen para garantizar la -
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realiZacién de lo valorativo, para poder lograr la felicidad o el-
bien comin. '

Para que las necesidades del Hombre se puedan satisfacer se -
requiere de una serie de principios éticos, ya que sdlo a través -
de estos principios se pueden satisfacer las necesidades del hom--
bre., Perc estos pgincipios no son inmutables, son dindmicos o evo-
lutivos. Estos principios son dinamicos, como ya expresamos ante--
riormente, porque son creaciones del hombre, y el hombre y su pen-
samlento estdn en constante cambio, cambia de un momento a otro.

Por consiguienﬁe, el hombre tiene valores esenciales que debe
realizar para ser feliz, valores que encontramos en todo ser huma-
no: pasado, presente o futuro, Estos valores al hacer surgir a prin
cipios éticos para garantizarlos, hacen que surja el derecho, El =
derecho tiene como fin la felicidad del hombre y la felicidad no -
se logra sl no se satisfacen las necesidades esenciales del hombre,
Lo juridico, al coordinar la actividad del hombre en sociedéd, ilg
va al logro de la felicidad, lleva a la satisfaccién de las necesi

dades del hombre. |

Asi, se puede decir que existe un derecho natural que sirva -
como base del derecho positivo, pues el hombre tiene una naturaleza
que debe ser garantizada, tiene una serie de necesidades como hom-

bre que requieren catisfacerse,
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| CONCLUSION

Habiendo obtenido todos los'elemeﬁtos para deducir un con
cepto claro y’exacto del derecho, resumamos lo expuesto y esta
» blescamos la ;erdad de 1o:juridico. El resumen de lq expuesto-

‘nqs dara la base para comprender lo que es verdade;amente el -
derecho: la p;;te evoluéiva nos proéorciona los datos esencia=-
ies para la configuracién de lo juridico; la epistemdélogica,el
: cémo aprovechar los datos que se cbtengan de la parte evoluti-
va; Yy la de la realidad ﬁuridica, el conocimiento del derecho.
En el capiﬁulo I, Introduccién, dimos a conocer la parte—~
evolutiva del concepto del qeredho. En dicho capitulo pudimog-
obsexrvar el desenvolvimiento de las ideas de lo jﬁridico en el
~ mundo occidental, dividiendo nuestro estudio‘en cuatro perio;-
dos - del -pensamiento humano en el tiémpo: antiguo, medieval, mo
derno y contemporéneo.

El pensamiento antiguo es tratado en la civilizacién grieg
ga y en lavromanﬁ. En Grecia, nos encontramos con dos etapas -
del pensamiento juridico. La primera etapa, la mitologia, tra-
ta de explicar lo juridico desde un punto de vista irracionai,
mientras la segunda, la especulativa, al contrario de la prime
ra, trata de explicar lo juridico desde un punto de vista ra--
cional. En la etapa mitoldégica, lo juridiéo es congiderado co-
mo un orden mistico que impone lo religioso y en la especulati

va, como un oxden racional impuesto por el hombre.
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El pen;amiento aﬁtiguo llega su cliﬁax en la filoséfia de
los clésicos, con Platdn y Aristételes. Platdn concibe al dere
cho como un conjunto de reglas de conducta necesarias para que
el honbre realice su verdadero bien, mientras que Aristbteles-
considera que es el medio coercitivo de conducir al pueblo a -
realizarse, seglin su especifica naturaleza, y de hacer cumplir
al hombre con sus deberes morales con los demés.

_En el Medievo, el pensamiento juridico se vincula con lo-
ieligioso. Lo juridico se consideré como péite de 1o divino, ~
pues debe basarse y reflejar la voluntad de Dios. En este pe--
ricdo del pensamiento humano, sobresalen las figuras de San =-
Agustin de Hipona y de Santo Tomas de Aquino. El derecho, con-
sidera San Agustin, es un conjunto de leyes humanas gue surgen

para limitar las pasiones del hombre y para encausarlohacia ==

' pios. En cambio, Santo Tomas establece que el dexecho es el go

bierno de la recta razétn, encaminada al bien comin; y promulga
da por gquienes tienen a su cuidado el bienestar de la comuni-=
dad. Ademés, considera Santo Tomés, el derecho o la ley humana
tiene su base en la ley naturél o ética, 1la cual representa la
voluntad de Dios.

En los siguientes periodos del pen;amiento en el tiempo,-

e nos presenta un cambio en el pensar de lo econfmico, politi
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co y, en parte, juridicb. No se cbserva una revélucién comple~
ta en lo juridico, pues la mayoria de los subsecuentes concep-
ciones del derecho ge basan en pensamientos filoséfices ante-—
) riores; se baéan en concepciones anteriores de lo juiidﬁéo. En
;el periodo del pensamiento moderno, nos encontramos con dos es
cuelas del derecho que principalmente exponen la concepcién mg
derna del derecho: la Escuela politica de la razbédn del Estado-
y la Escuela Clasica del Derecho Natural. Nicolds Maquiavelo, -
fundador y méximo exponente de la Escuela politica de la razén
del Estado, expone que el derecho es la voluntad del gobernan-
)te para el bien del Estado, el.Estado se considera méas impor-=-
tante que el individuo. ™~
La Escuela Clésica del berecho, nos expone sus priﬂcipa--
les conceptos de lo juridico en las iusfilosofias de Hobbes, -
'Lééke y Kant. La idea del derecho para Hobbes consiste en la -
voluntad del Estado: el derecho es concebido como el orden que
coordina a los honbres para proteccidén de ellos mismos, orden~
que es inviolable pues evita que él hombre sea el lobo del hom
" bre. Locke, "en canbtio, considera que el hombre es bueno por na
turaleza y‘ﬁace con ciertos derechos naturales. El dereého se=
lconsidera como el orden que garantiza logs derechos naturales -
del hoﬁbre, orden que emana de un poder legislativo y représeg

ta la voluntad de la mayoria. Y Kant, por Gltimo, establece --




192

Qué el derecho es la nocién que se deduce de las condiciones -
bajo las cuales la facultad de obrar de cada uno puede armoni-
zarse con la facultad de obrar de otro, seg@n una ley univer--
sal de libertad.

En el pensamiento contemporéneo de lo juridico, se obser-
van cinco principales escuelas del derecho: la Escuela positi-
vista del Derecho, la Escuela hist6rica del perecho, la Escue-
la formalista del Derecho, la Escuela Iusnaturalista‘y la‘Es-w
cuela fenomenoldgica del Derecho. La Escuela positivista del -~
Derecho, influenciada por las ideas de Comte, comérende alo -
juridico como todo derecho positivo que.emana del poder legis-
lativo de un Estado. En,cambio, la Escuela histoérica del Dere-
cho, la cual adopta el pensamiento de Rousseau, considera gue-
el derecho es el derecho positivo de cada nacidén; el derecho -
se cansidera, adem&s, emanar del "espiritu popular" de cada Esg
tado o nacién.

La Escuela formalista del Derécho asume(la postura forma-
lista de Kant para concebir lo juridico. Esta escuela, como la
npositiviéta e histbricista, considera gque no existe més dere--
cho que el derecho positivo, aunque Stammler habla de un dere-

cho natural de contenido variable. Hans Kelsen, el méximo expo

" nente de la escuela formalista, considera que el derecho es un

conjunto de normas que regulan la conducta de los hombres esta
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tuyendo facultades, deberes Yy sanciones.
.En la Escuela Iusnaturalista se observa el rgnacimiento -
de las ideas ae.Santo Tomas y de la idea de la gxistencia de -
un derecho naﬁural de conﬁenido permanente o inmutable: este -
derecho natural se considera la base de todo derecho positivo.
Esta escuela, como las anteriores escuelas contemporénéas,.se-
adhiere al normativismo, a la concepeién del derecho como no =-
méé que un conjunto de normas, aungue estas normas se basen en
el derecho natural: Radbruch establece que el Derecho es un -~
conﬁunto de normas generales, Messner considera que lo juridi—
co es un conjunto de normas coercitivas que protegen los dere-
‘chqs naturales y Preciado Hernéndez expresa que el derecho eg-
una "ordenacién positiva y justa de la accién del bien comin".

. .En cambio, la Escuela fenomenolégica del Derecho, con ba-
se en la filosofia de Husserl y de Hart-mann; nos presenta con
ceptos normativistas como no normativistas del derecho: Reale-
expresa que el derecho configura una serie de valores en una -
serie de normas a través de una serie de hechos. Cossio consi-
dera‘que lo juridico no es mas que conducta. Y Cerv;ntes Ahuma
da estableca que el derecho es "un conjunto éutéxomo y coordi-
" nado de estructuras ideales, emanando de un poder pﬁ?lico efec
tivo, y destinado a actuar en la vi@a humana de relacidn §0=--

cialY.
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De todés estos conceptos del derecho se derivan ciertos -
datos o ciertos elementos necesarios para configurar lo juridi
co. Los datos gue més sobresalen en la evolucién de lo juridi-
co son la norma, la moral, el convencionalismo social, el de--
ber ser, la sociedad, la justicia, el bien comdn, la validez -
y efectividad de lo juridico, y el derecho natural.

Pero antes de tratar a los elementos gue de una manera u-
otra influyen en la configuracién del derecho, es necesario en
tender 10 que es un concepto para poder aprovechar dichos da--
tos en la deduccién de la vefaad juriéica. Es deéir. antes de-
continuar con la elaboracién de los datos gque se derivan de =~
las cpncepciones de lo juridico en el tiempo, antes de compa--

rarlos con la realidad juridica para elaborar su relacién a lo

juridico en el tiempo, hay que precisar ¢dmo se conoce esta ==

realidad juridica y c6mo se llega a concebir lo juridico. por-
consiguiente, nos avocamos a la parte epistemolébgica, donde se
da a entender lo que es unconcepto.

En la parte epistemolégica dimos a conocer -las posturas =
fundamentales del conocimiento para precisar nuestra posicidn,
Se didé a conocer el pensamiegto realista como idealista, lle-=-
gando a la conclusidn de que tanto el realismo como el idealis

mo tienen,en parte,razén. consideramos que el hombre sélo pue-

de pensar conceptualmente y los objetos del conocimiento exis-
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ten en taqto sean conocidos. Peib los objetos se descubren y.-
no se crean, pues los objetos e#isten por si mismos.

Habiendo'aéoptado una postura eclectica, continuamos con-
1o qué se entiende por un concepto. Por concepto se llegd a en
tender la actividad creadora de la psiqué gque analiza-sinteti-
za las representaciones de la mente. El concepto, al ser uﬁa -
actividad interna del hombre, se exterioriza a través de la pa
labra.

Ahora, cuando un concepto se relaciona con otros, surge =
un juicio o sea un conocimiento o la verdad. Asi, por ejemplo,
en la evolucién del pensamiento humano han surgido una serie -
de conceptos del derecho, que al visualizarlos nos prEQuntamdé,
¢cual de todos seréd la verdadera concepcidn del defecho?, cgqué
lo juridico serd nada mas lo que se ha expresado hasta ahora?-
Al prequntarnos algo, nos dirigimos hacia el conocimiento. Al~-
dirigirnos al conocimiento, ﬁos estamos situando en el campo -
ée los juicios, en el campo donde se relacionan diversos con--
ceptos para llegar a una vérdad,,a un concepto preciso.

Las concepciones del derecho pueden ser falsas o verdade-
xas, todo dependiendo de la veracidad de las representaciones-
que abstrae el concepto, pues las diversas concepciones nos.qi

cen lo que es el derecho, nos expresan un juicio. Al expresar-
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nos un juicio, se eutadn relacionando conceptos que se derivan-
de ciertas representaciones. Estas representaciones en lo ju--
ridico se traducen a loé datos que de una manera u otra influ-
yen en el derecho. Estos datos se analizan y se sintetizan pa-
ra otorgar un concepto juridico. Los conceptos juridicos poste
riormente se relacionan para dar a conocer lo que es el dere~-
cho.

Por consiguiente, analizamos y sintetizamos, en la parte-

de la re;lidad juridica, a los datos juridicos para decidir la
verdad juridica. En esta parte, se dieron a conocér las rela--
ciones entre el derecho y los datos més sobresalientes en las-
diversag concepciones del derecho en el tiempo, exponiéndo las
consideraciones de las distintas escuelas contemporéneas del -
derecho y nuestra consideraci6én. Nuestras consideraciones par-
tieron de la realidad juridica, analizando y sintetizando los-
diversos datos juridicos para establecer la verdad juridica.

La realidad juridica la encontramos ‘como una realidad—--

ideal o psiquica, ya que los objetos a los que se refiere no -

‘necesariamente se asemejan o reflejan a los objetos materiales

Asi, por ejemplo, se habla de. persona:juridica, la cual puede-
ser fisica o moral, y esta Gltima puede no tener semejanza a -

la persona biolbégica de la realidad material. Dicha realidad,-

por lo tanto, se expresa por el hombre pensante por medio-de -
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construcqiones ideales.'Las construcciones ideales sélo surgen,

cuando el hombre se encuentra en:sociedad, cuando el hambre lle
va una vida ihtersubjetiva. pues ellas surgen precisamente para
coordinar esta vida interéubjetiva del hombre. Consecuentemente,
io juridico se encuentra ligado al hdmbre en sociedad Yy como -
este hombre evolucione, evoluciona lo juridico. El derecho es -
"din&mico y evqlutivo como lo es =1 hombre.

La norma se consider$, por la mayoria, de configurar lo ju
ridiéo, pero la realidad juridica nos demostrd otra cosé. El de
recho, al ser lo objetivado por el hombre para coordinar su ac~

:tividad intersubjetiva en lo social, no s6lo se compone de noxr--
mas, sino ademdsg de principios cientificos, de disposiciones no
normativas, de personas juridicas, etc: lo objetivado-juridico-
nes da a conocer. estructuras ideales normativas como no normati
vas. Adem&s, se entendia por normas sélo las que regulaban la -
conducta humana, ordenando un hacer o no hacer. Dicho entendi~-
bmiento de lo normafivo,.se encontrd muy estrecho,y conéedemos-~

' razén'al Dr. Rafil Cervantes phumada, en tanto que también se -~

puede hablar de normas que crean o definen a entidades ¢ insti-
tuéiones juridicas o0 a otras estructuras juridicas. Por éonsi-—

- guiente, el derecho no s6lo es lo normativo, sino también lo no

normativo; lo juridico congtituye lo objetivado come estructﬁraa

ideales por el honbre para coordinar su vida intersubjetiva en-~
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sociedad.

En las relaciones entre el derecho y lo moral, nos encon~
tramos gue el derecho es una realidad moral, pues la realidad-
juridica es una realidad moral. La moral, al coordinar dinémi-
camente las actividades del hombre en su interrelacibn para --
gue se realice y llegue a lograr la felicidad, representa lo -~
juridico. Lo juridico es lo moral; las estructuras 5uridicas -
representan los medios para llegar a la felicidad, felicidad -
qﬁe sb6lo se logra por medios buenos'o pox lo bueno. El propdsi
to del derecho es llevar al hombre a la felicidad, el bien co-
miin del hombre. Ademés. lo moral o bueno nace del hombre para-
coordinar su actividad social hacia la felicidad; el hombre al
evolucionar hace que lo moral evolucione y se modifique.

El derecho se expresa a través de formas o sea a través -~
de construcciones ideales, construcciones que coordinan la ac-
tividad intersﬁbjetica del hombre en sociedad. Pero asi como ;
lo juridico tiene su forma, también tiene su contenido, pues -
bno hay forma sin contenido ni contenido sin forma. El Eonteni-
‘do del derecho se encuentra en lo bueno, gque contiene las es--
tructuras ideales, pues'sélo se puede coordinar la actividad -
humana de reiacién social a través de lo bueno o moral. POYX --
consiguiente, el derecho y la moral no se distinguen sino se -

identifican: la moral constituye el contenido de lo juridico, -
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asi como las estructuras ideales su forma.

Al convencionalismo social también, asi como a lo marél,-
se tratd de distinguir de lo juridico por lLa mayoria de los -~
iugfilosofos contemporaneos. Pero el convencionalismo social, -
como la moral o como lo juridico, coordina actividades del hom
bre en sociedad para que pueda lograr la felicidad. Los conven
cionalismos sociales, por consiguiente, no se pueden distin--~-
guir de lo juridico o de lo moral y més bien seidentifican con
lo juridico o moral.

Regresando a lo que representa la realidad juridica, es:a

ademds, al analizar la relacién de "ser" y "deber ser" con el-

derecho, se encuentra con existencia real, pues la distincién-

del "ser" y "deber ser” de Kelsen se debe a su falsa interpre~

‘tacién de lo que ."es". La realidad juridica o ideal del dere--

cho, como la realidad material del mundo externo del hombre, ~

pertenece al mundo de la naturaleza. La realidad ideal y la ma

terial se identifican en su existencia y se distinguen en su -
apariencia. Asi, pues, lo juridico se encuentra en el muhdo -
del ser, de lovreal y existepte.

La realidad juridica, continuando éan las relaciones'en-—
tré el derecho y los datos juridicos, se desenvuelve en el cam -
pb de lo social, se desenvuelve dentro del mundo del hombre --

reunido en grupos. El hombre en su existencia requiere de una-
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" vida de relacién social para poder ser feliz, pues es un ser =--

social por esencia. La reunibén del honbre en grupos hace que =~
el propbsito comiin de tﬁdo hombre constituya una fuerza, un po
'dét social. E1 poder social, que nace de ia unién de;todasllas
voluntades de la sociedad en el deseo de ser felices,réélc; por
lo reqular en el Estédo.Este poéer hace que emane lo juridico--
para coordinar las actividades intersubjetivas que el honbre ~
en sociedad realiza. Estas actividades requieren coordinarse,-

pues la actividad del hombre necesita dirigirse a el logro de-

la felicidad. Es decir, la actividad que se realice en 1o so--

" cial requiere de una coordinacién, para que el hombre al obrar

intersubjetivamente bien sea correspondido en igual forma por-

los dem&s. Consecuentemente, lo social implica a lo juridico y

lo juridico, lo social; lo juridico hace que.la razén de ser -

ée lo social se pueda iograr, que se pﬁeda lograr la felicidad,
y lo social hace que nazca lo juridico para que el hombre pue-

da lograr la feliecidad: no existe la sociedad sin el derecho -
ni el derecho sin la sociedad.

En la relacibén del derecho con la justicia y el bien co--
min, nos peréatamos gue lo justo es un principio ético y el -~
bien comiin, el obrar humano encausado hacia la felicidad. Lo -
justo constituye una forma de lo bueno, pues es un medio para-

llevar al homnbre hacia su propbsito primordial. Este propdsito
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primordial hace que el hombre realice el bien comiln, ya que e

obrar  humano en relacién al propdsito de lograr la felicidad

es el obrar bueno.del hombre, en el obrar hacia el bien comir

S6lo lo bueno lleva hacia lo bueno, hacia la felicidad. haciz
10 que el hombre més desea. La justicia, al coﬁstituir'un pri
qipio ético, integra el contenido de las estructuras ideales
que conforman el derecho; mientras que el bien comfin, -al cons
tituifse»en comin de la comunidad, conforma la accién debida
juridica, conforma la direccién hacia la cual se guia el cont
nido de lo juridico.

Retornando’ a la.forma y ael cohtenido del derecho, par:
hacer Qeferencia a la relacifn que se nos presentd enlre la v

gencia y la efectividad en lo iuridico, observamos que la for

" ma y el contenido le dan validez y efectividad al derecho. ~-

 Rsi, pues, las construcciones ideales contienen lo ético, la

- forma tiene un contenido. Lo juridico es valido, cuando el pc

der social forma una serie de estructuras ideales encausadas

hacia la felicidad del hombre; se encausa hacia la felicidad,

_cuando dichas estructuras son buenas o contienen lo moral. Y

- el derecho es afectivo, cuando se encausa hacia el logro de 1

felicidad; se encausa hacia la felicidad en las estructuras -

" ideales. Consecuentemente, la forma (estructuras ideales) cor

contenido constituye la validez de lo jurfdico y el contenidc
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(io moral) con forma (estructura ideal), la eficacia de lo juri
aico.

En el Gltimo andlisis que hicimos de la realidad juridica,
al tratar de deducir una relacibn entre el derecho y el dere--
che natural, nos encontramos con la existencia de una serie de
valores. Encontramos que los valores répresentan las necesida-
des del hombre: que el hombre nace con tres necesidades funda-
mentales: (1)} la conservacién, (2) la procréacién y (3) la pre
servacién. El hombre, al sétisfacer sus necesidades, se encuen

tra en un estado de felicidad, logra ser feliz. Estas necesida

“des se representan por los valores esenciales del honbre, pues

el hombre se percata de sus necesidades y las valora. Dichos -

-valores hacen que nazcan los principios morales para garanti--

zar su realizacién, principios morales que cambian segin el -~

pensamiento del hombre a través de su evolucién, principios =--

que se incorporan a lo juridico. El derecho constituye lo obje

- tivado~juridico por el hombre para coordinar su vida de rela--

cién social hacia el logro de sus valores, hacia el logro de -
la felicidad dentro del mundo del sex. El hombre objetiva lo -

juridico a través del poder sogial, el cual puede emanar del -

" Estado o de una comunidad dentro de uno o varios Estados, para

coordinar su vida social; la vida social se establece para que
el hombre pueda realizarse, para que pueda satisfacer sus nece

sidades.En la vida social,el hombre realiza una serie de activi
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dades que fequieren coo;dinarce, para que sus actividades lo -
conduzcan hacia la realizacidén de sus valores; zstos valores .-
al realizarce, nos otorgan la felicidad, la cual sélo se loéré
por medio de io_bueno. Lo moral gse contiene en las estructuras
ideales, pues'estas conducen hacia la felicidad. Lo moral, ade
mis, constituye el contenido de lo juridico, mientras que la--
forma se constituye por las estructuras ideales, Las estructu-
ras ideales con contenido moral hacen que el derecho sea valido
v lo moral en forma de estructuras ideales, eficaz, Por‘lo tan
to, -la verdad de lo juridico que se nos da a conocer es que el
derecho es un conjunto devestructuras ideales que emanan del -

poder gocial para coordinar las actividades intersubjetivas -~

del hombre en sociedad,

Nuestra concepcidn, como se puede notar, del derecho,se -
identifica a la concepcion dei derecho del Dr. Raul Cervantes-
Ahumada. Cervantes Ahumada éstablece que el derecho es "un con
juﬁfo auténomo Y ébordiﬁado de estructuras ideales, emanando -
de un poder pﬁbl;co efectivo, y destinado a actuar en la vida-
humana de relacidén social". Descubrimos que la definicidn del-
desrecho del Dr, Cervantes Ahumada es correcta y verdadera, pe-
ro la descubrimos asi después de conocer la verdad de lo juri-
dico. |

Asi, pues, concluimos afirmaﬁdo que el derecho es un =--
conjunto de estructuras ideales que emanan del poder social pa
ﬁa coordinar las actividades intersubjetivas del hombre en s0-
cledad, 0 mejor dicho, el derecho es "un conjunto autdnomo y -

coordinado de estructuras ideales, emanando de un poder pibli-
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co efectivo, y destinado a actuar en la vida humana de rela--

cién socialv",
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