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HONORABLE JUBADO:

A £in de dar cumplimiento a las disposiciones que
rigen la vida interna de nuestra mdxima caaé“de estie=
dios, me es grato presentar ante vuestra valiosa consi
deracién, este modesto trabajo en el que no encontra--

réis mds que el fruto de vuestras propias enseflanzas.

El tema que me he propuesto tratar, tal vez no --
tenga nada de novedoso, no obstante, considero que es~
taréis de acuerdo comnigo en que no deja de tener al--
gin interds, dada la importancia que revisten los pun-
tos sobre los que versa, los que desde luego, no fue=-
ron fdoiles de abordar, sin antes haber tenido que ven
cer las dificultades que fueron presentdndose dursnte
el ejercicio de su desarrollo.

En ﬂrtud de los motivos citados, considero faoti
ble que dicho trabajo adolezca de inmmersbles defec-—
tos en su elaboracidn, producto de mi inexperiencia, -
los que vuestra autorizada crftica sabrf disoulpar, ==
pernitiéndome que me acoja de antemano a vuestra bens=
volencia.



INTRODUCCION

.1a elaboracién de una tesis profesional, mea cual fug
re el tema sobre el que verse, representa siempre un es~ -
fuerzo por demds penoso, dado que en el sustentante adn no
han madurado plenamente los conocimienfoa que se tratan de
expresars no ovetante, acatando las disposiciones que impo
ne el reglamsnto l;aupeoi;ivo para llevar a cabo la realiza-
cidn de un traba.dd recepcional, lo hacemos con muestro ma-
yor entusiasmo, no Sin antes _lgmcntar la presencia de imnu
merables deficiencias de cardoter téonico que puedan apare
ger en el mismo, peroc con la satisfaccidén de haber cumpli-
do oon la finalidad requerida. '

Por lo anteriormente expuesto, cabe hacer notar gque =
entre las disciplinas jurfdicas que en mi vide univerasita-
ria. me deapertaron mayor inquietud, fue la del Derecho Mer
cantil, materia ésta en la que £1j& mds mi atencién, por -
considerar que ya no ae) ajiene g lap necesidades ambienta~

les de la sociedad mexicana.

Pue de este modo como me nacif la ides de hablar so--
bre ‘algdn tema que se relacionara con la materia citada, -
qﬁe no esatuviera muy explorada y que deantro de mis limita-
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ciones, me diera la oportunidad de aportar si no un conoci
miento muevo, tal vez, un medio para la solucidn, aunque =
sea en parte, de algdn problema cuya relacidn sea mds di--
recta con el tema que en'eate'traba:)o nos proponemoahdea--
arrollar. De sste modo es como aparece ante mis ojos la fi
gura juridica que denominamecs "“CADUCIDAD Y FRESCRIPCION DE
I4S ACCIONES CAMBIARIAS", tema por demds drduo, pero que -

me propyuse realizar con empefio, aborddndolo en la siguien-
te forma:

Bn 1o que hace al prf;mr capftulo, aun éuando 1o realj
zo en forma panordmica, traté des a).-Referencias genera--
les acerca de la accidn; b);-ltccidn cambiaria; ¢).~Clases
de acciones cambiariasj 4).-Otras acciones propiamente no
cambiarias} e).-Oon‘banido‘ de la accién cambiaria; y, £).=
Ejerciolo de la accidén ocambiaria.

En el capftulo segundo, atentos al conocimiento de --
nuestras tradiciones jurfdices, hicimos un somero estudio
del origen de la inatitucién de la caducidad, asf como des
a).-Conceptos b).-Caracteres y objetos ¢).-Naturaleza y --
efectos; y, d).-la caducidad camblaria; desde el punto de -
vista dél Derecho Civil, del Derecho Procesal Civil y del
Derecho Mercantil.

En el cap{tulo tercero, abordamos lo relacionado aon
la institucién de la presoripeidn, tratando de sefalar brg

vemerite su aparicién en la vida del derecho, y ocongecuente



.a"

mentes a).-Su conceptos b).-Caracteres y objeto; ¢).-Natu-
raleza y efectos; ¥, d).-‘.’a prescripeién cambiaria; todo -
ello visto tanbién desde el campo del Derecho Civil, del -
Derecho Procesal Civil y del Derecho Cambiario.

Por dltimo, en el capftulo cuarto tratamos de efec~ -
tuar un estudio sobre las instituciones de la prescripcién
y de la caducidad en el derecho cambiario, asi como de lom
casos relativos a las mismas, auxilidndonos de los artfou-
los respectivos del Cédigo de Comeredo y de 1la Ley General
de Tftulos y Opsraciones de Crédito, a fin de captar las -
diferencias entre ambas instituociones en el Derecho Mercap
t1l, delinedndolo de la manera sigulente: a).-Origen de la
Prescripoién y de la Caducidad cambiariass b).-Casos de --
presoripeidn cambiarias o).-Supletoriedad en materia cam--
biarias 4).-Porma de odmputos e).-Suspensién e interrup- -
oyidn de la prescripoidn; f£).-Casos de oaducidad cambiarias
¥» 8).-Diferenciaes entre caducidad y prescripcién oambia--
rias,

Lo anterior, me inclina a hacer notar un problema mds
dentro del cempo del derecho, cuya solucidn no es menos f£
cil y por lo mismo requiere la colaboracién de loa estudig
sos del derecho, no sin autes verme favorecido con la beng
volente aprobacidn del presents trabajo, por la autorizada
cr{tica del jurado.



QAPITULO 1.

&) ;-REFERENCIAS GENERALES ACERCA DE A ACCION.
b)4=ACCION CAMBIARIA. '
6),~CLASES DE ACCIONES CAMBIARIAS.

a).-0TBAS  ACCIONES FROPIAMENTE NO CAMBIARIAS.
'@ ).=CONTENIDO DB LA ACCION CAMBIARIA.
£)+~BJERCICIO DE LA ACCION CAMBIARIA.



CAPITULO Ii
a).-REPERENCIAS GENERALES ACERCA DE 1A ACCION,

Puesto que el trabajo que nos proponemoe desarrollar
h#ce alusién al concepto de la "ACCION", es evidente qﬁo -
sunque no vamos a hacer un estudio exhanstivo de la misma,
8{ conviene mencionar someramente algunas ideas generales
que han 8ido y son empleadas por diferentes autores tanto
en ol campo del Derecho Civil Gomo del Derscho Procesal Ci
vil para dnnioa una ligera nocidén del concepto de dicho ==
- téruino,.

As{ vemos que en las sociedades mis remotas era mece-
| sario el ejercicio de la fuerta ffsica del individuo para

poder reclamar un derecho qué se consideraba violado por -
otros, de medo qus el uso de la fuerza privada tenia por -
objeto efectuar una accidn material, por decir asf, en de-
fensa del interés propio, siendo &sto lo que podemos deno-
rinaxr el ejercicio de la auto-defensa. A uadizia que las a9
. ¢ledaden ruoron,wolucionéndo progresivanente hasta llegar
a organizarse en un Estado con Gobierno propio que hizo pg
‘sible la institucién de los diferentes érganos enoaminados
a la administracidén de justioia y se instituyé la funcidn

Jurisdiccional encomendada a los jusces pdblicos, el térmi
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no "ACCION" que originalmente venia significando un ejerci
cio de la vida privada, pasa a constituirse en wn Tecurso
que en su favor utiliza el individuo o la persoma, cuyo dg
recho le ha sido violadg, como un medio para mpngn;xr la -
actividad del xﬁtadq, a fin de que el derecho violado le -
sea restaurado. La negacién de la auto-defenss por parte =
del Bstado, infiere que la persoma titular de un derecho =~
no debe hacer unb de la fuerza priwvada paraiconstrogir a -
"otro al cumplimiento de una obliggci&xi ¥ antes por el con~
trario deja la puerta abdlerta para que utilice los medios
que’ ha paesto a su disposicidn con objeto de que sea la ~- 4
funcidén jurisdiccional quien deba resolver en justicia so-
bie el derecho en conflicto.

Por cuanto hace a las acepoiones del término “ACOION",
debemos decir que dste s muy amplio en mu signi!ica&o, -
por lo que auxilidndonos del Diccionario, emmcisremos sé-
lo unas cuantas, para posteriormente recurrir a algunas dg
finiciones citadas dentro del campo del Derecho, y, asf te
nemos ques

"ACCION. (del latin mctio, -énis.) f. Bjercicio de ==
una potonou.-'z. Efecto de hacer.- 3. Bn el orador y el =-
actor, conjunto de actitudes, movimientos y gestos determi
‘nados por el sentido de las palabras, y cuyo fin es hacer
nds eficez la expresidn de lo que se dice.- 4. fam, Posidbi
‘11dad o facultad de haoer alguna cosa, Y especialmente de
acometer o de defenderse. U.m, oon los verbos coger, qui--
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. tar, dejar, etc, Coger la ACCION; dejar sin ACCION,- 5.Com.
Cada una de las partes en que se considera dividido el ca-
pitel de una compaiifa andnima, y también, a veces, el que
aportan los socios no colectivos a algunas comanditarias,
que entonces se llaman comanditariss por acclones.- 6. Com.
T{tulo que acredita y representa el valor de cada una de -
‘aquellas partes.- 7. For. Modo legal de ejercitar el mismo
derecho, pidiendo en justicia lo que es nuesatro o se nos -
debe. ete.” (1).

Bscriche (2), indica que:

“ACCION. (Jurfdica). El derecho de exigir alguna co--
.se} y el ﬁodo legal que tenemos para pedir en justicia lo
que op nueatro o ge nos debe por otro. En la primera acep~
..0ién pertenece al segundo objeto del derecho, y con espe-~-
cialidad a las cosas incorporales; y en la segunia al ter-
gero, que es 51 que nos manifiesta los medios de reclamar
o defender nuestros derechos ante los tribunales competen-
tes.~ Le accién entendida en el primer sentido, ésto es, =~
como un derecho que nos corresponds para pedir alguna CO=w
Ba, puede considerarse mueble o inmueble por razén de su -

objeto, aunque no sea uno ni otro por su naturaleza., Serd

(1) REAL Acadenia Bepafiola,- “Diccionario de la Lonfuu Bs-
.. 1a" .- Décimoséptina Edicién.- Talleres Tipogré-
ﬁzgs da lalgditorial Espasa Calpe, S.h.~ !hﬂrid.d

.- 80 .

(2) ESCRICHE, Joaqufn D.~ "Diccionaric. hzamdo de Legisls
oién y Jurisprudencia”.-Imprenta de Bduardo Cussta.
Tomo oro.-Madrid 1874.~ Pdge.175 y 176,
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mucble 8i se dirige a la consecucién de una cosa mueble, ¥y
serd inmueble si se dirige & la consecucién de uma cosa 1g
mueble o ralz: Actiq ad mobile consequendun mobilin;jeat: -
ad inmobile inmébilis.- Ia accidn Qnéendiﬁa en ol sés’mdo

sentido trae su origen del derecho de gentes, pues sin ‘s’n

uso habrfa de perder cada cual sus derechoa. cediendo, 0 «-
tendria que valerse de la fuerza ’pam conservarlos, siendo
consigaiente le ruina de la sociedad civil.- les accicnes

n la segunda acepcién son de mncha.e naneras. Su primsra -
divisién es en reales, personales y nixtasi- Segunda, en -
" ejecutivas y ordinarias, eog\!n el diferente modo con que =
se piden en juicio las cosast- Tercera, en directas y dti-
less- Cuartn, en persecutorias de la cosa, psnales y mix--
tast- Quinta, en 61v11e_s y oriminales. Ademds hay alguias

acciones espsciales que se apartan algo de las reglas comn
nes, y ocourren frecuentemente en el foro, ouales son la -=-
exhibitoria, los perjudiciales, la ejercitoris e instito--

ria., Hay igualmente otras acclones extraordinariss llama--
das interdictos..."

Por 1o gque sl campo del Derecho conoﬁrhe. eAl. concep~-
to ACCION ha sido objeto de una serie de toor!as que_ b -~
puesto en movimiento los cerebros de una gran cantidnd de
juristes, de los que, como dijimos al principio, ao].u.m,eata

" emunodaremos algunas definicionss, cuyo objeto-serd el de
proporeionarnos una lige‘ia‘nocitsn de lo que ente térnino -
signifioa en el mﬁecho.
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As{ tenemos que Coviello (3), por lo que reepecte 8l
Derecho Civil, define la accién diciendo que es "la facul-

tad de iniocar la Autoridad del Bstado para la defensa de
un derecho”.

Como comentario desprendido del propio autor hacemos
notar que esta definicién considera dos fasee o aspectost
uno potencial en el que la accidén casi es desapercibida --
confundidndose por lo tento con el Derecho mismo y, la - =
otra de mero dinamismo en la que su manifestscidén es tan -
‘notoria que al parecer existe por sf misma, indiodndose --
por consiguiente que en este dltimo caso la necesidad de -

la auto-defenss se considera ys nacida y no asf{ en el pri-
mero.

Chiovenda (4), por su parte dice que la ACCION es “El
poder jurfdico de dar vide s la condicién para la actuacién
de 18 voluntad de la ley".

También dice que "la ACCION es un poder que correspon
de frente al adversario respecio al cual se produce el - =
sfecto jurfdico de la actuacién de la ley. El adversario -
no estd obligado s ninguna cosa frente e este poder; estd

(3) COVIELIO, Nicolds.-"Doctrina General del Derecho Civil",
traducida por el Abogado FELIPE DE J.TENA .~-México.~
J’.g;s.-muén Tipogrética Edit.Hisparo-Americana.-Pdg.

(4) cnxovm'm'.cmu pe.-"Instituciones de Derecho Procesal
Civil" ,-Vol,J,~Bdit.Re de Derecho Privado.-Pri-
mers Edicidn.-Madrid 1936.~ Pdg.25.

B R Bl H T A R A S
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simplemente sujeto a 4l. la accién se agota con su ejerci~-
cio, 8in que el adversario pueda hacer nada ni para impe~~
dirla, ni pars satisfacerla. Tiene nmaturaleza privada o pd
blica, segin que la voluntad de la ley cuya actmci& pro-
duce tenga maturaleza privads o pdblica®. (5)

Pira y Iarrafiaga (6) dicen al respecto: "Se trata, —-
mes, de un derecho potestativo, es decir, de aquellos que
' contienen una facultad garuntizada por la ley, de producir
efectos jurfdicos con relacién a un tercero, que ha de su-
frirlos necesariamente, sin dne exista, para ello, obliéa-
cifn contractual ni dé ningdn otro género™.

El Lio. Aurelio Campillo Camarillo (7) toma de Celso
la definicidn de ACCION diciendo ques "Es el derecho de -~
perseguir en juicio lo que nos es debido™ y del Derecho Ca
nénico: "Es el derecho de perseguir en jﬁfé“ié-’ 1o que cree-
RO8 que nos es debido", '

Y as{ podrfamos seguﬁ.r ermmerando uba’ gren cantidad -
de definiciones, pero creemos que para tener una ligera ~-
idea del significado de este término, consideramos sufi- -

cientes las anotaciones que hemos hacho al respecto, no =~

(5) CHIOVENDA, Giuseppe.- Ob. eit.- Pdg.25.

(4) PINA, Rafael de y CASTILLO y Josd.~ *Institu~
ciones de Derecho Procesal Civil®.-Quinta Bdicién.-
Editorial Pornda, S.A.- México 1_961.» Pdg.135.

(7) CAMPILIO Camarillo, Aurelio.- “Apuntamientos de Dere--
cho Procesal Civil®.-.1939,.- Pdg. 126.



ﬂaii.n antes dejar asentado que la définieidn dada por Giu- -
seppe Chiovenda es la que informe la legislacién procesal
civil vigente en muestro ypafs.

b)e= ACCIOF CAMBIARIA.

“-Por .10 que a la accidén cambiaria se refiere, hemos de
~hacer notar que existe una variedad considerable de defini
ciones propestas por diferentes sutores y de las que sefla
-laremos solaments unas cuantas con objeto de podernos dar
una idea de 1o que es dicha figura jurfdice. Y as{ vemos -

‘ ép}o Gella (8) define: "la smocién cambiaria es una aceién -
‘ejecutiva”,

P2

- Al respecto langle (9) dice: "Son acciones cambiarias
las pertenecientes al poseedor de un tftulo cembiario, cop
tre las personas obligadas en virtud del mismo®,

Arturo Puente y F. y Octavio Calvo Marroqufn (10), 41
oen ques "la accién camblaria es el derecho que tiene el -

B

(8) GELIA, Aguatin Vicente yo.-"Los titulos de Crédito™.-Ti

- yografia "la Académica™ de Federico Martinez.-Zara-
gorg, 19330‘ P‘go 315,

*(9) LANGLE y Rubio, Emilio.~ "Manual de Derecho Mercantil
Espeliol” .- Tomo II,~Boach, Casa Editorial.- Barcelo
na, 1954.- Pdg. 396.

(10) PUENTE y P., Arturo y Calvo Marroqufn, Octavio.~ "De~
recho Mercentil'.- México, 1941.- P&g.201.
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tenedor de una letra de cambio para exigir a los obligadds

el pego del importe de la letxa y de los accesorios J.ega--
les".

Francisco Orions (11) define quet: "la accién cambi~-
Tia s la que se confiere al portador de la letra de cem--
bio que ha. conservadoc sus derechos por el cumpliniento de
1os deberes que le impone la ley: prca.entapidn & la acepta
cién y al pago, protesto por falta de aceptacién o de pego
y aviso del protestos y es tanbién la que pueden ejercer -
loe endosantes y sus avalistas para reembolsarse el impor-
Yo de la letra que hubiesen pagado ¥ 10. que compete, al: ==
aiamo fin, al que intervino en el pago de una letrs.protes
. tada por mo haber eido pagade & su vanoin:l.ent.o!?;.' PYRINN

HON

iy

1 maestro Cervantes Abumeda (12), por Y part;, mani
fiesta que: "Se llama accién cambiaria a la woidn ojocutg
va derivada de la letra de cambio. Ordmrima-tc,.;.los do-
-oumentos privadou.—pnn aparejar la ejeocucidn, necesitan: -
ser reconocidos formalmente. En virtud del. rigor; cambia=:=
rio, no es necesario reconocer la firma de la. }em pars =

(11) ORIONE, FranciscoO.~ "Iatra de Oubio chequn“ ’!ratsdo
de Derecho Comercial.- Tomo Il.~ Sociedad Biblio--
grdfica Argentina.- Buenos Aires, 1944.-!’4;.199.

" (12) CERVANTES Alumada, Raxfl,- *T{tulos y Opemionee de -
Crédito.~ Tercera Edicién.- Ed:l.to:.'ial Harrero, 8.
A= “‘3100' 1961.“ Pdg. 95;

2%




que se despache ejecucién, porque la ejecucién va apareja-
da al documento mismo, sin necesidad de reconocimiento, og
mo se gstdblece expresamente en el artfoulo 167. El funda-
mento de esta ejecutividad, dice Vivante, radica en la vo-
luntad del signatario que ha fimado un documento que ya =
sabe aparejs, en virtud de la ley, especial rigor”.

\ .

De lo anteriormente expuesto se desprende que quien -
posee un titulo eambiario tiene accidén oq.nbiqm en oontra
del o de las perscnas que u‘e’ encuentran obligadas por vir-
tud de ese tftulo, asf cuando el aoreedor no ha sido satig
fecho con el rego de la prestacién que le ;l debida en ra-
zén del dooumento cambiario que ha vencido, tiene el dere-
cho de' reclamar el cumplimiento de ess obligacidn por me--
dio de la vfa procesal; esta accién que el titular de un =
orédito inserto en el documento cambiario ejercits o puede
ejercitar en contra del o de los obligad;os en el mismo, es
1o que se denomina acoidén canbiaria,

¢)s= CLASES DB ACCIONES CAMBIARIAS.

Hemos de hacer notar que la accién ocambiaria tiens su
,origen en la letra de cambio, propiamente dicha, como re--
sultado de la obligacién contraida por cada uno de los sig
natarios o sea los que en ella estampan eu firma, bien co»
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mo librador, endosante, avalista o aceptante, considerdndg
se en este ltimo ‘caso ademds del girado que ha aceptado =
al que intervino en la aceptacién y al indicado aceptante
de la letra en su caso, como aumplm;anto de la indicacién
' que se hizo en el documento,

Asf, pues, vemos gue la letra de cambio es el titulo
considerado de mayor importancia y a través del que se ca~
raliza el estudic de la accién cambiaria a que nos hemos -
venido refiriendo, recordando al efecto que algdn sutor de
ofa quet 1o que de la letra de cembio ee exprese, se aplie-
ca por igual a las dends clases de tftulos de cxddito, e-
to en primer lugar, ya que en el segundo agrega que la teo
rfa ha sido realizada en tormo al memciomado t{tulo.

Como veremos en algunos conceptos que hoioa de anotar
poateriomante', le mayor parte de los tratadistas del dexe
cho mercantil, coinciden acoxrde con la iqy en qize la a0~ =
cién cambiaria acepta doe formass Accidén cembiaria directa
o principal y Accidn cambiaria reversiva, regresiva o de -
regreso, heciéndose notar que en el prin;er caso dicha ac--
eién se ejercita contra el aceptante y sus avalistas y en
el segundo caso ¢ sea la aceidn cambiaria de regreso, pro-
cede contra los demds signatarios u obligados en la letra
(1ibrador, endosantes y sus avalistas), con objeto de obte
ner el derecho al reembolso del importe de la letra, como
consecuencia de la negativa de aceptacién o de pego de di-

" oho documento, olaro que si dicha letra no fue aceptada, =
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la ¥nica accidén disponible es la de regreso que se endere~

za contra el librador, sus endossntes y avalistas.

El maestro Cervantes Ahumada (13) hace notar lo si-

' guiente:r "la aceién cembiaria, dice le: ley, es directa o -

de regreso, Serd directa, cuando su fundamento sea una - -

*obligacién cambiaria directa, y de regreso, cuando sirva =

pars exigir una obligacién cambiaria de regreso. Consecuen
temente, serd directa contra el aceptante y sus avalistas,
y de regreso contra todos los demds signatarios de la le--

tra. qu ejercitar la accién directa no es necesario pro-

_testar la letra, ni comprobar que se ha presentado extraju

dioialmente para su pago”.

Rodrigo Urfa (14) dice que "IA ACCION CAMBIARIA DIREC
TA O PRINCIPAL.~ Bs la accidn que corresponde al tenedor -
contre el aceptante pera coﬁpeierle judicialmente al pego

" de la letra" y agrega que "IA ACCION CAMBIARIA TE REGRESO.
‘Ee el instrumento mds eficaz que la ley concede al tenedor

de la letra protestads en tiempo y forma (sin protesto no

hay regreso) para obiener el reembolsoc del librador, de --
los endosantes o del avalista. Como en el caso de la ao- -
cién directa, el tenedor puede ejercitar la accidén de re--

greso tpcr el doble cauce del juicio ejecutivo o del decla=~

(13) GERVANTES Ahumada, Rafl.- Ob. cit.~ Pdgs. 95 y 96.

(14) URIA P& odr:l o.- "Doreoho Mercentil" .~ Madrid 1958,=
g8 .

'



rativo ordinario, pero normalmente eligird al primero”.

Por su parte langle (15) dices “Acciones directa y de
Tegreso.- la accifn cambiaria en molicitud del pago o reer
bolso puede ser directa o bien regresiva, segin la _persona
contra quien se dirige. Bs la acoidn directa si se ejerci-
ta en contra del aceptante o de su avalista, y','u de regre
80 81 va en contrs del lidbrador, de mlquier-@oamto 0
de sus avalistas respectivos".

Propone este sutor que con la ACCIOK nmscn o pm-J
tende obtener de parte del obliguao primipal. aceptante d
l:lbrado, el pago de la prestacidn objeto de 1: obngacidn
cambiaria, agregandoc que en esta Oomacuench son incluf--
_dos también el indicado que acepté, el aceptante por inter
vencién y el avalista del aceptante, pues en ests ltimo -
. 0aso el que airva de aval sin restriccién algma, se obli-
ga en los mismos términos y formas que el que ha sido ava-
lado. Y por 1lo que a la accién de regresc respecta, infie-
re qus el caso es opuesto, ya que con ella se busca obte--
ner de parte del librador y del endosante o bien de sus -«
respectivos avalistas el reembolaso de 1a prestacidn.

Orions (16) 4ice ques "Ie accién cambiaria es princi-
pal o directa y, también de regreso o reversiva. La prime-

(15) LANGLE y m‘biog Enilic.- Ob. cit.=~ Hgo LNO
(16) ORIONE, Francisco,- Ob. cit.- P&s. 203,
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‘ra es la que se da conira el aceptante y suevaliasta. la .sg
. gunda, la que se confiers contra el lidbrador, los endozan-

tes ¥ sus “vespectivos avalistas®.

Garriguss (17) anotas “Decimos que la accién cambia--
ria es direocta cuando se dirige contra el aceptante y sus
avalistas. Y decimos que es regresiva cuuando se dirige conp
tra el librador, contre los endosantes 0 contra sus avalis
tas",

En oconoreto vemos, pues, ofmo quien tiene um letra -
de canbio puede ejercitar dos acolones, una la llamada di-
rects y que procede contra los obligzados direotos que ya -
41jimos son el mceptante y sus avalistas; y 1a otra la g
mada de regreso que se endereze contra los obligudos indi-
reotos que son el librador, los endosanties y sus respecti-

vos avalistas,

4).- OTRAS ACCIONES FROPIAMENTE NO CAMBIARIAS.

 Adendés de las acciones directa y de regreso, mestira

.Ley General de T{tulos y Operaciones de Crédito, registra
otras doss la causal y la de enriquecimiento ilegftino, =

(17) GARRIGUES, Joagufn,- "Tratado de Derecho Mercantil®,.-
Tomo Il.-Revista de Derecho Mercantil.-S.Aguirre To-
rre, impresor.-Madrid 1955.~ PAg.550.
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que en rigor no pneden estma‘rsa como acciones cambiarias.

‘De la primera nos habla al arttcmlo 168, que dicox -
"Si de la relacién que 4i6 origen a 1a emisién o transmi--
sifn de la letra se deriva una accién, ésta subsistird a -

pesar de aquéllas, a ménos que se pruebe que hubo nove- ==

' ¢4én. Bea aco:l.dn debe intentarse restituyendo la letra al-
.demandado, y no procedc sino despuds de que la letra hubie

re sido presentada imftilmente para su sceptacién ¢ para -
su pago conforme a los artfculos 91 al 94 y 12§ al 128, Pa
ra acr;ditar tales hechos, y salvo 10 diapueato en el pe(--
rrafo que aigue, podrd suplirse el protasto por cualqnior

ntro modo do pmeba.. 81 1a accién canbiaria se lmbiere cx-
tinguido por prescripcidn o caducidad, el tenedor eflo po-
drd ejercitar la accién causal en caso de que haya ejecuta
do los actos necesarios para que el demandado conserve las
acciones que en virtud de la letra pudieron ‘correaponder;-
le". Bsta accidn, como vemos, nace del megocio que did ori
gen 4 la susoripcién de la letra de cambio y puede ajerci-
tarla el tenedor en’ contra de aqudl ds quien la adquirid o

gquien contraté N

" . En sentido eatricto, esta accién causal, decfamos, no
es cambiaria, ya que mediante ella no se va a exigir el pg
go de la letra, sino a reclamar el cumplimiento de 1a odli
gacidén primitiva que la motivé, pues 1légico es inferir que
sl la letra dada en ypago no "tuo satisfecha, sea su rela- -
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eidn causal subyacente la que responda de ese cumplimiento.

Al efecto, me permito poner a manera de ejemplo, la tg
sis jurisprudencial dada por la Tercera Sala de la H. Su~=-
preza Corte de Justicia de la Nacidn, que en lo conducente
es como sigues "mms 1)3 OAMBIO. ACCION CAUSAL.- la super
vivencia de la relacién causal se halla consignada en los
artioulos 7o0., 14 ¥ 168 de la Ley General de Titulos y Opg
raciones de Créaito. Ia entrega del t{tulo al acreedor, --
noxrmalmente se realize no péra debilitar su créﬁito con r¢
nuncias, sino para reforzarlo con los privilegios inheren=-
tes al dooumpnto que recibe. la voluntad del acreedor no =
es remmé:l;r al vinculo causal qus, si bien tiene una me--
nor movilidad, puede estar provisto, en ocambio, de mds du-
racidn y eficacia, por contar, verbi gracia, con garantias
reales,. Si al recibir el acrasedor los t{tulos, expide reci
bo sin formular reserva alguha rispecto al orddito causal,
el hecho sflo eignifica, conforme al artfeulo 70. citado,
que al recibir dichos tftulos reconoce que, 8i son paga- =
dos, la deuda quedar{ extinguida, pesto que lo recibié en
pago, "salvo buen cobro™. Por tanto, demostrado que el cog
prador no ha cubierto al vendedor las letras de cambio - =
aceptadas por aqudl y recibidas por éste en garantfa del =
pcg§ del precio, no es exacto que haya despreciado la relp
¢idn fundamental y que el acresdor sélo puede hacer valer
las acciones ocambisrias derivadas de dicho tf{tulo, sino =«
que puede intentar la acoién causal, supeditada s cumplir
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con los requisitos de los dos ¥ltimos pdrrafos del mencioe
nado artieulo 168, Cuando el primer tenedor de una lotra -
’ de camblo aeeptada~por el conprador _como pago del precia,

dirige su accldn causal conira el.aceptante, ejercitamlo -
1a accifn de rescisién de la compraventa, tnndado on nl in
-cmnpumiento en que ha incurrido »l comprador. ha de toep-
tarse que para preparar su libelo no tiene mds que exhibir
con éate la citada letra, es decir, no tiene qué ejeuutar

los actoa nsoesarios para que el. demandado congerve las ag

clones que en virtud de la letra pndiera.n eomaponderle“
(18).

De la segunda se ocupas el artfculo 169 de 1la 'I.ey on =
consulta, que dice: "Extinguida por caducidad la accién de
regreso contra el girador, el tenedor de la letra que caee
rezca da aceidn causal contra date, y de accién oambiaria
o oauesal contra los demds sigmatarios, paodé oexigir al gi-
rador la suma de que se haya enriquecido en su dafio. Esta
accién prescribe en un aflo, contado desde el dfa en que o3
@ucd 1z accifn camblaria", la accidn transcrita, como vee=
mos, eatd dirigida vnicamente en contra del girador y, se
da en favor de cualquier tenedor de la letra que haya per-
dido lag acciones camblaria directa, de regreso y causgls'-»
contra todo obligado en el tftulo.

Dicha aceidn se encuentra apoyada en ol Céaigo Civil

(18) Saexta Epoca, Cuarta Parte, Vol. V, Pdg. 80.
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¥ 8 través de su ejexcicio, se obliga al girador a reem--
bolsar al tensdor de la letra 1o que indebidamente habfa -
lucrado.

Meditando el texto del artfoulo que comentamos, Cree-
mos al regpecto, que muestra Ley General de T{tulos y Ope~
raciones de Orédito, no debiera dar solamente acoién en --
‘contra del girador, pﬁes tan pudo ser date el aprovechado
al raoi'tjir el dinero del adquirente de la letra y omitir -
enviarlo al girado, como pudo serlo este Ultimo &i recibid -
dicho mumerario y no lo entregé al bensficiario, ya que la
préctica ha ddha'atudo con mucha frecuencia que es precisa
nente 01 ;ooptante quien en ocasiones se apropia de 1los ==
tondoa. :

n:quno estimamos que esta accidn no debe ejercitar-
u,ipog,,p_;]clmidn. dato es, que su promocién quede supedita
da 8 1s inexisténcia de la accién causal contra el girador
y canbiaria o causal contra los demds signatarios, porque
cada .cual ep,do origen distinto y, una y otra independien-
te e las Vde:mln.

"' $Mrialments vemos que esta sccién de enriquscisiento -
11egltino fiiide bacerse valer tan solo dentro del término
de un afié: oonhdo desde el dfa en que caducs la mooién ocapy
bmu, liend‘o qu ‘ol plazo sefialado para la prescripeidn
s, don moho, ads largo al fijado para la caduoidad y, --
por 1o nino, aun podrd poseerse la v{a directa, cuando la
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tos legftimosj IV.- Del premio de cambio entre la plaza en
que deberia haberse pagado la letra y l1a plaza en que se -
1a haga efoctivq., nde. los gastos de situacidn., Si la letra
no estuviere vencida, de su importe se deducird el descuen
to, calculado al tipo de interds legal. Como ejemplo de —-
ello podemos poner el caso de que una leira debiendo ser -
pas;uda en México, D.F., sea pagada en Villahermosa, Tab.,
aqui el que efectia el pago cutrird ademss los gastos y pre
nio del canbio gque se hagan necesarios para realizar la si
tuacién del dinero en la Ciudad de México, que es el lugar
donde la letra debid haberse pagado originalmente.

Del ejemplo anteriormente citat!o deduocimos que si el
tenedor de una 101;11. de canblo tiene derecho a que el im--
porte de dota le sea cublerto en el lugar que para tal ob-
Jeto se designe, justo es, que si el obligado a quien le -~
fus demandado el pago de dicha letra hace ei oubrimiento =
respectivo en un lugar distinto al indicado para su pago,
reciba también la suma necesaria de parte de dicho odliga-
do para cubrir los gastos que se debaﬁ yagar por los trdmi
tes respectivos de una plaza a otra, gastos dstos que el -
tenador puedes exigir del demandado con justicia, ya que de
otra manera, es decir, si 1os cubriera el tenedor de la le
tra saldrfs perjudicado porque tendria que deseabolsar los
citados gastos que no le corresponden pagar puesto que no
en de su culpa,
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£)é~ BJERCICIO DB IA ACCION CAMBIARIA.

Cuando el derecho establecido por la Lley o c:l qne nae
ce 'de la voluntad de las partes, ec violado, los areotadoa"
tienan a'su favor el ejercicio de una ncc:ldn para que se -
les restituwa. en el scae del ziemo,

, I'oro Jars que tal suceda, es necesaric que los parti-,
e‘sulat;cgﬁ,‘p;rp'fggum 1s intervencidén del Estado, el que por =
aieﬁl;o.‘ de sus drgancs jurisdiccionales, interviens en lss -
Telaciones de los individuos para hacer cumplir las obliga
ciones derivadas de la lay o del contrato, Jsto u. BJERCI
TEN: SU ACCION,: ) ‘

oy

 Ast tenonos, que de la susoripoién de una letra ".‘dchagv
bio, se generan obligaciones para el deudor, correlativas.
al derecho del acresdor; obligacionss que al dejarse de --
cumplir, vienen a violar el derecho de date, dando naci-. -
misnto alé ejercioio de una acolén cambiaria, que seqin el
articulo 151 de 'la Ley General de T{tulos y Operacionss de
c?édito, pued(;; ser direcia o de.regreso y, mismas de las -
que.yg nos hemos ocupado en particular,.

En oonsideracién a lo anterior, réstanca sflo saber -
84 las Acciones que tienen entre girador y aceptante, son
o no cambiarias, ya que puede suceder que el girador se ha
ya visto obligado a cubrir el tftulo en virtud de no habep
lo efeotuado el aceptants, tenien‘do por lo mismo el dere--



cho de reclamarle la cantidad que indebidemente mbiera re
gen:!.do. Por el contrsr;‘lo., rado haber sucedido, que el acep
{;anta, ror haber suserito el documento, se haya ﬁato en -
1a obligacién de cubrirlo sin haber recibido la provisidén

de fondos del girador, adquiriéndo como consecuancia el dg
recho a ﬁemandarle la entrega de dicho pago.

81 bien es cierto que en ambos casos el derecho recf-
proco a reclamar es indiscutible, se impone saber si le ag
cién que se ejercita es o né canmblaria. Al respecto, slgu-
nos autores como Juan Carlos R'Jboxi, Lyén Ceen y Iéenault,
Pothier y Alauzet, se deciden por la negativa, en te;x;to -
que Obarrio, Segovia y otros mfs, por la afirmativa. Por -
su parte 1la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacién, sce
ba inclinado por la primera de las opiniones citadas, esta
bleciendos "LETRA DB CAMBIO, GIRADO EN IA.- En el contrato
de cambio, debe intervenir mo eélo la volunted del girador
’7 del tenedor de la letra, sino también la del girado, ye
que los contratos sélo obligan a las personas que los otor
gan, como lo declara la Ley Civil, 1a cual es aplicable a
la letra de cambio, dadas las disposiciones del artfculo =
20. del Cédigo de Comercio. Se puede, pues, conclufr que -
ol 51ﬁdo.'mndo hay pi'oviaidn de fondos, queds obligado
‘oon el giradors 'poro. Ro en cuanto al derecho casbiario, --
‘pues no ha contrafdo las obligaciones que nacen de toda lg
trn deo caubio, sino que eus obligados se limitan a las ope

e e Gt T RNE, T TAE 5 et ot T Rt e n ot ey
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raciones que diercn origen a la provisidn de fondoe".(19),

Concretando el problema debemos delinearlo de la mane
re siguiente s- a).-Cuando es el girador quien demanda al -
aceptante y, b).~ Cuando este ¥ltimo es quien reclama el -

N T
pego al girador.

En 1o que ve a la primera hipbtesis, debemos’ decir --
que el aceptante es el obligado prinqiﬁal, directo y ulti-
mo de la letra ¥e la accidn que contra €1 2e entable ee --
desprende del mismo titulo, no interesando saber si reo¢1--
‘516 o no fondos del girador para saldar le deuds, puee deg
de el momento en que acepté el documento se obligé cubrir-
lo en la.. fecha de su vencimiento,

Por éuanto hace a la segunda cuestién, ésto es, a la
accibn que nece en favor del aceptante contra el girador,
debemos decir que ésts nace de las relaciones privadas o -
particulares existentes entre ellos y que dieron nacimien-
to a la aceptacidén, no siendo por lo mismo cambiaria dicha
accidn, sino que su naturaleza dependerd del contrato que
hubiersn celebrado.

A este fin tenemos que la Ley Gemeral de T{tulos y --
Operaciones de Crédito en su artfculo 101,‘p4rrafo 204 4§

(19) Ver Ejecutoria de fecha 19 de febrero de 1931, publi-

cada en la pégina 229 del Suplemento de Jurispru--
dencis del afio de 1933, ¥
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ce: "El aceptante queda obligado cambiariamente también --
con el girador; pero carece de accidén cambiaria contra €1
y contra los demds signﬁtarioa de la letra". Bste precepto,
encuentra su antecedente en el artfculo 268 del Cddigo Itz
liano y 521 del Cédigo de Comercio Espafiol, redactedo el -
dltimo en los términos siguientess "Igual accidn (la ejecu
tiva) comapoﬂdord al librador contra el aceptante, pare
compelerle al pago" (20). De su texto advertimoe que ee en
cuentra mal redactado, pues creemos que lo que se quiso eg
‘tablecer fué 1a obligacin auténoma que el girador y el -—-
aceptante tienen para con terceros, por haberse omitido la
palabra "para" a contimacién de la frase: "El aceptente =
queda obligado cambiariamente tambidn”, ésto a efecto de -
establecer la relacién del uno con el otro.

Dada la dindmica del Derecho Mercantil, se han esta--
blecido sanciones con el objeto de que su cumplimiento sea
lo mds efectivo <poaib1e,' pues los derechos que se conceden
al tenedor de um tftulo de crédito traen consigo obligacig
nes qué cumplir que en el lenguaje juridico es lo que se -

conoce con el nombre de accidn canbiaria.

(20) "Cédigo de Comercio Espafiol”, de 22 de agosto del &ho
‘ de 1885, .
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CAPITULO II.

LA CADUCIDAD.

" Ia palabra caducidad proviene del verbo latino "cade-
re" que significa "caer, morir, acabar" y el ﬁombre apare=
ce por primera vez en Roma en lo gque se ha dado en llamar
"leyes aadﬁcarisa". Bn su acepcién comin es el hecho de «-
acabarse o extinguirse algunas cosas, en virtdd de lo cual
se oonsideran extinguidas y sin efecto.

Desde el punto de vista Jurfdico este vocablo se apli
¢a a las acciones, derechos y obligaciones, pars expresar
que han perdido su existencia legal, que han quedado sin -
valor y, que por lo mismo no se i:uedan ejercitar por habexr
las abandonado su titular.

En el derecho civil y administrative, también se = -~
atiende esta palabra al decirse que caduca el derecho qus
una persona tiene a heredar, cuando muere antes que el teg
tador o renuncia a eate derecho; que oaduca la ley, cusndo
ha cafdo en desuso o ha dejado de aplicarse, o bien que op

duce una costumbre, ouando ha dejado de obmervarse,

En ndrito a lo anterior debemos inferir que la aceidn

oaduca cuando se han dejado de cumplir determinmdos requi-



sitos procesales que la 1§y exige para darle vida.

" a)e= CONCEPTO.

A mayor abundamiento y, aunque alguien ha dicho que -
las derinicioneaenada enseflan a los ﬂoctos ni nada aclaran
a los profanos, considersmos, sin.embergo, que el conocie=
»miento encuadrado sintéticamente nos hace comprender en me
Jor forma una institucién. Es por ello que al abordar el -
tema de este capfitulo lo hacemos con las pelabras del se--
flor 1icenciado Eduardo Fallares (21), quien al respecto --
nos dices "CADUCIDAD,- la caducidad es la extincién de la
instancia judicial porque las dos partes han abandonado el
ejercicio de la asccidén procesal. Dicho abandono se manie =
fiesta porque ninguna de ellss hace en el procebo les pro-
mociones necesarias pare llegar a su fin".

Agimismo Coviello (22) afirma: “Existe la caducidad -
cuando la ley y le voluniad del hombre fijan un plazo pera

el ejercicio de un derecho, la realizacién de un acto ocual

(21) PALIARES, Eduardo. Iic.- "Diccionario de Derecho Pro-
cesal Civil",- Tercera edicién.- Editorial Pormda,
S.A .- México, 19604- P4g.107.

(22) COVIELIO, Nicolds.- "Doctrina General del Derecho Ci-
vil".~ Trad. a 4a, Ed. Italiana, Felipe de J. To--
na.- EBdit,. 'UTEHA-‘O” México. 1949 .= r‘gt 537.
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quiers o ejercicio de la accidn judicial, de tal modo que
transcurrido el término no puede ya el interesado verifi--

car el acto”.

Adends de las definiciones transcritas podriamos men=-
cionar otras mfs, pero consideramos que estas dos satisfa~
cen. plenamente mzeétra inquietud, ya que el primero de di-
chos tratadistas nos da uma nocién netamente legalista y,
el segundo un pensamiento pirsmente doctrinario al estarse
refiriendo a los dos géneros dentro de los cuasles puede ~-
operar la caducidads realizacién de un acto cualquiera o =
ejercicio de la accién judicial.

Por cusnto hace al concepto de caducidad, se han ela-
borado otras oyiniones que nos vienen a dar la idea de lo
que sobre ella debemos entender, as{ el licenciado Ernmesto
Gutiérrez y Gonzdlez (23), dices "For caducidad debe entep
derse una sancién que se pacta o se impone por la ley, a =
las personas que en un plazo convencional o legal, no rea-
1izan voluntaria y conscientemente los actos positivos pa-
ra hacer nacer, 0 para mantener vivo, un derecho sustanti-
vo o procesal, sen sea el caso.~ Por acto positivo debe
entenderse en la especie, aquella conducta humana que evi=-

te -en contra de quien la realiza- una sancidén o castigo,

(23) GUTIERREZ y Gonzdles, Ermesto.- "Derecho de las Obli-
gaciones" o= Editorial “Joesé M. Cajica Jre, Se Ao~
dégéén #8Lle= Puebla, Pue.~ Méx. 9610" 868« as7

b .



fijado en la. ley o pactadc" Este autor, a nuestro Juieio,
inv'olucra dos coneeptos que resultan opueatoa, al decir -
quet "Por caducidad debe entenderse una sancién que se pag
ta o se 1nipone por la ley"; Tues aa'b'imamoa que ia sanci&t |
3610 puede provenir por deteminaci6n de la ley ¥ no de la
voluntaa de las pa.rtes, puea 1a caducidad no es materia de
pacto: a mis de que agrega "o para mantener vivo, un dere-
cho sugtantivo o procesal®, siendo que la ceducidad, peﬁag._
. moSy.No puede estar reconocida por el derecho substantivo
por pertenecer éste al derecho privado, sino que sélo ve -
el segundo aspsoto, ya que ésta es de naturaleza estricta-
mente procesal -y, por ende, de orden pdblico.:

Robarto de Ruggiero. (24). apuntas "...para deteming
, daé relaeiones auridicaa. la ley 0o ls volnntad particular
Rpreestablecen un “témnino tijo dentro del cual una aceidn =
quede promovarae de modo que expirado el plazo. no es ya -
I ejercitable aquella en modo alguno..." Este tratadista. -
‘ coincide oon el meestro Gutidrrez y Gonzdlez, al conside--
rar que el término de caducidad tiene su origen en la ley

. 0 en la voluntad humans, razén ﬁor la que reproducimos en
sus términos la orftica anterior.

(24) RUGGIZRO, Roberto de.,=- "Instituciones de Derecho Cle-
vil" .= Traduccién de la 4a. Edicidn Italiana.~ Ta-
lleres Tipogrdficos de la Editorial Reus, S.A.- Ma
d!‘id. 19290" Eégﬂ. 335 Yy 336. ) .
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 Julién. Bomamo (25), aﬁmz "Mediante uto témino
u ontiqndcn los phuoa emodidoc per la lo: m ejerci=
ur un. dcncho ¥ que los :l.nt-nudos no puedon suspender,
:Lntirmpir o«nm;iﬁxoqr" nato maestro en cierjto modo nos -
fﬂm & dar 1a razén al considerar que la céduoﬂnd no ine-
clun la- po-:lbnim q'u la misma se origins cn la. voluntad
Mitmhr. :

Imi. Jo-nnnd (26), opinas “Se designs oon el now~-
bn de plaso putu-ao, !1 pluo qne ooncoda 1s ley pu.n -
huor valer wn dcroobo, para realizar un. acto ‘determinado
y qu. tiens on.iotcr fatd: una veg tunacnzrtdo ¥ ocurrs
1o que oourrs, el derecho no pusde ser cjoratwo. cl aoto
20 paede ser ys ounplidos el retardatario incurre en e -
.verdaders pérdidas plerde la prexrogativa, la mm:um
“que -1e oonoedfa la hy..."’ Como vemos, el concepto trans--
‘orito concuerda fielmente oon el aportado yor el maestro - .
Bomcouo. en el sentido do que el doncho naoe siempre de
un ordmiento legal.

Indwing nmccorao, npp ¥ Wolfe (27), umtan o.l -

(25) BONNECASE, Julién.- "Elenentos de Derecho Civil® .;‘lzg
oifn Jﬁl‘ M. 0.313‘0" ?uohh. 1945 o~ Tomo 11,

3.

(26) JOSSERAXD, Louis.~ "Derecho Civil®,- Moidn Bosch.=
- B, Aires. 1950»" Tomo II. 7010 h O P“o 7670 ’

27 mcmm :' WOI!!'.- '!ntado de Derecho Ci- -
h Bosch.- Tomo I, Yol. II.- B, Airn,
ertm. 1947-1955.- Phg. & 60
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respectos "Ea muy frecuente que el C43igo Civil otorgue un
derecho sélo por un plago determinadd, el llamado plazo de
' caducidad”, Aunque con distinta teminologta,'aatoq‘ auto=-
res convienen en afimar que la institucidn de la caducie-
dad dnicamente se deriva de la ley.

‘Joné Castdn Tobefias (28), afirma por sy partes “...la
institucidn llamada caducidad o decadencia de derachos, ==
que tiere lugar cusndo la ley o la voluntad de los particw
" Iares sefialan un témino £130 para la duracién de un dere-
ocho, de tal modo que transcurrido ese término no puede ser
' ya ejercitado”, Bate tratadista al igual que Coviello ¥ ==
Ruggiaro, caen en el error, segin hemos apuntado, al conaj
derar que la oaducidad puede provenir de la voluntad de --
los particulares.

Finalmente, no podemos dejar de tomar en considera~ -
cién lo que sobre el partiocular exponen M, Planiol y J. B}
pert (29), al decirs "...la caducidad se preaenta como una
medida que funciona sutomdtioa e irrevocablemente, al cabo
de cierto tiempo, mean cuales fueren las oirmmatan&iu -
que hubiersn mediado®, Mds adelante explvicms ", ol plago

{28) CASTAK Tobeflas, Josd.- "Derecho Es 1 Civil y Pow ~
ral” .-fa.%d1c1én Reus.-Madrid.-1952.-Pdge.674 y as.

(29) PIANIOL M, y RIPERT J.- "Tratado gr&etieo del Derecho
Civil Francés” .~ E4, Cultura, S.A.~ Habana, 1945.«
Tomo VIIe.~ 1’45- 666, )
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prefijado es una condieidn impuesta por la ley al cumpli--
miento de un acto que determina, generalmente a le utiliza
‘eién de una facultad y tiene como f£inalidad, no ya sancio-
nar la.negligencia del interesado, sino poner f£in rdpide--
mente, en todo estado de cosas, a la posibilidad de cumplir
un acto". (30). Estos comentaristas, seqin inferimos, esti
man al plazo prefijado o caducidad en muestro lenguaje, co
‘mo una condicién legal Mpeditiva. de la utilizacién de una
faoultad o cumplimisnto de un acto determinado; presentdn-
dose frecuentemente como una institucidén que opera en for-
pa automdtica e irrevocable.

En nuea‘tra. legislacidn en general no se localiza una
definicidn de lo que debemos entender por caducidad, pues
los cddigos en sus diversas diseciplinas se concretan a se-
fialar un plazo extintivo, dentro del cual dedban ejercitar-
se determinados actos procesales, cuyos términos fluotuan
segdn la importancia de la materia y el interds que prote-
gen, y, mismas de las que nos ocuparemos en particular al
hablar de nueastro sistema jurfidico positivo.

(30) mgégn M. y RIPER?T J.~ Ob. cit.- Tomo VII.- Pdg. -~
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b).~ CABACTERES Y OBJETO.

Hablar de los ¢aracteres de la caducidad es hablar --
del derecho en el tiempo, esto es, sobre la historia de eg
tahiigura juridica por cuanto hace a sus antecedentes en -
el derecho romano. Asf{ vemos que fue en la dpoca de Augus=
to cuando aparecen dos leyes al respecto como a continige=
cién nos dice Eugens Petit (31) "leyes caducarias...Se da
este nombre a dos leyes votadas bajo Augusto: la ley Julia
do maritandis orﬂiﬂibus, del aflo 736 de Roma, ¥ la ley Pa-
pia Poppaea, del afic 762, que completa y nodifica sobre --
clertos puntos la ley Julia",. Ias razones principales que
disron motivo a la creacidn de dichas disposiciones se de-
bieron & que en el Imperio Romano sus pobladores se habfan
pervertido sensiblemente en sus principios morales, a tal
grado que se mostraban rescios al matrimonio, o si lo conw
certaban, procurabsn no tener prole, o si la engendraban,
se Jesatendfan de sus deberss familiares. Siendo precisa--
mente por estas leyes y oiras medidas como se tratd de so-
lucicnar tan grave problema y, mismas que consideramos co-

no el origen caracterfstico de la caducidad euyo estudio ~

desarrellamncs.

Ahora nos corresponde abordar lo significativo del ca

(31) PETIT, Bugene.- "Tratadc Blemental de Derecho Romano®*.
Edltorial Nacional, S.A.- Novens Edicidn.-México,.
DR 1953~ Pég. 572' pérrafo 636-
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‘80 haciendo notar todas y cada una de las carscterfsticas

actuales de esta figura jurfdica desde el punto de vista -
ldoctrixgario ¥ legal, auxilidndonos para ello de los trata-
distas que md.s se han enpetfio en profundizar sobre el tema,
88f como someramente apuntar lo que la ley nos dice al reg
pecto, ya que el estudio jurfdico formal lo dejaremos para
cuando hablemos de nuestras propias instituciones.

la dootrina del derecho mds elasborada en relacién al

tema que nos ocupa, ha sido construfda por los mtadisias
siguientes:

Rloolds Coviello (32), Profesor de Derecho Civil de -
la Universidad de Catania, nos dice que el "objeto de la =
caducldad es preestablecer el tiempd en que un derecho pug
de ejercitarse tilmente", Como vemos, este autor reduce -
la distincidn primordial de esta figurs jurfdica al simple
transourso del tiempo, siendo por lo mismo su opinién un -
tanto discutidble, ya que no podemos pensar que ese lapsc =
gea elemento esencial diferenciativo de la caducidad, sino
mds bien, podrfamos considerarlo como elemanto genérico a

otras instituciones similares (prescripeién, preclusidén, -
Ctn:)o

Asiniemo agrega el maestro que, los motivoe de inte--

“rrupeién y suspensién que preservan el derecho, no se pre-

(32) COVIELLO, Nicolds.- Ob. cit.- Pdgs. 520/523.

e — T
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sentan en los- plazos de caducidad. Estmanoé que: éato es -
obvio dada la esencis misma de esta institucién que no es
futelar al derecho sino a la accién,

For su parte Buggiero (33), al habla% de 1o que carag
teriza & la caducidad, indicas “Pusde decirae que no" ue‘-,-'
trats aquf de un derscho qﬁa 8e extinga con el transcurso’
del tiempo, sino que se impide la adquisicién del derecho
por el transourso imitil del término; o mejor adn, que 1a°
pretensién a cuyo ejercicio se prefija un término, nace -
originalmente con esta limitacién de tiempo, de modo que -
no puede ser hecha valer cuando haya $ranscurTidoes.® Aune
que este sutor al igual que el anterior otorgs.ainéuhr» in
portancia al elemento tienpo. sin embarzo no le da 1&;_!1,:-
ma connotacidn, pues al emplear la palabra "pratmi&n" 4§
Ja con ello, & nuestro juicio, la verdadera caracterfstics
de la caducidad, ésto es, de que no se ox‘tinéa la accidn -'A
por el simvle transourso del'tieupo. '

A su vez José Chiovenda (34), asientas: “Aungue con el
transourso del tiempo nace inmediatamente una excepeidn de
caducidad, las partes siempre tiensn interds en pedir una
gsentencia de declaracién de la caducidad ocurrida. Este --
sentencia forma parte de la relacién procesal quek debe de-

(33) RUGGIERO, Roberto awe- ud. cit.- PAg. 336.

(34) CHIOVENTA, Joad.- "Princ:tgios de Derecho Procesal Ci-
vil",-'Madrid, 1925.- Pdg. 389.
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clararse ocaducadas la relaci&n procesal sobrevive al solo
efacto de la declaracidn de que ha caducados y ésta no pus
de producirae sino por al 3nez del proceso caducado. Pero
:dato no priva que la excepcidn de caducidad pueda deduocir-
ge y cono'cgrse :Lneidenftalmenté en otro proceso (por ejem--

‘Plo, como réplica a una excepcidn de litispendencia)*.

_ Ia nocién anterior despierta entre nosotros ciertas -
:quuiatudos, priqero.} i:orque pensamos que no o8 el simple
transcurso del tiempo el que determina la caducidad, sino
'ol-lqpso fenecido que 1la ley determina para que opere esa
cadéoidad; segundo, porgue no es clerto que las partes ten
gan intexds en que se les aplique la caducidad, sino preci
- mnt'o en que no se les sancione con esa medida, siendo -
‘81 acaso nicaments la parte demandada quien podria dessar
los y, tercero, porgue no es ‘vordad que la caducidad se -
tranite por cuerda separada o en forma incidental, sino --
que se. ptbmixoh en la misna pieza de autos con efectos de
resoluoidn interlocutoria.

M. Planiol y J. Ripert (35), ar‘imn“ al respecto que,
‘“Por tanto, la caducidad se presenta como una medida que -
mnniona automdt:lca e irrevocablemente, al cabo de cierto
t:lemyo, gean cuales fueren las circunstancias que hubiesen
mediado”. Explicando lo anterior en la forma siguientes: --

(35) PLANIOL M. y RIPERT J,- Ob. cit.~ Pdgs. 741 y T42.



“"Adends, hay que tener en cuenta la £1na11dad ¥ la funcién
del plazos el plazo prefijado es une condicidn inpuesta =-
por la ley al cumplimiento de un acto determinado, general
mente a la utilizacién de una facultad y tlene como finali
dad, no ya sancionar la negligéncié,,del interesado, sino -
poner fin rdpidamente, en todo estado de cosas, a la posi-
bilidad de cumplir un acto™. Los tratadistas mencionados =
nos hacen resaltar como nota distintiva de la caducidad la
condicidn legal impeditiva de que. se halla provista, as{ -
como el plazo generalmente breve en que se encuentra c;'r--.

cunserito el ejercicio de un determinado acto jurfdico.

Finalmente, no podemos pasar por alto lo que como no=
tas esenciales de la caducidad nos da el maestro don Eduap
do Pallares (36), a saber: "la.-...la caducidad se produce
por un no hacer, que es la inactividad de las partes; - «-

_2&.4.‘. .la caducidad supone la inactividad bilateral de las
.dos partes; 3a.-...la caducidad procede del no hacer de -
1las partes; 4a.-Ia caducidad no es un acto ni inactividad
8ino la sancién que la ley establece a la inactividad pro-
cesal de las dos partes; y, 5a.-...la caducidad se refieres
a2 la instancia y no al juicioc". Este maestro i calooa; 8
nuestro modo de ver, a la figura jurfdica de que se trata,

dentro de su verdadero lugar, como lo es el campo del dere
cho procesal.,

(36) PALIARES, Eduardo.~ Ob, cilt.- ?‘8' 108,
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Concluyendo, por muestra parte intentamos ofrecer - -
p;astrd oriterio con relacidn a-este problema, diciendo --
ques ’:I»o caracterfstico. de 1a oaducidad es su temporalidad,
es decir, la limitacién procesal que el legislador hizo pa
ra amlar los actos procesales constitutivos de la instan-
oia.

6)e= KATURALRZA T EPECTOS.

Siguiendo la secuencia de nmusstro temario, ahors nos’
aorzeupomie hablar de la naturaleza y efectos de la caduc}
dad, ésto es, de su esencia, propiedad y calidad de esta -
figun juridicg. |

Aunque en estricto derecho ls naturalesa juridica de’
eata institucién no ha eido precisada con firmeza, como lo
demuestra simplemente el cinminero de denominaciomes que -
se le han dado, ocomo sons caducidad, nombre que desde el -
derecho romano viens observandos plasos de caducidad; pla-
gsos; plazos de temporalidad; plazos pre-fijadoss ete. Sin
embargo, suxilidnionos de los tratadistas que mds se han -
ocupado de este problema,.trataremos en la medida de nmues-
tras posibilidades de colocar esta institucién en el verda
dero lugar que le corresponde,

Al efecto, tensmos que desde el punto de vista histd-



rico el vocablo de la caducidad, lo encontrameos por prime=-
ra vez, segin 'hemoa' dicho, .en el dere::ho ron_tanq,l en lo que
se 416 en llamar "leyes Caducarias", guya motivacidn an -
cuanto a su promulgacidén hemos dejado debidgmanté asontal@s.

Posteriormente, en esta nisma fuente histdrica del dg
recho romano, encontramos el témino caducidad al hablarse
de las consecuencias légicas del testamento, segin nos di-
oe Rens Foignet (37): "De esto resultaba, légics, aﬁn&ue -
rigurosamente, que si la institucién de heredero era nula
o CATUCA (por premuerts o renuncia del herederoc), venia -
por tierra, al mismo tiempo, el teatamonto; especialmente -

los legados y las marumisiones que contuviera, quedaban --
ain efesoto”,

Dada la forma tan aislada en que se localiza la pah-
bra caducidad, nos es verdaderamente inpoai:bl'e seguir 1;1 -
itinerarioc en que se contimué a.pl:lcando enta vo:;, no obse-
tante podemos afirmar, tenliendo en cuenta Wloo apartados «~-
preinsertos, que la caducidad ee nos presente como una sap
cién jurfdica, ya que en el primer antecedente se peim con
un castigo la conducta immoral en que babfa cafdo el pue~-
blo romanoj y, en el segundo, sanciona con la caducidad un
hecho fortuito como era la premuerte del heredero, o, su =

conducta negativa como ers el acto de remzﬁeiar & la heren

(37) FOIGRET, Rend.- "Manual Elemental de Derecho Romano",
fdégori%% Jcsg M. Cajica, Jr., S.h.- Puebla, Pue.-
9 l“' 8020 .
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cia, fases estas €ltinas en donde se nos presents la cadue.
gidaﬁ nds claramente y con meyor rigor jurfdico.

En mérito a lo anterior podemos conclufr diciendo, —-
que originariamente la caducidad fue a:plicada & los testa-
mentos como una sancién, que por hechos supervenientes, --
wrbigr&cia, por premerte o remuncia del heredero, gueda-
ban sin efecto en lo futuro. By

Sentado el origen de la caducidad, misma que segdn he
mos viato se nos presenta como una sancién jurfdica, nos -
toca ahora analizer desde este punto de viste la comota~-
:ci&z del vocablo "sancién", a fin de estar en condicicnes
de preoisar la natureleza de la figura jurfdica que nos -
;_oonp.;« .

A este fin, tenemos que el Diccionario de la Acédem_ia
Bspafiola de 1a lengua (38), nos dice: *SANCION. (lat. sang
tio0.) £, Betatuto o ley,- Acto por el cual confirma una =
ley o estatuto el jefe del Estado.- Pena establecida por -
la ley.~ Mal dimanado de una culpe y que es como un casti=
0 0 pena.- Aprobacién o sutorizacién de un acto, costum--
hre o uso", ' |

la definicién acaddmica transcrits, en su tercers - =

acepoidén "Pena establecida por la ley", someramente noe rg

(38) MENTCR.- "Nuevo Diccionario Enciclopédico Ilustrado”.
BJires,-Segunda Edicidén.-Marzo de 1960.-Pdg.1292,
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laciona con la ides legal a la que tratamos: de-1legar, ra~ -

zén por la que acudiremos a otra ruex_;te .que con -mayor :bxag_
titud y claridad nos_a4 el significado jurfdico precisc -de
este vocablo.

A1 efecto, comsultando el Dicoionario do‘i)erecho Pro-
cessl Civil del maestro domyEduardo Pallares (39), tenemce
que nos manifiesta: *Sanciones Jur!dim.- Son las conao-
cuencias juridioas que se producen por la violacidn d 1a
norms y que tienen por objeto restablecor el ordon legal ]
evitar una futura viohci&n del mismo, camnlntti las defi
ne como "ol seiinlsmiento de las oonaomnnm que d.r:lun
de la inobservancia del precepto™, pero enseguide agregu«-
que también puede considerarse como una sancidn, el preaio
que se otorga al que cumple con la norma, de lo que se in-
fiere que, las sanciones se producen no sélo por la v:lola_‘:-
¢ién de la norma, sino también por su mx;lin;gnto.- Iss -

sanciones procesales se refieren, natufahente, ala violg:

cién de las normas procesaiea, y de ellas puede ammciarse
lo siguientes a)e.~- Que la pens impuesta a la persono que -
viola una norma procesal, constituye una sancién, pero que
no toda sancién constituye una penas b).- las leyes o nor-
mas jurfdicas que no estdn sancionadas debidamente, son le
yes imperfectas, perc no plerden por ello su naturaleza ju
rfdica; o).~ Ia sancién puede ir nds alld o mds acd del -

(39) PALLARES, Eduardo.- Ob, cit.- Pdg. 643.

&
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rastabiacim:legxto’ del orden jurfdico violado, es decir, pug
den equivaler o no al dafio producido por la violacidén. In

unos casos, la sancidn es mayor que dicho daflo y en otros

menor; 4).- la ejecucién forzose de la obligacién incumpli
da, s una sancién mediante la cual se realiza coactivamen
te el derecho violados e).- La sancién no presupons siem--
pre culpa ni dolo de gquien ha violado la ley. Puede apli--
carse adn faltando estos elementos; £).- Entre las sancio-
nes figura la mulided del acto jurfdico violatorio de la -
normai g).~ Son figuras principales de la sancién, el re--
sarcimiento ‘de"los dafios y perjuicios y la restitucién del
estado jurfdico anterior a la violacién de 1la normas h).-

s violacidn de una morma da origen con frecuencia a va~ -
rias sanciones y no a una sola. El ejemplo tfpico, son las
sanciones civiles y pennles que se producen cuando se come
te un delito, Entre las sanciones que la ley procesal esatz
blece, figuran: la ejecucién forzosa, los medios de apre--
mio, las caducidades procesales, las milidades procesales,
1a responsabilidad oficial, la destitucidn, la suspensidn

de ios funcionarios judiciales y las correcciones discipli
nariae",

Preoieada que ha eido la connotacién legal de la pala
bre "sancién", no nos queda mds que decir con les mismas -
palabras del tratadista invocado, que la caducidad es una
sancién de cardcter procesal.

5 o s b bt ST e A AR
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Réaumiendé. convenimos en afirmar que, la naturaleze
de la caducidad podemos coneebirla cémo una medida exiraor
dinaria y excepeional de cardecter procesal, establecida --
por la ley para evitar la subaietenoia do‘_yrocesoa’ imfties
les, y, misma que sélo ha de aplicarse cuando no sea posi-
ble dudar de que las partes han abandonado el ejercicio de
la accidn, pero no cuando con sus actos, aunqus sean mulos
o irregulares, estén demostrando lo contrario, ésto es, in
terds en la contimacidén del p:;ccoao.

Réstanos hablar finalmente sobre los efectos de la op
ducidad, mismos s los que expresaments se reflere el artf~
oulo 288 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, que
en lo conducente, dices "Conclufdos los términos fijados a
las partes, se tendrd por perdido el derecho que dentro de
ellos debié ejercitarse, sin necesidad de acuse de rebel--
afa",

Con la nocién legal transorita, podemos razonar con--
cluyentemente afirmando, que, si la caducidad tiene pér -~
cauea, segin venimos sosteniendo, la inactividad de las --
vartes al no realizar éstus los actos néceaarics para que
el proceso pudiera ser debidamente sentenciado, dada su ng
turaeleza procesal y su efecto especi{fico no puede ser otro
que la mlificacién totsl de la instancia.



d)e~ IA CADUCIDAD CAMBIARIA.

Con los razonamientos genéricos que sobre caducidad =
hemos ve:?tido, ahora, enirando propilamente en materia, nos
avocaremos a su eatﬁdio en el derecho cambiario y, a este
fin tenemos que el tratadista espafiol Joaquin Garrigues --
(40), catedrdtico de Derecho Mercantil de la Universidad =
‘de Madrid, asevera: "Determinados derechos nacen con una =
duracidén de vida limitada de antemanc por la ley o por la
'voluntqd de lv;s inforeaadoa. 84 en ese plazo preclusivo no
se ejercita el derecho,... se dice... que decae. Para esta
decadencie se prescinde de toda consideracién sobre si el
tit'ula'r‘!avd o no negligente, sobre si medid o no imposibi-
113ad de ojercitar el derecho”,

El pensamiento anterior hace que revivamos la orftica
que hicimos al hablar sobre 6l émcopto de la caducidad, =~
esto es, de que la misma no puede originarse por la volune
tad particular. Asimismo, vemos que dicho catedrdtico in--
cluye el vooablo "preclusivo", el cual consideramos inade=-
ocuado y poco tdcnico, ya que por preclusién entendemos la
situacién procesal que se produce porque alguia de las rar
tes no ha ejercitado oportunamente y en la forma legal al-
guna facultad o algn derecho procesales, consecuencia és-
tu“que. a nuestro modo de ver, dista mucho de la que se --

(40) cmmm »= "Curso de Derecho Mercantil® .- -
8, Agui Bape 1I-1 oMadrid HCMID.- Pdg. 101,



originz en la caducidad, pues em ella, seqin hé_xioe apunta-
do, esa consecuencia es la pérdida de la accién. Y, ;ﬁ hla.‘
parte final, el citado sutor hace alusién a una cuestién =,

aubjetivg, que por of misma poco interess al dergohoj;egig. )
| lado, que 8flo trata de cuestiones objetivas.

For su parte, Alfredo Rooco (4l), trata muy levemente
el problema de la caducidad, al argumentar: “En oaso de ds
cadencia o temporalidad del derecho, el tiempo se conside-
ra en relacién a la permamencia de los efectos de un hecho
jur{dicos un clerto hecho produce consecuencias jurfdicas
durante un determinado tiempo, pasado el cual eohcluyen -
esos efectos o consecuencias, y por ello tenemos la extin-
cién del derecho; se consideran aquf en el tiempo los efeg
tos juridicos} el fendmeno de producirse clertos efectos -
dura un cierto tiempo". Y, agrega: "Ia teorfa del venci- -
miento, o sea, la de ia temporalidad &e los Aderechos,... -
no son mds que una subclase de derechos; asf como existen
derechos condicionados, hay derechos sujetos a plazo, ¥y en

tre éstos se encuentran los de plazo extintivo®.

En el primer pdrrafo, este eutor da primacfa & los --
efectos del hecho jurfdico, relegando con elle a segundo

térnino el elemento tiempo, al afirmar posteriomentes = =

"(41) ROCCO, Alfredo.- "Principios de Derecho Mercantil, ==
Parte General™.- Traduccilén de lo Revista de Dere-
cho Privado.- Prélogo a la eficién espefiola de Joa
guin Garrigues.~ Editora Nacional, S.A .- México,D

" 19‘70" Pdgﬂo 343 Yy 344
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"Creemos que no hay propiedad ‘al hablar de eficecla jurfdi
ca del tiempo; éste no es en 81 un hecho jurfdico, por la
i'aztfn gencilla de que éi tiempo no es cosa que tenga exis~
tencia propia, sino como decfa EKant, no es nds que la for-
ma del sentido interno, es decir, de muestra intuicién y -
de nuestro estado interior, no es mds que una condicién --
‘auh;)etiva de nuestrs intuicidén humana; por sf nisma y fue-
ra del sujeto, nads es". Concepto que viene a confirmar lo
dicho por nosotros al hablar de los caracteres y objeto de
. la caducidad, en que geflalamos al tiempo mo como principio
esencial sino como elemento genérico a esta figure jurfdi-
ca y a otras instituciones sinilares (prescripoidn, precly
sién, ete.).

Por cuanto al segundo apartado del concepto que anall
zamos, no comulgamos con dicho jurisconsulto, al mencionar
ques "La teorfa del vencimiento, o sea, la de la temporali
dad de los derechos,... no son me que una subclase de de-
rechos", porque segdn hemos venido constatando, la caduoi-
dad tiene una fiscnomfa jurfdice propia e independiente de
cualesquiera otra figura, dado que su origen, concepto, oa
racteres y naturaleza, son may proplos y de una consisten-
cia tal, que serfa muy d4iffcil asimilarla a otra institu--
c¢ién y, menos, por lo mismo, hacerla dependiente, pues su
contextura no obedece sino a una creacidn legislativa con

perfiles puros de naturaleza procesal.
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Sobre el 'par;ticular de que se viene haciento mérito,
el profesor Bolaffio, citado por el Maestro Felipe de J, -
Tena (42), ba esorito lo que sigues “En- derecho 'camhiario,
. caducidad no quiere decir pérdida de un derecho gue se po-
see, aino para adquirirlo. Ia caducidad cambiaria mpide -

que nazca. el dereqho cambiario, precisamente porque no se

llenaron las formalidades requeridas para preservar (es de

eir, salver anticipadamente) la accién cambiaria”.

Creemos que la primera parte del pensamiento hecho va
ler por el tratadista en turnc, consistente en que "la ca=
ducidad no quiere decir la pérdida de un derecho que se pg
see, sino para adquirirlo”, no edlc es privativo del dere-
cho cambiario, sino comin & otros deréchos, pues bien sabe
nos que los efectos de la caducidad son de cardcter proce-
sal y no.de derecho substantivo, cuya aplicacién deja & --
salvo los derechos de las partes para que puedan ejercitar
los en juicio diverso y,' como afirma dicho maestro, puedan

adquirirlos,

Igualmente disentimos con el segundo apertado, que 4
ce: "Ia caducidad cembiaria impide que nazca el derecho --

cambiario”, pues estimamos que lo que la caducidad impide -

no es el nacimiento del derecho, sino la adquisicién de =»
ese derecho, cuando no se hen cumplido las formalidades —

(42) TENA, l‘cl:l.po de J.- "Derecho Mercantil Mexicano®”.- =
1 4 22101%5" Mitorial ?orn(l. . ¥ W M‘xico. bl
Sl 1.7 0 »
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exigidas para preservar la accidn ocumbiaria,

A su vez el autor Joaqufn Rodriguez Rodriguez (43),
muy someranente trata del tema que nos occupa, al indicar -
ques "la caducidad es ejemplo de dereziaa“, cornotacién da-
ta que a nuestro juiecio Unicamente se refiere a la aplica-
cién del derecho, dsto es, de que la autoridad jurisdicclg
nal, pueda sencionar oficiosamente a las partes con la ca-
ducidad, aungque ninguna de éllas la hubiera hecho waler y,
de la cual hablaremos oportunamente al mencionar los 08808
de caﬂucidad camblaria.

Por cuahto a esto respecta, el maestro Ral Cervantes
Ahunada (u), nos dice: "la ocaducidad presupone la no eje~
cucidén de ciertoes hechos™, Estamos de acuerdo con el ool-=
capto vertido, aﬁmue‘creomoa que podr{a habsr quedado me-
jor ai se hubiera agregado al final el término "formales",
tomando este wooablo no con el rigor juridico que se le --

asigna, sino como una maners de preservar wna situacién ae
terminada.

Haoemos notar que hasta este momento no hemos ejempli

ficado en manera alguna, por considerar que ta.l €088 NOS =

- (A3) RODRIGUEZ R., Joaquin.- ."Curso de Derecho Msrcantil®.
Tomo I.- Jexta edicidn.- Bditorial Porrda, S.h.- =
!“x1°°. D. F, 196 - P‘Bi 282,

(44) CERVANTES Abumada, Radl.- Ob. cit.- Pdg. 96.
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correaponde hacer al ocuparnos de los caeoé de caducidad -
cambiaria, en que tomarsmos como patrén la letra de cambio
ocuyos elementos son ‘observados en términos geﬂgralgq pox -
los demds tftulos de cxrddito. | -
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'CAPITULO III.

ooy

LA PRESCRIPCION.

Los antecedentes de la prescripeién los encontramos -
" en la "usucapién" del Derecho Romano, institucién particu-
-lar del Terecho Ciudadano o Derecho Civil Romano, suterior
a la ley de las XII Tablas. En ella se establecis, que si
una persona usaba un bien de buena fé y con justo titulo,
lo edquiria en propiedad al cabo de un feterminado tiempo.

Ia usucapién sélo ers aplicable a los fundos itdli- -
co8, por 1o que a fin de proteger a quien posefa un fundo
con las mismas caracterimticas que quien adquirfa por usu-
capién, reuniendo las condicicnes de buena fe y justo tftu
lo, un pretor provincial, cuyoc nombre se desconoce, fue el
que a través de un edicto promulga le “prescriptio longi -
temporis”, la cual propiamente ers una excepcidn concedida
al poseedor contra el propietario o .los tercercs, pero que
_wvino s beneficiar y dar legal proteccidén al.poseedor ciudg
dano o peregrino que habfa adquirido un fundo provincisl.

Como se advirtiera posteriormente, que era innecesa--
ris la concurrencia de ambas instituciones, el Emperador =

Justiniano, la subsunié en un miemo precepto, segin REugene
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Petit (45), al determinars "...no habfa yo diferencia, en

el punto de vista de la..propieﬁad d¢l terreno, entre los -
fundos itdlicos y los fundos provincialesg Bra in'd:f.fil; or
consiguiente, mantener Juntamente _cén las propias reglas,

la usucapién y la presoriptioc longi temporis, y por eso --
Justiniano, en 531, simplificando la legislaciédn anterior,
las fundié en una sola legislacidén".

Posteriormente, debido a la influenoia-del Derecho Cg
nénico, la prescripcién degenera en ol Dezecho Romano, ya
que se¢ exigfs una abeoluta buens fe como base para ls treps
uisién de la propiedad, por lo cuasl prdcticamente se haofa
inaplicable esta inatitucidn.

Dado que nuestro propésito no es analigar la prescrip
cidén an el Derecho Romano, sino estudiar en este apartado
les generalidades de estea institucidn, nos basta con haber
apuntado someramente su origen y deaqrr;:llo. por 1o que ==
avocdndonos & lo oual, lo haremos oon las palabras del ju-
risconsulto mexicano don Mamuel Mateos Alaroén (46), quien
al respacto nos dice: "la presoripcién, néﬂn la define ol
artfoulo 1,165 del Cddigo Civil, es un medio de adquiriy -
el dominio de una cosa o de librarse de una carga u obliga

(45) PETIT, Bugene.- Ob. cit.- Pdg. 274, pdrrafo 211,

(46) MATEQS Alarcén, Manuel.- “Estudioe sobre el Cdédigo COf
vil para el Distrito Yederal de 1884".- Libreria -
de J. Valdde y Cueva.- México, 1886.- Tomo II Tra-
tado de Cosas.- Pdgs. 317/319.
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cién nediante el tranacurso de clerto tiempo y bdgjo lae -~
condicionea establecidas por la ley.- la palabra prescrip-
oidn no tiene entre nosotros la misme significacién que en
el demcho romano en donde tuvo su origen, pues en £l se -
qtrodujo la prescripcién por el derecho pretoric a fin de
nonar ‘m vacio que dejaba la usucapién.- Este era un me--
dio de adquirir la propiedad, a diferencia de la prescrip-
eildn o prescriptio longl temporis, como se le llamaba, que
_86lo era un medio de defemsa que el pretor concedfa ali po-
seedor. oua.ndo habfa posefdo durante un tiempo determinado

¥ bajo clertas condiciones.~ Pero esta defensa o excepcidn
se concedfa bvajo determinada férmula, la cual comenzabe -
con ea"tu‘ula.bm: prescripta, de las cuales se derivé el
nombre de prescripeién.- Ests palabra, trasmitida hasta --
nosotros, tiene, segin hemos dicho, diversa aigniticacidn

que antes, puss con ella se designa uno de los modos de ad
quirir el dominio, como cleramente lo expresea el artfculo

1,165 del Cédigo Civil al definir qué cosa es la preserip-
, ci&ﬁ.- i&e loa térinos de ese mismo precepto se infiere, -
que hay dos especies de prescripeidn, la adquisitiva o po-
ai%:iva; llamada antiguamente y por los jurisconsultos usu-
capién, y la liberatoria o negativa que exonera del cumpli
miento de una obligacién extinguiéndola.- En ambas pres- =
cripciones entra como elemento principal el tiempo, sunque
var!a su duracidén en una y otra; peroc no es bastante por -

s{ solo pars producir efectos legales, sino que es necesa~

BIZLIOTECS CFyTos.
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ria 1a concurrencia de otros requisitos que varfan, segin

Aque se trate de la preacg:}pcidn positiva o de la 1:lberato-
ria o negativa?- Para la primera es necesaria la poae;iSn

continuada por todo el tiempo reqqezlido por le ley.; por ou
yo motivo han manifestado los redactores del Cédigo, qﬁé -
las reglac que sobre la posesién estableciercn en un tftu-
lo especial, se completan y perfeccilonan por las conteni-
das en el de la prescripcién. Fero, como dice Ianrgn'b, en

realidad las dos condiciones de tiempo y de posesién se -~
confunden, porque el tiempo se requiere sélo en razén de -
la poéeai&n.— Para la prescripcidén liberatoria se réquia--
re, adends, que el acreedor haya permanecido en completa ~-
inaccidén duresnte el tiempo, seflalado por la 1@31-‘- Lo ex~ -
yuesto nos facilita la manera de definir una y otra pres--
cripecidn, diciendo que es pomitiva aquella por la cual se

adquiere la propiedad mediante 1la posesién legal, continug
da por todo el tiempo que requiere la ley; y que es pres--
cripeién liberatoria o negativa, aquella que resulta de la
inaccidn del acreedor durante el tiempo seflalado por la --
ley.~ las mismas definicionee nos da en idénticos térainos
el articulé 1,166 del Cédigo Civil, que. dice: que ls sdqui
sicién de cosas o derechos en virtud de la posesién, se --
llema prescripeidn positiva; y la exoneracidén de obligacig
nes por no exigirse su cumplimiento, se llama prescripecidn
negativa.~ La prescripéi&x e funda en la necesidad que el

interés social tiene de que no permanezca incierta indefi-
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nidemente la propledad, pes ein su poderoso apoyo estarfa
siempre expuesta a los mds complicados y frecuentes liti--
éios, toda vez que no bastarfe al propietario exhibir sus

t:(tuloﬁ pare acreditar 8;1 derecho, sino que tendrfa que --
probar el de la persona que se lo trasmitié, y aun el de -
los predecesores de éste, cuya prucbe es imposible por ser
indefinida.- Sin la prescripeidn, ningin deudor podrfa es-
‘tar tranquilq, ni adn despuds de haber pagado el importe =
de su orédito, si por desgracia se hublera perdido el docu
mento que acredita el pago o se hublera destrufdo por um -
caso fortuito; pues no pudiendo acreditar que hadfa satis-
fecho su obligacién, serfa condenado a hacer un mevo pa--
g0 o~ h prescripeidén aatiiface, pues, a una necesidad de -
interds m!blicq. porque consolida los tftulos legftimos de
propledad, insuficientes por s{ mismos pars acreditarla, o
lo suple cuande se han perdiglo; .y protege ol patrimonio de
los individuos contra injustas pretenciones.~ Es verdad =-
que algunas veces pueden escudarse bajo el amparo de esta

institucién, hombre de mala fe, encontrando en ella la im-
punidad pexra sus usurpaclones y apoyo para su infidelidad

en el cumplimiento de sus obligaciones; pero preseindiende
de que el propieterio y el acresdor, cuyo orddito se extin
guid, son culpables de negligencia, y deben imputarse a si
mismos las consecuenclas de ella, hay que tensr presente,

que el mal que pueda resultar a; una que otra persona, 88 «

debe posponer al bien general que resulta & la sociedad.-
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BEn oonsecuencia, la prescripeidn es la egida tutelar de 1a
propiedad y de los patrimonios, bajo cuyo amparo se conser
va el orden social, y merece que se le llame con Cicerdn:
Pinis sollicitudinis ac_periculi litium, o couo le 1lema--
ban los antiguos jurisconsultos: Patrona generis humani®,

Ie transcripeién anterior, es nds que suficiente para
conocer las generalidades que sobre la breacripe:l_.dn_exis--
ten, misma que a muestro juicio es lo bastante completa en
su exposicién, ya que convergﬁn en ella los aspectos doc--
trimlﬂy legal, que por s{ sfla la hacen insuperable, ra--
2én por la que nos eximimos de hurgar en otros tratadistas
que, \nicemente vendrfan a abundar leetp aspecto desde - =
otros dngulos, pero sobre las mismas bases, siendo por - -
ello que nos acogemos totalmente a sus términos en obvio -
de hayorea dilaciones,

a)-CONCEP?T0.

Nos corresponde ver ashora el concepto que aobre la ==
prescripeidén han tenido los tratadistas del derecho contem
pordneo, analizando el pensamiento que sobre dicha institu
¢ifn han expresado y, as{ tenemos que José Castén Tobefias
(47), por su parte nos dice: "Se suels definir la usuca~ -

(47) CASTAN Tobefias, José.- Ob. cit.- Pdgs. 251 y 253,



-83 -

pién (llamada aef porque produce la adquisicién de la pro-
pledad a virtud del uso de la cosa, cual si fuera propia)
como el modo de’a.dquizfii' el dominio o los derechos reales
por h'p‘osesidn a titulo de duefio, continuada por el tiem-
po seflalado en la ley; férmla que sustancialmente reprodu
ce la cldsica de Modestino en el Derecho romanos usucaplo
est adiectio dominii per continuationem possessionis tempo
ris lege definiti (digesto, lib. XILI, tit. III, fregmento
3)e= En dos hechos fundamentales, como apunta Rugglero, se
bas@., efectivanente, la adquisicién por prescripecién: la -
pogepidén de la cosa por parte ae_‘quien no es su propleta--
rio y ia duracién de ésta por un clerto tiempo. De la con-
juneién del tiempo con la posesién, hace derivar la ley la
adqu:lﬁio:ldn, la cunl e8 uno de los efectos mds importantes
de la posesidn en cuanto que prolongdndose en el tiempo --
ﬁane transfomada de un estgdo de hecho en propiedad.-Con
respecto a cufl sea el fundamento -muy discutido por los =
juristas~ de este fendmeno por el cual la ley admite que -
quien posee por un cierto tiempo una cosa ajena ss convier
ta en propiétario de le misma, purgendo los vielos o defec
tos de su adquisicién, nos remitimos a cuanto qued$ dicho
en el XXXVI de esta obra (t.I, vol.II, pdgs.704 y siguien-
tes, 9a. edicién) a propéeito del fundamento de la pres- -
cripeién en general”.

la comnotacién transorita, nos satisface plenamente,

aunque lamentamos que Unicamente se refiers a la prescrip-
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cidén adquisitiva, motivo por el que la jurgamos incompleta.

Julien Bonnecase (48), al efecto nos dices “la pres--
eripeién adquisitiva o usucapién es un modo de adquirir la

propiedad por medio de una p‘osasid:i prolongada durante un
plazo determinado®.,

Este autor andn de dar un concepto meramente legalis-
ta, solamente se ocupa de la presoripeién adquisitiva, que

por af sola, como la anterior, ea .inconducente a muestro -
astudio.

Maroel Planiol (49), nos dice al respectos "la prese-
cripoidn adquisitiva o usucapidn es un medio de adquiriy -
la propledad de una cosa, por la posesidén prolongada de la
misna, durante un tiempo determinado", y uds adelante agre
gat "La palabra ™usucapién" no se encuentra en las leyes -
francesas y es poco empleada. Sin embargo, es Util para -
distinguir las dos especies de prescripeidns la presoripe-
cién adquisitiva, que hace gdquirir la propiedad y la presg
eripcién extintiva, que hace perder todos los derechos en

general’,

(48) BONNBCASS, Julien.- "Elementos de Derecho Civil".-Tra
duccidén gor el Lic. Josd M. Cajica, Jr.- Tomo I.-
Edit.Josd M, Cajica, Jr.- Puebla, Pue.- BEdicidn Eg
pafiola, 1945.~ Pdg. 659. :

49) PLANIOL, Marcel.~ "Tratado Elemental de Deracho Ci--

49 vil":-Vol.V. Los bienes., Traduccidén de la 12a.Edi-
oién francesa por el Lic.José M.Cajioca,ir.-BAdito--
rial Joad K.Gaj ica.-Puebla,Pus.~-Pdg 342,
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Este tratadista después de definir primeramenta 1o ==
que 83 la prescripcidn adquisitiva, posteriormente nos da
“an concepto general sobre eata institucidn en sus dos moda
lidades, adquisitiva y extintiva, siendo tan superficial =

. su exposicidn que poco nos ayuda a dilucidar lo que nos --
proponemos en este trabajo. '

Roberto de Ruggiero (50), nos hace ver: "Decfamos que
Qol tiempo, oon el concurso de otros factores, puede funcig
nar como causa de adquisicﬂn o de pérdida de los derschos.
Puncicnando asf da lugar a la institucién de la presorip--
cién extintiva o adquisitiva. El fendueno comin a anbas es
que el tiempo, concurriendo ‘con otros elementos, puede pro
dueir la extineidn de un derecho como consecuencia de la -
inercia del titular, prolongada por un cierto tiempo, o la
adquisioién de un derecho en gquien se haya puesto en rela-
eién con la cosa ajena y se ﬁ:anfenga en ella por un clerto
tiempo”.

Ia concepcién anterior, en tf€rminos generales es bue-
na, perc a nuestro julelo creemos que as un tanto impreci-
ga porque en su tercera parte en lugar de hablar de “extin
¢ién de un derecho", dehié referirse a la extincidén de una
obligacifn, fuente &sta que como correlativa a los dere- =
ohos, debe ir elempre paralela a éllos, principalmente en
tratdndose de la prescripcién extintiva, '

(50) RUGGIERO, Roberto de.- Ob. cit.- Pdg.320,
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Ernesto Gutidrrez y Gonzdlez (51), asienta al efecto
ques "Prescripeidn es ei derecho que nace a favor del deu-—
dor, para excepcionarse vilidamente y sin responsabilidad,
de cumplir con su obliga_eﬁn, 0 pgra: exigir 3udiciélmnte
la declaracidén de que ya no se le pnede cobrar coactivamen
te la deuda, cuando ha transcurrido el plazo fijaé!o por la

ley al acreedor para hacer efectivo su derecho®.

Con el respeto que nos merece este autor, vemds que &
mfs de que solamente hace mencidn a la prescripeidn extin-
tiva, a nuestro modo de ver, pensamos que se' le han pasado
otros puntos de viata como son: a).-El hecho de considerar
que la "prescripeidn es el derecho"; en estz punto nos - -
trae a la mente recordar que la prescripeién por cuanto sl
a[specto liveratorio se refiere, no engendra derechos sino
Unicamente exonera de obligaclones; b).=Creemos que la ex-
presién "Yexcepcionarse vdlidamente", no significa que sea
"sin responsabilidad", pues pensamos que eato dltimo depen
de precisamente ds ls procedencia o improcedencia de esa -
excepcidn; y, ¢).-Estimamos que siendo un concepto civilisg
ta el que se nos ha brindado, no habdfa razdn para inclulr
en el mismo él1 voeablo "comotivamente", pues sabemos que -
los documentos civiles excepcionalmente traen aparejada -«
ejecucidn, motivo por el ousl consideramos se encuentra -

fuera de tono diche palabra.

(51) GUTIERREZ y Gonz4lez, Ernesto.~ Ob.cit.- Pdg.782.
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Manuel Borja Sorianc (52), nos afirma a este fin ques
“Se llama prescripcidn negativa la exoneracién de obliga--
ciones (poi' no exigirse su cumplimiento mediante el trang--
curso de clerto tiempo y bajo las condiciones satablecidas
por la lay.;.“ y mde adelante agrega que "el efectc de la
prescripeién es librar al deudor de su obligacidn (arts. -

'1059 del C6digo de 1884 y 1135 del Cdigo de 1928), la - =

cual se extingue (Baudry-lacantinerie et ﬁaaier} te = = =
IXVIII, nimero 25; Planiol, Ripert, Radouant et Gabolde, =
te VI, min. 1325)", '

: m maestiro Manuel Borja Soriano coloca en su verdade-
ra posicidén a los sujetos de la obligacidn, por lo que sen
timos se haya referido solamente a la yrescri.pcidn‘ extinti
k- T

De las transcripciones citadas, advertimos la pooca ~-
uniformidad que han adoptado los autorea al ocuparse de la
preseripeidén en sus dos aspectoa, pues como hemos dejado -
apuntado, unos han encausado su estudio hacia la prescrip-
gian adquisitiva y otros hacla la prescripeién extintiwm,
motivo por el que no nos es dable ofrecer un criterio doc-
trinario civil unificado puro, situacién que por ende nos
obliga a recurrir al concepto legal dado al respecto por -

nuestro derecho positivo.

(52) BORJA Soériano, Manuel.- "Teorfa General de las Obliga
cliones® .- i‘omo Segundo.- Tercera Edicién.~ Pdg. --
331."' Editorial Pornh' SAQ*MXj.CO' 1960
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A este fin, tenemos que el Cédigo C:Lvil para el Dig=-
trito y Territorios Pederalea, nos dices "ART. 1,135.-1’1'9;_
cripoidn o8 un medio de ‘adquirir bienea 0. do nbrarse de -
oblizaciones, mediante .01 transcurso de ciarto tiempo y ba
jo las condiciones aata'bleeidaa por la ley". Bata diaposi-
eidn 1ega1, a nuestro juicio, es poco téonica al :lnvolu- -
erar en un adlo precepto la prescripeidn adqnilitin ¥y la
preseriycidn extintiva, pues aunque nos da un oonoepto ge~-
neral de lo que significa el voeablo “prescripoidn®, qonai
deramos que muestro texto legal deberfa definir separada--

mente ambas figuras, por tutelar situacionss de diversa na
turaleza.,

En apoyo a nueastro criterio, nos permitimos citar 01
pensamiento del tratadista Nicolds Coviello (53), quien --
anota al respectos "El oédigo civil en el Wltimo tftulo =
del 1ibro tercero habla da ella promiscusmente ‘con el ins-
tituto de la uéueapun o prescripcidn adquisitiva, de la =
cual, en obsequio de una mayor exactitud, debid haberse-sg
parado la prescripeidn extintiva. Son dos institutos de in
dole diversa y difieren entre sf como la adquisiocidn difip
re de la pérdida del derschot: no tienen de comin nds que: -
el elemento del transcurso del tiempo, que, por lo dends,
tanbidn se encuentra en otros institutos jurfdicos, como -

la caducidad y la preclusidn”.

(53) COVIELILO, Nicolds.- Ob. olt,~ Pds. 491,
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Finalmente, sugerimos que se substiti)ga el vocablo ==
“biemes" por el téminp"‘&erechoa!'., aes estimamoa que 8=
te Wltimo es mds acertado desde el punto de vista Jurfdico
y correlativo al de "obligaciones" que tambidn se incluye
en el precepto citado.

Con lo anteriormente dicho, damos por conclufdo este
apartado, no sin antes decir que la prescripcidén es una --
institucién de derecho eivil que vino a llenar una necesi-
dad de cardcter eminentemente social.

b).~ CARACTERES Y OBJETO.

Toda figurs juridica tiens su fisonomfs propia que la
hace distinguir de las dends, es por ello que shors sl avg
ocarnos a ver los caracteres significativos de la prescrip-
eién y su objeto, lo hacemos con la mayor acuciosidad, paw
ra as{ estar en aptitud de separarla e identificarla en un
momento dado de otras instituciones similares con las que

corre paralela en el campo del d;areoho substantivo y procg
sal,

Ahora bien, en atencién a lo anterior, queremos abrir
eate apartado con las distinciones que al respecto hace el
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maesatro don Eduardo Pallares (54), con quien para estar --
acorde dividiremos los caracteres de la preacripcidﬁ o -~
primarios y seeunda.rios, y as{ tenemos con relacidn a loa

primeros, los aiguientos: a).~"Ia prescripcién pertenece -
al Derecho Civil"; b).-"Ia preecripoidn es por aeenoia, y

segin reza el 08digo Civil y toda la doctrina a ella. rela-
tiva, una manera de adquirir:derechos civiles y de.extin--
guir oblig’é.ciagea de la misma naturaleza"; y, ¢).="Ia preg
oripeidn se refiere "al -Juicio", Con relacién a los segan=~
doB, tenemoa: a) w"la prescripeién se. refiere a-la:substan
cia del derecho y como excepcién perentoria se yuede propo
ner en...limini.litis“i b).-"La presoripcién es adquisiti-
va 0 extintiva'; o).-"la prescripeién tiene lugar por el =
transcursc del tiempo, variable segdn los diferentes casos
mencionados en el Cédigo™; d).-"la prescripeién no corre -
entre o contra las. personas designadas por:la ley civil";

¥+ ©)e="la presoripcién ee interrumpe o se suspsride’decvis
rias maneras”. . . ‘ ’ AR

Rafael de Pina (55), por su parte nos da dos .d‘it'eron-.'

clas esenciales sobre la prescripcién. & saber: a%.-;‘:h ==
K 52 4] Y &
preseripoién puede suspenderse e internmpiree"; y, 'b).«- -
il nuA D

"Ie. preacripcidn Paede comenzar g correr contra malquior

(54) PALLARES, Bduardo, Iic.- Ob.cit.- Pg.108§ ¢ititw

(55) DE PINA, Rafael.- "Elementos de Derecho Civil Méxicd<
no".- Vol.,segundo.- Primera Bdic.- Edit.Pornia, S.
As» M8xiC0 o= 19580"‘ ?480 930
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persona, 8alvo las excepciones expresas que el Cédigo sefla
1a". ' |

Este tratadista nos da un concepto diferenciativo de
la prescripeidén meramente legalista, razén por la que nos

renitimos a lo que al efecto dice nuestro Cddigo Civil, en
los artfculos 1165 y 1167.

Emeato Gutidrrez y Gonzdlez (56), rela’ca a su vez --
las diferenciaa de la prescripcidn que a continuacién se -
mencionanz a).-"Ia prescripeién no sirve para adquirir de-
rechoa realesi sirve \Snicamente para que el deudor se opon
ga en forma vdlida, si quiere, & que se le cobre coactiva~-
mente el erddito a su cargo”. Conforme a esta diferencia =
la prescripcidn se dela & favor del deudor por via de exse
cepeidn. b).-"la prescripeién no hace perder su derecho ==
personal al acreedor; le hacp perder dnicamente el derecho
8 que se cobre coactivamente a su deuddr, si éste opone la
excepcidn de presoripeidn”. esta nota diferenciativa, como
venos, hace perder su fuerza al acreedor de poder obligar-:
o apreniar a su deudor coactivamente., o).~ "Ia prescrip- -
cién no hace que se extinga la obligacién". Estamos ds - =
acuerdo con esta diferencia, porque las obligaciones sélo
8o extinéuen por compensacién, confusién de derechos, remi
s1én de l1a deuda y por novacién. d).-"la preseripcién en -

el momento de comsumarse, no hace aumentar o dismimuir los

(56) GUTIERREZ y Gonzdlez, Ermesto.- Ob.cit,- Pdg.786.
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patrimonios del deudor y acreedor, pues ese erecto‘ a'e d16

al momento de orearse el crédito que prescribe", Bsta nota
obedece a la naturaleza instantdnea del acto, cuyas conse-
cuencias se conocen de antemano por las partes, ¢).-"Ia -~
prescripeién no requiere actividad alguna del deudor; sélo
se precisa el tmacurrir del tiempo, ¥y la paa:lvidad del -
acreedor”. Esta diferencia pom de lanit:lesto. wa vez nds, A
el elgu;onto tienpo como nota esencial de la prescripoién.

Y s £)o= "Ia prescripeién no éonaidem para nada el que um

deudor sea de buena o ua.h fe", la prescripeién como insty
tucidn de deracho objetivo hace caso omiso de cuestiones -
subjetives,

Por muestra parte nos permitimos agregar a las notas
diferenciantivas citadas, las siguientes: a).-la preserip--
c¢ién siempre es legal; b).-En la prescripeién, ¢l derecho
nace con wna duracién indefinida y s6lo se pierde cuando -
haya negligencia en userlas ¢).-Ia presoripcién opera como
aceidn o como excepcidn; d).-Ia prescripcidén admite inte--
rrupeién o suspensién; y, e).-la prescripeién queda com- -
prendida en un ﬁlazo nds o menos largo.

Con lo invocado anteriomente, damos por conclufda la
parte de la prescripecién por cuanto a los caracteres se rg
fiere, pasando a ver el objeto de esta figura jurfdica.
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Al efecto, tenemos que Nicolds Coviello £57), nos ai-
ce que el “Objeto de 1a preecripcidn es poner f£in a un de~
recho, que, por no haber sido ejsrcitado; se pu.ade suponer
abandonado por el titular”,. Con el pensamiento tremscrito
el maestro nos da a entender que la prescripcién se debe &
1a negligencia del sujeto que ha dejado pasar el tiempo ==
del ejercicio de s derecho. Sobre este particular, volvee
mos @ reiterar 1a opinién que dimos sl hablar del tiempo -
en la caducidad, al no considerarlo como elemento esencial
‘de ess figura jurfdica, sgregando hoy ademds por lo que &
.4sta respecta, que es muy diffcil juzgar un hecho subjeti~
vo como 1o es “la négligenoia real o supueste del titular®
invocada ﬁor el autor, que como fenémeno de voluntad intui
tus persona, uUnicamente &1 ssbe la razén del mno ejercicioc

de su dereoho.

M. Planiocl y J. Bipert (58), sl hablar de la presorip
oién extintiva, nos dicens "la prescripeidn extintiva o 1j
beratoria es un modo de extincién de las obligaciones por
el decurso de olerto tiempo" y como explicacidn agregas --
"En este sentido se dice que la prescripcién se yefiere --
nds bien a la accidn judicial que al derecho mismo y gue =
el crddito subsiste, i bien despojado de su aceién". En - .
la primera parte este autor nos da la definicién concep- -

(57) COVIELIO, Micolds.- Ob. oit.- Pdg. 520.
(58) PIANIOL, M. y Ripert, J.~ Ob. oit.~ Pdg. 660,
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tual de lo que es oats mstituc:lén J» e la aegmda. noa e_x_
plica sus consecuencias, aéndonoa & entender que o8 el Ea-
tado a travéa de sus érganos 3nriadigciomlea quion o '
principio tntelu eltn aituacién, pero sin que tnl protec--,:
cién sea de t-.l a.npntud que se le tm eomo un pmp!.g:u--”

dor de deudorea moroaoa, » quo antre é'tol mdo htbor --;
quiones a\in asbiando que s¢ han libora.do de un or‘ﬂ?.to, -
apelando a sue principiol lonlu s.ntepo-m ‘otpa s los -
t:lnea tutelares que lea coneedo ¢l Estade, dado que, en‘ os-;
tricta juatic:la el derecho ut‘ dotado licnm dg up?ptrmg-

eiplo ético. m objcto de la pu&oripci‘l nﬂ dasado en -

un principio Qe eccaonis procesal, ya que ol .t&d? ”

DY

bt

interesado en que 108 Procescs.mo se munem indefinddac
mente ante los Tritunales, sino que se les activey . .. ... .

_Con 1o antes expuesto rubricamos 01 ,estudio de 1qp op

raeterea v objeto de la proacripoidn. vlEabie hie

* s . ;s W hep g A P o

e T ' o e e et ey od

sh o oanapoeh oo
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sf odren oden ol
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Parn. avocarnos el estudio de la maturalegs y efectos
de la preseripeidn, juzgamos pertinente partir de su doﬂi:ﬁi'-w
nicién legal, ya que en ella se encuentra ls. on;;:;g (;;w )
de esta figura jurfdica, 1a que por sf sola nos conducird. -,

& obtensr lo que nos proponemos en este apartado.
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A este fin, tenemos que el Cédigo Civil vigente pare
el Distrito y Territorios Pederales, nos dice: “ART.1,135.
Prescripeidn es un meddo de adquirir bienes o de librarse
de obligaciones, mediante el transcurso de cierto tiempo ¥y
bajo lae condiciones establecidas por la ley".

la definicién anterior nos hace reflexionar y noe im-
pele a hurgar en la fuente de las obligaciones, para estar .
en condiciones de saber cufl de todas ellas es la que en--

gendra ‘15 prescripcién y, as{ tenemos ques

la fuente primordial de las obliga.ckonea, 'eér.i los ac~
tos y los hechos jJurfdicos. De los priméroe e derivan el
contrato, la declaisoidn unilateral de la véluﬁtad, el en~
riqueciﬁionto 1legftimo, la gestién de negocios, los he- =
chos 1lfeitos, la responsabilidad objetiva y el :;:l.eago - -

oreado y, loe hechos puramente materiales,

No obstante la gama de las obligaciones mencionadas,
pera muestro objeto sélo nos interesan los hechos que pro-
ducen efectos de derecho, o sea, aquellos que crean, tras-
miten, modifican o extinguen obligaciones y derechos,

En atencién a lo anterior, trataremos de ejemplificar
todas y cada una de las fuentes de las obligaciones cita—-
das, para asf{ por exclusidn entresacar, sl procediere, la
que nos servird de pauta en el aspecto que nos ocupe, va--

liéndonos pars ello de los masetros que a continuacién men
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cionamoa.

Ernesto Gutiérrez y Gonzdlez (59), nos ofrece los ca=
son sigulentess

HECHOS ILICITOS:- "Por ejemplo, Juan recibié de Pedro
en calidad de mutuo, clen mil pesos, que debe pagar en el
plazo de un afio; al vencer el término, Pedro wva a cobrarle
a eu deuder-, y éste se niega a hacerlos comete as{ Juan un
hecho ilfcito, y se constituye en mora con todas sus conse
cuencias.~ En vista de ‘e8¢ hecho 1lfcito, Juan puede ser ~
aemdqdo ;lnd:lciamnfe, y on el procedimiento que se le =
sige, se deohﬁr( ] feapmaiilidad ¥y 8e le condenard al
pago de la indemnizacidén y de los dafios y perjuicios en su
0as0.= Pero Pedro no demands & Juan, y transcurren diez =
aflos, témmino general que la ley establece para que opere
la prescripcidn; pasado ese tiempo, Pedro decide ejercitar
su aceidn en contra de Juan pues le sigue dabionﬁo log - -
cien mil pesos, y es ademds responsable por el hecho ilfei
to de no haber pagado oportunamente.-~ Se smplaga a juicio
a Juan y contestas que efectivamente se le prestaron los -
cien mil pesos; que no los ha pagado; que estd en mora; -~
que también reconoce haber cometido un hecho ilfcito en --
vista de esas conductas; pero...que ya no se le puede coag
clonar a que haga el pago pues ya transcurrié el plazo que

(59) GUTIERREZ y Gonzdlez, Brnesto.- Ob. cit.- Pdga. 420
9 e, ok v oe ¢ g8, 420,
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la ley establece pars mantenerlo responsable.- Con ese “pe
ro', Juan opone la excepcidn de prescripeifn y la autori--
tad Judicial en su sentencia habrd de declarar: que Pedro
acredité naber prestado el dinero; que Juan raconocid de--
berlo; que acepté asimismo no haber pegado y haber realizg
do un hecho ilfeitos que estd en mora, etc., perc... gue -
ya no se le puede cobrar coactivamente el monto del adeu=-
do, ni de su responsabilidad, por haber operado la pres- -
eripeidn”,

CONTRATOS t= "V.g. Juan le vendid a Pedro su reloj, pe
ro dste le pide lo conserve por wnas horas; por caso for--
tulto y en poder de Juan se destruye el reloj; Juan queda
libérado de la entrega del objeto, pues €1 ya no era pro--
pietario de la cose aunque no la hubiera entregado, ni tam
poco 41 hubiers recibido el precio del relo}, porque el --
contrato es translativo de dominio y por ello Fedro era ya
el propletario y para 41 perece. El artfoulo 2,017 en su -
freeeién 7 dispone que: "si la cosz se pierde por caso for
tuito o fuerza mayor, la obligacién queda gin efecto y el
duefio sufre la pérdida, a menos que otra cosa se haye con-

wenido”.

DECLARACICY UNILATERAL DE IA VOLUNTAD:~ "En el ejem--
plo de la recompensa que Juan ofrece 2 guien encuentre a -
su hijo perdido, y se extingue la finca ofrecide en recom-

pensa, el que hublere hecho gastos o erogaciones para ocum-



plir con lo solicitado en la promesa, deberd cargar coﬁ -
sus daflos". '

RESPONSABILIDAD OBJETIVA Y RIESGO CREADOt=~ "V.g. Jnan’
deja estacicnado su autonévil en wna calle que presenta un
plano no horizontal, sino en (ngulo‘ de 20 grados; le pone
el freno de mano al automévil, y la palanca de las .,vel‘oe:!’.-
dades en posicidn de primera; sin embargo, el wehfoulo por
su peso y lo inclinado de 1a calle, hace que fallen los --
frencs, la caja de las vologidade'a no lo controla, y se =
desliza estzelldndose contra otro automévil que estd esta-
ciorado abajo de €1 en este evento, Juan debe responder -
del dafio causado, aunque no actud ilfcitamente, pues el --
aparato de que ea propietario causé el daflo, y es de los -
previstos por el artfculo 1,913".

'

Mamel Borja Sorianoc (60), nos proporciona las si- --
guientes 1lustracioness

ENRIQUECIMIENTO ITFGITIMO:- "El Cddigo vigente, en el
t{tulo que dedica a las fuentes de las obligaciones, con--
tlene un cap{tulo denominado "B;l enriquecimiento ilegfti-
mo" . El artfculo 1,882 de este capftulo, dices "El que ain
causa se enriguece en detrimento de otro, estd obligado a
indemnizarlo de su empobrecimiento en la medida que &1 se

ha enriquecido". Como se ve, la redaccién de este actfculo

(60) BORJA Soriano, Manuel.- Ob.oit.~ Tomo I.- Pdgs. 371,
387, 388 y 448.- México.- 1959,
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corfesponde a la del Proyecto franco-italiano, citado en -
el mimero 594 precedente”. En el que se lee: "El que se ex.
riguece sin causa con detrimento.de otra persona, estd - -
obligado & indemnizarla, en la medida de su proplo enrique
é?.miex;to, de 1o que ella se ha empobrecido” (art.73).

DE 1A GESTION DE REGOCIOS3~- "El que sin mandato y sin
estar obligado a ello se encarga de un asunto- de otro, de-
be- obrar conforme a 1los intereses del duefio del negocio" -
(art. 1,896, C.v.). Pars la.'mejor comprensidn de este texe
to legal, nos permitimos transcribir el eomeﬁtariq hecho =
al respecto por Rossel, tratadista estudiadoc a travds del
maestro que nos ocupe, quien nos dice: "la geatidn de nego
cios cons:lete en el hecho de que una persona (el gestor) -
adm:l.niatre volunta.rianente el negocio de otra persona (el
hueﬁo) sin mandato de parte de este dltinmo. Aai. yo 8é quo
\mo de nia parientea o de nia anigos se han ausentado por
un tiempo mds 0 menos largo 8in cuidar de sus interesesj -
yo cuido las reparaciones de conserwacién que necesd te
sus edificios, cultivo los campos que no ha sembrado, pago
ias deudas urgentes que ha olvidado pagar; etc., todo ésto
ain haber recibido ninguns orden de su parte; Joy un ges--
tor de negacios. Este cuasi-eontrato da nacimiento entre =
laa partea a obligaciones semejantes a las que resultan --
del mandato... para cuga gestidn de negocios en el sentido
da loa artfculos 419 y aiguientes. es necesario:s que el ng
gocio objeto de la gestidn sea de otros que el geatoxr obre
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voluntariamente; que obre sin mandato -sin estar encargado
o sin estar autorizado para ello, dice el artfeulo 677, C6
d1go civil ale=sss™ (t.I, mim.762, pLg.496).

HECHOS PURAMENTE MATERIALES t- "Ademds, el Cédigo de -
1,884, de preceptos particulares ae‘infiere el principid‘“o-
genersl del enriquecimiento ilegftimo, y en ambos Cédigos
existe también como fuente de obligaciones los hechos purs
mente materiales". A manera de comentario diremos que es-=-
tos hechos puramente materiales poco interesan a mmestro -

estudio dado que no producen efectos en el campo del dere=-
| cho, toda vez que no crean, trasmiten, modifican o extine
guen obligaciones y derechos.

Puesto que ninguna de las obligaciones tmacritga -
nos da idea concreta de le naturaleza de la preacripolén. ,
nos vemos oblizados a acudir a la institucién de la poae:u
8ién que como un estado de hecho produce consaecuencias de
derecho y, asf tenemos que Roberto de Rugziero (61), al --
respesto nos dice: "La idea mds general de la posesidn es
la de un estado de hecho por el cual algulen tieme una co-
sa en su poder, sea en propia custodia o en propio usc, ha
ya o no en 41 la intencidn de tenerla como propia. Easte es
tado de hecho puede correspondsr o no corresponder a un dg
recho de aquél que ejerce al poder sobre la cosaj pero tp.l

astado a3 tomado en consideracidn por sf y en determinadas

(61) RUGGIERO, Roberto de,- Ob. cit.- Pdg. 780.
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condiciones es protegido por el gi-&enamiento jurfdico g ==
produce efectos varios hasta vemir transformada en un esta.
do de Qerécho. Bn otros términoes, la relacién en que el --
ﬁombre eatd con las cosas del mundo exterior, destinadas a
satisfacer sus necesidades, puede ser concebida de dos mo-
dos substancialmente diversos: a) Como Telacidn de seiorfo
general o particular, jurfdicamente ordenado, es decir, =-
reuniendo en sf los requisitos fundamentales del ordena- -
miento juridico para que sea reconoscido y protegido de un

modo absoluto; b) O como una relacién de mero hecho en la

‘quo el hombre se sirve total o parcialmente de la cosa que
'se halla en su poder y que viens a ser protegido en sf y -
por s{ independientemente de la legitimidad objetiva de --
tal poder. Ia relacién de la primera especie serd de pro--
pledad o un ius in re aliena, segin el cardcter general o

particular del seilorfos la de la segunda es la posesidn“.

‘El concepto general que antecede, creemos que queda =
debidamente completado con la definicidén que al efecto nos
dan los tratadistas Colfn y Capitant (62), quienes nos di-
cens "La posesién es una relacién de hecho entre una cosa
y una persona, en virtud de la que esta persocia puede rea-
lizar sobre la cosa actos nateriales de uso y de transfor-

maoidn, con la voluntad de someterla al ejercicio del derg

(62) COLIN, Ambrosio I CAPITANT, H.~ "Curso Elemental de -
DERECHO CIVIL*.- Tomo segundo.- Volumen II,- Ma= =
drido" Editoril.l Rau', 3.5..- 19230' Pﬂg. 8870
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cho real a que éstos normalmente correspondan.- En sumas -
lo que se posee no es tanto una cosa como un derecho rpal
aobre esa cosa. Poseer es ejercitar un derecho, ya nos per

tanezca o no®. .

Como poco -nos ayudan a inferir la naturaleza de la «-
preseripoién las transcripoiones hechas, trataremos de - -
desentrafiarls ‘desde el punto de vista de su interrupcién -

¥, asi tenemos que al respecto el jurisconsulto don Eduar~.

do Pallares (63) nos cuestiona lo siguientes

L qud ml'gblg_gg“a da_lugar el artfoulo 258 cuando or=

ipe & 8.1 o

“A los siguientes: a) El art. 1168 del Cédigo Civil,
ordena que la presoripeién se interrumpe por demanda u ~ -
otro cualquisr género de interpelacién judicial notificada
al poseedor o al deudor en su caso, mieniras que el mencip
nado Art. 258 del Cédizo de Procedimientos Civiles no exi-

go la notificacidn, de lo que se sigue que hay dos normas '

diferentes que rigen un mismo problema®.
#:Cudl de los dos dedbe prevalscer?".

"En concepto del suscrito la del Céddizo de Procedi- -

(63) PALLARES, Biuardo.- "Catecismo de Derecho Procesal Ci
vil?,- (Apuntes para el segundo ourso).- 2a.edi- -
¢ién.~Cindad Universitaria de México.- Septienmbre
de 1959.« Pdg. 7.
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. mientos Civiles que, por haber sido expedido con posterio-
ridad al Civil, lo deroga en este punto. Se ha sostenido -
‘que debe ‘prevalece? la de este Wltimo orderamiento por vip
tud del principio de la Jerarqufa de las leyes, perc cabe
anotars 1.-Que dicha jerarqufa sélo existe legalmente en -
lo que se refiere a la Constitucién y leyes federales, pe-
ro no hay ningin precepto que la aatablezcé. regspecto del -
Cédigo Civil y el Procesal; 2.-Que la ley procesal tiene -
no sélo preceptos procesales sino tambidn de derecho subas-
tantivo, entre otros el de q_ﬁe se trata y los relativos a
laaf acciones reivindicatorias, posesorias del estado ci- -
vil, 6torganiiento de contrato, etc., de lo que se infiere
que el hecho de que una norma esté en un Cédigo, no quiere
decir que forzosamente pertenezca a la rama 3@l derecho re
glamentada en ese Cédigo, ¥ que dste puede contener precep
tos de otra rama diversa. Por tanto, an admitiendo el su-
puesto de la jerarqufa de layes, no tiene aplicacién en el
caso concreto, porque el artfculo 258 es al nismo tiempo -
norma de derecho ocivil y de derecho procesals b) El segun~
do problema que provoca ese artfculo aa' el relativo a que
sélo interrumpe la preaeripeiﬁn, pero no la snspende, de -
lo que pudiera inferir que pendiente la 1litis corre la - -
preseripcidn, lo que es antijurfdico y contrario al sentir
undnime de los procesalistas"”,

De lo anterior advertimos, que la prescripeidn es de
naturaleza hibrida, porque participa tanto del derecho - =
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substantivo cono del derecho procesal.

Por cuanto hace a los efectos de la prescripcién, die
remos: Que son la adquiaicﬁn de un Yien por la posesién .
nds o menos prolongada del nismo, 0 la libderacién de una =
obligecidén ﬁor el si:gple transeurso del t:lempp ¥y bajo J.a.s
condicipnes determinﬁdas por la ley. '

d).- LA PRESCRIPCION CAMBIARIA.

. Hemos dicho en lfneas anteriores 1o que es8 la prese -
Acripeiﬁn en zateria civil, sefialando su eoncep’eo, caracte=
res y maturaleza. Tanbién hemos relacionado dicha ﬁgu:'a -
“con los hechos jurfdicos, con la instituoién de la pose- -

eidn ¥» con normas de derecho procesal, tratandc de encon=-
trar su propia esencia.

Ahora nos atafle estudiar la presoripeién en materia -
mercantil, la cual presenta singularidades importantes, de

bido a nuestro modo de ver, a las peculiaridades del comep
olo.

As{ tenemos que en el derecho cambiario la prescrip- -
¢iép se nos pressnta de manera imperfecta, pues mientras és
t{a se nos muestra en derecho civil en sus aspectos de adqui

sitiva y extintiva, en el derecho de orddito su anflisis ef
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lo parece limitarse a la preseripeidn extintiva, segdn qug
d48 asentado al tratar del concepto de esta institueién..

Por razén de método, partamos muestra investigacidn -
de la definieidn general que sobre prescripeidn comercial
se ha dado y, asi vemos que Alfredo Rocco (64), nos dice -
que es: "Toda relacidén que se deriva dé un hecho o de un =
estado de hecho calificado por la ley de mercantil, tanto
81 la relacién es unilateral como bilateralmente comere --
cia.l"'. Eata descripeidn, segin vemos, comprende no solamen
te las relaciones derivadas de los contratos sino tambidn
las relaciones unilaterales mercantiles.

Tullio Ascarelll (65), por su parte asientas “La pres
eripeidn mercantil.- Es de interés piblico que se fije un
término de tiempo 2 la posibilidaed de hacer valer los pro-
plos derechos, eventualzente vioclados.- El legislador ha -
considerado que el que por mucho tiempo no ha ejercitado =-
su derecho, no debe tener m4s la posibilidad de hacerlo, =
ya que la incertidumbre sobre la posibilidad de hacer va--
lex un derecho y sobre el consiguiente cambio de relacio--
nes, debe encontrar un término después de cierto perfodo,

para el mejor ordenamiento de la vida social.- A esto pro-

(64) ROCCO, Alfredo.- Ob. cit.- Pdg. 346.

(65) ASCARELLI, Tullio.- "Derecho Mercantil”.- Trafuccidn
del Iic. Felipe de J. Tena.- Fornia Hnos., y Cia.-p
Héx.‘lco, D. Fo~ 1940,- Hso 621.
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vee precisamente la prescripeién extintiva, mientras que,
por otra parte, 1& prescripeidn adquisitiva, o usucapidn,
provee a que; en virtud del transocurso del tiempo, quien -
ejercita un derecho real pueda adquirir su titularidad", -
Ia comnotacidn anterior purements legislative nos da un pa.

norama global sobre lo que esta figura es en el derecho ¢g

mercial.

Joaquin Garrigues (66), al respecto asevera 1o si- ==
gulentes "No existe, pues, una doctr;na general sobre pre§
ceripeidn mercantil. Como en otros puntos, evidencia aquf -
el Cédigo de comercio su cardoter fragmentario. Junto a --
ung norma general sobre interrupeién de la prescripeidn ~-
‘mercantil (art. 944), contiene el Cédigo de comercio una -
gerie de normas particulares, las cuales establecen plazos
nds cortos que los correlativoa del Derecho civil, sin due
da porque en el trdfico mercantil se valora mds la impor--
tancia del tiempo (v.tomol, pdg.12).- Trata aquf exclusiva
mente el Cédigo de comercio de la prescripeidn extintiva,
En otros ;ugares encontranos ejemplos de usucapién (v.art.
573) y de IQ ilamada "prescripeién instentdnea” (arts.85 y
345, ﬁﬁm;3o.).“ Fate autor pone de manifiesto la forma - -
irregular con que se localiza en el derecho mercantil 1a»-
institucién de la preseripcidn, asi como de relieve la - =~

presoripeidn extintiva en cuanto a esta materia se rofie~- .

(66) GARRIGUES, Joaquin.- Ob. oit.- Pdgs. 100 y 101.
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Sentado el conoepto general de la pre‘scripcidn nercar
til, y, a fin de seguir acordes con nuaetro temario, vere-
mos lo que es la preacripcién cambiaria Ys a eate fin teng
mos que Bolaffio, citado por E‘elipa de J. Tena (67), nos =
dices: "..0le prescripcién oambiaria es la pérdida del derg
cho cambiario que ya se posee, pzﬁrdiaa determinada por la

inaceién quinquenal (de sélo tres aflos entre nosoiros) del
' pqaéador para ejercitarlo...~ Ia prescripeién cambiaria su
pohe, pues, .por su propia naturaleza que el derecho cambis
rio existe y que es ejercitable, pero que no se hace valer
durante ei término legal o convencional, pasado el cual -~
la inaccidn del acreedor sutoriza al deudor para oponerle
l1a extinoién del derecho cambiario", El pensamiento expues
to nos ofrece el sentido puro de lo que debe entenderse -
por prescripeién cambiérié, 8l l;ien con clertas modalida--
des especialmente en cuanto al témino que varfa en meg--

tro sistema jurfdico, pero que en esencia se adecda en sus
témminos al mismo.

Joequin Rodriguez Rodriguez (68), asienta al respec--
tos "la prescripcidn cambilaria es la extincidn de un dere-

mehé,pambiario por la inactividad del titular durante el

(67) BOLAFFIQ.- Citado por Felipe de J. Tena.- Ob, cit.-
Pdg. 533,

(68) RODRIGUEZ Rodriguez, Joaquin.- Ob. cit.- Pdg. 282,
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tiempo que le ley indica". Este tratadista mds conciso que
el anterior, precisa técnicamente 1o que es la prescrip- -
cién en el derecho vamblario.

Con lo anterior damos por concluido este capftulo, ha
ciendo notar que solamente hemos hablado de lo que es la = .
preacripoidn en general en el derecho civil y en el dere--
cho cambiardio, cuiddndonos de mo tocar los casos de pres--
oripcidn que ol Cédigo de comercip‘y la ley de T4tulos ¥~
6pei'aciones de Crddito registran, por considerar que de «-
ellos nos ocuparemos al tratar de ejemplificar los mismos
en nuestro sistema de derecho positivo y que serd materis

del siguiente capftulo,




CAPITULO 1V,

8) +~ORIGEN DE IA PRESCRIPCION Y DE IA CADUCIDAD
OAMBIARIAS .

b)=CASOS T8 PRESCRIPCION CAMBIARIA.

0) .~SUPLETORIEDAD EN MATERIA CAMBIARIA.

d).-KRMA DB COMPUTO.

¢).-S8USPENSION B INTERRUPCION DE LA PRESCRIFOION,

£).-CAS0S DE CADUCIDAD CAMBIARIA.

) «~DIPERENCIAS ENTRE CADUCIDAD Y PRESCRIPCION
CAMBIARTAS., -



CAPITULO 1IV.
a).~0RIGEN DE IA PRESORIPCOION Y DE LA CADUCIDAD CAMBIARIAS,

Ea importante que digamos algunas palabras acerca de
la institucién que ahora nos ocupa y, as{ encontramos que
fue precisamente en el derecho romano donde por primera --
vez se rsglamenté la prescripoidn extintiva de los dere- -
chos nacidos de los negocios juridicos, segin afirma BEuge-
ns Petit (69), quien al efecto nos dice: "Bate modo de ox-
tincién de los derechos es llamado también presoripeién 1j
beratoria, y se produce cuando se ha dejado transcurrir --
por el titular del derecho o acresdor el tiempo dentro del
eual podia utilizares, para exigirla, ls correspondiente -
aceidn. Es una fuerza extintiva de las acciones y de todos
los recursos de defensa del derecho, siendo de aplicacién
_ general a todos, sean de la clase que quisran. Se ha teni-
do & la prescripcién liberatoria como una regla de pas, of
den y armonia social, a fin de dar seguridad y certeza a -
las relaciones de derecho, ya que no podemos permanscer in
activos 8l hemos de conssrvar nuestiros derechos, puesto «-

que un derecho que no se ejerce perece, y dejando de utily

(69) PETIT, Bugene.- Ob, oit.- Pdgs, 227 y 228.
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zar la correspondisnte accidén, sl ei 3erecho se desconoce

o viola, la proteccién de la ley no puede ser indefinida.-
Paro el simple hecholdel transcureo del tiempo no imede ex
tinguir el derecho, sino que es preciso que, adende de lo

dicho, concurra otro elemento esenclal, que es un acto o0 -
abstencién por parte de ura persona. Lo que caracteriza, -
pues, la pérdida del derecho es el no uso de los medios de
defensa del mismo, la im{'oia de los procedinientos defen-
.8ives, que suponen un abandono ¢ renuncia del derecho que

existe a nuestro favor. Ie presoripoién extintiva, por tan
%0, t:leno qué rcquorir como elementos esenciales 1a negli-
genoia dgl titular del derecho y el h;pao de tiempo seflalp
do por la ley durante el cual el derecho no ha sido ejerci
tado.- Bn Derecho Romano obraba la prescripoién de esta --
olase, segin antes se dijo, a modo de excepcién, paralizan
do y haciendo imitil la aceién. El derecho no se extinguia
en realidad; pero prdcticamente era lo mismo, puesto que -
al titular ya no le producia beneficio alguno. Paulo con--
aignaba tal efeoto (1.77), diciendos nihil interest, ipso

jure quis actionem non habeat an per exceptionem mﬁ;‘m--
tur. Se precisaba, en consecuencia, prevalerse de la excep '
cién delante del magistrado o del juez, y aun as{, el derg
cho existe todavia puesto que tal s8lo se halla paralizado
y sl 1la causa de 1a excepciin llega a desaparecer, el ders
cho recobra todo su poder (178), aparte de que, operando -

como excepcisn, sblo puede ser opuesta a detsrminadas per-
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. sonas .- Por 1o demds, la presoripeién extintiva tiene gue
tensr un comienzo legal, que se da cuando el derecho del -
titula'xj es un acto positivo del sujeto pusivo de la rela--
e¢ibén, desde el momento en que tal hecho no se cumplaj ef -
.congiste en hacer, cuando el sujeto pasivo practica un ac-
to contrario a la abstencién a que estd obligado, y &1 se

trata de derechos reales, el momento de iniclacién serd --
aquel en que el titular del derecho pueda ejercitar su ac-
oién y no lo haya verificado.~ Si la prescripcién ha comen
‘gado, no debe interrumpirse, ya que sl tal cosa sucediese

se inutilizsria aquélla, bien se produzca por un hecho na-
tural o por la intervencién de la autoridad pdblica, y - -
bien la produzca el propio titular del derecho, un repre=-«
sentants suyo o un tercero con interés en que la prescrip-
oién no se produzca. Téngase presente, para conéluir. que,
aunque la prescripoién es renunciable, siempre que esté ya
consumada, no lo es, en cambio, el derecho a prescribir o

remincia anticipada de aquélla, pues en tal caso la insti-
tucibén serfa indtil e ineficaz y se producirfan los tras--
tornos y perturbaciones sociales que la prescripeién trata
de evitar. Y que esta presoripeién estudiada produce los =
efectos seiflalados siempre que los derechos o acciones de -
que éetos se hallan dotados sean prescriptibles, ya que al
gunos derschos privados, como los relativos al estado y ca
pacidad de las personas, o algunas acciones, como las de -

divisidn, al igual que los derechos p¥blicos que derivan -
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del poder del Estado, son totalmente impresoriptibles”. ,

Deducimos de la transoripoién anterior, que lo. que e
d16 origen a dicha institucién, fue la sezuridad de las re
laciones juridicas, fincada en la Qqcuiﬁad de que loms ti-
tulares de esos derechos los ejercitaran dentro de los plag
zos al efecto sefialados. No obstante, cabe hacer notar que
no a tofos los derechos se les dié el cardcter de prescrip
tibles en un principio, ya que algunos derechos privados,
como los relativos al estado y capacidad de las personas,
o algunas acciones, como las de divisién, al igual que los
derechos pdblicos que derivan del poder del Bstado, segin
hemos visto al final de la transcripoién citada, fueron tg
talmente imprescriptidles, asf como s otros mds, tales oo~
mo los derechos del Fisco y de la Iglesia a los que se les
d16 la calidad de eternos, siendo posteriormente regulados
‘también por ests misma institucién,

No obatante lo anterior, la prescripeién ex'.cintiva_rg_
vestia ciertas modalidades, como era el hecho de gue, trans
currido el plazo de fenecimiento de los derschos, s¢ podia
conminar al deudor a decir bajo juramento si habla cumpli-
do o no con la obligacién y, en caso negativo, se dabe ac-

cién al acreedor para forgarlo a que lo hiciera.

Observanos de lo anterior, que el piocauo svolutivo -
de esta institucién desde sus orfgenes hasta nuestros dfas,
ha 8140 notable, pues ahora se encuentra psrfectsmente re-
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gulada y reconocida por la mayorfa de las legislaciones de
ioo pafses del orbe, con ligeras variantes en cusnto a losg
plazos de prescripeién, pero guardando siempre su propia -
esencia.

Pinalmente, cuando las relaciones de orden mercaptil
surgen a la vide jurfdica, la presceripeién extintiva del -
derecho comin se aplicd Integramente & dicha clase de tran
sacciones, cosa que si hoy sucede en las legislaciones mo-
dernas 86lo es excepcionalmente, segun reza el articulo se
gundo del Cédigo de Comercio, que dice: "Art. 20, 4 falta
de disposiciones de este Cédigo, serdn aplicables a los ag
tos de comercio las del derecho comin'.

b).~ CASOS DE PRESCRIPCION CAMBIARIA.

Teniendo en cuenta las razones apuntades, nos oorres-
ponde ver ahora los casos de preseripeién de las acciones
cambiarias y, a8 eate efecto venos qué muestro Cédigo de Cg
mercio, dedica su Libro Cuarto, Titulo Segundo, al estudio
de las praacripoionaa..uimiamo la ley General de Titulos
y Operaciones de Crédito, se refiere a ellos en sus articn
los 165, 166, 168 y 169 que hablan sobre presoripeidn.

A nuestra manera de ver, la presoripoidn en materia -
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‘mercantil se nos presenta de manera imperfecta, ya que su

estudio parece limitarse solamente a la prescripeién extin
tiva, sin embargo, encontramos un caso de prescripceién ad-
quisitiva en el artfculo mil cuarenta y seis del Cédigo de
Comercio, que dices

"Art,1046. Ia accién para reivindicar la prépiedad de
un navio prescridbe en diez afios, afn cuando el que lo po--
sea carezca de titulo o de btuena fe.- El capitdn de un na-
vi{o no pusde adquirir éste a virtud de la pfaaor;tpcidn".

Pensanos que solamente este precepto se refiera a la
presoripeién adquisitiva, en atencién al principio aq'que

‘no hay regla sin excepeidn.

Convenimos que el Derecho Mercantil se refiera princi
palmente a le prescripoidén extintiva, porque su reglamentg

‘¢idn estd dnica y exclusivamente dirigida a los actos de -

comarcio gque regula el artfoulo 75 del C8digo e Comercio,
mismos que no tienen ninguna relacién con los modos de ad-
quirir en que se a'ustenta la prescripoién adquisitiva, é8-
to es, con los hechos o actos jurfdicos susceptibles de --
dar vida a la propisdad, que pueden aer,» segin afima Ra--
fael de Pina (70), “Generalmente se ccnéidemn modos origl
narios la ocupacidén, la accesién y la presoripcién positi-

va.- 1os modos derivativos son aquellos que tienen su ori-

(70) DE PINA, Rafael.- Ob, cit.« Pdg. 80.
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gen en los actos juridicos en virtud de los cuales las co-
gas o derechos pueden pasar de una persona a otra (venta,

donacién, sucesién "mortis causa", etc.)'.

Por cuanto 8 lo que asienta la ley General de Tftulos
y Operaciones de Crédito en eu artfoulo 165 que habla go--
bre p:jaacripo:l& de las acciones cambiariss, a contima- -
‘c:wn tensmos lo siguientes

"ATt.165.,~ Ia accidn cambiaria prescribe en tres afios
contadoss I. A partir del dfa del vencimiento de la letra,
o en su defacto; I1. Desde que concluyan los ~phzoa & que
se refieren los articulos 93 y 128",

~ Bste precepto fue tomado de la Praccién I del artfoue
10 1,044 del Cdigo de Comercio, que se referfa a la prese
oripoidn de los tftulos de crédito y, que fuera abrogada -
expresamente pﬁr el artfoulo 30. transitorio de ls Ley Ge-
neral.de T{tulos y Operaciones de Crédito, publicada en -
el Diario Oficial del dfa 27 de agosto de 1932,

Conmentando el dispositivo que nos ocupa, advertimos -
que el mismo siguié conservando el término de tres aflos a
que se contrafa la fraccién del que se derivéd en el Cédigo

" de Comercio.

.2or cuanto hace a la fraccién primera, diremos, que =
la acoién cambiaria, en téyminos generales, presoride en -
tres aflos, segin ha quedado asentado, contados s partir ==
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del vencimiemo de la letra, o en = defecto; deade qne -
concluyan los plazos &8 que se refieren Ioa mimloa 93 3y

128 a que se alude en la fraccidn TI del mumerel relacicng
do.

Con referencia sl primero (a.rt.93). miteetma q,ua,
onando las letyas son pagaderas a claz‘to tiampo ﬂata. dm-
berdn ser presentadas pars su acept&c:wn dentro de los = ~
.seis meses que sigan a .su fecha, mémdoae u,p,urtir de -

ella loa tres afios de prescripeién mencionados pox . el. pre~
cepto de que tratamos.

Por 1o que ve al segun&o,‘(&rt.lis). exx}reéémﬁ? "Zﬁui;
.81 la letra es a la viata, deberd ser presentada para su -
vago dentro de los sels neses que sizan & su fecha, plago
a partir del cual se contardn los tres abos de presorip- -

-0idn que especifica el artioulo 4s gue se vino haciendo nd
rito.

¢)e- SUPLETORIEDAD EN MATERIA CAMBIARIA.

Preoisado que he sido muestro pensamiento Tespscto s
la presoripoién en derecho cambiario y para no dejar un va
ofo en cusnto al inciso que noa ocupa, podemos deecir que -

por lo que a dste se refiere, nuestro C4digo de Comercioc ~
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del vencimiento de 1a letra, o en su defecto; desd(qiae\‘ -
concluyan los plagos 8 que se refieren los arttmloa 93 y

128 a que se alude en le fraccién II del mmeial relaciong
d0.

+

Con referencia sl primero (art.93), ma.nifea’*t‘t:{n‘ga" q\xé.
cuando las letras son pagaderas a cierto tiompo vista. do-
berdn ser presentadas para su aceptacidén dentro de los - -
8eis meses que sigan a .su fecha, inicidndose a partir de -
ella los tres afios de prescripeidn mencionados por el pre-
cepto de que tratamos.

Por 1o que ve al segundo, (Art.128), e‘fpreea:rhé'e‘qni:.
.81 la letra es a la vieta, deberd ser presentada.para su -
pago dentro de los seis meses que sigan a su fecha, plazo
a partir del cual. se contardn los tres afios de prescrip~.-

0idn que especifica el artfculo de que se vino haciendo mé
rito.

o=

¢).~ SUPLETCRIEDAD EN MATERIA CAMBIARIA.

Prooisado que ha sido mueetro pensauiento respecto &
la presoripeién en derecho cambiario y para no dejar un va
cfo en cuanto al inciso que noa ccupa, podemos decir que -

por lo que a éste se refiere, nuestro Cédigo. de Comercio -
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en su artfculo 1038, dice lo siguientes

“Art. 1038, Ias acciones que e deriven de 8ctos co-w

norciél’eé oo prescribirdn con arreglo a las dispoaiciéma
de este Cédigo®.

De la redacoién de este precepto, parece excluirse ls
aplicacién de la Ley Comin como supletoris, no obstante Ig.
di,lwnto -por el diverso segundo del cuerpo legsl que 00-~ .
wentamos, que consignas

'm. 20. A falta de disposiciones de este Cédigo, sg

rén apl:losblu s los actos do comercio las del derscho 0o-
win®,

Haciendo una interpretacién 1dgica de los artfeulos -
enunciados, deberis conclufrse, que a falta de disposiocién
up;oisl on el Cddigo de Comercio, se harfia forzosamente -
necesaria la aplicacidn del Cédigo Civil, pero estimsdos -
que no, dado que el articulo 1038 citado, establece una --
excepoién a la regla de supletoriedad del derecho comin, -
por virtud de contener la ley mercantil un acabado cuerpo
de dootrina, .un articulado coopleto sobre eats materia, -~
que contrarisaente & los principios que la regulan en la «
ley.oivi, se. caracterizan por 1a brevedsd y fatalidad de -
ioa términos, razones por las que consideramos.que, las -~
disposiciones del Cédigo Civil no.son, ni pueden ser, en -
materia de presoripcidn, supletorias del Cédigo de Comsee
olo.



PR .
S NN

=120 -

Para vespaldar el comentario anterior, transcridbimos
la Jurisprudericia mimero 263 de la Tercera Sala de la H. =

Suprexia Corte de Justicia de la Nacidn (71), que m:lo con
ducente asienta: \

"263
. FRESCRIPCIOR MERCANTIL

El Cédigo de Comercio fija las reglas de la prescrip~
cién, y manda que los términos para el sjercicio de accio-
nes procedentes de actos mercantiles, serdn fatales; de -«
donde se deduce que no %uedn al arbitrio de los contratan-
tes prorrogar el plazo fijado por la ley para la prescripe
olén; siendo la razén de esto, %ue las disposiciones rela.-
tivas a la presoripcién mercantil son de orden pidblico.

QUINTA EBPOCAS .
Tomo XXV, Pdg.289.-Banco Occidental de México,S.A.

Tomo XXV, Pdg.2328.-Quintana Vda.de Balcédrcel Josefa.
Tomo XXVII, Pg.327.-Banco Nacicnal de México, S. A.
Tomo XXVII, 42197 »=Kavarro Vda.de Perrea Felira,
Tomo XXX, P4g.105.- Ssldfvar Alejandro®.
"Art. 1039. Los tdrminos fijados para el ejercidioc de
aceiones procedentes de actos mercantiles serdn fatales, -

sin que contra ellos se dé restitucién“.

Bste dispositivo vino a llenar una necesidad de cardg
ter eminentemente social, ya que es de orden pdblico, pues
una de las distinciones nds sobresalientes entre el Dere--
cho Civil y el Derecho Mercantil, es 1la seguridad que ds--
ben tener quienes realizan operacionss comerciales, respeg
to a la exigibilidad de las obligaciones por ellos contral

(71) V. Apéndice al Semanario Judicial de la Pederscién --
oon ndmercs 1917 & 1965.~ Cuarta Parte.- Tercera =
Sala,~ Imprenta Murgnfa. Sk o= Pdge. 791 y 192,
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des, nota esta que creemos sea la que informe el articulo
que comentamos, pues pensamos que tratdndose de la pres--
eripeién no cabe la ﬁnﬁncia de la misma, dada la natura-
leza precisa, rdpida y de estricta observancia de dichs -
institucién en esta rema jurfdica.

En apoyo a nuestra opinién, insertamos a continug- -
cién la Jurisprudencia minero 264 de la Tercera Sala de. la
H. Suprema Corte de Justicias de la Nacién (72), que en su
parte relative anotat

w264

FRESCRIPCION MERCANTIL FUTURA, RENUNCIA IMFROCEDENTE DE LA,

De acuerde con el artfculo 1039 del Cédigo de Comer--
cio, no cabe la renuncia de la prescripoién futura, pues =
segdn dicho precepto, los términos filjados pars el ejerci-
cio de acciones provenientes de actos mercantilee serdn fa
tales, sin que contra ellos se 46 restitucién, y la renun-
cia vendria a contrariar tal precepto, al prorrogar el tér
mino de la prescripeidn.

QUINTA EPQCA: )
Tono XLVIII, Pdg.245.~ Valdds Marfa Abraham.
Tomo XLIX, P4g. 754.~ Betanzo Gabriel.
Tomo LIII, P4g.556.~ Delhumeau Antonio.
Tomo LV, Fdz.044.~- Pizarro Sufrez Franecisco.
Tomo LXXXVIII, Pdg. 612.- Castillo Benito".,

d).- FCRMA DE COMFUTO.

Por cuanto al inciso que ahora nos toca ver, que Co=-

(72) V. Apéndice al Semanario Judicial de la Pederacifén w=e
con nimeros 1917 a 1965.- Cuarta Parte.- Tercera -
Sala.~ Imprenta mrgnh, Sehi= P‘s."%o
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rreaponde al estudio de la forma para el cémputo de los =-
témminos de la presoripcién mercantil, conviene precisar -

que nuestro Cédigo de Comercio en su artfculo 1040 nos di-
ces

"Art, 1040, Bn la prescripcién mercantil negativn; -
los plazos comenzardn & contarse desde el dfa en que la --
“accidn pudo ser legalmente ejercitada em juicio®.

Ahora bien, para comprender con precisidn este dispo-
eitivo legal, es necesario tener presente la manera de con
tar el tiempo pars la prescripcién a que se refiere el Li-
bro Segundo, T{tulo Séptimo, Capftulo Sexto, del Muevo cé-

digo Civil pars el Distrito y Territorios Federales, que ~ .

en ol articuledo que sefialamos a continuaocién asientas

"Art. 1,176.~ Rl tiempo para la prescripoién se cuen-
ta por aflos ¥ no de momento & momento, excepto en los casos
on que as{ 1o determine la ley expresamente.

Céa. Civ. de 8‘», Art. 1125,

Arte 1,177.~ Los meses se regulardn con el gﬂnro de
dfas que les correspondan.

Céa. Civ. de 8&; Art, 1126,

Art, 1,178,= Cuando la presoripcién se cuente por -« =
d{as ,ee entenderdn dstos de veinticuatro horas natursles,
contadas d¢ las veinticuatro a las veinticuatro.

PR
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Céd. Civ. de 810' &rt; 1127,

Art. 1,179.- El dfa en que comienza la prescripcién -
se cuenta siempre ontei'o. aungue no lo sea; pero aquel en
que la prescripcién termina, debe ser completo,

Céd. Civ, de 8&. Art. 1128,

Art. 1,180.~ Cuando el Wltimo dfa sea feriado, no se
tendrd por completa la prescripeién, sino ‘cumplido el pri-
mero que sigs, si fuere wutil. .

Céa. Civ. de &. Art. 1129%,

B oonsideracidén a estos preceptos, estimamos que el
ylazo pars prescribir oonfom al artfculo 1,040 &el Cédi-
go de Comercio, cozenzarf a contarse desde el dfa en que -
pudieron ejercitarse legalmente en juicio los derechos; ==
computdndose los términos de ‘acuerdo con los. artfculos del
Cdaigo Civil citado, esto es, los aflos de acuerdo con el -
oalendario, los meses por el mimerc de dfas, los dfas de -
veinticuatro horas, aun cuando el primero no ses completo,
debiendo ser hibil el dltimo de ellos, principios genera--
les que, pensamos, son aplicables a toda clase de presorip

olones.
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¢).- SUSPENSION B INTERRUPCION DE L. FRESCRIPCION/

Conviene principiar este inciso virtiendo las conside
raciones expresadas al respecto por el maestro Roberto. ée
Rugglero (73) quien nos dice que: "Ia preseripcién puede -
ser suspendida y puede venir mtariﬁmpida. Son estos dos -
fendmenos muy diversos entre 8{ y diversos también de lo -
que antes se ha examinado y que consiste en qﬁo se impida
el que la prescripeién se inicie por no haber nacido a¥n -
la accién.~ Suspensién es la detencién en el tiempo dtil -
para preseribir por causas que eo’i:revienen e impiden su --
continuacidn o que existiendo ya en el momento inicial la
detienen en este mismo. Puede parecer en el segundo 0aso -
que la suspensién coincida y se contundé. con el impedimen-
to de la prescripcién; pero no es lo mismo, porque en la -
suppensiln se presupone que la accién ha nacido :a y 68 ==
ejercitable en abstrecto obstando eélo a mu ajefcicio efeg
tivo una circunstancia particular, mientras que en las can
sas que implden la prescripeién, no habiéndose originado -
a¥n la accién, se da uds bien el fenémeno de la impresorip
tibilidad. El concepto aparece claro si se comparsn, por =
ejemplo, el crédito condicional y el crédito del menor; el
primero es imprescriptible, ya que la accién surgird sola-

mente en el momento en que la condicién se verifique; el -

(73) RUGGIERO. Roberto de.- Ob, cit,- ms’. 329 Yy 330,
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‘segundo aparece ya desde ahors provisto de acoidm, pero pe
Ta la nejor tutela del menor la ley no consiente que el --
'ﬁempo .neéeaa.rio para pz;ascribir contra é1 conience a Go=-~
rrer hasta que haya sido emancipado o-hasta que haya alean
zado la mayor odad; En la suspensién se prolongs la dura-~
cién de la acoibn por todo el tiempo que dura la causa de
ia suspensién, 1o cual implica que ocuando la causa haya so
brevenido y no exista desde principio, el decurso de la --
prescripeidn se divide en dos perfodos, entre ios cuales -
hay como un paréntesis, un intervalo de tiempo que dura lo
que dura la causa y que no 8e computa en el témuino de la
proscripo:!.én’. En la causa sobrevenida se une el perfodo --
transourrido anteriormente a ella con el qus comiensa a o9
rrer luego de su desaparicién, y con la suma de ambos pe--
riodos la prescripoién se realiza; lo oual, como veremos,

constituye la nde notable diferencia entre suspensién e in
terrupoién”,

la transcripoién anterior se explica por of misma y a
tal efecto nos remitimos al artioulo 1,048 de muestro Cédi
go de Comercio que en materia de suspensidén del curso de -
la prescripoién, seflalas

"Art. 1,048,~ la prescripcién en materia mercantil oo-
rrerd contra los menores e incapacitados, quedando a salvo
los derechos de éstos para repetir contra sus tutores o ou _
radores”,
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Esta norma es -andloga a la contenida en el Fuevo Céai

go Civil pera el Distrito y Territorios Federales, que di-
cos

"Art. 1,156 «~ Ia prescripeién no puede comensar ni 6o
rrer contra los incapacitados, sino cuando se hgfa.diéégi-
nido su tutela conforme a las leyes. lLos incapacitados ten
dﬁn derecho de exigir responsabilidad a sus "ﬁutora‘a cuan=

do' por culpa de éstos no se hubiere interrumpido h‘p‘rpg--
oripeidn”.

Como puede verss, dichos preceptos tienden a prote-
ger a los menorea & incapacitados, ya que seria injusto -
que eatando en esas condiciones se aplicaran rigurosamente
en su contra loe términos de los citados ordenamientos le-
gales, al grado de que cuando trataran de promover sus ac-
ciones, se sncontraran con que ya no era poaiblq por haber
prescrito éstas. Es por ello que, el plazo de prescripcién
para casos de esia naturaleza, debe contarse a partir del
dfa en que dichas perscnas estén en condiciones de ebjeroik-—
tar lesalmente sus acciones, atentos al mandamiento 3gﬁ§;
0, que dice: "Cuando encuentres en pugna el ‘dereého\qon -
la justicla, opta por la justicia®™, H

-Tocants al segundo punto del inciso que comentemos y
qus trata precisamente de las causas que interrumpen la -~
prescripeién, se hace necesario, primeraments ver las dis-

posiciones que a este respecto existen en otras ramas del

weesssimem s
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derecho y as{ tenemos que el Nuevo Cédigo Civil para el ~-
Distrito ¥ Territorios Federales establece:

"Art. 1,168.- Ia prescripoién se interrumpet...Il.- -
Por demanda u otro cualquier género de interpelacién judi-
oial notificada al poseedor o al deudor en su caso®.

A su vez, el Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Pederal y Territorios, asientat

"Art. 258.~ Los efectos de la presentacidn de la de~-
mande son: interrumpir la prescripeién si no lo estd por -
otros medios, sefialar el principio de la instancia y deter
minar el valor de las prestaciones exigidas, cuando no pug
da referirse & otro tiempo®.

Como vemos, &ichgs preceptos se encuentran en coﬁtm-
dicoiln, pues mientras el primero requiere para ‘q_ue la presg
ci*ipe:l.dn se interrumpa que la demanda sea legélmanto noti-
ficada, para el segundo basta la sola presentacién de la -
misma, pero gueremos que sea el maestro Eduardo Pallares -
(74), quien nos 44 la solucién al respecto, y asi tenemos,
que dicet "Bn concepto del suscrito 1la del C, de P. C, que,
por haber sido expedido con posterioridad al Civil, lo de-
roga en este punto. Se ha sostenido que debe prevalecer la
de eate dltimo ordenamiento por virtud del principio de la
jerarquis de las leyes, pero oabe anotar:t 1l.- Que dioha i

(74) PALLARES, Bluardo.- Ob. oit.- Pag. 7.

Mt - T RS VP
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rarquia sélo etigte legalmente en lo que se refiers a la =
Constitucién y leyea federales, pero no hay ningin precep-
to que la establezoa i'eapecto, del Cédigo Civil y el Proce-
saly 2.~ Que la ley procesal tiens no sélo preceptos proog
sales sino también de derecho sudstantivo, entre otros el
de que se trata y los relativos a las acciones reivindica-
torias, posesorias, del estado civil, otorgamiento de con-
trato, eto., a8 lo que se infiers que el hecho de gque una
norza esté en un C8digo, no quiere decir que forzosamente
pertenezos & la rama del derecho reglamentada en ese C4di-
g0y ¥ que éste puede contener preceptos de otra rama diver
sa. For lo tanto, ain admitiendo el uupuegto de la jerare-
quia de las leyes, no tiene aplicacién en el caso concre--
to, porque el articulo 258 es al mismo tiempo norma de de-
recho civil y de derecho procesal,..”

Ahora bien, entrando en materia de derecho mercantil,
nuestro Cédigo de Comercio nos seflala diversos casos de in
tempéidn de la prescripeién, los que analizaremos a la -

luz de su articulado, de la manera siguientes

"Art. 104).~ Ia prescripeidn ss interrumpird por la -
denanda u otro cualquier género de interpelacidn judicial
hecha al deudor, por sl reconocimiento de las obligaciones
o por la renovaciln del documento en que se funde el dere-
cho del acreedor.- Se considerard la prescripeién como no
interrunpida por la interpelacidén judicial el el actor de-
sistiese de ella 0 fuese dessstimada su demanda®.
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Comparando el texto de este articulo oon el contenido
en los anteriormente transeritos, tenemos, éeg\in‘hemos di-
¢ho, que el Céaigo 01vi1 exige como requisito para la intg
rrupeidén de la prescripeidén, la notificacién de la demanda
u otro cualquier gémero de interpelacién judicial hecha al
poseedor o al deudor en su caso, como condicidén sime qua -
ron para lograr la interrupoién de la prescripeién preten-
dida.

En canmbio, el Cédigo de Procedim;;ntos Civiles y el -
Cédigo de Comercio, consideran-que para la interrupeién de
la prescripcién basta vnicamente la presentacién de la de-
manda, hecho positivo del actor, que estimamos, por si so-
lo, denota su deseo g!e hacer sfectiva su pretensién, sien-
do por lo mismo ajeno a cualquier trdmite administrativo.

Asi lo ha sostenido la Tercera Sala de la H. Suprema
Corte de Justicis de la Nacién (75), en su Jurisprudencis
ndmero 262, que dice:

" 262

FRESCRIFPCIOR EN MATERIA HERGANTIL. INTERRUPCION DPE LA, POR
LA PRESENTACION DE LA DEMANDA.

El artfculo 1041 del Gddﬁo de Comercio dispone que =
la prescripeidn se interrumpird por la demanda w otro cual
quier género de interpelacidn; o sea que basta la séla pre
sentacién de la demanda, pues no exige que se notifigue ni
habla de emplazamientos y al expresar: "u otro cualquier -
género de interpelacién judicial hecho al deudor", reafir-
uaiqu;.:ala presentacién de la demanda interrumpe la pres- -
ceripcidn,

(75) V. Apéndice al Semanario Judicisl de la Pederacién --
oon mimeros 1917 a 1965.- Cuarta Parte.- Tercers =
Sala.~ Inprenta Margufa, S. A.- Pdg. 790,
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QUINTA EPOCA:

Suplemento de 1956, Pdg.367. A .p. 6239/51.- ‘Arture D,
Gutiérrez.- Unaninidad de 4 vo

" Tomo CXII, Pdg. 244s A. Do 5476/45.- mm sua.- mu-
nicidad de votoe.

SEXTA EPOCA, Cuarta Farte:

Vol. IXXII, ?ég 211, A, D. 4189/570' Cia. de !imu
Lotonal, S.A.~ 5 votos.

- Yol« XLVII « 47, Ao D, 5070/60.~ Conauelo ‘Camaohtic
Siler.- m:ldad de & votos.

Yol. XC, ?dg. 47. ADe 5353/57.- Ignacio Haméndea.-
5 votoa",

‘mhrticulo 1,041 que explicamos, establece ademds del
‘casp sefialado, otras formas de interrupcién de la prescrin
cién, a labert

a)e= "la presoripoién se interrumpird... por el reco-
nocimisnto. de lag obligaciones..."

la interpretacién correcta de la parte en cuestién, -
en cuanto a este aspecto se rafiefe. es en el sentido de ~
_ que, el Teconoeimiento de las obligacionss a cargo del deu
dor, como un medio de interrumpir la preseripeién, no sélo
puede ser expreso, sino tanbién técito, por hechoe mduda-
bles de aquél, que lo pongan de manifiesto.

b).- ".’m preacripci&n se intermmpiré... por la renc-

vaoidn del dooamanto en que se funde el derecho del acree—
dor™. -

Refiriéndonos a este apartado, razonamos de la a‘;— -
guiente manera. Renovar un titulo es hacer uno muevo, &8to
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es, amular el anterior, haoer dessparecer la obligacidn ==

-primitiva. aunque podrd subsistir la relacién ‘causal que -
le 416 origen. Pero ya representada por el nueve t{tulo, -
El efectc de esta interrupoién es invalidar el plago trang
currido en que pudo hacerse efeotive 1a obli¢asién, pars -
inioiar un nuevo término prescriptorio a partir de la £o--
oba del reciente titulo renovado. RACEA

Noa queds ahora. por examinar el ssgundo pérrafo del -
artioulo: 1,041 en cuestién, que dices "3s' considersrd 1s -
presoripcién como no interrumpida por 1’ interpelacién ju-
dioial si el acter desistiese de olla :o foese desestimala
o deannda”. | L

» ij.d'cmou que lo anterior ¢s obvio,” ya que si ‘ol =
. aotor. desiste expresa o tfcitamente de''su accidn;, desanda,
querella o megocioc jurfdico, demtestia con ello su ‘falts -
de interés en gque se¢ interrulps la presordipcién. 0 ‘bfen -«
porque el juer le doaooh. la domda. por no, utiur Priee
dente requerir a una p.rsom pan que ojocuta ° dojo do .-
‘ojocutar algo o ontreguo o.lgum cosa, eiromtmc;a hh -
Sjon quo tupoco u mtormpc la prnoripcian.

LES

‘ "Art. 1,042, Bapezard a contarse el nuevo término de
la presoripoién en caso de reconocimiento de las obligaciy
nes deude 01 df{a en que se hags; o« 01 do mnomi&n deade
1: tcch; dol mevo titulo. v si o ‘1 8¢ hubiere prorroga-
do el placo dcl mplinicnto de 1.. oblinoldn, desde que -

éate hudiere venoido®.
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+ . 'Bweste dlepositivo reproducimos lo que dijimos al -

‘vespecto én' el articulo precedente, concretando, que el :i‘,--

efecto-de° los casos.de prescripoién sefialados, consiste en
anulay o1~ tiempo' transeurrido en que pudo hacerse efectiva
la obligaoidn,, inicidndose un maevo término pregeript:lvpl. -
que se computard s partir de que acontezcan cada una de ==
las cimmtqeiae requeridas.

v vns rJiiontve - Doy General de- T{tulos y Operacionss de Crédl

toy. vefiriéndons o 1a interrupoitn de la prescripeién, en

. Mh3t,166.~ Las causas q:ne lnt.rrﬁnpon la pﬁhoripeian
respecto de uno de los deudores cambiarios, no 12 mtcrm.
pen respecto de los otros, salvo en el ca3o de los signata
rios de un aismo aoto que por ello resulten obligados soli
darianente.- la densnda interrumpe la presoripeidn, éun -~
ouando .sea presentada ante juer incompetente", .i.. .: .-

R PO oonprehder el predepto transcrito, se hace nece-
sario saber lo que al respecto nos dice el Nuevo cddigo' c1
il P "} mntrﬂo y Territorios rederalca, ya que rry la

Lafis F&

- -Qi1ferencis Qntrc aabos, por oxeluniﬁn podremos’ oxpucarnon

el diverso gue .comentamos, y asf tenemos que la ley comin,
aslenta: . . : : SRR :

'»g .=

"rt, .169.- lan causas que interrumpen laﬂ pr'a';erip-

gl Naﬂet& 20 A6 e 100 deundores eulidaﬁon. is ﬂltim.
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rrumpen también respectc de los otros",

Ocnpéndoee de dicho problema, el maeetro !‘olipe de-J.
Tena (76), oxpr%&'

*Bxpliquemos-de ‘uwna vez la razén de este diacrepancia.
e norma del. artioulo 166 se funda en un prinoiplo yélcong
oido del hetor. an el principio de la autononta de 1lag -~
obligacicnea cmbiariu. Teconocido por ol arttculo 124 8¢
1o ¢ en un caso tal autonomia deja o existir. y oa ‘cuando -
'd0s o nds obligados cambiarios aparecen mcribicndo m -
wiesmo acto, 31, por ejeaplo, dos o ads poroonaa ‘suscriben
una letra ‘o0 nva.nam del aceptante, recobrard su impe- .
rio la norma gamnl. qundendo interruapida contra todos -
aqnolloe 1la prescripeién interrunpida contra uno solo®,

?rcoa.nando. podemos conclufr que, dado el cnrdcter 15
‘perfecto de la solidaridad ehtre los signatarios y le t#.--
1iacién é:lutinto, personal y pnmente 1ndividual qua s -
otorga a cada Xelacién de las conatitu!das vor la htra.
motiven la derogacién del principio genersl oonugmdo por
el artfoulo 1,169 del Cédigo Civil citado, mo obstante que
on énte af existe una verdadera solidarided, ya que 1a in-
terrupeién respecto de uno, surte los micmos efectos para
los demés, cosa que no sucede lamentabdblexmente en materia -
de titulos. de crdd;u;o._‘ segin hemos visto

(76) TENA, Polipe de J.- Ob. cit.- Pég. 536,
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En lo referente a la pa.x:te final del numeral que ix-
plicamos, decimos gue, si en principio estamos ¢ acuerdo
oon que la sola presentacién de la demanda interrumps la
praeeripc:lén, no lo estamos cusndo ello se haga ante jues
:I.nocmpetonto. oalo 1o asienta ¢l precepto en cuuti.dn, -
puss de adnitirae tal situacidén se ocasionaria con ello -
porjul.cioo 1mpsro.bln s las pu-tu, ddndoso causa & so~
ries ungularidacu on la mu admiaistnc:ldn de ju-ts.-
e:lo.. ndxime cmndo nosotros nbuus que ‘toao lo tctudo -
mto 1\;0: uOonpotentn 1] mlo.

¢

Faxa conolufir ocon la figars jurtdics de la prescripe-
cién, dete hacerse notar que la distinoién mfs sobresalisp
te que existe rTespecto de dichas institucidn entre el dere~
cho noroa.ntil y el derecho oivtl. o que en ol pr:lloro los
‘ph.zos mra puacribir son wucho nds cortos que en ol s0--
gundo, oo nntml Y nue-tro modo ao ver, dada la carsotg
riuttos dmhiea a- las oparucionu oomreitlu y 1 segu~-
ridad que deben tener qui.nu en olla mtorvimu respecto

a la exigibilidad pronta 3 oxpoditu ao lu obumioan -
por sllos oontnidu.

£) e 0ASOS DE CADUCIDAD CAMBIARYA.

Cuando las rchotéxiq; juridicas se iﬁluplim. 5o -
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advierte que no todos los casos en gue los derechos se ex-
tinguen por el transcurso del tiempo, presentan caracteres
uniformes, que los mismos ya no rodfan encajar dentro del

concepto de la prescripoién o’xtin;tiva;g ¥nica institucién -
que existis para normar dichas extinciones, penséndose al

sfecto en. otra figura -en que quedaran agrupados esos casos
especiales, siendo entonces cuando nace a la vida del derg
cho la institucién denominada caducided.

_ Tal aconteocimiento jurfdico, pensanos, se debié a h
naturaleza evolutiva de la sociedad, s lae ‘condiciones ’.I!-
bientales que exigfan la oreacidén de foruas 1033131&*&1@ -
gue disciplinaran esos casos especialee de extincién de --
los derechos. Sv'olnoﬂn que vemos sigue su marcha, ys que
o s ore moderna, existen infinidad de hechos que ys no -
encuadran dentro de las reglas de la prescripoién extinti-
va ni taapoco en las normas relativas a la caducidad. Bs -
por esto que en la actuslidad, han aflorsdo al eampo jurf-
dioco otras figuras, como mons la temporalidad del derecho,
la procl;zaidn, etc., las cuales tratan de remediar las ne-

cesidades existentes en nuestro devenir histérico.

. ¥o obstante lo anterior, el Cédigo de Comercio no re-
‘glamenta 1a institucidn de la caducidad de la instancia. =
8in embargo, hay quienes han argumentado légicamente, que
no existe razén slguna para dejar de aplicarla, atento a ~
1o dispuesto x’:oréc'l' artionlo 1051 del citado Ordenamiento,
ave daterminat que a falta de dilpon;ciépoc _expresas sobre
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el procedimientc convencionzl. entre las partea."'o del que
en dicho C8digo se establece, se aplfque la ley local de -
procedimientos civiles respectiva, disposicidn que se con-
firma, dicen, con lo estatufdo por el artfculo 20. del = =
Cuerpo Lezal relacionado.

Ia interpretacién légica invocada,, pensamos es inexag
ta, ya que lo que determiné la expedicifn del Cédigo de Co
mercio, fue la necesidad de sujetar el acto de comercio a
un estatuto uniforme en toda la Repdblica, reconcciéndope
dnicamente la supletoriedad en aquellas materias o cuestio
nes procesales qué, comprendidas en el Cédigo Mercantil, -
se encuontren carentes de reglamentacién o deficientemente
eetablecidas, Por tanto, si la legislacién mercantil ignos
ra 1a caducidad de la imstancia, no puede aplicarse en for
ma supletoria la ley local de procedimientos civiles rese-
pectiva, como algunos pretenden hacerlo, pues de prevale--
cer el razonamiento citado, cada Estado de la Federacidn,
aplicarfa Institutos divefaes en los jjuioios mercantiles,
1legdndose a la desnaturalizacién de esta discipling jurfe
dica, méxime cuando hay Bstados al decir de Willebaldo Ba-
zarte Cerddn (77), que no conocen la inatitucién de la ca~
‘ducidadi "l.-Aguascalientes; 2.,-Baja Californias 3.~Campe-
chej 4.~Coshuilaj 5.-Colimap é.-Oaxaca; 7.~-Tlascalaj = ===

('77) BAZARTE Cerddn, Willebaldo.- "la Caducidad en el Céai
go de Frocedimientos Civiles para el Diatrito y Te
rritorios Pederales”, Ediciones Botas.- Méxica =.=
19660“‘ Primers Fdiocién.- P&g. 13.
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8.~ Guerreroj 9.-Fayarit; 10,-Pusbla; 11.-San Inis Potos{;
12.-Tabescoj} 13.~Durangos 14.-Hidalgo y 15.-Zacatecas” y,

los Estados que 8f la ‘obeervan, consignan diverscs téruni--
noe en cuanto a su aplicacién, propiciando con ello el - =

caos de dicha institucién y, por consiguiente, la mala ad-
ministracidn de justicia.

Russtro pensamiento, consideramos se encuentra apoya-
do por la tesis emitida por la Tercera Sala de la H. 'Suprg_
ma Corte de Justicia de la Nacién (78), que en lo conducen
te, dices

'cm:cmn DB IA INSTANCIA EN MICHOACAN, EN RELACION
CON EL FPROCEDIMIENTQO MERCANTIL.~ las disposiciones de los
cfdigos de procedimiento comin, que pueden ser supletorias
del procedimiento mercantil, son aquellas que vienen a cu-
brir lagunas gque existen en el Cédigo de Comercio, lo que
presupone que debe haber, em uno y en otro cédigos, insti-
tuciones similares; de aqui que, ai se trats de wna insti-
tucidn no aceptada de un modo expreso, por el Cddigo Mer--
oéntil, lse reglas que norman tal institucién en los cédi-
gos locales, no podrdn aplicarse en el procedimiento comer
cial, ya que, en tal caso, no se trata de cubrir legunss -
de aquel Cdédigo, sino de modificarlo o de adiocionarlo, y -
como el Cédigo de Comercio, mo reconoce la caducidad de la

instancia, que establece la legislacién de Michoacén, no -

(78) V. Tomo XXXV, Segunda Farte. Pg.2408, Quinta Bpooca -
del Samanir!o Judioial de f:‘ !'odor;oién. R
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pueden tener aplicacién en el procedimiento ierogpftgll. las
reglas que norman dicha caducided",

Advertidos, de que el Cédigo de Comercio no reconoce
la caducided de la :!najté:icis, mestro estudio se eirouns--
oribird dnica y exclusivamente a la Iey General de T{tulos
y Operaciones de Crédito, que en sus artfoulos 160, 161, =
162, 163 y 164, se Tefiere a ella, y, avocdndonos al res---
pecto, tenemos:

Que antes de acometer muestro estudio, versmos quu--”
nes son de entre los signatarios de la letra los qum--
den hacer valer la cafucided. Aunque la ley omnl de M-
tulos y Opsraciones de cf‘dito. no establece expressaents
quiénes pueden mcogerse a ella, de la 1ectur§.ﬂ de su artiocg
lado vemos que aprovechs a los obligados en via de TegTe=~

80, esto es, al girador, a los endosantes Yo & loe avalis-
tan de ambos.

De acuerdo con la dootrina, sl girador y los endosan-
tes gquedan liberedos por la caducidad, porque presumen que
tanto el tenedor oomo ¢l aceptante cumplieron con sus res-
pectivas obligaciones y la letra quedd ya cublerta; este -
dltimo no ss beneficia con la negligencia del tensdor, por
ger 6l obligado principal, en tanto que los ot‘ros;lo’ son -
tan solo acecesoriamente y, porque oonatindo la falta -
de pago un hecho propic de 61, efectuado con tode premedi-
tacién y conocimiento, ningin objeto se perseguiria con el
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protesto, ya que el tenedor acredita con la posesién del -
t{tulo, en virtud de que la ley exige ®ea recogido por - -
quien lo cubre. El avalista, por ser un fiador, gueda obli
gado en los miesmoe tdrminos que su fiado.

Ia cbligacién secundaria de todos los signatarios, --
consiste en garantizar al dltimo tenedor del tftulo que és
te le serd satisfeocho al vencimiento, solamente podr{ ha--
cerse efeotiva cuando el documento sea presentado al co- -
bro, Unica forma de acreditarse que esa obligacidén secunda
ria no fué cumplida y, se satisfagan los demds requisitos
exigidos por la ley.

FPrecisado lo anterior, pasemos a analizar el articula
do que sobre caducidad contiens la Ley General de T{tulos
y Operacionss de Crédito y, al efeoto vemos:

"Art.160. la accién cambiaria del dltimo tenedor de
la letra contra los obligados en via de regreso, caducat

I.<Por no haber sido presentada la letra para su acepta-
eién o para su pago, en los téminos de los artfoulos 91
al 96 y 126 al 128",

Con respecto a esta fraccidn el maestro Radl Cervan--
tes Ahumada (79), comenta: "Ia accién de regreso nunca tu-
vo posibilidad de ser ejercitada, se extinguid antes de ma

durart caducé*,

(79) CERVANTES Ahwmads, Redl.- Ob. cit.~ Pdg. 96,
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Jéaqtifn’ Rodriguez Rodriguez (80), con relacidn o ag-s
cha fraccidn explicas 'chmp1§ tipico de caducidad, esto -
es, de pérdida de una accién, por no haberse f&alizédo,tiﬁ
acto que la ley estima necesario para la ccnaservacién de -
aquella”,

Refiridndose a la parte oitada, Pelipe de J. Tena' - =
(81), enmefia: "los j‘uctca conservatorios a que la ley alu--
de, son los que impone el devecho -cambiario (Artfculo 160
¥ sigs.) como necesarios para evitar la caducidad de iu ag
oién camdiaris®.

Abundando sobre lo expuesto por dichos tratadistas, -
diremoss Qus 1a accién cambiaria de regreso nace, de Con--
formidad con la fraccién que nos ocupa, desde &l Momento -
en que la letra es presentada para su aceptaq;.an"o para su
pago. Por lo tanto, interpretando a contrario \’himm este -
presupuesto, esto es, sl la letra no reuns dichas formali-

dades, podemos afirmar que la misma ha caducado.

"Art,160...1I. Por no haberaeﬂ'lavantado el protesto «
et los tédrminos de loa artfculos 139 al 149",

El protesto, nos dice Rafael de Pina (82), es la: “Di
ligencia extendida en la letra de cambio o en hoja adhori-

(80) RODRIGUEZ Rodriguez, Joaqufn.- Ob. oit.- Pdg.284.
(81) TENA, Melipe de Jesds.- Ob, cit.~ Pdg. 464..
(82) DE PINA, Rafael.- Ob. cite.~ Pdg, 289,
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da a ella, por notario, corredor miblico titulade o prime-:.
ra autoridad politica del lugar, por medio de la qus se ha
ce conatar la falta de aceptacién o de pago de la nisma, -«

cuando no existe la dispensa expresa de protestarla..."

Como comentario a ests fraccldn, reproducimos lo dicho
en la anterior, ya que ambas, al decir de los tratadistas
invocados, conastituyen casos t{picos de caducidad, sin que
por ello dejemos de agregar, quet la accién cambiaria de -
Tegreso comienza en el momento de efectuarse el protesto,-
cuando este acto es indispensable para tener accién en con
tra de los obligados en esa via. Imego, 8i no se cumple ==

con dicho aoto en los términos ordemados por la ley, cadu-
oa la acoidn.

Con respacto a este caso, la Tercera Sala de la H. Su
prema Corte de Justicia de la Nacidn (83), ha expresados

"LETRAS DB CAMBIO, FROTESTO DE LAS.~ Interpretando --
los articulos 139 ’, 140 de la Ley Genersl de T{tulos y Org.
raciones de Orddito, que se refieren al protesto, en rela-
cién oon las disposiciones contenidas en los artfculos 160,
161 y 163 de la propia.Ley, se llega al convencimiento de
que el protesto eélo es indispensable para ejercitar le ag
cién canbiaria en contra de los obligados. on via d; Tegry

80, 0 en contra del aceptante por intervencidn, o del acep

(83) V.Semanario Judicial de la Pederacidn.-Tomo LVII,Se~

a Tte.~ A.D, 4331/193‘0‘3‘3‘2‘0"2 de A 21
%‘;ng% o= Qt;ejoao Alemén Rojas, hupo.?-ﬂz. g;.o
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tante de las letras domliciliadas, pero no tratdndose del - .
acéptante directo, quien simplemente por la aceptacién que
hace bajo su firma, -éonﬁas la obligacién de pagar, sin ng
cesidad de ulteriores requisitos, pues siendo el protesto
una prueba de que el tenedor de la letra ha hecho saber a
los que tienen accién de regreso, que ¢n su oportunidad --
fue requerido de pago el principal odligado, tal protesto
no es necesario, tratdndose del aAceptante Airecto®.

*Art,160... 111, Por no haberse admitido la acepta- -

cién por intervencién de las personas a que ss refisre el
artfoulo 92",

e sceptacién por intervencién o por honor, es sque--
1lla en que un terceroc ypuede preasentarse & aceptar on..lngai'
del girado cuando éste se nisgm s hacerlo, a fin de dejar .

a salvo la buena reputacién de alguno o algunos de los - =
obligados en la letra.

El aceptante por intervencién, usurpa el lugar del gi
rado-aceptante, excepto que indigque por quidn intercede, -
tenlendo accién en contra del sujeto por quien intervino y

contra loe que a éste se enauentren obligados,

Para que la aceptacién por intervencidén sea vilida, -

es indispensable que la letra se protests por falta de - -
aseptacién,

En estas condioiones, si el tenedor de una letra no -
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admite la aceptacién por mtcmnoidn, piexrde por caduci--
‘dad m accicnes que pudo tener contra los signatarios de
dicha ocaxbial.

"srt,160.00 1V, Por no Fhal'm-ae adnitido el Pago por -
intervencién en los tlminps de los articules 133 al 138",

Cuando una letrs de cambio no es pagada por el gira--
do, en defscto de éste pusden hacerlo de conformided con -
la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, “Art.
133.+¢ I, Bl aceptante por intervenoidn; II. Bl recomenda-
ﬁno; III., Un tercero”. Ia finalidad del pago por inter--
nnoidn 8 poner & los obligados en via de regreso a salvo
del ducr‘dito gue pudiera ocasionarles la falta de pago =
de la letra, as{ como de los gastos que dicha omisidén pu--
:ldiuu representar.

la pena que impone la ley al tenedor que se niega a -
aceptar el pago por intervencién, es la pérdida de las ac-
ciones por caducidad que pudo tener contra los signatarios
‘de 1a letra. '

Finalmente, por cuanto a la oritica que hace al res--
pecto el maestro Radl Cervantes Abumada (84), al decirs -~
"Creemos que la ley no tuvo razén de sdaitir el pago por -
intervencidn "del aceptante por intervencién, porque éste

(84) OERVANTES Ahumada, Radl,- Ob. oit.- Pdg. 92.
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estaba ya obligado a pégar como aceptante, ¥y de 1a propia

naturaleza del pago por intervencidén se deducé que es pago
hecho por persomas mo obligadas e pagar la letra". Comulga
moa con la orftica transcrita, por.virtud de que la ley — |
que nos ocupa, asienta al efecto “Art.102. Ia letira de cam
bio no aceptada pcr. el girado pueds serlo por intervencidn,
deaiméu del protesto roepectiio". Con asto_onnplata&oa - -

nuestro andlisis a la féaccﬁn fela.eiomaa. estimando imng

'amsario extendernos mds sobre el asunto,

"Arte 16044+ Vo Por no.haber ejercitado la accidn den
tro do loa treé meses que sigan a la fecha del protesto o,
en el caso previsto por el artfculo )41, al dfa de la pre~
sentacifn de la letra para su aceptacién o para su pago¥.

Como se ve, esta fracecifn consagra un caso ds pres- ~
cripoién y, no de caducidad, ya que la aceidn cambiaria se

pierde por el solo transcurso del tiempo,

~ No obstante lo anterior, sobre el particular la Terce
ra Sola de la H. Suprema Corte de Justicia de la Facién --
(85), ha interpretado dicha fraccién, en la forma que es =

cono aigues

YACCION CAMBIARIA DE REGRESO, TERMINO PARA SU EJERCI-

(85) Semanario Judicial de la Federaciln.- Tomo IXXXIX,~ =
Pdgs 1292.~ Vargas Antonia M, Suon.- lo. de agosto
de 1946.- 4 votos.
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CIO0.- Conforme al artfculo 160, Fraccién V, de la ley Geng
ral de Titulos y Operaciones de Crédito, la accién contra
{cualquiem de los obligados en wia de regreso, debe ejerci
tarse dentro de los tres meses que sigan a la fecha del --
protesto o, en el caso previsto por el artfculo 141, el --
dfa de la presentacién de la' letra para su aceptacidn o pa
ra su pago., Ahora bien, si se relaciona esta disposicidén -
con la del artioulo 132, se llegs a la conclusién de que -
en el caso previsto por el artfculo 141, la accidn debe ~-
ejercitarse tanbién dentro del plazo de tres meses, pues -
de admitirse que deda hacerlo el mismo dfa:de la presenta-
cién de la lotra para su aceptacién o para su pago, no se
coneibe océmo podria llevarse a cabo aguella presentacién,
la formulacidén de la demanda y la notificacién de ésta en
su ocaso segin el articulo 1é2".

YArt.160... VI. Por haber prescrito la accién cambia-
ria contra el aceptante, o porque haya de prescribir esa -
aceidn dentro de los tres meses siguientes a la notifica--
oién de la demanda”,

Bata fraccida al decir del maestro Radl Cervantes Ahu
mada (86), "Es ininteligible... prdcticaments, no puede ==
imaginarse tal supuesto”. Nos abstenemos de hacer cualquier

comentarioc al respeoto, ‘por texmor a incurrir en errores de

(86) CERVANTES Ahumada, Radl.- Ob. cit.- Pdg. 97
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cardoter tgonioo.
Continuando nuestro andlisis legal, habemos?

"Art.161. Ia accién canbiaria del obligado en viae de
regreso que paga la letra, eontrs_ los o‘ol:lggdos en 15. mis-
ma via anteriores a é1, caducas I. Por haber caducado la -
acoi& de Tegreso del \ﬁtho temdc;r de la letra, de acuer
do con las fraccicnss I, II, III, IV y VI del artfoulo ane
texrior”., ‘ | |

Antes de entrar sl examen de esta disposicién legsl y
su fracoién transcrita, queremos dejar precisado de una ~-
vez por todas que, la caducidad pueden hacerla valers: el -
gimﬂor; 1los endosantes y, los avalistas de anbos.

Mjado lo anterior, oonsideramos necesaric saber cdmo
se desenvuelve el regreso cambiario, y, as{ Joaquin Garri-
gues (87), nos lo explica de la siguiente manera:

“El curso normal de la letra supone su aceptacién, -
cuando a aste efecto es presentada al librado, y su pago -
por el aceptante el dia del vencimiento. Pero la adquisi--
0ién de la letra en el trdfico no se funda sélo en ests do
ble espactativa, sino principalmente, en la garantfa que -
el lidrador y los endosantes ofrecen de que la letra serd
aceptada, ol es mceptt_mp de aceptacién, y serd pagada -

cuando vengza. El regreso es, sencillamente, el ejercicio -

(87) GARRIGUES, Joaqufn.- Ob. cit.- Pdg. 555.
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que hace el portador de la letra de ese derecho de garan--
tia contra el librador y los endosantes en caso de falta -
de aceptacién, en caso de falta de pago y en caso de insol
vencia del librado. Bstos tres son los supuestos legales -
del ejercicio del regresc. Perc el contenido de la garan--
tia de los obligados en via regresiva es distinto segin --
que la falta de pago de la letra sea sdlo presumidle (por
falta de aceptaciln) o esté ya :‘6omprobada. De aquf la necg
sided de distinguir el regreso dirigido alafianzamiente ©
depésito del importe de la letra (regreso de caucién) del

regreso dirigido al pago de la letra (regreso de reembol--
| s0)s Bn o]‘.;-‘egreso de caucién sigue.la letra en manos de -
su tenedor, mientras en el regreso de reembolso el que pa-
ga tieme derecho & obtener la letra.- Cuasndo en la doctri-
na espafiola se habla de regreso,.se piensa exclusivamente
en el pago regresivo de la letra. Pero es evidente que tam
bién cusndo el tenedor se vuelve hacia un endosante 0 ha=--
cia el librador para reclamar una caucidén efectiva, ejerci
ta un derecho de regreso, porque se dirige a personas que
le preceden en ol orden de la circulacién de la letras di-
rige su accién en sentido inversoc del cursc normal de la -
letra (regresoc).

Conociendo ya nosotros quiénes pueden ejercitar la -
accidn regresiva y la técnica de la misma, pasemos a estu-

diar el ‘precepto y fraccién legal insertos, por lo que - -
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auxilidndonos de la trilogfa de maestros mexicanos gue nos

gufan, vemos que éstos nos dicen:

JCAQUIN RODRIGUEZ RQDRIGUEZ (58). afirma: “El érimer
caso no tiene sentido. 91 caducé la aceién de regreso del
tenedor dltimo, caducé la letra para todos™.

FELIEE DE J. TENA (89), expresa: "Declara el artfoulo
161 reformado que la accién del obligado en via de regreso
que paga la letra, contra los obligados en la misma via an
terioreas a 41, caducat I. Por haber caducado la accién de
regreso del dltimo tenedor de la letra de acuerdo con las
tracciones, I, II, III, IV y VI del artfoulo anterior. Co=
mo ee ve, la ley exceptud Unicamente la fraccidn V. Tal --
excepcién es, en si misma, fundada, pues si para el dltimo
tenedor se habfa ya extinguido por el transcurso de los =~
tYes meses 1& accién cambiaria, es imposible rerutarla vi-
va en el que le sucede. Pero la excepcidén resulta 1légica,
ya que en el artfoulo anterior el legisledor estind esa -~
causa cono causs de caducidad, coloocdndola en la miema 1{-

nea que todas las otras. iCur tam varie?,.”

RAUL CERVANTES AHUMADA (90), asevera: "El artfoulo --
161 habla de los casos en que caduca la acciénde regreso -

del obligado que paga la letra, contra los signatarios ane

(88) ROTRIGUEZ Rodrfguez, Joaqufn.- Ob, cit.- P4g. 285,

(89) TENA, Pelipe de J.- Ob. cit.~- Pdgs. 536/7.
(90) CERVANTES Ahumada, Rafl.- Ob. oit.- Pdg., 97,




_ugu

teriores obligados con €1, la fraccidn I dice que tal ace-
cidn caduca por haber caducado la accidn de regreso del Wl
timo tenedor de la létra conforme al artfoulo 160 que esty
diamos . Se trata del caso en que el obligado en via de re-
greso pague la létra s pesar de no tener obligacién de pa-
garla, por haber caducado 1a‘ace16n én su contra, Justo --
_e8, en consacuencia, que 41 cargue con el pago, por haber
pagado sin tener obligacién de hacerlo".

Por nuestra parte diremos: que la accidn cambiaria --
del obligado en via de regreso gue paga la letra, contra -
los obligados en la misma via enteriores a 41, nace en el
monento en que efectda dicho pago. Fero no tendrd accién -
si le accién del Wltimo tenedor de la letra ha caducedo, -
ésto es, porgue éste no la haye presentado para su acepta- -
cién o para su pagoj por no haber levantado el protestoj -
por no haber admitido la acei)taéidn por intervencién; y, -
por no haver admitido el pago por intervencién. Razén por
la que estamos de acuerde y nos adherimos al razonamiento
del maestro Joaquin Rodrfguez Rodrfguez, pues de la nada -
no pueds obtenerse nada.

Aeinismo hacemos notar que, ademds de la fraccién ¥V,
lo ley también debid exceptuar la fraccién VI, dado que al
decir del maestro Ra¥l Cervantes Ahumada (91), ésta “es --

(91) CERVANTES Ahumeda, Redl.- Ob, cit.- Pdg. 97.
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ininteligible... prdcticamente, no puede imaginarse tal su
puesto”. Consecuentemente, no pudiéndose actualizar tal ca
80, pedimos la orradioacién de la citads fraccidn VI del -
texto legal que comentamos.

"Art.161... 1I. Por mo haber ejercitado la accién dep
" tro de los tres meses que sigan a la fecha en que hublere
pagado la letra, oon los intereses y gastos accesorios, o
a la fecha en que le fue notificadg la demanda resypectiva,

81 no se allané a hacer el pago voluntariaments".

En lo referente a esta parte, los tratadistas mexica-
nos, nos siguen diciendos

Joaqufn Rodrfiguez Rodrfguez (52), indica: "De las dos
- dltimas hipStesis hay que decir lo que de loe casos Vy VI
del supuesto anterior".

Felipe de J. Tena (93), manifiestas "For no haber ejer
ocitado la aceidn dentro de los tres meses que sigan a la =~
fecha en que. hubleres pogado la letra, con los intereses y
gastos, o, 81 no se allané a pagarla voluntariamente, a la
fecha en que le fué notificada la demanda respectiva. Por
supdrfluas tenemos las palabras "con los intersses y gag--
tos accesorios"; pues qué, ;8i el acreedor tuvo a bien re-

mitirlos, perderd por eso el pagador su accién de regre- -
80?".

(92) RODRIGUEZ Rodrfguez, Joaquin.- Ob.oit.- ?‘é. 285.
(93) TENA, Pelipe de J.- Ob. cit.- Pdg. 537.
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‘Rafl Cervantes Almmada (94) anota: "la fraccién II se
refiere (zueva confusién de la ley) a un caso de prescrip-
cifn, por no sjercitarse la accién dentro de los tres me-~

ses que sigan al pago de la letra",

BEn este apartado nosotros reiteramoa lo dicho en la =
fraocién V del articulo 160, en la que asentamoss que la -
nisma consagra un caso de prescripeién y, no de caducidad,
ya que la accién cambiaria se pierde por el solo tramscure
s80. del tiempo. Asimismo, volvemos a insistir en que la - -~
fraceién VI indicada sea derogada, dado que una vez mds se
le cita por los tratadistes mexicanos, como causal de cadu
oidad.

“Art, 161... 11I. Por heber prescrito la accién cam--
biarit; contra el aceptante, o porgue haya de prescridbir --
esa accidn dentro de los tres meses que sigan a la notifi-
cacifn de la demanda.- Bun los casos previstos por el artf-
eulo 157, se considerard como fecha del pago, para los - -
efectos de la fraceidn II de este artioulo, la fecha de la
anctacidn de recibo que debe llever la letra pagada, 0 en
su defecto, 1a del aviso o la de la letra de resaca a que
aquel precspto se refiere”.

Finglmente, nuestros masstros guias, asientan:

(94) CERVAKTES Abumada, Radl.- Ob. oit.- Pdg. 97.
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Joaquin Rodriguu nodrisues (95 ), Teiterat. “Do las -
doa dltimas hipétesis hay que deoir 1lo que. de los casos V
y VI del mwnto aaterior®.

Tolipe de J. Tena (96), agrega: "Eor haber prescrito.
la accién cambiardia contrs el mpt:ntc‘, o porque haya ds’

prescribir dentro de los mn luu que sigan a la. noti.tt-
" cacién de la demands”,

Badl Oamtotlhnud& (97), spunta: *Ia fraccién - -
I1I, a semejanza de la fracoién VI del 160, se refisre al
ocaso de prescripoidn ;la 1s_aoccién. directa, Que ooiaim’ -
tanbin 1a extinoidn de la acoién de regreso. Este iliuo
.npuuto e pr‘ct:.cnunte :l.npoaiblo. ya que, nsﬂn heaos «
visto, la accidn cambleria directa presoribe en tres aflos,

y en tal término, habrian ya caducado 0 preacrito las ace-
oiones de regreso™.

Dada la intimidad que guardan esta fracoidn ¥ la m
diata anterior, reproducimos en su integrildad lo asentado
en esta dltima, no sin antes hﬁcex: resaltar que al unotor‘
la ley "o porque haya de presoribir esa accién dentro de =
los tres meses que aigan a la notificacién de h amna;"
consideramos que, en ve: de habarse utilicado 31 vocablo -

(95) ROPRIGUEZ Rodrdgues, Joaquin.- Ob. oit.- Pdg. 285.
(96) TENA, Pelipe de J.- Ob, oit.- Phg. 537.
(97) CERVANTES Ahumads, Badl.- Ob. oit.- Pdg. 7.
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"presoribir”, debvid emplearse el de "oaducar", ya que esti
mamos que 1a primera figura se aplica extra-proceso y, co-
mo en el caso 8¢ babla de "notificacién de la demanda®, ég
to es, cuando ya hay proceso, es por lo que pénaauoa que =
deba ser la palabm'oaduoidad la que deba figurar ez la re
daccién de dicha fraceién III,

isualmnto, hacemos notar que la erradicacién de la =
fraceién VI del artfoulo 160 sobre la que hemos venido ine
sistiendo, a 1a postre el maestro Rail Cervantes Ahumada -
(98), nos da 1a razén al expresar: “"Este dltimo supnesto -
es préoticamente imposible, ya que, segin hemos visto, la
accifén eambiaria directa prescribe en tres ailos, y en tal
término, hadrian ya oaducado o prescrito las acciones de -
regreso”, Por todo lo anterior, damos por concluifdo el es-
tudio dc'uta disposicidn legal y apéndices que la inte= =

gran.

"Art, 162, El ejercicic de la acoién en el plazo fija
do por las fracciones V del artfculo 160 y II del artfoulo
161 no impide em caducidad, sino cuando la demanda reepec-
tiva hublere sido presentada dentro del mismo .plazo, aun -

*

ocuando lo sea ante juez incompetente™,

Aunque los maestros mexlcanos que nos orionfan no ic

oocupan en particular de aa‘to dispositivo, oreemos que su -

(98) CERVANTES m" Rafl.~ Ob. cit.- mo Wo
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estudio lo dan por hecho en los mismos términos en que lo
hicisron al referirse a las fracciones V y- II de los ar- -
tfculos 160 y 161 de la ley en consulta,

Por muestra parte, observamos que el'artlmlo.il& de
la Ley General de Tftulos y Operaciones de Crédito, equipg
ra la caducidad y la prescripcién no sélo desde el punto -
de vista en que supone dentro de las normas de la caduci--
dad derechos qus pierden su cardoter de temporales, sino -
que adnite para ambas instituciones las mismas modalida~ -
des, ya que con pequefias diferencias; la modalidad que en
dicho artfculo afecta a la caducidad, ee la misma que inte
rrunpe la presoripeién.

For lo que no queriendo entrar en mayores confusio= «
nes, convenimos con nuestros tratadistas, en '.oo;xnidon'r es
te numeral cozo un caso mde de prescripeién y no de ‘c'aduo;
dad, y, que es el mismo oriterio que soatuvimos al comen--
tar las fracoiones V del artfculo 160 y II del artfculo --
161, en las que establecimos: que las mismas consagran ca-
808 de preeoxjipfeidn ¥s no de caducidad, porque la aceién -

cambiaria se pierde por el sdlo transocursc del tipmpo.

"Art. 163. la accién canbiaria de cualquier tensdor =
de 1la letra contra el aceptants por intervencién y contra
el eceptante de las letras domiciliadas caduca por no ha--
berse levantado debidamente el protesto por fdu de x?aggo,

0 en el caso del artioulo 141, por no hgbernc presentado -
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1a letrs para su pago &l domiciliatario o al aceptante por
intervencién dentro de los dos dfas hdbiles que sigan al -
del vencimiento™.

Con respecto a este articulo sl masatro Felipe de J.

Tena (99), nos ensefia: "Para la mejor comprensién del ar-~

\ticulo"163, deberd tenerse en cuenta que adlo el girado- -

aceptante, y sus avalistas, son deudores directos y princi
pales. Todos los dends eignatarios de la letra son obliga-
dos indirectos, o en via de regreso, y contra quienes pue-
de ol tenedor proceder a falta de pago del girado-aceptan-
te y de¢ sus avalistas, Ostentan, pues, la calidad de tales
el giredor, los endosantes, los avalistas de dstos o de --
aquél ¥ los aceptantes por intervencién. Los avalistas del
aceptante no son obligados de regreso y, por lo mismo, la

acoidn del tenedor no puede ocaducar, porque, como lo vimos
al oomentar el artfculo 116, date sitda en idéntica linea

al avalista y al avalado, por lo que ve a las acciones que
contra ellos pueden ajsrcitarse., "Ia obligncidn de garan--
t{a -afirma Mossa- para la aceptacién o insegurided de la

letra se extiende a los avalistas del girador y endosan- -
tes; psro no es verdad que el aval sea, por sf mismo, una

obligacién de regreso, y que el derecho uniforme haya = ==
transformado el cardcter del aval del aceptante en el de =
una garantia sometida a la condicidn del protesto™.- BEn -«
canbio, el aceptante por intervencidn sf{ es obligado en --

(99) TENA, Pelipe de J.- Ob. cit.- Pdge. 537 y 538.

R A
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via de regreso, "porque la aceptacién por intervencién - -
(por honor), asienta el mismo Mossa, "m;v‘es boaﬁlo sino en
interds de un obligado de regreso. Su obligacién, por lo -
tanto, queda sujeta a iguales o andlogas condiciones, for-
mas y términos". En efecto, el aceptante por intervenecién

no puede intervenir con otro fin que con el de librar de -
la accién de regreso a tal o cual signatario, oomo ya lo -
hemos visto". Mis adelante dicho autor precisas "Con ra- -
gén, pues, el artioculo 163 declars que "la accién cambia--
ria de cualquier tenedor de la letra gontra el aceptante -
por intervencién... caduca por no haberse levantado debidy
mente el protesto por falta de pago...”. Pero también oady
oca ~dice el propio articulo~ "contra el aceptante de las -
letras domiciliadas...". Més la razén de esta afiadidura no
alcanzamos & percibirla, porque no alcanzamos a comprender
qué diferencia pueda existir entre una letra no domiocilia-
da y otra donlciliada para los efeoctos de la oadﬁc:l.dad. Yo
parece 8ino que ese artfculo 163, en el punto de que trats
mos, volvié al concepto arcaico, ya abandonado por el dere

cho moderno, de que hemos hablado en distintos pasajes de
esta obra".

Como el razonamiento transcrito, deede el punto de --
vista de la l4gica-juridica, se apega a la verdad interprg
tativa del precepto en ocuestién, nos sumamos al mismo, dan
do por conolufdo su estudio,

"Art, 164. Los términoa de que depende la caducidad -



de la accidn cambiaria no se suspenden eino en caso de - -

Merza mayor, y mnca es interrumpen”.

Por lo que ve a la primera parte de este artfculo, -
advertimos que la ley no precisa los casos en qué los tér-
minoa de que depende la vida de los derechos sujetos a ca-
ducidad, son susceptibles de ser auapéndidos, mes dentro
del concepto de “suspensién por fusrza mayoxr', caben infi-
nidad ds supuestos que ;'estarian eﬁcaz;ia’ a dicha institu-
oién, con lo cual no se llena satisfactoriamente el fin --
que le asignd el legislador,

Al rTespecto la Tercera Sala de la H. Suprema Corte de

Justicia de la Nacién (100), como caso de fuerza mayor ha
axpresado?

“LETRAS DE CAMBIO, FALTA DB PROTESTO DE IAS, POR FUER
ZA MAYOR.- De acuerdo ocon el articulo 514 del Cédigo Mer--
cantil, "si los dfas siguientes al de la presentaciln o --
venciniento de la letra no fuersn Wtilea, el protesto se -
hard en el mfs inmediato que lo sea"; por lo que, 8i en «-
virtud de un movimiento revolucionario, la sucursal de un
Banco se ve obligado & osrrar sus puertas suspendiendo sus
operaciones y dejando de cumplir con sus deberes, dentro -

de los cuales eataba el de protestar una letra de cambio,

-

(100) SEMANARIO JUDICIAL DE 1A FPEDERACION,.- Tomo XLIV.- Re
ourso de sdplioa, Wiz, 47 de 1931, Sec. de Acuer-
dos.- Suplicante: la Cia. lxplotaaon de A

guas
Fuerza Motrie, S.A.-Pdge.653 y 654 de 9 de abri
de 1935,
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base de la accidn deduocida, es claro que al dia aignianﬁa
de haber cesado ese caso de fuerza mayor, debis de haber -
proteatado ¢l repetido documento, y al no procader'aai", ol
propio Banco perdié sus derechos contra el girador, en vir
tud del perjuicic sufrido por la letra, si de acuerdo con .
lo prevenido en la fraceién III del artfculo 532 del pro--
plo Ordenamiento, dicho girador prueba que al vencimiento
de 1a letra habfa hecho la correspondiente provisién de --
fondos para su pago”. A

En lo referente a la segunda parte, mmquc' dicho are-
t{culo gquita toda posibilidad de interrupeidén a loa" térai-
nos de los derechos atectadoé de caducidad, la &!niaiéin de
la modalidad que hace posible que ésta se impida, a’quivaie
poco mis o menos a una interrupcién de los términos de que
depende la vida de la accién cambiaria, ya que el fin prip
cipal de la suspensién es inutilizar el tieapo tranacurri-
do; paes el que empiece & corrsr otro lapso igual o mayor,
es cuestién secundaria, pues creemos que lo principal es --
la ineficacia del tiempo tramscurridc y édsto se realiza --

con la aduisidn de la modalidad suspensiva que impide la -
caducidad de la accién,

Con todo lo anteriormente expresado damos por terming
do el estudio del articulado que ee refiere a la ce,ducid:ad
de la acolén caubiaria en la Ley General de Tftulos y Ope-
raciones de Orddito.
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g) .~DIPERERCIAS ENTRE CADUCIDAD Y FRESCRIPCION CAMBIARIAS.

Aunque existen autores que al hablar de la prescripe-
cién y de la caducidad en el derecho ocambiario, opinan que
no existe distincién alguna sntre ambas institucionss, co-
mos

Nicolds Coviello (101), que asienta: “Pero godmo dis-
tinguir la prescripeién de la caducidad? No existe un eri-
terio general, gque seria dtil encontrar formulado poxr el -
legislador, y todo se reduce a; interpretar caso por caso -
la voluntad de éste. Por eso son frecuentes los desacuer--
dos en la doctrina y en la jurisprudencia, en algunos ca--
808 en los que la férmula legielativa mo deja ver cleramen
te 81 ol términc establecido para el sjercicio de un dere-

cho es de prescripcién o de caducidad®,

Felipe de J. Tena (102), expresa: ";Cial es entonces
la diferencia substancial entre el instituto de la caducl-
dad y el de la prescripcién?”,- Si hemos de expresar frane-
oamente nuestro pensamiento, tendremos que decir que, ante
la ;;oaioidn adoptada por nuestra ley, que se spartd en es-
te punto del camino que ls trazaba la lLey Uniforme, no es
posible marcar en forma satisfactoria la diferenola mencip
cionada®.

(101) GOYIEIILO. Nic00lds .~ Ob. cit.~ HB' 523,
(102) TENA, Pelipe de Jo" 0b. oit.- P“o 53,
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Otros en cambi¢ of advierten tal difersncia, comos

Leén Bolaffio (103), quien ensefia: "Tremscurrido el ~
término i)refijado ’ } no cumplidas lad foimalidades requeri
das, el derecho no existe. Esto as' 1o que diferencia la og
ducided de la prescﬁpoidn, por la cual el ejercicio tar--
dfo de un &eracho pose{do determina la pérdida de la ac- -
cién como sancién consiguiente a la inercia®.

Joaquin Rodriguez B.odﬂgmz {104), nos 2ices “Vale la
pena insistir sobre estos dos conceptos (presoripeién Yy e
duoidad) que se confunden con frecuencia y que son de gran
importancia en la vida de los tftulos valores en general.
Ia Ley de T{tulos y Operacionss de Crédito hadla de sllos
en el artioulo 8o, fracoién X y, ademds, en los artioulos’
166. 161, 162, 163 y 164 que se refieren a caducidad y 165, .
166, 168 y 169 que hablan de presoripcidn.- Presoripeidn y
caducidad han sido instituciones confundidas con frecuen--
oia, ¥, puede decirse, que adlo my recientemente han que-
dado claramente ameilaladas sus diferenciss.- Es clerto que
una y otra son formas de extineidén de derecho que descan~=
gan en el transcursc de un cierto tismpo; pero esta comuni
dad ds base no puede ocultar las serias diferencias que =-
existen entre ambas, pues la prescripcidn supons la extin-

oifn de un derecho ya existents por la imactividad del ti-

(103) BOIAFFIO, Leén.-"Derecho Mercantil" (Curso genersl).
. . Primera edicién.- Baitorial Reus, S. A.- Madrid.-
1935.- Pdg. 399

(104) nongggm Rodrigusz, Joaquin,- Ob,cit.- Pdgs, 281 y
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tular durante un determinado tiempo, en tanto que la cadue-
e¢idad implica un dereol;q que no llega a existir, porque ==~
quien debié ser su ti'éular, dejé Qe realizar en monento =
oportuno un acto que es condiciém indimpensable para el ng
cimiento ¥ ejoi‘éioio del derecho. Eor eso, podrismos deoir
que la prescripcién es una eicepcién t{pica, en tanto que
la caducidad es ejemplo de defensas®.

Badl Cervantes Abumada (105), asienta: "la caducidad
presupone la no ejecucién de ciertos hechos. Bl obligado ~
en via de Tegreso no es obligado propiamente hablando, se-
gin ya explicamos, eino hasta que la letra de cambio ha si
do desatendida, por falta de aceptacién o por falta de pa-
g0, y 88 ha levantado el correspondients protesto... Pero
antes, sl no se ejemtanvloa actos necesarios para que la
obligacién surja, ésta no llega a actualizarse, no tiene -
existencia; se dice que ha ocaducado®.

Arturo Puente y P, y Octavio Calvo Marroquin (106), -
exponent "Aunque las dos extinguen las acciones cambdiarias
(macripéidn y caducidad), tienen las siguientes diferen-
clas: la.-Ia prescripeién supone un hecho negativo, uns --
simple abetencién qus consiste en no exigir el cuzplimien-
to de la obligacién; en no ejercitar la acoidn; la omduoi-
dad supone un hecho positivo para que no se plerds la ac--

(10’) CERVANTES ma‘, Radl.- Ob, eit.- Hg: 960

(106) PUBNTE y P., Arturo y CALVO Merroquin, Ootavio.- Ob
olt.. Pdgn. 227y 228. roquthy o e

LRSI T R
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¢ién; la caducidad se realiza por mo ejecutar los sctos --
que indica la ley.- 2a.- Ia accién cambiaria &i:fecta se ex
tingue por prascripcién; la accidn de regreso, por caduci-
© dads 1a falta de protgsto a8 causa. de Saducidud.;pam,,qgmé ‘
ésta no es aplicable a la acodén directa, se concluye que.
la accién cambiaria directa (contra el aceptante y sus avg
listas) no se plerde por falta de protesto.- 3a.-!1:;§j,n§n-
te, la; prescripoién se suspende y se interrumpe; por ol -
contrario, los términos de que depende la caducidad mnca

se interrumpen y sélo pe suspenden en casc de fuerzé Ri- -
yor (Artfoulo 164)*, _ '

~ Asimismo, nos permitimos transcribir la parte relati-
va de la carta (107) que el sefior licenciado Alberto Vdz--
quez del Mercado dirige al seilor licenciado Oscar Mori- -

neau, en la que opina sobre el tema que nos oocupe, lo #i--
guientes

"las dificultades con que se tropleza en algunos juzge
dos de la Republica para que se despache ejecucidn en con=
tra del aceptante, cuando la letra mo fué protestada por =
falta de pago, se deben a que no se tiene idea precisa y -
clara del concepto de caducidad y prescripeién, pues ae ~=
les confunde y se piensa que la caducidad es una prescrip-

oién abreviada. Tsto es un error; la caducidad supone un -

(107) De la revists mensual "Los Tribunales", mimerc 8, oy

rrespondiente a junio de 1933, de la que e di
tor ¥ propiotarijo o1 1ic. Beilsarto Becerrme -
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un hecho positivo para el nacimiento y ejercicio del dere-
cho: y en cambio, la preacripcidn supone un hecho negati--
vo, la INERCIA, para 1a extincién o pérdida del derecho., =
Verificado los hachos positivos, la caducidad queds defini
tivamente evitada. Contrariamente a lo que sucede en la -~
prescripoién, el término de 1a caducidad no se interrumpe
y 86lo se suspenden en el caso previsto por el artfoulo --
164 de la ley. Cuando ‘e han verificado los actos positi--
voes pars evitar que ocurra la caducidad, los derechos es--
tdn sujetos también a prescripcidn., Bstas observacionss pg
nen de relisve la diferencia que separa a las dos institu-
ciones juridicas”.

la Tercera Sala de la H, Suprema Corte de Justicia de
1a Kacidn (108), sobre el particular ha Aichos

"CAJUCIDAD Y PRESCRIPCION. DIFERENCIAS ENTRE IAS INS~
TITUCIONES DE.~ Es absolutamente necesarioc precisar que la
instituoidn a que alude el artfculo 88 de la Ley de Rela--
ciones Familiares, no es. la presoripcién de la aceién, si-
no la de caducidad de la misma, que no debe confundirse «-
oon la primera, porque aunque ambes son formas de extin- -
cién de dexechos que descansan en el transcurso del- tiempo,
son tanmbidn de tal marcadas diferencias que no es posible
confundirlas, como enseguida se verd, En efecto, la pres--

oripeién supone un hecho negative, una simple abstencién -

(108) Semanario Judicial de la Federmoién.-Volumen XXXIII,
Cuarta parte, Ffg. 90.

e e g
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que en ¢l caso de las acciones consiste en no gjercitarias
(en el de lae obligaciones de no exigir su cumplimiento),

¥ la caducidad supone un hecho positivo para que no se «-

plerda la accién, de donde se deduce que la ho caducidad =

es una condicién sine qua non para este mismo ejercicio, -
puesto qﬁe para que la caducidad no se realice deben ejer-
citarse los actos que al respecto indique la ley dentro --
del plazo fijado imperativamente por la misma. De aquf ‘el

por qué de que la prescripcién sea una tipica excepeién y

1a caducidad una inconfundible defensa. Por otra parte, --
cuando se trata de la prescripeién se trata de intereses -
puramente personales y privados y por eso se adnite no sé-
1o su suspensién, sino también su interrupcidn por medio -
de interpelaciones, reconocimiento, etc., pero cuando se -
versan intereses de orden piblico como los de familia en--
tonces el témino, aparte de cohvortirse, como antes se 4}
jo, en una condicidén del ejercicio de la aceidn no admife

dicha interrupcién, sino aflo la suspensién y dsto dnica--
mente en casos dea fuerza mayor, ya que ser{s atentar con--
tra la estabilidad y orden do la familia, ei se admitiera

que el término de seis meses establecido en casos determi-
nados pare ejercitar una accidn de divorcio, se pudiers in
terrunpir al gusto por ello y por lo anteriormente conside
rado que caduoidad y prescripcilén tienen que aei', cono lo

son, dos instituciones esencialmente divereas. Y como pre-
cisamente porque di.cho térnino es una condicién del sjerci

olo de la accién, la autoridad judiocial no solamente estd

!
|
i
i
!
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facultada sino que tiene la obligacidén de examinar si den-
tro de é1 se efectuaron los actos positivos que sobre el -
paz'bicqlaf geflala la 1‘93', como exr general tambidn la tiene
con respecto a los hechoa constitutivos de toda accidn, a
fin de ver 'ai se cumplen los regquisitos que para su ejez;c_:!_;
cio requiere esa misma ley, ya que de lo contrario dicha -
sutoridad munca podrfa desempeflar en justicia su importan-
t{sina funcidén de decir el derecho".

. No obstante lo anterior, la misma Tercera Sala de la
H. Suprema Corte de Justicia de la Nacidn (109), ha susten
tado otras tesia que contrarfan el principic en que se apg
y6 la ejecutoria anteriomente transcrita, ésto es, "que -
la prescripeidn es una tipica excepcién y la caducidad una
inconfundivle defensa", pues si bien es verdad que 4sta se
encuentra dirigida a la materia ¢ivil y las que copiaremos
;ndarezadas a la materia mercantil, penssmos que donde ri-
ge la mipma razén debe privar el mismc principlo, como a -

continuacién de que las relatemos lo expondremos y, asi te

namoat

"LETRA DE CAMBIO, CATUCIDAD DE Id .- Ia caducidad de =
la acoién cambiaria, que la fraceién X, del artfoulo 8 de
la Ley General de T{itulos y Operaciones de Crédito, permi-

te oponer como excepcidn, sflo tiene lugar en los tres ca=~

(109) Semﬁo Judicial de la Federacisn, Tomo L.-Pdge. -

y 1615.~ ¥, Amparo directo 6333/61,-Prancisco
Jiménez Orozco.- 31 de octubre de 1966,- Unanimi-

dad de 4 votom.- Ponente: Mayriano Aruela.
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808 sigulentess cuando la accién se intenta en via de re--
greeo; ouando se propome contra el aceptante por interven-
cién; y, cuando se ejercita contra el aceptante de una le-
tra domiciliadaj que aoxi los casos & que se rafiorexi log =
articulos 160, 161 y 163 del propio ordenamiento legsl®.

“CADUCIDAD EN MATBRIA MERCANTIL, OPERA COMO EXGEPGI@.
En los términos del artfoulo 8o., fraccién I, de la Iey Gg
neral de Titulos y Operaciones de Crédito, la caducidad es
t4 catalogada como excepcién, lo cual lleva a concluir qus
uUnicasente puede ser materia de sstudio cuando es oportuna
mente opuesta por el interesadoj por lo tanto, el jusgador
no tiene por qué estudiarla cuando no fué invocada como =~
excepoidn®.

Estas tesis pensamos que estdn orientadas desde un --
punto de vista privatista, porque tienden a proteger a una
de las partes en el proceso, en el caso & la ao'éora, dado

que la demandada mo opuso la caducidad como excepcidn.

Creemos por ello que dichas ejecutoriass son oritica--
bles, toda vez que la interpretacidn actual de la ley se =~
susienta en un oriterio publicieta, como ems el que rige en
los ordenamientos procesales civiles y, como &stos son su-
plotorios del Cédigo de Comercic, pensamos que dede ser di

cha rama la que guie a la ley mercantil.

Adends, observamos que los artioulos 80o. y 167 parte
final, de la Lay General de Titulos y Operaciones de Créaj
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to0, tampoco las diferencia como tales, por lo que donde la
ley no distingue nosotros no debemos distinguir,

Con lo anterior, damos por concluido el presente tra-
bajo recepcional, no sin antes precifiar que, la prescrip--
'016: o8 una ttpi.c; oxoepeiln 'y la caducidad uns inconfundi
ble defensa.



CONCLUSIORRS

Primerai- Ia accién desde el punto de vista del Yexe-
cho Proceeal Civil, es la f.aculta.d'de acudir ante los Tri-
unales &01 FPoder Piblico, & reclamar de un particular o -
del Estado, la existendia de un dereckio, el resarcimiento
de su violacién, la declaracién, preservecién o constitue-
cién de ese derecho, o, el d-pconoclmimto de uma obliga--
oién, mediante la aplicooién de la ley.

Segundat~ la accién deade el punto de vista del dere-
cho oaubiario, es aquells que tiens por objeto proceder a
1a ejecucidn de un tftulo de orédito, por el importe de ‘g
te, intereses y gastos accesorios del mismo, sin necesidad

de que el demandado reconozoa previamente su firma.

Tercerat- Ia accidén causasl, en sentido estricto, no -
es canbiarie propiamente; ya que mediante ella no se exige
ol pago de la letru, sino el cumplimiento de la oblmc:ldn\
primitiva que la originé y, la puede ejercitar el temedor
en contra de aquel de quien la adquirié o con quien contrp
td.

Cuartat- la accién de enriguecimiento 1legftimo, tam=
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poco en rigor es cambiaria, pues estd dirigida unicamente
en contra del girador y, se da en favor de cualquier tene-
dor de la letra que -haya-perdido’las acclones cambiarie di

recta, de regreso y causal contra todo o‘bligado en ella-

¥

Quinta:- Ia acoidn de enriquecimiento nesi‘bimo. pens .
3amos c a).-l!o debiera darae eolamente contra el .Blrador.si
no ta.mhién an. contra del girado; b).-Quo la m:lana no debig
ra conoedorae por excluaidn: RO °) «-Que el t‘mmo de preg, o
cripcidn de. un aiio deblera anplia.rse ° tgualarae al témi- .

no de 3 afios quc se posee pera. el ejorc:lcio de la accidn .
canbiaria directa.

Sexta t- !1 oonten:ldo de la aoc:lan ombiarh s lo u-,i.
récter e:ecutivo, ya qua el tmdor de lu lotra w.eda ofeg .
tuar la roolamuién 8l obligado del importe de la misma, -
as{ como los gaatoa om:lonados por el . Mplhionto. .

3éptm:- Lo caracterfatico de la caducidad es su tey
poralidad. aa decir, la limitaeidn prooeaal que el legislg .

aor hizo pare anular loa actos prccenlos constitutivos de
la instancia.

...... : 0ctava i~ 1a naturaleza de la catuoidad podenos conce~
birla como una medida extraordinaria y excepcional de A=~
rdcter proconl, utableoida por la ley pars evitar la s}
aiatencu de procesos na(tiles. la cual sélo ha de tplica;
se ocuando no sea posible dudar de qus las partes hnn aban-



donado el ejercicic ~de la accidn, pero no cuando con eus s
actos, aungue sean nulos o irregulares, estén demostrando

lo conigmﬂo, deto es, interds en la contimuacién del pro-
ceBo. :

Novena:~ Ia oaduéidad cambiaria no impide el nacimiep
%o del dereoho eino la- adqnisicidn de ese derecho,.cuando

no ‘se hnn ownplido las fomlidadca exigidas para preser=w
. var la u.neidn canbiaria.

D‘om t- Los ereeton de la prescripeién sonm la adqui-
sicién de un bien por la posesién nds o menos prolongada -
del mismo, 0 la liveracién de una obligacién por el simple

transcurso del tiempo y bajo las condiciones determinadas
por la ley.

Déoina~Frimeras= Ia presoripoidn en el Derecho Mercap
til se nos muestrs de manera imperfecta, pues uientras o~
ta se nos presenta en Derecho Civil en sus aspectos de ad-
quisitiva y extintiva, en el derecho de crédito su eatundio
se limits solamente al aspecto extintivo,

néom-Sog\mda t- la prescripoién canbiaria es la pér-
dida del derecho cambiario que ya se pomee, pérdida deter-
ainadas por la inacoifn de tres afios del poseedor del tftu-
lo para m ejerciocio,

Décima-Texceras~ Ia distinoién afs sodbresaliente que
existe entre ambas remas jurfdicas respeoto de dicha inst}




tucidn, e que. en el Derecho Mercantil loa plssoa pn -
maoribir son fatales y ‘macho ndn cortoa qnc on-el Dcro--
eho 01711.

Moima-cunmz- La presnripoidn mbhru mpm h -
oxtincién de un ddmcho ye cxiatente :poz- pry Mtiﬂdad -
del titular durante w dotaminado tionpo. on hnto que 1:

‘caducidad Mplics un derecho qus no 11.3; s ezhtu, por-

que quien debid ser su titular,. 4036 do ru).:lur sn momen- .
to oportnno un acto qua o8 condioién iml:lapembh yan o

-nseimiento ¥ .3qro1cio ‘del dcrpeho;
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