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PREPACIO.

El estudio dei Proceso Civil ee un tema qus ravista
profundo interés en el tarrenc de la investigacidno juridi
ca, por las caracteristicas similares que el mismo presan
ta. Clortamente que tales caracterfsticas tisnen como ba-
se de sustsntacidén una neculaxr y noble experiencia sn la-
imparticién de la Justicia, pero tamblédn obedecen a nece-
sidpden de orden légico y jurfdicze, gue requisren de una-
reglamentacién,de un orden, de un sistemm idéntico nl que
ae encusntra so las di:éipllnna clentifican.

Inspirado sn las anteriores considaracionss, reali-
zo un estudio parciaml ds lap normas dsl Frocedimiento c1-‘
vil, sntablecidan an el C&digo de Procedimisntos Civilan-
del Estado de Versmcrur, tratandoe de gaticfacer 4dos rato—
nes fundamentales que aon: Primery, encontrar una correla
tividad entre lon principlos esencimlas que regulnn el -~
procase civil, y segundo, alcanzar una de las sapiracio -
nes mas aluv;h-a, cual es muprimir obetficulos qua smbars-
zan la buene narcha de la administracién de la Justicie,-
que la hacen deseaperadamsnte tardfim y sentar las bamea -
de una estructura Juridica en el procedimiento civil, que
garentice s plenitud los derechon de las partes, Estoy —
perouadido de que el derecho,, como suprsmo regulador de -
la vidn de relacifn del hombrs, tiene que dinapizarse con
forme A lam cambiantes nscesidades de la eociednd cuyo op
den y trenguilidmd tiens que aalvaguardar, da aqui que sa
crificando los excesas de la erudicida, centre mi aten --



0idn en mspacton de aparents eencillez, pero que por su —
traccendencia inciden en lom factores negativos que suma -
dos, bacen cada ver mas inalcanzable el valor mae elevado-

dsl derecho.

He agui{ los motivam que me impulesn a reslizar —-
un modamto eafuerrzo, dirigida A ln meta Antes sefinlpdn.



CAPITULO PRIMEROD

l.1l.- Natursleza juridica de¢ la demanda, estructurs,
1,2.,~ Cardcter forzalista de la demanda civil,observancia
ds la forma como une sxigenciam metodolégica.

Lop don puntos mnteriores, giuardan unm {ntima-
relacidn por lo quo es necessrio enstudiarlos conjuntamen-
te: traténdose del procepe civil, la dewanda reviste ca--—
racterintices singulares qus la hacen diferente de ls To—
clesanoién, sn procesos de distinta indole: S5in duda qua -
la apreciacién tradicional, de los Juriatas que clasifi -

can ml Derecho Civil comoc una rama del Derecho Friwvado,--

an ol appacto sustnntivo y el carfeter diopositivo en ——
cunnto a laa norman adjetivam, son la beese de sustancia -
oién de la naturnleza jurfdica de la dsmnnda civil. Son =
dos lms notas esenciples que conforma la nnaturrlere Jiirf-
dica de §ste tipo ds demenda m saber: Es emipnentomante ——
rormalinta y Rigidn.

En sl derecho romano sl formeslismo de la deman-
da, surgn con cmrmctéres sobrepnlientes y establoce penac
muy saverss, negin consta en la noveln 113 cepitulo segun
dot " 3i un Juesz o Tribunal 4 sl que intents una accién -
tienen lm temeridsd de smplazar a alguno, oin cumplir las
formelidsdes suscodichas, al Juer y el Tribunesl cerén some
tidos a una sulta 4s dier libras de oro, y el que haya --
proseguido el juiclo, ssrd condenerdo m la confilescacidén de
su fortuns y & un destierro ds cinco afos™.

(1) E.Pallarss, Diccionario Procesal Civil, pmg. 225
editorial: Porrua.




En sl antiguo Derecho Empariol, concretaments en -
el fueroc Jurgo, en el fuero Viejo de Castilla y en lea Le
yes de Fatilo, considevsdrn como la Jurtsprudencia de los
Tribunales Supremos del Estndo Easpeiol, msuy pocns disposi
cioness ti¢nen respecto m las formelidedes de le demanda,—
debido al sstado de culturs por el que antraverabs sl pus—
tle espailol, dentro del cuml muy pocsa personne ssbfan -
. leer, y loms mimmos Juecen &ren iletrados, megin ae des ——
prende de lp Lay de Siets Partidao. Es hnsta el fuero -——
Reonl de Eapmain en al cunl mltravésn de smue diotintas Leyeo
coneignen regles inteorespntes qQu> dehen cbservarzo en 2a-
demandaj Especificaments en la ndmerc XLI, qus ordenn que
1as demmndas por cantidad mayer de dier maravad{es debun—.
aer por eacrito.

En la Ley do Partidae nfimero XL, t{tule segundo—-—
partida tercera, se requsrim la designacifn del Juer ante
Quien se pide: el nombre del actor quien la preaentm, el-
dsl reo a quien se demmnda, ls cona, cantidmd o hecho que
se pide, ¥ la rozén o causa porque se intents para podar-
interponer la demanda, requisitons que implicitamsnte, sem
Anlan la neceeidad de cumplir la formelidad escrita, to--
das lus demandne quedaban comprendidea en &stuv diaticos
" Quis, quid, coram que, guo Jure petatur et a que ordine

confectun quimque libellus habet~ {2)

{2) Diccionaric Ratonado de Legislacidn y Jurisprudencis-
phg.1 534 y %1% Y.Emcriche ,
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Superfiocislmente contemplado el adpecto de la forma
yudiera considernree antisfecho, con la rednccidn por os-
erito de 1la demanda, solo que desde sus origense remotos,
ses advierts que la forma va 24nm allf de la simple mamo -
ria eacrits, es ndn, esxistsn otrom requieitos de forma--
que resultan senteriores cronoldglcamento, o la exigencina
de un encrito. En sfecto la Ley d& Partidann nop snoofin -
comp Nuedl expresndo, qus para interponer demendn praci-
anba, denignar al Juez ante quien se pide, nombre del ne
tor, el del reo, lo que se demandm ¥y la causa o razén —-
por la cunl ne demnnda. No obantonte la antiglednd de  —-
gnom tequisitos conatituyen unm visiconparia eoncepcibn, -
que orisnta la mayorim de loe CSdigos modarnoo, anmlice-
mos la cusatién on algunos CSdigoe en al Derecho Mexica-
nat

En el C6digo de Procedimienton Civiles, del Entado
de Veracrum del trece de agooto de 1896, cuys vigencia -
se inicid, el dows de abril de 1897, ees oxigin expreanar -
en 1la demanda sucintamente y numerados, los hechos ¥ lon
fundamentos de deracho, fijar con precimién lo que ne P
de y lm persona contra quien propons, aegin sl tanor de-
su artfcula 932.

Kl C8digo Varancrufnane de Procedimientos Civiles -
del veinte de saptismbre ds 1532, texto vigente, ordenn-
miento ejempler dnico en su género y muy adelantado parm
su. tiempo, con toda precisién sefialm an su art{cule 207,
loms requisitos que debs contensr la dennnda civil gue ~
sopn: H1 tribunal mnte qQuien se promueve, nombrs dal ac--—
tor ¥ cmsa para oir notificacionesy vombre y domicilio -
del demandado, objisto principal de la demenda y acceno -
rion, capitulo de hechos, fundamento do derscho, walor -



de lo dezmandado ¥y destacadamente oblign gl demandante a -
precentar s dsmanda por escrito,

En el C8digo de Procedimisntos Civiles con inicia—
cifn de vigencia del lo. de occtubre de 1932 pars el Dia -
trito Faderal, en su artioculo 255 previens esencialmente-—
lon mismos requisitos setablocidoe en lm Legimlacifén Vora
crutana, salvo que en éste CSdigo, so tiene que moncloner
la clane de acoién sjercitada y lo aumoncin explicita que
sstablerca la obligncién de formular lo demanda por escri
to, no obstants lo anterior, es indiscutible que en 8l ==
Distrito Pedesral, la damandm ciyvil tiene qus formularsa -
por sacrito, pues fatm exigencia implicitamente sntd con-—
tenida en el articulo 256 del Cédigo que nos ocupa, al en
tablecer que As corrers trasludo a la perncna, contra --
quien sa proponga la desanda, lo que gquiers decir que ae—
le ontregard una caopin del escrito iniciml.

Dentro de ln Jurisdiccién Nacional, resulta oblign-
da la cita del CS54igo Pederal ds Procedimientos Civiles -
publicado en ol Diario Oficinl de ln Pederacifn el 24 da-
febrero de 1942, con iniciacién de Vigencia a loe treintm
dias de dicha publicmcidn.- Conforme al contenido litsral
ds su artfculo 327 exists una armonicsa coincidencia con-
loe dos cuerpos de Leyens que cito en ultimo términs, con-~
la salvednd, de que traténdose del esjerciclo de mccidén —
renl, de vacancia, demolicién o numpensién de obra vpsli -
grosa, o de obrs nueva, o de daiios y perjuicios ocasinne—
dos por una propiedmd sobre otrs, si ne ianorm quien em -
la persona contra la que habra de enderezarss la demanda-

no serd necseario ;nd1c-r ou nombre, sino bantara la de-
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plignneién inconfundible, sélo que en &ste cmso sl emplaza-
miento perd por medio de adictoo publicados en el Diario -
Oficial de la Pederacidn, en énte CSdigv tAmpoco sxinste la
cita exprans que obligue, la presentacién de lp demanda —
por escrito aunque es muy cleroe que se debe cumplir la for
malidad de la interpretacién derivada de loe artfculoes 125
cunndo proeviens que siendo la demnnda cecura o irregular -
ol tribunal la devuelvs, & la Corte para qus fn aclare, co
rrija o completa, de lo que ase deduce que lo devuelto eo -~
sl escrito de demandm, el miamo raronsmiento me aplica n -
su artfculo 127, que ordena oorrer traeclado a la personn -
contra qulien ne propopne, fcto #s, que me le esntresgue copis
del sscrito de demenda.

El Cédigu de Procedimionton Civiles del Estado de —-
Querédtaro del 30 de diclembre de 1950, on nu mrticulo 246-
o8 cnni una repraoduccién literat del articulo 255 del Cédi
go de Procedimientos Civiles para el Dintrito Federal, por
su parte el Cédigo de Procedimienton Civiles del Estado de
Pusblp de 1§56, en su articulo 518 consigna regliea ouy 8i-
milares A los CSdigos antsriores, destacdndomse el conteni-—
do de la fraccidén LII que tamblen reglomenta el emplara -—-—
miento por sdictos. En sl artfculo 254 del Cédigo de Proca
dimiontos Civiles del Estado de Tabanco del 14 de agosto -
de 1950, sxiste unm perfecta coincidencis con ls diaposi-—
ci1dn relativa del Cddigo de Procedimientos Civiles dal Dis
trito Podersl. En el Cédigo de Procedimientos Civiles del
Esatado de Quanajumto, del cinco de Junio de 1954 conmsgra-
sl au articulo 131 requisitos casi iguales & los que cone—
tiene 1s norme ds Procedimientos del C8digo Adjetivo Clvidl

del Estado de Veracruc,
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Pinelmente en ol Cédigo des Procadimientos Civiles -
de Hidalgo del 1% de mayo ds 1940, me producs en términos
identicos m lm Legislmncidn Yeracrutsna, con la uniua sal-
vedad de que en Hidalgo, oe sxpidid un C8digo ds Procedi-
misntos de lo Pemiliaer.

Vale agregar a loe comentnrios hechos Bobre la for-
ma escrita, que en todam lee Codificaciones del Derecho -
Heoxicano, se desprende la obligecién de que la demandm —
pelvo los cesoo de axcepclidn, invariablemente tendrd gque-
pressntarss por ancrito, en el camo ospocifico del Estndo
de VYeramcrur, en sl Cédigo de Precedimienton Civilee an vi
gor, capitule sesgundo titulo segundo, relativo a las po—
tumnciones y resolucionews Judicieles, al articulo 36, ex—
pronements dippone que los ocuraos, debarfin eacribirse en
idiomm empmriol, donde quoda plmemmdn Llm obligacién de 1la-
formu escrita.Eam obligneidn encusntra su fundamernto ade-
mro de 1lpd refurencios hechms, en el ecapf{tulo especial —
degtinmnda a las actuaciones Judicisles, en todos lom C8di
gom de lm Repiblicm Wexicann.

Se elude a lon caoom de excepcifin de la forma eamcri
th parm interponear demanda, porque tratdndome de los po~-
bren da solemnidad o los qQue padefcoen sume ignorancina, ea
pomible, an tanto no se eatablerca la Defonscria de Ofi--—
cio en materim civil, interponer una demanda por compare—
cencia de manera oral, tal y como lo preceptia sl art{cu-
lo 207 infine dal C&digo da Procedimientos del Eatado de-
Veracrus, texto vigents. Otro cana ds excepcidn, esth pra
vipsto en el articulo ‘7150 del sxpresado Cédigo de Procedi-
mientos Civiles Veracrucwno, al disponer que trantfindose—

de ls Justicis Yunicipal, baatard que el actor, pidn ae—
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llams al demsndmdo, expresandoc su nombre, lo que demanda,
causa de la dsmanda, interpreténdonse que esmn peticidn omp-—
ornl, dado que la Justicia Municipal, fué instituida pars
impartir Juaticia a lane personas de copdicidén humilde, sn
un procedimiento aencillo breve deapravisto de lan exigen
cias formalistan de)l juicio ordinario.

Ya anticlipamon que sl reguisito de la formn eacrite
en la épocn actunl, de ninguna manera esti nislada, aino-
que necesariamente ome encrito debs revestir caractaris-
ticas eapeciales, que- contempladan conjuntaments, cons--
tituyen un estudio Jurfdico, lo Jue implice o usoc y a--
pliceciln necesaria del siloghamo Jurfdico.

La sfirancidn de qQue ln forma participes ds ln naty
ralersn juridica da la demandn de nipguna manesrna, Gbedeca
a una afirmacidn arbitraria, o carente de bass, puento -
que como ya qQuedd expresado en parrafos nnteriores, eon-
exigencia ds forma, estn inserits en al cuarpo de 1la Ley
tanto reapecto al eacrito como nl contenido del mismo.

Al formularnoe ln interrognnte sobre ol la forma—-—
encrita y su contenido en cuanto a su estructurn, son —-—
cusntionss de eatilo que fueron concebidan, por el Legis
lador, tendremos Gue responder en forma negativa, de nin
guna manera as trata de un napecto lingliatico,mino que-—
obedece a razones mas profundas, cuyn valz es encuentra-
on sl conpcimianto transparents gque debe tensr sl Jurgn-
dor sobre el contenids de la reclmmacién, por unn pnrte
Yy por lm otra, el Darecho ds DOefensa que le asiste nl --
reo, Quisn por imperativo coomstitucional, debe :ocopooer-
con ocertidumbre lo que se demandm, para estar sn condi-~
ciones de pllegarss los elementos que tiendmn A premer--

var asu derecho, su sxcepcidn o mu dafensn. Ademas de -~
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© edp8 dom aspectos cuya justificacidn no necesita de mayo-
ren enfuerros, intelactunles, surges como un requisito im-
prescindible dotar tanto a loo particularse, como a los -~
Orgonos Constitucionalmente establecidos para la imparti-
elén de Justicim, de la infraestructura Juridica qua par-
mita la marcha del proc¢epco, partiendo de lo simple a lo -
complejo, aiempre en dircccién ascendents, nin dssviacion
y 8in retrocencs, nin dilacjiones injustificndas, paran -—
ncercarse al ideml de conseguir una imparticidn de justi-
ein expedita, como lo estnblece en el mAm alewndo nivel--
el mrticulo diecipietse de ln Countitucidn Politica de loa
Estados Unidos Mexicanca, porque como reza la sesntencla -
de universal obmarvancia: " Una Justicie tardias en dena¢£
cidn de Jumticin®, partiondo de la base de Que la demanda
marca el iniclio del ejercicio de lo accién, Que tiende al
respeto o & la restitucidn del derecho violade, una vet.-
que 4atm, Be interpone ants el Juer, deba metisfuacer lns-
oxigoncian, que permitan la sarcha normal del proceso, di
cho en otros términos, la dewmmands os un elemento importan
tisimp en el Frocemo Civii, sm al inicio de la presencla-
del nervio motor que imnulnard su marchm, por ésa raeén -
sss epcrito iniciel guarda una releacidn de necesidad con-
todas lan fanen legales del uismo y permits Que ss cumpla
von el principio de Unidad Pundementnl. La demanda pivil-
ani contemplada, como un todo armoniosce cuyan partas nse —
irfin desarrollando a medidn que el proceéso ceminae, que ——
tandréd una wvida procesalments heblende, oas allm del MO=-=
mento de msu interposicién o del momento de su radaccién-
que GervirA de bame an todos los actos procesales no solo
durante la tramitacién de la controversia, sino que an cn

sos eapaciales, hmats on lp ojscucidn, podemos explicer——
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nos sl porque, cade una de las partos de la demands, tie-
nes qua obadecer a un regquisito de forme, que esta antece-
dido por unma razén de metodo, que orientaré con earacte -
Tes clantificos a todo =l proceso.

Para concluir el tema relecionado con la sstructursa
de la demanda y apoyar loa conceptos vartidons,a la lur de
la l6glca ¥ da loe requerimientos do orden eatrictemente-
procesal, ansliraremos 1lms fracclonhep relativas del cita-
do artfculo 207 del C8digo de Procedimientos Civilen de -
nusatra Entidad Pederativa:

p).= En la primera Craccidn, la cita del Tribvunal -
ante ol que 3¢ proomeve, o reguisito imprescindible que-—
ohbliga al dommndante & ocurrir ante el Juer, que resulto-
compatents, 4ata mencion del Tribunal forsorsmento earn =
conforme & la naturalerca dol amunto plantende, a la cuan-—
tian ¥y a la circuncmeripeidn territorisl que ne encuentra ~
bajo la Jurisdiccidn del Juer, gnte el que os instaura —-
la demanda, en talesa términos se axplica y justifica la -
necesidad de &ate requiaito.

b}.~ La asgunda se subdivide en dos especies: La re
lativa al nombrs del actor, que presupone capncidad de —
ojarcicic en el mimmc, sl procusvye por deracho propio o -
la demoatracién de la rapreasentacifno con qua so oatentn -
Y la segunda, 0l conocimiente preciso de la persona dol -
denandante, por medioc deo unos de sus atributos leognles o-—
bligatorios, como »o0 sl lugar donds vive permanentemsnte-
renglén éute ultimo, que da al demandado la posibilidnd -
dg proparar su dsfsnse, sin pasar por alto, que el napac-—
to del domicilio del actor, on algunas hipdtesis, como wu
code el loa Julcioms ds alimentos, as factor determinmante-—

para fijar 1la roglsm de competencin aplicabls,
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0) .~ La tercera fraccidn conlleva al mas irrestricto resuoe
to a laos derechos de defenua del demandndo,.puea sl podir.
®e #u nombre y domictlio, es con la finalidad de llemarlo-
& juicio, con las formalidpdes Que trptAndose de emplefn--
miento, adquieren un muténtice cerficter solemne, ricuros{-
aimo, por aer lm piledra Angular para que pueda estaAblecer-—
legitimrmente la relacién proceaal.

d}.= La precisién del objeto que 5o demandn ¥ AUR —
necesoriocs guardan releacidn dirccta con los elementom que-
deben ellaegarse al Juef, pars decldir si por la neturalernm
intima del asunto sometido a su Juriediccidn, es una con -
troversia para lo cual tiene repervada competencia, o en -
s defecto, corresponds n ks competencin de otro trivunnl-
= o una dependencia del Foder Ejecutivo.

#).— El ceapitulo de hochon en ol cuarpo de una deman
da ¢ivil, expuesto en forma ordenadas por numermcifn aocen=-
dente, sucintaments, con cleridad ¥ precisidn como la le -
tra miema de le fraccidn VY que nos ocupa, lo explicn, lle-
va ol propdaito tornl de que el demandado, conofcs el cop-
tenido de lm demanda, puesdm contestnr y defenderss. Entimn
mos que pese a la claridad de le normmn on cuwstidn, su im-
portancia ve mam allA dol contenido literaml, pusato que al
entinfacer loa requisitos Légicos de un eatudio juridico =
la exponicidén de hechos, permite al miemo juer, resolver -
oin lugear a ninguna duda, con la misma claridead con que 1la
demandm se produce. Contemplada 1a sxposicidn de hachos en
el extremo contrario del espiritu de ls Ley, la oncuridnd-
en una damanda ea un impedimento parms que as le dé curso--
conforme a lan Prevancidn del artfculo 209 de la'Ley Troce-
sal 48 Veracrur, texto vigents, lo Qus refuerfa la imvor—
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tancin de cumplir con secs requisitos, que dejsmos preci-
sados al prinecipio de éste parrafo.

£).~ FPese a la sentencia latinm * Jura D-htt'Curia
( deme los hechos que yo comnozco el dereche }, megtn lm -
cunl. probados loe hechos da ln demanda, nféin en 1a aumen—
cin de la menocién de derecho, el Juer muwntesnoiarh confor-
me al resultmdo del materisml probatorio, y se apoyard en-
ln Loy splibable, ee incuestionnbls que la demands ¢ivil-
se tiene que cubrir la exigencis de ot fundemontacidn ju-
ridica, pussto gque la forma de pensumiento, eupleads en -
un quehacer profesicnal, elovado =l rango de astudio jurf
dico, como lo fe la demanda en 6nta materin, resulta mer-
el silogismo juridico, de mquf que la interreiscién etiu-.
tente, entre el capitule de preetacionee, la narracién de
los hechon ¥ la fundamentacidn da Aderocho, sean los slo—
mentoe para integrar dicho eilogismo.

&)+~ El valor de lo demnandado, cuandc resultn posi-
ble su cuantificeacidén, parmite determinar la compatencin-
por raedn de 1ls cumntin.

Queda puss demoatrada la svidente necesidnd, de lon
requiasitos qQue conforman, la sstructurn de la demanda, en
loa términos que seiinla nuestras Lay Proceaal wigsnte.

Béptanos reflexionsr, en torno s la rigider de la -
demanda civil, tratandose de slementos de carfcter subsa—
nable, existe ls posibilided de snmendar errores, por —-
ajemple cuando ae 44 equivocondements, sl domicilio del da
mandado, cuspdo se omite la pressntacidn del documsnto de
quien promusve s nombre de otro, pars acreditmr gu porso-
nalidad, o cusndo ae sjercitsn acciones contradictories -

supueatos sn los cuales ol Jues, deniegn dar cureo A in -

demanda, previniendo ml actor para que subeans lps omisio
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nes o dafecton y cumplido, le df curso. En cambilo, tre -
tandoes de la parte sssncisl, eotemos en la prasencia de-
errores insubsanables de ln demanda, ante lon cunles, por
laas limitaciones impuentas al Juzgador, sn razdn dal ca--
rédcter rogado del procesc civil, ni requiere al nctor pa-
ra que corrija, ni tampoco tiene facultades legnles para-
permitir la alteracién del taexto de la dezanda, he aqui -
in nota de rigidez, verbdi gratia: Se ofrecen las prueban-
contreriando, loo reguinitos pora sl ofrscimiento, ae Tom
pe la armonim, entre el capitulo de prestacionse y el ca-
pitulo de hechon, 8e descuidan repecton como la preacripw
cidn negatiwa u otrae causas anélogan, he mqui, el Juaz--
permanece impasible y el actor sufrirfd les conaacuencinu-‘
con una sentencia Adversa, puentc gues a8 entd tramitando-
unn controversia de vstricto deracho,

1.3.= CAPITULO DE FRUEBAS, EXAMEN DE SU RELACION CON LOS-

RESTANTES CAPITULOS DE LA DEMANDA.

Es uniforme le doctrinm en materin proceeal eivil -
por ser un conceoto de vnlider univerw#nl en Derecho, que-
quien afirma esth obligando & vrobAr, sn decir tisne la ——
carga de lr» pruoba, sohbre éste particulmr, el Cdigo de -
Pracedimientos Civilesm del Estsdo de Veracru= conasigna &s
ta obligncién * onus probmandi = en el pracepto 228, texto
vigente, sl antablacer que el actor debe prober los hs ~~
choo convtitutivos da ou mccién y ol Teo los de sun sxceap
ciones. Em 48 taml magnitud dete rangldén, que 8l Juex enth
obligado a esatudinmrlo de oficlo y adn en punencim ds la -
contestacidn da 1n demandm, por tratarse ds una cueastidn-
de interés pdblico, segin el tenor de la Jurisprudencisa -
nimero ajiste, rdbro: ACCION PRUEBA DE La, cantﬁltnhle en—
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la pégina treinta del Apdndice al Semsnario Judiciel de -
lu‘Padorncién de 1517 a 1975, cuarta parte Tercera Sala:
"® Dado que la Loy ordena que ol mctor debe probar los ——
hechoa, constitutivos de su accidn, es indudahble que cuan
do no lom pruebm, su accidn no pueds prospsrar indepsn —-
dientementes ds que la parte demandada haym o no opussto -
axcepciones y defensas ™

a Ilustra de manera concreta el propomito de nusstra-
exposicidén, la téais relacionadm, visible sn la pAgina —
31, opus citatus, que as como nigue: ACCION PRUERA DE LA:

Teniendo el actor la ohligoeidn de probar loe he =
chos, constitutivos de su accifn, conforme lo dispone al-
artficulo 228 del CSdigo de Procedimientom Civiles del Ba-
tado de Veracrur, es obvip quas la falta de comprobacién,-
de algunoa de sllom, tras como consecuesncin la absolucidn
del demandamdo, porgue aiendo ds orden piblice el cumpli -
miente de lma condiciones requeridas por la Ley para la -
procedencia de lm accidén, su improcedencia, por falte de—
uno de suns requisitos esencinlen, debs ser sstimada por -
el Jurgmdor .

Sobre la bane expuestn, andvertimos con meridiana —
olaridrd ia jerarquin definitiva de que sntén dotndms las
prishar en el procedimiento Judicial, nin ellas, pene a -
la existencis, de un derecho que resulta violado, es imps
sible en nueatro régimen de Derecho, restaurar al titulmr
en el disfrute del miemo, de mqui que podemyn afirmar ex-
presando un juiclo universal afirmativo de imcontroverti-
ble validér, en el santidc de que sin les prusbas, la da-
manda carece de eentido, y a riesgo de mer reiterativos,-
sootensmos qQue la ohligacidn de probar, ademas de la acti
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vidad a cargo del nctor o del reo, y do conatituir funds
manto para la sentencia, permite la actualizacidn de lae
hipétesis genarmles, consmgradas en el dorecho Suntanti-
vo congruentes con el propdeito de impartir justicia.

1.4.,- CARACTER OBLIGATORIO DE LAS NORMAS QUE REGULAN LA-

PRUEBA.

En términca gunoranles la norma juridica tiene ca—-
rdcter obligatorico, refiriéndose al mim=mo, sl Doctor ——-
Eduardo Garcfa Ma)yner en nu Introduccién al Eatudio del-
Derscho sonAtiene: " Lo inadminible en el terrenc moral -
convierteoes, en la esformn jurftica, ¢n una posibilidad—
que 2e roalira con frecuencim. El derecho tolera y en o-
casiones, incluso prescribes el empleo de la fuerea, como'
medio parn connoguir la obmervancia de sup preceptos, =-
cuando é&stos no son wopontAneamente ncatados, exige de-
determinndas putoridades, que obtengan coactivameante el-
cunplimiento. La poseibilidad de recurrir a lan violencia-
con €l f£in de lograr la imposicidn de un deber juridieo,
ee halla por tanto, normativemente reconocidn, esn lo que
atails a lups oblignciones morales no hay posibilidad se-—
mejnanta,*" (3}

En ol terreno del bsrecho Civil, rama del Arbol—e
que en el Darecho en general, localizamos el carfcter o=
bligatorio de sue normas, en su articulo tercerps al esta
blecer: " 31 la Ley, reglamento, circular o dieposicién-
de obssrvancis genernal, fijs el dfa en que debe comenzar
n regir, OBLIGA DESDE ESE DIA, con tel de que su publics

cifn heynm Bido anterior,”

{3) Introduccién sl Estudio dal Derecho, pagina 22,4:53s
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Eee carhcter oblisntorio ds ln Ley c1v11é1§'cufro%
bora, el srticuloc 16 del Cédigo Civil de Varacru:.'ﬁl -
precsptusar que la lsmorancis de lae Leyem, no excusa au-
incumplimiento, de cuya interpretacién derivamos la con-
elusifn necesaria de que 1lm Ley Civil s olligntoria y -
debe obeervarese.

Conforms al artfculo segdndo transitorio del Cédi-
go de Procedimientos Civiles de Yeracrur en vigor, del--
quince de octubre de 1932, la suatanciacién de lar nego-—
cions de Jurisdiceidn contenciosn , tendientes de resol-—
ver, nl inicierse su vigencin, #e sujetarén a les diapo=-
cisiones del Cédigo anterior, a contrario oensu, los jui
cios inmtaurados, durante la vigencia de dicho c&digo,--'
obligatorinmente se regirAn por les disposiciones de di-
c¢ho ordenamiento legnl, y eme sometimiento a lep normmen-—
de procedimiento, ds ninguna menera estd reatringide pA—
ra el Juer, 8ince que lea partes tombifdn tilenen que obede
cer. Ipperativamente, zanda el megundc pArrnfo del arti-
culo catorce de nuestra Carta Magmn vigente, gque nndie -
podri mer privado de le vida, de ln libartad o de sup =
propisdmdes, posesionen o derschon, nino mediante Juicio
osguido ante los Tribunnles previnmente esntablecidon, en
8l que se cumplan lan formalidndes enancisles del proce-
dimiento y conforme a lan Leyes expedidas, con antariorl
dad sl hocho. En el méin alto nivel de nusetro rézimen de
Darecho, quedn entsblectda la Garantin de Legmiidad, de-
inalternble cbmervancia por la sutoridad Judicinl, y tra
tendope del Procedimiento Civil, las norame secunderino-
contenidae sn loa renpsctivom CSdigonm de lme Entidades —

Pederatives, no aclo el Juez, sino también lno partes —

tienen que acator les reglas de procedimientos consagra-
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das en dichos cuerpos de Leyes. Concretamente aplicade -
8l cerdcter obligatorio de laa Leyes Procenales, las re~
glams para el ofrecimisnto de las pruebas, ¥ lam reglom -
de la prueba sn genernl, contenfidas en nueatro Cédige de
Procedimienton CLViian. fueron expedidas parec qua ee cum
plan, recultarisa abaurdo conaiderar su inclueién, como =
normau juridicas pars que me inobservaran.

El mée alto Tribunal de la lacién, o propoaito de-
ln obligneidn de lpu partes de relaocionsar, les pruebas =
con cada uno de los puntos controvertida establocida en
a) artfculo 291, del CSdigo de Procedimisntoe Civiles pn
ra el Distrito Pedersl, previeno que lan prusban desben -
ser ofrecidns relaclonfndoleas con cadn unc ds lom puntoul
controvertidos, mas ningunn dipposicién del propilo Cédi-
g0, estahlece comosoancidn que la prueba sea recharada,-
cuando las partes al formulnr su ofracimiento incurrig=-
ren en dsn omisidn®. (4)

Planteado el problema en el C3dize de Procedimien-
tos Civilea del Distrito Pederal, fué resuelto con la —-
ndicidn hechan a mu articule 291 que literalmante dice: -
n SI QO SE HACE RELACION DE LALS FRUEBAS OFRECIDAS, EN =
PORMA PRECISA, CON LOS FPUNTOS CONTROVERTIDOS SERAN DESE-
CHADAS ".

Debe¢ reconocerne sl mérito sobresaliente del Legls
lrdor del Distrito Pedaral, nl introducir la pdicidn —-
tranecrinta porque ademks ds precisnr ln anncifén PRIA =
cusndo 8an dejan de relacionar, las pruedbea con los pun--
tos cuestionador, oxige gque &an relpcién sem precion, de
1o que debe neguirme que una relacibn genérica, impreci-

an, émto en, interoretande a contrario sennu el conteni-
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do ds $sta norma, también serh cauna de desschamiento~—
des la pruabna.

El menclonado criterto de la Corte vertido hace -
32 mAoe, tiene unn {ntima relacién con nuentra Entidpd-
Podorativa, habide cuenta de que en la préctica cotidin
na, lop seoflores Juecen de Primera Insteancia ¥ las Salas
Civilen del Honworabls Tribunnl Supeérior de Justicis del
Estado, invariablemente lo aplican, y son perfectamenta
coincidenten e el pentido de gqus lp ominidn des 1ln for-
ma preacrita, por ol artipulo 236 de nuestro Cédigo de-
Procedimienton Civiles op vigor, que obliga a laa par-
tes al ofrecer les pruebas a relnacionarlas con los pun
tons controvertidos, no ea causn del desachamiento de -~ -
lns prusbns, porqus diche precepto ninguna sancidn en-
tonblegs en sse santido. 3in perjuicioc da la considere-
cién final que horemos en Sote capftulo eobre la cues—
ti4n plantendn, ¥y asiguiendo 1la forma de peneEamiunto an
seflnda por Yanto Tommnm de Aquino, annlicemen, con sl -
debido respoto qQus nos merece la Supremn Corta de Jus-
ticia de ln Nocidn y los Tribunales del Puero Comfn —-
del Batado de Veracrur, las ratones l&6glcan y Juridi--
cas por lpm cuanles resulta insontenible el sxpresado -
criterio:

1.~ Ya sxprenamos sn phrrafcs anteriores que la-
domanda on un todo, due precisa del requiaito de 1lm --
claridad, ¥ siendo &l capitulo de pruebno, una parte -
de &se todo, necepariamente tiene que eotar dotadn de-

eds mismo requisito,

(4 ) amparo Directo # 3032/955, téeis 1921, pag: 1020
actunliracién 1V, Zdicionen mayo.
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3% se omite expresar con todm pracisién cuales —
son lom hechom que se pretenden probar, con cada una de
laa pruebms, se crea un eatndo de duda en la parte con-
traria, Be restringen lmms posibilidndes de impugnar o -
de objetar lea pruebas, ¢ de promover, los incidenteos -
que tienden m dsmostrar la invalidez o la falta dea aou-—
tenoticidad de dichos medics de canviceidn.

II.,- Conforme al exprenado criteris de la Corte-
al dejar la puerta abierta parm que el oferente coreijn
un defecto en &l ogfrecimiento de la pruevba teotimonial-
o pericinl ae qQuebrants el principio de rigidér, que ra
gula junto con otras exigencisms procesaleén, el desrrro-
llo del proceso sn general, se psrmite alterar, con L=
adicifn de daton omitidons, unm parte snencial do la de-
manda que no sa debe alterar.

IXIT.~ Partiendo de 1a bnae de que la forma reapon
de a una sxigencim metodoldsica, de ser consecusnten —-
¢on ol multicitado criteric de la Supremn Corte de Jus-—
ticia do la Nacidn, oe pasa por nlto éan exigencia y --
ﬁl:rnvﬁn de f=a infraccidn, se altera toda ln eatructu-
ra del proceno.

IV,~ CGuando una de les partes incumple uns normn
procesal de carécter obligmetorio, tiene que aufrir lne-
conascuencina de su nogligencim, come suceds en 8l an—
puento, relativo a lns reslas, parn ol ofrecimiento dn-
pruebrs, pero como la Bonsesbles Corte nlega lo postibl-
lidad del desechamiento de pruebss irresularmente ofre-
cidas, por mussncia de relacionarlen, con los hachos ~-
que ge tyatan de probar, romps el equilibrio procesal v

permite & ln parte oferents, que lncurre an la ircegulp
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ridad apuntrda, eubemnar defectos, y hacer un correcto-
ofrecimiento de sus pruebas fuere de los momentoe proce
splea oportunos, que mont Escrito de demends, Contentp-
cidn de demanda, reconvencldn o contestacifn de recon—
vencifn, en el CHdigo de Procedimivntos Civiles del Ra-
tado de Veracrur, salvc loe camon de sxcepclén n que se
rafiers ol articulo 65 del C8digo de Procedimientos sn-—
consulte.

¥.=- Con baoe en los razonamienton expressndos, on—
la parte final del phArrafo que antecedes, ancontramop -
qua con la aplicacién de ia v48ia de le Corte que noas -~
ocupa, se rompe de manera clare y mnnifieatn, el Trinci
ple de Oportunidad, que es norma fundsmentel en el pro-
ceno oivil, ya que repetimos, nbre lp poelibillidad de «=
ofrecer pruebns, fuern del término legnlmente emtablo--
ocido.

¥I.- En la parte finel de la ejecutoria gque ge «-
vieng annlizando, se apunte como solueidn inecluir on el
Texto de la Ley lan aancibn correspondisnte parm lom ca-
o8 en qQue 4l oferente deje de relacionar lsa prudbas -
con lop puntos controvertidos, diferimos reapetuospmen=
te, de tAan putorizado criterioc, tomando on cuentm qus -
el carficter obligntorio de lms normas juridican, exclu-
¥es la nocenidad de Tecurrir al asfixisnte c¢asuismo que-
oca propone, YR que de aceptarne como vAlide tal raroun-
miento, a continuscidn ds cada precepto, del Cldigo de-
Procedimientons Civiles, materim de nueptro estudio, ton
drf{n jue acompptiarse ls sanciéo derivada de su incumpli
miento, lo cual ng resiatse ni el mas ligero anAlisis, a

la lur de Llas mée elementales técnicme Lesislativas, cu
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ya xexims aspiracién eos ia breovodad, la semtillez, la ga—
neralidad, sntendidéndose que lon preceptos de une codifi-
cacidn, tendrén gque interpretarse y aplicarse come parte-—
de un todo, y eses todo, es un conjunto de normas de obaer
vancla obligatorin. Estimnmos qus el mencionndo criterio
de la Corte, conforme o los seim inconvenientes, qQue acn-
bamos de precisar, Jjuridicpments resultes insomtenible, Fo
obatante ello, la demosntracidn en el tarreno de la inves-
tigacifn juridics, npingdn resultado prictico produce:

L Curl merim, la msolucidén al probleme anterior vlantaado?
lamentablemunte tenemos que cher vn la contrndiccidpn, de-
ques solo la adicién, né a una norma espucificen da nueatro
C8digo de Procedimientos Civiles, aino lon inclueifn de un’
nuevo precepto, con oarficter autonomo, Yy con valider geng
ral psrn todos los medios de prusbas, responde e lera nece
eidades que venimos apuntendo.

Deapuées de conclufdr lp presente THsiv, la Honora—
ble Logiuinaturn del Entndo de Veracrur, por decrato nfdme-
ro 112 que Reformé y Adicionéd, divernoo preceptos del C6-
dige de Procedimientos Civiles, entre los cuales se en =--—
cuentya el precepto 2316 cuyo tenor es el sifuientet
¥ —maw=— Lap pruvbas qQue no ne relacionsn enh la forma —--—
prencritns, serfin desechadae por el Juez, gquedando Adempsn~
abolfdes 1ln préActicm, de releacionar todas lac pruebas con-
loe hechos de la demandnr § contestacién” . Ln anterior Re
forme conntituye una colncidencie con #nte trabajo do in-
veptigacién juri{dicn, y tienv ceilaledo como fecha de ini-
cincién de Vigencia, el treinta de abril de 19848,



CAFITUIO SEGUNDO

2.1.- TESTIGOS,CONCEPTD, CLASIFICACION.~ EVOLUCION
HISTORICA DE LA FPRUEBA TESTIMONIAL.

La palabra testlgo, segfin Caravantes proviene del- -

vocablo latino * testendo " que quiere decir, declarar -
o explicar su mente, (5). El Licenciado Edusrdo Fallares
noe da le asiguiente definic¢ién de Testigo; * Ea tode rer
sona que no tiene conocimiento da los hechos controverti
dos,y no es parte on el jhicio respectivo”, (6)

Chiovenda enencislments soincide con la definicidn
da Pallerran ¥y el concepto que nos d& Carnvantea. (7)

liom ntrevemas, en arns do la cleridad, a proponerw
bnte concepto del término Testigo: " Es el tarcero extrs
fio al juicio, que conoce lom puntos controvertidos“. Puw
diera rafonarse, e=n al sentido de qus &ota definicién =-
dsjn fusrm la hipétenin del testigo faloo, mas precisa -
dejer mclarndo, qute cusndo loam C8digos msimilen con cr--
rfictsr enunciative, en su capitulo ds pruebss, los mes-=
dior de conviccidn, contemplan Al testigo como la perso-
nm, que tiene la obligacidn, cusndo anrf lo pidan las per

ton, de ocurrir ante sl Juer y declarar el conocimiento-

(5) Lic. Edunrdo Pallares, Diccionario de Derecho Proce=-
nal Cividl, pag: 649.

(6) Obra citedn misma phgine .

{7) Obra citerde misma pagine =

E
!
|
i
|
[
!
|
\
[}
i




22

que tengm de los hechop litiglosos, ésa obligncidn ciuda
dana as cumple aportando eleméntoms, pars las inveatiga —
cién de le verdnd, ninguna razén tendria llemar m loa ==
teatigon para que se produjeran con Calpedad, desds lue-—
g0 Que 1la poeibilidad de que el testigo, incurra sn ree-—
ponaabilidad y ee produrca en términos contrarios m lm -
forma epn que fueron realiredos los hechos, o celebrados-
lon actos, forma parte del campo de 1lp teorim del Proce-
so Civil que no entd neimilada, en é&ote mapecto al Dera=-
cho Vigente. A partir de 1ln definicidén expresnds, sm a—-
rriva al conocimiento de que lasm pertes, no pueden ser -
teatigoe, en pu propia ceuna, porque en $nte supuesto la
doctrinn em coincidonte al onmeilarnos, que fsta declarn-
cién se sncuentrm regleamentmda, bmjo lp forma de ls prue
ba confesional.

Resulta intarcsante refleaxionar, sobre sl 1lp nptu-
ralezn del testign, VA inseparablemente unida a su decln
racifn mnte el Juer, @8 decir, gque si wolo los terceroo-
que depopnen ante el Orgnno Jurisdicecional, tienen la ca-
lidad de tentigos. La reapuesta a la anterior intarrogen
a8 en sentido negativo, puseto que i alguien tiene cong
cimiento personal de loms puntos cuestionados, pero nuncsa
llegn a producir su declarmcifn, sante el Titular del Jur
gado, de todmA manerrs tiene la calidad de tentigo, exip
te, tiene una vida autdnoma, independients de la nActivi-
dad de los Tribunelos. ]

La tearia Frocesal Civil nom #nweila qua luu-;esti—
goft pe clasifican en las aiguientas enarvecies ;

a).~ Teatigo Palso: o #en el que falta a 1lp verdad,

b}.- Testigo idénec: #1l que conoce los hechos con -
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travertidon y su declaracidn hace ré.

c)a— Tesatigo mbonado: EL que noe tiene tachm legpl.=
l1a cipcunstancinp de sstar exclufdo de lge excepcilones de-
la Ley, eam tnm calidad aperte dasl conocimiento que tenga-
de los hechos cuentionados.

4).- Tentizo muriculrr o de ofdau:” El que no cono-
ce permsonslmente los hechon, sabre lom que declara, sino-
zor hmbsrlo ofdo a otrmms personaat (8) Em necesaric ana-
lizar, ol anterior criterio doctrinario, a la lur de la--
derinicién que de testigo citamoe, al principio de éste -
capitulo, esi entendemown éomo tectigo, al tercer> que cano
ca lop hechon, el sentido Jjuridico indiem, que preciaamen
ta n 41 le consta, da mAnera que =i una persona carwece deo
ame conocinlento peraonal de los hechon, y ae percato de-.
loa mismop por haberlos ofido de otrms personas, gqueda fue
ra de la definlicién de tentigo, porqua resultm violatorio
de garantias, recgnocer cnlidnd de testigo a quien refle-
re hechono que la conetAn A otro tercerc que no ocomparsce,
a juicie, y respacto dal cual la parte contevaria de quisen
ofrece 4nmn declaracidn, eot& imposibilitmdo para repregfun
tarlo y en su cano tancharlo en dafenna dé wu derecho,

Sueda pues demostrado, nue ni doctrinarim, ni proce
salmente, puade Aceptarne, &ntes especie de los mpl llama-~

doe testigon de ofdns.

(P) Dicelonnrio de D. Procesnl Civil, Pellnras,
pliglnn: 650.
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Peze a lo anterior, la Honorahlie Supremn Corte de-—
Junaticia de la Nacidn, en tésim relnclonadm que se an -
cuentra en las pAxines L1322 y 1123 dal apéndice al Sema—
nario Judicial de la Pedarncidn de 1917 a 1965, resclvid
* TESTIGOS DE OIDAS, APRECIACION DE SUS DECLARACIONES. ==

Lon tustignu pueden conocer loa hechon, bien por -
ciencia propius, por haberlas viato u ofdo, o bien por ~-
causa ajena, por heberlos ofdc a quien do ellos tenia -=
ciencia propia. La declarmcién teatifical mas sagurn, en
1a dsl Tentiso qus conoge loa hechos por clancie propia-
mns nuestro sistema basado en . libre apreciscién, no -
puede rechazar la prueba de hechos, conocidoe por sl tas
tigo, en rardn de otrm caura. El Juer que wa recogiendas
todo® los slementom de pruoba, pondrf eareciml cuidado -
sn averisuar el porqué son conocidons dsl testigo aque --
lloe hechoe, por &1 referidos, ein que pueda ol Juer re-
chnzar lan que aquél alegare, haciendo constar que no lea
sgn conocidos de ciencim cierta =, (9)

Con »l merecido respsto, para sl zAe alto Tribunal
de 1n Nacidén, discrepamon de su autorirado criterio, per
qua como yYa queds expresado, en pArrafon anterioren, al
Juese del conogimiento no puede valorar hechos qua Bon =-—
del conocimiento de una parmonn que né ocurrid ante su -
preasaencin, con 1mnn ' formnlidndes logaler y concediéndone-

le, los deraches gque tiensan laa partes en la recenolén--

{9) Sextm Epocn, Cunrta Parte, volumen IXXVIII, phg. 243
Amparo Dirscta 1802/ Q60 .
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de Satm prueba , porque al hacerlo, afecta lanm dafenzpe-~
de la parts contraria del que ofrsacié dicha prueba,
ApoFadam en lne anteriorea conaideraciones, moste-
nemos qua ¢l tnico teatigo de 6idas que puede esxietir, -
sn estricto rigor procesnl, es el qus conccea los hechon-
controvertidos, uUnicamente por el sentido del ofdo, pero
que éme conocimiento lo adquiriéd personnlmente, ain nin-
&in intermedinrio, s mencionn el sentido del oido, pera
limitear ese conacimiento directo y personal, altravés de
ose mentido, abstraccldédn.hechm del mentido de lm vista,-
sn emas condiclones me pusde unncebir al testigo auricu-

inr.

®).~ Testigo ocular o de vwiatn.- Se considerm como
tAl nl que tiene conocimiento personal, do loms hechom, -
ya sen por medio del aentido de la viAta o for medio del
ofdo o sltravds de anbos.

£).- Testigo inatrumental.- El qua concurre para =
dar 8 de 1la realitacién deo un acto jurf{dico, como muces-
de con aquéllos que figuran en un scta notarinl o del Ea
tado Civil; ma 8mts tipo de teatigom se les concedid una-
gran importancia en lm antigveded.

&) .~ Teotigos Judicialen.-~ Loa que declaran ants -
los tribunaien.

h}.~ Tasmtigo necesario.- El que tenicndo techa le-
gal, érs mdmitido por necesidmd, cunnds feltaban temti--—
gom hfbiles, Eata iden del testigo, tuvo valider cuando-
imperd ol sistenma de la troa de los tsstigos, como imne-
dimentoms para declarar snte lop Tribunslee, o8 la kpocn-

moderna qued$ definitivamente superado &ata enuecle.
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t}.= Testigos Singulares.~ La singularided en al -
praceso ¢ivil, e&s un conceptd ppuesto Al de la ningula:&
dad sn el procesoc Psoml, en la forma que ast& concebidn-
esta dAltima por la Primera 5ala de la Suprema Corte do -
Justicia de la Wacién, on la témie Jurisprudencinsl, ndma
ro 319, rubre: TESTIGO SINGULAR CUYO CONTENIDO LITERAL -
ES COMQ SIGUE: * El dicho de un taeatigo sipngular es insu
ficiante por s{ aclo, para fundar una sentencir condenn-
torim®, criteriv amplimndo para su mejor comprensidn en -
lnd tres tésis, relacionadas que bajo loa rubros: TESTI-
G0 SINGULAR YALOR DEL.- TESTIGY SINGULAR Y TESTIGO SINGI®
LAR EN MATERIA PENAL, se encuentran a continuacidn en 1la
mencionadm Jurisprudencin. (10}

Ya qua traténdoma del proceno civil paradéjicemen—
te, la sinaularidead presupone pluralidad de tentigoa, ya
que lmplica un sxamen comparative d4e lno declarmciones -
de cAde uno, de allon, entre af de lna que e derivan ——
lpo tres aiguientes cntegorinn:

Singuelaridad Obatativa o adversativa, en lp cupnl -
laa dichos dao loo testigos, son contradictorios entre sf
da meners Jue uno de esllom tiens que rosultAr veardadero-
y el otra falao.

Singularidead Adminlculativa o acumulativa, qua’ o=
sxintes, cuando lesf declaracionss de los testigos son di-

farantes, pera ne contradictoriaes entre af{ y ne comple—--

(16) Aapéndicc el Semanaric Judiciml de la Pederrcién de-
1917 a 1975, pAginn 678 .
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mantan las unas® con lam ofres.

Singularided diveraificativa, que bs prepenta ==
cuando las dsclarmciones ds lom testigos, ni son contra-
dictorias sntre si, ni tempoco me complesmentan les unna-
con lae otras, y no merecen ningdna fé,

1) .= Testigos Testamantarios.— Lop que amsistepn en-
¢l otorgemiento de un testmmento.

Bn la antighedad lm prueba testimoninsl, tuvo unm -
enprme importancia, desde la épocn de Justinisno, ee mon
cionan los tebtiges instrumentalen, que hncimn las vecesn
de FPedatarios, san virtud ds cue eran muy pocpn las per-
sonas que asabian lser y escribir, En el Derecho Canonice
intervenian, porque ni los mipmos obispos, sabimn leer 2
ni escribir y as les recomendads que aprendieran por el-
motivo mnterior, en ese tiempo, la tentimonial ermiun me
dio é&e prucba, de mayor Jjerarqufa que ln documentel. Los
razcones culturelss concurrentas, ademas do las axpresa =
das, llegsban nl extremo, de que ni los propios Juecea -
aabian leer y sscribir, de aquf{ que ls asistencin de lom
teatigos, parn acreditar las actuaciones practicadas, &-
ra de capital importancia, agregusmor que para rendir -
testimonio, =s otorgaba Juramsntc en sl nombre de Dios -
¥ dsa invocacién de ls Divinided, épm vinculacidn des la-
intervencidn de los tentigos con el aspscto religlosc, -
les daba cardcter sminente y mereocian plena credibilidad
iguaimente en lz antigiiedad, la prueba tentimonial, fué-
tassda en un dokle aspectc a amber:
8.~ En cuento sl velor que dichc medioc 4e conviccibn éra
crpat de producir, su eficacis sstabs presatablecida.
b.~ Desda el punto da vista de los impedimentos de carac
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ter subjetivo, nque impedian ma una persona, declarar co-

mo testigo, sobre dste particuler se pusden citar los -

siguitentes

} L

2.=
3,-
4.~

Se=
6."

Te—
B.-

10.-
1l.-~
l2.-

Li.-

Los menores de 14 milos no podfan declerar, --
aalvo lon casos de imprescindible necesided,-
a8 decir, cuando no sristiere ningdn otro tea
tigo mayor de ednd.

Lor dementes e itdiotens.
ElL ebric consuetudinarios '
El que fuédrs declarado testigo felso, falaifi
cador de letras, sello o moneda,

El tahfr de profesidn,

Lon pariantes por conaanguinidad dentro del -
cunrto grado, ¥ loe parientes por afinidad -
dentro del 2o0. grado, excepciln hecha de los-
juicios, relativoa m 1la sdnd, parentéeco, fi-
liacidn, divarcio y nulided de matrimonio.

El cényuge a fevor del otro.

Loa que tengen interée directo o indirecto ==
en el pleito.

Loa que vivan a expensas 0 he sueldo del qua-
lor presenta.

El enemigo capitasl,

El Jusez en ¢l pleito que juegs.

El mbosndo procurador en el pleita que #Y lo-
mea, o haya ajdo.

El tutor o el cursdor por los menores y &ntos’

por aquéllom, misntrae no fueren aprobadas —-



las cusntas de l= tutela.
l4.~ Los apéatatas, los herejes, los infisles, los esmcla
vos, la mujer y los excomilgudos.

Tales son los rasgos distintivos de la pruesba tes-
timonial en el pasado, a medida que operd un cambio radi
¢al en la concepeidn que del mundo tuvo la humanidad, —-—
con los grandes acontecimientos en la geografis, en la -
antropomia, 1ao nuevas manifestacionss del axrta, la in -
dustrialieacisn por la vfa del maquinicmo, las nusvanm co
rrientss filosnéficas y la conformaciin de una nueva men-—
talidad, sunado ml abueo que dc 1s prusba testimonial me
ha venido haciendo sltrevés del tismpo, ésta prusba dojs
de tener la plena efioacin que tuvo en el panmado.

En 1e¢ &poca contemporénem y presents, las notas ——
distintives, de la prueba tsatimoniml, difieren substan-
cialmente, de lam aue tuvo y se pueden expresar del giw-
guiente modoy

I.- Fn lugur de que las circunstanciss o condicio-—
nes subjetivas dsl teatigo constituyan obastdculo juri{di-
co, iosuperable pars que daclpre ante el Jueez, scn aspec
tos que se tonan en cuenta, para reconoCerle TAFOr o me~
nor validez a su deposicién.

II.- El rigurocoo sistema tassdoc en cusnto a ls re-
£la de valorscidén de deta prueba, Fuedo definitivamente—
superado ¥y fué sustituido por el sistema de¢ la libre as--
preciacién de l= pruebs, conforme sl cual, el Juer del =
conocimiento, aprecierd la testimonisl, conforme ma sy ——
prudents arbitric, tal &= el sentido en qus ae orienten-
todos los C4digos en el Frocedimienta Civil, en el Dere=
cho Wexiecmno, particularments referido s #ste aspacto en
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nuestra sntidad Pederative, la letra del artfculo 332 ==
del C&digo de Procedimientos Civilen vigente, asf lo en-
tablecs, No puede afirmerse lo mismo del Cédigo de Comer
eio dv 1893, atn en vigor, el cuel, exprenmends al iniclo
dsl primer pérrafo da au artfeulo 1302, localizado den -
tro del capitulo deastinado nl valor de lan pruebaa, que-
1la tastimoninl quedn al nrbitrio del Juez, a continua ==
cifn Bgrega que nunce se pueden considerar probados loo-
hachos, sobre loo cusles ha versado, cuando nd haya por-~
lo menos don teetiges, y en el diverso preceuto 1304, e-—
xigs como requisito, parm que la declaracilén da un solo-
testigo hnga prueba, cuando ambao partes convengen en PR
sar por su dicho. Eston requisf{tos ae contraponen en gra
do maximo, al arbitrio del Jufgsdor, ¥ son una muestra -
svidente de une reminiscencia del pmaedo, confirmunn nueg
tra anterior apraciacién, lom articulss 1261 y 1267 del-
citado 68diz0 sopecificamente el citado en ultimo t&rmi-
no, que reproduce las treco caunas Sue impodinn declarar
A un testigo desde Ln Antisgledad.

1IT1.- Sxpminadas las cmusns que ianedian declarnr-
a un testigo en lan antiglledad, nubsiste dnicnmente la ra
lativa a las personac qus padecen un Sranstorno mentml, -
puesto que al eotar privado de rnzén, eotén imnedidon i
sica y mentalmente, pmara auxiliar a le demontracién deo ~
log hechon controvertidos, Em interesante conaignar el -
tratamiento smpeciml, que as dA n lea Altos Puncionarios
del Sobierno relacionadcs en sl artfculo 282 del Cédigo-
des Procedimientcs Clvilea del Entado e Yeracrur, que ax
cluye al Fobarnador, Swcretario de Soblerno, Dioutados, -

Juecen, Oenerples con mando ¥ A leas primerss autoridaden
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politicas de loa Dietritos, de la obligacidén de presen -
tarse a declarar ante sl Juer del conccimiento v a guie—
nes se pedird su declaracifn por oficio, salvo que sa ——
trate de caags urgentes.

2.2.~ FORMA DE OFRECI¥IENTO DE LK PRUEBA DE TESTIGOS, =-

COMO REQUTISITN DE RESFPONSABILIDAD, RAZORES PROCE =

SALES QUE JUSTIPICAN LA EXIOENCIA DE LA PORMA,

El articulo 216 del Cldigo de Procedimientos Civi-
len del Eatmdo de YVerscrur, sxprespments sstablece, que-
lan prueba de teotigos y peritcom, pe ofrecs relaciondndo-
lan con cada uno da los puntos controvertides y declarnn
do el nombre y domicilic ds lop mismos, Este precepto aa‘
refiere a lo3 cnsocs sn qua el testigo wive e¢n ol lugar -
del juicio, porque sl tiens su domicilis fuore de dicho-
lugar, el oferente esté obligado n presentar interrognto
rio eacrito, con las copims para el traslndo n ln contra
parte.

La rpeén juridica , en que asgurpmente se mpoyé el
Legislador de 1932, pare obligar al oferente, a propor--—
cioner el nombre y domicilio de loe testigon, ¥y relacio-
nar su dicho con cada uno de los puntos controvertidos -
que ae tratan de probar altravés de &sze medio de convic-
cidn, salta a la viste, ¥ coneiste en que la parte con=--
traria, tenga lm oportunidnd de saber, con viota de esom
elementos, ai realmente a los testigos lam conetan los -
hechon, investigear con todm oportunided la peroonalided-
del tentigo, verificar la existancie real de pu domici--
lio, =um mctividmdes, su grado de cultura, su irabmjoc y-

ln poseible concurrsncia de alguna de las sxcepciones de-
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la Lay, con bases en lo cual podré ajercitar adecuadn y o
portunamente sus derechoo, preparando las repreguntea, -
recabande les prusbas tendientes s demostrer, laa excep-
ciones 4¢ la Ley, mof{ como también eetar en condiciones-
de pedir, qua la pruebs ee demeche, ya que sp de explora
do Derscho, ques serén objeto &s pruebm los hechos contro
vertidon, ¥y pars podsr soatener sl efectivamente los tes
tigos declararén sobre teles bhechoa, debe explicer quien
loa propone, que &8 lo qua trate de probar, cumplida &5~
ta exigencim, ne admitird o denegaurd lep prusba, roquini-
to que no solmmente invelucra los derachoa procesales --
dsl contrario del oferente, sine que permite pl Juregndor
admitir o desechar la pruaba, )
Se obaerva qua la forme para el ofrecimiento de im
testimoniml, trasciende n los derechos de la contrapsrte
¥ al eetudio ahligatorico por parte del Jufasdor, pAra --
pronuncier el auto admisorio o denegntorio de la pruebnm,
108 razonamientos expuestos, demuemtran la abaoluta nece
oidad de cumplir con las exigencias en el ofrecimliento -

I de la pruebp que nos ocupa, precipamente sn los moaentoo
orocesrlen, enstnblecidos en nuweatrs Ley Procesel, que —-
son nl intervoner demandn, en la contestacidn de la de--
penda, sl instsuprsar le reconvencidn o al contastar &sta=-
ultimn, todo sllo en dobida pbaservancia al Principilo de-
unidad fundsmental del Froceso Civil, puesto aue quebran
tAar &an oportunided y permitir oue ne hsgn el ofrecimien
to, on momentgan diferentes, e8 atentar contra ln dafansa
da las parten, cuyo ejercicio esté riguroams y cientifica

mante eptructurado, en ol C8digo de Frocadimiantas Clvi-
lan.



2.3.~ TESIS DE LA SUPREMA CORTE DE J"STIéIA DE LA NACION

EN MATERIA DE LA SUSTITUCION DE TESTIGOS.

No obstante lo anterior, le Honorsble Suprema Cor-
te de Justicis de la Nacidn en tésio relacionadm, ha eo-
tablecido: * TESTIGOS, SUSTITUCION DE .- La Ley no prohi
be la sustitucién de un testigo por otro, &ino adlo, Jque
no se sdamitan pruabas fusra del término legmli™. (1l1)

El anterior criterio no obatente habermes producido
hace mas de treinta nfios, es la fuenta de insplirecidn de
loa Tribunales del Fuero Comin en el Eatado de Veracrur,
que invaripblemente, permiten ls sudtitucidn de tegtd —-
[T
2.4.- PROBLIMA QUE PLANTEA EL SILENCIO DEL CODIGO DE PRQ

CEDIMIINTOS CIVILES VERACRUZANO, TRATANDOSE DE LA=

SUSTITUCION DE TESTIGOS Y PERITOS.

El mismo rafonamiento y abtundentems considerncicnen
expresmdas en relacidn, con la afactacién del deracho da
dafanna de le contraparte del oferents de la teatimonial
con la ruptura,de la unided fundemental del procesc, ¥ -~
la oscuridend que provoca al Jutgedor parm decidir, gobra
la admisién o desschamiento de la testimonial, cobran vi
gencina respecto de la prueba pericial,

folvemou & sncontrarnod con la contrmdicecidn, apun
tada sn pArrafom Anteriores; por una parte, sl reapeta—-~
ble criterio de la Corte, en ésta materia, y la préctica
corriente de los Tribunales del Fuero Comin, ea una res-—
lidad insuperable, reiterpda y permanentd, peape o que no
resiate, ni el mae ligera anklisis légicoc y jurf{dico, —
(11) Quinta Epoce tomo CXXYII, pdg. 907, Amparao Dirocto,

3325/9%4, Semmnaric Judicial de la Pederacidn.
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teniendo que btumcar obligadpmente, uns solucidp Legialati
va, e8 ol camino obligwdo, que lamentablemente rompe lLap-—
roglan elementales, de una Tena téenicea Legislativa.



CAPITULO TERCERO

3.1.~ RECLAMENTACION DEL OPRECIMIENTO DE LA FRUEBA TESTI

MONIAL EN LOS CODIGOS DE COMERCIC, PEDERAL DE PRO-

CEDIMIENTOS CIVILES, DE PROCEDIMIFNTOS CIVILES DEL

DISTRITO PEDERAL Y EN ALGUNOS CORIGOS DE PROCEDY -

MIENTOS CIVILES DE LAS ENTIDADES PEDERATIVAS, DIS=

POSICIONES DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILEZ ——

DEL ESTADO DE YERACRUZ.

Son innumernbles las criticas que los sstudiocmos -
dn) Darescho Procesesl han enderztado, al CSdigo de Comer=
cio, en primer térwmino, as expresn gqua es unn reminincen
cim de lg Dictadura Porfirieta, hablde cuenta que 1s fe-
cha de su inicimcidén de vigencim, dmate del primero de a-
nero del aiflo de 1890, segin su muy respetable y fundedo-
eriterio, la expresada rerén historica, es rarén funda--—
mentul para su inmediata abrogeacidén. 5in denconccer el -
anterior criterio, ateniédndonos exclusivaments a que Ji-
cho cuarpoe de Layes eat§ en vigor, nos ocupamon en parti
cular de laa reglas de procedistento que coneigna, =n —-
cunnto wira a 1la pruebe de testicgon.

El artficula 1263 del CS8digo Kercantil adn en wvigor
imperativamente estnlece, que ol examen de testigos ne -
hard con sujecidn a low interrogmtorios, que precenten -
lAa partes, ¢omo quiera que sl verbo interrogar, lingufé
ticpmente es asinfnimo de preguntar, ¥ ques las preguntas-—
pusden formulsrse ypor sscrito o verbalmente, tel norme -
proceenl, dejs de saclerecer, ctual es la formm de inta--

rroger en el proceaso mercantil, por lo cusl el siguiente
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precepto, &ato oe el 1274, complementa ol primeramente —
citedo, al ordenar qus no podrd, nefalarse d4{m para la -
recepcifn de la testimenial, el no me hubieren presenta-
do el interrogatorio y au copia, squi ya no cabe la me--

" nor duda, sobre le sxigencia, de que laa preguntps se -~=
formulen por sacrito, puesto que, al meflalar que fsta —-
cargn debe cumplirse en sl momento del ofrecimisntc de -
1a pruebna, ss excluye la posibilidad de interrogar ver--
belmente, porque incluso en la parts finml, indica que -
oe acompniiard al intesrrogatoric su copim, obvin raferen-
cia al eescrito.

A continuacifn el Cédigo-.de Comsrcio, introduce -~
unp =serie de reglae zuy interesantes, por cusnto a aue,-
el numersl 1265, concede a los litigmnten la oportunidesd
de presentar 1os interrogmntorion de rapreguntao, hastn -
antesa del expamen de lod teatigon, lo cual dete examinar-
sa 8 1a lur del capitulo destinmdo, a los términon Judli-
cieles, en el cual oe conmigna, la regla genédrica deriva
da del texto de la fraccién vIII del articule 1079, gue-
conceds ol término de tres dims parn la préctice de actp
d mctos judicimles, en loa deman casos en los que el pro
plo CS2igo, deje de petlalar un término expremso. Examina-
dm la cuestién de la regle ostablecids, en el precitado~
articule 1265 y el 1079 fracciln VIII, pudiera interpre-
tarse ls exintancia de una antinomim, una opoaicidn maxi
ma entre doo normpa de procediziento Yercantil, ln prime
rn establecisndo, treas d{ae pars la presentacién del in-
terroAatorio de repreguntas, y la asegunda, poermitiendo -
lp presentncidn, de 8nnn repreguntas, hnota al momento -

mismo, nue antecede Al deeahopgo de 1la pruwba. La zuep —--
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tién se resuelve de lm siguismnte manera: el capituls de-
los términos judicialem eatmblece normas de carActer go-
neral, peroc an obeervancia del principlo jurfidico da gue
la norma espscial derdge a lm general, al existir una re
gla de procedimients eapacialments, destinesda pars la —--
preoentncidn de las repreguntean, donde se precisem ol --
tiempo dentro del cunl, oe tiene la pomibilidmd lngﬁl de
hacerlo, 4ste norma as ln eppeclal y en la que jurfdica-
mente prevemlece. Pudiera invocarae sn ¢ontrario, la rei-
terndn prfictica de los tribunales, tanto an el Puerc Co-
zfin, comc en el Puerc Pedaral, segfin la cusl invariable—
ments, ne le concede a la contraparte del oferante de la
teatimoniml, cumndo se le corre traslado, con el interro
gatoric direscto, el término 3un5}1co de treo dips,para -
qua preassnte su interrogatorioco de repreguntas, con o8l a-~
percibimiento de perder #ne deracho, si dejn da hacerlo-
dentro de tml plarc, pero Sea préActica carece de vigen-——
cin legnl, y de la Jerarquia para derogar, el contenf{do-
del zultimencicnado artfculae 126% del cédigo de Comarcio
narque fate es Derecho vigmsnte, y en ol Deracho Hoxicans
eatl prohibf{da lan costumbre, como préctica derogatorim—-—
de la Ley Vigente.

También exinte consideracién especial para loe an-
ciancs y los enfarmos, tratamiento que s3e reproduce, en-—
lm casi totalidmrd de los Cldigos Mexicanoe, al concurrir
un motiv> atendible, que podemos aefialar bajo ol comdn -~
denominador de salud, puento que las peraonas de muy a——
vanzada edad, carecen del wigor y de¢ laa facultades fiai
caa para tracladarse al recinto de los Tribunales m dew-

elarnar, dicho an otros tirminon, cArecen de la asslua ne-
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cesaria para;au traslado, ¥ los que independientemente——
de la edad pesdecen algunn enfermedad, que representa oba
taculo inmsupsrable, pars su concurrancis personal nl de-
aahogo de la pruebe, tembién cerecen de selud. No shaten
te lo mnterior ¥y congruente con la 8poca an que se sxpi-
dic el C6digo de Comercio, en la cual la oujer tenim unn
serie de limitacionea, en la vida juridica, producte de-
prejuicio, de atraso cultural, dE idiosincracin lntine,-
precisamente a lans mujeres, no porque se les diern en la
Ley Mercantil, una atencién superior al hombre, sino mfs
bien, para tmpedir que aeiatieira A los tribunales, ep ==
i gqunldad de circunetancins que el verén, roduciéndola a-—
una situscidn de inferioridad, molo podia rendir declnng-
clén en au casm. .

El examen de lon altos funcionarion de lp Pederp—-
cidn y. de Llps Entidedas Pederativan, asl como a lon Gene
rales con mando, por medio de oficio subsiste, en loas de
mﬁa ordenmmientos Legnles, pero nuevYrmente oe impone sSu-
brayar, el atraoo que acuse nuestro Cidigso de Comercio -
que se quedd atrds en el tiempo, ¥a que ali blen em cier-
to, que al expedirse formaban perte de la Pederncién Ye-
xicane, los llemados Territorioc Federsrles, come fuaron-
los de Bajm Californin Norte, DBajm Califormim Sur y Quin
tanm Rao, ¢on motivo de la ereccidn de loa mismoas en En-
tidades Pederativan intearantss del Esntado Wexicano, con
bane sn lma reformes Conotitucionnles correspondisntes,-
carece de sentido ln referencis de que a los Jefen Foli-
ticce de loo territorios, se les tomard su declaracién -
de la manera aspeciesl, que P los reatantes funcionmrios=-

enumerados. En relreién a los cagon en los cusles, el -—
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teastigo, tiene msu domicilic fuera del lugar del Juicio,
sl empleo de la forme del exhorto al Juer del lugar, en-=
que ae encuentra su dputcilio, en 1lp universplmente mcop
tade y 1A que 88 usa en le totmlidad de loe Cédigos. Unt
comente puede ppuntarse, que la parta final del articulo
1269 del Cédigo da Comercio, donde ordenn la remisién de
lap preguntas en pliego cerrado, quitl deblern decipr, --
considerando los derechos proceseles, que le apisten al-
contrario del que ofrece }a testimoninl, de que también-
me enviarA el pliego de lems repreguntae correavondientsaa
lo antertor sin parjuicio, de La Inatituecidén de la Supla
toriednd de la Ley Comdn, que no ea otra, que el Cédigo-
de Frocedimientos Civilen de 1ln Entidad Paderative, don-
de ma tramite lp controvernim mercantil 4 bien del cddi—
go de Procedimienton Civiles del Distrito Federasl, sl el
litigio estuviere radicndo e#n la cnpital de la Reptblica
8 lp que se refiere, sl nrticulo 1051 del pluriecitado cs
digo de Comercio, yA que en le presente hipétesin, la ob
servancis de la forme, de copunicscién por exhorto, tra-
tandope de testison, con domicilio fuarn del lugser, del-
juicio, e8tf contemplada 4n lp Ley Mer cantil, mdlo que -
de maneran incomplets, imperfeccidén y deficiencia legal—
mente ouperable altravés de la Supletoriedad.

Altermsndo el oprden progrecivo, del articuledo del-
Cédigo de Comercio, advertimos el procedimiento nplica--
tle pers el examen ds teetligom, en aAu articulo 1271, pe-~
min el cuel éetos, 8se sxaminarfin separndomente y sucepi-
vamente, pin que unos yueden precenciar, lav declarrcio-
nes de los otres, pAra lo cuml fijarfA el Juez, un solo -

dia, y serfn exrminrdos conforme n un mismo interrormeto-
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rio, excepcién hecha de los que no pueden presentarse -
a declarar sl Jusgedo, y de lor altos funcionarios, o -
los que yA nos referimos en pérrafc anterior. Concluye=-
éate precepto, en quo gl reaultar impoaible, concluir -
la recepcidn, de ls teotimoniml en un aolo dfm, 18 dill
gencia, continuarA al dip sigulente. Em impecable lo re
daceién del precepto que comentemos, el esmaro del Le--
Zislerdor, Al renvatar el cerficter indivisible de lnp —=
prueba de tesotigos, e# admirable de acatarse invariable
mente esos lineamienton, se preservan con toda nitide =
los derachoo de lso partens, y se sientan lan beses parn
que el Juez, de uns menera personal y directa, aprecie=
la idoneidnd de los temtigoe, qué admireble y profunda-
vipidn se advierte en la redaccién de fante articuls, ni
la menor duda existe del conocimiento profunde del pro-—
ceso en genersl, dque acupoen sue autorea, la prictieca co
tidians en los Trituneles, noe da unn elocuente leccidn
de la imperiosa neceaidad, de respetar éntas formmlida-
des, en la recepcidn de In denosicidn de testigoa.

Sin mengum de los conceptos vertidos inmedistemen
ts nntee, surgen problemms de nincsunsa menera privativoa
dal procedimiento mercantil, ciya oolucibn en comnleja-
7 auy diffcil. Cumndo 1la Ley Mercentil, ordenan que los-
taptigos, no ses comuniquen en el peto de lp pruebn, PET
mite al deesrrrollo normel del a:ipmo, existen les condi-
cionen légicas y Jurfdicay, requeridess pArer investigar-
8l los Befioren teatigos ae producen con verdrd, contan-
do como Wnico elemento de juicio de prrte suya, el cong
cimiento gque tengan de loa hechos controvertidos, de --

"sar nn{, rroducirfin unm declarscién imrecnbls, generprdo



41

re de pruecha plens, en coeo contrasrio, surgirén las con-
tradiceiones, las opncuridader, amblgliadadon, y demfn cir
cunotancias que lee resten credibilidad, y por ello de-—
jon de produciyr eficecis probatoris al margen de indica—
ciones intereandns, de loas litignntes o patronce y de —
conbip de 1mpreuionéa, sntrea los mismos testigon, Pero -~
que sucede cupndo se proponhun pluralidad de t!Btigon.pa-
A acreditsr los mieoos hechos, ¥ unos viven en el lugar
del juicie y otros tienen su domlicilio en un lugar dife~
rente, en %stor coron regults imposivle, la obsespvancia-
da lar reglam gque venizos ¢atudiando. 2n afecto, al pre-
aentarse loa interrogatorics escriton, para loa teutigoo
forfineos, los litigentes conacen a cicvncia cloerta lan ——
preguntap directas, y traténdome del oferente, puedo n—
conpejnr n loa testigzoa, que daclaren en él lugor del —-
Juicio, con vipta de lan Tepremmptns foroulpdas a los —-=
qua riven fuera y Vvicaverea, futa o3 una cuostibn de or-
den prfictico, pendienta de resolvaerne, tpnto on el 746di-
g0 de¢ Comerclia, come en lo8 reatantes cuerpon de Leyes, -
qua rigen an al Trocedimiento C%vtl.

La mées amplis facultod que conceden Loo Cdigows e
Pracedimiantas Sivilap *“Yoxicuncd, para hacerlss lre frue-
guntas que estiman neceoarian a los tesntigos, eo encusn-
tre livitada por ol artfculo 1272 del Cldigs de Comereio
pues en $ata Legislacién, sl Jurgrdor zolamente pusde -
hoacer preguntap, relativas a loe hechoo contenidos sn -w-
loa interragetorise.

Tinslgente el srticulo 1272 dol Cédigo Jda Comercic
Jeilala anp “orna le praocedinsients, de indiscutible scep=
tnetsn, al impedir o las protee, interrumplir la declara=-
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" cién de los tentigos, que se sujetard a loas interrogato--
rioa escritons, aalvg que deelaren con ambiglisded o me ——=
nisgien a deciprar, chso en el cual tienen 1lm prerrogeti-
va do pedir Al Juez, que exijs ln respuentn, o lam corras
pondientes aclarpcionos,

Réptnnoe mencioner, aparte de loe requinitos que —-
nnn #ido objeto da nuastrs comentarie, otre no menow im--
nortante, cusl 3 el de ln oportunided, puesto Jue lap —-—
Prusbrs en ¢l procedimiento morcantil, tienen que dfrecer
se dentro del lapso legalmente destinrdo para Sme fin,na
pena, de Que decleren dasiartee 0o que e lncurra en ac ——
tunclones nulnn, que motivun responssbilidad parm el Juece
a1 lap pceptn fuern del términa probatorio. Tal cusstidn-
trascendeantal parp la suerte da) proceso mercentil, tiene
que contemplrrma deosde diversos puntos de ;ista. por dara
le tratamientoo diferentes, el C8digo e Comercio segin-—-
3e trate del julcio ordinaric, del Jjuicio cjecutivo, de -
lon incidentes ourgidon en al julcio ordinario, de los in
eidenters que as prepentan a prapdaite de los Jjulcige eje-
cutivoe mercAntilea o bien, cupndo as trnta de lps terce-
rian, .

£n relacidn con el juicie ordinsrio msrcantil, al =
articuleo 1383 del (Cédigo de Comercio, concade un término-
maximo de cuarenta dfam pAra rendir pruebra: mhora bien -
como &sta disponicifin, se ancuentra en 21 titulo segundo-
destinado a lop julcior srdinmarios, deopusn de ocuparegs -
de los escrlitoo de dempndam y conteetacisn, cerbe conoluir-
que las pruebas se pueden ofrecer, despufba de La presenta
cién de los reloridos enscritos, antre los cuales 80 on -

cusatre lr testinonisl. Zxiato un napecto de una importen
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cia singular, que consiste 8sn eatablecer de modo indubi-
table, ni éne término serimlado, en sl CSdigo de Comercio
3e refiere excluaivaments para sl ofrecimiento de lpa --
pruabae, o si por sl contrario, comprends tanto el ofrs-
cimianto come el desshogo de las mieman.

84 nos atenemos al origen del verbe Rendir, del =-
latin " reddere * y a la aignificacién particular, que -
enn términos foranses, le corresponde nl mismo, advarti -
mos que significa probar, luego tenemos que llegar nacee
sarismente nl conocimiento, de ques cuando less partes, o0-
frecen ol maturiel probatorio, fdnicamente estfn cumplien
do, con uno de los requisitos, de la cardms de la prusba-
que lea corresponde, pero no satéAn probendo neda todavia
por lo que podemos afirmar, que f&pe término esta inati--—-
tuido, para ofrescer y recibir las pruohns; nl margen de—
que lau necenidades de la vida actunl, principalments el
cdmulo Ae trabmjo en los Diatritos Judicielen, ans impor
tantes del paf{s, hagan materimlmente imponible, la reall
racién de lp mente del Legislador en mnterim Mercentil.

En lao referente a los Juiqioo ejecutivoe Nercanti-
les, encontramoa unp vAriante que ameri{ta mencidn eape -
cial, cuando &l articule 1332 del Cédigoc de Comercio, 8f
tablece la obligacidn param sl actor, de acompefiar con au
demmanda, el tftulo que traign aparejadm sjscuecidan, condi
tio sine qua non, para qus se pronuncie el auto de exe—
quendo, notemos que en relacidn con el Juicio sjecutivo-
mercantil, Antes de l» proertura de la dilecién proveto--
ris, ne tiene que acompadar una prusba, éata sxigencia -
tiens su justificacidn en el hecho de qua s precisamen-
te, ol titulo ejscutiva, por su carkctar privilegiado, -
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el gque da origen, A la orden de requerimiento de prontor-
¥ ojecutivo pago, la vide miescm de dne pProcesdimients de——
pende de le presentacidn del mencionado titulo, procedi -
miento que tisne carscterfsticas aspecinles diferentes al
juicio ordinario, Ademfs do lo antarior y deapuei da pre-
sentndm la demsnda, y en 8su cano la contastacidn, el arti
culo 140% dal C8diuo de Comercio, conaigna un término mm-
zimo de quince dfpes, como término de prueba, que resulte-
senaiblemente inferior, Al del ordinario mercantil, sun--
que aquf notamom le aussncia, en sl cuerpo del pracepto -
invocado, del verbo rendir, refiriéndose a 1n prusbe.

A vropdaito de lom incidontes surgidoe dentro de =-
loe juicise ordinnries mercantiles, el artfcule 1353 del-
Cédigo de Comercio, concede 10 dian prra pruebn. Traténde
so de los sjecutivos mercantiles, ningén tir-tno probato=
ric s sncusntrs seflalado, al tenor dsl emrticulo 1414 del
c8digo des Comercio, intarpratﬂhdone que el promovente de—
un incidente dentro del procedimiento asilalado, tendrd —
qua acompailar ma su demande las pruasbas partinentes, ain =
perjuicioc de que ge le oliga en una audiencia verbal, mie-
mos derechos que le correnpondan a su colitigmnte.

Leas terceriss en msteris mercsntil, tisnen sefinlada
para Bu tramitaciédn la vin incidsntal, lo que oe Avovs en
el lugar en que se encuentran incluidme, en el Cédigo de-
Comarcio, ¥y an ip interpratacidn jurfdien del artficule —
138f da dicho cuerns de Leyas, el diverso numersl 1371 ——
del CSdigo Yerceantil, fije unm dilncién probatorin de —
quince dias, al sistema adoptado en al CHdigo de Comercio
ott relaclifn con la cportunided, para sl ofrecimiento de -

prusbns, es al ds la llemsda dilacidn probmtorim, con la-
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Yinicon excepelén de los incidentes en juicio sjscutive--
mercentil. Pn el Cédige Federnl deo procedimientos Civi-
len de 1942 texto vigente, cuerpo de Leyeés que pressnta
un avenced notmble en mnteris de procedimientos civilaes,
locrliramos dentro de ls pruebs temtimonisl, normas que
estén musenter en loe restantes (Sdigom. El erticulpo —
166 dal Cédige en consultm, limite & cinco el ndmero de
teatigoa que se pueden ofrecer pers prober onda hecho,-
ee sntoie lbgics, la dimpoeicidn mobres la bape ideal da
que traténdone de teatigos idéneon, ep innecssario un -
ndmero ilimitedo de loo mismon, emén de los prohlemmm =
que generes a8l expmen do un ndmero indefinido de testiy -
goai inapiréndose en el snterior criterio, la Ley de Am
paro. reglamentnris de loa nrticulans 103 y 107 de nues=-
tra Conatitucidén Pederal, cusndo raglnmenfa la pruabm =
teatimonial en =zu articule 1%L, limita a émtos al ndme-
ro de tres por cadm hecho. 51 artf{culp 168 del 08dign -
que nos ocuppn, obligr sl oferents das 1p teatimonisl, el
pago de loe grstom ¥y perjuicion, que pucdan sufrir sue-
tentigos pare presentarse a declerar, nalvao lo que me -
decids en relncién con len co=tas. Eate precepto, pare-
ce contradecir 2L concepto univearsalmente aceptedo de -
tentigo, segfin el cunl toda persons que tenge CONOGCL ==
miento de loa hechom controvertidos en un juicic, tisne
lIa obligacién de precenturse & daclarer ante un Jueg, -
ls cuml participa de lp neturnleza de un coapromiso ciu
dadano, de maners que no existe ratén atendible, pare -
que anticipademente 8w le tangnn gque cubrir los guetos-
o indemniter perjuicios, porque con éllos ein querer se
pusde plterar le imparcialidad del testigo, quien rop -
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rarones natursles, podris inclinarse a deponer en favor
de la pereona que le eatd proporcicnande los mediom paA-
ra presentarce a declarar, sstamos comentando sl ssunto
deade el punto de viata de la norme juridics, extrafin
ln reslidead impersnte,

El artfculc 170 reproduce cnei litersimente leo rs
gln del C8digo de Comercio, renspecto s las mujeres y —
los mpcianos; perre quo aean uaxpminedos en mu domicilio.

El articulo 172, igualmentes que ol Cldigo de Co =
mercio, rermite el ofrecimiento de lm testimonial, pre-
cienmente dentyo de la dilacién probertorin, o #sea, don-
tro de los primeros quince di{an del términoe ordinario,-
o dal extrsordineric en su ceesa. En camblo, &1 mrticulo
173 difiere totalmente del C8digo de Cowercio, cuando -
permite, wara sl examen do teestigoun, la }oruulaclﬁn var
tal y directe de lae presuntas en ¢l momento de la au——
diencin, por al oferente o por su nbogado, aqui Aesepr-
rece la axigencin de la presentecidn del interresatorio
escrito, salvo los testigoam que vivan fuera del lugmr -
del juicio, reepecto de lom que, tendré que cusplirse -
énan formalidad, .

El artfculo 179 del C8digo Pedaral que se cite, =
con un eriterio amplio, cangruente, con la enprme res—-
ponoebilidad del Juez ap la bdsquedm de 1s varded, le -
concede facultaedes ilimitmdaa, pars cercilorarss de 1s -
idoneidad de loa te¢rtigos. Preciar Teéncioner, ls regla-
mentaciédn que se d& pars ol caso, en que los teatigos -
deesconorcen el idioma espmilol, autorirzandose la inter~-
woncién de un intérprets, articulo 1PO,

El incidents de tacham, cuya axistencis resultms -
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comdn en sl resto de lams Lagislacicnes en el Desrecho Ma
xiceno, en éste C6digo encontrrmos un slemento fGnico, -
puesto que ss permite lem pressntascifn de testigos, para
tachar tentigoa, précticea prohibida en otrom Cldigos.

La magnitud del articulo 357 del C8dige Que nom -
ocupa, merece cmpitulo aparte, por las racones apunta--—
das. La recspcién da la testimoninl en éstpn Cédifica —-
cién, permite ol invFerrogatorio verbal, emlvo los testi
goo que viven fuers del lugar del Juicio.

En lop siguienten .J6digan ds las Entidndes Pedarn
tivas, encontracoe caincldencim, por cusnto a Jue, we -
parmite el sxamen de tastigo mediante interrogatorio ==
verbal y directo :

c.P.2, 1al Eatndo de& Hideplgo, C.P.C. de OGuanajua-

to, C.P.C. de Tabaece, C.P.C. de Querstaro, C.P.C

de Tlaxcalna,

Ea dtil conmimmar im excepncifin contenidn, en ¢l -
CcSdigo de Procedimientas Civiles pare el Zetado de Pue-
bla del aila de 1956, en cuyo numar&l 223, rotlrtiﬁdos--
al requisito de oportunidad, parn ln presentacidn de —
los interrogntorion de repreguntas, y en intima rela ==
¢ifn can el articule 221, serfirlan la obligncién de la -
prenentacién de lapo interrognntes per medio de un escri
to.

Nuentro ¢8d4igo de Procadimientos Clviles para sl-
Eatndo de Veracrur del afio de 1932, texto vigente, en -
su articulo 284, de manera exoresn, eatablece lm forme-
verbtnl pere el exprmen ds teatigos, con la misnme excep--
eién que consignan los Cédigow, que han 8140 materis de

émton comentmrion, = prapéaito de los testisos, cuyo dp
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micilio, acrincu0nﬁru fuera del lugnr doi.:uinio. En el
Cédigo de Procedimiantos Civiles para sl Distritoe Yede-
" ral, del lo. de octubre de 1932, ancontrance regles in-
tersnanies a prapdoito de 1ln taeatimonial, en principio-
ae alentm al cfltario general, de que los testigom ten~
drén que ser presaentados n declarer por lLa perte que lo
ofrece, pero pare que &l Juer 1o cite, a diferencis de-
lo que sucede en otron CAdigom, en los Que Unicamente—w
se precisa le menifestacidén del oferente, ncercn de la-
imposibilidad de presentarlos, aqui ase exige la manifes
tacidn bajo protestAn de la axistencin de ean imposibiri
dnd. Tgumlmente conviene subreryer que en &ate CAdigo, =
cuAndo corrusponds al Juer, citar a los tastigos a Aifa
roncin de lo que ocurre en 2%tras Irdenamjentos de la —=
Repdblica, deade lm primern citu se mparciban con arres
to de quince d{as a los sedores tastigos, regla de in--
crlculable valor, pues 8o mobrademente conoclda la pric
tica ds litigantea inescrupulosos, guienes ofrecsn la -
teatimoninrl pars suspender las mudiencisms y hacer inter
aminable el pracedimiento, un aperctbimtanto da arrastop=
d4e quince dfmm, er un oAndsmients que impone respeto y-
obediencin, lo que no nuceds con las multas que puchas-—
veceno pusden ser cnndonadms por la aputoridad sxactors,-
o jue se plerden 4n #1 mer de loo labsrintos burocriti-
co® ¥ nuncer *a hnreen safectivae.

Consecuente con le anterior nedidn, 4ste CHAlgn -
incluye un elemento Jle incelculeble vealor, cuando eata-
blece multas en los cancs de ofrecimienta malicioso ds-
la pruoba de testiges, mef{ como qus aTunta la posibily
ded de 1n comisidn de delitos y la deaesrcifn ds 1la prus
bm, talea medidns debiecran inmscribirse sn tados loas CH-
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digos sdjetivoa da nuentro pains, de todos los Puerocs, da
do que le préctics zanocaends de la prusba testimontal ,—
no 86lo ha aignificado el debprentisis de date medio de-
prusba, aino que de mapnera muy importante, contribuye a-
que se pierdm ln f4 en lpe ipnstitucionos, Que se mire —--—
con desconfianza ¢l procedimiente judiciel, v que cobre-
vigencin la viejs santencia de que al C841go Pennl ge ~——
hiza pare los pobres, y el Chdigo Civil se hizo vara lon
Ticon, .
3.2.~ REPLEXIONES FN TORNO A LOS FROBLZI¥AS GENETA-

DOS POR LA ADOFCION DEL INTEPROGATORIO ORAL.

Al aituarnos en la dpocn de Ll expedicién da nues=
tro 28dian de Procadimientoa Civiles del sflo de 1932, -—
probeblemente el minfsculo velémen de negocice civilen,-
pormitia, el ammun do tentigon en formm oral, En la épa
cm mctunl, an que ss be aultiplicado 9l nfmars de con —
rliétos en &ntn materim generndos, por sl explosivo ¢re~
cimianto demosrAfico y multitud de factores, cuya comple
Jidnd, nos permiten ubicarlos en el &nmbito cultural, re-
sulta muy discutible la bondad del sistems ornl, pudien-
do sintatirarpe los inconvenlentea Gue presmentn on lom -
silgulentes renzlonen:

I.~ Al somesterse a 1n considerncién del Juer, lss -
preguntas formulpdan por ol oferente, en el momento aias-
mo de la audiencia, queds aometido » lme restriccliones -
de tieamvo, vor lms necasidades mismna del trnbn:d de un
Tribunal, determinAndo un examen aprusurado, probablenen
te ilncompleto de inr hechos contravertidoes, lo que ne =<
traduce en nd necma ocereidnem, en Admisidn o descalifics
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ci&n de preguntaa Y rapraguntas. que inplicun violacién
a las notoas del procedimiento,

11.,- Cupndo el ofarents, suiado por una préctica—
snludable del nerscnal Judicial de una aola vee, redac=
ta in iétnlidad de leae preguntae, ¥ en la misma forma-—-—
oraéeda su coantrspnrrTte, e oresentan los inconvenientanm
: @cﬁpludna en ol pArrafo que pnteceds, que al margen de-

las presursc A que se sujetea al titular, del Orgeno Ju-
risdiccional, 84 ocupa un espacio de tismpo que redunde
un grave perjvicio, ppr; la Mtiens ©archa de la adminin-
tracidn de lm justicie, lp situscidn results maee criti-
[~ ] ;dnndo el oferente redmctm una rregfunta, y al tepti-
g0 contenta ¥ a continusciln vuelve n redacter la sl —
guiente, y mefi pucesivamente, porque entonces sSurge ln-
prhctice vicionms de quo s cndp pPresunte éorreancnde unn
‘objecidn o nolicitud de desechmmiento, a lo cusl recae=
un Acuerdo del Juer, siendo necessrio sl pronuncisniens
to da multitud de ncusrdos, en relecidn con un sélo tes
. tiz0, ni contemplerr émtm prActica, en relmcidn con lma-
“totelided de loe tentlgﬁn propusatow, &e llegn al abeur
do, de que pere ls recepcién de la pruebs teaotimoninl,-
ae ﬁtent que dertinsar todo el tiempo que la Loy mefinlne-
prre la celebracibn de une sudiencia, y wiendo dota ———
prueta indivisible, en ipntumermsbles cragr, ms ocupa to-
de una mRGANA un el dennhodo, lo cusl significa un ver-
dnderoc ntentmdo, contrm el esriritu dsl artfculo 17 ds=
1la Carte Pagne, semin el cupl los Tribunrles eaterén ex

pediton en lr imperticidn de Justicin,
Sin hindrbole, durente ¢l desmhogo de la testimo-

ninrl, conforms sl rifstemn orel, fe presentsn espsctfcu-
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-laa\:mpropiéa de un Tribunal, en los cumles sale » relu
¢ir la ausencin del equilibrio emocionsl entrs lss par—
. tea, que al exacerter sus pasiones, degenersn en inter-

céﬁploe_de injurias, y lo nAe greve del nsunto, 88 que-

"', hmatn loa propics seforea abogndos descienden n seme jan

.‘tes interperpncinre, ea unm necesidad insludible busacar-—
'unﬁ_raglamentncién, que clerrs la puerta definitivamen—
”ti n &nte fepnomeno que a npdie beneficim.

I11.- 5613 curndo los abogndom directores, son -
yrofesionnles brillantea, con noble expariencin an mate
ris civil, y profundos conccedores de lm prictica judie
cipl, asthn en condiciones de formular interrogutorios—
ajustados o derecho, ¥ A las necesidpden de la crupa as
que putrocinen, lnmenteblemente ¢l comin dencminmdor de
loa sefiorens nbogndom, patronon en materis civil, crRre~-—
cen de &mas cuplidnden releventes, o mejor dicho, na en
cusntran clpruificadon, dentro del término medio de pro-—
fasionnlen do cntegorie ordinarin, sn consscuencis cuan
do intarrogan testigos, por le prenidn peicoldgics da -
hacerlo en el mneto, pdemAs de les exigencien del porso=
nel judiciel pAara que lo hags c;n rapldez, ns ven 8x —-=
puestos B Cometer errores que se traducen en formulm ——
¢ifn, incorrecir de lns preguntes, en el olvido de cuen
tionea fundementmles, cuya demoatrrcidn se pretends al~
través de los teptigos obteniéndone resultados, desde -
ol punts de viates de lm eflcacia, contrsrios al derscho
de prober.

IV.~ Pudiern coneidersree intrerscendents al aspse
to humane de la cusetidn, pero incurririamos en uns omi

aidn injuntificeble, Al passy poOr alto que quienss Ag-—
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aempeiian gl trabajo de mecandgrafo, won seres hummnos,-
quh resienten el sbupsa de lee partes an el-dlsphogo de-
1a teatiboniai. al 1nternohar recursocns sin importar que
senn procsdentss o improcedenten, observaciones, obje=-
ciénen. todo lo cusl implice que epthn obligndon a ap——
eribir jornadna.axtenuuntes, ablo vera satisfAcer los -
Oyﬁbrppth de litigrntes lgnorsutes o pers regi-trar, -
loé nrr;hntoﬁ orptorion, de safiores abogrdon qQu-. “reten
ﬁpﬁ‘ﬁruaantnrao a los ojos de sus clientes, coms profun
dos conocedores del Derecho. Lementerblementes la demos=w
trnciﬁh de curlidndes hiwtridénican, o aptitudea tentrn-
iéﬁ en'al curso de las nudienciaus, han 8ido atributoe -
ﬁun‘ln ¥vor del pueblo le ha sefinleado A lop ssfiores abo-
gv&oa. ¥ mrlaunon de 48top, lo confirmen A menudo eén el-—
curﬁo da lap sudliencins, de maners especisl cumando me -
permite le intervencidn orsl, consideracidn extraflsm al-
ejeréicin de in sbogneim, mtams qus n§ obstantu, corres
ponder a una dincinlina ds ceréActer apcirl, eptd regido
por reglmn Jue tionen lm2 mismea carscteristicrs del =~

trpbrjo cientifico.

.

3.3.~ VENTAJAS JUE REFORTA IL INPLEC DEL INTERRO-
GATdRI D ESCRITO.

Traténdose de 1n formalidad secrits pare ofrecer-
ln prueba testioonipl, &l Juer del copocimisnts, puedes-
axmeminsr treroamdemente el contenido de las preguntas ¥-
da lne revreguntes, con viats de lom hechoa controvarti
dos, calificoando unn v otraes on un splo acto, lo que --
pusde generprr inconforamidemd de les parter, pero tembidn
serfé por unn sole ver, lo cusrl se treduce en una sensi-

bla aconomip de tiempo, érmta en unp ventaim de indiscu-
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tinle velildsr para le celeridead en ol deoahogo de prue-
bas. Igunlmente, pl precentaraa el interrogntorio direg
to por eacrito, anl como el interraogetorio da repregun-
tas en la nisma formm, ce suprime lep pomibilidmd de fox
. mulsr un nimero indeterminndo de praguntas, puesto oue-
lss dnicas que e tomarén en cusnta parm im recepcibdn -
de 1m testimonipl, Eserédn leo condignades en los epcri -
tos de refsrencis, repecto ponitivo que tmmblén redunda
sn el empleo do un tiempo razZonsble.

Dende el punto de v&ata de lawm prrtes, loo inteq-
rroastarios epcriteos, constituyen une notable ventmja,-
parn el ejevrciclo seris y eficar de 1m profesibn: en e-
fecto, al el arerenté denpuJﬂ de un nnflisis concienmu-
do da los hechon radacta Las preguntas, tiene 1s oportu
nidnd de cumplir amplinmente, ¢o5n lon requisitos legn--
les de obligntoria observeancia, como son: claridad, brs
vadud, ampleo da términos positives, inclunifn de un ag
lo hegho, veferencia n los punton contvovertidos 7 &n—
forme @ la morsl. Idénticae conuideraciones pueden hp--
cerpe ruspecto A las ruepreguntas, un quehacer profeaio-
nal, cuando ge cadncades un tﬁrmi;u, para fa3rpular repre=
muntae, pucde llevarse s ¢nbo, cunpliendo las frencrio-
ciones cltadas.

Surge lma interrognnte, sobre #2i ls ndopcidn de la
forma escrita, prra ol axfémen de tentigos impone un ri-
gorfamo a lne peartes qua limita, sus ponibilidndes de -
defenap y aantablece un formalismo asfiximante dentrd del
procesc civil. Evidentements qua la respuesta &p an ol-—
sentide, de que ningina restriccién conllevm el pisterme

escrito, yn que la forma predominsnte en el proce=a <i.
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vil, eo . hrecianmﬁnté'lﬁiéséﬁita.'tanto 1an Jdemandn como-—
1la Puntantacién y la #u;alldad de lan promociones, pre-
clapmente tienan que ﬁécoréa‘por aacrito, lam interven=

‘partes tienen un carfcter excencio
13 poaibilidnd des interponer recur
! i“iamo Je 1la nutificnclén. ln cunl coneg-—
juridicn Vigente, peros carente de posi

'_Ecelehrnciﬁn de lna nudlanciaa. Insistinos por cumnto a-

1n® rma, el procnﬂo en predominAntements =scrito, de -

;aqui‘ﬁue Al aetnblacerae, 1a formm oucrite para el ofre

ieimiento dc 1m tontimuninl. aan unn confirmacidn de ena
carﬁeter, auutentuda sobre laps bpses de sconomism A o
i:tiempn y ajercicio, lLégico y profunds de 1n profenidn -
1'95 mntpri} de ofrecimiento de pruzba. I8 areciso consig
nnr'énmo un caso de exceperdn, el de la Justlcia ¥Yuniel
pni:uhlbl_cdal in formn smplenda, a la inveros del pro-
ceao ordinario, en eninentemente por las ra=ones afpe—-—
einlea ﬁuh tuvo ol Leginlndor, para permitir la impArtl
cién de una Janticia en canclencis ¥y n verdad sadbidm, -
tratAndose da la Justiecla Municipal, es claro que resul
tarim inndecundo hablnr de los interrogutorics sscriton
] ﬁrop&uito de ln pruebn testimoninl, pordue en §ots hi
phtenilns la reglan genernl es otra diatinta de la que in-
farma, al proceso civil en lm via ordineria,
Partiendo de lpe bpren anteriores, o0& lless 8 la-
concluaién de que ol 2istemm de la presontaclén de intg
rrogatorios escritos, siendo una forma adoptndm, desde-

al aiglo papmdo, nigue representendo uns necesidsd pare
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sl desahogo de¢ ls prueba, pﬁonto que C8digos tan sdelan
tados, comp el Pedersrl de Procedimientos Civiles, esta-
tlecenesta forma an relacién con la prusbtm de testigos.

Reaulte indispenssable agregar a lo antes explics-
do, ol factor tiempo, #a un mnhalo assculer ds los Gober
nndon, qus se imparta una Justicia expedita, puasm tor -
contrapoaicién al mismo, resultn valeders la santenéia—
que estableca * Upm justicin tardin, os denogacifén ds -
justicia ", en relocidn con la circunstancie d¢ tiempo-
acabads de apuntar, la lehtitud o celeridmd, con Qus ae
proceda, en al momento procesesl del desamhoge da lsn —
prusbas, podrf cumplirae &sm eapirmncién de unn junticia
ripide, o bion, ne llagard al extremo apuentoe, da Quo -
se pierds la confionzs én lap inatituciones, por el ler
gufsimo tiempo uvmplesdo en la tramitacién do unn contro
versia judicial. Apnarentenesnte sl teda que noo ccupn, -
representn uns mindsculm parts, on realacidén con ln reo=-
cepeidn de pruebas, pero si snalizemos qua ia suma de -
lps partea son lntegrentes de un todo, en Sote caso el-
material protatorio intagrnlnen?s concebido, tendremoa-
que lleger s la nocesarie tonclupilo do que, todsn lne=-
pruebns deben reglsmentarnc, de Tl anners, que su ro—-—
¢enelén pen pencille y breva, Gan eo ln condicién para-
poder conoeguir la expedicidn.

Comp lo mmotamos an capituloso mntoriores, el nnip
tir al desmhogo do la prueba teatimonial, cuande %& pro
ceds exsanminer a los seflorec tantigos, de mnnern varbnl-
7 directa, observrmos unn priictica totalmente negative,
puens sl oferente carece de unoa limitacidn, en cusnto al
ntimero de Treguntss que puede formular, &sa posibilidn2
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“iliottade de interrogar a un testigo, se traduce en jue
‘me puaden_rﬁrmulgr”ihtarrognntau equivocadsre o con Viee
clédidélfédﬁgpién;fo roferontes a hechos extrafios a la-
litia;_inihteiigihlnn'o ndolescieando de cunlenquisra =
otra’ defecto, el reaultndc legal seré que el Jue~ del -
cunbcimtento deneche tnlen preguntas, pere tambidn trae
rh cnnstgo e’ nueva formule:idn de la presunts, Dor ner
‘te de quien otrece 1a tesatimoniel, Deads otrs nunta de-
viﬂta loa: arroren en la formulacidén de lms nresuntas, -
._determlnnrﬁn in 1nturv=nc16n de la —Arte contraria, pi-
'diando el duuechnmiento.
. En cunnto @ira Al Organo Jupiadiceienal, habids -
‘ cuent- da 1aa 11m1tacionen econdml che qua padecemod ah-
ol mumunto preaenta. nersractivn sombrin, qui~a la mde-
agu&a ae nuestrn historin, g8 reflein en lp ¢arancim da
inacnlacionsn npropladnn. equipo ¥ upo de loa mecAnif~—
mos mia ndelnntndoa, que proporciona el nctual sdelanto
ciantificu tennnldgico. Lumentablementa en los Tribuna-
len dal Puero COmﬁn. 86 sigua unnndo. La mfquinea de es-—
f.cribir mnnunl lo_qgo requiere.da un tiemro suficiente=
' pnrn qua el 1ecnh6ﬁfﬁfo. inprime le memoris escrita del
deunhopo da ‘1a’ prurbn ¥ win hipértole, &re servidor nii-
blico 2o pometidd @ unn Jorneda irhumene y extenusnte —
"al recibirse ln pruebn que veniman comentrndo,

En ra®én 4o los mdltinles incidentes que Surgen -
nl recibtirse le vruvbs tentimonial, medinnte sl interro
gatorio verﬁal Y directo, pe tiene que trepneiter, por -
len tfg& Audienci-u previstay en ¢l CSdigo de Frocedi--
mientos Civile: del Estado de Yeracruz, nuesnto Jue lom-

narorea Juecesn, prudentemente pnte lop inconvenlienten -
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sefnlpndoe, se Vven en la imperioom necenidad, ds recibir
Aguellnp pruebes que requiersn un tiempo breve, y me de
jn pendisnte lan de tentigos, porque de pretenderse su -
recepcidn en une sola sudiencia, junto cono las rentan-—
tes pruebens, éste compromiso procesel, peralitaris la -
totelidad de lpg pctivideden en materia de audlencias,-
para poder atender s todo el piblico, por lo asrfe1l y-
copplicndo que resulta la tentimoninl, se deja pendien-
te, poro 81 bien se consigue un paliativo, respecto de-
otros juicios en tréAmite,’'san la controversim donde se —
ofrece 1p testimoninl, »2 alarges el tiemne necesprrio, -
pern poder lleger ali momento de dictarre les fSentencies
todos lon eopoctos nepatives, que devorrn meterinlmente
al.tieuno; quednrén borradon de ls prActice en los Tri-
tunnlen, aptpbleciendo lp obligecidn de ofrecar la tes-
timoninl, presentendo el interrogetorio escrito, con la
obtigacién dﬁ ln contreperte de presentar su interroga-
torio de repreguntos en le misme forme, en al momento -
Processl oportuno.

Annlizendo el enpipitu dql Legislndor, cuendo ro-
des el depphogo de le tettimoninl, Con une serie de for
mrlidades tendlenter s que los teptisos, aporten su cos
nocimiento con esiricto npego a la verdesd, en relacién-
con loa hechos controvartidos Al inquirir eobre Is posi
tle, existoncie de nlsdn prrentenco sntrs &l testigo y-
les pnrtes, o lm concurrencia de slgzin interds en el ~--
propio taetigo, o la preasencim de un vinculo sspiritusl
etitre lps partes y el toptigo, o alpin sentimiento de -
odio, se advierts la preccupscién esencisl, ds contes--

plar sl tuetisa como énte finico que sporte luces ¥y per
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aitu 3l conoeimiuanto de 1la ferdad hiatérica de 165 he -
.thon. 5L.bien los requisitos aﬁteriorea coadyuven a la=
 f;nn;1dsd ée bunaﬁr 1lp verdad, no as menos clerto, que-
existe un slemento -fundamental qus dehe atanderse, y ——
que 83 1la persona nisme del teatigo, con cuante razén -
loa pfjaeaniiﬁtns en aaterin eivil, le atribuyen a Satp
pruﬁﬁs un cardectar psicolisicoe, 23 decir, que quien de-
‘ pane antae el Jue?, a8 un der humano que obaerva un M-
rortaniento qua u vucas, @9 acompaliado por eignoa axte-
riares, que werritnn robuntecer la verseclidad de su di-—-
chao ofque nusaden evidancinr su falaeded, asl el testigo
ante el dilnma de sraceder con integridsd y decir lp --
vardad, 9 inclinarse nor Imlaear loo hechos, segin mus-
condicionen peragonales, pusden ltleger a Dalidecer, s nu
“frir nomenténesments tartamuddz 5 an ¢avo extremo, ndni
¢o e 1o haecn enmuilecer, tgunlmqnt»_pueda.acnmpnﬁar su
regypuestn cun movimientas o sestow, o riteraciones, in-
clqa;ve e¢on exrpresisnas jue hagen ¢ontundentan o invero
gimilas Juu Tespueatng.il tivmp? 1ua tarde el tastigo--
harn reﬁnon&nr. ¥ en suma la nct‘tud que preaehta an -
ul momunto 2isme ie la .-cungiﬁn le la aruebn, es plgo-
ue e; Juesz Jdets pﬂrcibxr 7 iag partes Jdaben vigilar —
con anyor cuidndo. Mo stntunte 1o anterivrmente expreo--
npdy, cuando Je edopta la lorma Jde interrﬁgﬁtorib Tor-——
bal 7 directo ', ‘las partas Jdeuvinn su ntanci&n en les-—
" confrontmeionea adtiuea, 2n lpa erupciosnen le cnrﬁcter 7
.el Juen” ain wararlo, ae vé ~recisado a rqnolver osou -
-enfrentemienton, desculdande un Aﬂnecto tmportantiaima-
T in‘;rﬁebn rar fen vie, ae leanuturqli in, s=e :Ividn.
ae pyoren ¥ ninimi~a un 1apec.a que #n stros nrocedl --
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‘mientes, implion le necesided de repetir las diligencias
de pruebas, A arfecto de que el Juer que lppd recibe, sem-
¢l mismo que dicta lp sentencia, en cbservencis desl Prin
cipie de la Llumedirtividad. TAn greves problemas se pue-
den superar borrando de la Ley vigente, la desaconsesja--
ble formes del interrogatorio verbal y directo, sustitu—
réndolo por 1ls forme aescrita, al estudisr los inconve =-—
nientes que acrbemoe de apunter, hemos hecho referencine
a la 'intervencisn de las partes, ¥ del Juer, reculta —---
trmbién necerario contemplser lo que sucede con el terti-
£o. Em prhcticm pencasments cotidlana, la invariabla con
frontacién da lpe litigantes y de meners anpecipnl de sup
abogrdos prtronon, cupndo ge trnte de recibir la prusba-
de testigos, lrne constantes interrupciones, intervencio-
nag parp ononerse, recursoo, aposicxones; orotestap, =
constituyen una cetArrte de pnlebrac que enrarecen el am
biente, que turban lm inteligencla de todos les que seis
ten a la audiencia, y érenn un eotado de altarncién anf-
ajca, en al cunl tambifn oe vé envuelto el testigo decla
'rnnts, de tn{_ﬁnnern que cupndo L] diapone a ¢oantestnr -
lae inturroganten, puede estar confundide y adn aablende
[ ciencin:ciﬁrﬁafloé'bachon, caar. an onuivocacidn o ¢an-
frndiccidn..Deada_Stfo Anguls, el testigo puede escuchnr
anreqpueatn:qﬁe la auglere, la intervancién dasl abegerdo
. da la parte qﬁh lo presentm y con t3do ello, carace ds -
" interés ufnﬁennl,.una declarncifn de un testigo, porque-
eath deaproviste de las caadicionzs alementsles omra can
teatar, con t2da propiedad lo qua as le pregunta,
Huevemente advertinos juo loo inconvenlienten da 1a

rrictica &n loa Tribunnles, iupone como un reclamo ina-.

-
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inaplazable, suprioir los interrozatorics verbrles y di-
rectos, para sl exfmen de testigos y 1la adopcidn defini-
tiva, dal intaerroasrtorio escrito para las rartes, que a3
tén oblisndan a presentarlos oportunsments, ve qus BUE -

excelencisn han quedndo demoustrada de mrnera indubita --

ble,



. ' CAPITULO CUARTO .

4.1.- IMFORTANCIA PROCESAL DE LA INTERVENCION DE LAS
PANTES Y DE TERCEROS &N EL PROCESD.

'_,cunﬁdo;ln'pey:procsanl sstpblace an capitulo espe-
einl 1n ob;ignéiﬁn;qqg tiene ol tribunal, d¢e oXPminar —
- cufdédbanméhte.1Pjpéraoﬁnlldﬂd_de lrs partea bajo su res
ﬁonanﬁiliahd,'1méliéitnmenta aatablece ln facultad del -
Juq¥. parn.éx1g1r A quien ajorcita la accidén § el qua o-
. péne'lérqxcepciﬁn, que ae identifique por loa medion le-~
grlhen;é eatnblecidos. Desdes luego Jue la coapnre-sencia
. en3juicio. es un acto de trmacandental importancia, de =
aquf que lap autoridades judiecinlen, tengan qua cumplir-
_ escrupulosmments 6ote requisits, esf{ coms m los esforas-—
"nbégﬁdba. en cumplimiento do la Ley del Ejorcicio Profe-
.aiénpl. me lem piden gue mcrediten su calidad de abogedo
titu;ado_o Faanﬁtan ds Derechs, para poder patrocinar, A
auptoa del orden civil, o cusndo los seiloree peritos n--
captnn“al eprge, 5 bilen tratﬁndgua del otorgumiento de =
.=ﬁndatoa Judicinles, en loe jque al CSdigo Civil, exigs -
1a7rgt1f1cnci6n judicinl, tanto Al otorgantes como los --
tést;gon,'an 4stnn hipdtesin advertimos la necesidsd de-
la pravim identificacién.

tespecto de lps partea, su correcta intervencién,-
e decir, au intervencifn en el process oivil, implica -~
el reaspeto a loa derechan qua les rainten, a la posibill
dad legnl de intervenir en tades lers fases para presen——
tar pramocionee, intermnoner recursca, desmhogar vietsa,~

agiatir s los Actos de pruebs, hecer observaciones, menit
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JTestar inconforallades, alazar, =tc., por taled razonea=
fuadnmentolea, *i:as U2 Juprinirsa toda posibilided de-
la suplantnceidy la las purtas por personn axtrada al - jul
cio, Alahs on atros “érminns, ex laa actuascionsms judicin -
len, debe gxistir Ia carteza 12 jua 1uianzy intervrienen-
fuon precissaxente ilag partos, o fud Topredententea legiti
mow, condieidn lndlorencable & insuparable parn la trami
tocifa de tods pleito. Le intervenszidn 2rrénea o dolesa~
de torceran 2n dn juicio, werf *ausn gerercdors Jle auli-
dad an al primer caso, y d¢ reaponaablilidad penal en al-
segunds. Cabe lautaear Jue oL intarfs Je' Estedo, &8
a%0TErr Lera garantfus jue :stablecs La Cinatitucién an-;
favor d¢e loa iwdadanoa, purs gque plinn :1 respeto e =
aus Jderechos u jaongun auy lelanups 2n uicion, #n lp ==
faorma 7 thrainos lagelmente retablecidos, nara Lo cual -
anse %ado & lpnamustituidble 2u intervencidn.

31 la intcrveneidn e 14 tarcara, imrlica prasen =
tar pramacifn, declarneldna, infsrme, traduseidn o inter-
pretpcidn pate ln nutoridad, conducidnione con falsedna-
el Art!culo IE2 del C8dipo Funn% para 21 E3tndo de Yerpa
arar, =elrla unn anneldn sprivetive le Libertad de seis -
:eseﬂ'g tres nfloa r multna hanta de Sres nil gesos;

Raneclficumante raferida Ln cuastidn a loa tasti -
gos, quien preasent2? a los e 3een falsoea, 94 herf scree
dor de 3eis masew a cincod nfles de priatdén, 7 multe hastn
de Jdie~ pil pesos, funforme al tanor Jel articuls 269 --
del 083l anten fnvoaada,

* 31 we trata 1e %eatigos, induiablementa que tie- .
nan La ahllﬁncisa Ae tdentirﬁcafna, pdré jua sean ndoitl

2oa zara leclarar onte oL ma%, on rrimar lugar, Tarn s
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tar, @n condiciones de verificar la exacta corresponden
cir de le persons propuenta, por la parte oferenta, y -
ln personn comnArecisnte s declarsr, ye que ?e existir-
discreperncin, yr sem an alguno de los napectbn rarticu-
inres del-nombre. juridicemente surge un impedimento ps
re Permitir La intarvencidn de testizos, yn Besr gue la-
discpreppncis se reflare pl nombre de piln o %1 arellido
(d4e frmilin o Linmje) *. (12) i
’ Ademns da la conmecyencie froceanl limitndn Al ==
demphozo de la tentimonipl dentro del oreceso civil, a-
enbrdn de'citnr. de preasentarse una situacidn irresular
conBiatenta, -n la nﬂiatenciﬂ de unn parasona, dietinta-
del tentigo, con ls pretennidn de presentarse como tal,
ocultends la verdnd, aon deriverfin consecuencina jue re~
tesrn los limitep del procero civil, peén attﬁﬂraa den—
tro de lm Ley Fennl. Contemnlendo loo mopecton mencig--—
‘'nados ase dustecn ls naceopided, de 1¢ Ldentificgct&n -1t
re. compnrecer ante 4l JueZ, pern intervenir an cUpléuin_
rs de lor nctns del Frocena, la cunl tendré gue gptinfn
cerne de madn 1nﬁub1tnLle. '

A rleuao de incurrir en cnntrvdiccionea. ncrd con
el . prop&alto de plpemar con la mpvar clnridnd, el asun-
to :lnntando._refurente a ln identificacidén da lpe nAr=

tﬂa Y- turcer:a quc lntarvenrnn an un Juicio eivil de -

'ln lecturn !nte:rn d& nueatros C&digo: de Trocedimien--

tou Civilcs do Verncrﬂ' .texto viaents en e pnrterrelg_

"L(lc)_n}ccionarlo Raronnda ' de le Legialncién.g'Jurisﬁru- 
~ . dencie, 3, Esecriche, FAgr 1280 .-
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tiva 2l procedimionto en genersl, asf como del ;apitulg
dostinpdo a 1p pruwvba tectimoniel ¥y finelmente, al gue-
consiime lePs reglas, pere LA recepeidn de les pruebes,-
encontremos lr punencis totel de unmh disposiciln expre-
Sa. que ze ocure de lp formplided 7 Tefuirito necesnrio
de la previe ilentificncidn. A 1la misma conclusidn lle-
2pmgs deepunls, del minuciono esptudiao de la Loy Orpénica
del Foder Judiciel del Estado, (12)"Ye que pdvartimos -
un silénclo totrl cotra ¢l Temn, 2bjeto Jde nuestyre pren
cupacidn. =4 bien es cierto, AQue el sentido jurfdics, -
fiots endei.A 30m0 lo apuntemoss Al principio de 4ste cepi-
tuls que le identificecidn, pudierm estimnrse, thAclite——
ments percitida on ¢l propio cuerpo, del Cidigo de Fro-
cadimicntos Civilesa, rusndo hebles de Lan partes, tenti-
RO, péritau y terceion en generel, las coneecuencins -
derivedpa, 4de cuslouier irresuloridnd cometidns por -
auienes intervienen, un el Froceso Civil, watsblucen lae
ngceaidrd, de que exivrte une discogicidn expresa sobre-
6ute'ﬁﬁfticular". Lné tondpdes de ups nerps de procedi-
mienta._camﬁ 1n Jun se acnbhr dq mencionuf. aprltAn A la=-
:_vigigé-primnrpmunte se tendrd una fundsmentucidn Jurfdi
“féa. qﬁe échuyn cuaisuiera discropancin de criterioa,—
‘qqe,puede'ofiginnr La interpretacidn, del unctusl texto-
@% lﬁ:Lef fbocegpi. For otra pArte, lem greves conse --
cﬁéﬁciaﬁ que ge deriven, ¥ qQue pueden lleger en cafio ex
" tremo hesta lp comisidn de un delito, rodrAn stajrrse -
2ﬁorortunpm«nte. consiguiindone de &fe mado une correcta-
 trnni£pc16n. en el desprhogo de Lpe fruathrs, UNA WAYOT—-
céﬁuridnd 7.firme9n refrecto de lna actunclicnes judicia
len.: . H I
(L3} tevistp Suridice ?erncruﬂnnp.#36.&aie?to 44, pha.d4d

J
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1,2, RESFORSABiLIDADES DERIYADAS DE LA IKTERVENCION DE
- 'PARTES ¥ TERCZIROS CONTIMFLADAS EN EL CODIGO PENAL.
_ Ademﬁa del delite de faleednd, wl que me hiro refs
rencin en ol pérrafo que inmedimtaments antecede el C4di
a0 ?enzi YeracrurAno, <on inicincidn de vigencim el 20 -
.dQ qetuﬂra de 1980, en su capitulo séptimo depurd lam hi

. pétapis conoeprrdrs en el capitulo segundo dentinado n -

los delitor de abogadss, patronos y litigantes del CHdi-
RO Fenrl de puseatre Entided Federntiva, cuya inicircién-
de vigencip detabs del lo. de julio de 1948. En nuestro-
Cédigo vigents bajo el t{tulo de:"DELITO DE APOGADOS, DE
FENSORES Y LITIGANTES", entahlece una sancidén corpornl,-
mnp severa rarma 1l cue incurrs, en Alsunmr de lar figures
conengradna, sn las cinco fracciones del articulo 284, -
cﬁn relncién sl respecto, que venimos comentando, ésto -
et dantro del proceds civil, se contempla el supuesto de
que al sbogndo ndairta o nyude a don o mAs contendientem—
o partec, con interenses onuestos en un mismo negocio, o-
en negociod cohexos, » acepten ol patrocinio de aleuno -
¥ admitn denpues el de la parte contraris.

Iquslmente pddemﬁp ubicer dentro del proceso civil
al quo.sé le plegque » spblendes, hochop falaos, se une -
'éﬁnlhuief:rnéurhb,‘1ncidenta o wedio notorimments impro=-
eudanuﬂo‘{iénﬁlas,jpurn dilatsr o suspender un juietio,-
¥y pihnkiéntiﬁas prra prodber, lo que notorimments no pue-
da demoetr;r_n_no ha de aprovechsr au peprte. En é&natap —-
tres dltimns Cencciopep, La responsriilidrd penmn) puede-
rerdltarlq. tanto . rl pbosndo patron® camd & le persona -
qué 1ntan1§ne como parta en un juicio civil. Pere afir-

TAr 19 anterisr, tenemos aue annlifar les reglen de auto
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_*id 7 aaff cipacién prac aidaé'en 21 capitulo octavo, ar
ticula 2; del ”Sd :o ?ennl viwenta snten invocado, se -
gin lnn cualea son reanonanhlna de la comiaifn de loa ds

:flitos, laa‘que c:ncartarun la realizacién del mismo, ~—-

. .rutﬁnduae-de uﬂ juicio eivil, concurre la posibilidad,~
1\que deberﬁ dumnstr«rse plenomente, que tnnto uno de las-
-‘pnrtan tomo’ abogado prtrsno, como resultads de Un ac-
ifta volitivo ‘de tomiin weuwrdo, reslicen alguna de las cop
Vductna tipiricndau en <1 articulo 284, primeramente ~i:.
¥ do. Igunlmcnta eahe la nDosibilidad, de que la raaponanbi
”1idnd inicamenta le corresronda, al abogado Patrono, cann™
.dq nor. motu nrovrio,realice alauna de lam conductan A -
nque 8a refiers ¢l numeral 284 del C8dlgo Penal.
) Es interesante mencionar loa términos, en qua alfa
nao ocpelones se radactan lew promucioneh. cupndo contis
nen frerees injuriosas pArm lm contraparte, =n! éntos ca-—-
308, de atenernoe solements a Ia redaccidn dei articulo=
160 del C8digo FenaAl Yeracruranod, cuyo tenor/as al ai -
Zuiente ""Al que profiere unn wxprenidn, o ejecute une -~
accifn para manifenter deerreci? » unm personn, o ccn el
rfin de hecer una ofunsa, nAe ie tmpondrA anncidn de un =-
mnes » un Ao de prlet&n. ] multg hanta Jde trep mil pa —
sou"", nodrirmos llagar a la conclueidn ¢quiveceds, de -
nus los mutorea Ae taleg'escritou,—quedan comprendidos -
dentro de 1p definicidn del tipo ncrbedo de trenscridir.
Sin embersgo de #llo, réuultn-indigpenanhla pern aclprer-
¢l temn, recurvir al f¢énetaﬁ1e_cri§erlo suptenterds nor-
Lr Honoretle .unromn afte da Juaticiu 12 le Yacién, en-
la .uri*prudarcin de” L?i a 1975, apéndice pl Semanmrrio-

cudicipl ép la ?ederaclﬁn.-ﬂuurtn Tarte, T—rcern Zele, =
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£dicién del aflo de LOTS, nimero 211, titule: 'INJURIAS EV
EZMRITOS TRESENTADOS ANTE LOS TRIBUNALES™" .= Cuando an -
un ascrito presentado, o an un discurso pronunciado ante
los Tribunsles, se higleres uso dea mlguna expresién difne-
matarin ¢ injuriosn, ne se cantigerd como delito de inju
ring o.denmaciéq,.aino que el Juaz o magistrado de lps-
" autos pondré al corractivo Gque eatime procedenter™ (14)

- Towando. en cuanta, que nueatre mhs alto Tribunal -
dé.lg N¥aclén, al eXonerar de fespbnsnbllidnd penol en --
lns 1ntervancionpn orales o egcritas, que 8s hagan spnte-—
las Tribunaleh. sin mencisn bxprean de parte o tercerna,
eabe.conclhir,qua_lufrusponsnbilidad penal queda excluf-
dn para npﬁon, ‘ ’

Deade otro punto de vista, tenbién requisre une --
mencidn eapscinl, ol esmportamiento de las partes o da -
loe tercaran qde'inberflengn 4n un proceso civil, cunndo
desobedecen 1na.reéoluc13nen Judicinles que imperativA--
mente ordenan hacer o no hncer aAlgo, hipétesis que pue -
den enrendrar lAa contumacies en los diversos aAspectoas, —-
que cleasifices lp doctrina del procesc civil y dar motivo
para qua los defioras Jueces, an ol ajorciciec del podar -
dé imperio, de dus aantin dotadoa, obliguen a loa dosohe-
dientes a cumplir suo determinmcionss, emplemndo los me-
dioca de mpremic: los curles conforme al contenide del -~
srticule 51 del C8digo de Frocedimientos Civilaen del Za-
tndo de VYerncrur, taxto vigentas aont

I.,~ La multr denode cincuenta heaate quinientos pe-—
soe, que ae duplicarf en crao de reincidencia:

I1.- I aAuxilio ds la fuerza piblice:

I11.~ EL cates poar arden eacritnag
(la) Obre aitada, pAgina: 669.- Juinta épacs.
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1V¥.- La privacifn de libertad hasta por quince dias,

Agrega al precepto invocedo sn su parta final, que
ol sl onep exige mayor gancidn, se dard perte a la suto-
ridad competente.

For ravenes de métddo, tenemoas qus hacer un comen-
tario de loa mediosn de apresmio, porque en principle den-
tro del procedimiente civil, con las sanciones legalmen-
ta aptablecidan, para obliznr a les nartes 2 tarcercs al
cumplimiento da une orden judicial, pero por otra narte-
pu agotamiento conntituye, la conditio sine que non, pa-
ra \ue fs puedn consumAr, la figurn delictucnsm denominn-
da: "" DESOBEDIENCIA °f RESISTENCIA DE PARTICULARES»™, ti
po cuyn definieidn se encuentrp contenida en el articulo
264 del C&digo Pennl del Estado de Yoraseruz, fue a la le
tra Aica: "» Se iupondrén de seim meses m» un afio de nri-
sién y oultn hasta de c¢inco mil pesos, al Jue rehuse -=
preator un servicio de interéa piblice, n qua lo Ley lo-
obligue o dapobedeciere, un mandnts legltimo de sutori--
dod. Cuando la Ley mutorice, el e¢mpleo de los medioss de-
npremio, pora hacer efectivap, loa determinaciones de la
rutoridad, ablo ese conpumard el delito, despues de haber
8¢ mgotndo mquellon®”.

Con lg definicidn nntarlor, se eatablecs con toda-
nitider, la linea divieoria, entre la sancién derivada--
del proceso civil ¥y lo snaneidn, cumndo me ipcurre en un-
il{cito penal. Todm Ver que el mpotemianto de las medi—-—
des de ppremio, requisito insuperable para que pueda con
fisurarse,; el delito de descbediencim, s¢ jimvonen las 3}
Kientes reflexiones ¢
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1.- Periiendo de la bese de que el Cidizo de Procedi -=
mientos Civtlea Verncruznno. al enumersr loa medion de-
aoremio, citm ¢n primer término la multa, despuée le do
tle multa, . luego el suxilio de La fuerrzn pdulice, poste
riocrmente el c¢oteo por ordeh escrits, y finalmente, el-
arresto harte por quince diny, =28tén olliemdon loa Jue-
cea-pnrﬁ Eumplir suf determinacionen, pl Ayotemiento de
Todnas esrp mudides, #n ese orden .

' Le resctuesta Lr encontramoes, en le tésias de Juris
prudencis austentadn por la Suprema Corte de Justicie -
Tomo XV, phginn 1136 del Semmnnrio Judicial de la FPede-
racidn, que estaclece: (15)

»* Lp Lay neo impone a loe Juéceﬂ, la oldligecisn -
de asplicar loa medics de arremio 2n determinadao orden,-
aine quo pueden aplicer cuplenquicrs de cllop n su dims-
¢recidn, segdn leas circunstenaies del eano'',

Ea raronable, el invocerdo criterio de la Corte, -
porque en principio, implicitamente reconocce, le pltp—-—
 dignidad, de que entén investlidow Low geflores Jueces, =
par Lo cunl ue.tignen quae cumplir st determinmciones—--
por atra perte, resreta lp fnchtnd qua tienae el Jurgr-
dur, pAra hncér que e cumpln coercitivemente su maendn-
to ¥y por ditimo. estimn que el Juen nertursl, estA dota-
du Je le prudencir necesaris, peru escoger dentro de ==
lae medidne lecnizente concedidne, lao gue sen ndecuada-
a lona raqderimientoa de c¢cadn hipdtesis que me presente,
2.m Tambi&n reviste “articulsar isportencis, sl nspecto-
relnacionado con lp positilidead legel de que ne anliguen
(1€) c3diso Jde Frocedimientos Civilos carn el edo. Vers
crun Comentado, Celeptins Forte Tetit C., pA:64 .
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uimultﬁnenﬂantn vnriuu nudiduu du Ppremiu. A efacto de -
dilucidpr znn internannta plnntenmiento. nos vemos en la

neesnidnd de rucurrir nHQVnmantu al nutori'ado eriterio~
del mau Alto Trlhunal

a la ﬂncién, que se encuuntrn, an

el Tomo v, péglrn ;16 (16), que renolvié an ol aiguiunta
sentido:': o :
: -"" ag disroniuionea ;ugalua. Jue eutariﬂan'u lﬂl;-

dueces para uuar du loz medioa du qpremiu, a fin de ha--
‘ger obeﬂecer sua determiuucioneu. deban entanderne en ol
uentiju do quu enlea madidns deben aclicarse auceaivn.-—
n6 ﬂimulténanmente. puaes la nplicncian simulténen,re —
nultnndo innnccsarin. imrorta unn violncibn del articulo
16 Constituctonal®s.
3.+ i Cudl eg lan interpretneidn juridicn aue se tiene —-
que dnr ni priﬁer pArrafo dek artfcula 53, dal R6diso de
Procedimientos Civiles del Zntade de Veracrur, curndo X1
tablece éuu los Juvcen, pusden empleor cunlesquiera de -
loa medion de apremio? , d¢ ntenernor, a unn interpreta—
'cian letriata Jde la perte del precerto acnbedn de citer,
caerinmoa en el error e ufirmar. Jue el Titular del Or-
ARno qu;udicclonnl tiens rpuul;adeu pAra hacer, 9 no -
haéﬁf:ﬁno @e ;ﬁn meﬂidpn de apru?io. Eﬁ cgmblo. i non -
déténemﬁﬁ.'hi ;nﬂliais..farundo qau.juhtiricn lo existen
- cia del Poder Judicinl. quo aplicn la -ey parn auprimir-_
"al ejureicio ‘da ‘Ln nutadefennﬂ. y hacer valer la sotafa—
tnd del 'atndo. nﬂn en ;antrn do le vnluntnd da loa PAr=
:1cularna, tendremoa qua nrribnr . lg corrluaidn Jo qua-
el uso da lan medion de apremio. 31 bzen 5nt6 n&r1it1do-

¢
T T s

(16) Semanario Sudicial He‘ld ?e&erﬁ?iﬁn;_:ﬁinta Zrocen.
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an l»é Leyqnjrrocesplea, poara sear Laado pﬁy los psflores
Juecéﬁ},ias-partua tAambién tienen el derecho de exigir-
aufuﬁlicaéién, resulta {luntretivo ahors transcribir la
'tésizjrélﬁcionndn'qun sustenta, sobre le anteria ls Suw
wpfeﬁn "-rte de Junticin de la Naciént »"* La fecultad -
qungtiqnan los Jueces, pArs usar de maediders de Apremio-
Is fin de hacer cumplir sus determinaciones, no simmifi-
-cnn qua aea potestetivo prre elloe el mander o né, qua-
E-1.} cumplnn sun determinaciones; lo que en potastativo,-~
‘es la eleccidn de la medidn de apremio, mhn rdecusda 1.3
ra ol cano, ¥ 1l negativa de dictnr eaps medidns, cuan-
do se desobedezcan ous mendemientos, ¥ Las =oliciten --
los interevadas ¢n su cunplimniento, conatituye una vio-
Lacién de grranéiau"”-(lT)

4;— Reata ﬁhlcnmeute. raburtecer el criterio que expraws
sAmos nl rrincipio de &stos comentarios, en relncién —-
eon las personaz a les quo se lea puede aplicar, las mg
didmre de prremio, ndeméys de leps partes en el julclio vy -
.pnra confirnar, que también n loa terceron, les resul--
tan aplicablaes lns medidea de referencia, cltmremos al~
criterio, que la y& cit»da Suprema Torte de Justicia ds
la Haci&h. hn austentado «n §ote nspecto:

*# FEn indiacutible, que lap zedides de apremilo, -
de Qque puedsn hacer usy loo Juecee, pAra qus Ae cumplan
suy Jaterainacionen, no praceden sélo contra las partes
en al julclo, 8sins contra tsdna aquellas personas afecw
tadas por La resolucidén judieisl, cuyo cumplimiento se-
(17} Semnanariv Judicial de la Pederacidn, Juinta Epocs.
{1P)} Swnsnarie Sudicial 10 la ?oederacién;tomo TYXII,

FAginm 391 , 3
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or&:n#: ppr'tantn; 1a nrlicnéi&n de esen vime de apreomia
ne pueden alegﬁrse, e violén los farantiav individume-
lan Jel anremiedo,""{12) . :

Conciderrmons Jue an lasztérntnee anteriores, aue—
den sxrlicndos clarpmente lop Aursctns, jue se prapenten
Cam pelacidn oon las nedios e epresmias, cuye agotemiento-
ez 21l reuso dtiizedy, perr que pdedo acturlizerse la hip§
tepniw Jdol delito Jde lesobediencin y reciztencias de parti
zulprea, portiende do lp tane.sdenl de que a1l JuzZgador -
nl pronunciaer Mne reoolucldn, snte cuye desobediencia a-
plies iow nedios £e rpremio, con eetricto apego & dera——
cho, ancontramoe la 2/ emrlia juptilficacidn, la racle -
leogia del procepto del C531.ro punitive, que lefine el --
arecitado Jdelito, +n dlinmm instoppnela o1 veler Jurfdico-
tutelodo, en iIn obediencin a ia Loy, nor 14 cunl se lo=--

gre la vigencia lal osrden Jlurfdice.

Txipgten atree hlpbteeis, Jque results lndisvensabla
analizpr por cupnto contiened. sancionee para los testi-
$o8 ¥ periiass, juo Juatifican ln nevesidad de su previp-
Ltdentificncisy sern Comperecer en iuicie, contemplpdos -
en lee reformes al 25digm e Frocedimientows Civilas dei-
Iatado de Vevrncrur—llave, 2on inicisclin Jde wigencip Jdel
aéip 1o upyo del nito =n ccreo;'en'la surta rolotivna, a-—
le pruektn de testi,oe y peritcs. 5i bien ¢n el texto an-
terior & la iitimn re=farme, lom leflares testigon podian~
ser epremiados ;drtni 3u«$ del.cunucimiunta. on ceso de-
Leltn de cpﬁpsrecenciﬁ injustiliceda rara declarar, =

el texto wetunl del ar-
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ticulo 282, es mucho mas rigurosc, como se advierte de -
su ¢ontenido literal, que es como sigue: """ Las partes -
tendrén obligacidén de presentar, sus proplos tentigoe,——
cuando satuvieren imposibilitados paTs hacerlo, lo mani~-
fentarin bnjo protesta de decir vardad al Juez del cono-
cimiento ¥ pedtrJn que los citen, El tribunal ordaparf--
la citacidn con spercibimionto de errrests hasta de quin-
ce dipp, o multa, hasta por ¢l equivelente a trointa ==
dias del salario minimo genermal, vigente en lm Capitel--
del Zstado, durpntae 2l me® de onerc del aflo de que se =
trate, que aplicaréd nal testigo, que no compereZzca Bin —-
cAusA justificada o que Ae niamie o detlarar”™,
o ' También repulta de particuler interéds, la refsrma-
dai articulo 276 del CS5digo de Procedimientos Ziviles ==
Yeracsruzano, la raforme de 1a fraccibpn pélmern, nue su-—-
Prime la irrisoris multa, de diez & cipcuenta pencs, que
.ae‘imponin nl perito que dejare J0 concurrir sin causp =
justificada, eptablaciendo el moderno sistesn de cunnti-
ficaclén de la rulta, tomando coso base el amlerin mini-
mo Fenersl, en &mate cano de cinco dirp. Sin desconagcer -
las repercusionaes qua una corractr =plicacidn, del pre--
cepto nrimersrmente invocads, puede ajgnificar, pars la -
buens marcha de le imparticidn de la justicin, limiténdg
nos a lna graves spnclanes, a que as saxpons \ina parsona-
citada comc testigo, si dejs de comparccer ante el Juaz,
resulta por demfin justificada lp necensidad des quae, quien
éns llrmnado como temtips, se identifijue, porque resultm-
rinr extremadermente delicado, permitir 1a intervencién 4da

une nersons Bin tal rejuisita.
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1.3 dDNTE?IDO DZ LA LEY ONGANICA DEL PIODER JUDICIAL DIL
TITADO, EN YATERIA DE IDINTIPICACION DE LAS PARTIS-
Y TEZRCEWQS, RESLAS DEL CODIGD DE PROCEZDIKIENTOS Cl-
VILES ¥N VIGOR. TRACTICA EN LOS TRIBUNALES, FINIDA-—
MENTO DE LA MIOSNA.

El anflisis minuciono de las diovosiciones, de la

Ley Orginica del Yoder Judiciel del Sstedo de Yeracrur,
"del tres de abril de 1984, que abrogd la Ley Orzénicp-—
del Poder Judieinl del‘sstadé dsl cntorce da junio de -
194? aef como les uey-s > Reformnu que #e gpoONKrn B 1A

' vigente. {13} rnrttculannante, an: cunnto ge rafiers a —
lan ntribucianea. daL 5ecratarto %enernl de acuardon y-
direcciones’ iel-Tribunal Juparisr e Junticiu, A lan p=
tribuciones y obligﬁctbnenfae_lqé_Juacéﬂ de Frimern Tna
tnncia'y de los Vunicinnluh { Juecea V, ~ lpms faculta--
des de lowm Seérétépinﬁ"de-lca Jurgados 1a Primers Tng--
tencis y Wunicipalues, aAei como un el Ennitulo destinedo
n lpg dispooiciones genernliee, noe npermite Llegar e la-
conclusidn, de que.nlngﬁnﬁ_diapouici&n. pe scupr del pE
pecto relacioneds con la identificacisn da Lro partes y
terceroa, qQue 1nterviaﬁén en une controvsrnln ludicinl.
Resultp una exigencino rrocesal, conforma pl xbu -
elemental séntida juridicé. la de exivir a lse partes -
¥ n cunlguler tercarufqun intervenses 2n el juicio que -
ae ;d-ntifiqne, g8rlvo que fueren conocidon, del rersn-a=
nnl_dpdiciél Actupnts. 5i revissmos lee prActicas co —-

rriectes en mrterie Piscel, encintreremos ls nécepidpd-

(19) wevistm Jurfdice Verrcrurans .38, phar TO m 144 .
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de que los sefllorsn ropresententes, de lar sutoridades hg
cendarién. para la préctice de inspecciones o lndltori-n
e los cousentes, tienen ls obligacién de identificarss—-
provismente, para el cobro de cheques on las Sociedades-
Nacionnles deo Crédito, invarisblemente se sxige la 1iden-
tificacién del beneficierioc, cuando ae trata de la entra
dn y malida de nacionnlen de nuentro paise, el rigor de =
la identificacién ae hace miis severo, partiendo de 1m ba
se de omcs antecedentes en el Derecho Mexicano, los cus-
lea por &tra parte, veoeponden a unm nacesided innegabla-
¥ s3n acordee con la légica y ol darecho resulta explica
ble, que ls intervencidn de las perten y de terceros, sn
procedimiente judicisl, precilss de la identifioecidn pre
vik, ¥e& que como lo expresanos en phrrafos anteriores, =
las obligaciones y responsabilidades qua‘n- deriven ds -
tal intervencidn, son trascendentales y en slgunss vaces
graves,

Ocupéndonos, en particular de nuestra Legislsoidn-
Yaracruzana, la investigecién minuciosa del tema lr?ﬂ’l—
los siguientes resultados: , .
I.~- Zn el C3digo -de Procedimientos Civiles del afle de —
1896, (20}, edvertimos que en sl capitulo, destinado m —
1p personnlidad de los litigantes, ningdna faculted se —
concade expresemente a los peilores Jusces, para fundepr—
ls exigencia de que laa prrtes ¢ tercercos que Concurran=
sl juicio, tengan que identificarse.

Sin embargo de lo anterior, en sl capitulo VI, qus
se ocupa del Desmpnacho de lom negocios, del ordenmmisntow
lagrl pntes invocsdo, pudisra encontraree implicitsasntas
considerada la frcultad fundatoris, dsl requisito proca-

.
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_anllde ls idontificancién jue nos ocupm. Eapocfficamqg-
te el erticulo 142 del C8digo en consultm, sdlo que —
del anélisia de su contenido se llegm a 1o cohelusién-
contrerrips. En efecto, en 9l pArrafo inicial de dicho -
precepto, ae incluye la frnoe " pars mejor proveer " -—
y &atm, ae vincula necerarinmente con las pruebss que—
aa aportan, pars demontrar los hechos constitutivoa de
1r mcclén ejfercitsda en Juicloe, o le excepelln opuestn
el concepto processl, de trles medidas para mejor pro-
veer s el aliguiente: "* PORMULA C0N JUE SE DESIGNA LA
RESOLUCION JUE ZL JUEZ O TRIBUNAL DICTA DE OFICIC, TER
WINADA La SUBSTANCIACION DLL ASUNTO, Y ANTES DE SENTEN
CIARLY, RECLAMANDO DATOS O DIZFONIENDO PRUEBAS, PARA -
?ALﬁAR CON MAYOR CONOCIMIENTO DE CaUSAw".(2l)

El nantericr cencercto, excluye la pooibilidnd de-
incluir en esanm fncultades, lan de sutorizer al Juer pp
re obliger e leps partes o tercersa a ldentificarse, =--
cuRndd senn deaconocidoa del fperaonsl del Jurgado, --
cues la mente del Lecislador esté dirigide, el esclars
cimjento de loep hechon controvertidos, nismos que son-
rbEolutamente njénua,al protlemp de la identificacién.

Continuando con el anfilisle del precepto en cues
tiédn, su fraccién I, contempla lm positilidad de que -
#) Juraedor ordeno se troige a la vista cuslqulier docu
mento, el7o diferente a la identificacibn de les perap
nes que como pRArtes o terceros, intervienen sn un jui-
.cio. )

{20} Iaprecorm ¥, Leon Sanche=, Viegericordip 7, Yexico
D.,?., 1927 .
(21) Dice. ware Juriﬂtnr.pég:lﬁ?&, adig:¥aye, 19°1 .
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En lo fraccidn IT del mismo numeril, ae mutoriza
Al Jue*, para dieponer le pféctica de un reconocimien-
~to 9 av;ldo, aato &8, oe treate de medios de pruebas en
narticular y de nincﬁnn B 1-1 o B

La torcera fraccidn reglamenta la prhctica, de -
) maadnr traer expueiientes 3 autis Jue tengon releclfén—
" ean el pleoite, su contenido nd necesita de mayor e -~
fuerzo intelectual, pera interpratar que aqui también-
‘ae exclnyb la-‘dontifiencidn. ¥Yinanlmente, atunjue lep --
fraceibn cuurtp, concede facultades ml Juzgador, pars=
pedir 1a deciarscién da Lou litignntes, la ciama se —-
™ fiére n loo hechos jue 3e antimen de influencia en -
la cueatién # no resulten probedss luego, ningfine rela
e16n gunrdn con la idon%ificacién ds lam perten, Yo —-
que en relacién m terceron, ningdna diépoaictan legnl-
_efi:te, cone facultmdes “ara z:ejor pravear.

Sohre 1la bpse Jde lua considerecionss anteriores-
expuestas, el 8dige anterior de nuestra Entidad Feda-
rativa, eg omiso 2n rvlacién con la tdentificmcién.Zn-
-cuuntu nirp al S84igzo 19 Proctdimlientos Civilen, en vi
aor Para ‘al Zatnado -de Neracruz, del nilo de 1912, as -
tiens -que annlirar ¢l tema deeda Jos puntos de vista:-
‘el 1e ln Cnpncidnd'y personalildnd, ¥y el des las medidan
_pnra_majorfbr:veer. Tespecto del primer aopecto, que -
fije 1; ohligaciin del Juez ~arn oxpminnr cuiladovamen
fts._la‘Parsonnlldnd de las prrtes, en su articule 11,-
éanéénﬁe al titulo del capitula, donde ae cantiene &a-
ta norme de carhcter pracesnl, la intervencién del ie—
Juez jeré -pearp cnreiocerrsa, de La caoncidad de sjerci-

cls y de ln representacién, con huse en 1A cusrl ung ==
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persons So@Mparece en 3u£cto.s nombre de otra, sin dascs
nocer la gran importsncis que tiene fate aspects deantro
del procedimiento ecivil, al grado jue la Hongorable Su--
prema Corts de Justicia da la Nacién le reconocs, al --
rango de norma de interés prlico, y amalira sl aspecto
en’'la siguiente téaia: » PERSOWALIPAD EXAVEY DE Lp,~ -
La personnlidad de las pnrtas, es un presupuests nroce-
sal, que debes expuinarse de oficio por el Juzgador, co-
mo expressmente lo dispone 2l artfculc 47 del C8digo de
Procedimientos Civiles pera el Distrito y Territorios -
Fedarnles, en relacién con ios articulos 35§ fraccidn IV
¥ 36 .del mismo ordenamients, por lo que tambidn debe re
golvVer la objecidn que al reopecto presenton lss partas
cualgquiera, que aees el noneate 2n que lo haran, —oraue=
la falta Je impugmaclén sportunn, no Duede  xeanerar la-
existencia, de una reprasentacién que no axiste ¥ soln=
mente debs omitir in reiteracidn del examen da la peras
nalidad, en casoc de hnber sido resuelto antes de manera
exprasn y aoth congentido el fnllo, porque entoncea ape
ra el principio de ln Freclusibn.* (22)

Cabe aclarar, que el articulo 37 del C8dizo e ~-
Trocedimientos Clviles, que ¢ftn la Jurisprudencia w-—-
transeripts, es asencislmente igual nl articulo 31 lel-
Cédigo de Trocadimientos fiviles Vérucruznno, ¥ qua, ==
cunndo ae pronuncid el Prllo del mes alto Tribunal de¢ -
le Nacidn ins2:prtado, Baja Celiforanim Sur y Juintans %o
(22) Apéndice de Jurisprudencie de 1917 p 1965, Semsna-

rio Judicinl dm la Pederacidn, Cuarte Farte, Terce
ran Cple, plgs 789 ¥ VIO .
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tenfian todavian la categorim de territorics Federsles, -
actualmente aon Entidedes ?aderativas. *inalmente el ar
ticulo 316 del Cédigu de Pracedimientos Civiles pera ol-
Uistrito Pedersl, ya fué derogado, Eaans Tacultades, que
tiene el Juar para exmminar lo relntfvo, & la capacidad
¥ personelidnd, ningdna relacién guards con la identifi
cacibén de lag partes, En cuanto hace a les facultades -
para mejor proveer, el articulo 225 del C&digo de Froca
dimienton Civiles de nuestrs Entidad Pederptiva, ss de-—
mAsiade clero en su contenfido liternl, sl eatablecer ——
que para conocer la verdnd, spbrs los puntos contraver=
tidos, puede el Juzgador valersme ds cualquier personm, -
sea parta o tercers, sin més limitacién que la de ques -
las pruobes, no estén prohibidas por la Ley, ni sean -—
contrarias s 1ln moral. Esta norme ciertamente quo dfi —=-
fncultades al Jurgedor nara ¢xaminar n lns personas, —-—
sean lmo partas & terceron, pero &sm facultad clarmsuen—
to ‘esth concedida, pera conocer loa puntos controverti-
doa, en ecambiy, neda ge¢ dice de loo requinitos previce,
entre ellos #l de la identificrcidn, para a8l examen de-
lpa referidsas rersonas, ’

ElL articulo siguiente, ndmeros 76 del Cédigy que-
se viene mancioneado, concede facultades a los Tribunpe—-
les, prra decretar en todo tiempo, eem cunl fuere lp --
naturele~a del negocio, la préctica o ampliecidn de ———
cuslquiern diligencia probatoriae, slempre que sen condu
cente parn ¢l conccimiento de la verded, sobre los pun=
tos cuentionados, Eate articulo reitérm el criterio del
Lepgislador de 1532, contenido en el que inmediatamente-
le antecede, puestc que lam facultades concedidms,parn-

wy DEUE

coyn  IERIE
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me jor proveer;_ae refteren o la préctice de diligencies
de prueba, no puede asimilerse a $nte dispoeicidn 1a fa -
cultaﬁ;rde'exigir_identfricaciﬁn de laa personss que 1in
tdrvlaneﬁ'ﬁn un juicio.'Sl nof atenemos al reiteradp —-
criterio,féuntentadu por la Suprema Corte de Justicla -
‘da la Hecibn, en relpcién con Lae facultades Para mejor

'prqveer.'ndvertimas la inverinble coilncidencis, en 8l -
"sentido de que demru facultades, estén concedidos, poara-
ls prfictica de pruetans. (Z23)

Por otrn pArte aa tncuestionable, que en relmecidn
con 1m Leglolacién Veracru~nana en sua artf{culoe 225 y -
P26, rl ocurerre de las rrovidenciss, para mejor pro =--
vear, atorgs una foculted al Jue=, gue resulta potesta-
tiva, 8l lo setimn necesprio ordepnrf la préctica de ——
lag miemas, pero de ningina mrnern antA'ahliggdo A ardg
nerlaf, A la luz de loy retonamientos y fundamentos, ——
aqui vertidos, se llesgm Al oorocimiento de que puestrr-
Ley Procesnl vizente, ninmina Jdiscoeicidn legal autori-
Zh ni hace obligrtorim, ln pricticn de pedir identificm
eibén » les pArten y terceros, iue intarvienen en un pro
ceso civil, y ademhr quuw es dudoge, por no decir totale
ménte ausenta el fundnments pere ordenarlo.

Eotimo que por 1la nrturslecn mirma de lee atribtu-
ciones, depoasitadas en los Orgrnos del Foder Judicial,-
éne requirito de ls identificocidn, tiene Jue incluirse
en al cusrps mismo de las r2slas contenidee, en el Cidi

(23) CSAigo de Procedimientos Civiles del Zatado da Ve-
rnuru:-Llnve:Cp@fnﬂéﬁik#rﬁ}zarte_:etit,. Phgs: ==
63 n 575, - RN :
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g0 de Prucudimienton civilea, au necenidad Y trascenden-
ciz, 10 junti'icnn planamente b4 éa ademfis, de una nece--

- atded - 1nnp1n*able la correcpondiente adicifn, en &ste -~
sentido- o &
Indnpendientamente del anflisip expuesto, existe-——
'unn A" 6n.de orden superior, que obliga a Legislar en --—
mnter‘a de identificacidn de tentigon 7 peritos, as{ co-
mo da las nurtau 7 da todo tercero, que intervongrn sn—-
un proceao judiciul, cunl &8, el principio de divisidn--
s<ripartite de los poderes, aegdn el cunl al Supremo Foe-
‘der de la Zederncidn se divide pnrn su ejercicio en : —--
Lermielative, Ejecutivo y Judiciel, conforme a la rednc—-—
Jcién del primer s4rrafs lol articulo 42 de nuestrs Cong-
titucisn “ecderrl., Sobre la Seae pnterior, el artfculo ==
13 do la Conntitucién roliticn del Zstndo Libre ¥ Sobe=-
raro de Verancrun, reproduce esp divisidn Trirartf{ta del-
Supremoc Ioder, y regcrva 2l depoﬁito del Poder Legislati
wo, en una Asrmhlen denomianda Lagislatura del Zetndo.
Caonfuerye a Lo anterior, loo seflores Juaces tienen-
facul Sadas axpreans 2n el texto Conutituecional, pura a--
slinar La Loy Lndividualiznndo la norza genernl, abotrag
ta o inpersnnnl ql cndo concrety planteado, todos lon aAc
toy sla los reuoras unucus, tendrdin quae der apoyados en -
la Ley, &n au- tntarpre.aci&n Jurfdica o =n 123 Prinel =--
p;us aonerqles de Dereeho, pers precisa aubrayar, que -—

S 1ln uncl&n del _odar uudielal. e3 la aolicacién de lp -

“bage para crearla, ya que la Torma —-

Ley. »pruciand :
'nar ohediencia n asn divibisn Tripar-

e16n de .as ueyeu
1% 1nv:;ndn, 2ath raservada Conatituciy -

Cufte ﬂrlmcrumm

‘1n.mun ;ﬁL oder ué”l!lﬂ ivo yo Jen de la Pederactién,-
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dantyo da; imbito, da lnu .acul adas Jeli Congreso-da lna
5n o'n lns uugisluturaa Lacalan, segin corresponda.

Conslzuientezente, si exinte una necesidod impe--
risga e reg.amehﬁaf in irtarvencidn de 1las partea en -
ol proceso civil. ETT camn de los %erceron, eapecirlca-
nente au prdvin identifi cnciﬁn. tisne que satiafacerse-
po- loa nedios legnlmente entnblec'do:, JUd NO DO Q===
o Jue al uroeaso uegiulativa, estahlecidu an nuesatra
Conusitueidn ﬂolitics. purqup da otrn TWHNATHA, DIFE A —=
“ratarse da néturelezn-Civil. agtarinmos nermitiendo, -
desnpturalizar la 1sctrina Conetitucisnnl quae loz se-
flgres Juecea ae Tonvirs érnn an uﬂ’iQIadeﬁB-_
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COWCLUSIOHNES..
CAPITULO PRIMERO :

85 _n§ceéaEio inclufr en ln Legislacién vigante, -
la nanci&n:quéfcdrreéﬁondé al oferente de 1a prueba tenw
timonial,‘y'aa-laﬁ pruetas en general, cuando deja de ra
rlaciqhnrlﬁﬁ; coh i6a hechos jue trata de probar,
ER La refarna del articulo 2356 del C5digo de Procedi-
mjientos Civiles para el Zatpdo de Veracrue, pudblicada en
1n 7ocets Ofieinl del Esfado. tomo CXXXVIII, nvdmero 319,-
del 21 de mnrrzo del afld en curso, en idéntico sentido de
la anterior concluaidn, apoya la procedoncin de la Zisma
fata Téois, fub presentads ¢n su astructura general, ca-
pitulo, al respacto y andlisis del miumo; an 8l aflp de~=
l?é?. con mucha antieipacisn n la invochda reforma.

CATITULO 3ESINIDO @

Ss propone la adicidn del artf{culo 236 Reformado,-
del cS53igo de Frocedimientoa 2iviles para sl Eetado de -
“¥aracruz-Llave redsctada del mode alguiente:
AUZDA PROHMIBIDA La PRACTICA DE SUBSTITHNIR LOS TESTIGOS -

Y FERITOS .
CATITULO TERCERC
. Se propone 1la reforaa del primer pérrafs del artf-

culo 284, del Cddigo de Procedimientos Uiviles del Ista-
do de Verascru=, n efecta Jde auprimir el adverdio denegn-
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] T
‘eién "na" que contlenw, para que su nueva redageifn —-
fue pPropongo quade como sigues

Para el examen da los teatigos, se preaeqtnrﬁn ——
interrogatoriona escritos. Lao preguntas tondrfin relacién
directa, con loms puntos controvertidos y no mserén contra
rirs 8l dereche o n la mpral, Deberfn estar concebidss -
en térninoa claros y praclsos, procursndo que en una sc-
ln, no Se comprenda mas de un hecho, el Juez deba cuider
qua ae cumplen &etos condielones, impidiends prepuntas—-
que las contrarien.

Los intarrogeatorios se presentaerfin, con lap copiso
reapectivas, para el traslndo a la contraparte, por &l -
término de tres Aian, m efecto de yue presente sup inte-
rrogntarios Jde repregunted, el incumplimienta de Sate ro
quiaito 2 tn amtai6n.del nombre correeto; o domicilio --
del testigo es causn de desechamiento.

Je propons }n derpgneidn, del primer pérrafo Jel -
srticulo 286 del C8dligzo Jde Trocedimlentos Civiles, parn=-
el zatnddjdg véracrﬁz. pora quedar redactado asi:

" panA EL.EXﬂMEﬂ D5 LOS TESTIGOS JUE RESTDAN TUERA
DEL LUGAR DEL;JUICIO, SE LIBRARA EXHORTO O EN 5U CAS0O 2=
?Iclb. SﬂrﬁL'Qﬂs SE IYCLUIRAN EN PLIRG0 CERRADQ LAS FRE-
SUNTAS Y REPREGUNTAS, PREVIAPENTE CALIFICADAS FOT EL --
JU2% DEL CONOCINTINTO™.

CAPITULO CUARTO

Se rropone la adicisn del articulo 304 del Cédigo--
de Trocedimientos Civilesa, para ol istado de Yerscrus-Lla

s



es
ve, inédando redactada del Blguiente modo:

oL SUICIS '"TENDRAM QUE IDENTIFICARSE FREVIAMFNTE,SALVO —
' {UE PNEREY COUCCIDAS POR IL PERSONAL DEL JUZGADO, DE LO
CUAL. 5% DARA PE T4 AUTCS = '

"reieeseenss LAS ?ﬁRTES Y TERCEROS, QUE INTERVEHAN EN-
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