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INRPTRODUCCION

Xl estudic relativo a la libertad provisional en el proce—
dimiento penal ha sido giedpre un tema de suas importancia dentro
dsl derecho pemnal, cuyo objetivo os preoisar el momento y las for

BAB on que el individuo puede gezar de este beneficio,

El presente trabajo de investigacidn constituye un estudio
analitico, sistemfitico y metodoldgice de la libertad provisional-—
en el procedimiento penal mexicano. En 61 se hace un esboao de 1o
que constituye el procedimiento penal annlizandc sus diversos pe—
riodoa oon sus respectives notas distintivas, de tal manera que -
on el primer capitulo me dsnotan las notividades que realiza el -
C. Agente del Ninisterio Piblico y la Folioin Judicial, Tespecto-
de determinadas conductas previstas en muestro Cddigo Penal Fede-
ral, oon mayor abundamiento el leotor podrd observar el andlisis—
que se llevd a cabo para diferenciar los requisitos de procedibi-
1idad {demnocin y quorella) asf ocomo los conceptos de accidn po—
nal y acoién procesal penal, citando diversas jurisprudenciss de-
mestra Suprems Corte de Jupticia de la WNaoidn. Al analizar el —
perfodo de preparacidén del proceso se conceptiian el auto de radi-
canifn, la declaracidn preparatoria y las diversas nodalidades —
del auto de término comstitucional. Al entrar al astudio del pro-
ceso proplaments dicho dopontrafiamos las oaracteristicas de dicho

concepto, utilizando una metodologia muy variada a la lus de los=



divernos doctrinarioa y on un estudic conseocutivo de nuestros cé-
dipgos adjetivos de la materia del Fuero Comdn y Federal, llegando

hasta la sentencia definitiva,

B nuestro capitulo segundo propiaments eniramos en mate-—
iz y el leactor podxrd obmervar con cloridad que analizamos tedxri-~
camente la libertad administrative ¢ previa, los supuestos de su~
procedencin de la libertad provisional baje cancién, haciendo di-
vernas obrervacionce a dicho concepto para despuds entrar a lac -
formes de garantizar la libertad provisional baje caucidny por —
dltime en dicho apartado estudiamos la libertnd provisional bajo—
protesta, analizerdo sus supuertos de procedencia asi gomo los

roquisitos para otorpgarlia.

En ol oconsiderande tercero analizamos sucintanente las cau
sas de reavocacidn de la libertad provisional bajo caucidn y de la

libertad provisional protestonteria,

En puectro dltimo capitulo concidoramos que 3¢ encucnira -~
le méduln o ecencia de nuestro trabajo de investignoidn demosiran
do cientificauneonte las consideraciones porsonalec on torno a lo -
libortad provisional bajo ocmucidn. Como ol lector podrd denotar,-
lee conclusiones a las que se llegan estdn sustenicdas en un ané-
lisis motodolépgioo multilateral, retomando aspectos dsotrinarica-
Jurisprudenciales y ol oriteric que pe gustenta en el promonte —

trabajo de investigmcidny comsecuentemente esperamos que la orfti



on & la presente tesis ee¢d conslideradn, esperando haber aportado-

algo a la oiencia del derecho.



CAPITULO I

PASFS DEL FROCEDIMIENTO PEVAL EY LA LEGISLACTION IEXICATA

1l.- Prerzracidn de la Accidn Procesel Penal o Averipuc—

cién Previa,

n

«— Preparacidn del proceso o t4rnino conetitucional.

3.~ Proceso o Instruscién.
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CAPITULO I
FASES IEL PROCEDINIENTC PENAL EN LA LEGISLACION MEXTCAMNA,

l.~ PREPARACION LE LA ACCICH PROCESAL FEVAL O AVERIGUACION FREVIA

Este perfodo se inicia son la averigusoidn previa y terni-
na con la consignacién. Esto e, ouando la autoridad investigzdo-
ra tiene conocimiento de un hacho ostimado como delictuoso por —
medio de la denunoia o querella, estos Ulitimos considerandos como
requisitos de procedibilidad, de tal manera, que nos proguntamos:
LQué entendemos por denuncia o querella?, en tal sentide oxpresa-
Hanuol Rivera Silva, "...la denuncia ¢s ls relacidn de actos, que
se suponen delictuosos, hocha anto la autoridad investigadora, —_—

con ol fin de que dsta tenga concoimiento de ellos.,." (1).

Carnelutti, citado por Sergio Garcfa Ramirez y Victoria =——
Adatto de Ibarra, manifiesta: “...la doruncia es la oxposicidp de
la noticia de la comisidn del delito hecha por ol losiopade o por

un tercerc a los Srganos competontes..." (2).

Para Forrando Arilla Bas, la demuncia op: ",,.La noticia —
de la comisién de un delito dada A~ la autoridad eoncargada de per—

neguirlo..." (3).

1.~ RIVERA SILVA, Manuel. El1 Procedimiento Pena.l. Ed., Porria, H.-
A, Déoina Soxta Ed. México. 1986, P4g. 23

2.~ CARNELUTTI, citado por GARCIA RAMIREZ, Sergio y ADATTO IE IBA
HRA, Victoria. Prontuario del Proteso szal Nexicano, Ed. Po—
rmia, S.A. Primora Ed, Kéxico, 1980, Pdg. 23

3.~ ARTLLA BAS, Fernando. El Procedimiento Penal en lﬂx‘loo. Ble ~
Bditores Nexicanos Unidosy S.A. Tercora Bd. México. 1972, —

Pég. 58
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De los conceptos vertides con antelacién se colige, con 16~
gica juridica, que Manuel Rivera Silva, Carnelutti y Arilla Das, -~
coinciden en que es "la relacidn de actos que se suponen delictuow
coa", asl como "la exposicidn de la noticia de la comleidn de un -
delito”, noticia que debe ser puesta on oconocimiento del Minigte—
rio Pfblico, este Ultime como autoridad, y que puede haverla ocual-
quier persona, independientemente de que Carnmeiutti hace alunidn -
también al lesionado, situaocidén con la que no estamos de acuerdo,—
i partimoes de la base de que existen delitoc que nc tisnmen un re—
sultado matoerial, consecuentements, podemos dociy, que la denuncia

puude ser formulada por cualquier persona.

En este orden de ideaa, ha lugar a proponer un concepto do-
denuncia, y por ¢ésta entendemos: "El conocimiento que se proporeic
na por oualquier pergona al Minicterio Pblico como autoridad in—
vegtigadora, da la conisién do un hecho que ce eatima delictuose.

Dol conocepto que propeonemos, se desprenden los siguienten -
elementos:

a).~ El conocimientc que s6 proporcionej

b)e~ Hoche por cualquier persona:

0).~ Al Ninisterio Pblico oomo sutoridads
d).~ De la comisidn de un hecho delictuoso.
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En cuanto al primer elemento es dable apreciar que el cong
cimiento implica el acto de darse cuenta de 1o que mcontece on el
mundo oxterior, esto cs, le capacidad de apimilar las cualidades-
de las cosas, lo que lleva inbibita la idea de un eujeto cognocepn
te y un objeto conocido, lo que nos lleva a ponsar en los sujetos
privados de inteligencia o los que tienon momontos de lucidez, —
concluyendo que dstes no podrdn tranemitir el conocimionto a que-—
hacemos referencis. En cuanto a que puede per tra..namitido o forma
lado per cualquier persona, estamos totalmente de acuerdo, toda -
vez gue el Estado, al tipificar determinadas conduotas o hechos -
como delictuesocs en protecccidn de la sociedad, lo hace sin tomor—
en cuenta la voluntad de los particulares, para lograr unz convie
vencia arménica de la propia pociedad, de tal manpera que no e —
puede dejor a los particulares la potestad de que se persigan la-
mayor paric de 108 delitos, lo que no acontece con determinados -
ilfcitos, como se veri mds ndelante, de donde se conocluye gue la-
demincia podr4d ger presentads por cualquier persona. En cuanto al
tercero do los elementos consideramos acertade que ese conocimien
to va dirigido al Miniaterio Pdblico como autoridad, y que para -
ooncebirla como tal, debe reunir clortos elementos, como la unila
teralidad, la imperabilidad y la coercitividad. En relacidn al —

cuarto elemento, que se traduce en la comisidn do un heoho delic—
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tuoso, podemos sefialar que lo concebimon como o) acontecimiento —
dado en tiempo, espacic y circunstancias, con le calidad de pasa—

do, er Intima relacidn con las personas fisicas.

Por otxro lado, en funoidn directa de la querella, desentra-
flaremos su contenido y aloance juridico, a través de distintos con
veptos que nos proporoionan algunos autoros, para de oasta forma, -

eotar en aptitud de comprender lo antos apuntado,

Ani topnemos que para Julio Acerc la gquerella es: '".,.lr qua
Jja que presenta no una tercera persona, sin¢ diroctamente la ofen-

dida por un delito o sus Teprusentantes...” (4).

Carlos Franco Sodi expresa: "...la querella es une maniles-
tacidn hecha por el ofendido a la autoridad competonte, ddndole a-
conocer el delito de que fue victima y eu interds en que ge persi-

ga 2l delincuenta.,." (5).

Por Wltimo, Manuel Rivera Silva establece: "...la querclla-
so puede definir, como la relecidén de hechos expuesta por ¢l ofen—
dido anto el 6rganc investigador, con el deseo manifiesto de que -

se persiga al autor del dclitoe.e" (6).

4.~ ACFRO, Julio. Procedimiento Penal. Bd. Cajica, S.d. reimpro~—
8ién de la Sépiima Bd. Fuebla. México. 1985, Pdg. 88

S.— FRAWCO SODI, Carlos. El Procedimiento Ienal Hexicano, EQ. Po—
rmia, S.d. Tercera Ed. México. 1946. Pdg. 26

6 .- RIVERA SILVA, Mamuel. Op. Cit. Pdg. 112 -
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De los conceptos vertides con antelacidn, se inflere que -
la querella no la puede presentar cualquier persona, siro unica-—
monte el ofendido, situsoidn con la que estamos de acucrdo oi pox
timos de la base de que ol estade al plasmar ciertos delitos, lo-
hace en forma apriori an cuanto a la iniciacidén del procedimiento
penal, toda vez que dicha potestad 1leva inbibita la idea de gue-
8i el ostado por conducto de sus autoridades, persiguiora dichos~
delitos do oficio, causarfa mayor dafic a los mienbros do la socie
dad, que 8i dejara de costigarios. De ahf que se denota el espiri
tu del legislador al dejar ciertos delitos a los particulaz;eu; —
para que en un momento dado manifiesten su doneo de que se casti-
guen.

1o anterior noo lleva al conterido de log articulos 264 y-—
115 de los Cddigoc Adjetivos del Fuero Comin y ¥Federal, respecti-
vamente cuande el ofendido e memnor de aedad, que a lz letra di——-
cen: "..oCuando para la persecucidn de los deliton se huaga nccena
ria la querella de la parte ofendida, bastard que ésta, aunque -——
sea menor de edad, manifieste verbalmonte su qQueja, para que ge -
proceda on loo términcs de leos artfculos 275 y 276..."; "...Cuan—
do ol ofendido sea menor de edad, pucde quercllaxrse por el miemo,
¥y 8i a su nombre lo hase otra persona, curtird sus efectos la que

rella, 8i no hay opoeicidn del ofendido...".



Des los dispositivos citados con antorioridad y en una co=
rrecta interpretacidn, podemos establecor, que el menor de cdad -
8{ pusde presentar su querella, y éata serd vAlida, siempre y —
cuando se encuentre on pleno goce de sus facultades mentalesy ira
tdndose de incapaces, la querella deberd ser precentada por los -
agoendientes, y o falta de éstos, los parientes colaterales en —
gogundo grado, o los renregentantes legale.n (tutor, curador, otcé
tera). Bn relacidén al Fuero Fedoral, notamos que no hace distinm—
ciones en cuanto a la persona que podrti presentar la guerolla, =—
slenpre y ouando no haya oposicién dol ofendido, situacidn con la
que parcialmente ectamos de wcuerde, toda voz quo no oualquier —

poersona podrd presentar la querella a que nos homos referido.

Por cuanto hace a la querclla formulada on representacidn—
de parsonas morales, ésta podrd sor promentada por ol reprosentan
te legal, gquien deberd conter con un poder geonoral para ploitos y
cobranzas, con cldusula especial, en términos de lo dispuesto por
los artioulos 264, segunde pdrrafo y 120, sogunda parte, de los —
Cddigos Adjetivos de la materia del Fuero Comin y Federal, reapec
tivomente, que a la letra dicen: "...Las querellas presentndns ——
por los parsonas morales, podrdn sor formiladas por el apoderado—
que tenca poder general para pleitos y cobranzas con oldusula es-

pecial, Bin que Bec necesario acuerdo previo o ratificacidn del -
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Consejo de Adminigtracidn o de la Asanblea de Sacios o accionistas
ni poder especial pare el ocasv conoroto..."; "...las querellas for
muladas en representacidn de personas moranles, se admitirdn cuando
el apoderado tenge un poder general pora pleitos y cobranzas, con-
cldusula especial para formular querellas, sin que Sea necesario —
acuerdo o ratificacidén del Consejo de Administracidn o de la Asam=
blen do Sooios o Aocionistas, poder especial para el caso determi-

nado, ni instrucciones oconeretas del mandante...".

En efooto, la nota distintiva de la guerella, se informa, -
por el elsmento consistente en la manifestacién del ofcondido on ==
que se persigna el delito, haciondo una relacién de los hechos y no
por las palabras sacramentales "presento querella®, 'vongo a quers
llarme®, Criterio que susienta el Tribunal Colegindo del Décimo ~=
Cirouito, en la ejecutoria que a continuacidn se transoribesr —
", . UERELLA, REQUISITO IE EXISTECIA.~ Para que pueda conceptuar—
se de que oxista querella, requisito de procedibilidad, necesario—
para el inicio de la actividad investigadora, ejercicic y vida de-
la accidn penal, no ep condicidén indispensable que la persona ofen
dida utilice el término sacramental de querella, sino \;nicmonto -
que reunan las caracteristiicas esenciales de la aludida cordicién—
de procedibilidad. Por tanto, existe querella cuando la perpona —

ofendida por al delito o su legitimo representante es quien da la~



- 8 =

noticia del bkecho delictuoso al drganc titular de la funcidn in—
veptigadora y expresa su deseo de yue se ejercite la accidn penal
concretamenie contra el sujeto a quien le atribuye el hecho.,.% =
(7).

La situacidn anterior se encueptra en los conceptos do Car
lop Franco Sodi y Manuel Rivera Silva, cuande o¢stablecen, respec—
tivamente "...y su interés en que se persiga al delincuento..." y
"..eCon ol deseo manifiesto de que se persiga al delincuente..,'.
Por otro lado, es necesaria la relacidn de hechos por parte del -
ofendido, para que oxiste la querella, criterio que sustenta la ~
Primere Sala de la He Suprema Corte de Justiciz de la Yacidn, en-
Jurisprudencia definida, la cual establece: "..,.JUERELLA ITECESA—-
RIA.—~ Cuande la Ley exige la querella para la persecucidn de un -
deljrto, basta para que aquella existe, que el ofendido ocurra am-
te la autoridad competente, puntualizande los heclhios en que hace-

copsistir el delito..." (8).
Conseousntomente, visto el andlisim planteadoe podemos com

7+- CASTRO ZAVALETA, Salvador. 75 afios de Jurisprudencis Penal. =
Bl. Cérdenas Bditor y distribuidor, primeras odicidn. México.-
1981, Pig. 829

8.~ CASTRO ZAVALETA, Salvador. Idem. Phg. 827
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oluflr que el concepto de querella se informs por los siguiontes -
elementon:

a),~ Una relacién de hechomj

b}e~ Renlizada ante el Ministerio Afblico;

0)e~ Hecha por el ofendido o su representante legal; ¥y
d),~ Con el demes manifieato de que se imvestigue ol deli-

to y so castigue al delincuente.

Ahora bien, reunidos los requisitos de procedibilidag (de-
mneia o querella, segin el caso), el Hinisterio RTblico {(como -—
antoridsd) y la Poliofa Judicial, se awooardn a la investigaciéme
del delito, ordenando se practiquen las diligencias que procedan-
conforme a derecho, de tal manera que dicha actividad, ac desaxxo
l1llard en la averipuacidn previa, ¥y que consiste en una seric do -
actividades que remlizan las autoridades de mérito. la averigup—
cién provia se intogra por el conjunto de elementos de conviccidn
relativos a hechos que constituyen un delito y la probable respon
sabilidad imputable a una persona © personae determinadas, dando—
motivo al ejercicio de la aocién penal por porte del Ministerio =
Piblico, quien molicitard al Organo Jurisdiccional me apliguo la-—
ley, abastracia, general e impersonal al ocaso conoreteo. En efecto,

debemos distinguir dos situaciones:

1), Cusndo al integrar la averiguacién previa existe dete



nidoj y
2).- Cuando al integrar la averiguacidn previa se carcce -

de detenido,

En cuanto a la primera situacidn, existe la interrogante -
en cuanto que sl el Ministerio Riblico tiene o no un término para
la integracién de la averiguacidn provia y consecuentemente para-—
el ajercicio de 1a ccoidn ponal. Concideramos que no hay término-
alguno, dada la naturaleza juridica del periodo, ya que ci oe lo-
dmpusiers un término al HMinistorio Riblico para que resolviera —
tal situacidn, muchos delites quedarian impunes; sin embargo, el~
articulo 135 del Cédico Federzl de Procedimientoe Ponales, esta—
blece: ",..al recibir el iinisterio Riblico diligenciao de Foli—
cfa Judicial, pi hubiere detenido y la detencidn fuere justifica—
da, hard inmediatamente la consignacidén a les tribunales. Si fuo-

ro injustificada, ordenard nue los dntenicos queden en libertad.'

Haciondo una correctna interprotacidén del dimpositivo ante-
rior, ee colige, que las palabrac quo utiliza el legislador al —
decir "ei 1z detoncidn fuere juctilficada™, nos demuestra que eoxis
te un delito y que ol detenido o detenidos, les reculta una yroba
ble responeabilidad y congecucntemente, es procedente la oonnigna

cién por parte del Minioterio Riblico, con la advertencia deo que-
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cuando el delito de quo se trate no merezca pena corperal o tenga
seflalada pena alternativa, la consignacidn la harf sin detenido,~
golicitando al Organo Jurisdiccional haga comparecor al probable—
© probablas Tesponsables de la comisidn del delito de que se tra-
te a efeoto de que rindan eu declaracidn preparatoris y pueda Te—

solver su situncién jurfdica dentro del término constitucional.

Una vez realizadas por el Ministerio Publico las diligen—
cias de investigacidn correspondientes, se llega & los siguientos

situaciones:

a).~ Cuands del resultado de la averiguacién apaTece que —
por el momento no se reunen los elementos para consignar, pero -
que oon posterioridad pudieran allegarse datos para proseguir la—
averiguacidn, ée deoretard la reserva des la mipma, segdn lo dio—
puesto por el artfoulo 131 del Cédigo Federal do Procedimientos —
Penalep; cuando los elementoso aportados a la avoripuscidn no son—
suficientes para ejercitar la accién penal, oo ordenard el archi-—
vo, 0 sea, cuando los hechos que motivaron la deruncia o querclla
no sean constitutivos de delito o pidndolo, ewté prescrita le ac-
cién para perseguirlo (9); emperc o opte Tompooto podemos deciri—

9,~ Cfr. OORZALEZ BLAMCO, Alberto, El Procedimiento Penal Mexica—
no en la Dootripa y en el Derecho Positivo, Ed, Forria, S.A.—
Primera Bd, Mixico. 1975. Pdg. 91
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Y, esCuando practicadas las @iligencias no so comprueba el delito,-
se detormina el no ejercicio de la accidén penal. Bnta resolucidén —
llamada vulgarmento do axchive, ha sido oriticada manifesidndose ~
que el Minioterio Riblico se abroga facultades jurisdiccionales, =
al declarar que un hecho no es delictuoso, La critica con puriomo-
Jurfdico puedo tener vigencia, poro cabe pensar que por economia -~
procesal es correcto que no ce acuda a los tribunales para que ha-
gan la declaratoria de la no exigtoncia del delito, ouando 0l Mimw
nisterio PUblico no tiene elementos Qque lo compruesbe y por ende no
puede hacor la consignacidén..." (10). Al respecto podemos decir, -
que s acortado ol comentario que hace Manuol Rivera Silva, toda ~
voz que ofectivamente al Ministorio Piblico leo corresponde consig=~
nar hechos, y al Organo Jurisdiccional, detorminar si dstom son o-
no conatitutivos de delitos sin embargo, por oconomia procesal es-
aceptable que el Srgano acusador ouande no encuentra clementos su-
ficicntes para ejercitar la accidén Ponal, decrete el archivo de la

averiguacidn, sin hacerla llegar al Organo Jurisdiccional.

La torcera hipdtesis se traduce en que cuando el Minimterio

Piblico considera intezrado ol cuerpoe del delito y hay una proba—

- e m o i o=

10.- RIVERA STLVA, Mamiol. Op. Cit. Pég. 135
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wle ro:;-or'x:al)ilid d _un le resulte z una pAYsona O pPeronis, GONER
cunrtemerte deberd ejercitar i:-. accidn penal sin detenido, ;2 soue
porque ol delito que resulte no amaerite sancidn corporal o ternga —
sefialada pena alternativa, solicitando al Juez del corocimiento, —
libre en contra del inculpado o inculpsdos, orden de_comparecar.cia
pero si el delito por ol que ejorcite 2ccidén penel el MMiristerio -
Riblico tiemo sefialada un2 sancién privativa de libertzd y se care
ce de detenido, solicitdérd 21 juez del oorocimiento, 1libre orden —

de aprehensidn en contra del o los preruntos responcables,

Anor:. bien, er convenienie deiar ectatvlecida la difevencin~
que axiste en los conceptoc de aceidn pensl y aceidn procesal pe—
nnl, para efecian did4cticor ¥ on es'e orden de idecs, decinos e
e:ardo en el oindo ThActled ce ~amete nn tacho delictuoen, ;- ~oo0 -
coneac:i~noin surje el derec o en cornreto de pregec.cidn, race la-—
aceisn pemal, en t:nio que la seecidn procesal penzl nace o ce ini- .
cia con la consi_nmcidn y lleca & su monerte cenital en 1. formul.,

cisn d¢ corelusis e, {11)

_1l.~ Cfr. RIVORA STLVA, Henuol. Ope. Cit. Pigs. 44 y &5 -



- 14 -
2.—~ PREPARACYION IFL PROCESC O TERNITO CONSTITUCIONAL.

Una vez que el Ministerio RAfblico ha ejercitado la accidén -
procesal penal, en contra de detorminada porsona o personas, por -
haberse integrado el ouerpo del delite y la prepunta responsabili-~
dad, solicita al Organo Jurisdiccional apligue al inculpndo o in—
culpados, la ley abotracta, general e impersonzl al caso concreto,
rara que en el momento procedimental oportuno tenga lugar la crea=
cidn de ln norma juridica individual., Por otro lado, es conveniomn
te hacer notar, que el presente perfodo, principis con el auto de—
radicacidn y termina con el auto de formal primidn o de sujecidn o
procesoc, cegun el casoj este términc constitucional contard de mo-
mento a momento y empezari a correr a partir de que el inculpado -
sea puesto a disposicién del Orgono Jurisdicoional, y se informa -~
por una serie de sotividades conatitucionales y procedimentales, -

con la finalidad do dar base a un proceso,

Recapitulando ideas, empezarenos por analizar el auto de =
radioacidy, y para tal efacto, transcribiremos algunos conceptos -
que nos proporcionan diverses autores, y on oste sentido expresa -
Floridn: ",,+En 0l auto de inicio ce resuelven las peticionec que-
formila el Mininterio Riblico cn Bu consignacidén., Si no hay dete—
nido y el delito tiene sancidn corporal, pedird ol libramionto de—

la orden de aprehensidn; cuando el delito no tiene sancidn corpo—
ral eino alternativa o simplemente no corporal, pedird el libra-—
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micnto de la orden de comparecencia parn preparatoriz..." (12).

Por su parte Guillermo Colin Sdnchéz, manifiesta: "...El -
auto de radicacién es la primera resoclucidén que dicta el dérgeano —
de la jurisdiccidn, con ésta se manifiesta en forma efectliva la -
relacién procesal, pues es indudable que, tanto el Minicterio Ri-
blico como el procesado, quedan sujetos, a partir de ese nomento,
a la jurisdiccidén de un tribunal determinado... debe contener los
roquisitos asiguientes: la fecha y hora en que se recidbié la con—
signacién, la orden para gue se resistre en el libro de gobierno-
Y ase den loe avieos correspondientoes, tanto al Superior conmo 2l -

Ministerio Pfblico adscrito..." (13).

Pora Juan José Gonzdlez Bustamante el auto de radicacién -

- op ",..0]l mandamiento que¢ ticne pox objete sujetar a las paxrtos—

al Ministerio PuUblico, al procesado y al ofendido a la jurisdice——

0ién do determinado tribunal.,."(14).

Mamiel Rivera Silva, nds que un conoepto, nos hace pencidn

a los efectos que surte el auto de radicacidén al establecer:

12.- BORJA OSORWO, Guillermo. Derecho Procesal Ponal. Ed, Cajieca,
S.A. Ja. roinpresién. Pucbla, México. 1985. Pdc. 181

13.~ COLIN SANCHEZ, Cuillermo. Dercocho Mexicano de Procedimientos
Penales., Ed, Pormie, S.A, México, 1974. Pig, 265

14 ,~ CONZALEZ TUSTAMANTE, Juen José. Principios de Derecho Proce—
sal Ponal lMoxicane. Bd. Porrla, S.A. Séptime Bd. México, ~——
1983. Pdg. 204
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".eeprinero. Fija la jurisdicoidn del Juez. Con 6sto go quiere in
dicor que ol Juez tieno facultad, obligacién y poder de decir el-
derccho, en todas las cucstiones que as le plantean, relacionadas
con el asunto en el oual dictd el auto de radicacidn... Sogundo.-
Vinculz a las partes a un érgano jurisdiceional... Tercero. Suje-
ta a los terceros a un Srgano Jurisdicoional... Cuarto. Abre 6l —

periodo de preperacidn del proceso..." (15).

De los concepton citados con antelacidn, denotamos, quoe —
para Cuillermo Colin Sénchez y Juan José ConzdAlez Bustamante, el-
auto de radicacidén es una resolusidn y un mandamiento reppectiva-
naente, afirmacidn quo consideramos acertada, teda vez que por oX—
clusidn lﬁcica Jurfdica, el rererido auto no resuelve el fondo —
dol asuntoe, ni tampoco e3 una rosolucidn do simple trdmite, lo —
que nos lleva al contenido de los axrticulos 71 y 94 de las Leyos—
Adjetivas de la materia, aplicables en el Fuoxo Comin y Federal,-—
respectivanente, que a la letra establecen: "...las resoluciones-
Judiciales se e¢lasifiocan ens decretos, sentoncins y autos; decro—
tos, s8i se refieren a simples doterminaciones de irdmite; senten-
cias, 8i terminan la inetancin resolviendo el asunto principal —

controvertido, y autos en cualquieT otro casc..."; ",..los Tesoly

15.~ RIVERA SILV4, Manuel, Op. Cit. Pdgo. 148 y 149
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ciones judiciales son: sentencias, si t.emina.n la instancin, ro--
aolvion-do el asuntc en lo principal- y autos en cualquier otro —
cas0.,.", POr otro lado, es criticable que Colin Sdénchez y Gonzd-
lez Bustamante, hablan de procesado, habida cuentsa que diche oali
dad, se dn después de que el Srgano jurisdicoional ha dictado el-
auto de formal prisidén o de sujecidn a proceso, semin ol caso, —-
por lo que concluimes que la donominacidén corxocta en este monen—
to procenal, lo constituye la de "inculpado™, Bn efecto, como lo-—
hace notar Floridn, el Srgano jurisdiccional tendrd que resgolver—
loe puntos petitorios del Ministerie RIblico, econforme o derccho;
concecucntenenta, victo el andlisls que precede, ha lugar o propo
ner un concepto de auto de radicacidn, y en este sontido monifes~
tamos: "Es un outo dictads por el érganc jurisdleccional, quo da -
inicio al periodo de preparmocidén del proceso, on virﬁxd del cunl-
se establece la relaoidn procedimental entre las partes (inculpa-—
do, Hinisterio Piblico y Defensor), cuando haya detenido, o da —
i.nio:\.o a las primerzs actividades del 4rgano jurisdicoional, en -

el supuesto de que la conoignacidén se haya recibido sin detenido"

Por otro lpdo, rogaltamos que el auto de radicacidn curte-
determinados efectos, cono lo haoe vor Rivera Silva on cuanto que
#fija la Jurisdiceidn del Juez", desprendiéndose que se fija la -

competencia por lo menoe dentro del términe conatitucional, situg
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¢idn que conesideramos acertada y que nos lleva al contenido de los
artioulos 449 r 432 de loc CSdigos Adjetivos de la Materia del Fue
ro Comin ; Federal, respectivamente, los cuales establecen: ".,.el
Juez o tribunal que se ecstime competonto para oonocer de una causa
despuds de hober practicade las diligencias mds urgentes y de ha—
ber dictado, si procediore el auto de formal prisidn, remitird de—
oficio las actuaciones a la autoridad que juzgue competento.e..'y —
".eolc competoncia por declinatoria no podrd resclverse hasta des—
pudés de que oe practiquen las diligoncics que mo admitan demora, ¥y
en c¢ano de que haya detonldo, de haberse dictado el auto de formal

pricidn o el de libertad por fcltc de clomontos poara pProcencTeed’’ .

De conformidad con lz2 redaceidn de los articulos anteriores
cabe hzoor ¢l siguiente comentario: es dable en la prdetica, que —
por divercas causas el Ministerio PSblico haga la consignacidn do—
un detenido a un Juzgado determinndo, sin que dste @ea el competen
te para conocer del asunto, sin embargo, su titular deberd resol——
ver 1o situscidn juridica del inculpade, y una vez hecho lo ante—
rior, s8i precediecre, se declarard incompetente, declinande su com—
petencia en fuvor del tribunal que estlmare competonte. El antow—
rior criterio eo nu‘.atcntado por la Primer Sala do la H. Supremn =--
Corte de Justicic de la llacién, en la tosis juricprudencizl misero
303, vigible a fojas 679, del Mltimo apéndice al Semanario Judi—

cial e la Federacifn, quo a la letrna dice: "AUTO IE TERNINO CONS-
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TITUCIONAL, ORLIGACION INELUDIBLE DE LA AUTORIDAD JUDICIAL DI DIC-
TAR.~ Fl artfculo 19 cde la Constitucidn Pblitioa de loe Estados —
.Uniﬁos Mexicanos, impone a los Jucoces la obligacién de resolver --
acorca de la situacidn juridica del acusade, dentro del término do
las sctenta y dos horza, contande a partir del memento en que fue-
hecha su consignacidn; sin que se constituya impedimento pera dice-
tar dicha rosolucidn, lo gupuesta o verdadera incompetencia del —
Juez dol conocimiento; piendo inexacto que, de resuliar cierta la-
incompotencia, se le violon garantias individualee al indiciado, -
toda voz que la Ley Procenal declara v4lidas les primeras diligon-
cing prqcticndaa peT un Juez, atin cuando resultoce incompetente, -
oiempre que las misomas no admitan demora, como lo son la recercidn
de.ln declaracién preparatoria del inculpado y el propio auto de =
término, El Cédigo Federal de Procedimientos Penunles autoriza al -
Juoz quo proviene, para actunr hasta que las partes formulen sus -
conclusiones. Un razonamiento contrario a lo anterior, implicario-
el inoumplimiento de la disposiloidn constitueional, o bien la impu
nidad de un gran mimero de delitos, en el caso de quo los prosun—
tos responsables fueren equivocadamente consignades ante Juez in—
conpetente",
En cuanto a la vinoulacidn de las partes al Srgano juriodic
cional, nc cabe hacer comentario alguno, teda vez que dicha situa-

cién epté inmersa en nuostro concepto, al igual que los terceros,
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dhora bien, es de hacorse notoxr que nuestros Cddigoo Adjeti
vos do la Matoria del Fuero Comin y Federal, no e¢stablecen los ro—
quisitos de forma gue daben contener ol auto de radicacién, sin —
embargo ern la prdctice, so advierto que dicho auto debe conteper:—
el lugar, hora, dia, mes y afio en que se dictaj 12 orden de regis-
tro en el lihro ée sobierno; el aviso de ley al Tribunal superior—
inmediato; dar la intervercidn 21 G. Agente del Hinisterio Piblico
adecrite; la detencidn legal del inculpado y la orden de tomarle -
su declaracidn preparatoria dentro cdel término de cuarentz y ocho-
horas (si hay detenido); nombre jy firma del Juez que lo dicta, asfi

como lz firma del Secretorio que autoriza y da fe de lo actundo.

Debemos distinguir dos hipdtesis nermativas en el auto de -

radicacidén, las cunles pasamos a referir:

.

1,= Cuando la consignacidén fue hocha sin detenido; ¥y

2.= Cuando la conui‘c'nacidn fue hecha con detenido.

En cuanto a la primera bwipétesis, el Jucz deberd resolver,—
la potioidén del Ministeric RIblico, librande o nogando la oxrden de
aprehensidn (or tratdndose de delitos que tengen cofialada una pena
privativa de libertad) o de compareconcia {cuando el delito no ams
rito snncién corporal, o tengz mefialada sancidn alternativa), se—
win we2 el coco, '

#n cuanto & la orden de apruhensidén, el Juez 1a podri 1i—e
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brar siempre y cuando se reunan los requisitos que establece el ar

tfcoulo 16 constitucionzl, lom cualos son:

a).— Que preceda domuncia o querellag

'b).- De un hecho determinado por la ley que esté sancionado
oon pena privativa de libertady

6)e= Que lz deruncie o querella, esté apoysda por declara—
0idn, bajo proteste de decir verdad de una persona éigna de fe o -
por otrog datos que hepan probable la reeponsabilidad del: inculpa-
do3 ¥

2).- Que lo pida el Hinistorio Riblico.

Ec necogaric dejar agentado que para que opore y se libre -
lo. orden de aprehonsidn, con necesarios ademds de los roquisitoo -
antes sefialados, los requisitos de motivaoi&n‘y fundumentucidn pro
viston en la prinari parte del articulo 16 constitucional, y ade—
mds deberd oconstatarse que el hecho o hechos denunciados puedan ——
constituir un delito sancionzdo con pena corporal, eriteric que —
sustenta en ejecutoria el Tribunal Ceologiado del Déecimo Segundo —
Cirouito con residencia en Mazatldn, Sinaloa y la Primora Salc de-
1o Y. Suproma Corte de Justicia de la Wacibn, cn jurisprudencin -
aofinida, respectivamente, las cuales octablocens ",,,0RDET DB —
APREHENSION INFUNDADA E IMNOTIVADA. ALCANCE IEL AMPARO CONCIDINO -

CONTRA LA.~ Cuando la orden de aprehensidn carezen de los requisi-
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tos do fundamentacidn y motivacidn que debe satisfacer todo manda=-
miento de autoridad, de acuerdo a leo previstoc por el axtfculo 16 -
congtitucional, la concepifn del amparc solicitado, debe ser en —
Torma total y no para cfaectos, pues ssloe concediédndolo en forma —
.lica y llana, sin reetricoidn alguna, se e¢std on oondiciones de —
restitulr al agraviedo en el plenc geoce de la parantfs individual-
violada, restablociendo las cosas al estado que guardaban zntes de
1a violneiédn como cefala ol articulo 80 de la Ley de Amporc..." —
(16)3 '"..sORDEN DE APREIENSION.~ Para que proceda una orden de —-—
aprehensidn, no basia que sea dictada por autoridad judicisl compe
tente, enr virtud de denuncia de un hecho que la ley cantiga con ——
pena corporal, sino quo se refiers ademds, que el hecho o hechog -
denunciados realmente puedan constituir un delito que la ley casti
ue con pena corporaly y el Juez de Distrito debe hacer un esiudio
de las circunstancins en que el acto fue ejecutado para dilucidar-
oi lo orden de capturas constitu¥e o no vielacidn do goarantias...'-
Q7).

Tomando en consideracién, que se han reunido los requisitos
para librar la orden de aprehensién, se ropolverd medianto el auto
o resolucidn que dicte el 6rgano Jjurisdiccional, pero ¢s de hacer—-

notar que en el Fuero Comin, no hay término para dictar la resolu-

16 .= CASTRO ZAVALSTA, Solvador. Op. Cit. Pdgo. 687 y 688
17.~ CASTRO ZAVALETA, Salvador. Idon. Pig. 686
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cibn referida, o no lo establece el Cddigo aplicable, mientras que
en el Fuero Federal lo encontramos en el tercer pdrrafo del articn
lo 142 del Cédigo Federal de Procedimientos Penalos, que estable—
ces ",..8l Juez ordemarf... la aprehensién... solicitada por el —
Hinisterio RAiblice, dentre de quince 4fas contades a partir del —
din en que me haya escordado la radicuoidx;. 8i no resuelve oportuna
nente sobre este punto, el iHinisterio Pdblico procederd on los pre
viotos en la parte final del pérrafo anterior...", esto oo, podrd~

recurrir on queja ante el Tribunal cerrespondioente.

Una vez gue el Juez ha librado la orden de aprehensidn, se-—
entregard copic certificada do cata rosolucidn, con los incortos -
necosarios al Ministerio Rfblico, para que dstc a ou vez, comisio—
ne elemontos de la Policia Judicial para que la cumplimenten; una-
vez que la Poliefa Judiciml haya lograde la eaptura del inculpado—
0 inculpedos, aquella tendrd el términe de veinticuatro horas para
ponorlos a disposioidn del Juoz que 1libré la orden, agregando o ——
este tdrmino el sufiociente para rocorrer la distancia qQue hubiere-
entre el lugar de la detencidn y dondo pe oncuentre el tribunal, -
on términos del articulo 107, fraccidén XVIII, torcer y cuarito pd-—
rrafo de la Constitucidn Polftica do los Estadoo Unidos Mexicanos,
de donde se desprende que ol incumpliniento de esta disposicidén —
hace acroedor a la autoridad o agente que la incumplo o ser consig

nado & la autoridad competonte,
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En cuanto a la solicitud del !inistorio Riblico de orden de
comparecencia, ienemes cono presupuestos, delitos que tienen sefla-
lada una sancién pecuniaria o alternativa, y se tendrdn que reunir

lop requisitos siguientea:

a).— Qe preceda denuncis o quorella;

b).- GQue la denuncia o guerslla se refiera a delitos que ——
tengan sefizlada gancidn pecuniaria o alternutivag

c)e~ Qe la denuncia o querella ostén apoyados por declara~
cién bajo protesta de persona digna de fe, o por otros datos que -
hagan probable la rosponsabilidad; y

d)e~ Que lo pida el Ministeric Pdblico on ou pliege de con~

signacién.

Como se¢ obacrva, on la soliocitud de ordeon deo comparecencia,
ce deben llenar loc requicitos citados con antelzoién, pero o8 de=
hacerse notar que tanbién se dcben de llenar los Tequisitos do mo—
tivacidn y fundanpentacidn a que zlude el artfoulo 16 constituoio—
nal, ocon la diferencia de que la orden de comparecencia no Testrin
e la libertad del inculpado, sino pélo para el efecto de que rin-
@a su declaracién preparatoria. En efecto nos preguntamos, (El ire
culpado citade por ordon de comparecencia podrd atacar la legali—
dad de dicha orden, por conuiderar gue no se han reunide alguno o-

Algunoe de los requisitos glosades en el pardgrafo anterior?, nogo
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tros consideramos que ci dada la correcta interpretancién del axti-
oulo 158 del Gédige Federal de Procedimientos Penales, el cual es-—
tablece: "...3i contrs una ordon... de cor.;purecencia para preporas-
toria, se oconcede la suspensidn definitiva por haber pedido anpaxo
el inculpado, el tribunal que libré dicha orden procederd decde —
luego & solicitar del que ooncedid la suspensidn que lo haga compa
recer a su presencia dentro de tres difae, para que rinda su decla=
racidn preparatoria ; para les demds e¢fectom del procedimiento,..”"
acilerto juridico que se ve retomado en la ejaocutoria pronunciada -
por ol Tribunal Colegindo del Primer Circuitec en Matoria Penal, -
vigible a fojas 22, gue a continuacidn se tranncribes: “,..ORDEN DE
CONPARECENCIA PARA RENIDIR DECLARAC ION PREPARATORIA LA PZRSOTA CON-
TRA QTR SE LISRA SI PYENE INTERES JURIDICC E!! DEBATIR LA LRCALI-
DAD DE DICTA ORTEY, LA CUAL BES SUSCEPTIBLE IE RECLAIARSE MEDIAMNTE~
KL JUICIOQ DY AMPARO.- Lac consideraciones que aporta ol Juez de —
Distrito para sobrescer no son admigsibles, por ne tomar on curnta-
que en ¢l caso no se trata de una simple orden de prosentacidn del
que joge ante la autoridad, sino de su comparecencia para rendir —
declaracidén preparatoria en un proceso seguido en su ocontra por un
delito con pena altermativa, ye que Go considera presunto responsa
ble de 1a comigidén del delito de portzcidn de arma de fuepo sin —
licencia, & que se refiero el artfculo 81 de la Ler federal de Ar—

mas de Fuego y Explosivos, por lo que no puede negarse que el aho-
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Ta quejogo tieno interds jurfdico en debatir la legalidad de la e
soluoidn roeclamada a travéds del juicio de ampars, desvirtuands los
. datos da probable responsabilidad existentes on su contra, siendo-
notoriamente inexnoto que este juicio carezca de materia, la ocual=-
consicte precisamente en el examen por el Juoz de Distrito deo la -
conatitucionalidad de la orden de oomparecenciaz, a través de los -
conceptos do violacidén expresados contra ella on la demandn de am=
paro. También se equivoca el Juez, al estimar que laz orden de com=
parecencia para randir deeclaracidn preparatoria, dada su naturale—
ztly, no viola garantfas individuales y, por ello, no es sunceptible
de reclamarse on el juicioe de amparo, mues aparte de las considera
cionce antoriores, cabe tener en cuenta que de los términos del —
artfculeo 158 del Cédigo Federul de Procedimicontos Ponales, se deo—
pronde la posibilidad juridica de que dicha orden viocle garantiao—
del inculpado que deben rejararce en la sentoncia de amparo, yo —
quo este precento previcene que, ci conira ung orden de comparecern—
cia para preparatoria, so concede la suspeneidén definitiva, por —
haber pedido ampare ol inculpado, el tribunal que librd dicha or—
deon procederd dende luogo 2 soliciter del que concedié la suspen—
#8ién que lo hagn comparecer & su precencia dentro de tros dies, —
para que rinda su declaracidén preparatoria y para los dends cfec—

ton del procedimiento..." (18), consecuentemonte, podemos conclufr

18.~ CASTRO ZAVALETA, Salvador. Op. Cit. P4g. 695
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que exinte la posibilidad juridica para acudir al amparo y ;rotec—
cidn de la Jl;.sticia Federzl, por considerar que no se rourner los -
requinitos de fundamentacién y motivacién, o bien que no haya da=-~
tos parz estimar que existe un haecho delictuoso y probable Tespon—
sabilidad. Se hace la aclaracién quo la ejecutoria que precede se-
hace uUnicanente como ojemplo, ya que el delito a que se refiere —
esta cjocutoria en la actualidad no tiene sefialada pena altcrmati-

v,

Ahora bien, hemos dejado apentados lop presupueatos, objeto
¥ nrocedencia de la orden de aprehonsidn y de comparoconcia, ror -
lo que diremos que on cuanto a la primera, una vez cumplireriida,-
el Junz dol conocimiento decretard lo detencidn material del incul
pade, ¥ en cuanto a la secunda (orden de compez‘nceneia), la deten
cidn virtual, ordenandc la reanudacidn del procedimionto si se en—
cuentra guspenso, y empezerdn a correr log términos constituciona-
los o partir de la horn en que so recibid 1a noticizc de gue 0l ===
aprobondido o compareciente quada a disposicidn del Juez, tiendo -
uno de cuarenta y ocho horas para tomar la declarzcidn presarato—
ria y el otro de metenta y dos horas para rasolver su nituu:cidn Ju
rfdica, debiondo decretar on este dltimo, auto de formar prisidn -
o de sujocién a proceso, 0 bien, auto de libertad por falta de olg

nentos pars procesaT.
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Fn efecto, analizavemos en primer términe la declaracién —
preparatoria, desentrafiando su concepto, nloances constitucionales
¥ procedipmentales, para de esta forma tener una visidn completa de

1a mismas

Para Roafael Pérez Falma, la declaracidn preparatoria es, —
".eela que ha do preoducir el acusade ante la autorided judicial..¥
(19).

El Dicecionario Juridice Mexicano, 2} respecto manifiesta: -
Y.ueB8 la que sc eofectifa por el acusado, anto 6l Jucz do la causa~
en nu primera comparccencia durante el perfodo de inctruccidn del-
iroceno penal parn egtablecer tu versidn de loc hechos, ¥y conocer—
los cargcos que sc le hacen, a fin de que pucda preparar su dofen—
Baeest (20),

Mumborte 3Brisefio Sierra establece: "...la llomada deoclara—
cidn proparatoxria..., 26 una diligencia que,.. oe practica en un —
loecal al que el pdblico puede tener acceso y on ol gue ge impide ~

que permanezcan en 61 los que tongan que sor examinados como tog—

19 .~ FEREZ PALIZi, Rafael. Fundamentos Constituciona2les del Procedi
mionto Penal. EQ. Cdrdenas. Edigor y Dictribuidor, Primera =
Ed. México, D« Fa 1974« Pdg. 279

20,= Tom, IIZI, Bd. Udl.4d.i. Primera BEd. M6éxico, D. F, 1983, Plg. ~

29,



tigos..«" {21).

Guillermo Borja Osorne, manifiesta al respecto: ",,.La do-—
claracién proparatoria es el acto procesal on que la pergconz a4 —-
quien pe imputa le comisidn de un delito, comparece por prine?u —
vez ante el Juez a explicar su conducta, sea en su aspecte de in—
culpacidn, o en su aspocto de exculpacidn... o8 una manifestzcidn=

de hochos..." (22).

Manuel Rivera Silva, establece: ",..Lla decloracidén zropara—
toria oo la rendida por el indiciado antc el Juez de la causa, pe-
ro lo importanie de ella estd en los requisitos que deben llenarse
al tomorla..e. pueder clasificerse on conctitucionales y legales, -
por cstar previctos unos, on miestra certa magna r log oi1os on —

loe preceptos adjetivop..." (23).

De loo concoptos anotados on linoas anteriorcs, se advierte
quo on la obra do Zafael Péres Palma 7 en ol Diccionario Juridicoe
Mexiczmno, se utiliza equivocadanente el término "acusado!, cown ruc-

roepoctives conceptos, ya que dicho tédrmino ce usa, téonicamento,-

21 ,~ BRISET0 SITRRA, Mumhorto. Bl Enjuiciamiento Ponal Mexicano, -
Ed. Trillas, S.4. Primerz Reimpresién. México. 1982, Pég. 161

22,~ BORJA OSCRTO, Guillermo. Op. Cit. Pag. 191

23 .- RIVFRA SILVA, Yonuel. Op. Cit, Pdg. 150
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después de que el llinisterio Piblico foxmula conclusionos acucato-
rias, conmecuentenenta, el término que consideramos aceriado es el
de inculpado o indiciado, habida cuenta, que la a2ceidn procesal —

penal, todavia no se ha perfeccionado.

For otro lade, os ecriticable que tanto ol concopto del Dic-
cionario Juridico Mexicano, como ol que noe proporcionz Borja Osor
no, aluden recpectivamente a "conparecencia durante el perfodo de-—
instruccidn del proceso penal", sicndo lo correcio ccto procedimen
tal, toda vez quc or ecte momenio no estamos todavia dentro dol —
perfodo del procogo, ya y1e éste epe inicia con el auto do formal -
prigién o cirjecidn a procesoc, cepfiin sex el c2Bo.

De loc concentos de refercencia se desproende gue lu diligon-
cia a que nos hemos referido, consiuste fundamentalmente cn la de-=
claracidén que rinde el indicizdo ante el Juez de la causa, como =

acertadanente lo Lhase ver Hanuel Rivera Silva.

En relacidén a los deberes constitucionales, los encontramos
en la fraccién III, del articulo 20 constitucional, el cual csta—
bloce:s "...En todo juicio del orden criminal tondrd ol acusado las
ciguiontes garantfas: ...Se le hard sobor or audiencia miblica, y-
dentro do las cuarconta y ocho horus siguientes o pu congipgnacidén a
la justicic, ol nombre de su acusador y la naturalesc y ocousa de -

la ceuszeidn, o £in de gue conozea bien ol hecho punible gquo se le
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atribuye y pueda contestar el cargo, rindiondo en eoste acto su de—

claracidn prepuratoriacs.".

Antos de iniciar el uonélisis, debeuus dejar aseniudo yuo el
consabido dereclo placmado er el dispositive on glosa, o8 upa a——
rantia individual de sopuridad Jurfdica, octatuida on favoer de to-
de inculpade, consecuentemaentc, se hace notar la importancia e la
declaracidn preporatoria y su funcionalided, derntro del perfodo de

preparacidén del proceso,

Las obligaciones que so deppronden de dicho dispositivo, —
son las sigulentes:

a)e= Oblizmcidn de tiempo, 2 ccte racpecto podomos lecir, —
quo el titular del tribunal, tiene el deber de tomar la declari———
cidn prepniratoria dentro del término de cuaranta y ocoho uoras, y —
en caso de que so rebase dicho término podrd provoenr una libertad
por violacidén directu a lu garentfa de soguricad juridica en comon
to.

'b).- Obligacidn de tomar la decluracidn preparatoriay en ——
audiencia pdblica, esto em, que podrid tener acceso al local donde—
se lleve a cabo, ol piblico.

c).= Obligacidn de hacor oaber al inculpado el nombre éo su

acusador y la naturalesa y causa de la acusacidén, osto se traduce—
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en que el Srgano jurisdiccional deberd poner en conocimiento del -
inoulpcde el nonLire del derunciante o querellante, y por lo que ce
refiere o 1la ocausa ¥ naturalesa de la acusacidn, debemos de partir
do 1e base e que la Y,..defensa material que corresponde directa-
v exclusivamente «l cujeto que oo lo imputa ol dolito..." (24), —
careco de clenentos téonicog de derecho para comprender ol alcance
& uvlector du determincda rigura delictiva, por 1o que el Juez del-
conocimianto, le hard saler en térainos comunus la naturaloza j» —

cuuga de su acusacidn al inculpado.

Por lo que se refiere a las obligociones que se derivan do=

loc S6digor Adjetivos de ia materia, aplicables al Siero Comin [

ederal, noc cncontramos con los articulos 220, 291, 292, 293, 2
73 154, 155 » 156 recpcciivamente, yue cn su orden a continuacidén—
ce trangeribens ",,,El Juez tendrd la obligacidn de hacer caber al
daternido on ecto acto: Y.~ I1 nombre de su acusador, si lo hubie-~
re, cl de 1.02 tuotigos que deslarcer en su contra, 1la naturaloza ;-
coues de pu acueacidn, a fin de que conozca hien el hecho punible=-
que se le atribuye y pueda contestar el cargo; II.— lLa garantfa de
la libertad provisional en los oasos en que proceda, y ¢l procedi-
miente pora obtenorla, ;7 IlI.~ Bl derecho gue ticne para deflonder—

24 o~ LANDEROS CAMAHMATA, larfia Antonieta y otros. La Dofensa Camino
a la Liboertad. Bsiudio Jurfdico Pulivalente, Bd. Méxicc. 1986

Pdge 31
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ae por sl mismo o pura nombrar persona de su cornfianza sara

que lo defienda, advirtidndole que si no lo hiciere, el Juez le -——
nombrard un defensor de oficio..."; "...En caso de que el acusado-
desee declarar, la declarceidn preparatoria comenzard por sus gens
rales, incluyendo los apodos que tuviere. Serd examinado sobre los
hechos que Be le imputen, para lo cual el Juez adoptard la forma,—
términos y donds circunstancias que eastime convenientes y adecua-——
das al cago, a fin de exclarecer el delito y lac circunstancias de
tiempo y lugar en que ne concibid y ejeocutd..."; ",..El Agente del
Ministerio Publico ¥y la defensa, tendrdn el derecho de interrogar—
al acugsadoj poro el Juez tondrd cn todo tiempo la fecultad de desg
ckar la pregunta si a su juicio fuere capciosa..."; "...El acusado
podré redactar sus contestaciones; si no lo hiciere las redactard-
el Juez, procurando interpretarlac con la mayor exactitud pocible,
ain omitir detalle alpuno que pucda pervir de cargo o descaro...'
v, ..,Recibida la declaracidn proparatoria o, en su cuso la manifoe-
taoidn del reo de que no deseca declarar, si fuoere poeible el Juez~
ocareard al acusado con todoe los tostigoc que depongan en tu con—-
$T244e") ".sola declaracidn preparatoria, comenzard vor las cenora
les del inculpade, en lac que se incluirdn tanbién los apodos quo—
tuviere. Acte soguide se le lLard saber ol derecho que tiene yara -
defonderse por si{ o persona de su confianza, advirtidndole que si-

no lo hiciere, el Juez nowbrerf un defensor de oficio. A continua-



- 34 -
cidn no le impondrd de la naturaleza y causas de la acusacidnj se-
lo hard conocer la querella, si la hubiere, asi como los nombres —
de sus acusadoros y testigos que depongan en su contra; se le exa-
ninard sobre los hechos qua motiven la averiguacidén, para lo cual~
ge ndopta lz forma que octime conveniente y adecuada al caso, a —
fin de ¢sclarecer los heohos coneignados, asf como la participa——
cidén y las circunstancias personales del inoulpedo; y se le dard a
gonocer la garantia que le otorga la fraccidén I, del crticule 20 -
constitucional y, en su casoy el derecho y forma de solicitar su -
libertad bajo pretesta., Si el inculpado decidiera no rendir su de-
cluracidn proparatoria, o ge rchusare & declarar, el Juez debers -
oxplicarie la noturaleza y alcances legales de esa diligencia, de~
jande constancia de elle en el expediente. Acto seguido, el Juez -
careard al inculpado con los testigos que dopongan en su contra, -
pi estuviesen en ol lupar del juicieo y fuese posible tomarles do—
claracién y practicar el careo, para que el inculpado pueda hacer—
les todas las preguntas conducenton a su dofensa..«"; “...La decla
racidn preparatoria se rindird oralmente por el inculpado, sin que
sea aconcejado o asesorado por portona alguna, on el momento de ——
rendirla, salvo en lo que respocta a las informacionos u orianta—
cionee que legalmente deberd darle el juzgador. El inculpado podrd
diotar sup declaraciones, pero si no lo hiciers, las redactars con

la moyor cxactitud posible el juzgador que practique la diligencia.
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Si fueren varios loc inculpadoc por los mismos hechos, se les to-
mard declarzoidn por cerarado an una sola audiencia, Cuando hayn-
divorcos inculnados yuo debar renddr declarzeidn, ol Juez adorta-
4 las medides precautorieg, previstes en €l artfoulo 257.44''y —
#...Tantc 12 defensa conmo el A ento del Ministerio Plblico, guien
deberd estar preserte on la diligencia, fod.ri!.n interropnr 2l in—
culpadn, Las preguniac nue se le hagan o &ste deberdn referirse o
hechos propios, ce formulardr rn términos precisos y cada ung ——
ebnroarf un solo hecho, calvo cuando oe trate de hechos comnlejos
en que por le Intima relacidn que exicte ontre ellos, no pucda -
zfirmorce © negarse uno cin a2firmer o negar ol otro, Il Juas H0-—
;lrz‘. disponexr que lorc inteprosnminsrios ge hagan por ou conlucto ———
cuando lo ectine necesarie, ¥ desgochari lun nregurias que 2 su —
Juicio sern capciocas o inconducentes, pero la prefuntn r 1o remo
lucidén judiciel que se @egeche, se zsontnrdn en ol expedionie, —
cuando usf 1o eolicite quien 1ln hudbiese formulado, Este renclu-——-

cién 8élo sord revocable.s.".

De la reglamentpeidn adjetiva en amboe fueros respecto o -
la declaracién preparatoria, buelga hacor comentaric algune on lo
concermiente a la naturaloza y causa de la acusacidn, toda ves =—
que ya e hizo aluoidén on lineas anteriores, en tanto que en lo —

relecionado 2 1z libertad caucional serd comeniade en el capftulo
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gorrespondiente, aqui sclamente haremos notar que cuando ésta pro-
cede 7 la solicita el inoulpade o su defensor, se decretard en la-
misnn; picza de autos, sin tranmitacidn espocial, fijdndole el Juocz-
"1a gerantie correspendiente, e inmodintamenie que &sta sen exhibi-
da, se ordenard al Director del ébtnbleoinionto Penal en que o —
oncuentre reolufdo el incuipado, que lo deje en inmodiata libertad
Bin perjuicic de que pueda continuur recluido a disposicién de —-

otra autoridad, y por diverso delito.

Antes de tomar la declaracidn preparatoria del inculpado, =
ce procodord a la designacidén de dofensor, facultad que écte tiene
nore decignar defencor particular o persona de su conflanza para -
que lo deofienda, o bien el defensor de oficio, lo cual l¢ hard sa-
ber el Juez, advirtiéndole que si no dosigna defensor partiecular o
»ersona de su confianza, ce lo decignard al de oficio, quien no leo
deven:iurd honorarios, por estar remunerado por el Ectado, ¥ en ca-
so de que depignare dos o nds defensores, el Juez 1o Trequerird pa~-
ra que manifieste quien de ellos llevard la representacidn comin,-
¥ en capo de que no lo hiclers, el Juez designard quien llovard —
dicha roprecentecidn. Se le haré suber el derecho quo le asiste —
para declarar o nogarus o hacerlo, garantfo de cegurdded juridica-

provista on la fraccidn II, del articulo 20 consiitucional, que a-~

la lotra dices ".e.een todo juiocio del orden oriminal tendrd el acu
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sado las siguientes garantfas... no podri ser compelide a declarar
en gu contra, por lo cual queda rigurnsamente prohibida toeda inceo-
minicasidn o cualquioxr otro medio que tienda a @ual objetoseae =
Ahora blen, en el supuceto procedimental de que soa desoo del in—
cuilpade declarar, la declaracién preparatoria enpezard pér sus ge—
neraloe; acto contfmio, se le dard lectura a sus declaraciones ren
didas en pveriguaeién provia para que manifioste si lap ratifica,-
Toctifica o descm ampliarlas, de lo cual en ol supueste dctice do
quo las rectifique, se procurard cnic todo que lo que manifiedtd,-
so transoriba con sus propias palabras, o bien el funcionario que-
procida dicha diligencia, Ias rednciard lo mdc apogado posidle a -
dichas wanifestaciones, Zs 16gico, que rendida la declaracidn pre—
paratoria del inculpado, se dard intervencidn al C. Agonte del hi-
nigtorio Riblico y a2l defensor para que s8i asf{ lo desean, interro—
cuan al inculpado, ecte os, pura que formulen 1ug proguntas que —-—
oatiuen purtinertes, las cusles deberin ser caliticadas de legules
por ol Juez dol conocinianto, antes de sexr conteuiadasy ce le per—
mitird al inculpade que lea ou declaracidén despuéc do heborla ho—
cho o el funcionario quo la precida le dard lecturs, para el efec-
%0 do que el no estd de acuerdo con aliuna parte do lo asontado, -
l;'m procoda o hacer la correccidn correspondiocnto, © on su caso, re
potir la diligencia para tel efecto, con 1o que damos por termina-

do el andliscim de la deglaracidn preparatoria,
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lemos dicho que cuando el inculpado gueda a disposicidn del
Organo Jurisdicoional, éste decreta la detencidn material cuando -~
el delito que se le imputa tione pefialada sancidn privativa de li-
bertad, o virtual, cuandc ol delito tione como sancién la pecunia—
rin o altornutiva, segin sea ol capo, y que copienzan a correxr logc
términos constitucionalos, ol de cuarenta y ocho horas que ya ha =~
side analizadoy, y ¢l de potenta y doo horas que nos falta por ana-
licar, en el que deboa resolverge la situacidén juridica del inculpa
do y gque denoninamoe auto de términc conptitucional y tiene las ——

ciguientos modalidadens

l.- Auto ce formal pricidng
2.~ Auto de sujocibn a procesoj y
3.~ Auto de liberiad por falte de méritos (parc cl Fuero Co

min) o por “altz do clomentos parz procesar (en el Fuero Hederal).

Ior cuianto hace al auto de formal pricidn, denétaromoa ou -
naturcleze juridice, mediante el andlisis de diversos conceptos =
que nos proyorcionan algunos autores, decentrafiando los clementos,
determinando la inportancia de log mismos para dar base a un proce
co, ¥y tener ux aecjor desenvolvimicento, consccuchttsiiente, y en ol -
orden de ideas expuestas, Javier Pifia y Palacios nonifiontat w=w—
"..008 12 doterminacidn de la autoridad judicial por medio de lzn -~

cual, al hecerse en olla ol andlisic de lag prucbas con Tespecto a
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la existencia del delito y de la presunta responsabilidad se dan'~

por establecidas las formalidaden..." {25).

Sergio Carcia Ramirez cotableoce: “...el auto do formal prie

sién os la resoldeidn jurisdiceional, dictada dentro .de las seten-

ble recponcabilidad del inculpado.se" (26).

Cuillermo Colfin Sénchez sefialn: que M

nunciada por el Juez, paras Tesolver la situncidn auridica. dol pro-—i

ce:md.o al voncorse el téTmino constiticional de. satontu. ./ das Lo

.ras, por ectar comprobades los elcnontos inte('rnntns del cue:mo

del delito nue merezcan peéna corporal y los ‘datos nuficienteﬂ pu‘a:‘

propumir la responsabilidad..." (27).

De loe conceptop vertidos con anterioridad infeerinos en pri
mor término, que el auto de formal prisidn es una resolucidn judi~
cial, tods vez que estd onconmeondada exclusivamente al Organo Jurig

diceional y con 1a cunl se inicin el proceso, aunado a lo gpefinlado

25,.,~ PINA Y PALACIOS, Javier. Derechio Procesal Penal. Ajuntes para
un Texto y notas podbre amparo penal, Xd, Talleres rdficoe de
la Penitenciarfa del D, F. S.0., MNéxico. 1948, Pdg. 1

26 4~ QARCIA RAMIREZ, Sergio. Curpo de Dorocho Procegal Penal. Zd.—
Porrda, S.A. Tercera Bd. México. 1980. Pdg. 427

27.~ COLTN SA:'GE.‘.Z, Cuillcrme, Ope. Cit, Pdgn. 288 y 289
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- por el articulo 2] constitucional que ostablece, "...la inposicidn
de las penas es propia y exclusiva de la autoridad judicial., Lo —
persecucidén de los delitos incumbe al Ministerio Pfblice y a la —
Policia Judicial, lao cual estard bajo la autoridad .:,- nande inmedia
t0 de aquél...", consecuentenontec nétocc la competencia y las fun—
oiones detorminadcs de la outoridad judicial y del Ministerio Pd—
blico, y como ya te dijo, en lo referento al auto de formal pri-——
9i6n © sujecidn a procopo, que va n dar base al process mismo, nre-
cunento juridico que se encuentra robustecido por el articulo 19 -
de nucatre Carta MHagne que a lo letra establece: "...ninguna deten
cidén podrd exceder del tdrmino do tres dizs, sin jue se justifigue
con un aute de Tormal prisidn, eon el que se exprecard: ol delito -
que so iaputa al acusadoj loc elemontos que constituyer aquél; lu-
gar, tiompo y circunctancius do ejecucidén, y los dutos gque zrroje-—
la averiguacién previa, los que deben ser bastanies para comprobar
ol cucrpo del delite y hacer probable la rosponsabilidad dol acusa
do... todo proceso se peguird forzosanmente por ol delito o delitos
cofialados en ol auto de formal prisibn..."

el dispositivo transcrite, ademds de lo ya nanifestado, se
colige la oblignoidn ineludible a cargo del Organo Jurisdicoional,
para dictar ol auto referido, siempre y ouando ectén acreditados —

los oxtremos del artfcule 19 Constitucional y ol delito Por el que
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sa dicte tenpa sefialada une sancidn privative de libvertad, ccite—
Tio que sustenta la Pripmera Sala de la H, Suprema Corte do Justi—
cia de la Yacidn en juriopruderncia definida, que a la letra dice:-
AUTO DE FORMAL FRISION.~ Por ningin notivo pucde dejar de dietarse
en un proceso el 2uto de formal prisidn, salve en los casos enh quo
el delito no morezca pena corporal, porqua aqual auto constituye -
la base de lac conclupiones ucucatoriusy o, en otros tdrminos, sin
€1, no hay juicio que recolver y por io nismo os anticonstitucio—
nal la ley que ordenc que no se decrctiard dicho auto, cuando antoa
de cupplirse el término copatitucional, el inculpedo haya s8ido ===

puesto en libortnd bajo caucidn o bajo protesta...' (28).

Dentro del referide auto de formal prisidn se desprenden =—

los elenentoe medilaresc que a continuncidn se procisans

8)e- Comprobtacién del cuerpe del delito; y
©).= e haya dates suficientes que hegnn probabdle li rese-

ponsubilided del inculpado,

En cuanto ¢l emuncindo on el incico a), antes de entroer a -
la corprobacidr del cunrpo del delito, os menester analizar su con
cento, deseniraliordo suo olementos, para de opta forma tenor una -

visidn totalizada. Al rocpecto Juan Jooé Gonzdlez Dustamanic esnta—

28 .- CASTRO ZAVALLTA, Salvador. Op. Cit. Pig., 137
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bloce: “..e0l cuerpo del delito en el procodinmiento penal, eetd —-
constituldo por el conjunto de elementon fisicos, meteriales, que-

ee contienen en 1z definicidn..." (29).

Guilierno Colin Sdnchez nmanifiesta: ",,.c)l cuerpo del deli-~
to oe da cuando hay tipicidad, segin el contonido de cada tipo.e.—

sogdin el cacoes al objetive; a lo subjetivo y normativo..." (30).

Al respecto Julio Acero, gefiala que ".,.el cuorpo del deli-
.to ep el conjunto de lop eolementos materialec que forman parte de—

toda infracoibn,..”" (31).

Manuel Rivera Silva establece: "...cl cuerpo del delito co-
inteoro Unicamonto con la parte que cmpotra cor precicidn en la ——

definicidn legal de un delito..." (32).

De los conceptos previamcnie citados, se infiere que Gonzd-
lez Bustamanie 7 Julio Acoro respeciivamente, se refioren exclusi-
vanonte o elenmentoc objetivos, o ses, al elenmento material, dejan-
do fucra loc elementos pubjetivom y normativos, log eualos, sf los
ocontempla CGuillermo Colin Sdnehez y laruel Rivexa Silva, pero ro—
sulte que Colin S4nchez hace alueidén a la tipicided, ontendida —
éotn, como la adecuacidn de la conducta al tipo penal, consecuento

29 4~ CONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, Op. Cit. PAg. 159
30.- COLIN SAYCEEZ, Ouillormo. Op. Cit. Pdg. 279

3l.~ ACERO, Julio. Op. Cit. Pdg. 93
. 32.- RIVERA SILVA, Manuel. Op. Cit, Pdg. 155
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mente, podemos deducir que de dichos conceptos, sobre el cuerpo ——

del delito, se desp=enden los siguientes elementos:

a).- Elemento objetivos
b).— Elemento subjetivo; y

¢)e= Elemento normativo.

En cuanto al clemento objetivo, expresa Roxin Claus, ".ee—
Son aquellos cuya realizacién ocurren en el mundo extorior, o sea,

que gon porceptibles por medio de los sentidos...” (33).

Radl Carruncd y Trujlllo expresas ",..oon referentes = co—
sas, o personap 0 modos de obrar, nociones todas ellas que puoden—

geT captadas por los sentidos,..” (34).

Francisce Favén Vasconcelos manifiestas ",..por tales debe—
nos entender aquellos susceptibles por los sentidoe, tales vocam——

blos son olementos objetivos...” (35).

Fernando Cestollanos Tena, expresas "...oi la ley euplea —

" palabras con un significadec apreciable por los sentldos, tales vo—

33.~- CLAUS, Roxin. Teorfa del Tipo Penal, Bd. do Palma. Buenos Ai-
res. 1979. Phg. 61

34 .~ CARRATCA Y TRUJILLO, Radl. Derecho Penal Mexicano. Ed, Pornla
S.A. Wéxico. 1982. Pdg. 408

35.= PAVOY VASCONCELOS, Francisco, Manual de Derecho Penal Mexica—
no, Bd. Pormia, S.4. 6a. Bd. Néxico. 1984. Pdg. 270
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coblos con elomontos objetivos..." (36)

De los conceptos vertidos me infiere, que al referirse al -
olemanto objete, el cual puede per capfad.o por medio de los menti-
dog, re ectd detorminando que ce refieren o la conducta plasmada -
on todos 1os'tipos penales, de tal manera, que éste lo podemos ocon

siderur cono requisito Sine Quandén que indiscutiblemente lo vanos-

a encontrar orn cualquier tipo.

Por cuante hace 2l elomento subjetivo, Baumann Jurgen expre
Ba que 80n "...ciortas carncteristicas del tipo, referentes a una—
zctivided interna o direccidn de la voluntad o sentimiento del au-

toTe.e" {37).

José Argibay Molino estadloce que son: “ciertoc contenidoc-
interiores quc debo de mostrarse existen en el autor, do naturale-
za intelectual, cognocitiva, como ol hecho de saber que ge natd al

accondientes.e" (38).

Fernando Castellanos Tena manificeta que "..,contienen con-

ceptoe ocuyo sipgnificado se Topuelve en un estado de dnimo del euje

36 o~ CASTELLANCGS TEWA, Fernando. Lineamiontog Elementalec de Dere-
cho Penal, Ed, Formie, S.A. M6xico. 1977. Pdg. 168

37.~ JURGENl, BAUMANN. Derocho Penal. Ed, Palma, S.A. Buencs Aireo.
1981. P4g. 8O

38, ARGIBAY KOLNTA, Joné. Dercoho Penal, Bd. Bdier, S.B. Argenti-
nos 1972 PAgo. 203 y 204



to.ea" (39).

De los conceptos que nos preporoicnan los autoros citados —
oon anterioridad, se deduce, que 6l elemento subjotivo denota el -
dnimo del sujeto o autor de up hecho delictuoso, de tal maners que
lo pedemos encontrar en algunce tipos, como en el de robo, por lo-
que conolufmes que este elemento no se da en todos loa tipos pena—

les.

En cuanto al clemento normntivo oxpresa jlezger, "...s50n pro
supuesntos del injueto tipico.,. adlo pueden ser detorminados mo———

diante una cospecial valoracidn do lo situscidén de hecho..." (40).

Iuis Carlos Pérez dice al respecto, “...se tienen cn cuonta
on algunos casos en gue la ley exige condicionec contenidze de va-
loracién juridica, por lo que es indispensable que el Juez roalice

una apreciacidén jurfdica o juicio do valor..." (41).

Ignacio Villalobos establoce: ",..esc cuya concurrencia on -~
un cugo ¢conoreto sd8lo pueden ser establocidos mediante una valora-

cidn. " (42).

39.~ CASTELLAYOS TENA, Fernendo. Op. Cit, Pdg. 168
40,~ NEZCER, citado pox PAVON VASCONCELOS, rancisco, Op. Cit Pdg,
272

41 .- CARIOS PERIZ, luie. Tratado de Dereche Penal, Tom, I. Td. Te~
mis S.E, Bogotd, Colombia. 1967. Mg, 488

42~ VILLALODOS, Ignacio, Dersolio Penal Mexicano, Ed. Porrda, S.i.
Cuarta Ed. lézico, 1953. Pég. 278
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De loe conceptos anteriores relativos al elemento nmormativo,
se puede decir que este elemente es necesario en algunos tipoe, co-
mo el de estupro, toda vez quo el legislador ectablece en forma a -
priori, valoracionos de tipo cultural o normativa, por lo cual que-
da pejor precisada la conducta, en consecuencia, este clemento en -

alpunes tipos se puede asrTogaT al elemento objetivo al igual que el

clemento subjetivo,

Del nndlicis planteoado nos damoe cuenta de la funcionalidad-
de loe eleméntos del tipo, de tal manera que el cuerpo del delito,—
podemos conceptuarlo en los siguientes términos: como el conjunto -
de los elementos objetivos (conducta) y/o subjetivor y/o normativos
que intesran la materinlidad de une figura dolictiva contompladn er

el Cédigo Penal o on una ley Espocial.

Del conceptec prorpuesto se colige que el elemonto objetivo —
slenpre lo vamnos a oncontrar dentro de la desoripcién que hoceo ol -
legislador en ol tipo penal, ¥y e?. subjotivo y el rnormativo, se pue—
den agregar a la conducta, oon el objoto de dejarla precicar, situa
¢ién que no én todos los tipoe penales loo enconiramos, pOT lo que-
conclufmor que dichos elementos pe pueden sumcr al olemento objeoti-

vo, en trotidndose de deterniinados tipos pennles.

Bomos dejado asentados los elementos que componan ¢l tipo, -
)

pexrc noc péoguntms ZCudl serd el vinculo que une &l tipo oon la ~
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conducta, para poder hablar del cuerpo del delito y su funcional i~
dad? a oste respecto podemos decir sin temor a egquivocarnos que lo
conntituje la "tipicidnd", al existir la adecuacién o encuadramien
t0 de la conducta al tipe penal, situacién guo una vez que 20 da —
se estd atacando el bien jurfdicamente tutelado, (antijuricidad) -
consecuentenente podemos concluir que el cuerpe del delito se in—-
forma por 1la conducta, tipica y ontijurifdica, de lo cual ce denotn

la funcionalidad del mismo.

Tos resta hablar del concepto de probable responsabilidad,—
¥ o este raobpecto exprosa Quillerme Borja Osorno ",.,ce ¢oncluve -
que habfa,.., responsabilidad presunta cuando axiston hechos o cir—
ounstanciag accesorias a2l delito, ; que permiten suponer fundoda--
mente que 1t persona de que se trata, ha tomndo participncidrn on -
ol delito, concibiéndolo, prepardndole o cjecuténdolo o vroutando-
su cooperecidn de cualyuier forma, por acuerde previo o posterior—

0 ya induciendo a alguno o couetorlo..e" (43).

Guillermo Colin Sdnchez manifiestas “...existe presunta reg
ponsabilidnd cuando hay elemento suficoientes para suponer gue una-
rareons ha tomado parte en la concepeiln, rreparacidn o c¢jecucidn-
de un acto tfpico..." (44).

43 .~ 20RJA OSORN0, Guillermo. Op. Cit. Pdgo. 202 y 203
44 «— COLIY SANCHEZ, Ouillermo. Op. Cit. Pdg, 207
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Kanucl Rivora Silva, estubloce: ",..la probable Tosponsabili
dod existe cuando se prescentan determinadss pruebos por las cuales—

80 puedn suponer la responsabilidad de un sujeto..." (45).

De los conceptos aludidos, se infiere nue por presunta res——
ponsabilidad, se entiende que el conocimiento que arrojan 108 me=—
dioe de conviceidn hacen suponer fundadamente que el inculpado ha -
"tomado participacidén en el acto tipico y por ende, ©s presunto roso-
ponsable, es por ello, que al dictarse el zuto de i‘omal prisidn, -
no se puedo entrar al estudio de la culpabilidad, de tal manera que
8610 oe manojan clementos de convictidn que hagan suponer fundada~-
nente la responcabilidad del indiciado, urgumento juridico que reto
ma ol Tribunal Colegiado del DScime Circuito en ojecutoria que g la
letrn diece: "..,AUTQ DE FORMAL FPRISION, "0 DEBE CALIICARSE EL DELIL
TO QUE SE IMPUTA Al ACUSADO I EL.~ Si ¢l Juez natural en ol aute -
de formal prisidn, califica el delito gque ne le imputa al inculpado
os evidente qua con ello estf rebasardo las exigenclas o que se con
trac el articulo 19 Constitucional, on virtud de que en dicho auto-
solamente debe puntualizarsc ol delito por el cual 8e le seguird el
proceco y detorminar si existen pruebae que hagan probable su pre——
sunta responsabilidad en su comisién, pero de ningun modo pe debe -

45.~ RIVERA SILVA, Manuel. Op. Cit. Pdg. 167
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precisar su grado de rousponsabilidad, ya que épto es lo que consti
tuye el cobjeto del proceso, en ol que se debe analizar bln prater—
.8idn punitiva y establecer en concreto si existid el hecho delic—
tuogo y determinar la responsabilidad del acusadoe, conforwe a las-
conclusiones dol Ministerio Pdblico, en el que se fijo y perfecoig

no ol ejercicio de la accién ponal..." (46).

In baso a2l andlicis de loc dos elementos medulares del auto
de formal prisidn (conprobacidn del cucrpo del delito y probable =
responsabilidad), nos damos cuenta de pu alesnoe jurfdico, de tal-
sancra que reunidos éstos, deberd decretarse el roferido aute, on-
congecuancia, rodemos darnoc cuenta que existen elemontos do foxrma
que debe reunir dicho auto, consistentes en: la feche y hora oxac~
ta on que so dicte, la expresidn del delito o delitoc que hayan —-
quedudo comprobadet ;» por los cuiles so seguird ol proceso, el nom
bre y firna del Juez que dicte la detcrminacidn y la tirna dol se-
crotarico que autoriza y de fe. Con lo anterior, damos por termina-~

do ol andlisis del auto de forual prisidn.

En ouanto al auto de sujeoién a proceso, debd decirse, queo-
deberdn xounirse para tal efecto, los nismos elementos que para ol
de formal prisidn, con la nota distintiva, de que en éete inicamen
te so trata de delitog que tienen como sancidn pena rocuniaria o -

460~ CASTRO ZAVALETA, Salvador. Ope Cit. Pég. 142
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alternutiva, sujetténde a proceso al inculpado, para el 5dlo efecto
de sefialer el delito por ol cual ha de seguirse el proceso, sin —
’routriccidn de la liverted del procescado, muto que tiene su base —
constitucional en el articulo 18 de nuestra Certe Magna, primera —
parte del primer pdrrafo interpretado & contrario sensu, el cual =
prescribe; “...,86lc por delito gque merezoa pena corporal habrd lu—

rar a prisién praventiva..."”

En lo concerniente 0 los autos de libertad por falta de né—
ritos (Fuero Cormin) o falta de elementos para procecar (Fuero fede
ral), cabe decir que Bi antos de vencerse el término conotitucio——
nal, no se comprueba 0l cuerpo dol delito, dard lugor o lo libor——
tad, o bien comprobade este dltimo, peroc no la probable rosponsebi
lidad, el Juoz del conocimiento, deberi do deoretar la libertad —
del inculpado con las roservas de ley, toda vez que con posteriori
dad mweden nllegarse datos que permitan nuevazente procedoer or'n con
tra del inculpado, haciendo notar que los autos de refercnoin, no-—

recsuclven en definitiva.

Por Wltimo diromos que deptro del término oonstitucionpal, -
se puede entrar al estudio de las exculpantes, ¥y para ou procecden—
ocis, deben probarse plena y legalmente para quo puedan operar, ori
torio que sustents le Primera Sala de 12 H. Suprema Corte de Jus—

ticia de i.l Waoidn, en jurdisprudencis definida del Apdndice 1917—
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1975, visible a fojas 97, la cual cutobleces "...AUTO DE JURNAL --

PRISION. EMf EL PUETEN ESTUDIARSE LAS EXCULPANTES, Las autoridades—~
judiciales tienen facultad para declarar la procedencia do las exi
nentes de responsabilided en cualquier estado del juicio, inclusi-
ve antos del auto de dotencidn, pero para ello os precisco cuc se -

justifiquen en forma plena 6 indisoutible..."



3.~ PROCESO 0 INSTHUCCION.

Estanos en el tercer periodo del procedimiento penal mexica
no, pero antes de enirar al anflisis de su conoepto, es pertinente
dejar asentado que el proceso comienza con el auto de formal pri——
Bién o de sujecidn a proceso y termina con la sentencia, a pesar -
de lo que afirman algunos autores, on virtud de que éstos retoman—
inctituciones y doctrinas extranjeras que no tienen cabida on rues
tro medio jurfdico, e¢onsecuentemento, dichos autorus confunden el-
proceso con aquellas actividades que podriamos denominar paraproce
saleg, toda vez que su fin inmedinto oz dar la bace para un proce—
80, argmumento juridico cue postiene le Constituecidn Fednrrl, er el
pontido ce que el »roceso comienza con el auto de formal prisidn =
ul eostablocar el articulo 19 cn su pegundo pdrrafo, quo & la letra
dice: ",,.todo proceso sc seguird forzosamento por el delits o de-
litos soilalados en el auto de formal prisifn...", de tal manera, -
dejundo asentados los lincanmientos penorales del proceso, pasare—
mos a hacer el anflisis del mismo, retomando las diversas corcop—
ciones que nos vierten los doctrinarios de la materia y on esto —
rentido expresa BEugenio Floridn "...os el conjunto de actividadec-
y formas modiante las cuales los Srpanos competontes preestableci—
dos en la ley, obsorvando ociertos i‘equinitos, proveen Juzgando a -

la aplicacién de la Ley Penal en ocadn caso concreto, para definiz-
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la relucidén juridica penal concretu y eventuilmenito, las relucio~-—

nes seoundaricc conexnoB.ee" (47).

Francisco Carnelutti, umde quo un concepto se refiere al con
tenido del proceso estableciendo que "...el proceso se hace pura -
obtener un juicio. El juicio, como lo explicamos necescita de prue-
ba ¥ de razones, perd las pruebas y 1las razoncs..s son ollas ol —

fruto de un largo, ncciente  diffcil trabajo...' (48).

lanuel Rivexa Silva, lo define "...como el conjunte de occti
vidades, debidanente reclamentadas y en virtud de las cuulec los ~
drianos Jurisdiccionales, nrevitmente exitades, para cu actuncidn-
por el Ministeris PITlico regcuelven sobre una relreidn jurilica —

que oo les plantea...” (49).

Como ge obcerva, Floridn y Rivoera Silva a2luden 2 actividoe—

dos que £e cncuentran debidamente reglamontadas, poro osas cetivi-
daedes necosaringente, se deben de llovar & cabo por o ante ol Urga
no Jurisdiccional directamento por las partes (Ministerio Pivlico,
inculpado y derensor) i por los pujetos procesales (tostigos, peri
tos, otcétora), aclorendo on cste momento que las actividedes o —
las que nacenos alupidn popeen una técnice y un wudtedo quo sc tra-

47« FLORIAI'y Bupgenio, citado por GOY™ZALEZ BUSTAVANTE, Juan Jood.-
Ope Cit. Pdgs 137

48 = CARNELUTTI, Francisco, Como se hace un Proceso. Bd. Jurfdican
Santiago de Chile, 1979, Pig. 119

49 = RIVEDA SILVA, Mamiel . Op. Cite Pdg. 179
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ducen ar los preceptos contenidoc en los cddigos adjetivoe de la -
materia, aplicaobles al Fuero Comin y Federal, respectivamente, La-
tus actividadose tienen un fin que so informa por la determinucidn—
de la relacidén juridica y ponal, situacidn que tocan los concepios
de iloridn y Rivera Silva, teniendo como presupuesto la exitacidn-
dol Ministorio IMblico, selicitando aplique la norma abetracta, ——
general e impersonal al caso concroto, por el cimulo de prusbes ——
que se nlleguen al proceso,’ situucién prodatoria a la que alude —=
Francisco Carnolutti; congecuenienente, la roloeidn juridien penal
se doterainard en ol momento procedimental de la croacidén de la ——

rorna jurfdica individuel, ro cez condenando o absolviendo,

Ahora bien, retomande las situaciones probaterizs, pusare——
morc a hacer ¢l andlicio dec la wosicidn nue puarden nuestras lecis—
laciones adjotivar dol Yuero Comin  “vderal. A este respecto en--

contramos que en el Fuero Comir, tenemos:

a).- ¥l procediminnto ordinario; 3

b)) El1 procediniento sumario.

PROCEDINIENTO ORDINMARIC.- En el aute de formal prisién se -
cotoblocord el procediniento que se deberd seguir, que en ol caso-
que nos ocupa ep ol ordinario, ¥y al respecto Colin Sdnchez mani--=
ficeta: “..e0n caso do procedimiente ordinurio, ern el auto de for-

mal prisién se ordema poner ¢l proceso a lo vista de las partes ——
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'parn. proposicidn de pruebas.,." (50); aclarando que lo dicho por -
el autor citado, mae encuentra previsto por el articulo 314, pdrra-
fo primero del Cdédigo de Procedimientos Ponales para sl Distrito -
Poderal, haciendo notar que dicho término empezarf a contarse a3 —
partir de la notificacidn del referido auto, siendo dete de guince
dfas para el ofrecimiento de prucbas, las que deberdn desahogerse—
dentro de los ireinta pogteriores, y si el Juoz lo estina nccesu——
rio, aumontard dicho téxrmino basta por'unc-u diez dfac maia, y trang
mxrri;ioa 0 remunciades estos térnirosz, 0l Juesz declarard cerrada -
la insotruccidn y mandar£ poner la sauva & la vista do lac partos -
para la formilancidn de conclupicnes por el tdrmino de cinco dfas -
vpura ocnda unz, cuandc el expediente no exceda de cincuenta fojas.-
81 excediere de esta cantided, por onda veinte fojas nmds o Trocm=—

cién, ce aumentaTé un dfa mdc para tal efecto.

Los conolusiones del Minisierio Riblico tunden surs acucatg
rias, cuande al formularlas considora que se encuentra comnrobado-
plenamente el cuerpo del delito y la roecponsabilidad del acuesado -
en su comisidn, y solicita que so leo impongan a dete lag sancionaes
correspondionten, se le condenc al pago de la reparacidn del dafio-
8i lo hubiers y ss le amonazte pira provenir pu raincidonecing ro -
acusatoriag, cuando se esté on el cago contrario, solicitzando ol -

e e e T T T ey

504= COLIN SAMCHEZ, Guillermo. Op. Cit. Pdg. 439
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Ministerio PSblico se ordone la inmediata 1ibei~;u.d del acusadoj Y3
contrarias a las conetancias procesales; cuande al momente de Lor—
mularlas el Ministerio Pfblico haga una relacidn de hochos que no—
concuerden ocon las conetancias procesales, y en ootos dos Ultimose
cogos el Jues dard vista con ellas al Procurcdor de Justicia, -—
quien ¢n ol término de quinoe dfas, contados a partir de que las -~
Tocibay podrd modificarlas, confirmarlas o revocarleos, con 1z acla
racidn de qua ounndo ol oxpadiente excediere de cincuenta fojos, —
per cada veinte o fraccién, oo aumentard un dfa m!m.. Si dentro de-
epnte término no se recibe reepuaéta elgura del Procurador de Justi

cia, 1lac conclusiones se tendrdn por confirmadas.

Por lo que hace & lus conclusiones de lua defonsa, si Suta -
no las foroula dentro del plazo legal concodido, ece tondrdn por ——

formladss las de inculpabilidad.

Una vez foxmuladas les conclusioncs por el Ministerio RMbli
co y por la‘ defensa, se sefialard fecha y hora para la celebracidn-
de 1a audiencis de vigta dentro del término de los cinco dias wi-
cuionten (Art. 325 del Cdédigo de Procedimientos Penales para el —
Dictrito Federal), on la sudiencia, después de recibirse las prue-
bas que legalmonte prooedan, oe dard lootura a las constanciae que
las partes seflalcn, y despuds de ofr los alegatos de iu misnas, -

.
ae declarari viste el prooesso, surtidndose los extremos dol artiou



lo 329 de la ley en cita, la cual preccribe: Y...la sontoncin se -
pronunciard dentro de los quince dins siguientes, a la viete. Si -
el expodiente excediera de cincuenta fojus por cada veinte de exce

80 0 fracecidn, se aumentard un dia nfn..."

PROCEDINIERTO SUMARIO.- Una vez notiif'icadas las partes del-
auto do formal prisién o de sujecidn a proceso, sefin seu al caso,
dispordrdn del términe de dies dins pera que ofrozean las rruebos—
que estimen pertinentcs mia;x:aa que ce deusahogardn en la audiencie-
principal, 1o cual tendrd{ lugar dentro de los diez dine subsecuon—
teo, nl duto que recuclva cobre la admicidn de aquéllas gque e on—
cuentren ajuctadas a derecho, ceffaldndooe Fecha punre tal wifocto --
(articulos 307 y 308 del Cédigo de Procadimientor Penuler para ole
Digtrito Federal), Er de hacerse notar que oi en el denahogo de ~-—
lag pruocbas on la sudierecina principal, aparocieren superverientec,
se cetard a lo dispucsto er el megundo y tercer pdrrafo del articu
lo 314 del srdenaniento legel en consultu, esto es, el Juez nodrd-
aumentar ol término de dopahogo de pruebas, hosta por diez diag ——
mde, a efocte de que se reciban las que el Juez considexre necesa—
rias, para ol debido esclarecimiento de la verdad. Cabe hucer no-—
tar que ai vl inowlpado o su defensor, este Ultimo con lu rutifiea
0idn del primero, dentro del término de tres dIirs, optar ror el —
procedimiento ordinario, se rovocard la declaracién del procedi—-——

niente sunkrio y la vieta del proceso se amplisrd por cinco dfes -



Una vez desahogadas las pruebas que se hubieren admitido, -
los partes procederdn a formular oonclusiones, las cuales pueden -

gor en les dos hipétesie siguiontoes:

a).~ Que so formulen verbalmente por laze partes, de tal ma~
nera que los puntos cnenciales se hagan congstar en la diligenecia —
(artfoulo 308 del Cddipo de Procedimientos Ponalea para el Distri—
to Federal); y

b).- Qe las purtes se reserven el derecho parn forrmuiur ——
por escritoe sus conclugionen, contando para ello, con un término —

de trec dins.

Formuladat lae conclusionss en cualquiera de 1las formas an—
tes nencionadas, el Juez dictard sentencia dentro del término de —
cinco dfas, como lo dispone el artfculo 309 del CSdigo de Procedi-

mienton Penalés pura el Distrito Fedexral.

Por Ultimo, para terminar el estudioc del procedimiento sume
rio en el Fuero Comin, debomos tener presentes loo casos en Que —
procedo abrir este procedimiento, sogun la reforma del articulo —
3065 del Cddigo de Procedimientos Penalos para el Disctrito TFederal=-
(de focha 4 de onerc de 1584), "...se seguird procedimiento suma——
Tis cuando sc trate de flagrante delitoj exista oonfesién rendida~

precisanente ante la autoridad judicialj; la pena aplicable no exce
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da en pu término medio aritmdético de cince aifos de prisidn, o sca-—
alternativa o no privetiva de livertad. Cuando fueren varios deli-
tos, Be estard a la ponalidad méxime del delito mayor, observéndo-
se ademds 1o previoto on ol pemiltimo pérrafo dol artfoule 10 {(re-

formado)see® (51).
En pateris fedoral enconirnmos iTes procedimientos:

a).- Ordincrios
b).~ Sumario; y

0).~ Sumarisimo.

In el procedimiento ordinario, podemoe distinguir doe perig
dos: el praimero que comiensz con el auto de formald pricicr ¢ de —=
sujecidn a proceco, al que doclara agetada la inutrucoidn, y el —
segundo, gue tione inicio, con el auto procedente y fonece con el-
auto quo declara cerrads la instruceidn (artfoulo 150 del Cédigo -
Federal do Procedimientos Poralaec). Consecuentonents, cn ¢l prioex
perfode podeunos obmervar que las partec podrdn ofrecer todos los -
medion probatorios que estinem idéneos y adecurdos Liurz fijar su -
posturs. ¥l gegundo periode se traduco, €n que cuando fonecidos —-
los términos que estatuye el articulo 147 del ordenanionto teg2l -
en consulta, o bien cuapdo el Organc Jurisdiccional ectime apotada

51e= RIVIHA SILVA, Manuel. Op. Cit. Pdg. 293
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la instruccidn, dictard cuto rotificdndoselo a lam partes, ordendn
doge abrir un Vltimo rerfodo probatorio de diesz dias comunens para-
las purtos, paru el eflecto de que si lo considoran adecuado ofrez—
can pruebas, este auto btien podria llawmdrsele de uviso de que ostd
por cerrarse la instzuccidn, para que revigen los actuaciones ¥y se
oercioren £i no falta alguna prueba por ofrecer o por desahogarse.
En caso de que algina de las partes o bier todas, ofrezcan pruebas
. éotac bc docahorardin dentro do loo quince dfas sifuiontes, enpero-
gl por lac circunstureias del caco, y a criterie del Jues, considg
ro qua no bastare dicho tdrmino, lo podrd ampliar hasta por diez =
di~p mds, rnra el deuahogo de lag prucbae ofrecides y cdmitidee —
(articulo 250 cel Cdéaigo edurnl de FProcedimientoo Pcr.alcs).

Unt ves que ve agote el procecinicnto establecido en lineas
pracadeontan, o trunpouryidos loc plazesn aludides, o cuandoe lus pax
tes reruncien o tales plezos, el Juez de lr ceausa, declarard cerrza
da la instruccidn (urtfculo 150 dltimo pérrefo de-la Loy oitada},-
de t1l m@nera, so mendoxd dar vista 21 Minicterio Pdblico, nora ~-
que dentro del término de cinco diass, formilo por osorito sus con—
clupiones, hacionde notar que si el oxpedionte cxcediers de dog———
cinntu;n fojas, por cada cincuenta de ouxcese o fraccidn se aumenta~
r4 un @fa al término cefielado (articuloe 291 dol cddﬂ:o Toderal de—
Procedimientos Penales). En lo relative a 1i:IB conclusiones dol Mi~

nisterio Publise, podemos distinguir dos hipbtesic:
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l.- Cuande el lilnisterio Piblico no haya precontado sus con
clusiones dentro del término legal que so lo concedidy y

2.~ Cuando las conclusiones presentadas fueron de ro acusa-
¢idn, contrarias & las constuncias procesales, & no e comprendie-
ro ulmin delito que rosulte probado en la instruccidén o gue ne co-
cunpliore con lo dispuesto por el artfculo 293 del Céddigo Federal-

de Procedimientoe Fenalos.

En cuanto a la primera hipditesis ez dable inferir, que ce -
dard vista al Procurador Gereral do la Nepiblica, acorca de 12 omi
eidn, pora que drte formule u ordene la formuilacidén de les conclu-
sioneas, prro deroizamus del urtfeule 291, segunde pirrefe le 1o lagr
an cita que no estoblece tdédrmino alguno para lio lormulacidn de die

chan conclusiones, laguna de la ley on comonto quo debiers ser na-

torias de rel'orma y adicidén del dispositive de ret'eroncia.

Por lo gue Luce o la scgunda hipdiocis, pe dard viota al —-
Procurador Ceneral de la Republica, envidndomele el procoso, oyer—
do el parecer de los ifuncionarios, para quo dontro dol tdraino de-
quince dfas resuelvan oi oon de confirmnrse o modificarce dichas -
conclusionos. Empere ci transcurride dicho tdrmino no za recibe —
resmuesta alguna, surtird el efecto de que las conolusiones han ——
sido confirmadas, de acuerde con lo dispussto en ol artfoulo 295 -

del Cddico Fedurul de Procedimientos Penales.
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Ahoro bien, tomando en oconsideracidn gue las conclusiones—
formmladaes por el Ministerio Bitlico, no ;sstén en ninguno de los=
gupuectos del articule 294, del Cédigo en cita, se dardn a cono——
car nl acusado ¥ & su detensor, dédndoles vicia del proceso, parea—
el cfocto de que conteston el pliego de conclusiones del Ministe-
rio RAiblico y adends paras que formlen las corolupiones que les -
sorracronden, derntro del térnino de cinco dias (articulo 296 dol-
Cédigo Federal ce Pracodimientos Perales), haciendo notar que =w
ouando funran rarios loe acusadoe, os ontenderd que el reoferido -~
término, cord comin paraz todos {(articulo 296 de la ley en cita.),-
srecicdndeose que sonclufde cl tdraino concedide paro el acucaco ¥
su defengor j drtos no formulon sus conolusiones, se tondrdn por—
formulades loc de imculpubilided (wxrticulo 297 del Cddigo Federal

de Procodimientog Pennlos).

lecho lo anterior, sc sefialard fecha pare la audiencia do-~
viste 8 que 8e refiere el ariicule 305 del Cédiso Procesal del —
Fucro Federal, la cual deberd celebrarse dentro de los oinco dfas
siguicnten sl en que se agreguen las concluciones dol acusado o -
su dofensor o Ael auto en el que se tengon por fﬁmulud.ns larc de-
inculpebilidad; en esta Ailigoncia ne pad?'d interrogzar al acusado
por al Juez, el liinistorio Riblico aducrito o ol defensor, mobre~

los hoohos materia del procesoj podrdn repetirse lap dllic;ncias-
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de pruebas, ciempre ;» cuando iuere necesario o juicic del Jjuen, -
¥ queé hubjeren cido solicitadas por lca partos deniro del tdraind
del dfa sijuicnte 2l er. que se cita pare la audiencia de reforen—
cia, aderfo se darxi lucture & lap constoncias procasalec -juc sefla
len lus pazrtes, 7 despuls de oir lus alogaciores so declarnrd vig
to el proceso, cabe hacer notar gue contri la resolucién que ondmi
ts o riegue lu repeticidn de dilirercizs de pruchn wo se adiite -~
TecuTsoe alguno (nrt{culc') 306 primero y cegcirde rdrrafo del CSdigo

Toderal de Procedinienins Penalem); ura voz quo se haya ceclamado

viotos el process ol Juces tenird vguo diector e encin defiritive,—

declarardo el dorecho.

Tor le que hace sl procedimiento sumarie, podemos decit —-
que on ol cuto de formal priciér o de gujeeidn & nrocero vegtin ——
goa el omeo, ol Organo Jurisdiccioral de oficio rosolverd 1z npez
tura de czie procedinientio, en el gue 6o procurard 2goter liv inge
truecidn dentro Jdel plazo de treinta dias, cuando seo 44 cunlquie-
Ta de los sipuientes sumantos:

a)e= Que Be trate Jdo flagrante delitos

b).- Qo axicta copfesidn judicial o rotiticacidn de dcti-
rondida ante la antoridad judioial, respecto a la rondide con an—
telacidn; ¥

0)e- Q1o ol dolito seficlnde en el nuto de formal prisién o
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de sujecidén a proceso, no exceda on su téImino nedio aritndiico -
de cinco afios de prisidn, o sea alternativa o no privative de li-
bertad, (artfculo 152 del Cddigo Federal de Procedimientos Pena—

les).

Cuando el Organo Jurisdiccional ostime agotada la instruc-
cidn, dictard proveido, citando a2 la audiencia orevista por el -
artfculo 307 del ordenamiento citado, la que debe:ﬁi de llevarse a
cabo, deniro de los diez dias siguientes a la notificacidén de la-
resolucidn que declare cerrada la instruccidén (articulo 152 ter——
cer pdrrafo del Cddigo citado), como se observa en este tipo de -
procedimiento, una vez que se declara agotada la instruccifn, no—
existe una dltima fase probatoria, como sucede en el ordinario. -
La audiencia de vista comenzard presentando el !inisterio Piblico
sus conclusiones y a continmuacién la defensa procederd a contes—-—
tarlas, y si las conclusiones del Ministerio Rfblico fueren acusa
torias, se seguird el procedimiento seifialade en el articulo 306 -
del cédigo adjetivo de la materia, que es para el ordinario, dic-
tdndose sentencia en la misma audiencia o a mds tardar dentro de-
los oinco dias siguientes, salvo que el Juez, oyendo a las par——
tes, consideTe citar a una mueva audiencia por una sola vez, pero
8i las conolusiones del Ministerio Pdblico, fueren ne acusatorias
o se estuviere en los extremos contemp]_.ados e'n o) srtfoulo 294 w—

del Cédigo Federal de Procedimientos Penales, Se suspenderd la —



- 65 =~
audiencia y se estard & lo previsto por el articulo 295 del niero
ordenaniento, ra analizado, egcto cs, ce dard vista al Procurader-
General de la Repfhlica o Subprocurador, parn quae dentro del téo
mino de quince dfas lus confirme o modifique y si ro lo hiclere,~
se tendrdn por confirmadas (artfouleo 307 del Cddiso Federal de —
Procedinienton Penales).

Por dltimo, er lo roferente nl procediminnto cumarigino, -
podenmes decir qQue date procedeo eon los cares de 1oep delitos ouva -
punibilidad, ro exceda de seis mezes, o 1~ aplicnble no cea privg
tiva de liberted, ;" después del zuto de formal prieidn o rz sujeo—
cién & procecn, so srocarard sgootar la inctiuccilsn deniro del t&x
oino deo quince dias. Cuando ol Juaz eotime ajotadn la Llnctruscidn
dictard roselucidn citande a le mudiencia a gueo se refiere el ar-
tfculo 307 {artfculo 150 primer pdrrefo del CEdiro Federal de Pro
cedimiontos Fenalee). Al nrucents procediniento huelin hacor co—-—
nontario alguno y pera tal afecto noa remitinos a la glosa hecha—
al procedimiento suzario, en 1o relativo al aute que declara aco~-
tada la instrucoidn, 2uto que decreta el eierre de 1ln instruccidn
formulacidn de conclusiones, audiencia de vista y por Ultimo el —
romento procedimental en que el juzgador dicta 1a mentoncia deofie~

nitiva.

Llogamos al momento culminanic en que ol Jjuzgador dobg e
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aplicar 1lu ley al coso oconcreto sujeto a su decisidn, esto es el-
momonto procedimental en que dicte la sentencia definitiva, que -
conotituye le norma juridica individual, concreta y personal, con
lo quc; termina el procedimiento penal. A continuacién proporciona
rios elguncs concoeptos que nos viertem algupos autores en relacidn
a la rosolucidn a quo hemos heoho referencia (sentoncia definiti-
va)v 7 8l reepecto aanificenta Sorgio Garcia Ranirez que os "...loe
reeolucidn judicinl que termina la instancia, rosolviendo el asun

to prrincipal..." {52).

Guillermo Borja Osorno eptabloce; ",..sentencia os la de—
claracidn judicinl de cordeter definitivo, acerca deo la relacidn-

de dorocho penal somatido & su conocimiento.es" (53).

Para Julis Acero 1la centoncla dofinitiva os ".,.8u cxpre——
sidn oBencial por parte del juzgador gue aprecia ¥y valoriza en ——
ella todas las alegaciones y todos los elementos probetorios del—
pro y cdel contra aportados al proceso.,., eota calificacidn firme-
v total de las pruebae y uveta decliaidn de fondo acerca de la cule
pabilidud ¢ inculpabilidad consiguientos, son asi las caraoterio—
ticas del fallo y d:; la causness® {54).

;2?-(3:}1511 ;A;ﬂiﬂap-s;‘r;io. Op. Cit, Pdg. 501

53 .- BORJA OSORWO, Quillormo. Op. Cit. Pdg. 428
54.~ ACERO, Julio. Op. Cit. Pdg. 185
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MA!"T“EI Rivara Silva esctatuyos ".,.la sentencia o5 el momon
‘to culminante de la activided Jurisdicoional.., ern la sentoncia -
sl Juey determina el enlace de una condicién jurfdica, con una —-
consecuencia juridica. En ésta faena sobresnlen tres nmomentos: —
uno de conocinmjento, otro de juiecio o clasificooidén 3 otro de vo-

luntad o decisidn...” (55).

De los conceptos citados con antelacidn se colige que @l -
concepto que maneja Sexrgioe Garcla Ramfrcz, es meramente el quao —
nes da la leys en efecto la sontencia definitiva es una resolu——
¢idn judicial que termina la inetancia, {primera) arsumento jusi~
dico que se infiere del concepio que nos da Jorja Osoxne al cota-
tuir ".,.que esta declaracidn judicinl de cardctor definitivo"™ y-
que en forma expresa eptuablace Rivera Silva cuando nos dice: —ee-
"..oque e8 el momonto culminante de la actividad jux-isdiceional™,

_ pero para llegur £ este nomento proocedimental ol Jucz valor. lan-
rruebae que ohren en las constancias procesiles. Situacidn nic —-
toca Julic Acero en ou concepto, dande lupar » una gontencia cnn-;
denatoria o ebsolutoria, segin ce oconcluya del cgenocimiento obte-
nido por el Juzpndor en la aprecizeidn i veloracifn de lug -zue--
bas aportadas en el pruceeo, concecusntomente an lz sontencia Joe-
finitiva ercontramcs los sijuientus elomentoss

55.~ RIVERA SILVA, Manuel. Op. Cit. Pig. 309
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a).- Cuerpo €el delito, su ccmprobaoidn plenas

b).~ Responcabilidad pemal.

n ouanto nl marcado en el incise a), kuelga hacer comen—
tario alguno, teda vez que el mimmo, ya fue analizado en el subte
ma quo antecede, y para efactos metodoldgicos, recordaremog que -
rere nosotros es "el conjunto de aslemontos objetivom, zubjetivos—
y/o normativon, que integran la meterialidad de una Jigura delic-
tiva contemplada on el CSdigo Penzl o en una ley especial®, v liue
la somprobacidn del :;'m:c-z'ue puede hacer de2 acuerdo a dof reglass
a sabor: la general ¢ la especilal. En effecto dejamos asentado que
bablar de li comprobacidn del ocuerpc del delito egp truter una con
ducta tipica y antijurfdica, habida cuents de que la primera al -
encuadrarce dentro del tipo penal, vetd lesiorando el bilen juridi
canonte protéegido, poro la conducta pe toma a nivel abotracto, —

_erto 2, ne nanoju n rivel inpersonal, criterio gue sostieno lo -
Primern Gala de la ¥, Suprema Corte de Justicia de la Wacidn, ——
del Samanario Judicial de la Federmcidén, Séptima Epoom, Volumen =
79, segunda parte, Julio 1975, visible a fojas 16, a cual oota—
Yleoca 2 1la letras %,,.CUERPO DEL DELITO ¥ RESPOMSARILIDAD,- E —
concento del ocuerpo del delito se refiexre a cuestionos impnrsona-
leg, independientemente de la autoxria de la conductn: comprobur —

que aubo alierzcidn en la zalud a wirtud de conducte hunana, ep -
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aeroditar la materialidned del hecho; atxiovuir la causacidn dol xo

sultado a una percona es problemn de responsabilidad...' (56).

Para poder pasar a cpalizar el elemento marcads con el ir-
ciso b), es conveniente dejar asentado, quc deberf de camprobarce
plena y legalmonte el cusrpo del delito, para que el Juc: punds -
antrar al ectudio de la responcabilidad penal, ya que de lo con—
trario, al no eostzr comjrobdado plenamente agquel, resulinzia ociom
80 entrar al estudio de éstn, y er comsecunrcia la sertorcia debe

rd ger absoluteria,

Comprobado plenamonie el cuczpo del “elito, e: Juexn g -

0l andlisis correcpondicnte pura deterainar ci oo oncient>a o m--

probade 1a rerponsabilidad perzl del neuecado, pero ¢4 antondo—

s

L Mijeee

mos por responcabilidad peoral?, a1 estae recprcto manilies
llermo Borje Usorno: "...la responsabilidcc ec el deber Juridico~
en fue £o6 encuentra ol individuo imputabl~ de dor cuantt a2 Ju co-

ciedud de un hecho c¢iecutadoese" [57).

Manuel ivera Silva maniiiceta que 12 reaspomszbilidad pe-—-
nal es: M..ela oblicacidn que tione un individio a quier le eg ——
inputible un keeho tipico de reoponder del nisno, por hibor ueluw
do oon culpabilidad (dolo u omisidén cepiritual) v no ezistir cau~

L R e

57+- BORJTA GSORYO, Guillermo. Ope Cite Pdg. 201
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sa legal que justifique ou proceder o lo libere de 12 sanoidn..."
(58).

Como pe observa, tanto Borja Osornmo como Rivera Silvi, ———
coinciden er; sefialar que la reaponsabilidad en el fondo es una —
obliguoidn juridica que tiene ol individuo imputable de responder
o dar cuanta a la sociedad de un hecho tipico, imro Rivera Silva,
concrotiza que dicha oblisnoidn que ticne 6l individuo de resporn—~
der por su conducta, se debe a que actilo con culpebilii-d, la ——
onal tiene modalidades a saber: a) dolo, b) culpa y ¢) preterin—

teancionalidad, conmecuentomente, se noia con elaridad, que en la—
? E ] F S

recronnubilicad aly ol Jues de los uutes, dedavrd o nereditar-
el noxe o cauzaiided de lu conduote del imputado, con el resulte
do que puadoc ser m;:erinl Jurfdico o juridico y naterinl, nexo de
caugsalidnd de ia comductu  del imputsado con sl repultado que de—
miostre ol andlipris do las .pruebae, que zcrediten ol elomento do—
culpebilicad del delitec, responeabilided pernl, que deberd de com
proebarse plenamonio, do acueréo con log olementog de conviceiln —
qua articulados, demiestren plenamento la comnrobacidn de dsta, -
cl;iterion Juridicos que sostione la H. Suprema Corta do Junticia-
do la ¥acidn en jurisprudencia definida y cjecutoria que a contie
nusoidn se tranceribenr ",.,ALSPONSABILYDAD FiTAL ¥ CAUSALIDAD.~—

D e T T S,

58.= RIVERA SILVA, Mamuol, Op. Cit. Plg, 165
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Para declarar plonamente responsable al acusado, es noceserio jue
86 aoredite el nexo de causalidad entre l2 conducta ilfecits que -
80 lo imputn y el romultado dafioso producidos.." (59); "...7RUZBA
mxéxmu, VALORACIOY DE 1A.- Desde ©) punto de vistr de la sana
orftice como régimen de valoracidn de lae pruades ce conclure aun
nientras éstas no sean univocae y artioculadas, no puede afirmorso

) la comprobéoién de la responsabilided del inculpado, puec 1lio con
joturas con que se le condene, en ninguna forma mucde conctituinr—
la prueba indiciaria adecuada, pues ésta extraiia lua yresencia de-
una serie de nituaciones que estén Intepramente entreluzadas.,."-

(60).

Conmecugntemente, si la rosponsabilidad penal no estd plo—
na y legalmente comprobada, dard lugar a una conteroin abeoluto——
ria, ¥ en casc de que ésta esté plonamonte comprobaca, asl come -~

al cuerpo del delito, ee dictard sentoncia concdoenatoria.

Analizande los elementos de fondo y encontrdndoce rounides
en los térmimos glosados cc.m antolaoidn, el Jues yrocodord a la —
individualizacidn de la pona tomando en c;mnta lac oircurctenciac

extoriores de ejecucidn del delito y lum peculiarnc del oucado,-

59 .- CASTRO ZAVALXTA, Salvador. Op. Cit. Pag. 875
60.~ CASIRO ZAVALETA, Halvador. Idem. Pdp. 802



-
- 72 -

para que esté en aptitud de imponerle una sancidn justa y equita-
tiva. )

loo elementos formalen que debe llevar una sentencia defi-
nitiva, los encontramos en ol contenido de ios artfoulos 72 y 95=
do lom cddizos adjetivos de luimteria, aplicables al Fuero Comin
Y Pedarnl‘ranpeetivmnentu, que eatablocens "...las sontenciaa cop
tendrdns I.- El lugar on que oe promuncien. Il.~ Los nombres y —-
apellidos del acusado, su cobrepombre si lo hubiere, 6l lurar de—
su nacimiento, su ednd, su estado civil, su residencia o domioi—
lio y bu profecidn, III.~ Un extructo breve de los hechor exclusi
vanonto conducentes a los puntos resolutivos de 1nt sentencin, IV,
Leg coneidersciones y loz fundamontos legales de la sontencia. V.
La condenacidn o2 abaoiucidn correspondiente y los demds puntos T8
solutivos..s"} gl artfculo 95 del Cédigo Federal de Procedimien— -
toc Ponaler, establece: ",,.les pentencias contondrdn: I.— El lu-
#ay on que oe prormuncien. Il.— La designsoidn del Tribunal que —
las dicte, III.~ Loa nombres y apellidos del acusado, asu sobrencm
bre, si lo tuviere, el lusar de pu neoimiento, su edad, su eptado
¢ivil, pu residencia o domicilic y su ocupacidn, ofioic o profe—
sifn. IV.= Un extracto breve de los hechom coriducentes a la reso~
luciéne V.~ las consideraciones y los fundanentos legsles de la -

sentoncia, y; VI.- La oondenacidn o absolucidn que proceda y lop-
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demds puntos reeolutives correspondientes,.."

Una vez promunciada la sentencia definitiva y no interimeg
to 1;ecurso de apelacidn por algune de las partes, dentro del tér-
mino legal, éste so declarard ejecutoriads, o bien cuando habien—
do hecho valer ese dereche se promuncie en segunda instancin, le~
resolucidn correspondiente, o blen cuando la sentencia diotada no
admita recurso alguno, por lo gque podemos concluir que la senten—
cia ejecutoriada, es le Ultima actividad jurisdiccienal que pono-~

£in al proceso y orea una norma individual. (61)

- W wmm e o e -

6l.~ Cfre RIVERA SILVA, llaymel, Op. Cit, Pig. 315



CAPITULO IX
FORMAS IE LIBERTAD PROVISIOFAL

1.~ Livertad Adminietrativa o Provia y Antoridad que lo -

decrota.

2).- Libertad Provisional Bajo Caucién.

2.1.~ Tormas de Carantizar la Libexind Provisional.
2.1.1e— Fianzze

Z.1e2.~ Eipotecs.

2130 Dez’dzi_.to.

3).~ Libertnd Provisional Bajo Protoutu.
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CAPITULO II
FOR¥AS DE LIBFRTAD PROVISIOUAL

Antes de entrar al oeptudioc de la lidortnd previsional, oas-
conveniento hacer un breve reconocimionto & lus causus que moti--
van la pdrdida de la libertad de un individuo, ; asf tenemos que-
cuando dote hi cometido un hecho delictuoso que tiene seiialadn —
una sancidn privativa de libertad por las leyes penrles, pe haco-
acroedor a ser internado en una prisidn, (previo el procedanioentc
lecal) y esta restriceidn de la litertad pucde ser temporal, mien
tras dura el procedinmiento, cxistiendo la popibilidad de nue Tecy
pere su libertad, o bien, que tenga que cumplir un dJdeterminado —
1ienno on la pricién ¢n cumplimienrto £ una rentencia dietada por-

el Orgpno Juriodicecionali.

La pena de prisidn proventiva ortublove una roestrieccidn o-,
la livbextad por el ticmpo que dura ol procedimiento penal, denixo
del oual se valora la poroonalidad del pujgeto, la nuturzlema [ ~=
circunstuncizs del delito en rolacidédr a la pena numérica ectable-
cida en la norme juriiicaz y si realmento an cuante o era infrac—

cidn, se puode imputar al sujete su comisidn,

De oz formzc o quo aludimos en las gue pe priva ée lu 1i-
bortad al sujeto poedemos ver que rellejan cada una de ellas una -
fipalidad distinta, on virtud de que nientrus la prisidén preventi

va refloja la seguridad procedimental al mantoner en custoedis al—
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inculpado durante ¢l tiempo gue duren las actividades del procedi
niento penal, la prisién ya como pena, pretends readaptar al suje
to que he oometido ur delito ¥y a ajemplit‘iuar’ de ecta forma a los

- demfls intecrantes de la sociednd, las consecucneias de quienes -

real icon conductas ilicitas,

En la primora de las formas de afectacidn de la libortad,=
nos ancontramos con gue el artfculo 16 Congtitucional estadblecer=—
",.elon casos 4o flogranic delito, onh quea eualqu.iux? Fersona, puo-~
da cprehender al delincuente y 2 sus cdmplices poniéndolos sin —
donora a digposicidén do la autoridad inmedinta...", de tel dinpo-
gieidn conptitucional surge lu facultad de nyivar de la 3ioertad-
corporal al sujeto guc cometa un delitoy sin endzrge, para conoe—
cer hasta cdonde opera enta facultad, dt;bonlos apaliszar ol conteni-

do de 1la Tlngrancia.

12 palubra Ilagrancia etimoldgicamente signilica delito ——
", flunmunte 2 resplandeciente para dar idea do um hecho vivo y -
palpabie cuyn renlidad pe impone olaramentsn r mbeiste ante los -

ojos del obsorvador..." (62).

Del nignificado aetimoldyico, ros damos ouenta (que ea hece—

oario que la conducta antijuridica subsista aunque no haya con—-—

-e- - e e e e m e w w ow w

62~ Broiclopoedin Juxfdica Omeba, Ed. Arickil. Buenos Aires, 1979
Tom, V. Pdg. 298
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ciufdo «~n el instante en que so destubrs, cs doocir gue co GO0 e
bra en cuanlguier memento dc su ojecucisn,

octrirariamente cada autor ba dado gu concepilo-de :f‘l'-tzx;slg
cia, coincidiendo en soneral en lz egencis de 1o que es $sta, por
lo quo odlo transcribiremos la definicidén guc nos da Ortholfn, --

Gonzflez Sustamante y Rivera Silva.
Ortholdn citado por Pérez Palma, roc dice que delito Tla=-

grente “.senz el que ge estd cimetierdo actuzlndrnte perd conclufe ..

do el dltimo acto de ejecucidr, hubrd dejado c¢e ger flagronte

(63).

Pari: Juan Jesd Gonzdlen Bustarante um fel
do on Sluprante 2elito cunnde Y., .£o le rdrpronde an

e eatario comotirivlo,.." {74).

rrendide ¢l infracior en ol mom:uty &n que eit? vometienas - 1 e— -

lito se presenta lu Tlugruncize..e" (65). R

Do %2l wmanera ia flupgrancia co presentu cunnao el
tor es corrrendide comsiticnde un heche delictuose en cuzltuider mp .

63, ORTHOLAN! citodo por PERTZ PALMA. Up. Cite Pdg. Q71 o 372
C4e~ CONZALEZ BUCTA AUE, Juun José, Op. Cit. Phg. 179
65 .~ RIVERA SILVA, limruel. Op. Cit. Pdp. 144
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-mento .do ou cjecunidn,

BEota [iguza Jurfdica, ademis de estar comtemplada en nuop-
tra Comptitucidn, tambidn se encuentra comprendida en los CSdigos
de Procedimienton Ponalec, tanto Federal come dol Fuere Comin, ——
vigentes en ous articulos 266 “raccidn I ; 193 fraccidn I, Tespeg
tivamente, preceptos Jue recogen lo ordoncdo en la Constitucidn —
Politica do lon Extndos Unidos Hexieanos, al docir que ce autori-
za al Ministorio Pfblico y a la Poliofe Judicial o detonor = log-

regponsables de un delito en caso de que éests ses flagrunte.

Lo roglamentacidn constitucionul comontada justifica la ~
exintoncia de la detencidn gin 1o existencia de una orden de apre
hensién antea do la m.'erie:uacwn previa quo rexliza el Ministerio
Riblioco, ddndole cardcter de obligncidn » contemplando de eota —
forme la dieposicidn conutitucional, pues teriondo presente di-—
chac dicposicionce repulta licita la detoncidn del pujoto gin una
orden de aprehonnid’n; que de acuerde & 1la dispocicidn legai y -——

conotituocional, también puede hacerlzc cualquier porsona.

Ahora hian, ln flagrancia 2l ser roglamentado por nueatra-
legislacidn adquiere otra r'orma, haciendo aue dsin ce prolongue -
en el tiomjo de su ejecucidén, como podemos obegervar en el articu-
lo 267 del cédigo adjetivo aplicable al Fucro Comfln al agrogar: =

Y. .eno sdlo cuando e arrostado en el pomento de estarlo cometien
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2o, sino tanbidn cuando despuds de eJecutado el aoto delictuoso,—

ol delincuents eg materialmente persesuido,..™

Del concepto anterior, ce desprende la exintencia do'la ==
flagrancia, al hacerze duradera en el tiempm y orn el ospacic dedi
cade & la e@jecucidn comprendiendo no mélo el momento propio de la
ejeoucidén de la conduota, sino tanmbidn momentor previozs y ponte--
riores a ésta, cozsionando asi la existencia de lo que tedricamen
te se denomine cuasiflagrancia, situacidn que de igual maneTt con
templa el Cd&digo T™wderal de Procedimicntus ]glxx:alen en csu articulo
194, "...00 enti:r:ndo que ol delincuente es aprehendido en flagran
to delito no sdlo cupnde or dezenido on el nopento de vpturio coO-
netiendo, siro cuando decpuds de ejecutado ol hecho delictucese, -~
el inculpado ecs permeguido materialmente...", hroiéndose notar =
que en este cage la cuagiflagrancia comprende un cago médn que ro-—
es contonnlado ern el CAdigo adjetivo aplicable al Tuero Comin, y—
que 2l desir del precento en comento ce constituye ",,.cuando er—
ol moments de hnberlo comotido, nlguien lo gefinla como responsa-—
blo del mismo delito, ¥ B¢ encuentra en su podur al objetoe del ——
mismo 0} instrunonto con que aparozce coiretido o huellas o indi--

cion guo hagan presumir fundadamente su culbabilidade,e”

Dol andlisis previo podemos conclufr gue el Bujcto puedoe —

seor detenido logalmento tratdndore de flagrancia o cdasillagTun~-—
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cin, la primera de ellos ya deterninada y la cuasiflegrancia referi
da a ocuarde el sujeto es detenido en momentos posteriores & la eje—~
cucidn del delito. Por lo que hace a la cuasiflagrancia de la prue-
ba podemos clasiticarla como lo hase Rivers Silva, al determinar —

los elementon de la siguiente manern:

"ol )= Qe %o acabae de cometer ol delitos

b).~ Que se sciale a un sujotc como responsables ¥

c).- Qe & ere pujeto pe le encuentra en su poder ol objoto-
dol delito, ol instrumento conque aparece cometido o huellnsg o indi
clos que hagan presunir fundadamente su responsabilidad (flasrancia

da 1la prusba)...” {<6).

En la cuaciflegrancia, debe haboer una poreecucisdn matexial -
del egente del delito, de tal manora quo desde el tiempo on gue ce-—
ha consumado éste hasta el momento en que se logre su detencidn ha-
va transcurrido un eepacio de tlomro quo eptaxd limitando al eos,acio
temporal que duze su persecucidn oaterial, es decir mioniras se si-
uo el rastro Gel autor del delito, estarde indudablomento eca per—
secucidn 2 carpe de ia Policin Judiciul al mando del MNinisterio Ri~

blico, cn virtud de nue dichas auioridaduer cuontan con nétedoen e

piados, pura llevarla a cabo, segin lo establace el artieulo 266 -

66 .~ RIVERA SILVA, Hanuel. Op. Cit, Pig, 147
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193 de loz Cédigos i Procedimientes Penaloes, aplicables al fuern
Comin y Mederal respectivauenie, por sor dotas los autoridades nn
cargadas de la perrecucidn e invertiirfacidn del <“elito cono lo es-
toblece 81 articulo 21 Conatitucionsl, al determinar: "...ls pox-
soguoidn de los delitoe incumbe al “fininterio Miblico ; & la Foli
oia Judicinl, la cunl estard hajo la autoridad :» nondo inoedioto-

de aquél..."

AL podezos conelufr que la cuapiflasrancin de la —~ruebr -
se traduce en el resplundecer de iu pruedvs yue scredite iz ejocu=
cidn de urna conducta delictuota por tener cl sujeto mefinlads, en—

ou poder alguna prucha gue haga HoSUnRIYT U rasronuabiliind, Lo-~—

unando en considoracidn gue lun 1osesnisn ¢al objebo Jel col

Iy e

un indicio en @l que se prosume la participicidr erm 12 conigidy -

d0l mispo, Por otro lade, ai ¢l cujuto iticro on pu pader o1 ing--

3

trumento iddren pure comcter el delito, y no sdlo naps, 2irs qua -
los hechos demuestren zuc un inctrinento de €01 nnturailoss e —=
eaploado &n la oomipidn del aismo, Tooulta clare concluifr aue ol-
sujoto puede eer rusponsable, ¥ 5or 1o %uinto, wrocodo U Leler——

oidn.
Do 1o anteriormenie ¢xmastd, podencs obuervar Yiu tante —
la cunsiflosrinoia yo sed del celato o de 1n prusha, e ine figu-

re gue justiZica i detonoidn del eujoto, dentro de la - oriviind-

imventijadora racervadn al linirtexio RUblieco, guior rusde

T -
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auxiliade por la Polieis Judicial.

Une vez que homos determinede, auo tanto la flagrancian co-
a0 lu cuasiflagroncia del delito justifican 1z detoncidn del suje
to dontro del perfodo de imvectigneidn, correcyonde nhora ver um-
CABO yucC COmO una excopeidn z la orden de aprehensién upe debe lle
var a cabo la detencidn del sujete, que a decir de Conzdlez Busta
mante se procenta "...er cagor notorios en 7te no es posihla conw
<ar inmediatamentc con la oxrden jidicial para 1a dete:cién del —w
respansable 3ea por razdh 2 la hora o del lugar donde go ha per—

;¢ unte el peligre de yua ol delincuenic ce fu—e

potrado el delito
sue u oculte, la sutoridad admi-istrativa lebe proceder sin demo~
ra z cu useguraniento preventive, conzigndndolo ern un térnino brg

ve a 1a autoridad competonice.es” (G7).

Colin Sdnchez determina que los “,..czgoy urgenies comprern
4en aquellas edtusciones ey jue la nutoridnd adninictrativa bajo-
cu mds eotrecna responsabilidad, docreta la detencidn de urn acusa
do, miempre ;r cuando no exista ninsuna autoridad judicial en el -
lugap i ge trate de dolitos que se porsigan de ofioto..." (68),

’Po: su parto Julio Jdcero dice nue a5 "..ount actividad on-

taoblecida por la nisma constitucidén do quo en cacor urgZenine cunp

67~ GOFNZALEZ BUSTAMAITE, Juan José. Op. Cit. Pig. 118
66.« COLIN SAWCHEZ, fuillermo. Op. Cit. Pdg. /6
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4o 1o haya en ol lugor ninguna suteridad judicial y tratdndose de
delitos que ge persipan de oficio, podré la autoridad administro—
tiva deoretar la detepcifn de un acusado consignindolo inmediata—

mente al Juez que corresponda..." (69).

For otro lado, la Constitucién Policita de loms BEetados Uni
dop Mexicanos contempla los ocasos de urgencia en lz sogunda narte
del articulo 16, al ectablecer “...oolamente er casos urgeniec, -
ousndo ne haya en el lugar ninguna autorided judicial y tratdndo-
6o de delitos que se permigan de oficio, podrd ia autoritad admi-
niptrativa bajo su mds estrecha responsabilidad, decretar lo de——
teoncién de up acurado, poniéndolo ipmedintamerte a dispocicidn de
la autoridad judiciel...". Asimismo, el Cédigo de Procedimiontos-
Penales pora el Distrito Federal, nos habla al respecto en los ——
articulos 266 7y 266 al sostener respectivamente: ",...el lMinicte-—
rio Rfblico y la Policfs Judicial del Distrito Federal estédn obli
gados, sin csperar a tener orden judioial, a »rocoier a la deoten-
oidén de los responsables de un delito:s I.~ En caso de flagrante -
delito y IX.- Bn coso de notoria urgencins, cuande no haya en ei -
lugar autoridad judicial..."; ".,.8e anticnds que no hay autori—
dad jpd.iéix-.l on ¢l lugar y existe notoria urgencic para la apro=-
honsidn del delincuente; cuando por la hora o por 1z distancis —

69.= ACERO, Julio. Op. Cit. Pdg. 131
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del lugar en que se practica la detoncidn, no bay ninguna zutori-
dad judicial que pueda expedir la orden correspondiente y existan
serios temocras de que el Tenponsable ce sustraiga a la accidn de-

la justiciaese"

Api tenewcs que la paz sociml como principal preocupacién—
del Futado, en ¢ran partc se encuentra eoptenida por el cumpli—-
niento de las actividados conprendidas en el procedimiento penal-
(o1 cunl hemos oralizads en piginas anterioren), y $nta a su vez-
ur suc dif'erentes leyec requierc de 1l roctriceidn de la libertad
dol sujoto de tal manera que tanto conetitucional como legalnen——
tn, lu dotencidn muiede rezlizarse nntes de 1o depuncie o querellc
coun pucede en lox casos de Tlagrancin o puode ser realisad: por-
el Minictnrio Rfblico en forme directa o -indirecta (en el cegundo
de loc cagoe con ajuda de 1la Poliofa Judioial) dentro de notunocig
nes pocteriores 2 1l demuncin o @ la querells, modiante Ia apari-
cién de la figura de la cuasifiagranrcian, o bien por medio do 1lu -
solicitud que el Ninlsterio Piblico koga al Organo Jurisdicocional
para que ce dicte la orden de¢ aprohensidn, situmciones todoy ~—
©llus yue producen como afecto la pérdida de libertnd transformdn
dola en una detencidn preventiva y que puede llegar a convertirse

on definitiva,

La prisién proventiva represesnta el 1lfimite & uno de los —
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déreshos mds prociados del hombre oomo lo es 1le libertad, la ocusal
dootrinariamente pe ha considerado justificada como "%,,.un mal ==
noecasnric ante ln imposibilidad de pc;der agoguraT, ror 1o monogd -
hasta hoy al cumplimiento por parte del inculpade, de las resolu-

ciones judicimles quo la pueden perjudicar..." (70).

Dada la importancia que representa la libertad del sujete,
existen deticrminndes situcciones lesalec que permifen que gooe de
la misma y en virtud de la trascendeneia que ello representz, pa-
saremop a analizar las formas en que el sujeto puede recuperzr su
livertad dentre del procedimiento penal, ciando ha cometido un -
delito gque morezca pena privativa de libertad y fjue la conctitu—
cién, asf como los Cédigos Adjetivoc de la materia aplicables ul=-
Fuero Comin ¥ Pederal los contomple, extendidéndose aun a aquellos
sujetos que han cometido algin heoho delictucso y ce les ha priva

do de su 1libertad.

Para inlciaxz el esiudio de las formus on que no puode obto
ner la libertad provisional, consideranos mececaerio en primer lu—
gar, determinar lo que debemos considerar como libortad, » al reg
recto existen diverecs acepciones, cin embarge, para e-i‘ec tos do =

ruestro estudio la que nos importa es aquella concsbida en un son

- - e e e o -

T0.- CONZALFZ 3LAMCO, Alberto, Op. Cit. Pdg. 210
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tido general como lu faoultad de hacer o no hacer todo aguello gue
en veluntad nos vengn, Yy en ocpsiones se ve afectada por cl compoxr
tamiento quc sc realiza dentre de la socicdad; de tal suexrte que -
la libertad dentro de una sociedad se px‘usent;a. on forna relativa -
ests que se piede hecer todo sionpre y cum;do no transgreda loo—
derechos de los semejantes, siendo la libertad en un sontido juri-
dico “,..,la posibilidad de actuar conforme & 1n loy...", presentdn
dogo agi cuundo 12 condngta regpondn a las exigoncinpg de 1z gocle-~
dad, encontrdndonos cor que socialmente la libertad o3 un medio —
que ompleca ol cujelo pera realizarse eficazmente como integTantie =
de un grupo, rero coio rodemes darnos cuenta que eoe nedio al en—
trar al campe jurfdico se transformi en un deroche que debe cer —

respetado »» protoegido por el Ebtado.

Asi venos que el artfculo 14 Constitucional le dao este pen-
tido al ertatlecorla como ;arantian, dando la npuuta o los cason ni—
los quo la libdertud so ve altcrada al hablar de uno posibilidad de
un procedimiecnto penal que de acuerdo con los artfculos 17 y 18 —
Copntitucionales debe sor del orden penal, Es an_{ como la ch;tu —
Hagna recerve al proceodimicnto penal la tarea de rostringir la li-
berted de lasg personas, justificando su actitud en una conducta —-
ilicita, fundando y motivando la resolucién en la quo se decrete —

la privacidn de 1a libertad de una persomna.
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L.~ LIDERTAD ADMIMISTRATIVA O FRILVIA T AUTORIDAD B Li DECIETA,

Dontze del presente subtems, es preciso dejar apentndo, gue
nos ubicaremos dentro del periodo de preparacién de le nceidn pro-
cesal ponaly el cual so informa por una seric de actividades fque -
realizan el Ministorio PUIblico y la Poliofa Judicial, una vez gue—
ge les ha participedo de la oconigldén de un delito, por conducio de
1a demunciz o querelle. A contirmceidn principieremos con el andll
oies en conjunto ce lo que debemos de entender por libvertad adminis

srativa pora de coto foroa comnrendeT sus elomentos.

El Diccionario Juridico Mexiczno, ex-reca en lo conducente:
", ,e08 cOnoOce oor cce nomdre la Zaculizd que re oktoxyn c©l “inicile—
rio Riblico naro autorizar que permanczca on libsrtad el presunto-
rosponcadla de un delito imprudeanciel producido econ motivo ue txxin
eito de vehiculos, sicmpre que ce otorgue unn caucidn pars FaTanti
zaT que el inculpacdo, epiard a disposicidn del propio Mirinterio -

Piblico.s s (71},

Sergio Oarcia Ramirez, outnblece al respecto ",,.,una nueva—
i‘or-ma de libertod cautelar caucionada... oote distinte liboracidn-
ofrece lu vinguleriuved ce que pu otoryationto compete al liricite-—
ric Piblico, ecto o5, be otorga en fane ds averiguucibn provie, al

71~ DICCIONARIO JURIDICO HEXICANO, Tom. YI. Phg. 70
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tenor del artfculo 271 adicionado... es claro que ecta libertad,—
ia pudidrumoc llumer provisional zdninistrativa o previa, aten——-
diendo puira semejante denominwcidr tunto a eu natursleza como a —

la autoridad que la concede..." (72).

Por su parte Humberte Lrisofic Sie;}a manifiesta: "...ni —
ante la policia, ni ante el linisterio Piblico o la autoridad ad-
ministrativa es tactible alcanzar la solturay pero eutu regla yue
bien vala una hiptecis en gereral, ancuontra el llamado cage de—
oxoepeibn por cierto tipo de dolito, come los imprudenciales y —
comoatidos por pedio de vehfculos... sdlo por azcencidn la puede =

roncrder el Mimicterin Afblicc..." (73).

De loa concoptosz citados con antelacidn, se colige que la=-
Libtertad sdmirnistrotiva nstd oncomendnda a un Srgano dnl Zotado,—
. que depende del Poder Ejocutive, de tal mancera que su naturaleza-—
jurflicn se ve inmersa on dicho podor; conscounntenmente dicho dr—
geno del Estndo se tracuce en ¢l Ministerio PuUblico, a quien com—
pote lz invootigacidén de loe delitoa (urticulo 21 Conntituoior.e.l)
denotonde que dicha Institucidn, racso en una ropresentacidn de -
ocardctar formal que ce denomira Proourzdor, consecuentemente nues
tro argumento se ve corroborado por el articulo 39 fraccidn II de

72.~ GARCIA RAHMIREZ, Sergio. Op. Cit. Pdg. 482 y 483
73 - BRISENO SIERRA, Humbexrto. Op. Cit. Pdga. 296 y 297
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la Constitucidn Foderul, que a la letra cotcblece: "...las fecultz
dog y oblirnciones del Presidente son las sigulentes... nombrar y-
ramover libhremente... a2l Procurador General de la Demiblica... al-
Procurador Tensrgl de Juctiocia del Distrito Federal...'", o5 por ——
ello que el Diccionario Juridico Mexicano, Sergio Carcia Ramires y
Humberto Brigefio Sierra, se refieren respoctivamonte a la “facul=-
tod nque se otorga al Miniocterio Rfblico", Mofrece la singularidad-
de que su otorpamiento compete al Miniutorio Piblico", y "el llama

do caso de excepcidn pox cierto Lipo de delitos™,

Alora bLien, podemes concluir, aue si dien es cierte qurg la-
facultad de etorgar la libartad provisional compete al Orgnn;a..lu—-
risdiccional, tanbidn ex cierto que tratindose de determinadon de-
litos, establocidos en loo artfouloe 271 y 135 de los cédipoe adje
tivos de 1»u materia, uaplicables al Fuereo Comin y Foderal recpecti-~
vanente, es procedente que el Ministerio Piblico fued.e. otorgarla,—
slempre y cuando se cunmplan con loc requipitos imbibitos en los —

dispogitivos cn comento,

Do diches dispositives, oncontramoc loe cisuientes oituucio

nesg

a).~ Libertsd administrativa o previa, en tratdndose de de—
litos cometidos por trdnpito do vehfculos cuando el inculpodo no =

hut;icse incurrido en abandono de persona, el tdrnino medio aritmé—
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tico del delito no oxccda de cinco afios, y quoe el inculpado no se
haya encontrudo en cetado do ebriedad, (esto 1Mltimo para el Fuero
Comin exclucivamunic, articulo 271, fraceién IV) 7 articulo 135 -

del Cddigo Federal de Procedimientos Penales, segundo pdrrafo.

b)e.~ Libertad adminisirativa o provia en tratdndose de de-
litos culpopos, el inculpado exhibird oancitf;n bactante a juicio =
del Ministerio Pfblico que garnntizardn el papgo de los posiblos -
daffos y perjuicios, oin perjuicio dc decretar el arraigo, ':c‘.rf.ic_\_z_
loe 271, torcer pdrrafo, y 135 sopundo pdrrafo, de los cddigos ==
rdjotivon de la materia del Fuero Comin y Federal respectivamento
pero cor de “ineeToe notor qne ni les roetrinarioc, ni 1o 1oy, na——
cer ol distinge consistente que aun » cuando ce asté en preacencin
de un delito culpose @& necaeario a8 ol término medioc aritmétioco

.

dol delito sopecifico no oxceds de cihoo‘ afion de prisidn, todar —
vor que: si neontociera lo contririn, se violuria flagrantemonte —
lo dispuestv en ol zrticulo 20 Constitucional, 1‘1‘9001611 I, cue se
‘hace oxternsivo para loo delitos imprudencinles, por 1o que si el-

appiritu de la ley, teniendo presonte el prinoipic induvio pro ——

reo, no podria ir mds alld do- lo que legalmente ostd permitido.
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2.~ LIDTRTAD FROVISIONAZ 3AJO CAUC IOW.
Fste figura juridicaz ge encuentra contemplada tanto on el-
Cédigo de Procedimientoc Penalaz pors el Dictrito seceral coio en
al Cédigo redoral de rrocediniontor Fenales, bajo el rudbro de in-

cidenten ée libextad.

Diversos autores ban considerxado la livertud provisional —
bajo caucidén, como un incidenie, razdn por la ocual iniciaremos -—
vor determinar lo gue ae entiende por incidente, para deemuds ha-

cer uni breve critica deo esta cituacién,
-

Asi vemos fue lz paledra incidente Troviene del Latin
Y, seincideans, ontip- voaudblo gque significa cuentidn acoegorin de
up litigio relnaciopada oon la principal, gue se dovide separada-——
nente do ésta...” (74), de modo que el incidente es olgo secunda-
rio, que se presenta en un litigio pero que va concomitante con =
el temu principal, pero rce decide mepnradamente de dste, ciendo -
loa incidentos procesalmontes hablando, aquellos que "...tienden a
resolver coniroversias de cardcter adjetivo relacionados inmedia~

ta y diTectzmente con el asunts principal...” (75).

T4 .~ DICCIONARIO HISPANO UNIVERSAL. Edif, W.M.Jakson Ing. Sdito--
rea. Kéxico. 1975. Tom. 1XY. Pdg. 801 .

T5 «= DICCIONARIO JURIDICO MEXICANO. Bi. Universidad stdnomu de -
México, Mézico. 1934. Tom. V. PAge 49
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Anf tencmos que Rivera Silva, nos proporciona una cefini—
cién de incidente y dice que M"..,ec una cuestidn promovida en un=
procedimiento, .ue en rolacidén con 8l tema prinecipal, roviste un—
caardcter aocegorio ¥ cue encontrindose fuera de lag etopono norma—

les exife un trfnite cspecinl..." (76).

Del anterior conceptc se desprendo que ¢l incidente va a -
ser alyo accosorio del asunto prineipal y que va a Tequerir una =
trenitaecidn ewrecial, por lo gue podemos concluir jue el incidem—
te va o traaitarse tuera de les etapas normalec de l_a pecuola del
procadimiento, o5 decir por cuerdn ceparada, inicidndose por tal-
motivo con la yrosertacidr de 1z noliecitud y siguiorndo los niomon

pascog de un procedimionto, hasta llepgar a la reeolu.eilén final.

Por lo antoriormonte expuesto y toda vez que el Cédigo Fo-
deral de Procedimientos Penalesa an su artfculo 400 dispone gue —
".ssouando vrocodn ia libertad caucionnl, inmediatamento quo se =
solicite co docretard en le mioma pieza de autos,,."§ por otro --
ledo al articulo 558 dol C6dino deo Procedimientes Ponales para ol
Distrito Federal, al respecto ostablece: "...cuando procedn la —
libertod caucional, reunidos los requinitos legales, el Juez 1n =

daoretard inmediatamente en lz misma pieza de autoB...", por lo -

76+= RIVERA SILVA, Maruel. Op. Cit. PAg. 349
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que coneideremos gque le posicidn que adopter alguncs autores en el
gentide de que la libartad provieional bajo caucidn debe 4ramitaor~
se Unicamente mediante ircidente, es errdnea, ;a gue exisie ia po~
sibilidad do quo diche libertnd se decrete an la micma pieza de ——

autos, siendo en la prdotica el sistema nds ueado.

Una vez cstableocido lo anterior, corresponde ahora entrar «
ol ectudic de lo guo ee la livertad provigional dejo coucidn, ari-
tenomos que de los vocahlos que componen ecta figura jurfdica, deo—
bemt?s de entender por libertad ".,.la facultad nmatural que tiene -
el hombreo de obrar de una manera o de otra y de no olrar, por lo —

e €1, ca reaponsable de ous notot...” (77).

Por otira parto, entondemoe por provisional alge "“...tempo-—

ral o pasajoro..." (7G).

Por Wltimo, tenemos que la palabra caucidn, proviene del «—
Letin “...cautio onis, ague pignifica, seguridad quo da una persona

a otra de que cumplird lo pactado, prometido o acordado.s." (73).

Por lo que podemos concluir en hase al eignificade de lag —
palebras de la denominzoidn de la libertad provisional bajo cau———
cidén, que os aquells prorrogativa quo tiene el individuo que ha ==

7T.~ DICCIONARIO IE LA LEWGUA ESPANOLA. Real Aoademia Fopafiela, -—
Ed. Espasa Calpe. Madrid, Espaiia., 197%. Pég. 434

78+~ CSORIO, Mermel, Op. Cit. Pdg. 625

79e~ DICCIOMARIO HISPATO UNIVERSAL. Op. Cit. om. I. Pdg. 306
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conetido un heeno delictuocco que tione sefialadn pona privativa de
libertad, de gozar de urna libertad temporal, durunte la iramita-—
cién del proceso, modiantc ol oton}nmiento de unn garantia, siem
pre y cuando se oncuentron reunidos los requisitos eetablecidog -~

por 1z ley.

Divercoc conceptos Jjurfdicos se hLan planteardo en torno al=-
concelto de lo gue er la libertad provisional bajo caucidn, aci —
tenemos que pira Colfn Sénchez la Y,..liberted jrovisiom::l bajo -
caucidn, en ¢l derocho otorgado por 1a Constitucién Politica de -
los Estuadosn Fniaos Mexiearos, u tode sujeto objeto de un procedi~
mianto, para que, rrevia gatisreeidn de ciortioe requiritoe enpe~
cificados nor la ley, runda obtener el goce de su libortad siom—
rre ;r cuando el términe medio aritmético no exceda do cinco affos=
de nrisidn..." (80).

Zuoulons Dosuda, citado por Garcfa Ramirez y Adeto de Tho-

rra, ectablece que "...em la medida cautelur quo ovita o suspende
la privacidn de la libertad do un imputado, eordenada por autori—
dad compotente, mediante el otorgumiento de una garantia y lo ou-
Jota e @iverscas oblirnciones demtro del process penal..." (31).
80.- COLIN SAWCELZ, Ouillommo. Op. Cit. Pég. 543

81.~ ESCALOYA DASADA, citndo por GANCTA RAIIREZ, Sergzio y ADATO —

DE IBARRA. Prontuario del Procose Penal Mexicano., Editorial-
Pornin, S.A. Néxico. 1982, P4z, 142
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Borja Osorno, mnnifiesta que ",,.es ol medio que reriite -
durante el cursoc del proceso, 2 quien so cncuantra ligado a €1
por conater un delito que tiere pena corporal, obtener pravisioc-—
nalnente su libartad entre tanto ¥y concluide ese proceco me aplii-
ce. o quien ha obtenido su litartad provisional, la pena correspen

dientes.e" (82).

Gonzdlez Pustamante dices '"...bajo ol nombre do libertnd -
rrovisional o libertad Hajo raucidn, se conoce en el procedinien—
to ponal & la libartad que con caTdcier temporal, se concode 2 un
individuo por el tiempo que curs 1a tramitneidn del proeecs, pro-
via la gatinfaceidn do determinadac condiciones entatuidas ror la

ley..." (B3).

Rivera Silva dofine lz liberiad nrovisional como “...el —
procadimiento promovido por ol inculpade, su defensor o Qu leglitl
mo Tepresentanto, en cualquier taempe (articulon 557 del I42ige -
del Distrito y 400 del C6digo Federal), y con ¢l objeito e Obtn—
ner ocu libertad mediante caicidn econdmica que garantice la suje-—

cidn del propio inculpads a un Orgaro Jurisdiccional...v (B4).

De los concoptos vexrtidou con antelacidn, podemos ohservar

82,.,- BORJA OSCRNO, Cuillermo. Op. Cit, Pdg. 373
83 .~ GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, Op. Cit. Pig, 298
B4 .- RIVERA SILVA, Hamuel, Op. Cit, Pdg. 350
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variap situzciones eignificativas para el efecto de nuestro andli
eis, como lo es el necho de que oan la definicidn de Colin Sdnchez
sa obrorva que ee un cerecho otorgudo por la Comnstitucidn, y al -
reppecto nodemos docir jue 2L ewtar contemplada por lo Constitu—
cidn 1la libertad provisioral baje caucidn, estd en lo correcie ol
autor nmenclonado, pues entd reconociendo una proteceidn 2 la li——
bertad del individuo que ercetivamente ce considora preosunic ree-
ponsable en 1o conisidr e un heche delictueso » que gerore urz -
parartia individual deroninode seguridnd jurfdicae, de tal nanera-
ana al retener »1 legislador dicha garantia r fundamentarla don——
tre de log J6dior Jr Proccdinienton Penales, tanto del icrz So-
min como Federul, or este cuerpo normativo, adquiere el czrdictor=
de derecho pora ol inculrudo, puesto jque es ".,,.juste, fTundado —
roezonudo ¥ lecftino...” (A3), al ressecto debemosc munifestar wie—
1a axistencia de lz lihextad provisionocl bajo cnancidn, dentro de—
un procedimiente peral, se recerva cl sujeto aue pudo habar come—
tido ur deolite, con rana privativa do libertad, porque 2un cuando
le pooiedud tiene ol derecno de investigar el delite, 2 travie ——
del Ministorivo Riblico, no debomon clvidar que ese sujeto {forma -
parte de 1ls sociedad ¥y por lo tunio merece la proteccidn de la ==

ley, surgiondo asf la posibilidad de gozar do la libertad or for—

85 .~ DICCTONARIO TE LA LEFGUA ESPATOLA. Op. Cit. Pdg. 434




ma temporal, mientras ce ectablozen certeranente su culpabilidad=-
er la comisidn de un delite, siempre ¥ cuande s6¢ reunan los rogqui
pites que muedan pernmitir la procadencia de situaciones que dnneﬂ
bhocan en circunctancias legitimas nn el momonto mismo de la decla
racién del COrgano J’-,xris«iiccionnl recpecto de la suspensidn de lasw-

Prigidn preventiva.

i"rt:via:nentu comentamos que en torno 2 las definicionos que
con bntelzeidn tranceribimes, ce uresentan varias pituacioncs, -—
as{ tcnemes que por gu purie Escalone Basada sostiene que lo 1li—
bertad provisional bajo caucidn, er una medida cautelar y para —
efoclue do conprender tal apreciacién, necepitamos conocer Gl ——
pignificado de lo que es la medida coutolar, y en oste sentido se
entiende que medidas cauteiares gon lam que autoriza la ley on —
les cuales ol ftitular de un derocho gsustantivo muede posiblomenta
atiapsarse ou cccidn onardn carcer de ur tituloe y postoriormente—

pucdo obtener su definitivided o su firmeza.

be loo concepton do los autores moncionados, relativos a -
la libertad provisional bajo onucidn, obpervamos que todos coinci
den on que éeta se ohiiene er formz provisional, puee la clrcuns-
tancia en que m¢ otorsn es do cardcter temporal ry sdlo se tlene —
‘duranta el tiemjo quo duran los trdwmites legales, niendo necoesa—

rio para ou obianeidn, que se oumplan los requicitos constitucio-
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nalee y procedinentales.
De lo anterior me desprende que la autoridad compotanto —
para conocer de la libertad provisional Lajn caucién, lo eo el O

gano Jurisdiccional, quien puede oteorgarle a partir del auto ce -

»adicacidn en cualquier nomento del proceso.
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2,1.= FORMAS DE GARANTIZAR LA LIBERTAD FROVISIOMNAL.

Previamente ha quedado determinado el derecho de un incul-
pado de obtoner la libertad provicional bajo caucidn, quae contnm—
pla tanto la Conntitucidn Federal de la Remiblica er su articulo-
20, frecoidén I, como an log Cédigos adjetivos de la nateria del =
Fuero Comin y Fedoral, en sus articulos 556 y 399, rospestivamen—
to, como una seguridad para el sujoto, en tanto no se compriedve —
quea efectivanente a1 penalmertc responseblo ern la comizidr do un=-
delito, que tenga sefizlada eancidn privativa de liberted, y por « -
otro lrndo, como upa seguridad pera la sociedad, a efecto dc que -
el sujoto no sec custrrige a le aceidn de la junticia, 0 en un no-—
nanto dedo garantizar los daflos y porjuicios que produjo con cu =
actuar deiietuoso. Eo por ello, jue para noder obinner el benufi-
cio a que venimos aludiende, o5 necesario que ol pujeto otoriue -

una ccucidn.

Para ontror on materia, os necoserio determinar lo quo de-
be entendexme por caucidn, asl venos que Rafael de Pine y Rafaol-
de Pina Vara, nos dicen que caucidn es "...en términos generalos,
cualquier Forma de rarantia de las obligucionsS..." (B6), de don—
de oe desprendo que la caucidén muede revestir varias formas, c_ue-A

86 .~ DICCTIONARIO DE DERECHO. Ed. Perrda, S,.A., Décima Cunrta Idi-
cién, México. 1986, Pdg, 143
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2,1, FORIAS DE GARATTIZAR LA LIBERTAD FROVISIONAL.

Previamonte ha quedado deterninado 1;1 dorecho de un incul=
pado do obtener la libertnd provircional bajo caucidn, quo contop—
pla tante la Constitucidn Foderal de la Remiblica on su articulo-
20, fraccidn I, cobo an los Cédigos adjetives de la nateria del =
Fuero Comin y Fedorsl, cn sus orticulos 556 ¥ 399, rospoctivamen—
to, cemo ung seguridad pazra el oujete, cn tanto nv se compPrueoe -
gue efectivanente s#s penalmerte responseble ern la coniaidr do ure-
dolito, que tanga geo¥ialada saneidn privative de libertad, y por - -
otro 1ndo, como una seguridad para la gooiedad, a efecto dc que -
el pujeto no se rustrtige a la accidn de la jus*icia, o en un no-
nento dedo garantizer los dafios y perjuicios que produjc con cu -
actupr delictuoso, Ec por ello, -ue parn roder obtener el benufi-
cio & qua venimos aliudiendo, os nocosuaric que ol sujete otoriue -

una caucidn.

Para entrar en materia, o nucesario determinar lo que do—
bo entenderse por caucidn, asf venos gue Rafacl de Pine y Ralfaol-
de Pina Vara, nos dicoen que caucidn es ",.,.en términos generalos,
‘cualquior formn de rarantin de las oblicucionnsess” (B6), do don—
de pe desprendo que la caucidn puede revestir varias formas, cue-

86 .~ DICCICNARIO DE DERECHO, Ed, Pormia, S.A., Déoinma Cuarta Bdi-
cidn. México. 1986, Pdg. 143
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2 decir de !immuel Hivera Silva, son:

2).- FPiarza perconalj
b).- Coueidr hipoteoczzing 3

c)e~ DepSoito on efective {£7).

De ilag formas antoriored en que se jMede proserniur la cau-
cién, la ley conccde al inculpado el derocho de elegir la que me-—
Jor le convenga, r asf 1o establece el artfculo 561 del Cddigoe ad
Jetive de 1a materia del Fuewxo Cormnir, que on leo conducente dize:-
", eel” naturaleza de la caucidn quedard a elecoidn del acusado, -
quien al solicitar 1a likertad manifectard 1a forna gque elige.,."
en £l wmigmo rentido lo nrtublece ol urticuilo 403 del Cédisoe Fede-

rel de Prooedimicntes FPennlers.

En cuso din que el inculpado, su reprosontante o su delfon—
cor ro olijs 1o forma an que desea garantiiar su libertad rrovi—
gional, ol Juez tiene la facultad de fijar las cantidedes quo co-
rroapondan n cadn una de las formzs, tomando on cuenta lag Qirwwmw
ounctanciae exteriores de ejecucidn del delite, y las partioula~—
res del inculpoado. El1 monto de lo caucidn deberd fijarso eon los -~

términos siguientes:

8i el delito reprosenta un beneficio econdmico para su au—

87.~ RIVERA STLVA, Manuel. Cfr. Op. Cit. P&g. 365
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tor o cauge a 1n victina un dafio patrimonial, la garantin cerd —
cuendo merog tree veces nayor nl bonalioio obtenido o al dafio cuu
agdo cicmpre qun se trate de un delito intencional; si el deliio-

fuere preterintencionnl o imprudencinl, bastard que se garantice-

la reparacidn de loe dafios y perjuicios patrimoniales.

Io anterier lo encontramos asentado en el articulo 20 Cons
titucional, que e&n lo conducente dice: ".,..si ol delito ec intor~
cional  ropreconta pern au autor ur benoficic econdmico o causa-
e 1. victine datie y porjuicio patrimonial, la garantia serd ouamn
do menos trag vecen Leyor al benelicio obtonido o a los dafios ¥y =
yerjuicios patrimonialer causadoe, 3i ol delito as preteriniencio
nal o imprudercial, bastard que se garuntice la reparacidn de do-~
fdos [ perjuleiors patrimoniales...”. En el mismo pentido lo cuta-w

blecon loc exrtfeulos 560 y 402 de lop cddises adjetivos de Lu ma~

terin dol Fuers Comin y Jederal, macpectivamente.

Cabe hacer mencidn que sl artfeulo 20 Constitucional cn su
fraccién I, antec de la reformu, setfialaba qQue lu caucidén no po~—-
dria sor mayor de §250,000.00 sino sdlo en los casos en quo el —
delito raoprescntara pars s autor un benafiocio econdmico o cousa-
ro 2 la victinma un dufio patrimonial y en entos casos el monto de-
la caucidn serfa cuando menos ires veces mayor al beneficic obte-

nido o 2l dafio ocasionado. Esta dispogicién fue reformada por de—
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eroto jdc; 17 de dieiembro de 1984, publicado em ¢l Diario Ofjisial=
d6 lu Fodoracidn el 14 de enere <in 1535 y ontrd on vigor neis ne-
nec después de ru publicecidn, pera aquedar como eiguesr '"...la cau
cidén no oxcedexf de lu f:m'.tidnd. enuivalente & 12 perceepcidn -iuran
te dos afios del caluario minimo general vigente an el luger en jue
ce comotid el delito. Sin embargo, la cutoridad judicial, on vir-
tud de la esvecizl rravedad del dolito, las particulares cireins-—
taneius rersonnlus del imputade o de la victina, mediante ressiu-
cidén mnti‘rad;'v., rodr4 incronentor el nonto de Ia coucidn haste la-—
cantidad equivalente » la percercién durante cuatro afios del sala

rio ninime vigsnte en ol c ca conntis ol delite.

31 0l delzltc

intencinnal ¥y rerreuenta para su autor ume

Beneficic scondnice o saugs a la vietima dafio y perjuicic patrico
nial, la goerantia sexrd cuend® moenos tres vecom meyor al bwenelicieo
obtenide o a lop dafioc 7 perjuiciors patrimonialec causados.

Si el delito es nroteriniercional ¢ imprudencial, bastaord-

nue ge garantice la reperacidén de loc dafios y perjuiciocs jntrimo-

niales ¥ so ostard n lo dispuests en los dos pdrrafos antoriores!
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2.1.1.~ FIANZA.

De las formas de ia orucidn on que no puede garaniizer la-
libertad rrovisional de una parcora sujeta a procedimiento penal~
ne crncuonira unc fidnza qute a decir do Hnfacl do Pina, Tesresenia
una ¥, ,sgarantia Dersonzl nrectadn para el ocumplimiento do una —
otligacidn..." {08), en tanto que Kiguel Ansol Zamora y Fnlencia,
naniriasto e el contrato de fianza "ese68 aqunl por virtud del-
cual ure de lus anrier ce oblipa ante otrz llomade uereedor, al -
mplimiento de une prestncidn determirada para el caso de que un
tnrcero deudor de ~ste Ultimo, no cumple ean gu oblifneidn,,.,." -
(39},

Le loc cenceptor vartidos con antelicidr rodenos odscrver
qui Ninfael de Fine Unicomente ge rofdore a lo fizpza rersonal, on
tunto aue :izuel Anmi el Zomora en su definicifn ds une apruciscidn

nds amplia e lo guce ez ln rianca.

Abora bien, en cuanto o la fianza comd formy do gurantizer
1: libertad previsional del sujeto ex ol caso que nos ocupa, teng .

moe gue deta se puede rer)lizar on una de dor foIwao gque 80Rs

88.- T8 PIMA, Bafaels Op. Cit. Pdg. 269
€9.~ ZAMORA Y VAILTNCIA, Higuel Ancel. Contratou Civiles, 5Rd. Po—
rrda, S.A. 20e B2, México, 1983, Pic. 274
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@ )e— Fianza perconulj y

b)e= FMiznzca otorgada por unn Ingtitucidn.

fianza personal a su vez se pueds dar en una de dos o=
pibilidades: la prinera de ellas cuande la contidad Tijadn ne ex—
coda do trescientos pesoey ¥y la sezundn cuando sea nayor de osta-

anntidad.

2r 1la primnri. de ellas es requicito indignersatle declarar
ante el Orgono Juriscdiscionzl bajo proftecta de decir verdad ol we
nimoero ze garantios judicialer que ha otorgado con anterioridad,~

pert oef qor 12 rolucidn,

En el segundy caso chando 1a jararntfa pee maror a ireccien
tor ponog, 0l fitder debard otorgar unz contra parantis que on ol
Dist:"*_to Taderal dnhe ger rasnecto de un inmueble cul'o velor soa-
de cinca vrcoe el monts ¢fo le sarantic econdmica fijada por el ==
Juez, on tanio quc en el fiero Federal el inmuebln dobo tener e
valor mfnimo dn tres vecon el valor de la gerantia fijada, hacden
do notar quo oeste se roficro on ocuunto que el otorgante guo d§ —
una fianza gea un particular, ya que tratdndose do Instituciones=—
Afianzodorng logalnmte wtori&';ndzm, no es nooecariv gue cubran =

estos requisiton,
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2.1.2,~ HIFOTECA,

La ley reconoce como una forma mds en qué se mcde ge:;unti-
zar 1la libertad provigional bajo cancidn, a 1la hipoteca, la cual -
cntd regida por los lineamientos del Derocho Civil, asf Zamern y -
Velencia la dofine como el "...contrato por virtud del ocual una —
percona llamada deudor hipotecario constituye un derecho real dele -
mieno nombre pobre un bien generaluernte inmuoble coeterminado on —
favor de la otra llamada acreedora hipoiecaria, para gararntisar ol
cunplimiorto de una obligacidn, sir despoaser al deurdor del bien =
gravado ¥ que le da derecho al acrosdor de persecucidn y on caso -
Jde inocunnlinmierto de le obligacidn, de 2a enzionacidn y de prafne—
roneia de cer parumdn con ol producto de la epejenacaidn cr cl srado
dg prelacidn que sefiala la loy..." {90},

Por su parte Rafael de Pinu detormina quo la hipoteca ag «——
", .unn garantfa renl conatituida cobre biener qua no g antreghne
al zereodor; y que da derecho A dote, en cego do ircumnplimiento de
in oblirroidn goarantizada, a mer pagtido oon =) valer de dichos big
nes, an el grado de preferancie ectablecido por la ley..." (a1,

Lz ley en sug urtioulos 562 y 405 del Fuere Comin  Madera]
reapoctivamente, eztatuyen que cuando la guruntia consista en hipo

teca, cl inrueble no deberd tener gravawen alguno y ou velor catag

90,~ ZAMORA Y VALENTIA, Miruel Anzel. Op. Cii., Pég. 297
51,.=~ IR PINA4, Rafaoles Op. Cii, Pdoe 290
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tral dobeTd cer ouando mepor irec vooes mayor al monto de la cau-

cién que Tije el Juez.

ﬁ-n los conceptos vertides con anteluicidn podemos obsesvar—
q\m‘ln concnpeién civilictz, detormina que el bien hipoteoczdo mue
de cor mucble o inmeble, nn tarnto que ol Derscho Procesal Fennl-
como forma de pgaranifiz sdlo es Tactiblo sotre inmuebles, r nra -
cue rrocndo ln niroteca on debe Llevar an cortiiiecado del Gerie—
tro RAlblico de la Propiaedid, en el que conste qua ese bien r;o he—
ride objeto de ravanen alguno duranie loc veintec alios anteriorcs
¥ uno de ln Tesorerfia del DPepurtanmento del Distrito lederal, a —
afecto de auc se cunpri.ebe guu el propictaric ve encuentru &l co-
rriento en ol pago de sus impuectos, ¥y una ves obtenido dsto y —
lag eperitnraes del bler inmuoble, ose fijerd el nonto de 1z hipote

299

L axigtencin » validez de la hinotuca depende de la exig-
tenciz ¥ validoz de la oblipacidn garantizada que en el precento-
cano, el oumplir los requiritor quo morca la loy, y al térnina ——
del benefioio quo con elln obtiene el inculpnade y por heberse de—
Tinido plernznonte eu culpabilidad o inocencia, la obligacidn ee -

extinrue,

Para ol emeo de no cumplimiento de las oblignciones impues

tac al inculpado, al serlo otorgcnda pu libertad provisioncl pe —

R v e L it
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obtondrd el provanen reppective on fovor del Estado.




- 107 -
2ele3 .~ DEFOSITO.

Ecta Tigura juridiou n diferencia de la hipoteca no tione~
nuda que -.-oi' con el aerecho civil ni mercantil por ser Unicm del--
Derecno Procesal Penal y revrecentada por dinero er efoctivo como
forma de carentfc pura poder obtener la libertad provicional bajo

caucién,.

Al revpecto Guillermo Colin Sdrchiez naritiegta quo el depd
gito nerd m dinero en eflfetive el cual ",..se¢ hard en ol Zanco —
de México, o bion on las Inctitucionos y el certificado de depsSsi
to wespectivo, 10 congervard el Tribumal o Jusgede en ln cajn de—

'
veloresn, vrevia le correspondiente congtarnciz de sutos..." (92).

n tro*Andose del dendzito, laro leyns, “ominde on conside-
Trcién lo inporiincia nue renverantn la libewrtzd del indi\rit’uo,.—
autorize nl sujioto aus o‘.l:.u-.ﬂo rn Tazdén de lo nora o por zer ding-
ferindos, ro puecder conetituirse el depdoito diractumentn on los —
Instituciones aitorizadec, 6l Jusz rocibird la cantidad exhibido-

por el ipculpads o tercera persona, con la oblipncién do mandarla

dopositar el primer dia hibil a las instituciones nencionadas.

- a m oer e o = o = = a

924 COLTI* SAFCIEZ, Quillermo, Op. Cit. PAg. 548



3.= LIBIOTLD 2AJ0 YROTINHTA,

Otra ce las formes en que se puede obianer la lidertad en-
forna provieional, es la gue ec concede vajo prgtaum, ¥ toda ves |
que yo quedd determinado lo que sigmifica libertad, ce inportente
conocor el significado de protesta, asf tencmos que 9l Diccionu~—
rio Jurfdico Mexicano nos dice que csta palabra "...0roviere del-
Lutin protesictio-ondc que es accidn ;- afecto de protestar; pronme
ea de hdcer algma cota,.o” (930, ez decir, lz declarscidn 7 el ~
dnimo que el sujoto tiene en torne 2 1oz roalizacidw de alpuna co-
sa, De eota manexa la liberted provisional bajo nroterta viene a-
cer un ryivil-gio que e 1o conccde al oujeto que hn cumetide uwne
de].‘i‘.o cuya nena mn soa nayor de don afios de prigidn, medionte Lo
srotertn que hugo ardte ' autoridad correspondients e noe sustra—

N

erre a la mocidn de 1~ justicia.

La libertad vnrovisional boje protentz hn Ao definiis paz
varios atores, y al reciecto Colin Sdnoiez wmanifiepte que a6 ——

", ,.un derccin otor;ade {por les loyos wljotivas) al procesnads, -

acuendo o sentencisndo por una conducta o hecho cuye mancidn en —
my lovae, para que rrevia satiamfaccidn de sicrtor requisitos loge
les y modiante ume garantfsz de cardcter noral, obioniz tu liber--—

93 .~ DICCIOFARIO JURIDICC MIXICANO. Tom. VII. Pig. 237



tad provicional...” (94).

Para Conzdlez 31nrco, la libortad bojo nrotesta ";-.EG ha=-
inptitufdo cor el fin de ateruar er lo porible, ol azl nue impli-
€2 1a pripidn provariive 7 ge conecedo corn 1lu carantin de la pala—
bra de honor - bajo 12 condicidn do qur el g racicde decempofic —-—

almdn tredajo honeetols.' {95).

HOr pit BArtn Uohsdled Fucbanenie nos dice que la liberiud-—
bajo rrotechs "..etlere luzar sin wxizir al beneficiario ringune-
gorantfz pecuniariaj se funde on le palebra de honor que otorgn —
ol ;reeunto responsable; er la protottn que hace arte la autori—
dzd julicial, 2 quicr corrrrponde su concesidn ;- ;Mede otergarco-

simple o sujets u comndicionce.,.." (96),

De 10}: conce;tor vertidos con untelicidén rom prdonmon dar -
cuantu que ecta libertad ge concede on cuanto dnlitern Yeveg yo——e
prine: palinnte rn agquollor Que ne rrvelon peliprecidnd an cus uu-
tores, aten(liendo & 1l cuantfa dol dolite, favoreociendo sobre to-
do - aguellas personis que ceTecsn de reourcos acondémicos pera ——
otorrar una gerentia, para que de ecta manera obtengan el henefi-
¢ie da su libertad provisional.

;4-.-_c51.:—*_'-s:u:5}x§:z-, .c'lu;ﬁo:no. Op. Cit, Pdg. 352
95, CONZALEZ BLANCO, Alberto. Ops Cit. Plg. 213
96.~ CONZALLZ BUDTAMANTE, Juan Jood. Op. Cit. PAg. 314
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Lla libexrtad -zrovigioral bajo protecta, es como dice Colin-
Sdrchez, un derecho otorrado por las leyoes adjetivas, on razdn de
que Unicanentn optd contemplada en log Cddigos de Procodimiortos-
Ponnles, de 2hi quo cen un derecho r ne una garantin, por carecer

de fundanento constitucioral.

Ahore bion, de lue definicidn que nos da fonzdlez Bustamen—
te te distincucen dos formis de libertad rrevisional bujo protesta
la primerz de ellao es lo simple ¥y la semunda cuid sujeta 2 condi
eidn., En ol pricer caso, la libertad debe concederse sin necepi—
dad de quo oe esaitisfzgan los roquisites que exige el articulo 413
del C3dizo Federzl de Procedinientior Penales, r procede en log —
aistientes cosol:

I.~ Cuando ol zcucndo haya cumplido el ndxine de la pena -
comwspondiente al delito imputado min que pu proceso hubiere enn
clufdo nor cenioncia olecutoria.

II,~ Cuando cunpla la pone Qque ce aplicd on primera instan
cia ¥y eaté pendiente el recursc de apelacidn que se hubiere hecho
valer en conira de lo resolucidn, acordando el Tribunel, de oli—
cin, dicha libartad, lo que ectawloce el articulo 419 dol CAdigo~
Federal de Procedimientos Panales.

El primero de¢ loc camos no se incluye en la Legislacidn -—

Faderal, en virtud de gue la libertad que por tul concepto se con
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code, cone ue puede infarir do la aplicecidén do lz garantia cons-
titucional que determina gue no podrd pro-rogsiurue la prisidn pre—
ventiva por mfe tiemno deol gue como ndximo fija la ley, al delito

que motivare el procesade.

Il cegundo cape se apoya on la presuncidén de que puede ser
confirnada la sentencic, en cuyo case ne se justificarsd lo deten-
cidn por nds liempo del sofizlude ¥y ademds, porgue los rallos con—
denatariocs son apelabiec on ocnmbos ofectoa, v ell-a impedir.{: ejoocu

tar 1n sentencia,

De osta nanaTe, tenemos :ue la livertad baje proteciz oo -
agtablece er low dom cagog previmuente comonta;lon, gin condicidn-
algune; eituacidn que establecer los artfculos 555 y 419 de los -
eddigns adjetivos de la materia del Distrito IMederal y Federzl de
Procndimientos Penales, rocpectivamente.

Fara que ol inculpzdo jueda obtenor la liberiad baje nro--
toutz, os indisponpable reunir loc condiocioner que marce la ley,-
en oug articulos 552 y 415 del Cédipo de Procedimientne Penales —

del Yuorc Comin y rfederal, reopectivamentos
I.~ e el inculpade tenga domicilio fijo y conocido en el

lugar donde se lc siguo el procoesos

Il.,- Que pu resicdencia en ese lugar, soz cuando menos de -

un afiog



IIT.= Que n Juicic de la autoxided e la concede no exig-
ta temnr fundado de que ge scustraiza & la accidn de la justiciag
IV Que sea éelincuente rinurios
V.~ La cxistencia dn pro%esta manifestaoda por ol inculpn—

doy anto lz autoridad corresnondiente;

VI.- Que terga un trabajo honeeto; ¥y
VII.~ o la-ners dal dnlito qunr co le imputr no excedn de
dor zHog ap prisidn. A

Reunidos los renuisitus anteriores ¥ tomando un cuenta la=

neturaleza juridien do Ja liberdad bajo protects, doia rocede a-

rHir de cjue el urobable realonssble dei dul".to, ha sido meesto—

u diepomicidn del Qrguro Jusisdiceional,



CAPITULO III
CAUSAS IE RFEVOCACION DS LA LIBERTAD FROVISIONAL
l1.- Bn 1z Libertad Provicional Bajo Cauctdn.

2.~ Fn 1z Liberted Provicionral Bajo Protesta,
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CAPITULL II1
CAUSAS TS RWVIC/L IO 1B LA LIBERTAD PROVISIONAL
1.~ EN LA LISERTAD IROVIZIONAL BAJC CACION.

Bn el preuante subtena, vorenos los dictintas hipStesis —-
procedimontales, estadlecidan on las leyes wdjetiveu aplicables —
¢l Fuero Comin ¥ Jedernl reampectivamente, en virtud de lao cuales
yrocede la revocacidrn de la libertud rroviciorzl bhajo caucidn, e
tal monoeri que en egts ordon Jeo ldecar, ‘damm'zs rrincipio a nues—
tro andlizis, evcontrdrndoros con lue cigulentes scausas de revocn-

cién, astablocidas en loz urtioulos 568 r 562 del Fuoro Comin.

3l primero de loz citados aetableces Y., .cuardo el Tro rox
ef nirmo iunra rrantizeds euw litnrtad por depdeito o por hijoteca
zquellnr ea 1e revneerd,.," I.= Cuands el reuscdo desobadeciora —-—
'.s.in erusn Juatn » comprodndu, las Srdoner lecftimur del Jues @ ——
tribural ue €ONOSCE EU PTOGESOsee Sle= éwm.nd:v comotiere arter deo
que lo ceusa an quo oe concedid i libertnd rm‘uS conclufdén por —
contencia ojecutoria, un nuove delito nue merdzmct pepa corporal,,.
IIXI.~ Cuanda zmengsarce a lo parie olerdida ¢ a 2lgdn testigo de ~
los que hnq;an depuertd o ltengan gue depomer or su cougn, o irata-
e de echaciar o zehwermnr o aliuno do gstos dltinos, al Jues, ol-
dgonte del linisicrioc RPiblico o al Secretnsrio del Juzgado o tribu
nal qUO 0OMOTCTE FU CAUSR,.e 1V,= Cuando lo eolicite el nmiomo ine—

culpado ¥ na mresente o su Juedess Vo= Cuando on ol curso deo la -
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instruccidén, aparccierc nue el delito o delitos imputados tienen-
getialadn nenn corporal cuyoe término méximo vea pupelrior a2 Voim:e -
afios de prisidn.eo Vle— Cuando on sy proceso cgude sjacutoria la-
sentencin dictedan en primerz o sogunda insta.r:cis.'... VIl.~ Cuprndo-
el scugado no cumpla con alguraz de las obligacionos a que se 10—
fiera ol crifoutlo 567 do) CAdifo ¢itado, ¥ ee» VIII.—~ Cuando el ~
auael o wribural ahrijuen temor fundado de que se Tupue u ocultic -

el ireulnzdo,.."

on caanrto = la jrimere hipdtesis astatuida en 1o fracoidn—

yrinnru, er otvio jue mi ol inculpodo derobedeciere lup drdence —

Cesitinnn el Juet o triburai, on Darne comilcbadn, se 1t Tevocu—

rd su livertsd {on 4e”is las iroceiorer ge monoja la situtcidn de

t1e el ineulpado lern mranticodo ror 8L nicao su 1ibertad). "n -
& frzegidn IT, noo purpe 1a presinta de ;ué debonon entendor ——
Fexr "uueve dolito", gue cowete ¢l inculnade anteow Ga due su rrocg
so termine por sertencia ejecutoria?, o ente respccio podemos de-
ciry, guc para que proceda li revocacidn de 1a llbertad debezvs ==
tenor una sentoncia ejeéutona ¥ ovndenatoris, atendiendo al »rin
cipio gue impera or nmateria reral, quo debe eotarse a lo mésn fova
rable al reo | indihio pro rau), . partimop de la hace que 69 U
la sentercia definiiiva en la que ol Juzgador detorming ol se co-

motis un deternipndo delito r =i upa persona er penulmente rappon
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coble nor dicho delito, de t2) maporas que conclufmos que rno ce —
podrd revocar la liberiad del inculpado, hogtn gue hays sentonocia
condenatoria :secutorizde en el rusve delite, Zn 10 refererte 2 —
1= froceidn IX% 'cacr.-:;::, notax oae taghidn no re srtallrce 1n Sore

m: de protar o o dicko sumiocto, por lo que deberd tramitarne ——

por medlo de incidonte no ecprecificado, tulve cue lo amenuta al -

ofcndide o al sesti

de dolito, por lo que roz
renitiung o la g¥oza hecha o 12 Fruenidn quo anteocede, gl i unl-
dnl oelole cohechs Jruzirado o contrz de Cstes o del Miristerio

Riblico, Jues ¢ 3ecretario, Bn ip froocidén IV, no eetemos en preo-

olognt

carcin de urn veordcd tiny, &l que ol

ineulpado lo golici- a ante su Juer nnwvn tal
L hipétecic arevirin en 1a “roecidn ¥V, noc llova o pensa™ ey e—-
brincipio uue ru concedid previamenie 1la liboriod provisional hioe

jo emeidn, y aue dearude 22 pennlidnd de dicho felito se njravé-

Ge tul monarn, cue no nermiie ol goce o Aicha libertad, diclia —

agravacidn de 1A pens e mode deber 2 quve haya sobrevenido una -
circunstarcia cono tucaede on lus logioner doloswes, que perniten -
lu concopién del bepalicio wludido, pero cuando ol lesionndo mue-
ra dentro e lon aerente ding siguientes, ocurre 1la clasificacidn
del tipo, de legionec 2 homicidio, y cute Wltiro pox la sancidn -

que tiene sgeofialada ne procede la libertad provisieonul, debiéndoco

doorotar la rovoczcidn de dicho heneficio. Br cuanto o la frac——
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cién VI, cntamoc de ar.‘.m::d.c; cuc cuande cauze ejecutorie 1la senten
eia de nrinmera o fegunda inrtantia; re le rovoaun su Libertod nIo,
wizionzl, habid" suertia de que al irculpado Aeja de terexr dicho —
calidnd, aunade a gue el procedimienio peral ha feneocido, y por —
ende no podemos hablor do liverted provisiornnl. Por -11tino, la wee—
fraceidn VII ; VIIT del C8digo en comento, ectublece 11 primera -

@n 1ng nencionaduas tawa Ge 1lov cauuct de revneneidn v Lo liduerted

rrevIuasnal, suniue el progesads. 1o cwanllere vorn lao whligacio——
res que wieve cor ¢l Tribunal, » 1= dltind, establece &) tonmor ~—
fundudo en ol Juez de cue el inculynudo rretonde eludir lo accidn—
¢e 1~ Jusiiciiy o ecte reocuceio pedeuan dacir cue el 4E2uinn "le-
nor fundago®, implica ur conocimierts previo de tal wvituacidn y -
qQuo negotros gonideTanos que S0 A0y ©n pruchbap que se u.ilcguon

pern tal efecto, con conzeimicnte del rrepio inculpndo,

Ei articulo 365 del CHoigo dn Procedinisntop Ponnlec nora-
ol Dictrito Fedexnl habla ce lau causas de vrvoencidn <e la like
tad rrovicional cuends é-ta ec pararticzada nor un tevcoro, o ani-
tanamos gque 1uecde cer revoendo tal beneficio adendr de los zeficla
dnp en el pirrafo anterrior, ocuande ¢l Tindor pida que ce 1o relo=
ve de la obligncién y presentie al Treoj cuando con posteriovidad -
se denuectre la incolvonciz del {iador, uacionde rotar nque cuando
por alpuna de lar caupag a meéncionad2c ge revoque 12 libertad =

provisioral garentizada poz un tercera, vo le dord a §ste un ———
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tdrmino do quince dfse para que proconte a su fiade y si no lo bi
cisre durnnte dicho término, se revocard la liberitad nrovisional-

¥ se ordenard la reaprehenaidn del proccsado.

on ol articule 412 del CSdigo Fedoernl de Procedimientos —
Penczleo, encontramon que log caucaa de revocacidn de la libertad-
pmvinionnl; non lac micmas yo analizadarz on el Fuero Comin, 2d——
virtiéndosc on octe ordenanmiento una mejor redaccidn, y con la —
di{'c‘rercia que cuzndo ze trnta de uniy gerantia otorgada nOoT un —
tercnro, 4ste ticne en el Muero Comin 1uiince dias narn precentar-
= su fizde y en el Riero Federal, cuents con treintn diazs para =-

+ul efceto,
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Eh;:o:;a:muou or analizar luavcuusas de revocaeidn de la 13
bertad protectatoria en el Fuere Comin, y 2 este reespocto, encon—
tremos 1ne divereas hipSiesis on el artfculo 554 del cédigo adje~
tivo de 12 natoriz, ol cual establecos ".,.Lo libertad proteciato
»in ge rovocord.esle~ Cuande oe viele zlguna de las dispesicicnes
de lor zrtfoulor nnteriores; y...Il.~ Cuardo recaiga contercin —-
condanratoxin contrs o] agracindo, ya cen ur Dripera o gosindn int
Loncilees" ;

BEn relacidn o la primera hipdteris r;:tntufdu on la Sroce—
oidn T, ror senitn o lug condinionsn nus e doben Tounir, ore Lo
ooncenidén de lo libertnd protestatorit, 3 ~e nos maneja lu viola-
cidn.r cuzlguiers de ollas, para .:ue proceds la revacacidn de di-

cha liberted.

Por lo que haco el Maere irdercl ercontrmmoc lar cattuaes de
revocucisn cn ol artfculo 421 cel Cddigo Ad;jofivo, ¢l cual (Toge—
cribe a 1o letras "...la livartad bage protesta se revocard on ~-
- los casoe ciguientusy weoTe= Guando ol inculpado desobedecicre, —
sin caupa justa ¥y probada, la oxrden do presu\ntnrno 2l tribunnl w——
que ¢onosca de BU ProCeE0ee«elle~ Cuando cometiere un mavo deli-—
to, antee de que ol proceso en que je le concedid la libortad og-

t6 corclufde por pentencia ojecutorin,..IXX.- Cuando amonazare ol
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ofendido o & algdn femstigo de loc quo hayan depuesto o tenpgun aque
deponaer en su procaecs o tratare de ocohechar o pohornar & alguno -
do optos Ultimos, 2 algdn funcionario del tribumal o al Agentie —
del Ministerio Riblico que intervenga en su proceso,...IV.- Cuando
on el curmo del rroceso aparecicre que el delito merezca ure pena
mayexr que la ueﬁ&ladq en la fraocoidn I del artiouio 418,., V= =
Cuando dejare de concurrir algunz de loc condiciores expreeud.:zo -
en lze fracciomes III, IV 7y ¥ del nrtficulo 418,,., VI,— Cuando re-
coige sentenciz condenzioris contre el inculpado y éstu ocause eje

cutorie..."

En cuento a las Lipdtecis rreviotap cr las primuras cuatro
fracoiones de dicho dispositivo, huclga bhacer comentario algunc,—
habida ocuenta que son andlogos & las glopades en vl artfoulo 569-
del Cédipgo de Procedinientos Penalos para el Distrito Federal (r_e_
letive a las causas de reovocacidén en la libertod provisional cau-
cional), en oun fracoiomes I, II, III y V, con la salvedad do que
on la fraccidn IV del pree=nte disponitive, aluds 2l mAxime de —
doe afios. En cuanto hnoe o 1la fraccidn V, es obvio que en forma —
limitativa se hace ulusidén a lo falte de las condiciomes quo e -
ammoian on dichas fracoiones del articulo 418, que se traducon -
ani que 8l inoulpado tenge doniciiio fijo y comocido, en el lupar

donde se le sigue proceso o dentro de la jurisdicoidn del tri-ee
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bunalj que el irculp:zdo tenga profesidn, oficio, ocupacidén o mo-
dio bonecto do vivir, ¥ que a juicio del Organc Jurisdiccionel, -
ne haya temor de qu~ el inculpade ce sustraiga a 1a opceidn de la—
juoticia. Por Wltimo, vemos que en la Iraccién VI, nc precisa do-
mejor manera que la sentencis condenatoria dictada en contra del-
inculpado ha caucado ejocutoria y por ende dejo de tener efecto -
1o libertad nrovisiorel bajo protesta. Ee convoniente dojar acen—
tado quo on 1a prfctica, este tipo de libertad protestatoria, no=

tiene actualizacién.
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CAPITULO IV

CONSIDERACIONZS PERSOVALES X
TORNO A LA LIBERTAD PROVISIONAL

L.—- RETORMA 4 LA FRACCION I DEL ARTICULC 20 DN LA CONSTITUCIOY ~=
FEDIRAL. -

Tl homdre desde el momento en quo vive or cociedad, »p su—
jete de dorechom ) obligeoionae, siendo una de e¢ilas, como la nis
preciadn moT el minmo, el de ls libertad, por cllo la Torctitu———
ciér. en su articulo 20, Traeccidn I nos habln de 1las poribilidades
aue tierne al sujnto al Tue ne le sigus un procediniento -;.r,r,'zl.reg_
pocto de un delito que merezca pena praivativa do libortad, de ob-
tonor la mimun en forma provisional, pudiendo obhoervur fue dicho—

cdecreto publicudo en el Diario Ofi

nrocopto ha side rerurmado (o
cial de lu Federucidn, de Yecha catorce de anerc de mil novecien
tos ochenta ¥ cinco, roformz gue motiva ina eritica ue lue venta—
Jus ¥ dc:;vr:nta.jas que con elle pe rroducen.

Do tal node odgervamws que nuecastras leyes proteren la li—
bortad de los individuos, inolueo la de aquellos que har cometido

un hecho delictuose.

A continuacidn analizaremos la reforma o la froocidn I del
articule 20 del pacto rédcral, 1y eual tuvo lugur por deercoto pu—
blioado ¢n el Diurio Of'icial de ln Federaoidn mencionads on el --
pidrrafo anteorior (14 de onero de 1985), que astablece a 1la letra:

".eefn todo juicio del orden criminal tondrd ol usousade Log oi-—-



guientes garantiszs.,. Inmediatamente que lo solicite gerfi puceto-
en libertnd provigional Lajo evucidn, nue fijurd ol juzgador, to-
aando en cuonit sus circunstirceies personcles - 1o gravedad del -
delito que te lu icmsuba, siempre que dicho delite incluyendo sus—
modali.ades, merczca uer sfancionade con jena cuyo término nedio -
aritndtico no uvea mayor de cinco afios de prieifn, nmin vds requisi
to que zomer la sunie de direro respuctiva, a digpocicidn de lg =

autoridad Judizial..,"

Del dispositive citado con antolecidn, se inviere que se -
introduce 2l térnine "modnlidades', nera la rwocedenciz de la 1i-
Yitatnd yrovielonsl taleo caucidsn, conuccuentencnts noep Creounianos
ué entordence por nmednlidades?, en este sentido exprena Jumn —
Palomar de Miguel “.,.modo e cer o aanilfevtnrae uni cofd..s" =—
(97). Ahora bien, le modalided del delito viene a conctituir loc~

T aireunstancine que rodean al dalite [ que miedenr ner antes do la~
comisién del avento delictive, dentro y despuéds de dichr ocomisidn
consecuantenente * #tandiendo al sentido 1légico-juridico del 461~
mino, cuo colire nue gl legislador encuonirz 1las modalidades cono-
vtomiantos o agrovunive, coritorio c¢on ol cual no ectutios de ncuox
do, ¥y on oute zentido expresa Maruel Rivera Silva "...en ol Ambie-

97T.~ PALOMAR DB WMICUEL, Juan. Diccionario para Juristas. Bd. Bdi~
clonon Mayo Se éo R.L. lo. Bde Héxico, 1981. Pig. 875
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to judicicld son ectinndas eimo reductorrms de la sancidn, como suce=
de ouande se alude la modeiidad de rifin, Juelo, raponsabilidad co-

rrespectiva..." (38),

Por musotre marte concideramos inconcruente, que los nodoli-
dades {¢1lificativas) sean tomsdoc en nuenta parz Tagolver sobre 1l
procedancia de la libertad provisional del inculpado, ya que vi to=

namde on cuenta los riguientes perifodos cel iracodimicnto ponul:

2)e= Presnracidn ol procuco; I
b)e= Proceso.

Er cuanto =zl :rimero, <v dable aseverar cue el Tir do dicho-
poriodo ev dax nese a un praoceuo, medinnte la comprobuacidn del cuer
po del delite  la probable responnabilidad, de tal wmanera, que en—
este nonento :rocedimontal n? ue fircua de navera aliouna resporsabi-
lidod ponal, concecientemente, en el auto ¢ téArmiro conslitucional
ne so debe antrar =i ectudio de luas calitieativac, » menou para la-
concosidn de 1a libortad provisional, criteric que ha egantenido el-
Tribunel Colengiado del Primer Circuito en Nateria Pernzl, on ln eje-
er1toria que & cortirmneidén se trenscriber V.. CALIFITATIVAS. SU TS~
TUDIO ¥0 DEGL APURDARLD 7 BL AUTY S ANCLL FRIUION.- 81 ertfoulo-
19 Constitucional «rialhlece "nin;una deioncidn podrd exceder del et

- e o e i S e e m = =

98 .~ RIVIHA EILVA, Mamwel. Op. Cit. Pdg. 362
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térnino de tres dfes, sin que sa juctifique con un aute de fozonl-
rrisidn, an el que ce expresarin: el delito que se 1o impute 2l -~
acusads, los clementos qun constitul’en agudl, lugar, tienro y cir—
cnrptareiens de ecjocucidn y los dator que uarroje 1la averiguacidn -—
previa, los que delor zer bastantes, para conprobar el cuerpo el-
dolito y hacer probable 1a resroncabilidzd del acusrdo..." En toew
lor snrdiciones, ~r inducdcble qun ol auto da formal prinibr, de ==
conlornaidad con lo murdadn en el precopto conztiineional irvocado,

aenie del estudio Ael cuarpe dAel (elito v -

Sehe Jcunarune axclusis
1o yrobable responcanilidad del irdiciado, sin abarcar el exdimen -
de l.o ecxlifiextivas, pomue dnsne sor exclusidn, sdle miedern cor-
materaa de la nentercix quu =i evecto ce dicto. Saicrdo nui, si el~
dolito por el nue 8o acusd fue el de lecicnes previsto jor el ar-—
ticulo 239, pdrrafv nrinmuvro del Cddizv Penal, el cuel entd sancice-
nudo cor pena alternativa, cepmin ce desprende de su contenido, eo-
incuacriionable que no debid dictarse sl hoy cucjoso como se bizo gy~
auto de formal prisidn, on virtud de que ol artfcule 18 de ruestra
Certa lapgna, previene gue “ndlo por delito que mereosca pena cornpo-

=al habrd lucar @ rrisidn proventiva...” (99).

En el sogundo periodo, cerd hasta l2 centencla er dorde se-

99.- CARDENAS V., Rolando, Jurisprudencia Mexicana, 1917-1971, aiio
1985. Bd, Cérdenns Editor y Dietribuidor la,. Ed, Méxice, 1986
Pigs. 86 y 87
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podxd entrnT ol astudio de las calificativas, y & mayor asbundanien
to, podemon deocir que el elemento del delito denominado cu.lpab;u.i-
324, corf analizado or el moments procedimental de la creatidn do—
1o norma jurfdica individupl, de tal nanera que on el nismo queda-—
inmexrso les califricativany en consocuencin corcluinmos que la rafoxr
m2 a 1z fraceién I, del articule 20 Conotitucional, pucde conside—
rarse violateria de gza_lantiar‘ individucles, PoT otra parte, y he——
ciendo ura corracta intcrprct:.ciénv de lon principios docirinarios-—
agrTimidac ¥ del dispesitivo corstitucional en slosa, rodemos ‘wo-—
cir que atendinndo al principio de IIKMBIO PO RED, (lo nds Tavora
hle al rno), excepciovalpente sf =0 dobe ontrar al ertudio de los—
modalidador del delito pnran conceder la libertud provisional siem—
pre y cuando bensficlen al inculpado, comoc seri: en el caso de uate
nuantes (rifie, duelo, etc.), criterio que inclucive e deaprende -
de lz corroctu exdgecis ce la ejocutoria pronunciada por ol Tribu-
noel Colegiado del Déoimo Circuito, Informe 1977, que & la lutixa —
dicos "...Lniﬁ!TAD CAUCIONAL, Si el Juex de la causa nievga ol bene
ficio de la libertad bajo caucifn solicltadn por el procesado, sin
que iome en cuentn lav circunstancicc modificativape.s del 114ci-—
to, aduciends que con posterioridad al outo de lormal prigsivdn no -
se allegoron pruebas en benoficio dol reo, el proveido de negato——
rio de 12 libertad rosulta vioclatoric de pgarantias, mics ei Jues -

del prooecso dobe octudiar todas esos circunetenciag gque obren coxe
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ditadas en la averiguaocidén, desdo su inicio, dedo nyue algunas de ~
ellasg jmeden ser fovorables 2l zcueado’ y permitirle que diclrute =
del expresado benciicio, en atencién a aue la penalidnd de cierion
antijurfdicos, devende precisamentc de las circunsitancias en que ~

oe ejecuta..." (100)

100.- CASTRO ZAVALETA, Salvador. La Legislacidn Penal y la Jurip-—
prudenoin. Tom, II, Bd. Cdrdenas Editor y Distribuidor, la.-
Bd. México. 1983, Pdro. GOT y 608
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T~ REFORMAS A LOS ORDE-ALIEITOS ATSENIVES 8% LA UATERIA IEL FUERC
COMNT Y FETENAL.

Provianente quoedéd delimitada o ¢l minte antorier el signi~
Picado 7y trascondencia que presentern los circunntonciss del delito
r verz dejer mejor determinada la eritica que hicinos al rrepecto,
inicizromos poar declr qua antos de las roformac & loa artfonles —
554 » 339 dael Oédige de Irocedininntos Penalaes »ehra el Tintrito ~-
Pedernl r del FPumro Foderal, respectivamante, 1n . Suprems Carte—

Qe Justicin de Ia Moeidn, =

: b fa deternintds e ol setidio de ~
1ug ealilicitivos o Qehe 2hordawrse on ol autn Lo $6ruino constity
cig-nty vegly re degrvonds 9l nrtfenlo 1T Conciitucional, sirg e
gun dobei! ocupsrse exclugsivanmnie del estudio el cuerpo del deli
0 ¥ la probvable regponegabilidad del indigiado, sin abarear ol exg
nen de lag oaliicatiivur, romue dotag por axcluaidn, sdlo punder—
mor matorin de 1z sertercis que al efecio ma dicte. Yo obatante lo
anterior ¥ violendo un precerto canstiincioral, fueron voformados-

lots articalos meneionndes,

Parn una mayor acloracidy del oucetionecmianto que so hoce a
los progontes relornas, dobenos de tomar on cuenta que dentro del-
rrocediviento poual ¥ pora entrur al eotudio del delito, date oo -
toea on dos monantoa diferentos, on el primoro de c¢llos pe dacinio
£ra el slape rara eptudiny cal;:monto In perie mds importanto rempze

sentoda por el cuerps del delite y Ja prohable rurponsadilicnd; de



tal manera, que cuando no resuelve lu situacidn juridica del incul
pado, dentro del término constitucionnl, se hace mencién a proba-——
ble ¢ presunia responsabilidad, encerrarde asi una posibilidad dol
indiciado de que pea culpable o Tegponmsable on la comipidn de ale~-
ain delito, miese & decir de Colfn Sdnchez "...,un andlisis 1légico y
razonable deo todozs 7 cada uno de los hechos oconsignades en autos =
no deve on forma =2rbiitraria toner por demogtrada 1la reeponcabili—-
ded proesunta de ninpuna porsona nin el provic andlisis %alore.tivo—
de loe clementos de cargo y de las pruebue de descargo, cuando éo-

tas ee hayan apo-tado...™ (101)

Moctrinarisnente, ve han concebido dos teorisp cn toimo ¢ -~
ila rnsponsabilidad, conoibiéndola en la materia Trocesal como deri
vada de la ejecucién de un acto tipico ;- sometida al juicio respao
tivo, y el concarnients o la culpabilidad como formn de metuanidn,
come significado de un vinculo rezl ! concreto entre el sujate ¥ -

el entudo. En este concepto co alude a la imputebilidad y a la cul

rabilidnd como integrantic de la rosponsabilidad penal.
Ya prinexrs de las teorfas ye quedS determinada en el auto -
de formal prieidn, correppondiendo en ooto nmomonto entrar al eetu-

dio dnicamente de lo segunday osl al hablar de immischilidad se —

101.=- COLIN SAWCHEZ, Quillermo, Op. Cit. Pdign, 287 y 288
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tomars coro base la teorfa que concibe a le misma como presumiasto
de 1la culpabilidad., #sf la imputabilidad es "...la capacidad de ep

tonder 7 de quereT en el campo del derecuo penfl..." (102)

Parn Inic Jiménez de Azda es *...lo reprochabilided persow—
nal de 12 aceidén u omigidn antijurfdioca fundnda on el nexo egpiri-

tual que lisa 2l sujeto con su acto...™ (103)

Siendo la culpabilidnd el mexo que vineula a un sujeto con-
pu conducta tiplca r antijuridica, Tepraecenta un juicio de repro—
ohe hecho 2 un ser imputable que ce encuentrz vinculado a su agc—
cidn pricoldgicemente por su libre y consciente voluntad, regido -
diecho reprocke jor detorminudng normox valorativos, que hen oido -

violodan.

Retonando las ideas que venimos manejando, nos damos cuenta
que en los axtfcules 556 ¥y 399 de los obdipes adjotivos de la mate
ria aplicebles nl Fuerc Comin y Federal respectivamente (reforma—
dos), estatuyen = la latra: ",..todo inculpado tendrd dereoho & —
per Mepto en libertad baje caucidn, cuande ol término medio arit—
mético de la pena privativa de liberted que corresponda al delito-
inputado no exceda de eineo affos de prisidn. Ei Juez atonderd pare
;0;.: EA.S.’I'.::L;L:'O-S: ;'m-u: ;\srmmdo. Op. Cit, Pig, 218

103 ,~ JIMENEZ 5E AZUA, Iumis, Derecho Penal Mexicano. El. Pormia, -
S.A. Wexico. 1980, Pig. 332
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este efocto a los modalidoden y celificatives del delito cometi-—
€04se¢™; "ieatodo inculpado tendrd derecho a sor puesto en liberiad
bajo caucidn, ei no excede de cinco afios el términe modio aritméti
co de la pona privativa de libertud que correaponda al delito impu
tadoy incluyendo lan modalidades ctenuantes o agravantes de éste,-

necreditadns curndo ce resuelva robre dicha libertad,.."™

Como re ohservz, en el Mucro Comin, se hoce alusidn o lep -
calificativar, en tantc que en el Fuero Federal, ce alude a lag ——
agravantes, térainoc que son sindnimos, y queo coms previamente he-
rog conclufde on el apartado que antcecede, no deber do tomares en—
cuonte al mecolverse la vrocedonciz de lc libertad caucionesl, tada
vag que el ostudic de lap niumas debezd hucerse al tocar le Treson
sabilidad, yo que Secta se enouentra dmbibita en el andlicis de la-
culpebilidad del sujeto, valorando la celificacidn del delito y ~
ertavlecierndo ol rnexo causpel de le conpducta dol sujato con ol ro—
oultado materinl. Consecuentonento, amboec dispesitivos, co conside
rar violaterion do garanifas. De tol manore, podemos concluir que-
nl ostudio do lar ocalificativas o orravantes, se deben dejar para-
£u ertudio er la nentenoie definitive, paza ol efecto de la anrlien
cién de 12 soncién, y no deben do tomarse on cuenta fl £eBOlVer ——
sobre la liberted nrovisional bajo oaucidn. Citatos en upoyo o le—

anterior, la sjecutoria prommciada por el Tribunal Colegiade dol-
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Décimo Circuito del Informe de 1979, "...IBLITO. CALIFICATIVAS DIHL.
Mo vioclan los parantias individuales del quojese, el hecho de que —
se le hayo segcuido procesc por ol delito de homicidio, sin espeoify
car o) grado, porque log calificativas del delito, asi cono Las cir
cunttancias modificativas de la culpabilidad penal, meeo nue la ate-~
mer o que la agraven, deben estudiarse en el momonto de dictar Sen
tercie para la debidn zdecuacidn de la pena,.." (104). frcemos no--
t2r quo a nusstro critorio, lus atenuantes del delito oi detorian -
de tomarpco en cuentn, pera lu concesidén de le libertad mrovisional-
bajo caucidén, =2tondiendo 2l principio aludido de indubio pro ren, =

que impern en materin panal,

104.~ CASTRO ZAVALETA, Salvador. Ope Cit. PCp. 334
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3o~ MOMENIO FROCEDIMENTAL SOHRE EL ESTUDIO DE LiS CALIFICATIVAS.

Como ya me dijo en pirrafos anteriores, el momento procedi~
mental para entrar al <otudio de las circunstancias que agravan ol
delito, es la pentenciz, y no al resolver el acuto de término cong-
titucionaly ni al ueincnte de resolver sobre la libertad provigio—
nal bajo caucidn. Al respecto se rueds decir gue para cornceder la~
libertad provigioral, dedle atenderse golemrmte o Iln pena que co———
rreaponde al delite imputudo, tal cual astd cefialada ¢n 1a ley, —
8in tener en ciucnta lus atemuantes y agravanier gue puedan existir
porque éstns son materia de lo sentencin que prone fin 2l procezo.-
e nhi 1'a o ecovcidere nue lze civevnctawncine £or elencrtor nwo ——
conotitutives, eino simplemente wocesorios del delite, fque influ-—
yern en Bu gravedad, dejande intactz su esencia, o seca que sor cle-
mentos 20c0s0Tion del delito, que ain degnaturalizar su esencin de
torninen la gravedsnd puyor o menor Yy »or io mismo la runibilidad -
de dicho delito.

Do osto menera las eirounatenciag que se encuentran en tor—
no al dolite, implican por su Indole, la idea de acvesoriedad y ——
presuponer necesarianonte a lo principal, eo decir, gon olemertop-

© condicionec que ce asregan o la estructura legel del deliton v —
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nue influyen para determinada gravednd y punibilided on ou mayor o
'
nonor aspecto, siende indispensable el estudio y anflieis de talos
circunstancias, pora determinar si el delito es eimple, prave o —
calificado,

v concecuentementa apliear 12 sancidn corregrondicnte.

Pera unz mejor ubicaeidn de lar circunctancies previanente—
analivndas, oo importants zeguir los lineamiontoo que nop llovan a

delinjitar 21 delito y que son:

2)s~ Cuerps del delitoj v

1)~ Renponoabilidnd,

El primero de ellos, previasente definido con antnlacidn, -
2l ontrar ol estudio de lus circunntanciaos del delite, en virtud -
de que éste ne eatudia cn cbetracto rererido Unicamente al Jdelito-
:; dosligada por completo del sujeto yue 1o comotid, teda vor que-
el cuerpo del delito ge hace descansar on le corducta tipica y en=
tijurfdica que emcuentra psu justificacidn legal. En tanto gue la ~
reeponeabil idad penal ce procenta cuando un sujeto inputable que -~
tieno lo capacidad deo entender lo necativo «de su conducta ¥ querer
la produceidn dol Tesultado, tienc el deber jurfdico de dar cuenta
2 lz sociedad do cue noton, o través dal Hotude, cuande Scie decla
ro que obxd culpablemente y por ello ge hace acroedor a una san—

cién.
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En este mentido tenenmos que la responszbilidad, tiene dos =
feses Mandamentalen, una‘de ellas, 1o culpabilidad ontendida como—
nexo que liga o urn pujeto oon su conducta y la imrutobilidad como=
vrepupucesto de la culpabilidod, que dosmuds de hacor el estudio —
correspondicntc, el jusgador doclara que un individuo imputable —
obrd oculpablemente, y por vullo se hace coreedor g lis sancionon ——
que ectablecen lis loyns, luar cuales deben ap]:icnrﬂe topando en —
cuents pi ol delito or simple, grove o califictude, de dondn se deg
pronde que sl eujoto que ha cometidc un hecho dellctuose, debe reg
ponder ante 1z sociedrd de dicho acto, por haber notuado con dolo-
o culpa, Bin exonerarlo 12 ley de la penez, ni justificar su proco-

der,

Lo que nos lleva s conclufir, gue la recponsabilidad, come—-
Fronde el optudio unalitico do lag pruabag ezin‘tentuu vipnouladag -
a2 loe medios probatorios, la condusta ilfcita y 1z persona que la-
1“3112&, para que de esin forma, sc mieda entrar al ostudio de las
circunotancing del delitc en las que se dobe dejar establecido que
los pismas han guedadoe probadas pleramonte, copona dée no tonarlas-
an cuenta el juzgader 21 dictar 1z nentencin definitiva, criterio-
que sustenta lon Primera Sala do 12 We Suprome Corto de Justicin de
1r Faoidn en Jurisprudenoia definidn, mimoro 48 del Apdndice 1917-

1975, que ecindbleco a la letra: Ve e oCALIFICATIVAS, FRUTBA IE LAS.=~



lac oirounstanciac calificativas del delito requieron ser comproba

das plenamente para que sl jucgador pueda tomarlas en considera—

cidn pl aietar su follo..." (105).

B N R I NN R )

105~ CASTRO ZAVALETA, Salvador. Ope Cit. Pdg. 160
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CONCLUSIONES :

PATHERA.~ Concebimos ol perfode de preparacién de la acoidén
procosal penal o averijuacidn previz, oomo el conjunto de diligen—
cias 1llevadas por » ante el Ministexio RPdblice ¥y la Policia Judi—
cial, que e inician con la denuncia o querella poniondo en coroci
miento de aguelles un hocho delictucso, perfodo que termina con la

conpignzcidn,

CETUNDA.~ E1 porfiséo de prepuracidn del proceso o término ~
Congtitueionzl, io concebimos como el conjunto de actividadog lle-
vadops a cz2bo por r ante el drpano juricdiecional, 21 cuunl go ini—

cin enr ol tte de rrdicucidn ¢ terminza cor el tuto de formal ~ri-
gién ¢ de aujocidn a proceso,

TENCERA.- Tl procesn o inciruccidn ecid constituide por el-
conjunto do _ctividades cebidemonte rozlamentadas con baga er 1ise
cualer el drgopo jurdisdiceiontl rrrruelve una siiuucidn juridice =—

que pe le bluntea.

CUARTA.~ La libertad adminigtrativa o previa, uvstd encomen—
dada a un drgano del Esiado, que deperde dol Poder Biecutivo, da -
12l nanera quo ou naturaleza jurfdioa se ve inmormsa en dichc poder
conpecuentenente, dicho drgano del Estado se itraduce en el Hiniste
Tio Rfblico. Asf vodenos concluir que ei dien cu ejorte que la fa-

ocultad de otorgar la libertad provisional conpote al Srgono juris—
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diccional, tumbidn cc cierto que tratfndose de detorminador deli—
toe y cunplicdos loe requimitos necescTios la miede otorcaer el Ii—-—

nicterio Pibliso, denonindndose libortad administrativa.

JTINTA.- 12 libertad provieionmal bajo eauciéy es agquells —
prerrogativa que tiene todo inculpado que %A cometido un hecho de-
lictuoso, que tiene cefinlada yena privotiva de- libertzd de (ozar -
ée una libertud teoporal durante la tramitacién del proceeo, To———
diante 21 otorgamiento de una gurantia, siemrae y cuzndoe se Teunan
los requicitop que estavluce el articulo 20 Comstituoional emn nu -

fracoidn nrimera Yy elevada al range de garantim individual.

SEATA.- El téraino "eaucidn" ge ontionde c¢omo cualquier 1ox
ma de garantizar la libertad provisional, infiriéndope que &sto er
el rédnero ; loe egyacies se informan por las cicuienten modalida——

dest fianza, hipotnon y dendnito.

SErTTlid.~ L2 libeortad provisional bajo prntecta ouw un dure-
cho e orden procerul o adjotivo quo se concede 21 irculjnado, nien
rre y ocunnde oo reunan los mhquisitos legaleu, ra que dricomanie -
~rtd contanmpladn en loe cddipos adjetives de la materia - carcce -

fe fundamento Conrtituoional,

AT A~ 18 caueag e reavocecidn de la libertad provisio~—
nel bajo caucidén estatlecidac en nuectrar logirlacionen entfin Qies

winadas on foina emuncivtiva ¥ no linitativa, intoriroecesales j —

¥
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con popterioridzi al micmo,

TOVEXA.- Lac c2ueus de revoczoidn de la libertad protectato
rin on su meyoriz son andlogas 2 lzc causas de re:vvo.’,?.cidn de 1l —
livartad rrovicionzl hajoe ceusidn, =alvs 1o ompos oxprescmente dg

tezminados or 1z lay.

DEC A~ Iel ondlicis o lz fraccidén primerz del artfculo 00
Sonetitucionul s#c inTicre jue 1z mod~lidudes o Iaw ite hnce flum
cidn dicho dicpszicive pura 1t conceoclér de la libertzd provieioe-
nal, rectringorn ol >rincipio doctripurio de irdubio p»e reo, on —
iratidndose da lu  copciderncidn de caliticatives jara resolver so-
cre 0l otercm fento el tonoTicieo & que slude 1z freoctfr rinera-

del precepto ¢r conento.

DPREIA P EHAe~ 31 cotudico dv lns celificativas se hord on
el momerta mrocedirental de dictar semtencia defiritiva conllevan=
4o al requisito sine quendt 4 nua el Minicterio 2fhiico las haya-
precicedo civeunsiénncicda r rassmadomonte on su Dliecge de conciu——
ciorec, Comelugenco nue para 1z concesidn de 1z 1iheriud provisio-
nai bujo cpucidn no g datlc tomar er cuentn log onlilicativag, ——

tino havts el woments d¢ dictur conicneis definitiva,
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