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INTRODUCCION.,

El propésito de realizer esta tesis, se debe » 1s nece-
sided por conocer 1la procedencia, tramitacién y efectos del ~-
otorgamiento del perddn vor perte del ofendido en materia pe—-
nsl, as{ como la actitud de lam autoridades competentes, ante
1a manifestacién de dicho perddn, ya que éstms deben obrar de
modo justificado y no arbitrario, de no actuar asf, resulta --
violatorio de garantf{es constitucionales, por lo cual, estos -
aspecton se trrtardn con més detenimiento, a travé€s del dema--

rrollo de 1a presente exposicidén, pars dar un conocimiento wmde
amplio de ellor.

Con este pequefio y sencillo estudio de)l tema: "E1l Per--
dén En El Procedimiente Penmrl Mexicano", no se pretende emitir
sobre las cuestiones tratadae en 61, las solucionee definiti--
vas, sino que, Unicamente se sugieren algunas opiniones, para
poder comprender mejor la amplitud que tienen algunes de las -
disposiciones legeles de fndole penal.

Ae{ miemo, 1o rresento con el objeto de que pueda 1le—-
ger 8 mer Util & las permonas, que de unt u otra menera e en-
cuentren ante una situacién de cardctaer nsnel Yy de 1la cusl se
hace necesario tener conocimiento, scerca del perdén del ofen-
dido en materia penal, puesto que es un elemento neceeario y -

dtil, aue se debe tener siempre preesente como unes férmule nde
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rdpida, para solucionar el problamp que lleva en af 1a comime-
eién de un delito en un caao determinedo.

El perdén del ofendido o del legitimedo para otorgario,
Juega un papel muy importants dentro del procedimiento pensl,-
tanto para los ofendidos como para los ofensores, ya que, pare
los nombrados en primer lugar, en un momento dado constituye -
un medio de preeidn, para obtener del ofensor de une' manerf -
més répida el pego ded dafio causado; para lom ofensores con el
otorgamiento del perddn sn mu favor, ven ln forme de eludir la
accidén de la justicia y con esto se evitan loe contratiempos -
que acarrea el estar ligados 8 un procedimiento pensl.

Para explicar los antecedentes y la forma en gue opere
el perddn, el premente tradrjo se ha dividido en cuastro cnvft_\_x
los, en el primerc de eallos se encuentran 1os antecedentas hig
tdricos de dicho perddn, en donde se ve la smerie de camdbios ¥
aspectos trascendentes, pura llegar & ser lo que &ctuvlmente ~
se conoce de €1 en el dmbito pensl.

En loe capftulos segundo, tercerc y cuarto se explica ~
en forma mfs detallada en gue consiste el perddn del ofendido,
su concepto, las formms de otorgarla, ademée me sefrlnn lag —-
etapsa del procedimiento penal en que as pueds otorgar y los ~
efectos que acarrea, asf mismno =e trarcride literalmente le u

risprudencia més relevante, relacionsda con este tema.
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EL FERDON EN LA HISTORIA.

1.~ EN EIL DERECHO ROMANO.

Anter de ver 1o que sucede en torno al perdén del ofen-
dido en el Derecho Romano y con 8l nobjeto de ofrecer un breve
conocimiento de los acontecimientos pamsados, en este caso, dus
cando principalmente los antecedentes que‘dieron origen 8] ——-=
otorgamiento del perdén, por parte de la nersona ofendide en -
materia penal, considero que, es necesario tener unv idea pre-
via del comportamiento de los hombres primitivom, para poder -
cémpronder la evolucidn de las primitivas reacciones.

Como sntecedente veremos flgunas de las evoluciones que
fse han suscitado en el ser humeno, asf como 1ls transformacidn
progresiva que ha tenido como ser vivo y princiralmente como -
ser esencislmente socieble.

De los conocimientor del hombre, se desprende que, los
vrimeros instintos que se presentan en el ser humeno, son los
de satiafacer sue neceridedes vitelem, como 1la de aliTentarae,
reproducirse y princivalmente la de coneervacién de é1 miemo,~
prra poder loprar su supervivencis, esto lo lleva a cebo, por
medio de le defensr Aante un atague.

A trwvés del tiemno y ror 1r necersidud de sobrevivir, -



le resulte més fdcil y menos peligrosc al acompafiarse de otros
hombres; al respecto, Gordon Childe, menifiesta: "...Se puede
inferir que los hombres aprendieron a actuar en compafifa y ~-
cooperando unos con otros, cn 1a adquisiciédn de su subsisten--
cia. Una crietura tan débil y tsn pobremente dotade como el «
hombre, no podfa, aisladamente, cazexr con é€xito los grandes --
animales o las fieras,..” (1)

Con esto, fueron naciendo en el hombre insatintos de go-
ciabilided y estas primeras aproximaciones, entre unos y otros
en 1a humenidad primitive, provocé luchae, ya cue lar reaccio-
nes naturales que se despiertan en la conciencia, ante un acto
atroz, provocido por un ategque venido del exterior, son las de
un furor y una ira desencedenadora contra el ofensor, conetitu
yendo uns venganta, en relacién a ésta, Jiménez De Amie, sefla-
la: ",..le venganga consiste en 12 maners con que la naturale-
za humana reaccione contra el dafio, el cuel exaspere sl indivi
duo con uns fuersza diabdlica..." (2)

Esto eignifica, que culmine 1& luche con el predominio
del més fuerte sobre el 4ébil, puesto que el hombre primitivo,

no reg{a su conducte conforme a las consecuencisc que pudiers

(1) Gordon Childe, V. lo=a Origrnes De la Civilizacién, trad. -
f1i De Gorteri, l3a ed., Pondo De Cultura Econdmica, 1981, --
réeg. 69.

{2) Jiménes De Asda, Iuie. Trotado De Derecho Fensl, tomo 1, =~
2da ed.,, Rd. losada, Fuenoe Aires, 1963, pdg. 243.



traer eesn reaccidn, y¢ que sctueba srin previc rezonamirnto.

Carrencd y Trujillo, al referirse 8 lar reacciones dal
hombre primitivo, depone: "...Todo orgmniemo cue re siente en
presencia de uns ofensa reacciona defendiéndoee y ofendiendo -
al par, el animal responde al ataque con el ateque; el hombre
primitivo, el nifio, resuelven le ofensa con reecciones puramen
te animales." (3)

Como medio de defensa cada perticuler, cada femilia y -
cada grupo se protege y se hace jusilicia por ef mismo, nacien-
do de ests forme 1a vengengza privade, reepecto a8 ésta, Villalo
bos, refiere: "...sme hable de la vengenza priveda como de un -~
antecedente en cuys realidad espontdnea hunden sue rafces las
inatitucionea jurfdicas que vinieron & sustituirls, teniendo -
ﬁara comprober su existencis, diversos datoe y documentos hie-
téricos a mds del conocimiento de ls naturalegs humane, que --
nos sutorizse pere sunoner el imperio de telee rescciones donde
quiera que no se hallarsa une sutorided suficientemente fuerte,
que tomara por su cuenta el castigo de los culpables, el go——-
bierno y le moderscidén de los ofendidos y el areguramiento del
orden y de 1la paz social."” (4)

(3) carrancé Y Trujillo, Redl. Derecho Yenal Mexiceno, 15a ed.
Ed. Porrda, México, D.F., 1986, pdg. 93.

(4) Vvillalobos, Ignacio. Derecho Pensl Mexicano, perte generasl
Ja ed., ¥d. Porrda, México, D.P., 1975, pdg. 25.



De las caracterfatices que existen en Ja unided <ocial,
entre 1os miembros de la familie y eorupo, apercce que de 1fs -—-
reaccidn snte un ataque a un miembro del grupo, se trensportae
1e accidn de la vengonze individual a lo social, acorde a 1o -
que, Jiménez De Amiam, expresa: ".,.Cuonde lae diversas tribus
conviven unidae por vfnculos de sangre, sobre el mismo territo
rio, mse cambis la forme de la reaccién sociel..." (5)

Ya que si algin sujeto perteneciente a le misma tridu,-
comet{a una infraccidn contra alguno de sus miembros, l& ven=--
ganza ere menor, conetituyéndose en une expulsién de ls comuni
dad; pero si el agresor pertenec{e a otros grupos, no solemen-
te era vengado el ofendido, sino que trafa sverejada sangrien-
tas guerras contra el extrsnjero y contra su gente, como ung -
vengenza de sangre que =e ejercfs de tribu a tribu, lae cuales
terminaben muches vecer con la desararicidén entere de numero--
sas femilias y tribue,

Al hebler de la vengenza de le sangre, Villalobos, expo
ne: ",.,.esa vengensa se originé por el homicidio o lss lesio--
nes y su ejercicio receyé sobre los familisree del ofendido, -
llevando por 10 mismo el nombre de "vengenze de la sangre."(6)

Dicha vengenza es llevads a cabo por perte de 1& gens a

la que pertenecis el ofendido, ya que ellos reconocfsn correla

(5) Jiménez De Amfa, Iuis. Ob cit., pdg. 242.
(6) villalobos, Ignacio. Ob ¢it., ofg. 27.



tivamente su deber de proteger y vengar & los suyoe, por el he
cho de estar ligedos al grupo.

Con los ataques 8 los otros grupos, en muchas ocasio=w-
nes, sobrepesaban las represalias a la gravedad del mal que se
habfa causado, ya que el pariente, la femilis o 1le tribu del -
ofendido llevaben la vengenza 8 los excegos, pues no sélo sa-~-
tisfecfan su ire en la persons del ofensor, sino que la exten~
dfan contra sur familiares cometiendo tode clase de atrocida--
des. Por tel motivo, se buscé remedio & todos estos abusos, 1i
miténdose la venganze &l emtablecerse en los rueblos antiguos
"la Ley Del Talidn"; lo que significabe, que no podfe devolver
ae Ial agresor un mal mayor del causado a su victime y se tradu
ce en 1a férmula "ojo por ojo, diente por diente.™

As{ tenemos que 1la primers limitaciédn a los excesos de
le venganza nriveda, estd representoda en el talidn. A fin de
que el ofensor padezca igualmente como lo hizé, sin afectar a
los demfis miembros del grupc al que nertenece,

La més antigua codificacién que se conoce "El Cédigo De

' Hammurabi'; que deta de doms mil afios antes de le Era cristiena

contiene ya diches formas del talidn, como se ve expresado en

dos de sus artfculos:

",..Art, 196.- Si un me®or ha reventedo el ojo de
(otro) mefior, se le reventard su ojo.



Art. 197.- Si un sefior ha roto el hueso de (otro)
sefior, se le romperd su hueso...” (7)
Haste le etera de lé venganze privade, se puede decir,-
que sdn no exist{a el perddn de la persons ofendids hacia el -
agresor, puesto que la venganss que =¢ presenta cComo una reacs

cién ante une agresién, ers el ¥nico medio de represidn y cae-
t1g0, paras aquellos individuoe que causaben algdin dafio.

Fosteriormente aparsce una segunda limitacién a le ven-
ganse privada "Ia Composicién”, que conmist{a en una compensa~
cién econémica, que recibfa el ofendido o sus femiliares, por
parte del ofensor; originariamente el aléteme de 18 comnomi—-—
cién era de cardcter volunterio, poeteriormente me convirtid -
en obligatorio y legal.

Ahora que ys me cuenta con une idea general, acerca del
desarrollo del hombre e través de 1lm historia, en cusnto a su
reaccién aniquilsdora contre el ofensor, =e verd a continua--~
cidn, los sspectos que me encuentrsn en el Derecho Romeno, re-
lotivo al perdén del ofendido en materia pensl.

El Derecho Romano como antecedente de nuestro derecho -
ectual, es de grsn importancia por lam= aportaciones que nos ha

legedo; heciendo una breve historie, encontremos que en sup —-

(7) cédigo De Hammrebi, edicién prepereda por Pederico Lara —
Peinado, Ed. Nacionsl, Madrid Fevafia, 1982, ndg. 114.



rafcen remotss existil tembién la venganzs privadas, posterior-
mente, su organizacidén social coneagrs sl peterfamiliams, como
la sutorided supreme del nidcleo familiar y éste excluyd te) —-
forma de reaccidn contrs el ofensor, norgue como jefe de 18 a0
mus, ante un problems referente a ells, era el gue debfs solu-
cionarlo o en su caso obtenar el mejor benaficion.

Jiménez De Asia sefisla las etapar en que me ha desarro-
1lado el Derecho Romeno ¥y al respecto manifiesmta: "El Derecho
ROS&RNO o8 uns formacién milenarim: Desde el afio 75) sntes de -~
Jesucristo, en que s¢ funds Roma, hasts el 553 de la Ere cris-~
tianm, que culmina en los §ltimom textos del Rmpersdor Justi--—
nianc, Eros mil trescientos afios han mido divididos, conforme
A 1la estructurs pol{tico~social del pafs en tres grandes épo-—
cas1 Ia Monsrquis, haste el afio 510 antes de Jesucristo; la Re
pdblica, que abarca cinco siglos, haste el afic 31 antrs de ——
muestra Pra, y el Imperio, que poco mée o menos comprende el «
miemo niimero de centuriss que la etapa republiceana y que termi
ns en el sflo 553 despuds de Jemis..." (8)

Durante la época Monfrquica, aparecen huellas de 1la ven
genza privada, del talién y la composiciédn, eata dltima, me ve
establecida de manera obligatoria, en la primera codificacién
que se conoce dentro del Derecho Romano "la Ley De Lae Doce Ta

(8) Jiménez De Asfa, Iuis. Ob cit., rdg. 242,
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blas", la cuel mse ubica en el siglo V antze de la Era cristin-
na, codificd el derecho consustudinsrio que estabs aplicéndose

"ean esa &pocs, en ella re emtablece una previa determinacién de

loe delitos privados, los cuales lesionan intereses de los per
ticulares, por ejemplo el adulterio, el robo, el dafio en pro--
pledad ajena y 1las lesiones, fuera de 10s cuales no se admite
la venganza priveda y como medio de evitarla se regule la com-
posicién, ademds de que me sfirms el principio del talidn.
Para smeflalar la diferencia que existe entre los delitos
publicos y los delitos privadows, se hece aluei&n a Florie Mar-
gadant, mismo que manifiesta: "...En la antigua Rome encontre-
mos delitos pUblicos (crimina) y delitos privedos {(delicts}, -
los primeros ponfan en peligro evidente & toda la comunided. -
Se persegufmn de oficio por las autoridades o & peticién de —
cuslquier ciudadano y se sancionaba con penes piblicea, los se
gundos causaban dafio & algdn particuler y sélo indirectamente
provocaban una perturbacién social. Se persegufsn a iniciativa

de la victima y daban lugar a una multa priveda en favor de —-
ella.” (9)

En Roms, en un principio cusndo se caumaba dafio a une -~
persons, elle misma era quien debfa tomsr revancha o pedir con

el auxilio de sus rarientes unes reparacidn de cardcter pecunie

(9) Fioris Margadant 8., Guillermo. El Derecho Frivado Romano,
8a ed., Ed. Eofinge, México, D.F., 1978, pdg. 432.
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rio, por lo cual, la composicién convenida entre las vartes, -
impide ya el hacerse justicim por sf mismo.

Pomteriormente, para llegar a estas composiciones inter
ven{a el Estado, ya que negaba al ofendido del delito la facul
tad de autodefensa, asf{ que en el camo de que no hubiera acuer
do entre las partes, se encomendaba el asunto & un tribunal ar
bitral que habfa de establecer el mismo Estado, con el objeto
de sefialar las composiciones, as{ tenemos, que la composicién
obligatoria se ve en la meyoria de los casos de loer delitos —=
privaedos; siendo el Magiatrado quien fijaba a su erbitrio el -
monto de las composiciones privadas y cuando 1la ley fija 1la —«
cuantfa de dichas composiciones, alcanza su forme pura el sis-
tema de las multas privadas,

Mommsen, expresa: "la Ley De Las Doce Tmblas preacridfis
la composicidn obligatoria, pero mandando que el dsmnificador
indemnizame al damnificado el doble del importe del perjuicio
causado...” (10)

Para tener una idea més clara de la composicién obliga-
toria, tomamoe como ejemplo la que se da en las lesiones, alu-
diendo a Bravo Gonedlez, tenemoss "...Paras os frectum -fractu-

ra de hueso- se establece como composicién trescientos asesa, -

(20) Mommsen, Teodoro. Derecho Penal Romeno, primera parte, --
trad. P. Dorado, s.e., Ed. La Espafia Moderna, Madrid Espafila, -
s.a., pdg. 68.
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cuendo se tratea de unas versone libre y ciento cincuenta por un
osolivo. Pars iniuria, lesién leve, le compensacién es de vein
$icinco ases...” (11)

Aaf como exist{an sefinladoas los delitos en los que se =~
ensteblecfa el sistems de 18 composicidn obligatoris; también -
habfan casos en loe cuales se excluie diche compoeicidn, de --
los cuales, se distinguen los siguientes:

A) En los casos de lesiones gravee, como 18 mutilacidn, se ~—=
aplicaba el talidn, sungue las partes podfan tener otro arre-—
glo.

B) E1 hurto flagrante, si el robado no aceptaba voluntariamen~
te 1& composicién, el tridunal condenaba al ladrén & le pena ~
de muerte.

C) E1 adulterio, delito que efectaba el honor, se permitid la
vengansa del ofendido.

D) Sobre el ladrén nocturno, se tenfa derecho al homicidio.

BE) En los delitos pdblicos (traicidn, parricidium), no se admi
t16 le sustitucidn de le penn mfblica.

Mommsen, da a conocer lo siguiente: "...me considersba
perfectamente justo gue el robvedo diers muerte &l 1edrén o lo
convirtiese en cosa de su propiedad y que el que hubiera sufri
do alain perjuicio en su propio cuerpo o en sus bienes, mutile

(11) Bravo Gongdlez, Aguetin. Cosut. Segundo Cursgo De Nerecho
Romeno, ®.e., Ed. Pex-México, México, D.F., 1975, pdg. 186.
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ra por su perte o golpearaz al dafiador o le destruyese sue ri--
quezas, pero donde también se consideraba 1fcito el acudir, en
lugsr de a loe dichos medioe, 8 los més suaves del perddn o de
le composicién..." (12) ‘

Refiriéndose a la composicién, Favén Vasconcelos, dice:
", ..En la época de 1la composicidn legel, la composicién en ef
0 wergeld ersa le sume abonkrda al ofendido o a su familia, en -
tanto el fredo era la suma recibica por el Estado, como uns eg
recie de pego por sum servicios tendientes a asegurar el orden
¥y 1a efectividad de las compensacionés..." (13)

Turante la Repiblice, época que se desarrolla entre los
aﬂo; 433 a 451 antes de Crieto, se siguen aplicando las Doce -
Tables, este ley que se mantuvo vigente durente sigloe, gra---
cieg eobre todo & le interpretacién, 1o que indica que los ro-
menos @l aplicar sus normae no 1o hacfan con estricto rigorj -
al respecto, Brevo Goneflez, declers: "Ioe romanos tenfan en -
lz Ley De Las Doce Tables, un C6digo esccrito, que habrfe de -~
aplicarse a toda la poblacidn, pero psra hacerlo ers menester
interpretarlo. Este interpretacién era reslizada por los ponti
fices, quienes con su lsbor sbarcan casi toda le época de la -
Repfblica..." (14)

(12) Nommsen, Teodoro. Ob cit., pege. 68-69.
(13) Pavén Vaasconcelos, Prrncisco. Mamusl De Derecho Penal Ne-
xicano, 62 ed., Porrfa, México, D.F,, 1984, pdg. 51.

(14) Bravo Conedlez, Agustin. Coaut. Primer Curso De Derecho -
Romano, S.e., Fd. Pax-¥éxico, México, D.F., 1975, pdg. S6.
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la Ley De Las Doce Tables er de gran importencia, ya «-
que fue la primera codificacién complete gque sme hizo del dere-
cho romeno antes de Justiniano, de esta ley se estuvieron apli
cando especislmente las teblas VIII, IX, X, XI y XII en lo re-
ferente al Derecho Penal, ya que eran las que se raferian a di
che materia, acerca de este ley, Bravo Gonzdlez, dice: "esoNin
gune de gus disposiciones fue exprecamente derogada, por lo -
que, se puede decir que estuvieron vigentes haeta 1a época de
Justinieno, afio 565 de nuestrs Bra..." (15)

Bn le época del Imperio, se considerd como la mée impor
tnnpe legislecién "El Digeato o Pandectas" del Mmperador Justi
nieno, el cual, se conatitufe por una compilacidn de leyes gque
habfan sido creadas con anterioridad, Bravo'Gonzdlez, indica:
"...Esta obra fue publicade en diciembre ds 533, estf dividido
en cincuents libros; en cada caso se cite la fuente de donde -
se tomd el extrscto..." (16)

El sietema de ls composicidn, tembién se encuentra ests
blecido en el Digesto o Fandectas del Fmperador Justiniano, -
concretémente en el libro 47, tftulo I, y dentro del mismo se
hace referencia acerca de la gquerella, =81 respecto, fse presen-—

ta el siguiente fragmento: "...%i alguno quisiere pedir por la

(15) Bravo Gonzdlez, Agustin. Coaut. Primer Curso DNe Derecho =~
Romano, pég. 54.
(16) Ividem, pdg. 79.



13

accidn que resulte del delito; si quiere usar de ella respecto
del interds pecunisrio, y no se le ha de preciear a que vida -
criminalmente., Pero si quiere pedir extraordinsriemente que ese
le imponga la pens correspondiente al delito, en este caso lo
deberd acussr criminalmente..." (17)

La historia del Derecho Romano, termina con la muerte -
del Emperedor Juatinieno en el afio 565 después de Cristo; y se
puede decir que, la composicidn, constituye el primer esntece-——
dente que se conoce, acercs del perdén del ofendido en materia
penal, ya que con l& apa;-icién de erte nistema se dejaba de —-

sancignar al agresor, constituyéndose en un medio pera evitar
la venganra.

2.- FEN EL DERECHO ESFAROL.

El motivo de estudiar el derecho espafiol, se debe a que
el Derecho Romeno, influ,y6'en el Derecho Mexlicano, a travée de
€1 debido princinalmente & 1a congquieta, misme que se tratard
en el punto mimero 3 de este cap{tulo I, concretemente en lo -~
relativo al derecho mexicano.

TnAa breve historia de lo sucedido en el nueblo espa®ol

de la antigiiedad, es la siguiente: De 1la dpoce primitiva poco

{(17) F1 Digesto Del Emperador Justiniano, tomo IV, trsd. Don -
Bartolomé Agustin Rodriguez De Ponseca, s.e., Madrid, 1974, --
rég. 565.
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se ambe y 1ms pocas noticias que te tienen pcroceden de eserito
res grisgos, los que dicen que, predominaba 1z venganza prive~
da y afirmen gque la Egpafia primitiva estaba habitada por una -~
multitud de tribus como los Neltas, Iberce y Iusitancs entre -
otros, de origen distinto y muy varisda civilizacién.

Jiménaz De Asmiz, aludiendo & Galeo “dnchez, manifieeta:
".eelnp tentetivas para conocsr el primitivo Derecho Penal es~
pafiol estdn condenadas al fracaso por falta de fuentes de in--
formacidn suficientemente seguras y detalladas...” (18}

BEn cusnto & 1s lagislacidn penal romena en Zspsfia, Jimd

‘nez De Amis, informat ",.,Teambién son inszeguras las npoticias -

aobra el Derecho Pensl de 1a Eepafia romene..." {(19)

Despude de la conquieta de Rome a Espafia, no es sventu~
rado afirmsr que subsiatid en data el Darecho womano, Jiménez
De Asda, dice: “...subsistid en Tspafa, durente large perfodo,
el deracho punitive indfmena. Es de creer gute, poco a poco-las

leyes penzles de Roma comenzaron a aplicarse en Eeps¥a...”(20)

En el =iglo IV de nuestra Eraz, los Visisgodor piden pro-

"teccidn » Roma .y les fue concedids, poco tiemps despuds se su-

bBlevaron ¥ vencieron, con lo cual se v constituyendo el fin -
del imperio romano de COccidente, al respecto, Villalodbos, ex—-

presa: "...los visigodos, que se esgteblecieron en la Penfnsula
(18) Jiménez De AmSa, Juis. Ob cit., rdg. 699.

{19) Ividem, pdg. 700.
(20) Idem.
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siguieron al principio el mismo siestema , respetando las leyes
personales de los hispano-romanos, que consistfan principalmen
te en los Cédigos Gregoriano, Hermogeniano, Teodosiano y las -
Novelas, en tanto que ellos se regfan por sus propias leyes o

costumbres..;.” (21)

La venganza privada estd desterrada de los Cédigos visi
godos y de acuerdo a 1o menifestado por algunos autores, el De
recho Penal Visigodo debe ser reconstruido & base de las fuen=-
tes jurfdicas de los primeros siglba de la reconquista, ya que
talee documentom visigodos de aplicaciédn del derecho son ssca=-
s{simos.

En el afio 711, los drabes invadieron Eapafia, inlcifndo-
se an la Penfnails 1a dominacién drabe, con 1o que se da la —
destruccién de la monarquia visigoda.

‘ Debldo 2 la dificultad de comunicacién y sl semimisla——
miento de cada regifn, que requerfs un gobisrno propiv, =e Pro
ducen uns asarie de leyese especisles, por lo cuel, aparescen en
la Espefla antijua los fueros municipales, en donde se aplica—-
ben penza como Ia Ley Del Talidn y la Composicidn.

"For consecuencia de la destruccidén de la monzrquia go-
de con la invesidn 4rabe y por 1a manera COomo comianza 1& re-—
conquista, que ue inaugura en diferentes puntos, airludamente

108 unos de loe otros, se rompe la unided del Eatado espafiol o

(21) vililalobos, Ygnacio. Ob cit., pdg. 110.
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unidad polftics, forméndose diferentes Estedos (Leén, Cesti-—w
ilm, Aregén, Cetealufina, Navarra y Vesconis), ceda uno de los --
cuales forma eu legirlacidn peculiar...” (22)

Posteriormente, se inician las tentativas de unifice—--
cidn legislativa entre las provincias y al darse la unidn en-~
tre lLedn y Castilla, surgen las Siete Partides, codificacién -
que tratd de unificar la anarqufa legisletiva que imperabs en
1le Espafla antigua, sungque no logré su vigencia real, por el ~—
arrsigo que tenfan 1los privilegios y las costumbres, sdemfa de
que llevabs el miemo vicio que me querfs eviter, por cuanto no
#o sabfa qus era 10 vigente, ni la formn en que tantos ordenk-
mientos hahien de coordinarse.

Dentro de 1la partida séptima, tftulo XXI, ley XXII, se
encuentra expresado 10 siguiente: "Como aquél que es acusado,~
puede fezer (hacer) auenencise (trato) con su contenedor {con~
trario) sobre pleitoc de 1a acuracién. Acmece (sucede) algunae
vegadas (vecesn) que algunoe omes (hombres) acusados de tales ~
yerros (delitos), que si les fuesen proumdos que recidirfan pe
na p r elloe en los cuerpos, de muerte o de perdimiento de —~-
miembros: e (y) por ende, por miedc gque han (tisnen) de 15 pe~
ns, trabajasen de fazer auenenciae (frataran de hacer arreglo)
con sus adversarioe pechandoles (ofreciendales) algo, porque ~
{pere) non anden més sdelante con el pleiteo. =i el yerro (delf

(22) Enciclopedia Universal Iluatrada, tomo 21, EJ. Eepasa-Cal
pe, Madrid, 1977, prég. 795.
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to) fueme de mdulterio, non pusde ser fechs Auenencia (no pue-
de haber arreglo) por dineros, méa bien se puede guitar de 1a
scusacién (se puede desistir de 18 acumaciér), non recibiendo
(sin recibir) precio ningunc por sllo..." {23}

De lo enterior, se puede observer que re admitf{a el sip
tema de la composicidén, as{ como tambidn, se establecina el sig
tems de la no exigibilidad de tal composicidn en el delito de
sdulterio, simplemente el marido ofendido, se puede deeistir -
de la acusmcidn i quisiere, por lo que &8 necesaria 1a volun~
tad exprsse de) ofendido, pera poder otorger el rerdén.

Algunes recopilaciones gue se expidieron tiempo después
fueron: lLas Ordenanzas De Montslvo, recopilscién que revisade
conatituyd "Lae Leyes De Toro“. La Nueva Recopilacidén; y la No
visime Recopilacidn que aparece en el afio 1805, en 1la cual, en

‘clertos delitos que se persegufan a peticidn de parte, no me -

tomaba en cuenta el perddn del ofendido, para la aplicacidn de
1la pens, ya que ésta se dabs dependiendo de la peligroasidsd =--
del delincuente o la naturaleza del delito, como me desprende

de 1o establecido en la Ley IV, capftulo 40, libro XII, que di
ce: "...aungue haya perdén de parte; siendo el delitb ¥ persao-
na 4e calidad que justamente deba ser condenada en pena coypo=-
ral, sea y pueda aer puests le dicha rena de servicio de gals-

(21) Los C8digos Hspafioles, tomo IV, Imprenta de la Publicidad
Msdrid, 1848, pdg. 474.
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ras, por el tiempo que segin la calided de la persona y del ca
e0 pareciese que puede ponersa." (24)

Poco después ce empiesze & realizsy una ccdificocidn se-
perade de ceda meterie y en el afio de 1822, =e promulgs el pri
mer C8digo Fenal de Espsfia, en el cuel, en gren parte se obser
van loe preceptos esteblecidos en les Siete Partides, un aflo -
después cae en desuso, Por 1loe nuevos movimientog revoluciona-
rios. Desde la derogecidn del (8digo de 1822, heste el efio de
1848, vuelven & regir a Espafia en materie penal la Novfsima Re
copilacidn, las partides seis y siete y loe demds cuerpos legs
les; en lo= diferentes casonr, les partidas eran preferidas por
los Jjueces.

El msegundo C8digo Fenel de Espefie, entrm en vigor en el
afio de 1848, de carscterfeticas rigurosas en cusnto al perddn
del ofendido, comc se deduce de lo esteblecido en su srtfeulo
91, miemo que indica: "El perddn de la perte ofendids no extin
gue 16 accidn pentl...". Aunque tuvo reformas en el sfio de ~—-
1850, sflo mumento l= grevedad de algumos delitos,

En relecién al C8digo Fenml espafiol de 1870, veriss fue
ron les modificaciones que se hicierom, en relecién al perdédn
de) ofendido en meteris penal, de acuerdo con 10 que disponen
lor srtfculoe 20, 449 y 463.

{24) los cddigos Espefioles, tomo T¥X, Imprents de 1a Publicidsd
¥adrid, 1850, pdg. 523.
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Art. 20. Ia responsabilidad penal se extingue:

",..For perddén del ofendido cuendo 1t pens se haya
impuesto por delitoms que no puedan dar luger a Proe
cedimiento de oficio."

Art. 449. "No me impondrd pens por delito de adul-
terio sino en virtud de querella del merido agra--
viado. Este no podrd deducirla sino contra ambos -
culpables, 8f uno y otro vivieren, y nunca si hu~-
biere conrentido el adulterio o perdonado a cual--
quiera ds ellos."

Art. 463. "No puede procederse por causa de estu--
pro, sino & instancia de la agravieda, de cu padre
o tutor. En el casc de este artfculo, el perdén ex
preso o presunto de 1a parte ofendids, extinguird

la accién pensl o la penm, si ya se hubiere impues
to al culpabdble.”

De los art{culos antem indicados, se puede observar gue
es necesaria 18 querella de la persons ofendida y se admite -
que @s otorgue el perddn, inclusive después de dictada 1la sen~
tencia.

De los sigulentes cddigos Pensles de Espafia, como mon -
los de 1928, 1932 y 1944, del que se hard mds referencis, es -
de este ¥ltimo, yr que loe does primeros haen sido considersdos
de escasa importancia pare el Derecho Penal, por le mayorfa de
lo= sutores; el primero por contener grendes contradicciones y
el segundo, por ser unk copie del Cédigo Fenal de 1870.

En el C6digo Fenel empsfiol de 1944, se nefialsn cuales -
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gon los delitos en 10s que se aceptda el perddn del ofendido, -
como .causa de extincidn de la accidn penel, por ejemplo: El es

tupro, rapto, abusos deshonestos y calumnias, entre otros.

En conclusi&n, en el Derecho espaflo)l e’ aceptudo el ===
otorgamiento del perdén del ofendido, para poder extinguir la
accién penal.

3.~ ll‘!L DERBCHO MBXICANC

BEs importante conocer las costumbres de los pueblos abo
rigenes de México, en este caso, en cuanto ge refiere a la ma-
teria penal, ya que, aunque no hayan influido en la formecidn
de los actuales sistemas jurfdico-penales, forman parte de ———

mieatra cultura.

Debido a que, de todo lo que rigié hesta antes de la —
1llegada de Herndn Cortés a México, en el afio de 1519, se tie--
nen muy pocos datos y en especial sobre el Derecho Penal, pues
to que, o los pueblos indfgenas nada tenfan en materia penal o
si lo tanfan fue destruido por la conquista, por lo tanto, re-
_meflaremos algunos datos sobre el Darecho FPenal Precortesiano,-
busesndo bésicamentes antecedentes, en cuanto 8l perddn del ———
ofendido se refiere, a reserva de ser corregido, por los nue~-

vos hallazgos que se prersentan.
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Castellanos Tens, declarn: “,,.se le llema Derecho Pre-—
cortesieno & todo lo que rigid hasta antes de la llegada de =
Hernén Cortés...” (25)

En lo que se connidera el Territoric mexicono, hebita~-
ron pueblos como los Olmecas, los Mayas, Toltecar, Aztecas, 2Za
potecas, Mixtecoe y Tarascos, no rigid el derecho uniformemen-
te pora todoe estos pueblos, puesto que conetitufan sgrupscio-
nes diversas, gobernadee por distintos sistemas y gquienes te~-
nfen 1a obligaciédn de juzgar, lo trefen de generacidn en gene-
racidén, puesto que el derecho ere consuetudinario,

Por sexr varios los puebloe de loe que se ha hecho refe-~
rencia y cada uno de ellos posee sus propias carscter(sticaa,-
para el desarrollo de este tema, se hord mencidén a dos de los
principales puedblos: El Maya y el Azteca.

En el pueblo Maya, a pesar de que se caracterizaba por
su extrema rigidegz en las eanciones y cestigeba toda conducta
que lesionsra las buenes costumbres, ls paz y le tranquilided
social, se aceptaba el otorgamiento del perddn, sunque no ers
equitativo, ye& que, de loe conocimientos que se tienen de la -
materia, se admitié una preocupaciédn por el delito de adulte~~
rio y en relecidén a &)1, Ploris Mergndsnt, depone: "...Fl dere-
cho penal ers severo. El merido ofendido podism optar entre el

(2%) Castellanoe Tena, Fermando. lineamientos Elementales De -
Darecho Fensl, 12 ed., Ed. Porrda, México, D.F., 1978, pdg. 40
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perddn o la pens capital del ofensor {la mujer infiel s6lo era
repudiada)..."” (26)

En cuunto al repudio que se le hacfa 2 la mujer, por --
parte de 1n comunidad, era de algunz menera una penalidad, de-
bido a 1la verguenza e infam{a de que era objeto.

Del pueblo Azteca, encontramos que entre sus cnractorf_s_
ticas, les de fndole renal, eran muy sangrientas, ys que cler—
tos castigos se extendfan a los parientes del culpable y no ha
bfa distincidén entre autores y cémplices, todos recibfan el --
miemo ceaetigo, pudiendo ser entre otras la muerte por golpes -
de palo, degollamiento, descuartizamiento y machacamiento de -
1a cabeza.

No se permitfa que el ofendido perdonsra a8 sus &greso-——
res, ni aunque existieran hechos que disminuyeran la responsa-
bilidad criminal, ya que el procedimiento ers de oficio, basta
ba que los ofendidos presentaran su acusaciédn o un simple rue-—
mor pdblico ecerca de la comisién de un delito, para que se ——
iniciera la persecucién.

Entre los Aztecas se dabe la venganza privesda y se apli
caba el talidn en el delito de homicidio, malvo que 1la viuda -
sbogara por une caida en esclavitud; en cuanto a las lesiones,
éatos sdlo daban lugar a indemnizaeciones.

(26) Ploris Margadant S., Guillermo. Introduccién A Ya Histo-—
ria Del Derecho Mexicsno, 6a ed., Ed. Esfinge, México, D.P., -
1984, pég. 16.
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El Derecho Penal de los Aztecas, fue el primero que en
parte, se trasledo de la costumbre al derecho escrito, ye que
se da por cierta 1la existencia de un Cédigo llamudo "Caigo Pe
nal De Netrahualcoyotl”, que establecf{r loe aspectos sobre los
delitos y las pense, &l respecto, Carrancé y Trujillo, eefirlas
"«.oDe las ordenanzes de Netrshualcoyotl, reproducidas por don
Pernando De Alva Ixtlilxochitl, tomsmos por via de ejemplo las
siguientes:

La primera. Que si alguns sujer hocie sdulterio a
su merido, viéndolo é1 mismo, ella y el adultero -
fuesen apedreados en el tianguis (mercado).

Ia sexta. Que si alguna persons metuse 8 otra fue-—
ss muertsa por ello.” (27)

Ciaranente ne ve que, en esta dltime ordensnsa se apli-
caba 1la Ley Del Telién.

Los pueblos precortesianos reprimieron los delitos, aun
qub la pena ers cruel, el Derecho Penal de los pueblos de Méxi
€0 4dm un testimonio de severidad moral.

En cusnto al desarrollo de la &poca de la Colonia, cusn
do se pone de manifiesto el contacto de los pueblos espafoles,
con el grupo de razas aborfgenes & través de 1ln conquista, ee
inicia el trasplente de las disposiciones jurfdicas empafiolas
& territorio mexiceno, 8 pesar de las disposiciones del Empera

(27) carrancd Y Trujillo, Radl. Ob cit., pdg. 113.



24

dor Carlos V, en el sentido de respetar, que 20 conservaran y
obsei’varan 1las buenas leyes de los indios y e&dlo supletorimmen
te se aplicaran las de Castille.

lag leyes que tuvieron los pueblos indfgenas antiguoe,~-
desaparecieron durante la dominncidn, siendc sustituidos por ~
la lsgislacidn colonial, con lo cual, se ds inicio & la histo-
ria del Derecho Penal, de acuerdo con 1o gue, Carranc Y Truji
110, nos informa: "...sn lo penal, 1t historia de México co--w
mienze con 1la conguista..." (28)

Las leyes que rigieron en México, fueron entre otras --
Law leyes De Toro, Las Siete Partidas, Los Fueros, La Nov{eime
Recopilacién y las Leyee De Indiae.

Se crearcon las Leyes De Indisa pare la colonia, con el
objeto de proteger a los indios, con disposiciones que se juz~
goban adecuadas, pero lo cierto era que, las penas ae aplica--
ban con meyor severidad para los indios, que paras los espafio--
les, no obstante esto, en general puede decirse que, el régi—
men pentl colonial era mucho mée leve pars el indio, que el du

_ro Dereche Fansl Azteca.

Entre lams dispomiciones de las leyee De Indlee, se hace
mencidn al sistema de la composicidn, estas leyes se siguen -—
aplicando en una formn mée equitative como derecho principal y
los demds ordenamientos como derscho supletorio, haete consu--

(28) Carrancd Y Trujillo, Revl. Ob cit., pég. 112.
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dor Carlos V, en el sentido de respetar, que se conservaran ¥y
observaran las buents leyes de los indios y sdélo supletoriamen
te se aplicaran las de Castilla.

las leyes que tuvieron los pueblos indfgenas antiguos,-
desaparecieron durante 1a dominacién, siendo sustituidos por -
1a legislacién colontal, con 1o cual, ee d8 inicio a 1a histo-
ria del Derecho Penal, de acuerdo con lo que, Carrancd Y Truji
110, nos informe: “...sn lo pensl, la historia de México ¢co-—w--
mienza con la conquists...” (28)

las leyes que rigieron en México, fueron entre otres ~-
les Leyes De Toro, las Siete Partidas, Ios Muerce, La Novisima
Recopilacién y Las lLeyes De Indias.

Se crearon las leyes De Indiaas parz la colonta, con el
objeto de proteger a los indios, con disposiciones que se juz-
gaban adecuadas, pero lo cierto era que, les penas se aplica--
ban con mryor severidsd pars los indios, que pars los aespafio--
les, no obatante esto, en general puede decir=e que, el régi--
men pensl colonial era mucho mée leve para el indio, que el du

_ro Derecho Fenal Azteca.

fntre las disposiciones de laes leyes De Indias, se hace
mencidn al sistema de la composicién, estes leyes se siguen --
aplicando en une forma mfis equitativa como dereche principal y
los demds ordennmientos como derecho supletorio, hasta consu~—

(28) Carroncd Y Trujillo, Radl. Ob ¢it., pdg. 112.
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marse la Independencim de México en el afio de 1821, después de
ésta, se fueron dictando &lgunas leyes aisladas de organiza~—-
cibn.

Kl primer Cédigo Penal.- F1 Estado de Veracruz promulgd
el 28 de ebri) de 1835 el primer Cédigo Penal de México, entre
sus disposiciones, ceflala que personus estdn facultadas para -
formular su querella, en los delitos que ce versipuen & peti--
cién de parte.

Ila complicede trame jurfdica coloniel, *ue derecha has-
te la promulgacién del C8digo Fennl de 1871, ya que con la In-
dependencia Polftica hubo de comenzar, sl reepecto, Carrencé Y
Trujillo, ergumenta: ".,.Pormular una legirslecién pera Féxico
fue les principal preccupecién de los redactores del CSdigo Fe-
nel de 1871, despuée de sefinler 1s necesidad de 1& codificme—e
cidn, pare no continuar, como haste aquf, cin més ley que el -
arbitrio, prudente & veces y & veces caprichoso de lox encargs
dos de administrar justicia..." (29)

Promulgado el 7 de diciembre de 1871 y puesto en vigor
en Wéxico el 1R de sbhril de 1872, surge el primer CSdigo Fenal
Federel de México, llamedo tembidn "Cddigo de Vertfnew De Cae~
tro” o "Cddigo Juarer”, pare regir en el Nietrito Pederal y en
territorio de la Paja Californis, cobre delitos del fuero coe-
min, y en toda 1m ’fep\ibnca gobre delitos contrs lr Federacidn

(29) Carrencd Y Trujillo, Bafl. Ob cit., pég.125.
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fue puesto con un degignio de mers provisionsalided, pero mantu
vo su vigencia heate el pfic de 1929,

En eete Cddigo de referenciz, se establecen algunes dis
poeiciones acerca del perdén del ofendido, como una de 18s cau
sas de extincidn de la accidn penal, en lor delitos gue se per
siguen & peticidn de la parie ofendidr, esto se corrobora con

lo diepuesto en tres de sus artfculoe:

Art. 253. "La accidn penal se extingue:

Praceidn ITXI. Por perddn y consentimiento del ofen~
dido.es"

Art, 258. "El perddn del ofendido no extingue 18 -~
eccidn penal, &ino cusndo reune estos tres requisi-
tost Que el delito sea de aquelloe en que no se pue
de proceder de oficio, que se otorgue antes de que
se hage la scusacién, y vror persone que tengs facul
tad legel para hecerlo.™

Art. 260. "Si fueren veariosg loe ofendidos, el per-——
44n concedido por alguno de e'etos, no extinguird s
eccidn de loe otroe. Si los delincuenten fueren va-
rior, el perddn no podrd otorgeree sino a todos ---
elloe,"”

€1l ¢fdigo Penal para el Dietrito y Territorios PFeders—-
les, gue entre en vigor en el afio de 1929, permanece vigente =~
dnicemente dos afios, en €1, se trenscriben los requisitos del
perddn, aue ge encontraban estnblecidos en el CSdigo Fenal del

afo de 1871, agregando que, para que pudiera otorgarse el per-
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d8n en loe delitos que se persiguen & peticidn de perte ofendi
da, "El ofendido no podfm ser menor de edasd o incapaz".

En relecidén e los C8digos de Procedimientos Fenales, -—-
que estuvieron vigentes en México, tenemos los siguientes:

Bl Cédigo de Procedimientos Pensles que entrs en vigor
en el efio de 1880, en 1, me sefialan lor requisitos de procedi
bilidad, pare iniciar el procedimiento penel, mismo ordenamien
to, que establece en su srtfculo 35, 10 siguiente:

"La ley s6lc autorire dos medios pars incoer el pro
cedimiento penal; el de oficio y el de querella..."

Aef miemo en lom delitos que se persiguen & peticién de
parte ofendida, se establece 10 relativo &1 desistimiento de -~
la querella, comoc lo dispone el mismo ordenamiento anteas indi-
cado, en su ertfculo 60, que a la letra dice:

"El que se ha desimstido de una querelle, no puede -~
renovarla, ni adn alegando que se han adguirido nue
vas pruebas o dstoes que le eran deeconocidos.”

Aunado 8 lo anterior, el artfculo 66 de la ley en cita,
astablece:

*Si el delito de que el querellante se queja, ha si
do cometido por dos o mée persones, el desistimien-
to hecho en favor de une de ellee, aprovechard tem-
bién 8 loe demés."
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Los C8digos De Procedimientos Penmles que le eiguleron
al de 1880, fueron promulgedos en los afioe de 1894 y 1929 res-
pectivemente.

Bn el Cédigo de Procedimientor Tensles de 1894, el de-—-
sistimiento de la querelle, se siguid aplicando en 1los térmi--
nos de le ley adjetiva de 1880,

Por 10 que respecta al Cédigo de Procedimientos Penales
de 1929, en éste, se indican 1ss fecultudes que tenfen las par
tes dentro del procedimiento Penal, pero debido & su inoperan—
cia, fue abrogrdo en el afio de 1931; fecha en 1@ cual comien-—-
zan a regir, tento el C8digo Penal pern el Distrito Federal en
Materia del Puero Comin, y pars toda 1a Repdblica en materias -
del Fuero Pederal; como 8l Cédigo de Procedimientos Pensles pa
ra el Distrito PFedersl, ambos ordenamientos actualmente ge en-
cuentrsn en vigor y de 108 mismos se hard un andlisis en loa -
siguientes capftulos, por 1o que respecta al perdén del ofendi
do dentro dentro del procedimiento penel.



CAPITULO II.

EL PERDON.

1.-CONCEPTO.

2.~ PORKAS DE OTORGAR
BEL PERDO

=2
.

3.-.CARACTERISTICAS.
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EL PERDON,

1.~-CONCEFTO, M

Anter de menifestar el concepto con mayor amplitud del
perddn del ofendido en materia penal y con el objeto de tener
uns nocidén méds amplia en 1o que al temma se refiere, primeramen
te haremoe un anélisis en cuanto sl ofendidc, posteriormente -
acerca del perddn, para terminar con la definicién complete de
dicho término en estudio.

Tomando en conmideracidn que el ofendido es la persons
que va a otorgar el perddn y teniendo como bese, lo que erte--
blece ol artfculo 93 pérrafo primero del C4digo Penrl pare el
Dietrito Pederal, en su actusl reforma, publiceda en el Diario
Oficimal de 18 Federacién mimero 10, el dia 13 de enero de 1984

misma que expresa losiguientet

"E]l perddn del ofendido o de) legitimado para otor-
garlo..."

For lo anterior, se ve claramente que tiene gran impor-
tancis ls expresién del "ofendido", dentro del contexto legal
indicedo, ye que las funcionee del ofendido en el &mbito pensl
hen sufrido cambios notebles, a través del desarrollo histdri-~
co, puesto que, desde la dpoce® primitive el ofendido me vefa -

vrecisado a hacerse justicia por su propia meno a falte de una
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regulaciédn jurfdica, perc como la venganza rebassbs el dafio o

la lesidm sufride, surgfan nuevae ofensas como coneecuencis —
del castigo impueeto, posteriormente, cuando se cometfa un de-
lito, cuelquier persona podfe acussr & otra y es en ¢l Derecho
Romanc donde se establece que el oTendido podfa ser el acusa—-
dor, situscidn que vind a ser sustituido por el Eestsdo, & tra-
vés del Ministerio Piblico, n quien se le encomiende 1a facul-
tad de poder ejercitar la accidn penel, precisamente psra evi-
tar las consecuencias gque pueden darse, por el desbordamiento

de pasiones, que surgen como remccidn natursl en el ofendido,

Hemos vimto que el ofendido es un términc usual en el ~
procedimiento penal, Colfn Sénchez, lo define como: “...ls per
mona f{sice que resiente directomente 1a lesién jurfdica en -~
aquéllos aspectos tutelados por el Derecho Fenal." (30)

En términos generales, en 1a ejecucidn de los delitos -
concurren dos sujetos, uno activo y otro pqaivo llamado ofendi
do, el primero lleve a cabo la conducte o hecho, &l segundo es
sobre el cual recae la mccidn, por excepcién, no suele ser aef
en algunos casoe, en los que la conducte amtijurfdice, no afegc
ta & una persona ffsica, mino a un orden jurfdicamente tutels~
do, el cual es indispensable par:. el desarrollo ordenado y pa-—
offico, de los integrantes de ls esociedad dentro de 1a cual se
convive.

(30) Colfn Sénchez, Guillermo. Derecho Méxicano Te Frocedimien
tos Pensles, 8s ed., Porrds, Mé&xico, D.P., 1984, pdg. 192.
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En cuanto al perddn, el Diccionario larousse, lo define
comot "Ia remisidn de 1la pene o deuda..." (31) '

En erte concepto se expre~e si significado de una mene-
ra general,

¥de explfcitamente, algunoe autores han llamado 2l per-
dén como una remisién de la querella, al reepecto, Manzini, di
cet ",.,1a remisién de 1o querella presupone que ésta se haya
presentado y consecuentemente & ella se hubilers promovido el -
procedimiento..." (32)

Esto consiste en la eficacia condicionelmente reconoci-
da por la ley, para que el ofendido por el delito, de menera -
explfcita o implfcitemente, menifierten su voluntad de anuler
los efectos de la querella, extinguidndore asi el delito, por
no existir ya 1a prosecucidn de le accidén penal.

Fara precisar el concepto acerca de la remisidn, de la
cual nos hace referencia Manzini, &l respecto, Leone, manifies
ta: "lLa remieién es la remuncie al derecho de querella subsi—-
guiente al ejercicio de é1..." (33)

No debe confundirse 1s remisidn . de la querelle, con la

(31) Diccionario Préetico Larousee, Eepsfol Moderno, 98 reim--
preeidn, larousse, México, D.®., 1988, odg. 427.

(32) Menzini, Vicenzo. Tratado De Derecho Procesal Penal, tomo
IV, tred. Santiago Senties Melendo, eds. Jurfdicas Kuropa-Amé-
rica, Puenos Aires, 1954, rdges. 51-52.

(33) Leone, Giovanni. Tratado De Derecho Froceeal Fenal, tomo
I1, trad. Sentiego Sentiea Melendo, eds. Jurfdicas Furopa-Amé-
rica, Buenoe Airee, 1963, pdg. 54.
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renuncia sl derecho de guerelle, &ata se produce despuds de =~
perpetrado el hecho, perc antes de presentarse la querella, -=
aquélla presupone la presentscidn de 1la querella y por lo tan—
t0 un procedimiento penal ye iniciado,

Los procesalistas mexicanos que hablan acerca del per--—
4dn del ofendido, no dan un concepto dnico de 1, ror ejemplo,
Colfn Sénchez, sefala: ",.:El perdadn es el acto a travée del -
cual el ofendido por el dslito, su legftimo representante o ol
tutor especial, manifieatan ante la sutoridead correrpondiente
que no desean se persiges a quien lo cometid..." {34)

Haciendo referencia e este concepto, bastard que aef lo
menifiesten los otorxrgantes, sin que mea necesario dar explica-
cién del porqué de su determinacidn, esentando que otorgan su
perddn, por asf convenir & sus intereses.

Por su parte, Osorio Y Nieto, expone el concepto que si
guet “,..Fl perdén es une menifestacidn de voluntad expresada
PoT persona normativamente facultada para hacerle, en virtud -
de la cual se extingue 1la accién penml o en su caso, hace ce-—
sar los efectos de 1la eentencia dictada." (35)

La determinacidn de otorgsr el perddn, deberd manifes—
tarla una persona dotade de los suficientea atributos de madu-

(34) Colfn Sénchez, Guillermo. Ob cit., pdg. 251.

(35) Osorio Y Nieto, César Aususto. Ls Averiguacién Previa, 2a
ed., Porrim, México, D.P,, 1983, pdgse. 49-50,
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ret y reflexidn, que le permitér conocer y valorsr los alcen——

~ces del rerddn, pero tomendo en cuenie le menifertacidn de vo-

luntsd del menor ofendido.

En el Diccionario Jurfdico, ee encuentre definido el —-
perddn, en los términoe siguientes: "El perddn es un acto (en
sue veriantee de judicisl o extrajudicisl) posterior el delito
por lo que el ofendido hsce remieidn o exterioriza su voluntad
de que no se comirnce o no se prosige el procedimiento contre
el encartedo...” (36)

De los conceptos Anter mencionados, el que mée se apega
8 la realidad sctual del procedimiento penel mexiceno, s mi ps
recer, es el manifestado por Colfn Sénchez, puesto gque, en Ai-
cha definicién, ee encuentran elementos que en términos gendrs
les, integren en su conjunto un concepto mée completo, del mig
mo me distinguen lom miguientes:

1l.- Otorgedo por el ofendido o persona sautorizeds legelmente -
pers hscerlo,

2.~ Que me precente ante le mutcrided competente,

1.~ Que menifieste el ofendido su voluntad de que, no desen -~

que se continue con el procediniento.

4.- Y se otorge en favor de 1lf persona que cometid el delito.

(36) Diccionario Jurfdico Mexiceno, Instituto De Investigacio~
nee Jurfdicae, tome VII, U.N.A.¥., 1984, pdg. 87.
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El ofendido tiene en su voluntad privade, el poder jur{
dico reconocido por la ley, 8 través del otorgamientc del per-
dén, pars extinguir la accidn pensl, mismo que define, Eduardo
Pallares, como: "...le que ejercita el Ministerio Tdblico en -
representacidn del Estado y cuyo objeto es obtener del drgano
Jurisdiccional ecompetente, pronuncie une sentencie mediente 1a
cual se declare: Que determinedos hechos constituyen un delito
previsto y penado por la ley; que el delito es imputable 81 ~-
acusado y, por lo tanto, éste es responssble del mismo; ¥y que
se le impongd 1le pena que correcponda, incluyendo en éste el -
pago del defio caupmdo ror el delito." (37)

I8 extincidn de 12 acciédn penel, en muchas ocesiones ems
on ef un negocio jurfdico, en virtud del cuml, le parte lesio-
nada por un delito perseguible medisnte querella, viene a ex--
tinguir la 2ccidédn penal a travée del otorgamiento del perddn,-~
una vez que se le hays reparado el dafo, el cual, en ocesiones
llega & solicitaree, de tal forma gue excede al defio causado.

Puesto que 18 Representecién Sociel, con 1la querells —-
del ofendido tiene ya apertado el obstfculo que impide promo~-
ver 1a eccién penel, con el otorgemiento del perddn, se dejs -
al delincuente sin s8ncidn, éste ol ver gue no se le sencions,
puede llegar a cometer otros ilfecitos, con 1a idea de que no -
serd sancionado una vez que haye reparado el dafio cazueado.

Cierto ee que al Ministerio Piblico, compete de modo ex

(37) Psllarer, Rdusrdo. Prontuerio De Trocedimientos Tensles,-
10a ed., Porrda, México, D.P., 1986, pdg. 5.
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clumivo sl ejercicio de la 2ccidn penal y es el dnico que pue~
de deasistirme de elle, también lo ez que, cuando se trata de -
los delitos privedos, ese ejercicio estd aubordinado a la exis
tencia de l& querella del ofendido Y si no exiete éota, el Wi~

nisterio Piblico no puede ejercer ninguna accidn penal.

2,~ PORMAS DE OTORGAR EL FERDON.

En este punto se haré un snflisis de lss formas, que en
materia penal se puede otorger el parddn poxr narte del ofendi-
do o de la persons leglitimeda pare otorgerlo.

Frimeremente se expondrd lo que merifiestan slgunos au~-
tores, vara tener un penorsma genersl y mde explfcitc de tales
formas; tomendo en cuenta que, psra Betiol, 8l rerddn leo consi
dera como una remisidén, 81 respecto mepifieste: “,..la remi~—
sién puede ser proceaal o extraprocessl. Ia primera siempre de
be =er exvreea., Con declarscién rresentsdz o les autoridad com-
petente. La remisidn extraprocesal, puede ser en csmtio, expre
a8 o0 tdcits. Hey remisidn tdcita cusndo el querellante he rea-
lizado hechos incompatibles con 1t voluntad de pefseguir le =-
querella...” (38)

fn relecidn e la remisidn tfcitw, existen casoe on los

(38) Peticl, Giuseppe. Derecho Fenal, parte general, versidn -
castelluna zor el Doctor Joré Ledn Fegreno, e.s., E3, Temis, Bo
Zota, 1965, ndg. T25.
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Qque se presupone el perddn, ya que me produce por a_ctos concln
yenter a los que 1a ley reconoce igusl eficacis que sl perddn
expreso, puesto que se trats de un comportamiento o conducta y

'no de una manifestscidn o declaracién de voluntad, tsl compor—
tami.énto se encuentra corroborado en 10 vreceptuado en los ar-
tfculos 262 en relacidén al 263; y 267 en relacidn al 270, to-w
dos del CSdigo Fenal pars el Dismtrito Federal, mismos gque 2 la
letra dicen:

N

Art. 262. "Al que tenge cépule con rmjer menor de
dieciocho afios, cesta y honesta, obtecniendo su con
sentimiento por medio del engefo, se le arlicerd
de un mee B tree afios de prisidn.”

Art, 263. "No se procederd contra el estuprador, -
sinc por queja de le mujer ofendide o de sus pa~-—-
dres, o a falte de éstos, de sus repregentantes le
gf{timos, pero cuando el delincuente se case con la
mujer ofendida, desard toda accidn pera perseguir-
lo.*»

Art. 267. "Al que se apodere Ce una persons, por -
medio de le violencia fimsica o moral, o del engafio
para satisfocer algiin deseo erdtico-sexual o pera
casarse, ce le arlicard 1» pens de uno & ocho aflos
' de prisidn.”

Art. 270. "Cuando a8l reptor se came con 18 mujer -
ofendida no se podrd proceder criminalmente, con=~
tra 61, ni contras sus cémplices, por rapto, selvo
que ge Jeclare nulo el matrimonio.”

Ha gquedado comprendido gue en los delitos de estupre y

rapto, existe el comvortamiento de referencia, aue =e da cusn~-
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do ofendida e inculpedo se unen en motrimonio civil, 1o que se
tredece en un perdén técito.

Redriguez Devesa, menifiestas "El perdén habrf 4e ser -
generslmente expreso, siendo indiferente que ae haga constar -
por ascrito o que se otorgue de palabra..." (29)

El otorgemiento del perdén deberd guedsr por escrito, -
tanto en las actuaciones Ministeriales como en lss Jurisdiccio
nales; en el caso de que el otorgamiento del perdén se reslice
ante el Miniaterio Pdblico, durante 1m fase de averiguacién —-
previm, miema que, Osorio Y Nieto, define como: ",..la etaps -
procedimental Adurante la cual el Srganc investigador reslisa -
todas aquellas diligencias necesarias pars comprobar, en su ca
a0, el cuerpo del delito y 1la presunta responsabilidad, y op~

" tar por el esjercicio o sbmtencidn de 1a nccidén penal.™ (40)

Fl ¥inisterio P{blico tomard la comparecencis del ofen-
dido o 4e 1a persona legalmente facultedas para otorgurlo, daa-
do Pe Ministerisl del Adocumento que presente esta persons, pa-
ra serciorarse de que, guien comparece estf en aptitud legsl -
de poder otorgar el perddn, asentando en sl acta correspondien
te, 1a manifestacién de voluntad de otorgar el perdén, por el
delito cometido y en favor de su agresor, une vez asentada tal
narracién en el acte, se permitird al declarante leerlm, parm
que 1la ratifique y firme.

{39) Rodr{guez Devesa, José Waria. Derecho Penal, 6a ed., Ed.-
Grdficas Caraea, Madrid, 1977, pdg. 580.
(40) Osorio Y Nieto, Céear Augusto. Ob cit., pfg. 17.
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En el ceso de que &) perddn sme otorgue en forma expreosa
(verbal o por escritc), snte el juez compatente, en eu cardc--
ter de autoridad gue esté conociendo del proceso, el ofendide
0 la persona legitimada para otorgarlo, deberd comparecer ante
esta autoridad, pars manifestarle su voluntad de otorgar el -
perdén por el ilfcito cometido y en faver del inculpado, esta
sutoridad asentard por escrito en las actuaciones realizadas,.
tal menifestacién de voluntad, pera que quede como prueba feha
ciente ds que existid el otorgamiento del perddn, al respecto,
Osorio Y Mieto, dices "ElL perdén puede manifeatarse verbalmen—
te 0 por escrito. Bn camso de exposicidn oral debe asentarse --
por emcrito...* (41)

Asf mismo, cuando se presente el mcta de metrimonio ci-
vil, éste 1levedo & cobo entre el inculpado ¥y la ofendida, 12
autoridad competente tendrf por otorgado sl perddén en forma td
cita, dUnicamente en los delitos de rapto y estupro, cesando to
da aceifn pars pereeguirlo criminalmente, de acuerde a lo dis~
pueeto por los artfouloe 263 y 270 del C6digo Penal para el -~
Distrito Federal.

A continuscidn presento un escrito, en el cual, 1z ofen
dids solicite se extinga la amccidn pensl ejexcitads en contrs
del inculpsdo, por el delito de estupro, en virtud de haber -~
contreido metrimonio con éste, siendo el sizuiente:

(41) Oeoric Y Nieto, César Augusto. Ob cit., pég. 50.
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Proceso! 11/88.
Acusado: Arturo Criz Hernfndez.
Nalito ¢ Eatupro.

Ce Juez Quincuagénimo Septimo de lo TFenal.
Preeente.

LETICIA TORRES GARCIA, promoviendo en mi cerdcter de‘-—-
ofandida en el proceso cuyo mimero de partide al rubro se indi
ca, ante Usted con el debido respeto, compArezco y expongo:

Bn una fojs Ytil remito a Usted, la copis certificada -
del scta de matrimonio civil, en 1a cuel consta jue he contrai
do matrimonio con el seflor Arturo Criz Herndndez, al cual se -
le sigue proceso por el delito de estupro en este H. Juzgado.

Por lo tanto, con fundamento en lo dispuesto nor los ar
tfculoe 9) y 263 del C8daigo Penaml, solicito ceme toda accién -
para perseguirlo, se extinga la accién penal y se cancele la -
orden de reaprshensidn que he sido giraeda en ru contra,

For 1o antes expuesto.
A USTED ., JUE?, atentamente nido ser eirva:
TFRINERO.,~ Tener por recibida la corie certificade del -

acta de¢ metrimonio civil, en 1s miAl consta que he contraido -

matrimonio con el sefior Arturo 7Trir Herndndez,
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SEGINDC. - Cese tode accifn pars terseguirlc y cencele -
1a orden de reeprehensidn. que ha =ido girada en su contra,

TROTRSTC IO MENRSARYO.
wéxico, D.P., & 11 de diciembre de 1988,

PYRMA: Leticlis Torres Garcfa.

Bn el sigutente escrito se mueatra la forme, de comn se
asienta le comparecencia del ofendido otorgando el perddn, mis
ma que em obtenide del proceeo mafmero 223/87, instaurado en —-
contra de IVONNE SANARRIA VERDEJO, por el delito de FPRATDR, ra
dicmdo en el Juzgado Vigéeimo Cuarto de 1o Tenal en el Dietri-
to Pederal, como migue:

CONPARBCENCIA.- Bn 16 dleciméis de merzo de 1982 mil no
vecientos ochenta y ocho, comparece ante el local de este jur-—
gado, el ofendido 'ALEJANDRC SANTAMAMIA NAVARRC, quien me iden-
tf{fica, por eus generales que obren en autos, quien evhortado
jue fue, nAra que se condugzea con verdad en laos Vipercine --
que vo a irtervenir, wrnifiesntr: Que cu comparecencia ante er=
ts Juzgada, ee con el ohjeto de ntorgar el mé= amplio perdén,-
que conforme n derecho nroceda y por asf convenir s ~ur 1.n1:er£
ses, en fuvor de TYCNUR SANATRYA VERDEIC, 8 qnion el “Ministe--
vie T™Micn rlereitd eceribn penal, como rre-unts resmeonsehle -

del ér1:ta de PPAITME, por To mie no se recerva ninguns accién
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civil ni penal que ejerciter en contra de im misms,- Hato dijé
¥ previa lecturs de su dicho, 1o ratifica y firmn al margen pa
re constancia.

COMPARECENCYA.- El 16 dieciséis de marzo de 1988 wil np
vecientos ochenta y ocho, prescente en el locel de este juzgado
1a inculpads IVONNE SANARRYZ VERDEJO, mnnifeztd: Que enierada
de que le ha sido otorgndo el perdén por el delito de FRAUDE,-
acepta el mismo, por no tener inconveniente, esto dijé y pre--
via lectura de su dicho, lo firma al margen para constancie.

AUTO.~ Vistas las comparecencias y con fundsmento e'n —
loe srtfculos 93, en relacién con el 399 ble y 386 frecceiédn IT
todoa del C8digo Penal para el Dietrito Federsl y con a&poyo en
el artfculo 302 del C6aigo Se Procedimientos Penales, e decla
ra extimguida lu accién penal ejercitads por el Representante
Social, por perdén de la purte ofendids, decretdndose su inme-
diata y absolute libertad, por el delito de FRAUDE, en favor -
de IVONNE SANAERIA VERDEJC.

3.-CARACTERISTICAS.
Bn el otorgamiento del perddn del ofendido se encuen—-—

tren ciertas peculiaridades, en razdén de su fundamento legal -
astablecido en el artfcule 93 del Cddigo Pennl pare el Distri-

3
i
]
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to Pederal, del mismo se dimtinguen las siguientes:

La primera de los caracter{eticas del perdén del ofendi
40, ee ger DIVISIBLE, tento para loer ofendidos como pars los -
ofensores, y& que se desprende de lo dispuenmto por el artfculo
93 pérrafo ssgundo del Cédigo Penal, 10 siguiente:

"vso0uando sean verios los ofendidon y cede uno pue
dea ejercer weparadsmente la facultad de perdonar al
responsable del delito y al encubridor, el perdén -
8810 aurtird efectos por 1o que hace a quien 10 -—
otorga..."

En ¢l pdrrafo deserito, no se sefisle & un mimero deter-
minado de personas ofendidas, por lo gque gueda abierto el con-
cepto para un mimero indeterminado de €atos, msf mismo, cuda ~
ofendido tiene la sutorigmeidn legel de podexr otorgar el pexr——
d48n en favor 4el ofensor, sin tener que ectar obligado con las
deméis personas ofendidas, las que sn un determinkdo momento me
negarsn & otorgar su respectivo perddn, en conclusién, csds ~-
uno de los ofendidos podrd otorgar libremente su mds amplio -—-
perdén, sin que esto perjudique & loa demds, quienes podrfn —
continuar con el procedimiento penal iniciado, ya que, pars -
que ee extinge totalmente le sccidn pensl, es necesario el ——-
otorgamiento del perddn de todos y cada uno de los agraviados.

Analizando ahors el pdrrafo tercerc del artfculo 93 del
C8aigo Fenal, se desprende ques
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"e.oEl perdén sélo beneficia al inculpado en cuyo
favor se otorga, & menos que el ofendido o e1 legi
timado para otorgarlo, huhbiese obtenido la patis--
facecidn de sus interesee o derechos, caso en el --
cual beneficiard a todos los inculpados y al encu-
bridor.”

De loheatablecido en el citado pérrafo, se encuentra 1la
caractéristica de divisibilidad del perddén, por lo sigulente:
8i fuemen varios los inculpados los que cometieron un determi-~
nado 11fcito perseguible por querella de parte ofendid;,‘e1 -
perdén que se otorgue a uno de loes inculpadoe extingue 1la sc—-
cién penal, Unicamente por 1o que hace & quien en su favor se
haya otorgado, siguléndose la causa penal por 1o que hace a -~
los demés ofensores.

As{ mismo, en este Aisposicién se establece 1a eicep—--
cién a la divisibilidad del perdén, cusndo el ofendido ya sme -
haya dado por eratisfecho en cuanto a sus intereses o derechos
¥y otorgue el perddn a uno de ellos, &ste beneficiard a todosm -
los inculpados y al encubridor, aunque este favorecimiento yue
48 1la ley a los inculpados, puede ser aprovechado por el ofen-
dido para obtener una genancia econémica, puesto que, el acto
que realizan los ofensores, al constituir un delito detc debe
ser gancionado y tal i1fcito queda sin sancién 8l medi:r el --
otorgamiento del perdén.

Cabe hacer mencidn que, cuando el legislador sefinla el

caeo en el cual, el perddn del ofendido beneficis a todos lo=m
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inculpados y al encubridor, es debido a que éste, me hace inag
rectamente partfcipe del delito cometido, de acuerdo a los con
ceptos smefinlados en 1as freccionmes I, II, IIY, IV y V del artf
culo 400 del C6digo Penal, mismas que estadblecen 1o siguiente:

"...al que: I. Con Animo de lucro, después de 1o eje
cucidn del delito y sin haber participado en éste, —
adquiere, recida u oculte el producto de aquél a sa-~
biendas de esta circunstancia.

Si el que recibid la cosa en venta, prenda o bajo --
cublquier otro concepto, no tuve conocimiento de 1s
procedencie ilfcita de aquélla, por no haber tomsdo
las precauciones indispensables para asegurarse de -
que 1a persona ds quien 1a recidié tenfe derecho pa-
ra disponer de elle, 1a pena se disminuird hasta en
unh mitad,.

Para los efectos dsl pérrafo mnterior, los adguiren~-
tes de venfoulos de motor deberdn tramiter 1la trans-
ferencia 0 regularisacién del vehfculo, cercioréndo-
se de su legftima procedencia;

II. Preste auxilio o cooperecién de cualquier espe—-
oie al autor de un delito, con conocimiento de esta
circunstancia, por scuerdo posterior & 1la ejecucién
del) citado delito;

IXI. Oculte o favorerce el oculteamiento del responsas
ble de un delito, loa efectos, objetos o instrumen--
tos del mismo o impida que se averigfie;

IV. Requerido por las autoridades no dé auxilio pare
la investigacién de los delitos o pars le persecu-——
cidn de los delincuentes; y

V. No procure, por los medios 1fcitos que tenga & su
alcance y 9in riesgo pars su persona, impedir la con
sumacidn de loe delitos que sabe van a cometerse o -
se ostdn cometiendo...”
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Por consiguiente, si un sujeto comete un delito y otra
Persona 1o encubre, siendo el ilfcito susceptible de perddn y
o1 ofendido se he dado por satisfecho en cuanto a sue intere~-
ses o derechos, el otorgamiento del perddn en favor del incul-
pado, se hard extensivo al encubridor, de acuerdo & 1o dispues
to por el artfculo 93 pdrrafo tercerc del Cddigo Penal.

Se encuentra la situacidn mediante la cual, en una sola
¢onducta realirvada por un mujeto, me producen varios resulta—
dos probablemente integrantes de figuras t{picas diferentes, -
por lo cuml, sucede que el ofendido se querella por todos los
delitos cometidos y otorga el perddn por uno de ellos, por lo
tanto, los demds subeistirén, en rasén de que 1a querella tie-
ne como fundamento, la sausencia del interés directo por parte
del Estado en perseguir determinados i1fcitos, por la natureale
ga misma de 4stos, o que, pudiendo tener interés, se da priori
ded & 1la voluntad del ofendido, por lo tanto, si se da esta re
levancia al interés particular, debe permitirme al titular del
darecho ejercitar éste, conforme a los interesse y bienes Jurf
41 camente protegidos, puesto gque el otorgamiento del perdén en
nads lesiona intereses de terceros, no desvirtda en lo absolu-
to la institucién de 1la gquerella, ni existe norma expresa que
prescriba la unidad del perdén-y-mucho menos impida mu divisi-—
vilided, puesto qus, el perdén tiene el cardcter de derecho po
testativo y como tal, el titular de ese derecho puede ejerci--
tarlo con la libertad propie de tal tipo de facultad.
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Ia careacterfatics de divisibilidad es objeto de axcep--
cién, pueato que el legislador establecid un caso concreto y -
especial de indivisibilided del perddn del ofendido, miemo que
se sncuentra establecido en el artfoulo 276 del Cédigo Penal,-
que & la letra dice:

"Cusndo el ofendido perdone a su cédnyuge, cesard to
do procedimiento mi no se ha dictade sentencis, y ~
el ésts se¢ ha dictedo, no producird efecto alguno,-—

sests Aisposicidn favorecerd a todos los responsa---
bles.”

Por lo snterior, la regla es la Aivisidilidaed del per--

-8én cowo carmocterfstica principal y sflo como casc sspecffico

on el delito de adulterio, me eatablece lo indivieibilided co-
mo camo de excepcidn.

IRREVOCABLE.~ Ee 1s segunda caracterfetics del perddn,-
Y& qus und ves que se ha otorgado por parte del ofendido o el
legitimado pars manifestarlo, no puede validamente amularse, -
ni por propia dimposicidn del oferndido, ni de la autorided, ya
que cuslquiers que ses la razdn que se invogue posteriormente,
no se habrd de tomer en cuenta, pues nuestrs legislimcidn pemanl
es clara al establecer en el t{tulo guinto, capftulo IIT del ~
CSaigo Penal psra el Distrito Pedersl, como una de las causas
de extincién de la reaponsabilidad penal, el otorgamiento del
perddn del ofendido © legitimado para otorgarlo, por 1o que, =~

una vez otorgado el perddn legalmente, no puede darae como mo-
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tivo valido la retrsctacién del ofendido, pars gque murja nueve

mente l# responsabilidad penal, ya que el otorgamiento del per
d4én produce efectos plenoe.

INCONDICIONAL.~ Ia tercera de 1ss caracterf{sticas del -
perdén del ofendido, consiste en ser incondicional, al respec-
to, Carrsnof Y Prujille, manifiesta: "Perddn y comssntimiento
hen de ser irrestrictos, no condicionsdos, para que surtan su
sfecto legel...™ (42)

Bsto se refiere a que, el otorgamiento del perddn no da
be estar sujeto & plaso o condicién, ya que en tal caso es ina
ficarz, con relacién a esta caracterfstice, cabe hacer un anfli
sis del artfculo 338 del CSdigo Pensl, el cusl express lo si-—
Suiente:

"Para que ol perdén concedido por el cényuge ofen-
dido pueda producir la libertad del acusado, debe-
r éste pagar todas las cantidmdes que hubiere de-
Jedo de ministrar por concepto de alimentos y dar
fianea u otra caucidén de que en 1o suceeivo pagard
la cantidad gue le corresponda,”

Cierto em gue ls medida que toma el legislador, obedece
a la actitud de los cényuges desobligedoam, sapecialmente los -
varones y 10 queé se bumsoca es dar gerant{as de responsabilided,

(42) Carrencd ¥ Trujillo, Redl., Cédigo Pemsl Anotedo, 12a ead.,
34. Porrda, México, D.P., 1986, pdg. 276.
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puesto que se trate de un delito, cuya natureleza radica en el
hecho de poner en peligro & la persona abendonsda, por no cum=-
Plir con las obligaciones de orden econdmico nacidas del matri
monio, éstas que se encuentran establecidas en el Cédigo Civil
pare ol Dimtrito Pederal y para efecto de este tema, se cita -
1o dispuesto por el artfculo 164 de este mismo ordenamiento, -
el cusl establece: "Los cényuges contridbuirdn econdémicemente -
al sostenimiento del hogar, a su alimentacién y a la de sus hi
Jos..." y el artfculo 301 del Cddigo citedo, dispone: "La obli
gacidn de dar alimentos es reciproca...”.

No obastante esato, el enlace gque ®se busca es acerca de ~
la incondicionslidad, gue se da en el otorgamiento del perddn
de acuerdo a lo dispuesto por el artfculo 338 del Cédigo Pensl
Yy &l respecto, me concluye que, no me condiciona en dicho pre-
cepto el otorgamiento del perdén, sino & la libertad del inoul
pado con el cumplimiento de ciertos requisitos, como son, el -~
pago de las cantidedes que ha dejado de minietrar por concepto
de alimentoes y dar garant{a de que en o sucesivo pagard lae -
cantidades que le corresponda, ain y cuando ya se haya otorga-
do el perddn por parte del conyuge ofendido, ya que, aungue es
tos requisitos se orientan hacia une obligacidn, en meteria pe
nel constituye uns violacién de garantfms constitucionmles, ==
puesto que, con el otorgamiento del perdén, se presupone que -
el cényuge ofendido me da por setisfecho en su perjuicio de -~
las obligaciones no cumplidas por el inculpado, por lo gue, --

una vez otorgado el perddn se extingue la accién penal y ya no
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eximtird motivo alguno pera mentenerlo privado de su libertad

Y menos por una deuda de carfcter civil, que serfa ol incumpli
miento de las obligaciones relativae &l pago de alimentos en -
favor de eu cényuge.

PEHACIENTE.- Como cuarta caracter{stica del perddn, ~—
puesto que, el otorgamiento del perdén debe constar en forma ~
tal, que sea indudable que ls persona ofendida menifiesta vo——
luntariamente su decisldn de otorgar su mds amplio perdén y --
tal expresidn de voluntad debe quedar inscrite en las actuacio
nes Miniateriales o Judiciales en su caso, cCOmO una Pruede -—-——
irrefutable de que exietié tal volunted, por parte del ofendi~
4o o0 del legitimado para otorgarlo.

POSTERIOR A LA QUERRILA.- Bs otre de las carscterf{sti--
cas para gque el perdén del ofendido mea evidente, en relacidn
A olle, Osorio Y Nieto, expresa: "...Se opina que la simple ma
nifestacidn de no guerellarse no puede ser amsimilada al verddn
¥8 que tal conducta no encuentra su regulacién normativa en or
denamiento alguno, hebida cuenta de que en meteria de delitos
pbr-eguibles por querella, las dnicas instituciones previetas
son les querellas y el perddn, ¥ lm abstencidn de presentar la
querells no es asimiiable ni & uno ni & otro..." (43)

(43) Osorio Y Rieto, César Augusto. Ob cit., ndg. 27.
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El otorgamiento del perddn por parte del ofendido, mo -~
puede surtir efectos legales en favor del ofensor, en donde no
se ha formuledo una imputacién ante el ¥inisterio Pfblico, por
un determinado delito permeguible por querelle, puesto que, si
se otorgara el perddn antes de que se formule la querella, me-
x4 un perdén personsl extrajudicial que no produce efectos ju-
rfdtcos y se deberd considersr inoperante como causa de extin-
cién de la accién penal para efectos legales, en virtud de que
el CSdigo Penal no regula tal situmcién y por lo tanto, subsis
tird el derecho de querellsarse, por lo tanto, para que me ex——
tinga totalmente la accidén penal en los delitos susceptibles -
del otorgemiento de perddn, es necesario que se formule la que
rella e inmediatamente después se otorgue el perdén.
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REQUISITOS PARA LA PROCEDENCIA
DEL PBRION.

l.~ DELITOS DE QUERELILA.

Para la iniciscién del procedimiento penal y consecuen-
temente, para que pueda darse valido el proceso, en el planc -
doctrinal, asf como en el estrictamente legal, se ha sefialado
1a necesidad de cumplir con el requisito que le de vida y por
¢llo, en el presente punto se hace un snflieis de 1a querells,
por lo cual, pars estudiarla empourc-ob por su definicidn.

Kl Diccionario Jurfdico Mexicamo la define como: “Acuss
cidn ante jues o tribunsl competente, con que as ejscutan en -
forme solemns Y como parte en el proceso la accién pensl copem
trs 1os responsables de un delito..."” (44)

Por su parte, Garc{a Ramfrec, sxpene: "...1ls querells -
em simple requisito de procedibilidad gue me resume en uns ex~

presién de voluntad & efecto de que se lleve adelente la perss

- cucidn procesal...” (45%)

Arille Bae, dice: "...es la relacién de hechos constitu

(44) Ob cit., pdg. 316.
{45) Garc{a Remfrez, Sergio. Coaut. Prontuario Del Proceso Fe-
nal Mexicano, 3a ¢d., Pormia, México, D.P., 1984, vdg. 25.
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tivoa de delito formuleda ante el Ministerio Piblico por el —
ofcndidq 0 su representente, rero expresando le voluntad de --
que re persiga." (46)

Por fltimo, Rivers Silve, menifiests: "Ia querella se -
puede definir, como le relacién de hechos expuesta por el ofen
. dido ante ol Organo Investigsdor con el deneo menifiesto de —-
que se persige al autor del delito..." (47)

Ia querslla surte el efecto de inioiar la investigucidn
por parte del Ministerio Piblico, en 10 referente al ilfcito -
cometido, de acuerdo a lo establecido por el artfculo 16 de 1la
Constitucién Polftice De Ioe Eetsdos Unidos Wexicanos, mismo -
que establece:

", ..o podrd 1librarse ninguna orden d¢ aprehensidén
o detencidn, sino por la sautoridsd judiciel, sin -~
que preceds denuncia, acusacidn o querelis..."

Bn cunnto a ls denuncia, Arilla Bas, la define como: ~=
“,..l1a relacidn de hechoe conmtitutivos de delito, formulsds -
ante el Ministerio Pdblico...” (48)

Er prudente advertir que, en dicho artfculo se emtable-

(46) Arilla Bas, Pernando. Fl Procedimiento Fenal En ¥&xico, -
108 ed., Ed. Kretos, Wéxico, D.F., 1086, pégs. 52-53,

(47) Rivera Silva, Manuel. El Frocedimiento Penal, 17a ed., Po
rrda, NMéxico, D.?,, 1988, pdg. 112.

(48) Arilla Ras, Pernando. Ob cit., vdg. 53.
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cen dos institucioner, 1a denuncie y la querells o acusacién,-
y= gque, en cuanto a éate, me monifieeto en el mismo sentido —-
que, Rivere Silve, quien dice: "...Querella o acusacidn son -—-
términos que el legislador ues en forme sinfnime.” (49)

Colfn Sénchez, menifiesta: ",,.Pn ¢l Derecho mexiceno,-
los requisitos de proceditilided son: le querella, 1le excitati
va y 1a autorirsciédn.” (50)

Con 18 denuncia y querella se citen como requisitoe de
procedibilidad lea excitetiva y 1e esutorirzaciédn; en cuento & la
excitative, Colfn Sdncher, seflala: “...es le peticidén que hace
el repreacntante. de un pafs extranjerv pere que re proceds pe-
naleente en contre de quien he proferido injurias al gobiermo
que representa o s sus agentes diplométicos...” (51)

Por 1o que hece & 1la autorirzacidén, Colfn Sdnchez, expo-~
88! "...08 la anuencia manifestads por organiesmos o sutorida--
den comppetenter, en log ceasos sxpresamente previstos por le —
1oy, pare la prosecucién de 1s scciln penal...” (52)

Bn cuanto a 1a natursleze jur{dics, existen dos tenden-
cias respecto a 1a colocacidn adecusda de le& querells en el -~
campo, que en sentido general Abercén las cuestioner pennles.-

Is primera tendencia, no admite que w=e2 un preeupuesto
processl, porque no se promueve con ella 1la accién pensl, por

(49) RMivers Silva, ¥amuel. Ob cit., pdg. 98,
{50) Colfn Séncher, Guillermo. Ob cit. phg. 242,
(%1) Ididem., pég. 255.

(52) Idem.
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sor ésts uns condicién de derecho sustencisl pers 1 punibili-
ded; y el derecho me hace punitle y constituye delito sdlo en
cuanto sea querellado, por lo tento, eetd comprendide dentro -
del Derecho FPenal Sustanciel, porque el Eetado est;l limitedo -
en mu potemtad punitive, 61 dejar al sujeto pasivo en libertad
pera poner en movimiento la accién penal.

Mn le segunda tendencia, ge sitda a 1a querella dentro
del campo de)l Derecho Procedimental Penml, considerdndola como
una condicidn de procedibilidad, porque concebida como un dere
cho potestativo que tiene el ofendido por el delito, pares ha—~
cerla del conocimiento de la autoridad, la actumcidn del engre
naje judicial estd condicionada a esa manifestncién de volum——
tad del particuler, sin 12 cual no ees posible proceder; de shf
que & la guerells 1la entendamos como un requisito de rrocedidi
1tdad.

Rivera Silve, indica: "Los requisitoe de procedibilidad
son 108 que ha menester llenar psre que se inicie el procedi--
miento...” (53)

Como conclusidn, coneiderc 2 18 querella como un verda-
dero requimito de procedibilidad, yu que le naturaleze jurfdi-
ca examinades, se deduce de le funcién que tiene por fin ejerw-
cer. )

Pasando 8 le forme de 1le querella, déste =e puede presen

tar por emerito o por comparecencia directa ante el Ministerio

(53) Riverm Silve, Manuel. Ot cit., pdg. 120,
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Pfblico, pare el cero de que se formule en forme oral, me hard
conatar en el acta que levantard el funcionario que 1la recibe,
recabando le firma o huella digitel del querellante, no er ne-
ceserio el empleo de frase especf{fice alguna, baste que de la
manifestacidn del ofendido, se desprends sin duda alguna el de
deseo de que me ejercite ls eccidén penal, en contra de determi
nade persone que hs cometido el delito perseguible & peticién
de parte.

Cuando 12 querella se haga conster por eecrito, ésta ae
derd contener iguslmente 18 firma o huella digitel del quere~-
llante, asf como su domicilio, concreténdose a describir los =~
hechos supuestamente delictivos, sin celificerlos jurfdicamen-
te y se hardn constar en los términoe previstos pars el ejerci
c10 del derecho de peticién. 31 la querella no reune los requi
sitoe citedos, el funcionario que la reciba prevendrd al quere
llante, para que le modifigque ajustdndose & elloe; posterior—-
mente continuard con las diligenciss de ratificscién y recono-
cimiento de firme y las determinaciones relstivas & la averi--
guacién previa.

Para 1a forrulscién legal de le guerella, me harf refe-
rencis a lams disposiciones siguientes: El artfculo 16 de ls -
Conatitucién Folftica De Lor Estadoe Unidos Mexicsanoe, referen
te & 1la querelle como requisito de procedibilidad; El articulo
264 del Cédigo de Procedimientos Penales, que‘eetablece:

"Cuando para 18 persecucién de los delitos se haga
necesarie la gquerella de la perte ofendida, baste-
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ré que ésta munque sea menor de edad, menifieste -
verbelmente su gueja, psrs gue me proceds en t&rmi
nos de loe ertfculos 275 y 276. Se reputerd perte
ofendide pare tener por satisfecho el requisito de
la querell® necessaria, 2 tode que hays sufrido al-
@in perjuicio con motivo del delito, y tratdndome
de incapaces, & los ascendientee y & falte de és—-
toe, 58 108 hermenos 0 & 108 que representen & esque-
1la legelmente.

Ias querellas presentadas por las personns morsales
podrén ser formulsdas por &podersdo que tenge po--
der genersl pars pleitos y cobranras con cldusula
especial, sin que sea necesario acuerdo previo o -
ratificacién del Consejo de Adminimtrecidn o de 1s
Asambles de Socios o Accionistas ni poder especial
PaTe ol caso concreto.

Pars las querelleas presentadss por personase f{imi—
can, serd suficiente un poder seme jante, salvo en
los casos de rapto, estupro o adulterio en los que
8élo se tendrd por forwulads directamente por algu
no de las personas &8 que se refiere le perte final
del pérrafo primero de este artfculo."

3¢ he estimado que en los delitos de repto, estupro y -
adulterio, entre en juego un interés psrticular, cuys intensi-
4ad o8 més vigorose gque el dafio sufrido por 1ls sociedad con la
comisidn de éetos ilfcitos, por lo que no serfa eficaz actuar
oficiosemente, y: que con tel vroceder, se podris ocasionar da
fios mayorem 8 un particular, que loes que experiments la cocie-

dad, por hecer del conocimiento de todos el honor maculado.

Fl C8digo Pederal De Frocedimientosm Penales, mercs cla-~
ramente el 1fmite de edad, en lm cual el menor puede querellar

se ror of mismo, t¢l y como se encuentra en eu artfculo 115, -
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que & 1la letra dice:

"Cusndo el ofendido mea menor de edad, pero meyor -
de dieciséie aflos, podrd querellarse por sf mismo o
por quien emtéd legitimedo pera ello, tretandone de
menores de esa edpd o de otros incanreces, la quere-
1l@ se presentard por quienes ejerean le patria po-
testad o0 1a tutela."

Bl menor estrndo dentro de le edad que merca el artfcu-
lo anterior es el titular del derecho de querella, puede quers
llarse por sf mismo, no obstante pueden hacerlo otrses personas

8 su nombre, pero siempre y cuendo no haya oposicién de éote.

De los delitos que se encuentren eatablecidoe en el Cé-
digo Pensl pere el Dietrito Pedersal, hey a&lgunos en los que, -
para su persecucién se requiere 1o querells de la parte ofendi
da, en los casos citados, a diferencis de lor delitoe persegui
bles de oficio, en 10s que sdlo basta 1la denuncia; por lo ten-
to, de acuerdo a lo establecido por 1loe artfculos 262 freccidn
I y 263 fracciones T, II y TIT del Cédigo de Procedimientos Fe
nales pars el Distrito Pederal; 113 fraccidn I y 114 del Céai-
go Pedersl de Procedimientos Penales, mismos que establecen 1o
siguiente:

Art. 262. "los funcionarios y agentes de la policfa
Judicial, asf como los auxiliares del Ministerio Pg_
blico, estdn obligndos a proceder de oficio a la in

vestigacién de los delitos del orden comin de que -
tengan noticia, dando cuenta inmedieta 81 Ministe--
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rio P¥blico, si la averiguscién no se ha inlciado -
directamente por éste. La averiguacidn previa no po
drd inicisrse de oficio en lor camos sigutentes:

I.~ Cuando se trate de delitos en los que s8dlo se -
pueda proceder por querella nacesarie, ei no se ha
presentado ésta...”

Art., 263. "S81lo podrd perseguirse a peticidn de 1z
parte ofendida los siguientes delitosi

I.~ Rapto y estupro;
ITe—= "...difemaecién, calumnia.,” Y
IITI.- Lo~ demfms que determine el CSdigo Penal."

Art. 114. " Ee necesaria la guerella del ofendido,- f;
solamente en los casos en que asf lo determine el -~
Cédigo Penal."”

En relacifn a la fraccién IIT del artfculo 263 del Cdag
&0 de Procedimientos Penales pare el Distrito Pedersl y 114 -
del Cddigo Pedersl de FProcedimientos Penmles, a continuacidn -
se indican los delitos perseguibles por querella, que se en~—
cuentran seffalados en el C8digo Penal Para el Distrito Pedeorsl
en Materia del Puero Comin y para toda la Rep¥blica en Materia
del Puero Pederml, y de los mismos se hace un breve andlisis.

RAPTO.~ Delito definido por el artfculo 267 del Cdaigo
Fenal, en la siguiente forma:

Al que se apodere de una persona, por medio de la
violencia f{sica o moral, o del engafio, para satig
facer algin demeo erdtico—sexual o pare casarce...”
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En términos generalee, por apoderamiento de la persona,
8¢ entiende la conducta del infrector de ponerla bajo su domi-
nio, privédndole del medio y circunstancias de su vida ording—
ria, del cual, mse pueden obsexvar tres momentos:

Primero.~ Cuando en forme material o corpérea, se emplea con-——
tre ol sujeto pasivo une fuerza fisica tal, gque venza o anule

su resistencia al apoderamiento, obligdndola contra su volun—-
ted a ser trasladada; moral, consistente en amagos 0 con clu—
sar daflos ffsicos 0 meteriales, de tal forma que, por el grave
temor peicoldgico que' causan en la persona, la obligsn a irse

con el raptor; o en su caso, seducida acompafie a su raptor o -
bien vaya hacia §1; y a través del engafio consistente en prome
sas mentirosas, presentando como verdadero hechos faleos, por

¢l cuel accede a acompafiar & su raptor, &ste que puede hacerlo
#8010 0 con le participacidn de terceros.

Kl Segundo.- Cusndo la persona es desplarada de un lugar & ——-
otro, separdndola de su medio de vids ordinerio, pare hacerla

ingresar en un medio de vida controlado por el raptor, indepen
dientemente del lugar al cual sea llevada, lo importante e —~-
e=a movilizacién , es que de por resultado la segregecién de -
la vida ordineria o familiar que llevaba.

El tercero.- Cuundo al ser rrivade de su liberted, por medio -
de lams formeas ya descritas, la obliguen a permenecer al lado -
del reptor, impidiéndole el regreso e su ambiente de vida ordi

nario, tal retencién no debe ser momentdnea, ya que supone una

retencidn mds o menos prolongsda en tiempo, sin que interese -
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para 1s exigtencia del delito, que el sujeto activo no logre -
el mAtrimonio o los actos erdtico-sexuales que persegufa.

El srticulo 268 del Ordenamiento Penal en estudio este-
bleces

"Se impondrd tambidn 1a pena del artfculo anterior,
aunque el raptor no emplee la violencia ni el enge-
flo, ¥y conmsienta en el rapto 1la persona, sl &ata fue
re menor de dieciséias afios.”
for el s0lo hecho de no haber cumplido la edad que se =~
indice en la disposiciédn anterior y 1ls persons voluntariemente
sigue a su raptor, se presume gue éste empled la seduccién, ya
que encamina con su conducta maliciosa a sobreexitar sexuslmen
te & la persons, mds comin hacia las mujeres, con slagos u ---
otres formas destinadas & vencer la resistencia psfquice o mo-
ral de ls mujer.
De lo que establece el art{culo 270 del Cdédigo Fenal en
estudio, se nmefiala una forms tdcita de extincidn de la accidn
penal, mismea que es emtablecide en la siguiente formai

"Cuandn el raptor se case con la mujef ofendida no
e podrd proceder criminalmente contra €1, ni con-
tra sus cémplices, por rapto, salvo que se declare
nulo el metrimonio."
El matrimonio con la mujer ofendide extingue la accidn
penal, tanto para el reptor como psrs asguellos que intervinie-

ron en su comisi6n, rero no me excluye la roridbilided de perse
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guir al raptor y a los que haysn rarticipado con €1, nor otroe
11fcitos cometidos con motivo del renta,
Asf miamo, eetahlece la parte final del citndo artfculo

270 del Cddigo Punitivo, 1o siguiente: "...salvo ee declare nu

. lo el matrimonio.", con esto me entiende que, se podrd proce--

der penalmente contra el raptor y sus cémplices, cusnio se de-
clare nulo el matrimonio entre el raptor y la ropteda, tomando
en cuenta 1o dispuesto por el artfculo iSG freccidn VIT del ¢§
digo Civil para el Dismtrito Federal, el cuol estableces

"Son impedimentom pare celebrar el contrato de ma-~
trimonio:

VII.~ Ie fuerze o miedo graves, En caso de rapto,-
subsiste el impedimento antre el raptor y la repta
da, mientrae dete no sea restituids a lugar seguro
donde libremente pueda msnifester su volunted...”
El artfculo 271 del Cédigo Tenal meflsle como requisito,

la querella de la parte ofendida, por 1o siguiente:

"No se procederd contrs el rsptor, eino por queje
de 1la mujer ofendids o de su marido, ei fuere casa
da, pero si le raptzda fuere menor de edad, por --
queja de quien ejerza 1e natria potestad o 1la tute
la, o en su defecto, de la miesme menor."

El rerddn del ofendido en este delito, opera en furme =
legal cumndo se otorga ante el Ministerio Nfblico como autori-
dad, o ente el Organo Jurisdiccional, ac{ como trmbién, & tra-
véa del moirimonic entre el raptor y la rantada.
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BSTUPRO,~ Delito establecide en ¢l artfculo 262 del C4-
digo Penal, que a la letrs dice:

"Al que tenge cSpule con mujer menor de dieciocho -
afios, ceste y honesta, obteniendo su consentimiento
por medio del engsfio..."

Dada le redaccién del articulc mnterior, se entiende 1a
relacidn sexual de hombre 8 mujer, va que ésta me conruma con
1a sola introduccién del érgeno sexual mesculino, en el cuerpo
de la mujer por le via vaginal, pues estm sols sccidn eatable-
ce 1a unién, no se requiers ¢l agotamiento de la edpule, en sl
sentido de que, no ee neceseria ls eyaculacidn, puesto que se
considers un delito instentdneo, que s¢ consums en el momento
pismo de le introduccién sexusl mseculino en Srgano sexusl fe-
menino; déndose tamdidn, para la eximtencis del delito de estu
pro 1a cépula por via no iddnes.

E1 C6digo Fenal aefiala como sujeto pasivo del delito de
estupro, & 18 sujer mencor de dieciocho afioes y cabe decir que -
mayor de doce, yu que si bien es cierto, el C6digc Funitivo se
fale el 1fmite mdximo de la edad de 1a mujer como posible suje
to posivo del delito de estupro, nsda indica respecto del lfmi
te minimo de ess edad, por lo tento, el se interpretara la des
eripeién del artfculo 262 del ordenamiento legsl en estudio a
1e letra, respecto & la edad que en 41 sefmla y sin tener pre-
gente otros preceptos legeles, se esterfs en le positilided de
que, las nifiea de muy corte eded fueran vfctimse del delito de
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estupro, en virtud de lo anterior, se protege le seguridad ---~
sexual de las personas mehores de doce afios, de loes sctos de =
tipo sexusl no violentos, pero odbtenidos por actos dolosos, ya
que por su escaso desarrollo psfquico y corporal, aunado & eu
inexperiencia ante los problemas de le vida, le impiden darse
cusnta de los resultedos dafiosoe de tal situacién.

Por otra perte, exiaten intereeres familiures en preser-
var a las mujeres de los actos sexuales ilfcitos, por los da—
fios que reprerentan, talee como: Ia corrupcién de laes costum——
bres y 18 desclasificacién social entre otras, por lo cual, se
presupons que a lor disciocho afilos es cuando ya se de su pleno
desarrollo psfquico y somético y estd en aptitud de resistir -
el engafio o la seduccién.

En cusnto a le castidad de ls mujer, se establece on el
Semsnario Judicial de la Pederacién, Tftule LXI, pdg. 1633 lo
siguientet “Ia castidad consiste en le abstencién d_o placeres
11fc1tos..."; 8l respecto, Gonzflez De La Vega, sefiala: "...Ia
castidad puede ser de tres clases: Virginael, viudal y conyugel
12 primers ye re sabe 10 que €8 la segunda conniste en la com
pleta mbstinencis de placeres sexusles Qespués de 1la muerte --
del coneorte, y a esto clase pertenecen les de agquellas perso~—
nas solterams que, habiendo tenido un deeliz, pusen el resto de
su vida castamente; 1a tercera consiste en le absoluta absten-~
oién de placerss carnkles fuert del metrimonio...' (54)

(54) Gonsflez De Ia Vega, Prencisco. Derecho Fenal Mexicano, -
1%a ed., Porrie, México, D.P., 1979, prdg. 37.
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La honestidad de 1a wujer, se refiere al cardcter con--
sistente, no adlo en le abstencién corroral de plosceres sexus-
les i1fcitos, sino ademfs de su corrects actitud morel, en lo
que se relacions con lo erdtico.

El engafio que se da para ls consumscién de este delito
de eetupro, hs de ser la ceausa determinante para ls aceptecién
de la cépula, no especffica le disposicién legal en estudio ——
cual deda ger, por lo cusl, gqueda libre para la apreciacién dé
los jJuzgadores.

El artfculo 263 del C6digo FPenal expresa:

"No se procederd contra el estupredor, sino por gue-
Sa de la mujer ofendide o de sus padres, o a8 falta -
de éatos, de sus representantes legftimos; pero cuap
do el delincuente se case con le muler ofentida, ce-
sard tods aceién pare perseguirlo."”

Se reqﬁiero la guerells necesarla de 1a persons ofendi-
da, pare que me inicie la averiguacién previa y ee puede otor-
gar el perdén de dos formas: la primers, otorgdndolo ante le -
sutoridad competente que esté conociendo del asunto, aunque =i
18 menor ofendida 1o conceds, no serd aceptado por le autori--
dad, en virtu de su edad, situecidén que sme ve analizada en el
punto mimero dos, del Capftulo III de estz tesis; 1la segunds,-
se da a8 través del matrimonio con 18 mujer ofendida y el suje-
to reeponsable del ilfeito, lo que se traduce en un perddn té-
cito con efectos de extinguir ls accidn pensl, una ves que sme

haya presentsdo el acts correspondiente 2 le sutoridad.
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ADULTERTO.- Ilfeito previsto y sancionedo en el artfou—~
1o 273 del C4digo Penal, en el cual se contempla lo siguiente:

"Se aplicarf prisidn hasta de doe nfios y privacidn
de derechos civiles hasta por nels affon, a los cul
pebles de adulterio cometido en el domicilio conyu
g81 o con eschndalo.”

Bl C8dige Fenal en estudio, no da una definicién clara
de 1o que se debe entender por adulterio para los efectos pena
lee, en tal virtud, para entender a que se refiere concretamen
te, se recurre a la definicién que da el Cédigo Penal de Aguas
calientes en su artfculo 249, mismo que establece:

"Comate 2l delito de adulterio el hombre y la ma——
jer que tengan entre sf relaciones sexusles, sl —-
uno de ellos o lom dos estan casados con otra per-
one..."

B® requisito indimpensable para la integracidn de este
delito que, por lo menos una de las dos personas este unida en
matrimonio legftimo.

El Cédigo Penal restringe los casos punidbles de adulte-
rio, ya que, parfs que me configure 11fcito penal, se requiere
que se realicen los actos en condiciones que constituyan una -
burla en contra de msu cédnyuge, tales como: Que se acontercan -
sn el domicilio conyugal, siendo &ate el hogar, le vivienda o
casa donde viven permanentemente 1los casados; o con escéndalo,
consistente en el degenfreno exhibido que se da pdblicamente -~

contra el cényuge inocente, dado el entredicho en que queda an
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te los demdés, curndo los adulteros se dan el trato de esposos,
Fara 1% existencia del delito de adulterio, es suficien
te el acceso carnzl, independientemente de su perfeccidn fisio
1dgice y de su pleno egotamiento, dado que estor casos ne come
ten en gsecreto y con precaucidn, sslvo 12 confesidn de sus au-
toree o loa casos de sorpreee, en la generalidad de lor acontg
cimientos, no puede comprobarse directamente le existencia de
12 unidn carnal, teniendo que recurrirse & las pruebar presun~

cioneles o de indicios, testimonislem y documentales, para com
prober el delito.

Se desprende de 10 establecido en el srtfculo 274 del ~
Ccédigo Pensl, lo siguiente:

"No se podrd proceder contra los adulteros sino a
peticién del cényuge ofendido; pero cuando éate —-
formule su querella contra uno solo de los culpa--
bles, se procedexd contra los dos y los que apereg
can como codelincuentes.”

Es un delito de querella necesaria, en el cusl el ofen-
dido em el cényuge inocente, pudiéndose dar el caeo de un adul
t-rio dodle, entendiéndose como tal que, lom protsgonistas son
d0s prrejus unidam en metrimonio legitimo respectivamente y -
cualquiera de estas nersonss realiza mactos mdulterincs con l1a’
otra persona de mu sexo contrerio, cometiendo los actoes en el
domicilio conyugal de curlquiern de eldos o realizando loa ac-
tos adulterincs con escéndalo,
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El artfculo 276 del C8digo Penml, establece:

"Cusndo el ofendido rerdone a ru cényuge, ceserd +to
do procedimiento ®i no se ha dictado sentencia, y -
oi &msta se ha dictado, no producird efecto algunoc.
Eete disposicién favorecerd a todos los response——-
bles.”

Bn cuanto a esta disposicidn, cusndc el sujeto papivo -
perdons & mu cényuge, se extinpue 1a accién pensl y en su cano
la penk, en relecién a ésta, adn y cusndo la legislacién pensl
no seflala exnresamente & que inrtencis se refiere, coneidero -
que, ha de entenderas que procede 8l otorgamiento del perddn -
adn después de 12 sentencis dictsda en segunde inetancia, por
lo siguients:
1.~ Forque es una situacién que no contempld el lerislador, al
hecer 1la reforme del artfculo 93 del Cédigo Penal, publicada =

-en el Diario Oficial De la Pederacidn , nimero 10, el dia 12 -

de enero de 1084, en 1la cual se amplia el término pérr—- poder -
otorgar el perdén.

2.~ Ya que tomando en cuenta que se protege en of 1o integri-—-
dad de 1a familis, antes de 1s actual reforma del art{fculo 93

del Cédigo Punitivo, se permitfas otorgar el perddn, hasrta an-——
ter de que =e formularen conclusiones por perte del 'inisterio
Piblico y pare el ceso de edulterio, me establecfs que el per—
dén ase podfe otorgar a’n dictada 1s mentencies y esta no produ-
cirfa efecto alfuno.

3.~ Porque el ampliar la posibilided de poder otorger el per--—
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38n, hasts antes de dictérme sentencis an cerunda inetancia, -~
como 1o diaspone el artfcule 93 pdrrafn primero del Cédigo Ta~
nal y dejar 81 artfculo 276 del miemo ordenamiento punitivo, -
en tal forma gque, no ge determing en fnrme expresa en nue ins-
tancla se ha de considerer; por lo gur tonsndo en considers—w-
cién, lo dispuesto por el artfculo 14 pérrafo rrimerc de la ~-
Constitucién Folftica De Los Retadoe Unidoe Mexicenos, en ol -
aentido de que: "A ninguna ley se darf efecto retroactivo en =~
perjuicio de persond alsuns...%; aunade el principio "induvio
rro reo™, tal dieposicién de otorgemiento del perddn, ha de en
tenderee que re trata de la mentencie en sepunda instencis, no
obstante que 1t ley no 10 exprese amf,

De 10 eststlecido en le dltime parte del artfculo 276 -~
del CSdigo Penal, ee obeerva que sxiete uns excepcidn & 15 ca-
racter{etica de Divisidbilided del perddn, yea que perdonsnde al
¢ényuge, ente perddn feverece a todos los responssbles.

DIFAMACTON Y CAIUMNIA.~ Se desprende del artfculo 350 -
pérrafo sepundo del CSdigo Fenal que, 1r difemaciédn consiste -
en:

", ..comunicar dolosaments 8 una o mds perwonas, le
imputec3idn gque se hece a otre persons fieica, © «-
persone moral en log casos previstoe por le ley, -~
de un hecho ciexrto o felgo, determinede o indeter-
minado, que pueda cauearle deshonrs, descrédito, -
perjuicio, o exponerlo al desprecic de slguien.®
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Por 10 que hace 2l delito 8e celumnia, &ste aperece de-
terrinado en trer frecciones del artfrulo 356 del Cddigc Tenal

en ertudio, mismoe que a l& letrn erjresant

I.~ "Al que impute e otro un hecho determinado y cg
lificado como delito por la ley, #i erte hecho eg -
falso, o er inocente 17 persons ¢ quien re imputa.”

IX.~ "Al que presente denunciss, quejas o acusacio-
nes calumniosas, entendiéndose por tales aquelles -
en que su autor impute un delito ®» persons determi-
neda, sabiendo que ests es inocente o que squél no

ee he cometido..."

IIX.~ ™Al gue para hacer que un inocente aperezce -
como reo de un delito, ponge sobre le persons del -
calumniado, en su cass 0 en O0tro lugar adecuado pa-
ra eme fin, una cosa que pueda dar indicios o0 pre--
sunciones de responsabilidad...”

Atendiendo a 1a dispoeicién comin pare loe dos ilfcitoe
indicedos, ectabdlecida en el artfculo 360 de la ley punitive,~
se requiere la querelle como condicidn de procedidbilidad, pars
1e iniciscién del procedimiento pensl, puesto que teles deli--
tos atentan contra el honor de lae personas, afectendo de erte
modo 1lom sentimientos mfe profundoe, la dignidad morrl y Lo ho
neetided Ae la persona, sumado & 1la privscidén de su libertad,-
motivado por la detencidn que implica lz averiguacidén del he--
cho delictuos=o, pero teniendo & 1la querells como requisito de
procedibilided, ambos 1lfcitos son susceptibles del otorgemien
to del perddn.
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DARO EN FROFIEDAD AJENA Y LESTONES CONETIDAS CON MOTIVO
DEL TRANSITO DE VEHICULOS.
Establece el Cddifo Fensl en el artfculo 62 que:

"Cusndo por imprudencia se ocasione Ynicamente dafio
en propiedad ajenam que no sea mayor del equivalente
a cien veces el ealario mfnimo, se rancionard con -
multe h&nsta por el valor del dafio causado, mée la -
reparacidn de ésta, 1a misme sancién se aplicard —-
cuando el delito de imprudencia se ocerione con mo-
tivo del trénsito de vehfculos cuslquiera que sea ~
el valor del dafio...™

El trdneito de venfculos que se prerents como AesarYo-—-
110 de la ciudad, origina multiples problemas y el solo hecho
de conducir un automévil produce tensién en el conductor y mfle
afin, a1 hacerlo en une ciuded tan congestionads como es el Dig
trito Pederal, por lo tanto, cusndo se conduce un automévil ss
estd predispuesto, = que en cualquier momento se puede susci--
tar un hecho de trénsito de vehfculos, por conducta imprudente
propia o deblida a causas ajenas, provocando dafios materiales a
los hienes, o lesiones a lae personas y en ocasiones ambas. En
cuanto a los dafios ffeicos, también ron consideradns por el 1g

gislador en el citado artfculo 62, el cual establece:

"...Cuando por imprudencia ¥ con motivo del trdnei-
to de vehfculos se causen lesinnes, cualquiera que
sea su naturaleza, 88lo se procederd a peticidn del
ofendido o de su legf{timo representante, siempre --
quée el conductor no se hutiese encontredo en estado
de ebriedad o bajo el influjo de estupefacientes, -
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psicotrépicos o de cumlquier otra sustancia que pro
duzca efectos similares, y no s¢ hays dejsdo abando
nadn ¢ 1la victims."

le dieposicién anterior, sl referirse a 18 naturnleze -
de ls lesifn, determina gue quedan comprendides lae lesionesn -
ciguieptesn:
1.5 Aquéllas que no pongén en peligro le vida y tarden en aa-—
nar menos de quince afes.
2,- Las lesiones que tarden en sanax mée de quince dfasa,

Dichae lesionee se encuentran previstas en el artfculo
289 pdrrafos primero y ecegundo respectivamente del C8digo Pee-
nal,
3.~ Ias leciones que dejen al ofendico cicetriz en 1s cara pexr
petuamente notsble, establecidas por el artfculo 290 del Orde~
namiento Fenal en estudio.
4.- Aquéllae que perturben pare siempre la vieta, o disminuyan
1r fecultad de oir, entorpercen o debiliten perwmenentemente ~-
una meno, un pie, un brago, une pierna o cualguier otro drgeno
el usc de 1o palabre o algune d= las facultades menteles; aef
wiemo, equéllee de lag que resulte una enfermednd segura O pro
bablemente incuratle, le inutilizecidn complets o 1a perdide -
de un ojo, de un brazo, de une msno, de uns pierns o de un pile
o de cualqguier otro 8rgano; cuande quede perjudicsda pera siem
pre cualguier funcidn orgdnica o cuando el ofendido quede sor-~
do, impotente o con una deformided incorregible; as{ tombidn,~

aquéllas de las cual rerulte incapecidsd permanente pers trabe



T2

jar, enajenncidn mental, la perdide de 1& vista o del hebla o
de las funciones rexuales; y les que rongen en peligro le vide.

lag legiones Aescritas en ¢ mimero 4 de estes relacién,
se encuentren previstas en lor artfculos 291, 292 y 293 respec
tivamente del Cddign Fenal.

En loe ilfcitoe de ecte tipo, el legislador ertablece —
1a opcidn para el ofendido, de continuer con el procedimienfo
penal iniciado u otorgar el perdén.

DEL. PELIGRO DE CONTAGIC ENTRE CONYUGES.- Delito previs—
to y sancionado en el artfculo 199 bis del Cédigo Fenal, miemo
que pefiala:

"El que sabiendo que estd enfermo de effilis o de -
mel venéreo en periodo infectante, pongh en peligro
de contagio la malud de otro por medio de relacio--
nes sexusles, serf sancionado con prisidén hasta de
tres afios y multa heasta de tres mil pesoms, rin per-
juicio de 1& pena que corresponds si se scusn el -—-
contagio.

Cunndo ce trate de cdnyuge, &88lo podrd procederse -
por querella del ofemndido.”

Bets disposicidn al referirse & un mal venéreo, se re—-
fiere a cualquier enfermedsd que esté o pueda estar evoluclo-—-
nando, ya que deja abierta la poeibilidad & nuevas enfermeda~
des, aplicd{ndose esto, & las enfermedades contraidas por con--

tacto sexurl y no otro, puesto que, lo que se protege en este
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delito ee 1a selud del individuo y al reelizer el rontacto ~—-
sexual s sabiendar de que estd enfermo, lleva 1a intensidn de
producir un dsfio por medio de tal relacién.

Siguidndose este ilfcito de oficio en forma general, sf
1o procederd el perdén del ofendido, para el cago de yue se -=
trate del cédnyuge, entendiéndose por &ste el casedo legalmente,

BJERCICYO INDERIDO DEL FPROPIC DERECHO,.~ Diepone el lrt._f_
oulo 226 del ordenamiento punitivo, lo miguiente:

"Al que para hacer efectivo un derecho o pretendido
derecho que Jdeba ejercitar, empleare violencia, se
le splicerd prisién Qe tres meses a un aflo. Bn es—-
tos casoe adlo se procederd por guerella de la par—
te ofendida.”

To establecido en el art{culo de referencim, se refiere
& loe abusos gque cometen los servidorea piblicos en ejercicio
de sus funciones y tal como lo establece la parte finel del ci
tado artfoulo, es susceptible de otorgamiento de perdén en ra-
zdn de 1@ querella de perte, pare 1la iniciacidn del procedi---
miento penal.

LESIONES QUE NO FYONCAN EN PELIGRO LA VIDA Y TARDEN EN -
SANAR MENOS DE QUINCE DIAS.
Bajo el nombre de leaidn establece el artfoulo 288 del
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Cédigo Penal, que se comprenden las siguientes:

“.sen0 esolamente lass heridas, eacoriaciones, contu-
sionee, fracturas, dielocaciones, quemaduras, sino

toda alterscién en la salud y cuslquier otro dafio ~
que deje huella material en el cuerpo humane, 8ai —-~
esos8 efectos son producidoe por una ceusp externa."

Asi mismo, el artfculo 289 pérrafo primero parte prime-

 ra del CSaigo Penal indica que:

"Al que infiera una lesidén que no ponga en peligro
1la vide del ofendido y tarde en raner menor de quin
ce dfams...”

Se establece la procedencia del perddn en erte 1l1icito,
en base a lo dispueeto por el artfculo 289 pdrrafoc terceroc del
Cédigo Penal, el cusl, sefiala que las lesiones descritas en el
artfoulo 289 pdrrafo primero parte primera del Cddigo Punitivo
se perseguirén por querella. Adn y cuando la leeién me cometa
con dolo determinado de cauear defio el ofendido, ya que en le
actualidad carece de meyor importencia la comi=sidn de este de-
lito, en virtud de los abances de 18 medicina, guedsndo come-—~
prendido en el érea ée los intereses narticulares y dntos deci
dirdn si otorgar su verddén el ofensor o continuen con el proes
aimiento penal iniciado.

ABANDONO DE CONYNGF.~ Ilfcito establecido en el artfcu~



15

lo 336 del C6digo Fenal, mismo que sefinla:

"Al que ein motivo Justificado sbendone 2 sua hi jos
o & su ¢ényuge, sin recursos pers atender & sue ne-
cesidades de subsistencis..,”

El delito de atendono de cényuge me perseguird e peti-~
cién de la perte agraviada, como lo establece el artfculo 2117
pérrafo primero del Cédigo Fenal y =e entiende que el sujeto -
sctivo puede ser cualquiers de lor dos cényuger, para loe efeoc
tos legzles sdlo el casado civilmente es el cdnyuge, lo ante~-
rior se deriva de lae odbligeciones que contraen las perronas -
por el vinculo que los une en virtud del matrimonio.

For 1o que hace sl delito de abandono de hijos, éate se
k parseguird de oficio, tal y como lo estzblece el artfculo 337
pérrafo segundo del C8digo Fenal y en este miemo ertfculo en =
su pérrefo tercero, sstablece!

Y. Trotdndose del delito de absndono de hijos, me
declarard extinguida la aceién penal, oyendo pre--
viamente 1a sutorided judicial al representante de
1os menoree, cuando el procesado cudbrs los alimen-
toe vencidos y otorgue gerantfa suficiente & jui--
cio del juez pars ls subsiastencia de los hijos."

Dicho precepto no precisa por cual de las caBusas fe ex-
tirus la accidn penel, para el camo que proceda por perdén del
ofendido o legitimedo para otorgarlo, en este caso constituye
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ung excepeidn a 1a regla de que, los delitos de querella son ~
susceptibles del otorgamiento de perddn.

En cuanto a la disposicidn del artfculo 338 del céddigo
Penal, que estadlece:

. "Para que el perddn concedido por el cényuge ofendi
do pueda producir la libertad del acusado, deberd ~
éote pagar todss las cantidades que hubiere de jado
de ministrar por concepto de alimentos y dar finnza
u otra caucién de que en lo suceeivo pagard 1a can-
tidad que le corresponda.™

No obstante de que en dicho artfculo dnicumente seffala,
que 8l perdén puede ser otorgado por el cényuge ofendido, ha-~
ciendo referencia al artfculo 93 del mismo Ordenamiento Penal,
también podrd ser otorgado por su legftimo representante y tal
manifestacidn de perddn serd procedente, para afecto de extin-
guir la accidn penal, independientemente de que se hubieren o
no pagado lams cantidades que se hubieren dejado de ministrar -
por concepto de alimentos, puesto que, con el otorgamiento del
peridn por parte del cényuge ofendido o del legitimado para =-
otorgarlo, lleva implfcito que se da por satisfecho y pagado -
de las caentidades que no se le habfan ministrado, por consi——-
guiente, ya que no existe disposicidn que establezca que tal -
perddn no eserd procedente, ®i no se han satisfecho talee requi
sitos y mantener privado de su libertad R una persone por deu~-
da de cardcter civil, ademds siendo delito de querella y exis~
tiendo el perddn, serfa violatorio de garantfas constituciona-
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les, principalmente las establecidas en los artfculos 14, 17 y
18 de la Constitucidn Polftice de lor Estador Unidos Mexicanos

Y en los cusles se establece lo eiguiente:

Art. 14.- "...Nadie podrd ser privalo de 1o vida,-
de la libertad o de rus propiedades, pogesiones o
derechos, sino mediante juicio seguido nnte los --
tridbunnles previamente estublecidor, en el que se
cumplan 1las formalidades ecencimlea del procedi--~
miento,..."

Art., 17.~ "Nadie puede ser aprisionasdo por deudams
de cardcter puramente civil..."”

Art. 18.~ "S610 por Aaelito que merezca pens corpo-
ral habrd luger a prisién preventiva...”

Se puede concluir que, el otorgeamiento del perddn se da

‘en cuanto a)l delito y no en lo referente al pago de la repars-

cidn del dafio, basta que el ofendido mse de por ratinfecho de -
énte.

Antes de entrar al estudio de los delitos contra las -~
personas en su patrimonio, estsblecidos en el T{tulo Vigéeimo
Segundo ‘del C8digo Penal, ae hace referencia a lo diapuesto --
por el artfculo 399 bis pfrrafoe primero y segundo del mismo =~
ordensniento arride indicado, el cual ertablece:

“loe delitoa previrstos en este tf{tulo =e perregui-
ran por guerelle de 1a parte ofendida cusndo sean
cometidoes por un ascendiente, descendiente, cdnyu-
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fe, parientes por consanguinidad hasts el segundo -~
grado, concubins o concubinario, adoptente o adopta
do y parientes por afinidad asimismo heete el segun
do grado,

Iguslmente se requerird querells pares 18 perpecU==—~
cién de terceror que hubiemen incurrido en la ejecu
cidn del delito con los sujetos a que se refiere el
pArrafo anterior...”

los delitom & gque me refiere ol pfrrafo primero del ar-
tfculo 399 bis del Ordensmiento de referencia, mon los siguien
teet Rovo, mdbuso de confienza, fraﬁdo, extorsidn, despojo de ~

cosas inmuebles o de aguas y adaflo en propiedsd ajena.

En base 8 ecto, tales delitos son susceptiblers del otor
gamiento del perddn, siempre y cuando, no incurrsn en 10 4i{g--
puesto por el artfculo 399 bis pérrefo tercero del Cédigo Pe~-
nal, gue seflala: ‘

", ..81 ae cometirre algin otro hecho que por ef so-
lo constituys un delito, ee aplicard 1s sancidn que
para date sefinls la ley.,,”

Lo enterior es aplicadble para todos los ilfcitos previs

toa en el T{tulo Vigésimo Segundo del Cddigo Penol, miemor que
ya se han enunciado, y de Josr mirmos se hard un breve estudio.

RORC.~ Eetablece el articulo 367 del Cddige lenal que,~
comete el delito de robos

".se8l que re apoders de une cosa 8jene muetle, ein
derecho y sin consentimiento de la persona que pue-
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de disponer de ella con arreglo a la ley."”

Todos los bienes corpbreos de naturalsze intrfneecs ---
transportables, pueden servir de materis en la comieidn de es-
te delito, clasificéndose de dos formas:

PRIVERO.- Cuando se ejecuta ein violencie ffeica o moral, cong
tituye un robo simple, cuy2 penalidad se mide en proporcidén al
valor de 10 robado, tal y como lo eatablece el artfculo 370 en
sus pdrrafos primero, megundo y terceroc; y 371 del Cédigo Pe--
nel.

SEGUNDO .~ Cuando se comete por circunstencies previstsa en 1s
ley, tales como:

A) De lugar en que e comete el delito, siendo éstos los luga-
res cerrados, edificios, viviendas, vehfculos estacionados, en
tre otros.

B) Por cualidades personales de los sujetos rue cometen el de~
1ito, tales como dependientes, doméamticos, obreros, huespedes,
etc.

C) Cometido el delito por medio de la violencia ffaice o moral
¥y para Aistinpuir fstas, se entiende por violencia f{sices en -
el robo, 1a fuerza matertal qu=2 para cometerlo se hace a una -
persona; y 1a vinlencia morsl, cuando el 1sirdn amaga o amena-
te & une persona con causarle un mal grave, premente o inmedia
to, capaz de intimidarlo.

Bn razén de esiee circunsteveics, la penslided se aumen

ta 2 lae eanciones previstas por el robo aeimple, siendo que es

B

BSTA TESS M) Beo

S4B w




80

un 11fcito que ordinarismente se persigue de oficio, stendien~
do & le disponicidn del artfculo 399 bir del Cédigo Fensl, rpe
persoguird a peticién de 1a parte ofendids, odn y cuando el vs
lor de lo robado exceda de quirientas veces el ealaric rfnimo
general vigente y por consiguiente verd susceptille del otorga
miento de perddn, cusndo el delito sem cometido por algdn femi
iiar comprendido dentro de los que indica el pdrrafo primero -
del artfculo 399 bis del Cédigo Fenal.

Eats disposicién protepe le orgenizacién e integracién
de 18 feriliam, ya que éste conetituye 1a célule de la smocledsd
¥ no podrd cer nfectadn en sus interoaéa rerticulsres bejo nin
gin concepto, empliasds ests positile afectacidn & eus familia—-
res, objeto primaric de todos sus afenes y actividad en ls vi-
da, por lo cuml, si 1ls ley otorge como excepcién el beneficio
de querellarse en un delito perseguitle de oficio, por privile
gio & 1a familie, es acertado, peroc en cuanto &l delincuente,~-
1a extincién de 1a accién pensl por perdénm del ofendido, en eg

te caso por un femilisr, esta cituacién tree como coneecuencis

que deede el lecho mismo de 1la femilia se prdetica el robo y -
no es sancionsdo sl mediar el otorgamiento del perddn.

ARNSO DE CORFIANZA.- Delito previsto en el artfculo 282
del Cédigc Fenal, que determins:

"Al que, con perjuicio de elguien, disponga para sf
o para otro, de cuslquiexr cosa 8jene mueble, de la
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que ee le haya transmitido 18 tenencis y no el domi
nioceeo®

Este delito se caracturizs por 1a disposicidn 1ifcita -
de la coea, yz que a1 tenerla en su poder, por habderssls entre
gado en virtud de 1a confianza que se le tiens, sdélo le trans—
miten la tenenclia material y tal sujeta activo, &1 darle una -
desviacién del uso que debiera, para el cusl se le entresd, im
plice un aprovechamiento doloso de la ocasisn, tal dieposicién
puede adoptar 1la forma de retencidn indebida, o sea disponer -
para ef, 0 bien entregdndola a uns tercera persona, gque impli-
ca disponer pars otre, por lo cual, sl sujeto pamivo no logra
12 restituciédn de 1a cosa o no puede usarls.

Se considera como abuso de confianza: “El hecho de dis-
poner o sustraer una cosa, su dueffo, si le ha sido embargada y
1s tiens en su poder con el cardcter de depositario judicial,-
o bien 8i 1la hubliere dado en prenda y la conmerva en su poder
como depositerio a virtud de un contrato celebrado con alguna
institucién de crédito, en perjuicio de ésta; el hecho de dim-
poner de la cosa depositada, ¢ sustraerla el depoei tario judi-
cinl o el designado por © ante las auntoridedes, administrati-—-
vag o del trabajo; el hecho de gus unt persona haga aparecer -
como suyo un depdsito que garantice 1a& libertad caucionzl de -
un procesade y del cual no le corresponda la propiedad.”, se--
@in lae dieposiciones nrevistes por el artfculo 183 del Cédigo
Panal.

Ae{ mismo, se conmidera como abuse de confianzai "..,la
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ilegftima posesidn de 1la cosa retenida si el tenedor o posee——
dor de ella no 1la devuelve a pesar de ser requerido formelmen-
te por gquien tenga derecho, o no la entrepa a la autoridad pa-
ra que €sta disponga de la misma conforme a la ley.", lo ante~
rior, de acuerdo al artfculo 384 del C6digo Penal; y por ¥lti-
mo, de conformidad a lo dispuesto por el artfculo 385 del mie-
mo ordenamiento Penal, se conridera como abuso de confianea, -
lo siguiente: "...a quien disponga indebidamente o se niegue -~
sin justificacién a entregar un vehfculo recihido en depdsito
de sutorided competente, relacionado con delitos por trédneito
de vehfculos, hablendo sido requerido por la autoridad que co-
nozca o siga conociendo del caso."

Este delito se perseguird a peticién de la parte ofend}i
da, tal y como lo esteblece el artfculo 399 bie pérrafo cuarto
del Cédigo Pennl y por lo tanto, es susceptible del otorgamien
to de perdén, en favor del sujeto activo del delito, indepen——
dientemente, si tiene o no alg;in vfnculo familiar con el ofen~
dido.

PRAUDE.~ Fn cuanto & este ilfcito, se pueden drterminar
dos tipos de fraude, siendo los giguientes:
1.->E1 delito de fraude genérico, mismo que se ve establecido
en el artfculo 386 del Cédigo Penal, en lo siguiente:

“Comete el delito de fraude el ~ue engafiando 2 uno
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o aprovechédndoce del error er que éste se halla se
. hace 11fcitemente de alpunn cosa o elcrnze un lucro
indebido..."

En este delito en que toda 12 idece de violencia dessps-
rece y es sustitulde por el recurso intelectusl del suleto ac~
tivo, y& que por el error en que seé encuentra el sujeto paesivo
no resiste, sino que coopera & gue el delito se perfeccione, -
puesto que, sunque exista susencia de riesgos personales ffsi~
coe, repreesnta un peligro pars los bienes patrimoniales e ——
loa ofendidos, dada la astucia del defraudesdor.

2,~ E1 delito de fraude especffico, se determina en las numero
#8s fracciones 4:1 artfculo 387 del C8digo Fensl, puesto que,-—
en tales fracciones se preveen diversae hipétesim de conductae
t{picas que se asimilan al fraude, asf{ mismo, loe tipos pens—
lem de delitos, establecidos en loe artfculoe 388 y 389 bis -~
del citado Cédigo Penal, son equiparables al delito de fraude,
P

Tare determinar 1a procedencia del otorgamiento del per
dén del ofendido, de acuerdo al monto de lo defraudado, es ne-
cesario hacer referencia & las penms indicadar en las fraccio-
nes I, IT y III del artfculo 186 del Ordenamiento fenal, nis——
mas que estadlecent

"..oEl delito de fraude se castigrrd con las penas
siguientess
I. Con prisidn de tres dfas a seir meses y multa -
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de tres a diez veces el sslsrio, cuando el valor de
lo defraudado no exceda de esta dltima cantidad;

ITI. Con prisidén de seis meses & tres aficm y multa -
de diez & cien veces el salario, cuendo el valor de
lo defraudado excediera de diez pero no ds quinien-
tas veces el salario;

ITII. Con prisidén de tree a doce afios y multe haste
de ciento veinte veces el salario, si el valor de -
lo defreudado fuere mayor de guinientas veces el sa
lario."

1o dispueeto en las frecclones anteriores, tiene reper-
cucién para los efectos dsl otorgemiento del perddn, puesto --
que de acuerdo & ellas, se seflalan lom 1{mites, dentro de los
cuslea, ol sujeto activo se hace acreedor a tal beneficio, da-
rivado de lo emtablecido por el artfeculo 399 bis pdrrafo quin-
to del Cédigo Penal, el cual establece:

"...Se perseguird a peticién de 1la parte ofendida -
el fraude, cuando, cuando su monto no exceda del ~~
equivelente de quinientas veces el salario minimo -
general vigente en el lugar y en el momento en que
se cometid el delito y el ofendido sea un solo per—
ticular..."

Con esto queda de menifiesto que, las dosa primerar dio-
posiciones, fraccidén I y IT del artfculo 386 del Cddigo Penal,
s persepuirdn por querella del ofendide y la fraccidn ITT gdel
mismo artfculo indicado se perseguiré de oficio, por lo tanto,

el beneficio del otorgemiento del perdén por parte del ofendi-
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do o del legitimedo pare otorgsrlo, alcanze 8 los sujetes gue,
habiendo cometido el delito de fraude, su monto no excede de -
quinientas veces el salario mf{nimo, independientemente, ai son
0 no familisres del ofendido, en cuanto 2 'a fraccidn ITI del

artfculo 386 del C8digo Fenal, no podrd =er objeto del otorga-
miento del perddn, en virtud de que el monto de lo defresudado,
determinado en este fracciédn se sigue de oficioc y aunque pe =-—
otorgara, no ser{s tomado en cuenta pera efecto de extinguir =«
18 acciédn pensl.

El pérrafo sexto del artfculo 399 bis del C&diro Penal,
establece que:

"..+81 hublese varios particulares ofendidos, se -
procederd de oficio, pero el juez podrd prescindir
de 1a imposicién de la pena cumndo el agente haya

reparado los dafios y perjuicios causados a loe ---

ofendidog y no exista oposicidn de cualquiera de ~
datos, "

Atendiendo a 1o dispuesto por el artfculo 72 pérrafo —-
primero del Cddigo Fenal, que establece: "Delito es el e2cto u
omimidn que sancionan las leyes penalea...", por lo cual, el =~
Juzgedor no deberfa de abstenerce de imponer la pena correspon
diente, ya que al guedar el =ujeto ain emncién penal, decte pue
de llegar @ cometer otros i11fcitos y de =er descubierto, ve -~
condicioneda su responsabilidad penzl con la simple reparacién
del daflo, por 10 que l2 pena impuesta algo lograrfa para evi--

tar eu reincidencim y de esta manera se estaria dando cumpli--
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miento a lo dispuesto por la ley, de que los delitos cometidos
serdn sancionadoae,

Ya yue la peligrosidad del dafraudador estd deterwinads
en base 8l valor de lo defraudado, comn se ve preci=zado en el
artfculo 386 fracciones T, II, y TII; 387, 388, 389 y 389 bis
todos del C8digo Penal, tratdndose drl delito de fraude comet]
do por un ascendiente, descendiente, cényuge, parientes por --
conesanguinidad hasta el smegundo grado, concubina o concubina-~
rio, adoptante o sdoptado y parientes por afinided asimismo --
hasta el segundc gredo, se perseguirdn por querelle y procede
®) otorgamiento del perddn en todoa ellos, de acuerdo a lo dig
puesto por el artfculo 399 bis del C8digo Penml, y 93 del mie-
mo Ordenamiento indicado.

EXTORISION.- Delito establecido en el artfculo 390 Qel
Cd8digo Penal, en los siguientes términos:

"Al que sin derecho obligue a otro & hacer, tole--
rar o dejar de hacer algo, obteniendo un lucro pa-
ra 8{ o para otro y causando un perjuicio patrimo-
nial..."
Para los efectos de su penalidad, establece 1la perte fi

nal del artfculo anterior que:

"...Re 1l Aaplicardn las penas previstas para el de
lito de robo."

Independientemente del lucro obtenido producto de la ex
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toreidn, me perseguird por querelle del ofendido cuando cea €9,
metido por un amcendiente, descendiente, cényupe, parienter —-
por consanguinidrd hasta el Segundnirmdo, eoncurine o concubi
nario, adoptante o adoptade ¥y parientes por afinidad asimismo

hasta el sepundo grado y por sgsr delito perseguible por quere-
1la, es susceptible de ntorganmiento de perddn; tratdndose deo ~
1as personss que quedan fuera de las enuncisdas anteriormente,
de acuerdo al artfculo 399 bis pérrafo primero del CHdigo Te-~
n8l, se requerird 1s denuncia para su prosecucién y por lo tap
to no serf procedente ¢l otorgamiento del perddn.

DESPOJO DE COSAS INWUEBLES O DF AGUAS.- Digponen lag —-
fraccionee I, II y IIX del ertfculo 395 del Cddigo Fenal, 1o -
siguiente: ",.,Al que de propia sutoridad y haciendo vilencia
o furtivamente, o empleando smenaza o engafio, ocupe un inmue—-
ble ajeno ¢ haga uso de €1, o de un derecho real que no 1ls per
tonezcai Al que de propia autoridad y hacliendo uso de los me--
dios indicados en 1a fracceién anterior, occupe un inmuable de ~-
su propiedad, en lor casog en que la ley no lo permite por ha-
lleree en poder de otra persona o0 sjerze actos de dominio que
lesionen derechos legftimos del ocupante, y; Al gue en los té‘g_
minos de las fraccionees anteriores, cometa daespojo de aguas."

Easte delito serd persepuibdle por querella, cuando seas -
cometido por algdn familisr, dentro del psrentewnco y grado que
determina el artfculo 53‘9‘319 pdrrafo primero del C8digo Fenal
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y dicho artfculo se refiere a los arcendientes, deacendisntes,
cdnyuge, parientrs por consanguinidad hesta el gsegundo grado,-
concubinn, conemtinario, adoptsnte o adoptado v rarientes por

afinidad hasta el segundo grado, por lo tanto, este ilfcito --

"también er susceptible de) otorgamiento del perdén por parte -

del ofendido o del legitimedo para otorgarlo.

DARO BN PROPIEDAD AJENA.- El srtfculo 397 del Cédigo Pe
nal, esteblece:

"Se impondrdn de cinco & dier ofios de prisidn y mul
ta de cien @& cinco mil pesos, & loe que ceusen in~-
cendio, inundacién ¢ exploeién con dafic o peligro -
de:

I, Un edificio, vivienda o cuarto donde se encuen--
tre algune persona;

II. Ropee, muebles u otbjetor en t&l forma yue pue-
dan cauear graves defios personales;

ITY. Archivos Ndblicos o notarias;

Iv. Bitliotecns, mureos, temploe, escuelas o edifi-
cine ¥ momwentos pf! licos, y

V. Montes, hoogquers, selvae, pastons, mieses o culti-~
voe de cualquier género.”

Por ntre parte el ertfculo 299 del C8dito Tenal, dispo-

"fusndo por cualgquier medic ce ceausen dafo, destruc
cién o deterioro de coea sjens, o de cosa propia en
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perjuicio de¢ tercero, se aplicardn ag se.winnes -«
" del rolo simple,”

71 artfculo 397 del nédigo Tennl, vefrlr unt :eric de -
dafioe y por su comisién, el mautor ee ¢ iupone une penalidad -
mée egraveda, en comparecidn a le estiyulada ror el srtfculo -
399 del mismo Ordenemiento, en razér ée que low nedice que so
emplesn son el incendio, inundacidn o explosién, los cuales ip
plican gran peligrosidad y afficil o complicado control, aef -~
mismo, godbre los bienes & los cuales recee el 3a%~, en ipuchag
ocamiones gon insustituible=s o por su gran veler ¢ inportancia
es obvio el interds que me debe tener jars proteserlos, pero -
1a cuestidn es que, el legirlador al establecer el artfculo ~
399 vie del C8digo Penal, no seflals 18 excepcidn correspondisp
te, en el sentido de que se permiga de oficlo el delito de da-
flo en propiedad ajena, establecido en el artfculo 397 del C&di
g0 Fenal,

Fare los efectom del otorgamiento d¢1l perddn, ee de to=-
maree en cuents lo dispuesto por el artfculo 399 bie del CEdi-
go Fenal, en el sentido de quet "ILo= delitos previstos en este
tftulo se persesuirdn por querslls de 1s parte ofen?ide cusndo
sean cometidog por un escendiente, decscendients, cényuse, po--—
rientes por consenguinidad heste el <egundo gredo, concutina,-
concubinerio, adoptante o edoptade y perientes por efinided --
asimiemo hesta el sepundo grado...", dentro del tftulo referi-
do, queda co.prendido el dafio en proyiecdad sjena, sdemés el ci

tado artfculo 392 bis en m: pdrrafo cunrto, rceitera que, el de
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lito de dsfio en propiedad ajena siempre se persegulra & peti--
cién de 1a parte ofendida, por lo tanto, atendiendo & la inter
pretacidn, Porte Fetit, dice: "Interpretar la ley es precisar
su voluntad, no la del legislador..." (55)

Ye que no es posible aplicar la norma, gi no se tiene -
de ella un claro concepto que desentrafie su alcance y su senti
do, Ia H. Suprema Corte De Justicia De La Nacién, en el Semena
rio Judicisl De Ia Pede acidén, tomo CXIX, pdginn 3063, e=table
cet "No es verdad que log tribunceles deban normar su juicio ——
atendiaendo 8 1la intencidn que tuvo el leglslador al expedir 1z
ley, sino que en materia penal deben ser ls letra y el espiri~
tu de 1la propia ley, los que normen el criterio del juzgador,-
acatando loe preceptos con su significedo gramatical y edlo es
permitido dirigiréo a la interpretacidn, cuando los términos -
de la ley no son lo bastante nftidos, pars dejer entender su -
significado preciso.” '

En virtud de 1o anterior, tanto el delito de defio en ~--
propiedad ajens seffalado en el artfculo 397, como el indicado
en el 399 ambos del C8digo Penal, se perseguirdn a peticidédn de
1la parte ofendida y en relacidén al artfculo 93 del mismo Orde-
namiento Fenal, ea susceptible del otorgamiento del perddén.

(55) Forte Fetit Candaudap, Celeestino. Apuntamientos De La Par
te General Ne Derecho Penal, 9a ed., Ed. Porrfa, México, D.F,,
1984, pég. 123.



Para determinar los delitos fiscales que se persiguen -

© por querella, se hece referencia al artfculo 92 del Cddigo ¥}
. enl de la Pederacidn, miemo que esteblece: "Pare proceder pe—-

nalmente por los delitos fiscalee previstos en este capftulo -~
sexrd necesario que prevismente 1la Secretarfa de Haciends y Cré
dito Fiblico: Pormule querella, traténdore de loa delitos pre~
vistoe en los art{culos 105, 108, 109, 110, 111, 112 y 114..."
A continuacién se enuncfan los delitos & que se refie-~
ren loe artfculos anteriores; primeramente el artfculo 105 se
refiere al que: ",..Adquiera mercancia extranjern que no mea -
pora su uso personal, la enajens o comercie con elle, sin la -
documentacién que compruede su legsl est@ncim en o) pafs; Ten-
gt en mu poder por cualquier tftulo, mercancias extranjerss ~-
Que NO sean pPArs su uso personal, sin la Jocumentacién & que -
se refiere 1a fruccién anterior; Ampere con dcocumentacién o -~
factura suténtica, mercencia extranjera distinta de la que cu-

- bre 1a documentacidén expedids; Tengn mercancfas extranjeras de

trdfico prohibido; En su cardcter de funcionario o emrleado pi
blico de 1a Pederacidn, de loes Estados, del Dietrito Pederal o
de Municipios, autorice 1a internscién de algdn vehfculo, pro-
porcione documentos o placas pare su circulacién, otorgue ma~—
trfcule o abanderamiento, o intervengs para su inecripcidn en
8l registro federal de vehfculos, cuando 1a importacién del -~
propio vehfculo se haya efectuado sin el permiso previo de la
sutorided federal competente; Tengt en su poder algin vehfculo
de procedencia extranjers sin comprobar su legal importacién o
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estencia en el pafs, o sin previe autorizacidén legel, en el ca
so de sutomdviles y camiones, cuando se trate de modeloe co~--
rrespondientes a loe §ltimos cinco afios; Ensjene ¢ adquiera ~-
por cualquier tf{tulo sinatorizecién legal, vehfculos importa-
dos temporalmente; Enajene o adquiers por cualquier t{tulo, ve
hfcalos importados definitivamente para transitar en zonas 14~
bree o franjas fronterizas, o provisionalmente pars circuler -

en las citadaes frenjas fronterizas, si el adquirente no reeide

en dichas zonas o franjas.”

Bl artfculo 108, estmblece: "Comete el delito de de---
fraudacién fiscal quien con uso de engaflos o aprovechamiento -
de srrorees, omita total o parcialmente el pago de slguna con--
tritucién u obtenge un beneficio indebido con perjuicio del --
fisco federal..."

El artfculo 109, determine: "Serd sancionado con las -
mismas penas del delito de defraudaciédn fiscal, quien: Coneig-
ne en las declaraciones que presente para efectos fiscales, ip
gresos menores & 108 reAlmente obtenidos o deducciones falaas;
Omita enterar a las autoridades fiscales, dentro del plazo que
1a ley establezca, lam cantidades que por concepto de contribu
ciones hubiers retenido o recaudado; Se beneficie sin derecho
de un subsidio o estfmulo fiecal.”

F1 artfculo 110, diepone: "Se impondrd sancidn de tres
mesee a tres affos de prisidn, a quien: Omite solicitar su ins-
cripciédn o 1a de un tercero en el regietro federal de comtribu
yentes por més de un aflo contado @ partir de 1la fecha en que -
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debid hacerlo, 8 menos que se trate de personas cuya solicitud
de inacripeidn deba ser presentads por otrc adn en el casgo en
que éste no lo hoga; No rinda el ritado registro, los informer
a que se encuentra obligado o 10 haga con Talaedad; Use méds de
unf clave del) registro federal de contribuyentesm; 5e atribuya
como propies actividedes ajenas ante ¢l regicstro federal de -~

. eontribuyentes; Desocupe el local donde tenga su domicilio fig

cal, sin presentar el aviso de cambio de domicilio al registro
federal de contribuyentes, después de 12 notificaciédn de 1a or
den de visits y antes de un aflo contado 2 partir de diche notl
ficacidn, o bien después de que se le hubisre notificado un -~
crddito fiscal y antes de que éste se haya garentizado, pagado
o quedado sin efectos..."” .

Rl artfculo 111, sefiela: "Se impondrd sancidn ds tres -
meses & tres afios de prisifn, # quisn: Omite presenter las de-~
claraciones para efecton fiscales & que estuviere obligado du~
rante dos o mfs ejercicios fiscales; Registre sus operaciones
contables, fiscales o socisles en dos o mfie libros o en doe o
mén sieteman de contabilidad con diferentee contenidos; Oculte
altere o destruyas totel o percialmente los sietemes y regig-—-
tros contables, ac{ como 1a documentacién relative & los asien
tos respectivos, que conforme a la ley fiscal eeté obligado a
llevar."

El artfculo 112, estsblecet “Se imrondrd eancién de ——-—
tres meses a seis afios de prisién, Bl deprositario o interven—-
tor designedo por las autoridades fiscales, que con perjuicio
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del fisco Pederal diéponga para af o psra otro del bien deposi
tado, de sus productos o de las gsrentfae que de cualgquier crd
dito fiscal se hubieren constituido..."

Por dltimo, el artfeculo 114 determina: “"Se impondrd san
cién de tree meses 8 seis afios de prisién, & los funcionarios
o empleadop piblicoe que ordenen o practiquen vieitas domici--
liartes 0 embargos sin mendamiento escrito de autoridad fiscal

competente,"

‘En virtud de que los delitos enunciedoe anteriormente,-
requieren de la querella para que se inicie el procedimiento -
penal; conforme & 1o dispuesto por el artfculo 148 del Cédigo
Federel de Procedimientos Pensles, el cuel establece que:

"El perddn que otorgue sl guerellante surtird sue -
efectos en loe términos que previene el C4digo Pe—
nel." :

For lo tanto, en base a lo dispuesto por el art{culo 93
del Cédigo Penal, estos delitom son susceptibles del otorga-—-
miento de perddn.

2.~ PERSONAS PACUTLTADAS PARA OTORGARLO.

Se desprende de lo dispuesto por el ertfculo 93 del Cé-
digo Tensl que, el perddn puede ger otorgado por el ofendido o



por el legitimamdo para concederlo, por lo tonto, veremos & que
se refiere cada uno de estoa términos.

1.~ Bn cuanto al ofendido, el ¢Sdigo de Procedimientos Fenales
pars el Distrito Federal indice en =u ertfculo 264 que:

",..3¢ reputard parte ofendida pers tener por satis
fecho el requisito de la guerella necesaria, a todas
versona que heya sufrido alg¥n perjuicio con motivo
del delito, y, traténdose de incapaces, & los ascen
dientes y, g falta de éstos, a los hermanos o los =
que representen & aguellas legdélmente...'

Pero sucede que, no todos loe ofendido= erten faculte—-

dos legelmente para otorger el perddn, como oourre con 1os me-
nores de edad y respecto de ellos es donde se presentan verias
situaciones, como las siguientes:
A) Cuendo 1a menor ofendide en un delito de rapto o estupro de
sea otorger el perddn y los sscendienter no lo otorgsn, en re~
lacién a esta primera hipéteeis, Osmorio Y Nieto, dice: *,..FPor
rasones de madurer psfquice y experiencie deberd atenderse a ~
la volunted de los ascendientes, ya que tal decisidn de otor--
gar el perddn entrafia uns situacidén nueve de consecuencias de~
finitivas, ragzén por la cuel esta determinacidn deberd manifes
tarla una persona dotada de los suficientes atributos de madu~
rez y reflexidn que le permitan conocer y valorer loa alcénces
del perddn..." (%6)

(56) Osorio Y Nieto, César Augusto. Ob cit., pég. 51.
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Difiero en parte lo manifeetado por el autor de referen
cla, en rezén de gque, me le debe otorgar 2 1s menor el derecho
de menifestar su volunted para otorger el perddn, en uso del -
derecho de querells que le concede 15 ley en el ertfculo 264 -
del ddigo de Procedimientos Penmles, puesto gque ee la ofendi-
de directa, principalmente en lom delitom de rapto y estupro,-
sunsda la menifeastacidén de voluntsd de otorger el perddn de 1a
menor a ls que expreese el sscendiente que la represente legal-
mente y de ser en igual eentido de otorger el perddn, extin---
guir la aceién pensl y en caeo de ser contreris la manifesta--
cién de otorgemiento del porddn, por cuslquiera de loe dos, -
continuar con sl procedimiento pensl.

B) Cuando el menor y ur ascendiente desean otorger el perddn,-
pero otro de loe sscendientes se Opone, al respecto, Osorio Y
Nieto, refiriéndose 8l artfculo 93 del C44igo Penal, menifies-
ta que: "...no establece una jerarqufs de las personses que de~
ban otorgar el perddn, tampoco ssflale uns concurrencie de vo--
luntedes para que tenga efecto éste, ni la necesidad de que -~
ses 1ls misma persons que formulé la guerellas 1la que otorgue el
perdén..." (57)

Pn viste de tel menifeetecidédn, se concluye que em sufi-
ciente o) otorgamiento del perddén por parte de uno de loe as—-
cendientes, pers tenerlo por expresedo vélidemente.

(57) Osorio Y Nieto, César Augusto. Ob oit., pdgs. 51-52,
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En este caso se de lo ya menifestade en el inciso "A",-
en el sentido de que, al tomar en cuente les volunted del menor
ofendido y del oscendiente para otorger el perddn y embos 1o -
conceden, procede entonces extinguir ls accién penal.

C) Otre de les situaciones que se presentan, se 48 cuando el -
menor no desea otorger el perddn y loe ascendientee sof, en re~
lacién a éste se presents el siguiente rasonamiento: Adn y —--
cuando un menor ofendido presente su querella de un hecho de--
terminado, pars que el Winimsterio Publico tenge por cumplido -
el requisito de procedibilidad, que impedfa 1a iniciacidn del
rrocedimiento penal, apoysdas con declaraciones bajo proteste
de personas dignas de fe, o por otros datos que hacen probadble -
le responsabilidad del sujeto, pera el efecto del otorgeamiento
del perddn, no serfa tomada en cuente la menifestacidn de vo--
luntad persa otorgar el perddn por perte del menor ofendido y -
en cambio, si existe la voluntad de un sscendiente de otorgar
ol perddn, procede tener dste por msnifemtado con todos rus —-
efectos inherentes al mismo. Situacidn que no sucederfa, esi se
tomera en cuents le manifestacién del menor pers otorger o no
el perddn y tel expresidn de voluntsd ee esoclara & 1s emitida
por el ascerdiente pars tel fin.

Bn conclusidn, considero que, se deber{s de tomar en --
cuenta 1a voluntad de otorgar el perddn del menor y del ascen—
diente, para extinguir asf le accidn penal,
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2.~ E} legitimado pars otorgerlo; en relacién a este término,-
Garcia Ramfrez, menifiesta: ".,.perddén del "legitimado®, que -
ger{®m, simplemente, el facultado legalmente -pea victima, ofen
dido o repreeentsnte~ para presentar 1la guerella u otorgar el
perddn.” (58)

El perddn otorgado por el legitimado serd valido porgue
la ley lo autoriza, ya que, pard fines legales en materia pe~-~
nel, el perddn no sélo puede aer otorgadoc por el ofendido Bino
también por persona distinta d¢ Sste, pero legmlmente faculta~
do psra concederlo, es por el1lo que results més propio hablar
del legitimedo para otorgarlo, en vieta de lo anterioy se pue~—
de otorgar el perddn & nombre de las personas f{meicas y a nom-—
bre de las personas morales, ya gue en ¢l derecho se distingue
la personn ffeica de 1la moral, de tal manera que existe la pex
sona jurfdica individusl y 1a peraona jurfdica colectiva, pare
explicar mejor esto, Rojina Villegas, dice: "...El hombre cong
tituye la persona fisice, tambidn llameda persona jurfdica in-
dividual. Los entes creados por el derecho ron las personag wg
rales o idenles, llamadas también personas jurfdicas colecti—-
vas." (59)

As{ tenemos que, se puede otorgar el perddn & nombre de
las personas f{sicam, pare 1o cual se deberf screditar estar -

(58) Garcfa Ramfrez, Sergio. Ob cit., pdg. 437.
{(59) Rojina Villegas, Rafael. Compendio De Derecho Civil, tomo
I, 188 ed., Porrfe, México, D.F., 1982, pdg. 75.
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sutorizado para tel efecto, mediante poder notarinl psra el cg
80 conereto, ¥y en relescidn a lss personas morales, pueden otor
ger el perdén las personas fisicas dotedas de un poder general
con cldusula especial, que exprese categdricamente tal facul--
tad, de acuerdo a 1ls interpretacidn del artfculo 264 del Cdai-~
go de Procedimientos Fenales para el Distrito Federal.
A continuacidn presento un poder general, con cléusules

especial para otorgar pexrddn.

LIC. ALBFRTO PACHECO.
NOTARIA 48
MEXICO, D.P.

- = - VOLUMEN MIL SETRCIENTOS CIRCUBNTA Y TRES. - - - - = ~ =
NUMERO SETENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS VEINTITRES. - - -~ - - =
En la Ciudad de México, al primer dfe del mes de diciembre de

mil novecientoa ochente y meis, yo, el Iicenciado Alberto Pa--
checo, encargado del dempacho de ls notaris mimero cuarenta y

ocho, hago constar el mandato que otorga el seflor JUAN MANUEL

MARQUEZ ANAYA, en representacién legal de "OPERADORA DE TIEN--
DAS DE DESCUENTO", SOCIEDAD ANONIMA DE CAPITAL VARIABLE a fa--
vor del seffor AARON PAULINO GUTIERREZ MALDONADO, & quien auto-
Tiza pare que en nombre y representacidn de la sociedsd mencio
nada lo desempefie con las sigulentes facultades:
- = w= A).,~ Poder general pare pleitos y cobranzas, con todas

las facultades generalee y adn las especiales que de acuerdo -
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con la ley requieran poder o cldusula especisl, en los térmi--
nos del pdrrafo del artfeulo dos mil quinientos cincuenta y --
cuatro del Cédigo Civil pars el Distrito Pedermsl. De monera --
ennﬁciﬁtivs ¥y no limitetive, se mencicnan entre otras, las fa-
cultades siguientes: -

~==f, Para intentar desistirme de tode claee de procedimientos

inclusive ampero. ——

---b. Pars abmolver y articular posiciones.

-—~=c, Pars r e

-~=d. Para presentar denuncies y querellas en materia pensl y
para otorgar el perdén cuando 1o permita 18 16y, ————=eceeem——-
c—ew--=El mandato & que se refieren los pdrrafos snteriores se
ejercitard ante particulares y ante toda clase de autoridsdes
administratives y judioislee, inclueive ante las juntas de Con
cilimcidn y Arbitraje locales y federales o autoridades a0l —
trabvajo.

=—-----El compareciente es de mi personal conocimiento y hdbil
a mi juicio, pere contratar y obligarse Yy por sus genersles a1
J6 eser mexicano por nacimiento y nacionelided, originario de -
Tempico, Tameulipae, donde nacid el dir veinticuatro de enero
de mil novecientos cuarenta y siete, oasado, contador piblico,
con oficines en Presidente Masarik mimero ciento once Colonia
Chapultepec, 8l corriente en el pago del impuesto sobre la ren
ta que cubre con el Reglietro Pederal de Causentes nimero: MAAJ
470124.
commee=Cortifico, que lef y explique este escritura al compare
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ciente y conforme con su contenido 1a ratified y firmé el dfa
de su fechn.- Autorizdndola de inmediato por no causar impues-
to. -

———wmeeJUAN MANURL MARQUEZ ANAYA.
—=em———A. PACHECO.
Rubrica.- E1 sello de autorizar que dice: lic. Alberto Pacheco

Escobedo.~ Notario nimero 48.- México, D.F.- Estados Unidos We
xlcanos. --

Testimonio fielmente tomado de su original que obra en el pro-
t0colo a mi cargo, &1 margen del cual puee la anotacidén tie ley
va en seis hojas \tiles debidamente requisitades, lo expido pa
ra el apoderado mefior AARON PAUIINO GUTIERREZ WALDONADO, en lam
Ciudad de México, a los veintisiete dfas del mes de enero de -
mil novecientos ochenta y eiete.

BEn resumen, las personas facultedas para otorgar el per
dén, son lam siguientes: El ofendido directo; tntd}xdose de ~=
los menores hijos ofendidos, podrdn otorgar el perdén los ag--
cendientes que ejerzan sobre éstos la patris potestad o 1l tu~-
tela; mobre el hijo adoptivo podrd otorgar el perddn el adop--
tante; asf también, en loe delitoe de robo, fraude, sbuso de -
confianga, extorsidn, despojo y dafio en propieded ajena cometi
do entre familiares, podrdn otorgar el perddn el ascendiente,-
descendiente, cdnyuge, parientes por conesanguinidad hasts el -
segundo grado, esto es, en relscién al hijo podrd otorgar el -
perddn el padre y el sbuelo respectivamente y en forme reeipro
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ce en su camo; asf mismo los hermenos; la concubins o concubi~
nario, adoptante o adoptedo y perientes por sfinided asimismo
haste el segundo gredo, entendiéndose el parentesco de éston,~
de scuerdo a lom ertfculos 293 y 294 del Cddigoe Civil para el
Distrito Pederal, mismos que establecen:

Art. 293. "E1 parentesco de consanguinidad ee el que
exiete entre personae que descienden de un miemo pro
goenitor.”

Art. 294. "El parentesco de afinided es el que se ~~
contrse por el mstrimonio entre el varén y loe pa~—-

rientes de 18 mujer y entre la mujer y los parientes
del vardn.”

Bl legitimmdo siendo la persons distinte del ofendido,-
puede otorgar el perddn, ya que es el representante legslmente
facultado pare otorgerlo.

las personas indicedas anteriormente estén facultadas -
para otorgear el perdén, de acuerdo £ lo dispuesto yor los art_{_
culos 93 y 399 bie del Cddigo Penml pars el Distrito Pedersl.

3.~ ACEPTACION DEL PERDON.

Eetsblece el C88igo Pencl en el artfculo 93 pdrrefo pri
mero perte fltime que, rara que el perdén del ofendido o del -
legitimedo pars otorgerlo extinga la accidn penal, es necesa—

rio que: "...el reo no se oponga & su otorgsmiento.™
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En cuanto a esta oposicién, al otorgasmiento del perdén
,por parte del ofensor, Carrancd Y Trujillo, manifiestas *...El
ofendido que otorge su perddm o el legitimado para otorgarlo,—
entén en todo mu derecho para 0torgnrlo y no es gquien el reo -
para imped{rselos..." (60)

Cuando el ofendido otorge su perddn por el 11{cito come
tid0 en su agravio, estf en todo su derecho pars hecerlo ¥y den
tro del procedimiento penal, el inculpado no suele impedir la
decieidn de que le otorguen el perdén y mée adn ya que es el -
afectado, légicamente 1o que buscerfa serfa el bemeficio del -~
otorgamiento del perdén.

Bn el caso de que el inculpado no esté de acuerdo en ~-
Que me le otorgue el perddn, bastard con que no 1o acepte, al
respecto, Carrancd Y Trujillo, dice: "...supongemos que el reo
declars no sceptar el perd6n, o sea mu concesidén; iQue =mucede
entonces?, ;Si hay perdén que debe hacer el Miniaterio Pdblico
¥ o1 juez, headbide cuenta de gque aquél opera solamente en lom -
delitos que se persiguen por querelle de la parte ofendida? ~-
Sin Auda tomarlo en cuenta, al margen de 1la posible oposicidn
del reo..."” (61)

Bl Cédigo Pensl en su artfculo 93 pérrefo primero, de--
termina que, Pare que se extings le eccidn pemal es necesario

que se otorgue el perdén y el reo no ese oponga a su otorgamien

(60) Carrancé Y Prujillo, Rafl. Ob cit., pdg. 227.
(61) Idem.
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t0, por 1o cual, en mi opinidn es acertedo que la autoridad -—
que esté conociendo del msunto, tome en cuenta el otorgamiento
del perddn que manifiesta el ofendido, pero, pasra que se logre
la plenitud legml de tal volunted, se hace necesario la acepta
c¢ién del perdén por perte del ofenmor, puesto que, si se tome~
ra en cuente Unicemente el otorgamiento del pgrddn por parte -
del ofendido y me extinguiera de esta forma la aceidn pennl, -
al margen de la posible opoeicidén del inculpsdo, se estarfe ac
tuando en contra de las normas de estricta legalidad, por lo -
que ees apropierdo dejar @ la decisién del ofensor resolver ei -
acepta 0 no el otorgamient& del perdén y en caso de no aceptar
continuar con el procedimiento penal.
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EL PERDON EN FL PROCEDIMIENTO FENAL.

l.~ PERIODOS DEL PROCEDIMIFNTQO EN QUE
SE PUEDE OTORGAR EL PERDON.

Cuando se comete un ilfeito, lo primero que procede le-
galmente es que el Ministerio Pdblico tome conocimiento del he
cho, parz iniciay ssf el procedimiento penal, &ste investigard
Y reunird loe elementos necesarios, pore acudir al érganc ju—
risdiccional, quien determinard si existen o no los elementos
que justifiquen el proceso en contra del inculpsdo y ese apli--
que en su caso el derecho.

Para comprender mejor 8 que me refiere el procedimiento
penal y los perfodom en los cunles se puede otorgar el perdén,
os necesario definirlo primeremente, &l respecto veamos lo que
dicen algunos sutores:

Rivera Silva, define ol procedimiento penal como:%,..el
conjunto de actividades reglamentadas por preceptos prevismen—
te establecidos, que tienen por odbjeto detexrwminar que hechom -
pueden ser calificmdos como delito parm, en su caso aplicar ls
sancién correepondiente.” (62)

Fara Colin S4nchez, es: "...el conjunto de actos ¥ for-
{62) Rivera Siliva, Manuel. Ob cit., pdg. S.
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mas legales que deben ser observadaas obligstoriamente por to-~—
dos loe que intervienen, deede el momento en que se ontabla la
relacidn jurfdica materisl del derecho pensl, pura hacer facti
ble la aplicucidn de 1la ley 2 un caso concreto..." (63)

Por f1time Gongdlez Pustamante, menifiesta gue: ".,.El
procedimiento penal, contemplado en su estructura externn, es-
td constituido por un conjunto de actumciones sucesivaments in
terrunpidas y reguladas por las normas d¢ Derecho FProcesal Pe-
nal, que se inicia desde que la autoridaed tiene conocimiento -
de que se he cometido un delito y procede a invertigarlo y ter
mina con ol fallo que pronuncia el tribunal...” (64)

Cada uno de loe autores citados nos define a su maners
10 que es ol procedimiento penczl, pero en comin de tales defi~
niciones, se desprende que, al referirse al procedimiento pe-—
nal, dste comprends todas laa actusciones realizades, a partir
de que el Ministerio Pdblico tiene conocimiento de un hecho ~-
que puede ser constitutivo de delito, haste la aplicacidn de -
la ley al camo concreto.

¥ijado el concepto de procedimisanto penal, a continug~-
cién se indican los perfodos en gue me ha dividido para su es-

(63) Colfn Sé&nchez, Guillermo. Ob cit., pdg. 60.
(64) Conzdlez Bustamante, Juan José. Principios De Derecho Pro
cesal Pensl Mexicano, 7a ed., Bd. Porria, México, D.P., 1983,-

pdg. 122.
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tudio, y respecto a esto, Rivers Silva, divide el procedimien-
to pennl en tree perfodoa:

1.~ Perfodo de preparacidn de 1ir accidén procesal.

2.- Perfodo de preparacién del proceso,

3.~ Perfodo del proceso.

Dentro de estos perfodos me hace referencia al proceso,
por lo tanto, ee necesario determinarlo, para Colfn Sénchez, -
el proceso penal comprende: "...la actividad legal de los suje
tos de la relmoidn jurfdica que serdn manifiestos en cuanto el
Ministerio Pblico provoque 18 jurisdicoidn del juez por medio
de la conasignacién de los hechos..." (65)

Gonsfler Bustamante, dices "...el origen del proceso -
surge de la relacién jurf{dica creada entre el Estado, titular
del jus puniendi (derecho de oastigar), y el individuo a gutien
se 1., imputa el delito. Se inicia al promoverse la accién pe--
nal, es decir, cuando el Ministerio Piblico ocurre ante ol —==
Jues y reclama su intervencién en un caso concreto, para asf -
poder llegar a la totel definicidn de las relaciones nacidas -
del delito..." (66)

Bn vieta de lo anterior, se puede decir que, para que -
exista el proceso es neces&rio gue previamente se haya inicia-
do un procedimiento penal.

(65) Colfn Sdnchez, Guillermo. Ob ecit., pdg. 60,
(66) Gonzdlez Bustamente, Juen Jomé., Ob cit., pdg. 136.
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Tomsndo en considerecidén los perfodos en los que se ha
8ividido el procedimiento pen2l, se hard referencia a cada uno
de¢ ellos, pars hadblar de la procedencim del otorgemiento del -~
perdén del ofendido.

Dentro del primer perfodo llamado “Perfodo de prepars-~
¢tén de 1a accidn procesal”, se comprende toda 1a actividad -——
realizada por el Ministerio Pdblico, en su funcién de autori—
dsd investigadora derivada del artfculo 21 Constitucional, mis
RO que establece!

"...la persecucidn de lop delitos incumbe al Minisg
terio Pblico y a 1la Policfa Judticial, 1a cuml es-
tard brjo 1la mutoridad y manio de aquél..."

Ia actividad llevada a cadbo por el Ministerio Piblico,-
consiste en la investigacidn pars buscer y reunir las pruebas
necesarias, parsa comprobar el cuerpo del delito y la probdbadle
responsabilided de un sujeto de un hecho delictuoro, por 10 =
tanto, esta averiguscién se inicia & partir del momento en qua
ol Winisterio toma conocimiento e que se ha cometido un hecho
¥ puede eor constitutivo de un delito y termina con el ejerci~
cio de 1a accién pensl.

Bn este primer perfodo del procedimisnto penal, el otor
gemiento del perdén en los delitos smusceptibles de aceptario,-~
trae como resultado que, ain y cuando se acrediten los elemen~
tom que permiten al Ministerio Piblico ejercitar la accidn pe~

nal, €éste no prospera, en virtud del efacto gue causa el mani~
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festar fehacientemente el otorgemiento del perdén, por lo tan-
to, una vez sceptado por el inculpado, procede archivar 10 ac-
tusdo con el cardcter de definitivo, resolviendo el no ajerci~
clo de la accidn penal, en virtud de que, el perdén opers como
causa extintiva de la responsabilidad penal, de acuerdo & 1o -
dispuesto por el artfeulo 39, apartado "A", fraccidn VI, inci-
80 (¢) de 18 Ley Orgdnice de la Procuradurfs Genersl de Justi-
cis del Distrito Pederal, y el artfoulo 4, del acuerdo 4/84 de
1s Procuradur{a General de la& Republieca, publicado en el Dia--
rioc Oficial de 1la Pederacidn sl dia 14 de mayo de 1984.

Prosentada la querells para dar inicio 8 18 investiga--
cién de los ilfcitos, puede suceder que el Finisterio Pdblico
no pueds ejercitsr la Accién penal, por no ester integrado de-
bidamente €1 ousrpc del delito y ls probable responmsbilidad -~
del ofensor, en tel cAso, ds lugar & unk ponencie que emite el
Ministerio Pdblico conocida como reserve, 8l respects, Rivers
Silva, menifiestas "Cuando las diligenciss no se han practice-
do por una dificulted meoterisl que impide 1a prdctica de las -
mismms, por el momento se dicte resolucidn de reserva..." (67)

Por lo tanto, el ofendido si lo desea puede comparecer
snte ¢l Ministerio Pdblico y manifestar que otorga su perddn,-
pare que de esta forwa se impide »1 efercicio de la accidn pe-
nal definitivemente, en 1la forma ye vista,

(67) Rivera Silva, Manuel. Ob cit., pég. 135.
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Dentro del perfodo de preparacién del proceso, uns vez
que ol Ministerio Fdblico ha buscado y reunido los elementos -
que integran el cuerpo del delito y la probahle responcAbili--
dad del sujeto, ejercita 1la accidn pensl, remitiendo lo actua-
4o y determinado al Juez, el cual, dentro de su actividad ju--
risdiccional va a declarar el derecho en los casos concretose,-

de acuerdn a lo dispuesto por el artfculo 21 de la Constitu~--

_¢i1dn Polftica de los Estados Unidos Mexicunos, mismo que esta-

blece: "la imposicidn de lams penas es propia y excluai_va de la
autoridad judiciale...”

El objeto de 1a consignacién consiste en poner en movi-
miento al drgano jurisdiccional, iniciéndose el perfodo de pre
paracién del proceso con el auto de radicacién, en donde, tan—
to el Ministerio PUblico como el inculpado, quedan sujetos a -
partir de ese momento, al drgano jurisdiccional que va a cono-
cer de la causa.

£l Ministerio Pdblico puede ejercitar la accién penal ~
con detenido o sin detenido, el juez al recibir la consigna-—--
cidn con detenido, dictard un auto de rmdicacién y dentro de -
1as cusrenta y ocho horss siguientes, contadas desde que ha —=
quedado & su disposicién el sujeto, le procederd a tomar su de
cleracién preparatoria, de acuerdo a 1o dispuesto por el artf-
culo 287 del Cédaigo de Procedimientos Penales pars el Distrito
Pederul, ya que es una gerantfa a favor del indiciado, estable

cide en el artfculo 20 fraccién III de la Constitucién FPolfti-

ca de los Bstados Unidos Mexicanos.
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El artfculo 19 de la Constitucidn ya indicadas, estable-
ce que’ "Ningune detencidn podrd exceder del término de tres ~
dfas, sin que me justifique con un auto de formal prieiém..."

Por lo tento, el juez debe resolver la situacién jurfai
ca del sujeto, dentro del término Constitucionsl indicado.

Para los efectos del otorgamiento del perdén por parte
del ofendido, €ste es procedente antes o después de tomar la ~
declaracidn preparatoria del indiciado, por disposicidn legel,
establecida en forma general en el artfculo 93 del Cédigo Pe-~
nal y adenfs en este perfodo, por economfa procesal, ya gque, -
es mfs fhcil remlizar un auto de libertad por perdén del ofen-
dido, que un auto de término Conatitucionsl.

Cuando la consignacién se presente sin detenido, igual-
mente, el juzgador radicard de inmediato la averiguacidn pre~-
via y le abrire un expediente, posteriormente, analizard las -
diligencias practicadas por el Ministerio Riblioo investigador
¥y si estd comprobado el cuerpo del delito y la probable respon
sabilidad, librard la orden de aprehensidn, si el delito come~
tido tiens aperejada une pene privativae de libertad; pero ei -
el ilfcito cometido tiene aparejada una pena alternativa, el
juez librard una orden de comparecencia.

Se da otra situacidn, cuando el juez al analizar el ex-
pediente de averiguacidn previa, encuentra que, adn no se hen
reunido loa elementos para comprobaxr el cuerpo del delito y ls
probable responsabilidad del sujeto, para poder girar las orde

-y



112

nes de aprehensidén o comparecencisa en su ceso, por lo tanto, -
e) expefiente se reserva en bage a2l artfculo 48 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Pederal, hastas en tan—
t0, no se acrediten debidamente el cuerpo del delito y le pro-
bable responsabilidaed, para tener por satisfechos los requiei-
tos del artfculo 16 Constitucional.

Serd procedente el otorgemiento del perddn, adn y cusn-
do ya se hayan girado las ordenes de aprehensién o comparecen-
cia, ya que éstas se turnan a la Policfa Judicial, para que se
avoquen & la localizacién y presentacién del presunto responsa
ble y debido & que, el otorgamiento del perddn se lleva & cabo
ante 61 juer, una ver extinguida la accién penal se ordenarf -
le cencelacidn de dichas ordenes; en el caso del artfculo 48 -
del Cédigo de Procedimientos Pensles, Al no existir elementos
para girar las ordenes de aprehensidn o comparecencis, por no
estar integrados debidemente el cuerpo del delito o 1a presun=
ta responsabilidad del sujeto, con el otorgamiento del perdén
se extingue la accién pensl definitivamente.

Xl tercer perfodo llamslo, perfodo del proceso, es a su
vezr dividido por, Manuel Rivera Silva, en los siguientes:
A) Instruccidn.
B) Perfodo preparatorio del juicio.
C) Discucidn o audiencia,
D) Mallo, juicio o smentancis,
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La inatruccidn principia con el auto de formal prisién
o sujecién a proceso, el cual define, Garci{e Ramfrez, comot ——

“Ia resolucién Jurisdiccionsl, dictada dentro de las setenta y

dos horas de que el imputado queds a disposicién del juzgador,
en que se fijan loe hechos meteria del proceso, estimdndome -~
acreditado plenamente el cuerpo del delito y establecida la -=
probable responsabilidad del inculpado..." (68)

Une vez que el juez determina que, existe la presunta -~
responsabilided 4el sujeto en 1a comisidn del delito que se le
imputa, comienze el proceso y empiegs la primera actividad, =~-
siendo éste la fase probatoris, cuyo fin as hacer valer todas
lqc pruebas gue me cresn necesarias, para Llustrar al drgano -~
Jurisdioccional; emta fase termina propiamente con el auto que

© declara cerrada la instruccién.

BEs procedente el otorgamiento del perddén por parte del
ofendido o del legitimedo pars otorgrrio, después de la notifi
cacidn del auto de foxrmal prisidn o sujecién a proceso del in-
culpado, durante el perfodo de ofrecimiento de pruebas y en
cuslquier momento, durente el demmhogo de las mismas compare-=—
ciendo a manifestar tal volunted.

E1 perfodo preparatorio del juicio, principia con el au
to que declera cerrsada la inetruccidn, en el cual, las partes

(68) Garefs Ramfrez, Sergio. Derecho FProcesal Pensl, 4a ed., -
Ed. Porria, México, D.P., 1984, pdg. 435.
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' precisan su posicién respecto del hecho delictuoso, basdndose

en los datos reunidos durante la instruccidn, ya que el Minie~
terio Péblico y la defensa determinan su postura al formular -
las llamadas conclusiones, terminando esta fase con la cita——-
0ién para sudiencia, )

Antes de 1a reforma al artfculo 93 del Cddigo Penal, pu
blicada en el Diario Oficial de la FPederacidn, mimerc 10, de -
enero 13 de 1984, se ostablec{a la eficacfa del perddn, cuando
éste fuera otorgado antes de que el Ministerio Piblico formula
re sus conclusiones, esto ya no tiene razdn de ser, ya que & -
partir de 1a reforma del artfculo 93 del Cédigo Penal, en 1la -
fecha y& indicada, se amplfa la oportunidad procesal pars otor
&r ol perdén.

El perfodo de discucidn o sudiencia, abarca del suto —-
que cita pare audiencia a la msudiencie de vista, cuyo fin, es
que se hagan oir del drgmano jurisdiccional, respecto de la si-
t}mcidn que han sostenido en el perfodo preparatorio a juicio.

Por dltimo, el fallo, juicio o sentencia, que comprende
desde el momento en que se declara visto el proceso, hasta que
se pronuncie sentencia, por.lo tanto, una vez que el juez de--
clara el derecho en el caso concreto, con el otorgamiento del
perdén se deja sin efectos a la sentencia dictada y serd proce
dente y legarl de acuerdo a 1o dispuesto por el artfculo 93 del
Cédigo Pensl para el Distrito Pederal, ya que: "E1l perddn del
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ofendido o del legitimado para otorgarlo, extingue la accidn -
penal respecto de los delitom que solamente pueden perseguirse
POr querella, siempre gue ze conceda antes de pronunciaerse sen
tencia en segunda instancia..."

Con esto, queda de menifiesto que la ampliacién de la -
oportunidad procesal para otorgar el perdén, es hasta antes de
que se pronuncie 1B sentencia en segunda instancia.

2.- EPECTOS DEL PERDON.

El otorgamiento del perdén durante el progedimien’co pe-
nal, produce efectos plenos, de tal manoravque, cuando se otor
gue el perdén ante el Ministerio Pblico en su funcién de auto
ridad investigadors, ya no existird posibilidad alguna de in--
terponer nuevamente la querella, por los mismos hechos y en ~
contra de la misma persona, ye que con el otoergamiento del pexr
dén se extingue la accién penal y por lo tento, el Ministerio
Pblico ya no tendrd ningdin elemento, para continuar con el -~
procedimiento penal.

Otro de los efectos que se presentan con el otorgamien-
to del pord6n, consiste en cesar la intervencidn del Ministe--
rio Piblico como mutoridad investigadora.

Siendo el pexrddn una manifestacidn expresa de volunted
del ofendido, en virtud de la cual, se hace patente el propési
to de que no se castigue al ofensor, cuando es otorgado dicho
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perdén, durante el perfodo preparstorio de la sccién procesal
penal, se obtiene el goce de la libertad del sujeto ofensor,

108 efectos que me present8n por el otorgamiento del -
perdén del ofendido Adurante el proceso, consisten en que, cesa
1a intervencidn del Srgano juriediccional y con esto, se sus—
penden todas las actividades que se encuentren pendientes, co-
mo sont Kl desahogo de los elementos probatorios, la elabora—-
cién de las conclusiones por parte del Ministerio Piblico y de
fensor, la cancelacién de las ordenes de aprehensién, compare-
cencia, presentecién y reaprehensién qus se hubieren girado.

Asf miewo, se deja sin efecto 1la sentencia que se hubie
re dictado en primera instancia; se suspende la formulaciédn de

agravios en segunda instancia, en el dsdo caso de que se haye '

interpuesto el recurso de apelacién en contra del Auto de Tér—
mino Constitucional o de l& sentencia en primere insetancia en
su ceso.

Por efecto del otorgamiento del perddn mse extingue la -
accién penal ejercitada por el Ministerio Pdblico y se archive
el expediente definitivamente.

El efecto mde importante que trae el otorgemiento del -
perdén, en mi opinién, es la obtencién de la libertad del in—
culpado, ya que habiéndose extinguido la accién penal, ya no -
exiate delito por perseguir y mentener privado de su libertad
al inculpasdo, constituye una violacidn de gerantiss Constitu--
cionales.
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3¢~ JURISPRUDENCIA.

A continuscifn se transcribe literelmente la Jurispru~
dencis mde sobraseliente, emitida por la Suprema Corte De Jus-

ticie De 1s Nacidn, misma que se encuentrs relacionmdm con el
tems del perddn del ofendido.

Tomo
Tomo
Tomo
Tomo
Tomo

"PBRDON DBL OPENDIDO,~ 5i bien es clerto que sl Wi~
nisterioc Pdblico compets de modo exclusivo el ejer—~
cicio de 1lea accidn penel y es ¢l ¥nico qus pueds as
sistirse de ella, también lo s# que, cusndo se tra-
ta de los delitos privedos, ase sjexrcicio estd su-~
bordinsdo & 1a existencis de ls guerella del ofendi
40, y si no existe, ol Ministerio Pfblico no puede
ejercer ninguna accién penal; y por lo tento, una -
ves comprobado el perdén del ofendido, ya no hay mo
tivo alguno, pare gue se siga el proceso haste die~
tar sentencia.”

Jurisprudencis.—~ Apendice de Jurisprudencie de 1917 & -
1965, quinta époce, seccidn primers, volumen I, pdgins 250.
XIV1I.~ Reyna Roberto., pdg. 4273.

XLV1I.~ I6per Portillo., pdg. 5316.

1.~
LIl.~
LIX."

Noceti Guardiola Alejendro., pdg. 1456.
Toxqui Aurelio,, pdg. 2245,
Cieneros Alfredo., pég. 1097.
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"PRRDON EN 10S DELITOS QUE SE PERSIGUEN FOR QUERE-
LLA DE PARTE.- Para que exists el perddn en los de
1itos que se persiguen por querella de parte, éste
debe conetar expresamente. Ia circunstancia de gue
el ofendido exhiba ante el juez de los autos, una
carts del acusado en el que ge precisa el monto --
del dafio ¥ promete repararlo, no puede surtir efec
tos legeles de perdén.*

Jurisprudencia.- Sextz &poca, volumen LXXXII, segunda ~
perte, primera sala, pdgine 17.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA.~ E1 antecedente mde remoto que se conoce acer—
ca del perddn, me encuentra en la "Composicién", la cual purge
como une limitacién a la venganea priveda.

SEGUNDA.- En 1la legielacidn denominada "Las Siete Parti
das”, es en donde propiamente, me hace necesaria la volunted -
expreea del ofendido para otorgar el perdén.

TERCERA.- BEn términos generales, en 1a comisidén de los
delitos concurren dos sujetos, uno activo y otro pasivo llama-
do ofendido, éste Wltimo me encuentra facultado por la ley pa-
ra otorgar el perddn.

CUARTA.~ No s6lo el ofendido puede otorgar el perdén, -
sino también otra persona distinte de éste, pero legalmente fa
cultada para otorgerlo.

QUINTA.- El perddn del ofendido se tendrd por formulado
legalmente, cuando sea menifestado ante la autoridad competen-

~ te que esté conociendo del asunto.

SEXTA.~ Kl otorgamiento del perdén me deberd manifestar
después de presentada la querella, porque en caso contrario, -
no produce efectos jurfdicos y se deberf considerar inoperante

como causa de extincidn de la accién penal.
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SEPTIMA.~ Por dieposicidn legal, el ofendido o el legi-
ti.mado para otorgarlo, tienen el derecho potestativo de extin-
guir 1a accidn penal, por efecto del otorgamiento del perd&n,—
en loes delitos que golamente pueden perseguirse por querellsa.

OCTAVA.~ El otorgamiento del perddén del ofendido o del
legitimado para otorgarlo, mse puede manifestar en forma expre-
sa, siendo indistinto que se otorgue en forma verbal o por es-
erito, pero la autorided que conozca del asunto lo hard cons—-
tar por escrito en las actuaciones realizadas,

NOVENA.- En los delitos de rapto y estupro se presume -~
la existencia del perdén, a través del matrimonio entre ofendi
da y ofensor y la ley reconoce igual eficacia que al perddén ex
preso. Siempre y cuando, en el delito de rapto no se declare -
nulo el matrimonio.

DECIMA.- El perdén es divisidle tanto para los ofendi--
dos como para lom ofensores.

DRCIMOPRIMERA.~ El perdén del ofendido podr€ otorgarse
después de presentada 1la querells y hasta antes de que se pro-
nuncie sentencia en segunda instancia.

DRCIMOSEGUNDA.- Todos los delitos de querella, serfn ~-
susceptibles del otorgamiento del perddn.
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DECIMOTERCERA.~ Como caracter{stichs del perdén, se en-
cuentran las de ser divisidvle, irrevocable, incondicional, ——-
fehaciente y poaterior a la guerella.

DECIMOCUARTA.~ En términos generales lor requisitos pa-
ra la procedencia del perddn son: Que el delito temga como re-
quisito de procedidilidad 1a guerslla; que eea otorgado por el
ofendido o por la persona legalmente facultada para hacerlo; -
que sen aceptado por el ofensor; Yy que fa otorgue dentro del -~
término que esteblece la ley.

DECIMOQUINTA.- Ios sfectos més importantes del otorga—-
miento del perdén son: Ia extincidn de la accién penal; cesa -
la intervencidén de la autoridad que esté conociendo del asunto
¥ 1a obtencidén de la libertad del inculpado.

DBCIMOSEXTA.- Bl perddn del ofendido constituye un ele~
mento ¥til en la prdctica, no obstente que, con su otorgamien—
to se deja sin sancidén #1 inculpado, en la actuslidad 1o consi
dero necesario.
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