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RESUMEN 

Se estudió la fauna malacológica en la laquna de Tamia­

hua. Veracruz. 

Se colectaron 7791 moluscos agrunados en 32 familias, -

46 ~éneros y 62 especies, encontrandose casi en su totalidad 

en asociaciones post-~ort (tanatocenosis). 

los moluscos con mayor abundancia y d~stribuci6n están 

representados por los gasteróDodos: littoridina shictostoma 

Acteocina canaliculata, Odostomia i~presa. ~assarius acutus 

y ~or los peledpodos Rangla flexuosa y Hulinia lateralis. 

los gasteróPodos presentaron valores más elevados de -

especies epifaunales. y los pelecfpodos mostraron proporci~ 

. r.es iguales de seo,ifaunales e infaunales. 

Con res~ecto al componente eco16gico de los Moluscos,­

sooresale la dominancia de especies estuarinas. muy nOcas -

especies dulceacufcolas y gran riqueza de marinás. 

los gaster6podos l. shictostoma y ~. canaliculata pre­

sentaron un a~plio polimorfismo en sus conchas, dificultan­

dO su determinación tax6nomica. 
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INTRODUCCION 

Los primeros moluscos a~arecen en el perrodo pre-cam­

brico, este rrupo se ori~fnó de ancestros marinos que se -

diversificaron en ambientes terrestres húmedos y continen­

tales, presentando formas de vida nectónica y bentónica . 

Los ~oluscos bentónicos ocupan un tie~po y un espacio 

definido en los sistemas lagunares-estuarinos, ~erdo 

con características hidrológicas que influyen en la distri 
-----------~- - ----_. -
bución de sus poblaciones. De esta fotroa la estabilidad de --_-..:... .. ..-.- -- -... ~ 

la comunidad depende de las relaciones entre los factores 

ambientales. de los cuales destacan la salinidad, oxf geno , 

temperatura, materia orgánica. tipo de sedimento y la 

disponibilidad cel alimento (Gri~orieY,19 &6 ). 

Las condiciones am~ientales en estos siste ~as laguna­

res-estuarinos también favorecen la do~inancia de al ~ unos 

moluscos, como mejillones, almejas y ostréicos que gene -- ­

ral mente se agrupan en bancos. co~habitandc re~ular mente -

con abundantes poblac1onesde mfcromoluscos. rruchosde-­

ellos actúan como ectoparlsitos de un gran número de mo--­

luscos bivalvos y equinodermos o como idicadores de abun-­

dante materia organica. 

~os trabajos sobre rn oluscos generalmente se han en--­

focado a considerar aspectos taxbnó micos de especies mari -
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nas, siendo poco estudiadas las especies estuarinas y 

dulceacutcolas. Sin embargo, muchas de ellas muestran se-­

rios pro~lemas en su determinaci6n taxonómica. como conse­

cuencia de las semejanzas morfo16gicas Que presentan (Stu­

ardo et.a1.,1976). 

Mclusky (1974) propone que la poca diferenciación se 

debe principalmente al corto timpo evolutivo en que los -­

moluscos marinos idul~eacufcolas colonizaron los estuari­

os y lagunas costeras, orininando que muchas de estas es-­

pecies sean de reciente aparición. No obstante la existen­

cia de la problemática, son muy escasos los trabajos que -

contribuyen a esclarecer la sistematica de moluscos estua­

rinos. 

El presente trabajo pretende contribuir al estudio de 

aspectos taxonómicos y ecológicos de los ~oluscos bentonf­

cos en la la~una de Tamia"hua, Veracruz, C0l:10 una forl"a de 

ampliar las investigaciones tradicionales que sobre este -

campo se han realizado en el pafs. 
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OBJETIVOS 

~laborar una lista sistem'tica de las especies presentes ~ 

en la laguna 

- P1a~.tear la problemática t'axo~ómica que existe en reta 

ción a las especies m~s abundantes - en la laguna 

Determinar el .componente ecológic.o al que pertenecen los ./ ---­!r.Q-,l u$.Cos e nSJULt ra dos' ' lJ gue guardan con el --

sedimento (semifaunales, epffaunales e infaunales) -
- Determinar las frecuencias relativas de las especies ~ 

- Establecer la relación entre el componente eco16gicode 

las e~pecies y la sedimentologfa de la laguna en las 

distintas temporadas de muestreo 

AlITECEDENTES 

Las investigaciones sobre la fauna de ~oluscos en --­

los ecosfsteMas larunares-estuarinos son escasos. Dentro -

de las publicaciones en este campo encontramos los si9Ui-­

entes trabajos: Gonz&lez,1981 en la lag~na de Mecoacan, -­

Tabasco; Garcfa-Cubas,1981 én la laguna de T~rminos, Cam-­

~echE; ZOfliga,1984 en la laguna de Tampamachoco, Veracruz 

Anto1f y Garcfa-Cubas,1985 en las lagunas Carmen y Machona, 

Tabasco; E1izarraras,1985 en las lagunas Chica y Grande, -

\eracruz y Covarruvias,1988 en la la guna de San Andr's, --
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Tamaul i pas. 

Estas investigaciones se enfocan principalmente en la 

elaboración de listas sistemáticas de los moluscos encon- ­

trados, asl como algunas relaciones ecoló gicas. No obstan­

te, ninguna de estas investigaciones conte~pla la proble­

mitica taxonómica que existe con las es pecies M~sabundan­

tes en estos sistemas lagunares-estuarinos. 

Respecto a los antecedentes malacológicos en la la~-­

guna de Tamiahua, sobresalen los trabajos ostrlcolas si- - ­

guientes: De Buen,1957; Sevilla.1964 ; Garcfa,1969 : Cam ach o, 

1978 y Arroyo,et.al .,1984. Además de una publicación r ea1l 

zada por Garcfa~Cubas,lg63 sobre los micromoluscos en l a- - . 

laguna en relaci6n a su sistemática principal ~ent e. 

Se han efectuado diversas investigaciones multidisci­

pl1nar1a~ sobre esta laguna. destacando las publicaciones 

de Cruz,1968 : Ayah.1969 (')eologh); Franco.et.al.,l geS 

(1ct101ogh) ; . oarba,1981 (1ct1oplacton) y Rocha,et.al., 

1985 (hidrologfa). 
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AREA DE ESTUDIO 

la laguna de Tamiahua, ocupa por su extensi6n el ter­

cer lugar eri el pafs, con uqa superficie de aproximadamen-

8
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te 8 .000 hectareas, se localiza en la porción norte del -
• 

Estado de Veracruz. entre los rfos Pánuco. al norte, y ---

Tuxpan al sur" entre los 21°16- y 22°06' de latitud norte 

y los 97°23' y 97°46' de longitud oeste (Ayala.1969) 

(Fi gura 1). 

Se encuentra separada del mar por una barra arenosa -

de anchura variable a 10 largo de la laguna llamada Cabo -

~ojo. la cual tinene un~ l~n~itud de ll0 Km en sus parte -

"-ás ancha. Cuenta con tres grandes Islas: Juana Ramfrez -­

al norte, del Toro la menor, al centro y del Idolo. en la 

región sur. 

?!!JI la actualidad. consta de dos bocas que la cOI1'u.n l -­

can con el mar abierto: la Soca de Corazones, situada al -

sur 

che, al norte,_ abiert 
/' 

la Boca de Ta~pachi-

En su borde continental se ~bican varfos rfos, en su 

.ayor parte de f1 ujo estaciona 1, la laja, Cucharas, El 

Tigre. Saladero, Tancochin y Milpas. 

El clima es de tipo A(~2-) (W) (i), de acuerdo con la 

5ARH,1981. Corresponde a una ~poca de secas prolongadas y 
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una ~poca lluviosa en el verano bien definida. 
~ 

La vegetaci6n circundante est' ampliamente dominada 

por el mangle rojo (Rizophora manClle), !!'an!,le negro (Avi­

cenia nitida), mangle blanco (Laguncu1aria racem~ sa) y -,--
mangle botoncillo (Conocarpus erectus). Ademis de la ve-

getaci ón de las dunas cos teras representada por Ipomoea , 

sp. en la parte de Cabo Rojo, Coccolaba sp. y Randia sp. 

en la porci6n norte (SARH,1981). 

Los sed1mentos en la laguna de Tamiahua presentaron 

difere~tes tipos de texturas, agruoadas en 4 grupos: 

Grupo 1 arena, Grupo 11 arena-arcill., Grupo 111 arena­

limo y Grupo IV limo-arcilla. 

La distribuci6n de estas texturas mostr6 modifica--

" ciones de acuerdo con la temporalidad. invierno, prima--

vera 1 verano; seg~n los reportes de Ortega y Ra.frez --

1984 sobre 11 sedh:entologh en la laguna de Tamhhua. 

l •• ierao 

En esta te'lporada 11 re,i6n central al noroeste de­

la Isla del Toro. se encuentra una zona con predo.inio -

d~ arena-lf.o ta.bifn abundanté en la re916n norte cerca 

de la Isla de Juana Ra~frez y extendifndose a 10 lar--­

go de la Barra de Cabo Rojo, en la misma región de 

la Isla del Toro, se ubican peque~as zonas de limo-arci-
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lla, este grupo abarca principalmente la regi6n oeste, ce! 

ca de los afluentes continentales. le porci6n norte y sur, 

cerca de las Socas, mostró un predomini~ de arena (Figura 3). 

Primavera 

La temporada de primavera, en la parte central de la 

laguna al noroeste de la Isla del Tero y en ~ran ~arte de 

la franja de Cabo Rojo se ubican texturas de arena-limo, 

para la regi6n oeste nuy cerca de los afluentes continen­

tales present6 texturas de arena-arcilla: sobresaliendo -

las zonas sur y norte en limo-arcilla, principalmente 

(Figura 4). 

Verano 

~ostr6 heterogeneidad en la distribución y tipos de 

sedimentos. registrandose el tipo arenoso en la rarte 

norte de la lagun •• Asimismo el sedi~ento areno-li~o 

predollin6 en 1. reg t h sur fren te I la 1s la d.l Ido 1 o 1 

DOca. de Corazo .. es. Las texturas .re .. a-arcf1 h 1 HIRO-ar­

cilla aparece" en forma alternada en la zona centr.l de 

1. hguft •• 
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MATERIAL Y METODO 

Se realizaron muestreos a intervalos de 45 dfas, de 

Febrero a Agosto de 1984. Se establecieron 4 zonas de 

~uestreo, la zona A con 10 estaciones, la B co~ 12, la e 
con 8 y la D con ID, de acuerdo al criter10de Orte~ay 

Ramfrez,1984 sobre la sedimentología de la laguna 

(Figura 2). _.-
En el recorrido de las estaciones de muestreo se -

utilizaron lanchas de 15 pies de ~.~ 6 pies de ma!'.. 

ga, con motor fuera de borda de 40 HP. En cada estación 

se tomarón muestras biológicas y sedimentológicas .con -

una draga Van Veen de 3.75 litros de capacidad. 

la separación de los organismos se efectuó median­

te un set de tamices de 0.5, 2 Y 10 mm, respectivamente, 

cuantificando tanto organi~os vivos como restos de 

conchas. Posteriormente, el material biológico colecta­

do se fijó en formol al 4% guardándose en bolas de po-­

lietileno debidamente etiquetadas para su traniS:per.ta-­

ci6n. 

En el laboratorio se identificaron l~s( moluscos -

~~ acuerdo con el <Cr i t~-;' ~ ; d-; _Abbott,1974; armke,1962 
. ~ -_o 

_y. ~okes ,19-83-. 
---'-:::-
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RESULTADOS 

S1stemhica 

Se capturaron un total de 7797 moluscos agrupados en 

3Z familias, 46 géneros y 62 especies con un predominio -

degaster6podos representados por 21 familias comparati-­

vamente menor de pelecfpodos * que mostraron ~nicamente -

11 faml1 ia s. 

Las especies denominadas micromoluscos conforman la 

mitad de las especies capturadas. 

Phylum Mollusca 

Clase Gastropoda 

Subclase Prosobranchia 

Orden Archaeogastropoda 

Fam;lia Fissurellidae 

Oiodora cayenensis (Lamarck,1822) 

Familia Neritina 

Neritina (Vitta) virginea (L1nné,1758) 

Neritina (Vitta) recl1vata (Say,1822) 

* Los ostrefdos no fueron considerados en la presente 

investigaci6n, por formar parte de otro estudio. 
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Orden Mesogastropoda 

Familia Rissoinidae 

Rissoina (Schwartiziella) catesbyana Orbigny,1842 

Familia Hydrobiidae 

Littoridina (Texadina) shictostoma Abbott y Land,1951 

Pyrgophorus sp. Ancey,1888 

Familia Vitrinel1idae 

Circu1us supressus (Oa11,1889) 

Cyclo$tremiscus (Ponocyc1us) pentagonus (Gabb,1837) 

leinostoma (Idioraphe) ·crytospira Verri11,1884 

Teinostoma (Idioraphe) biscaynensfs Pilsbry y McGinty,1945 

Familia Caecidae 

C~ (C~) pulchellum Stimpson,1851 

Caecum (Brochina) vestitum Fo1in,ld70 

C~ (Me10ce~) nitidium Stimpson,lS51 

"lIIi1;' TurrUe11fdu 

Vermicularia far~oi 015$on,1951 

'&lIIt1t& Pot.~tdtd •• 

Certthtde& (Cerithtopsts) cost't& (da Costa,1778) 

Cerithidea (Cerithiopjts) p1tculos1 (Menke,1829) 

Certthfde& be&tttyt Bequaert,1942 

Diastom& (Bittfum) varium Pfeiffer,1840 

Cerfthfop~fs emersonf C.B. Adams,1838 

Seila adaNsi H.C. Lea,1845 

10 



Familia Epitoniidae 

Epitonium (G~roscala) ~cola Kurtz,lC60 

Familia M~lanellidae 

Melanella ( Galcis) conoidea Kurtz y Stimpson.1 851 

FaQilia Creridulidae 

C~~idula convexa Say,1822 

Crepidula (Ianacu s ) plana Say,1822 

Fawilia ~ aticidae 

Polinices ( iieverita) duplicatus Say,182 2 

Fa milia Columbellidae 

Anachis (Zafrona) pulchella ( Blainville,1829) 

Mitrella (Astyris)lunata (Say,1 826 ) 

Familia t-i elon (¡ eneidae 

r.f:lon gena U;elo~) corona (G r.lelin,1 834) 

Fa milia Nassariidae 

N a s s a r i u s ( ,~ a s s a r i u s) .Y i b e x (S a y , 1822 ) 

'i~arius Ulassarius) acut~ (Say.1822) 

,i a s s a r i u s (H i n i a) a 1 b u s ( S ay , 1826 ) 

Fa milia Turridae 

P.Y..!:.S~tha..t:!. p licos~ (C. 8. AdalT,s,185 0 ) 

~ ~ ( en Pyram i delli daE 

Fa milia Pyra micellidae 

(; do~.!.2.f!1j}._ U:~nestho) i r:: presa (Say,1821) 

O do~omi~ ,leberi ¡:,orrison , B65 
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Odostomia (Odostomh) c~nalicu1ata (C.,8. Adams,1850) 

Turboni~ (Pyr~yscus) ~brupta 3ush,1899 

Turbonilla (Pyrayscus) interrupta Totten,1835 

Orden Cephalaspidae 

Familia Acteoni9ae 

Acteon punctostriatum (C. S. Ada~s,le40) 

Familia Acteocinidae 

Acteocina (Ultriculastra) canaliculata (Say,1822) 

Familia Haminoeidae 

A1li r·iiseana Morch,1875 

Haminoea succinea (Conrad,1846) 

Orden Pulmonata 

Far.¡i lia Pysidae 

P~ sp. Fleming,1822 

Clase Bivalvia 

Subclase Palacotaxodonta 

Orcen Nucoloida 

Familia Nuculanidae 

Nuculana (Saccella) acuta (Conrad,1831) 

Nuculana (Saccelli) concentrica (Say.1824) 

Familia Arc19ae 

Barbatia (Barbatia) candida (Helblin~,1773) 

Anadara (Larkinia) transversa (Say,1822) 

Anadara (Sectiarca) floridana (Conrad,1869) 
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Orden Myti11dae 

Familia Mytil1dae 

Srachidontes (Hormomya) exustus (Linn~.1758) 

Ischadium recurvus (Rafinesque.l850) 

Familia Anomifdae 

Anomia sfmplex Orb1gny.ló42 

Familia Ungulinfdae 

Oiplodonta (Otplodonta) punctata (Say.1822) 

Familia Mactridae 

~ulinia lateralis (Say.1822) 

Rangia cuneata (Gray.1B3l) 

Ranoia (~nella) flexuosa (Conrad.1839) 

Familia Tel11nidae 

Tellfna (Eurytellina) lineata Turton,1819 

Macoma ~ (Say,1834) 

Famtlia Cardtidae 

Tr.c~ycardtum (O.lloc.rdta) reur1c.tu~ Ltnné,1758 

F.~1It. Dr~tssen1da. 

"lttlopsts leucorhaeata (Cornrad,1831) 

ra.tI1a ' V.ner1dae 

Pitar full!'hatus (Menke,1828) 

Cyelinella tenuis (Récluz,l852) 

Familia Corbulfdae 

Corbula (Car.yocorbula) contracta Say,1822 

Corbula swfftf,ana C.B. Adams,1852 

13 



TABLA DE ESPECIES 1 

Especies ffiUy abundantes y de amplia distribuci6n (MA*). -­

abundantes (A). escasas (E). esrecies presentes en la tem 

porad. de invierno (1). primavera (P) y verano (V); loca-­

lizadas en la zona (A). (n). (e) y (o) resDectivamentej -­

moluscos de compone"te marino (MAR). estuarino (EST). dul­

ceacufeola (DUL). p.rasftos (PAR) y ~fcro~oluseos (MICRO). 

D1odora cayenensiS 

~er1tina e!) vir3inea 

Nerittna (!) recltvata 

Rissotna (!) catesbYlna 

1: 

E 

E 

A 

P 

P 

A 

A 

A 

! ~ AR 

EST 

IPY AOC MAR 

Littortdina (V shictostorr.1 11A IPV • EST 

Pyrgophorus sp. A I Y ce OUL 

etrculus supressus A PV OC ~AR 

eylostremtscus (t) pentagonus A 

!einostoma crytospira 

¡einostorna bi$cayens1s 

Caecu~ (~) pulchellum 

Caecum (~) vestftum 

Caecum (~) nitidfum 

A 

A 

,,\ 

E 

PV :le MAR 

PY AD ~AR 

PV A:J ~'AR 

IV AD fJ.Aq 

V o l AR 

V o "'''R 

~ICRO 

MICRO 

~HCRO 

MICRO 

meRO 

MICRO 

1!.leRO 

fUCRO 

nICRO 



Ver~lculari. farool A PV AS I-lAR 

Cerithidu (f.) ' costata A IPV ADC fI,,'R MICRO 

Cer1thi dea (~) pl1culou E V D MAR 

Cerfthldea beattiyl A V O MAR 

Ofastoma yartum A IPV ADC MAR MICRO 

~er Uh i ops 15 emersonl A IP Al) r~AR "'ICRO 

!!.tl!. adams 1 A PV A& MAR ~HCR(I 

~pitoniuf¡l (~) rupill!.! A V seD MAR 

11e1lne111 (~J conoidea E 1 A . PAR MICRO 

Creptduh conveu A Y BCD ~'AR 

treplch,lh (!) phna A V BCD MAR 

Polinices ( 1!) duplteatul A py CD MAR 

"nachis (!) pulchella A PV AC MAR 

'U trel11 . (:!.) lunata E IJ " fl:AR meRO 

"'elongena (~J cillll! A PV i3A EST 

'lassarlus (~) ~ E ~ I'IAR 

:'assarfus (ti) acutus !·'A IPV * ~'AR 

i'l assa"lus ( !:!.) albus A ?V DE ~'AR 

?yr90cythara pl1cosa E V !) 1·1AR MICRO 

Caos tomia ( !j) impresa ~I\ IPV * PAR :·lICRO 

C~ostornia ~beri E PV OC PAR MICRO 



Odostolr.ia (2) can al i c u la ta A IPV CAS PAR ~ICRO 

Turbon111a (V abrupta E P e PAR MICRO 

Turboni 11a ( f.) 1nterrupta A IV AC PAR MICRO 

Acteon runctostriatum A IPY ADC MAR MIC~O 

Acteocina ( !!.) canalfculata ~~A IPV * EST ~-HCRO 

Atys riiseana E V o MAR ~1l CRO 

tlaminoea succinea A PV liD fiAR MICRO 

~~sp. E V B DUL ~ICRO 

lluculana ( ?.) acuta E P A MM "IICRO 

Nuculana (~) concentrica A PV AC folAR MICRO 

Barbatia ( ª-) candida A PV AC ~AR 

Anadara <'!:J tran.!~ E V D "'AR 

Anadara ( ?.) floridana E V D ~~AR 

Brachi dontes ( tI..) exustus A IPV C3A EST 

Ischadium recurvus A IPV CSA EST 

Anomia simplex E P A !-'AR 

Diplodonta (Q) Pllnctata E V [1 ttAR 

Mulinia latera11s i~A 1 PV * MAR ----
Rangia cuneata A IPV CSA EST 

~~ (!) f1 exuosa 'lA IPV * EST 



Tellina <O 11 nea ta A PV AD MAR 

~Iac orr.a ten ta A PV A.D /oIAR 

Trachycardi UJII (Q) muricatus E V O ~'AR 

~1yti lopsi s leucophaeata E PV GA EST 

Pitar fulrn1natus A PV AD MAR 

C~clinella tenu;s E V O tl:AR 

Corbula ( f) contra ta E V O r~AR MICRO 

Corbula swiftiana E V O ~AR MICRO 



Ecologh 

La malacofauna a 10 largo del estudio se encontraba -

casi en su totalidad en asociaciones post-~ortem (tanato-­

cenosis), s610 5 especies mostraban es~ructuras blandas en 

las temporadas prf~avera-verano, 3 pelecfpodos: Maco.a 

tenta, Tellina (~) Jfneata y Garbatia candfda y 2 gaster6-

podos: Polinices (~) duplicatus y Melongena (~) corona. 

Los moluscos en la laguna presentaron las .siguientes 

proporciones: escasos: 38.72%, abundantes: 51.611 y ~uy -­

abundantes: 9.6~, siendo este último gruoo espeCies de a~­

plia distribución a 10 lar~o del ~uestreo, representadas -

por los gasterópodos: Littoridina (r) shictostoma, Nassa-­

~ (!!) acutus, Odostomia <!:!.) impresa y Acteocina (!O 

canalfculata y por los pelecfpodos R~ (!) fle~uosa y -

Mulfnia lateralis (Tabla de especies 1). 

El componente eco16g1co de las especies y la relaci'n 

que guardan con el sedi~ento (epifaunales, semifaunales e 

infaunales) se fundamentó biblfo!1ráficlAlente. 

En relación al componente ecológico de los moluscos, 

aproJ imadamente el '90í correspÓndió a formas de vida libre 

con 71.58% de marinos, 14.52% ~stuarinos y 3.22 dulceJcu{­

colas el resto 9% 10 conforman ectopárasitos de la fa~ilia 

Pyrami ~e 11 i dae. 
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Dentro de los moluscos abundantes y muy abundantes -

15 familias de gasterópodos corresponden a un 46.66S de -

esoecies epifaunales. un 26.66S semifaunales y 26.66% 1n­

flunales (Tabla 2). 6 familias de pelecfpodos correspon-­

den a bOS de epifaunales y 50S a infaunales (Tabla 3). 

los patrones de distribuci6~ del componente eco16gi­

co de las especies por temporada se presenta a continua-­

ció: 

Invierno 

las especies marfnas se localizaron en las zonas A -

Y e en sedimentos de arena-limo y arcilla. los estuarinos 

!n la zona B y e en arena-arcflla y limo-arcilla. respec­

tivamente y los dulceacufcolas en la zona e en lfmo-arci~ 

lla (Figura 6). 

Enla temporada de primavera el comoonente marino se 

~bic6 en las zonas A y O en sedimentos de li~o-arcilla~ -

los estuarinos en l~ zona B en arena-arcilla y los dulce! 

cufcolas en la zona 6 y e en arena-arcilla y arena-limo -

(Figura 7). 
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Tabla .... 2 RELACION CON EL SUSTRATO DE LAS FAMILIAS DE 

GASTEROPOOOS MUY AeUNOI\NTES Y ESCASAMENTE ABUNDANTE. 
Antolí y Garcia-Cuba8.198~ 

NIICIII.llid_--INfAUNALES---MtlClridtl' r,lIiM"d.,--

Tabla N .. :s RELACION CON EL SUSTRATO DE LAS FAMILIAS DE 
IIVALVOS MUY ABUNOANTES Y ESCASAMENTE ABUNDANTE. 
Antoli y García-Cuball.198~ 



Verano 

El componente marino se localizó en las zonas B, e y 
o en limo-arcilla y arena-arcilla en la zona B en la zona 

e en limo-arcilla y arena-arcilla y en la zona O en arena. 

las especies estuarinas se subicaron en la zona A en are­

na-limo y las dulceaculcolas se localizaron en las zonas 

3 y e compartiendo en ambas zonas sedimentos de limo-arci 

lla y arena-arcilla (FiQura 8). 
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DULCEACUICOLAS 

• Zono A - Areno 

• ZOIIO e - u.o-orcillo 

liI ZOIIO 8 - Ar_-orc:ille 111 Z_ C - LilllO-orc:ilto 

• ZOIIO C- LilllO-orc:illo 

Fl,uro No. • DISTRI8UCION DE LOS COMPONENTES MAftINO. ESTUARtIIG. 

OULCEACÚICOLA y SU MLACION CON EL SEDIMENTO 
EN LA T!IIIPORADA • INVI.ftllQ. 



I Z_ A -LiM4NIrcllla 

Z_ O - L iIno-ercillo 
11 Z_ B - Areno-ordllo I Zono B - ArltlO-ORiII. 

Z .... C-Ar.rli_ 

Fil." No. ., DlSTRI.UCION DE LOS COMPONENTES MARIIIO. ESTUARIIO. 

DULCEACUICOLA y SU RELACION CON EL SEDIMENTO 
E. LA TEMPORADA DE ItRIMAVERA. 



MARINOS 

111 Zona B - limo-arcillo 
Areno-arcilla 

ESTUARINOS 

11 Zona A-Arena-limo 

OUlCEACU ICOl AS 
lIIIIJ1 Zona B.- Limo"orcillo 
UWIII Areno-arcillo 
~ Zona C-lima-orcilla 

I Zona C - Li",o·orcillo 
Areno-ore illo 

Zona O - Areno 
~ Areno-arcilla 

Fi,"ro No. 8 DISTRI8UCION DE LOS COMPONENTES MARINO. ESTUARINO. 

DUlCEACUICOLA y SU 

EN LA TEMPORADA 

RELACION CON 
DE VERANO. 

EL SEDIMENTO 



OISCUSION 

Los moluscos que presentaron serios problemas en su -

determinaci6n taxon6mica fueron los gaster6podos: Littori­

dina shictostoma, Acteocina canaliculata y Pyrgophorus sp. 

y los pelecfpodos R~ cuneata y Multnia lateralis. 

A pesar de que L. shictostoma presenta un amplio po­

li~orfismo, ha sido una especie poco estudiada. Si bien, 

en 1951 Abbott y Land investigan la causa del polimorfis­

~c, lo atribuyen en primer t~rmino a las distintas profu[ 

cidades ~aritimas, donde suele vivir el organismo y en 

se~undo lugar a los estadios de madurez propios de la es­

?ecie. Esta especie habita permanentemente en las lagunas 

cesteras y los estuarios presentando tambi~n en estos -­

sistemas una amplia variaci6n de formas, como se mencion6 

anteriormente, por lo que la profundidad no puede ser el 

~rincipal factor determinante de variaci6n, ya que en 

estos sistemas la profundidad es generalmente constante -

y baja; sino que probablemente esté más relacionado con -

les distint~s estadios de madurez propios del ~olusco. 

Los caracteres m¡s sobresalientes para la determina­

ci6n del organismo son: 5 1/2 06 1/2 vueltas, moderada-­

mente redondeadas; la última vuelta desciende rápidamente, 

dejando una prolongaci6n de la boca en estado adulto de -

la especie o pudiendo presentar una boca redondeada en es 
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tadios juveniles. El ombligo es variable pero frecuente-­

mente pro1undo. con suturas bien marcadas y orna~entación 

asusente. excepto en organismos juveniles. mostrando úni­

camente oranamentaci6n axial en la última vuelta (Lámina 1). 

Acteocina canaliculata también present6 un a~plio 

polimorfismo (Lámina 11). su concha es de for~a .ás o me­

nos cilíndrica, con espiras altas o bajas, al gunas veces 

más anchas que altas. boca amplia o angosta, cc ~enzando -

la boca a partir de la última espira o 2/3 de la última -

espira, labio externo delgado o grueso. con ombli ao varii 

ble pero frecuentemente pr01undo. Estas ~ariaciones tan -

diferentes unas de otras son co~partidas con la especie -

de otro g~nero como Retusa candei, la ubicaci6n ta~6nomi­

ca de ambas es pecies se encuentra reportada DOr Abbott. -

1974 en American Seashells, fundamentada ~rinci ra l ~ente -

en que A_ canaliculata habita exclusiva mente en la gunas -

costeras y estuarios y!. candei por ser un mol~sco Que -

vive en el mar únicamente. Sin embar ~ o. estas diferencia­

ci6n basada en una caracter{st1ea ecológica de los or1a-­

nismos, no es aun suficiente para separar estos moluscos. 

Pudiendo ocurrir que ~e trate s610 de una es necie marina 

eurihalina que por presentar esta característica fácil--­

mente habite los sistemas la gunares-estuarinos; por 10 -­

que es necesario estudiar earáeteres anatómicos y ~enéti­

cos para poder discernir si en realidad se trata de dos -

especies o de una sola especie polim6rfica . No obstante -
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el trabajar solo con c ~nchas restringi6 l.s posibilidades 

de un estudio de esta f hdole. 

Asimismo, el género ?yrr¡ophorus (Láminá V, Fig . D) -­

mostr6 fenotipos similares en sos conchas, generalmente -

presentó una concha c6niéa, lisa, con suturas bien marca­

das. con ornamentaci6n levemente cancelada. Sin embargo, 

¡:-ara poder establecer la (s) especie (s) de este género -

es necesario realizar estudios morfológicos del aparato -

reproductor masculino. por 10 que la ausencia de este ti­

~o de estructuras no permiti6 la posibilidad de ubicar-­

lo taxonómicamente. Además. la ubicación dentro de la 

cual se sitúa este género presenta variaciones, se gún el 

criterio de diferentes autores, Taylor,1966 10 ubica e.n -

l~ familia Hidrobiidae mientras que para Starobotor,1970 

co loca el ~énero en la fa milia Littoridinidae (comunica-­

ción personal con la 8iol. Ma. Teresa Olivera). 

R!!!Jl!! cuneata y M~linia lateralis suelen presentar 

una ºran si~ilitud en sus conchas en estados juveniles, -

principalmente en tallas menores de 1 cm a medida que las 

especies alcanzan la madurez, las diferencias entre una -

y otra especie se esclarecen con ~ayor facilicad. Entre -

los caracteres l'1ás importantes observados que ayudan a la 

diferenciaci6n en estados juveniles, destacan. La concha 

porcelanizada y ligera de M. lateralis diferenciándose de 

~cuneata (Lámina VI Fi~.A) por no presentar una ---



concha porcelanizada y por mostrar una concha mucho más -

pesada con umbos más elevados comparativamente a Mulinia 

lateralis (lámina V Fig.~). 

La malacofauna de la laguna no pudo ser relacionada 

directamente con los parámetros ambientales por encontrar 

se en su gran mayor{a en asociaciones post-Mortem (tana-­

tocenosis, Raup,I~78). Sin embargo, dentro de los aspec-­

t· eco16giOo..t. fué posible relacionar las conchas con faf. 
...... --=-

tores alternos que contribuyeron a esclarecer su comport! 

atento en el sistelll •. 

~ '- . 
es factible que la ~resencia de los moluscos --

escasos en la laguna se deba a que son acarreados al sis­

tema por la acc16n de las mareas y corrientes, entre los 

que destacan Oiodora cayenens;s, Teinostoma ciscayenesis, 

Caecua nitidium entre otros. 

Por otra parte, los moluscos abundantes se caracte-­

rizaron por ser especies que comúnmente habitan aquas so­

meras y tranquilas, que fácilmente penetran a los siste-­

mas latunares-estuarinos, como los reportados ta~bién por 

stuardo et.al .;1976 en las lagunas costeras de Guerrero. 

Si bien estas poblaciones se encontraban sin vida como -­

consecuencia de una baja de salinidad (18 0100) reportada 

por Rocha.et.al. ,,1984 en un estudio ~bre la hidrologh -

de la laguna, probablemente este factor afectara a estos 

moluscos por tratarse de especies marinas. 
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Los ~oluscos muy abundantes Littoridina shictostoma, 

Acteocina canaliculata. Odosto_tI impresa. Nassartus acu'-­

tus, ~.!E.!Ú.!. fl!!.!ill.. Y Mulinh lateral1s; se localizaron -

en todas las ionas y temporadas. Presumible~ente, aunque -

se encontraban sin vida en el momento del estudio, habiten 

permanentemente la laguna por tratarse de especies estua-­

rin(s y marinas eur1ha11nas; reportadas en diversos siste­

mas 1¡gunares-estuar1nos del Golfo de México por Garcfa-C~ 

bas.1963;19t8.1~69; G6nzalez.1981; ZG"iºa.l~84;Elizarras. 

1985 y Covarru~ias,19IS. Es probable que existan lugares -

en la laguna que aun no han sido muestreados, o a su vez -

que el método de captura no sea el ~¡s aproriado y que los 

moluscos falleci~ran al ser capturados o Que se trate "de -

especies oportunistas que so16 se desarrollan en condicio­

nes ambientales que no existfan en el momento de la inves­

tigación. 

Los ndcromoluscos en la la'guna presentaron una eleva­

da frec~enci., encontrindose casi en todos los casos bas-­

tante deterio~ada su concha. en estas circunstancias los -

restos forman ~arte del sedimento como partfculas y proba­

blemente su ~ap~l mis importante sea el de aportar Carbon! 

to de Calcio, aprovechable entre otras cosas por las pobl! 

ciones de Macro-moluscos en la formaci6n de sus conchas. 

En relaci6n a las especies de pelecfpodos vivos: !:!!.-­
~" ~~nta. Tellina Hneata y Barbath candida; las dos-­

primeras se localizaron siempre en las zonas A y O muy ---
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~erca a las bocas en las temporadas primavera-verano. en -

sedimentos limo-arcilla; Barbatia candida también se loca­

lizó en primavera-verano encontrándose en sedimentos de ti 

mo-arcilla y arena-arcilla cerca del lado este de la fran­

ja de Cabo Rojo. Estos moluscos se encontraron en estas zo 

nas por ser especies que habitan estos sedimentos y por en 

contrar condiciones más favorables en las Bocas. 

los gasterópodos Polinices duplicatus y Melongena co­

rona también se encontraron en primavera-verano, la prime­

ra especie se localizó en primavera en arena-limo y en ve 

rano en arena; la segunda especie en primavera en arena-­

arcilla y en verano en arena-limo; ambas especies se ubi­

carón en los sustratos donde habitan preferentemente. 

Se establecieron relaciones entre la categoría eco-­

lógica de las especies (marina, estuarina y dulceacufcola) 

con los distintos tipos de sedimentos presentes en la la­

guna. Observ!ndose en la temporad~ de invierno una relaci 

6n entre el componente ecológico de las especies y el ti­

po de sedimento; las especies marinas se localizaron en -

arena-limo. las estuarinas en arena-arcilla y las dulcea­

cufcolas en limo-arcilla, en las temporadas primaver-ver! 

nO. Sin embargo, estas ~l~imas especies no se encontraban 

cerca de los afluentes continentales como se esperaría, -

probablemente debido a la baja salinidad registrada en el 

a~o en que se realizó la investigacf6n. 
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En la temporada de primavera-verano no existen patr~ 

nes concordantes entre el componente ecolóoico de las es ­

pecies con el ti po de sustrato. Esta variación en estas -

temooradas posiblemente sea una consecuencia de los cam-­

bios hidroló~icos sufridos en el sistema lagunar, orinci­

palmente originados por corrientes y mareas. 



CONCLUSIONES 

1.- La fauna malacologfca se encontró casi en su totalidad 

en asociaciones post-mort (tanatocenosis) 

2.- ScHo los pe1ecfpodos M~ill!!. Tellina l1neata y 

Barbatia candida y los gasterópodos Polinices duplica­

t~ y Melongena corona se encontraban con vida en las 

temporadas~rimavera y verano 

3.- Las especies más abundantes y de amplia distribución 

estuvieron representadas por los gasterópodos Littori­

dina shictostoma. Nassar1us acutus, Odostomia impresa 

y Acteocina canaliculata y por los pelecfpodos Rangia 

fl~a y Mulinia lateralis. 

4.- La problemática en la deter~inación taxonómica en la 

de , algunas especies de moluscos muy abundantes en la 

laguna. está relacionada al amplio polimorfismo que­

presentan. asfcomo a los distintos estadios juveniles 

propios de la especie principalmente. 

5.- Los gasterópodos presentaron valores más elevados de 

especies epifaunales e inferiores de semifaunales e 

infaunales. mostrando estos Gltimos valores semejan-­

tes. Los pelecfpodos mostraron la misma proporción de 

epifaunales e 1nfAuna)es. 

6.- El componente ecológico de los moluscos en la lagu~a 

10 constituyen especies estuarinas dominantes. pocas 

especies dulceacufcolas. aún en temporada de lluvias y 

gran riqueza de especies marinas. principal~ente repr~ 

sentadas por gasterópodos. Con respecto al componente 
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eco16g1co de los Dl01usc~ con la sed1mentolog'a de la la ­

guna en las distintas temporadas de muestreo, su relaci6n 

depende directamente de los patrones de corrientes y ma-­

reas en el sistema. 
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Lámina 1 Fig.AA; Fig.A3; F i g.AC; FilJ.AO; Fig.AE; Fi~.AF 

Littoridina (Texadina) shictostoma 

Abbott y Land,1951 
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lirina II Fig.AA; Fi~.A3; Fio.AC; Fi~.AO: Fig.AE; Fin.AF 

Fio.AG. 

Acteocina (Ultriculastra) canaliculata (~ay,1822) 
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F 

lámi na 111 Fig.A Caecum (C ae cum) pulchellum Sti mpso n, 1851 

Fig.B Caecum (Meloceras) ni tidium Sti mpson,1 851 Fi g .C 

Caec um (B r oc hina ) vestitum Folin,1870 Fi g . D Odosto mia 

weber; Mor rison,1 965 Fig.E Odostomia ( ~ en e sth o ) impresa -

(Say,182 1) Fig.F Tur bonilla (Pyrsysc us ) i nterr up ta 

Totte n ,1835. 



o F 

G 

Lá mina IV Fig.A Melanell a (Sal cis) conoide a Kurtz y Stimp­

$o n,1 851 Fi g .B Seila adamsi H.C. Lea,1845 Fi g . C Cerithidea 

(Cerithideopsis) plicu10sa (Me nke , 182 9) Fig. D Rissoi na 

( Schwa r tizie11a) catesbyana Orb i gn y',1842 Fig.E Dia stow.a 

variu m Pfe iffer,1840 Fi g.F Vermicu1ari a fargoi 01sson, 

195 1 Fi g.G . Ce rithidea (Ce rithid eopsis) costata (da Co sta, 

1778 ) Fig .H Ac teon pun c t os t riat um (C.3. Adams,1840). 



lámina V Fig.A Atys riiseana Morch.1875 Fig.B Ha minoea -

succinea (Conrad.1846) Fig.C P~ sp. Fle ming,1822 

Fi~.D Pyrgophorus sp. Ancey,1888 Fig.E Epitoniu m (Gyros- ­

cala) rupicola Kurtz,1860 Fig.F. Pyr gocythara plicosa 

(C.B. Adams.1850). 



lámina VI Fig.A Rangia cuneata (Gray,1831) 

Fig.B Mu11nia lateralis (Say.1822) 

___ 1 cm 

___ lcm 



Lá mina VII Fig.A Brachidontes (Hormomya) exustus 

(Linné,1758) 

Ffg. B Ischa diu m recurvus 

(Rafinesque.1850) 
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