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INTRODUCCION

Pretendi, con el estudio de lo que es el delito, la
pena, sus origenes, evolucin, llegar a algunos nombres dados a -
los delitos, observando que hay delitos, reglas, que en forma gené
rica pueden encuadrarse a cualquier conducta, que ha sido especi-
ficada, esto es con todo detalle, credndose un tipo especial, que -
con él avance del riempo, va perdiendo esas bases que motivaron su
razén juridica, .en este caso la forma tan grave en que se contem:—-
pl6 la comisidn de "un parricidio' y ran atenuada, por cuestiones -
de honor algunas veces de "un infanticidio”, figuras que por ess ra_
zon juridica que las fundamentd, conservan penalidades tan desi---
guales, pese a que sus comunes denominadores aor;, la privacion de
1a vida y el parentesco existente entre ‘la victima y el victimario, -
por un lado una conducta que no admite atenuantes ni agravantes, -

el parricidio”, siendo que en la vida actual, puede cometerse ante-
tales circunstancias, y por €l otre, 2 un infanticida que por ser :-,
"agcendiente" o por cuestion de salvar ""su honor'" cometa tan abo~
minable crimen a un ger tan indefenso, como lo es €l recién nacido’

dentro de las setenta y dos horas, ejecutdndose lo que podriamos -

lamar un homicidio calificado. Razones por las que se considera -



deben de derogarse, de ninguna manera a efecto de despenalizarlas
sino por ya estar prevista una figura genérica; el homicidio, que -
tiene reglas en las que las circunstancias de atenuacidn o agrava-
ci6n se admiten, y en todo caso de haberse cometido '"el parricidio
o infanticidio™ con dolo, erigir una circunstancia agravante en vir-
tud del parentesco existente, en nuestra Legislacidn Penal,

Asi tamnbién analizamos que el aborto terapéutico
y el robo de famélico, son figuras especificas que no se sancionan -
por fundamentarse su razon juridica en zl genérico estado de nece-
sidad, perfectamente previsto en la fraccién IV del articulo 15 del-
Codigo Penal para el Distrito Federal, y en 2l que caben éstas y --
cualesquiera otra conducta motivada por ese peligro real, grave e-
inminente en que se encuentre €l sujeto activo; cayeéndose en una re
dundancia, por lo que también es dable su Herogacién, segin el cri-
terio que sustento, con el dnimo de una buena intencidén y no de ata-

que a lo establecido.

Lorena A. Cruz Molina.



TEMA1 "EL DELITO"

-

A). - CONCEPTO. - La palabra delito, deriva del-
verbo Ial:in‘o “delinquere" que significa: abandonar, apartarse del -
buen camino, alejarse del sendero seiialado por 1a ley.

En su aspecto formal, es el incumplimiento de '--
una prdlii:icién o imposicion contenida en el ordenamiento juridioco.
y amenazida con una sancidn penal. ‘V

Francisco Carrara, principal exponente de la Es-
cuela Clisica, define al delito como: "'la infraccidn de la ley del --
Estado, promulgada para proteger la seguridid de los ciudadanos,
rzsultante de un acto externo d=! hombre, positivo o negativo, mo- .
ralmente imputable y politicamente dafioso."*(1) Este autor lo consi
dera no como un ente de hecho sinocomo un ence jurfdico, consis-~
tiendo su esencia, necesariamente en la violacién del derecho. --
Llamando al delito "infraccién a la ley™, en virtud de que un acto -
se convierte eir delito Gnicamente cuardo choca conira ella, pero -
para .no confundir]o con el vicio, o sea ¢l abandono de la ley moral,
- ni con el pecado, violacion de 1a ley divina, afirma su caricter de
infraccién a la "'ley del Estado", debiendo &sta ser promulgada pa-
~ ra proteger la seguridad de los ciudadanos, pues sin tal fin carece

(1) Carrara, Francisco "Programa de Derecho Criminal” Vol. I -~
Nim. 21, Edit. Temis, 2a, Ed., Bogpta 1973, pig. 60.
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rfa de obligatoriedad, adema&s, hace patente que la idea eépecial -
_del deliro no estd en transgredir las leyes protectoras de los intere
ses patrimonjales. del Estado, sino en la "seguridad dz los cludada-
nos". Consider6 ademds, "que la infraccidén ha de ser la "resultan-
te d= un acto externo del hombre, positivo o negativo”, para subs--
traer del dominio de la ley penal las simples opinionss, deseos y -
‘pensamientos y, también para significar que solamente el hombre -
puede ser agente activo del delito, tanto en sus acciones como en -
‘sus omisionas. Finalmente estima al acto o a la omisién "moralmen
te imputables”’, por estar el individuo sujeto a las leyes criminales,
en virtud d= su naturaleza moral y por ser la imputabilidad moral,
el precedente indispensable para la imputabilidad politica.” (2)

E] positivismo pretendid damostrar que el delito
es un fenémeno o hecho nawral, resultado necesario de factores -
hereditarios, de causas fisicas y de fenéxr-lenos' sociolégicos, Ra-
fael Garéi.alo define el delito natural como la “'violacidn de los sen
timientos altruistas de probidad y de piedad, en la medida media -
indispensable para la adaptacién del individuo a la colectividad. "(3)
De haber una noc‘:mn sociolégica del delito, no serfa una nocién in-
ducida de la naturaleza y que tendiera a definir el delito como he-
cho natural, que no’lo es; sino como concepto bisico, -anterfor a -
(2) Jiménez de AsGa, Luis "Tratado de Derecho Penal” T. II Nam. -

957, Edit. Losada, Sa. Ed. Buecnos Aires 1970, padg. 40.
(3) Porte Petit Candaudap, Celestino ""Apuntamiento de la Parte Ge-

neral de Derecho Penal"’ Edit. Pasada, 3a. Ed. México, 1960, -
pag. 247.
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"los Cd&digos que el hombre adopta para calificar las conductas hu-
manas y formar los catdlogos legales. La conducta del hombre, el
actuar hunano, puede ser un hecho natural, supuesta la inclusién-
en la naturaleza de lo psicolégico y de sus especialfsimos mecanis
mos, pero el delito como tal es ya una clasificacion de los actos.

E1 arxticulo 70. del Cédigo Penal de 1931 para el -
Distrito Federal en materia comiin y para toda la Repiiblica en ma-
teria federal; establece: ‘'Delito es el acto u omisién que sancionan
las leyes penales.” Estar sancionado un acto con una pena no con-
viene a todo lo definido; hay delitos que gozan de una excusa abso—
lutoria y no por ello pierden su caricter delictuoso.

José Angel Cisneros y Luis Garrido al explicar -
el articulo 7o. manifestaron: ""en dicha deflnicién encontramos que
el primer elemento es el acto u omision, o sea el elemento objeti
W, que se proyecta por medio de la voluntad, ya violando una pro-~
hibicion penal o absteniéndose de un acto cuya sjecucién impone la
ley, pues la simple intencién no puede penarée. El siguiente ele--
mento es que el acto u omisién los sancionan las leyes penales y, -
por lo miamo,no puede haber delito si no hay una ley previa que -
califique el hecho relacionado como tal. Los elementos apuntados -~
demuestran que los autores del Cédigo Penal no pudieron encontrar

una férmula que proyectara la verdadera naturaleza del delito.



B). - EVOLUCION HISTORICA EN SU CONCEPCION
Ha sido objeto de estudio desde el campo filoséfico, socioldgico y-
juridico; dentro del Derecho Romano, “delictum” como afirma -
Luis Jiménez de AsGa, significd "el acto ilicito, fuente de obliga--
ciones penado por 21 ius civile con pena privada.'(4)

En el terreno filosdfico, encontramos al delito co-
mo un queprantamiento de la justicia, como advierte Juan Domingo
Romagnosi, el acto de una persona libre e inteligente, daila a los-
demé&s y a la justicia. »

Desde el punto de vista expresado, el delito signi-
fica, el quebranramiento del deber, con enfoque dirigido £omo un-
ataque a los fines morales y humanos. Por otro lado la concepcién
sociolégica del llamado delito natural, haciéndose una distincidn -
de aquel delito que es creacidn pelitica, Rafael Gardfalo considera
ciertos sentimientos del hombre con cardcter altruista al afirmar:

*'El delito social o natural es una lesion de aquella parte del sentido
moral que consiste en los sentimientos altruistas fundamentales -
(piedad y probidad) segin la medida en que se encuentran las razas
superiores cuya medida es necesaria para la adaptacién del indivi-

. duo a la sociedad. "*(5) Conforme a tal postura se ofenden sentimian

(4) Jiménez de Asfia, Luis, ob. cit. Tomo IH, pig. 19.
(5) Ibidem.




tos de piedad (delitos contra la libertad individual) como los de -
probidad (delitos contra la propiedad).

En razén del terreno juridico, Francisco Carrara
sostiene que el delito no es un ente de hecho, sino ua ente juridieg
porque su esencia debe consistir en la violacién de la ley.

El derecho d=be tener.una éxisteucia y criterio pre-axistente a be
nepldcito de los legisladores. Concibe el delito: "como la ‘mfrac—: -
cibn de la ley del Estado, promulgada para proteger la seguridad -
de }os ciudadanos. resultante de un acto externo del hombre, posi-

tivo o negativo, moralmente imputaole y politicamente dafiosa ’(6)

C). - ELEMENTOS, ASPECTO POSITIVC Y N EGA-
TIVO. - Guillermo Sauer elabord un esquema a -esce respecto, mis
mo qﬁe i1a sido certeramente completado por Luis Jiménez de AsQa
quién seilala dentro del aspectro positivo a la "actividad, tipicidad,-
antijuricidad, imput&.abuidad. culpabilidad, condicio‘nalldad objeriva
y punibilidad, y en el aspecto negativo a la, falta de accidn, ausen-
cia del tipo, causas de jusrificacién, causas de inculpabilidad. inim

putabilidad, falta de condicion y excusas absolutorias!' (7)

(6) Carrara, Francisco, ob. cit. pig. 62,
(7} Jiménez de Asda, Luis, "La Ley y el Delito” Edit. Sudamerica~
na, 6a. Ed. Buenos Aires, 1973, pig. 259.



Celestino Porte Petit manifiesta que por elemento =
en general, dsbemos entender la parte integrante de algo,’ 1o nece-
sario para que ese algo renga existencia. Elemento del delito es to
to componente sine cua non, indispensable para la existencia del --
delito en general o en especial.

" Los elementos esenciales generalmente se clasifi
can en una concepcién triédica:

a). - Elemento esencial general material.

b). - Elemento esencial general valorativo. .

c). - Elemento esencial general psiquico.'(8)

Dentro de la doctrina se ha escatimado en funcién-
del nimero de elementos que integran el delito, en base a su con--~
cepcién analitica hablando del aspecto positivo y su correlativo, el

agpecto negativo:

ASPECTO POSITIVO ASPECTQ NEGATIVO

Conducta o hecho Ausencia de conducta o hecho

Tipicidad Atipicidad.

Antijuricidad : Causas de licitud.

Impurabilidad : Inimputabilidad

Culpabilidad Inculpabilidad

Condiciones Objetivas Ausencia de condiciones ob-
jerivas..

Punibjlidad Excusas Absolutorias.

" (8) Porte Petir Candaudap, Celestino, oh. cit. pigs. 270,271y 272.



El elemento objetivo del delito o material, consti-
tuye el punto de partida dentro del ilicito penal, es la base en que-
descansa el delito, viene a significarse a través de la conducta o -
hecho, distinguiendo en llamar conducta para aquellos delitos que-
tienen un resultado sélo juridico y hecho para aquellos que cierta-
mente tienen un resultado juridico y a la vez material, esto es, da
lugar a una mutacién en el mundo de los fendmenns, que como sos
tiene Celestino Porte Petit: "Nosotros pensamos que no ¢s la con--
ducta ﬁr}gpamente, como muchos expresan, sino también €l hecho,
elemento objetivo del delito, segin la descripcién del tipo, dando ~
lugar a esta clasificacién de los delitos de mera conducta y resulta
do material. " (9)

El delito se integra con una conducta o un hecho hu
manos. Antolisei ha dicho que . el delito es ante todo -accién huma
na-:; que el fendmeno. de la naturaleza o el hecho animal, nunca --
puede constituir deligo, por lo que no es concebible el delito,

‘ Primordialmente todo delito es aceion humana, pues
Gnicamente €sta puede llegar a tener por consecueqcia una bena, -
no se puede determinar el concepto de delito, sin referirse a laca
ra;:ten'stica aceibn , " (10)

En relacion al termino de accidn, se encuentra --
reducido pa;ra captar la omision y por tanto, se estima que la - ---
(9) Tdem phg. 274

{10) Graf Zu Dohna, Alexander "La Estructura de la Teoria del De
lli:gg" Edit. Abeledo-Perrot, 4a. Ed. Buenos Aires, 1958, pig.



accion se presenta en los delitos de hacer, en tanto que la omisién
en los de no hacer. se precisan como elementos del hecho:

a). - La conducta como una manifestacién de la vo-
luntad. - Abarca la accién como la omisidn, esto es, la conducta -
positiva como la negativa, que da lugar al querer del agente del dg
lito ¥ que el delito deriva de una conducta humana, la que en Gltima
insrancia puede ser dolosa o culposa.

b). -~ Un resultado. ~ Segin el resultado que produ-
cen, se clasifican en:

1. - Formales o de simple actividad o de accidn. -
En los que se agota el tipo penal en el movimiento corporal, o en -
la omisién del agente, no siendo necesarios para su integracidn la
produccién de un resultado exrerno. Son delitos de mero peligro -~
abstracto, se sancionan la acci6n u omisién en sf misma. Los --
autores ejemplifican como delito formal, el falso testimonio, la -
portacién de arma prohibida y 1a posesidn ilicita de enervantes.

2, - Los delitos materiales. -'Son aguellos en los -
que para su integracidn se requiere la produccion de un resultado-
objeti\:'o o material, como ejemplo, el homicidio, el robo, etc.'(11)

c). ~ Una relaci6n de causalidad . - Viene a estable
cer un enlace entre la conducta y el resultado, esto es uma cone-
xi6n entre ambos que sdlo se da en los delitos de resultade mate--

. (11) Castellanos Tena, Fernando "Lineamientos Elementales de De
. recho Penal” Edit. Porria, 17a. Ed. México 1982, pdg. 137.
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rial, quedando incluidos los delitos de mera conducta y que con la
causalidad sdlo tienen cabida en el homicidio (art. 303 a 303 del --

Coddigo Penal),

Ausencia de Conducta o hecho

Frente al elemento objetivo o material del d=lito
tenemos su inexistencia como aspecto negativo del delito en razén-
de tal elemento, se encuentra ajena la voluntad; advertimos una si
tuacién impuesta por causas ajenas. Teniendo como hipdtesis de -
ausencia de conducta: la fuerza fisica irresistible o vis absoluza, -
la fuerza mayor o vis maior, los movimientos reflejos y los movi
mientos fisioldgicos en donde encontramos la faita de voluntad, =--
sin embargo se han considerado otras cuestiones dentro del aspec
to negativo que nos ocupa e impone udicarlos dentro de la inimpu-
tabilidad, esto es, el suefio, el sonambulismo y el hipnotismo.
Ahora bien, dada la naturaleza de la ausencia de conducta o hecho,
se afirma que el individuo actia como un mero instrumento, s vé
luntad que da lugar a la inexistencia del delito y que atento a nues-
tro Codigo Penal, sélo se contempla en la fraccion I del articulo -
15, la primera de las hipdtesis mencionadas quedando las restan-
tes para poder hacerse valer dentro del contexto del artfcﬁlo 70. -

del propio Ordenamiento.
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Tipicidad

A los dispositivos que la ley utiliza para individi-
dualizar conductas penadas, los llamamos tipos, por lo que cabe -
hacer referencia a éstos comno presupuesto general del deliro a ta-
fénmula: "nullum crimen sine tipo”(12) tienen cardcter predominan
temente descriptivos. De este cardcter no puede deducirse que --
los tipos individualicen "exterioridades"” de conducta que prescin--
daa de lo subjetivo; se puede describir tanto lo objetivo como lo sub
jetivo. Si la conducta esta individualizada por uno de estos tipos pe
nales, se llama tipicidad, se llamard tipica a la conducta. Cuando
la conducta 2o sea tipica diremos que hay aripicidad de la conducta,
el tipo cumple la funcidn de individualizar las conductas que pueden
ser deliro, es un dispositivo que s6lo puede hallarse en la ley pe--
nal.

La tipicidad, consiste en esa cualidad o caracteris
tica de la conducta punible de ajustarse o adecuarse a la descrip~-
ci6én formulada en los tipos de la ley penal. Es la exigida corres--
pondencia sntre el hecho real y la imagen rectora expresada en la-
ley en cada =specie de infraccion.

La tipicidad no tiene un enfoque hacia los elemen-

(12) Idem, pég. 166.
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tos materialgs del tipo, es decir la descripcidn merament.e objeti-
va ya que en ocasiones encuentran acomodo a oiros elementos, es-
to es normativos o subjetivos. Por es preciso atender al precep-
to en su exacta funcidn o como afirma Celestino Porte Petit: " La
tipicidad no debe concretarse (nica y exclusivamente al elemento
objetivo, porque puede contener e] tipo, ademaéas alglin elemento -
normativo o subjetivo del injusto (injusto se considera a la conduc
ta tipica y antijuridica) o ambos a no ser que el tipo requiera sola
mente del’elemento objetivo. Consecuentemente, la tipicidad con-
sistird en la adecuacién o conformidad a lo prescrito por el tipa.
Al respecto cabe recordar la hipdtesis del homicidio, lesiones y -
dafio en propiedad ajena (elemento material); estupro { elementos -
objetivo-normativo); atentados al pudor ( elementos objetivos del in
justo) y abuso de confianza o robo (elementos objetivos, normativo
y subjetivo del injusto)’” (13)
L.a H. Suprema Corte dé Jusricia de la Nacidn -~~~
respecto de la tipicidad nos dice: "para que una conducta humana
sea punible conforme al Derecho Positivo, es preciso que la activi
dad desplegada por el sujeto activo, se subsuma en un tipo legal, ~
esto es que la accion sea ripica, antijuridica y culpable y que no -
concurra una total consumacin exterior del acto injusto, una cau-

sa de justificacion o excluyente de la culpabilidad. Puede una- con-~

(13) Porte Petit Candaudap, Celesrino, ob. cit. pigs. 471 y 472.
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ducta humana ser, porque la manifestacién de la voluntad o 1a mo-

dificacién d=l mundo exterior, es decir, la produccitn del resulta

‘do lesivo, enmarquen dentro de la definicién de un tipo penal, co-

mo puede ocurrir por ejemplo, tratdndose del homicidio o fraude, -
pero si se demuestra que el occiso fué privado de la vida por el su_
jeto activo, cuando éste era objeto de una agresida injusta, real, --
grave, desaparece la antijuricidad del acto incriminado y conse---
cuentemente al concurrir la causa justificadora de 1a accién, resul
ta no culpable, o si tratdndose del segundo de los delitos, no se sa_
tisfacen los presupuestos de tipicidad al no integrarse sus elemen-

tos constitutivos . " (14)
La Atipicidad

Da lugar al aspecto negativo de la tipicidad, sig-
nificando que la conducta no se adectia ‘al tipo legal, representando
a su vez un aspecto negativo del delito. En ésta, la conducta no se-
amolda al precepto legal, no hay una identificacién énr.re 1a conduc
ta y la norma que establece el delito. Podemos encontrar que una -
conducta aparentemente sé acomoda a la descripcidn de- un determi
nado ilicito, pudiendo faltar alguna referencia que el propio tipo --
exige para poder hablar de delito. En otros casos hay una total ---

ausencia de adecuacién a la norma y por consiguiente en razémn de -

(14) Semanario judicial d= la Federacién, CXVII, pdg. 731.
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lo dispuesto por el articulo 7o0. del Cédigo Penal, aquellos actos
u omisiones que no estén descritos en la ley, o que no se encua--

dren en la misma, serin atipicos.
La Antijuricidad

Después da:1a descripcidn del tipo, el siguiente-
paso es darle al delito su significado valorativo, esto es; la anti~
juricidad como juicio.de disvalor, en otros términos de contenido
desaprobador, en donde se menoscaban los bienes juridicas. Por
lo que si - el orden juridico permite una conducta, significa que tal
conducta no es contraria al derecho (antijuridica). Se ha tratado -
de explicar la antijuricidad recurriendo a la violacién de la norma
de cultura, por lo que se puede decir, que quada fuera del ambito
juridico. Por otra parte, desde el punto de vista de la doctrina, se
sostiene que el derecho es una ordenacitn de vida y por tanto ---
cuando se viola ese derecho, se estd actuando antijuridicamente, -
es decir contradice una regla de observancia general, de tal suer -
te que la antijuricidad desde el punto de vista subjetivo da Iugar a

la simnple violacién de la norma.
Causas de licitud

Vienen a significar el aspecto negativo de Ia anti



juricidad, es decir, no son contrarias al derecho. Tenemos que -

el bien jurfdico se ha violado, y sin embargo la norma le da el ca-
ricter de legitimidad en donde no ha existido ofensa, precisamen-
te a la norma, se sefialan como causas de licitud:

a). - La legitima defensa, entendida comeo aquella
conducra necesaria y proporcional para repeler una agresién actual
y contraria a la ley.

b) - El estado de necesidad, cuya esencia radica
en la ¢olisidn de bienes igualmente legitimos y que da cabida den--
tro de esa colisidn a que se salvaguarda uno de mayor, igual o me
nor valor que otro. Nuestro Cddigo Penal, Io define como la nece-
sidad de salvar su propia persona, o sus bienes, o la persona o -- '
bienes de otro, de un peligro real, grave ¢ inminente, siermnpre --
que no exista otro medio practicable y menos perjudicial. Para ~--
Von Liszt el estado de necesidad "es una situacién de peligro ac--
tual de los intereses ajenos juridicamente protegidos. "(15)

) Cumplimiento de un deber y ejercicio de un -
derecho. - Enel primero puede ser resultante del empleo, cérgo,-
awroridad o funcion pfiblica del agente; asi como el juez que priva -
procesalmente de ]a libertad a un sujeto, no cerfiete plagio ni se--
cuestro; el policia que por mandamiento en forma, practica cateo-
domiciliario, no comete allanamiento de morada. O como resul-—

tante de una obligacién general, como en el caso de que un particu

(15) Gonzilez de la Vega, Francisco "Cddigo Penal Comentado™ -~
Edit. Porriia, 13a. Ed. México, 1974, pag. 77.
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lar aprehenda a un delincuente in fraganti o impida la consumacidn
del deliro.

» En el ejercicio de un derecho, la ley reconoce a
ciertos individuos el derecho de ejecutar determinados actos, re--
sultando estos justos, licitos, siendo su fin la correccién (los pa-
dres respecto a los hijos, rutores, maestros) pero serd condicién
precisa qu2 este derecho se ejercite con mesura, y dentro de cier
tos limites,

) d). - Impedimento legitimo. - El que no ejecuta -
aquello que 1a ley ordena, porque lo impide otra disposicion supe-
rior y mds apremiante. El que no practica el hecho que debiera ha
ber ejecutado, por tm obstaculo que no estaba en su mano vencer. -
(el que se niega a declarar por impedirselo la ley en virtud del se-

creto profesional).
La Imputabilidad

La idea mdés aceptada es aquella que se estima -
que no es unr elemento del delito, sino que se sitGa la imputabilidad
como un presupuesto de la culpabilidad y es que para ser culpable -
se necesita ser imputable. Es por tanta la imputabilidad la capaci-
dad de obrar conforme a derecho penal, es decir la capacidad inte-
lectiva y volitiva. En tanto que su incapacidad o imposibilidad de -

querer y entender, da Jugar al aspecto negativo de la cuestién que-
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nos ocupa por faltar el desarrollo y salud mental, de tal manera -
que se ha estimado como casos de inimputabilidad: los trastornos
mentales transitorios y permanentes, el miedo grave, la sordomu-
dez y 1a minoria de edad. Como ejemplo de la inimputabilidad ob--
servamos lo establecido en el articulo 15 fraccidn 11 del Cadigo Pe-
nal que dice: ''Padecer el inculpado, al cometer la infraccidn, tras
tomo mental o desarrollo intelectual retardado que le impida com-
prender el caracter ilicito del hecho, o conducirse de acuerdo con
esa comprensidn, excepto en los casos en que el propio sujeto acti
vo haya provocado esa incapacidad intencional o imprudenciaimente.”

La Culpabilidad

Es uno de los elementos esenciales del delito. - Ji-
ménez de Asida dice: "es el nexo intelectual y @mocicnal que liga al
sujeto con el acto. "(17} Cuello Calén define a la culpabilidad: "co-
mo un juicio de reprobacidn por la ejecucién de un hecho contrario
a 1o mandado por la ley. "'(18) Porte Petit, la define "como el nexs -
intelectual y emocional que liga al sujeto com el resultado de su ac_

to. ""(19) .
Es importante que la culpabilidad no debe contener

se en los ordenamientos penales y son dos las teorias que funda --

mentan la culpabilidad, 1a psicologista y la normativista. La prime

(16)"Cédigo Penal, El Distrito Federal en Materia del Fuero Comin
La Repiblica Mexicana en Materia del Fuero Comin Federal”
Edit. Alco, la. Ed. México, 1989, p&g. 10.

(17) Jiménez de Asfia, ob. cit. pig. 444. .

(18) Cuello Calén, Eugenio "Derecho Penal” Edit. Nacional, 9a. Ed.
México 197571976, pig. 338.

(19) Castellanos Tena F. ob, cit. pigs. 232y 233



ra sostiene su esencia en el proceso intelectual -volitivo de un ne-
x0 psiquico entre el sujeto y el resultado, resultando uno emocio-~
nal que significa la suma de la conducta y el intelectual en el cono-
cimiento de la antijuricidad de la conducta, por lo que la culpabili-
dad radica en que ¢l sujeto actile voluntariamente, como comporta~
miento psiquico que la ley penal exige en el autor material del deli
to. La normativista, el ser de la culpabilidad que lo constituye un -
juicio de reproche; una conducta es culpable, si a un sujeto capaz,
que ha obrado con dolo o culpa, le puede exigir el orden normativo
una conducta diversa a la realizada. La esencia del normativismo-
consiste en fundamentar ¢l juicio de reproche en la exigibilidad o -
imbera:ividad dirigida a los sujetos capacitados para comportarse-
conforme al deber!'(20)

Dentro de las formas de la culpabilidad, enconcra-
mos en primer término al dolo que se funda en el elemento psico--

légico de la voluntad y en la representacioén o como afirma Edmun-

-do Mezgef “Actda dolosamente el que conoce la circunstancia del -

hecho y la significacién de su accién, y admite en su voluntad el re
sultado. ' (21)

L.a segunda forma de la culpabilidad se significa -~
a través de la C}ljpu. Por tanto de acuerdo con la idéa de Edmundo-~

Mezger: "actia dolosamente el que infringe un deber de cuidado -

) que personalmenté le incumbe y puede preveer la aparicidn del re-

(20) Ibidem.
(21) Jiménez de Asda "Tratado de Derecho Penal" Tomo I, parag.
42, pdg. 91.



sultado. " (22)

Existen dos clases de culpa: una que se llama -
consciente, con previsidn o con representacién, y la otra incons--
ciente, sin prevision o sin represalta_cién. La primmera consiste -
esencialmente en no preveer aquello que sea previsible y la segun-
da en que habiéndolo previsto se tiene la esperanza que el resulta~
do no acontezca,

La culpa tiene como base diversas teorias entre
las que se han tomado:

a). - LLa Previsibilidad, sostenida principalmente
por Carrara, para quién la esencia de la culpa: "consiste en la pre
visihilidad del resultado no querdido”, afirma que la culpa consis-
te en la voluntaria omisién de diligencia en calcular las consecuen-
cias posibles y previsibles del propio hecho.

b). - De 1a Previsibilidad y Evitabilidad. - Acep-
ta la previsibilidad del evento, pero afiade el cardcter de evitable o
previsible para integrar la culpa, de tal manera gue no hay lugar -
al juicio de reproche, cuando el resultado, siendo previsible, resul
ta inevitable.

c). - Del Defecto de la Atencifén, - Hace descan-
sar la esencia de la culpa en la violacién por parte del sujeto, de -

un deber d= arencibn impuesto por la ley.

(22) Ibidem.
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Inculpadilidad

Se hace palpable el principio "oullum crimen si-
ne culpa”, la conducta no le es reprochada al sujeto, bien sea por
un error © por no padérsele exigir otro modo de actuar,

Es la ausencia de la culpabilidad, en la que los -
elementos esenciales son, conocimiento y volimtad. Jiménez d= --
Asta sostiene que la inculpabilidad consiste en la absolucién del su
jeto del juicio de reproche.

Destaca, en primer lugar el error que adquiere -
igual relevancia a la ignorancia, en donde hay falta absoluta de re-
presentacidn, o bien supone una idea falsa, distinguiendo pues que
en la ignorancia hay falta completa del conocimiento, en tanto que-
en el error, hay conocimiento falso, el error de hecho origina con
secuencias juridico penales, dividiéndose en esencial y accidental.
E-nrla primera'se destruye el juicio de reproche por ser esencial e-
insuperable, y la segunda comprende el aberratio ictus, el aberra-
tio in persona y el aberratio delicti. Por otro lado las eximentes -
putativas tienen lugar cuando un individuo actfia teniendo una creen-
cia falsa y por ende. se hace palpable al error que obviamente des-
truye et QOlo, y es aqui donde el juez debe apreciar la conducta qus

siendo tipica y amtijurfdica, carece de dolo.

Las éausas de inculpabilidad, para que €l sujeto
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sea culpable, precisa en su conducta de la intervencién del cono-
cimiento y de la voluntad. Toda causa eliminatoria de wno de esos

elementos, debe ser considerada como causa de inculpabilidad.

Punibilidad

Como corolario de las cuestiones anteriores, la-
pena es el mal que el juez impone al delincuente, en razén del deli
to cometido por menosprecio al orden juridico, que debe ser adi--
cionada y en proporcion al delito cometido.

Dentro de la punicidn, dice Franz Von Liszt, "la
pena representa una grave lesion sufrida por el autor en sus inte-
reses jurfdicamente protegidos, una intromisién en la vida, la li--
bertad, la propiedad del delincuente. ' (23)

Asf, debemos anotar‘que uno de los fines supre--
mos del Estado es mantener el orden social, en donde los delin--
cuentes irrumpen ese orden, poniendo en peligre o destruyendo --
bienes juridicamente tutelados y se ha estimado la pena como un -
medio para que el Estado cumpla su misién en una sociedad juridi
camente ordenada.

Excusas Absolutorias.

Se encuentran situaciones en las que se hacen pal
pables los elementos del delito y ain cuando €ste subsita por razo

(23) Garraud R. "Tratado de Derecho Penal" Tomo I, Trad. A.
. G. Edit. Porriia, la. Ed. México, 1934, pig. 197.
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nes de utilidad ptblica, se llega a excluir de pena, lo que lleva al-
Estado a hacer a un lado €l ius puniendi y por tanto nos encontra--
mos frente al aspecto n2gativo de la punibilidad, que son las excu-
sas absolutorias en las que dejando subsistente el carécter delicti
vo de la conducta o hecho, impiden la aplicacion de la pena.

En presencia de una excusar absolutoria, los =le-
mentos esenciales dél delito (conducta o hecho, tipicidad, antijuri-
cidad y culpabilidad) permanecen inalterables, sélo se excluye la -
posibilidad de la punicién.

D). - BIENES JURIDICOS TUTELADOQS. - S2 en--
tienden por estos, todos aquellos de naturaleza material o incorpo-

ral, que sirven para la satisfaccifn de necesidades humanas, indi-

viduales o colectivas.



‘ TEMA 1II "LA PENA™

. A). - CONCEPTO. ~ Se han dado diversas definicio
nes sobre la pena
Castellanos Tena dice: "es el sufrimiento im---
puesto por el Estado il delincuente para conservar el orden jurid:
co. "(29)
Cuello Calén, "es el sufrimiento impuesto por el
Estado conforme a la ley, por los adecuados 6rganos jurisdicciona
les en ejeéucién de una sentencia, al culpable de una infraccién pe
al. "(25)
C. Bemaldo de Quiroz, “es la reaccién juridica-
mente organizada contra el delito. "'(26)
Franz Von Liszt. es el mal que el juez inflige -
" al delincuente a causa de su dellto, para expresar la reprobacifn
social con respecto al acto y al autor. "(27)
R.lcardo Nuitez, nos dice que el concepto juridico
de la pena, eseldeuna pérdida de blenes impuesta a una per

sona’ como retribucién del delito cometido. Quedando asf sefiala

(24) Castellanos Tena F., ob. cit. pig. 306
(25) Cuello Calén E., ob. cit T. I pig. 668.
(26) Castellanos Tena F., ob. cit. pag.

(27) Ibidem.
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lados los dos elementos que dan el concepto juridico de la pena: la
pérdida de los bienes que representa su consistencia material, y -
la imposicién retributiva, que representa la razén de esa pérdida.
Por su parte Raill Carranca y Trujillo, nos dice -
que "siendo la pena legitima consecuencia de la punibilidad como -
elemento del delito e impuesto por el poder del Estado al delincuen
te, sunocidén estd relacionada con el jus puniendi y con las condi-
ciones que, segiin las escuelas, requiere la impurabilidad, pues si
ésta se basa en el libre albedrio, la pena sera retribucion del mal
por el mal, expiacién y castigo; si por el contrario se basa en la -
peligrosidad social creada por el infractor, entonces la pena serd-
la medida adecuada de defensa y aplicable a los sujetos segiin sus-~

condiciones individuales, "(28)

B). - CARACTERISTICAS
Villalobos seifiala como caracteres de la pena, --
los siguientes: “debe ser aflictiva, legal, cierta, piblica, educati-
va, humana, equivalente, suficiente, remisible, reparadble, perso,
nal, variada y elastica. "'(29)
La pena reune ademAs las siguientes caracteristi~
cas:

a). - Intimidatoria. -~ Debe evitar la delincuencia -

(28) Carrancéd y Trujillo, Rail "Derecho Penal Mexicano' Edit. Po-
rria, 9a. Ed. México, 1960 pag. 712.
(29) Idem, pédgs. 508 y ss.



- 24 -

por el temor de su aplicacién.

b). - Ejemplar. - Sérvir de ejemplo a los demids
y no sélo al delincuente, para que todos adviertan la efectividad -
de la amenaza estatal,

c). - Correctiva. - Al producir en el penado la -~
feadaptacién .4 la vida normal, mediante los tratamientos curaci --
vos Yy educacionales adecuados, impidiendo asi la reincidencia.

d). - Justa. - Pues la injusricia acarrearia males
mayores, no 36lo con relacion a quien sufre directamente la pena-
sino para todos los miembros de la colectividad al esperar que el-
derecho realice elevados valores, -eantre los cuiles destacan la jus
ticia, la seguridad y el bienestar sociales.

e). - Eliminatoria. - Ya sea temporal o definiriva
mente, segin que el condenado pueda readaptarse a la vida social
o se trate de sujetos incorregibles.

Cuello Calén deduce como caracteres de la pena,
respecto de la nocida que tiene de &sta:

1. - Es un sufrimiento, que proviene de la res -~
triccién o privacion impuesta al condenado de bienes juridicos de -
su pertenencia, vida, libertad, propiedad, etc. ‘

2. - Es impuesta por el Estado. - La pena es pd--
blica, impuesta para la conservacidn del orden juridico o para res

taurario cuando haya sido perturbado por el delito.
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3. - Debe ser impuesta por los tribunales de jus-
ticia, como consecuencia de un proceso penal.A

4. - Debe ser personal, recaer solamente sobroe-
el penado de modo que nadie puede ser castigado por hechos dz ---

otros.
5. - Debe ser legal, establecida por la ley, y den

tro de los limites fijados por ella, para un hecho previsto por la -

misma como delito.

C), - SUUS FINES

El sentido y fin atribuido a la pena por las distin
tas concepciones penales es muy diverso, predominando dos princi
pios antagdnicos: el de la expiacidn o retribucién, que da a la pena
un sentido de'sufrimiento, de castigo impuesto en retribucidn dal-
delito cometido, y el de la prevencidn, que aspira a prevenir ia -
comisi6én de nuevos delitos. El antagonismo entre las concepcio--
nes de la pena-castigo y la pena~prevencidn culmina en la orienta-
cidn penoldgica anglosajona, que abandona por completo la idea de
Tetribucidn y de castigo, sustituyéndola por la de tratamiento, so-
bre la base del estudio de la personalidad del delincuente y encami
nado a su reforma, a la segregacidn de los no reformables y a la-
prevencién del delito.

La pena debe aspirar a la realizacién de fines de

“urilidad social y principalmente al de la prevencion del delito. Pero



- 926 -

orientada hacia este rumbo no puede prescindir en modo absoluto-
de la idea de justicia, cuya base es la retribucién. Aun cuando la-
pena haya de tender d2 modo, preponderante a una finalidad pre--
ventiva, ha de tomar en cuenta aquellos sentimientos tradicionales
hondamente arraigados en la conciencia colectiva que exigen el jus
ro casrign del delito ¥ dan a la represién criminal un tono moral ~~
que la eleva y ennoblece. En opinidn de Cuello Calén, sobre w fon
do de justicia, la pena debe aspirar a Ia obtencién de los siguien--

tes fines: . . .
a). - Obrar sobre el delincuznte creando £n &1, -~

por el suirimiento qu2 contiens, motivos que le aparten del dzlito-
en el porvenir y sobre todo, como finalidad preponderante, tendar

a su reforma y a su readaptacién a la vida social. Si el delincuen--
te es insensible a la inzimidacién y no fuere susceptible de refor-

ma, la pena debe realizar una funcién de eliminacién de dichos in-

dividuos del ambiente social.

b). ~ Obrar no s6lo sobre el delincuente, sino --
también sobre los ciudadaqos pacificos mostrandoles, me&iante su
conminacién y su ejecucién, las consecuencias de 1a conducta delic
tuosa, vigorizando asi su sentimiento de respetoalaley y greando
en los hombres de sentido moral escaso, por razones de propia --
conveniencia, motivos de inhibicion para el porvenir. La funcidn-

preventiva realizada por la sancion penal, cuando actiia sobre el -
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penado, se denomina individual o especial; cuando se ejerce sobre
la colectividad en general, se llama prevencidn general.

Por lo que podemos deducir como fines de l1a pe-
nz2, los siguientes:

1. - El sufrimiento y castigo del delincuente co-
mo medida intimidatoria.

2. - La eliminacidn o segregacion del delincuente
adlo en aquellos casos en los que ya no sea posible readaptarlo.

3. - Debe ser ejemplar.

4. -~ Debe salvaguardar a la sociedad.

5. - Es un acto de justicia social.

6.-La readaptacion y resocializacion del delin-
cuenze,

Atendiendo a su clasificacién d2 acuerdo con =l-
fin que persigue.;

a ). - Intimidatoria.

b). - Correctiva.

c). - Eliminatorias (temporal o definitiva segin -

se apliquen a sujetos no corrompidos, oa inadaptados peligrosos)

Las penas y medidas de seguridad en nuestro C6
digq Penal para el D.F., sefialadas en el articuio 24 son:
1. - Prision.

2. - Tratamiento en libertad, semilibertad y tra
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bajo en favor de la comunidad.

3. - Internamiento o tratamiento en libertad de -
inimputables y de quienes tengan hibito o la
necesidad de consumir estupefacientes psico .
trépicos.

4. - Confinamiento.

5 - Prohibicién de ir a lugar determinado.

. - Sancién pecuniaria,

. = (Derogada),

® N O

. - Decomiso de instrumentos, objetos y prodﬁg
tos-del delito.

9. - Amonestacién .

10. -Apercibimiento.

11. ~Caucidn de no ofender.

12. - Suspensién o privacién’ de derechos.

13. - Inhabilitacion, destitucién o suspensidén de -

funciones o empleos.

- Publiéacién esgpecial de sentencia.

15. =Vigilancia de autoridad.

16. - Suspensién o disolucién de sociedades.

17. -Medidas tutelares para menores.

18. -becomiso de bienss correspondientes al enri

‘quecimiento ilicito. Y las dem4s que fijen -~

1as leyes.
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D). - FUNDAMENTO TEORICO

Acepradas la fundamentacion y la necesidad del -
-orden juridico, se han elaborado numerosas doctrinas para servir
de justificacidn a la pena, estas pueden reducirse a, absolutas, re
lativas' y mixtas:

Teorias Absolutas. - Para estas concepciones, la
pena carece de una finalidad prédctica, se aplica por exigencia de -
l1a justicia absoluta; si el bien merece el bien, el mal merece el --
mal. La pena es entonces la justa consecuencia del delito cometido
yel delincuepte la debe sufrir, ya sea a titulo de reparacién o de -
fetribuck‘m por el hecho ejecutado, de ahi estas orientacionzs abso
lutas, a su vez se clasifiquen en reparatorias y retribucionistas.

Teorias Relativas. - A diferencia de las doctrinas
absolutas, consideran la pena como fin, das relativas la toman co-
mo un medio necesario para asegurar la vida en sociedad, esto es,
asignan a la pena una finalidad en donde se encuentra su fundamento.

Teorias Mixtas. -. Eusebio Gémez, nos dice: inten
tan la concil}acl(’n de la ju.sticia absaluta, con una finalidad. De to-
das las teorias mixtas, la mis difwdida es la de Rossi, quien toma
como bage el orden moré.l, etemno e inmutable, preexistente a to--
das las cosas; junto a &l, existe el orden social igualmente obligato

rié. correspondiendo a estos dos drdenes, una justicia absoluta y -



una relativa. Esta no es sino la misma justicia absoluta que desa-
rrolla toda su eficacia en la sociedad humana por medio del poder-
‘social. La pena considerada en sf misma, no es Gnicamente la re-
muneracién del mal, hecha con peso y medida por ua juez legitimo
pues es licito preveer y sacar partido de los efectos que puede cau
sar el hecho de la pena, mientras con ello no se desnaturalice y se
le prive en su cardcter de legitimidad.

Eugenio Cuello Calén, afirma’'jue si bien la pena -
debe aspirar a la realizacién de fines de utilidad social y principal
mente de prevencion del delito, también no puede prescindir en mo
do absoluto de la idea de justicia, cuya base es la retribucién, pues
la realizacion de la justicia, es un fin socialmente il y por eso -
la pena, ain cuando tienda a la prevencidn, ha de tomar en cuenta-
aquellos sentimientos tradicionales hondamente arraigados en la -
conciencia colectiva, los cuales exigen el justo castigo del delito -

(30)
y dan a la presién criminal un tono moral que la eleva y ennoblece. "
E). - EVOLUCION HISTORICA

La penalidad aparece en la historia siempre ---
adaptada en su organizacién y sus formas a la organizacién y for-

ma de las sociedades mismas. Pero siempre y en todas pantes se

(30) Cuello Calén E. ob. cit. Tomo 1, piz. 536,
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manifiesta como una reaccidn social contra actos antisociales, se
le’'comprueba en cada fendmeno de la naturaleza. Aparece endrgi
ca y violenta en las relaciones de los hombres entre si; es una -~
ley de la existencia misma. Cuando los primeros hombres reuni--
dos en la sociedad, perseguian a muerte al asesino como si fuera
una bestia peligrosa, obedecian a esta ley, lucharon por la vida -
social como Iuchaban cada dia por su propia existencia. Desd:z lue
go esta reaccidn se ciega sin medida, y bajo cualquier forma que-~
se¢ manifieste inconciente de su fin. Pero cuando el Estado toma la.
direccidn de esta fuarza, la accidn del instinto se transforma 2n -
accidn de voluntad. EI Estado adapta la represidn al fin que persi-

gue.
L.a pena 25 considerada como la justa retribucién,

dal mal del delito proporcionada a la culpabilidad del reo, ésta es~-
su esencia intima, la pena es siempre retribucién, no importa ~-
qué aln sin pretender conseguirlo, produzca efectos preventivos-
que alejen del delito a los miembros de la colectividad por miado
al mal que contiene ni que agpire directamente a semejante furcién
de prevmcic‘m_ general o0 que se proponga la reforma del penado, -
no obstante estos beneficiosos resultados la pena siempre conser-
va su sentidé retribuzivo, su esencia de castigo, no ¢s una vengan
2a encubierta, susvfines son mantener €l orden y el equilibrio que
son fundamento de la vida moral y social y protegerlos y restaurar

los en caso de ser quebrantados por el delito.
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A pesar de ser fuertemente combatida por las es
cuelas preventivistas, la idea de retribucién no muere, Predomi-
na en la doctrina penal alemana, Welzel, Maurach, von Weber, —
conciben fundamentalmente la pena como retribucidn; para Mezger
aunque le‘ asigne como fin la prevencidn de los delitos, es la retri
bucién, esto es, imposicién ds un mal proporcionado al hecho. En
Iralia Petrocelli, Betiol, Maggiori, defiendsn con axdor su esencia
retributiva. En Espaiia Anton Oneca, sostiene que la pena es re--
tribucidn del deliro.

7 Maus la pena no limita su funcién a la realizacidn
del fin primordial de la realizacion de la justicia, mediante la re-
tribucién del mal del delito, aspira también a la obtencidén de un -
relevante fin practico, que es la prevencién de la delincuencia, --
atin cuando éste quede también, en gran parte encomendado a las -
medidas ;1e seguridad. Cumple semejante finalidad preventiva ac--
tuando sobre el delln.cue::te y también sobre la colectividad. Crﬁa-
en el delincuente motivos de temor a la pena, que le apartan de la
pe.tpetracién de nuevos delitos (intﬁnidaciﬁn) ¥ si es necesario --
(cuando sé aplica a sujetos degradados) y posible (en caso de suje-
tos reformados) tiende a su reforma y reincorporacion a la vida -
social {correccidn).Pero si el culpable es insensible a la intimida-
cibn y no ea susceptible de reforma, 1a pena por razones del peli-

gro que representa, debers aspirar a separarlo de la comunidad -
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social (eliminacion).

Obra también sobre la colectividad, a los hom-~-
bres observadores les muestra las co;msecuenCias de la rebeldia -
contra ella y de este modo vigoriza su réspeto a la misma.

Cuche dice que es preciso suspender sobre la ma
sa de los candidatos al delito, una amenaza que estime seria y for-
rifique en elles los motivos que puedan mantenerlos dentro dz la vi

da honrada.
Esta postura ecléctica que asigna a la pena diver

sos fines parece ser la mis certera, No es posible elitminar por -
completo las ideas de retribucitn y prevencion general que son ba-
ses fundamentales del derecho Penal.

La escuela Positiva reacciond violentamente con-
tra la retribucidén como esencia de la pena, proclamando como fin-
de aquella la defensa social contra la delincuencia (Ferri, Garofa-
lo, Floridn, Grispigni) sin dejar de mantener entre sus postulados
esenciales la defensa social contra el delito, sostuvo que &sta no es
incompatible con la concepcidn de la pena cormo retribucién moral,
siempre que se rrate de una retribucioén moral objetiva o juridica -

social.
M4s fuerte repercusion han tenido en la penalogia

moderna las doctrinas que consisten en sefialaxr como finico y exclu
sivo fin de la pena, la reforma del penado y su readaptacion a la vi

da social.



Carlos David Augusto Roeder, concibe la pena co
mo el medio racicnal y necesario para reformar la voluntad injus-
ta del delincuente, reforma que no sélo habfa de limirarse a la me
ra legalidad extemna d;e sus actos, sinoe a lograr una {ntima y com-
pleta justicia de su voltmtad. Su teoria correccional ve en la pena,
puramente el medio racional y necesario para ayudar a la voluntad ~ -
injustamente determinada de un miembro del Estado a ordenarse -
por si misma, porque y en cuanto la desarmonia que nace de su de
sorden perturba la armonia de todo el orgaaismo de aquel, Segin -~
ella en esto radica el fundamento de la peﬁa.

La idea reformadora de la pena ha alcanzado difu
aidn amplia entre los pendlogos de Europa Occidental (Inglaterra,
Bélgica, Holanda, Francia), paises escandinavos, que rechazan -~
los cc;nceptos de retribucidn y castigo que son substituidos por el -
de tratamiento de los delincuentes, findado sobre el estudio de su-
personalidad y dirigido a conseguir su reforma y readaptacién a la
vida social.

Camelurti, sobre un plano fundamentalmente mo-
ral y religioso, ha fomentado una doctrina que enlaza estrechamen
te las funciones, represiva y correctiva de la pena, llegando a la -
conclusién de que el delito queda reprﬁnido cuando el reo ha alcan
zado la enmienda y el arrepentimiento.

La pena por otro lado, no puede aspirar como es



tas teorias sostienen de modo exclusivo a la reforma del penado,

'iSn primer lugar hay penas que por su naturaleza excluyen el fin -
refonmador, las pecuniarias, pena capital, las privativas de dere
chos, privativas de libertad de corta duracion que por su brevedad
impiden desarrollar un tratamiznto reeducador. Mds cuando se -~
trate de sujetos necesitados de reeducacién y reforma, sino son -
refractarios por conipleto a la actuacién resocializadora, deben -
ser sometidos a ello, hasta conseguir su readaptacién a la vida sg
cial. Intentarlo es un deber moral y social, y al realizar ¢sta fun-

cién, la pena cumple su misidn mads humana.'(31)

(31) Cuello Calén, Eugenio '"La Moderma Penoclogia" Casa Editorial,
3a. Ed. Bosch, Barcelona, 1974, piag. 201.



TEMA III "DELITOS CONTRA LA VIDA"

A). - CONCEPTO - Son aquellos que la ley agru-
pa, bajo las siguientes denominaciones:

a). - Homicidio.

b). - Parricidio.

<). - Infanticidio.

d). - Aborto.

Cuyo resultado ﬁatedﬂ. consiste en la privacidn de la vida.

El Dr. Ones Rizo G. considera qué'la divisién --
que hace nuestro Codigo y todos los de su tiempo: Parricidio, ase-
sinato atroz. asesinato, homicidio, infanticidio y aborto, es infruc
tuosa porque el hecho bésico permanece inmutable; las circunstan -
cias que lo rodean no alcanzan a modificar su esencia y para los fi
nes de represién pueden tenerse en consideracidn sin multiplicar -
el nimero de delitos, que no difieren en sﬁbstancia. "(ﬁ2)

Seiialando de esta manera, que existe una especi
ficacién, en la forma de llamar al delito, més lo que impera es la
substancia del mismo, que en todos es la privacién de la vida, el -
resultado material, por 16 que para la pena deberfn considerarse -
sélo las circunstancias de comision, sin aumentar nombres de deli
tos.

(32) Dr. 0n<_as Rizo, G. '-'Proyecto de Codigo Penal, propuesta a la

Comisibn Legislativa" Impreuta de Ia Caomara de Diputados, -
la. Ed. México, 1942, piag. 69.
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'B). - CLASES. - Bajo la denominacidn de delitos con
tra la vida, el Cédigo Penal contiene los siguientes:

1, - Homicidio, - "Comete el delito de homicidio 2!
que priva de la vida a otro (articulo 302).

2. - Parricidio. - 52 da el nombre de parricidio, al
homicidio del padre, de la madre o de cualqujer ascendiente con--
sanguineo y en linea recta. sean legitimos o naturales, sadiendo el
delincuente ese parentesco (articulo 323).

3. - Infanricidio. - Lld mase infanticidio a 1a muerte
causada a un nifio dentro de las setenta y dos horas de su nacimien
to, por alguno de sus ascendientes consanguineos (art. {325).

4. - Abozto. - Es la muerte del producto de la con-

cepcidn en cualquier momenio de la prefiez (arz. 329). " (33)

C). - BIEN ]Ul"{IDIOO TUTELADO

Es la vida humana el bien juridico que ocupa &l pri
mexr lugar entre los valores tutelados penalmente. Todos los bienes
que el hombre terrenalmente goza. proceden de ac:;uel bien supremo
que es la vida humana. Esta es la condicién primera de manifesta-
cién y desenvolvimiento de la misma personalidad humana y el pre-
 supuesto de toda humana acrividad, el bien més alto, por consiguien
te, en la jerarquia de los bienes humanos individuales que el Dere-
cho Pe:-ml. debe, sobre cualquier otro proteger.

(33) Cédigo Penal, El D. F. en Materia del Fuero Comiin, pags. 123,
128, y 129.
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La vida humana ocupa el primer rango en la esca-
la ideal de valores jurfdicoé de'magnitudes constantes, habida cuen
ta que cuando se pierde la vida, salen sobrando los demds valores-
humanos. .

De ahf que en los modernos tiempos las leyes puni
tivas sancionan con las mis graves penas, el hécho de segar la vi-

da del hombre, pues es, como Teilhard de Chardin ha dicho, "eje

y flecha de la evolucién del mundo. "(34)

La vida humana, afirma Maggiore, pertenece al -
individuo sélo para ser conservada, mejorada fisica y espiritual --
mente, y puesta al servicio de un ideal,

En fin la tutela rebasa, pues, los intereses ---
particulares de cada hombre. La vida humaaa viens protegida por
el Estado no s6lo en interés dél individuo, sino también en interés-l
dela colectividad. '

Una tutela justa y eficaz del bien juridico de la vi-
da, sbélo puede alcanzarse si se toman en cuenta y analizan diver--
508 modos, circmsfamcias, situaciones persc;lales y objetivas, me
dios dé ejecucion, que concurrah en la conducta que causa como re
suitado, la privacién de una vida humana.

La ley propone proteger la vida hxknana, en tal -
sentido que es frecuente hacer la considaracién del doble interé§-
que para el Estado significa esa proteccién: el interés de la invio-

(34) Teilthard de Chardin, Pierre "El fend6meno humano'' Edit. Tau-
rug, 4a. Ed. Madrid, 1972, pag. 49.
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labilidad de la vida, como bien supremo de cada uno y 2l interés -
demografico, como condicidn de vida y desenvolvimiento del agre-
gado social, como condicién de fuerza moral y material del puablo
politicamente organizado.

Hoy nadie duda que Ia muerte ataca al ser huma-
no en su existencia misma yque tal hecho, realizado antijuridica-
y culpablemente debe constituir un delito.

El Derecho Penal tutela este bien de la manera -
mas energica, dada la supgrlaciva importancia y trascendencia que
reviste, tanto dasde el punto d2 vista individual como social, para
la existencia, seguridad y fines dal hombre e ideales de la comuni-
dad humnana, no es la vida, valor humano, cuya conservacion inte-
resa s6lo 2 la persona fisica en quién encama, sino el valor juridi

cc que interesa a toda la colectividad.

D). - SU UBICACION EN EL CODIGO PENAL PA-
RA EL DISTRITO FEDERAL. _

’ Agrupado§ bajo el rubro de "Delitos contra la vi-
da y la integridad corporal”, considera nuestro Cé6digo Penal en el-
titulo Decimonoveno del Libro Segindo, los delitos de lesiones, ho
micidio y las circunstancias que los califican, aborto, auxilio o in-
duccidn al suicidio, parricidio, infanticidio, disparo de arma de --

fuego, araque peligroso y abandono de personas.



- 40 -

La denominacién del titulo que se acepta tambien
en el anteproyvecto Porte Petit del Cédigo Penal, constituye w ---
acierto y una indudable mejorfa en relacién a las denominaciones-
adoptadas por los Cédigos de 1871y 1929; en el primero los deli--
tos que estarnos considerando se agrupaban en el Titulo Segundo -
del Libro 0, bajo el rubro de "Delitos contra las personas cometi
dés por particulares" y el segundo en el titulo decimoséptimo del
Libro 1I, denominado ""De los delitos "contra la vida."

Los Cadigos Penales modermos han seguido el sis
tema de agrupar y clasificar los delitos en dtulos y capitulos. El -
criterio clasificador, adoptado por la escuela Clisica, es el del --
bien juridico tutelado; asi aquellas figuras delictivas que tienen un-
comiin denominador, es decir tutelan el mismeo bien juridico, se -
agrupan en un mismo titulo de los varios en que se divide 1a parte
especial del Cédigo Penal y los titulos a su vez, se subdividen en ;‘
x;ap{tuios que describen el hecho o los hechos tipificados por la ley,
pues frecuentemente en ellos la descripcién abarcano a un solo he
cho, sino a varios, que ¢ bien son modalidades de la figura princi~
' p.ﬂ, & bien, aunque distintos, presentan rasgos comunes o ciertas
semejanzas técnicas. ) -

Carrara en su programa sostiene que el tnico ~-
criterio aceptable para la clasificacién de los delitos, es el dala -

objerividad juridica, o sea el fundado en la diversidad del derecho-
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agredido o violado. Esta clasificacion, aceptada, como se ha dicho
por ios Codigos Penales modermnos y por los cultores de la Ciencia
del Derecho Penal, inclusive los Positivistas, es, al decir de Ca--
rrara, el tmico adecuado por cuanto se presta para clasificar to--
dasg las especies particulares posibles del delito ya que no puede -
haber delito sin que se lesione un derecho y el derecho ofendido -«
conduce légicamente a conocer todas sus variedades posibles.

ﬁste criterio clasificador en opinién de Carrara,
no es arbitrario a diferencia de los otros criterios ya que el legis-
lador y el juez no pueden mudarlo. Es ademfs permanente, en todo
el pais y en todo el tiempo, porque la naturaleza de los derechos es
absoluta y no es falaz, porque si admite que un mismo hecho mate-
rial pueda caer bajo diferentes titulos, es porque en los diversos -
casos se agredid distinto derecho con el mismo hecho material, o
en otros términos, porgue con el mismo hecho matedal se produjo
la violacién de varios derechos de los cuales debe buscarse la pre-
valencia para determinar el titulo.

Asf pues, aun para Ferri el criterio adecuado pa -
ra la clasificaci6n de los delitos, es el de la objetividad juridica.

Sin embargo no siempre los Cadigos Penales se-
‘han ajustado a este criterio clasificador sino que, acepténdolo lo -
han hecho convivir con otro u otros, dando con ello lugar a confu--

siones; asi cuando se agrupan los delitos en titulo que, como en ---
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nuestro CSdigo Penal vigente, se denominan “Delitos contra la auto
ridad” o "Delitos cometidos contra las personas en su patrimonio'
parecen referirse no al bien titulado, sino al ‘titular de dicho bien,
claro es que si se aceptan varios criterios para la clasificacion de
las figuras en la parte especial de los Cédigos Penales, se incurre
en confusidn y falta de técnica, y Este es desde luepo €l primer de
fecto que encontramos en la denominacion que el Codigo de 1871, -
7"Delitos‘cmcra las personas cometidos por particulares”, adopté -
para agrupar los délitos en estudio.

. Esta falta del Codigo de 1871, fué la que privd en
casi todos los codigos extranjeros, em relacidn al titulo que agrupa
ba los delitos, Los cielitos que gse clasifican en el Cédipgo de 1871 -
son en niimero menor porque el criterio clasificador es distinto.

No se puede dejar de seilalar la falta de té&canica -
que supone el empleo de la comtn y poco afortunada denominaciSn-
"Delitos contra las personas’, usado para describir los delitos.cog_
tra la vida y la integridad .personal, pues todos los delitos riguro-

- samente hablando son contra las personas.

Las criticas que 3e hicieron al Codigo de 1871y -
Ia influencia de los c6digos modemosg, llevd a los aurores de los ~~
cﬁdigbs de 1929 y 1931 a adoptar otras denominaciones para el titu
lo en cuestion. El Cédigo de 1929 tomé como ribrica del titulo -~-

XVI el de "Delitos contra la vida", denominacion inexacta, dadas-



las figuras contenidas en dicho capitulo que en efecto, el titulo ---
XVIII se subdividié en diez capitulos,

Asi pues, nuestro Cédigo vigente al igual que sus-
contemporineos aceptd, la denominacién de "Delitos contra la vida
y la integridad corporal” para su Titulo Decimonoveno, que se -
subdividid en: 1. - Lesiones; Il. - Homicidio; Reglas comunes para-
lesiones y hon;nic‘zdio; Iv. - Parricidio; V. - Infanticidio; VI. - Abor-
toy, VIL - Abandono de personas.

Jiménez Huerta opina que "‘de inmediato se advieﬁ

- te de la simple lectura de la denominacion, la mayor importancia-
que reviste el bien juridico de la vida, frente al de la integridad - -
corporal, sin embargo ya en el contenido del mencionado Titulo, -
en primer término se ocupa de la tutela de la integridad coxporal -

y en segundo, de la rurela de la vida." (35)

.(35) Jiménez Huerta, Marciano ""Derecho Penal Mexicano' Tomo L, ~
Edit. Porria, 3a. Ed. México, 1975, pdg. 11.



" TEMA IV "EL HOMICIDIO"

A). - CONCEPTO. - Algunos auteres han sostenido
que su definicién no seria correcta si dentro de ella no se hiciera -
panicu.lér referencia al aspecto subjetivo de la infraccidn, en tanto
que otros afinman que no siendo éste, aspecto privativo del homici-
dio no tiene porque hacerse referencia a €l, por lo que en la defini-
cidn sdlo debe tenerse en consideracion su contenido material u ob-
jetivo. .

Carrara, sostiene que la definicion material del -
homicidio comprende también al homicidio legitimo, que no es el -
comerido tolerante lege, por derecho de necesaria defensa de sf o -
de otro; el homicidio legal, que el que comete praecipiente lege --
(el que ejecura el verdugo, caso en que la muerte se realiza por la-
ley y no por el hombre); el que efectiia el soldado en la guerra y el-
homicidio causal en que el hombre, instrumento pasivo de una fuer
za superior que lo hace matador del propio semejante, no es causa
moral de la propia accién y por tanto irresponsable de ella. De -
aqui que Carrara acepte la definicién de Carmignani: “homicidio es
1a muerte del hombre ocasionada por el ilicito comportamiento de -

otro hombre (hominis caedes ab homine incieste patrata).' (36)

(36) Carrara, Francisco, ob. cit. Vol. 1, pdg. 57.
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Esta definicién de ambos, no es aceptada por to--
dos l.os autores, aun los italianos, que consideran que la ilicitud -~
en el comportamiento, es atributo de todo delito ¥y no sélo dal ho-~
micidio. .

En nuestro derecho, el problema presenta menor
interés, por cuanto el homicidio se define desde un punto d= vista -
material y a diferencia de casi todos los Co6digos modemos, no -
define y digtingue el homicidio voluntario del preterintencional (ar-
ticulo 9° del Cadigo Penal) salvo prueba en contracio; el homicdidio
que se defiﬁe en el articulo 302 es intencional: "Comete &l delito -
de homicidio el que priva de la vida a otro. "(37)

2l tipo>penal de homicidio es, pues, "un delito d=
abstracta descripcion objetiva: privar de la vida a un ser humano,
para que una conducta pueda ser encuadrada dentro de esa %?gé?lra "

B). - ELEMENTOS ESENCIALES

De acuerdo con lo sefialado por Vannini son: sujeto
activo, sujeto pasivo, objeto material y objeto juridico.

1. - El sujeto activo en el delito de homicidio es -
la persona que causa el regultado. Sélo el hombre, persona fisica
puede ser sujeto activo en este tipo de delito. -Las cualidades pel‘-—
sonales del sujet6 pueden dar lugar a que el delito se atenfie o cali-
fique o bien constituir elementos de figuras auténomas como el pa-

(37) "Cédigo Penal para el D.F. " pags. 7'y 123, México.
(38) Jiménez Huerta, ob. cit. Tomo II, pdg. 23.



rricidio o el infanticidio.

2. - Sujeto pasivo de la infraccida, lo es rambién -
¢l hombre. desde el momento en Que se separa del claustro matezr
no, hasra antes de su muerte, no importa que se trate de ur mori-
bundo o de un ser no viable o incluso un monstruo y cualesquiera -
que sean sus condiciones, raza, estado civii.

El Estado también resiente el resultado que causa
el sujeto activo, pues tiene un interés direct;) en la conservacion -
de la vida, como medio de desarrollo mozal y politico y porque, la )
esen;:ia. lafuerza y la ac.tividad del Estado reside en la poblacidna.

3. - Objeto material en el delito de homicidio, es-
el ente, cuerpo o coga en que recae la accitn tipica, dando como -
resultado un hecho de muerte, la privacion de l1a vida humana moti
vada por el empleo de medios fisicos, de omisiones o violencias -
morales. wa consecuencia de la lesion inferida por el sujeto acti-
vo a la victima. ' {39)

4. - Objeto juridico. - El bien jurfdico ofendido en~
el delito de homicidio, es la vida humana, sino hay vida que prote
ger la figura no se integra, aiin cuando se realicen todos los actos
rendientes a ejecutarlo. Si una peraona dispara sobre wn cadéver, -
no habrd cometido el delito de homicidio, por cuanto no exigte de-
recho o interés juridico que proteger. En doctrina, se comsidera -
que cuando se emplean medios absolutamente inidoneos o se carece

(39) Gonzdlez de la Vega, Francisco "Derecho Penal Mexicano™ T. 1.
Edit. Porriia, 13a. Ed. México, 1975, pag. 85
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de objeto juridico, es imposible el crimen y la punibilidad de la -
tentativa, se excluye,

C). - SU CLASIFICACION EN CUANTQ A LOS 8i-

GUIENTES CRITERIOS:

1. - En orden al tipo.

a), - Tipo fundamental o basico. - L.os autores ha-~
cen alusién a é&ste, seiialando como ejemplo del homicidio. Asi se
dice que "en los Cidigos Penales, es tipo fundamental el homicg?g'.
Dentro del cuadro de los delitos contra la vida es'tipo bidsico el del
homicidio descrito en el articuto 302, "(41) Mezger explica que los
diferentes ripos de la Parte Especial &el Cadigo pueden ser referi-
dos todos ellos, a un ndmero de tipos fundamentales o bdsicos.

Sauer expresa que el tipo de cualificacidn, sea -
agravacion o atenuacién, siguen a su tipo base, por ecjemplo: el in
fanticidio al homicidio, "(42)

Rodriguez Mufioz, al referirse al Cadigo Espafiol,
nos dice: "Ea nuestro derecho en lo que respecta a los delitos con-
tra la vida, indepen;iiente, es el tipo bésico o fundamental. "'{43)

En fin, al tratar al homicidio en particular, Soler
nos dice: que esta disposicion, en efecto contiene el tipo de delito-
al cual todos los demés del capitulo de los delitos contra la vida hacen

(40) Jiménez de Asfia, "La ley y el Delito”, pdg. 280.
(41) Jiménez Huerta,Mariano “L.a Tipicidad" Ed. Porriia, 2a. Ed. -
© Meéxico, 1955, pig. 97.
{42) Cuello Caldn Eugenio "'Derecho Penal” pdg. 131.
(43) Mezger. Edmundo "Tratado de Derecho Penal" Edit. Madnd,
Ed. Espaila, 1935, pég. 377.
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referencia; es el de tipo bisico.
b). ~ Tipo auténomo o independiente. ~ Lo es, en-

virtud de que tiene relacidn al sistema, vida por sf mismo.
¢). - Tipo de formulacién libre. - El homicidio co
mo precisa Antolisei, es el ejemplo tipico de aquella caregoria de~

delitos que Carneturti denomina de forma libre.
d). - Tipo normal. -"Indudablernente que el homici

dio es un tipo normal, en cuanto a gue las palabras empleadas se -
refieren a situaciones puramente objetivas, sin necesidad de hacer
una valoracidn cultural o juridica como en el caso del éstupro por-
ejemplo! (44)

2. - En orden 3l elemento culpabilidad.

Se clasifican en dolosos o culposos, algunos autg
res agregan los Hamados preterintencionales.

‘ De conformidad con el C6digo Panal para el D. F.

los delitos pueden ger: intencionales, no intencionales o de impru-~

dencia y preterintencionales.
Por intencionales se entienden a aguellos que e} -

agente realiza voluntaria o conscientemente los hechos materiales~

configuradores del tipo, basta a la ley que se haya querido el hecho.
No intencionales o de imprudencia, debidos a toda

imprevigion, negligencia, impericia, falta de reflexién o de cuida-

do que cause igual dafte que un deliro intencional. Asf eatonces se -

(44) Castellanos Tena, Fernando, ob. cit. pag. 168.
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ri delito imprudencial, cuando el agente ocasione un dafio que no-
ha querido como efecto de su culposa conducta.

Es preterintencional cuando el resultado sobrepa
sa a la intencidn, si el agente proponiéndose golpear a otro sujeto
lo hace caer debido al empleo de la violencia y produce su muerte,
s6lo hubo dolo en cuanto a los golpes, perono se quiso el resulta-

do letal.
3. - En orden 2 la conducta del ageate,

a). - De accifn. - Se cometen mediante una accivi-
dad positiva, en ellas se viola una ley prohibitiva. Eusebio Gomez
afirma que son aquellos en los cuales, las condiciones de donde se
deriva su resultado, reconocen como causa determinante un hecho
positivo del sujeto.

b). - De omision que suelen dividirse en:

-~ De simple omisidn, consisten en la falta de ac-
tividad algwma, jurfdicamente ordenada, com independencia del re--
sultado material que produzcan, es decir, se sancionan por la omi
gién misma, por ejemplo la obligacién que impone el articulo 400 -

--del Cédigo Penal, de auxiliar a las autoridades para la averigua---
cibn de los delitos y pax:a la persecucion de los delincuentes.

-'De comisién por omision o impropios delitos -
dé omisién, son aquellos en los que el agente decide no actuar y por
esa inaccin, se produce el resultado material. .Como ejemplo de-
este delito, se cita al de la madre que, con el deltberado propdsito
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de dar muerte a su hijo recién nacido, no lo amamanta, producién-
dose el resultado letal. La madre no ejecuta acto alguno, antes -
bien deja de realizar lo debido. En estos ademaés’de la violacién ju-
ridica se prciduce el resultado material, infringiéndose una ley, ade

mas de dispositiva una prohibitiva. (45)

4.~ En cuanto al nGmero de sujetos.

Es uwnrisubjetivo, en virtud que es suficiente la ac
tuacion de un sélo sujeto, concurriendo con su conducta a confor--
mar la descripcion de la ley, adiferencia del delito de adulterio -
que es plurisubjetivo, siendo necesaria la concurrencia de dos con;

ductas para integrar <l tipo.

5. - Fonma de persecucién.

a). - Es un deliro perseguible de oficio, por ser -
aquel, en el que la autoridad est4 obligada a actuar, por mandato -
legal, persiguiendo y castigando a los responsables, con indepen--
dencia de la \;olmtad de los ofendidos. Consecuentemente en este -
delito perseguible de oficio no surte efecto alguno el pei:dc‘n del. -
ofendido, a la inversa en lo que ocurre en otros delitos que s6lo -
pueden perseguirse si asi lo manifiesta el ofendido o sus represeh-
tantes, sea pues la voluntad de que sean perseguibles a criterio del

ofendido.

(45) Idem, pag 136.
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D).~ CIRCUNSTANCIAS DE ATENUACION
Y AGRAVACION.

1. - Circunstancias que atemilan. - En la ejecu---
cién del delito de homicidio, pueden concurrir ciertas circunstan-
cias que Ia ley toma especialmente en consideracién para atenuar
la pena -de ocho a veinte afios de prision - con que es castigado el-
homicidio simple en el articulo 307 del Cédigo Penal, cuenta habida
de que las mismas ponen en relieve contomos y perfiles que la va-
loracién penalfstica juzga oportuno destacar. Una reconstruccion -
dogmatic.;i de los homicidios en los que concurren los contormnos y-
perfiles mencionados, permite formular la siguiente agrupacién:

a). ~ Homicidios Consentidos. -~ Aunque el consen
timiento es inéperante para investir de licitud la conducta que pri-
va de la vida a otro, pues dicha conducta audn afectando de manera-
inmédiata un derecho materialmente vinciilado con el sujeto que --
consiente, lesiona simuitdneamente intereses vitales colectivos, -
@l reviste influjo para graduar su mat;l de amtijuricidad.

- Es el consentimiento la raztn de la étenuacién de
pena, que el Codigo establece en dicho articulo 312 para quién pri-
'va de la vida a la persana que ha decidido morir, con la exclusién-
que dichos efectos atenuativos establece el articulo 313, en los ca- .
808 en que el occiso fuere menor de edad, o padeciere alguna de -

las formas de enajenacion mental.
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No puede interpretarse como consentimiento vili
do, el simple anhelo, manifestado a modo de lamento de descan---
sar de las fatigas y amarguras de la vida o de los dolores y sufri-
mientos que acarrean las enfermedades y estados de decrepitud or
ginica. El consentimiento vilido que implicitamente se refiere al-
articulo 312 s s6lo aquel relativo a la determinacibn suicida, con
curriendo para su validez los siguientes elementos: debe ser cate-
gorico, libre, expreso, claro y existir en el momento de 1a comi-
sitn del delito.

b). - Homicidios cometidos en rifia o duelo. ~ Se -
ateniian especialmente cuando se cometen en estas circunstancias.
Antes de 1a reforma de 1930, los homicidios cometidos en rifia 0 -
duelo eran sancionados con prision de igual magnitud, tenfan la --
miema siéniﬂcaci{n juridica aunque fuere diverso su matiz social,
pues en tanto que el duelo era el desaffo de los llamados caballe--
ros, la rifia era el de las gentes plebeyas. Posteriormente la san--
cifn que se establecid fué diversa, el homicidio cometido en rifia-
de 4 a 12 afios ¥y en duelo de 2 a 8 afios, concluyendo que es diversa
su findamentacitn.

La razou legal de la atenuacitn que el Cédigo es-
tablece para.los homicidios perpetiados en rifia. radica en que los
rijosos consienten expresa o ticitamente, en ln:émamb-lar ataques

plasmados en vias de lucha con intencion lesiva.
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Este consentimiento revela el desinte rés de los-
rijosos sobre sus vidas y la aceptacién de los resultados dafiosos
que de la rifia pudieran derivarse para cada imo de ellos. Si no ---
existe dicho consentimiento y previa aceptacién por parte de cada-
contendiente, no hay riifia aunque exista una contienda de obra.

La rifia es definida, como una lucha entre dos o
mis personas, y para que puadan usarse correctamente los térmi-

] nos "riaa y homicidio en rifia”, necesarioc es que los golpes y vio-
lencias sean reciprocas. La rifla se integra pues, de un elemento -
subjetivo o situ{acién psicologica: el dnimo rijoso o intencién reci--
proca de resolver cualquier conflicto mediante un intercambio de -
golpes con petencialidad lesiva. La conjuncién de ambos elementos
crea, el marco adecuado para que pueda entrar en juego Ia atenua-
cién del delito.

) Homicidio en duelo. ~ La pena ¢on que ea sancio-
nado es inferior a la que la ley sefiala en rifia, radicando su razén
en que el duelo es ma rma civilizada y garantizada, cortés y leal.
Esta rodeado de un ctimulo de caballerosas garantfas y éegurldades -
:pacto's previos, paridad de armas, intervemcion de padrinos--en -
orden al estricto desarrollo del encuentro. No obstante que la muer
te ocasionada en duelo ofende los ideales valorativos de la comuni-
dad, no puede desconocerse si se cuantifica bien, el monto de dicha

ofensa, que la misma es menor, debido a las garantfas y segurida-
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des mencionadas. Por otra. pante, bueno es ya constatar que el due
lo es ya en México, como en casi todos los demds paises, un re---
cuerdo roméntico de costumbres de otra &poca. Sélo quedan due-
los en Hisponoamérica; pero bien pronto cesarin arrumbados por-
la burla gue acompaiia, ya, a los resultados de cada encuentro que,
en vez de ser mortales, ofrecen los caracteres de una comedia -~
mal representada.

El articulo 308 del C&digo Penal eatablece como-
penalidad para el duelo de dos a ocho aitos de prision, sin definir-
en si el concppto de éste, el cual tomamos como un combate de dos
personas, efectuado a consecuencia del desafio o reto que una de -
ellas hace a la otra, existiendo una paridad en las armas a usar.

c). - Homicidios perpetrados en _el instante de --
sorprender al conyuge o al corruptor del descendiente en el acto -
camal o préximo a la consumacién. En los antiguos textos legales
caldeos, babilénicos, indios, asirios, contenfan elbrivilegio en fa
vor del marido de matar a la esposa adGltera. En el Derecho Roma
no se reconocia al pater-familias, sefior de vida y hacienda de los
suyos, el derecho absoluto de privar de la vida a los adflteros. La
. lex julia, sustrajo el adulterio de la jurisdicciém patemnal y es en -
el derecho Justiniano, cuando aparece atribuido al marido, la potes

tad de matar a log addlteros.

En los articulos 310 y 311 se atemnilan sensible---
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mente de tres dfas a tres afos de prision de pena del homicidio, -
“cuando ésre fuere perpetrado sorprendiéndose al cényuge o 2l co--
v rruptor del descendiente que estd bajo la potestad del sujeto activo,
en el acto carnal o en uno proximo a él; salvo el caso de que el ma
tador haya contribuido a la corrupcion de su cényuge, en donde se-
le impondrén de cinco a diez afios.''(46)

La ley presume con criterio comprensivo y huma
no, que el conyuge y el ascendiente se hallen inmersos en una de -
las situaciones que se describen, actiian en an estado animico que-
brinda sobrados fundamentos para que se debilite y atende en grado
sumo la responsabilidad d= la conducta homicida, por ellos perpe-
trada, ya que descubrir el conyuge o el ascendiente por sus pro---
pios ojos, las insdlitas relaciones sexuales que con una tercera per
sona mantienen su esposa o marido o el descendiente que esté bajo
su patria potestad, la revelacion de verdad tan secreta, como ---
afrentosa y lacerante es valorada por la ley penal como productora
de una violenta emocidn que se traduce en la conducta homicida.

‘ De una manera especial se establece la punibili-~
dad de las acciones que se describen, en los articulos mencionados
en donde se proclaman que no por ello hay derecho de matar al cén
yuge o comptof, con 1o que denotamos la excluyente de la legiti--
ma defensa del honor, ea este caso con el objeto de evitar la posibi

lidad juridica de ejercer la venganza o castigo por propia mano, --

(46 Cédigo Penal para el D.F. pig. 126,y 126..
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aun cuando estos se deban a la alteracidn transitoria de su dese-~

quilibrio emocional dada la sorpresa de la relacion.

2. - Circunstancias que agravan, - El articulo --
315 del Cédigo Penal, dispone que se entiende que las lesiones y el
homicidio son calificados cuando se cometen con: premeditacion, 7-
alevosfa, ventaja o a traicién.

a). ~ Premeditacidn o de honda reflexién, eviden-
éi‘a una mayor intensidad en la antisocialidad de la conducta, ¥ por
ende, una mayor alarma para Jos sentimientos valorativos de la co

lectividad.
Premeditar en el lenguaje normal de la vida, sig-

nifica: pensar reflexivamente una cosa antes de ejecutarla. Existen
diveréos criterior para fijar la significacion penalistica de &sta:

I. - La teoria psicoldgica o de 1a frialdad de dni--

. mo que fué propugnada por Carmignani y Carrara, para quienes la
esencia de la premeditacion reside en gl &nimo frio y tranquilo que
preside en el proceso volitivo del agente, revelando en el sujeto en

 quien concurre, una mayor capacidad crimindgena.

II. - La teoria ideblégica o de 1a reflexidn, se fin
ca sobre subjetiva base. Segin eacé e8 premeditado cuando ¢l agen-
te lo ejecura previa una decisién perfectamente deliberada, en la =-.
que recapacita, pesa, madura y planea el delito que va a cometer,

caracterizando a esta teoria la penetrante elaboracién intelictiva -
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que preside el proceso de la formacion y planeacién de 1a decisién

criminal.
IIIL. - La teoria de la motivacion depravada, difun

dida por Alimena, dice que la depravacion del motivo, es requisito
de la misma, aceptada ademds por Angioni, ya que seg(n éste, ---
ejerce un notorio influjo sobre la intensidad del dolo.

IV. - Teoria cronoldgica. - Segiin ésta, requiere -
para la integracin de la premeditacién, que entre la decisién de -
cometer el delito y su ejecucidn, transcurre un relevante intervalo
de tiempo, m&s o menos largo. El intervalo por otra parte tiene es
caso significado, pues es un espacio de tiempo, entre decision y --
ejecucion, que existe siempre en todas las acciones voluntarias.

V.- Teoria de la disminuida defensa. - La preme
ditacidén, agrava €l delito porgue al sujeto pasivo, le es mds dificil

defenderse del individuo que premedita la agresidn.

En el artfculo 315 pérrafo II del Cédigo Penal, hay
premeditacion siempre que el reo cause intencionalmente una lesién
despu&s de haber reflexionado sobre el delito que va a cometer. La
premeditacién es pues, la reflexion que procede de la ejecucidn o la
intencién que ha pasado por el control de la reflexidn, y en su virtud
el agente ha ponderado, las razones favorables o adversas ala rea-
lizacién del delito o ha planeado su forma de ejecucitn.

b). - Alevosia. -~ Siempre que los hechos elegidos
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para realizar un homicidio sean de tal indole que aminoren la po--
tencia de la defensa privada, se acrecienta la gravedad del hecho-
antijuridico, puss se ofenden més intensamente los ideales valora-
tivos de la colectividad.

Obra alevosamente quien para matar a su victima
la ataca en el momento, en que no se da cﬁenta que corre peligro -
de ser agredida. Los medios usados para matar, que aumnentan la-
gravedad del hecho enjuiciado son aquellos, en que es ma4s diffcil a
la victima prevenirse o defenderse del agresor. Resumiéndose, en
la insidia, que se manifiesta en un ocultamiento que puede ser mo-
ral o material (ocultamiento de instrumentos o de persona).

Gramaticalmente alevosfa significa caufela para
asegurar la comisién de un delito contra las personas, sin riesgo -
del delincuente. El articulo 318 del Cédigo Penal la define como: -
"'alevosia consiste en sorprender intencionalmente a alguien de im-~
proviso, o empleando asechanza u otro medio que no le dé lugar a-

~ defenderse ni evitar el mal que se le quiera hacer. "'(47)

c). - Traicion. - El articulo 319 del Gﬁﬂigo Pe-nal,.

1a calificativa que le da a la traicién no es més que una alevosfa es
' pecificarnente espiritada por concurrir en ella la perfidia, esto es,

© 1a deal.éaltad. Se ciice que obra a traicidn al que no solamente em--

plea la alevosia sino también la perfidia, violando la fé o la seguri

(47) Codigo Penal para el Distrito Federal, . pdgs. 127, 128.
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dad que expresamente haya prometido a su victima, © la ticita que
ésta debia prometerse a aquél, por sus relaciones de parentesco,
gratitud, amistad o cualquier otra que inspire confianza. Es aqui-
el ocultamiento moral lo que trasciende a la consideracion penalis
tica, desgaj éndola nuestro Codigo Penal de la alevosia para dozarla
de una entidad auténoma.

d). - Ventaja. - La palabra ventaja significa supe-
rioridad de una persona respecto a la otra. En el Derecho Penal es
ta superioridad adquiere tma connotacién estatica, pues en los delj
tos contra la vida e integridad humana hace referencia a una forma
de ser o de estar de los sujetos activo y pasivo que implicala --
inexistencia del riesgo que para el sujeto activo encierra la sjecu-
cibn del deliro. El articulo 317 del Codigo Penal, establece quz:'sd
lo serd considerada la ventaja como calificativa ... cuando sea -
tal que el delincuente no corra riesgo de ser muerto o herido por -
el ofendido . (4'8,) es puas un estado de invulnerabilidad en que ac--
tia el agente, la esencia propia de la ventaja.

Segin el articulo 316 se entiende que hay ventaja:

L. - Cuando el delincuente es superior en fuerza -
fisica al bfendido y éste no se halla armado.

IL. - Cuando es superior por las armas que em--
plea, por su mayor destreza en et manejo de ellas o por el namero

de los que lo acompaiian.

(48) Idem, pdg. 127.
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. - Cuando éate se vale de algin medio que debi
lita la defensa del ofendido, y

IV. -~ Cuando éste se halla inerme o caido y aquél
armado o de pie.

Segin Jiménez Huerta,"las hipStesis de ventaja -
que describe en sus cuatro fracciones el articulo 316, no siempre-
presuponsn para el agente la invulnerabilidad que segfin el articulo
317, coastituye la esencia propia del concepto. En donde contrapo-
ne ala veﬁtaja muscular la inteligencia y habilidad del ofendido pa-
ra anular la superioridad fisica del ofensor (fraccién I); la no vulng
rabilidad por su superioridad en armas, lo qué no elimina el riesgo

de ser muerto o herido (fracciones II y IIY(4%

(49) Jiménez Huerta, ob. cit. pigs. 130y 131



TEMA V  "EL PARRICIDIO"

A). - CONCEPTO y etimologia de la palabra pa--
rricidio. - El variado alcance dado al término en las diversas eta-
pas de evolucidn del Derecho Romano, ha creado confusién respec
to al origen etimolbgico de la palabra. Expresa Puig Peiia que algu
nos la hacen derivar de par (semejante), pues en los primeros ---
tierﬁpos, parricidium, significé la muerte voluntaria de un hombre
en tanto otros encuentran su origen en la palabra pater (padres, as
cendientes) 6 bien en la de parens (parientes) dado que por parricj
dium se entendid posteriormente la muerte tanto de los padres y as
cendientes comeoe de los parientes cercanos.

El artjculo 323-del Cédigo Penal para el Distrito
Federal vigente, nos da el siguiente concepto: "se da el nombre da2
parricidio: al homicidio del padre, de la madre o de cualquier otro
ascendiente consanguineo y en linea recta, sean legitimos o natura

les, sabiendo el delincusnte ese parentesco.' (50)

B). - ELEMENTOS ESENCIALES
1. - Un homicidio. - La privaci6n de la vida, su -

comprobacifn queda sujeta a las disposiciones generales del homi-

(50)Cédigo Penal para el D.F., pig. 128,
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cidio con excepcién de aquellas que sé refieren a su penalidad.

2. - Que la muerte se infiera a un ascendiente con
sanguineo en linea recta - el padre, la madre, abuelos maternos y
patemos o antecesores de estos, legitimos o naturales.

) La Legislacion mexicana limica el delito especial
al parricidio propiamente dicho, muerte de ascendientes consangui’
neos, a diferencia del Derecho Fraacés que involucra ademds de és
tos, adn pariemtes por afinidad ( suegros y suegras) y a los civiles-
{padres adoptivos).

E]l parentesco se puede demostrar , en primer tér-
mino con las pruebas especificas que justifican la filiacién segiin -~
las leyes civiles (articulos 348, 342, 343 y 360 del Cddigo Civil) re
ferentes a la partida del nacimiento, a la posesidn constante de es-
tado de hijo nacido de matrimoenio, al reconocimiento voluntario o -
sentencia que declare la paternidad. (51)

Segin el articulo 1335 del Cédigo de Procedimien -~
tos Penales, "pueden ser miedios de prueba: I. - La confesidn judicial.
II. - Los documentos pfblicos y privados; IIL - Los dictimenés de -
peritos; IV. - La inspeccida judicial; V. - Las declaraciones de tes-
tigos y VI. - Las presunciones. ' (52) ConsiderAndose las formas de
pruebas mis idoneas en el proceso para acreditar el parentesco -~

existente.
La muerte de los ascendientes por afinidad o de -~

los civiles, constituye en México, el delito genérico del homicidio.

(51) "Céadigo Civil para el Distrito Federal" Edit. Porrtia, 56a. Ed.
México, 1988, pigs. 108, 109y 112.

(52) "Co6digo de Procedimientas Penales, para el D.F. " £dit, Porria
37a. Ed. 1987, México, pdg. 37.
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3. - Que el awor tenga conocimiento del paren--
tesco. - La muerte debe registrarse sabiendo &l delincusnte ese pa
rentesco, el conocimiento no obstante ser un elemento subjetivo, -
es facil de establecer observando los antecedentes personales y fa
miliares del reo y sus preexistentes relaciones con el oceiso.

Cuando el sujeto activo hubiesg causado la defun-
cién en la ignorancia del vinculo familiar, por ausencia de la cons-
tituriva, deberd juzgirsele como autor de homicidio genérico; igual
mente cuando siendo conrcedor del vinculo y proponiéndose matar-
a un extrafio causa la muerte de un ascendiente por error en la per
sona o en el golpe, el delito cometido sera simplemente homicidio

por ausencia de dolo especial de parricidio.

C). - SU CLASIFICACION EN CUANTO A
L.OS SIGUIENTES CRITERIOS:

1. - En orden al tipo, - El parricidio se forma de
los elementos del tipo del homicidio, mis otros que consisten: en -
él vinculo de parénteéco, y el conocimiento de esa relacidn. Por lo
que es un delito especial.

El parricidio adquiere un caricter de tipo auténo
mo, pues su existencia no dependz d= ningiin otro tipo penal. Es un
-tipo de formulacién libre, el-artfculo 323 describe un resulrado ge

nérico, lo que permite comprender 1a multitud de variedades gjecu
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tivas de la conducta que conducen al delito.
Se considera ademds como tipo anormal al conte

ner no sdlo elementos descriptivos: '""Se da el nombre de parricidio

."" sino también normativos (.., del padre, de la madre o de --
cualquier ..."); y subjetivos (". . . sabiendo el delincuente ese pa--
rentesco .,."). Asimismo se considera como tipo simple, -segin -

la unidad de bienes juridicos tutelados, por ser la vida del padre, -
de la madre o de los demds ascendientes, el Gnico y singular bien -
juridico materia de proteccién legal en la nonna del citado arricu-~

lo 323.
Por lo que podemos concluir que el parricidio en-

orden al tipo es:

a). - Aut6nomo.

b). - De formulacidn libre.

c). - Anormal.

d). - Simple.

e), ~ Especial.

2.- En orden al elemento culpabilidad. - Algunos

_autores comsideran que ¢l ripo de parricidio precisa, respecto ala

culpabilidad del autor, de un doble dolo :l uno genérico, comsistente
en la intencidn de matar, y otro especifico concretado a la intencién
de privar de la vida al ascendiente consanguineo.

El anteproyecto del Codigo Penal de 1958 para el
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para el Distrito Federal y Territorios , se refiere en su texto a la-

- ,causacién doloda del fendmeno del homicidio del ascendiente, con -

pleno conocimiento del autor sobre el vinculo consanguineo, puwito -
en 21 que se inspiia 21 Codigo Penal de Michoac#a, articulo 283: Al
que prive de la vida dolosamente a cualquier ascendiente consangui~
neo y en linea recra. sea legftimo o natural, sabiendo el delincue_nce
ese parentesco, s¢ le aplicarin da quince a treinta ados de p:isi(t'?:.')"
Se ha considerado que la culpabilidad 2n el parrici
dio es necesariamente dolosa, con exclusion de la culpa. debiéndo-
se ademis determinar si funciona tanto el dolo directo (se opera el-
fenémeno de identidad entre el resultado producido y la presentacion
del hecho que el sujeto ha causado voluntariamente); como el dolo -
eventual (en el cufil si bien el sujeto no ha querido directamente la-
muerte del ascendiente, ha previsto como posible la produccion da-
ese resultado, sin que por ello lo hiciere renunciar a su propésito-

delictuoso.
En el dolo eventual. ~ El delincuente realiza la --~-

accifn con intencifm de causar un dafio diverso, aunque previendo -
la posible produccidn de Ia muerte del ascendiente.

Cuello Caldn rechaza la necesaria concurrencia del
dolo directo, pues considera qud'basta el dolo eventual para confor
mar la culpabilidad en el parricidio’(54)

(53)> "Cédigo Penal para et Estado de Michocan” Edic. Cajica, S. A.

2a. Ed. Puebla, Pue. 1977, pAg. 63. .
(54) Cuello Calén. Eugenio, ob. cit. Tomo II, pig. 459.



Se considera, asf entonces que la culpabilidad en -
el d=lito de parricidio, s6lo puede set dolosa, queriendo y acepta;_rl
do el sujeto activo, el resultado de su conducta: la muerte del as-
cendiente infringida por el descendiente, con conocimiento del pa-

rentesco existente.

) 3. - En orden a la conductz del agente. - Reviste -
las formas de accién (actividad) y de omisién o comisién por omi—
sidn (inactividad), pues siendo necesario llegar a la producecién del
resultado descrito en la ley, o sea la muerte del ascendiente con--
sangufneo, se excluye la omisién simple por ser &sta la pura viola
cidn de in deber de obrar que impide 1a posibilidad de causacién de
m resultado material.

La accién supone un movimiento corporal volunta-
rio, como lo es por ejemplo, el disparar un arma de fuego; por su
parte la comisifn por omisitn hace necesariamente una inactividad
igualmente voluntaria para producir mediante ella, el resultado ri-
pico prohibido, de lo cual infirieseas que la realizacién del parrici
dio mediante 1a omisién impropia © comisién por omision, implica
1a violacién tanto del deber de obrar coatenido en la norma precep-
tiva, como del deber de abatenerse (no matar al ascendiente) --
inmerso en la norma que sanciona el parricidio.

- La conducta puede consistir en un sblo acto u gmi-
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8idn. o bien en una pluralidad de actos o de omisiones dando naci-
miento a los delitos unisubsistentes o plurisubsistentes.
» ' Se clasifica al parricidio con referencia a la con
ducta en:
a). - En un delito de accion.
b). - En un delito de comisién por omisidn.

c). - En un delito unisubsistente.

4. - En cuanto al n@mero de sujetos. )
Resapecto al nGmero de sujetos que pueden interve
nir en la comisitn del parricidio, éste se clasifica como delito indi
" vidual o manoaubjetivo, dado que el tipo no exige la necesaria con-
currencia de wa pluralidad de sujetos en su realizacién pues de pre
s’entgrse esa contingencia se estarfa frente a un concurso eventual:

de sujetos que originaria una participacitn delictuosa,

N b). = RAZON JURIDICA PARA SU INCLUSION
EN EL CATALOGO DE DELITOS.

El homicidio de los ascendientea represgenta en el
mundo cultural modemo, la ofensa mis gravé que pueda perpetrar-
se contra los ideales valorativos de la comumidad. Sin embargo, no
éle-mﬁre ha sido asf. Ferri subraya que el aentimiento de piedad fi-
lial, entre los salvajes, es causa frecuente del homicidio de los pa

. dres. Y recuerda que Vogt y Letourneau, describen que entre los~
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batra de Sumatra no obstante ser menos salvajes que otros, el hom
bre que al llegax a viejo estd cansado de vivir, ruega a sus hijos --
que lo maten y &stoa obedecen; y remembra también que Herodoto -
describe que en 1a Eurcpa Oriental los massagetas mataban por --
compasifn a sus padres ancianos. ''(55)

En tiempos posteriores la codicia rural arma la-
mano de los parricidas. Von Hentig subraya ''que el odio que tiene-
sus profundas raices en las preccupaciones monetarias, conduce a1
parricidio,  y cita el caso de Eckenbeck, hombre fuerte, orgullosos
sin corazfn, violento, vive con sus hijos en una constante discordia;
por venganza a lo que parece, pretende vender su finca por bajo --
precio real a un pariente, pero antes de que el contrato se firme y -
entregue la propiedad familiar, sus hijos estrangutan al viejo. *

Simone d= Beauvoir describe diversos e impresio )
nantes casos, de la triste suerte de los vie jos desposeidos y sacri-
ficados por sus propios hijos a impulso de la codicia mAs ruin, Y' -
Antonio Machado recoge en su romance La Tierra de Albargonzalez,
I.Il; hecho ocurrido en campos de Castﬂla, claro ex;imen:e del odio,
1a envidia y la parricida sordidez. l . )

Aunque desorbitados tales nefandos crimenes ante
la conciencia del hombre comiin, no estan substraidos de la reali--
dad, razén porx la cuil muchos cédigc;s penales han incltiida-entre --
sus preceptos un tipo especial y agravado de parricidio y cuando --

(55) Massaveu, Jaime y Rivero de Aguilar, Trad. "El Homicidio” -
Edit. Reus, la. Ed. Madrid, 1930, pégs. 38 y 39.
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no, establecido en su articulado una agravante especifica para la -

muerte de los ascendientes.

E). - EVOLUCION HISTORICA.

Confuso aparece el origen de la palabra parrici-
dio en el Derecho Romano, pero en su actual sentido es empleado
por pﬁmen'vez, segim lo pone en claro Carrara, en la Ley de las
Doce Tablas, invocando sobre el particular, la opiniSn de Godofre-
do quién atribuye el término como significado a la muerte de los -
padres c;metida por los hijos. Aunque las Leyes de Sila, primero,
y la Lex Pompeia de parricidis, despu&s, emplearon el contenido -
del titulo al comprender en €l la muerte de la espbsa, primos, sug
- gros etc., posteriormente se restringld para referirlo (nicamente
a los parientes en linea recta, ascendientes y descendientes.

‘Deade el punto de vista de la pena, el parricidio-

merecié en los pueblos antiguos, los castigos mis severos, esti--

' mandose que quien comete esa clase de homicidio revelaba, no s5-

lo desprecio por la vida humana, sino por los sentimientos afecti--
' vos mis profundos, derivados de los vinculos del parente‘ss:o, Puig

Peila observa que en Egipto, el parricida era sometido a cruel tor-

mento antes de ser quemado a fuego lento, en tanto en Roma con an
. terioridad a la vigencia de 1a Lex Pompeia de parricidis, se aplica

ba .la'famosa pena del culleun, la cual consistia en encerrar al pa-~
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trl.dd:.\, en un saco de cuero y arrojarlo al Tiber.

‘ En el Derecho Egpafiol, el Fuéro ]ﬁzgo estable- -
ci6 la pena de muerte, la cual se llevaba de manera similar aaque
la en que el autor habfa sacrificado a su victima. Las Partidas re
produjeron la pena del culleum con algunas modificaciones. El De
_ recho Codificado Espaiiol restringié el concepto de parricidio, ---
pues en el Cédigo Espafiol de 1822 tuvo por tal 1a muerte de los as
cendientes, sancionando como "asesinato” la de los demds parien-
tes. El C&digo Penal de 1850, dice Puig Peiia adopta ya un sistema
intermedio comprendiendo la muerte de los ascendientes, descem~-
dientes y conyuges, y abarcando la de los segundos, .la muerte del-
hijo adoptivo. Esta especialidad se radica en el Cédigo de 1870, cu
yo contenido 28 idéntico al Cadigo actual.

Eﬂam dos clases de parricidio:

.a). - Parricidio propio, - Se llama as{ al homici--
dio que cometen los descendiéntes en las personas de sus ascendien
tes, siendo este criterio, el que impéra en algunas legislaciones pe
nales como el Francés, vy en nuestro Cédigo Penal para el Distrito-
Federal, contenido en su definicidn: "se da el nombre de parricidio
al homicidio del padre, de la madre o de cnalquier otro ascendien-

te. . -
b). - Parricidio impropio, contemplado en los c6- -

digos itallano y espafiol, los que establecen que el delito de parrici
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dio se integra también si 103 ascendientes privan de la vida a sus-
descendientes o un conyuge al otro. Siendo este el imperaate en el

Cé6digo Penal para el Estado de México. .

-



TEMA VI "EL INFANTICIDIO"

A). - CONCEPTO y etimologfa de’ la palabra. Se-
considera que se encuentra su etimologia en Lnfans-coédere (ma--
tar niilo), cuyo uso por primera vez se atribuye a Tertuliano, o -
bien se origine con el verbo italiano, infantare, utilizado como si-
nénimo de partotire, parir, y cuya connotacidn, es la de muerte -
violenta del recién nacido, lo cierto es que la misma esta muy le--
jos de revelar su significactén jurfdica actual; pues como opina A.
Quintano Ripollés, la muerte de un nifio, no tiene singularidad algu
na en el derecho modemo, dado que la nifiez del sujeto pasivo, tal-
como sucede con cualquier otra condicién personal, resulra ordina-
riamente intrascendental a los fines de proteccidn penal sobre la vi
da humana, oﬁjeto materidl del delito de homicidio, entendido en su
sentido méis amplio, que abarca desde el momento del nacimiento -
hasta el de su muerte, '

El Cadigo Penal para el Distrito Federal en el ar:
ticulo 325, define al infanficidio: "Ia muerte causada a un nifio den~
tro de las setenta y dos horas de su nacixﬂiento, por alguno de sus -

ascendientes consangufneos.” (56)

(56)Codigo Penal para el D.F., pig. 128.
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B). - ELEMENTOS ESENCIALES.
1. - Una accidn de muerte, - O sea un homicidio,
esta privacion de la vida, como coastitutiva del infaaticidio, esta-

blece el necesario entroaque de esta infraccién con la mis general

del homicidio,
2. - El sz2gundo elemento, la muerte causada a un

nifio dentro de las setenta y dos horas de su nacimiento, nos revela
al sujeto pasivo de la infracci6n, un infante recién nacido, exac:a‘-“,
mente antes de que concluyan las setenta y dos horas, a contar des
de sunacimiento.

E! marco temporal de setenta y dos horas, fijado
para la realizacion de la conducta homicida tiene su fundamento en-
que segim el pensamiento de la ley, pasado ese término el nacimien
to del infante es ya un hacho notorio que imposibilita el que el agen
te, pueda sacrlﬂcaﬁdo al nifio, salvar el honor familiar, ya que al
hacerse ptblica la deshonra de la madre no podri sostenerse con
buenas razones que por ocultar el parto y salvar el honor de la fa-
milia se cometic el déllto. Otras legislaciones fijan plazos distin--
tos, el cédléo italiano los primeros cinco dias, el peruano cuaren-
ta y ocho horas, el francés se refiere al recién nacido sin expresar
lo que debe entenderse por éste.

Se han suscitado diversas opiniones en cuanto a to
que debe entenderse por nacimiento. Binding considera que el nido -

ha nacido cuando se ha szparado en parte, aun cuando no sea por --
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completo de 1a madre, de modo que el influyjo mortal pueda venir -
de fuera. Olshausen considera la seilal de nacimiento, los dolores
del parto. Liszt afirma que el nacimiento comienza con la cesa~---
¢idn de la respiracion placentaria y con la posibilidad de l1a respiza
cién pulmonar. En el concepto de Gonzalez de la Vega, debe ser -
establecido por el peritaje médico -legista, el nifio ha nacido cuan
do definitiva o parcialmente es expulsado del seno materno, su fi-
sioclogia es ya autbnoma y no tributaria de la fisiologia matern(as.7)

Nuestra Legislacion Mexicana en el articulo 337,
egtablece que'para los efectos legales se repwa de nacido el feto -
que, desprendido enteramente del seno matemo, vive veinticuatro-
horas o es px:esentado vivo al Registro Civil. "{58) En el &mbito de
Derecho Penal'no rige tal concepto, pues la vida humana que se tu-
tela en el tipo de infanticidic es toda aquella que biologicamente --
existe y ha salido desde 1a luz de las tinieblas del claustro matemo
por lo que la muerte dado en el momento del parto, ea encuadrable
al delito de infanticidio, ya que en el momento que el nuevo ser ---
alumbra al exterior, lé prefiez ha terminado” (59)

3.- La relacién de descend=ncia entre vicrimario
y victima. - S6lo la madre del nifio o cualquier otro de sus demdis -
ascendientes consanguineos pueden ser sujetos activos, ya que ~--
cuando la muerte del recién nacido es causada por extraiios direc-

tamente, sin participacidén alguna de sus ascendientes, el delito --

(57)Gonzaléz de la Vega, C&d. Penal Comentado, pag. 375

(38)C6digo Civil para el D.F , pédg. 108.
(59)Jimé&nez Huerra, Der. Penal Mexicano, T. Ii pédg. 171
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consumado, sexrd o el de infanticidio, sino un homicidio calificado
por la existencia al menos de la alevosia, ya que por razones de su
edad, esta imposibilitado para defenderse.

Observamos dos clases de Infanticidio, el genéri-
co, descrito ya, en el articulo 325 del Cédigo Penal, asi como el ho
noris causa, prev'lsto en =l articulo 327 del Ordenamiento citado, -
.en el qué deben concurrir las siguientes circunstancias: que no ten-
ga mala fama; que haya ocultado su embarazd; que el nacimiento del
infante haya sido oculto y no se hubiere inscrito en el Registro Civil
y que elz;ztante sea ilegitimo, vcastigado con una penalidad de tres -
a cinco afios de prision a la madre'que lo cometa. Radicando asf --

que la finalidad de la madre es ocultar su desliz o deshonra.

C). - SUJ CLASIFICACION EN CUANTO A LOS SI
GUIENTES CRITERIOS :

1.- En drden al tipo. - se clasifica como: especial;

'+ autdnomo o independiente; de formulacién libre, simple y, normal.
El lnfa'nticidio.aun cuando forma parte, doctrinalmente hablando del
grupo de los homicidios, recibe en la legislacion mexicana, trata--
;niento de delito especial, pues si l;nien sus elementos descriptivos-

" abarcan los de homicidio (tipo basico), los demé&s elementos por su
caricter espedfico, aunados a su penalidad, e dan.su autonomia --

funcional absoluta.
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Se trata por ende de un tipo especial y ademas --
“auténomo o independiente.

: Es igualmente un tipo de formulacion libre por -
cuanto la norn-;a del articulo 325 no describe actirud productora del
resultado, recordando que la formulacién libre se concreta a preci
sar elresultado o un comportamiento genérico, sin entrar en deta--
Lles innecesarios. )

Ademds como ¢l bien juridico pro:egido es singu-
lar, es decir, una unidad identificada con la vida del infante, el in-
fanticidio es un tipo simple.

Ahora bien en el infanticidio genérico o sin mévil
de honor, no se requiere una determinada direccion subjetiva de la
voluntad caracteristica de los tipoa anormales, en los cuales se --
contienen elementos subjetivos conectados a la antijuricidad o flici-

-tud de la accifn o a la culpabilidad del autor, por lo que resulta co
rrecto clasificarlo como un tibo normal, ya que se refiere a situa-
cl&nes puramente objetivas. 7

2. - En orden al elemento culpabilidad, - El proble
ma de la culpabilidad en el infanticidio se vincula al sistema espe-
cial adoptado en cada cidigo, y si la mayor parte C}e los autores re
chaza la idea de un infanticidio culposo, ¢llo se debe a la considera
cién de que la ley, ordinariamente estructura la figura delictiva con

base en el mbtvil de honor.
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Jiménez Huarta afirma que no es configurable un
infanticidio culposo, al considerar que el délito se caracteriza tipi
camente por la exigencia del elemento subjetivo individualizado en-
el proposito de ocultar la dashonra. |,

Porte Petit tAcitamente niega la posibilidad de in-
fanticidio culposo, al considerar que en ssta figura (sin mévil d= -
honor) se precisa, adamds del dolo genérico, de querer privar de
la vida, un dolo especifico dirigido a privar de la vida precigsamen-
te al descendiente. )

‘ A_ Favtn Vasconcelos difiere de la posicién anterior
admitiendo la posibilidad d= su comisidn tanto dolosa como culposa.

3. ~ En orden .'; la conducta del agente:

-a). - Delito de acci_én. - Mediante una accidn, esto
es una actividad o movimientos corporales voluntarios realizados -
por el agente, por ejemplo provocar wia muerte por asfixia.

. b). - Delito de comisién por omisién. - Puecie con-~
sistir en uma inactividad o no hacer de carécter voluntario, en cuyo
caso el resultado prohibido consistente en la muarte del infante se-
realizaria a través de la mhisién o incumplimienio de w deber de-
hacer, ejemplo, no alimentarlo o no procurarle el medicamento --

- prescrito y del que depende su vida.
k Al igual que ¢l homicidio, en =2ste d=lito la conduc

ta puede agotarse en un solo acto o con un2 p!uml!dad'de actos cons



-78 -

titutivos de un mismo comportamiento.

4. - En cuanto al nfinero de sujetc;s. - Es un deli-
to individual o monosubjetivo, dado que su estructura tipica no ha
ce necesarjala blurandad de sujefos. Ello sin embargo no excluye

1a participacion delictuosa de este delito como monosubjetivo,

D). - RAZON JURIDICA PARA SU INCLUSION EN
EL CATALOGO DE DELITOS.

A diferencia de una caso com(n de homicidio per.
pletrado sobre un nifio, el infanticidio radica su razon en mn elemen
to subjetivo que tiende al ocultamiento del parto y evitar el desho-
nor que 2l ageate con su conducta se propone alcanzar.

Egta indulgente desvalorizacion jurfdica, fué ob-
je;o desde la &época de Beccaria en, la que ge tomaba como el resal
tado casi inevitable del dilema en el que 8e encontraba la infeliz --
' ‘que cedi6 por debilidad o que sucumbié por la viclencia; de m lado
ia infamia, de otro. 1a muerte de un ser incapaz de sufrir, preﬂ—-
’ riend.o esto al deshonor y la miseris que eéperaba tanto a ella co-~
mo a su £rwto. Constituyéndose asf en un delito privilegiado, el -- -
cual a traves del tiempo adquiere caracteres irritantes en aquellos
preceptos de ley, que introducen sin fundar, en razones de honor -
oen ‘alg\ma otra humana o jurfdica, una disminuciéa de penalidad-

para todo aguel que priva de la vida al hiﬂo que acaba de nacer, co
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mo el Codigo Penal france€s y el Cédigo de Martinez de Castro. —-
Mi4s sin embargo la corriente doctrinal que concibe el infanticidio
como un delito privilegiado, es la impexante por sus fundamentos -
humanos y juridicos en casi todos los c6digos.

El articulo 325 del C6digo Penal, no hace alusién
a ¢l elemento subjetivo que implica; salvar el honor, Mariano Jimég,
nez Huerta percibe que la privilegiada especialidad del tipo y de su
propia descripcidn sufgen elementos para revelar que es el movil-
de hbnor el que nofma 1a conducta homicida; como son: a). - La po-
sibilidad e_.établecida de ser sujetos actiwos s6lo los ascendientes -
consanguineos, estimando asi que sélo ellos pueden tener interés-
en ultimar al infante y asf desaparecer las huellas de su na'cimlen-
to para salvar el honor familiar, y b). -~ La tijacién como marco --.
temporal para la realizacidn de la conducta homicida, las setenta y
dos horas que siguen al nacimiento del sujeto pasivo, considerando
que pasaao ya ese témﬂno, el nachﬁiento d‘el mianFé, es ya un he-
cho notorio que imposibilita que el agente pueda, sacrificando al in
fante, salvar el honor familiar. Opina asf que "si bien el elemento
subjetivo, no estd expresado en la letra de 1a ley, est4 insito y la--
tente en la esencia del tipo cuando el in:erpreté hace gala de su --~
sensibilidad jurl‘dica. acierta a desentrafiar el verdadero sentido -

del citado precepto!’ (60)

(60)iménez Huerta, ob. cit. pag. 175. - ESTA TESIS Hl BEBE
SALIR DE LA BIBLIDTEEA
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E). - EVOLUCION HISTORICA

El infanticidio ha sido reprimido de muy diversas’
maneras dentro de su evolucién histSrica. Garraud dice que l1a cla
sificacitn de este hecho como delito especial, ha obedecido, tanto
a un sentimiento de severidad de indignacién contra aquél que ma-
ta a un ser débil y sin defensa, como a un sentimiento de piedad pa
ra la madre que mata al fruto de sus entrafias para ocultar su des-

hanor.
En las tribus primitivas se mataba a los infantes

en general a los initiles por su edad o enfermedades, para dismi--
nulr las cargas ecénomicas y las molestias inherentes al conglome
rado social en sus incesantes migraciones.

En Cdrtago, se sacrificabmreligiosamente meno .
res a las crueles deidades; en Grecia-Esparta y Atenas y en la Ro-
ma primitiva se les eliminaba por .razones frias de seleccitn euge

nésica.
Posteriormente salvo el derecho del pater para -

disponer de la vida dz sus hijos, entre ellos los recién nacidos se-
c&:slderé el infanticidio como un crimen merecedor de extrema se
veridad, involucrado dentro del concepto de parricidio.

En la época de los emperadores, Valentiniano y-
Valente, se retird a ios padres de familia el derecho de vida o ---
muerte de sus descendientes, derivado del concepto de propiédad -

que tenian sobre éstos.
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E} antiguo Derecho Espaiiol, salvo ¢l Fuero Juzgo
" Brdenaba pena de muerte o ceguera a los infanticidas. En Francia-
- Enrique U publicd un edicto imponiendo pena de muerte a 1a madre
aw por simples presunciones, tales como la ocultacién del embary,

z0.
Beccaria protesté contra las severas penas usa--

’ das en Europa, pero se liinitd en sus argumentaciones, dzl egoista
infanticidio ejecutado por la madre con €l propésito de ocultar su -
deshonra sexual, infanticidio honoris causa, diciendo que este deli-
to, es efecto de una contradiccion inevitable en que se ve colocada -
una persona que por la debilidad o violencia, habfa cedido; quien se
halla entre la lnfamiﬁ y la muerte de un ser incapaz de sentir, como
né ha de encontrar preferible ésta, a la miseria segura en que se -
verfan reducidos tanto ella como el infeliz fruto. Creando asf Be-+-
ccaria un eco satisfactorio dentro de las legislaciones, las que crea
ron un delito especial disminuyendo las penas generales del hornici
dio, para el infanticidio honoris causa. Penalidad bastante atenuada
existe en Alemania, ﬁungrfa, Ttalia, Bélgica, Holanda, Portugal, -
Espaiia y todos los p"arses iberoamericanos.

El Cbdigo Mexicano estatuye un delito de infantici
dio genérico, y u infanticidio éspecial honor_is causa, en que la --

atenuacidn es mayor.
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El C&digo Penal para el Estado de México, en el
Capftulo V bajo la denomina;:l;; de Parricidio, articulo 241 estable
cé: " se aplicar&n de tres a cinco afios de prision a la madre que,
para ocultar su deshonra prive de la vida a su hijo dentro de las -
setenta y dos horas de nacido. " (6 )Se desprende aqui el elemento-
subjetivo, que es el ocultamieﬁto de la deshonra de 1a madre, el -

mévil; sin que precise los elementos de comisién de este delito.

-(61)C5digo Penal y de Procedimientos P. para el Edo. L. y.8. de -~
" -México, Reformado, Libreria Teocalli, 2a. Ed. México, D.E
1977, pag. 85. g A



TEMA VII "EL ABORTO"

A). - CONCEPTO. - Se han dado diversos concep--
tos de la palabra aborto, entre los que tenemos a Carrara, que lo
define "como ia muerte dolosa del feto dentro del frero o como s
violenta expulsidn del vientre materno, de la que se s!gue la muer
te del feto" (62); Tardieu dice que el aborto es la expulsién prema-
tura y violentamente provocada del producto de la concepcidn, in-
dependientemente de 1as circunstancias de tiempo, de viabilidad y-
de formacion regulaxr. El Dr. Angel Pérez Aragon, desde un punto
de vista de medicina legal, lo define como la "interrupcitn del em
barazo, clasificfndolo en ovular, embrionario y fetal, 8i se cfec-
tia después da ese tiempo. "(63) Sobre éste concepto médico, Gon-
zilez de la Vega conaidera que, “excede en e#msiﬁnﬂ coneepto
Juridico delictivo, pues no toma en congideracifn la causa del abor
to comprendiendo tanto la expulsidn espontfnea, como la debida a-
causas pa..olﬁgices. "(64)

El Cédigo Penal para 2l D.F , lo define en su ar-
ticulo 329 comé "la muerte del producto de la concepcion en cual--
quier momente dz 1a prefiez. *'(65)

(62-) Carrara, Franciscqg ob. cit. pSg. 340.
(63) Torres Torija, José "Medicina Legal” Librerfa de Medicina,
la. Ed. México, 1961, pag. 282.

(64) Pavon Vasconcelos, ob. cit., pdg. 326.
“(65) "Cadigo Penal para el D.F." pig. 129.
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GonzAlez de la Vega seflala en este aspecto que: -
“el delito se define, no por la maniobra abottﬁa. sino por sucon-
secuencia final que es la muerte del feto. " (66)

Agimismo, Pavén Vasconcelos de acuerdo al con-:
cepto dado en el Cédigo Penal, observa que "el delito se puede co-~
meter inmediatamente de verificada la fusién del dvulo y del esper
matozoide, y aun en momentos anteriores al parto, haciendo caso
ormiso tanfo de 1a forma en que se realice 1a conducta, como de la
intencién del agente.” (67)

Etimolégicamente aborto significa "privacién de na
cimiento, - proviene el término del latin abortus, ab-particula priva
tiva, y ortus-nacimiento " (68)

Es asf entonces, que la inclusién del delito de abor
to en nuestro Codigo Penal, se hace atendiendo a l1a ruexte del pro
ducto de la concepcidn (huevo, embridn o feto) antes de que ge en-
cuentre en condiciones de viabilidad, la cual puede ocurrir intencio
nal o imprudencialmente:

B). - ELEMENTOS ESENCIALES

Francisco Carrara toma como elementos de este -

delito: - .
1. - La prefiez. - Es preciso que 1a mujer esté& en-

" cinta, que el feto exista.

(66) Gonzslez de 1a Vega. ob. cit. pig. 376.
(67) Pavdn Vasconcelos, ob. cit. p&g. 326.
" (68) Fernandez Pérez, Ramon 'Elementos Basicos de Medicina Fo-—

rense, Editorial Zepol, 3a. Ed. México, 1977, pig. 78.
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é. - El dolo (existente en tm aborto procurado) su
pone dos criterios: a). - El conocimiento de la prefiez; 5). - La in--
tencién encaminada a expulsar el feto.

3.~ Los medios violentos que pueden ser~ a).'—l\'dg
raleg, cuando se infunde el temor; b). - Figicos, cuando se sumi--
nistran substancias que tengan el poder de dar muerte al feto; cj. -
Mecanicos, golpes en e;l vientre, perforacidm del dtero,

4. - La muertedel feto. - La consecuencia del acta

Coincidiendo con ciertos elementos, si no en for-
ma gi en fondo, Gonz#lez de la Vega, nos dice que son:

a). - El externo o material. - Consistente en la --
muerte del producto de la cmcepcién en cualquier momento de la -
prefiez, la cual se inicia por la fecundacién qtie hace el espermato-
zoide al Svulo, sin importar su edad cronoldgica, ya se trate de -~
huevo, embridn o feto, ni sus circunstancias de fohnucidyt regular
o irregular o su falta de aptitud para la vida externa.

Y siendo 1a muene,. la émstituth'*a material del -
delito, é&sta implica los siguientes presupuestos:

. - embarazo o preiiez.-ya que la manibbrg abortiva
en una mujer no.embarazada, no podrd constituir el delito de abor-~

to, al no existir el producto de la concepcién.
- maniobra abortiva - siendo ésta la mecénica de

realizacién del delito, que puede consistir en la extraccifa violenta
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y prematura del producto.

b). - El elemento inteimo o moral. - Supone una -°
culpabilidad intencional o imprudencial del sujeto activo.

Reduciendo,en atencién de estos importantes cri
terios en los siguientes elementos:

1. - La necesaria existencia del fero, pués de otra
forma no se puede configurar el delito.

2. - La maniobra abortiva, la ejecucitn de los me
dios violentos para produdr la muerte del feto.

3. - La muerte del producto de la concepcién, co-

mo resultado final .

Clases de Aborto.

a). - Procurado. - La mujer es el sujeto activo pri_
mario, efecta sobre ella’ las maniobras dirigidas a producir la -
muerte del feto o ingiere las subétancias adecuadas paré alcanzar-
dicho fin. El artfculo 332 del C&digo Penal para el D, F,, estatuye -,
que “... a la madre que voluntariamente procure su aborto . . . se-~
le aplicarfin de uno a cinco aflos de prisién.' Es necesario que 1a -
madre realice tntegra}nenl:e los actos ejecutivos, puss si una parte
de dichos actos fuere realizada por un tercero, estarfamosen la -
hlp&esls del aborto consentido. Las terceras personas que interven
gan son también reépmsables, conforme - a.lo establecido en las --

tres primeras fracciones del articulo 13 del Ordenamiento citado.
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Una atenuacifn especial se establece en el propio
articulo 332, para la madre que actGa con el fin d2 salvar el honor
Dispone el precepto que ""se impondrin de seis meses a un afio de-
prisi6n a la madre que voluntariamente procure su aborto ..., si-
concurren estas tres circunstancias: I. Que no tenga mala fama; .
Que haya logrado ocultar su embarazo; y IIl. Que &ste sea fruto de-
una midn ilegitima,”

. En el delito de aborto, el mévil de honor, es sim
plemente una circunatancia que fundamenta una atenuacién de la pe-
na, a cuieréncla del infanticidio que basa su razdn esencial en €ste

El aborto cometido por la madre como sujeto acti
vo primario, sélo es configurable corho delito, cuando ella actaa do
losameute. El articulo 332 subraya en forma especifica que 1a ma--
dre que procura su aborto ha de proceder "'voluntariamente™, hace
bincabié en el elemento intencimal. no estructurando en éste for--
mas imprudenciales de conducta, ‘ ‘

b). - Consentido. - En el aborto consentido la mu--
jeres pa'nfcipe, sy genuina forma de comisitn se da en que la ma-
dre faculta a otro para que practique sobre ella maniobras abortivas
pudiendo ella efectuar alguno de los actos ejecutivos. B b&rfafo --
primero en relacién con el dtimo del articulo 332 establece que "a
la madre que voluntariamente ... consienta ei que otro la haga --

abortar ... se le aplicardn de uno a cinco afios de prisidn." v g] ps



-88-

rrafo primero del 330 estatuye que "al qu;a hiciere abortar a una -
mujer, se le aplicardn de uno a tres afios de prisién, ses cual fue-
re el medio empleado siempre que 1o haga con consentimiento de -
ella”™ . Ponen de relieve los preceptos invocados que para la estruc
turacidn tipica del aborto consentido es necesaria la concurrencia-
de dos sujetos activos primarios: 1a madre que consiente y el terce
Yo que ejecuta , sin esta pluralidad de sujetos no es posible configu
rar la hip6tesis tipica de aborto consentido. Este es pues un delito
plurisubjetivo. (69) El consentimiento de la madre ha de ser otorga .
do voluntarlamente.- El arrancado con violencia fisica o moral y el
obtenido mediante engafio, no tienen validez, asf como tampoco el-
prestado por la madre qus por cualquier causa se halla en la impo-
sibilidad de mtender o de querer, la invalidez del consentimiento,
hace al tercero reo del delito descrito en el pArrafo Gltimo del artf
-culo 330, en el que .ln mujer lejos de ser participe, es tambien vic

‘tima.
. - c). - Sufrido. - En el aborto sufrido, la mujer es-

también victima; ya que la conducta dei sujeto activﬁ al propio ---
tiempo que dafia la vida del fefo o émbr_ién. lesiona también otros-
bienes juridicos pertenecientes a la madre, v.g.sus derechos a la-
matemidad y a la libertad, pues se le priva del primero sin tomar
_ en cuenta sus deseos, o en contra de su" exteriorizada voluntad. Ci

rrara afirmo que'existen dos sujetos pasivos en este concepto, la -

©9)Jiménez Huerta,” La Tipicidad,” pigs. 58 y ss.
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G). - SU CLASIFICACION EN CUANTO A
LOS SIGUIENTES CRITERIOS
1. - En orden al tipo.
a). - Se le considera como tipo normal, por conte
ner -5610 factores objetivos, siendo sus elementos descriptivos: r"la
muerte del producto de la concepcibn en cualquier momento de la -

preiiez."
b). - Especial. - Adem4&s de ser formado por el ti~

po fundamental o base "muerte”, contiene otros “producto de la cdg_
cepcibn en cualquier momento de la prefisz” que lo integran como ti

po especial.
c). - Es un tipo de formulacién libre, consideran-

do posibke que 1a accifn tipica se verifique mediante cualquier me--~
dio idéneo, al expresar la Ley sdlo la conducta o el hecho en forma
genérica, pudiendo el sujeto activo llegar al mismo resultado por di

versas vias, .
d). - De dafio. - Turela bienes frente a su destruc-

citn o disminucion del bien juridico tuxelado.

d). - Simple. - Por ser Ginico bien jurfdléo tuteladq »
materia de proteccitn legal, el producto de la concepcion.

2. - En orden al elemento culpabilidad.

a). - En el aborto consentido, se excluye 1a culba-
al requerir el tipo la actuacisn de un tercero para producir el resul-
t:ado con consen.timic‘mto de la propia mujer encinta. '

b). - El aborto sufrido, considera Pavén Vasconce
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©). - SU CLASIFICACION EN CUANTO A
) LOS SIGULIENTES CRITERIOS v
1, - En orden al tipo.
a). -'Se le considera como tipo normal, por conte_
.ner ksélo factores objetivos, siendo sus elementos descriptivos: "la
muerte del producto de la concepcitn en cualquier momento de la -

prefiez,
b). - Especial. - Adem4#s de ser formado por el ti-

po fundamental o base "muerte"”, contiene otros "producto de la con
cepcién en cualquier momento de la prefiez’ que lo integran como ti

po especial.
c). - Es un tipo de formulacion libre, consideran-

do posible que 1a accidn tipica se verifique mediante cualquier me-- .
dio idéneo, al expresar la Ley s6lo la conducta o el hecho en forma
genérica, pudiendo el sujeto activo llegar al mismo resultado por di

versas vias, . .
d). - De dafio. - Tutela bienes frente a su destruc-

cifan o disminucitn del bien juridico turelado.

d). - Simple. -~ Por ser finico bien jurfdico tureladq
materia de proteccién legal, el pmddcto de la co-ncepcibn. :

2. - En orden al elemento culpabilidad,

a). - En el aborto consentido, se excluye la culpa-
al requerir el tipo la actuacién de un tercero para producir el resul-

t'ado con consentimiento de la propia mujer encinta.

b). - El aborto sufrido, considera Pavén Vascoace
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los, aamlte tanto la culpa como el dolo.

. ’ - ©). - En el aborto procurado, sélo es punible cuan
do se comete dolosamente, siendo inicamente sujeto activo del de
lito 1a mujer encinta y se excluye de¢ pena el casa de abaito por u:_
prudencia de ella.

. 3. - En orden a la conducrta del agente.

a). - Es un delito de accién, - Consistiendo en ro--
das aquellas maniobras fisicas positivas, de caricter abortivo, ---
siendo las realizadas por medios mecénicos en el interior de la ca_
vidad vaginal, o bien en la ingestién de substancias idéneas,

b). - De comisidn por omisién, (salvo el caso ex-
cepcional del aborto sufrido, realizado con violencia) en los casos-
en que exista un deber juridico de obrar, cuya inobservancia produ
ce el resulrado de la muerte del producio. El delito de aborto se --
considera comisivo en cuanto a las formas de la expresion de la -
conducta, pues la manifestacion de la voluntad criminal se lleva a
cabo necesariamente a través de acciones o de omisiones comisivas.

¢). - Como un delifo unisubgistente, . expresindose
1a conducta del agente en un sélo acto.

4. - En orden al ntimero d= sujetos. Pudie_ndo ser
en algunos casos unisubjetive y en otros plurisubjetivo.

a). - Unisubjetivo. - Siendo suficiente la actuacion
de un sé6lo sujeto activo para la comisién del delito, como enel ---

aborto procurado, efectuando la madre sobre &lla misma, las ma-



niobras abortivas.

b). - Plurisubjetivo. - Porte Petit expresa que en -
el aborto consentido, ésta figura requiere cuando menos de dos su-
jetos acrivos: el que realiza el aborto y la mujer embarazada que -
consiente a ello.

D). - ABORTQS NO PUNIBL.ES,

1. - El artfculo 333 del Cadigo Penal establece que
"“no es punible el aborto causado sélo por imprudencia de 1a mujer -
embarazada. .. " El Cidigo sigue en este punto el pensamiento de -
Carrara, quién juzgé "imhumano agregar un proceso criminal al -
dolor devla madre que va frustradas, por su torpeza, Sus matema-
les esperanzas. "(72) Se considera equivoco gancionar a la mujer -
embarazada que por negligencia o descuido, causa su propio aborto,
sin ninguna intencién dolosa, siendo ella misma, la victima de su -
imprudencia, al defraudarse sus esperanzas de maternidad.

2. - El aborto cuando el emhbAarazo sea resultado
de una violacién. - No es facil fijar la verdadera eéencia de la exen
cion de pena establecida en el artfculo 333. Podria decirse que nos
hallamos ante una acumulacidn legal de la causa de inculpabilidad co
nocida como "no exigibilidad de otra conducta’, habida cuenta de qe
a la mujer que ha sido fecundada en tan dramético suceso criminal
no se le puede exigir que respete la vida embrionaria del concebido

como la ley la exige en todos los demds casos en que no concurre -

(72) Carrara, Francisco, ob. cit. pdg. 239.
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tan odiosa circunstancia. Imponer la .maternidad serfa la amena-

za de una pena, que durante los meses de gestacion le recordaria-

constantemente al aborrecido ser que perpetrd en ella la gravisima
ofensa. La impunidad establecida en el artfculo 332 se proyecta-

sobre cualquier persona que ejecute o coopere en ¢l aborto; el Cédi
go Penal no fija de una manera expresa, aquszllas circustancias -
que impiden que el aborto producido sobre 1a mujer violada sea un
comportamiento ilicito.

Sélo en el caso ds due la mujer violada fuere ali-
neada o idiota, corresponderia prestar el consentimiento a su Re--
presentante Légal, empero en esta hipdtesis, mas que el derecho a
una rnaternidad libre y consciente, entrarfan en funcidn congidera-
ciones eugenésicas.

No es necesario que la violacion sufrida conste -~
acreditada en una sentencia previa. Estas violencias pueden quadar
probadas en las diligel"lclas de Policia Judicial o en el proceso incoa
do para el esclarecimiento del aborto, del mismo modo que cual---
<‘1uiera‘ de los dem#s hechos que fundamentan el ejercicio de un de-

recho.
Jiménez de Asiia seflala, que ""e» la interrupcion -

del embarazo para librar a la mujer de los terribles recuerdos del
- attopello.sufrldo existe una causa sentimental, quiza egofsta, pero
significa ¢l reconocimiento evidente de la mujer a una maternidad- -
consciente!{73)

¢73) Jiménez de Asta, Libertalde Amar y Der. de morir, Santander
-3a. Ed. Buenos ‘Ajres, 1970. pig. 231.
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Cuello Calon opina que ''nada puede justificar --
que se imponga a la mujer una matemidad odiosa que de vida a un
ser, que le recusrde etemamente el horrible episodio de 1a violen

cia sufrida. ""(74)
Y en atenci6n a esta consideracién que hace Cue-~

1lo Calén, cabe mencionar que, no sélo a la mujer se le impondria
"una matemidad odiosa", sino que quiza también al ser en forma--~
cion se le impondria una vida terrible, pues aun sin tener culpa al-
guna, podria &ste sufrir las represalias de una mujer violada, por
1o que ‘es de admitirse el aborto como una accién dristica, pero be

né&fica para ambos.

E). - ABORTO POR ESTADO DE NECESIDAD Y SU
RAZON JURIDICA PARA SU IMPUNIDAD.

El articulo 334 dispone'! "no se aplicari sancién-
cuando de no practicarse el aborto, la mujer embarazada corra pe-
ligro de muerte, a juicio del médico que la asista, oyendo éste el ~
dictamen de otro médico, siempre que esto fuere posible y no sea -
peligrosa la demora. " La redaccitn delv precepto, ha hecho pensar-
a algunos especialistas, que se trata de una verdadera excusa abso
1uroria en donde subgiste el delito y la pena no‘se aplica, dado que-
el legislador usa la frase “no se aplicar sancién” sin embargo da-
do sﬁ contenido en 1a f6rmula del genérico estado de necesidad, se .

concluye que constituye una causa de justificaciéa,

(74) Cuello Calén, ob. cit. pig. 231.
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VAsf, entoncescuando durante la prefiez se presen
te alguna enfermedad, ‘seria y grave qac ponga en peligro 1a vida -
de la madre, al médico asistente le corresponde decidir sobre la -
continuacidn del proceso del embarazo o su interrupcitn, debiendo
confirmar la incompatibilidad entre dicho cstado y 1a salud de la -
mv;.\jer. de manera que el eﬁ-nbamzo pusda acarrear el peligro de --
muerte. Asf como también cuaado existan vicios pélvicos u Drros -
obstdculos en =1 conducto vaginal quz imposibiliten =1 pario, pero-
cuando por virtud d2 la madurez del feto, exista la posibilidad d=-
que pueda tener vida extraurerina, debe el médico procurar salvar
tanto a la madre como al hijo. practicando una oparacion cesdrea.
v Se vuelve aconsejable el aborto terap&utico cuan-
do existen ciertas formas dz tuberculosis, diabetes, anamia. perni
ciosa, leucemia, etc, .
Se ha planteado la problemAatica de considerar la
importancia del consentimiento de 1a mujer embarazada, pﬁra po--
der practicarle el aborto necesario, o de realizarlo sin su consenti
miento ¢ en contra de su volwntad. En cuanto a obtener su consenti
_miento, en virtud de ser ella, la quz corre paligro, deblendo ésta~
_decidir sobre el sacrificio del ser en tormacitn o la- admisién del ~
riesgo. Sin su consentimiento, pues pueds existir en &sta un desme
d.ido amor maternal, por lo que prefiera morir ella a impedir ¢l na

cimiento de su hijo. ¥ aun en contra d2 su voluntad, basdndose en -
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la propia naturaleza del estado de necesidad.

Nuestra Legislacidn confia la solucion del conflic
to, al médico, por ser é&ste la dnica persona capacitada por sus co
nocimientos para poder decidir.

Pavén Vasconcelos, sostiens "que la causa espa-~
cial de jusrtificacidn del aborto por estado de necesidad, deriva de -
un conflicto d= dos interdses distintos, protegidos ambos por el De
recho, la vida de 1a madre y la vida del ser en formacidn, admitien
do puss, la posibilidad del sacrificio del bien menor representado -
por la vida del embridn o feto, para salvaguardar la vida de la ma-
dre considerdndola como un bien mayor. Por lo que es licita la ma-
niobra abortiva con el resultado de muerte del feto, en virtud del es
tado de peligro que corre la mujer embarazada. "¢Z5)

Celestino Porte Perit, dice que"estamos frente a w1
estado de necesidad, cuando para salvar un bien mayor o de igual -
entidad juridicamente tutelado o protegido, se lesiona otro bien igual
mente amparado por la ley,™ (76)

Francisco Carrara, menciona que se "ve la nece-
sidad de conservar una persona humana, ya‘_exis:ente. completa y ~
clerta, aungue sea en perjuicio de otra persona tolavia incompleta-
e incierta.” (77)

Dada la hipbtesis del aborto por estado de necesi~
dad, consideramos que no hubiera side preciso reglamentarla por-

{76) Porte Peatit, ob. cit. pig. 339.
(77) Carrara, ob. cii. paig E
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separado, por caber perfectamente dentro de 1a amplia férmula -
de la fraccién IV del articulo 15 de! Cédigo Penal. Tratindose adz-
més de dos bienes en @ﬂicto. ambos tutelados jurfdicamente: la

vida de la madre y la vida del sér en formaci;.’m; se sacrifica el ---

bien menor para salvar el de mayor valia.



TEMA VIH "EL ROBO"

A). - CONCEPTO. - En el Derecho Romano, los ~
juristas latinos llamaban en general furtum a los delitos consisten-
tes en apropiarse de cosas ajenas. Francisco Carrara considera -
el hurto, como "la translacién dolosa de una cosa ajena, he;:ha .cog
tra la voluntad de su dueflo y con intencién de lucrar con ella. " (78)
El diccionario espafiol nos define al hurto como el apoderamiento
de cosa ajena sin violencia ni intimidacién. " {79) ¥ robo: "tomar -
para si lo ajeno con violencia o engafio, y en general apodergi:se de
lo ajeno, de cualquier modo que sea, " (80) Radicando su distincién
que en el robo existe un apoderamiento por la fuerza y en el hurto
hay una sustraccién astuta.

El Codigo Penal en 2! articule 367 dice: "Comete
el delito de robo, el q;xe se apodera de una cosa ajmi' muehle, slnl
derecho y sin consentimiento de la persona que puede disponer de -
ella con arreglo a la ley."

El delito de robo es el de comisién méis frecuen
te de todos los patrimoniales debido a su simplicidad cjecutiva, so-
bre todo en sus formas més primarias de exteriorizacion, que pue
(78) Carrara, Francisco, ob. cit. pig. 2017.

(79) Sopena, Ramon, "Diccionario Manual Sopena, Espafia, 1963, -
pig. 1199.
(80) Idem, Tomo H, pig. 1925,
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den quedar perfeccionadas por sﬁ @mico acto: remover la cosa aje
na con intencién de lucro. La sencillez o complejidad ejecutiva d=-
dicha accion tipica ha dado lugar a la clasica diferenciacion eatre-
hurto y robo o hurto y rapiﬁa, establecida en algunas legislaciones

' aunque no en la de México, que no admite la dualidad del hurto y o
bo, establece ademAas en el axticulo 372, "que la pena que corres-
ponda por el robo simple” se aumentari "si el robo se gjecutare --
con violencia." , o cuando se comera en un lugar cerrads (art. 381
fraccién Iy 'o en casa habitada (art. 371 bis),

Compleja es indiscutiblemente, la estructura del-
delito de robo contenida en el art{culd 367, integrdndose de elemen-
tos de di\-lersa naturaleza, pues adem#s de aqu#l que es descriptivo
‘del comportamiento foctico -apoderamiento- se compzenden también
otros de naturaleza normativa:*cosa ajena-, y sin derechoy sin con
séntimiento de la persona que podfa disponer d= ella con arreglo a -
laley", e incluso en aquél caracterizado como de fﬁctica‘ descrip--
cién "apoderamiemto .

L.a definicién del delito de robo contenida en =i ci
tado articulo 367 se integra de una serle de elementos que son:

a). - Apoderamiento, - El niicleo del tipo de robo',
radica en el apodetz_amienté que ha de realizar el sujeto activo, es -
importante conocer cuando la cosa queda en poder del agente, pues

de ella pende, presupuesta la concurrencia de los demas elementos
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tipicos, la perfeccién del delito. Diversos criterios existen para -
determinar en que consiste y cuando sé integra =l apod=ramiento.
Seg@n la m4s antigua teorfa el robo se perfecciona por el hecho de
tocar el sujeto activo la cosa con la mano, Esta teoria esta impreg
nada del sacramental simbolismo del Derecho Romano. En la ac--
tualidad =s insostenible pues el solo hecho de tocar la cosa no im:-
plica un apodsramiento de la misma, no quebrantando la poéesién -
que de la cosa tiene el sujeto pasivo.

Ext.raordijglaria importancia tiene la teoria de 1a -
Temocidn, que sostiene que el robo se consuma cuando la cosa aje-
na ha sido desplazada del sitio en que se hallaba y no ya por el acto
de ponerse la mano sobre ella, pues sdlo cuando acaece aquel des
plazamiento surge la violacin de la posesibn ajéna.

Un tercer criterio estima insuficiente la simple -
remocita de la coéa. por quedar ifnpreciso el sitio al que se des--
plaza, y exigen que la cosa sea tranaportada por el ladrén a otro -
lugar fuera de la espara en que estaba colocada en la de l1a accién-
del culpable, llamando unos a esta teorfa de la apprehensio y la .
mayoria de Ia ablatio.

Finalmente ma cuarta teoria de la ""Lllazione" con
asidera que sélo puede considerarse integrado el delito, cuando la -
cosa ha sido I:Aransportada por ¢l ladrém al lugar seguro donde se -~

propuso, éntes del robo, ocultarla.
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El Cadigo Penal estatuye en su articulo 369 que -
"para la aplicacién de la sancién se dara por consumado el robo -
desde ¢l instante en que el ladrdn tiene en su poder la cosa robada,
adn cuando !a abandone o lo desapoderen de ella. " Empero el pre-
cepto no menciona las bases que deben concurrir para aue deba con
cluirse que el ladrén ruvo en su poder la cosa, coxﬁpe:e a la inter-
pretacidén esclarecer el problema.

El sujeto activo del robo, tiene en su poder la co
sa robada, cuando en cada caso concreto, concurren circunstancias
facricas precisas para que social y juridicamente pueda afirmarse-
que ha quebrantado la posesién ajena y que, la cosa de hecho ha =--
quedado aunque sélo fuere moment&neamente, bajo su potestad ma-
terial. Esta situacion se produce cuando el ladrdn desplaza la cosa
del sitio en que su poseedor la tenia, siempre que naturalmente cog.
curra, ademd4s del elemento subjetivo que se precisa para la confi-
guracidn de este injuste tipico.

El articulo 380 del Cidigo Penal tipifica la figura
penal conocida con el nombre de robo de uso, pues al fijarse los ca
racteres o elementos especializadores de esta figura tipica, se sub
raya la necesidad de que la cosa hubiere sido tomada por el sujeto -
pasivo "con caricter temporal y no para apropidrsela o venderlé "
como sin duda alguna se exige por exclusidn, segln la propia volun

tad de 1a ley exteriorizada expresamente en este articulo, en la -
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tad de la ley exteriorizada expresamente en este articilo, en la -



- 102 -

configuraci6n tipica del robo descrito en el artfculo 367. La frase -
"para apropiarssla o venderla” sélo puede ser interoretada con el -
alcance gramatical. Sélo existe el delito de robo si el apoderamien-
to de ia cosa que menciona el citado articulo 367, se efectia por el
sujeto activo "'para apropiarsela o vénderla". Si el apoderamiento -
s& hace para destruirla, dafiarla o deteriorarla, entonces se confi
gura el delito de dailo.

b). - Cosa. - El vocéb]e "cosa' asume una diversa -
significacién segiin la Filosoffa, la Fisica, la Economia y el Dere-
cho. En sentido filosdfico, es cosa todo lo que abstractamente exis-
te; todo lo que puede ser concebido por la mente; toda entidad corpd
rea, y puede ser pércibido por nuestros sentidos, por ejemplo una -
nube, una méquina. En sentido econémico indica todo lo que.v delimi
table exteriormente, - puede quedar sometido al sefiorio del hombre

' por ser susceptible de satisfacer sus necesidades. -La cosa ffsica-~
mente delimitada y potencialmente Gtil al hombre, deviene en bien -
Jjuridico en cuanto sirve para satisfacer sus necesidades, esto es, -
los intereses de un sujeto determinado.

. ' Cuando la ley penal habla de cosa, emplea su signi~
ficado no sélo material, sino jurfdico, de ahf la equivalencia entre
cosa y bien, en el te;xto de la mayor parte de las normas. El arti-

culo 747 del Cédigo Civil, establece que: “pueden ser objeto de -
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apropiacién todas las cosas que no estén exclufdas del comercio por
su naruraleza o por disposicién de 1a ley. " v Y en el artfculo 749 es
pecifica que "estan fuera del comerxcio por su naturaleza, las que-
no pueden ser poseidas por algin individuo exclusi;lammte, y por-
disposicion de la .ley, Jlas que ella declara irreductibles a propie--
dad particular.™ (81) ’

Son abjeto del delito de robo todas las cosa corpo
rales suscentibles de ser removidas materialmente por el hombre-
del lugar en que se encuentra, incluso las que la ley deélara irre-
ductibles a propiedad particular, como por ejemplo, las que inte-‘-
gran el pﬁtrimonio artistico o histérico de la Nacién.

©). = Mueble. ~ Cuando se afirma que pueden ser-
objero material del delito de robo todas las cosas corporales sus--
ceptible de ser removidas materialmente del lugar en que se en---

V cuéntranL se hace conceptual referencia a una cualidad lnmnﬁente-
que la cosa ha de terner.o ha de adquirir en €] momento de reali~-

- zarce la accifn ejecutiva, esto es, a su movilidad. Empero et arti
culo 367 expresamente menciona dicha cua!ldad‘ “una cosa . ..mue-
ble"”, creando um problema ‘interpretntivo. si debe entenderse la -~-
acepcidn técnica que le acuerda el Derecho Civil o si por el contra
x-_io,' ha de tener en el &mbito penalistico una significacion diversa y
auténoma y méis adherida a 1a viviente realidad.

d). -~ Ajena. -Ha de pertenecer a un patrinmonio del

(81) Cédigo Civil para el Distrito. Federal, pg. 179.
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que es titular una persona e:&ra!lq al sujeto activo del delito.

léste requisito tipico es de naturaleza normativa,
por el que se adentra en el d4mbito del berecho positivo que estable
ce el deslinde entre lo extrafio y lo nuestro. ’

Son insusceptibles de ser objeto material del deli
to de robo, los denominados bienes mostrencos en el artfculo 774 -
del Cé&digo Civil: "los muebles abandonados y los perdidos cuyo 'du;e_
fio se ignore™; entendiendo en los primeros que la persona que los -
toma para apropiarselas o venderlas, no quebranta posesidn alguna
en virtud del abandono de la persona a quien pertenecian y que de-
jan de estar en su poder.

Asfmismo quien realiza el hallazgo de una cosa --
perdida no quebranta la posesitn dél patrimonio de otro.

e). - Sin derecho y sin consentimiento. - No basta-

. para integrar la conducta tfpica del delito de robo que él sujeto acti

vo se apodere de una cosa mueble ajena; necesario ¢s, que este gue

brantamiento de posesion se efect(e antijuridicamente, pues en el -

" artfculo 367 se condiciona la relevancia tipica de la conducta que des.

cribe, a que el apoderamieato se efectGe "sin derecho y sin el con--
sentimiento de 1a persona que puede disponer de ella con arreglo a~
ia ley".

B). - CLAASES

1. - Simple- . - Es aqliel que se riscuta sin violen-
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cia fisica o moral, el apederamiento que se ejecuta con astucia, -
destreza o clandestinidad. L.a astucia implica la puesra en jusgo -
directa o indirectamente- en un medio ingenioso de apaderamiento
de la cosa, o séase mafloso o sagaz. La destreza estriba en hacer
uso para lograr la remocion de la cosa de una especial habilidad o
adiestramiento, bien puesta de relieve en los robos que efectan -~
los carteristas profesionales en trenes, metros o camipnes. La ~-
clandestinidad supone que el apoderamiento se realiza en secreto,

" ocultamente , en un instante en qu2 el agente no es visto por nadie.
Con estas formas ejecutivas astrictamente se daiian intereses pa~-

- trimoniales.
La pznalidad en el robo simple se medir4 en pro

porcién al valor de lo robado, atendiendo Gnicamente el valor in--

trinseco de l1a cosa apoderada, considerdndose como valor el real
que tenga la cosa, en el momento de 1a comisién, nunca al anterior
o posterior.

2. - Agravados. - Existen formas de ejecucion que
califican el robo, esto es, aumentan su disvalor penal, dichas cir-
cunstancias agravan el delito debide a que cuando concurre alguna-
de ellas en su ejecucién, contemporfneamente a la lesidn del inte-
ré&s patrimonial que sobre la cosa tiene el ofendido, se lesionan --
giambi.én otros bienes jurfdicos de naturaleza distinta, como lo soa
los de su libertad y seguridad individual. La violencia en las persc.

nas, el allanamiento de morada o de lugar cerrado y &l quebranta
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miento de 1a fe o seguridad debidas.

a). - Por violencia. ~ El delincuente que aspira a
enriquecerse cod las cosas ajenas, al cometer viole:rlcia sobre la-
persona del propietario, realiza un ilicito que, ain cuando no cau‘-
se daiio efectivo a la persona ofendida, presenta siempre caracte-
res de extrema gravedad. Se lesionan diversos derechos, pues el--
agresor ademds de atacar et de propiedad, lesiona tambi€n, por el
medio que emplea el derecho de libertad individual, y algunas ve-~
ces hasta el de integridad de las personas. Por otra parte, dichas-
conductas ofenden intensamente los ideales valorativos de la colec,
tividad, pues el hecho de que se recurra a la violencia o a la ame-
naza como medio para d=2sapoderar a las personas de sus bienes -
pacrimoniales,  engendran una profunda alarma. Y congruentemen-
te con estos fundamentos el articulo 372 del Cadiga Penal estatuye
que se agrava el robo ""si ... se ejecutare com violencia" y el pA--
rrafo primero del articulo 373 especifica que esa violencia ha de -
éer a “las personas’ pudiendo ser fisica o moral.

b). - Por allanamiento de morAda o de lugar ce--
rrado. - Si para apoderarse ¢l ladron de la cosa que es objeto mate
rial del dalito de robo irrumpe en el domicilio oen la cerrada hei‘g

. dad ajena, su conducta adquiere desde el pinto de vista de la desva ‘
rizac!&x penal una plural significacién, pues contempordnearmente-
lesiona el parrimonio de la persona ofendida y ! bien juridico en -
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su libertad individual, en cuanto al domicilio y la heredad cerrada
materializan la Intima personalidad del hombre: en ellos halla el -
reposo de su trabajo, descanso en sus fatigas, paz en sus tormen--
tos, refugio en sus luchas, consuelo en sus aflicciones, proteccidn
para sus secretos y resguardo y seguridad para sus pertenencias.
De ahf que el Cé&digo Penal en su articulo 381 bis establezca una ---
agravacién para el "que robe en edificio, vivienda, aposento o cuar
to que esrén habitados o destinados para habitacion...” v de qua la
fraccidn I del artfculo 381 estatuya también un awmento de pena "'pa
ra cuando se cometa el delito en lugar cerrado”.

c}). - Por quzbrantamiento de f¢ o seguridad, ~ Agra
va también el delito de robo, pempetrarls en ocasidén de gquebrantar -
la fé y confianza existentes entre sujeto activo,y pasivo, en virtud-
de determinados vinculos laborales o de hospitalidad que presupo--
nen una ticita seguridad o fe que atempera la eficiencia de la defen
sa privada. En las fracciones II a VI del articulo 331 se describen-
estas especiales situaciones dz confianza que motivan que, ademis
de las penas que correspondan segun los articulos 370 y 371, se -

apliquen de tres dias a tres afios més de prisién cuando el robo lo -
) cometa:Il). -'Un dependiente o doméstico contra su patrén o alguno
de la familia de éste, en cuilquier parte que lo cometa. " I ~ "un~
husgsped o comensal o alguno de su familia o de los criados que lo~

acompaiian ... en la casa donde recibe hospitalidad, obsequio o aga
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sajo:”; IV. - "el duefio o algumo de su familia, contra Qus dependien
tes o domésticos .."; V. - los duefios, dependientes, encargados o
criados de empresas ... en los lugares en que prestan sus servi--
cios al piiblico y en los bienes de los huéspedes o clientes. " V1. -
"por los obreros, artesanos, aprendices o discipulos, en la casa -
taller o escuela, en que habitualmente trabajen o aprendan, en la -
habitacidn, bodega u otros lugares en que tengan libre entrada por
su caricter. "

d). - Por el objéto material sobre el que recae y ~ ‘
las circunstancias del mismo. -~ El delito se agrava cuando el obje
to material del mismo es un vehiculo estacionado en la via pfiblica

o una o mis cabezas de ganado en campo abierto,

3. - Atenuado. - El robo de uso, el articulo 380 del
Cé6digo Penal estatuye una pena atenuada para "'al que se impautare el
hecho de-h;ber tomaﬂo una cosa ajena sin consentimiento del duefio
a leghtimo poseedor y acredite haberla tomado con el cardcter de -
temporal ¥ no para apropidrsela o venderla. .. esto es el caso del
que sustrae la cosa ajena no con el fin de apropifrsela, sino con el

de servirse de ella y restiturla después.

C). = BIEN JURIDICO TUTELADO.
Nuestro C6digo Penal tutela como bien juridico el
patrimonlo. En derecho Privado, por patrimonio se entiende, la --
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universalidad de derechos y obligaciones de fndole econdmica y es-
timaciéﬁ pecuniaria, pertenecientes a una persona. Forméndose &l
concepio con elementos pasivos y activos.
El patrimonio, penalisticamente concebido, estd
puss, constituido por aquel plexo de cosas y derechos, destinado a
satisfacer las necesidades humanas y sujeto al sefiorio de su titular
Integran el patrimonio todas aquellas cosas, que-
segin el articulo 747 del Cédigo Civil, pueden ser objeto de apro--
piacidn, cuando esta posibilidad deviene en realidad, se mura la --
" cualidad del objeto, pues las cosas y los derechos s transforman -

en bienes patrimoniales.

E). - ROBQ NO PUNIBLE.
El articulo 375 del Codigo Penal establece: "Cuan
- do el valor de 1o robado no pase de diez veces el salario, sea resti -
tuido por el infracror espontdneamente y pague &ste todos los dafios
y perjuicios, antes que la autoridad tome conociiniento del delito, -
no se impondré sancion alguna, sino se ha ejecutado el robo por me
dio dé& violeﬁcia. . '
La razén de esta excusa absolutoria es plural, se
funda, tanto en el escaso valor - no pase de diez veces ¢l salario-

del objeto robado; como en el arrepentimiento del sujeto activo, re-

velado por la restitucion esponténea que hace del objeto de que se -
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apoderd$, antes de que la autoridad tuviere conocimiento del delito,
¥ que no hubiere efectuado el delito por medio de 1a violencia, ya -
sea la fisica (fueiza material) o moral (el amago o la amenaza a -
una persona con m mal grave, preaente o inmediato, capaz de inti
midarla).

Los antiguos juristas contemplaban benevolamen
te esta clase de robo, atendiendo a que: El derecho es el arte de lo
bueno y equitarivo”, tomando en consideracién el poco dafio que --

causa el robo de objetes de infimo valor,

F). - ROBO POR ESTADO DE NECESIDAD Y LA
RAZON JURIDICA PARA SU IMPUNIDAD.

EI Cbdigo Penal en el articulo 379 dispone: "no se

‘castigara al gque, sin emplear engafio, ni medios violentos, se apo-
»

&em Vuna sola vei de los objetos estrictamente indispensables para
satisfacer sus necesidades personales o familiares de! momento. "’

La razon juridica para su impunidad, radica pri-
mordialmente, en que el apoderamiento no es con fines de apropia
ci6n, sino para satisfacer sus necesidades personales o familiares

del momento, se considera legitimo el apoderamiento cuando recae

sabre las cosas de minimo.valor, siendo el juzgador quien podrd -

calificar su monto y lo requerido para satisfacer sus necesidades-

personales o familiares, comprendiendo como tales a aquellas que-
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de no satisfacerse afectan la vida, la salud de la persona o sus fa-
miliares, como el hambre, la sed, el frio, la miseria y la enfer-

medad.
En cuanto a la necesidad familiar es aquella que

afecta a los parientes que dependan econdmicamente del sujeto actd
vo, ya que en estos casos es cuando surge la identidad entre quien-
realiza el apéderamiem:o y el familiar inmerso en tan dramético y

urgente apuro. Debiendo ademds realizarse sin el empleo de me-~

dios violentos o engafiosos.

Las circunstancias dadas en el robo por estado de
necesidad o robo de famélico, encuadra dentro de la férmula gene~-
ral del estado de necesidad a que se refiere la fraccién IV del arti-
culo 15 " Son circunstancias excluyentes de responsabiiidad penal .,
.o IV - Obrar por necesidad de salvaguardar un bien juridico propio
o ajeno, de un peligro real, actual o inminente, no ocasionado inten
cionalmente ni por grave imprudencia ...” , por lo que regulta re-
dundante su establecimiento en forma especifica en el articulo 379.

Fernando Castellanos opina que se trata de una -
verdadera causa de justificacidn por estado de necesidad, puss exig
te una colisién de intereses tutelados juridicamente. Por una parte

el derecho del necesitado de lo ajeno, que puede ser de tanta impor
rancia como la misma conservacion de Ia vida; y por la otra, el de
recho del propietario de los bienes atacados . Encontrféndose con el

principio del interés preponderante.
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Gonzilez de la Vega opina que la justificacién ccm
prendida en.el articulo 379, "se limita a una sola vez, siendo gie -
las necesidades apremiantes vitales o el hambre pueden repetii‘gg? "
Opinando que cuando el robo necesario que se enjuicia, es un segun

- do o tercer robo, sera aplicable, la excluyente citada en la frac--
cién IV del articulo 15.

En virtud de las circunstancias previstas en la co
mision del robo por estado de necesidad, es dable por naturaleza -
la derogacidn del articulo 379, toda vez que su férmula encaja en -

la de la referida fraccion IV.

(82) Gonzilez de la Vega, Francisco, ob. cit. pdg, 406:



TEMA IX "ANALISIS cuantitativo y cualitativo de
las figuras especificas: Parricidio, Infanticidio, -
Aborto por estado de necesidad,:’ robo por estado
de necesidad y su eliminacion cientro del Cédigo~

Penal para el Distrito Federal.

Surgevla importancia en esta tesis, de considerar
la canti;l:él respecto a la penalidad propia de cada tipo de delito y la
cualidad refiriéndonos a las caracteres o circuastancias que distin-
guen a los delitos que se han venido anotando, como figuras especi-
ficas, en virtud que han sido determinadas con todo detalle en nues
tro Codigo Penal:

o E). - El Parricidio. - El Codigo Penal en el artfcu-
lo 324 determina para este delito una penalidad de trece a cincuenta

-afios de prisidn a quien lo cometa.

- La Constitucion Politica para los Estados Unidos-
Mexicanos en el articulo 22, tercer pirrafo, estatuye: '"Queda tam-r
bién prohibida 1a pena de muerte para los delitos polfticos, y en -~
cuanto a los' dem4s,  s6lo podrd imponerse al traidor en guerra ex—

" tranjera, al parricida, al homicida can alevosia ..."(83)

(83)Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Edit. Po ..
rria, 83a. Ed. México, 1987, pig. 17. ’
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La penalidad que el C6digo Penal estabiéce, no -
admite circunsrancias atenuantes ni agravantés. aun cuando puede
cometerse con: premeditacién, alevosia, ventaja, traicién, en ri-
fis, duelo, sin que por ello pueda variar el marco de penalidad de-
trece a cincuantaafios aumentando o disminuyendo sus extremos, -

" tal vez servirsn sélo para graduar el criterio judicial, quedando a ’
la consideracién del juez, la aplicacién de la pelllalidad entre el mi
nimo y el mikimo, debido a su penalidad especial.

‘ Jiménez Huerta clasifica al parricidio como un de
lito espécial, afirmando que hubiera sido mas 16gico, dada su defi
nicién, erigir al parricidio en circunstancia agravante, en vez de-
formalisticamente in‘sn‘tuir en un capftulo aparte un tipo especial -
cuya autonomia e mdependencia, esta substancialmente negada por
el propio pzecépto. )

‘ . El Dr. Ones Rizo G. sefiala’que la divisién de -
nuestro Cddigo y todos los de su tiempo, .hacen en parricidio, ase-
sinato atroz. infanticidio, homicidio y aborto, es infructuosa por-
que el hechcl) b&siéc pérmanece inmutable, vla.s circunstancias que —_I

lo rodean no alcanzan a m@ﬁicar su esencia y para los fines de la

v represion puadén tenerse en consideracidn sin multiplicar el nime

ro de delitos, que no difieren en substancia’(84)

. Opiniones que no obsfante las crfticas.que diver--

sos autores hacen, nos abren las puertas a la consideracidn y acep

(84¥ Dr. Onez Rizo, G. ob. cit .pig. 69
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tacion de la posi.bilidad de una eliminacién de estos delitos, que de
bido a su especificacidén o creacidn de tipos especiales, repercute-
fundamentalmente en la pena. Eliminacién no con el objeto de no --
aplicar la ju'stici.a, sino el justo equilibrio de la balanza de la mis-
ma.

Cieru;) es, que dicha especificacion nace de la re
lacion familiar existente, pero debemos considerar que el respeto -
a ésta, debe ser reciproco, sin tratar de estimar si es mas impor
tante la vida-de un ascendiente o de un descendlente, contemplamos
asf que la figura de Filicidio que era "el homicidio causado por los
padres a la persona de alguno de sus hijos™(83) desaparecié del Co-
digo Penal por deficiencias en su concepto, especificacidén que jamas
retomd. Por lo que 1a muerte de un hijo ocasionada por sus ascen-
dientes. Lisa y llanamente sera castigada como un homicidio, sin -
Ia intervencion de alguna otra figura juridica, no in‘tervlniendo tam
poco la existencia de unos lazos sanguineos. Lo que denota cierto -
desequilibrio . 7

Infanticidio. - El Cédigo Penal en los articu--

log 326 y 327 sefialan : Al que cometa el delito de infanticidio se le

‘ aplicarin de seis a diez afios de prisi6n. Y si concurren ciertas cir
cunstancias se aplicardn de tres a cinco afios, siendo &stas: el no -
tener mala fama; haber ocultado el embarazo; que el nacimiento del

. infante haya sido oculto y no se hubiere inscrito en el Registro Civil

{85)Cadigo Penal de 1929, articulo 994, filicidio.
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¥ que el iﬁfante no sea legitimo.
Penalidad que en comparacion a la del phrricldio
marcada tan dristicamente sin admitir atenuacién o agravacioén al
" guna, viene a ser sancionado con una pena claramente atenuada. Y
respetando los criterios asumidos, en el que la victima, recién na_
cido, precisamente en razin de la edad del infante, dentro de las -
setenta y dos horas a partir de su nacimiento, presumiblemente sa
le a flote lo que se podria considerar como un homicidio calificado,
dado que por su naturaleza resulta la imposibilidad de la defensa, ~
paro la Legislacion Penal, tenuemente deja entrever cierta ventaja
en la disponibilidad de la vida sobre un hijo, por lo que de ninguna-
manera, la buena fama, el ocultamiento o ilegitimidad, que pudie-
ran existir deben ser considerados para dicha suavidad en la penas
dado que su objetivo fué innoble y bajo, ya que ¢l ser ascendiente, -
no es razdn vilida para cometer un delito que a ellos les traerﬁ -
una pena minima en comparacién a otros que no lo sean.
Ahora bien tanto én =1 parricidio como en el infan
- ticidio, independientemente de los 1azos de parentesco existentes, -
tenemos el factor primordial que es la pﬁvacién de 12 vida por umo
a otro. Privacién que lo mismo se da eX un caso y otro, a diferent-
cia que el Parricidio es sancionado como el crimen m4s atroz, sin
tomnar en consideracion que tal vez dicho homicidio pudo suceder en

circunstancias verdaderamente desgraciadas para el parricida, en’



- 117 -

Ias que existan causas de atenuacifn, mismas que por sefialamien-

to de la ley, no se tomardn en cuenta.

Del estudio de los fines d= 1a pena, entre los qua
encontramos que debe ser: intimidatoria, ejemplar, correctiva, --
eliminatayia y justa, o como sefizla Villalobos :"educativa, humana,
equivalente, variada y elasrica’( 86)¢Forqune no?- permitirle 1a ---
igualdad del uso de circunstancias de agravacion marcadas por las
reglas genéricas del homicidio, sin seguir admitiendo el desequili
Brio existente, entre est0s. sin que esas especificaciones de paven
tescos :Eepercu:an en beneficio o perjuicio de los sujetos acrivos.

. Cierto es que la integracion del nicleo familiar debe ser sagrado y
respetado, pero por todos 1os miembros, no s6lo por los dascen~---
dientes, ya que la familia como base dz la sociedad, tal vez no en -
el mismo grado moral o sentimental, proyectard esa desigualdad, -
que no debe existir, para aqusllos que no sean nuestros ascendien-
tes o descendientes. )

’ Puede existir, adanis de haberse ya dado crite--

‘rios, ‘de que un parricida, que en la comisitn del delito pudo haber

se perpetrado con circmstancigs atenuantes, pero éste ante la gra

vedad de su delito, por ocultarlo, ocurra a la comigion de varios ~
mA.s, pataA evadir la aplicacion de la consabida pena, que ante el te
mor a sufrirla, le -di6 paura para matar o delinquir més. O a'w in

fanticida que por su atenuada penalidad, y sabiéndose un tanto im--

(86) Cardenas RaGl F., ob. cir. piag. 508.
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pune, ejecute facilmente su comisién.

Razonamientos que nos permiten aceptar, no un -
innoble fin de ataque a los sagrados lazos familiares, perv si un hu
mano propésito de concebir una derogacién dentro del Csdigo Penal
para el Distrito Federal, tanto del parricidio como del infanticidio,
figuras especificas, en las que, los cdmunes denominadores son: -
la privacion de la vida y el parentesto existente entre la vicrima y- .
el sujeto activo. Y que pueden quedar subtsunidas dentro del Capitu
lo UI del citado Ordenamiento, correspondiente a-las Reglas Comu-
nes para Lesiones y Homicidio, estableciéndose como uwna agravan-
te, en caso de que en la comisién del delito exista dolo. Elevanao -
al nivel del parricida en su punibilidad, al Lnt‘aﬁticida, pudiendo con
cepruarse: “al que prive de la vida dolosamente a cualquier ascen-
diente o descendiente consanguineo y en linea recta, sean legitimos
o naturales y sabiéndo-el delincuente ese parentesco se le aplicarin

de : W
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1. - El estado de necesidad, se justifica por el pz
ligro actaal o inmediato para bienes juridicamente protegidos, que
86lo puede evitarse, mediante la lesion de bienes también juridica-
mente tutelados ¥ pertenecienres a otra persona. Es una situacién -
de peligro para un bien juridico que Gnicamente puede salvarse me-
diante la violacidn de otro bien juridico. Si el bien sacrificado es de
menor entidad que el amenazado se trata de una causa de justifica-
cién, obrando asi el aracante con derecho, juridicamente.

Ante el peligro de bienes que no pueden coexistir-
el Estado opta por la salvacitn de uno de ellos; adquiere de esta for
ma vigor el principio del interés preponderante. El sujeto ante una
situacion de peligro tiene que elegir por sobrevenir entre ese mal o
lesionar.un bien juridico ajeno para salvar el propio o ¢l de perso-
nas extraﬁas.‘ La Escuela Positiva opina que el acto ejecurado en eg
tado de necesidad no revela temibilidad en su autor, si se atiende -
al movil. Hegel deade un punto de vista objeti;lo, dice que el sujeto
reafirma con su actuay un derecho superior como lo es el de la pro
pia vida, no permitirle poneria a salvo, cuando ésta se encuentra -
en peligro, es pretender la negacién ‘de sus derechos, asf entonces
encmtrarﬁos que los elementos del estado de ngcesidad son .

a). - Una situacidn de peligro real, grave e inmi-

nente. - El peligro es 1a posibilidad de sufrir un mal, debiendo ser~
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real y no tratarse de conjémras imaginarias, debe ser grave, de -
consideracion y ademés préximo.

b). - Que la amenaza recaiga sobre cualquier bien
juridicamente turelado, segfin nuestra ley, pueden comprenderse to
dos los bienes: la propia persona o sus bieness o la parsona y bienes
de otro,

Textualmente nuestro Cadigo Penal en el articulo
15 fraccidn IV establece: "Obrar por la necesidad de salvaguardar-
un bien juridico propio o ajeno. de ua peligro real, actual o mminég
te, no ocastonado intencionalmente ni por grave imprudancia porv el
agente, y que &ste no tuviere deber juridico de afrontar, siempre -
que no exista otro medio ﬁracnicable y menos parjudicial a su alre-
dedor. ™

Ante la citada fraccién IV, eacajan perfectamente
nuestras figuras en anélisis, aborto y robo, ambos‘por estado de ne
cesidad, atendiendo a la naturaleza que a cada uno corresponde.

. Respecto al aborto por estado de necesidad o tera
peﬁtico, el articulo 334 ‘del Cadigo Penal estatuye: "No se aplicari- |
sancidn, cuando de no provocérse el aborto, la mujer embarazada,
corﬁ peligro de muerte a juicio del médico, siempre que esto fus-
re posible y no sea peugi'osa ia demora.” Denotamos el peligro  --
real, grave e inminente de muerte para la mujer embaréiada en ca

80 de no practicirsele ef abbtto, rige el contlicto y prépc»ldera.ncia
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de intereses protegidos por el Derecho,‘ la vida de la madre y 1a vi

da del ser en formacidn; se sacrifica el bien menor por salvar el -
d= mayor valia, existiendo de esta forma una justificante que elimi

na la pena la pené.

El robo por estado de n=cesidad o robo de faméli
co. - Presenta una verdadera causa de justificacién, pues existe una
colisidn de intereses tutelados juridicamente. Por una parte el dere
cho del necesitado de lo e;jeno, que puade ser de tanta importancia -
como la misma conservacitn de la vida, y por la otra el derecho ~=-
del propietario de los bienes atacados, encontramos nuevamente el

" principio del interés preponderante. El robo de famélico descrito -
en el arn‘culq 379 del Codigo Penal dice: "No se castigara al quz sin
emplear enganos ni medios violentos, se apodera una sola vez de los
objetos estrictamente indispensables para satisfacer sus necesidades
personales o familiares del momento. " La justificacién como atina=
damente seitala Francisco Gonzilez de la Vega, se limita a uaa so-
la vez, siendo que el hambre o necesidades apremiantes vitales --
puaden ;epétir‘se. De ocurrir nuevamente esta situacion, se encua-
drara en la fraccion IV del articulo 15. La justificacion no ampara-
aquellos casos en que se finge necesidad para justificar vagancia o -
malvivencia habituales.

Asf{ entonces, establecidas las reglas genéricas -
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respecto al estado de necesidad en la referida fraccién IV del Art{
culo 15 del Codigo Penal para el Distrito Federal, son innecesarias
las especificaciones del aborto terapeiitico y robo de famélico, to-
da vez que tales conductas, dado su mdvil, sé6lo son redundantes, -
pues estan ya previstas estas y cualesquiera otra conducta, surgi-

da bajo el genérico estado de necesidad.



"CONCLUSIONES"

1a, - El Codigo Penal para el Distrito Federal en e} articuto 7° es

2a. -

3a. -

tablece que es delito el acto u omisidon qua sancionan las le-

yes penales.

El delito se integra de elementos en aspecto positivo y su co
rrelativo en aspecto negativo los cuales son: conducta-ausen
cia de conducta; tipicidad-atipicidad; éntij uricidad-causas de
licitud; imputazilidad-inimputabilidad; culpabilidad-inculpabi
lidad; condicionzs objettivas-ausencia d2 condiciones objeti-

vas; punibilidad-excusas absolutorias.

Los bienes juridicos tutelados, son todos aqu=llos de natura-

leza material o incorporeal, que sirven para la satisfaccién-

de necesidades humanas, individuales o colecrtivas.

La pena es la sancién legalmente impuesta por el Estado al -

" delincuente para conservar el orden juridico.

5a. -

6a. -

Dentro de las caracteristicas de la pena encontramos que de ‘

"be ser aflictiva, equivalente y auficiente.

Uno de loe fines de la pena es la ejemplaridad.
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7a.- Los delitos contra la vida son el homicidio, parricidio, in--

fanticidio y aborto

8a.- Homicidio es la privacién de la vida de un ser humano por -

Qtro.

9a. - Parricidio es la privacién de la vida a cualquiera de los as--
cendientes consanguin=os, en linea recta, legitimos o natura

les, a sabiendas del parentesco.

10a. - Los elementos del parricidio son: un homicidio; que éste se-
infiera a un ascendiente consanguineo en linea recta, legiti--
mo o natural y a sabiendas del parentesco, €l conocimiento

del sujeto activo del parentesco existente. .

1la. - La razém juridica para la existencia del delito de parrlci.dio-'
se fundaments en el parentesco existente entre la victima y -

el sujeto activo.

12a. - El infanticidio conceptuado en nuestro Codigo Penal es la ---
muerte causada a un niflo dentro de las setenta y horas de -

recién nacido por alguno de sus ascendientes consanguineos.
13a. - En el delito de infanticidio existe el dolo.

14a. - E} articulo 329 del Cadigo Penal define al aborto como la --
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muerte del producto de la concepcién en cualquier momento

de la prefiez.

15a. - Los elementos del aborto son: la prefiez; la maniobra aborrti

va y; la muerte del feto.
16a. -~ El aborto puede ser: procurado, consentido y sufrido.

17a. - Robo es el apoderamiento de wna cosa ajena mueble, sin de-
recho y sin consentimiento de la persona que puede disponer

de ella con arreglo a la ley.

18a. - ‘IE:l articulo 379 del Cddigo Penal para el Distrito Fedearal es-
tatuye que no se castigard al que sin emplear engafio, ni me
dios violentos, .se apodera una sola vez de los objetos estric
tamente indispénsa.bles para satisfacer sus necesidades per-

sonales o familiares del momento.

19a. - El infanticidio tiene una penalidad de seis a diez afios de pri-
si6n at que 1o cometa. Denotindose atenuada en comparacién

a la del parricidio.

20a. - El infanticidio, es un homicidio que puede considerarse como
calificado, dada la imposibilidad que tiene el infante, por su

edad, para sudefensa.

21a. - Es estado de necesidad es la situacion de peligro real, actual
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e inminente para bienes juridicamente protegidos que sélo -
puede evitarse mediante la lesidn de bienes juridicos tutela-

dos, pertenecientes a otra persona.

22a. - La fracciom IV del articulo 15 del Cédigo Penal para =1 Dis:-

trito Federal, estatuye genéricamente el estado de necesidad...

23a. - El aborto por estado de necesidad o terapeiitico, es un verda .
dero justificante de estado de necesidad. dada la preponde-- =
rancia de intereses, salvar un bien mayor en sacrificio de -

un menor.

24a. - El robo por estade de necesidad o de famélico, cabe perfec- -
tamente en las reglas genéricas del estado de necesidad, pre

visto en la fraccién IV del artfculo 15 del Cédigo Penal.

25a. - La justificante del robo por estado de necesidad s6lo admite.

su comisidn por una sola vez. !

26a. - La derogaciéu del aborto terapeirico y el robo de famélico,. -
es factible, dado que puede considerarse el genérico estado~

de necesidad.

27a. - La derogacidn del parricidio y del infanticidio es dable, toda
vez que se pueden atender a las reglas genéricas del homici- '

dio.
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231, - En todo caso erigir una agravante por razdn del parentesco-

exigtente entre victima y victimario.
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