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INTRODUCCION

Por medio de la presente tesis, he querido ~
poner a vuestra consideracifn este modesto estudio con al
propbsito de que se despierte entre los estudiosocs del derg
cho para buscar una Bolucidn jurfdica adecuada al problema
de la INVESTIGACION DE LA PATERNIDAD.

No queremos decir que el problema no haya si
do estudiado anteriormente, sino gue se ha planteado una si
tuaclén injusta en perjuicio de las mujeres y de los hijos,
ante la penusa realidad de la existencia de los hijeos y ma
dres abandonadas, precisamente por la irresponsabilidad de
un hombre y es por &sto, que se ilmpone la importancia de es
te tema.

5i blen es cierto, la irresponsabilidad de =
un hombre para con su mujer ¥ sus hijos no serfa extraiio en
coantrarla en un matrimonioco perfectamente bien constituldo,-
esa irresponsabilidad tiepe su mixima manifestacidn preciasa
mente an relacisn con los hijos nacidoa fuera del matrimo=-
nio en donde no existe la presuncifin de la paternidad que
al efecto establece la ley, por lo mismo esa responsabili--
dad es facil evadirse, dando origen que a estos seres en lo
general, no tengan mfis patrimonlo que el dolor y la miscria.

Independientemente de lo anacrfnico que ro--
sulta en la actualidad la ley relativa a la investigacidn =
de la paternidad, tema gue nos ocupa, es importante hacer
notar que en gyran parte la soluciSn del problema, bajo ol
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punto de vista moral radica en una mejor educaci&n en nues-
tra juventud, por la que se haga notar la gran responsablli
dad gue contrae un hombre al endendrar un hijo ¥ que por -~
otra parte, debe buscarse la sclucifn bajo cl punto de vis
ta legal, por el gue se den acciones adecuadas para faclli-
tar la determipacisn de la paternidad a fin de cobteper por
los medios legales, la satisfaccifin de las obligaciones in
herentes al padre de familia.

Las diversas legislaciones del mundo, han =~
visto con cierto deaprecico a les hijos nacldos fuera del ma
trimonio, lo 4gue es sin duda una situacibn injusta, ya que
alles no tienen la culpa de haber venido al mundo, pues ¢n
todo caso, son seres humanos y por lo mismo, requieren 1a
protaccibn de la Sociedad y de las Leyas para lograr el de
senvolvimliento de su existancla.

Parece trivial que preclsamente los proble--
mas gue aquajan al munde entero, radiquen en lo que no Ee -
ha querldo reconocer, la dignidad humana, y &sto, sflo pug
da hacerse respetando a nuestros semecjantes y mis aln, 1lle
gando o lo mas suplime de la humanidad, que ha sido de éan
tos de poctas y literatos y hacla ese ser inmensamente mara
villoso que es la madre, entonces, guien sea responsable, -
de que csa mujer dé a luz a una criatura, debe exigirsele -
1a responsabilidad que como padre ha contraldo, no importan
do que dicha persona sea joven o entrada en anos, pues cn -
ese Gltimo caso, mis obllgacisn ticne de responder como pa
dre y como hombre.
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CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS

I.- GRECIA.-

El principio constitutivo de la familia anti
gua era el religiogo, dado que cada familia que agrupaba on
torno a la religifn doméistica y on donde lo sangre, ¢l na
cimiente y el sentimiento tenfan muy poca importancia, era
pues mis blen que una asociacidn natural, una ascciacifn re
ligiona ¥ que los griegos designaban con el nombre de

{lo que esti cerca del hogar) y en donde el ma
trimonic, estrictamente religiosoc significaba que la mujer
ingresaba a la religifn del marido, pues cada familia tenia
su propia reliqifn, sus proplos dioses y su proplo culto. -
El hijo nacideo decl matrimonio habfa de perpetuar esa reli--
gibn pafa hoprar a sus dioses domfBsticos, pucs para los ap
tiguos, su felicidad despu&és de muertos, la haclian consis--
tir en que su posteridad les ofreciera la comida flinebre -
que habia de garantizar su reposo y su dicha.

Pero la continuidad de la familia sclo era -
posible de varén a varén, pucs la mujer mientras se mante-~
nfa célibe formaba parte de la religisn de sus padres y una
vex casada ingresaba a la religién del marido. Por eso los
hombres debfan tener especial cuidado en dejar descendien—--
tes, porque de no hacerlo significaba acabar con el culto -
domfistico, pues su hogar Se apagaba y Su religibn desapare-
cfa, sus mueartos calan en ¢l olvide ¥ en la eterna miseria.
"Asi el indo crela sus muertos repetian sin cesar": Ojala

JOT A —
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nazcan siempre en nuestra descendqpcia hijos que nos ofrez-
can el arroz, la leche y la miel" y afade el indo ™ La ex-
tincibn de una familia preoduce la ruina en la religisn de -
esta familia; privados los antepasados de las ofrendas, ca
en en la maneidn de los desgraciados™ es por eso que el cs
libato lleg® a considerarse como un dellito,

“£l hombre no se pertenecfa, pertenecia a 1la
familia. Era un miembro de una serie y no conventa que la
seric se detuviase en £1. Ho habia nacido por casualidad,-
se le habia introducido en la vida para que prosiguiese on
¢l culto; no debfa habandonar la vida sain estar seguro de
que osc culte se continuara despufis de &1".

"Porc no era bastante engendrar un hijo. E1
hijo que habia de perpetuar la religién domestica debfa ser
el fruto de un matrimonio religioso, El bastardo, el hiijo
natural, el que lo Griegos llamaban Voo®s y los latinos, es
purios, no podfan desempefiar el papel que la religifn asig-
naka al hijo. El efecto, el lazo de sangre no constitufa -
por 8i sola la familia y se necesitaba tambifin el lazo del
culto. Luegoe ol hijo nacido de una mujer gue no cotuviese
asociada al culto religioso del marido por la ceremonia dal
casamiento no podia participar por si wmisma en el culto. No
posela el derecho de ofrecer la comida flnebre y la familia
no se perpetuaba en ella". ().

La consecuencia de la organizacifn de la fa
milia antigua es bien clara, respecto a la mujer vy a los hi
jos nacidos fuera del matrimonio. Las mujeres eran conside
radas como meros instrumentos aungue naturales y necesarjiocs,

{l) Fustel de Coulanges; "La Cludad Antigua™, P8g. 51 y sigs.
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para perpetuar la especic, pero no para perpetuar el culto
deméstico, principlo constitutivo de la familia.

Los hijes nacldos fuera del matrimonio ga-
rian considerados como forasteros y no tenfan familia por--
que la mujer, por af sola, no podfa perpetuar el culto.

Pero preclsamente esa circunstancia hizo que
el celibato se prohibiera y se considerara como un delito,-
pordque en esas condiciones no podrfa perpetuarse el culto -
doméatico y de anf la preocupacidn de los antiguos de que
los hijos fueran varones y nacidos de matrimonio roligicso,
pues el principio de responsabilidad para con los hijes era
en funcién de 1la reliqiln dom@stica, para asu conservacién y
dicha de sus antepasadeos, pues tener hijos fuera de matrimo
nio ara tanto como C¢rear el principio de su propia desdicha
¥ la de sus dloses Manes.

Nes damos cuonta pues, de la especial preocy
pacién de los antiguos por perpetuar la especie, por el na
cimiento de los hijos varones a quienes les daban preferaen-
cia en consideracifn a que &stos deblan continuar nnstcniug
do por decirse ssf a la familia, no asi a las mujoras gque -
mis blen eran consideradas como coBac.

Es interesantc hacer notar que la inguietud
por la proteccifn a los hijos era meramente rcligiosa, esde
cir, no preclsamente se tenfa la connotacifn de una oblliga-
cif6n personal, sino que tedo se hacfa en funcifn de respete
e inter#s en conservar una religién, no como ya hemos dicho,
con el espiritu de responsabilidad personal como dehe ser -
para cada hombre que engendra un hijo.

Los hijos nacidos fuera de matrimonic queda-~
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ban sin proteccidbn, ya que no participaban de 105 benefi-~ -
cios del sulto domdstico debido a que no en funcifn de una
necesidad de proteger a los monores se habfa formado una og
ganizacién familiar, sino como hemos visto, era uUna organi-
zacibn religiosa eén la gue solo formaban parte los hijos na
cidos de matrimonio. Tener hijos fuota de matrimonie era
una ofcnsa para los dloses domfsticos, yva que cllos né  po~
drfan continvar £l culto por eso estos hijos carecSan

de
proteceidn respecto do los padres que los engendraban ¥

no
st podia exigir, consecuentemente, ningwna responsabilidad
a Bstog.

Esta sltuvacidn, analizada bajo cualquier pun
to de vista, era injusta, va que los hijos nunca han tenido
cuipe de haber venido al mundo y menos alin haber sido conse
cuencia de ayuntamientos lfcitos o {1fcitos de esus padres,-
sin embargo, destde ticmpos remotos los bijos nncidas fuera
de matrimonio han sido vistes con desprecio.

II.~ ROMA.~

La organizaeifin de la fmilia on la antiglle--
ded romana fuf do lag mismap caracterfsticas gue la griega,

ed declr, se constituy® en la forma que tenemos anctada

an
teriormente, sin embarqgo,

conviene hacer una breve referans~
cla histGries con el objeto de ir encontrando aguellos ele~
mentos gue hebrfn de scrvirnos para nuestros estudios y
mismo tiempo, ampliar y precissr on su degenvolvimiento,
lag instituciones familiares de la antigqledaa, que en  todo
caso nos ieran siyviendo de punto do referancia, en rela- -

al

cidn roun 2l cstudio gue nog proponemos hacer, mixime si

te
mamor en consideracidn la gran importancia vy la

Jgran in

—

fluencia del Derccho Romano en las institueiones jurfdlcas
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de la actualidad.

Segfin el autor del Derecho Romano gue nos -
sirve de quia en esta materia, Eugere Petit (2), por fami--
lia o domus sc entionde: "“La rouni®n de personas celocadas
bajo la autoridad o la manus de un jefe Gnico. La familia
comprende, pues, el paterfamilias que es el jefe; los descen
dientes gque estdn sometidos en su autoridad paternal, y la
mujer in manu, que estf e¢n una condicifn anfloga a la de -
una hija. El paterfamilias cumple como sacerdote de dioses
dom&sticos, la sacra privata, las ceremonias del culto pri-
vado que tlenen por objeto asegurar a la fmilia la protec--
cifn de los dioses difuntos. Esta organizacisn que tienec =
por base la preminencia del padre y donde la madre no juega
ning{in papel, es del origen de Roma, hakiendo quedado Intagc
ta durante varics siglos. Se modificS muy lentamente, BO=-
bre todo en el bajo imperio, donde la autoridad del jefe -
llegt a menos absoluta”.

El paterfamilias y las personas colocadas ha
jo su autoridad paternal, © su manus, estin unidos ontre -
ellos por el parentezco Clvil llamade AGNATIO, Eata ligadu
ra subsiste a la muerte del jefe o lo mismo entre los hijos
gue hechos sui juris, despufs de muerto cl padre, scn jefos
a su vez de nuevas familias, o domus, que entrc los miom= =
bros de las cufles estdn formadas, Todas estas personds Se
consideran como pertenccientes a una misma familia Civil. -
He agui otro sentide de la palabra familia, en cuyo caso, -
que es el m&s comfin, la familla se¢ compone de agnados, ¢8 do
clr, del conjunto de personas upidas cntre e¢llas por cl pa

{2} Eugene Petit; “Tratado Elemental de Derecho Romano", -
pigs. 95 y sigs.



rentesca Civil™,

Distingufan pues los romanos dos clases dez
parentesco, la COGNACION y la AGNACION: ™"La cognatio es el
parentezco que une a las personas descendientes unpas de -
otras (linca directa) o descendiendo de un autor comin (11
nea colateral) sin distincibn de sexo. Es el parentesco -
que resulta de la misma naturaleza, o que dijeramos nosg- -
tros de consanguinidad.

"Es agnatio el parentesco civil fundado so--
bre la autoridad marital o paternal™. “Se puede decir gue
son los descendientes, por via de varones, de un jefe de fa
milia comln, colocados bajo su autoridad o que le estuviera
somotidos si aln viviera”.

“La agnacifn puede desenvolversc hasta lo in
finito, aunque solo se trasmita por medio de los varcnoes, =
cuando un jefe de familia tiene un hijo y una hija, los hi
jos del hijo serfin sus agnados y los de su hija estarfin ba
jo la autoridad del maride gue cs su padre, es decir, en la
familia de su padre vy no la de sua madre, peor le que la agna
cifn gueda suspensa por via de las mujeres®,

La fuente principal de la autoridad paternal
¥ por lo tanto de la familia, era el matrimono o justao nu
tlae. Los hijos nacidos forman parte de la familin civil -
del padre.

"Se llama justac nuptiase © justum matrimoni-
un al matrimonio legitimo, conforme a las reglas del derc=

cho ecivil.

Para contraer justae nuptiaec se necesitaba -~
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satisfacer determinadas condiciones de validez y producia -
tambi&n efectos especificos y, para el casoc que nos intere-
sa, respecto de Jos hijos: "Los bhijos nacidos exjustis nup
tiae son hijos legftimos, liberi justi, Estdin bajo 1la auto
ridad de su pedre o del abuclo paterno slendo el padre alie
ni juris. Forman parte de la familia civil dal padre a (34
tulo de agnados y toman tambifn su nombre y condicibn 50—
cial. En cambio entre los hijos y la madre solo existe un
lazo de parcntesco natural de coagnacifn en el primer grado,
solo manus podia modificar esta relacibn siendo entonces -
los hijos agnados de su madre en segundo grado, in manu, vy
entonces ¢5 para ellos loco sororis”.

"La filiacifn legitima en relacidn de la ma
dre, es un hecho fScil de establecer. Respecto del padre,-
la paternidad era incierta y se recurxlia a lo siguiento: =
presumionde que el marido de la madre sBea el padro, Bsta -
presuncidn no es impuesta de manera abhsoluts y cess cuando
el hijo no ha sido concebido durante el matrimonio o s8i, -
por ausencia o enfermedad del marido, ha sido imposible to
da cohabitaci#n con la mujer durante ¢l perfodo de la con-
capcibn.

Para facilitar la soluci6n de estas cuestio=
nes, el derecho romano £ij6 en trescientos dfas la duracién
mis larga del embarazo, ¥y la mis corta en ciento ochenta -
dias; dc suerte gue ¢l hijo seri justus si nace en clento
ochenta y un dfas lo mis pronto después y comprendido el -
del matrimonio, o en 301 dfas a més tardar despufis, y cCom=-
prendido cn de la dioolucifn de las justae nupcize”,

PCAPITOLING Y APULEJO cucntan que desde Marp
co Aurclio, la fijaciBn se hacfa constar en los Registros -
POblicos. E! padre tenia que cdeclarar el nacimlento de sus
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hijos en el t&rmino de 30 dfas la mis tardar despuls) en Ro

ma, al praefectus aeraiji y en preeincias a los tabularii pu
blicii”.

Cuando falta alguno de los requisitos sedalg
dos para la validez del matrimonio, "&ste sera nulo, no pro
duciendo por consiguiente ningfin efecto. Entonces no exis-
tia ni virni uxor, pudiendo caer sobre los esposos las  pe-
nas mis severas en caso de incesto, es decir, de matrimonic
entre parientes en grado prohibide. En cuanto a los hijos
nacen sul juris ¥ son tratados como hijos nacidos de un ca
80 accidental entre hombre y mujer. No tienen un padre -
cierto y se les llama spurii o vulgo concepti, cn cambio eg

tin unidos a la madre y a los parientes maternos por la cog
nacifin".

*tn virtud de una presuncién legal los hijos
legitimos tienen a la vez padre y madre ciertos, porque, se
congidera que tienen por padre al marido de su madre {pater
uere is est, gquem nupciae demostrant) v estin somotidos a
su potestad y siguen su condicldn, mientras que los hijos -
ilegitimos tiencn su madre clerta y gozan para con ella " de
todas las ventajas del parentesco. Pero en general, no tie
nen padre ante la ley ni siguiera en virtud de un reconoci-
miento tampaco pueden ser legitimados, nacen sui juris y si
guon la condicién da la madre. Este miximo rigor s&lo dis
minuye con los hijos concubinarios, pues &stos pueden ser -
reconocidos por su padre Yy en tal caso, permaneciendo sui
juris y sometidos a la condicidn de su madre, gozan para =
con su padre del derecho de alimentos, de un derocho de su
cesién ab-intestato restringidos y son admitidos al benefi-
cic dea la legitimacisn™.

Como puaede verse, a travfs Jde las anteriores
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transeripciones, y lo gue aguil llevamos oxpucsto respecto a
la organizacifn de la familia y especialmente respecto a -
los hijos que Estos han sido los finicos que han venido su-
friendo las consecuoncias de su condicidn, es decir, si son
hijos de matrimonioc legftimo gozan de la proteccisdn de las
leyes ¥y de la familia, en cambio, sl son ilegitimos, estdn
exclufdos de esa proteccidn respecto a la condleifn que dg
ben guardar con su familia, como si ellos fueran los culpa-~
bles de haber nacldo.

Pero por lo menos encontramos gue los hijos
nacidos fuera de matrimonio, gozaban de las ventajas del pa
rentesco, en relaciSn conh 8u madre y respecto del padre, -
aungue sflo en el caso de los hijos concubinarioa, gozaban
también derechos, si bien inferiores a los que tienen los
hijos legftimos. El legislador de esa Spoca considerdé gue
posiblemente la unifn del concubinato podria mas tarde legl
timarse y tal vez por esa razén, seifal8 algunos derechos ya
mencionados a los hijos nacidos de esas uniones, pero en ge
neral la ley no di protoeccidn alguna a los hijos nacidoa -
fuera de matrimonio, ya que no establece ninguna responsabi
lidad para los padres que cngendrah estos desventurados ‘hi
jos y consecuentemente, &stoes siguen siendo considerados cp
mo loa culpables de los caprichos de sus padras y de haber

venido al mundo.

III.= FRANCIA.-

Esta naciSn que se ha distinguldo por su re-
volucifn, que trajo como consecuencia eosa cosa tan importan
te para los habitantes del universo, como es ol estudio de
los derechos del hombre y del ciudadano, teorfa individua--
lista que hizo furor en esa &poca ) gque todavia sc encuen--
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tran antececdentes en todos los derechos de los distintos =
puebles de la tierra, incluyendo el nuestro, pues la Cons-
titucifn que ros rige tuvo mucho de inspiracisn en la doc-
trina individualista; Doctrina Francesa de¢ log derechoa =
del hombre y del ciudadano, en lo que concierne principale-
mente a las garantfas individvales, enmarcadas en los ar-
ticulos 14 y 16 de la Constitucidn General de la Repfiblica
Mexicana, El derecho de este pals nos praporciona elemen--
tos de mucha importancia en relacifn al problema que nos =
ogcupa segfin 1o veremos a continuacifn.

Hasta ahora ¥ en relacidn con los anteceden-
tes que hemos sefialado respecto de Roma y Grecla, hemos te
nido que recurrir en la necesidad de la configuracién de la
familia antigua. En virtud de que la investigacifén de la -
paternidad en esa &poca era un problema secundario de poca
o ninguna consideracitn dadas a las caracterfsticas especia
les de la constitucifn de la familia, y la importancia que
le dieropn al matrimonlo. Pero en francia y buscando leos an
tecedentes que nos interesan en relacifn con nuestro probie
ma, ya no tenemos la necesidad de recurrir a la organiza- -
cidn de la familia, sino ir directsmente al dereche que co
mo antecedente sefalamos en relacifn con la investigacidSn -
de la paternidad.

Al hacer roferencia al derecho Francls, en -
ralacisn al tema gue nos ocupa, nos referimos a la investi-
gacibn natural, ya que la legitima no presenta mayoros difij
cultades, pero si conviene hacer notar la presuncifn esta--
blecida desde el derecho romano en esta miteria y la aplica
ci&n gue desde entonces se ha hecho de la regla "pater is -
esf quem nuptiae demostrant™ y que s¢ reprodujo en el ar-
tfculo 312, pirrafo primero del C&digo Clvil Franefs: El hi
jo concebido durante el matrimonio tiene por padre al mari
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En virtud de lo anterior, y como puede ficil
mente apreciarse, no puede aplicarse la regla anterior a -
los hijos nacidos fuera del matrimonie, de donde resulta -
que tenemos que hacer una referencia histbérica a este reg-
pecto y al ecfecto, Louis Josscerand (3), nos diced

1°,- En nuestro antiguo derecho, la investi-
gacifn de la paternidad era libre, y, cuando no pudiera ser
inapirada por ¢l deseo de obtuner una herencia, porque en
aguella Spoca los bastardos no heredaban, se utilizaba de
manera frecucnte y abusiva; era singularmente peligroso -
por una regla consuctudinaria que venfa a conjugarse con -~
ella ¥ seglin la tal denhuncia del (supuesto) seductor por -
una muchacha eh cinta, precscntaba carficter de credulidad ab
soluta y obligaba al presunteo autor del embarazo a provecr
provisjopnalmente a los gastoa del alumbramiento de la madre
asf como a la manutencibn del hijor “Virgini praegnati cre
ditur”, Se conciben f&cilmente los abusos y amenazas de di
famacidn a que podfa dar lujar semejante régimen.

2%, - Por esp £l derccho intermedio tratd de
reaccionar prohibiendo pricticamente la investigacifn de la
paternidad natural;

3°,- El CS8digo Civil siguif al derecho revo-
lucionarlo en la direceifin que habia tomado; conforme a la
opinifn del primer c6nsul, que estimaba quo la constitucisn
de familias poderosas implicaba la negacibSn oficial de la -
familia natural, el articulo 340 prohibif la invastigacidn

{3) Louls Josserand, Derccho €ivil, Tomo I, Vol, 2°*. piigs.
J68 y sigs.
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de la paternidad de modo casi absoluto y hecha reserva sola
mente en caso de rapto.

4%,.~ La jurisprudencia no tenfa m3s remedia
que inclinarse ante esta prohibicién formulada por razones
de orden pilblico; sin embargo, supe dar cabida a los senti
mientos de humanidad. aj- Al permitir a la scltera madre -
teclamar al seducteor los dahos y perjuicios basados cn el -
articulo 1382, sin proclamar, por lo demis la paternidad -
del autor del dafo; b)- Despufis, hacicndo producir efecto
al compromiso gue el seductor habfa tomado por escrito de
provecr a las necesidades de la madre y del hijo, no a tftu
lo de donaci&n, sino en ejecucidn de un "deber de concien--
cla derivade de una obligacién natural"; lo gue permitfa -
sregeindir de la forma notarial, requisito para las donacio

nes intervivos,

5%.~ A pesar de los esfuerzos muy laudables
de la jurisprudencia, la situacién producida a la soltera =-
madre era injusta y lamentabkle; la irresponsabilidad del -
seductor seguro de escapar a la paternidad, era una prima -
dada al egoismo, al abandono, a la cobardfa. Se inicif upa
campafla de protesta contra el régimen del cbdigo civil, con
tra ¢l derecho del mas fuerte, los escritores, los dramatur
goes, los sociologos, los moralistas; esa campafia tuvo como
consecuencia la ley del 16 de Noviembre de 1912, que ha ve-
nido a autorizar la investigacidn de la paternidad natural
on toda una serie de casos y que ha sustituido asf a un rG
gimen de irresponsabilidad casi absoluta, formulando una re
glamentacitén bastante equitativia, de las relaciones fucra -
de natrimonio®.

En efvcto, y en relacibn con la ley de -
1912 antericermente citada, lus tratadistas Marcelo Plianol
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y Jérqa Ripert {4), nos dicen:

*En el espiritu general de la lay se vislum-
bran las dificultades con que tropezarun sus promotores pa
ra que fuera votada por ¢l parlamento. Presehtada por el -
Senado, desde 1878 por M. Berenger, y en la Cimara de Dipu-
todos, desde 1583 por M. Rivet, la reforma, despufis do nume
rosas e infit{les tentativas intermedias, no se abrif paso =
hasta que en 1905 fue presentado en el Senado la propasi- =
cifn Rivert Berenger; y aln todavia necesit$ siete ajios pa
ra pasar. Es una ley de coneiliacifn que, al propio tlempo
qgue complace cl movimiento de opinifn hosti) a la prohibi--~
cién de la paternidad, trata de evitar los dos inconvenien=-
tes gue encontrb el legislador en 1804, Limita los casos =
an que sa concede la accifn, precisa las pruebas que el -
Juez deberX exigir, acumula las preacauciones contra ml chan
tajes establece penas contra cl demandante temerario y 8
fiala un plazo muy corto de duracidn de la accidn. Do su
aplicacibén posteriormente, no aparece que haya rosultado -
graves inconvenientes y si dicha medida no ha tenido toda--
via un efegto muy seialado en la moralidad pfiblica, al me-
nos, parece haber sido aceptado por todos, el principio de
justicia gque lo anima. En algunas decisiones judiciales, =
se nota todavia el viejo prejuleio contra la investigacién
de la paternidad; otras tienen tendencia a exagerar en son
tido inverso y aprovecharse de ciertos t&rminos de la ley,-
un poco ambiguos tales como la expresifin "CONCUBINATO NOTO
RIO", para permitir una entera libertad por parte del Juez,
para declarar la paternidad cuando crea deber hacerlo. No
sotros astamos persuadidos que despuss de un perfodo de en
sayo, gue ya empleza a finalizar, la Jurisprudencia sc ins-

[ -

({4) Marcel Plianol y Jorge Ripert. Tratade Préctico de De
recho Civil Francés Tomo II, P8gs. 697 y sigs.
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pirari en el espiritu moderado y nrudente del leyislador de
1912, Dicho espfritu sec manifiesta principalmente por los
dos caracteres sigquientes; el caracter facultativo de * la
declaracifn de paternidad y el limitativo de los casos en
que se puede producir dicha declaracién.

Convient hacer notar, con referencia al derg
cho que comentamos, gue es necesario hacer una distincisin,-
los hijos llamados naturales y los incostuosos y adulteri--
nes porque no les ha tratado igual el derecho Francés. Lo
gue llevamos dicho, se refiere a los hijos naturales, res-
pecto de los incestuosos y adulterinos, Robertoc A,M. Teran
Lomas, {5}, senala lo siguiente:

"El C&digo Civil de Francia excluye del dere
cho sucesorio a los hijos adulterinos e incestucsos; prohi-
be el reconocimiento a su favor {(335). En virtud del artI-
culo 342 se veda la indagacifn de la paternidad y la mater-
nidad adulterina e incestuosa. Por Loy de 1915 se agregd ~
al Artficulo 335": "Bajo reserva de las disposicicnes del
Articule 331%, modificado tambifn por la citada Ley para -
permitir la legitimaciSn por el subsiguiente matrimonio da
los padres: se trata de una consecuencia directa de la ley
divorciata vigente desde 18%4. Agregamos gue cuando el hi
jo es fruto de andulterio dea la madre y ¢l espaso lo descono
ce, ¢ueda establecida su filiacifn adulrerina sin necesidad
de un reconocimiento de parte de la madre,

El Articulo 762 concede a estos hijos, el de
recho de alimentos; esta disposicidn juega, seglin Ripert,-
en los casos de deaconocimientc de paternidad por el marido,

{5) Roberto A.M, Teran Lomas; Los Hijos Extraordinarics; -
Pig. l6.
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nulidad de matrimonio por incesto o bigamia, ¥y compromiso -
ticito contrafdo por ol hecho de haber subvenido per algiin
tiempo a las necesidades del hijo.

La Constitucitn de 1946 no sc¢ ha embarcadeo -
en la corriente de equiparacidn de todos los hijos. En su
preimbulo garantiza a la familia las condiciones necesarias
para su desarrolleo, ¥ a todos particularmente a la madre, -
el nifio y el anciano, la proteccciSn de salud, la salud mate
rial, de reposo y comodidades. De estas declaraciones nada
se desprende en especial reaguardo de los hijos ilegftimos,

Cabe agregar que la comisifn reformadora del
Cédigo Civil, ha proyectado modificar el Articulc 342 a -
efecto de permitir, que la filiacidn adulterina e incestuo-
5a pucde eatablecerse, seca por reconocimlento, sca por via
judicial, al sS8lo ecfocto de conferir ol derecho a alimentos?

La legislaci8n Francesa, an relacifn con ol
problema que nos ocupa, ha sido muy variante ¢ inclusive la
filosoffa del S. XVIII producto de la revolucidn, combatid
la idea de la inferioridad social del hijo nacido fuera de
matrimonio, pues parecfa inhumano gue pesaran sobre el hijo
lnocente, las consecuencias de las faltas de sus padres. =
Las ideas individualistas del perfodo revoluclonario, hicig
ron al legislador obrar entrgicamento en faver de los hijos
naturales, asegurfindeles igualdad de derechos gue a los hi
jos legftimos,

Desgraciadamente, estas ideas no triunfaron
en dafinitiva y el C8digo Civil las combatid segfin hemos -
visto, volviendose a presentar la situaciSn que hemos hecho
notar insistentemente, se sacrifica nuevamentae al hijo sin
haber razén para ello, ya que no tiepe la culpta de quo ha
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ya sido fruto de un ayuntamiento lIcito o ilfcito de sus pa

ares.,

Nos parece extrafio de gue en Francia, cuya -~
revolucisn consayré los dorechos individuales del hombre vy
cuya filosoffa fue la inspiradora de las legislaciones de la
mayor parte de los pafses del myndo, haya terminado por ad~
mitir la desigualdad de los hijos, por el sSlo hecho de ha
ber nacido, dentro o fuera del matrimonio.

Como consecuencia de lo anterior, y al 1limi-
tar los casos en que sc permite la investigacidSn de la pa-
ternidad, lejos de exigir mayor responsabilidad, para el -
hombre gue ha engendrado un hijo, priva a Eate de sus dere-
chos que como tal tiene, en relacifn con su padre y de aque
llo que es todavia m3s humano, saber quién ¢5 au padre. En
tonces quien ha sido causa de su nacimiento al amparo de la
ley saticface bestiales apetitos sin que por ello tenga que
responder ante la sociedad, y sobre todo, ante el producto
de sus relaciones gue por sor un ser humang, merece todo su

ampara y proteccidhn,

No queremos culpar al legislador francls que
haya descuyidado absolutamente la condicifn do los hijos na
turales, poro sf, do haber restringido sus derechos y de 1li
mitar los casos en gue se permite la indagacifn de la pater
nidad, pues consecuencia de &sto es la falta de imputacisén
de responsabilidad para quiencs los han engendrado.

S5in embarqgo, las diferentes leglslacioncs -
que en relacién con nuestro problema han sido dictadas en
Francia, fueron productos de discusiones de los legislado-=-
ras en dohae se pusieron de manifiesto, las razones adver--

sas J permitir la investigacién de la paternidad y que co
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mentaremcs mis adelante, mismas que nos propercionan ahora
un importante elemento para combatir dicha prohibicién y -
abonar en favor da la libre investigacifn.

Iv.- ESPARA.~-

Las antiguas leyes Espafiolas admitfan la 1i
bre investigacidn de la paternidad y al efecto, Marresa
Navarro Jos& Marfa, Comentando el CSdigo Espahol de 1889
{6) dice:

L

"Los pracedentes legales cspafioles abonan =
sin embargo a favor deo la libaertad reconoclanse &atas por -
les tribunales apoyindose &sta en la Ley 7a. Titulo 19, par
tida IV, la !} de toro ¥ la 4a. Titulo 2%, libro 12, de 1la
novi{aima recopilacidn, con referencia esta Gltima a los ca
sos de estupro que luege se incluyeron en el Cédige Penal.-
La Jurisprudencia continud proclamando la tecrfa do que era
licito por 1as Leyes Espafolas la investigacidn de la pater
nidad”.

La Ley 7a. Tftulo 19, partida IV. Se reofiore:
Que debe ser guardado, cuande el hijo demanda al padre, que
le proua, el niega, non es su fijo. Razonandose alguno -
por fljo de otro, e demandando quel criasse, e prouyossc do
lo que era menester, podria acaescr, gque esta atal, que ng
garia que non era su fijo porque no lo criasse: o por que
auventura dezirleo ya de verdad que non serfa su fijo, E po
sende, gquando tal dubda acaesclesc, el Juez de aquel]l lugar,
de su oficic, deue saber llahamente, o 8in alogamienteo, non

{6) Manresa y Navarro Jos¢ Marla; Comontarios al Derecho Ci
vil Espanol 4a. Edicifn. Tomo I, pd3g. 585 y sigu.
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guardando la forma del juycio gque deue ser guardando en los

otros pleitos, si es fijo de aquel por cuyo se razona, [}
non*,

La Ley XI dispone: "Y por que no s¢ pucda du
dar gquales son hijos naturales: ordenamos y mandamos gque -
entonces se digan gser los hijos naturales, qguando al tiempo
que nasceisen o fuesen concebidos sus padres podrian casar
con sus madres justamente sin dispensacifn: con tante gqua
el padre lo reconozca por su hijo, pucsto (ue no haya tcni=-
do muger de quien lo uve en su casa, ni sea una sola: can-

curriendo en ¢l hijo las cualidades susodichas mandames que
sea hijo natural®.

De las antiguas Leyes Espanolas gue creemos
tignen relacibn con el problema que nos ocupa, cltamos ade
mis 1a Ley X. Titulo XIII, partida VI, guec dicae:

“Quales fijos non son legitimos, sin natura-
lcs, & gue non pucden hercdar los bienes de sus padres. -
Nnscido sevendo alguno de forninacién, o de incesto, o de
adulterio; este a tal non puede ser llamade fijo natural, -
ni deue heredar ninguna cosa de los biencs de su padre: ]
si a tal £ijo comb ¢Ste diesse al padre como alguna cosa de
1o suyo los otros fijos leglitimos, gue fuesen de aquel pa-
dre mismo, pueden reucar la donacidn e le manda. Fueras en
de s1 el Rey lo confirmasse la donacifn e la demanda. Por -
su previllego. E di fijos non ouire, puedenla rewovar los
hermanos del padre de este fijo a tal, o su auwuelo, o sy -
auuela. ¢ s5i tales parientes non ouiessenque la reuocassen,
o s8i lo nuiere, fuessen tal negligrntes, que non quisiessan
denzuder fasta dos mes lo fuessen dado a tal fijo como esta,
entoces fue ser del Rey.
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La ley XI, TIitulo XIIY, partida VI, dice: -
Quales fijos, de aquellos que non son legftimos, pueden ho
redar 2 sus madres”. Lad madres slempre sou clertas de los

fijos qgue nascen de ellas; por esta razon todo fije deuc -

heredar en los vienes de su madre en vho can 1o8 otros fi-
jos legitimos que nascen de ella, quir spa lagftime, o non
fueras ende, sl fuesse tal fljo como llaman en latfn inces
tuoso qua gquieren tantp dezir, come gQue es el enyendrado de
ome, o de nmuger, que scan parientes fasta el quarto grado:

o fuesse otro gue llaman en latin, natus exdamnato coitu, -
que quiere tanto dezir, como el que nace de muger religiosa,
que es ayuntamlento dafiado por sentencia de Ley. Ezzo mes-
mo serie sl tal muger como esta fuessc ducka de noble 1linp
ga, o de hopnrrado lugar. Casi este atal
agquellos que son llammados espurios, non due heredar de los
bienes della el espurlo con el legitimo. Espurio es llama-
do el gquo napcio do muger puta, gue seds a muchos".

ouiesge fijo da -~

La Ley 1V, Titulo 11X, Pirtida VI, en su par
te relativa dice: “"Quien non puede ser ostablecido por he-
redaro" .1« Nin puede wstableocor por heredero a ninguna
persona gue fue nasclda de dafio coito, que quiere declr, co

mo de vedado ayuntamiento, assi como de parienta de nsuger =
religioga®™,

La Loy V, Titulo XIX de la 4a. partida, gque -
ae refiere "A Quales fijos son tenudos ios padres de criar,
e queles non®, dicet "Engendran 1oy omes fijoes en sus muge
res legitimas, € a las vegadas eon otras gue non Son. En~-
creay estos fijos he dipartimente, caleos £ijos guae nascen
de las mugeres gue han los omes de bendicifin, también los
parientes gue suben por la liha derecha de su padre, como =~
de la madre, tenudos con de los crear. Esso mismo es de -
los que pascen de la mugere gue tiene ios omes por amigas -
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manificstamente, como en lugar de mugeres; non auiendo en-
tre fllos embargo de parentesco o de orden de religibn o de
casamiente. Mas los que nascen de las otras mugeres assi -
como de aulterlo, o de incesto o de otro fornicio, los pa-
rientes gque dubem por lifia derecha de parte del padre, non
son tenudos de los crear, si non guisierBn: fueras ende, sl
lo fiziercn por su mesura, mouiendose naturalmente a crear-
los, o de fazerles alguna morced apsi como fariah a otros -
estrafos porgue non mueran. M3s los parientes que suben -
por lina derecha de la madre, pambien ella como Gllos tenu-
dos son de los crear, si ouieren rigueza con que lo puocda -
fazer. E esto es por esta razfn: porgque la madre sienpre
es cierta del fijo que nasce de ella, gue es suyo: lo guo
non es el padre, de los gue nascen de tales mugeres”.

La Ley IX de Toro, dice: "Los hijos bastar-
dos, de cualquier clase que sea, no peuden heredar do su ma
dre ex-testamonto nl abintestato, en caso gue tengan sus ma
dres hijos o hijas o descendientes legitimos; pero blen -
permitimos que les puedan en vida o en muerte mandar la -
gquinta parte de sus bienes, de la cual podrian disponer por
su fnimo y no mi&s allende. Yen caso gque no tengan la mujer
hijos o descendientes legitimos, aunque tengan padre o ma--
dre o ascendientes legitimos, mandamos que el hijo o hijos,
o descendicntes gque tuvieren naturales o espurios, por su -
orden y grado, les sean herederos ox-testamente y ab=-intes-
tato; salvo Bi tales hijos de dafado ayuntamiento por partae
de la madre, que en tal caso mandamos que no puedan heredar
a sus madres ni ex-testamento ni ab-intestato; pero bien -
pormitimos gue les puedan ¢n vida o en muerte hasta la guin
ta parte de sus bienes y no mis, de la gque podian disponer
por su dnima; y de tal parte, despufs que la hubleren, pue
den disponer en vida o en tiempo de su muerte los dichos £i
jos ilegitimos como quisieren”.
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La Ley X de Torg dice; "mandamos que an caso
que el padre ¢ la madre sea obligada a dar alimento a algu-
nos de sus hijos flegfitimos en su vida, ¢ al tiempo de su
muerte, que por virtud de la tal ohligacidn no le pucda man
dar mis de la guinta parte de sus bicnes de la que podfa -
digponer de su alma, y por causa de dichos alimenteos no seca
mis capaz el tal hijo ilegitimor de la qual parte despues -

gue ia huviere el tal hijo, pucda en su vida, © en su muer-

te facer lo gue quisiere § por bien ruviere: pere sf tal -

hijo fuese natural, y ol padre no tuvicre hijos, o descen--
dientes legftimosn; mandamos que el padre le pucda mandar

justamente de sus bicnes todo lo que gquisiese aungue
aacendientens legqiticos”,

tenga

Agregamos para terminar esta reosefa, gque 1la
Lay RXIIT deo la coleccidn de Leyes nucvas postorioras al -~
fuero real, daba derecho sucesorico a la hijs adulterina de

un hombre <¢asado, en defecto de parientes legitimos préxi-~
nad .

El interfa que para nosgtros ropresentan las
disposicicones de derccho Espaniel antiguo y que hemos soiiala
do anteriormente, es de hacer notar que se cstablecieron di
ferentas catggorfas de los hijos nacidos fuora de matrimo-=-
nic y los derachos que & cada una de ¢stas categorfas les -
concedieron las Leyes Espafielas, gue como observamos, son ~
casi nugatorios haciendo caer scbre los hijos las consccuen
cias de su poacimiento, lo que dasde luego cos injusto e inhu

mano, ya que ellos no tienen la culpa de haber venida al
mundo.

En relacidn con £l problema de Lka investiga~
¢i5n de la patecnidad, Manrresa y Havarro, citado spterior-

menta, nog dice: “El C8djigo de 1851 adopts la prohibicién -

e e nr e e e e
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absoluta; el de 1869, a libertad completa y el de 1882 el
término medio de la prohibicisn relativa que al final ha -
prevalecido™,

La Ley de bases para la publicacifin y redac-
cibn del CS8dige Civil de 11 de maye de 1888 (Base V de la -
Ley de Bases} dice: "No sc admitira la investigaci®n de la
paternidad sino en los casos de delito o cuando existe en-
crito del padre en que consta su voluntad indubitada de reg
conocer por suyo al hijo, deliberadamente expresada con esc
fin, o cuando medio posesifn de estado se permitira la in-
vestigacifn de la paternidad y se autocizarf la legitima- -
cibn en dos formas (bajo) de subssigientes matrimonio y copn
cesidn real, limitada esto a los casos en gue medie imposi-
bilidad absoluta de realizar la primera y reservando a tex
cereos perjudicados el dereche de impugnar asf los reconoci-
mientos comp las resoluciones cuando, resulten realizados -
fuera de las condiciones de la Ley.

A.M., Teran (7}, dice: En el Derecho Espahol
contemporineo, el concepto general de los hijos ilegitimos,
comprende a todos los engendrados por porsonas no ligadas =
entre si por vinculo matrimonial. Los hijos ilegitimos se
clasifican en dos categorfas: naturales (cuando los padres
al tiempo de la concepcidbn podrian haberse casado con dis--
pensa o sin ellal; y no naturales (sl era imposible el ma-
trimonic que se celebrase entre lop padres, bien por impedi
mento de parentesco no dispensable o de matrimonio anterior
con otro, o de estado sacerdotal: o sca las antiguas cate-
gorfas de los hijos incestuosos adulterinos y sacrilegos).-
El Artfculo 139 prescinde con humano acierto de la antigua

t7) A.M. Teran. Op. Cit. PXg. 19,
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nomenclatura y denominada a estas categorfas "hijos ilegfei
mos en quicnes no concurra la condiciln legal de naturales?

Para comprender c¢n gencral ¢l riégimen de 12
fillacifn ilegfitima en el CBdige Civil, convience referirnos
aungue sumariamente, al concepto de hijos naturales. EL A
tficulo 119 define coemo hijos naturales y los "nacidos fuera
de matrimonio, de padres que al tiempo de la congepecifn  de
aquéllos pudicron casarse con dispensa o sin ella". Tres ca
racterfsticas fundamentales sc¢ apuntan, distinguiéndose el
concepto actual den antiguo: en primer lugar, la posibili--
dad de los padres de contracr matrimonic se exige fnicamen-
te en el momento de la concepcidn, en vez de referirla al-
ternativamente a los dos momentos, da la concepeifn y del
nacimiento, como hacia la Ley XI de Toro, citada anterior--
mente. En segundo lugar suprime la extgencia de que la 11
bertad de casarse los progenitores se centendieran s6lo en
los casos en que pudleran hacerlo sin dispensa y finalmen--
te, -he aquf lo mis intcrescante para nucstro estudio-, admi
te cn forma implicita dos clases de hijos paturales; los -
que podrfan denominarse verdaderos {los definidos en el Ar
tfcule 119) y los prepuntos, considerados por el Artficulo -
130 que dispone: "En el caso de hacorse el reconocimiento
por uno s5lo de los padres, sc presumirf que el hijo es na-
tural si el gue lo reconoce tenia capacidad legal para con
traer matrimonio al tiempo de la concepeidn®., Expresa Juan
Marfa Blanguer: "Creemos que al admitir el C8digo, el recg
nocimiento hecho por uno de los padres, hace posible que -~
sean reconocidos come naturales, hijos que no tengan esa -
condicién, siempre gue vl quc reconozca tuviera capacidad -
para casarse al tiempo de la concepcidn dal hijo®. Pero ex
presa Masfia Blanguer, esie reconncimiento unilateoral co pre
sunto y provislonal, ya gque es impugnable cuando el hijo ne
reuna las condiciones exigida por el C6digo {Articulo 119},
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para tener la condiciSn de natural; todo elle de acuerdo -
eon el Artfculo 136, y la Doctrina del Tribunal Supremo, en
sentencia de Junio de 1893, Corresponde la accisn de impug
nacifn segflin el Articulo 138 a los hijos a los mismos pa=
dres -s¢ justifican un vicio del consentimiento y a los he
rederes testamentarios y legftimos, Pese a que osta presun
cifén a favor del hijo es jurisctantum el citado Articulo 130
revela una orientacidn hacia la flliaclfn disyuntiva,

El concepto de hijos ilegitimos no naturales,
comprende & las antiguas categorias de adulterinos, sacrile
gos ¥ nefarios (incestuosos, nhacidos de parientes ¢n grado
no dispensable); integran el concepto de los naturales, los
incestuosos no nefarios (nacidos de parientes en grado dise-
pengahlel y ademfis los manceres (habidos con prostituta, -
siempre gque tanto clla como el padre fuesen solteros)”.

El ArtSfculo 135 del C8digo Civil, dispono: =
“"ElL padre esti obligado a reconecer al hijo natural, en los
casos siqulentes:

1°,- Cuando oxiste escrlto suyo indubitable
cn que expresamnpnte recohozcd au paternidad,

2° - Cuando el hijo se haya en la posesifén -
contfinua del estado de hijo natural del padre demandado, =
identificads por actos del mismo padre o de su familia.

En los casos de viclacibn, estupro o rapto,-
sc gstari a 1o dispucsto por el CSBdigo Penal en cuanto al -
reconocimiento de la prole.

El CBdigo Civil acuerda a los hijos ileglti-
mos no naturales el derecho a exlgir alimentos a sus padres,
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perp este derecho puede ejercitarse solamente en los 8i--

guientes casos,

1°.- £i 1a paternidad o maternidod se infie-

re de un proceso criminal o civil.

2%,~ 81 la paternidad o maternidad resultan
de un documento indubitado del padre o de la madeo en que -
axprosamente se reconozea la fillacisn,

3°,= Respecto de la madre, siempre gue se
pruebe cumplidamente al hoecho dal parto y la identidad del
hije leste Gltimo casoc constituyae el pastrer refleja de ia
legislacifn Alfongina}. Fuera de los casos cleados, no Ee
validan demandas que tengan por objeto directo o indiracta~-
mente investigar la patearnidad o maternidad, lArtfculo 139

y l4c).

La Constitucidn Republicane de 1931, estable
eld en su Articulo 25 gue la flliacisn ni podfa ser funda--

mento de privilegio juricico.

E}l Artfculo 43 consagrd la chligacifbn de los
padres de alimentar, educar e instruir a sus hijos corres-—-—
pondiende subsidiariamente este deber al Estado. Oispuso -
ademds eate articulo que les padres tienon para con los hi

jos habides fuera da matrimonio, los mismos deberes respec-

to al de los nacidos en &1. EncomendS la regularizacisn de

1a investigacisn de la paternidad a las Leyes Civiles ¥y ea
tablecif gue an los certificados de nacimicnto, constaran -
el nombre de soltera de la madre y el nombre del padre, =in
dojar espacio para indicar ai dstoa son o no casadoes. Cafdo
el régimen Republicano rige hoy en sistema del Cldigo ci-

vil™.
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La legislacisdn espafiola como puede verse, in
trodujo en sus disposiciones diferentes categorfas de hijos
nacidos fuera de matrimonio, como son los simplemente natu
rales, incestuosos, adulterinos, sacrfilegos, ete, Clasifi-
cacifn gue ha side calificada de odivsa y cbjeto de muy du
ras criticas, precisamente porque los hijos ninguna culpa -
tienen de ser producto de ayuntamientos licitos o ilfcitos
de sus padres.

Loe derachos gue a estos hijos otoergareon las
leyes ESpaiiolas varfan segdn la clase del hijo de que se -
trate pero sjiempre ¥ deneralirando, a los hijos nacidos fue
ra de matrimonio se les ha privade de la mayor parta de los
derechos que debe gozar un hijo de aqliel que lo engendrs.

La investigacifn de la paternidad, si bien -
cn un principic fue un poco liberal, la ley al permitirlo -
posteriormente se dej8 arrastrar por la tendencia en contra
rio y vemos que en casos muy reducidos lo permite.

Entoncen, si 1la investigacidn de la paterni-
dad osti prohibida y en todo caso los hijos nacidos fuera -
de matrimonic, casi no tienen derechos de exigqir a sus pa-
dres, ¢cull ¢5 la responsabilidad que debe imputarse a &g
tos por ¢l hecho de haber sido causa de que un ser humano -
viniese al mundo?, ¢Culll es la sancifn que debe imponerse
a un hombre como consecuencia de un ayuntamiento con una mu
jer fuera de matrimoniop desgracliadamente, la Ley en las
condiciones que ha reglamentado este problema, protege a =
los padres y ha dejsdo gque los hijos sufran las conscoucn--
cias de su hacimiento.

Log Ceodificadores Espafioles, en su empeiio -
por rmoralizar y proteger a la familijia, introdujeron esas sg
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ries de categorfas de hijos nacidos fuera de matrimonio pri
vdndolos précticamente de derechos y acciones para scher =
quié&n es su padre; pero (valiente proteceién a la familial
ya qgue deja sin sancidn a humbres sin escrpulos, gque pasan
do sobre las mis elementales normas de moraljdad y de rege-
ponsabilidad, dan rienda suelta a sus apetitos sexuales sin
importarles dejar tras de si, una vida desamparada.



CAPITULO Iz

ANTECEDENTES HISTORICOS DE

NUESTRO DERECHO

1.~ Periodeo Pre-hispanico.

Z2,- La Colonia

3.~ Chdige de 1870.

4,~ ChHdigo de 1884,

S5.- Loy de RElaciones Famlliares de 1917.

6.~ C8digo de 1928,



CAPITULO 11
ANTECEDENTES HISTORICOS DE

NUESTRO DERECHO

1.~ PERIODO PRE-HISPANICO,

Al referirnos a los antecedentos do nuestro
darechc y en especial al perfodo que ha dado en llamarse -
pra=hispinice, o sea, antes de la llagada de los Espafioles
a puestro Continente, en relacidn con el problema que nos
ogupa, hemos recogido los datos que al efecto nos proparcio
na ol jlustre Historiador Vicente Rlva Palacio (8), quicn -
relata la organizacidn de la familia de los difcerentes pug
blos que habitarcn el territorio descubierto, pero de ellos
hubo algunos que tuvieron egemonia sobre otros, tal fufé el
caso do los Aztecas, gue por su importancia sSlo nos referi
mos a ollos: "Como aquellos Reyes acostumbraron la poliga--
mia, lo primera que daebemos fijar es como se formaba la fa-
milia real. Luego que cl Rey ara proclamado, tomaba expresa
monte una asposa para hacarla reina ¥y los hijos de &stacran
los finicoa gue se consideraban legftimos a la sucesifneneal
trono. Por supucsto, el heredero cra el hijo mayor legiti
mo, aunque fuesc menor que otros hijos tenidos con mujeres
gque no eran la deaignada para reina. A falta del hijo ma
yor legitimo, sucedian los otros legfitimos por su  orden y
solamente que no hubliera Batos, entraban los que no lo cran.

{8} Vicente Riva Palacio; "MExico a Través de los Siglos”,
Tomo I1, P8gs. 61 y sigs.



33
+

si el sefior morfa sin hijos, sucedfan los hermanos y si tam
pcco tenfan hermanos entraban los tfos. En alqunos pueblos
heredaban las mujeres el sanorfe. Se formaba la familia -
por el matrimonio. MNe aqui un punto en que tambilén andan -
confusos los cronistas, pues no manifestaban con claridad -
si la poligamia era permitlda en todos los casos y si la -
mencebia estaba autorizada., Un pasaje de Durlin y la refe-
rencia a los Nahoas nos ha dado la explicacifn de las diver
sag costumbres, gue por no haberse formado en embrollo do
esta materia. Recordamos que entre los Nahoas era conslde-
rada la poligamia, gsiempre que el marido cultivase ¢l campe
por cada mujer que tuviera, y entre los moxica a los yoayiz
que que alcancaban a distinguirse en la guerra los autoriza
ba el Schor, para que tuvieran las mujeres que pudigscn sus
tentar. De mcdo que la base de la poligamia era siempre la
posibilidad que el marido tiene de sustentar a sus mujeres.
Ademis on MEBxico ora premio a las hazamas guerreras; de -
donde se deduce que ¢l pueblo no practicaba la poligamia,

La poligamia la practican los guerreros dis-
tinguidos, los grandes dignatarios y especialmente los Re-
yes, tenjan muchas mujeres. Viene inmediatamente la cuag-=-—
tisn de la leglitimidad de los hijos, y creemos que no se ha
explicade bien. Supucsto que la ley reconocia la poligamia,
era consccuencia natural gue los hijos de todas lad mujeres
fuesen legitimns; pero los que ejercian ciertas dignidades
tenfan que escoger y desighar una esposa para tener con -
2lla los sucegores de su puesto y costos hljos eran los gque
para el objetoe se consideraban legitimos, y s86lo bajo eue -
aspecto s¢ llaman ilegitimos a los otros. Asl el Rey o Em
perador de MExico tenla tantas mujeres, que el Sr, Orozco -
compara su palacic cen un harfm guardsdo per eapnos y corco
bados; pere al ser designade para ocupar el trono, tomaba -
una mujer para que fuesce reina; solo los hijos de Gsta ac
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consideraban legitimos para que pudiesen sustituirle en el
sefiorfo, y en lo demis lo eran los de todasz sus espasas. By
jo pena de muerte estaba prohibido el matrimonio entre as-
cendentes o descendentes, hermanos, suegros y yYornoS, pa=-
drastros y entenados; a los demiis grados de parentesce dque
ge recohocfan, creemos que tampoco se c¢onsentfa, aungque ne
con penas tan severas, con la madre de la ruegra, cufiados,
tics, primos y sobrinos primos. Cultivaron, pues, los mexi
ca tal honestidad pGblica y de no degeherarse la raza por
uniones dentro de la misma familia,

La costumbre autorizada la mancebifa de una -
manera verdaderamente rara y especial. Un mancebo princi--
pal pedfa a una dencella, dirigi&ndose generalmente a la ma
dre, no para casarse con ella, sino para tener hijos; vivia
con ella en vida marital, y la llamaban tlacallalecahuitli,-
persona dejada.

Tan lucgo como de esa unidn nacfa un hijo, =-
al mancabo estaba obligado a casarse con la mujer o a davol
verla sin poder acercarse m&8 a alla. Si el joven no habia
pedido el permiso correspondlente, la mujor tomaba ol nom--
bre de temecauh, manceba y sus hijos cran naturaleg. La mun
jer casada tomaba el nombre de clhuatlauati y ¢l marido el
de tlapalihui, pero si se trataba de una familia real, Gni-
camante la reina tomaba el primer nombre y las demfs sc lla
maban clhuapilli,

. Como cl matrimonio, puede decirse obligato--
rio, coincidfa con la edad de 20 afioa; hay gue creer que -
nsa edad salen los hijos de la potestad del padre y se con-
sideran mayores.

Sabumos golamente que si eran huSrfancos iban
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a vivir con algun pariente, lo que supone la tutela leglti-
ma de la madre, los abuelos y los tlos préximos.

El divorecio, segln ol Sr. Qrozea, era cohsen
tido, pero no autorizado; mas nos encontramos juiciod de di
voreio, y Zurita dice que eran raros y que los jueces procu
raban conformar a los esposos y reprendfan Ssperamente al -
culpabley; de donde deducimos, gque tanto el marido como la
mujer podr&n pedir el divorcio y que se autorizaba por sen-
tencia judicial, No sabemes si{ era absuelta ni gue pasaba
a lom hijos, pero por lo gque hemos visto, podemas supoper ~
que los divorciados guedaban libres para casarse otra vez,~
que lo® hijos varones vivian con el padre y las hembras con

la madre.

Tambifn reconocfan 1los mexica el estado de -

pero como tal estado se consideraba de preferencia

viudez,
da-

en la mujer, por cousa de la poligamia, a la viudez lc

cfan yenocihuayotl.

La patria potestad 5610 residia en el padre
y era absolura durante la menor edad del hije, al grado gue
ya hemoz visto, que ol padre podla darse por esclavo con sa
descendencia. Ademis, B8i el padre tenfa varios hijos y uno

do ¢llos era incorregible, con licencia de los Juaces padfa
lo mismo que la de leon

venderle, Autorizabkan la venta,
otgos esclavos, <uatzo ancianes testlgos por cada parte,

gujenes Fijaban el precio y las condiciones del pacto.

El «dereche hereditarie tonfa gue der muy scn
cillo catre los mexica y clare yue no podia haber testamen-
tos, supucsta ls falta de escritura, pero sus disposiciones
testamentarias ¢ la fdltima veluantad se hacfan delante de -~

les herederos o testigos.
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El derecho hereditario es el complemento de
las dos ideas: familia y propiedad, y llenas estin awmbas de
hijos gue acreditan su existencla.

Ahora bien, si a las dos ideas anunciadas -
agregamos la inmensa extensibn de la patria potestad, podre
mos deducir que la Gltima volupntad, sin contrariar en abso-
luto los derechos naturales del principio de familia, hube
de ser discrecional, lo que encuentra apoyo tambifin on rela
tos de los cronistas, Mis en la sucesidn inptestamentaria -
tuvieron que seguirse las reglas de igualdad, entre los hi
jos que daban la constitucitn de la familia,

Da manera que no 85lp encontramos un derecho
hereditario perfecto bajo la base de sucesibn por familias,
sino la tutela legal y ol albaceazgo.

El marido gque mataba a la adfiltera, moria, -
porguc usurpaba las funcioncs de la justicila. Generalinento
se lea daba, a &Gstos, la muerte ahorcfndolos.

Los delitos contra el orden de las familias,
la moral pliblica y las buenas costumbres) ol que mis s8¢ cag
tigaba era el adulterio. Si tomaban in fraganti a los adlil
toros y habia testigos, los prendian, s8i era necesaric les
daban tormento ¥y confesos del delito, los condenaban a mueg
te,

El que forzaba a una doncella, tenfa pena de
muerte si era en ¢l campo o en casa de au padre. La tenia -
tamblén ol padrastro gue cstaba con su entenada y la madras
tra cue estaba con su entenado”.

Ml examinar la organizacifn de la familia ap
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tre los Aztecas, no podemos dejar de reconocer qgue la condi
cidn de los hijos estaba por encima de convenciopalismos hi
ploritas, que tanto afectaron a las Legislacliones Europeas.

En general la cultura de los diferentes pug
vlos que formaban la Gran Tenochtitidn, llend de sorpresa a
los conguistaderes y no sabemos haata donde pudo haber 1lp
gado e@aa culturs por sI sola, pues como todos los pueblos -
dal mundp, estaba sujeto o una evolucidn matural. Ho obs~--
tanta que osos puchlas no contnban con los adelantos de las
aienclas y de 1as artes que habian ye alcanzado las cultu--
ras europenn, sabemoes gue el orden arquitectdnico, los naxi

vop lograron verdaderas obras maestras; <Jquié podemos decir

de Hetzahualedyotl, por ejempleo, que cantd a la naturaleza
con mis sentido ¥y cmocifn que muchos de los poectas
peoa?t as por ¢so, que tal vez con nostalgia tengamos

meditar sobre la conquista gque hicleron los gspaficles de
nueatro puehlo.

euro-
que

-

Nos dames cuenta, ademis y por lo quce hace ~
al problema que nos interesa, gue comparande los diferontes
Grdones familiares de la Gpoca con otros lugares del munda,
el que poscefan log de Tenochtitlln era mis dusto y benigno,
porqua no sciialaba con fndice de fuego a loa hijos inocen--
tus que vinieron al mundo por diferentes circunstancias. Al
permitir 1a poligamia, se hacfa sobre la condiclfn do

que
el hombre pedfa tenct cuantas mujeres podla mantener,

an~=
tonces oo eatablecicron penag severas e inclusa la muerte -

para los gue atentaran contra ol orden familiar y sBe exigis
una verdadera obligacidn de mantener a las hijos; consecuen
clia do elleo, fué que a los padres sc los sancionars por sus
sctos ¥ no lou hijos inscentes, por haber nacidu, lo que ep
taba en contradicriGn con las Legisltaviones Eurgpean, que -
dejaban sin protoeci6n y privaban de derceches a &stos,
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Ne queremos decir gque el probiema de la in
vestigacifin de la paternidad, que nos ocupa y los derechos
gue corresponden a los hijos nocvidos fuera de matrimonio hu
bieran sido resucltos por los probladores de Anfhuac, pucs
dadag las circunstancias deol) tiempo y posiblemente por la
forma de organizacifn de la familip de los mismos, no tuvie
roan que abordar con tanta exigencia este problema, Perg si
ea interesante lo que hemos sefialado, ya que como hemos di
cho, encontrames que los hijos fueron objeto de protoccifn
sin importar las condiciones de su nacimiento.

1.~ LA COLONIR.~-

Una vez consumada la conqulsta, los pueblos
indfgenas guedaron sometidos a la Corons de Espaip y log te
rritorios conguistados constituyeron una Colonia Espafiola -~
que se llamd Nueva Espafa,

Como consecuencia de lo anteriar, Espaﬁh im
pusc su Goblerno ¥ su legislacidn en los pueblos conguista~-
dos. Sin embargo, y como spfiala ¢l Maestro Trinidad Garcia
{9), "no ful la legislacifn espafiola comfin el Gnlco elemon-
to eopstitutive del Derecho Coloniall

'

Espafia elaborf tambifn una legielacibn cspe-
cial para sus posesiones en América, constituldas por dispo
siciones que estuvieron vigentes en todas las colonias y =~
por otras doestinadas sflec a alguna o algunas de ellas. Por
1o tanto el derecho colonlial estd formado por tres cuerpos
de Leyes: aj El de las Espsfiolas que estuvieron vigentes

{9) Trinidad Garcfa, “Introducci&n al Estudic del’ Dureche®,
P8g, 57.
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en la Nueva Espafia, b} El de las dictadas cspecialmente Pa
ra las colonias en Amf&rice y ogue ¢stuvieron en vigor en 1la

Hueva Espafa, ¢) El da las expedidas directamerte para 1a
Hueva Espana,

Por lo que se refiere a las Leyes Espaiolas
que estuvieron en vigor en la Nueva Espafia, mecreccn espe- -
cial mencisn las "Sicte Partidas" de Alfonso X. Las Leyes
de Toro, en relacibn con el problema gue nos ocupa y que al
referirnos al derecho Espafiol, hemos sefialado.

Por le que a las Leyes dictadas cspoacialmen-
te para las colonias en América, tenemos desde lueqo las Le
yes de Indias, pero para huestro estudio, reviste muy poco
inter&s, vya que las mismas contienen en lo geneoral dispogi-
ciones de Derecho PGblico. Otro tanto debemos decir de la
expedida directamente para la Nueva Espafia, pues la Ordepan
zo de Intendentes gue cambld la organizaci&n politica, admi
nistrativa judicial, etc. no contienc disposiciones que con
sldaremos de importancila para ¢l Dereche Privado y menos pa
ra ¢l problema gue nos ocupa.

En consecuencia, ya hemos comentado las dig
posiciones legales del caso en ol derecho espanol y nos rg
mitimes a ellas dada la situacidn que se presonts, lSgica-=-
mente entre conquistadores y conguistados; &stos como Qs -
bien sabido, cometieron en centra de les indios muchos abu
sos, dando rienda suelta a sus pasjiones y no tuvieron el me
nor escrlpulo para satisfacerlas en ¢l agpecto sexual, de -
tal manera gue se multiplicaron los hijos de uniones entre
espafioles e indias que llegs a llamar la atencifn de los Re
yes Eapancles, Riva Palacio (10) dice: “ia libertad en -

t10) Riva Palacic, Op. Cit, Pig. 198,
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que habfan vivido los espaiioles, lejos de sus mujeres y de
sus familiaz, 415 por resultado que en sus pasajeras rela--
ciuncs con las inpdiss de Nueva Espafia, tuvicran muchos hi-
jos que quedaron abandonados y era tanta la cantidad de eg
tos nifios, que 1lam§ la atencidn al Rey y dictd upa cBduila
previniendo que se recogieran, manteniéndose ellos y las ma
fdres en la Ciuvdad o en algunos pucblon espafioles cristianca,
¥ si se padfa averiyuar quilnes eran sus padres de algunos

de ellos, se les obligaran a alglin encomendadero de confian

28, que log educara hasta gue estuvieran en adad de aprep--~
der un oficio".

Lo que asiepta el Hiastoriador citada, es sin
duda una disposicifn justa en favor de los hijos, pues aun--
que en la misma no se haca mencién a gue &stos gozarian de
todos los bennficios de la fiiiacidn,

8l existe la inten- -~
¢idn de protegerleos.

§in embargo, el reconocimiento de privile~ -
gios que existid durante la 8poca que comentamos, hize gue
las disposiciones dao los Reyes Espafioles no tuvionran aplica
cl&n, ya gue inclusnive propiamente al hijo no sc le di6 nip
guna aceibn, sin duda slguna bajo la influencia de los pre
juicvios que informaron la legisltacifn espanola por lo que -
hace 2 la investigacifn de la paternidad.

A todo lo anterior, debemos agrogar guec  los
cspafioles que vinieron a estas tierras vieron siempre al ipn
dio come un ser inferior al servicio de ellos y en donde
los valores humpnos no eran tomades on consideracidn, en ta
les circunstancias, el problemn gue nos oocupa a pesar de sd
existencia, he fué objoto de un interés especial, sino estu
ve sujeto a las soluciones que dieron lns Leyos Espanolas -
vigentes on usa Cpoca.
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Al hablar en el iono aedalade, qgucremos ad-
vertir que hubo personas espafiolas que sI comprendieron al
indio, pues la Historia sefiala que junto a la cspada de la
Conquista que sembrS el dolor y la desolacifin en nuestras -
tierras, vinieron las Cruces de los Nobles frajles a com- -
pronder y a consclar al indio y afin cuando do Espafa se tg
nfa ila buena intencisn de protegerlo, quienes vinieron, ala
congquista, scdientos de riqueza, jamis cumplieron con cl de
ber de respetar los derechos de los indios y asfi tenemos -
que los encomenderos recibfan a mis de las tierras en que -
formaban asus feudos una determinada cantidad de indios para
que les girvieran como esclavos, es por ello, que ostas gen
tes s¢ consideraban como propietarios de los aborigenes, -
los trataban como bestias sin ningfin respeto, como ya se di
jo, de su dignidad humana.

III.~- CODIGO DE 1870.

Al independizarse México de la corcna Espaiio
la, heredo por decirlo asf, la organizaci&n jurfdieca que la
colonia con las naturales modificaciones del hecho hist&ri-
co quo se consumaba,

En materia de Derccho Privade, la Rep(iblica
hizo suya casi Integramente el derocho Colonial y ge consi-
ders representado fundamentalmente por las partidas, que vi
nieron a constitulr propiamente el primitive derecho priva-
do de M&xico independiente.

Esta legislacifn no empezd a tener podiflca-
ciones serias sino hasta gque operS el movimlento da Reforma,
tendiente a cambiar la organizacifn jurfdico y econdmica -
dol pals en diversos aspectos, Este movimiento de Roforma
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tuvo su maxima manifestacisn en el Gobierno de Don Henito -~

Julrez, que al mismo tlempo que modificaba la estructutra ju

ridica del pafs e¢h 1859, por medio de las Leyes de Roforma,

daba otras orieptaciones a sus actividades legislativas ¥ -

encargaba al doctor Justo Bierra la redaccidn do up proyaec-
to del C&digo Civil,

El proyecto ful terminado después de 1861 ¥
su autor, se habla inspirade en el proyecto del CHdigo Ci-~-

vil para Espais, de Garcfa Goyena, gue a la vez tomd modelo
de 1a Legislacidn Francesa,

Sabemoa que en la época del Impoeric de Maxi~
millano, se designd una comisidn para estudiar lovs trabajos
del docror Slerra y se expldieron los libros Primere y  Se~

gqundo del C8digo Civil, qua quedaron sin valor legal al
caer el Imperio. De ahi,

que proplamente el primer CS5digo
Civil que rigi& sn el Distrito Federal, fulf el 8 do Oigiem=

bre de 1870 que entxb en vigor el 1%, de marzo de 1871,

Este CSdligo influenhciado desde luego por el
proyecto de don Justo Sierrn, que como tenemes dicho, e -~
inapizf en @l proyecto de Gurcis Goyena y &ste, en la Legis
lacidn Francesp an relacibn con el problema que nos ocupa,-
siguild los lineomicntos de la Doctrina Francesa de aquella
Gpoca ¥y como consecuencia de ello, se prohibid absolutamon-
ta la investagacidn de la paternidad.

En efecte, las disposiciones relativas manda

Articule 370,~ "Se prohibe absolutamente la investiga
cidn de la patornidad de los hijos nacidos fuers de matrimo
nio. Lz prohibicidn rps abscluta tanto eon favor come en  con
tra cel hijo".

Xor!



43-

Articule 385.- "En los casos de rapto o vip
lacidn, cuando la €poca del delito concuerde con  la concep
cifn, podrin leos tribunales a instancias de las partes, reg
celarar la paternidad®.

Plianol y Ripert (11}, exponc las razones
que llevaron al legislador a prohibir la investigacidn de
la paternidad y laa critican, en los siguicntes tGrminos:

"Las dos razones que hicieron establecer la
prohibicidin de la investigacidn de la paternidad fueron:-
1°,= las dificultades de pruecbhba de la paternidad. 2°.- el
temor a los escéindalos y el deseo de proteger a los hombres
hoenerables contra los chantajes. Dichas razones no carccen
de fuerza, poro c¢s factible reunir tal nmero de presunciop
nes que pueda considerarse como probada. El mismo C&digeo
admitfa la declaracibdn judicial en caso de rapto, Existen
ademfis otros hechos que constituyen presunciones tan podero
sas y hasta mis ain, tales como la confesibn del padre o la
cohabitacifn con la madre en la Spoca de la concepci&n. En
cuanto al temor de los escindalos, se exagerd mucho; ¢Es el
ascindalo de una investigacidén de la paternidad peor que el
de una accifn de divorcio por adulterio o que el de upa ac
citn de desconocimientos de paternidad legfitima (d8saveu)?.
Limitando las pruebas que puesdan aportarse y tomarse medi
das contra @l "chantaje" se evitan los pleltos con fines vo
jaminoscs y las demandas temerarias. En  realidad con el
pretexto, un poco hiplerita, del temor a los escindalos en
1804, 8e quiso asequrar la protecei&n de las familias legX
timas contra las consecuencias de las disipaciones de la -
juventud y los vedactores del C&digo encubrieron cuidadosa
mente ese cbjeto baju preecupaciones morales. Anuncliaban

{11) rlianol y Ripert. Op. Cit. DPS&g. 194,
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que la prohibicisn harfa a las mujeres mis reservadas y que,
por tanto, disminuirfa la mala conducta de los hombres. La
realidad no parece haber correspondido a wquél pronistico y
se culpa al artfculo 140, de ser, el causante de muchos -
abortos y hasta infanticidios por parte de las solteras, ma
dres abandopadas y sin recurses. La irresponsabilidad absg
luta del padre natural por las consecucncias de su desarreo-
g9loc era un estimulante para el libertinaje: jvaliente pro
teccidn de la familia, la que incita a los hombres y los jé
venes al desordent!. ?C6mo eqguilibrar el afin de no turbar
la tranquilidad de la familjia, como la obligacifin natural -
impuesta a agudl que trajo al munde a un hijo, de atender a
su educacifn y su manutencidn?™.

La disposicifn del artfculo 340, no podfa re
eistir a la criticay era una de las peorcs disposicicones =
del C6digo Civil. Hombres de letras, fil6sofos, economig--
tas, juristas pertenecientes a los partidos mfs copuestos, -
se pusieron de acuerdo para pedir la reforma y tanta agita-
cisén acabd por arrastrar la opinifn y por decidir al legis-
lador a intervenir despufs de una prolongada resistencia -
del Senado”,

En la exposicifn de motives del CGdigo de -
1870, se dijo: "Al prohibirse la investigacidn de la pater
nidad, sc exceptuaron dos casos de verdadera necesidad. El
primero ¢s el de rapto o vieclencia; ¥ el segundo ¢l de ha
llarse cl hijo en posesifn de ese estado; porgue en ¢l pri
mero, concurriendo las eilrcunstancias que se exigen, hay un
dato fijo de donde partir, y una justa reparacibén que pre--
tender; cl segundo, hay casi una prueba, que unida a otras,
justificarsi plenamente la filiaci6bn. La maternidad se pue-
de investiyar bajo ciertas condiciones: porque es mis ficil
Y porque no ofrece tantos peligrun,
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Cuando de una sentencia pronunciada en ais
tinte juicio resulte que el hijo que ha sido reconocido  du
una uwniSn adulterina o fncestuosa, es indispensable que -
plerda los derechos adquiridos, ¥ en consccuencia, s8lo ten
drs lo que la Ley concede & los espurios., Dosagradable es
egta cuestibn, potrque padece el inocente; pero no pucde re
solverse de otro modo, sl sc quiere conservar el orden de
la socliedad, la paz de las familias y la moral, blen de to
do puesto superiores al de un solc individuo™.

Nuestro C6digo admitid también como las le-
gislaciones que le sirvieron de modelo, las antiguas categqo
rias de hijos nacidoa fuera de matrimonio. LO que también
tuvo como consecuencia diversidad de derechos y de trato pa
ra ellos, Diferencia que posteriormente los legisladores -
da 1928 calificaron de irritante injusticla, preclsamente -
porque los hijos no tienen por qué sufrir las consacuenclas
de las faltas de sus padres.

De ahf gue desde nuestro CBdige Civil, los -
hijos nacidos fuera de matrimonio hén sido vistos como infa
mia, soportanda la privacifn de sus derechos de hijos y lo
que es mfs, de sores humanos que por ese hecho merecen la -
proteccisn de las Leyas, pucs ninguna culpta tienen de quo
sus padres los hayan trafdo a la vida. Pues se ha olvidade
que los hijos son sBlo efectos de la causa gue son sus pa- -
dras y sin embargo a &stos, con el pretexto de no lesionar
1a moralidad de la familia no se les sanciona ni responsabi
liza de sus proplas faltas.

El C&digo, s8lo establece sanciones para los
padres en relacién con sus hijos, cuande se ha presentado -
un haecho delictivo como el rapto ¥y la violacibn, ¢omo BL ~
fuera 1fcite gue los hombres, valifndose de su astucia y =
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otras circunstancias, scduzcan a doncellas y lucgo se ale--
jan sin importar al legislador que deje atrds de sI a un hi
jo desamparado, pues ni siguiera el C8dige permitid que en
caso de estupro, que tambi&n es delito sancionado por nues-
tras leyes, el hijo pudiera investigar su paternidad.

IV.- CODIGO DE 1884.

El cfdigo de 1870 comentado anteriormente, -
fuf substitulido por el de 1884, Como dice el Maestro Trini
dad Garcfa (12)., No hizo &ste mis que modificar el ante- -
rior en meras cuestiones de detalles y adoptar ol sistema -
de libre tostamentificaci6n en el lugar del de testamentifi
cacifin forzomsa, antes admitido™.

Por lo anterior, en materia de investigaciSn
de la paternidad no se hizo sino reproducir las disposicio-
nes del C&digo anterior y sont

Articulo 343.- Se prohibs absolutamente la -
investigacisn de la paternidad de los hijos nacidos fuera -
de matrimenio.

La prohibicifn es absoluta, tanto en favor -
como en contra del hijo.

Artftculo 344.- Este, sin embarqo, puede ra--
clamar la paternidad @inicamente en los casos del artfculo -
358.

Articulo 354.- En lod casos de ravto o viola

{12) Trinidad Garcfa, Op. Cit, Pig. 9,
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cifn cuando la €poca del delito coincida con la concepeidn,
pedrin los tribunales, a inatancias do las partes interosa=
dag, declarar la paternidad.

En consecuencia, habremos de repetir los co
mentarios que enh relaci&n con este problema ¥ en gencral -
de la filiacisn hemos hecho al referirnos al CSdigo de 1870,
e insistir que 8i el legislador considerd que s&lo en los -
cagos de rapto 0 violacién se permitirfa al hijo nacido de
asas uniones, investigar su paternidad y derivar de cllo -~
una responsabilidad al padre por el hecho delictuoso, olvi-
a6 de considerar el estupro que es mis frecucnte, puesto -
que precisamente los hombres olvidindose del sentimlento hu
mano que debe impulsarlos y s&lo pratendiendo satiasfacer -
sug apotitos sexuales, no vacilan en engafar a ingenuas don
cellas, ofrecifndoles toda clasc de halagos y ocultindoles
gus verdaderos propSsltos que no son sino exclusivamente ql
placer, y entonces per el hecho de haber obtenido el conscon
timiento de una mujer, no tienen por ello obligacifn de res
ponder'en s8u casc del hijo que resulto de esas uniones y ~
que nada tiene que ver que haya sido fruto de un ayuntamien
to voluntarie o por la fuerza de sus padres,

Por otra parte el legislador, como hemos se
fialado en la exposiciSn de motivos del CSdigo de 1870, por
mitis la investigaciSn de la paterpidad sSlc en los casod -
gue se indican, por considerar queo habia un dato fijo de -
donde partir, como si en otras circunstancias no fuera posi
ble hacerlo, pues ya lo ha hecho notar Plianol que es factl
ble reunir tal nimero de presuncicnes que se punde consida-
rar probada la paternidad y es por ello qua noc estamos de
acuerdo con el criterio del legislador de 1870 y de 1884,
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V.- LEY DE RELACIONES FAMILIARES DE 1917,

La Ley de Relaciones Familiares del 9 de -
abril de 1917 vino a reformar substancialmente al CSdigo de
1884 en la parte reclativa a las personas y a la familia y -
deba la intencifin de establecer la familia "sobre bases m&s
racionales y justas que elevan a los consortes a la alta mi
ai6n que la sociedad y la naturaleza ponen a su cargo, de -
propagar la especle y fundar la familia".

Por lo que hace a la paternidad y filliaciGn
en la exposicibn de motivos sec dijo: ‘“gue en materia de pa
ternidad y filiacifn ha parecido convenjente suprimir la -
clasificacién de hijos espurios, pues no ¢s justo que la so
cledad los cstigmatice a consecuencia de faltas que no les
son imputables y menos ahora que, considerando el matrimo--
nic como contrate la infraccidn a los preceptos que o ri-
gen s$8lo deben perjudicar a los infractores y no a los hi-
jos, terceros en el contrato, que antes s8¢ perjudicaban so-
lamente porque reputado ¢l matrimonjo un sacramento se velan
privados de los afectos de la gracia, razdn que no puede -~
subpistir hoy, que nuestra sociedad liberal no debe estigma
tizar con designaciones infamantes o los ihocentes, a quie=
nes la ley era la primera en desprestigiar, tanto mis cuan-
to, que daba la disclubilidad del vinculeo matrimonial, [.¥]
£8cil ya, BSlo reccnocer sine afin legitimar a algunos de -~
los hijos gue antes sSlo se podfan designar; y por idénti-
cas razonus se ha facilitado el reconocimiento de los hijos
y aumcntado los casos especisles on gue puede promoverse la
investigacién de la paternidad o maternidad, sungue restrin
giendo los derechos de log hijos naturales a 1la sola facul=
tad de llevar el apellido de su preogeniter, a fin de darles
una posicién definida en la socviedad, evitando a la vez fo
mentar las uniones iflfcitas, los abusos gue la concesifn de
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otros derechos pudiera originary y tenlendo presentes los
derechos y obligaciones de la mujer un caso de matrimonio,-
sc¢ proviene que ella no pueds reconocer a sus hijos natur-cze
les, sin consentimiento dol marido, ¥ gue Oste, pudiendo ro
conacer a les suyos, no tenga facultad de llevarlos a vivir
al domicilio conyugal, sin permiso de la esposa%.

El legislador de 1917, como lo vemos en la -
exposicifn de motivos transcrito, sostuvo un criterio mas -
humano y justo en favor de los hijos pacidos fuera de matri
monio, suprimid la categoria de hijos espurios por razones
de moralidad y humanidad que le recofocemos ¥ la Ley en  su
articulo 186 genéricamente dijo: "Que tode hijo nacido fue
ra de matrimonio es natural”.

Paro no obstante lo anterior y de que se con
siderd qua la violacifn a las leyes do matrimonio debe per-
judicar a los infractoros y no a les hijos, a los quec las -
leyes anteriores desprestigiaban estigmatizdndolos y privin
dolos de derechos sin tener culpa parn ello, se dejs arras-
trar por ol criterio que se .venia sasteniande en relacién a
la investigacifn de la paternidad y la ley enh su articulo -
187 dijo: "Queda absolutamente prohibida la investigacidn -
de la paternidad y maternidad de los hljos noacidos fuera de
matrimonie, La prohibicién os abaoluta, tanto en faver co
mo en contra del hijo, salvo las excepciones en los articu-
ioa 197 y 211,

Los jueces que infrinjan esta disposicibn, -
cualquiera que sea la causa que para ello alegaran, serin -
castigados con la pena de destitucidn de emplec o inhabilita
cidn para obtener otro por un término gue no bajar3 de dos -
ni uxceder$ de cinco afcus”.
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El artiIculo 197 de la L,R.f. dice: "E1l hijo
que ostf en posesidn de estado de hiju natural de un hombre
o de una mujer, podr8 obtener ¢l reconocimiento de aqudl o
&sta, o de ambos, siempre que la perscna cuya paternidad o
maternidad se reclame nNo esté ligada con vincule conyugal -
al tiempo cn que se pida ¢l reeconocimicnto, salvo el caso -
en que ¢l padre ¥ la madre se hayan casado y el hijo quiera
que lo reconozean para quedar legitimado”.

El articulo 211 de la L,R.F. dice: “En los -
casos de rapto ¢ violaciSn cuando la Epoca del delito coin-
cida con la concepcibn, podrfin los tribunales, a instancias
de las partes interesadas, declarar la paternidad®,

Estimamos que en esta materia el legisladoyr
tuvo ante sf un grave problema que desgraciadamente lo ofus
c8 y tuvo temor de cambiar subsatancialmente la legislacién
anterior, pues no obstante su critorio sostenido en relacifn
a los hijos nacidos fuera de matrimonio, termingd por prohie
bir la investigacifin de la paternidad, en los términes que
tehemos axpuestos, volvifndose a presentar la  situacidn ap
terior en el sentido de sacrificar a los mismos hijos rele
vando ean esas condiciones da responsabilidad a los padres
que leos hablfan engendrado y nuevamente priva a los hijos de
derachos, ya que sfilo se limitd a concederles 1a facultad
de llevar 2] apellido del preogenitor para darles una posi
cifn definida en la sociedad al decir del legislador, evi
tando fomentar las uniones ilfcitas y el abuso gue la conce
3ifn de otros dercches pudiera originar fecomo si  limitar
los derechos de los hijos fuera ¢l remedio de que los hom
bres sin escrlpulos pusiceran trenc a la satisfaccifin de sus
pasiones!, lejos de ello consideramos ¢ue la consecuencla -
de &5to cs lSgicamente lo que ocurre con las dispusiciones
legales gue no tienen sanclén, pues s8i no se establecid una
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sancifn a los padres para responsabilizarlos por haber en
gendrado un hijo, el prohibir la investigacifn de la pater-
nidad y en su casc privarlo du derechos, realmente es insti
gar mfs a las uniones ilfcitas de los padres, con la seyuri

dad de que no se verin afectadas en su persona ni on sU pa-
trimonio,

S5in embargo, es laudable el esfuerzo del 1e
gislador al tratar de solucionar este problema, pucs supri-
mif como tenemos dicho, la clasiflicacifbn de hijos espurios
y amplid en los términos del artfculeo 197 la investigacifn
de la paternidad aunqgue fuera de este caso y los previstos
en el 211, reglamentados en los c¢bdigos anteriores, la pro
hibis absolutamente y en forma terminante, al extremo de =
sancionar a los mismos jueces s5i de alguna manera vioclaran
dicha prohibicidn,

Como consccuencia de todo lo anterlor nuas--
tro problema subsiste, pues a través de las diversas legis-
laciones que nos han regido y que hemos analizado y a pesar
del criterio que sentaron los legisladores de 1917, afin no
sa ha resuclto,

VvI.- CODIGO DE 1928,

Nuestro pals comc todes los puebles, ha su=--
frido varias conmociones de aorden social, debido a que a me
dida que pasa el tiempo, el hombre sc ha ido percatsndo de
sus derechos ¥y nuestra Rovolucibén, a pesar de haber sembra-
do on sus comienzos desolacifn y dolor, hubo tambifn de en
contrar despulis de su lucha, conquistas que se reflejoron -
indudablemente an el derecho; en csa transformacifin  social
que Bufrif nuestro pueble en que sc echaron sistemas ccound-
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micos errbneos ¥ politicas inadecuadas, tuvo que cosecharse
en el cumpo del Derecho legislaciones mSs humanas ya que -~
precisamente cl derecho es el regulador supremo de la vida.
Queriendo cristalizar la idea de iqualdad para todos lpos =
hombres, México coma ya dijimos, tuvo la necesidad del  do-
lor y del sufrimiento, pero en cambio se auaentaroh en par
te los odios, privilegiocs y lop perjuiecios que encadenaban

el progresoc de nuestra Patria. El hombre expcriment8 un tra
to wmis justo y el derccho le sehald que cl camino de la paz
el de la comprensifn y el respoto de log derechos de nues~-
Eros semejantes. alcanzindose asi una dignidad personal mfs
adecuadn y una menor explotacién del dEbil por el fuerte -~
tanto en lo amterial como en lo intelectunl, es decir que -~
0o se permitiera ya abusar del ignorante, indudablemente en
el Derecho Civil se notd la influencia mis marcada de esta

transformacién, ya guc este derecho representa la esencla ~

misma del individuo en sus relaciones familiares y patrimo-
pialen.

ER por esg que 1los legisladores ds 1928, con
vencidos de lo anterior y cop la idea de gocializar ol dere
cho y transformar el antarier, en ¢l que predomina un crite
rio individualista, tuve gue hacer reformas substancialas -
que abarcan también cl problema qgue no§ ocupa, soetenidndo-
se on la exposicidn de motivos, los siguientes:

"Por 1o qgue toca a loes hijos, se comenzd a -
borrar la vdiosa diferencia entre hijos legitimos ¥ los na
eidos fuera de matrimonio, se procurd gue uno y otros goda-
sen de los mismos dercchas, pues es una irritante injusti--
cia gue los hijos sufran las conspocuencias de las faltas de
los pad=es, v que so vean privados de los mfs gpgrados dere
chos (nicamente porque ne nacicron de matrimonio, de lo -
eufil ninguna culpa tienen; se ampliaron los casos de la in
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vestigacibn de la paternidad porgue los hijos tienen dere--
cho a saber quifnes los trajaron a la vida, de pedir que =
laos autores de su existencia les proporcionen los medios de
vivir; pero se procur8 que la investigacibn de la paterni-
dad no constituyera una fuente de cscSndalo, de explotacidn
por parte de las mujeres sin pudor gue quisieran sacar pro
vacho de su prostitucidn.

Se concedif al hijo nacido fuera de matrimo-
nio el derecho de investigar quifén esg su madre, Yy sc csta~—
blecit en favor de los hijos nacidos de concubinato la pre
suncifn de ser hijos naturales del concubinarioc y de la con
cubina.

Hay e¢ntre nosotros, sobre todo en las clases
populares, una manera peculiar de formar la familia: el con
cubinato. Hasta ahora se habfa guedado al margen de la ley
los que en tal estado viviIan, pero el legislador ne debe ce
rrar los ojos para no darse cuenta de un modo de ser muy ge
neralizado en algunas clases soclales, y por eso en ¢l prao
yaecto se reconoce que produce efectos jurfdicos, ya en bien
de los hijos, ya en favor de la concubipa, que al mismo -
tiempo es madre, y que ha vivido por mucho tiempa con el ja
fe de la familia. Estos cfectos se producen cuando ninguno
de los que vivian en concubinato es casado, pues se quiso -
rendir homenaje al matrimonio, que la Comisibén considera co
me la forma legal y moral de constituir la familia, y si se
trata del concubinato, es, como sc dijo antes, porgque se¢ epn
cuentra muy generalizado, hecho que el legislador no debe -
ignorar®,

Desds la ley de RElaciones Familliares, se em
pez6 a sostener en nuestro derecho upn cr&dito mis humano en
favor de los hijos nacidos fuera de matrimonio, pero que -
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desqgraciadamente no supiaron encausar en las disposiciones
legales, los lagisladorces de asa &poca.’

El C&6digo de 1928 que vine a derogar tanto -
la Ley citada, como el CGdigo de 1884, superS sin duda algu
na el criterio de los leglisladores de 1917 e hizo desapare-

cor la diferencia de los hijos legitimos y los nacidos fue
ra de matrimonio.

En materisa de investigacibn de la paternidad,
el legislador sin embargo, pens$ todavia en ¢l escfindalo -
que ello pudiera originar y para proteger la integridad mo
ral de la familia, prohibis asimismo la investigaciédn de la
paternidad, desde luege no al extremo que lo habfan hecho,-
Jas obliqaciones anteriores, pues desaparccieron de nuestro
derecho loa articulos 370 del CS5digo de 1B70, el 343 dol de
1884 y 187 de la Ley de RElaciones Familiares.

El C6digo Civil del Estado de Jalisco en re-
lacifn con la prohibicién aludida dicea:

Articule 6l1,.,- Se prohibe absolutamente al -
Oficial de Registro Civil y a los testigos gque conforme nl
artfculo 50 deben asistir al acto, hacer inquisicidn sobre
la paternidad. En el acta se expresari lo que debon decla-
rar las personas que presenten al nifio, aundue aparczcan -
sospechas de falsedad, sin porjuicio de que fsta sca castci-
gada conforme a las prescripciones del Cédigo Penal.

Artfculo 425 del Cédigo Civil del Estado de-
Jalisco.-~ Cuando ¢l padrea © la mradre reconozcan scparadamen
te a un hijo, no podrian revelor en cl acto del reconoci- -
mianto el norbre de la persona con quién fue habldo, ni  ex
poner ninguna c¢ircunstancia por donde aquella puedn ser -
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identificada. Las palabras que contencan la revelacifn  se

testardn de oficio, de modo que queden absulutamente llegi-
bles.

Articulo 426 del C8digo Civil del Estado de
Jalisco,.~ El Oficial del Registro Civil, el Juaz de Primera
Instancia en su caso, ¥ el notario que consienta en la vip
lacién del articulo que precede, serdn castigades con la pe
na de destitucifn de empleo e inhabilitacisn para desempe--
far otro, por un término gue ne bajo de dos ni exceda de -
cinco afios.

Articulo 415 del CSdigo Civil del Estado de
Jalisco.— La filiacibn de los hijos nacidos fuera de matri
monjo, B8lo #a establece por el reconocimiento voluntarie -
hecho per los progenitores o por una sentencia, que asi lo
declare.

Las razoncs que tomd ¢en cuanta el legislador
para prohibir la investigacidén de la paternidad, guedaron -~
aseptadas cn la exposiciSn de motivos y, so dijo primero, -
se procurf que dicha investigoacién no constituyera una fuen
te do cscindale y, segundo, nl fuente Ae explotacifn de mu-
jeres sin pudor que quisieran sacar provecho de su prostitu
cibn.

Por lo que a la primera razdn respecta, 1o
que Pllancl ¥ Ripert exponen en su obra tantas veces citada,
cuya parte relativa hemes tranascrito anteriormente (13), -
nos conduce a concluir gque carece de solidoz; y asimismo, -
lo cue hemos en sogundo té&rmino, no vemos por qué razén ha
bfa de convertlrse la invoutigeoidn de la paternidad on -

1M
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fuente de explotacifn de mujeres sin pudor, si los benefi--
cios de la filiacibn son selo en provecho del hijo y dandn
excepciones al pretendide padre aL promovérsele la accién -
relativa, entre ecllas la mala conducta de la madre, no ve
mos por quE las mujeres habfan de sacar provecho de su pros
titucién.

Por otra parte, estamos seguros gue la prohi
bicifn da la investigacién de la paternidad no constituye -
un remedio a las disposiciones de la juventud ni a la irres
ponsabilidad de los mayores, pues en esas condiciones a -
quienes se priva de 105 bencficios de la filiaclién es a los
mismos hijos y a quien se protege para responder de una -
obligacibn, es a los padres,

Por lo anterior, la prohibicidn del articulo
425, nos parece extremosa y consideramos que sl so debfa -
permitir al padre o a la madre que reconozcan separadamente
a un hijo, revelar el nombre de la persona con qulen fu€ ha
bido, sujetindose la imputacitn de la paternidad o materni-
dad revelada a que esa perscna ratificara o separadamente -
raconociera al hijo.

En esas condiclionces, el hijo tendria por lo
menos, sin upa prueba, una presunceifn que unida a otras, le
permitiria saber quifn es 8su padre, evitando aquellos casos
no poco frecvuentes de la existencia de hijos que ni siguie-
ra saben quifnes los trajeron a la vida.

hdem3s, sujetar la validez de la paternidad
rovelada a la condicifn de que fucra ratificada o directa--
tonte reconocida por los interesados, se evitarion los chap
tajes de las mujeres sin cscrlpulos, puesto que la circuns-
tancia de hober hecho la revelaci6n no implicario ninguna -
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prueba de la paternidad, si no es que so hubiera aceptado -
aexpresamente poy el padre o gue se hublera declarado por -
sentencia judiclial en un juiclo contencicse,

Una reglamentacién en el sentido gque indica-
moa, seguramente reprimirfa a los hombres en sus pasiones,-
ante el temor de una revelacifn por parte de la madre y co
mo consBecuencla de ello, la imputacidn de la paternidad con
las responsabilidades inherentes.

De conformidad con el artfculo 415 del CBdi-
go Cilvil del Estado de Jallsco, la filliaciSn de los hijos -
nacidos fuera de matrimonio resulta, con relacién a la ma
dre, del solo hecho del nacimiento. Respecto del padre, s&
lo es estable por el reconocimlento voluntaric o por una -~
santencla que declare la paternidad y para lo ¢uil el Ar-
ticulo 437 del c8digo Civil del Estado de Jalisco concede =~
la accifin en los cuatro casos que seofiala y dice:

"La investigaecién de la paternidad de loe hi
jos nacides fuera de matrimonio estf permitida®

I.- En los casos de rapto, estrupo o vicla--
cifn, cuando la fipoca del dellto ceincida con la de la con
cepcibdng

I1.~ Cuando el hijo se encuentre en posesidn
del estado de hijo del presunto padre:

IXI.- Cuando el hijo haya sido concebido al
tiempo en que la madre habitaba bajo el mismo techo con el

pretandido padre, viviendo marjtalmente;

IV.- Cuando el hijo tenga a su favor un prin
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cipio de prueba contra el pretendido padre,

Los casos gue sefiala ¢l artfculo son limita-
tivos ¥ por lo mismo sBlo en esas hipStesis podr§ investi--
darse la paternidad. Sin embargo, se han ampliado los ca-
808 en que se permite en relacidn con las legislaciones an
teriores, que como hemos visto cran muy reducidos.

' Es interesante hacer notar que ya en la dis
posicidn gquc comentamos Be incluyf el caso del estupro que
ho tomareh en cuenhta las legislaciones antericres, pero pre
cisamente por la influencia de las mismas, se volvis a pro
hibir la investigaciSn de la paternidad, por consideracio-=-
nes un poco hipScritas gqgue estimamos deben ser ya superadas.

En realidad, ¢la prolhibicib6n do la investiga
cifn implica una proteccisn a la moralidad de la familia, o
se protege a hombres sin escripulos, que pasando sobre toda
consideracién moral seducen & una mujer y dejan un hijo des
amparado y sin padre?.

Consideramos que en nuestra sociedad en don
de han desaparecido los privilegiocs y en donde todos los
hiombres gozan de los mismos derechos, la familia natural ecs
tan importante como la legftima y si Se han equiparado los
derechos de los hijos naturales a los de los nacideos de ma
tripmonio, agregande a ello que los hijos no tienen la culpa
de haber nacido dentro o fuera del matrimonio, la investiga
cisn de la paternidad no lesiona en forma alguna la morali-

dad de la familia,

Muchas veres nos hemos preguntade que serd -
mSs nocivo a la scciedad, sl procurar que se establezca 1la
paternidad de un hijo para asimismo obligar al padre a pro



59—~

curarle los madios para vivir, o la existencia de los hijos
desamparados que puedan convertirse en un peligro para la =
tranquilidad de las familias, precisamente po: falta de pa
dres que provean a su educacisn y subsistencla,

La moral ¥ el derecho imponen a los hijos la
obligacifn de honrar y respetar a sus padres y a su vez im
ponen a &stos la obligacifn de velar por aquellos, y el cum
plimiento de esos sagrados deberes no serfa posible en un -
régimen en gque gse prohibe la investigacisn de la paternidad,
con el consigulente peligro de originarse una ccnfusifn y -
un desorden.

Por eso consideremos que una nucva legisla--
c¢isn al respecto deberfia orientarsc para permitir en princi
pio la libre investigacifin de la paternidad y si existe por
ello algfin motivo de asclndalo y de explotacifn, que noso=-
tros ostimamos muy raro ¥ de diffcil justificacibn, consa--
gripdolo como excepcifn. En las condiciones an que se en
cuentra reglamentado este problema adolece de casuista y es
timamos que en nuestra sociedad ya no existen los viejos -~
perjulcios que informaron las legislaclones anteriores y -
que es mis urgente encausar a los jSvenes paran convertirse
en ciudadanos tiles a la patria, que entender a convencio-
nalismos sociales de los hombres, pues ¢s bien sabido que -
an general loa males que aquejan a la juventud se deben a
que sus padres no han sabido guiarlos por el camino de la -
vida, y tanto m8s, si los hijos no tienen un padre a qulen
respetar y quec tenga la responsabilidad de atenderlos y edu
carlos para gue en el mahana puedan satisfacer honestamente
sus necesidades.

Es importante gque en materia do fillacifn na
tural en el caso de los hijos nacldos de un concubinato, se
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haya establecido por el artfcule 438: “Se presumen hijos =
del concublnarieo y de la concubina:

1.~ Los nacidos despuls de ciento ochenta -
dfas, contados desde que comenz$ el concubinatoj

IT.- Los nacidos dentro de¢ los trescientos =
dfas sigquientes al que cesd la vida comln estre el concubi-
naric y la concubina®.

Lo que quiere decir gue en este caso ya ni -
siquiera se trata de un caso de investigacldn de la paterni
dad, sino que la Ley la presume al igual gue lo hace el ar
tfculo 379 para los hijos en matrimonio, porque evidentemen
te que el legislador se dié cuonta de una realidad existen-
te en nuastro medio, como lo expone en los motivos y que ho
podfa ignorar.

Por eso consideramos que la disposicidn gque
comentamos abona cn favor de nuestra té&sjls y sin duda algu-
na fuf un acierto del legiglador que no puede pasar desaper
cibido para nosotros, dado que tiene una relacién muy estre
cha con el problema que nos ocupa.
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CAPILILTULO it1T1

EJERCICIO DE LA ACCION DE INVESTIGACION

DE LA PATERNIDAD

1.~ EJERCICIO DE LA ACCION DE INVESTIGACION.

La accidén de investigacifn de la paternidad,
es una accifn derivada del estado civil de las permonas, o
mejor dicho pertencce a las acclones del estado civil y de
ellas a las que la doctrina ha llamado de reclamacifn de os
tado; en efecto, siendo el estado civil de una persona la
situacisn jurfdiea conpcreta que guarda en relacifn con la
familia Rafael Rojina Vvillegas (14), o como sefiala la H. Su
prema Corte de Justicia (15): "Por- estado civll se entiende
la posicidn gque guarda una persona c¢n sociedad y en la faml
lia, por raz&n de sus cualidades de padre, hijo, soltero,
casado, mayor © menor de cdad®; una persona al ejercitar la
aceltn de investligacifn de paternidad exige en su favor el
eacado de hijo de un determinado individuo y qua jurfdica-
mente no lo tiene., Lo anterior catf tombifin de acuerdo con
lo dispuesto en ¢l articulo 21 del C6digo de Procedimientos
Civiles del Estade de Jaligco: "Las acclones de estade ci-
vil tienen por objeto 1las cuestiones reclativas al nacimien-
to, defuncifn, matrimonio o nulidad de éste, filiacifn reco
nocimiente, emancipacitn, tutela, adopeibn, divorcioy ausen

{14) Rafael Rojina Villegas.- "Derecho Civil Mexicano®, To
mo I, Pdg. 451.

{15} H. Suprema Corte de Justicia. Tomo KXXI. Pig. 752.
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cia o atacar el contenido de las constancias del Reglstro -
Civil para que se anulen o rectifiguen®,

Ahora blen, teniendo por objeto la accelfn de
investigacifn de la paternidad, establecer la filiacibn de
una persona en relacibn con otra, de acuerdo con los princi
pios que informan nuestro dereche y las disposiciones lega
laes del casoc a quien compate la accifin y contra quien debo
cjercitarse.

Sabemos que el derecho Mexicano en cuanto el
sistema de filiacién natural gigue la tradicidn francesa y
por lo gque al ejercicio de la accifn de investigacidn de la
paternidad se refiere, Marcel Plianol y Jorge Ripert (16),
dicen: PRINCIPIO DE LA ATRIBUCION EXCLUSIVA DE LA ACCION AL
HIJO®. El artfculo 400 del C&digo Civil Francls proclama -
que “La accifn sSle corresponde al hijo", Con elle se ha -
querido evitar los posibles chantajes por parte de personas
menos interesadas que el hijo, en establecer su filiacidn -
paterna. Dicho principio ticne por objeto evitar:

M) .- La acclfn de los paricntes del hijo que
tengan interls en establcecer su £1liaciSn con el objete de
heredarlo;

B} .~ La accifin de las persecnas que guisieran
probar la filiacifn del hijo para redueir cualquier libera
lidad recibida por Cste de su pretendido padre, de acuerdo
con el articulo S06.

C).- La aceifn de los herederos del hijo des

{16} Marcel Planicl. “Tratado Prfctico de Derecho Caivil
Francé&s, Tomo II. Ppi3g. 728.
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pués del fallecimicnto de &ste, afin cuando el hijo fallecig
ra antes de los 26 afios o hubiera entablado el julcie en vi
da.

Aquf no pueden aplicarso por analoglia los ar
ticuloas 388 y 389, del C8digo Civil del Estado de Jalisco.

REPRESENTACION DEL HIJO MENOR POR SU MADRE.~
A la regla que acabamos de exponer, el Articulo 400 del C6dj
go Civil Francés impone una excepci&n puramente aparente, =
disponiendo que “"Durante la miporfa del hijo solamente lama
dre, aunque a su vez ella sea menor de edad, estd capacita-
da para intentar la accidn". En esc¢ caso la madre no actia
por su cuenta, sino como tutora legal del hijo por no tenar
en pleito interfs opuesto al suyo. La prucba de que an esa
caso so trata de representacidn y no del cjercicio de un de
recho proploc, resulta de que el precepto sustituye a la ma
dra por un tutor dative en €aso que la madre no hubliese re
conocido al hijo, o si hubiesc fallecido, © estuviere inteor
dicta o ausente; al mencs asI resulta del hecho de remitir
al articule 547 del C6digo Clvil Francé&s en esas diferentes
hipStesis. La menor de la madre en esos casos no congtituye
un obsticulo para entablar la acclén, puesto gue no actla -
por su cuenta, ya la ley tuvo cuidadeo de decirlo, pero la -
solucifn no era dudosa. En el mismo sentido debe resglverse
que si la madre estuviese casada, puede actuar en investiga
cifn de paternidad sin autorizacifn alguna., Las mismas cau
8a8 nod llevan a decldir que, si la madre ha sido removida
de la tutela, el cjercicio de la accibn pasa al tutor nom-
brado por el tribunal en funcién de conacjo familiar®,

En nuestro dereche tencmos un precepto igual
al 400 del CSdigo Frannfs que comentan los autores citados,
pero por las mismas razones que axponen los tratadistas,-
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vunsideremos que la avcldn si corresponde exclusivamente al
hijo, ademis s{ tomames en cuunta las caracteristicas del -
estado civil y las disposiciones del CSdigo al respecto, te
nemos que estar de acuerdo con dicho principio.

En efecto, Rojina Villegas {17) dice: "Sien-
do el estado una cualidad de relacifn de las personas, es -
evidente que no puede separarse de las mismas, ni ser obje-
to de transaccifin o enajenacién. Tampoco pucde considerar-
se el estado como un bien de orden patrimonial, susceptible
de transferencia y de prescripcidn en forma positiva o nega
tiva. En sentido lato el estadc de las personas es un va-
lor de orden extrapatrimonial y, por tanto indivisibla e -
inalienable, La naturaleza moral del estado impide a los -
acreedores de una persond intenta acciones para que se atri
buya a aquflla tal estado, cuando lo gea dosconocido o que
se¢ le reconozca con la plenitud de cfectos on la hipStesis
de que sc afecte parcialmente su situvacién jurfdica. ‘Tampoe
c¢o los acreedores tienen derecho de intentar acciones & pro
cedimientos para desconocer a un sujeto el estado social o
familiar gue ostante®,

Como puede verse de las caracteristicas del
Estado Civil gue scfialamos y dadsa su naturaleza extrapatri=-
monial, en especial la reclamaciSn de estado de hijo cuyo -
contenido moral es por demfis sancionar, el hijo es el f{inico
juez para decidir si debe o nd intentar la accién, y si no
queremos hacerlo, scr¥ sin duda alguna por razones de orden
moral que nadie mis que a &1 corresponde apreciar,

Por otra parte seglin hemos visto, el articu-
lo 343 del c8digo de 1884, prohibif la investigacidn de 1la

{17} Rojina villegas, Op. Tit. Pig. 458,
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paternidad, pero el 3234 did aceidn al hijo para investigar
la en los casgos previstos por el articulo 358; ahora bien,
egtas disposiciones relativas a la invastigacifin de la pa
ternidad, fueron suatituidas por el 437 del C&digo Civil de
Jalisco vigente que amplid los casos en gque Sc permite y ho
hay disposiciln en contrario a la ley anterior, para no =~
atribuir al ejercicic de la accidn exclusivamente al hijo.
Ademis de lo dispuesto por cl articulo 447 del c&digo vigepn
te igual al 369 del de 1884, tambi&n sc desprendec que la ac
cifn corresponde exclusivamente al hijo.

II.,- CONTRA QUIEN DEBE EJERCITARSE LA ACCION,

La accidn en principio debe ejercitarse con
tra el pretendido padre, Planjiol y Ripert (18) dicen: "En
principlio la accién de investigacidn de paternidad se ejer
Cce contra el mismo padre. $i el padre os menor no emahcipa
do o interdicto su representante lagal estd capacitado para
su defensa; si es un menor emancipado, deberi ser asistido
por su curador., Si estuviegse ausente, la accifn podrS ser
intentada contra los que estdn en posesidén provisional de
loa bienes; despufs de la declaracifn de ausencia, contra
loa que astén en posesldn definitiva®,

Lo anterior tambifn se desprende del artfcu
lo 443 del c8diga Civil de Jalisco: "Las acciones de inves-
tigacidn de paternidad o maternidad s5lo pueden intentarse
en vida de los padres”.

Los tratadistas citades siguen diciendo: "Des
pufis del! fallecimiento del padre, pucde intentarse laacclifn

{18} Planiol y Ripert. Op. Cit. Pdg. 724,
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contra los herederos. Ya que el precepto no establece ra=-
serva alguna sobre este punto, debemosa aplicar el derecho
com@n,

Cierto e8, qQue en al transcurso de los traba
jos preparatorios, se dijo que 1la accldn es “personal”™ en
cuanto se refierv al demandado y que no puede sor iniciado
deppufis de su mucrte; pero, esa opinidn debe ser considera
da como personal del que la emitid, puesto que fufé replica
da por varice oradores en el debate en el Senado,

En lo que siI hay unanimidad entre los comen
taristas de la ley es on cuanto a decidir que la accibn pue
de ejercitarse contra los herederos despufs de la muerte =
del padre., Iqual solucifn ha sido admitida sobre este pun
to en todas las resoluciones judiciales hasta ahora. Perao
surge una grave dificultad cuando todos los herederos del
padre hayan renunciado a su sucesiSn. Por el caracter ox
trapatrimonial de la "accibn no puede ser demandado el cura
dor {Administrador legal de la herencia vacante}. ¢bebers
entonces de resolverse que la accifin queda extinguida y gque
los parientes del padre difunto gozan asl de un medic cSmo
do de separar de su familia al hijo natural, cuando el pa
dre haya muerto sin recursos?. Parece que debe do resolver
se que la renuncia de los herederos cercanos, tales como
descendientes o ascendientes, porgue la renuncia, no rompe
los lazos de Familja, y deja subsistepnte el interfs de los
herederos renunciantes a defender cl nombre que llevan o -
cuando menos la honra de esa familia.

El artfcule 443 del C&digo Civil de Jalisco
digpone: "Si los padres hubieren fallecido durante la menor
edad de los hijos ticnen &stos derechos de intentar la  ac=
cidn hasta cuatro aios despufis de cumplir su mayor cdad,
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En principlo nuestro C8digo sigue la doctri
na francesa, peroc debemos hacer la siguiente aclaracifn: Se
parmite el ejercicio dec la accifn contra los heraderos dApl
pretendido padre s8lo en el caso de que &ste hublera muerto
antes de que al hijo cumpliera la mayor edad, seflalando adg
mis que debe ejercitarse hasta cuatro afios despufis de cum--
plida la mayor edad.

Es interesante hacer notar una importante
gxcapcifn al pripciplo de imprescriptibilidad de 1a accidn
del estado civil, aunque de acuverdo con la dectrina se vra
ta de una caducidad, de todos modos sa ha sefalado un térmi
na por el legisliandor, un término durante el cuil se puede
demandar a los herederos del protendido padre.

Esta disposicibn nos ha hecho meditar sobre
manara, dade qua al hijo siempro tendrf derecho a saber -
quifn es su padre y a qub familia pertenece y osta disposi
cibn es contraria a estos derechos, miixime gue pedria darse
al caso de que llegasen a encentrarse dos personas  unidas
por parentosacn muy cercano, con fines de matrimonio y dfndo
ge la aftuacifn prevista por el articulo gue comeanktamof, NG
habrfa posibilidad de domostrar ose patehtssco.

3in embargo, s5i pensames por una parte gue
la accifin de investigacifn de la paternidad corresponde ax
clugivamente al hijo seglin lo hemes anotada y que por razp
nos de naturaleza moral es £) quien decide sl debe o 1o
ejercltar esa accldn y gue por otra parte los herederos del
pratendido padre no tienen por qu& rosponder de los hijoa
que hayan tenide y que no quiso reconocer, consideramos gque
ey eguitativa la disposicifn relativa porgque, por una parte,
protege a les herederes al limitar al tiempo durante el
culll el hijo pueda intentar la accidn contra ellos, evitan
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do asf{ la pesibilidad de que indefinidamente tenga la amenp
za de dicha aceifn; por otra parte, protege al hijo gue du
rantoe su ninorfa de edad no gulso hacer uso del derecho de
investigar su paternidad y para que no pueda jinvocar ese ho
cho, o gue el mismo lo perjudique, 1la Ley le ha congedido
un t&rmino prudente una vez cumplida su mayor cdad para po
der ejercitar la accifin, ya gque dicha edad supone que ol
hombre adquicre el pleno uso de sus facultades Yy 8i no la
ejercita, serl por razones gue exclusivamente a &1 la co
rresponde apreciar, lo gque no puede perjudicar a los herede
ros del pretendido padre.

I1I1.- EXCEPCIONES QUE PUEDEN OPONERSE A LA ACCION.

Si abonamos en favor de la invoastigaci&n de
15 paternidad y en honor a la integridad do las famillas y
el orden de la sociedad debemos admitir también que un hom
bre a quien se le impute una paternidad tenga medios lega
les de demostrar que tal imputacifn es falsa, evitando asi
que mujeres de costumbres ligeras puedan sacar provecho de
aguellos gque las traten.

Marcel Planiol y Ripert (19} en su obra cita
da, nos enumeran las sigulentes excepciones:

Primera excepcibn.- La mala conducta notoria
de la madre, esta excepcifin supone ¢gue la mujer ha observa
do, con notoriedad pfiblica una vida ligera durante la &poca
de la concepcifn. La mala conducta no exige la prueba de
relaciones sexuales, bastando solamente la de los hechos
que hacen que so presuma dichas relaciones como existentes,
por ejemplo, bastari probar que la madre daba o aceptaba ci

119) Marecel Planiol y Ripert. Op. Cit. Pig. 716,
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tas que publicamente sc comportaba de una manera compropete
dora con otros hombres, ademiis del pretenso padre. El Jue:z
qua conoce el asunto, tiene amplias facultades para apre-
ciar en cada caso si efectivamente la madre puede ser tacha
da como de mala conducta. De todos modos el  juuz debe com
probar la existencia de las dos diguientes condiciones para
aceptar la excepcidn:

1°,- La mala conducta debe ser notoria, esde
ciyr, conocida de un buen nGmero de personas. Esta condicién
se exige con el fin de garantizar la exactitud de los hechos
imputados a la mujer, La notariedad resuelta, ya sea por la
exactitud gue la mujer haya observado en plblico o de lamul
tiplicidad de los testimonios cuando haya ocultado su condug
ta.

2°.- La mala conducta debe referirse al peripo
do legal do la concepeisn seqfin las presunciones estableel-
das por el articulo 312 del CHdigo Civil Francés. El articu
lo primitive tenfa en cuenta la mala conducta de la mujer =
en el momento del pleito ¥y se modificSd por observarse que di
cha mala conducta podfa ser precisamente debida al abandone
del scductor, y porque en todo caso nada prueba desde el pun
to de vista de la atribucifn de la paternidad. La mala con
ducta anterior al perfcdo legal de la concepcifin tampoco da
base para una excepciSn, y per ello la ley ya sido duramen-
te criticada, haci&ndosc observar el peligro que habia en -
permitir la accifn, cuando la madre es una prostituta que du
rante los cuatro meses en cuestidn ha observado al parecer
una vida regular. Dichos temeres son exagerados dado que el
juez est8 en libertad de no declarar la paternidad aunque ne
existe excepcisn alguna. Siendo la ley uno ley sobre la prua
ba, no pedfa negar la accidn a priori cuando la madre cual=-
quiera que sea Bu pasade haya observado una aparienciade vi
da reqular durante la #poca de la concepcidn. Es posible que
dicha apariencia corresponda a la roealidad. ¢Es necesario
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que la mala conducta haya durado todo el perfodo legal de
la concepctn para que pucda ser invocadn a tYtulo de excep=
cién?.

Se ha pretendido que la ley no exige. El pre
cepto emplea una f6rmula enigmitica, ceme cuando trata de
determinar la &fpoca del concubinato notorio. Hemos admiti-
do quc las palabras “durante el perfodo legal de la concep-
cién" no significaban "durante tode el pericdo legal”®, -
cuando se trataban de brscar la paternidad sobre el concubi
nato notorio. Parece diffcil poderle dar un sentido distin
to a la misma expresifin en el caso que nos ocupap pero sin
embargo, creemof qgue es necesarlo que la mala conducta haya
durade todo el perfodo legal de la concepocisin para gue ceng
tituya excepcidn,

En cfecto estas excepciones son por su natu-
raleza misma de caracter excepcional y se impone por la in
terpretacidn que sea favorable para el hijo. Siempre queda
rd ai juez la facultad de declarar sin lugar la reclamacifin
de paternidad en razén de las dudas que le ofrezca dicha ma
la conducta parcial, pero sGlo estarf obligado a negar la =
paternidad si la mala ccnducta, ha persistido durante los
cuatro mcacs.

Scegunpda excepcifn,- Relacliones sexuales con
otra perscona, Si no puede probarse la mala conducta de la
madre 0 no es notorio, el pretendido padre puede tambi&n -
oponerse la accifn probando que la madre ha tenido relacio-
nes sexuales con un individto determinade. Dicha acusacifn
es mis precisa, En tal caso el padre demandado debe probar:
A} el hecho material de las relaciones con el tercero, B) -
la identidod del o de los hombres con quienes las haya man-
tenido, C) la ccincidencia entre csas relacionus y la Gpo-
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ca de la concepcifn. Las dos primeras pruebas hace recor-
dar las gue ya hemos expuesto gue debe aportar el marido
cuanda entabla el divorcio por causa de asulterio. Muchas
vecas ser8 muy diffeil aportar las pruebas porgque el preten
dido padre no las huscard mis que cn el momehto on que  sSo
entable el juicio de investigacién de paternidad contra &1.
La analogla con el divorcic deberd permitir, pero extensidn
del artfcule 245 del C&digo Civil Francé&s, que se oyera a
los parientes y afines, aungque por derecho cowfin son testi-
gos racusables; pero es imposible aplicar sin precepto ox-
preso una disposicisn que resulta derogatoria del derecho -
comin. De todos modos, no existe reatriccisn alguna que im
pida la prueba de confesifn, ya las razones que prohiben di
cha prueba en el divorcio no pueden invocarse en esta mate-~
ria; la confesifn, hecha per la madre, de sus relaciones -
con un tercero, serf la mejor prueba gque el pretendido pa-
dre pueda invocsr en apoyc de su excepclén,

¢Habrf guf probar que las relaclones duraron
todo el perfodo legal? 2Es el mismo casc que hemos examina
do mabre la mala conducta?. Ciertamente, no se puede exigir
ia prueba de relaclones contfnuas, ya que la ley no habhla
de concubihato con un tercero, sino solamente de relaciones
con tercero; perc un solo contacto y hasta relaciones limi
tadas a clerta &poca del perfodo legal no serfan suficien-
tes para constituir la excepecidn prevista. Se requiere quo
las relaciones se mantengan durante todo el perfodo de la
concepcifn con uno o varios individuos: la solucibfn es la
misma que para la excepcifin por mala conducta y fundada en
las mismas razones.

Tercera excepcibn.- Imposibjlidad fIsica de
engendrar. Esle tercer caso de excepeibn reproduce casil -
textualmente los t&rminos de que se ha servido el articulo
312 consiste en la sustitucién de las palabras "ser el pa-
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dre del hijo" por las d¢ "cohabitar con su mujer”, Las dos
cxpresiones son pricticamente equivalentes: el ponente de la
Cimara de Diputades ha indicade, sin embargo, que el artfcu
lo 340 del C6dige Civil Francés tiene la ventaja de compren
der tambhi&n el caso de un accidente debido a una enfermedad
que son impedir las relaciones sexuales pueda imposibilitar
la fecundidad,

Como los dos preceptos son casi idénticos, -
toda la argumentacifn empleada en el caso de desconocimien-
to de paternidad legitima es aplicable a este cago y espe--
cialmente en todo lo que se refiecre a la imposibilidad de
procreacifin que resulta de la separacifn de la impotencla -
natural, La semejanza de los preceptos implica la exigencia
de una prueba del reclamante, no scolamente en la Spoca en =
que pueda fijarse la concepcifn por dictlmen m&dico, sinc -
tambi&n durante todo el perfode legal previsto por el articu
lo 312 del CSdigo Civil Franc&s esta solucidn gque correspon
de a la que hemos dado para las dos excepciones antes estu-
diadas, sc impone agqui tamblén tanto mis cuante, gque tal cs
el sentido del articulo 312 del C&digo Civil Francés. No in
cluye en contra la ohjecién derivada de que la determina- -
ci&n de la fecha de embarazo durante el perfodo legal, impo
sible para los hijos legitimos, es libre para los hijos na-
turales, puesto que precisamente lo gue se trata de averi--
guar es si para evitar teoda dificultad, los autores de la
Ley no quisieron dar una solucibn contraria. El hecho de que
se haya utilizado los términos del artfculo 312 del C&digo
Civil Francés es muy significativo a este respecto. Por otra
parte, si no se admitiera, habrfa gue aceptar gque bastaria
una separacién de algunos dias, en la &poca probable de la
concepcibn para excluir toda idea de la paternidad. Son mu
chas las probabilidades de errores parz fijar el comienzo -
del embarazo para que sc pueda aceptar semejante solucifn. Ade
m&s el juez que libre, afin despufis de rechazar la excepcidn, pa
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ra no declarar la paternidad si estima gue la ausencia del
padre produce alguna duda sobre aguella,

Estas excepciones guo acabo de enumerar y -
gue los tratadistas indicamos Fins de non recevoir tiene un
efecto perentorio gue imponen sin m&s exdmen la desestima--
cifn de la demanda y que corta toda clase de debates escan-
dalosos ¥ mis o menos inGtiles, deben consignarse on una -
digpusicisn expresa y ccn caracter limitativo como lo hace
el articulo 340 del CSdigo Civil Francés, independientemen-
te de que ol demandado pucda hacer uso de atras excepciones
que no tangan tal efecto y que sean procedentes como ocu- -
rren en general on todos los juicics. Y admitimos eso, por
que sl bien estamos de acuerdo con gque s¢ permita la libre
investigacifn de la paternidad, debe regularse la misma por
modio de una defensa adecuada al pretendido padro, cuando -
la imputaclbén que se le haga, scea falsa,

En qué momento puade oponerse la oxcepcifn.-
La excepcidn normalmente se opone in limine litis por el pa
dre demandado que aulera evitar gque el juiclo se desarrolle
pero tamblén pucde ejercitarse, una voz iniciado el pleito
cualquiera que sea el estado en gue se encucntra, Tan pron-
to se establezca debe ser resuelta y el tribunal debe sus--
pender, si lo considera procedente, el curso del plelto. -
Cuando exlsten los clementos de una excepcifn y que no ac -
ha ejercitado por el demandado, ¢l juez decbe declararla de
oficio, en ejercicio de su libre facultad de rechazar la dg
manda cuando no estdé convencida,

IV.= CARGA DE LA PRUEBA.-

Corresponhde al presunto padre demandzdo, pra
ducir la prueba de la excepcifn do que ae gulora valer para
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hacer fracasar la demanda. La Ley no ha fijado ninguna re
gla relativa 2 las pruebas que puedan aportarse. Asl pues,
el presunto padre estd en libertad de utilizar los testigos
¥y la de indicios apreciando el tribunsl libremente su valor
y cficacia® (20).

V.- EFECTOS DE LAS SENTENCIAS RELATIVAS AL ESTADO CIVIL,-

Rafael Rojina villegas, nos dice (21):t “Ep =
relacifn con el estado clvil de las personas se presenta el
problema referente a los efectos de una sentencia que decla
re o constituya un estado civil, os decir, de determinar el
alcance que tengan no solo relativamente a los litigantes,-
sino a los terceros que no han intervenido en el juicio. Es
principio de derecho procesal que la sentencia solo surta -
efectos entre las partes litigantes: 1a sentencia ejecuto-
riada constituye lan verdad legal alin cuando en ocasiones no
corresponda a4 la realidad; pero el dercche parte de gue una
sentencia gue pasa en autoridad de cosa Juzgada, es decir,-
que se constituya como definitiva, y desde este punto de =
vista B¢ convierte ecn indiscutible, 8Slo lo es rolativamen=
te a las partes litigantes. En clertas cucstiones, como =
las del estado civil de las personas Yy las relativas al ncm
bre de las mismas, se ha comprendido la dificultad gque trag
rfa el darle alcance restringido a la sentencia, porque =i
se declara, por ejemplo, que alguien es hijo de determinada
persond, este efecto debe ser general frente a todo el mun-
do, no serfa posible estar discutiendo la filiacisn de una
persona en miiltiples casoe y ante la posibilidad de que -

—

{20} Planinl y Ripert. Ob. Cit. Pdg., 721,
{21} RKafacl Rojina Villegas.- “bDarecho Civil Mexicano™ Tomo
1, P&gs., 462 y sigs.
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existan sentenclas ccntradictorias; de aguf la necesidad -
de gue el estado creado por una sentencia no solo valga -
frente a los litigantes, ce decir a lss personas cn el jul
cio, sino que tengan validez universal. Una vez que por =
cierto juicio se ilnvestiga, por cjemplo, la paternidad, la
filiacidn queda ya determinado el estado: sin embarqo, es
ta situacifn que es do desearse por sus consccuencias de or
den préctico, crea problema en cuanto que para un determina
do suyjeto pueden existir pruebas a efecto Jde demostrar que
aguél que goza de un cierto estado por sentencia, no ticne
ese ectade y 55 en un julcic logrd demestraric, pucde deber
Be a gue Su contrario no present$ las pruebkas suficlentes o
que hubo un daacvido en la prueba, etc. Tiene por esto ol
problems al alcance absoluto o relativo de la seuntencia.

En un principio la jurisprudencia se inclind
on dar un alcance casi absoluto a las sentohcias que decla-
ran un ecgtado civil, pues aceptd la tesis del contradictor
legitime, Posteriormente, sobre todo en el Derecho Francés,
encontramoa un cambio importante a partir de 1525. Sistemd
ticamente la doctrins y la Jurisprudencia viene insigtiendo
en que an cuando fuera de desearse el alcance absoluto de
las sentencias gque declaran un estado civil, debe admitirsae
s6lo un cfecto relativo entre loa litigantes, sicndo posj--
ble discutir nuevamente por otras perscnas la calidad de es
tado civil gue se atribuye a un determinade sujeto. Esto -
por lo gue se refiere a las sentenclas declarativas; en o8
tas sentenclas el juez no crea el estado civil, simplemento
lo reconoce. Supongamos, se justifica debidamente la posi-
cifr de estado de hijo habido en concukinato: el juez reco
noce esty posesiBn de estado con rclacién a los padres. En
cambio, en oceslones el Jjuez por virtud de la sentencia -
constituye ¢l estado civil, no s8lo lo declara, tal ccsa -
ocurre: 1°.- En las sentencias de divorcio y 2°.- En las



sentencias de nulidad de matrimerio. En &stas el juez crea
por virtud de su resolucifn un estade que antes no existfa;
cesa el matrimonio y se declara el divorcio. Los consortes
adquileren un nuevo estado. © bien, se declara la nulidad -
del matrimonio; existi8 la presuncisn de validez entre tan
to no hubiese sentencla; ease matrimonio era vilido, s8lo a
partir de la sentencia se crea el nuevo estado. Para estas

sontencias llamadas constitutivas del estado civil, sf tie-
ne un alcance universal 1la decisisn judicial, y os porgue -
la sentencia viene a crear un nuevo estado, y su creacifn -
es ptra todo mundo, ho solo respecto a los litigantes, si
Be declara el divorcio, los consortes adguleren el estado -
civil de divorciados definitivamente y frente a todo el mun
de, por esto habrd de distinguir entonces sentonciag decla=-
rativag del estado civil cuyo alcance se limita a las par--
tes litigantes ¥y sentenclas constitutivas cuyo alcance os -
absoluto frente a todeo ¢l mundo.

En las sentencias del estado civil, en cca--
siones la Ley otorga la accidn o 1o excepcifn sblo a un su
jeto. Una vez intentada la accidn entonces la sentencia ten
dr8 carfcter absoluto, porque ya nadie podri discutir ose
eatado civil., La Ley no permite, fuera de determinadas per
sonas, que la accidn se intontd por los terceros an general;
de agquil la posibilidad de gque afln cuando sea sentencia da--
clarativa de un estado, como ya nadie podrd intentar 1a mis
ma acei&n, no habri ocasisn en cuanto a terceros para discu
tirlas. La sentencio tiene validez universal, es oponible
"arga omnes™, A propSslto de las sentencias declarativas -
del estado civil, D'Argentre cref la tecria del contradic--
tor legftimo; pensd er, el jurista franchs gque dentro de -
las personar interesadas en discutir un estado civil, siex=-
pre en la Ley ®8e caracteriza una de cllas como parte princi
pal afectada, no cbstante que la Ley puede conceder, ademds
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de esta parte principalmente afectada, a otros sujetos, la
accién del nostado civil; se advierte por 1os interescs en
juego que en verdad aflo es un sujeto el que tiene mayor in
terés, y entonces se dice que es el contradictor legitimo,-
interesado verdadero en deducir la accidn o la excepcién co
rrespondiente. Cuando es el contradictor legitimo el gque -
interviene en el julcio como actor © demandado.

D'Argentre pons& quco entonces la sentencia -
del estado civil tiene validez general, porque justamente =
B¢ he discutide el estado cch el sujuto mds interesado, con
el mis caracterizado para aportar ptuebas, para investigar
¢l entado, ¥ si el triunfa o si a €1 le vence en juicio, esa
1l6gico pensar en cuanto a log demis interesados tambifin -
ex18tird la misma sentencia. Por cjemplo, er la investiga-
cifin de la paternidad el contradictor legfitimo serfa el pa-
dre o ¢l presunto padre; sl respecto del presento padre sec
obtiene una sentencia declarando la paternidad, desaparece,
por ejemplo, el interés jurldieo del abuelo, gue podrfa en
caso excepcional tener mejores pruebas que el presunte pa-
dre; pero haobifndosc llamade a juicio al sujeto m8&s intere-
sado, debe adrmitirse que la sentencia dictada en ese juicio
tenga efectos respecto a lor demis sujetorsy digamos, los
heroderos, ascendicntes, descendicntes, hermanos o colaters
les en general, a guicnes asista también un lnter&s recano-
cidoe por la Ley para discutir cuestiones del estado civil -
pues justamente el mismo no crea relaciones respecto de una
persona aislada, siho dentro de la [amilia. May una serie
de presuntos herederos para discutir el estado; no s8la  EBe
preoocupa la ley por los intereses de Indole patrimgnial pa
ra atribuir o neaar la hcrencia, sino tambidrn por lo de In
dole moral, que se discuten vivamente en los juicios rela--
cionadeB ccnh tl estdado civil de una peorsona, Yy principalmen
te con la filiacidn tante cuandc se puede presumir matrimo-
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nio y no se justifica como cuando exista una unidn fuera de
matrimonio el interfs prictico de la cuestisn reside, sobre
todo en el derecho a hercdar y a exigir alimoentos, cuando -
B¢ demuestra un determinade estado civil que conforme a 1la
Ley faculta al interesadc para exigir csetas consecuenclas -
de tipo patrimonial,

Noa indica el propio Planiocl gque en la jurig
prodencia contemparfnen francesa, parece gue ha triunfado -
el principio gque admite la autoridad relativa de las senten
clias en materia de estado civil, afin cuando para ellc haya
tenido gque apoyarse cen el articulo 1351 del CSdigo de Napo-
lefin, que Be refiere a asuntos patrimoniales.

Bonnecise estima que la tesis scatenida por
la moderna Jurisprudencia es absurda, sin que en verdad en
la doctrina se haya llegado a un acuerdo, pues con tanto que
es indlscutible que las sentencias on relacifn con el nom-
bre de las personas, tiene un valor abtroluto, por ser vale-
deras "erga omnes®, en cuanto al estadc c¢ivil han existideo
las m&s contradictorias soluciones. En definitiva el pro--
blema consiate en saber si cs aplicable a nuestro asuhto, -
la regla ccntenida en el artficulo 1351 ya invocado, que cop
gagra el principio de la autoridad relativa de la c¢oma juz
gada, "Por tanto surge por si mismo, ¥y e demuestra, el in
tards de saber si el articulo 1351 es aplicabie a las cues-
tignes de estado; en caso de contestarse afirmativamente, -
no gaord indivisible el estacdo de la persoha; la persona =
qua ejercitande la accifin de reclamacidn de estado de hijo
legitimo, omiti&se citar a unoc de svs hermanos consangui- -
neps, continuar8 siendo su hermano natural, on tanto queo sg
r3 legfeimo para los denfs. No se puede Iimaginar solueidn
m&s irracionsl. De aquf las tentativas hechas para atri- =
bulr autoridad absoluta a las sentencias relativas al edta

ESTA. TESS 43 nepg
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do dec 1a persona. Solamernte que tampoco ha podido obtener-
s8¢ un acuerde sobre este punto, por lo demSs, erréneamentn
segln creemos. Los mis diversos sistemas se oponen unos a
otros, Resultados adquiridos: autoridad absoluta atribui-
das 1°,~ A las santencias sobre cl nombre:

2°%,~ » las sen
tenclias conastitutivas de estado;

3°.~ A lag sentencias dig
tadas sobre una accifn de cstado resorvads a una persona dg
texmipada,

Primero.~ ¥Ya vimos que unanimuments se atri-
buye autoridad a las sentencias sebre el nombre do las par-
sphas. L3 naturaleza misma de la cugstidn se opone a qua ~
una misma persona pudiera ser Pérez para unas, Glinez para -
otras ¥y Gonz8lez para las demds.

Segunde.~ Lo misma solucisn se ha impucato ~
£r lo que conclerne a las sentencias conastitutivas de cata-
do, gue son coms verdaderas actas de ostado} que crean; no
B pucde cstar divoreiado o sujeto a separacidn de cuerpos
Para uhoB ¥ NO para otros.

Tercero.~ La fuerza Ac la l6gica ha conduci-
dg en teycer lugnar, a la sutoridad abscluta de ias senton=-
¢ins sobire el cotado, cuando la acci&n sb5la puade sor ajor~
citade por una persona determinada, como en el cago do dasa~
conocimiento de la paternidaa®.

En nvestre derecho los articules 21 y 89 del
c6digo de Procedimientos Clviles del Estade de Jalisco, cop
gagran el valor absoluto de las sentencias relativas al e
tade civil al estatuir el artfculo 21: "Las declsiones judi
clales recafdas en el ejorcicio de las acciones de ertado -
civil perjudicar afin a los gue no litigaron”.
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Articule 89.~ "La sentencia firme produce ac
cifn y excepcibn contra los que litigaron y contra terceros
llamados legalmente a juicio.

El tercero puede excepcionarse contra la ser
tencia firme, pero no contra ls que recayb on juicio de ¢

tade civil, a menos que alegue colusifn de los litigances
para perjudlcarle”,

volm g
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caPlTULO Iv

PROBLEMAS QUE SE PLANTEAN
CON LA PROHNIBICION DE LA INVESTIGACION

OE LA PATERNIDAD

A) .— ENOMERACION.

Todas las disposiciones que se refieren al
estado ¥ a la capacidad de¢ las personas, o a la farilja, -
san de orden pliblico, porque tiencn influencia considerable
en la vida de la sociedad; forman Zsta los individuos y eas
la familia el primer elemento de £u organizacifin. Tocda 1lo
que se refiore a la situacibn juridica, es factor constitui
dc del estado jurldico y colectivo,

A lo anterior cabe sefialar que no hay mayor
ascindalo que negar la accibdn judicial a gquienes tienen de
rechs de hacerse conocer por sus padres, el estado debe da
asegurar a todo hijo este derecho, porque no a8 justo gque -
sufran las consecuer< ias de loa actos de sus padras, La =
Ley hace responsable a 18 prele por el hecho de sus progeni
tores y consagra asf la impunidad de los culpables, por 1lo
tanto al legislador no temi8 al escindaloc en los julcios de
divorcio, adulteric, incesto, concurso civil, etc. gue pro
vecan escindale, Y sin emkargo no hay ni debe haber Ley que
loa prohiba. Como si la Ley pudiocra spartarse escandaliza-~
da de un hecho de la vida humana, que por dar lugar al naci
miante de un svjeto de derccho, tiene por necesidad de con
templar sercnsmpsnte ¥ regqgular en forma muy restringldam y 11
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mitada.

Tal criterio jurfdico olvida en abssluto, en
atencifn a una situacidn o estado social, el darecho subje-
tive de la persona, el que corresponde al hije lnocente, -
gue al llegar a la vidn, ni concce qui&n lo engendrd ni  en
quf circunstancias fuf ergendrado, y sobre el cufl se des--
carqa por siempre una sancifin de culpa, muchas veces supues
tas, pero aungue sean ciertas, cn modo alguno pueden impug-
narsc al hijo, por tal! procedimiento, no se le hace culpa-=~

ble, sino victima, 1o cual no es ni puede ser nunca una fun
cidn juridica.

Los culpableg del estado de las casas son -~
los padres que por afectos de l2 prohibicifn restringida ¥y
legal, se libran de las consecuencias de sus faltas, a1 no
terer obligaciones hacia sus hijos, gquedando aislados de la
sociedad pagando faltas ajenas; el criterio legislativo de
nuestra legislacidn es inadmisible y contrario a la moral y
al ordern pGblico.

El delito o hecho inmoral de los progenito--
res es ajeno a la vida de los hijos: sostience la necesidad
de admitir c) recopocimiento y la investigaciSn de la pater
nidad a lp funcisn &tica del derecho no sc cumple s8i s am
para la clandestinidad de estas situaciorcs, ¥y no hay freno
pars las pasiones y los apetitos humanos ¢n cuanto no se ha
con sentir las consecucncias que del heche derivan.

La ley se hace cbmplice de la irrosponsabili
dad dou los padres al desamporsar al hijo v proteger a los au
tores: la moral pfinlica y el interfs social no pucden es-—
tar ipteresados en la oculitacifn de delitns © hechos inmora
les, B€ encuentra en la necesidad a tal situacidn de variar
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loz criterios legales, para vulnerar el derecho y la justci-
cia, se pone de manifiesto el eriterio artisocial del CS5di-
ge Civil que corta los vinculos que unen los hijos cocn  sus
progenitores, el hijo no es mas que una consecuencia de la
falea, urn cfecto de la causa.

El legislador ha encubierte el viecio y la -
degradacitn ha protegido la infidelidad y el escirdalo, al
permitir en casos muy restringidos la Investigacifn de la
paternidad natural. En nombre del orden y la tranquilidad
Bocial, el msulpable se cubre ccn el velo del misterio, y el
hijo inocerte, no ticne mis crimen que el haber nacido, lle
vandc consigo una vida miserable, sellada con el oprobiao y
la wvergllenza ajena, la Ley se presta como cSmplice del pa-
dre irresponsable por el silencio en que lo ampara, fomon--
tando asi el abandono de los hijos a su suerte, ¥Ya que el
hijo no concurre en manera alguna con su voluntad a su exis
tencia sobre el mundo, ag cn cierto modo la voluntad de los
padres la qui trae come consecuentia la imputabilidad de -
los padres. Siende asl sujetos de derechos y deberes, obli
gados en virtud de sor ellos causa de su existencia tal es
un principio fundamental de les deberes de los padres para
sus hijoa.

Es decir sacrificar a condiciones verdadera-
mente Insignificantes un derecho que emana de principlios na
turales, al reatrngir la invecstigacifin de la paternidad a
los hijos naturales, por temer a que se escandalice la so--
cledad, es desconocer los preceptos del derecho natural, To
da vez, que la prohibiciér o simplemente la restriccifn dc
este derecho, es por el contrario una prima concedida a 1la
lnmwralidad y al desenfade de guicnes no tienen cl nmenor es
crpulos en dar vida a seres destinados, por sv mismo origen,
a una existencia miserable. bDe cualgquier menera, la inves=-
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tigacién de la paternidad no puede por menos de concederse
camo un derecho del hijo, por muchas limitaciores que se

le pongan.

Rafael de Pina (22) opina:r "La investiga- -
cibn de la paternidad ampliomente concedida, no solo deflen
de el derecho de los hijos a sahber, dulcnes son sus padres,
sino que pueden contribvir a o moralizacidn de las relacip
nes scoxuales, por lo gue cabe atijbuirle une beneficiosa in
fluencia social®, Ademis cebe sehalar, que adquieren un =~
nombre, una posicidn er la sociedad y los elementos segurcs
de una ficil y mejor educacifn y los padres logran, por su
parte reparar sus faltas y el mal cauvsado a sus hijos por -~
ellos, hacidéndose dignos del hermoso tftulo que les distin-
gue y halla la sociedad un medio de obtener la reparacién -~
del dafio que se caus$ a las costumbres pGblicas.

Coneluyendo a este tema, la investigaci&n de
la paternidad, por la trascendencia que tiene en el oxden -
de la vida ri1ivada y social debe regularse en forma que, ga
rantizandc los derechos de los hijos prosuntofl, no se pres-
te 2 maniobras inmorales contra los interesee legitimos y -
la tranquilidad cepiritual de la familio, pero debo recono-
cerse arplismente, sin perjuicio de esta garantfa.

La Poctrina Civil meoderra y paulatinamente -
la legiszlacibn deburn oricntarse cada dfa ccn ms rigor ha-
cia el reccnocimionto del derecho de investigaciSn de la pa
ternidad, por entender que el interfs del hijo es conocer -
quifnes son sus progenitores, no debe tener mis limitacio--
nes que las que sean estrictamente necesarjas para evitar -

e

{22) Ratacl de Pina V., Elementos del Derecho Civil, Veol, I,
Pdgs., 1353 y sigsa.
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los abusos a que el ejercicio de este derecho pucde dar 1lu
gar.

B) .- LA RESPONSABILIDAD DE LOS PADRES.

Es necesario dejar previamente definide el
concepto de imputabilidad, artes de claborar la parte funda
mental de este caplitulo.

La imputabilidad, para Florlan, &sta compren
de el ccnjunto de cendiciones merced a las culiles un hecho
puede serle atribuido a un hombre como a su causa, para que
este hombre resporda a las consecuencias que se derivan de
¢1. Por lo tanto en nucstra materia Civil, la responsabili
dad es la ccnsecuencia de la imputabilidad, y sc traduce cn
la obligaci&n de reparar el perjuicio dael cufl gomos puto--
res directos o indirectos, por haberlo realizado en contra
del deber de no perjudicar injustamente a otro,

Tomande en base lo anterior, cito las ideas
de Dicgo Angulo Laguné, que ofrecen un indudable interfa. -
Para gate autor da como punto de partida de las obligaclio--
nes de los padrets, un hecho de elleos, aislado, individual,-
concreto, voluntario, gue trasciende y llega a negar las -
consideraciones gue scn debidas a otras personas, que in-
fringen derachkos, producicendo una perturbacidn jurfidica. =
Dice "un hecho el de la ccncepcisn de log hijos ilegftimos,
es el que 4% origen a las relaciones de 8§ptos con sus pa--
dres: oge hecko ez pecrfectaments imputable, ¥ siendo impu-
table 2 un sujeto, procade on bucnos prinecipins declarar la
responsabilidad de &ste*. ¥ agrega: *del hecho de la vcon-
cepcién de los hijos ilegftimos son responsables los padres
para todos los efectos jurfdicos gque de &1 puedan hacar®™. -
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Hasta aquf nos ecncontramos con la cuestidn -
planteada desde el punto de vista de la responsabilidad sub
jetiva, apuntando haciz ¢l riesgo. Pero al estudiar ¢l ca-
80 de una mujer que hubiese sido violentada o narcotizada,-
Angulo resuclve la cuestidn recordardo de que no solo de =
los actos voluntariot puede surgir responsabilidad en dere-
cho: de acuerdo cor el C&digo Civil Eapafiol, son indemniza-
bles los daros occasionados por el nifio, ¢l loco o el imb&--
cil. En este caso, la solucibn dada por Angulo se liga es
trechamente ccn las teorfas de la responsabiljdad eobjetiva,
(Pero, serfa un caso de ausencia de acto por parte de la mu
jer, y de responssbilidad delictual por parte dol violador).
Continla su exposicidn diciendo que la consecuencia del ag
to ilfcito comercio carnal es la vida que sc le da a un ser.
si emprendexos la investigacifn de cémo se da este bien de
la vida en los ilegitimos, veremos cBmo por los padres se ha
dislocado del lugar que le corresponde en el organismo de
los bieres humancs y cSmc se ha truncado al orden saplenti-
simo de la naturaleza. La vida pera ser tal bien y para =
fgue no se convierta er mal, productor de dafios, neceslta de
deterninadas condiciones que har de ser prestadas por el -
mismec sujeto, puesto que el hecho de dar lo condicionado, -
si hs de ser racional, implica la oktligacifn de suministrar
lo ccrdicicnante, cuando ertas cendicionces s885lo en nosotros
rasiden y s8lo por nuestra meciacibn pueden ser alcanzadans!?
Enseguida se pregqgunta acerca de la forma en que los padres
ilegftimes dar el bien de la vida a sus hijos, y responde -
cgue lo dan del modo mids imperfecto.desligado de todas ague-
llas condiciones que lo hacen efectivo. Compara el estado
2e log hijos legitimce, nacidos en ¢l seno de la familia vy
amparados por clla, rodeados de moralidad, buenas ccstum-==
bres y carifio; y el de los hijos llegitimos, sin arpareo ni
familia, noacidos eon un ambiente de inmoralidad, en una es
cuela de libertinaje. Asf, pcr el hecho mismo de su concep
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<ifn en tales circunstancias, los padres causan dano a =us
hijos ilegitimos. Su carencia de representacién, amparo vy
nombre, su falta de medios para salir de su misero estado,-
todos son dafos causados por el hecho de los padres. Son =
danos que deben ser reparadas. Y Angulo estudia el atorga-
miento de derechos a loe hijos ilegitimes, como lndemniza--
cifn del dafio gque sus padres les han causado. En sv exten—-
sa exposicidn, Angulo enfoca la cuestifin desde el punto de
vista del dafio causado por el hecho ilfcito de los padres;-
su tesis apunta también hacia la teoria del ricsgo (24},

Cabe hacer mencifn lo que la Ley Colombiana
de 1936 (vid, num. 32, caf. 1I1) da ur principio bigico de
que cada unoc debe de reconocer sus obras y asumir la respon
sabilidad que de su ejecucidr dimara, seglin lo afirma Fran
cisco Jos€ Chux, y dice este auto:, con palabras que no va
cilamos en hacer nuestras "La justicia de csate canon es in
conl rovertible y no puede hacer cosa justa que deba reputar
ge inmoral en abstracto o inconveriente para uno sociedad -
humana bien constitulda”™.

Sintetizando lo pntevior debemos cencluir ¥y
admitir que cualquiera gue sea la tecoria de la respunsabili
dad gue se tctpte e independientemente de la fundacibn  le-
gal de la misma, los padres tendrdn una ob)igacifn moral de
rerponder de 1os hijos que han procreado y que @83 Tesponsa
bilidad dete traducirse en disposiciones legales gque permi-
tar a los hijos indagar quién es su pidre, para a su vez -
otligarlo, cuando Gnte no cumpla voluntariamente ccn su  de
ber d¢ gpecdre, Toda vez que si aplicamos la responsabilidad
Qtjetriva, el padre serd responsstle por su hecho, Si apli-
caros la teoria del riesqo creodc, debemos conclulir que -

{24} A M. Terar lLomas, Op. Cit. ¥ihgs. BI-HG.
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aquél que crea por su acto veoluntario un riesgo, debe res=-
ponder jurfdicamente2 a todas las consecucncias, entre ellas
el neacimiento del hijo.

Por lo tanto, de acuerdo a todo lo expresada,
debe permitirscle al hijo la m&s amplia investigacibn dec la
paternidad, a quien la ley no debe de efcudar ni eximir 1a
recponsabllidad de los padres.
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PRIMERA.~ La paternidad reaponsable, consti-
tuye un derecho de los hijos nacidos fuera de matrimonico ¢
1a legislacidn debe precisarlo, puesto gue cl legislador es
t8 atento a los fendmenos sociales y por ¢llio da respuesta
protegifindoles y preservando las instituciones del matrimo=
nio, familia y la armonia de la sociedad.

SEGUNDA.- En tal virtud, al legislador jalis
clense propongo la reforma de los artIculos 6@, 425, 426 vy
437 del Q8dige Civil vigente para el Estado de Jalisco, pa
ra guedar en log tlrminos siguiontes:

ARTICULO §1.~ El Oficial del Reglstro Civil
¥ los testigos, que conforme al artficule 50 asistan al acto
de registro, podrin ser interpelados por &ste, sobre la pa

ternidad, y estarin svujctos a las penas que establecen las
leyes correspondientes,

ARTICULD 425.- Si e} padre o la madrae raconp
ciceren separadamente un hijo podrda proaporcionar ¢l nombre
del progenitor en ¢l acto 4e registro y se dard plana vali-
dez a dicha declaracifn cuands haya reaconecido oxpresamente
el padre o la madre a su hijo sin perjuicie del que el com
pareciente o el hijo puedan ejercitar la acciddn gue corres-
ponda para definir su derecho.
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ARTICULO 426.- Abrogado.

ARTICULO 437.- Abrogado.

TERCERA.~ Con la anterior propuesta scniale -
una posible solucidn a la realidad social, pora ser congruan
te con lo que decimos y peansames,

GRACIAS.
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