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I. 

¡ 
I rr T R o D u e e I o N 

El estudio de la Balística como Prueba, reviste una im-­

portancia especial, pues, pnra ello es :1ecesario abrevar en ol 

contenido de las ciencias penales; principalmente en lan jurí­

dico-penales ~onstitutivus del DEBE SER) y la~ criminGlogicas­

(pertenecientes al mundo del SER) 

Dentro de las jurídico-penales, por un lado, en el Dere­

cho Penal (Ius puniendi: Derecho del Estado); concretnmente lo 

que la dogm&tica penal denomina leyes y delitos especiales. En 

vir~ud de que su objeto de conocimiento deriva de una Ley Esp~ 

ciul; por otro, en el Derecho ProceAel PPnal ( Derecho de lo:­

:rndividuos). Toda ~ez que los ordenamientos adJ~tivos vigentes 

regulan lo que la doctrina procesal· llama procedimiento proba­

torio, el cual para la dialécti~a procesal, es el tema más im­

portante en materia de prueba, por tratar su desarrolio en el­

tribunal. Ciertamente, es en la práctica del proceso concreto­

donde se halla la verdadera signiricaci~n real de toda la act! 

vidad de probar; sin ello, los medios de prueb~ {probar) c~r~­

cer!an de todo sentido. 

De las criminol6gicas: en la criminal!stica, nacida de .. -

la medicina forense; posteriormente desvinculada por raz~n de­

la t~cnica y método utilizadas en cada una. Lo. p-rimern ~!ene :­

por obJ_eto el reconocimiento, e interpretac:i.6n de los indic:tnA­

materiales ·c~tr!nsecos relativos ~1 crimen y a la identidad 

·'del criminal; la ·segunda, analizará lOs intrínsecos (de los B!!,. 

jetos) 

L~s técnicas Y:elementos de la balística, aplic~do~ ~ -­

'perr~ccio?~do~ en· la mat~ria c~lminal fo~enae· dari. co~~-rcsult~ 

d~ _el obj·e·t~ de·conocimiento de nueotro .trnb~Jo: ·1s:: BalíatiCa-
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Forense; de la cual analizamos, en el primer capítulo, loo el~ 

mentas-indicios que pueden ser importantcn para que el perito­

(6rgano de la prueba), eot& en posibilidad de rendir su dict(­

men (pcritaJe:medio tle prueba), de todos los elementos del de­

lito (themn Probandum; obJeto de la prueba). Pnra lo cual, - -

efectuamos un an,lisio de las armas de fuego y ~u importancin­

respecto de la prueba, desde su denomi11ución 1 clnsificnci6n, -

construcción, etc,, basta los efectos que producen los proyec­

tiles en el cuerpo humano;)para enseguida pasar, en el capítu­

lo segundo, al estudio medular de este trabajo: La Pruebn. En­

ril cual reseftnmos los antecedentes hist6rico-jur{dicoo de la -

p~ueba en M5xico,. desde la Spoca colonial a la contemporanea. 

Dicho análisis nos permitió conocer su nacimiento, evol~ 

ción y su modo de utilización en los procesoj penales; y de -

cuya base surgen las diferentes clases de prueba; de las cua­

les en el capítulo tercero, analizamos su jerarquía jur!dica­

probatoria dentro del proceso penal actual. Desde el punto de 

vista del Procedimiento Penal Mexicano; integrado por lis si­

guientes partes: El de preparación de la Acclón - Averiguación 

Previa - fase indagatoria que comprende de la denuncia o que­

rella a la consignación; el de preparación del proceso, que -

comPrende del auto de radicación al de término constitucional; 

el del proceso, que comprende de la instrucci6n a la senten-­

cia; para finalizar con la ejecución de sentencia, la cual es 

de competencia .administ:':'ntiva. ?unto que nos sirve de ·base P.! 

rn des~acai, a-ia'prueba y su_importnncla jurídica, en-el c~­

pítulO.cunrto, en .el cual la clnsiricamos, analizamos su·nat~ 

raleza jurídica, su ·admisión y desahogo dentro del proCedi- -

mi~nto ~robatorio; su valor probntorio y los oistemaa ~alor~~ 

tivo.s que la rigeu. 
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Por pertenecer, nuestro objeto de conocimiento, a un ce­

dio de prueba e~pecífico: El peritaje, el capítulo quin~o ca­

t' destinado n destncnr la importancia de esta singular pro-­

banza en. el procedimiento penal; en virtud de que parte de la 

doctrina pretende negnrle el carácter de prueba; técis contr~ 

ria sustentndn por nosotros. De ¡¡, expreanmos su concepto y­

defÍnici6n, lo clasificamos y lo ubicamos, por la naturaleza­

del medio de prueba en que participa, como una especie aui g~ 

neri~ del testimonio: testis post. factum, de acuerdo nl me-­

mento, dentro del proceso, en que el ~rgano d~ la· prueba (pe­

rito} toma conocimie~to de los indicios. Tnmbi~n se annlizan­

las·t~cnicas de peritaje y su admisión y desahogo en el proc~ 

dimiento probatorio. 

Para concluir, en el capítulo seis, describimos los· ele­

mentos de la Balística Forense y la ubicamos en el maréo de -

la ciencia a que pertenece; la criminal!sticat ciencia que no 

ha tenido la atenci~n adecuada, en virtud de conaiderarse co­

mo parte integrante de la.criminología, y ~~ta, a 'sti vez~ es~ 

-tá considerada como materia. optativá en el plan de estudios -

de la Lice·nciatura en ·nerecho de la U.U .A.M. No obstante t _que 

como ya. hemos Visto_ ambas ciencias soti i~depéndientes: la, cr! 

minolqg~a estudia ·al hombre delincuente; en tanto que. la·cri­

mina.líatica:estudio. las· consecuencias y efectos del hombre -­

delincuente. 

·También, analizO.mos su vaÚ;>r prob.o:t..oí-1c;) y su .impo"i·"tan~ia 

.como .Prueba; plÚ'~ ·ello ·4escribii:n~s ias _técnicas· de ·las p1:ue-­

bas de bal!stiCa, de_ Harrison (- ~til.iza.da. para identificar· -­

.nit-~itos ·en lo. ropa;· su remoto .antc_ced~nte :rue ii:i-: :P~r.afin_os.é:É_, 

pica - aS!. fue:como no.ció la prueba ·de ·ia paraf'in'n: pará.-1'de:ri_· 

tificar.nitritos· eÍl la.rop·a, e indicar .la d~Sto.ncia apr0:x.ima-
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da del disparo, por la manchn de la derlagro.ción~ deapués uti­

li~ada en las mo.noa. Actualmente en desuso - , y la de Wo.lkcr­

(la cual sustituyó el uso de la parafina en las manos); en és­

te contexto, por Último analizamos su procedencia. 

Por tratarse de un estudio jurídico, tambi~n analizamos­

su vinculaci6n con el derecho aust&~tivo y su base jurídica -­

constitucional. Respecto del primero: analizamos la Ley Fcde--

, ral de Arman de Fuego y Explosivos; Ley especial en .términos -. 

del artículo 6 del C6digo Penal, y, reglamentaria, con relo.- -

ci6n a la segunda,· del artículo 10 Constitucional y cuyo obJe­

to es garanti~~r la vida en comGn de todos .los ciudadanos evi­

tando que sea puesta en peligro, y, !innlmente, los fines que­

persiguc son: institucionalizar los valores sociales; proteger 

lOs bienes jurídicos individuales y colectivoe 1 mediante la -­

prevención, por la amenaza del castigo y la sanción de los ac­

tos u omisiones; llamados por la doctrina jurídica: Delitos E~ 

peciales. 



e A p I T u L o' 

LAS ARMAS DE FUEGO Y SU lMl'OR'EAliCIA RESPECTO DE LA 

PRUEBA. 



A.) CONCEPTO DE ARMA, CLASES DE ARMA, 

COllCEPTO DE ARMAS DE FUEGO. 

CONCEPTO DE ARMA. 

l. 

Cualquier intento por definir un 
concepto tiene que tomar como -­
punto de partida el uso común de 
la palnbra que denota el concep­
to en cuestión. 

Hans Kelscn 

InstTumeÓ.to, medio ·a mái.iuino. po.ru o tender a defenderse 

( Pnl.omar de Miguel.) ( 1) 

Todo instrumento 1 a.pe.rato o ru.á.quino. c¡Ílc :::i::.·vc n'o sólo P.!!. 

ra. atender sino pa.ra defender y cubrir inUividue.J... o· co-­

lcctivamcnte (Al.cantar c.·)(Z) 

Sin embargo; en virtud de que con el presente trabajo -­

pretendemos deeta.car la importancia. de la Balística Forense e~ 

mo Prueba en el Derecho Penal Mexicano, efectuarcmoa··su an&lí­

sis desde el punto de vista de la investigaci6n crim~nal, téc­

rilca en que juega un papel importante la. criminalística,_ cien­

cia. de la· que forma parte. lo. balíat~ca; surgida a: pa.rtir de la 

distinción, para efectos forenses, entre arma,s de ruego y .otro~' 
inotrumeUtos de comiei6n delictiva. 

CLASES DE ARMAS 

.Toda clasiricnci6n es subjetiva, por lo tan~o habrá tan­

.tas, dependiendo del ob.jeto de cono~imien_'to q_~o tra~~n •. Las ~!.. 
mas, por su .gran varfedad, eS imposib"ic Clasifice.rlo.S de un ni,2. 
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. do oistemático, por lo que optnmos por reunir las m¡s importa~ 

tes, en el marco de una claoificaciín racional. 

La m~s usual. atendiendo a sus carncterísticns, diatinti--

vas, comprende: 

l.) Las armas blancas y las de ruego. 

2.) Las punzo cortantes y las contundentes. 

3,) Las manuales y las arrojadizas. 

En cuanto a la licitud de su empleo, pueden ser. 

l.) Prohibidas: fuera de comercio, tenencia y uno lícito. 

2,) Autorizadas: su comercio, tenencia y uso son l!citos,. 
mediante lo. debida autor! zación. 

Albarracin(J), en atención a loa rastros y huellas que -

puedan dejar, las clasifica en: armas propias y armas 1~ 

propias: efracci6n* 

Armas Propias: Son todas aquellas que han sido constru!­

das o confeccionadas con el fin de ofender o defenderse.(Co~ 

prende: lne armas de fuego y las blancas) 

Entre la.~ arma.s de fuego seiíala Al"oarracin distinguimos:­

las armas cortas o de puflo y las armas largas o de lago al-­

can~e; est~ndo representadas las primeras por la pistola y_ -

el revcSlver,. y las segundas por el fusil, fusil ametrallado­

ra, ametralladora rifle, escopeta, etc. 

A~mas Im~ropi~s: ~frecci6n~.~ Sen tod~s 4~u~llas que ~- -

han sido con.s.~ruídas· o confeccionadas con- el .fin de ejercer 

un ·arte,_ ofi"cici, profesicSn O artesánía, y ·que accid.ental u-·· 

oc·asionalmente son. esgr~midas pa."ra ofender. o defens~rs •. T~ 

'.u 
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les son los instrumentos y herramientas. 

Alcanta.r Constantino(4 ), desde el punto de vis.ta militar, 

las clnsific5 en nrmao defenaivns, defensivo-ofensivas y ofea 

si vas. 

1~- Defensivas: Para agredir. 

1.1.- Individuales: Casco, coraza, m&scara-nntigas,ctc·, 

1.2.- Colectivas: Trincheras y organ1zaci6n del terreno. 

2.- Defensivo-Ofensivas: Para agredir y resguardarse. 

2.~1·- De puño: 

2.1.1.- Punzantes: Espada, Florete, puftal, etc. 

2.1.2.- Cortantes: Cuchillo, tijeras, machete, etc. 

2.1.3.- Contundentes: Masa, 

2.1.4.- Punzo-cortantes: Sable. 

2.1.5,- Punzo-contundentes: Macana y clava. 

2.2.- De~uste o enastadas: Lanza, bayoneta, marrazo. 
(fijas) 

2.3.- AutomGviles: Tanque, carro de asalto. 

·3~- Ofensivas: .Exclusivamente para. .he~ir al enemigo. 

3~2.- Arrojadizas: Flecha o dardo. 

3.3.- De proyección: (Crr. conceptos) 

3,3·~·- De fuego: Idem. 

3,3,1.1.- Portátiles: Idem. 

3,3,1.~.1.- De. canón corto: Idem. 

3,3.1;1.1.1.- ~e ~n tiro: Idem. 

· 3.3:.1:Í.1.2.- De re.petici6.n: I.dem. 

3~3.1.1.1.3,~ Semiautomáticas: Idem. 

3,3.1.1.1.4.- Autom~ticas: Idem. 

3"3.1.1.2.- De cañ6n.largoi Idem. 

3;3.1.102 .• 1.- F'.~ail ametrniladora;· 



3.3.1.1.2.1.1.- De un tiro. 

3.3.1.1.2.1.2.- De repetici6n. 

3.3.1.1.2.1.3.- Semiautom~ticns. 

3.3,1.1.2.1.4.- Autom&ticas. 

3,3,1.1.2.2.- Ametrnllndora Ligera: 

3.3.1.1.2.2.1.- CaB6n múltiple (Gottling) 

3.3.1.1.2.2.2.- Doble ca66n. (Vickers) 

3.3.1.1.2.2.3.- CaB6n único. (Hotchkiaa, Brovning) 

3.3.1.2.- Semiportátiles: 

3,3.1.2.1.- Ametralladoras pesadas. 

3,3.1.2.2.- Ingenios diversos: 

3,3,1.2.2.1.- Lanzagranadas, 

3,3,1,2.2.2.- Lanzahumoa. 

3.3.1.2.2.3.- Artillería Ligera. 

3,3.1.2.2.3.1.- Montana. 

3.3.1.2.2.3.2.- Campana. 

3.3.1.2.2.3.3.- Antiaérea 

3,3,1.3.- Bocas de Fuego: Pistola, escopeta, c4BGn. 

3.3.1,3.1.- Cafionea: 

3.3_.1.3.1.1.- Artillería pesada corta. 

3.3.1,3.1.2.- Artillería pesada larga. 

3,3.1~3.1.3.- Artillería pesada de. gran po~encia~ 

3.3.1,3.2.~ Obuaeros. 

3.3,1,3.3,- Morteros. 

3.3.2.- De tiro. 

3.3.3.- De llamas .• 

3.4.-. Arrojadizo. 

4. 
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e o N e E p T o S: 

3.3. R~=g~g~~ggbgg: SOnEquellas que se util!znn pnrn po­

ner en movimiento un cuerpo, sólido o líquido, previa .a.plica­

ci6n de una fuerza que lo impulse, se dividen en nrmncr de fue 

~' de tiro y de llnmas. 

3.3.1. De fuego: Son aquellos nparatos o m(quinna emple~ 

das para l.a.nza.r un muan determinudn llama.da proyectil, aprov~ 

chando el impulso recibido por la presión de los gases gener~ 

dos por la combustión de la pólvora, dentro del cnsquillo. 

3,3.1.1. Portátilen: Son aquella.o cuya.3 condiciones Ue -

peso y mununbilidnd permite que cada una sen transportad.a. y -

usad.a., por un s6lo individuo (individuales). 

3.3.1.1.1. De cafl6n corto: Desde el punto de vista de la 

inve~tig.a.ci6n criminal, este tipo de armas es el m4s usado por 

los delincuentes, siendo fundamentalmente los revolvers y pi~ 

tolas sus integrantes. 

3.3.1.1.1.1. De un tiro: Son todas aquellas que se ten-­

gan que alimentar con u,n ·cartucho, que dispo.rnn s~lo ese car­

tucho, para volver.~ disparar se necesita extraer el casco y­

meterle un cartucho nuevo. Ejemp1o: Dellinger. 

3.3.1.1.1.2. De repetic16n; Se puede alimentar con vn- -

rios cartuchos, pero para dispararlas el elemento humano debe 

efectuar manualmente las operaciones de CRrear, disp~r~r, de& 

cargar o ·sen extraer el casco y volver a· cargar! Ejemplo: .. Re-
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volver. 

3.3.1.1.1.3. Semiautomáticas: Tienen un cargador que no­

es !'ijo al armo. o sen que se puede quitar y la característica­

es que el tirador cargo. únicamente el primer cartucho y des- -

pués tiene que accionar el llamndor a cada disparo. 

3.3.1.1.1.4. Automáticaa; También tienen cargador que no 

es fijo nl arma, su característica es que el tirador únicamen­

te carga el. primer cartucho, oprime el llamado1· y el nr::.c. !:le -

dispara sola, se vacía el cargador, mete otro cargado, introd~ 

ce otro cartucho a lo. rec~mara y se vuelve a disparar, Si se -

deja de oprimir el llamador ceaa el fuego. 

3.3.1.1.2. De cañón largo. También llamadas de largo al­

cance, para sus formas de funcionar se hacen extenaivaa las 

consideraciones analizadas en las armas de ru~go cortn~; en 

cuanto o. sus características. se mencionan las siguientes: 

CARACTERISTICAS 

CARABINA: Se considera como ta.l cua.Íido es menor de 22 11
-­

el largo de~ caft6n, usa cartucho ~ntermedio entre pia~o~a y r~ 

fle. 

Carabina Semiautomática 30M-1 

. Carabina.·. automático.. 

ro es· aU.tomli..tica. 

De un tiro. 

30 M-2 uaa el mismo .c.artu!!ho pe-

De .r.epetición: Wincheste~ _30-30 1 mauser,- eacoPét.as de ;_ 
bomba, etc. 

Semiautomáticas (Universal_} 

Automática ••. (Snyl.nnd) 
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SUEAMETRALLADORA: Una de las caracterí~ticas de esta ar­

ma es la de tener un selector de disparo con el cual se puede­

elegir tirar. tiro a tiro o r&faga~ utilizan cartuchos.de pis­

tola. ílo todas eGtaG armas poseen ~elector, ulgunus nada m's -

tiran ráfaga. 

FUSILES O RIFLES: Cartucho más potente y más largo el e~ 

ñ6n que en la carabina.. 

De un tiro. 

De rEipetici6n. 

Semiautomáticos. 

Automltico:Colt AR15 (Ml6) Col. 223" Comercijl. 

ESCOPETAS: Son de (nima lioa, la medida o medi~as m4s CQ 

munea son 12. 16 y 20. No deben llamarse calibres, porque no -

se ~!den por el ancho de la boca del ca56n. Pueden ser ~e un -

tirot repeticién y semiautomáticas. 

fic5; 

El Gnico que· se mide por su calibre es el .410 1
' 

Moreno GonzlileJ ~)por su forma de ~onstrucc i ón, 

l.- Según la longitud del caflón en: 

a)_ Armas de fuego cortas. 

b) Armas de fuego largas. 

2.- Según el tipo de ánimo: 

a) Liso (escopetas) 

b) Rayada {pistolas, fusiles, etc~.) 

3.- Según la carga que disparan: 

a) De proyectil único 

b) De proyectileá·múltiples. 
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4.- SegGn la formu de cargarlas: 

a) De antecurgo. (por la boca) 

b) De i·etrocnrgn 

CONCEPTO DE ARMAS DE FUEGO: 

Po.re. Ra.ro6n Fernández (G), "son los medios que sirven pnrn­

impulanr los proyectiles y dirigirloo, aprove~hnndo la fuerzo.­

expansiva de los gaseo ~ue se producen al efectuarse la combu~ 

ti6n de la carBn de proyecci5n conLenido. en el cartucho, be.Ja­

la percusi6n 11 

Por su parte e1 Dr. Moreno(]), dice que ''son instrumen-­

tos de dimensiones y formas diverso.a, destinados a lanz·ar vio­

lentamente ciertos proyectiles &provcchnndo la ruerzR exploni­

vo. de los gasea que se desprenden en el momento de la deflagr~ 

ci6n de la p6lvora, Al reopecto, contin«a el Dr. Moreno, es -­

conveniente apuntar quu el beche de que aea el fuego el que -­

origina el proceso que termina con lo. expulsión violenta del -

proyectil al espacio, ha dado lugar a que .;sos a.pa.ro.tos mec!Íni 

cos - inventados pu.1·a el mejor aprovechamiento de la fuérza. de 

expanai6n de los gases de lo. p6lvora. - :;ca.n llo.mados "armas de 

'fuego". 

Osear DeGfassiaux(S), dice que son o.paratas inventados -

por el. hombre para simplificar su destrucci6n utilizando la. 

combusti6n de los gases de la pÓlvo~·u que se utiliza dentro ·ae 
la_ rectí.mar1::1. dt!.l &.riii.&. d.c t-..:.cg~ 11 

B). LA TECHICA Y FORMAS DE IDENTIFICACIO!l 

Consideramos indispensable expOner loa c'onceptos del. su~­

tema a· tratar, para su mejor ubicaci6n en el contexto general • 

•.• u 



La Real Academia; apunta: 

~: Conjunto de procedimientoo 

Girve u·na. cicncio. o un arte. 

r2curaos de que se 

Pericia o habilidad para usar de esoo procedimientos y -

recursos. 

~; 1) Fórmula. y modo de proceder en unn cosa. 

IdentificaciGn; F Acci6n de identificar. 

Rafael- De Pino. C9 ), al referiri:;e n la identificnción aeñ~ 
l.a.: 11 procedimiento científico seguido para. descubrir la. verd!1:_ 

<lera personalidad de quien se encuentrn sometido a una. perse­

cusi6n penal". 

Roberto Albarrac!n(lO), siguiendo a ~ocard di~e 11 es la -

operaci6n policial o médico-legal tendiente a establecer la. -

identidad dl! un individuo 11
• 

Según Loca.rd ( 11 ), 11 la. identidad e~, en el sentido préci-

so, la cualidad de una. cosa que hace que elln sea ella misma­

y se diferencíe de toda otra''· 

Sin embargo, el término idcntificaci6n que nos interesa 

es aquel. ·que individualice a 1.aB armas de fuego. 

En consecuencia, diremoo que identificaci6n ea·-el m~Lo­

do e!Upleado por ·los técnicoc c.n el proc.cdimiento pena~ para 

desent~afta~ los indi~ios dejados por las armas de fuego=y ~­

éus ·e~emcntos, ep los ca.rtuchoo percutidos, en los s~j~t~D .-. 

_(ac·tivo·S :y pa·aivos) Y en el lugar o lui;ares donde ·se perp·e--

•• # 
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Jean Oayef ; 2Jn su Munuul de Policía Científica expresa: 

''Antiguamente las armno de fuego ernn identificud~s por 

el taco (pednzo de papel que se colocaba entre la p6lvora y­

los perdigones) 

Posteriormente - continúa el autor citado - con la in-­

vcnci6n del cartucho nparccieron loa proyectiles, cuyas ca-­

racter1sticas de clase (calibre, número, anchura y dirección 

de las astr!as) eran utilizados por los expertos para reali­

zar el debido cotejo entre los proyectiles relacionados con­

el hecho y los disparado~ por el arma cuestionada; pero al -

formular sus conclusiones Únicamente podían decir 11 el proye~ 

til ha sido disparado por el arma del acusado o por otra se­

mejante11. 

Los razonamientos expuestos nos sirven de base para ln­

bÚsqueda de elementos de identificnci6n en las armas de fue­

go, para lograr su individualización. 

Iniciadores de la disciplina bal!stica: Entre ellos fi­

guran Henry Goodard (1835), Alejandro Lacaasagre (1889), 

Paul Jeseride (1893) y V!ctor Balthazard. 

Fue Balthazard el primero en formular la nomenclatura-­

de los diversos elementos del arma que imprimen su huella en 

la bala o en el casquillo, y observ6 que, incluso en una ra~ 

bricaci6n en serie y con el mismo utillaje, su aspecto varía 

hasta el punto de permitir la identificación. 

De la Bal!stica Forense, objeto de nuestro estudio. En­

este punto analizaremos ·10 que l~ mayoría de los tratadistas _ 

han llam~do ''Balística Interior 11
, la cual se ocupa, segdn la 

•• N 
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opini6n de Luis Sandoval Smart(lJ) , 11del estudio de todos los 

fen6menos que ocurren en el arma a partir del momento en que 

la aguja percutora golpea el rul~inante del cartucho, haata­

que el proyectil sale por la boca de fuego del cafión. Tam- -

bi~n se ocupa de todo lo relativo a la estructura, mecanis­

mo y funcionamiento del· arma de fuego.'' 

FORMAS DE IDEHTIFICACION 

Laa rorman usuales empleadas por los tratadistas en la 

identificnci6n de las armas de fuego son: 

a) ·Mediante una clasiticaci6n. 

b} Por la personalidad del arma de ruego. 

e) C-omo plantea.miento de una problemática a resol.v~i;, -

con cuestiones de orden reconstructivo e identirica­

·tivo. 

A.) Identificaci6n mediante una clasificación. 

S5derman y 0 1 Connel1Ct 4>, sostiene ·que 11 Desde el punto.­

vista de l"a identi1'icaci6n, la pisto~a. deber,á clnsifica.rs_e~ -

en pririier lugar 1 por su calibre, y en segun.do, por la. for~a:.:­

de percusiód'; por lo tanto tenemos lo.a siguientes tres S!Upos 

principales. 

~ 0 • - Las de r.uego e entral, . que t i_enen .el !'ulmirian te ( cá,E 

sula de'tonan·t_e) en· el·. ce~tro dei·.cartucho ·(siendo .las más ·c .. ó­
mui:ies par'a ·uso, pr"i vado). 
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2°.- tas de percusión lateral, que tienen la suotancia -

detonante dentro del propio curtucb.o, en derredor del anillo­

de la base. 

3º.- Las de aguja, en las que el martillo pega nobrc una 

aguJa que está colocada en el anillo de la base ~el casquillo 

y repercute sobre un fulminante que está en el interior del -

cartucho (tipo muy anticuado y muy rara vez se encuentra)~ 

La clasificación por el calibre, ~n de acuerdo con su l~ 

gar de origen (fabricaci6n). 

A continuaci6n se enlistan las armas m's comuncc de f~-­

bricación estadounidense: 

CALIBRE 

.25 

.32 

.32 
7 .63 mm 
7-65 mm 

.32 

.32 

.32 
• 32 
·.32 
.32 

9 mm 
.38 
;38 
.38 
.38 
.38 
.38 
.380 
• 38 
.38 
. 41 
.41 

ARMA' DIAMETRO DE LA BALA 
EN PULGADAS 

Colt automática. 
Smith and Wesson 
Smith and Wesaon 
Máuser 

l.arg9 

o .251 
0.315 
0.315 
0.3105 

Lugcr 
Colt corto 
Colt largo 
Colt largo 
Colt N.P • 
Colt Automática 
Winchester 
Luger 
Colt corto 
Colt n,p, 
Colt Especial 
Colt Largo 
Colt a.utomG.tica. 
Colt super auto.mática 
Colt automlÍtica 
Smi th arid Weseon 
Wincbester 
Col t. corto 

'Colt largo 

0.3095 
0.315 
o. 313 
0.300 
0.314 
0.3125 
'0.312 
0.3555 
o ,375 
0 .. 359 
0.358 
0.358 
o.359 
0.356 
p,357 
0.3585 
0.35.95· o ;406 .. 
0.387 

•• # 



CALIBRE 

• 44 
. 44 
.1'4 
.44 
• 4 5 
.45 
.455 
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ARMA DIAHETRO DE LA BALA 
Ell PULGADAS 

Smith and Wesson Am 
Smith ahd Wesson Rusa 
Smith and Wesson especial 
Winchester 
Colt 
Colt automá.tica 
Colt 

o .1120 
o ·'•31 
o.431 
o.4255 
o.455 
o.4505 
o.458 

D.) En relaci.Sn con la "p.ersonalidad de las armas de fue 

go 11
, el autor argentino Roberto Albarracín ( J S) 1 afirma que -= 

11 cada. arma de fuego posei una personalidad bien definida, la­

que permite distinguirla y di1'erencio.rla de todas y cada UI!-a­

de las armas de la misma marca. y calibre, aunque sean de se-.­

rie y numerac!6n s~cesiva''. 

~sa personalidad radica, segGn este autor, en el estria­

do que presente el "~nima del cailón 1
' y en las caracter~aticas 

que imprime·e1 eepald6n en el revólver y en la pistola; sumá!!, 

dese, para esta Última la del estractor, botador y recámara. 

Por lo tanto - continaa el traLadiata en cita - signifi­

ca que cada arma de tueg~ puede eer identiticada·a trav~s de 

aus r~p~eaenta~cionea¡ las que se imprimen en la super~icie ·­

cil!~~ricn del proyectil disparado (en su zona Gtil) y ~~ el­

culote y cuerpo de la vaina percutadn. 

C •. - E1. Dr. Moreno ( 16 J ; cr.. :::l.:. ··c::::túdio ~obre c:-'i:!no.l!:::t1_ _ 

e.o.., plantea. la -problemática Bal!Stica Forcnae, mediánte el- -

enunciado de dos· cuestiones general"es a res.olver, Una de .or~ 
den reconstructivo y otr.a de .orden _identificativo • 

. La de orden rec'onet,ructivo, die~ el nutor.citadó_• nos -

·11eva al· conOcirili-ento··de: c6mo ·sucedió el ~echo·, ··e·n, :tanto' 'qu~ 

·.'.·;# 
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la de orden identificativo, nos permite el señalamiento del -

arma o armas que en él se utiliznron 1 señnlando para ello las 

aiguientes cuestiones a resolver: 

C,l En la orden identi~icativo: 

Establecer la identidad de proyectiles y casquillos, y -

establecer cuál fue la mano que disparó el nrma de fuego. 

C.2 En la de orden reconstructivo: 

Establecer la distancia del dioparo. 

Eotablecer la posici6n en que se hallaba el agresor y el 

o.gredido. 

Establecer el punto desde el cual hizo el disparo. 

La forma en que incidi6 el proyectil, ~u trayectoria y -

el punto ·rinal ~el impacto. 

HernoB· observado que los autores cita.dos coinciden, de. n!, 

gu"na manera, en sefialar que pa_ra lograr la identificaci.ón de­

una. arma de fue.ge es necesaZ.io conocer. y analizar _los -elemen­

tos que la configuran suD representaciones y el tipo de cart~ 

ch~a que utilizan. 

Kn:co~secuencia, describiremos en primer.lugar, las_par~ 

tes q~e inte~rnn a las nrma~ .. de fuego_~ortas, rcv6lver.y _pia~ 

tol~, por ser las ·de mayor uso; ·en segundo, trat~remos au ·- ·~ 

id~nt{fic~~iGn .a ~rav~s· de su~:rep~ese~~~ciones dejadas· en~-­
proyectiles y casquillos (cartuchos d~s·p~r8.dos,), ·a)' por. el. -­

.. es.tria:do en el ániÍna -del cafi6n y b) por" las caradte.r!sticas .. -. 
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que imprimen el percutor y el espo.ld6n en el rev6lver~ en lo.­

pistola se agrega.n a ln::; ya menciono.das el es tractor, el bot!:, 

dar y la rec&marn. 

Rev6lver: Palabra insle:::;n que significa giro.torio. 

Osear Des!'a.ssinux{l]J, dice "es el equivalente n l.u pis­

tola de cilindro que derivo. su nombre por su sistema girato-­

rio de cilindros alinendoa en la rcc&onra que giran autom&ti-

6amente al abrir el gatillo'', agregamos en los de ·doble o.e- -

ci6n, pues en los de acci6n simple es neceaurio preparar el -

martillo en cada disparo. 

Es una arma corta de proyectil Gnico, compuesta de: cn-­

ñón, cilindro, percutor y ai·madurn. 

a} Un cañ6n que presenta en su interior anchas rayas he­

licoidales (estriado), llevo. la "miro. 11 y el "guión" t puede es 

ta.r adherido o articulado a la arma.duro.. SOdermc.nn y O' Connell 

(lBJ, atendiendo a su construcción, las dividen en 4 catego-­

r.!as: 

1.- Las que tienen e:l cañón adherido a la nrma.zén, y. un­

cilindro giratorio que no.le hacia un lado para. cargarlo. 

2.- Las que tienen el cañón unido~ la armazón por medio 

de un pivote y un cilindro que se carga abriendo la nrmnzón~­

mediante un cerrojo colocado en la parte ouper~or •. (En Méxic_o 

se ll~ma_n 11 pistola.s de estrella.", porque una -:pi~?.A. ~n -'f-:irr.:i!!. -

de estrella ~~pele. lo~ cartuchos vacíos al abrir la armazón). 

J.- Las que tienen el cañón adherido a lu armaz6n y un·­

cilindro giratorio que puede quitarse sacando el perno o eje-

••• # 
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aobrc el cual gira.. 

4.- Las que tienen el cnft6n adherido a. la. armaz6n Y un -

cilindro que gira a.utomática.mente mediante la presión de loa­

gascs del disparo. 

b) Un cilindro o tambor con 5 6 6 a.lveólos po.1·a ubicar -

la carga, que gira generalmente de izquierda a derecha, aun-­

que en algunas gira de derecha a izquierda, Juntamente con la. 

acción del disparador, 

e) Un mecanismo de P.ercusi6n; percutor accionado por un­

gatillo sobre el cual presiona el índice derecho durante el -

tiro; el percutor pega en un cebo al rulminato de mercurio, -

cuya detonaci6n inflama la p6lvora encerrada en el cnrtucho 1 -

detrás del proyectil. 

d) Una armadura que sirve de aosten a todas las dem&s. 

Pistola automática. 

e, Simonin ( 79 J, las considero. como ºarmas de fuego mode!, 

nas, utilizan el retroceso del cañón, provocado por la explo~ 

sión de la pólvora para expulsar automáticamente, por la ven­

tana lateral, el casquillo del cartucho que acaba de ser d~a­

parado, mi~ntras que un nuevo cartucho que aübe al cargador -

lo reémplaza 11
• 

Pistola: Arma corta compuesta de las siguientes piezas: 

armndura., corre4era, caHÓn, extractor, botador, _cargador' ·y e.!!!._ 

puñaduro.. 

1° .- La arma.dura contiene _las diversas. piezas que. inte-

••• # 



gran su mecanismo. 

2°.- La corredero., que contiene ln "mira. 11 y el "gui6n 11
, 

se desplaza. hacia. o.trú.s y hacia adelante sobre las gu!as de­

la armadura.; se mantiene abierta por el "ret~n de corrcdern'1 

al quedar vacío el carga.dar. 

3º.- El cañón es desmontable, previo desplaza.miento y_ -

separa.ci6n de la corredera.. 

4°.- El extractor, mediante la 11 ufta extractora'', tiene­

por misi6n sacar de la recámara los cartuchos o vainas serv!_ 

dos, arrastr~ndolos hasta que son cxpuláa.dos por el bota.dar. 

5°.- El cargador, ubicado en la empuñadura, contiene loS 

cartuchos que luego han de trasladarse a la recámara del arma, 

ya sea accionando.manualmente la corredera, o automáticamente 

por los retrocesos que lista sufre por la acción de' los gases-­

que se producen a ra!z del disparo. 

6°.- El martillo y la aguja constituyen el sistema de -­

percusi6n, el cual funciona de la siguiente man~ra: ~l· a~~io­

nar el ~is parador, el martillo cae s_obre la agu_ja percutora 1 -

la que al picar la c~psula del cartucho producie el disparo. 

El estriado en el ánima del ca.agn, 

Fri.brica.Ci6n del cañón del. armo.. 

La manuf'actura se inicia al ttila.drar de extremo -a·. extre­

. mo una barra·-maCiaa. de acero. para conv:ertirla 'en 'un tUbo' del~ 
µiis~o meto.~; a .cOnti~ua.ci~n ·se pule el iOterior h!!sta que 'quJ:., 

de -11s·a. •. D~ s~Ués ·se· talla~ eát,r~as en espira:~ a lo. ·?-arg~. del;,,; 

;· • • H 
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cañón. 

A loa relieves entre una estría y otra se lcQ llaman en~ 

pos. Al conjunto de campos y de estrfas 1 llamadas rayas, se -

le denomina rayado y constituye el factor m~s importante en -

lo que se refiere a la identificación de lao armas de fuego,­

de los proyectiles y da las p6lvoras. 

El rayado: El rayado sirve para que gire sobre su eje 

longititdlnal el proyectil, lo que lo conYierte en un pequei\o­

giróscopo, y para que al salir del cañón no vaya dando vuel-­

coa y preste menor resistencia al aire, también sirve para -­

dar m~o alcance, más precisi6n y penetración a la bala. La b~ 

la entra forzada al caff6n y por lo· tanto se le imprime el ra­

yado; si el arma no tiene rayado el proyectil se deseatabili­

za perdiendo alcance, exactitud y velocidad. 

El rayado de un cañón es helicoidal; si el rayado es de­

derecha a izquierda es Dextrorum y si ea de izquierda a dere­

cha se llama Sinextrorum. 

Hay diferentes .tipoo de rayados los m~s comunes son: 

i.- Concéntrico. 

2.- Aserrado o en forma de dienten de sierra. 

3. -· Poligonal. 

Lo.· técnica para determinar .·el númerci de campos y la di:-­

recci.6n del rayado es la observaci6n armada o ins.t?+u.mental ·-"7 

(lupa o micros~opio)', au~que ·en ·1a.~ayor~a de los cas~s loo -

t~_cn.icos ·io hacen a trav~s de la .observaci6n ~impl_e .· 
. ~ .# 
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Caracter!sticns de identificación. T!pos: 

a) Los de origen, derivados del proceso de fabricación. 

b) Loa posteriores, derivados del uoo y mal uso del nrma. 

a) Los de origen: cada fabricante tiene su propio disefto 

para las rayas y loa campos, pueden estar inclinados en ángu­

los diferentes o variar el ancho; la profundidad y el grndo -

de la pendiente; tambi'n influye la ncci6n de las herrnmien-­

tas utilizadas en el proceso del rayado, por ejemplo, el ma-­

chuelo utilizado para la formnci6n de las estrías, cuando pe~ 

fara el acero conotitutivo del ca56n encuentra porciones de -

mayor dureza que le ocasionan melladuras, ese desgaste natu-­

ra.l que acusa a través de cada operaci6n., hace que ~l t"roquel 

presente variaciones que se traducen ea diferente profundidad 

(inapreciable a simple vista}, y las impresiones que dejan --

1as virutitas de acero que se van desprendiendo al ser arras­

tradas por la acci6n del troquel. 

b) Los posteriores: por el uso intensivo del arma,.prod~ 

ce su desgaste·: la falta de limpieza, genera oxidaci6n de la­

pólvora en el cafl6n: la misma limpieza del cafi~n con instru-­

mentos inadecuados, también produce su desgaste. Todo ello -­

origina nuevas características identificativas. 

Por lo anterior, se deduce que sería imposible q~~ dos -

cai\ones .. ~engan el miBmo rayo.do, así fueran manufacturados en­

la misnia fábrica y con la misma maquinaria. Cadá: b_nla dispar!!. 

.Ju., a1 -ill:U!~l' isu"' .t•i::cor.1·i·á.~· iCgistrn1·ía ·en ·a'us c~sta.dOs u"ñ.'ti S~-: 

.rie- de .estr!ae pr.oducidA.e- ·por. ·ias a.áp~~ezas, ·las q~e por eu -

número y :profundidad se 'iden.tificarían, pues sólaménte otro -

proyectii disparado por 1a misma B.l_'ma pue.~e ser. semejante •. 

• • • N, 
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En condiciones similares 1 otros dispositivos del armn, -

cono son el percutor, el espnld6n, el extractor, el botador y 

las paredes de ln rccúmuru, van a imprimir en la cápsula y en 

el disco en donde está alojado el fulminante, marcas muy par­

ticulares que van u sin~ulariz.ar en.da arir.a. 

Sobre el pnrticulnr, el Dr. Moreno( 20), en su Bal!atica­

estableci6 el siguiente principio: ''s6lo los proyectiles dis­

parad6s por uno. misma arma e igualmente los casquillos de ca~ 

tuchos por ella percutidos, pre~entdn idénticas característi­

cas tanto gen~ricas como particulares 11
• 

Cartucho: 

Es el conjunto de casco, cebo o fulminante completo, ca~ 

ga de proyecci~n y bala. que emplean l.as armas de fuego. 

DescripcHin 

Casco: Tambi~n llamado casquillo o vaina, generalmente -

de lat6n, aloja y contiene a loa dem4s elementos del cartucho. 

Sti ex&men pnra efectos de identificaci~n, comprende _el -

~studio del manto de cilindro, del culote, del r~borde y del­

cuello .. La t~cnica empleada es la observaci6n microsc6picn.~. 

En las armas automáticas se encontrará en ·el mantO del -. . 
cilindro las marcas producidas.por ei cargador o las gu!as·--

espi~ial~~~ y~ ·cn·algunas·o~asionea,. las impr~siones ~i~i~a~~· 
·leS de: quien c.a~g~ el arma_. 

, ~n el culote se éncontrnrán ln.s marcas del pe_"rcu:tor,, cu­

ya r'~r.ma,_.centrndo y pxofundido.d varía. de' un arma.'a otra.; 

••• # 
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PicrUe valor probntoriC> cuando el percutor en !'lo tan te. Se eE_ 

cuentran también las marcas de la recámara, producidnG por el 

violento retroceso de la vuina hacia atrúa, cuando se produce 

el disparo, €stas tienen mayor valor identiticntiv~, que las­

dejadas por el percutor. 

En el reborde ne encontrarlo las huellas del extractor. 

En el cuello se encontrar&n señales del fogonazo. 

Cebo: También ll~mndo cápsula fulminante o estopín. Es-

1~ porci~n de materia explosiva con lo que se provoca la in­

~iamaci~n de la carga de proyecci6n. Explota por percusi~n. 

Carga de proyección: Compuesta de p~lvora, por su canta~ 

to con el cebo, al producirse la explosión recibe directamen­

te el fuego. 

Bala: Es todo proyectil empleado en las armas de fuego. 

Proyectil: Cuerpo s6lido y metálico, ·susceptible de po­

ne~ae en movimiento. Su forma, dimensiones y p~so va~~an ee-. 

gún el arma que los di apara y la tábrica ·que los produce. 

Por su rorMa y dimensiones puede. indica! las ca.racter;s­

tic.as del tipo de car.tuche del. cual procede, a.dem~s el tipo_ -

de .arma. que lo pudo. hFtlJ~r di::~a.rú.J.CJ; los .. h~y esférico~! bi~~! 

val-c_s, cil!·n.dr~cos, cilindro-ojiVtiles, co~ ·o.J.iva aci;atada, ~-:· 
etc. La rormf!-, además, le da mayor cstabilidad,"·poder ,de pen:~ 

tr.aci~n y otras cualidades_. 

• • ;# 
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Su estructura. El autor argentino Albnrrac!n( 2 J), la di-

vide en partes: 

lº.- Su extremo o porci6n ~upcrior, denominada 11 punta 11 u 
11 ojiva 11

1 que acusa un diámetro menor que el resto del proyec­

til. Llega hasta el ''resalto de forzamienta 11
• 

2°.- Su porci6n media, llamada ''zona de fricci6n 11
,

11 zona 

de rorzamiento 11 o ºzona útil 11 que, por ser de mayor dili"metro, 

ea 1a que recibe la impresi~n de las estr~aa existentes en el 

'''nimn'1 del cafi6n. EatG comprendida entre el 11reonlto de for­

zamiento" y_ el "chaflán del culote". 

3º.- Su porci6n interior, opuesta a la ''punta'' u 11 ojiva 11 

denominada ''culote''. La delimita y circunscribe el 1'chafl,n 11
• 

Calibre en el proyectil. 

Existen dos, el real y el nominal. El primero correapon­

·ae al diámetro que une ·2 estrías; el segundo, el diámetro que 

une dos campos o macizos. 

El número, dirección, dimensiones (anchura y profu~didad) 

y paso de h~lice de las huellaS producidas p~r el rayado del­

can~n en la superficie del proyectil, nos permite determinar­

el tipo de arma que lo diapar6. La técnica empleada para medir 

la anchura de ·campos y estr{as es la micrométrica. 

Va.lorac~6n: 

a) El número de estr~as. "ea muy vai:iable' (de 4 a 8) 

b)·La direcdidn puede ~era la derecha o a ,la 

. e) .Las, dimensiones, anchura y. pro!'undidad·, 
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un micrómetro ocular y con el calibre, respe,etivamente. 

d) El paso de hélice del rayado del cafión .es variable, -

se puede determinar sobre lao impresiones del proyectil cono­

cie~do el ángulo que forma la huella con el eje de la bala y­

el calibre de éstn, 

B.l.) TECNICA DE RESTAURACION DE ARMAS 

Hasta este momento hemos mencionado los elementos constl 

tutivos de las armas de ruego cortas y sus diferentes mQca.ói~ 

mos de acción-las armas largas se rigen por los· mismos p'rincl 

pios - , de su ~anufa.,ctura y de laa caracter!sticas identi:t'ic! 

tivas que dejan en los cartuchos percutidos. Todos est~a ~ie­

mentos son, en forma indirecta, elementos de prueba, que aUn~ 

dos a los indicios - llamados también testigos mudos de los -

hechos - revisten especial importancia en la etapa de nveri-­

guaci6n, con.la que el funcionario investigador integra ln -­

verdad .histórica, ln que ser~ vertida al proceso penal media!!. 

te el ejercicio de la acci6n penal, para obtener d~~.organo -

'Jurisdiccional competente una sentencia. 

Esos elementos serán aportados por las pruebas de bal~s­

ticu a que ser~~ sometidos .1o·s obJe~oa encentra.dos ~~ el l.u-­

gar de los hechos y por el an!Í.l.isia minucioso de los i.ndicioa 

que 10 rodean, para determinar quiGn utilizó el arma de f'uego; 

1:1U· Lipo _Y .f".J.r.n.ia d~ a·c~iona.r; a· qu'.6· dúJtañC1a., respect.o: dei .. ·s~· 
Jet~ ·po.Sivo, ru~ utilizada.,- la -t;r~ycciorin ciel p;<'.'yectil·~ · d~i: . 
de el momento· en que abandon~ el. nr.má., has.ta el momento_ .en ·-­

que se. ~ncuentre iÍ'lm~vil, 

··Por'lo.t~nto, ~e. e~~ar4 en condici6nea.de.·actu~r .adecua­

de.me.n\e en una .i-nvestig.~c·i~n". rel.acionada c~n act~s 
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causados por disparos de armas de fuego (sobre ln noci6n de -

disparo de arma de fuego, dice Osario y Nietol 22 1, que ''El -­
disparo de arma de fuego consiste en accionar una arma de es­

te tipo en contra de una o varias per3onns, debe ser precisa­

mente arma de fuego, no arma de gas o aire comprimido u otro­

mecanismo que no sea de fuego, como objetos ~ue disparan di'­

volos o municiones y otros anGlogos"), si se conocen los ns-­

pectas fundamentales en relnci6n con las armas mismas, loa -­

cartuchos y con ciertos principios técnicos que intervienen -

en su fabricación. 

Conocedores los peritos en bnlística que los fabricantes 

de armas observaban permanentemente la misma técnica constru~ 

tiva que les sirvi~ para acreditar su arma, empezaron a elab2 

rar un fichero que incluyera de todas y cada una de las mar-­

cas de armas fabricadas, los siguientes datos: 

Del proyectil: calibre 1 número de campos y estrías 1 a.n-­

chura ·y direcci6n. 

Del· casquillo: lugar donde se imprimen las marcas del e~ 

tractor y del eyector. Además, el sitio y la forma de la per­

cusHin. 

En consecuencia, al hacer referencia a la restauración -

de armas en este punto,.no es en el sentido gramatical de la­

pálaUrtt.1 o t11:a. rt:=i..:01ú>t.i·ulr Ullb. 1;u·11.ú. dt::bl..l'ulUtt •. i!;;,l,~ t!uctt.w.lu~_­

do concretamente· a su identi~icaci6n· a travGs de los dato~ -~ 

que se. puedan obtener de ellas, los cartucJ:los que emplean· ~ . . .:. 

las carac~er~sticas que imprime eri el cas~o y el proyectil, ~ 

para. con ellos formar archivos: ~os que servirán y -aceierarán 

la investlgaci6n cuando sean cotejados con l~s utiliz_adc;is pa.­

ra com¿~e~-el ilícito. 
• ... u 



Los primeros intentos para formular uo calsificador de ~ 

las mnrcas que se encuentrnn en las distintas bnlaa, fueron -

iniciados en E.U.A- por Charlea Waite y cóntinuadoa por Cal-­

vin Goddard. En 1926, en Lyon 1 Francia, S6dermnnn inici6 una­

clnsificación de pistolas automñticas europeas; en 1931 Mez-­

guer, Heens y Hasslacher, en Stuttgnrt, elaboraron una clasi­

ficaci6n que publicaron en un Atlas of Arms; en Berlín, Kraft 

y Wittman, en Nuremberg, Alemania, emprendieron una clasific~ 

ción sitlilar. 

En la actualidad ae cuenta con modernos sistemas de ide~ 

tificaci6n; en Nueva York, por ejemplo, las arman de fuego se 

Clasifican por su calibre, por la dirección del estriadoheli­

coidal, y por el número de estr{as. Cuando incluyen en su ar­

chivo una arma de fuego que no estaba regist~ada, se anota la 

apariencia o anpccto del arma, la longitud del caft6n, ·la lon­

gitud total· del arma y su capacidad de cartuchos, la manera -

como funciona, el nombre del fabricante, el número de serie,,­

el país de origen y las marcas de prueba que deja en los pro-­

yectillleo. 

En M~xico, la Procuraduría General de Justiéia del Dia-­

trito Federal, cuénta_con inTormación proceallda que le permi­

ta ~eterminar la marca .del arma disparada, con base tan s5lo­

en el examen de ~aaquillos y proyectiles,~ fin de proporcio­

.nar una orientaci~n precisa, a efecto de proceder al aecues-­

. t"ro de armas en~r.e las cuales pUede encontrarse_ la que :rue C!!!_ 

plcada en la comisión del ilícito 

C) .- ANALISIS DE INSTRUMENTOS Y OBJETOS 

yna de las primeras r~spo~aabilidades e~ el luga!, de los 

hechos ea-pr~venii··1a destrucci6~ o alteraci6n de la ~vi~~n--

; •• # 
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cia (instrumenton y objetos que rodean el lugar), c~sa. que no 

suceñe en la mayoría de los cn5os. 

Dc~pu&s de iniciada~ las medidas de seguridad correspon-­

dientes, se deber' proceder nl an~lisis porm~norizado de todo­

lo q~e se encuentre alredC!dor de loz hechos consur,w.dos. El ti!.E. 

nico debe desarrollar cierto. scnsibilidud tnmbi~n hncin nque-­

llas coaas que pueden eGtar fuere eel 111gar o que aparecen co­

mo ajenas a ios hechos, sin tomar en cuenta su tnmafto o npa- -

riencia. 

El Dr. Moreno{ 23 l, en su .Bnlí.stica Forense, afirmo. acert,!_ 

da.mente que "en virtud de que la fuente Primordial de int'orma­

ci6n del investigador ea el escenario del crimen, es indispen­

sable preservarlo y conservarlo n fin de poder reconstruir el­

hecho e identificar a su autor o autores 11
• 

Después de que se localice algún objeto que se considere 

pertinente al caso sujeto a inveatiga.ci6n, no se deberá mover 

sino ·haSta .fotografiarlo, medirlo, anotar sU poaición en e1 -
croquis de la escena del crimen, describirlo, y, si el caso -

lo just.ifica., hasta que lo hayan analizado en busca de huel.las 

dactilares, para despu~s reunir la evidencia de modo que µo -

sea daftada, alterada o destru~da. A los instrumentos (mediOs~ 

directos utilizados para la comisión del acto ilícito) se les· 

d_eb.~rá 4ar un tra.tamie~to similar para evi te.r que se pierde.n­

o ·deter"i'oren los elementos d.e ident.iÍ'_icación _pi.e.sniadut>. eu - :: 

ellos. 

Al pr~tege·r..el lugar de los hechos se pe_rsigue.~n .. ~in m~ 

diato y otro inmediato. El priniero consiste eñ. iratii.r-~e qu~.:: 

.el' _esc,ena.rio del d~.lito.- P~~manezcn. tal· cual' io· .. dej~ ~~· int',r~.s. 
:tor, a fin de que toda evidencii risica·conser~e. su 
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pos1ci6n, y estado original. El segundo, consiatc en poder -­

llegar a reconstruir los hechos e identir!car al autor media~ 

te el acucioso y diligente examen de los indicios y ou adccu~ 

da valoración. 

El Dr. Snyder< 24 > 1 rormul6 la siguiente regla en la in-­

vestigución de homicidioa. 

''No se debe tocnr 1 cambiar o alterar coaa alguna hasta -

que est!! debidamente !dcnti!ic'!-da., medl<la y fotograt'iada. Re­

cordar que cuando algo ha sido removido, no podrá ser resti-­

tu!do a su posici6n original''. 

Los indicios son testigos mudos de los hechos, Mediante­

la aplicación de 1as siguientes preguntas, es posible su in-­

terpretnción: tQué? (ha sucedido)i LQuién? {es la víctima y -

el victimario, establecer su identidad); lCuando? (su~edieron 
,los hechos); lCÓmo? (se produjo el hecho, forma en que seco­

metió el delito); lCon qué? (qué instrumento u objeto se uti­

lizg:para com~ter el cl!cito} ¿por qu~1 (causas que indujeron 

al delito). A fin de conocer y valorar toda la evidencia físi 

ca para r~solver el caso, 

D).- LA DETOUACION Y EL IMPACTO 

i.- Su concepto. 

Dctonaciéin: Es el sonido peculiar producido .por las vf--·..; 

bracionea en la boca del caiHin de una arma de fuego, y de -las 

producidas por el -proyectil en su trayecto1·i~, cualldo Se lÍn -

efectuado un disparo. 

Impacto: Es la zona, en el cuerpo de la v!ctlma, que··re-
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cibe los efectos producidos por el proyectil y los generadoa­

por los productos de la combustión 1 cue.ndo se efectuó el dis­

par.o a corta distancie.. 

2.- Su causalidad. 

De la detonación: Al p~oducirse un di~paro 1 la bala y -­

los gases de la p6lvora empujan aire frente al cañón con tal­

fuerza que produce vibraciones, las que al abandonar el arma, 

por la boca del cafiSn, generan _un estallido, llamado detona-­

ción. 

Existe también la llamada detonación de onde secundaria, 

la cual en producida por el proyectil a lo largo de su traye~ 

toria. 

Del impacto: Es directamente producido por la fuerza que 

imprime ln deflagración de la pólvora al proyectil y su ángu­

lo de incidencia sobre el cuerpo. 

3.- Identiticación de la detonaci6n. 

Es imprecisa, en virtud de que una Vez que se Pr?duce e.l 

esta~l_ido en la boca del can6.n, éste se transmite en todas -­

direcciones a una velocid~d de apro~imnd~merit~ 340 metros.'por 

negun.do. 

CU:~nd~ una pe_rsona·r;;?Ye- Ja detonación, se form·a una ... iden­

aproXimadÓ. de la .. dircCci6n ·del sonidO, ·ea deéir·, del "lU;gar .-­

del disparo, y t~mbién se fo_rma la impresión ·de "qu_e .. la· direc­

ci6n. de donde procede es perpendicular a. la.a ondas del sonido· •. 

Existen proyectile_s c.uya· velocidad es superior. a ) .. á..i~_Cl:· 
sonido (las "empleá.das ·en armas largns), que en su trayec~oria 



producen ondas de aonido; quien escuche estas vibraciones, tn~ 

bién percibirá. un estallido agudo, llamado detonación de ond1l­

secun~aria, ~l cual desde algGn punto de la trayectoria vinJn­

cn todao direcciones y n la misma velocidad. 

En virtud de que lu persona localiza 1~ fuente de la det!! 

naci6n en direcci6n perpendicular a la~ ondas del sonido, esta 

detonnci6n de onda secundaria no revela la posici6n de quien -

hizo el disparo, sino s6lo la direcci6n de la cual procede el­

aonifto. Si una persona est4 colocada en tal posiciSn,.en rela­

ci~n .al tirador que su oído percibe la dctonnci6n de onda se-­

cunda.ria antes que la detonaci6n directa de la boca del can6n, 

no tendrá tiempo de percibir esto. Última, y así tendrá una im­

presión errada. 

Es poco conocida la existencia de la detonación de onda -

secundaria y, por consiguiente, quienes l~ oyen suponen que -­

la direcci~n de la que primero les llegó el sonido, es la di-­

recci6n en que se encuentra el tirador. 

En el caso de pistolas y revólveres, la detonación' de on­

dn secundaria no ocurre, porque, la bala es' demasiado lenta-. 

4.- Determinación de la distancia, 

La di~tancia_ que ne se hizo un disparo de bala. no puede -

rea·olverse con precisión, ·sin embargo·, para despé.jar 'ia-_':Lnc6g~· 

hit·~ el· ·Perit~ _en Bo.l!sticri Forense debeZ.á-·anÓ.liza.r !Os, c~r·n~ ... 
t,eres secundarios del orificio· de ·entráda. Dichos caracteres -

s_on .el a·apecto, la extensión, l.a intensidad d'el tatue.je- y. dé -

la mancha· pulverulenta_ - si no ·se -ha lavado ;...., y so_b.1·_e. t·od=> -"":' 

la .co·m·paración de estos elementon coU los .dispS.ros. expe'r.im~n...:.­
t0.les ·practicados necesariamente con cartuchos pa.recidOs,··;y :·-:-· . .: . ."; 

;;.i 
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la misma. arma.. 

Después de un disparo~ la bala es acompahada a corta dis­

ancia por: 

a) El l1umo, los restoa carbonosos, y los producton proc~ 

dentes de la combusti6n de ln p6lvora, y por loo residuos del 

fulminato de mercurio¡ elementoa que forman un haz elíptico. 

b) Por los granos de pólvora no quemadon~ que nl proyec-­

tarse forman un haz cónico. 

e) Por el taco, en los cartuchos de escopeta. 

En consecuencia, tenemos: 

a) Un orificio de entraüa: 

b) A su alrededor, una incrustaci6n de granos de p6l.vora 1 

que constituyen el tatuaje; 

e>. Una mancha redonda que se superpone al tatuaje y que -

proviene del dep~sito de humos, de los restos carbonosos y de­

los productos de la combustión llainnda. ''zona de difuminaoión "·. 

Los tatuajes forman riguras circulnr~s u ovaladas, .~eg~~­

que el tiro sea perpendicular u oblicuo .. El diámetro de la·.-_.fi­

-gura :~umenta directnmente con la dfst~ncin de tiro, mientrau ~ 

que el na~ero de incrustaciones es inversamente proporcional ·a· 

esa _distancia. 

En la pr,&ctica oe pUeden determinar con cierta precieitin, 

l~s s~eui~nt~s d!s~ancias: 

••• #' 
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1).- A boca de jarro. 

Se realiza con la boca del arma en contacto con la piel, 

el perito dictamina con los datos que le auruinistrn la lenión 

o las ropas. 

Caracteres dados por la lesión: 

a) En la piel, la ''bocn de mina 11 de Hofman, desgarrada,­

estrellada y alargada. 

b) En el hueso, el "signo de Benaosi 11
, anillo de a.humu.-­

:?.iento producido alrededor del orificio de entrada. 

De los datos obtenidos de las ropas, ion importantes el­

signo de escarapela, de Simonin(ZS), el deshilachnrnien~o cru­

dial; y, el 11 c~lco 1 ' del tejido superficial sobre el profundo. 

2).- A quema ropa. 

Efe6tuado entre l y 3 cms, el orificio de entra.da eGt~ ~ 

rodeado por l.a cintilla de contención y por uó "tatu~'je 11 • .den­

so y mnegl".ecido. Los elemento a afectados tienen quemaduras, ~e 

1° y 2° grado (zona de llama). 

3).- A corta. distancia: 

Comprende las zonas de _ahumanien.to y de· defln.gración •... · 

En la primera, el disparo e~ efectuado entre 3 y· 30 cms. 

Algunos ~utores opinan q~e ·.-es· c~tre e~·tas ~i~to.ncio.s d~nde ', ~­
apa~ece. el verdadero· tat~ajc·, (incÍ-ustaci6n ··de·· grá..oul~s. a·e· -~. 
p6ivorri combUs.tionada en 1-a.·-piel), ve.rinndo· su int.en·aidad ~n-

1."ª·~~n de ·la. ·di~tB.n~lo. Y. la p~lvor~ uti~~z~da ~n ei- cartucho". -
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En la segunda, entre 30 y 60 eros., nparecer(n gr(nulos -

de p~lvorn no combustionada. 

n) A larga distancio: 

Se caracterizan por la auaencia de los elementos de la -

defl.agraci6n. Se podrú dcterñi.ina.r tcntntivnmentc lo. distancia, 

efectuando disparos de prueba y analizando ln lesi6n causada.. 

5.- Importancia de ln Detonación. 

Radica principalmente, en que con ella podemos establecer. 

tentativamente al escuchar un estallido de pólvora, si rue pr2 

ducido al disparar una arma de fuego, o bien por un petardo.· 

Por ejemplo, si una bala es disparada por un rifle y ~ata 

pasa cerca de una persona que est~ a una distancia mayor de 50 

metros del lugar donde t'ue efectuado el dispa.ro 1 é_sta oirá ·prl:_ 

mero la detonación de onda secundaria_, originadn en l.~ prim~ra 

parte del recorrido de la bala, enseguida ei s~lbido_producido 

por ésta, y t"inal!Ílente el sonido s<?i-do de la detonnci~n· origi­

nal. 

En distancias cort~s, rtnicamente se escuchar¡n 2 sonidos, 

el de la detonación de onda secundaria y .el de 1:ª ·det.on~ci6n ·­
or1ginal {el d"el silbido de· la bala será ah~gado ·por .. el ._pr~~e·-. 

ro), 

El e_stallido producido ·por un pe~ardo, úó.icamente p~·odU.c! 

rá un son~do sordo' cuyas ondas_ .sonora6. se di~pe~sn_rlÍ~ a .su' a.! 

rededor. En este caso nó aparecerlÍ· ni la detonaci6n .de ondO: ·a~ 

.~~ndarl~, ~~: tamp~co el sil~i~o qu~. P!~du~e~-l~s .~royec~~l~~~--· 

.en su tra;i'~ct?ria. 

...# 
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La investigación (jurídica) ana 
lítica y la investigación hlst6 
rica (dt!l derecho) proporcionuñ 
renpucstas a diferentes c11cstio 
nes, no diferentes respuestas ñ 
las mismas cuestiones. 

H.L.A. Hart. 

Consideramos neceaaria la nnrrnción de las acciones di-­

chon o circunstancias hist6ricas; la cxposici~n verdadera de­

los acontecimientos pnsndos y memorables¡ ln relnci6n de los­

sucesos públicos y políticos de loa puebloo, a erecto de con2 

cer, a través de la Jo~trin1~, lns causas aocinlez, pol!ticns­

y ccon6micnU que dierOn origen u la materia en estudio¡ lo~ -

cambios que present6 en el devenir hi~tSrico y las razones ~­

que los motivaron, para que con ln experiencia adquirida, sc­

encnuce con mayores aciertos, nuestro modus vivendi* 

Después de la reseña sobre lns armas, su clasificación,­

análisia de sus elementos y lo que éstos aportan para ou iden 

tificación; pnsamos al nnálisis medular de este trabajo: La -

Prueba. 

La palabra prueba, eacribi6 Rafael de Pina(!), en su ae~ 
ti do estrictamente gramatical, expresa la acci6n y efecto de­

prÓbar, y también la razón, argumento> instrumento u otro me­

dio con que se pretendo mostrar y ha:er preaente la verda~ o­

falscda.d de una cose.". 

A. ) EPOCA PRECOLONIAL. 

El JDaestro ·cnstellanos(Z), cite. "Es por todos coriocid~: -. 

el hecho ·de que.a.ntes de la llegada. de los conquistado:tes es­

pnño~es, exist!nn diverso a reino a y seftor!os ~n nuestz:o' ac- - '" 

••• /1 
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tuo.l suelo patrio; en consecuencia, no hab(a t1n solo puebl~ 1 

sino varios, de entre los cuales loa más importantes eran, a. 

la. hora. de la conquista, ol maya, el ta.rasco y el azteca 11
, 

De los cuales, los conocimientos que de ellos tenemos -

se ·debe~ los c6dices (V.gr. Mendocino), las obres hist6ricas 

indígena.& (Ixtlixochitl), las des~ripciones de los conquista­

dores (Cortés, D!az del Castillo), loG funcionarios (Alon~o.­

Zurita, oidor y jurista.) y los frailea (Dernardino de Snhagún, 

Dur~n, Torquema.da, Motolinia, Las Ca~a.~; en el S.XVIII, Botu­

rini, Veytia Clavijero) 

1.- A Z T E C A 

Para el estudio de esta Gpoca., nos basa.moa principalmen­

te, en obras de J,Kohler()), y del Dr. :rloris Mn.rgadn.ut.( 4 ), 

Hueve siglos denpuéa de la caída de Teotihuac~n ~ Últi_mo 

explendor de ln cultura Olmeca, entre sus ruinas se instala­

ron tribus n6madns y bárbaras provenientes de Aztlán, entre­

lns cuales se encontraban los Aztecas (meY.icns) y los Taras­

cos (pur~pechas}. 

Fue entre los siglos XII y XIII cunn~o ·1os mex~cas se e~ 

table~ieron en el Valle de M~xico (Chapultepec). Fund~~do 

Tenoc.htitl~n, aproximo.Ut.t.w.:=n~c en"?) A.f\o.1325; en Texcoco. 

Sef\ala_Castella~os(S}, 11 El pueblo azteca era el:~eino o 

imperio más importante a la llegada de los C:onquistadorea.; 

domin6 militarmente a la mayor parte de los seaOr!os ·ae' la· a.! 
tipla~_icie mexiCana e influenció con sus pr.áCt.icas jud:·aicas­

~l Derecho de lOs _demás ·pueblos 11
• 
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La administración de justicia oe ejercía en rorma direc­

ta por el rey (Tlncatecuhtli o Tlntonni), o delegada, a tra.-­

v's del vice-rey (Cihuac6atl). 

El derecho penal se carncteriz6 por ser suma.mente san- -

griento; puesto que lao penar. que imponían, en su mayor!n, -­

era.n capitales. (muerte) 

Pruebas: 

Las que se rendían, eran racionnlea. En general se busc~ 

bnn los medios de conocer la verdad. Las principales fueron,­

el testimonio, la confesión, los indicios, los documentos y -

aqu~lloa en que el acusado podía hacer uso del juramento en -

su ~avor, el cual hacía prueba plena. 

Enseguida describimos brevemente cada probanza: 

Prueba Testimonial. 

Los t~stigoa eran interrogados por el juez bajo juramen­

to, que. prestaban usualmente poniendo el dedo aobre la tierra. 

y l~ev·~~dolo a la boca. Es seguro que nadie ·Juraba falsnmente1 

~ues todos conocian los terribles castigos que ejecutttban- ~Os 

dioses por .los perjurios •. 

El Juramento ·no se per_mit!a a. los acto:res contra. el reo 1 

. Gnicamente al reo para.que se purifica~a del_ delito; ~o ~~e -

deinuestra, la 1ntima vinculaci~n_ entre el delito y·. el mal·. 

El Ju·1·uruento ·E:l'Ü. suUu1.m.::ut.~ l'eDpetti.O.o y .se-exi8ía a-le.s -

parte~ .Y n. loa.testigos en toda clase de negocios ·judi~iules • 

• • • #. 
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Dentro de la pruebo. testimonial, tuvieron mucha importa~ 

cia los~ que sirvieron pare. ncla.rnr loa diversos puntos 

de la prueba. 

Prueba documental. 

Se utilizaba principalmente para dirimir los conflictoa­

sobre inmuebles, se rc·curría. a mo.pa.s catastrales exactos, pa­

ra que el juez dictara sentenciu. 

Prueba Confesional. 

Consistía en la aceptaciGit v~luntari~ (por juremcn~o) y 

obligada (por tortura), del reo en la comisi6n del ilícito. 

En los delitos sexuales fue de mucha utilid~d; puesto -

que podía forza.roe, si l~ sospecha era vchcimentc. 

La religión y la tribu, fueron in~tituciones que prote­

gían y mantenían unida a la sociedad azteca, la cual existía 

para beneficio de aquella; en consecuencia, cada uno de ·sus~ 

miembros debía constribuir a la conservación de la comunidad¡ 

por ello se prohibi6, ·bajo pena, la portaci6n de armas, con­

excepci6n de la guardia real y los caiadores. 

En la .religi6n, como.factor re~l de poder; encontramos­

'·dos importantes medios probatorios: El juramento de las pa~­

tes y el juicio de Dios. 

El Juramento de las partes, se efeCtuaba.del mismo modo 

que· el de loS testigos, era· de inocencia o. pursación·, háct'a~ 

prueba··plena. 
• •• N 
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El juicio de Dios. Loa prisioneros y los co11sagrados al­

Dios obtenían su libertad cuando derribaban uno tras otro n -

loa cuatro guerreros con los que habían de combatir¡ Gi gana­

ban tenían en su favor la voluntcd del Dios. 

Ningún pleito rodí'.a durar más de cuutro meGCS {ochenta -­

días), el rallo definitivo conotitu{a. res judicnta y era. irr~ 

vocnble. Si loe jueces emitían distintas opiniones, se deci-­

d!a por mayoría de votan, o se turna.bu ~l asunto pura· deci- -

sión superior. 

Observamos que las leyes U?..teca.s r'ueron proUul! tv de i;.r,. -

pueblo cuidadoso de loa valores morales, con un duro aistema­

de leyes, para. la represión de los delitos; que su~ sisternas­

probatorios no permitían el uso de la ley para causar daño a­

inocentes; que sus sistemas de castigo (penas) fueron crueles 

y despiadadas. N~ obstante, es importante destacar que el - -

bien ·Jurídico tutel.ado pudo ho.berne protegido mediante un_ ca_! 

tigo menos bárbaro, aunque cierto.mente U.udaso, en ·virtud· de -

las· condiciones imperantes, sean: desigualdades jerárquicas -

y soCiales; aristocracia guerrera y sacerdotal- {el poder mi­

litar y religioso han ido siempre juntos para el dominio. de ~ 

los pueblos), flotando sobre .las desigualdades econ6micas; en 

una palabra,oligarqu!as dominantes y como consecuencia, la --

. justicia.·_'Penal diferencia-da. seg~u lu.ii .:1..:;..:::c~, ccn p~n.~9 rJivP..!:, 

sas aegG~ li condici6n social de los infractores. 

2.- PUREPECHAS. 

Los tarascos o· mic.huce.s 1 como los llamaban los az.tec8:.ª .' 

aunque ellos se. de_nominaban'" propiamente Pur~pCchnG ¡ de~dc ·si':".' 

glas tuvieron una actitud de gran apego a: su in_depend,e~cia ~· -. 

en· a~ IÍmbi to de Michoe.clin ·y re gi One a e o.lindantes de GuBn~j ua-, 

to 'y· Gue.i-rero. Lugares en dOnde los m&.s a.ntiguos poblS:doreS. - . 
. • . u 
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··' conocidos purecen haber sido los ''tocas''. 

Para la ndministrnci6n de justicia i1abín un~ persona an­

te la cual llevaban todas la.s q1H~rell11s 1 que ernn en su ma:¡o­

r!a· sobre cuestiones de tierra. Si un macegunl (hombre del -­

pueblo), comutfa una falta (robo, falta de cumplimiento en el 

pago o asesinato) 1 oc avisaba al rey, el cual personalmente -

mataba al infeliz a bastonazos. Sj el que coroetfa estos deli­

tos era un hechlcero, se le cortaba la boca con cuchillos fi­

losos y se le l~pid~ba. 

Lao penas eran crueles y trascendentales. V.gr. si se c~ 

.m-:?tÍe. el delito de adult.~r¡v !.!011 una mujer del soberano o cal 

zontzin, Ge castigaba no solo con lu muerte del adGltero, - -

sino trascendía a toda-ln fnmilia 11
.(

6 l 

Las principales pruebas utilizadas por P.ote pueblo, fue­

ron: La indiciaria, la adivinación Judicial y lu confesional­

por tortura. 

!'El procedimiento de ·los purepechas dabn inicio s¿bre in 
dicios corporales, en caso de homicidio el pariente del ociso 

ten!n que llevar ante los tribunales un dedo del ~ad&ver, y -

en caso de robo el denunciante necesita presentar las mazor-­

cas: arrancadas del campo 1 a fin de que se incrara el procedb_ 

miento. 11 ( 7 ~ 

A pesar de las ~ocas noticias que ten~mos de· l~s institR 

cionen legales de loe tarascos o p~r~pechas en la Relación de 

Mic-hoa~án 1 encontramos algo aislado. can relaci6n al· tem·a qu.e­

nos ocupa: 11 Durante 'el Ehuatac~ncurnro en 'el vi~ési~o día de­

las fies~ns el sncerdote mayor {petamuti) in~err~g~~a i lo~ -

acusados que e·staban en las· cárceles esperando ese d!a y acto 

c6~tínuo di6taba sen~encia''.(aJ. • •• # 



cuando el sacerd~tc mayor se encontraba con un delincuen 

te primario y el delito ern leve, solo se nmonestnba en pGbl! 

co al delincuente. En caso de reincidencia por cuarta vez, la 

pena pod!a ser la cgrcel. 

Adivinaci6n judicial. Con ella el curandero podía ''mira~' 

nl ladr6n 011 la vasija de ngun o en el espejo. 

B.- EPOCA COLONIAL. 

Se lee en Carranca(g),,La colo11iu reprenent6 el tra5plan­

te de las inntitucionen jurídica~ C3pAílnl~5 g territorio ame­

ricano'' 

El siglo XVI, fue encenario del choque de dos culturaa,­

por ·un ludo, la azteca, surgida entre lns ruinas de ln gran -

civilizaciGn olmecn; por otro, la espnftola, integrada por mu!. 

titud de razas, cuyo 4r1ico razgo comGn lo era su naciente na­

cionalidad. 

El mnrco legal lo integr~ el derecho Indiano (dc~urodo)­

y el derecho Caatellano; con la caructer~stica principal de -

ser totalmente cnsu!stico. Para subsunarlo, en 1680 se creó -

ln Recopilaci6n de las Leyes ·de los Reinos de Indina y los A~ 

tos Acordados. 

Sin embargo, por lo confuso de ·ln recopil~~iGn; Or~Íz ·~e 

Monteilano,!RJna16: 11 este cuerpo de ~eyes e~ un caos en el que· 

se hacinaron disposiciones de todo g~nero 11 .C?ic) 

En el ~iglo XVIII, sursi6 una le~i~~aci~n .m's sist~mSti­

zada¡ con Carlos III, oc crearon-las Ordcnanias de Int~nde~~-

tes y las de Minería. 
. .·,u 



El derecho penal cnotellnno, cuyn vigen~in fue ''suplctQ 

ria'', predomin6 en las colonias; de 'l se obtuvieron la mn-­

yor part~ de las norruao nplicndns en las India&. Su caracte­

rística principal fue ser nada homogéneo. Entre :::;uu prlncíp.!!; 

les fuentes encontrumos: 

EL FUERO JUZGO 

Forum Indicum. Principal fuente del derecho b&rbnro - -

{642-649 d.c.). Vigente durante toda ln época colonial (s.s. 

XVI a XIX). Una Real Cédula del 15 de julici Je 1786, declaró 

su preeminencia como ley no derogada en general por otrn al­

guna.. 

En su derecho penal, contempló las siguientes tiguras,­

e~tre otras: la composición obllgutoria. (pago por haber le -

sionndo o mutilado nlgun miembro) 5stu, se conmutaba por ta­

li6u, cuando na había pago¡ v'nns capitales, multas, azotes, 

esclavitud por lu comisi6n de [lícitos, marcas, cnstrnci6n 1 -

etc. 

En materia de pruebas; reglament6 n las llamadas prue-­

bas 16gicas y rcchnz6 n las llamada3 ''vulgnre3 o Judiciales'' 

{'juicios de Dios, pruebas de fuego 1 etc); que fueron prepon­

derantes- para otras leyes b(rbnraG. Cuando el uct~r carecía­

de pruebas, se admitía ln purgnci6n por el ·juramento del reo 

o por .testiso!l. · 

PUEBO REAL 

Crc"n.do por Alfonso el Sabio en· 1255. Le dió- t'ormS:lide.J.­

al d~recho penal;· influenciado por el ~erecho can6níco¡ s~ -. 

h~~ínn.~6n~ta~ por ~acrito.la& declarailane~ Ja los-tdsLi~o~-··. . . . 
. r.·1aa·~iliGencias Judiciales en· gc~eral. ; • ;# 
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Sustituy6 las pruebas V\llgares~ por loo Je valor 16gico­

(testigoo, docuaentos 1 etc.) 

LAS PARTIDAS. 

Obra. creada to.mbl~n por Al fon so el Sabio, en 1265. Utill 

zando el Ordenamiento de Alcoli; en 1348 fue sancionada co~o­

ley supletoria; no obatnnte 1 su vigencia fue extensa y durad~ 

ra. En ellas predomiu6 el derecho can6nlco (extremado ultrn-­

montaniamo.) 

En materin pcnul; COlltempl6 discrepancias; por un lado -

mostr6 rigidez en laa denuncias y querellas; por otro, tnm- -

bi&n. permitía el procedimiento por simple d~nu~cia, ~in 0~11-

gnci6n de probar ñu dicho el denunciante, el cual podía ser -

oficial de justicia o cual quien· otro funcionario. 

Los medios probatorios que re¡;la.ment6 !'ueron: el testirn.2. 

nio, los documentos, las pesquisas o por lid (duelo judicinl­

o juicio de Dios) 

ORDENANZAS REALES DE CASTILLA (1484) 

Recopilación de leyen expedidan como complementarias o -

parcialmente reformatorins del Fuero Juzgo y las Partidas. 

Me~~ce nuestra. atenci6~ el ~fL~lo %!X, de1 .1ih~o VIII,­

ei c·ual con::>id~ra.ba dclictuoso el simpl·c disparo de armu. de­

."fuego en ruido o pelea, aunque no resultara muerte ni herida­

(ley 51). 

DERF.CHO CA!IONICO . 

. Iiistituyó su propia rama. peno.1·; crc:nndo la. Iriquisi~ión ·-, 

•..• u 



(jurindicci6n especial) pura les delitos contra la fe; trnba­

Jnndo en forma incidental en la ílucva Espafta, desde 15271 Fe­

lipe II} por C6dula ílcal del 25 de e~úro de 1569, autoriz6 su 

estublccimiento permanente. 

El Jurisconculto Miguel S. Macedo(ll)c~cribi6: 11 Durnnte­

todo el tiempo que M~xico permnneci6 bajo el imperio de ln l~ 

gislnción cspafioln, el d~r~cho cunónico fue entre nosotros -­

ley ponitiva y obligntoriu''. 

Aspectos poco amenos; censura retrócrndn, tot·turn inhum!!_ 

na, pr,cticn de no comunicar el reo el car&c~er de lns cargas, 

condena.a sobre los pariente~; del reo, :3U incomuuicación, etc. 

Los medico probatorios que instituyó, fuero11: La confe-­

sio11al por tortura (preponderante}, la testimonial de cargo,­

loa indicios, etc. 

NUESTRA OPIHION. 

Loa medios de prueba utilizados durante este &poca no son 

meno9.b&rbaros que los utilizadoB por los naturnleG antes de -

la llegado de los conqui~tadores al continente americano. Sin­

embargo, aceptamos que cada. sistema fue bueno en au mome.nto ,­

siendo legitimado p~r las condiciones socioecon6micas imperan­

tes durante su vigencia. 

C.- EPOCA MEXICO INDEPENDIENTE: 

La crisis producida por la gucrrn de independencia., rue -
motivo para que se crearan disposicionen que reglamentaran la­

··portación de armas y la organiz~ci6n de la policía. 

• .. u' 
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No obntnnte, lo fundnmentnl para el t1aciente E~tudo ~exi 

cano fue·1egizlnr nobre su oer y funcioncc, d'ndo mayor impo~ 

tnncin al derecho constitucional y nl udmlnl5trativo. 

En renGmen: E11 ente Gpocn queJ6 unn lcgislnciGn fragmen­

tada y d~spersn; las conDtituciones que se sucedieron, no - -

ejercieron ninguna influencia en el deDenvolvimiento de la 

legislación penal: 

D) EPOCA CONTEMPORANEA. 
Orden cronol6cico de la codificeci6n penal, segGn Caste­

llanos Ten o.: 

1835.- Primer Código Penal; expedido por el Edo. de Ver~ 

cruz. 

186Z.- Proyecto de C6digo Penal; interrumpido por la in­

tervenci6n francesa. El emperador puso en vigor el C.P. frnn-

cea. 

1871.- Aprobaci~n del proyecto de Código Penal de 1868. 

Conocido como Código de 71, o de Martfnez de Custro (con. ten­

dencia de la escuela clásica}, vigente hasta 1929. 

1903.- Porfirio Díaz ordenó una revísi6n a la legisla- -

ci6n penal; presidida por Don Miguel S. Mncedo. Se concluy6 -

en 1912, en plena revoluci6n. 

1908.- Hasta este afio, en que se expidió el Código Fede-

·rnl de.Proc~dimientos Penales; los triounuleh tle l~ F~J~~i- ~ 

ción normaron el proccdirnicr..to pennl en l·a legislación es.pañp_ 

~a~_especialmente en las Partidas y ~n la Novísima Recopita- -

ción. 

1929·- En el per~odo ~residencial de Don Emil~o P~rtca -

Gil.; s~ cxpidi~ el C6digo, Almaraz, fun_da.do en la· e.ocu.eln p~si 

ti va. -Vigente del 15 de dic;:iembre de 1929· al" 16 de scptiem·;... .. -
• ~ • #· 



bre de 19 31. 

1931.- Siendo presidente Ue ln República el InBeniero Pa..E_ 

cunl Ortíz Rubio\ se expldiG el C6digo Pennl para el Distrito­

y Territorios Federales y para todn lu RepGbllcn en materia -­

del Fuero Fed~rul~ el dÍe 13 de agosto, rublicado en el Diario 

Oficinl del d{n siguiente, en vigor deGde el 17 de ~eptiembrc­

de ese año, hasta la 1·echn. 

En este nfto, tnmbi&n se expide el C6digo de Procedimientos Pe­

nales para el Dintrito Federal. 

1933.- Siendo presidente sustituto Don Abelnrdo L. Rodrl­

guez, ae expidi6 un nuevo C5digo F~<l~ral de rroccJlu1len~os fe­

nal~s; que estuviera acorde con ln nueva legislaciGn sustanti­

va penal de 1931. Actualmente en vigor. 

19q9,- Primer anteproyecto de un nuevo Código Penal. 

1958.- Segundo anteproyecto. 

1963.- Primer proyecto da C6digo Penal tipo. 

1989.- Proyecto de C6digo Penal, 
La reé;lamenta.ción y regulación de las armas de, t'!J.ego-, ae­

debe al C~digo Pcn~l de 1931.- Tutelado pal' el artículo 10 

Constitucional. 
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C A P I T U L O III 

DIFERENTES CLASES DE PRUEBA SU JERARQUIA JURIDICA PROBATORIA 

DE!ITRO DEL PROCESO PENAL. 



CLASES DE PRUEBA. 

En el sentido legal 1 loe me­
dios de prueba, o, en una P!!, 
labra, las pruebas son las -
fuentes de donde toma el - -
Juez los motivos de convic-­
ción que ln ley declara bas­
tantes, para que aplicados a 
los· hechos que resultan de -
la causn 1 emane naturalmente 
la sentencia. 

Hittermaier. 

Antes de avocnrnoa ~l estudio de lon instrumentos, for-­

mae, experimentos, fórmulas, actos o teots que se utilizan en 

el proceso, previa valoración que de ellos ha~u el funcion~-­

rio judicial competente, para tratar de hallar o verificar la 

verdad de loa hechos que se investigan; denominados por la -­

Doctrina procesal como medios de prueba, y, que desde el pun­

to de vista formal, son LAS CLASES DE PRUEBA que señala el c.§. 

digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal; no -

hemos podido evitar el comentario por demás breve, acerca ~e­

la justicia. 

No pretendemos explicar, con lucubraciones filosóficas 1 -

su esencia o tra·scendencia; más bien 1 nos referimos a ella ~n 

un plano exp.erimental 1 como deaidero.tum del hombre que buaca­

su i'ibernci6n dé todas las :formas de arir.emio ilegítimO o de -

arbi tr'ariedad. 

Erl todo riroceso penal, el 6rgano jurisdiccional se en~.­

cuentra ante dos tareas¡ el descubrimiento de la· verdad real­

de_los·hecho~ y la Ap~icacifn del ~erech~ v41ido pnrR ~~s m~~ 

,.-~°.ª• Pero, a._demás,, tendr&._ que hacerlo eón justiCiEl:. 

• •• # 
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Observamos, pues, que de la justicia ne p~etenden siem­

pre sus meJores atributos; que sen prontn, expeditn y gratu,i 

ta¡ en el proceso, previa vnloración de las pruebas pertinc~ 

tes, que se le otorgue a quien le asiste la raz5n en e1 fa-­

llo definitivo. En fin, caai siempre, se pretende hacerla -­

gravitar sobre lo objetivo de ln ley, de in prueba o del prg 

ceso. 

Pero, por qué no se ha dicho con ia misma amplitud, de­

que, antea que n~da, la justiciu dcb~ 3er hum~nitaria e im-­

parcial LPor quG se l1a soslayado al referirse a su principal 

promotor que ea el Juez? Seguramente, su drama proviene de -

q,uc entre :.u ccdifica.:ión e im~art.ici~n hr..y m~s J.isyuuci5n -

que articulaci6n; se interpone entre ellas el juzgador, el -

hombre, con su doble faz: carne y espíritu, virtuoso y ¡icca­

minoso, razonable y falible. 

Desde este punto de vista, el problema de la justicia -

es el problema del Juez, el m~s complejo del Estado J de1 d~ 

recho; o sea que para la ju~ticin el problema no CG solo dc­

pruebas o de leyes, sino de hombres PROBOS que la sepan im-­

parti1·. 

El c~nstituyente de 1911;)en su Exp~sición de Motivos,-

s.eñal6 la ingente necesidad de impartir justicia¡ por tal. m.e_ 

.. tivo, la instituci6n d~l MiniAtP?in ?~blt~n ~rP9~nt~· 1~:1~~2 

_vaci6~ de. separar la funci6n.in~a3atoria de 1~ pcrnecutoria, 

que hasta e~c momento habían tenido bnjo su tutela Jur~dici~ 

lo~'juecea: Expres&ndose en los t'rminos siguientes: 

''Los Jueces meXica~os han. sido, -
durante el per!odo· corrido.desde 
la consum3ción de la independen­
cia hasta hoy~ iguales a los Jue 
ces dC: :1a épo~a colonial; ellos= 



son los encargados de averiguar los 
delitos y buscar pruebas, a cuyo -­
efecto siempre se han considerado -
autorizados a emprender asaltos con 
tra los reos, parn obligarlos u coñ 
fesar lo que sin duda alguna dcsna= 
turaliza las funciones de la judi~~ 
tura 11

• 
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Continuando con el e5tudio del elemento probutorio; co-­

rresponde ahora nbordnr su apariencia o cunera de presentarse, 

que ha de ~ener para s~rvir de medio de convicci6n; con lo -­

cual se llega, naturalmente, a ln~ an11m~racicnas qu~ bucen -­

los C6digos sobre este punto, más o menos similares. Con ex-­

cepéi6n del Enjuiciamiento Federal de 1934, el cual en ou ar­

tículo 206 ha prescindido de toda enumeraci6n especial de me­

dios probatorion; admitiendo como prueba todo aquello que se­

presente como tal, siempre que a juicio del funcionario que -

practique la averigua~ión, pueda constituirla. (?) 

El legislador, partiendo de la Doctrina ·Procesal, de ex­

periencias obtenidas en tribunales, de fuentes reale~, y de -

la. propia vida social 1 ha reconocido y autorizado diversos' m~ 

dios que sirvan r se empleen en el proceso para probar,.para­

lograr el convencimiento del Juez sobre los ~echos que ae in­

vestigan. 

Est-os medios aunque difieren entre s~, .seS:ún a:u natural!:!_ 

za y modos de realiinrse, dentro del procedimiento probatori~, 

deben c~i~cidir de m~nc!~ ·¿onernl en do~ aspectos: 

a) Que.no sean contrarios a la moral o il dcrc~ho y· 

b) .Q.ue su producción se haga .contarme a· las normas ·esta-· 

blecidas en· el propi~ procedimiento ~robatorio. 

; • •. H :· 
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Todas nquellas_cosas, personas o netos de 'stas, que le­

galmente sirvan para probar, todo lo que sen fitil u este fin, 

y est~. ndc~dn 1 autorlzudo nor el legislador, es un medio de­

pruebu. Son las fucnteo de lan qu~ el 6rgano jurisdiccional-­

obtiene los fundamentos que le producen lu convicci6n acercu­

de la verdad o falsedad de los hecl1os que son 1nnter!a del de­

bate y objeto de lu prueba, 

En otras palabras: El Juez penal tiene que valorar Jur!-

dicnmcnte los 11~~hoE ccnc~ntrnJ~a un la instancia~ y como es­

tos ocurren oin que aqu~l eat~ presente, no puede menos que -

valerse de las cosas, de las persona~ o actos de &rrtas pura -

conocerlos; estos, son los medios de prueba. 

En nuestra justicia penal son medios de prueba, aquellas 

formalidades o usos en que se exterioriza su práctica y que,­

teleol6gicamente, se cmplc~n pura obtener el reconocimiento~ 

de la verdad indagada en el proceso. El C6digo de Procedimiea 

tos Penales para el Distrito Federal, en su artículo ·135, r~­
conoce los oiguientes medios de prueba: 

r. La confesi6n judicial; 
II. Los documentos públicos y los privados. 
III. ~o: dict~w~11~s de peritos; 
I~. La inspección judicial; 
V. ·Las declaraciones 'de testigos, y 
VI. Las presunciones. 
T~mbi€n se admitirfi como prtieba todo 
aquello que se presente como tal, siempre 
que, ~juicio del funcionario que p~actiquc 
la averiguaci6n, pueda constituirla. 
C~arido ~~t, lo juzgue necesario podri 1 p~r 
cual~uier medio·legal 1 establecer la auten­
ticidad de .dicho medio· de prueba. 

.·.·.'o 



JERARQUIA JURIDICA. 

El grado de certeza al que puede conducir lu prueba de­

pende de la calidad de Gsta. 11 Existe, - dice Simonin( 2)pues, 

una jcrarqu!e. de ln prueba que hay que tener en cuenta pe.rn­

valora1· el grado de confianza. que conviene tener en la disc}! 

si6n e interprctaci6n del hecho judiciul11
• 

Para establecer la. prelaci6n (grado de confianza, parn­

Simonin) de los medios de prueba, ea indispcnsabl.e estable-­

cer previamente una clasiricaci6tl de acoo ~edios. Ln que 

efectuamon enseguida, se basa en 4 criterios diferentes: 

Criterio Objetivo. 

Directos: Llevan la certeza. al ánimo del juez como re~ultndo 

de la obaervaci6n; 

Indirectos: Estos la llevan; como resultado de rcferencian o 

inferencias. 

Criterio Sub.1etivo. 

Personales: Son las personas físicas cuyo espíritu conserva­

los rastru~ ~na:é~!c~s·~ 

Renles: Son las cosas materiales qui conservan esos mismos -

rastros. 

Criterio Form·a1. 

P.r incipa.les:. Tienen existencia autónoma.. 

Secúnda.rios: ~stá Condiciono.da a. la de, los· princ~pt:ü~s • 

• •.• H 
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En realidad, seílala Arilln Bas(J), no existe unn prela­

ción lógica rigurosa entre los medios de prueba.- Sin embar­

go, señala éste autor, los tasados, cuyo valor probatorio d~ 

riva de la fuerzn que les concede la norma, deben prevalecer 

aobre loa no tasados. Los directos, a su vez, sobre los in-­

directos y los reales sobre los personales. 

Esta prelación, - dice ~1 mismo autor - sujeta a las r~ 

glas de la sana crítica, permitirá, en su caso, decidir loe­

conflictos 16gicos entre ln tesis acusatoria y la antítesia­

defensiva, La crítica judicial ha formulado, al respect6, -­

lns siguientes normas de VRloraci~n. 

a)La. negativa total y absoluta de la tesis, de suerte.­

que el acusa.do, sin ofrecer ni 1·endir prueba alguna., niega. -

la a.cusaci6n. La carga. de 'stn recae sobre el Ministerio PG­

blico. 

b) A la. prueba completa de la tesis a.cusatoria·hecha -­

abetra.cci6n de la antítesis defensiva, se opone directamente 

la de esta Última. 

En este supuesto, como la segunda.viene· a opónerse di-­

rectamente a la primera., aunque no estuviere Tunda.da. más que 

en la verosimilitud, la sentencia no podrá condenar, puesto­

y_ui::."uo -:iJuy ct:ri.t:za. eii la. ca.Usa. que excluye la prÓba.b1.lid.a.d. -

de lo· contrario. 

c) A la prueba. completa de la tesis a.cuau~_o.ria, que la.-·.-. 

contradice de modo indirecto. 

En· este caso, surge ln duda, que veda el na~imiento .. de..:. 

la certeza en él ánimo del -Juez·. 
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d) Por último, en el 3Upucsto de que ln prueba de la ac~ 

snción o de la deíensa, en sus respectlvos casos, se halle ea 
derezada contra la credibilidad de un medio de prueba de la -

contraria, el Juez dilucidar& ai, eliminado ese medio, subsi~ 

te o no la certeza. 

A) PROCEDIMIEHTO PERAL MEXICANO. 

El procedimiento, seBaln Arilla BasC 4 >, est4 constituido 

·por el conjunto de netos vinculados entre sí por relacíones -

de causalidad y rinalidad y regulados por normas Jurídicas, -

ejecutados por los 6rganos persecutorio y lurisdiccional, en­

el ejerci~io de sus respectivas atribuciones, para actualizar 

sobre el autor o partícipe de un delito la conminaci.Sn peoal­

estnblecidn en la ley. 

No hay que confundir, se8nla este autor, cuando menos en 

materia penal, el procedimiento con el proceso. El proce~o es, 

por lo que hace a M~xico, el período.de procedimientos que, -

como veremos posteriormente, se inicia con· el auto de formnl­

prisi~n. 

Carlos M. Oronoz(S) 1 siguiendo a Rivera Silva; indica -­

_que el procedim{ento est' integrado por tres periodos, n aa-­

ber: 

12):De prepara.cH5n de la a.ccil5n procesal pen_al;· que· com.:­

prc~de de ln denuncia o la querelln,.huota la consignación. 

22). De preparaci6n del p.Z.oceso ¡ Q.ue comprende dél_- - auto 

de ra~icaci6n, al a~to de t~rmino constitucional. 

3.) Del: proceso; q~~ a· su vez se sub-d_ivi~e. en 4.·· p~rtes 

mGs: 
• •. H 
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3.1) Instrucci6n. {del auto de formal prisi6n o sujeci6n 

a proceso, .al que declara cerrada la instrucci6n) 

3.2) Período preparatorio del juicio {del auto que declA 

ra cerrada la instrucci6n, al que cita para audiencia) 

3,3) Discusi6n o audiencia (nudiencin de vistn) 

3.4) Sentencia (desde que se declara visto el proceso, -

hasta la nentencia. 

1.-) El_per!odo de rrcparaci6n del~ acci6n pr~cdsal p~­

nal, est' a cargo del Ministerio PGblico 1 por maridato del ar­

tículo 21 de la Constituci6n Política de los Estados Unidos -

Mexicanos, el cual establece, para ~ste ln atribuci6n de per­

seguir delitos, esta atribuci6n, escribe Osario y Nieto( 6 ), -
11 se refieren dos momentos procedimentales: el ~reprocesal y 

el procesal; el preproceoal abarca precisamente la averigua-­

ci6n previa_, constitu~da por la activided invc3tigndorn del -

Ministerio Pdblico, tendiente a decidir sobre el ejercicio o­

abstención de la acción penal 11
; el mencionado art!cu.lo 21 - -

constitucional le otorga por una parte, la función inveStiga­

dora, auxiliado por la polic!a Judicial; por otra, una garan­

tía. para :).os individuos, pues solo el Ministerio Pl'.Íblico, pu~ 

de_~investigar.delitos. Iniciando la investien~Hin .. r•ert!.r .. -­

del momento en que tien~ conocimiento de_ un hecho -p~siblemen~ 

te delictivo, a trav~o de un~ denuncia, una acusación o una·-·, 

querella. 

La actividad averiguadora - primera :fase de la t'unci6n.­

.pcrsecutoriu.." - .reCib"e en oca.sione·s, el_ nombr".!· de ·diligencias:­

de ·policía Judicial- En estricto sentidot n.o se trata· de~ doS-
• •• # 
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, instituciones autónomas, sino subordinadU unn de otra. Las -

diligencias de esa corporación ( P.olic!a Judicial) no son - -

otra cosa que las de averiguación previa, y las practicadau -

por individuos pertenecientes a ella, en su caso, solamente -

serán v6lidas, si son dirigidas por el Minioterio Público. Ln 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, ha resuelto que "cua!!. 

do el Ministerio Público actúa en su carácter de autoridad y­

je.fe de la Polic!a Judicial, el juez puede atribuiz: ~­

plena probatoria a las diligencias que aqu~l practique, sin -

incurrir ·en violaci6n al artículo 21 constitucional 11 (Compil~ 

ci6n de Jurisprudencia de 1917-1975. Segunda parte. Tesis 23~ 

Por su parte, la función persecutoria se integra con .dos 

ele.aes de ac.tividades: 

A.) Averiguaci~n previa. 

~-.)Ejercicio de la acci5n .penal. 

1.) AVERIGUACION PREVIA. 

Se puede ~~finir, seftnla Osario y Nieto(~), 1'~oru~-la et~ 
pa pi;ocedimental d.urante la cual ·el Órgano :lnvestigador i-eaif 

za· todas aquell.as diligencias necesarias para_ comprobar, en· -

au caso, el ~':1erpo del delit_o y la.. prc::ibable r~sp~ns~b~-~i_dad ,­

y optar ~or el ~j~r~icio ·a ab~t~~ci6n de la a~ci6~··penal" 

Es cierto, escri~e Arilla Baa.(B), que 11 la compro~o.ci.6n 
del cuerpo del de·l_ito es materia del· auto- de formal prisi~n ,­

pe~~ no ·1_0 es mez.ios que los elementos para comprObarlo. :deb.~n-: 

~e.r ·apor:ta"dos _pot" el Minister~~ ~1'.i.blico, ri~e: ~~ ?- · qui~n -.co~ "." 

r~~~pon_de ) .. a· inicie.ti va pr~cesal." 
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En la averiguaci6n previa, señala Orono~?~1 Ministerio­

PGblico se convierte en un auténtico Investigador, realiza -

diligencias en busca de las pruebas que le p~rmitan ncredi-­

tar su dicho, ya sea en el sentido de que los elementos del­

delito se encuentran comprobados, y que la presunta respons~ 

bilidad se haya acreditade. 11 

Lae diligencias de carácter obligatorio para toda 'clase 

de delitos, 1-os contienen las artículos 9.4 a 103i" 121 a 123, 

y,123 de los ordenamientos adjetivos vigentes, local y fede­

ral, respectivamente. Así como para las diligencias obligat~ 

rins·de delitos en particular. 

Esttis consisten, en su conjunto, en "dar re de las per­

sonas y de las cosas .o: quienes hubiere afectado el acto de.-­

l.ictuoao 11
• 

Dar te, dice Arilla Bas(lO) 1 es tnnto ,comci establece~,­
de una manera e.ut~nt.ica, la existencia de'. personas, lugares­

Y cosas y describir las cnrncter!sticas que presentan y el -

estad.o que gunrdari. La.o de.clones de fe, tan usua~ea entre n_<? 

sotros, ·son, en dcrinitiva, diligencias de inspe6ci6n ocular'' 

Diligencias discrecionales: Son todas aquellas que, a -

juicio de quien las practique, oean necesarias para l~grar -

los extremos anteriormente seda.lados. 

11 ~ara 10.. práctica ··ae la averiguaci6n previa, concluyc­

.. Ái<t11~· Ilél:s(l'l),, 1':1. !Unlst"crio rúblicc :;e .:a:.j~tar5. n..1~:; ,fe!- .. 

por las normas que regulan la 

ACCIOll PENAL. 

in acci6n penal, a~irma_Osorio. y Nieto(lZ)~:·es 
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buci6n conotitucional exclusiva del Ministerio P4blico por la 

cual pide nl 6rgano jurisdiccional competente, aplique la ley 

penal a un caso concreto 11 

La ncci6n penal - comenta Pnllares(ll)_ se tunda en el -

derecho que tiene el Estado de cnatignr a quienes han cometi­

do un delito. Eote derecho - ~effula este autor - tiene el no~ 

bre t§cnico de ''pr~tenoi6n punitiva''. 

CUERPO DEL DELITO. 

Siguiendo el planteamiento de Osario y Niet0Cl 4 >, enten­

demo~, por cuerpo del delito: "el conjunto de elementos (obj~ 

tivos~ subjetivos o normativos) contenidon en el tipo·pennl,­

en relaci6n n la ejecuci6n y sus circunstancias. 

Consideramos necesario seilo.lar que 1 a obre el particular, 

existen dos fa.aes distinto.a: la integración del cuerpo del. d!:._ 

lito y la comprobaci~n del mismo. (ésta la estudiaremos en la 

instrucci6n) 11 Por integrnci6n, dice Oronoz(IS), entendemos -

que dicho t~rmino ha.ce alusi~n a_ una cosa con la totalidad de 

sus elementos, es decir, con sus partes integrnntes y que en­

el ámbito procesal: se encuentra. referida. a una actividad pe'r­

fectamente se Halada en l~ fa.se de avel'iguaci6n previa, que. 

p~r lo mismo es de la exclusividad del Ministerio Público, ya 

sea federal o comGn'' 

PRESUNTA RESPONSABILIDAD. 

" Es la ¡irobabilida.d razonable de q{¡_e una pcr_So:ria d~te_r-. 

minada· haya cometido un delito y existirá cuando .del cuadro pr,2__ 

ce~imentB:-1 se deriven elementos funda.do_~ .para· coñnidera:r q1:1e:.;;,.' .. · 

un in di vi duo es probable sujeto activo de alguna. forma de aut2 

~.·~~; conc~_p_ci_6n ~:i:-eparac.i~n º· ~Jeé~_ci6n ._o _in~~cir. o c~.~~e,~e.~ .. -~ 
: • •• N 
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a otro a ejecutarlos. Se requiere, P.ara la existencin de la -

presunta responsabilidad, indicios de responsnbilidad.J .!!.2......1...­
prueba flenn de ella, pues tal certeza en materia de la sen-­

tencia11 16 ) 

CONSIGNACION. 

'' Es el acto por el cual, de manera escrita, el ministe­

rio público ejercita la acción penal y expresa la pretensión~ 

pu~itiva ante el 6rgano jurisdiccional''(ll_) 

PREPARACION DEL PROCESO. 

En nuestro procedimiento penal; eet~ i~tegrndo P_or · 1aa-­

oiguientes partes: Auto de radicnci6n, declaraci6n preparnto~ 

ria.y Auto de t&rmino constitu~ional. 

Veamos-en que consist~ cada uno: 

AUTO DE RADICACION: 

Se- le llama también, auto de incoacción o de- inicio; en­

é-l. se indica .el d~a y la hora en q"ue se recibió la consigna~­

'ci6n. Desde ese momento, y dentro de las·proximaa 48hrs., e~­

JueZ 'de~erá tC?ma~ al indi"c~ado su declaración prepare.t~ria ;-­

tendr& además 24hrs. para resolver su eituaci6~-J~r!dicn (a~~ 

t!culo 19 constitucional). Como :~!mi te, ·se le. o~orga·n 3hr-:i ,' -

más. 

·Fija· .la.· JurisdicCi~n' del ·Juez; .quier~ decir que e(_.Juzg!_­

\ dor adqU~·ere la Obligaci6n de decidi1· a6bre.·18.s 

r"!dicas <iue a·ean So.metida.e a.au··consideraci6n. 

. .·.# 
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Vincula a las partes con el Órgario Jurisdiccional; y su­

jeta a los terceros con Gste. 

DECLARACIO!l PREPARATORIA 

Es la narración que hace el indiciado, de los hechbs que 

lo con~ujeron ante el juzgador. 

Antes de iniciarla; se le explicar~ en que consiste la -

conducta atribuida - nombre del delito.- y loa generales de -

su acusador; para que dentro del términd legal, y en aud~en-­

cie pública, ratifique &U U.icho ante el Órgano investigador _o, 

en flU caso, narre lo::i hechos presuntamente ilícitos. (b.ase -­

conatituciOnal) 

AUTO DE TERMINO CONSTITUCIO!IAL. 

El artículo 19 constitucional indica que toda detenci~~­

no podrá ~xceder del tGrmino de 72hrs., sin que se Justifiq~e 

c~n un auto dÉ! !~r~al ~risión ¡ lo cual oignifica··que también.­

_sc puede resolver en sentido contrario ·a la privá..ción de ·1a·.­

libcrtad. 

Existen tres posibles soluciones: 

A)- Sujeci~n a proceso sin restricción de la libertad pe!:: 

sona1. 

· B) L.ibertad· por, ra·1ta de méritOs- Con i'B.i:i- i:en~rvit.s á.'~·-ia~ _., 

l~Y· 

C) ·Formal Prisi~n, ·? prisión prev_e'.nt~vo.. 

El p~imer caso se ap~i?a cua~do la·~ena 



no excede de un año de prioi6n; es competente, el Juez Mixto­

dc Paz. 

En el segundo, el juez estimó que no quedó comprobado el 

cuerpo del delito. nl acredita.da la probable respon=~bilidad -

penal. 

En el tercer caso¡ el criterio de la Corte es ilustrati-

,vo: 

"AUT~ DE FORMAL PRISION. - Para moti vnrlo, la ley nq exi­

ge que se tengan pruebas completamente claras que e~table~can 

do modo indubiti:t.ble l:i. cul¡:;n.bilida.U U.tú reo; requiere unica-­

mente, que loa datos arrojados, por la averiguaci6n, sean -­

bastantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer proba-~ 

ble la responsabilidad del acusado 1
' 

Quinta Epoca 

Tomo II, pág.1274. Pina y Pastor Ignacio 

Tomo IV, pág. 767. Ostria Marina.u Otolio 

Í'.omo V, pág. 195. Aguilar Manuel 

Tomo X, pág. 217. García Me.cario 

Tomo XII~, p~g_.674. Guerrero Javier 

• 1 .- . {181 
Ap~ndice 1917-1975• Primera Sala Num.J4.pág.84 . < 

2.-J P n o e Es o~ 

Cuerpo del. De_li to. (Con e ept o). 

"El con6e~to de Co~pue Delicti, ~tirma:JimG~ez 
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es de vital icportnncia en el sistema penal mexicano, pues s~ 

bre él descansa necezn.rinmente el proceso -:,~ los criterios que 

lo rigen; empero resultaría erróneo negar la trascendencia -­

que tienen n.l Derecho Penal Sustantivo, por ser el eje sobre­

el que gravita todo el sistema., dejando sentir su "impronta -

en la dogm,ticia Jel delito, y en csn. formn 69pecíficn en el -

eStudio de la tipic!dnd como certeramente subrayan loa profe­

sores González Bustamante y Franco Sodi, cuando afirman que­

para madurar el concepto del cuerpo del delito es muy Útil el 

estudio de la teoría de la tipicidad''. 

COMPROBACIOH. 

Para su comprobación, el ordenamiento adjetivo local - -

{art!culo 122), señala, por un lado, reglas generales para -­

acreditar 1os elementos que integran el tipo perial - conducta 

o hecho 'delictuoso -, y por -otro, l.a existencia de reglas es­

pecillles para cierto tipo de delitos (contra la vida, lo. int~ 

gridad corporal y el patrimonio). No obstante, por la. n~tura­

lezo. en que se desarrolla,n· loS ilícitos, es dublc permitirle':'" 

al juzgador que se le !'aculte para. allegarse- de los medios n~ 

cesarlos que ce.da caso concreto reé¡uiera .para que utilizando-. 

los diversos medios a su alcance logre reunir loa estricta.me.!!:. 

te neceoa.rios y con ello comprobar el cuerpo del delito. 

l:io"ore el particulu.,i.·, ·.l&. C.:;rtc c;;t!!"bleci6: 

"CUERPO DEL DELITO. AMPLITUD DE LA PRUEBA;- El juez natj;,"' 

ra_l go_~a eri principio de las más ampli~~ faculto.des para-la·­

Coia.probación rl:el c.uei:po del_ .. delito 1 o.~n cuand.o ~e apS:rte:-de--- · 

los .medios espec!ficam~nte ~eftalados p6r~la ley,· co~ tal:de­

qu_e ~'o~· emp~~~·das no tmPUgne_n. -con ·1a. pr_c;ipi·a .ley~ ·c.oi-1:. ~a 
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. o con las buenas costumbres. 

Sexta Epoca, Segunda Parte 

Vol.III, p~g.67. A.D. 4150/56. Elpidio Salvador Santingo 

Unanimidad de votos. 

Vol.XLVIII, pág.71 A.D. 7769/60 Zenón Rodríguez Oroico 

Unanimidad de 4 votos. 

Vol. LI, p~g.95 A.D~ 3069/61. Perfecto Reyna Dom!riguez 

5 votos. 

Vol. LVII, pág.18 A.D. 1101/59 Eucario García Cruz y~ -

Coags. Unanimid~d de 4 votos. 

Vol. LXI, pág.11. A.D. 6049/60 Roberto Xasmc Pineda 5 v~ 

tos. 

Aplndice 1917/1975. Primera Sala. Ndm.92. pág.2oon(ZO) 

En rigor; con relación a la. prueba, que es obJe't'.o d·e - -

nuestro estudio, tenemos que considerar tres períodos e'n el. -

proceso penal; loa cuales· son enunciados por el juriscónsultÓ 

Morenci C~ra~ 2 AJ la siguiente manera: 

1.- Lo que se llama primeras diligencias. 

En eilas .el objeto principal de: la prueba. es la existencia ..:_ 

del cuei-po -del delito, y de una manera secundaria la persona"'.' 

del delincuente. 

, 
2.- ._La instrucción¡ durante o~la y dán~on~ D.or supu~_ctc-

que ae cóíncti~: un delito, la prueba tiene_. por ·.objeto prifl:c-t-~ -· 

p~l-, ia persa.na dei delincuente_, si bién pu_ede ·'voi"vcrse a di!! 

cuiir:-la existencia del.delito. 

3 .- El Juicio, e.sto eo, la discuei_6n y'. est_ima.~{~n 

'.prueba .• 
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''E11 cadu uno de estos tres per~odos, - dice el mismo nu­

tor, la pruebo tiene que recaer sobre dos puntos, que te6ric~ 

mente pueden considerarse indcpen~ientes el uno del otro, y -

q11e ~ucl1no veces lo estun en rcnliduJ: que ~on 21 hecho dali~ 

tuoso y la persona delincuente, lo que no sucede en los nego­

cios civiles. En los proceaos criminales: - concluye el ilus­

tre escritor - hay que probar ante todo que ae hn co~etido un 

delito; así lo exige la ley y aoí debe ser~ pero 1 cu,nta co~ 

plejidad nos ofrece el doble objeto que se persigue en un pro 

ceso! Unas veces, la persona del delincuente, se presenta co­

mo del todo independiente del delito: se ha encontrado el ca­

dáver de· un hombre; este hecho está plenamente proba.do, y ba.!!_ 

ta para abrir un proceso; pero, l quién fué el autor del homi 

cidio? Nadie lo sabe,, y por lo mismo, los nedicc de averigua­

ciones que para investigarlo se empleen, tienen que ser dive~ 

aoa de los que sirvieron al Juez para cerciorarse de ln ·exi~­

tencia del delito." 

''se descubre el autor del l1omicidio; lo afirma, pero ale­

ga que obró en legítima defensa. Aquí ya no son bastantes las 

pruebas de lo que se llama el cuerpo del delito, .sinos~ n~c~ 

sita saber por qué motivo y ~n que circunstancias· fue privado 

de la vida'l las heridas que en él se encuentren, _las· huella.a­

que en su cuerpo haya dejado la. lucha que se supone. ··soatuvo-­

.con ·el presunto delincuente, podrán aer.vi.r de indicios par~ -

Juzgar de la verdad o falsedad de la cxccpci6n que alegó el -

inculpado; pero· tales indicios no se ref~eren a su persona, -

sino al hecho mismo en q11e consist~ el d~iito 11 • 

3. - EJECUCION D.8 SEtlTENCIA. 

"La sentencia - escribe Arilla BasC 22 >,. es ei .ac~o .dec! 

serio culminante de la actividad del 6rc;a.no .JurisdicciO~~·¡~-··-· 
. .. • .• ;a 
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el cual resuelve si actualiza o no nobre el sujeto pasivo de 

1.a acci6n penal la conminaci6n penal establecida por la lcy 11 

La sentencia. - s~ñu.ln el misoo autor,- es el rcsul ta.do-

de tres momentos: de cr!tic€l., de juicio y de deciai6n. 

De crítica ( filos6fica), consiste en la operación que -
realiza. el Juez para formara e la certeza. 

De julcio (lógico), consiste en el raciocinio del juez­

para. relacionar l.o. premisa que es la norma con los hechos -­

ciertos. 

De decisión (Jurídico-pol!tico), consiste en la activi~ 

dad que lleva a cabo el juez para determinar si sobre el su­

jeto pasivo de la acci6n penal se ac~ualiza el debe~. jurídi­

co de soportar lae consecuencias del hecho. 

El proceso, según hemos analizado, con la brevedad nec~ 

saria en un tr~baJo t~tico; como- el que nos ocupa, es un mé­
todo de investigaci~n que busca ln. verdad· de loa hechós en -

él dilucidados, mediante la aplicaci~n de loa elementos.de -

prueba ne.cesarioa, as! como la. apl.ic8.ci6n del derechO que ~..2. 

rresponde a tales hechos, y que tiene una conc1Usi6n· nórmal~ 

que ea la. sentencia.' 

La verdad - legal - con que se concluye en· la sentencia 

s61.o se ten'drá como tal .cua·ri~o é~Í.u. ·ü.uy_u1t:ra: la calidÓ.d d.~· -

cosa j.tizé;a.d~. (co.sa. juzgada - escribe D!az· dé. ~e.6n·< 23 >-.11 es-.·· 

~·a ·auto~idad. Y, eficacia. que adquiere una 

cu.ando .ha que.dado firme, cuando no .caben· contra ésta 

s.oa· ·~ue. puedan modificarla") 



En consecuencia; exiote la cosa Juzgada cuando la senten­

cia causa ejecutoria, es decirs ADQUIERE APTITUD PARA SER EJE­

CUTADA. 

Nuestro sistema penal consagra la cosa juzgada de manern­

indirecta, a trav&a del principio ''non bi~ in idem'1 (no otra -

vez sobre lo miamo o no dos veces por la misma cauaa). Poatu -

lado como derecho fundamental del individuo en el artículo 23: 

Constitucional (federal); el cual deno~a la presencia y efica­

cia de la cosa juzgada; siendo ésta presupuesto indispensable­

de la .garantía de 11 qu~ nadie puede ser Juzgado dos veces por -

el mi amo del! to 11 

Los ordenamiento~ procesales vigentes, tampoco aluden a la co­

sa Juzgada .de mane.ra expresa, sin embargo, en sus numerales --

360 {federal) j 443 (local) ce refieren a lus sentencias irre­

vocables que causan ejecutoria. 
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C A P I T U .L O IV 

LA PRUEBA SU.IMPORTA!fCIA JURIDICA 



Si el procedimiento es indis-­
pensable para la aplicaci6n de 
ln ley·, la prueba es 1 i no du­
darlo el punto capital y aten­
dible del procedimiento. 

C.J.A. Mittermaier. 

71. 

Antes de. avocarnoo al estudio de ln prueba, en su aspe.2, 

to formal, consideramos pertinente, por raz6n de la propia­

mat8ria; analizar en primer lugar su importancia, en lo pa~ 

ticular' y en l~ jurídico. 

En todo tiempo, se ha subrayado el papel sobre-saliente 

de la prueba, puesto que· la esmerada y oportuna acredita- -

ci6n de lo que se pretende demostrar, nos pone ~n contacto­

con la vida misma, con el incident~ existencial del indivi·­

duo y de la nociedad. En este sentido ln noción de prueba­

eetá presente en todas las manifestaciones de la vida huma-· 

na. 

La prueba, en ni, crea una necesidad en el individuo;­

la. necesidad .de· pZ.obar .• · "La prueba., afirma D~az: de Le6n(l), 

es, un imperativo de la rnz~n; es un Juicio qué denota ln .. n!i_. 

cesidad _intelectual ( ~ real ) de que. se con.firme todo aqu.!!. 

llo ~ue· ,se quier~ considerar como cierto". Se ~atenta. como 

algo ineluctable y casi natural en lo. mayor parte de" la. ac­

tividad del hombre. 

Se recurre a ella para conve~cerse de ·1a .. veros~militud­

de 16s hechos ocurridos en el pr~~erito, sea.que el ~oriven­

ci~ieni·a·· si~v_a a uno mismo, .o bien para :lograr· i~- ·p~rs~R-- -. 

ci~n.,.cié ·1os: dem~s, cual· ocurre; po~ eJemplo., en :el p~ot?eso'.".'. 
donde. i'aS- pó.rtes _se diri.gen r::on sus pruebas al .6.rga~~ ·:Ju~i!i_ 

dfc~i~nal; ·esti~ando ·reco~st.ruf; el pasadO, PBra ·tratar: de.:. · 

logr~r á~ convicc16n. • •• u 
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Hemos observado que la prueba na es un ·tema aiolado o -

particular de alguna ciencia, dado que atafle tanto nl proceso, 

en forma directa, como al Estado, a lo jurídico y a la Justi­

cia; sin la prueba el derecho oer!a ciego. 

En el f'ondo, .todo lo jur~dico, lo jur!sdiccion.al o lo -­

P1,'0cesal descansa y se hac·e factible en la prueba, por ser é.§. 

tn la que en realidad da verdadero soporte a lo. justicia,_.a la 

seguridad jur!dica del gobernador y a la actuaci~n constituci~ 

nal de los ~rganos del E~tado. 

Sobre el particular, ~arcía Ram~rez( 2 }, afirma: "Forma ·el 

régimen de la prueba, uno de los cnp~tulos más sugerentes del­

de1,'echo procesal. En la pr~ctica, la actividad probatoria posee 

impor.tancia. des~ollnnte para la buena y justa marcha. del proce-:-

. dimiento. 'ne hecho, no ser~n la culpabilidad ni la inocencia -

lae deterniinantes por si, de una sentencia regida po~ la)usti 

cia, ci?O .~ata se supeditará, en todo caso, a la m~~ o menos -

feliz actividad probatoria que tenga el· proc.eao como esce,nario". 

Del anterior corolario se desprende que' cu8.ndo se ubica - a 

la prueba como re qui si to 'indispensable para. imponer una· san- -

ci6n penal, se B!llvaguarda con elló ia seguridad-. del debi~o. ·--­

- proceRo 1 tutclnda ~J1 lue constituciones de los 
1 es~a~o~ .democ~! 

tices·, como -sarEi.nt!a .indi.V:id.ual. 

N:uestra opinión: La ·pr.ueba, pues, ea el in5trll:tnento de-._p~ 

Be hacia· la ver.dad - ·es'a verdad relativa .a la. que Cl_,procE'.ªº :.:. 

0.spira; .1.a única que puede 8.trapar, inc.lusiye ·bajo la- preten'"':''._ 

Si6n. · penalistá d·e adqtÍirir Ía verdad. hist5rida, '1a ~c~dad_ ve~.:_ 
da~~ra,· y,· de esta suert~, el ac~eso ~ la-.Justic~a~ ~¿n ·c~n~t~·· 
tenga ésta, ~umanamente, de conve~cional y·_disc~tible; 

8.qu~, la im~o~ta.ncill, JUrí_dica .de la 'p~ue~~._" 



LA PRUEBA. 

73. 

F.o general se llama prueba todQ. 
lo que sirve para da~nos certe­
ia aceren de la verdad de una -
proposición. La certeza está en 
noso~ros; la verdad. en los he­
chos. Aquélla nace cuando uno -
cree que conoce a ésca; más, por 
la falibilidad humana, puede ha­
ber certeza donde no haya verdad 
y viceversa. Unicamente en Dlos­
ae unifica la una y la otra. 

Francisco Cnrrara~ 

La.prueba y ~o que le es relativo, constituye uno de los 

,puntos pri'nc.ipaien, y también de ios menos esclnrecidos de la­

ciencia jur!dicn; no solo en ~l piano procesal - civil.y penal 

- , sino en todas la·s c:a.tegor~aa del pt-oceso ¡ dond~ la unión· -­

conceptual no se hs logrado debido a loa propioa cultivadores, 

que según pa.rticuln.r criterio, han trate..do lo relativo a la -­

misma.. 

Por s~r este e~tudio de ce.r,cter Jurídico, es indispe~s~ 

ble incluir en 61 l.os enfoques que he._n da.do algunos -es"tU.dio :_"".' 

sos de la materia - juristas pro~esnlistas - para explicar su 

esencia.~ 

·José Vicente y Caravantes( 3 ), tratadista e~pafiol, escri~ 
bié "La. palabro.· prueba. trae su etiinolog~e. según. unos·,· de~ ad:-"'.'. 

verbio ºprobe•1 que significa honradamente, 'po.l.'" considerarse (¡m' 

obra. ~on ho1Ú·adei el· que .. p~ueba lo que pretend~ ;·o según.:ótrOa 

dé· 1a-,P~labra 11 p~obandum 11 
,_ que sig~_i!'i~e. recomendar- e.pr~b~r ,J 

. eXp~rimenta.r 1 po.tentizar, hacer fe, según expr.eaan vo.rian le-... 

_Yes dei. :derecho ·rom.ano 11 ."si:e;~n otras aC~pcio~-~~ :_ agrag·a ~¡'.·-­
~ratadista. en_·comento - 1 la palabra· prueba, o .bi_en dea~.sn.~,'."'.· -~.,. 



·¡:,. 

los medios probatorioG o ele~enton de convicci6n ~onsiderados 

en si mismos, y en este sentido se dice que una parte se halla 

o no asiBtidn de prueba, y se distinguen los diversos hechos­

probatorios a.dmiGibles en juicio, o los distintos género~ de­

pruebas judiciales; V.gr., la prueba literal o por documento~ 

la oral o por confesión, la testifical, etc., o bien expresn­

ln palabra prueba el grado de conviccci6n o l.a certidumbre -­

que operan en el entendimiento del juez aquellos elementos" 

Mittermaier(l~), opina que 11 cuando un individuo aparece -

·como autor de un hecho nl que la ley seílaln consecuencias a.-­

flictivas, y siempre que se trata de hacerle aplicnci6n de -­

ellas, la condena que ha de recaer descansa en la cert.eza. U.e­

les hech~s, en la convicci6n producida en la conciencia del -

juez, dándose el nombre de prueba a la suma de los motivos -­

que producen la. certeza 11
• 

En su acepci6n más genérica y puramente l~gica, señala -

F1oria.m( 5 ), prueba quiere decir, a un mioma tiempo "todo me"'."­

dio qúe produce un conocimiento cierto o probable acerca de -

cualquier cosa y, agrega, en sentido más amplio y haciendo -­

abstracción de las fuentes, significa el conjunto de motivos­

qUe noB suministren ese conocimientoª La primera, concluye·, -

es una concepci~n subjetiva y la segunda es objetiva". 

Por l.a funci6n· que la prúebu. Üt::a.;:m¡:/e:i'in e:. el proce~o; 

Alsinn.(G)_, la' define: "Como la compr.obtícÍtin judicial·, .por l_oa 

me.dos que ie. ley· establece, de la verdad· de un hech9. entreve!:, 

titlo ·en el cual depende el derecho que se: pretende'~. 

Rosemberg(7), afirma: "Que; la po.la.bra prueba no sighifi'"'., 

·ca Únicamente la actividad probatoria sestión d·e- ia.,Prueba.; -

si no también el. medio de' piueba o su r.ecepci6n (:la- prUeba -
.. . :n 



mediante inspecci6n ocula.r) o el resultado de la prueba ( se 

hn producido la. prueba.) 11 

Por su parte, el ilustre Jurisconsulto Moreno Coru(B),­

siguiendo el. plo.nteamiento de Mittermaier, señclla.: 11 que la­

pnlabra prueba es susceptible de ser tomada. en dos a.cepcio-­

ncs direrentes. Unas veces significa los medios ~ue la. parte 

emplea para fundar la convicción en el ánimo del juez, y - -

otras comprende el conjunto de loo motivos que obran en el -

espíritu de éste para concluir que son reales y efectivos -­

loB he.chas 'que ante Gl se han alegado, como generadores del.­

derecho que est&. llamado a decla.rnrº. 

Julio Acero( 9 ), quien a su vez sigue a Moreno Cera, re­

salta .dos conceptos globales: el que ~onsidera a la prueba-­

como~ telldiente a producir cierta convicci~n, y el -

que atiende al resultado y fuerza de la convicción misma.. 

Asi se llega, señalo. este autor, pa.radójico.~ente a··de--· 

cir que 11 hay pruebas q~e no prueban 11 o· que , 11 esa. prueba no 

hace ·prueba 11
, Pesando sucesivamente en la misma frase, del :.. 

uno al otro aspecto de las· aignificaciones y expresando que­
.tal o c~nl constancia o manera con que se intentó el conven~ 

Cimiento en un ca.so dado'· no alca.ü.;:Ó el fi.n apetecido !le. p_r.e,_ 

duc ir la demostrc.c ión o la certeza 11
• 

(.Comentario del·· ponente: Por lo. na.turaleZa del .presente"".' 

an~lÍ.sis t~tico, y toda vez ·que somos legos· en ·el '?9D;Ocimie!}., · 

to 'de .la materia en estudio, nos hemos permi't:-id".I abreva.r, en 

tiran parte de lo. in'Vestigac:'ióD., en- las ·-'obras 'a.el ·P.otÓ.blc· pro 

r~sor Marco Antonio -D~az de ·La~n; especi"al.mCii.te .~n BU T.~A~.~~~ 
SOBRE LAS PRUEBAS PENALES, en el cual, 'en tormo. por_ demá~ :-­

di.eetra ,.hO: .. expuesto el _tem_a .de la:-prue~a, Y. lo <iue le ~s re-

.•• • H 



lativo. En ella,. hemos encontrado mGltiples enscBanzas. M's­

aún, por un lado, nos hemos permitido - al desarrollar los -

capítulos relativos a la prueba - seguir muy de cerca sus c2 

mentarías, indicaciones y enseñanzas, por dcrnús valiooas; -­

por. otro lado, ·nos adherimos a algunos conceptos vertidos -­

por el autor, por considerarlos fundados y razonados. Prese~ 

tamos t pues, nuestro humilde reconocimiento al maestro, y -­

nuestros respetos al Dr. Marco Antonio D~az ·de León .• ) 

Después de analizar la transcrip~ión conceptual que p~~ 
cede ( continuamos, en seguimiento de las. ideas del Dr. D!a: 

de León),he~os observado que existe una notable dispersi~n -

de opiniones, muchas de las cuales en realidad ·no alcanzan n 

definirlo.. Por ejemplo, existen conceptos equivc;icados p~l' ¡·~ 

ferirse, m~s quC a la prueba, a la acción de probar, y que­

es lo probado con la propia prueba. sin faltar los que, peri­

sando en la prueba; han hecho referencia a los efectcis subf~. 

tivos que .Produce, como son la verosimilitud, la certeza.,etc. 

Para ~ormulnr un concepto, seffala el egregio autor, ea­

necesario efectuar una previa. s.!ntesis u operaci'5n de abs­

traCci.ón; antes· que nada., se ne_cesita tfjar- la:hip~tes~~ u -

objeto delc.onocimien~o a conceptuar, de lo _contra'.rio no se -

puede logra~ el· concepto, p_or incluirse dentr~ de ~l a: suje­

to~ o predicados discordantes. 

-~a -p'rueba, como objeto de conéH.:f111lt:rd.o r..é d..cbC C'-'!!f'un-­

d~rs·e· con el probar, ni con su r~s_u_lt~a·o·~ ·10 pi-abado; veamos. 

sus ·diferencias:· 

a) Diferencia gramatical. 
-Prueba: Es sujeto. 
Pro.ba.1,.: · ES_ vCrbo. 
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b) Diferencia semántica. 

P1·ueba: Es razón fundo.da !3uficicnte y que dn v-alidéz 
a un argumento. 

Corrcnponde al intelecto. 

Es juicio. 

Probar: Es verificar, denostrar, confirmar algo ~ue -· 
se afirma como cierto o existente; es acci6n­
que pertenece a. lo fiÍ.ctico, o lo experimental; 
con tal actitud se llega al terreno de los he 
cbos u objetivo en donde se demuestra o veri~ 
fican loa sucesos objeto de la prueba. 
Es la mec,nica de demostraciGn por le cual s~ 
cimenta de manera suficiente la validéz de -­
una hip6tesis (distinta de la prUeba). 

Lo probaUo: Es el resultado de probar·, de confirmar o 
verificar; en consecuencia, ~ó incxzi~ten 

te antes de realizar cualquiera de las aC 
tividades enuncindas. -

Conclusi6n: Uo se debe confundir a la prueba con el m'to 
do que se siga en el probar, .ni mucho menea con 'el resul.tado:' 
de esa actividad que ea lo prob~do. 

Ol!CEPTO. 

La prueba - escribe Díaz d'e Le6n(li),._ ea, pues, un -­

Juicio, una idea que denota necesidad ineludible de demostra­

ci~n, verificaci~n o investigaci6~ de la verdad de aquello 

que se ha afirmado en el proceso. 

Ccinoept.u li~ que ~e e.dii:oT"P- el ponente·, por las razone_s .. .,-­

e~puestas. 

Probar ·vale ·tanto 'co~o procurar­
la demostr·a.ci6n. de. qu·e un hechO­
dadó ·ha· - existido, Y ·ha· exiS tido- · 
de un determinado modo y"no:_d~ ~ 
c;>tro: 



NUESTRA OPINION. 

Toda vez que el Dr. D!nz de León, para poder foroular su 

definición de la prueba, se bnsó en el análisis semasiológico 

de los vocablos; los cuales por l~gica se desprenden del mismo 

objeto de conocimiento, sesún el momento de su cognici~n en el 

procedimiento probatorio. Con la finnlidRd de no desvincular -

dicho objeto (el de conocimiento), en su aspecto din!í.mic.o {pr..!?. 

bar) plantea.do desde el punto de vista antes señalado, con el­

procedimiento aludido; en lo subR~~u~nte no~ ~cfcricc= nl voc~ 

blo ''probar", desde el punto de.vista procesal. Por lo tanto,­

probar, en sentido Pl.'Ocesal, diremos que ea provocar en el 

~nimo del juzgador, la certe~a respecto de.la existencia o - -

inexistencia pretéritas de un hecho controvertido. 
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A) CLASIFICACIO!I DE LA PRUEBA. 

Son tan diversos los aspectos en los cuales pueden cons! 

derarae lns prueba~ que no es posible hacer de ellas unn sola 

clasificacH5n, sino que deben agruparse todas de un modo dif'E., 

rente según e1 divérso punto de vis~a desde el cual se les e~· 

tudia; lo que equivale a decir, que en lugar de una clasific~ 

ci6n, deben hacerse varias, scgGn el principio que ae clijn,­

teniéndose un miamo medio probatorio coco comprendido en uno­

o varios de los grupos que forman los objetos clasificados. 

Loa antiguos jurisconsultos, tomaron como bnse para la-­

clo.siticaci6n de las p1·uebas Único.mente el grado certiduznbre­

que los litigantes nl utilizar los medios permitidos por la -

ley, pudieran producir en el liniruo del juez. Unn. de las p1•im~ 

rau clasificaciones se debe a MASCARDO, el cual las dividi5 -

en plenas y aemiplenasJ previa crítica, estas denominaciones­

fueron sustitu~das por algunos tratadistas con lns de perfec­

tas· e imperfectas; uno de ellos, Mittermaier; trata.dista que:... 

ag;-ega otra diviai~n: Natural (inmediata) y Artificial o Cir­

cunstancio.da. 

CLASIFICACION DE DENTHAM; AUTOR CITADO POR MORENO CORA12) 

J..) Por su origen: 5.) Documento: .. ) Fersonal~t>. 
·a) Casuales 

b) Reales; o b) Precó'n st i tui dos 

2.) e) Directos 6.) También pueden Ger: d) Indirectos a) Independientes 
3,) Testigo: b). Pres.ta.das 

a). VoluntSrio 
7.) Testimonio: b) Involuntario ·a) Original 

4.) Causa peÍidiente: b) -No·oÍ-igino.l 

, a) Por d'isposición 
8.) ConvencimfentO: b) Por documento a) Perfectá.e 

b) I~pcr_~e~-~~s 
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El autor en comento, concluye suflnlando que c11 realidad solo 

existen dos clases bien distintas. A saber: 

a.) Di rectas b.} Indlrectn.s 

CLASIFICACION DE JULIO ACERO(l!)¡ POR RAZOH DE SU: 

A.) Contenido u objeto; 

l.) Directas 
2.) Indirectas 

B.) Cauaa o Sujeto: 

l.) Reales o materiales 
2.) Persona.les· 

c.) Forma o a.pnriencin: 

l.) Conr~sionales 
2.) Testimonia.le~ 

Las enunciadas por ordena­
mientos adjetivos. 

D.) Fuerza o efecto: 

l.) Plenas o perfectas 
2.) Uo plenas o imperfec­

tas 

CLASIFICACIOJI DE RAFAEL DE PI!IA ( 14 ): 

l.) Haturaleza del Proceso: 

a.) Civiles o Mercantiles 
b.) Peno.lea 

2.) Grado de eficacia: 

a.) Plena 
b.) Semiplena 

3.) Modos de 

3.1) Observa.ci6n 

a) Directos 
b) Indirectos 

3,2) Percepci6n 

a) Reales 
-~) Per·aanales 

4.) Función lógica que provocan 

a.) !list6ricas 
b.) Críticas 

5.) Tiempo de prodúcci6n 

a_.) co.nsti:t.ui_das 
b!) ?r~cuubtltu¡Ja~ 

ESTA. TESIS 
SAUR ·nf lA 

N3. DEBE. 
.·. illlfüflTECA ·;u.· 



CLASIPICAC IO!f DE BO!INIER (CITADO POR MORENO CORA) ( l5) 

según que reconocen como fundamento: 

l.) E~~eriencia personal 

a.) Inpccción qcular 
o recocimiento de per!tos. 

b.} Juicio de pcrítos. 

2.) Testimonio 

a.) Interesado (confesi6n) 
b.) Terceros (testigos} 

2 ;1) Escrito 

a~) Constituido 
b.) Prcconstituido 

2.1.1) 1-'orma 

o..) Documentos públicos o privados 
b.) Documentos aUténticos o en libros de cuentas 

3.) Presunciones 

a.) Simples 
.b.) Legales 

Bo. 

CLASIPICACIOll DE FRAMARI!IO (CITADO ·PO.R MORENO .CORA) { 16 ); 

o.tendiendo a su naturaleza. 

·l.) Objeto 

a',) Directas 
b.) Indirectas 

SUJETO 

a;) 'Pcrsóno.1 
b. ). Real 

Forma 
a·.) Oral 
b .} Documental 

4.) Accesorias 

a~·) De carga· 
b.) D~ ~ese.argo 
c.) Corroborante 

. do) Int"irmante 
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CLASIFICACIO!I DE MORENO CORA ( l?). Siguiendo el método -

científico de Framarino; la efectúo. en las siguiCntes divisi~ 

nes: 

l.) Objetiva 

a.} Directas 
b.} Indirectas 

2.) Subjetiva 

a.) Reales 
b.) Personales 

3. l Pormal 

3.1) Testlmoninl 

D.,) Del ofendido 
(pericial) 

b,} Del acusado 
b.1.) Da este aceren del he­

cho ajeno.(confronta-­
ción y careos) 

3.2) Documental 

a.) Material 
(Cuerpo del delito) 

lt,} Compuesta 

o..) De cargo 
b.) De desc~rgo 

CLASIFICACIOJI DE ARILLA BAS ( lB). Tomil como base los cri­

terios objetivo¡ subjetivo y rormal; y·agr~ga los siguientea­

principios de división: 

ai) Por la relaéi6n del medio de prueba con el hecho que se -

trata de probar (objetivo) 

l.} Directos 
2. j Indirectos 

b.) Por la modalidad mriem6nióa 'reveladora del hachó.que se· -­

trata de ·probar (subjetivo) 

l.) Persona.len 
2.) Reales 

c.) Por la .f:ornia de p1·.esenta~ión ante el titular. del 

juris~icciorial (formal) 

l.} Por la modalidad de la. expresión, 
a".). ObServados 
b.) Hablo.dos 
e.'.) Escritos 
d~} R!1Zonndoa 



2.) Principa.les 

3.) Accesorios 
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Cl~sificaci6n de los Códigos de Procedimientos Penales. 

Siguen el criterio formal. Lus disposicioneo relativas se ell 

c.uentran en el capítulo IV del Título Segundo (local) 1 y Tí­

tulo Sexto (federal). 

Como dicho criterio - sefiala este autor - no es, en mo­

do alguno, incompatible con los criterios objetivo y subjeti­

vo, sino que, por el contrario, cada uno de los medios forma-. 

les (principal o accesorio) es, a su vez, objetivo o aubjeti­

vo, podemos a.signar a cada uno de ellos la Giguientes cnract~ 

rrstico.s: 

l.) Confesiéin: 

- Principal 
- Indirecto 
- Personal 
- Oral 

2.) Documentos: 

- Principal 
- Directo 
- Real 
- EBCrito 

3~) Testimonio pericial 

- Principal 
- Indirecto 
- Personal 
- Oral ( o escrito) 

4.) I~specc i6n: 

- Principal 
-.Directo 
-.·.Real 
- Obser.vado 

5.) Testimonio: 

· - Prlnc ipál 

- Indirecto 
- Personal 
- Oral 

6.) Careo: 

- Accesorio del testimonio 
- Indirecto 
- Personal 
- Ora.l 

7~) Confrontaci6n: 

- Accesorio del· testimonio 
- Indirecto 
- Personal. 
- Oral. 

8.) Reconstrucci6n de hechos: 

- Accesorio de ln inaP~cción 
- Di.recto 
- Heal 
- Observa.u.a· 

9.). ~resun6ionea: 

.- Princ.ipal 
-. Indirecto 
- Mixto, 
- ·Razo:Oa·do: 
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Conclusi6n: Observamos que autores como Julio Acero, Fr~ 
marino, Moren6 Corn y Arilln Baa, siguen un lineamiento simi­
lar, al haber adoptado en la elaboración de sus ,tesis un solo 
~rincipio, acorde con las reglas de la 16g!ca. En tanto que -
las claairicaciones de Bentham, Rafael de Pina y Bonier, son­
di!usos, por.que en su elaboraci6n no se ndopti'5 un solo princi 
pio, y, además, pecnn contr~ las rcgl~s de la lóeicn.-Consid; 
'ramo::1 que dificilmentc podr~n tener adeptos. -

El sustantc se adhiere a la tesic del autor Arilla Bns;­
por considerar que es la mús completa y objetiva. 

B.) :l'ATURALEZA JUTIIDICA DE LA PRUEDA. 

Sobre la virtud o propiedad de la prueba se ha derramado 

mucha tinta, alu que s~ le d~ unu clara ubicaci611 a su natur~ 

lezn intrínseca. 

Parn efectos de ubicnrla en el contexto jurídico, por lo 

que a nueBtra exposici~n compete, ln rormulamos tomand0· en -­

cuenta el esquema, que sobre el procedimiento penal citamos -

en el.in~iso A.), del capítulo III, y, concretamente en la_--

, Parte .r0lativa n la pr.eparaclón del· proceso ( s-eguida,. e'n sU -

ordena.e i6n), toda vez que nuestro objeto .de cOnocimientO - la 

prueba - parn que se a.Juste n derecho, necesarin~ente debe e~ 

g~ir u~ lineamiento -·e~ procedimiento probator~o, - imp~ant~ 

do por el Estado en los procesos y Códigos'Procesales Penales¡ 

tutelados por l~ ConstituCi~n Federal; v~a garant~ne ind~vi--

el· importante cÍimulo. de netos sobre .. ln ·prueba e~·~-], proceso ;:. . 

p~nal. 

Omitimos la p_artt?: pre procesal, en virtud de que, por ,un­

la~~' la .Instituci6n -~el Ministerio PGbiico, cuarido hace. uso~ 
,. ~e ~u ·miÍxi~9 atribut·o ·como· autorid~d - · co·nsig'úar - lo· haCe -·­

, .:·ape.gad.o .a au pJ:.opin.. naturaleza., comc:i institÚción. de buena.'·re; 

por. otr·o,- la c.6rte y e1··ar~enS:miento ndj.étivo loe.a~·, :Otorg~n-. 
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valor probatorio pleno a. las diligencias practicadas por esa­

dependencia y su auxiliar directo 1 la Policía Judicial (tesis 

232, anteriormente citada y artículo 286). Aclaramos~ otorgan 

ese. valor probatori~, dnicamente n la probanza formal, no a -

la plena probanza material de las diligencias de averiguación 

previa~ puesto que la valoración de ésta, queda en todo tiem­

po, con riada al juez, el cual r.orzoaa.mente apreciará 18.s pru~ 

bae en su conjunto. 

En ÍÍlucha.s ocasiones, las diligencias que practicó, -dura!!. 

te la averiguaci5n Previa - bajo la tutela del art!culo 21 -~: 

constit_ucionnl - el Ministerio. Público o ln Policía Judicial• 

· ~n su caso, bajo· la direcc~6n del primero; estar&n ·~ontrndi-­

~hae por las llevadas n cabo en ·1a 1nstrucci6n. Siendo, pues, 

eate momento procesal, el oportuno para poner de manltieeto -

·1a naturaleza, concretamente la jur~·dicn., de la prueba; .a - -

ef~cto de que sea declarada co~o instrumento eficaz, 'en la .-­

búsqueda de la verdad (r_ealida·d objetiva) de los ~echos, y, -

(pr~bar) ·provoca;- en el ~nimo· del j~Zgador, la cert~za; res-­

~ecio ~·1~ existencia o· inexistencia preterito de es~ hecho. 

(verdad: es la ~onformidad- d~l conocimi~nto ·con la realidád -

ob~etiva¡ in_dcpendiente del conocimiento que .se tenga de ella. 

Cuando es 8.dquirida por _la mente, - -médiant·e ~n proceso ps!-. ..:; 

quico, forma· la certeza - realidad subjetiva-.) 

La prueba, ciertam_ente, es el centro de .toda. ~a inyeati­

gación. ci~nt!t'ica; mñs aún es la pO.rte medular d_el .. conoc_imi_~!l­

to, .en.· tanto e_quiVale a _18. necesidad intelec'tual qi.ie- d·e·.'f!!an·e-_ · 

ra' D.at1:fral iM¡)ele al hOmbre ·a poner en m~rcha su :·p~de~ .-,de··~~,!¡_:_-" 
gar para conocer y entender.' y, ~ue. ~~ ·.sat~s.~ace· Jt!e~i.~n-t:e.« la·-· .. 

. "demo8
1tl-hc"úSn y_ la verificación de todo, aquel.lo·· Cl:ue B~ ~J?r~ten;..: 

de inve~tigar. 
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Esta necesidad - de invetigar y conocer - se etect~a n -

través de la actividad de probar, o procedimiento probatorio, 

en base a las termas, experimentos, formulas, netos y tests -

que.sirvan y se utilicen en el mencionado procedimiento pnra­

probar; a los que rormnlmente se llama medios de prueba (den2 

minaci6n incorrecta, segGn hemos analizado; la prueba no tier~ 

medios por ser una hip6tesis normativa); en todo cuDo, serían 

medios de probar. 

La actividad probatoria, invariablemente, se desplaza co­

mo sa.t.isfactor de uno. necesidad intelectual que desemboca en la 

demoatraci6n o verificaci6n del suceso o hecho que se quiera -

investigar, lo que se logra a través de los medio.a de probar. 

Por lo que al Estado compete¡ impedir la justicia de pro~ 

pia mano, garantizando la paz social mediante la seguridad J.u­

r!dica. Para ello se sirve del proceso, método Jurídico de de­

bate, ~e su crearii6n, y ~edio por el cual impone su poder de -

Jtirlsdicci~u a los individuos. En consecuencia, el proceso es­

el instrumento político y ptlblico de ·Justicia, sosegador ~e la 

sociedad, de que se vale el Estado para reso~vcr.la suma de -­

pretenciÓnes, concretas e individua"ies, de manera Jurídica. 

Atendiéndo a su naturaleza; es una suma de actos, procedimien­

tos, rélaciones Jurídico.:.procesalcs, en que se sintetiza: ·el P2. 

der Ju:-i:::diccicn.:ll d.cl :Cstu.Jv. 

En tanto políticamente la prueba es el elemento nucle~r -

del proceso penal, há.bida cuenta conntituy_e"· el p~esupue~to. bá­

~ico del· Estado democrático para· la v·igencia 'dei der"echo, ."d8.do 

que .por. pol!tica cr.iminal se deben prob1;1r ~os' l_lecho.s que. jue_t,i 

·riqu~n Bu 'aplicac1:6n_, polo su·-lado ei_ procedi.?i;lento p~oba.to;iC?_: 
cOns·c"ituye la fa.se principal del procCs.d, cotiio .conse~uenc~a. -­

.. de r~·glam~ntar el deSahógo de los· actos "de· prueba en la insta.!!,. 

c1n. penal.'· •• ÍI 
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Por ello ea necesario que el procedimiento probatorio -­

sea reglamentado en base a una serie de normas, que regulen -

todos los netos de las partea y del Juez, que sean homogéneas 

en materia de pr11cba y que constituyan, en s~, una especie de 

tejido procesal conformado de actuaciones y diligencias que -

tengan rondo común en sus naturalezas y teleología. 

En el procedimiento probatorio, que normalment~, se des~ 

rrolla en la instrucci6n; corresponde tratar las actividades, 

formas y formalidades que desarrollan las partes y el Juez, -

sobre· la selecci6n, proposici6n, aportaci6n, admisi6n, desah2 

go y valoraci6n de los medios de probar en el proceso. 

Este complejo sistema probatorio, se desarrolla en la -­

instrucci6n, porque es en ésta don.de 'el juez se lnstrilye con­

las pruebas, para dar la raz6n en la sentencia a la parte, 

que le hubiere persuadido, con aus medio• de que la posee. 

Nuestro sistema procesal contiene las siguientes reglas­

reguladoras del procedioiento probatorio. 

La Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 

contiene: 

Artículo 14, párrafo segundo: 

Los juicios se seguir~n cumpiiendo con las for~alidades~ 

. del· ::;iri:icedimicnto ¡ éstas, tambi,én comprenden los asp~ctof! pr.2. 

batorios. Se traducen en que i:io se admitirán pruebas c-ontra-­

rias a derecho. (V.gr. las que enuncia el Artículo 22, idcm). 

Art!éulo 19 

El cuerpo del d~li~o, la pr~eunta responsabilidad, y e1--· 

auto de formal pris.ión, 4ependerá~ de los ·dat.o'B quC arroje la 
•• • H 



a ver! g:un_ci ón previa. 

Art!culo 20 

F.II.- Relativo a ln prueba confesional (también el 160 

de la Ley de Amparo) 

F.III.- Declaración preparatoria 

F.IV.- Careos de los testigos 

F.V.- Recepción de teatigoa y dem~s pruebns 1 dentro del­

término legal. 

Art!culo 102, párrafo segundo; 

~~squedn y prasentaci6n, por el Ministerio PGblico Fede~ 

ral, de las pruebas que acrediten la responsabilidad de los -

inculpados. 

En. escala normativa descendente, los Códigos Procesales­

Penales, Federal, de loa Estados y del Distri~o Federal, tam­

bién contienen disposiciones relnt_ivaa al proc_editniento prc:>b!!:. 

torio. 

La administraCión de ·1a ·prueba e.n 
materia·crimi~al, ya tienda· a la~ 
ai::.u~ac.i6n ~-a. la d_Cfen~.a~_.es_, un.a-. 
e-i~d~~isibic;. tien~ :u~ ·soio·obje·;· 
~o,:.·~ ·sa~~r:. Siim.inistt".ar-.al juez:' 
lo~_medio~.~e·fallar.-conformc a·-. 
jus~icia.-

C.J,A. Mittermanie~ 



88. 

C.) ADMISION Y DESAHOGO DE LA PRUEBA. 

A erecto de seguir un orden 16gico, dentro del procedi­

miento probntorio 1 expondremos un bosquejo breve del ofreci­

'mien~o de la prueba, por ser éste, en primer lugar, el liga­

men inicial de loo medios de probar con el proceso, de manera 

ordenada e indispensable. 

El ofrecimiento ea una. prop.osición :formal e indefecti"":'­

ble que hacen las ptU·ten del Juez de un medio de proba.r 1 pa­

ra que se le admita, desahogue y valore, todo ello conforme­

ª la ley. Por. s~ conducto, el juzgador anal.iza. las sugeridas, 

para·· admitir las que ·procedan cont"orme a derecho y, asimismo, 

para desechnr·1as improcedentes, pues no es a criterio de l~s 

partes .establecer que clase y material probatorio es el que­

se puede incorporar al proceso. 

La palabra orrecimiento proviene de la voz latina offe-­

~· que significa prometer, obligarse uno a dar, hacer o de­

cir algo, así como presentar o dar a alguien un~ cosa. 

En~ sentido procesal, el vocablo ofrecimiento concuerda -

en gran parte con su significado ·sr~matical, pues, cuando los 

.litigantea· ac_uden al tribunal a ·ofrecer sus medios, en r~u.li­

dad presentan o dan al juez una petición de que se lcs.admi-­

tan sus pruebas. 

Por lo tanto, podemos decir ~uc _el orr~cimiento probato­

rio ·es el acto de petici~n pOr. el cU.al se ~an_it.Í:esta la vol u!!_ 

tad de l~D partes, en. torm.8._oral o escrita,· de ·cumplir con ,¡a· 

carga dC: la,.prueba mediante la s·olicitud de que sean admiti--·-. 

dos Y. desahogad~s los medios_ que· cBtimnn· conducentes para de-. ., 

:mos'trar sus pretenciones o 'excepciones. 
, • ' •. H, 



Este, por ser tutelado por los 6rganos Jurindiccionalen, 

nos lleva a la conclusi~n de que al ofrecimiento de las pru~ 

bas hecho por las partes, debe, como consecuencia 16gica, s~ 

auir la decisi5n del Juzgador sobre su admisi6n. 

Tal decisión del Juzgador, sobre la admisi6n de los me-­

dios propuestos por la~ partes, alcanzan la categoría de pri~· 

cipio concreto y específico en materia probatoria. Donde hay­

concepci6n del proceso como derecho p~blico y emanación sobe­

rana del Estado, allí regirá'. el principio de que el. Juez reg.!!. 

le la introducción de pruebns en la ·Decuela procesal mediante 

la admisi6n. 

En el moderno proceso penal, el Juez puede y debe ana11-·­

znr las propuestas de material probatorio, antes de su po~i-­

ble desahogo en el proceso. 

La admisi~n, además de ser un principio, constituye una -

categoría de actos procesales¡ veamos: 

a.) Actos de decisión. 

Por contener providencias judiciales dirigidas a admi~ir, 

'rechazar·,o preparar· el desahogo de.los medica piobatorios -­

arrecidos por loa litigantes. 

b.) De imperium. 
. ' - '. 

··con e~Jo~ se. comunic~ ~las. partes o .ter~er~s para· que_-_ 

·.obs-eÍ-ven determinado comportamien~o ·relaciono.do. con:·¡as· prue­

bas admitidas. 

c.) De c.omunicación·. .. . . 

~irig'idos· _a." las partes, terceros o a otras, autOridades. ~-. 

p~ra_. ~ot~tic,ar .. ·1·os actos de d
0

ecis!6~ ·a· de .fnl'périum. 
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d.) De documentación. 

Para hacer constar de manera eacritn en el proceso - ex­

pediente - los diversos actos pre~itados. 

Por su parte el vocablo ~ proviene del verbo lat! 

no admittere, que signitica recibi~ o dar entrada. 

En sentido procesál; ena signit'ica~i6u es uolo un scgmen. 

to, pues además de admitir y dar entrada a las pruebas ofrecl 

das; habrtí. admisi6n· probatoria aunque se rechacen esos mediOs 

-propuestos. 

Consecuentemente, diremos que la admisi~n de _la prueba -

es ·un. Conjunto de actos y trámites previos en que el juzgador 

de~ide,_ o.preciando aspectos de fo.1.·m1:>. o ;;;otiVOf! de lega.lidn.d,­

si ha lugo.r o- no a que se incorporen los medios de convicci6n 

Propuestos por el litigante, al proceso. 

Objeto de 111 o.dmisi6n probatoria.. Si en la materia proc~ 

sal probar es persuadir al juzgador sobre la certeza de las -

ar1·rm~ci_oiles de las partes, es evidente que para lograr tal. -

persuaci6D. éstas deben contar con .~o.s ~ que ·1es ·permitan 

· .iieSar a ese resultado. 

Dic~~s formas son, eyidentemente, las pruebas ~.medios -

de prob.o.r - , contellidas y enumerada.a p~r los orden~mientos -

adjetivos l.oco.les y f~deral~s, el objeto del~ ad~isi6n. 

--Unii.dc las multiples.-atribucionco del· -Juez, ;en· el: ·proc"eSO, 

ea la de :admitir lo.a. pruebas; sin qué' sen a;bitraria,-:-.P·u~S- na·:-' 

·:".todo ··iO que el juzgador ~On~ider~ como· m.e~io_s, p~ed~ ".va~ida·-- · 

meilte ·ad~:Í.tirse. O sea qu~ el a.et~ 'de_ a'dmisi6n debe· com~ren-""'. 

.~e~ -~nicám'ente las j~u.ebas ·que auto.rice la ley. 
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En decir, no es conforme a derecho admitir pruebas ileg~ 

les - contrarias a la ley - 1 porque le incorporación nl proc~ 

so de tales sugerencias de demostra.ci6n provocarían no solo -

uh retraso en la instancia y una equivocación en la sentencia, 

sino que ello convertiría al juez en legislador y al procesa­

en un instrumento de opresión o injusticia. 

En conclusi6n, el juzgador únicamente puede admitir las­

pruebas qUe previamente le ha autorizado el legislador en la­

ley 1 es deci~, las que no sean contrarias a d~recho. 

DESAHOGO DE LA PRUEBA. 

Desahogar, se Hala Díaz de Le6n (lg). Es realizar los ac·tos 

y procedimientos neceso.rios para. que .una prueba surta .sus efe~ 

tos legales en el proceso. 

Seg~n hemos analizo.do, en nuestra justicia penal, el ór­

gano Jurisdiccional, en el proceso, se encuentra ant~ d6s· ta-· 

reas;el descubrimiento de la verdad real de los hechos y la -

aplicaci~n. d~l derecho v~lido para los mismos.~ 

En sentido estricto, el Juez no s~lo debe atender al de­

recho, Gino también a los hechos, y en t'orma principal, debe­

razonar- oobre la prueba, analizando el procedimiento Probato­

rio y el.resultado dei probar. 

Es·, sin duda, con el dca8:hogo de los medios de probar, .7 

u_uiide··.J:>e ?btienen _datos, qÚ~ 'arr~Jiin la acti·v~dad.de' ·.pr'ob~r,- . 

.. Y ·su i-esultado, lo ·probado, cuando-es anali?.ado y varorado en 

l·~~ men.te ~el .Juez~ le provocan un. estado psicol6gi~o··d~·· pe~-'."' 
s~a~ÚSn ·O· conve:ncimie_nto ~ue p~ede :ª.~r· .de. cert.e:z.a,. yer'qS.f:i .•.. --'. 

'.Verósi~flitud, o -bien 'de ·duda, 'incertidumbre· o·. fais~dad· en.·r.!t 

•• • H 
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laci6n con la premisa que necenitnba demostraci6n. En enta­

par~e, el juez ha analizado las operaciones de investigación, 

verific~ci~n o conntatación realizadas en el procedimiento y 

valora su rcsultadoi Sato se logra de razonar y estudiar la­

hip6tesis que requiere del probar y su enlace o comparación­

l~gica con lo probado. De tal coincidencia, que más o menos­

se origina, entre el supuesto a probar y el efecto-probado,­

es de donde surgen los criterios de certeza o de verdad so-­

bre lo verificado y su causaci6n. Por lo tanto el medio de -

probar constituye el objeto o acto en que el juez encucntra­

loa motivos de la certeza, al probar. 

Los aspectos relacionados con la forma, modo, tiempo y -

lugat• para el desahogo de l.as probanzas, se dan en .forma pa.;:_ 

ticular para cada una de ell.as; en virtud de ·que cada· medio­

de prueba tiene sus reglas y su naturaleza propias. 

En todo caao, indica Arilla Bas( 20), el deea.hogo de la.·­

prueba de~er& estar regido por los siguientes priricipios. 

a.) El de la··inmediaci6n, de acuerdo con· el cual el juez 

ha de recibir ~eraonalrnente las pruebas, excepto aquéllas 

que hayan de practica.rae fuera del 1uga~ del juicio; 

b.) El de···l~ con~radiccÍ~n, que demanda que· las ·pruebas-·· 

se rindan· con ci t·aci6n de la otra parte, y cuy-a .inobservan-­

cia oi-.iS;ina una vÍ.ol.aci6n. a la garant~a consagradn en la - ·­

rraccil>n ·rx;· 1n 1'ine, del· artículo 20 constitúcional, -.que-~~. 

o.~orga al acusado .el d'crecho .de que .su .defensor Se halle. pr~ 

sen te· en todOs los actos del juicio; 

e~) E1 de la public_idad, segú~ el cual las .pruebaS .deberi 

recibi"rse en audiencia públ'ic·a; 

d.). El' de ·1a leg.alidad, ·que e'xigC que ·cada prue:.ba 
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rcndirae en la forma preocrita por la ley. 

e.) El del equilibrio ent1•e la.s partes, para. que ésta.s­

gocen de iguales derechos en la recepción, y; 

f.) El de le. idoneidad, entendido en el sentido de quc­

las pruebas que se reciban aean aptns para. llevar la certeza 

al ~~imo del juez y se rechacen las inGtiles o impropias. 

Conclusión: El ofrecimiento es una proposfci6n formol de 
las partes· al juez, de los medica de probar; ~atoa constitu-­
yen la forma para que oe verifique la admisi6n de la probanz~ 
énta., a su vez, también constituye el objeto o acto en que -
e1 juzgador encuentra los motivos de la certeza al piobar;. Pe. 
ra· que lo proba.do. sui-ta SUB efectos legalC0'1 es indispensabl'é 
~ue lps medios a~ desal1oguen; lo cual, entrana una serie ~e -
actividades (procedimientos y acta~), en virtud de los·cunlca 
el juzgador asume la prueba y la integre. al proceso. Cada pr~ 
banza tiene sus reglas y naturaleza propias para au desahogo¡ 
al ef'ectuarlo, el Juzgador debe dejar conat·nncfn escrito:y f.! 
nalmente que ·para. desahogar las medios probatorios que se in­
tegren al proceso, el juez deberá estar regido por ciertos - -
principios. 

D.) VALOR PROBATORIO DE LA PRUEBA. 

La valoraci6n de la prueba, ea la operaci6n mental que -

realiza el Juzgador, con objet~ de formarse· una. convi~ci6n s~ 

bre la eficacia que tengan las probanzas que se hubieran· .. lle­

vado al proceso. Tal vnloraci6n tiende. a verificar la conco.r­

dancia· entre el resultado del probar, y la hip~tesis o hechOs 

som~l.-i<l.ot1 a Uc:rao<;tr~cii!'::¡ :?n ·le in~ta.ncia o de acuerd·o con es­

ta actlvido.d el 6rgano. juris-diccional- 1 según Be lo autbricc :.: 

la ley, otorga a lo probado lao corisecuencias y _efectos que -

s~ entender y conciencia le· dicten· en relaci6n con los hechos, 

condicionados por la prueba, para su acéptación en el fallo d~ 

finitivo. 

Esta actividad no corresponde al procedimiento, 

••• H 
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normalmente, se hace a la hora de Juzgar (aunque, como vere­

mos, también en la instrucción la reuliza). Ciertamente, el­

análisls cr!tico que hace el 6rgano Jurisdiccional de las -­

pruebas practicadas, es parte de la runci6n decisoria en que 

el juez se enfrenta al cotejo de los hechos alegados, con la 

prueba producida, para así aplicar el derecho de fondo y de­

forma que habrá de producir en ln sentencia. 

En cierto modo, desde la averiguaci~n previa el Minist~ 

rio P~bl!co realiza apreciaciones sobro los elementos o he-­

ches a efecto de comprobar el cuerpo del delito y la presunta 

responsabilidad del inculpado. En estricto sentido, esta.ins­

~ituci6n ~~lo .crcct~a una aprecia~i6u parcial y no concluyen­

te de las pruebas; parcial porque s6lo toma en cuenta lao - -

pruebas de cnrgo~ no concluyente, porque no ha.ce un nn&lisis­

definitivo de las probanzas. 

En nuestro sistema procesal, el juez penal valora prue-­

baa no solo hasta el momento del Juicio, sino que también lo­

hac~ en ln pri~ern etnpn de la inntrucci6n para decidir la Bi 
tu8..ci~n J.lrÍdica del indicia.do en el auto de termal pris.H)n, o 

bien en el auto de libertad por tnlta de méritos;ocuando deci_ 

den, sobre la solicitud de una orden de nprehensitSn o al sn.1 7 -

vnr un incidente . 

. Se presenta_ la _valorRcf~n iti;o l.~ prueb!l co:::.o un:i __ e.o lü..:> -

funciones principales en. que actGa el juzgador dentro de su -

tarea de administrar pública Juati~in, 

SISTEMAS VALORATIVOS DE LA PRUEBA. 

Tahto en la doctrina como en el derecho comparo.do·, exia-

. '.n 
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ten cuatro sistemas de va.loraci6n de la prueba. 

a.} De la prueba legal: 

Establece, que la va.lornci6n se ha de sujetar a las nor­

ma.a esta.blccidas por la ley; se funda en la necesidad de pre­

venir la arbitrariedad y la ignorancia del juez. 

b.) De la prueba libre: 

De_acuerdo con el cual la valoraci~n se debe sujetar n -

la 16gica; se justifica en la ni:?ceaidn.d de adaptar la prueba­

n la infinita variabilidad de los hechos humanos. 

c.} El si~tema mixto: 

Participa de los dos sistemas anteriores, en decir, suj~ 

ta la valoraci~n de unas pruebas o normas preestablecidas, y 

deja otra.a a la crítica o arbitrio del juez. 

d,) El de la sana crítica (implantado por la doctrina -

procesal Iberoamericana) 

Esta, auJeta la valoración de lu prueba, tanto a las re­

glas de la 16gica, como de la experiencia. 

Consideramos indispensable una delimitaci~n de conceptos; 

h'ay que determinar ai existen tres, o hasta cuatro sistemas -

de aprecio.ci6n de l.as pruebas o si por el. contrario, e.sos Si!,. 

.temas se deben reducir a dos. 

En el sistemn espaaol y americano: Prueba lc~al (o ~as~~ 

da) y sana crítica. 

En l.os c~digos mexicanos Y. en la doctrino. de otros· pa~-­

ses europeos: Prueba legal (o taso.aa} y libre o.preciaci6n'_o· -

libre convicci6n. 
. .. li 



Nuestra aprecinci6n; consideramos que todo se reduc~ a -

dos sistemas: Prueba Legnl ( o tasada ) y libre apreciaci6n -

del juez, quien formará su convicci6n utilizando las reglas -

de la sana críticn. 

Lo5 ordenamientos adjetivos mexicanos, siguan los siguicA 

tes sistemas de valornci6n: 

a.) De la !ntima convicci6n: 

Ea la forma avanzada de libre valornci6n, puesto· que· no -

obliga a razonar las pruebas. A tal conclusi6n llevan las ins­

trucciones que el jue?. debe dar a los jurados, c. qÚe· hacen re­

ferencia los art!cul.os 369 del ordeno.miento l.ocal y 336 del 1'~ 

deral. 

Se utiliza con relaci6n a los delitos cuyo conocimiento compe­

te al Jurado Popular, es decir, los cometidos pal' medio de la.­

prensa contra el orden público y ln seguridad exterior o inte­

rior de la Nación. 

b.) Por los delitos de que conocen .los jueces de derechO, 

rige el sistema mixto, con leve tendencia hacia ln prueba le -

gal, en el c~digo común y hacia el de la libre valoración en el 

Federal. 

En el primero .(local), los medios probatorios· de valor l~ 

ga.l son: 

l.) La ·confesi6n (249) 3.) lnspec ci 6ri. judicial 

2.) Documentos: y los cateo a (253) 

Públicos ( 250) 4.) Testimonio ( 256 a 259) 

Privados (251) 

Lo-e s"~Jetoe a i. Übre aprecia.éi~n del _jµez:. 

¡;) La pericia ( 254) 2:.) ta presunci5n. (261) 
•• • H. 



97, 

En el segundo (federal), los medios probatorioo sometid~ 

a reglas tanadae non: 

l. ) Confe s i6n 

Para la comprobacién 

del cuerpo del delito 

de fraude 1 robo 1 pee)_! 

lado y abuso de con-­

fianza. (279) 

2.) Documentos públicos 

(280) 

3.) Inspecci6n judicial.y 

el resultado de los -

cateas. (2811) 

tos restante~. son velorados libremente ~or el jue~ (285-

'.f 286). 
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1.) D!az de León, 

Marco Antonio 

2.) García Rnm!rez 1 

Sergio 

3.) Caravo.nte::;, 
José Vicente 

11.) Mitterma.ier 
c .. r. A. 

5.) Florian, 
Eugenio 

6.) Alainn, 
Rugo 

7.) Roaenberg, 
Leo 

8.) Moreno Corn, 
Silvestre 

9,) Aceró, 
Julio 

10.) D!as de León, 
Marco Anton1o 
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Tratado sobre las pruebas penales. 
(2a. Id.: México: PorrGo, 1988) 
P.S 

Curso de derecho procasnl penal 
(3a. Id.: México: PorrGa,1980) 
p .321 

Trato.do hist6rico, crítico filo­
sófico de los procedimienton Ju­
diciales en materia civil; cita­
do por Rafael de Pina: Tratado -
de las pruebas civiles (3a.Ed.;­
México: Porrúa,1981) 
P.27 

Trata.do de las pruebas en materia 
criminal 
(Ma.tlrlJ.: Hijo:: de Hcu::; Editores, 
1906) 
P.S0-51 

De las pruebas pena.les 
(Bogot~: Ed. Tenis, 1968) 
TI P.3 

Tratado teórico pr~ctico ~e dere­
cho procesal, civil y comercial. 
(Buenos Aires: Edit.Ediar,1961) 
T III P,'225 

Tratado de derecho procesal 
(Buenos Aires: Ed. Ejea,1955) 
T II, P .200 

Tratado de pruebas Judiciales en 
materia civil y en materia penal 
(Herr.ero" Hnos. Ed.: M~xico,.1904) 
P.21· 

Procedimiento penal 
(4i.Ed.; M5xicio: Cajica, 1956) 
P.25 

Tratada sobre las pruebas pe~ale~­
(2a. Ed.; M~xico: PorrGec, 1988) 
p .637 
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ll.) D!az de León 
Ma1·co Antonio 

12.) Moreno Coro., 
Sil.vestre 

13.) Acero, 
Julio 

14.) Pina, 
R.arael, de 

15.) Moreno Coro., 
Silvestre 

16.) Moreno Coro., 
Silvestre 

17.) M~refi:O Cora, 
Silvestre 

16.) Arilla Bas, 
Fernando 

19.) D!az de León, 
t.!brco Ante.ni".' 

20.) Arillo. Ba.a, 
Fer110.ndo 

Tratado sobre las pruebas penales 
(2a. Ed.; M~xico: Porrúa, 1988) 
P.49 

Tratado de pruebas judiciales en 
materia civil y en materia. penal 
(Herrero Hnos Ed.:Mdxico, 1904) 
r.151 

Procedimiento penal 
(4a. Ed. M~xico: Cajica, 1956) 
p .218 

Tratado de las pruebas civiles 
(30.. Ed.; M~xico: Porrún, 1981) 
P.32 

Trato.do de pruebas judiciales en 
ma~eria civil y en ~nteria penal 
(Herrero Unos. Ed.: México, 1904) 
P.151-158 

Tratado de pruebas judiciales en 
materia civil y en materia penal 
(Herrero Hnos Ed.: MGxico, 19~4) 
P.153 a 155 

Tr~tndo de pruebas judiciales en 
materia civil y en materia. penal. 
{herrero Hnos. Ed.; Méxiéo, 1904} 
P.465 a 683. 

El procedimiento pena~ en México 
(lla.. Ed.; México: .Kratost 1988) 
P.101 y 102 

·Dicccion·ario de derecho pl'ocesal. 
penal (Mlxicofl Porrúa, 1986) 
TI. P. 58·¡ 

, ~a· procedimiento penal. .e·n M.~xico 
(lla, Ed.; Mlxlco: Kr~t~s, 1988) 
p .103 
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Peritaje en sentido general, es el estudio y conclusio­

nes a que llegn, despu6s de su debido ex,men el experto o e~ 

pecinlistn en detcrminnda ciencia o arte. 

En Dentido estrictamente procesal, alude a la fo1·mn que 

reviste dicha prueba; la que n nueGtro criterio eG una espe­

cie sui generis del testimonio - 1'Lo~ peritos son nombrados­

post factum, para que declaren aceren de algunas circunstan­

cias, que no exi~tir!a.n si el delito no hubiera Gido comett~5.~• 
- tesis post factum - (la doctrina ha clasificado a los testi 

gas en tres categor!as, .atendiendo al momento de su presenta~ 

ci6n en el proceso; teatis: ante factum, in factura y post fa~ 

tum); además, a su presentación y desarrollo en el proceso. 

Sobre el particulnr, Mittermnier(l), eocribi6 ''El ex&men 

pericial constituye, pues, una prueba aui gcneris 1 y cuya -­

apreciación no puede hacerse sino siguiendo ciertos principios 

que le nenn inherentes.'' 

Périto, es·la persona física (tercera llamada a juicio y 

órgano de la prueba·) dotado de conocimientos especiales de la 

ciencia o arte sobre' la que haya de versar el punto sobre e~­

cunl se hay.a de atestiguar; .que proporciona. al titular del 6,!. 

gano jurisdiccional.el conocimiento inmediato del objeto de -

la prueba (thema probandum). A dife1·enci~ del conocimiento m~ 

di ato, ·que adquiere el juzgador con los medios de prueba di-­

rectos y reales (documentos, inspección). 

Los peritos atestiguan acerca de cosas que, para ser pe~ 

cibidas, necesitnri una capa~idad espe6ial. ~Por eBe motivo; - · 

.·afirma Moreno Cora( 3 }~e les puede llamar testigos de hec~os -

cient!ficos ytéc-nicos,. de sus relaciones y de_ ·sus conaec.u_en--

cia.s. 11 
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El perito es, pues, un testigo (&ste difiere de uquGl, -

por raz6n de la fuente de conocimiento del hecho; el primcro­

lo t1ace por razonamiento, el segundo por sensoperccpci6n), no 

un consultor del juez; la rnisiGn del jttzgndor, e~cribe Julio­

Acero(4l, es discutir, apreciar y fallar acerca do todos los­

elementos que le aporten los interesados y conocedores; no -­

aportar 'l mismo todos esos elementos porque entonces, bnJo -

este aspecto tendrá que califÍcarse n GÍ propio y convertirse 

en cierto modo en Juez y en parte'' (don de la ubicuidad) 

La capac~dad concreta del perito ~urge de la de~iunaci6n 

por el juez y la aceptaci~n y protesta del carga. 

Objeto de la prueba. Son los hecho~ que deben conoceree­

mediante la aplicación de alguna ciencia o arte. Tomndos lou­

-~ con la máxima amplitud del concepto: mutación provoca­

da en el mundo exterior por la acci~n criminal. Los peritos -

deben proporcionar al Juez los medios par~ conocer el hecho -

(formar la certeza en el Juez), no el conocimiento del hecho­

en si (verdad obJ~tiva) 

Forma de la prueba, según hemos expuesto, es el testimo­

nio pericial, también -conocido con el nombre de peritaje. 

Csubstantivq; que quiere decir: Trabajo o estudio que hace un­

perito; Sin6n. peritación) 

P.or su naturaleza, la peritación se desarrolla e~ tr.e_a -

etapas: 

a.) Los hechosi a~emás de··10 esciritci en line~s ariterih~­

res, es la .. narraci6n de los "datos que ·se conside~an ~acures y 

G_obre i"os· cuales deberá· vei•sar el peritaje .tliiamo, 

. '.',H. 
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b.) Lo.s conside~aciones; en ellaa, los peritos indican -

las técnicas que emplearon po.rn. el esclareclntiento de ·lo::> he­

chos. 

c.) Conclusion~s, se reducen u lus opinionen de loo peri 

tos, en torno al problema que se someti6 a su considern.ci6n. 

El informe pericial ea un tc~timonio~ y por lo tanto un­

medio de prueba, que deberá ser ratificado ante el Órgano Ju­

risdiccional. 

El poder demostrativo de un informe pericial descnnsn s~ 

bre el valor científico de los medios empleados, la competen­

cin de los perit.os y el Juramento .¡ue pronuncian ante el Juz­

gador. 

La per~taci~n, seilala D!nz ~e Le6n (5), es una nctiyi~nd 
que se desarrolla en el proceso por virtud de encargo judiciol 

o ·a solicitud de las.partes, y que se deso.h~ga por person~s ~ 
ajenas a ia relación de derecho criminal que se ventila en el 

Juicio, cspeciaimente calificadas por sus conocimientos. cien­

tít~cos_, t~cn_ic~s, ar.t!sti~oa a· pr~cticos, a trnv~s de lá. ,cu~· 
s"e pone en conocimiento del Juez opiniones o a.rgumen~os que -

· 1e sir.ven po.rn: formar su convicción sobre cierto S. hechos cuyo 

entendiníiento y aprec,iación escapo. o.l sabe;- del ·comiín :de-.. lB.s­

gente~ 11 (sic); contin~a 6ste autor" como.no ~s posible _supo~~ 

la existencia de un Juez que Posea todos estos conocimientoD, 

_s~_hti.ce iÍÍdiS¡jen1:3.o:.ble_· (nosotros 'agregam'oa:_ ·y: nec_~-s~:ri1;1.) ).&."' .. ::::.: 
concurrencia. de peri~:.,)s cri eaa;'.l ramns de"l: saber· p~ro. ·q:ie· die_..:..· 

'tai:úi?fen sobre las ciencias o artes que ·daminen. 1 ~ 

"Se presenia la ·.per~ciS., 'continuo.'mos ·con la exposición:_, 

.del' tra:t·a.dis_tR c~t-R.do, tambi~n ·e.amo medida procesai'previ~··y-;· 
si~ .q~~-·medie .~~ inter.ve·n~!ó~. d·~l órgo.no jur_i~1Ú."~·c·1onai";)ua:i: 
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ocurre en esa etapa anterior al proceso criminal cot\ocida co­

tno averiguación previa, y en le. que el t-1.inistcrio Público, se 

ve precisadot para ejercitar legalmente la acci6n penal, n r~ 

co.bnr dict¡menes u opiniones de expertos en el exanen de he­

chos que exigen conocimientos especiales para acreditar el -­

cuerpo del delito o bien con la presunta responsnbilid~d del-· 

inculpa.do, 11 

NUESTRA OPI!IIot!. 

Hemos tr!ltado de destacar la importancia que tiene e1 pe­

ritaje en el proceso penal, mediante las caractcr~stica.¿, sui 

generis, que reviste esta singular probanza; con la descrip-­

ci~n de la~ actividades especiales que realizan los peritos,­

tendientes a crear la certeza en el Juzgador-y no co:o sim- -

Ples consultores de .él. Punto eopecialmente importante en la­

doct~ina, pues, parte de ella cuestiona au naturaleza Jurídi­

ca, negándole el car~cter de medio probatorio. Los autores -­

que·niego.n el car~cter de prueba. a la pericia, ind.ica.n que el 

perito.es un mero auxiliar del Juzgador; otros, que se trata.­

de la propia inspecci6n judicial bajo diverso aspecto; otros­

más, dicen que el testimonio pericial es un simple. .. reconoci-­

miento· de la prueba de que se sirve el juzgador. Senti~os que 

con e Stas posturas, los- o.ut?res que las sostienen, estC.n_ ato!, 

gando .en forma tácita· ·ai juez el don (virtud) de la ubicuidad 

{estar en dos sitios o a la vez: como Juzgo.dar y como parte -

·en nn·rroceso. Virtud inmanente sólo en Dios.) 

Cuestiones; que he~oa trata.do de dilucide.1•. En especi~l. ,la. . 

relati_va al testimonio pi?ricial, en virtUd de. qu·e··quienes ni~ 

ge.n .~u _natU:r8..lezn jur!dic8., argumentan. que .si e1 p_erit'o, :V.gr. 

en, rel,e.ción con una f'e.lsificaCi.~n de documentos ,''-afiZ.nie. ·Q..ue· -
el" e~c~i:t_Ó· req.argüido. de-' fals?. G~ enc::uentra o.ltéradO ,·lo. .pr~· 

-: ... #. 
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ba no se radica propiamente en la afirmnci6n del perito, Gino, 

en la nteraci6n de la cual el juez debería inferir la falsifi­

cación. 

A nuestro entender, esta forma de razonamiento reoul~a -. 

equivocada, puesto que la prueba (procesal} cualquiera que sen 

su forma, se enderezn a formar la certeza del juez y, por la­

que respecto. al pe1·ito, quien lo. forme., es ln opini6n ·que em.i_ 

te, 

CONCLUSIOii. 

Para que el Juez, en el proceso penal, y el Ministerio -

Público, en su caso, y, momento preprocesal oportuno, cumplan. 

su runci6n de. impartir Justicia conforme a derecho• es imp1·e~ 

cindible y necesaria la presencia de terceros especinlista's -

en diferentes· ramas de la ciencia y técnica iiue por su prop_i~ 

naturaleza, desconoce el juzgador. Concretamente de p_er1.tos ;­

testfgos sui generia, cuyo pr~vio dictlimen (el cual 'también -

entra. al proceso como p~ueba documental). ratificado int~ el­

propio juez, provocar' en su 'nimo, la certeza reapecto _de"la 

existencia.· o inexistencia pret~ritas ·de un hecho controverti­

do¡ io cual significa que el.perito estti rea.l.izando la i:·u~- .­

citin espec!fi.ca de probar: J:Ie ~qu~. la na.tura.~eza J~~·!di~:a, (¡loe:.: 

como prueba tiene l~ peritnci6n. Conclu~mos ~~li~arido e~-~~-~~­

guiente silogismo: 

La peritnci6n es una especie aui generis del testimoni~ por ~' 

Ger lo!> perit.oo sus. i:ealiznd6Í-es, es· además,· Una-·pr-~eba 
na_l~ Por ~o ·.tanto, la peritaci~n °es .una· prueb~ 
participa de la .na.ture.lcze del t~stim_onio_. 

A.) DEFI!IICIOll Y, CONCEPTO. 

Previo desarr~llo del punto ~n cuesti6~ 



dispensable definir los vocablos enunciados. En el Dicciona­

rio de la Real Academia española, se lee lo sísuicnte: 

Concepto: (lat. conceptus), citas; segundo.: m. Idea que­

concibe o forma el entendimiento; tercera: pensamiento expre­

sado con palabras~ cuarta: opinión, juicio. 

Definici6n: (lat. dcfinitio. - onis) f.acción y efecto -

de definir; cita; segundo: proposici6n que expone con claridad 

y exactitud los car&ctcres gen&ricos y diferenciales de una -

cosa material o inmaterial. 

Deffnir!(lat definire) tr. fijar con claridad, exactitud 

y pr~cisi6n la significaci6n de una palabra o la naturaleza de 

una cosa. 

Observamos que con la palabra concepto se expresa en for­

ma gen6ri~a el objeto de conocimiento; por su parte la palabra 

d~finici6n reduce los elementos descriptivos; y la palabra de­

finir los delimita a su mínima expresión (Definir¡ tamb.ién si.tt 
nirica: con~truir una valla al rededor; ~sta viene del latín.­

fines, que signtrica límiteB. 

Hecho esto, ya podemo~ emitir el concepto y la de~inici6n 

de nuestro objeto de c.~nocimiento. 

P E R T A J E. 

o E P T O. 

El .peritaje, como m~dio· de-. pruebá., se.,·h-ace necese.ri"O··en·-:_::.· 

e'l P:r.OCeso, cuando .Para su. desarrollo se ·requieré._.de, -µn. conoc,!.. 
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miento científico, t6cnico o pr&ctico ejecutado por uu terce­

ro, llamado perito (testis poot facturo}, para. diluciUur he- -

chós pret~ritos y. formar la certeza del Juzgador, 

DEFillICION. 

Prueba pericial o testimonio pericial, es la. expresi6n -

de testigos especiales, denominados peritoo, de~isnados por -

el. juez con poete.riorida.d o. los hechos 1 de rel.acionee pÓ.rticU: 

l~res e.en éstos, conocidas n. través del ra.zonamiento. 

B.) CLASIFICACIOll DEL PERITAJE. 

Toda vez que el objeto de la prueba pericial radica en -

el análisis de las mutacioneo en el mundo eXT.erior por le. a.c­

ci6n criminal; las cuales pueden conocerse mediante la_aplic~ 

ci6n de alguna ciencia o JlTte 1 es ind{spensa.ble formular una­

clasificaci6n de las ciencia.a penales. 

La enciclopedia de las Ciencias Penales, seilala Rod~1~ -

guez Manzanera. (G), es el esquema de las ciencias que .se ~~u-­
pan· de e·atudiar en alguna forma las conductaá considcrad,ri.s '8!!. 

tisociales y las normas que la.s rigen 1
' 

El autor citado, divide n las ciencias penales en 5 gr~~ 

des partes, a saber: 

.I .-_ Ci.encias criminol6eico.s ( cri.111;.1úJlc¡;!!:.. P'!rt .. r;nece-n·. al· 

mundo del SER): 

l.-) Antropología Criminol6gica 

2.-) Ps~Cología Crimi~~.l-~s.ica 



3.-) Biolog!a Criminol6gica 

4.-) Sociología Criminol6gica 

5.-) Criminal!atica 

6.-) Victimología 

7 .-) Penología 

II.- Cienciaa Históricas y Filos6ticas. 

1.-} Historia de las Ciencias Penales 

2.-) Ciencias Penales Comparadas 

3.-) Filocoría de las Ciencias Penales 

III.- Ciencias Jurídico-Penales (DEBE SER) 

l.-) Derecho Penal - Dogm~tica 

2.-) Derecho Procesal Penal 

3.-) Derecho Éjec'utivo Penal 

4.-) Derecho de Polic:La 

IV.- ciencias M6dicas 

¡ ,;..) Medi_cina· Forense. 

2.-) Psiquiatr!a Forense 

l~-) Meto~ología 

2.-) Pol!tica criminol6gicn 

Penal 

107. 

Por·. lo que. observamos el peiito ·t1eiie ·un. campo de -a.cción · 

bas~a_nté ·~Mplio;: per·o sob~e to.do ·en la crimiil~l_Og.!á. 1 muy t;::o~~-· 
cr:ét~men.te ·.en la crimin~i!stic~; :y. _en .. las.· ci~nC1':0.~-- -mdcÚc,.as. ·~ ···~ 
En érna?to'.a ~ª-~ lla_madas. cienci,ns b~s.icas; ·de .. e.;z.laa._Se. 



el perito, para la formulaciGn de sus dictámenen. 

Para la clasificaci6n del peritaje, algunos autores lo -

hacen en atcnci6n nl Srgano de la prueba, y no a la probanza­

en s~ 1 lo cual limita, a nuestro entender, el campo de acción 

de ese medio.·proba~orio tnn esencial en el proceso, provocan­

do adem~s confusiones en cuanto a su naturnlezn Jurídica, ve~ 

mas: 

PiHa ~ Palacioz(7) t entre otro~, c~cribc en relación con 

la clasificaci6n de ln prueba.-'' Los peritos pueden clasifi-­

ca_rse en peritos en materin penal o en perito"s aje:ioa a l·a m~ 

teria penal'', y, en la pr~ctica, seílala este ~utor, se ~cude­

a· ellos cuando se trata de problemas de medicina .legal, de b~ 

líe~ica, de caligrafía de qu~mica, o de anntornopatología.-

En a.tenci6n a la naturaleza de lo que se somete n perita 

ci6n 1 el· Dr. García Ram~rez(B), escribi6: ''Hay ciertas ~er~-= 
c:ias a las que por contraste con las comunes, ca.bríé. calffi-­

cnr de especiales. De tal suerte es po~ible· con5idera.r a. la~­

de cará.cter médico, ya me~cionadas. a prop~sito de los auxili!!_ 

res· de la. i'unci~n judi_cia.l y del nombra.miento ope· l'°gis ·de· P.!:: 

ritos;· estaa.~ericiaa vienen al cnao en lós supuestos de le--· 

a iones 1 homicidio, infanticidio, aboito, envenenainiento, .e.te .• 

~ehtro de.la pericia m'dico rorense conviene pone~··espc~ial.­

~-tenC·i~n -:-n ln !11.t~o~.si'! ., n~r.,...09siq,·, .'111~ r,,r!'.'1.". !'"~t.~ rli:-1 .c_l'l.r.( 
tul o- de la· tanatolo_gía forense 11 

( E;ic) 

nuestra opin_ión. 

Puest.o que i·a· doctrina no· formula una clasifi'cación 

perit•je¡·-sentimos_ que para ell6 debemos tomar como 'base 

c.riterios, (objetivo; _subJ~tivo y ~erro.al) empleados' p~:ra .. 
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~lasificaci6n de lu prueba en general. k continuaci6n expone­

mos nuestra idea: 

Clani!icaci6n del Peritaje. 

Criterio ObJetivo. 

Po·r. la naturaleza de lo que se sujeta a peritación, _toínaE_ 
do como base l~ clasificaci6n de las ·ciencias pene.leer se cla­

sificó.n ·en: 

a.) Generales 

b.) Especial.es 

Son gene~ules, c~ando ios peritos practiquen tod~s las·-~ 

·operaciones y experimentos que su ciencia o ·arte les sugiera,­

Y expresarán los hechos y circunstancias que sirvan de fun·d~-­

' mento a su dict~men (arta. 175 y 234 de los ordenamientos adj~ 

tivos., local y· federal, res-pective.mente) 

Son especia.lee, aquellos qu~, para la comprobaci~n del -­

cuer·po del .delito, requieren un procedimiento especial, en fo_E 

·ma·enunciativa., .'pero no limitativa, tenemos: 

En el campo de la criminalística: La balística, la bal!a­

tica forense, la rí~ica fur~n~~,.i~ fctcsrftf{~ pq~ecia~i~ada,~ 

etc. 

En el campo_ de la medicina forense: Traumatología médico 

forense (l·esionee), tafi~tologí.a, -necrop?in.·, .. médico, ·rorense·;etc •. 

. Criterfo SubJe.tivo. 

Por ·la ~Üaturaleia del medio de pr:ueba "en qu_e _pa.rt'icip·a; ·-. 



que negún nuestro criterio es del testimonio. 

Testimonio lato sensu: 

Momento en que el Órgnno 
toma conocimiento .de las 
~echos Y· actou ilícitos. 

Testia ante facturo. 
1,) ( testimonio estrlcto-sensu 

2.) Testis .in factum, 

3.) Testis post facturo 

Criterio Formal. 

Orgnno de 
prueba 

TeGtigo 

Presunto o 
indiciado 

Por la forma en que la ley lo clasirica: 

l.) Principnl 

2.) Indirecto 

3.) Personal 

J.10. 

Medio de 
prueba 

Testimonio 

Confesión 

4.) Oral; aunque puede documentarse por escrit~. 

·Nuestra opini~n . 

. En virttid de que i·a doctrina de i~s r·undamellto~ 

del conocimiento cient~f.ico ·( episiem?1'og:la)· no···es e~t~t"i.cn. ;" ~­
afirniar· qui;: deb.e eXistir· una.. clasificación u~iVerso.l.· del 'pel:'_~;:., 
··t~j~, sighi~ico.r·~?o condenn;rlo.'·D-~. a·Gtra.ciSmo cfcnt!t"i"~·o ~· 

C.) .TECHICÁS. DE PERITAJE, 

Al. conjUnto ·de. p'rocedimierltos y recurSC!S o· medios de que··-

·-· .-.u· 
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sirve una ciencia o un arte; o bien, a ln pericia o habilidad 

para usar de esoo procedimientos y recursos, ne le llnmn tfc­

nica. 

Peritaje, en :Jentido procesal, es lu actividad desnrrollQ:. 

da por el perito; tercero llamado a juicio por las partes o el 

juez, para que mediante sus conocimientos cient!fico5, t5cni-­

cos o artísticos pueda crear en su ánimo - del juez -, la cer­

teza, a través de su dictámen. 

En consecuencia, la técnica de peritaje, es el camino (mi 
todo) que sigue el perito pa.1·a dicta.minar sobre un punto con-­

trovertido en el proceao, o bien, para crear la certeza en el­

ánima del J~~aador ~cP.rca de un hecho il!cito que desconoce. 

Para efecto de nuestro estudio, nos avocaremos a los mét~ 

dos relacionados con el medio de inveGtigaci6n criminal!fltico·. 

el cual es uno de los tantos medios que se utilizan en ln inve.! 

tigaCién Cl'iminol6gica. La crimirialística abarco. tanto el .est~ 

dio del lugar de lon hechos como los an(lisis correspondientes 

en e~ laboratorJ0 1 los cuales nao servirnn de marco para el ~A 

tudio de los m&todos empleados en la balística. forense, toda ~ 

vez que aquella se ocupa funda.mentalmente de determinar en .que 

forma se cometi6 un delito y quién lo come~íó. 

~n este sentido, entendemos por m~todos 1 los procedimien­

ton ~enernles, formas generales de actunci6n que.se deb~~. ob-­

serva! e~ todaa las investigacioncG, con el fin de n~a~~~~ en­

. f~rma sia.temlitica,· r~pida: y segura en la. busque da ·de i·a verdO:d . .". 

por técnicas, a loa procedimientos pe.rticul~r~s qUe. o.i!:.­

ven de auxilio para. ln a.plicac.i6n de -un método deteÍ-tnina.do. · ;·· 

•• ;g 
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Por eJemplo: la t¡cnica nicrosc6pica, la t~cnica radioiGgicat 

la t&cnica fotogr,fica, etc. En este sentido, ln t~cnica, - -

pues, forma parte del m~todo, en calidad de lnstrumento atixi-

liar, 

Perito en criminalísticn. 

Es e1 individuo capacitado científica y técnicamente para 

estudiar en forma adecuada el materi~l ~en~ible significativo~ 
relacionado con un hecho presuntamente delictuoso, con el fin­

dc dctcrcinur su ~cc€Ilica d~ reñltz~ci6n e identificar a su a~ 

toro autores. En el presente análisis nos referimos especifi­

camente al exper~o que se encarga de resaive~ los·problemas r~ 

lacion&doG co~ el di=paro de un arm~ tle rueen 1 tales como la -

identificaci~n del arma que realiz~ el di~paro, con base en loo 

casqu~llos o proyectiles encontrados en el lugar de los hechos; 

la distancia del disparo, etc, {c..fr. cap.I). En esta Última.­

par.te, nos ·referimos concretamente al perito en balística. ro-­

reuse. 

D.) ADMISIO:i Y DESAHOGO. 

La admisi~n y desahogo de este media probatorio, pa~~ici~ 

pa d~ las mismas caracter!aticas que estudiamos en el cap!~ul6 

IV, inciso C).; de la prueba en general. 

En el C6digo de Procedimientos ·Penales para el Distrito· -

Fede~al. 

Procedimiento sumario: 

C_o~ f'.!l :aut<? de :rarmal prisión, el. juez abre el pr6-c.edi...:., "'.'. 
; ... # 
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miento aumario y lo pone u la vista de las partes (306); u -

partir del d!n siguiente de la notifícaci6n - del nuto -, se 

dispone de 10 días pura proponer pruebas (307; que oe desah~ 

garan en ln audiencia principal, la cual se celebrar' dentro 

de los 10 d!as niguientes al auto que resuelva la admisión-­

( 308) 

Procedimiento ordinario: 

En el auto de formal priGiSn ne ordenar' poner el pro~~ 

so a la vista de las partes, para que, desde el d~a siguien­

te a su notificación, se propongan las pruebas pertinentes,­

las que se dese.bosa.r!i.n en lvs 30 d:í'.aa posteriores, término-­

dentro del Cual se practicarán, isunlmente todas aquellas -­

que el juez estime necesarias para esclarecer la verdad. 

El juzgador, a su juicio, podrá ampliar el término por-

10 d!as más, cuando al desahogar lne pruebas surjan nuevos -

ele.mentes probatorios; además, usarán los medios de apremio­

necesnrios para el desahogo de la prueba propuesta (314) 

En el C~digo Federal de Procedimientos Penales. 

Independ~entemente de las diligencian de pericia desah~ 

·gadas en la Averigunci.Sn Previa, la defensa y. el· Miniaterio­

Pú?lico tendr~n derecho a nombrar hasta dos .peritos en el pr~ 

6eso, para dicta~innr Aobre ~~d~ pu:to q~c a~~rlt~ l1iLeiven~~ - · 

ci6n pericial· (222). De. esto, a~ deduce, qu~ la pe~itaci~n ~~ 
m~teria ·federal, aunque fue considerada por el iesislador - -

(por cxclusi6n) como mero indicio (285), tiene ericacia ~l~n~ 

durante todo el procedimiento, ha.ata antes de dictar 'sent"en--

- cia irrevocable. 

• •• # 
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En virtud de que nuestro estudio, pnra destacur la impo~ 

tanela de la Balística Forense como prueba en el Derecho Pe-­

nal Mexicano, lo enfocamos deade el punto de vinta de ln in-­

vestigaci6n crininal, anteG de deflnirln, lu ubicar~~os en el. 

contexto de la ruma científica n que pertenece; la ~riminul!~ 

tica, que a su vez es parte int~grante de la criminología~ s~ 

g6n observamos en la clnsificuci6n, que sobre la divin16n de­

las ciencias penales, formuló (y transcribimos en el inciso­

s.) del capítulo V) el autor Luis Rotlr{~uez Man:ancra. 

La doctrina sefinla que la crimi11nlística, es unn disci-­

¡)1.ina que i·eune las ciencias y conocimiento~ 1n ... mano:::; p::i.rn d~.!:._ 

cubrir el/.cÓmo?,lculÍ.ndo?,ldÓnde?.lcon qué? ylpara qué?, de un 

crimen, para identiricar y descubrir nl presunto criminal~ -­

así como poder explicar y reconstrUlr ese delito. Ln conside­

ra también esencial para lns personas que intervienen en la -

administrnci6n de Justicio.: el Juez y el Ministerio Público. 

La criminalíotica, en sínteois, es la ciencia ~ue aporta 

ln verdad histórica. de los hechos perpetro.dos en el lugar don. 

de se ha cometido un crímen. 

Se dice además que es una ciencia complct~, por el núme­

ro de disciplinas á las cuales recurre para poder lograr su -

cometid6, V.gr •. ~ísica, qu!mica,.m.lll.•;uü.5.ti.::::.::, bfo!..ryefA._, inedic_!. 

na, etc. De 1.as artes, debe utilizar tod~s las aplicadas ~ue­

puedan servi! de auxilio en una inveotigaci6n. 

Por cuanto al mGtodo, para lograr una mejor apli~~-­

cidn sobre los indicios dejados en.el lugar de los hechos,~ 

par.a su mejor estudio, esta·ciencia se ·ha oUbd!vidido en·· di-­
versas ramas, entre las que se pu~de~'mencionar las sigtiie~~-. 

tes:: (la que partiCipa como objeto de conocimiento en el pre- . 

• . • u 
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~ente trabajo} balística forense; otraG: dactiloscop!n, poro~ 

cop~a, antropometr~a, graroscop!n, planimetría. forense, toxi­

cología, fotografía., microscopía, espectrofotometríe, mec,ni­

ca, acústica, psicología forense, cte. 

En conclusión, señalamos que la criminal!stica es ln - -

ciencia que conjuga métodos, técnicas y procedimientos nplic~ 

bles a. la búsqueda·, descubrimiento y verificación cient!!'ica­

del hecho delictuoso y de su presunto autor o autores. 

No obstante el papel trascendental que desempefin, en la­

prácticn rorcnse, cuando se analiza la litis en el proceso p~ 

nal, tanto los ordenamientos adjetivos. como el juzgador y -­

sus auxiliare'.$, la tienen catalogada Únicamente como mero in­

dicio; la. jurisprudencia, por su par.te, muy pocas vece_e se ha 

ocupado, de. su an&lisis, en resumen, se le-ha tenido olvidada; 

es importante, desde nuestro personal punto de vista, darle -

ln importancia que en verdad tiene.I 1 Debemos, pues, hacerla­

rc surgir 11 

BALISTICA FORE!!SE. 

Como en anteriores ocasiones, analizaremos nuestro obje­

to de conocimiento desde un plano. ge~eral, antes de tratar de 

emitir una de~inición. 

La -R~nl Academi·a, sena.la e.l re:lpecto: 

''Bal!stica (de balista; ~ocablo cuya ra!z_griega.:sign~t! 

·ca lanzar_; arroJnr) f. Ciencia. que tiene ·por objetó .. el cálcu .. 

lo del :alcance y direcci6n de loi p~oyec~iles", dicho .co~cep- _ 

to se limita~ la balística interior. 
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rorense 1 (del lat. rorensis,. de forum, foro, plazn pGbli~n) 
adj. Perteneciente al foro. 

foro'(del lat. forum} ~. Plaza. donde se trataban en Romo. los 

negocios públicos y donde el pretor celebraba los juicios 

2. Por ext. sitio en que los tribunales oyen y determinan 

las causns. 

3, Curia, y cuanto concierne al ejercicio de la abogac{n y a 

la pr~ctica de los tribunales. 

Ln descripci5n de los vocablos aludidos nos proporci~nn 

una ~dea ri-agmentada, de lo que, en el campo de ·la investig!!, 

ci6n criminal, signirico. el vocablo compuesto - ''ba~!stica ~ 

rorense 1
', es d~cir la balística aplicada a la criminal!stica. 

Para ubicaci6n del tema, cito.remos las ideas que sobre el PªL 

ticular tienen algunos autores: 

D!az de León(l), seílola BALISTICA (idem.R.A,); la subd,!. 

vide .en interior y exterior. Ln. interior, escribe este aut~r, 
trB.ta el estudio de los fenómenos que ocurren en e1 int.ei:i.or 

del callón hasta la salida del proyectil. La exterior, estu-~ 

dio. lt!- trayectoria· y alcance· de los proy~c \,llcs .h<l:t:r.·:.q'.!~ h,!!. 

ce_n impacto. 

ConcluYe: En el procedimiento pennl constituye una di.sci¡)li-. 

nn auxiliar para ei esclarecimiento de los hechos deiic~ivo.~ 
deduciéndose en forma de pericia en los casos, principalmen­

te, de .lesiones y homicidio a producidos ppr nrmaS ·de fuego. 11 

La Bal~stica, insistimos, ·C~mprciri.dé a·a·pe'ctos mucho'.mií.5-

importante"s _cuando se le considera; des.de el·p_unto. de .vis.ta.·.­

de. lo:. in_vestigacióri criminal, .ya que no ·!l~~o se .. limi.t.a a ·le.-
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Balíaticu Interior o EY.terior - como oe de5prenderío. de las -

idean expuestas - sino que tiene especialmente en cuenta todo 

lo que se refiere to.nto n la Balística Interior, Exterior y -

la de Efecto:::;, que ndquiercn una relevancia. insozpecba.da 1 pero 

.que desgraciado.mente no se ba snbido u-tilizar, por las i·azonw 

que sean, para alcanzar la vcrdo.d en el proceso. 

Es conveniente señalar cuál es el contenido o qué_ es de­

lo. competencia de cado. una de las partes en_ que se ~ividc nu~ 

tro multicitado objeto de conocimiento, 

A~barro.cin( 2 }, nos explica el contenido de cada una: 

a.) Bali~tica Interior, A ello. corresponde todo lo rela­

tivo o. la estructura, roeco.nismo, funcionamiento, cnrgn·Y tG~­

nica del disparo del arma de fuego• hasta que 'el proyCctil -­

disparado abandona la. boca del cafi6n. 

b.} Bal!stica Exterior. A ella corresponde el estudio.de 

iS. trayectoria del proyectil, de.sde que abandona la boc.a del­

c_af1~n del arma hasta. que llega al punto o.punta.do, en consic_le­

raci6n a la gravedad, a la resistencia del ri.ire y a loe obs\~ 

culos que se le Pueden interPoner. 

e·.) Balística de erectos. A e~la. - ·como su .. nonlb.re_ 10· iri­
dii:a - cor~~sponde el estudio de los efectos p·roducidcis PO'.i; - -
el proyectil' desde que. abandona la boca· del caft6n.del·.arma -. . ' . .·, 

dispa:rada .(rcbotds, choques, pcr.foracioiles,· etc.}· hast·a···que·._ 

~ne ide. sobre el. púntó apuñtado u o~ro. que ~1 · azar :,de't.e~mi,~·e - , · 

pOr desViil.ción ·de la t1·ayector~o., .·cuya~ co.ucari. ha.bi-á~ doi! ,d_e._'":' .. 

terminarse por la invcstignci6n ~riminal. 

Concluy.e: pespués de habe~ alcanzado el 



total del contenido de cada unn de suG tres facetas, a tr~vGs 

del presente desarrollo, recien ahora. -podemos ofrecer una. ad!:_ 

cunda definición de la Balística en los siguientes términos:-

a la cual el ponente ~e adhiere. 

BALISTICA. 11 Es lu. ciencia y arte que estudia integralme~ 

te las armas de fuego, el alcance y direcci6n de los proyecti 

lfds que disparan y los efectos que producen" 

Ya en el capítulo primero de ~ste trabajo, non hemos re­

ferido, en forma breve al contenido de cada una de las po.~te~ 

de la bal;stica, por lo que seguidamente nos referimos a eu -

valor probatorio. 

A.) VALOR PROBATORIO DE LA BALISTICA FORENSE. 

No obstante que los orde~amientos.adjetivos, local (135. 

F.III) y federal (206 y 220) co.nsideran o. la peritación como­

medio de p·rueba; y que, como ya hemos· visto, _probar, en senti 

do p~·Ocesal, significa provOcar en el ~nimo del' j~zgador 1 ·.la­

cert~za r~specto de la existcncia·a inexistencia pr~t~rit~s -

de un hecho controvertido. Cuando se refieren al valor jur~di., 

ca de las pruebas, sefialnn: 

El ordenamiento local. " La fuerza probatoria .de t_odo ·julci·o­

pericial,, 1"ncluso el co"te_jo de l~t_t_"a.S: y -l~S ·~l_c t,~_mi::n.;i:;. :~i::._ ~·~·-.. : 
rítos ci~rit!fic6s, inc1uida la balística, se~{· calificada p~i 

e~ juez o tr~bunal, scg~n las circunstancias'' (25~) 

El federal, por su parte seilala: Los tr'ibunales 

rán los dictámenes pez:icio.l.eG, a.un l~s .de 

fi~o~, se~~~ las'-~f~~unstanci~s del caso'' 

s{6o, el legisfado~·enf~tiz6 "To~cis los"dem4s medio~ 

bÍ:i o de investigación--- éOnstituyeu·_ÍneroS fndiCio·a 11 
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Ambos ordenamientos (261, para el locnl y 286~ federnl) 

sefinlan, en relaci6n con el valor de ln prueba indiciaria o 

preauncinl lo siguiente~ 11 LoB jueces y tribunal e:;, negún la 

naturaleza de los hechoo, lu prueba de ellos y el enlace l~ 

gico natural rufis o menos 11ecesario que exista entre la ver­

dad conocida y la que ae busca, nprecinrGn en conciencia el 

valor de lns presuncionen (loc1ü); d<: lon indicios (fedcrnl) 

hasta poder considerar uu conjunto como prueba plena. 

CRITERIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA. 

11 Peritcu. Valor probutJric de su dicL,men. Dentro del amplio 

arbitrio que la ley y la jurisprudencia reconocen n la auto­

r~dad judictnl para Justipreciar los dictamenes periciales,-

. el juzgaJar puede llegbrl~~ eficacia probatoria o concederles 

hasta el valor de prueba plena, eligiendo entre los emitidos 

en forma legal, o aceptando o desechando ~l fiuico o loa va-­

rios que se hubieren rendido, según la idoneidad jurídica qte 

funda.da. razonadamente determine respecto de unos y otros. 

Sexta Epoca, Segunda Parte: 

Apéndice de Jurisprudencia d~ 1917 a.1965 del Semanario 

Judicial de la Federaci6n. 

Segunda parte. Primera Sala, pág,443. 

En la· evoluci6n de los medios de prueba, la confcsi6n la 

cual presuponía, un procedimiento de tortura, abolido (~1~)­
por los modernos medios probatorios - sustituy6 ·a la juaticiA 

divina (~rdalías y duelo Judiciario). Be.Jo su im~.eri:o, e~ i_n.2 

ccntc se _declnrabn culpable y denünciaba a su~ ''~~mplicen",-­
para evitar el sufrimiento. Esta a. su vez 1 es reemplazado. por 

e1 testimonio, Cl .cual, ·bnj,O··cierto_s requisitos produce- ~n ~a 

actual legislación, eficacia. plena; tutelado por· el ord'ena-.­

miento adjetiva .ioce.l. vi gente -{ ~5_6 y 2~'.'). ·-E.l có_di gó F_ede_~al, -

ia ~onsidera como mero i~dicio, .por exclus~~n (-~8~} 
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Pero si los testigos se equivocan a pesar de su buena fe, 

¿ a qui~n o n quG {cosa, objeto, metnr6ricamente hablando) se 

debe interrogar, para quS el juzgador alcance la verdad en el 

proceso penal "l 

A lns cosas; y como Gstas carecen de sensibilidad, nllí­

es donde debe encontrarse su virtud, Pero, para. lograr que di 
gan la verdad, las cosas ~eben ser interrogadas por quienes -

sepan interpretarlas; y a. éstos, a sun intérpretes, en el peor 

de los caoos no dirlin mií.s (1ue la verdad. 

lle nqu! ln rrucbn Indiclnrin. conntituidn por lo~ ''test! 

goa mudos'' de la escena del delito. Y los int~rpretes de esos 
11 testigos 1

', aon lon tGcnicos (peritos) especializados en cada 

una de las ramas, auxiliares de la criroinalístiria.' 

Conclusi6n: 

El valor.probatorio de ln bnlíoticn como d~ -

cualquier otra peritací6n 1 no es atribuible a la pro~anza en­

si misma; sino a los elementos (hum~noa) que interVienen 1 ~ª.!l 

to para su estudio y t'ormulnci6n 1 como para sµ calit'icaci~n .• 

Por.lo tanto, la balística puede tener el carácter de pruebn­

plenn (criterio de la Corte), en la medida que sea utiliznda­

con la mayor &tica profesional, puestn al s~rvicio de la jus­

t·icin. 

B.) SU IMPORTANCIA COMO PRUEBA. 

La investigaci6n criminal De ve 

cer la luz .. en muchos cnso.s_ que aon .provoc8.doa por el reqr~~e:­

cimiento de la ~e.lin~~~nci"a ·violenta, ia q\ie .~~-. tr~~-i~il .. en. ~­

golpear, .herir o· matar .a quien se· opone .a s.~s 



122. 

do consuman asaltos a institucioneu bancarias, comerciales ? 

industriales para apoderarse de cunntiosas sumas de dinero;­

º cuando· atraca a cobradores, taxistas, particulares, etc. 

En todos estos casos y en otros muchos más, juega un rol 

importantísimo la aplicación de los conocimientos de la bal~~ 

tica, de cualquiera de sus partes; V.gr. de la balística int~ 

rior, ya que por medio de ella han de identificarse las armas 

d~ fuego que esgrimen los delincuentes vnli~ndose de los·p~o­

yectilea extraídos a sus. v~ctimas, o de las .vnin.as servidas -

que se cosechan en el lugar del hecho, cuando son arrebendidoo 

y se l~s secuestran tnles armas. Y esa importancia adquiere -

mayor relevancia cuando entre loo detenidos aparecen. j6ven~s­

que integran las filas d"e la delincuencia infa.nto-Juvenil, -­

que raramente se. encuentran fichados, cuya pre~oz participa-­

~i6n en tales hechos s6lo ha de establecerse a ºtrav~s de·las­

arma.s -que irresponsablemente esgrimieron para herir o matar a 

sus· oponentes. 

En virtud de que la fuente primordial de in_formnci,ón_ del 

inVestigador es'el eocenario del crimen, es indfs]?ensable:.pr~. 

servarlo y considera~lo a fin de poder reconstrui~ el hecho·:~ 
ide.ntificar a· su autor o autores. Con ello se persigu·e. un do­

b~e r·in~· unoº' inmedi_ato, que co~siste, e_n tratar d,c_ __ qúe'..~l :.e~c::~ 
.na.r'io del deiito_permnnezcµ. tnl cuei ·10 deJ6_ el iñfl".·8.c~or, a-· 

'rin- de .que toda la evidencia tíaica .conserve su situac_i.ón,. p.2_ 

sit?i6n ·y estado original.; otro, media~·º'· con ~l ·se pret·e~de_':r,i. 
co~struiÍ" los ·hechoa. e identificar c.1··a.utoi-, ::icdiante._el··o_cu-. 

. cioso Y. diligente ·ex~men de loa indicios· y Bu a.décu.ada valor.!, 

_ción·. 

. . -. . 
D~sp~~a de s~~~ir Paso .. ª Po.so el. ~&todo· dÍ?._lii in.Vest,iga~ 

ci6ri criminalística, se debe entregar en- ~i labor~torio, lris­

iri~icios a. los"peri.tos corresPondierites, ·.en :nµe~tr~.- ce.Do, 
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fundamentalmente armas de fuego, ropas, casquillos, proyecti­

les y lns muestras tomadas de las manos, a fin de que se rea­

licen los siguientes estudios: 

l. PRUEBA DE BALISTICA: 

Trat~ndoae de armas de fuego: par~ hacer los respectivos 

disparos "de prueba, para buscar huellas dactilares, para sn-­

ber si fue disparada o no recientemente. 

La prticbn de bnl~stic~, se circunscribe al an&liais, - -

efe?tujdo por el perito, de las armas de fuego y los fenóme-­

nos producidos por el disparo y aplica sus conocimientos a la 

verificaci6~ del delito y sus circunntancias y a la determin~ 
ción del delincuente. 

Por lo tanto, la balística forense comprende el estudio­

tanto de las armas de fuego ·como de todos los demás elementos 

que contribuyen a producir el disparo, los efectos. de éste 

dentro del· arma, durn~te la trayectoria del proyectil ten el. 

objetivo. 

Nos parece_ importante retomar el -tema sob~e· las ·partes·· -

de la balística rorense, a erecto de ejemplific~r cad~ uno d~ 

ellos:· 

, Bn.lístic·a Interna .. Se ocupa :de los ·rcn6mcnos .(iue ··'!cur~cn __ " 

dentro ·ae1 arma., ·aes de que ia .. o.suJa percutora. Só~pea ei' ru1'm!..­

·'na?ite. o. pist5n y: é.ate, _r;i su vez, estalla produCiendo· la deri_!." 

,.gZ..ac."ión de ·la. p~J.vora.. Aun más·, des.de qu·e la. v·ainilla :y _ci· -­

ProYecti1 se encu·entran dentro del. cargador Y. son proyect~doa 
··.· ,h.aci!i -la recámá.ra, ha~ta e1 ins.·Ü~:nte antei.·fo1·. ~n ·que d_i~ho .-.- . 

. ,·: p~oyecti"l.". a·b~ndona ~l _cafl~n. Asi te~em~s· •. por. ejemp.10 ~ que: ·1a _ 

', •• # 



bala disparada, al hacer su recorrido registra en nus costados 

unn serie de estrías producidas por las asperezas, las que por 

su número y profundidad se identifican solamente mediante otro 

proyectil disparado por la misma ormn. 

En esta parte, se debe tener en cuenta los diversos diap2 

sitivos del arma como el percutor, el extractor, las paredes -

de la recámara, que van a imprimir en la cápsula del disco, -­

donde está alojado el fulminante, marcas muy particulares que­

va.n a slngulari.zar cada 8.rma. 

Balística externa.- Se ocupR de los efectos produ6idos -­

por el proyectil, desde que abandona el cafión hasta que da en­

el blanco. Consecuentemente, estudia el tiro como.acci~n -Y ar­

te. de. disparar urin arma, la l~nea de tii-0 1 al li.ngulo de tiro,­

~ª trayectoria, el ·movimiento del proyectil, los rebotes,_ la -

dfsp_ersiiln· o agrupamiento de los. proyectiles, hasta el instB.Íl­

te anterior en que éstos toman el blanco. 

~~l!stica de efectos;- Se ocupa de loa efe~to~ j c6nae- -

c~encio.e producidas por el proyectil en el blanco; cue.ñdo ·1'a -

be.l.a hace·. un· recorr1do a trav~s ,del cuel-po, los ori.ficioa de·­

enira.da y salid~ y e~ propio recorrido.ofrecen car~cter~sti~a~ 
ci.ue> puedeD· variO.r de acuerdo a lo niguiente: l.- Ei.t'ipo de.--· 

~.1.·~;icC.~il ·u:?a.do; 2. )· t,~ -d~stal_lc~a a lo. que Se, h,izo el. ~isparo; 
3· •. ) Si"_- la: bala r~bot6 d~sp.ué~ de ha}?er hech.0 i~pact9 e~ 'a~gur1:..·. 
·t?tro metal _·sÓ1id0; 4.) . Si p·a-s6 a tra.vé~ de. la ro~tH 5. }' Si ch.Q_ 

c6 con~ra algd~ hueso en su recorrido a trav~s del cuerpo. 

~. ) . PRUEBA' DE HARRISO!T. 

Identificación en l~s manos de. los residuos .r.eaul:t17'ntes--: 
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dol disparo de una arme. de t'uego. 

Establecer cual fue la mano que disparé el arma de fuego. 

El principio y fundamento que permite resolver csta .. cues­

tiGn es el siguiente: cuando se dispara un arma de fuego, la -

mano que la empuña puede resultar maculada con gases, ~~riva-­

dos nitrados ·(nitra~os 7 nitritos), bario, plomo y antimonio,­

los cuales pueden ·ser identificados mediante procedimientos rf 
sico-qu!micoa. 

Antiguamente no existía más método que el ex~men .micrOsc§. 

pico de la mano, Y oler ~sta para identificar el olor que -deJ!!:, 

bala p~lvora•·antigua o corrl~nte por el a.zurre que contenía! 

En ·1a· actualidad, d~bido a que· las p~lvoras modernas q~e· e.pe-­

na~ dejan rastros en la mano, no se puede ~legar por ese_m&to- .. 

do a determinar si una. persona disparó o no una á.rma ·de fuegO. 

PRUEBA DE LA PARAFillA. 

Fue la primera tt!cnlc·a empleá.Uu. para. _identificar qu~'mrca7 
mente los derivados nitrados resultantes de la deflagraCión-de 

la_~~lvor~ en la ~ano; propuesta. por el -Dr. Jos& A. Fernández­

Ben!tez {cubano}, en el año de 1922. El Dr. FerD.ánde'z·; a su--"'":' 

vez, ~ª.tomó y modi~icó, la _emplead~ por el Dr. Gonzalo Itu~ -

;-rio:i y Font. __ en _el 0.H.o de 1913, el cual la. utilizó p~ra exnm~ 

na.r ropa ¡· _d.icta.~i;n~r ·:;.::brc ln. d.i:::t::.=:.Cic. c. i;uc ::e ~:i.b~c. .ere:::·--: 

triadb ~1-.disparo. 

En el affo de 1931, Teodoro GonZ,lez Miranqa, ~ei ~a~orat~ 
rio a_·~ Identi!'ica."ción Criminál_ d~ -M~xi,co ~-. uti~Í.z8'. el ·prO·c-edi"."~ 
miento de .Fernández De.n!tez; 

1,a· p·ar·a.r1n_a n · 
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El Dr. Snyder( 3 ), enuncia brevemente en que consistía. la 

técnica empleada: 

''La prueba en cuesti6n consizte en cubrir· el dor~o de -

la mano hasta la muñeca, con una capa de parafina, calentada­

ª 65° aproxlmadame~te y de un espesor de 4mm. ¡ una vez que se 

ha. eniriado y por ende endurecido se retira de la mano; se .-­

aplica sobre la superficie que estuvo en contacto con la piel 

el reactivo de Lunge, también conocido como reactivo de Gutt-· 

man (difenilaminn - ~ulfúrica). 

Si se adhirieron n la pararina productos nitrados, se apreci& 

rá una colo~aci~n azul reveladora de su presencia ca~act~r!s­

tiCa.11. 

El propio nr·. Snyder sef!:a.la. una de las ob'jecciones más ·­

serias que se han hecho a esta. prueba, y es la de que result,!! 

r~a positiva si las manos se han contaminado con otr~s. produ~ 

tos ~itradoa. Con~luye: ''De acuerdo con mi experiericia perso­

nal, los resultados de la prueba dejan mucho que desear rcs,­

pecto a su bondad informativa." 

En la ~&cada de los sesentas, esta prueba dej6. de. se~--· 

utili~ada por su bajó índice de probabilidad. 

2.- PRUEBA DE HARRISON - GILROY 

·Esta prueba participa de ia naturaleza de la 

. , '.'·pr_u'eba del· r .. odizonato de Sodio 11
• 

. .. 
Pr"ueba de Ha;rrison, técnica que: ae bcisa· en la ·deteCció.~­

qu!miCa' de bario y plomo medfan~e rodizonatO de ~.odiO,.~y.:·de -~ 

antimonio mediante ·t1renil - ciráO_n.io, ·e1émentos ,q.1.1:e· ·aan .e~pu.!,; 

~ados,· en_ei momen~o del· disparo. 
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Estn prueba tiene como finnlidnd identificar el bario o -

plooo _que pudieran haber maculado la l!lano de quien disparó. 

Tal identificaciSn es posible en virtud de ln colornci6n que -

ro3ulta de la reacci6n química entre la custnncin de ~eferen-­

cia· y loG elementos seflalados, que son parte integrante de los 

cartuchos, a saber: plomo del proyectil 1 bario del fulminante; 

utili~ando como reactivo el rodizonato de oodio 1 en virtud de­

que el trifenil - arsonio, no está disponible comercialmente,­

debiendo ser sintetizado en forro~ eccnámica. 

Una de las ventajas de esta prucOa, consiste en su muy b~ 

jn incidencia de 11 fal~a~ positivn~ 11 ; la Jesvdnt~Ja, ~s que, es 

cieg~ con proyectiles de acero. En resumen: se puede calificar 

de poco confiable. 

Otras, técnicas utilizadas oon: 

- Espectroscop!n de absorción at6mica (AAS) y espectroscop~n.­

de absorción at6mica ::;in. f'lama {FAAS) 

Por su alta de sensibilidad, despu~s de a·~oras, tienen­

incidencia de fálsns negativas. 

- Analísis por· acti vaci5n de neutrones. Idem, técnica an:i~rior; 
~dem~s ·de qu_e eu costo ~s 10.uy alto. 

- !.fi .. c:ro.~cop~a e.lectr6nica de bario (SEM) con ·espectro~:,/tr!a de 

ray?s X 

Por su complicad.a aplicaci~n, requiere de cen"\:ros espe~i~ 

liza.dos; lo que_ eleva su costo. 

· 3. ) PRUEBA DE WALKER. 

Ide-Dti:rica.ciiSn .en ·las ropas de los reSiduos 
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del disparo de una arma de ruego, 

Establecer la distancia del disparo. 

El principio y fundantento que permita resolver esta cue~ 

tión es el siguiente: Al disparar un arma de fuego sobre un -

objeto próximo, ~ste puede resultar maculado' con derivados n~ 

trados, plomo y otros compuestos· radio - opacos, los cuale~ -

pueden ser ictentiticados mediante procedimientos físico-qu!mi 

cos. 

La primera t&cnica empleada rue el m&todo parafinoscópi­

co, en 1913, por el Dr. Iturrioz; a las placas pararinadas, -

aplicó ·el reatitivo de Guttman, para detectar los productos -­

nitrados alrededor del orificio de entrada. 

También la técnica de rodizonato de sodio, se._emp:l.e6 pa­

ra resolver la cuestión planteada; en virtud de que cuando -­

una bala sale del caff6n del arma, va acompafiadn, entre ·otras~ 

cosas, por una rociadura de gl6bulos de plomo; los cuales di­

fieren en tamafio y en resistencia al aire, y vuelan junto Con 

la bala a una distancia considerable - excepto en las balas ·­

que ·tienen c~misa completa de acero.- 'Por lo tanto: diatñncia 

d"el: disparo y área _de dispersj ~n de la roci~dura d.!2 plomo so­

'bre el blanco est_(~ ·e!l_rclaci-ún directa, hasta-que a·e ll'e.ga a 

Una' distailCia ·tan grande ·que deja de háber maculación. 

La de Walker, tambi~n tiene' por objeto - j es la m~s.- -

usual.- identifi~ar. en la ropa· del suJet~ lesion~d?. la pres~~ 

c~a de nitritos de .potasio, entre otros, alrededor del .oriti-· 

.c,io de entrada del proyectil, los que se desprendeit c·on:io· re-.;.·· 

st.Ílt.ado de la de.flagraci6n de la p"ólvora y ma:culan· el o?Jet"o-

de .tiro ·Cuando ·~ate ~e enc_uentra: ~r~ximo. 
• ~ • it 
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El nitrito de potasio, después de un di.!lparo próximo, ql!!! 

da depositado alrededor del orificio de entrada del proyectil. 

Este compue5to químico es identificado mediante la reacci6n -

química que se desarrolla sobre una hoja de papel fotogrfifico 1 

el cual fue previame11te tratado con un soluci6n de alfa-naf- -

tilamina y ácido sulfanílico, y posteriormente sometido a la -

acción del acido ac~tico para formar el &cido nitroso y la s~ 

de potasio correspondiente. 

Resultado: los nitritos se tran~forman en ácido nitroao,­

formando un diazo compuesto de color anaranjado, ~l que se - -

aprecia sobra lu ~upcrficic del pepel fotoer,fico previamenLe­

desensibilizado, en una solución de hiposulfito. 

Nota: Los dntoa vertidos en l!neas anteriores, fueron to­

ma.dos por el sustentante de las obras del Dr. L. Rafael More-­

no Gonzilez: Balística Forense y Manual de Instroducci~n a la­

Criminal!stica,· las cuales fueron de gran utilidad para el de­

s~rrollo del prcacntc tr~bnjo; por ello·, tnmbi~n nuestros res­

petos y r·econocimiento o. tn.n i·lustre autor. 

Como· conclusión, un último comentario del autor citado: 

"Es muy importante anotar que la eva.luD:ci~n de la confiabili­

dad da· los procedimientoa y t~cnicas aplicados para estable-~ 

cer'cul'J.1 ful:" .1"" .mJ\no IJ..11e ·n:IApar6.un arma de-fue¡;i;o y la.distan­

cia a ,-la que fue hecho un di.sp.aro, se_ hiz.o con fines -·de' iD·t~~­
pretaci~n crlminal!sticn, más no desde un punto de vista ea-··~ 

tr.ictame.nt.e _qu~mico, desde el cual loa rCoultados son· altanien­

te confiables. 
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C.) PROCEDENCIA DE LA PRUEBA DE BALISTICA. 

En vista de estos principios parecerá e~ 
trafio al que no reflexione que la raz6n­
casi nunca haya sido legisladora de las­
naciones: que los delitos, o más atroces 
o más oscuros y quiméricos, esto es,nqu~ 
llds de que hny probabilidad menor, sean 
probados por conjeturas, y otros medios­
flñcos y equívocos¡ como si las leYes y­
el juez tuviesen· interés, no en averiguar 
la verdad, sino en pr.obar el delito, .com 
si el condenar un inocente no fuera un pe 
ligro tanto mayor cuanto la probabilidnd­
de la inocencia supera la probabilida·d del 
reato (sic).Delitos de prueba dificil. 

Beccaria. 

En au luéha incesante contra el crimen,la sociedad~ por­

medio del Estado (el·cual, a su vez, al realiÚir una luchaº.!..' 

iio.nizáda 'Contra. la delincuencia, ·efect~a. una. act.ividad pol!t! 

ca ~.pol!tic~ criminal -) organiza jurídicamente la represi6n 

con fines adecuado~, dando origen al derecho penal¡ en tanto-: 

que el pensamiento científico, por un la.do, sistematiza la ,il!, 

veeiigaci5n de lo~ fen5menos rela6ionados con ·el deli~cuente,~ 

el delito y la pena, d4ndo a.e! or!geri a las ciencias cri~~no­

lÓgicas; por otro, se rcu~e para. descubrir las c~us~a (c6mo~~ 

cu~ndo, d~D.de, con qué, paro. qu~) de u~ cri~e:n, ~ando.a.si- o.ri: 

gen a las ciencias crimiD.alíst.icas. Entre las cualeS, ·la Ba-­

l~at'ica Forc~.se pa.r~icipa .. cuando s~ ha comet_id~ _i:in. c::i-~m_e·n ... l:lle.'-_ 

diante el úeo :·ae-_a'rniae de fuego¡ con la'finalidO:d· de-'1·deñ:~itt·: 

car tanto' al delincuCnte· como a.1 instiu'mento utilizado :eá' su-· 

comisión •. 

En e·ste orden !1e ideas, ·le. bal~sticas ·por s~. pa.~te~ ._c'o~­

·preilde ~·1 es~udio ·.de· las ·.leyes n~:tur~1e.s Q.Ue rigen. ·el me.vi-:; ...... 

_m~entO .. del 'proy.ectil desde· sus causas h.a.ste :s~s.:efe'ctos· Y: :V.~'-7-

1~·. -Í:.'ánto p~ra l.a.s grá.itdes _ ar~aS d~ art".i~~e~!a, com~. ~~ra .. ·~as·­
manuaies ;. _'sie~do ésti:i-s lo.a- qtie interesan· .·para. nues.tr·o ·-~a:tudio~ 
por ser ·ellas los. in-Bt.i-umentps con 'que se··Cometen, .1~·s d·~·Í1_~0'~~· 
Por .. i~- to.~to, ta''. Bal!stica F~rense 1 .ap:i-ov~cha.i:ido lOs conoc,i-,-: 

• ;,:H.-
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mientas de la balística purn, al orientnrlos hacia la Justic:ln. 

loa ha aumentado y perrcccionado. TeniGndose como -resultado ~ 

Prueba de Balística Forense; probanza, que en armonía con 

otras, oer& vertida al proceco 1 con la finalidad de crear ce~ 

teza, de la verdad, en el animo del Juzeador. 

En el ámbito de la Política Criminal, al Juez Penal le <:2 

rrespo~de la parte t&cnico-Jur!dica. Pero no podrá afronta~ -

eSta tarea, ni la resolverá, si carece de la debida especial~ 

zación tanto Jurídica como criminol6gica y aun criminS.l~stic.n; 

lo que de ningGn modo quiere decir que no tenga que ser -un· Ju-

-.ri~ta, pues solo el Derecho, ciencia social, permite valorar­

las consecuencia~ ~acial~~ de una conducta delincuentc.:El C~ 

digo· Penal dispone qu~ ''el Juez deber& tomar conocimiento di­

recto del suJ~to, de la v!ctimn y de las circunstancias del -

h"ccho en la medida requerida para cada caso (a.rt.52); en eSte 

sentido~ la norma jur~dica le impone "no juzgar delin_cuentes­

abstract~s. :.sino hoinbres de carne y hueso 11
• Y como ·el conoci­

mie~to .del hombre que ha delinquido·· sólo es posible mediante­

los ·aportes que hagan tanto las ciencias cri~inol6gicaa como­

c;iminalísticas1 el Juez Penal deber!a estar especializado en 

ellas. Pero desgraciadamente no· lo está; por lo tanto el pre­

cepto· a que se alude no tiene aplicaci6n pr~cticn. D~ndo.·c6n 

ello· importancia ~eelevant~ a los cient~ficoa (peritos)·, en-­

cargados de aportar sus conocimientos cicnt~ficos y t~cñicos­

al proceso penal pRr11 .norr:..:ir - iuaiat_imos - el ·criteriO ·del'-:­

jt~zgador. 

Es importante s_eilalar que el art!culo cita.do t est_nblec·~­
r¿glao que: e~ la ~rictica n~ se aplican;, no obat~nte. que -ta~­
precepto constit.uye el núcleo ~us~entndor .de· __ la ~.egi91_~ci~n:--· 

sUs_t?-ntiva-penai (C.P •. ··y. Leye"s especiales}, como instrume~to:­
,de -~a ·P_ol!tica Criminal. Su cumplimleil.to obliSádo ha:r:!n iñdil!. 

pensable l"a -~igurosa. especi~l!Zá.ci6n del. Jue~ pén.-a~. • •. # 
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LEY FEDERAL DE ARHAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS. 

''La mayor parte de las leyes no son más 
que privilegios, esto es, un tributo que 
pagan todos n la comodidad de algunos. 
¿Quereis evitar .los delitos? Haced que-­
las leyes sean claras y simples, y que-­
toda la fuerza de la nación esté emplea­
dn en defenderlas, ninguna parte en des­
truirlas. Haced que las leyes favorczcM 
menos las clases de los hombr~s que los -
hombres mismoG. Haced qui: los hom'i.Jres la5 
teman, y no teman más que a él las. E.l te­
mor de las leyes es saludable; 'pero el de 
hombre a hombre es fatal y fecundo de de­
litos. 

ne e.ca ria. 

Es nuestro Derecho Positivo, la leg~slaci6n sustantiva~ 

penal, e3tfi iritcgrada por el C6digo Pe~al para el Distrito F~ 

deral en materia del Fuero ComGn, y para toda la. RepGblica en 

materia del Fuero Federal; y por un considerable ~~mero de·l~ 

yes especiales (46), tanto administrativas como de otra natu­

raleza, de caráct~r federal, que contienen disposiciones rel~ 

e io"nadas con Delitos Especia.l~s •. 

La. Ley en comento, es una de ellas. Tutelada por ·la.Con&. 

tituc~ón (art.10) se encarga (objeto) de.regul~r, prohibir, -

s~ncionar o autorizar conductas especial~n·, a· efecto de cum~~ 

plir, apegado a. derecho - c~nones del DEBE ·sER - con los pos­

tulados de la Política Criminal del Estado; ln. cual J a su vez·, 

seguirá los de la'"Polí~ica General del·mismo. 

El· Eatado, como expresión de la voluntad popular ( en Un 
si~~ema ·democr,tico, gobernado por el derecho i que.~e cnrac­

~~~ice por·aeg~ir una. ·serie de princi~ios, ~los cti~le~~ po~ ~­

un·a par.te'· constituyen. aU:tolimitan_tes. al p~der :del propio Es-.~ 
tado'._y,' por Ot,.a, se .tra.d~zc~n en g~rantías Pa!_a. __ lo~ irldiVi~-

•,; .# 
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duos}, est' legitimo.do para ejercitar su poder dentro del -

marco de la legalidad fijado por la Conntituci6n y la leyes 

secundarias. 

El orden jurídico, en general, y el sistema penal, en -

particular, deben concordar con el paradigma de Estado de -

der·eCho que concibe la ConstituciiSn. Por su parte, el sists_ 

ma p~nal, que comprende el conjunto de inotrumentos de con­

ti·ol social no ea mtls que una. pa.rte de todas lns medidas.'."'­

que el Estado ad~pta para el logro de sus obJetivoa, de 

igual manera que la política criminal no es máa que una PªL 

cela de -toda la política social. 

Toda vez que _la Ley Federal de Armas de Fuego y Explos! 

vos ·participo. de las .características de la. Ley Pe~al por ª!!. 

tonomasia (Código Penal), .por su contenido y naturaleza: ·JU-· 
r~.dica, le son atribuibles, con toda.s las críticas de la -­

d~ctrina, sus .Principios . 

. LA LEY FEDERAL DE ARMAS DE FUEGO Y EXPLOSIVOS.- Particl 

p~ de la.a siguiente~ .clasificacion~s, formuladas d~sde di-­

versos puntos de vis.ta~ 

Es reglamentar.la del art!C.ulO. ·10 de la. ConstituCió.n Fe­

de:ral~ el cual í',u.e reform8::do P.ºI'. decreto ~e ?~ de .~c:tubr.c·_­

de· ~97i", 'publiCndo en. e.l 11 D~ari~. Oficia.1 11 
.. Jie. i~ Feaer.a·.c~~n­

de·· 22 del misIÍlo mes, ·en vigor ei mfsmo· día. ei:i que 'entr6,"en­

vig0r la Ley Federal Reglamentarla en ·comento· (26 de 'ener·o­

de 1972). 

__ Doctrina:. ;Las f.eYe-s re~lamen.tarie.s. 'tiei:ien por obJeto:r~: 

_·c.il~~·ár· _la ai;ilicac~~n de los .Pri!l~ipioe .r~nd~me_nt~le.~-.:con-;­
aignad_os en 18.' Constitución, así· com~. 4esa.Í'r011a.r:.·d1C.hoe --. 

princi~ios ·p·ara hacer.los .realizab.i~s en ~a pr-~ctica. 



Por eu i~portancia: 

Es de interés público (art.1). Porque au cumplimiento intere­

sa en forma especial a lB sociedad. 

Doctrina: Si la violaci6n ntaca directamente nl orden social, 

al inter~s público, debe la cociedad, el Estado al que el ata­

que afecte, y el Gobierno, por conducto de sus órganos adecua­

dos, impedir que ese ataque_ exista; y si yo. se ha realizado el 

acto atentatorio, privarlo de todos sus efectos para cubrir el 

d~fto q~e el neto hnya podido producir. 

Atendiendo a su redacción; es una. ley imperativa, prohfbitivo.­

y pérmisiva. 

DOCTRI!IA: 

Son imperativas las leyes que ordenan hacer algo. Son prohibi-

· tivaa las que ordenan no hacer algo. 

Son permisivas laa que autorizan o permiten hacer determinada­

cosa a los· individuos, dejándoles en libertad para llevarla o­

no a cabo. 

Por su.ámbito de vB.lidéz territorial: es unn ley federalj exp~· 

dida para regir en t~do ·e1 Territorio de la ílepGblica. 

Por su contenido: es ~na ley especial; asi lo especif~cn el a~ 

t!culo 6 del C~digo Penal, ~1 cual se refieren la.nplicnci6n~ 

de ·1eyes penales especiales ·"cuando se cometa un delito no ~r.!!, 

visto. en· e·ate c.ódigo·, ·pero si e:n una ~c:.i_~. - .. -.- .. se ª.Pll_ 

.carán _:éstos, tomnnd~ e~· cuent,n ·1ns diopoG·i~iones del misriio". 

Doctrina: El Códi~o Penal constituye la .ley. pen~l po:r ·ant~~~lna­
si~; -pero ns~: como .su á_~bito es el delito, e.l. delincuente~· 9'. --

.• ·.#. 
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la pena y laG reglas de aplicación de la misma, diversos dell 

tos ~npeciales pueden ser tipiricados en leyea ta.mbi~n espe-­

ciales, que son lan que contienen una norma y u11a snnci6n. ' 

El propio artículo 6 del Código Penal 1 es determinante -

en relaci6n con el particular: ''Cuando una mismn materia apa­

rezca regulada por diversas disposiciones, la especial preva­

lecerá sobre la general 1
' 

Sobre el particular el Dr. Carranca y Rivas(
4

), en sus -

comentarios al ordenamiento sustantivo que nos ocupa; señaló: 

''Asimismo a mi ver resulta obvia, la parte final del artículo 

que me ocupa, ye. que sería absurdo que la regla general prev_! 

l~c iera sobre ''ia especial. No obstante, se ha de . entender que 

se trata de la ma-eeria peno.l ~tricto sensu, puesto que \!n=i. :-_g 

gla. generlll de carácter constitucional debe prevalecer eobre­

una regla especial de carácter penal ,cuando a ésta ataf\a. 11 
- -

(C :r R) 

En cuanto al contenido de s~s preceptos¡ es supletoria -

de los art!culos 160 a 163 del Código Penal (Libro Segundo, -· 

Título· Cuarto, Capítulo Tercero), los cuales contienen di~po-. 

sic~on~s r~lativas·a las ''armas prohibidas''. 

Estos, hasta antes de la reforma de 21. de octubre de - -

1971, al artículo 10 de la Constituci6n Federal, fueron regl~ 

mentarios de dicho precepto¡ lo cual equivalía a crear confu­

s~ón. Principalmente los·art!culos 161 y 163; el primero ~or~ 

~er un4 norma rcgl~=cnt=i.ri~ del derecho de port~r.~r~~~-, y ~1 

segundo por·no contener una norma· penal. 

La supletoriedad a que nos hemos referido en l!neaa ant~ 

rieres, est' regida.por el· princ~pio de que la ley post~rior-·· 

d~~o~a a ~a anterior; el cual fue _inciuido por el legislador­

·en l~.:Le.y. Federal· de Armas de Fue-go·y Expr~rnivos, en ·su ·a~tí-_; 
.· •. ·# 
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culo octavo transitorio 1 que a la letra reza ·"se derogan to­

das· las disposiciones que se opongan a la. presente ley". 

1.0.BJETO 

La Real Academia, en relación con el presente vocablo,s~ 

ilala! 

Objeto: {Del lnt •. obiectus) m. Todo lo que puede aer m·a.-· 

teria de conocimiento o sensibilidad de parte del sujeto,:in­

·cluao' este mismo. /2.- Lo que sirve de ~atería· o asunto al -­

ejercicio de las ·facultades mentales.· /3.- T~rmino o fin de -

loa netos de las potencias. /4.- Fin o intento a que se diri­

ge. ~na acci6n.u operaci6n. /5.- Materia y sujeto de una cien­

cia. El objeto de la teología es Dios. / Puede ser material o 

.formal¡ .ma.teriS:l; es el mi'smo sujeto o materia de la facultad; 

.formal: es el fín. de ella. V .gr •. en la medicina 1 el obJe:to m~ 

terial. es 1a enfermedad, y lo formal la curació.n. 

En este orden de ideas; el obJeto ·de le. ley penal., en la 

norma de .derechó~ dictada, promulgada y sa.ncionadS: P?~ la· a'u:­

tor.idad ·pública, a'un s~n el coi:isentimfento d.e los in.dividuos;.· 

t~ene como finalidad el "encauzamiento de la ~ctividad· social­

hacia el bien común, con el cual se Justifica. 

Elementos de la Ley 

La Ley es un ac~o Jur~dico y como·tal_poaee ~n cpn~eni~o~· 

·la .ma~eria que la integré. (elémento· materi~l) y la forma·~~ ..:~ 
que 'se,.el~bora ( elem.e~~to. !'ormal) 
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mismo convertido en mando.to, es decirt la normn jurídica con­

sus caro.ct~res propioa; obligatoria, abstracta y snnctonada -

por el poder público. En tanto que su objeto formnl est~ int~ 

gro.do por el conjunto de trámites que deben ejecutar los Pod!:, 

res Legislativo y Ejecutivo para dictarla y promulgarla, o. -­

!in de que sen conocida y aco.tllda. 

La ley tiene uno. caro.cterÍSticaa sine cua non; la sanci6n, 

ln cual es el medio coercitivo de que se vale lu autoridad pa­

ra im-poner la normo.t es decir,-pa.rn hacerla obligatoria. 

Legislnci6n suato.ntiva penal (Derecho Penal; contttuldo en 

el Código Penal y las leyes penales especiales); Es el conjun­

to de disposiciones_ que se nplico.n a loe delincuentes, por ln­

comisi~n de algún delito. 

Elementos de lo. ley penal. 

Aspecto formal :a la letra, que equivale a la descrlpci~n· ·­

del tipo. 

Aspecto material: su contenido, identificable con la ra-­

tio ieais, su ínterpretaci6n {estricto y lato senau} 

En rc1.:.~i·~z:i··c<Jn et .-\~1.~to,_el Código Penal seña.la"que' "es 

el. acto u omisión que sanC-i~na.n iaa leyes pena.les" 

El obje~o ~el ~clito: ~s la persona o 6osa,.o el bien_ o -

el int'er~s jurídicos, penal.mente protegidos; asi teriemo'G qÜ.c -
' . . 

su_objeto ~aterial, es la. persona o:cosa sobre la ·q~e recae el 

ifeiitO; en ·tanto que. el objeto formo.l {jurídico) .tú~ el. bie"n .. Ju 

r!dico. ~utelado, obJ.eto de· la _a.cci~n incrimina.ble. V«gr. ia.'-vi._ 
da·; ··1a ·_integrid0.d corporal t etc. 

• • ;H 
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En resumen, el objetivo (perteneciente o relativo nl ob­

jeto en sí y no a nuestro modo de pensar o de sentir) de la­

legislaci6n sustantiva penal Gnicamcnte puede consistir en -

garantizar la vida en com6n de todos los ciudadanos, evitan­

do que éste sea puesta en peligro. La justificación de esta­

tar~a se desprende directamente del deber que incumbe al Es­

tado de garantizar la seguridad de todos nuo miembros .. 

2. F I N"E s. 
11 Es mejor evitar los delitos que 
castigarlos. He nqui el fin pri~ 
cipal de toda.buena legislaci6n, 
que es el arte de conducir los -
hombree al punto mayor dc·felici 
dad o·al menor de infelicidad pO 
sible, para hablar s~gún todos= 
los c~lculos de bienes y malee'­
de la vida. 

B ceca ria. 

µoe fines de la legislaéi6n sustantiva en comento, se -

p·ueden resu:m:'ir en. las_ sigui.entes frases: 

Alcanzar la institucionalización de los valore$ sociales 

y la protección de los bienes jurídicos indivi~uales y cole~ 

t.~vos 1 por medio de la prevención lograda esencialmente· por.-

1~ amenaz~ del castigo y mediante la repreai6n constituida -

_ P.9r l~ imposición .. retributiva de la pena. 

-.~aG figuras delictivas e_,specialea,.:·en c·oncrcto,·.deb.en -­

se~ pertinent~s ~ id6neai pa~a alcanzar esos fines; po~~lo -

que su uso no d
0

ebe ser arbi trnrio ·para obtener otios cibJeti- · 

vos.diversos, los cuales pueden ser alcanzados·p~r 

dios, 
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Fin8lmente, en el marco de la legislación sustantiva·pe­

nal, las leyes especiales .cont~enen uno o varios capítulos de 

delitoo, o bien, disposiciones relativas a Delitos Especiales. 
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CONCLUSIONES. 

l.} En la investigaci6n de hechos criminales producidos 

con armas de ruego, la. prueba de balística es tund!!:_ 

mental, 

2,) La balíntica forense es la rama más importan~e de -

la criminnlísticn, por ello, es necesario su estudio 

a nivel profesional. 

3.) Una clasificaci6n adecuada de las armas ~e fuego, 

tiene como objeto agilizar su identificación. 

4.) La identificación es el método empleado en la inves­

tigaci~n de indicios vertidos por los elementos del­

arma de fuego ~u: lo~ cartucl1oa p~rcuLi~os; los suJ~ 

tos (activo y pasivo} y en el lugar de los hechos. 

5.) La autonomía de la balística forense, es necesaria y 

se Justifica por su objeto y contenido. 

6.) La prueba, es el instrumento utilizado, desde los -­

tiempos más remotos, para impartir justicia. 

7.) La prueba, en el devenir hist6rico 1 en mucl1as ocasi~ 

n~s se utiliz~ para arrancar '1verdades", cometi~ndo­

se infinidad de barbaridades. 

8.) Con el fenómeno de la transculturación en América,se 

utilizaron los aistemas probatorios m~s denigrnntes­

para' obtener la verdad. 

9 .. ) Observamos,_ con tristeza, que en_ ln uctuulidu~, aun­

se utilizan ·algunos métodos vertidos por la.legisla~ 

ción castellana en la Gpoc~ colonial.; 



10.) Para que el juzgador conozca y valore las conductns il! 

citas, es necesario que ze valga de lao cosas, personas 

o actos de é5tas en forma directa o a través de un ter­

cero (perito) 

11.) En la valoraci6n de las pruebas, los medios tuandos pr~ 

valecen sobre .los no tasados; ,los directos sobre los il!. 

directos y los reales sobre los personales. 

12.) Para crear la certeza en el ánimo del juzgador, el lc-­

gislador ha reconocido y autorizado diversos me_dios prE_ 

~batorios. 

13.) El procedimiento penal est~ integrado por dos períodos: 

el preprocesa!, que comprende de la denuncia o querella 

a la consignación y el procesal, que comprende del auto 

de termal prisión a la sentencia. 

14.) · El proceso, es un m~todo de investigaci~n para buscar la 

·verdad, mediante la aplicaci~n del derecho y de los ~le-·· 

mentas probatorios necesarios. 

15.) La prueba, es. el Gnico pase hacia la verdad,~ esa.yer­

dad .relativa a que napira el proceso. 

16.) Se llama verdad a la conformidad del conociml~nto con· r.::a. · 

realidad objetiva; c~ando ~sta e& adqUirida por la mente 

humana, crea la certezR. 

17.) El. aspecto d.i11:ámico de lÓ. prueba (probar), se· logra cua!!., 

do .se provoca la éerteza,en .~l ánimo de1· juzgador,. 
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18.) El procedimiento probatorio es el lineamiento con el que 

la prueba Be ajusta a derecho, implantado por el. Estado­

y tutelado por la constituci6n vía garant~as individua-­

les. 

19.) Es necesaria la intervención de peritos qu~ o.poyen al !41 

nisterio Público y al Juzgador, en el procedimiento pe-­

nal, 

20.) Cuando el dictámen del peritoi provoque la certeza en el 

juzgador, estará realizando la funci6n espcc!f'ica ·de prE_ 

bar. 

21.)· La peritación es una prueba personal que participa de la 

naturaleza del teatimonio (testis post f'actum) 

22.J Pretender clasificar al peritaje en forma universal, si~ 

nificaría condenarlo al ostracismo científico. 

23.) El método u:tilizo.'do por el perito para emitir su dic'tú-­

men debe._esta~ apegado a la mayor ~tica·profesional. 

24. >'Es necesario- el estudio de -1a criminnlística a nivel. pr.2_ 

feaiono.l, corno materia auxiliar del' derecho penal", ·para­

el mejor desempefto de .ser~idores públicos y. ab~gados. pe­

nalistas. 

25.) El estudio cient~fico-de ln balística forense permite a~ 

~1:1i~ir mayores conocimien:tos sob_r,e las _armas de fuego;. y 

de-los indicios que ·dejan. 

. ,. ' 
26.) La balístico.··rorcn:;e e:.i un me.dio ·p:rObatorió :utilizO:do: p~ 

ra .crear· 1a.·c~rtezn e_n el Juz.gador, sobre ·el coriOcimi~n-:­

•'- .u· 
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to de una arma de ruego y de los indicios que de ella se 

pueden obtener. 

·27.) Considernm~s que la bnl!atica forense debería tener va-­

lor probatorio pleno, puesto que con ~l dl ctámen de ba-­

l~stica, el juez analiza los objetos mús importantes que 

forman parte del cuerpo del delito. 

28.) La reglamentación Jurídica de las armas de ruego, es in­

di~p~noable, en virtud del alto Indice de criminalidad -

com.etido mediante su uso y abuso. 

29.) A la reglamentación y regulaci~n de los delitos especia­

les. es n'ecesarió dar mayor atención; .Puesto que constit,!! 

yen una parte muy importante en la legis~ación· :austanti..: 

va penal. 
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