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i
IHNTRODUCCTION

El estudio de la Balfstica como Prueba, reviste una {im--
portancis especial, pues, bnru ello es necesario abrevar en el
contenido de las ciencias penales; principalmente en las Juri-
dico-penales (Constitutivas del DEBE SER) ¥ las crimindlogicas-
{pertenecientes al nundo del SER)

Dentro de las jurfdico~penales, por un lado, ea el Dere-
cho Penal (Ius puniendi: Derecho del Estado); concretamente lo
-gque la dogmftica penal denomina leyes y delitos especiales. En.
virtud de que su objeto de conocimiento deriva de una Ley Espg

“‘eial; por otro, en el Derecho Procesal Penal (‘Derechc de loz-
‘Individuos). Toda vez que los ordensmientos adletivos vigentes
regulan lo que-la doectrina procesal llama procedimiento proba-
~torio, el cual para la disléctica procesal, es el tema més im-
portante en materia de prueba, por trater su desarrollo en el-

. tribunal. Ciertamente, es en le préctica del proceso concreto-
donde se halla la verdadera signiricncién real de toda la aciL'
vided de probary 8in ello, los medios de pruebe {probar) :araf'
cér;nn de tode #entido.

De las criminolégicas: en la criminalfstica, nacida de”?
la medicina forense; posteriormente desvlhcﬁludﬁ por rnzén de-‘
la téenicn y método utilizadas en cada una. Ln primera tiene -
por objeto el reconocimiento e interpretacién de los indieins—-

! materiales extr!nsecos relativos al crfimen y a la identldad -

jdel criminal; la 'segunda, anallzurn los intrfnsecos (de los: 8u

Jetos)

o Las técnicns ¥y elementos de lLa balfstica, aplicados y o
'perfecc1enndou oo’ la materia cr;m;ua; Icrenne dan- ccmo rcsulta”r
do el obJeto de- conocimiento de nuestre trabaJo. La Balint;ca-




TT.

Forense; de 1& cuel analizames, en el primer capitule, los elg
mentos-indicios que pueden ser importantes para que el perito-
(6rgano de la prueba), eaté en posibilidad de rendir su dictd-
men (peritaje:medio de prueba), de todes los elementos del de-
lito (thema Probandum: obJeto de la prueba). Para lo cual, - -
efectunmos un andlisis de las armas de fuege y su lmportancia-
regpecto de la prueba, desde su denominacibn, clasificacidn, -
conﬂtruccién, ete., haste los efectos que producen los proyec-
tiles en el cuerpo humano;épara enseguida pasar, en el ecapftu-
lo ségundo, al estudio medular de ¢ste. trabajo: La Prueba. En-
el cual resefiemos los antecedentes histérico-jurfdicos de'la -

prueba en México,.desde la 8poca colonial a la contemporanea.

Dicho anélisis nos permitid conccer su nacimiento, evolu
¢i8n y su-modo de utilizacién en los procesos penaless y‘de -
cuya base surgen las difercntes clases de prueba; de las cua-

" les en el capitulo tercero, analizamos su Jerarguia juridica-
probatoria denfro del proceso penal actual. Desde el punto de
vista del Procedimiento Penal Mexicano; integrado pbr 1as si;
gulentes partes: El de preparacidn de la . Acecién =~ Aéerigugciﬁn,
Prgdia — fase 1ndagatorin que comprende de la denuncia. o que—'
rella a la consignacifn; el de preparacién del proceso, que =
comﬁreude{del auto.de radicacién al de término ccnatituéionah
el dei proceso, que comprende de la instruccidn a lsa senten--
cia; para finalizar con la ejecucibn de sentencia, lu'éﬁal4es

de1competenciangministrdtiva. Punto'qﬁe‘nos sirve de-base.pa.-

‘i'ra destacar, a-1a prueba yksu_impqrtuﬁcia Jurfdica, en el ca-

vgftuISchuEho, en el cual la clagsificamos, analizemos su;nétg B
r'raiezn’Jurfdica, su-adnisidn y desahogo dentro del procedi- -
miento propatorio; su valor probatorio y 1los sistemas ;alérh; B

[tivos gue la.rigen,




II1.

.Por pertenecer, nuestro cbjeto de conocimiento, & un nme-
dio de prueba especifico: E1l peritaje, el capitule quinto eg-
t§ destinado a destocar la importancia de ests singular pro--
ngnzn en el procedimiento penal; en virtud de que parte de la
doctrina pretende negarle el carfcter de prueba; técis contre
ris sustentada por nosotros. De 21, expresamos su concepto y-
‘definicifn, Lo clasificamos y 1o ubicemos, por la naturaleza-
del ‘medio de pruebh en que participa, como una especie sui gg
“neris del testimonio: testis post. factum; de.acuerdo Al mo--
mentoe, dentre del proceso, en que el §rsano de la’pruéba (pe-
rito) toma conocimiento de los indicios. Tumbién _se analizan-
“las técnicas. de peritaje y su admisiﬁn ¥y desahogo en-el procc

dimiento probatorio.

‘Pgru conclu;r; en el capftulo seis, describimos-1os ele-

- mentes- de -la Balfstica Forenﬁe ¥ la ublecamos en él’maréo de- -
lp ¢iencin a qﬁe.pertenéce;~la criminal{scica, ciencia que'no(
ha tenido la atenci5n adecunda, en virtud de conuidernrse co-~
mo parte integranbe de la. criminologfu, kg ésta, a ‘su vez, eg-

".té considersds como materis optative en el plan de estudiqs -

‘ﬁé la Licenciafura en'Derecho ae la U.N. l . Na‘obsﬁante, que

como. ya hemos visto umbns ciencias mon independientes. la eri

minclogfa estudia’ al hombre delincuente;. en tanto que la'cri-

‘»minalistica estudia las’ consecuencins Y efectoa. del hombre —

delincuente.' ‘ :

rvwamﬁién, analizamos su velor probatorio y su.importancia .
:}Comdﬂpruébn':puiﬁreilo'ﬂescribimos‘ihs téénicds'de Yas prue--
‘bus de- balIsLica, de Harrison { utilizada parn identificar'—-
ﬂnitritos ‘en’ la’ ropn, su-renoto antecedente fue la! parafinOSCE
.;Pica ~ asf rue ‘eomo nucié 1la; prueba ‘de la parafina. para id
vfificar nitritos cen‘la’ ropa, e indicar la distnncia aproxiﬁa-




Iv.

dn deél disparo, por .la mancha de la deflagraciédn: deépués wti-~
lizada en las manos. Actualmente en’ desuso - , y- la de Walker-
(la cual sustituyd el uso de la parafina en las manos); en és-

te contexto, por #ltimo analizaomos su procedencia.

Per tiaturse de un estudio Jurfdicp, también snalizamos-
B vinculaci&n con el derecho sustantive y su base jurfdica --
éonétitucioﬂgl. Respecto del primero: analizamos la . Ley che;-
ral de Armuas dé Fuego y Explosivos; Ley especial en-térmiios -

del artfeculo 6 del cSdigo Penal, y, reglamentaria, con rela- -

cidn n,ln'ségunda,.del artfculo 10 Constitucional ¥ cuyo obje~

to es garantizar la vids en confin’ de todos los ciudadanos evi-

tando gque sea puesta en peligro, ¥y, finalmente, los fines qué—

pergigue son: ‘instituelonalizar los valores sociales; protege}
los hieneu jurfdicos ‘individuales y colectivos, mediante la . <-

prevencion, por la amenazn del castigo y la sancidn.de los ac-

tos u cnisiones; llamados per la doctrina Jurfdica: Delitos Es

peciales.




¢ AP T TULO. T

LAS ARMAS DE FUEGO Y SU IMPORTANCIA RESPECTO DE LA -

PRUEBA.




_A.) CONCEPTO DE ARMA, CLASES DE ARMA,
CONCEPTO DE ARMAS DE FUEGO.
CONCEPTC DE ARMA.

Cualquiexr intento por definir un
concepto- tiene qué tomar como =~
punto de partida el uso comiin.de
la palabra que denota ¢l concep-
to en cuestidn.

Hans Kelsen

vInBtrumento, medio o© mﬁquinu paro ofender o defenderse
 (Palomnr de Miguel)(l)

Todo instrumento, aparato o migquina que sirve no sbla pa
ra orender gino para defender'y cubrir individusl o co-=~

‘lectivamente (Alcantar C. )(z

) 8in embargo; en virtud de gque con el presente. trnbudo o
T pretendemos destacar la importancie de la Balfs tica Furenae co
mo P:uebn~en el Derecho Penal Mexic&nc,;efectunremos R0 En&li—
sis aesde el punto de vista de lu'investiéuciﬁh qrimingl; téc~
“nica en que Juega un papel importante. la ctiminalfgtica,'cienF,
‘eia de la que forma parte la balfstica, surglda a pnrhir de la_ .
distinciﬁn, para efectos forenses, entre - armas de fuego Y. otro'w

: iﬁstrﬁmeﬁtos de comisién delictiva.

"CLASES DE ARMAS

; . Toda‘clasificncién es subjetiva,"por lo innto habrﬁ.td';“
‘,tns, dependiendo del objeto de conocimiento Gque traten. Las nr
‘,mas, por su:gran variedad es impo iblg clag ificarlas,de un mo-




do sistemAtico, por lo que optamos por reﬁnir las’ mds importan
tes, en el marco de una clasificacifn racional,

La més usual, atendiendo & sus caracterfsticas, distinti-~
ves, comprende:

1.) Las armas blancas y las de fuego.

2.,) Las punzo cortantes y las contundentes,

3.) Las manuales vy las arrojadizas.

En cuanto a la licitud . de su'empleo, pueden ser.

1.) Prohibidas: fuera de comercio, teneuncia ¥y uso 1{cito.

..2%) Autorizadas: su comercio, tenencia y uso son lfcitos,
mediante la debida autorizaci&n.

(3)

“pucdan char, las clasifica en: armas propius y armes im

Albarracin en atenci5n a los rastros y huellas que -

propias: efraccidn®

i ~ Armas Propius:‘Son todas aquellas que han sido conétruf-
".dds o ‘confeccionadas con el fin-de ofender o detenderse.(écg

prende: las armas ﬁg fuego y las blancas)

Entre las armas derfuago sefiula Albarracin distinguimos=
las armas cortas o-de pufio ¥y las armas largas o de 1ago al—j
cance; estando representadas las primeras por la pistolu yo-

el rev61ver, ¥y las segundus por el fusil, fusil ametrallndo—a

.ra, ametralladora rifle, escopeta, etc.

Armas Imnropins~ efruc:i5n' ;'ucn todas aqueilan que ‘==

f han 51do construfdas o conteccionadas con’ él: fin de eJercer

~un arte, oficio, protesi&n o attesnnia, ¥ ‘que uccidental u

oca:ionnlmente son esgrimldas pura orender () defenserse. Tn




les son los instrumentos y hérramientas.

(A), desde el punto de vista militém

‘Alcanter Constantino
.lag clasificd en armas defensivas, defensivo-ofensivas y ofen
ﬁivas. _
1.- Defensivas;: Para agredir.
1.1.- Individuales: Caseo, coraze, mfscara—antigas,ete.

1.2.- Colectivas: Trincheras y organizacifn del terreno..

2.~ Defenéivo-Ofensivas: Para agredir y resgﬁardarse.
2. i - De puﬂo-
"2.1.1.~ Punzantes: Espndu, Florete, pufial, etc.
f:l;,fyl ':r__i_ 2.1.2.-"Cortantes: Cuchillo, tijeras, machete, etc.
’ : ! 2.1.3.~ Contundentes: Masa.
2.1.4.- Punzo-cortantes: Sable.
2.1.5.- Pﬁnzc-contundentes: Macana y clava.

2;2'— Defuste o enastudns. Lanza, bayoneta, marrazo.
“(rijas)

2.3.~-"Autom8viles: Tanque, carro de asalto.

.‘3.- Drensivas' Exclusivnmente para herir al enemigo.
©3.2.- Arrojadizas: Flecha o dardo.
©,."3.3.~ De proyeccibn: (Cfr._cunceptos)

) 3;3.}.~ De fuego: Idem. -
©.3.3.1.1.- Portftiles: Idem.
f‘_3f3.l.}.1;e'De,caﬂﬁn corto: Idem.
; ‘1'1 1.1.- ﬁe un tiro: Idem.

l1 1.1.3.~ Semiautom&ticas' Tdem. .’
3.3.1.1.1. 4. Automﬁticas. Idem," "
3.3.1. 1. 2.= De caﬁ&n largo. Iden. -
'3 3.1, l 2. 1.5 Pusil ametrnlladorn‘




3.3.1.1.2.1.1.- De un tiro.
3.3.1.1.2.1.2.- De repeticidn.
3.3.1.1.2.1.3.- Semiautomiticas.
3-3.1.1.2.1.h.- Autonméticas.
3.3.1.1.,2.2.- Ametralladora Ligera;
3.3.1.1.2.2.1.~ Caién mfltiple {Gottling)
3.3.1.1.2.2.2.- Doble cafibn. {Vickers)
3.3.1.1.2.2.3.~ Cafidn dnico. (Hotchkiss, Browning)
"3.3.1.2.~ Semiporcstilea- : o
3 3.1.2.1.~ Ametralladoras pesadus
3.3.1.2.2.~ Ingenlos diversos:
3.3.1.2.2.1.- Lanzagranadas.
343.1:2.2.2.~ Lanzahumos.
3.3.1.2:2.3.- Artillerfa Ligera.
3.3.1.2.2.3.1.~ Montafia,
S 3.3.1.2.2.3.2.- Cﬁmpanu
3.3.1.2.2.3.3.~ AntisErea ‘
"3 3.1.3.~ Bocas de Fuego: Pistola, escopeta, caﬁ&n.
:°3.3.1.3.1.~ Cafiones:
3.3.1.3.1.1.- Artillerfa pesada cbrta.
3:3.1.3.1.2.- Artillerin pesada. largsa.
3.3.133:1 3.~ Artillerfa pesndu de. glan'potencia.v
3.3.1.3. 2.- Obuaeros.
) 3-3.1.3.3.ﬁ Morteros.
3.3.2.-’De tiro.
©3.3.3,- De llamas.
3.4~ Arrojadizo.




CONCEPTOS:

Son squellas que se utillzan para po-

ner en movimiento un duerpo, sélido o 1{quido, previa aplica-
cifn de una fuerze que lo impulse, se dividen en armas.de fue
B9, de tiro y de llamas. ’

3.3.1. De fuego: Son aguellos aparatos o méquinan emplea
das para lanzar un masa determinada llamada proyectil, aprove
chando el impulso recibido por la presidn de los gases genera
dos'por la combustidn de le pélvora, dentro del casquillo.

3.3.1.1. Portftilen: Son squellac cuyas condiciones de = :
peso y munuabilidad permite que cada una sea transportada y -
usade, por un s8lo individuo {individuales).

©3.3.1.1.1, De cafién corto: Desde el punto de vigta de la
inveBtiguciSn criminal, este tipo de armes es cl m&s usado por
los delincuentes, siendo fundementalmente los revolvers Y pis

tolas sus integrantes.

3:3.1.1+1.1. De un tiro: Son todas aquellas gque se ten--'
gan que alimentar con up'cartucho,.que disparan sﬁlo ase car-..
tucho, para volver.a disparar se necesita extraer el easeo y-

meterle un cartiucho nuevo. Elemplo: Dellinger.

3.3.1.1,1.2. De repeticlién; Se puede alimentar con va- '~

rios eartuchcs,-pero para dispararlas el elemento humano. debe ;.‘

: efecbuar manualmente las operaciones de eargar, disparar; deg '

cargur o sea extrner el easco y‘volvér a-cargar, Ejenplo




volver.,

3.3.1.1.1.3. Semisutométicas: Tienen un cargador que no-
es Fijo al arma 0 sea que se puede quitar y-la caracterf{stice-
es que el tirador carge (inicamente el primer cartucho y des- -

pués tiene que accionar:el llamsdor a cade disparo.

3.3.1.1.1.4, Aubométicau: También tienen cargador. que no
es fijo-al -arma, su caracter{stica es que el tirador {nicamen-
te cargn el primer cartucho, oprime el llamador y &l arzme se -
dispara. sola, se vacfa el cargador, mete otro cargado, intfodg
ce otro cartucho & la recfmara y se vuelve z disparar, si se -

deja de oprimir el llamndor cesa el fuego.
3.3.1.1.2, De cafldn large. También llamadas de largo al-.
cance, para sus formas de funcionar se hacen extensivas las --

consideraciones analjizadas en las. armes de fuego cortuq; en ==
cuanto a sus :dracteristicas. se mencionan las siguientes:

CARACTERISTICAS

QARABI“A: Se considers ccmo.tal cuando es ﬁenor de 2pM L

ei'lqrgo del’caﬁ§n, usa cartucho intermedio entre piétoi;;y
Carnbine Semisutomftica 30M-L K .
"_Cafabidatautomﬁticu. + 30°M-2 -usa el mismo.cgrtupﬁo,ﬁef>u
rﬁ'eslﬁﬁtémﬁﬁica. ' - R
: rDe'un tiro. X . e
) Devfepéticiéh:_Winchestc;‘30430} mauser; eac&ﬁétﬁs'dé';—.
: ; B bomha;’étc. ‘. T i g
1 Semiaqtqm§£icqs .«+ {Universal)
"Aﬁtcméfica . .+ (Sayland)




SUBAMETRALLADORA: Una de las caracterfsticas de esta ar-
nn'es la'de tener un selector de disparo con el cual se puede-
elegir ti;ar, tiro a tiro o réfaga; utilizan cartuchos de pis-~
tola. Ho‘todns estas armas poseen selector, algunas hada mAs =

tiren ritaga.

" FUSILES O RIFLES: Cartucho mfis potente y mis largo 91 ca :
fién que en la -carabina. -
De un tiro.
De repeticibn.
Semiautomfticos-
AutomBtico:Colt AR1S (M16) Cal. 223" Comercisl.

EBCOPETAS: Son de dnima liﬁu, la medida o medidﬁs béis co
munes. son 12. 16 y 20. No deben llamarse calibres, porqué no:—
B se miden por el ancho de la boca del cuﬂon. Pueden. ser de un -
] “tiro, repetici&n y semiautomédticas.
El inico que’ se mide por su calibre es el .th"

Moreno Gonzﬁleé?)yor su_ forme de construceibn, lésbclasl

rieb: . .
l.- Seglin la longitud del cafidn en:

n)_Armus de fuego cortas’

‘b) Armes de ruego 1urgas.'

3. 8egln ‘el tipo de &nimn.

4'n) Liau (escopetas) )
-h) Rayada (pistolas, fuslle», etc. )

Segﬁn ‘la cargn que disparnn.

e De prcyectil finieo
b) De’ proyectileﬂ multiples.




h,~ Segln La Forms de cargurlas:
2) De antecarge (por la boca)

b) De retrocarga

CONCEPTO DE ARMAS DE FUEGO:

(6) W

impulsar los proyectiles y dirigirlos, aprovechande le fuerzo-

Pars Rambn Fernfindez son los medios que sirven para-
expangiva de los gases due se producen al efectuarse la. combug
tidn de la carpga de proyecceidn contenida en el cartucho, ban—
. la percusibn"

(7)

Por su parte el Dr. Moreno , dice que "son instrumen-;
‘tos: de dimensiones y formas diversas, destinados no l&uznr vio-
lentemente ciertos proyectiles &aprovechande la fuerza eiﬁloal-
~va de los gases que sc desprenden en el momento de 1a deflugra
eién de la pdlvora. Al respectoc, continfe el Dr. Moreno, es --—
conveniente apuntar que el hecho de que sea el fuego el que i
origind el proceso gue termina con lo expulaiﬁn violenta del -
proyectil al espacio,; ha dade lugar a que &8os aparatos mecéqi
cos - inventados -para el mejor uprdvechamiento'de 1o fuerza de
expansifn de los gases de la p6lvora - scan llamados "armas de

. Tuego" .

8)

Oscar Desfassiaux , dice que son aparatos inventados -

por el hombre pera simplificar su destruccifn utilizando la =~

combustibn de los gases de la pélvora que se utiliza ﬁentrofde‘w.

_la recémara del .afma 26 fucge"
. 4

B). LA TECHICA Y FORMAS DE IDENTIFICACION

Ccnsidernmos indispensable exponer 1on conueptos del ‘sub-

- temu a tratar, para su mejor ubicaclﬁn en el contexto general




La Real Academin; apunta:

Técnicn: Conjunto de procedimientos y recursos de gue se
sirve una ciencin o un arte. ; .
Pericia o habilidad para usar de esos procedimientes y -~

recursos.
Forma: ‘1) Férmula y modo-de proceder en ung cosa.

Identificacidn: F Accibn de identificar.

9)

la: "procedimiento clentifico seguido para descubrir la verds -

Rafael De Pina , al referirse n. la identificacidn Béﬁg
dera bersonnlidnd de quien se encuentra sometido & una perse-
cusibn penal”,

(10)

Roberto Albarracin , siguiendo a roard'dige "es 1n -

operacidn policial o médico-legal tendiente & . establecer 18 -

identidad de’un individuo".

Segfin Locard(ll), "1a identidad ‘es, en el uentldé preci-~,
80y 1la cualidad de una cosa que hace que ella" sea ella; misma-

. ¥ se diferencfe de toda otra'

Bin embargo, el termino 1dLntiricuc16n que nos 1nteresa

"es aquel -’ que 1ndiv1dualice e 'lan urmas de fuego.

: En'CUnrecuencia direﬁén]qué.identifienéién es el mélo~
‘do empleado por los LecnicoL en el proccdimlento penal parn
’deseutraﬁnr los 1ndicics dejndos por las armas de fuego y
8us elementos, en los curtnchos percutidos, en los quetos
: (activos ¥ paaivos) Yy en el lugur [ 1ugares donde se perpe
:tré al’ hccho 11£cxto. -
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Jean Gaye{}agn su Manuul de Poliefs Cientffica expresa:

"Antiguamente las armas de fuego eran identificades por
el taco (pedazo de papel que se colocaba entre la pdivora y-

1os perdigones)

Pogteriormente - continda el autor citmdo - con la inw--
vencifn del cartucho aparecieron los proyectiles,’cuyaa chem
racterfsticas de clase (calibre, nmero, anchura y direcci&h
de las astrfas) eran utilizados por los experfos para reali-
zar el debido cotejo entre los proyectiles relacionados con-
el hecho y los disparados por el arme. cuestionads; perc al -
formular sus conclusiones (nicamente podfan decir "el proyeg
til ha sido disparado por el arma del ocusado © por otra se-

mejante™

‘Los rezonamientos expuestos nos sirven de base pers la-
blisqueds de elementos de ldentificacibn en las armas de fue-

go, para lograr su individualizaciﬁn.

Iniciadores de 1a discipline balistice: Entre ellos. fi-
guran Henry Goodard (1835), Alejandro Lacassagre (1889), - =
Paul Jeseride (1893) y Vietor Balthazard.

Fue Balthazerd el primero-en formular la nomenclatura--
de los diversos elementos del sarma que imprimen su huelle en
la-bala o en el casquillo, y observ6 que, incluso en una fa;k
kbricacién en serie ¥y con el mismo ut)llnje, au aspecto varfai
hasta. el punto de permitir la iéentificacion.

De’ la Balf{stics Forense, objeto de nueétro estudio. Ea- .
este punto anelizaremos 1o que la muyor!n de los tratndlstasv
Yan llamido “Balfstica Interior“, la cual se ocupa, segﬁn 1ls ,'

'..#
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(13),"del estudio de todds los

fenémenos que ocurren en el arma a partir del momento en que

opinidn de Luis Sandoval Smert

la ngdju percutora golpea el fulminaente del cartucho, hasta-
que el*proyccéil sale por la Loca de fuego.del cafifn. Tam- -
bién se ocupa de todo lo relativo a 1la estructura, mecanis-

mo y funcionamiento del arme de fuego."

FORMAS DE IDENTIFICACION

Lni formas usuales empleadas por los tratadistas en la

'1&entirlcnc16n de lms armas de fuego son:
‘a) Mediante una clasificacibn,

b) Por la personslidad del arme de fuego.

~—

_'¢) Como planteamiento de una problemética a resclvéf,ré
con cuestiones de orden Feconstructive e identificn4

“tive.
A.) Iaentificaci&n mediente une clasificacibn. -
Soderman ¥ O'Connell(L“), sostiene que “Desde el punton-

vista de Ja identificacién, la pistola deher& clnsificarse, -

en p?imer lugar, por su celibre, y en segundo, por la fornave

" de ‘percusiSdi por lo tanto tenemos 1os. siguicntes tres grupos’ o
principnleé‘ :

v;°.- Las de ruego central que tienen el rulmin&nte (cﬁg-
'sula deconante) cn el centro del; cartucho (siendo las m&a co

munes para uso. privudo)




2°.. Lasg de percusibn:-lateral, gue tienen la sugtancia -
detonante dentro del propic cartucho, en derredor del anillo-

de. 1la bese,

3°,~ Las de aguja, en las que el martillo pega sobre una
aguja que estf colocada en el anillo de la base del casgquillo
"'y repercute sobre un fulminante que estf en’ el interior del -

vcartuchc (tipo muy anticuedo y muy rare vez se encuentra).

Le clasificacidn pox. el calibre, wa de acuerdo con su 1u

-gar de origen- (fabricacibn).

A continuacidn se enlistan las armas més comuncs de fa-=

bricacién estadounidense:

" CALTBRE . ARMA’ DIAMETRC . DE LA BALA

- BN PULGADAS
.25 - Colt sutomhtica 0.251
.32 ' Smith and Wesson = 0.315
.32 . Smith and Wespon largo o 0.315
CTe63 mm MEuser . R 0.310%
o 7465 ma Luger i ’ 0.3095
L .32 - Colt eorto - . | - 0315
.32 . Colt largo . 0.313
32 Colt largo . - 0.300
;320 Colt ‘N.P. 031k
V32 Colt Automitica ©0.3125
<32 Winchester . 0.312
9 mm ‘Luger : ’ 0.3555
.38 . . Colt corte . . Lo 0,375
V380 Colt H.P.. ~.: R S 0.359
-i38 e Colt:Especisl : : w0l 04358 .
.38 _Colt-Largo - S 0.358 ... "
.38 Colt zutombtica L 0359
.38 ! Colt super asutomftiea. . 0.356
. 380. Colt: automftica SRS 8- L) SRE
.38 o -Smith and Wesson 20,3585
.38 T ‘Winchester - - i ©70+3595 -
[ TR A Colt. c¢orto

. Se0.k060
S ©.’Colt. largo .~ .
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*CALIBRE : " ARMA DIAMETRO DE LA BALA

E EN PULGADAS
LAl Smith and Wesson Am 0.h2o
il Smith shd ¥Yessom Russ ©0.h31
R Smith and Wesson especinl 0.431
Jul - Winchester 0.k2ss
Jus Colt 0.455
ks Colt nutomﬁtlca 0.4505%

455, Colt 0.458

B.) En relacibn con la "personslided de las armas de fue
“go", el autor urgeﬁtino Roberto Albarracin ’5), afirma que. -
"cada. arma de fuego posee ung peraonalidud bien definida, la- "~
que permite distinguirla y dixerencinrla de todas. y cndu una-
de las nrmas de la misma marcn Y culibte, aunque sean de se——

S rie y numerncfon sucesiva™

,Bsa personalidad radica, segfin este autor, en el cstria-
do que presente el “Qnimn del caBibn" y en las ca}égtg};atiéaé
‘que 1mprime'ei espaldén en el revélver y en 1z pistola; sumfn
" dose, pera esta Gliima la del estractor, botador y rgcﬁp&ri.

.. Porlo tanto - continfa el tratladista en cita —,aignifi;>
[3:1 quercada nrgu_de fuego puede ser identificada a traﬁés de
sus feprebeﬁtuuciones. las que se imprimen en la.superficie:
rcilindricn del proyectil diaparado (en su zona ﬁtil) Yy en’el-.
. culote ¥ cuerpo de la vaina percutada.
. ‘_'C,— E1 DA, Moreno (’s) en “L4b tidio uOb;C c§£:‘nnlfﬁti
ca, plantea la problemﬁtica Balistica Forcnue, mediante el’ :

: enunciado de dos cuentiones generales a.resolver, una de or—
;den reconstructiva ¥ otra de crden identiricativo. ,'

La" de urden reconﬂtructivo, dice el nutor citado,'noa =

; ”lleva ‘al’ conocimiento de” cémo sucedi& el hecho, en’ tanto que
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'la de orden identificetivo, nos permite el sefislamiento del -
arma o0 armas que en &1 ce utilizaron, seflalando para ello las

.siguientes cuestiones o resolver:

C.1 En 1a ordén identificativo:

Establecer la identidad de proyectiles y cesquillos, y =--

establecer cufl fue la mano que dispard el arma de fuego.

C.2 En la de orden reconstructivoe:

Esteblecer: la distancia del disparo.

Establecer la posicién en que se hallaba el agresor .y el”
ngredido.

. Establecer el punto desde el ceual hizo el disparo.

Ln forma en que incidid el proyectil, su trayectoria ¥ o~
el punto ‘final ‘del impacto. : S

.Hemop' observado que los-.autores citados .coinciden, de al

.. guna maners, en sefinlar que para lograr la 1dentiricac16n de—
-una arna de fuego es necesario conocer y analizar los elemen-,r‘“‘

toe que 15 configuran sus repreacntaciones y el tipo de nartu:

choa que utilizan.

e hn consecuencia, deseribiremos en primer 1ugar, 1as pur

; tes que integrnn a las urmas .de fuegc cortas, rﬂvﬁlver Y pin-,: e

“'.tola, por ser las de mayor uso, ‘en segundo, trat&remos su-=

identificaciﬁn a travﬁs de sus repreacntaciones deJndas en R

”proyectiles ¥ cusquilloa (cartuchou dispurados), 2 por ‘el -

estriado en el Enima del cnﬁén Y. b) .po

- lag ‘earacterfst cas -



que imprimen el percutor ¥ ¢l =spald8n en el revélver; en la-
pistola se agregan a las ya menclonadas el estractor, el botg
dor y la recdmara.

Revflver: Palabre inglesa que significa giratorio.

Oscar Desfassiaux dice

(,z’, 'es ¢l equivalénte a la pis-
tola de cilindro que deriva su nombre por su sistema girato--
iio de cilindros alineandos en la recépara que giran automdti-
camente al abrir el gatillo", agregamos en los de-doble ac- -
ci6n, pues en los de accibn simple es necesario preparar el -
martille en cada dispara.

Es una arma corta dé proyectil {nico, compuesta de: cow--

‘fi6n, ¢ilindro, percutor y armadura.

a} Un cafén gque presenta en su interior anchas rayes he-
licoidales (estrinde), lleva le "mira" y el "guién", puede ‘eg
tar adherido o articulado & la armadura. S&dermenn y O'Connell
. atendiendo a su construccién, las dividen en & catego—--
rfas: :

1.~ Las que tienen el cafifn adherido s la armazén, ¥.un-

cilindrq girnhofio que sale hacia un lado pars cargarlo.

2.~ Las que.tienen el caififn unido - a le ‘armazén por medio
de un pivote y un cilindro quie se carga abriendo la armazdn--
mediante un cerrojo colocado en la parte superior: (En Mé&xico

s¢ llanman.'"pistolas de estrella", porque una:pieza-en forma -

.d¢ estrella expele los eartuchos vacios al abrir la armezén}

3.~ Las que tienen el cafidn adhé:idc a la afmuz&ﬁ vy un -
cilindro 'giratorio que puede qﬁitarﬂeihacando’el:péfno‘bvﬁjel
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.aobre el cual girsa.

.- Las que tienen el cafibn adherido o la armazén y un -
cilindro que gire automdticamente mediante la presién de los-

geses del disparo.

b) Un cillindro o tambor con 5 & 6 slvedlos peras uwbicar -
la carga, que gira generalmente de izquierda a derecha, aun--
que en- algunas gira de derecha a izquierda, Jjuntamente con la

accidn del disparador,

¢) Un mecanismo de pgrcusién; percutor accionado por. un-
gatillo sobre el cual presiona el fndice derecho durante el -
:tiro, el percutor- -pega en un cebo sl fulminato de mercurio, -.
'cuya detonaci&n inflema la pélvora enccrrndu en el cartucho,- ‘

detrés del proyectil:
d) Una armadure que sirve de sosten s todas las demfis.

Pistola automftica.

C.‘Simonin(lq)

_.nasg'utilizan el retroceso del cafifn, provocado ior la explo#

,» las considern como "armas de fuego moder

516n de 1a pSlvora para expulsar autom&ticamente, pcr 1la ven—
’tann lateral, el casquillo del cartucho que aceba de ser dis-
parado, mientras que un nuevc cartucho que sube nl carga&or -

lo reemplaza

Pistola: Arma corte compuesta de las siguientes piezﬁs-
: urmudurn, corredera, cuﬂén, extrnctor, botndor, cargador ¥ em

3 puﬂaduru.

19, - La armaduru contieuc las diveraas piezns que inte-*
TN J
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gran su mecanismo.

2°.- La correders, que contiene la "mira". y el "guitn",
se desplaza- hacis atris y hacia adelante sobre las gufas de-
la armadurn; se mantiene abierta por el "retén de corredera"

-8l quedar vecfo el cargedor.

36.- El cafién es desmontable, previo deﬂplazumiento ¥

separnc16n de le corredera.

4.~ El extractor, mediante la "ufia extractora", tiene-
por misi&nvsacar de-lsa rec8mara los cartuchos o veinas servi
" dos, arrastrfndolos hasta que son expulsados por ¢l botador.

59.,- El cargndor,‘ubicudo en la empuBadura, contiene'los
cartuchos que'luego han de. trasgledarse a la recéma;a del arma,
¥o sea- accionando menualmente la corredera, o autoﬁ&ticnmeﬁfe

':vpur los retroceses que ésta sufre por la accifn de los gases~

que se producen a rafz del disparo.

i6?.— El martillo y la aguja constituyen el sistgma de ~=

percuéién; el cual funciona de-la siguiente‘manera‘ al aéhio—

nar el disparador, el martillo cae gobre:la agu&a percutora,

la que al picar 1a cﬁpsula del eartucho produce el d;sperc.

1E1 estriado.en cl fnima del cafibn.

'.Fabricabién del caﬁén'dei arma.

xtre— B

La mnnufactura se inicia al tnlndrur de extremoi

SO una barra’ macia& de Acero pnru convertirla en un tubo del-

minmo metnl, a continuaciﬁn ‘se pule el 1nterior hnata que que'
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cafdn.

A los relieves entre una estria y otre se les llaman cam
pos. Al conjunto de campos y de estrfas’, llamadas rayas, se -
le denomina rayado y constituye el factor mﬁs'importunte en -

“ lo que se refiere a la identificacidn de las armas de fuUEgO,~
‘de logs proyectiies y de las pélvoras.

El rayado: El rayado sirve parea que glre sobre su eje -~
“longitudinal el proyectil, 1o que lo convierte en un pequelo-
giréscopo, y para gue al salir del cafiédn no vaya dando. vuel=--
¢os Yy preste menor resistenclia al aire; también sirve para _—
dar>m§n alcance, hﬁs'precisién ¥ penetracién a la bala. La ba
la eéntra forzada al cnﬂﬁu y.por lo tanto se.le imprime el ra-
/yados; 'si’el arma no ticne rayedo el proyectil se desestabili-
za pérdiendo alcance, exactitud y velocidad.

El rayado ‘de un ¢ailbn es helicoidal; si el rayado c¢s de-
dérecha_n izquierds es Dextrorum y si es de izquierda a dere~
cha se llama Sinextrorum.

Hay diﬁerentes.tipo: de rayados los mls comunes son:

1.7 Goneéntrico.

2.-"Agerrado o en forma de dientes de sierra.

‘3.-“Poligona1.

La tecnica para determinar el nﬁmero de campos y la di--_;
recci&n del rayado es-la observacisn armada - o instrumental -
(1upn o microscopio), aunque ‘enla mayoria de 105 casos lon -
'écnicos lo hacen a través de 15 observacion simple. :
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Carscterfsticas de identificacibn. Tipos:
8) Los de origen, derivodos del proceso de fabricacidn.

b) Los posteriores, derivados del ugo ¥y mal usc del arma,

a) Los de origen: cada fabricente tiene su propio disefio
para las rayas y los campos, pueden estar inclinados en é&ngu-
los diferentes o variar el ancho; la profundidad y el grado -
de la pendiente; también influye le accién de las herramien--
tas utilizadas en el proceso del rayado, por ejemplo, el ma--

"chuelo utilizado para la formecifn de las estrfas, cuando pex

fora el acero constitutivo del cafién encuentre porciones‘de -

-~ mayor.dureza que le ocagionan melleduras, ese desgaste netu--

‘ral ‘que iacusa ‘a travég de cadae operacidn, hace que el troquel

presente variasciones que se traducen ea diferente profundidad

(inapreciable ao simple vista)}, y las impresiones que. dejan -~
ldﬁ virutitas de acero gue ?e van desprendiendo al ser arras-
tradas por-la accifn del troquel.

b) Los posteriores: por el usoc intensivo del arma,:prﬁdg

_‘ce su desgaste. la falta de limpieza, genera akidﬁci&n de la~-
pélvora en el cafién: la misma limpieza del cefibn con instru--."
mentos 1nndecundos, también produce su desgaste. Todo ello’ RN

.origina nuevas caracterfsticas identificativas.

Por lo anterior,. se deduce’ que seria imposible que dos By
. caﬂones ;tengan el mismo rayado, us{ fTueran mnnufacturados en—;

1a misma fébrice y.con 1& mismu mnqulnaria. Cada " bula disparu

du, al nacer su veaorrxuo regietrarin ‘en Bus costudos une g

;rie de . estrIas producidas ‘por 1ua nsnerezas, las que por ‘su -~'

‘\:"nﬁmero ¥y profundldad se ; identirxcarian,.pues sélamente ‘otro -

‘.ptoyectil disparadobpor‘la misma a;ma'pugﬁe sgrhﬁemejunte.'
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En condiciones similares, otros dispositivos del arma, -
cono son el percutor, el espalddn, el extractor, el botador y
les paredes de la recfimara, van a imprimir en la cdpsula y- en
el diséu en donde estf alojado el fulminante, marcas muy par-
ticﬁlares que van & singulari:ar cada 2yma.

{20)

i Sobre el particular, el Dr. Moreno , en su Balfatica-
establecid el siguiente principio: "s8lo los proyectiles dis-
parados por una misma arma e igualmente los casquillos de car
tuchos por ella percutidos, presentan idéntices carapterféti—

- eas tanto genfricas como particulares"
Cartuchoi

Es el conJunto de casco, cebo o fulminante completo,-car

ga de proyecci&n 'y bala que emplean las armas de fuego.
. Deseripeibn

Casco: También llamado casguillo o vaine, generalmente =

~de latén, aloja .y contiene a los demds elementos del eartucho

Su eximen para efectos de idenﬁificaci&n, cdmprendé‘ei -

‘:,estudia del nanto de cilindro, del culote, del reborde 'y del=

_cuello. La técnicn empleeda es la observucién micrnaconinn.A{f

#n ias armas automdticas se encontraré en ‘el manto del -

v\,éilindro las merces . producidas. por ‘el cargador o 1&5 guiés“-l

Especinles, ¥, en-‘algunés” ocasionen, las 1mpresiones digita-—'_rjv

f“les de quien cnrgs el arma.

LEn el culote se encontrar&n las marcas del percutor, i<

ya forma, centrado ¥ profundidud varIa de un arma 0 otra
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Pierde valor probatorio cuendo el percutor es flotante. Se ep
cuentran tambiéh las marcas de la vecfimara, producidas por el
.violento retroceso de la vaina hecia atrés, cuando se produce
el disparo, &stas tienen mayor valor identiflcativo, que las~

de jadas por el percutor.

En el reborde se encontrarfin lag huellas del extractor.

En el cuello se encontrarén sefinles del fogonazo.

Cebo: También llamado cdpsula fulminante 6 estopfn. Es-
la porcifn de matéria explosiva con lo que Se provoca la in-
Qiaméciﬁn de  la carga de proyeccién. Explota por pereéusién.

; Carga'de proyeccién. Compuesta de pﬁlvora,‘por su contné
" to con el cebo, al producirse la explcsion recibe directamen- ST
“te el fuego. -
Bala: Es todo proyectil empleado en las armes de‘fuego..“

- Proyedtil: Cuerpo sélido y'metﬁlico,‘shsceptible de po~:

" ‘nerse'en movimiento., Su forma, dimensiones'y peso varfan se-

<. glin el ‘arma que los dispara y 1la rébriéd'que los hroduce{

Por su torma ¥ dimensiones puede indlcar las carncteris—'

ticas del tipa de cartucho del cual prccede, ademﬁs el tlpo - f

.de urma que 1o pido haber di:y¢1uua, ios, h&y eafericos. bioJ
’,valcs, cilfndricos, cilindro-oJivales, con ojivn uchutadu,
ete, La forma,’ adem&s, le ‘da mnyor catabilidad ppder\de peq“
ttraci&n v otras cualidades. ; : L L
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8u estructura. EL autor argentino Albnrracin(ZI), la di-~

vide en 3 partes:

1%.- Su extremo.o poreifn superior, denominada "punta" u
Yojiva", que mcusa un difmetro menor gque el resto del proyec—

“'til. Llega haste el "resalto de forzamiento®

- 2°.- Su porcifn media, llamada "zona de fricciédn","zona
de'rorznﬁieneo“ o "zona 411" que, por ser de mayor. difimetro,
es la que recibe la 1mpresi&n de las estrias existentes en el
"€nima" del cafidn. Esth comprendida entre el "resalto de for-

zaniento" y el "chaflgn del culote"

3°.- Su porcibn inferior, opuesta-a le "punta” u "ojiva®
denominada "eulote". La delimite y circunscribe el "chaflédn',

‘Calibre en el proyectil.

‘Bxisten dos, el real y él nominal. El primero correspon-—
‘de-ul difmetro que une 2 estrfas; el segundo, el difmetro que
une: dos campaos o macizos.

El nfimero, direceién, dimens1ones (unchurn v profundidad)
Y pano de hélice de las huellas producidaa por el rayado del~-"
-caﬂﬁn en’ la superficie del proyectil, nos permite determinar—

,el tipo’ de arme que lo dispar§. La téenica empleada para medir

ln anchura de campos ¥ estrfas es la micrométrica.

;Valoraciﬁn:' K : = o '1 o Vi.ﬂ,‘

= a) El nﬁmero de esbrias ‘es muy varinble (de k a 8)

‘b) La direcciﬁn puede ser a la derecha o-a la izquierda.

',c) Las dimensiones, ancbura y prorundidad, se mide
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un micrdmetro ocular y con el c¢alibre, respectivamente.

d) Bl paso de h&lice del rayado del cafién es variable, -
se puede’ determinar sobre las impresiones del proyectil cono-
ciendo é; &ngulo que forma la huella con el eje de la bala y-

' gl'chiibrc de Eésta. v

B.ll) TECNICA DE RESTAURACION DE ARMAS

Haste este momento hemos mencionado los elementos consti
Vtutivos de ‘las armas de’ fuego cortna y 8sus diferentes mecnnis
mos de accifn-las armas largas se rigen por;loavmismos.princi
plos -, de su menufagtura y de las caracterfsticas ideﬂtirica
tivas que dejun en los cartuchos percutidos. Todos estos elew
mentos son, en torma 1ndirecta. elementos ‘de prueba, que gnp&'
des a-los ipdicios - llamedos tanmbién . .testigos mudos de log =
hechos - revisten especial importancia en'la etapa de dvéfi-?v
guaciﬁn, con:la que ‘el funcionaric investigador integra la -=.. -
verdad histﬁrica, la que ‘serf Vertidu el proceso. penal medinn'_‘

‘te el.ejercicio de la accifn. penal, para obtener del Organo 5
"Juriadiccional competente una sentenciu.

Esos elementos serén aportados por: las pruebas de bnlis— T

ticu a que serﬁn ‘sometidos los obdetoa encontrados en el lu--‘ B

- gar de los hechos 'y por el an&lisia minuc1oso de los indicioa.»
que lo -rodean, pera determinar. quién utiliz5 el arma de fueg

jJuu L;po y tarmu de accionur, & qué diutanciu. respecto del su
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‘causados por disperos de armes de fuego (sobre la nocién de -
disparo de arma de fuego, dice Osorio y Nieto(ZZ), que "El -~
disparo de arms de fuego consiaste en accionar ung arma de es-
te tibo en contra de una o varias. persones, debe ser precisa-
mente arma de fuego, no arme de gas o aire comprimido u oiro-
meéanismo que no sea de fuego, como objetos que disparan did-
volos o municiones y otros andlogos"), 5i se conocen los #8-=
pectos fundamentales en relacién con las armas mismas, los -=
cartuchos y con ciertos principios técnicos que intervienén -

" en su fabricacién.

Conocedores los peritos en bnlistica que -los fabricantes

de armes obgervaban permanentemente la misma técnice construg

‘tiva que les sirvid para. acreditar su arme, empezaron a elabo
rar un f;chero que(incluyera de todas y cada una de las mar-<

cas de arpes fabricadas, los siguientes datos:

. Del proyectil: calibre, nfimero de campos y estrfas, an--

chura 'y ‘direccifn.

Del - casquillo: lugar donde se imprimen las marcas del ex
tractor y del eyector. Ademﬁs, el sitio y la forme.de la per-

cusién.

En consecuencie, al hacer referencia a la restauracidn -
de armas en este punto, no es en el sentido grematical de la~
paldbra’, o seu reconsbrulr une aris destruldsal BsLE dncauloa- -

do. cancretamente'a su 1denﬁificac15n'a'tr&vés de los dutod

que se puedan obtener de elles, 105 cartuchos que empleun y
'1us caracter!sticaa que imprime en el casco y el. prcyectil, -
ﬁara con ellos formar archivos: los que servirén’ v acelerarﬁn
1la investlgaci&n cuando sean cotedados con los utilizadcs pn-;
Ta ‘cometer el ilicito. )
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Los primerés intentos parz formular um calsificador de -
las mﬁrcas que se encuentran en las distintes balas, fueron -
iniciades en E.U.A. por Charles Waite y cédntinuados por Cai-—
vin Goddard, En 1926, en Lyon, Francia, S6dermann infcid una~
clusificaciéﬁ de pilstolas automﬁficas europeas; en 1931 Mez--
‘guer, Heess y Hasslacher, en Stuttgart, elaboraron una clasi-
ficaciGn que publicaron en un Atlas of Arms; en Berlin, Kraft
y Wittman, en Nuremberg, Alemania, emprendieron una clasifica

cibn sinmilar.

En le actualidad se cuenta con modernos sistemas de iden

" tificacidni en Nueva York, por ejemplo, las armas de fuego se
Clgsificén por su calibre, por la ﬁireccién del estriadoheli=-
coidal, y por el.nfmero de eétrf&s- Cuando incluyen &n su ar-
chivo une arma de fuego que no éstaba registrada, se anoth;lﬁ
_apariencia o aspecto del arma, la longitgd del éaﬂén,‘ln lon-
gitud total-del arme y snu capacidad de cartuchos, la haﬂefa -
como funciona; el nombre del fabricante, el nfimero de éerie,-"
el pufs de ‘origen.y 1las marcas de prucba que deja en los pro-

'yectlllles.

_En México, le Procuradurfa General de Justicia del Dis--_
vtrito Federal,r cuente .eon infcrmaciﬁn probeahda que‘le permi—v
ta detetminnr la marca del arma dispnrada, con base tan 38lo~
en el examen de rasquillos v prcyeCtiles, & fin de proporcio-’
.nar una orientucién preciau, a efecto de proceder al necues--;‘
tro de armas entre las cuales puede encontrarse,la’que fue eg
pleada en la comisidn del>ilf§;bo ‘

i:,é).— ANALISTS DE iNSTRUMENTGB Y OEJETdS

Una de laa primeras responuabilidades en el 1ugar de los‘f
 hechoa es prevenir la destrucci&n o alteracién de le eviden-—"




cia {instrumentos y objetos que rodean el lugar), edso gque na

sucede en 1a mayorfe dec los casos.

Después. de iniciadas las medidasg de seguridad correspon--
“dientes, se deberd proceder al anfAlisis pormenorizado de todo-
1o qﬁeise encuentre alrededor de los hechos consumsdos. El téc

.nico debe desarrellar cierta sensibilidad tembién hacla ague==
1llas cosas que pueden, ectar fuere del lugar o que aparecen co-
mo ajenas a los hechos, sin tomar en cuente su tamafio o apa~- -
riencia. ‘

(23)

El Dr. Moreno en su Balfstica Forense, urirﬁg acertg
“damente que "en virtud de que la fuente primordial de informa-
cibn del inVestigadot es &l escenario del crimen, es indispen~
sable preservarlo y conservarlo a fin de pqder reconé{ru{r'ei—'

hecho e identificar a su autor o autores”

Después de que se localice algfin objeto gue se éonsidere
‘percinente al caso sujeto a investigacibn, no se deberd mover S
sino ‘hasta fotografiarlo, medirlo, anotar su poaici&n en el -

“croquis de la escena del crimen, describirlo, ¥ 5i el.caso -.
_lo Justifica hﬁsﬁu que lo hayan analizado en busca de'huellns .

,dactilares, ‘pera después reunir 1a evidencia de mudo que’ no -

. sen dafleda, alterada [} destruldn. A los instrumentos (medios-
directos utilizadon para ls comisgifn del acto 1licitc) se. le&
deberf dar un trntamiento similar para evitar. que se pierdan-

6 deterioren 105 clementos de identificacién pLasm&duH .eil -

1 1:. ,elloa.

‘  Al proteger el lugnr de 1os hechos 8e persigue un. fin m@

“diato Y otro inmediato. El primerc consiste en tratur de qu
el ﬂseenario “del delitc permanezcn tal cual lc dejé el infrac‘
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posicién, y estado originel. El segundo, consiste en poder -=
llegar a reconstruir los hechos e identificar al autor mediapn
te el acucloso y diligente examen de los indicios y su adecug
da valoracidn.

(24)

El Dr. Snyder , formulé 1a siguiente regle en la ine-

vestigacidn de homicidios.

"Ho se debe tocar, cambiar o alterar cosa alguna hasta -
que gsté debidamente identificada, medlda y fotogratiada. Re-
cordar iue cuando alge ha sido removido, no podrf- ser resti——
tufdo & su posici8n original. '

Los indicios .-son testigos mudés de los hechos. Mediante-
ls aplieacién de las siguientes preguntas, es posible su in--
terpretacifn: iQu&? (he sucedido), 2Quién? {es la vfctima y -
" el vietimario, establecer su identided); 4Cuando? (suéedieron
,los hechos); :C6mo? (se produjo el hecho, forma en que se co-
‘metiﬁ el delito); 4Con qué? (qué instrumento u objeto se uti-
liiﬁ;yara cometer el elfcito) iPor qué? {causas que indujefdnv
al delito). A fin de conceer y valorar toda la evidencis tisl '
ca. para resolver el ec&s0. ' 7 ' .

"D).- LA DETONACION Y EL IMPACTO

1.-.Su.concepto.

Detonaelén: Es el sonido peculiar proddcidc.por lag vi-

br&ciohea en la boéa del cafién de una arma de fuego, Yy dé las‘?

produciduB por . el -proyectil en su uruyectoria, cuando se hn -
efectuado un disparo. L

i Impaéto: Es la zona, en el cuerpo de la ertima,:qﬁe#ré-
R T
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~cibe 1os efectos producidos por el proyectil v les generadcoa-
por los productos de la combustidn, cuando se efectud el dis-

paro a corta distancia.

2.~ Su causalidad.

De la detonacidn: Al producirge un-disparo, la hala,y wl
‘los gases de la pSlvora empujan aire frente al cafibn con tal<’
_fuerza que produce vibraciones, las que al avandchar el arma,
por la boca del caﬂﬁn,‘generun_un estallido, llamado detona--—
cifn.

Existe tombién la llamada detonacidn de onde secundaria; .
la-cual es producida por el proyectil a lo largo de su trayeec
toria.

“Del impacto: Es directamente producido por la Tuerza qﬁe
imprime la deflegrecidn de la p&lvora al proyectil y su Engu— -

lo de incidencia sobre el cuerpo.

'3.- Identificacién de la detonaéién.

Es imprecisu, en virtud de que una vez que se praduce eln

estallido en -la boca del caﬁﬁn, este se tr&nsmite en todas =~
direcciones & unz velocildad de aproximadgmente 3hQ metros»por.,_

segundo.

Cuando una percona oye la detonnciﬁn, ge- forma una;idea-~

'_,aproximadu de ‘la dircccién del sonido, es deczr, del lugnr.——'

Cdel “disparo,. y también se forma 1a impresidn de que la direcs

c16n de. donde procede esperpendiculux 8 las ondaa del sanido
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producen ondas de sonido; quien escuche estas vibraciones, tam
bién percibirf un estallido agudo, llamado detonacibn de onda-
secundaria, el cual desde algln punto de la trayectoria viaja~

en todas direcciones y & la misma velocidad.

En virtud de que lz persona localiza la fuente de la deto-
naeidn en direccifn perpendicular s las ondas del sonido, ests
detonacidn de onda secundaria ne revela la posicién de guien -
hizo el disparoc, sino s8lo 1a direcciéﬁ de la cual procede el-
sonido. 81‘una persona estf colocada en tal posicidn,. en relas
ci§n.a1 tiredor que su ofdo percibe. la detonacibn de onda ge-- -
cundaria sntes que la detonaclén ‘directa de la boca ‘del cafiény
no tendré tiempo de percibir esta fltima, y asi{ tendrf una im-

presibn erreda.

Es poco conocida la existencio de la Qetonacién de onda -
secundaria y, por consiguiente, quienes la oyen suponen gque --
la direccién de ‘1a que primero-les llegd el sonido, es la di-—

receibén en qud ge encuantra el tirador.

"En el caso de pistolas. y reyélveren, la detoﬁaci&n'dékonQH

dr secundarie-no ocurre, porque la bals es;demnsiﬁdb,lenﬁﬁl

4.~ Determinacifn de la distancia,

La distnncia que - se se hizo un disparo de balu no puede L

.resolversc con precisiﬁn, sin embargo, para despeaar 1a- incﬁ

teres ﬁecundarlos del oriricio de entrada. Dichos cnracterea

"son el aepecto, la extensi&n, la intens!ded del tatuade yide
la' mancha’ pulverulentar— si no- se ha lavado —; ¥ sobre todo‘—
la ccmp&racian de. estos elementon con 1oa disparoa experimen

: tales practicndos necesariamente con curtuchos parecidus, y
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le misma arma.

Después de un disparo, la bala es acompaflade a corta dis-

ancie por:

a) El humo, los restos cerbonosos, y los proﬁuctos proce
dentes de la combustiﬁn de. la pélvopa. ¥y por los.residuos del
fulminato de mercurlo; elementos que forman um haz eliptico.

b) Por-los granos de pdlvora no quemados, gue al proyec=-

tarse forman un haz cdnico.

c) Por el taco, en los cartuchos de escopeta.
En consecuencia, tenemos:

&) Un orificic de entrada:

b) A su alrededor, una incrustacibn de granos de p51yorﬁ,

que constituyen el tatuaje;
) c) Una mancha redondu qite se. superpone. al tatoue Y que -
proviene dek dey&sito de humos, de 105 restos carbonosos. -y &e-

“:los productos de -la combustibn llamado "zona de difuminacifn™

Los tatuaJes forman figuras circulares u ovnladun, segﬁn-f
que el tiro see perpendicular u.-oblicuo. El diﬁmetro de la £

fgura aumenta directamente con la digtoncin dc tiro, mientras

que- el nﬁmero de incrustueiones es inversamente proporcionul a K

esa’ distanciu.

En la précticu Be pueden determinar con c;erta preciaién,

as siguiente< d*starciaé-
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1) .~ A boca de Jarre.

Se realiza con la boce del erme en contacto con la piél,
el perito dictamina con los datos que le suministrz la ;ehién,

o las ropas.

Carscteres dados por la lesidn:

a) En la piel, la "hoca de mina" de Hofman, desgarrada,-

estrellada y alargada,

: b) En el hueso, el "signo de Benassi", anillo de ahumg -~

miento producido elrededor del orificio de entrada.

De los datos obtenidos. de las ropas, son importantes el—

(25)

signo de escarapela,. de Simonin y el deshilnchnmicnto cru—,

‘éial;‘y, el "calco" del tejido superficlal sobre el profundo.

2).- A gquema rops,

Efeétusdo entre 1y 3 cms, el orificio de entruda est& -
' .rodendo por la cintilla de contencifn 'y por: an "tntuaje" den- ?
N4 mnegrecido. Los elementoa afectados. tienen quemadurau de -

10 ? 2° grado (zona de llama).

3).- A corta distnncia:

COmprénde les zonas de_dhumamieﬁtd‘y de*Qefiugréc

En’la primera, el disparc es efectuado entre 3y 30 cms.

Y Aiguhﬁg-autores opinan que Tes’ cntre estas distuncias donﬂ
'npafecefél verdadero tatuaje, (incrustaci&n de’ gr&nulos de -
) p&lvora combustionada en la’ piel), variando su intensidad
.razﬁn de 1a distancin ¥ ln pﬁlvora utilizuda en el cartuch




" rol

En la segunde, entre 30 ¥ 60 cms., aparecerdin grlnulos -

de p8lvora no combustionada.

a) A large distancie:

- Be caracterizan por la susencia de los elementos de la -~
. deflagracién. Se podrf deterhiner tentativamente la distancia,
efectuando disperos de prueba y analizando la lesién causadn.

5.~ Importancia de 1la Detonacibn.

Radica principalmente, cn que con ella podemos establecer .. .
tentativamente el escuchar un estnllido de pélvora, 51" fue prao

. ducido al disparar una arma de fuego, ¢ bien por un petardo.

Por ejemplo, 5i una bala es disparade por un rifle y ésta.
. pasa .cerca de una persona que'esté & una digtancia mayor de. 50
" ‘metros -del lugar donde tue efectuado el dispero, &sta bxrﬁ‘pri
‘mero la detonacifn de onda'secﬁndarin}‘originndp en la p?imgra
pnite del recorrido .de la bala, enseguida el silbido producido.
por é§£a, y tinalmente el sonido sordo de la deionnci§n origi-,f
nal.

En distancias cortas, ﬁnicumente se esducharéh 2 soﬁidos,*‘
el de ls detonaci5n de ‘onda secundaria ¥ el de la . detonaci&n'—
original (el del silbido de la bula ser& ahogado por - el prime—

Ll estallido producido por un petardo, ﬁnicamente P oduc13
T un sonido sordo, cuyas ondas sonoran ‘se diﬂpersnrﬁn n

«rededor. En este caso no ayurecer& ni; la detonaci&n de ond"

Cen: su truyectorin¢‘
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La dinvestigacidn (juridica) ana
iftica y la investigacidn hist§
rica {del derecho) proporcionan
respuestas a diferentes cuastig
nes, no diferentes respuestas a
las mismas cuestiones.

H.L.A. Hare.

Consideremos necesaris 1a narracidn de las acciones di--
chas o éircunstancias histbéricas; la exposicifn vVerdadera de~-
los ncontecimientos pasados y memorables; lo relacibn de los-
sucesos pfiklicos y polfticos de lon pueblosn, a efecto de cong
cer, @ través.de la dontrinm, lus causas sociales, polfticas-
f econbmicas que dieron origen o 'la materia en estudiod los -
- cambios que presentd en el devenir hist8rice y les razones -
que los motivaron, para que con lu experiencia sdquirida, se-

sncauce con mayores aclertos, nuestro modus vivendi.

Despufie de lu resefla sobre las armas, aulclnsiricucién,—
anfilisls de: sus elementos y lo que éstos aportan pars 6u iden
tificgciﬁn; pasamos al anélisis medular de este trabajo: La. -
Pruehn.

La palabra prueba, escribié Refael de Pina(l), en su. sen

- tido estrictamente gramatical, expresa la accibn y.efacto de~
prebar, y tambi&a 1s razén, argumento, instrumento w otro ﬁe—
dio‘cun que se pretende mostrar y hacer presente la verdag o~

talsedad. de una cosa”

" A.) EPOCA PRECOLONIAL.

El maestro Cugtellanos(z?, eitn "Ea por todos conocido -r‘
,‘el hecho de que-antes de lu llcgnda de’ les conquistadorea .es~

pnﬁoles, existiun diversos reinos y seflorfos eri: nuestro g~ -
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tual sueloc patrio; en consecuencia, no haebfa un sole pueblo,
sino varios, de entre 1os cusles los més importantes eran, &

le hora de-la eonquista, el maya, el tarasto-y el szteca'

De los cusles, los conocimientos que de ellos tenemos -
se debe a los cddices (V.gr. Mendocino}, las cbres hist8ricas
indfgeénns {Ixtlixochitl), las descripciones de los conduistu-
dores (Cortés, Dfaz del-Castillo), los funcionarios (Alotiso .-

"'Zurita, oidor y juriste) y los frailes (Bernardino de Sahogin
Dufﬁn, Torquemada, Motolinia, Las Casas; en el S.,XVIII, Botu-
rini, Veytia y Clavidero) '

1.- A2 TECAS

Para el estudio de esta fpoca, nos bosamos principulmen—

(3), Y del Dr. Floris Margadaut

te, en obras de J.Kohler
lueve siglos después de la csfda de Teotihuacan, Gitimo
explendor de 1b culture Olmeca, entre sus rulnas se instala—
“pon trivus némadas ¥ bArbaras provenicnges de Aztlan, entre~
T las cuales se eucontraban los Aztecas. (mexicms) y ¥ los Taras-

cos (purépechas)

Fue entre los siglos XII 'y XIII cuando 1os mexicus s es’,v
_‘tablecieron en el Valle de México (Chepultepec). Fuudﬁndo -
'féhoqhtitlén, aproximedswents en =] Rﬂavl325; en Texqocp.
, "El puedblo aszteca era él'reihb‘

Seﬁnla C&stellsnos(sz

imperio mﬁs importante a 1la 11egada de los couquistadureu'_

donind militarmente a la -mayor pnrte de los seBorfos de 1a'“d
) ,tiplanicie mexicana e influencié eon sus préeticas Jur dicua
';el Derecho de los demés ‘pueblos”ic
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La ndministracidén de Justicia se ejercfs en forma direc-
ta por el roy (Tlacatecuhtli o Tlatonni), o delegnda, a tra--

" wés del vice-rey (Cihuacdatl}.

. EL derecho pensl se carascterizd por ser sumamentie san-~ -
griento; puesto que las penas que imponfan, en su mayorfa, --
eran capitales. (muerte)

Pruebas:

Las que se rendian, eran racionales., En general sé hhscgy
punﬂlos medlos de conocer la verdad. Las pfincipulen fueron,-
ellteatimonio, la confesidn, los indicios, los documentos y -
aqﬂgllos en que el acusado podfa hacer uso del Jjurarente en vA

su favor, el cual hacfas pruebs plena.
Enseguida describimos brevemente cada probanza:

Pruebas Testimonial.

S Les Eéstigos eran 1ntétrcsados por el Juez bajo Jurnmeh—
to, gue prestabsn usudalmente poniendo e; dedo nobie la tierra -

Y. 1levﬁnd610 a la boca. Es seguro. que nadie Juraba“ralanmentm

7,'pues tedcs conociun los terribles cuftigos que ejecutabnn 1os‘m:

c.diosea por: los perJurios.

- Bl Juramento‘no se pefﬁitia a los.aciores conérn e1>reo;
,Gnicamente &l reo’ patu que se purlficﬂrﬂ del delito, lo que

:}'demuestra, La intima viuculacion entre el dellto y el mal.

. Dl Jurumento exra shisaménte. respetudo ¥ se. ex;gfa a- las Z
'partea y a, ‘Log’ teetigoa én toda clase de’ ncgocios Judiciales.
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Dentro de la prueba testimonial, tuvieron mucha importan

cia los caregs que sirvieron pare aclarar los diversos puntos

de la.prueba.

Prueba documental.
Se utilizeba principalmente para dirimir los conflictos-
sobre inmuebles, se recurria a mapas catastrales exactos, pa=

ra gque el juez dicparn sentencia.
Prueba . Confesional:

Consistfa en la aceptacidn- volunlariz {per Juremento) y

obligada (por torturs), del reo en le comisifn del ilfcito.

‘En los delitos sexuasles fue dé mucha wtilidad; puesto -

que ‘'podfa forzarse, si lu sospecha era vcheémente.

La religién y la tribu, fueron ins titucio 25 que préte-
‘gian ¥ mantenfan. unids a la socledad azteca, la cual existfa
_ pars beneficio de aquells; en consecuencis, cada uno de;susf
miembros debfs constribuir a la conservacién de 1a comunidam
por ello sge prohibié ‘bajo pena, la portacifn de armus, eon-

excepcién de:le guardin real y los cazadores.

En la. religzén, como fuctor IEQl de podﬂr, encontramoa- ,f

f’dos importanﬁes medios probatorios. Bl Jurnmento de las’ pur—

tes Y- el Julcio de Dios.

) El Juramento ‘de las partes, se erectu&bu del mismo_“y
que ‘el ‘de 1os" testigos, era’ de’ inocencia o purgnclon, hac1

pruehn plena.




'f’aunque ellos se. denominuban propiamente purcpechn B dbsde3

El juicio de Dios. Los prisioneros y los consagrados al-
Dios obtenfan su libertad cuando derribebtan uno tras otro a -
los cuatro guerreros con los que habfan de combatir; si gana=-

ban tenfan en su favor ls volunted del Dies.

Ningn pleito ppdfs durar mis de custro meses (ochentn —-
d{gﬂs, el faello definitivo constitufe res judicata y era irre
vocable. Si 1los Jueces emitfan distintas opiniones, sc deci~-
dfa por mayorf{n de votos, o se turnabs e¢l asunto para decil- -

sién .superior.

Observamos que las leyes aztecas fueron producto d¢ ua -
pﬁeblo cuidadoso de 1los valores morales, con un duroc sistema-~
dg 1eye§, pare la represiSn de leos delitos; gque sus sistemms-

_probatorios no permitfan el uso de la ley para ceusar daflo a-'
inocéﬁfes; que sus sistemas de castigo (penas) fueron crueles-
y despiasdadas. No obsiante, a8 importante destacar que el - «
bien«Jufidico tutelado pude haberse protegido mediente un cag
'tiéo‘menos bérbaro, éunque ciertamente dudosgo, en virtud de -~
las condiciones imperentes, seen: desigualdadés jerérguicas -
Y soéiales; aristocracia guerrera y sacérdotnl— (gl pade} mi-
11tar‘ykréligioso han ido siempre Jjuntos para- el dominlo de -
'los pueblos), flotando sobre .las desigualdades ecdnéﬁicns; eﬁ
una palabrn oligurquias dominantes y:coméb consecuencin, la --
'Justicia penul d1rereucxnuu seguu las clases s, CCoN penas divpr

>5us segﬁn 1a condicién social de los infractorea.,

2.~ PUREPECHAS.

‘Los tarascos o michuees, como los:llamaban los’ aztécas

0

i glcs tuvieron una actitud de gran upego a su independencia,

en’ nu Embito de Michoac&n ¥ regionea cOlindantes de Guenaaua--'

‘to y Guerrero. Lugares en dande los més antiguos pobladore
) . . .‘.ﬂ




conocidos parecen haber sido los "tecos"

Para la administracién de Justicia habia unn persona an~
te la cual llevaban todas las querellas, gue eran en Su mayo-
rfa sobre cuestiones de tierra. Si un nacegual {(hombre del --
pueblo), cometia una falta {robo, falta de cumplimiento en el
. page’ o asesinato), se avisaba ul rey, el cual personalmente -
_mataba al infeliz o bastonnzos. Si el que cometfs estos deli-

tos era un hechicero, se le cortabas le boca conr cuchillos fi-
'iosos y se le lapideba.

Las penas eran crueles y trascendentales. V.gr. si se co
metia el delits de adulterio con una mujer del soberano o cal
zontzin, se castigabe no solo .con la muerte del adfiltero, - -

sino trascendfa a toda la familia"

Las principeles pruebas utilizadas por este pueblo, fue-
" ron: La indiclarip, la adivinacién Judicial y la confesional-

por tortura.

"El procedimiento de ‘los ﬁurepechas daba inicio Sdbre 15 
dicios corporales, en caso de homicidio el pariente del ociso
tenfan que llevar ante los tribunales un dedo del céd&ver, y -
en casc de robo el denunciante necesita presentar las mazor--
cas: arr?ggadas del campo, & fin de que se inciara el proceég
" . .

miento.

A pesar-de las poces noticies ﬁﬁe tenenos dc‘lgs,ihstitg
ciones legales:deé los tarascos o purépechas-en la Relscisn &e

Michoacdn, ‘encontramos algo alslado con: relacifin al tema que-

nos . ocupa~'"Durante el Ehuataconcuraro en el vigésimo dIa de-,__

las fxestns el sacerdote mayor (patamuti)’ interrogabu a los -~

,acusados que-estaban en -lag cérceles esperandc 258 dIa y acto

(8 ek

cont{nuo dictabs sentencxa"
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Cuando el sacerdste mayor se encontrabe con un delincuen
te primario y el delito era leve, gsolo se amonestaba en pfibli
¢o al delincuente. En caso de reincidencia por cuarta vez, la

pena podfa ser 1la cAvcel.

Adivinacibn Judicial. Con ella el curanders podfa "mirar

al -ladrfn en la vasija de agua o en el espefo.
B.- EPOCA COLONIAL.

Se lee en Cnrranca(g)"La colonin representd el trasplan-
te de las instituciones jurfdicas espafiolas =2 iferritoric ame-

ricana"

El aiglo XVI, fue escenario del chogue de dos culturas,-
'parwun.ludo, la azteca, surgidae entre las ruinas de 1la gran -
_civilizncién olmeca; por otro, lm espaflola, integrada por muL’

titud de rezas, cuyo finico razgo comin lo era su naclente na-
,ciodalidnd. .

Bl marco legel lo integré el derecho Indiano (depuruao)»; 
Yy El derecho Castellano; con la curncteriutica principal de ~
"'ser. totalmente casufstice. Para subsunarlo, en 1680 se creé ~
1s Recopilacidn de las Leyes de los Reinos de Indias y los Au
”tos Acordudos. :

Sin embargo, por lo canfuso de ‘1la recopiluciGn, Oatfz ‘de
! Moutellanoé séﬁalo'"este cuerpo-de ‘leyes es. un ¢aos en el que .

ge hacinaron dispcsic1ones de todo género"(SLC)

En el siglo XVITI, surgié una legigJAciﬁn,misbsiétpmﬁti—
‘iada. con Carlos III, se crearon-las Ordenanzas de-Intenden

itee y 155 de Hinerfa.
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El derecho penal castellnno, cuya vigencia fue "

supleto
ria", predorind en las colonias; de &1 se obtuvieron la ma--
yor parte de las normas aplicadas en las Indias. Su caracte-~
ristica prinecipel fue ser nadn homogﬁnao. Entre sus principa

les fuentes encontramos:

Bl FUERC JUZGO

Forum Indicum, Principal fuente del derecho bérbaro - -
(642-649 @.c.}. Vigente durante toda la &poca colonial {5.s.
XYI a XIX). Una Eeal Cédula del 15 de Julio de 1788, deciard
su-preeminencia como ley no derogada en general por otra.al-
guna.

En su derecho penal, contempld las siguientes figuras,—
entre otras: la composicidn: obligutoria (pngo por haber le -
sionado o mutilsdo algun mlembro) ésta, se conmutaba por ta-
liou. cuando ne habf& pagos; penn" capitales, multas, nzotes,
esciavitud por la comisién de fifcitos, marcas, castracifn,-

ete.

En materia de pruebas; reglamentd a4 las llamadas prue--
bas légilcas y rechazé a lus llamadas "vulgares o Judiclales"
(Juicios ‘de .Dios, prucbas de fuego, ete); que fuerof prepon-.
deréutés—para otras leyes bérbaras. Cuando cl uctar carecfa-

.-de pruebas, se sdmitfa la pﬁrgacian por el‘Jurnmentc'del'reo
o por{testigou.' v

FUERO REAL

Creado, por Alfonso el Sablo en’ 1255.  Le as: mrmlidad-’
nl derecho penalsy: influenciado por el derecho’ cunénico, se
uacfan gonntar por escrits las decleraciones de los; LebL;gosJ-

'las diligenc1as Judiciuleu en generul.

g..ﬁ
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Sustituyd las pruebas vulgares, por las de valor 1dgico-

(testigos, documentos, etc.)
LAS PARTIDAS.

_Obra creads tomblién por Alfonso el Sabio, en 1265. Utili
zando el Ordenamiento de Alealf; en 1348 fue sancionada como-
ley supletoria; no obstaznte, su vigencia fue extense y duradg
ca, En ellas predominé el derecho candnlco (extremado ultra--

montanismo, )

~ En.materis penal; contempld discrepancias; por un ladc -
mostré rigidez en lap denunclas y querellas; por otro, tem- -
bién.permit{n el procedimiento por simple denunoia, 5in obii-
goelén de probar su dicho el denunciante, el cual podia ser -

oficiel de Justicia o cualguier otro funcionario.

Los médics_prob&torios‘que reglamentd fueron: el testimo
nioc, los docqmcntos, las pesquisas o por lid {duelc Judicial-

o Juicio de Dios)

ORDENANZAS REALES DE CASTILLA {1LkBL)

Recopilacién de leyes expediden como complementarias o .-

psrcidlmente refornatoriaes del Fuero Juzgo y las Partidas.

- Merece nuestra stencidn el iituls 21X, el Gibro VIIT,-
el ¢nal consideraba delictuoso el simple disparoc de arme de=.
rfuego_on'ruido o pelea, aunque no resultnrd muerte ni herida-
ey 51) ' ‘

" DERECHO CANCNICO.

an ;h5tituy5 su propia rame pensl; creandp lu‘quﬁiéigiﬁh -




(Jurisdiccidn especial) pura los delitos contra la fe; trabs-
Jando en torma incidental en ls Hueva Espaile, desde 1527, Fe-
Yipe II, por Cédula Real del 25 de enero de 1569, autorizd su

establecimiento permanente,

(11}

todo el tiempo que México permaneeid. bajo el imperio de lale

El jurisconculte Miguel S. Mecedo escribif: "Durante~
gisloci6n espafiola, ¢l derecho conénico fue entre nesotros --
ley positive y obligatoria".

Aspectos poco amenos: ceusuras retrdgrada, tortura inhumg
na, préctica de no comuni¢ar el reo el carfcter de las cargas,

condenas sobre.los parlentes del reo, su lncomunicacién, ete.

Los mefios probatorios gque instituyd, fueran: La confe--
sional por torture {preponderante), la testimonial de’cargo,-

los indicios, ete.
HUESTRA OPIHION.

Los medios de pruebs utilizados durante este &poca no -son

" menas. bfrbaros que los utilizados por los .naturales antes de -

la llegada ‘de-los congulstadores sl continente americano.vsin-

ehbargo, aceptamos- que cada sistems fue bueno en 3u mMOMERLO ,~

,_' siendo legitimado por las condiciones socicecondmicas imperans

tes durante su vigencia.

€.~ EPOCA MEYICO INDEPENDIERTE:" ~

. La cris15 producida por la guerra de independencia, fue -

‘motivo pnra que.'se crearan dlspoqicioneq que reglamentaran lﬂ-

: <-portaci&n de armas y 1la orgnnlzacian de la pollcia.
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No obstante, 1o fundamental pare ¢l naciente Estado Mexn}
canc fue legisiar sobre su ser 7y funciones, d4ndo mayor impor

tancia al dereccho constitucional y al sdministrativeo.

En resfmen:. En este época quedd una legislacidn fregmen-
tade y dispersa; las constituciones que se sucedierom, no -~ -
‘ejercieron ninguna influencia en el desenvolvimiento de La ~-
legislacidn penal:

D) EPOCA CONTEMPORANEA.

Orden cronolBgico de iz codificacidn penal, segiin Caste-

llanos Tena:

1835 .~ Primer Cédigo Penal; expedido por el Edo, de Vers
erus. .

1862 - Proyecto de Cddigo Penal; interrumpido por la in-
tervencifn francesa. El emperador puso en vigor &) C.P. fran-

ces.

1871.- Aprobacién del proyecto de Cédigo Penal de 1868,
Conocido como Cédigo de T1, o de Martinez de Castro (con ten-

dencin‘de la eccueln c¢lfgien), vigente hasta 1929.

1903.- -Porfiric Diaz ordend una revisién a le leglsla- -
eifn penal; presidida por Don Miguel 5. Macedo. Se concluyd -

"en 1912, en plena revolucifn.

© 1908 .- Haste este afio, en que se expidié el éﬁdigo Fedé—y
'{rul dc'Proééd{miPntos Pennles; los: té{ﬁdnuiéa'dé le T;du;aP 41;
ciou normaron el proccdlmiento nennl en la leglslnciﬁn egpano
13 eapecialmente en las Part1das ¥ en la Novisima Eecopil&—?-‘

. ElOH .

- ; ”1929.- Enr ‘el pericdo presidenclal de Don Emi‘io Portes -
G115 se expidio ‘el C6digo Almaraz, fundado en la escuela posi
’tlva‘.Vigente’del 15 de diciembre de 1929° 2l 16 ue,septiem— -




bre de 1931.

>;931.~ Siendo pregidente de la Repfiblica el Ingeniero Pag

cusl Ortfz Rubie; se expldid el C8digo Penal para el Distrito-

y-Territorios Federales y para toda lu Replblics en materia -~

- del Fuero Federsl; el dfs 13 de agosto, publicado en el Diario

Oficial del dfa siguiente, en vigor desde el 17 de septiembre-
~de ese afio, hasta la techa.

En este afio, tanbién se expide el COdigo de Provedimientos Pa-

nales para el Distrito Federal.

1933.4 Siendo presidente sustituto Don Abelardo L. Rodrf-
guez, gse expidid un nuevo C3digo Federel de Procedlimientos Fe-
‘nalées; que estuviera acorde con la nueva legislacifn sustenti-
va penql de 1931. Actualmente en vigor. i

1949.- Primer anteproyecto de un nueve C8digo Penal.
-1958,~ Segundo anteproyecto.

1963.~ Primer proyecto de C8digo Penal tipo.

1989.- Proyeeto de C8dige. Pensl.

La reglamentaciﬁn y regulacifn de las armas de’ fuego,,se—
debe al CGdigo Pcnal de 1931.- Tutelado por el articulo 10 - -

Constituclonal.




.10,

FUENTES.

1.) ‘Pina,
Rafael de

—

Castellsanos,

2.
’ Fernando

~—

3.) Kohler, J.

—

Margadant S.

I
- Guillermo . F.

~—

Castellanocs
Fernande

5.

Carranca y Truji
1lo Rafil

6.

-

7.) Wendieta y Hfflez
: Lucio

8.) Carranca y Truji
1l Rnﬁl

9.) Carranca ¥ Truji
- 1lo Ra@l

~

BT

;‘il.) Macedo,. -
TTT. U Miguel, 8.

‘_P 25 .

) P.82
ortfz de Montella.

“Porrfa)

,Apuntes pura 1la historia ‘del” d

L8, -

Tratado de las pruebas civiles
(38.,Ed.;3;Méxice: Porrfia,1981)
P27

Panorama del derecho mexicano
sintesis del Derecho Penal.
(M8xico: UNAM,1956)

P.9

El derecho de los Aztecas. Tra-
duceibn del nlem&n por Carles -
Rovalo y Fdz. -
{M&xico:Cia.Ed.Latino.Américsa, -
192k) 129 p.p.

Introduccidn e la historia del de

recho Hexiceno (7a. Ed..Mexico -
Bsrfinge,1986) 232 p.p. :

Panorama del derecho mexicano zin
tesis del Derecho Penal (MExico:
UNAM, 1956) P.10

Derecho penitenciario
(MExico: Porrfa)
P.k5

El derecho. precolonial (México-
PorrQa,1981)

P33T,

Dexecho penitenéiaiio
(M&xico: Porrfia)
P.k5 :

Derecho. penitenciario
(MExico:. Porrfia)

Citado por Carrenza’y
Derecho pcnitenciario (MExicq;‘T

P, Bh

recho ‘penal-mexicano (Méx;co
Edit Cultura 1931)
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CLASES DE PRUEBA.

En el sentido legal, los me-
dios de prueba, o, en una pa
labra, las pruebas son las -
fuentes de donde toma el - -~
Juéz los motivos de convicw——
cidn que la ley declara bas—
tantes, para que aplicados a
los hechos que resultan de =~
la causa, emane nuturalmenCE
la. sentencia.

Mittermaier.

Anies de svocarnos nl estudio de los instrumentos, fore-
mas experimentos. férmulas, actos © tests que se utilizen en
¢l proceso, previa valoracidn gue de ellos haga el funciona~— "
~rio Judicinl'ccmpeteute, para tratar de hallar o verificar.la
verdad de los hechos gue se investigan; denominedos por la --—
Doctrina procesal como medioz de prueba, y, que desde el pun-~
to de vista rormal} sonILAS CLASES DE PRUEBA que seflala el C§
digo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal; no -
hemos podido evitar el comentario por demfis breve, acerca'qe—

ia Justicia.

¥o pretendemos explicar, con lucubraciones filoséficas,~

» su-egeneia o ﬁraScendencia; mfs blen, nos refarimos a ella en
wn plane experimental, como desideratum del hombre que busca%x
su liberac15n de 'todas las fcrmas de apremio ilegitimo o de ="
arbitrariedad.

En todo proceso ﬁenal, el Srgano jurisﬁ@ccional se eﬁ—ﬁ-
1éuenﬁra ante dos tateaé- el deséuﬁrimiento dé‘la‘verdad'renl—
‘de los-hechos y la-aAplicacibn del derecho vﬁ]ido para los mis
.mos. Pero, udemﬁs, tendr& que hecerle can Justiciu.
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Observamos, pues, gue de la Jjusticla se pretenden siem-
pre gus meJjores atributos; gue ses pronta, expedita y gratui
ta; en el proceso, previa valoracidn de las pruebas pertinen
tes, que se le otorgue a quien le asiste la razdn en el fa~-
1lo definitivo. En fin, casi siempre, se pretende hacerla --
rgrkvitar sobhre 1o objetivo de la ley, de la prueba o del prg

ceso.

Pero, por qué no se ha dicho con la misme emplitud, de-
duc, antes que neda, le Justicis debe ser humanitaria e ime-
parcial ¢Por gué se ha soslayado al referirse a su principal
promotor que es el Juez? Seguramente, su drama proviene de -

.que.entre su codificaclén e iméartici&n hey wmls disyuneidn -~
que: articulacibn; se interpone entre ellas el Juzgador, el -
hambre, ‘con su doble faz: carne y espfritu, virtuoso y peca-

“‘minoso, razonasble y falidble.

Desde este punto de vista, el problema de la justicia -
es el problema del Juez, el mﬁs complejo del Estadc y del de
' récho;‘o sen que para la Justicia el prohiemn nc es selo de-
pruebas o de leyes, sino de hombres PROBOS gue la sepan im--
- partir. : ' ‘

El constituyente de lSl{l)en su Exposicidn  de Motivés,
aeﬂnlé la  ingente necesidad de impartir Justicia, por tal mo
~tivo, la institueidn. del njnintorin Pliblicn presents’

'_vac;ép de.sepnrar la funcion.indggntOrin de-1la pernecutoriuk
.que hnstn ese momento habfan tenido bajo Su tﬁtelayjhridicd;"

los’Juecea: Expresfindose en los términos sigulentes:~

"Los Jueces mexicanos han sido, -
~durante el perfodo corrido desde
la consumacifn de la independen-
‘cila hasta hioy, iguales.a los Juge
-oees déla épocu colonial' ellos—
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son los encargades de averiguar los
delitos y buscar pruebas, a cuyo =-
efecto siempre se han considerado -
autorizados a empremder asaltos con
tra los reos, para obligarles. a. con
fesar lo que sin duda alguna -desna-
turaliza las funciones de la judica
tura”

Continuendo con el estudio del elemento probatorio; co--
rresponde ahora abordar su apariencia o manera -de presentarse,
‘que ha ‘de tener .para servir de medio de conviceidn; con lo -~
cual se llega, naturalmente, =2 laz enuﬁeracicncs‘quu haeen -~
los C6édigos sobre este punto, mids © menos simllmres. Con ex—-
cepcidn del Enjuiclamientc Federal de 1934, el cual en su ar-
tfculo 206 ha rrescindido de toda enumeracidn especlal de me-
dios probatorios; admitiendo como pruebas todo aguello que se-
presente como tal, siempre que a Juicio del funcionario que. =

_.practique la averiguac‘Sn, pueds constituirla. (2)°

El legislador, partiendé de la Doctrina'Procesal, de ex-
periencias obtenidas en- tribunales, de ruéntes,reales! y de .~
la propia vida sociel, ha reconocido y aﬁtérizadc,diversoé me

“dios que sirvan Y 5e empleen en:el proceso para probur,.paré-
iog:nr el convencimlento del Juez sobre los hechos que’se in-

vestigan.

Estos medios aunque difieren entre af segﬁn su natﬁraie.;
za y modos . de realizarse, dentro del’ procedimiento probatorio,

deben coincidir de manera genernl en dos nspectos‘

a):Que. o sean contrarion a la moral o el dcrecho y
) Que su produccién se haga conrorme & ‘las ncrmns esta»

blecidas en el propin procedimiento probatorio.




Todas aguellas cosas, personds o actos de &ztas, qle le—
gdlmente-sirvun para -probar, todo lo gue sea fitil a este fin,

y estd, ademfs, autorizudo por el legislador, es un medio de-

prueba. Son las fuentes de laa que el drgano jurisdafcéional-~
obtieﬁe los fundamentos que le producen la conviceidn acerca-
de la verdad o falgedad de los hechos que son materis del de--.
bete y objleto de la prueba.

En otras palabras: El Juez penal tiene que valorar Jurf-
dicamen4te los hechos c:nhcutrudos en la instanciaj; y como es-
tos ocurren ain que aqunl esté presente, no puede. menos que -
valerse de las cosas, de les personas o actos de égtas para -

conocerlos; estos, son los medios de prueba.

En nuestra Justicia pensl son medios de prueba, aguellas
rormalidades o usos en que se exterioriza su prélctica’y éue,—
teleolégicamente, se cmplean para obtener el reconocimiengo’{'
de ls. verdad indagada en el .proceso. El Cédigo. de Pfocedimiegi
tos Penales para el Distrito Federal, en su articulo 135, re<

conoce los siguientes medios de prueba:

.T..La confesifn judicial;
LI..Los documentos pidblicos y los privados.
SITI. Les dlctiuenes de peritos;
IV La.inspeccidn judicialj
V. Las declaraciones de testigos, y
VI. Las presunciones.’
También se admitird como prieba todo
" aquello. que .se presente como.tal, siempre
“que, a-julclo del funcionario que practique
la nveriguaciﬁn. pueda constituirla.
Cuando dste lo juzgue necesatlo. podrd, por
cualquier medio- legal, establecer la auten~
-sticidad de .dicho medio:de prueba.
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JERARQUIA JURIDICA.

El grodo de certeza al que puede conducir 1u'pruebn de~-
pende de la calided de €sta. "Existe, - dice Simonin(z)pues;
uns Jerirquia de la pruebs que hay que tener en cuenta b&ra—
valorar el grado de confianza gque conviene tener en la diécg

sién-e interpretacibn del hecho jJudicial".:

Para establécer la prelacidn (grado de confianza, para-
Simonin) de los medios de prueba, es indispensable estable--
cer previamente une clasificacidn de esos medios. La que - -

afeqtuamon enseguida, se busa an 4 oriterios diferentes:

Criterio Objetivo.

Directos: Llevan la .certeza el énimo del juez como resultado

de la ovbservacibng
Indiréctos: Estos ‘1a llevan; coemo renultédo de referenclas o
| inferencias. i
,lériterio'Suﬁﬂétivo.'
\‘Pers;nPI;S; Son‘l;s personas. f{sicas cuye éspiritu consqfva;

los rastrus mucafnices.

‘Renles: Son las cosas meterisles. que conservan ¢sos mismos = 7

rastros,

- Criterio Formal.

Principsles: Tienen existencin:auténomﬁ."

Seéﬂydériqs: Eet&'bondfcionhdé‘u 1a devlcsfprincibaiés.:'.u
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En realided, seflala Arilla Baa(3), no existe una prela-
cign 16gica rigurosa entre los medics de prueba.- Sin embar=-
go, sefiala &ste sutor, los tasados, cuyo valor probatorio de
riva de la fuerze que les cocncede la norma, deben prevalecer
sobre los no tasados. Los directos, a su vez, sobre los iﬁ—-

directos y los reasles zobre los personales.

Esta prelacidn, ~ dice el mismo autor - sujeta a las re
glas de la sans crftica, pvermitird, em su . caso, deéidir losg-
conflictoz 16gicos entre la tesis acusatoria y ls antitesis-

‘défensive, La crtica judiciel ha formulado, al réspecib, -

-lag siguientes normas de veloracifn,

a)La negativa total y absoluta de la tesis, de suerte -~
que:el acusgado, sin ofrecer ni rendir pruebs alguna, niega «
1a acusacibn. La carge de §sta recae sobre el Ministerio P-
blico. ' :

B} A la prueba complets de la tesis acusatbria heche -

gbatrnﬁciéﬁ‘dc la antitesie defensiva, se opone directamente

©la .de esta filtima.

En este suﬁuesto, como la segﬁnda.viene-u opénérsé di~-
rectamente a la primérn, aungque no estuv}ere fundadakmﬁs'gué
en.la verosimilitud, la sentencia no podrf COndener, puesto-

.quu 06 ‘buy certessa en ia causs ‘que excluye la nronanxliaad -

. de. lo contrario. . : . - e

e) A la pruehu completa de-la tesis acuuutorin, que lu-‘;,’

- contraulce de modo indirecto.

_En- este caso, surgc la:dude, que veda el nacimiento ﬁe—

Sle certezu en el éuimo del Juez.
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d) Por ltimo, en el supuesto de que la prusba de la acu
sacidén o de la defensa, en sus respectivos casos, se halle eg
derezada contra la c¢redibilidad de un medio de prueba de la -
contraria, el juez. dilucidaré si, eliminado ese medio, subsis
ie o no la cerﬁeza.

A) PROCEDIMIENTO PENAL MEXICANO.

(4), estf constituido

El procedimiento, sefiala Arilla Bas .
‘por el conjunto de mctos vinculados entre si por relaciones -
de causalidad Yy finalidad y‘rcguludos poyr normas Jﬁridicés, -

. eJecutados por los Srganocs perse¢ntorio y jurisdieccional, en-

el ejercicio de sus respectivas atribuciones, para actualizar
sobre el autor o partfcipe de un delito la conminzcidn penal-

establecide en la ley.

No hay que confundir, sefizla este autor, cuando menos en
.mnteria penal, el procedimiento con el proceso. El proceso ea{
por lo que hace a Héxico, el perfodo.de procedimientcs que,‘-
‘como veremos posteriormente, se inicie con el auto de rormal—
prisién.

Carios M. Orcnoz(s), eiguiendo a Rivera.Sian, indica -~
que ‘el procedimiento estf integrado por tres periodos, 8 gao-
ber.

12) ‘De preparscidn de. la accién procesaivpenplj'qﬁe'coﬁy'.
prende de-la denuncian-o la querella, hasta la consigndciéng

. 22) De preparacién del proceso ‘que comprende del - ﬁﬁic‘
Qde radicacién, al auto ‘de término conatitucional. -

3.) Del:proceso; que a'su,vei_sé ﬁub-d;vide en_kipaicéég
mfsie . D . L L . N . -
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3.1) Instruceién. (del suto de formal prisidn. o sujecibn

a proceso, al que declara cerrada la instrueccidn)

3.2) Perfodo preparatorio del juilcio (del auto.que declg

re ‘cerrada la instruccién, al que cita pare audiencia)

3.3) Discusibn o audiencia (audiencia de vista)

3.4) Sentencia (desde que se declara visto el procedo, -

haste la sentencia.

1.~} Elvpuriodé de preparacifn de la aecibn prpcesnl'pe-

. nal, estd & cargo del Ministerio Péblico, por mendato del ar-
~tfeulo-21-de la Constitucidén Polftica de los Estados Unidos -
:'Mexicanos, el cual establece, para €ste lu atribucidn de'per-
seghir delitos, esta atribucidn, eseribe Oéorio hig Hieto(é), -
" ge refiere o dos momentos procedimentales: el prepfocesal ¥
‘el pfocesal; el preprocesal abarca preclsamente la averigua—- -
cisn previa, constituida por la actividad inveatigadora del -
Ministerio Pfiblico, tendiente a-decidir sobre el ejercicio 0=

abstencidn de 1a accién penal". el mencionado artfculo 21 - -
constitucional le otorgu por una parte, la fphcisn ipveétiga-
dorn; auxiliudo por la policfa Judicial' pdr oirA, una gérnn~’
t{a para.les individuos, pues solo el Ministerie PGblico, pue )

.de’ investigar delitos. Iniciando la investignoiﬁn a farti"
del momento en ‘qie tiene conocimiento de un hecho - posiblemen

1'tc delictivo, 8 través de una denuncia, una acusacifn o una

querells.

‘La actividad averiguador - primera fnse de la tunci&n

pnrsccutor ial~ recLbe en ocagiones, el nombre de diligenciua- O

de' policfa Judicial En estricto sentido, no se trata de dos—‘3

~...#
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linstiﬁuciunes autdnomas, sino subordinadd una de otra. Las -
diligencias d¢ esa corporacidn ( Policfa Judicinl) no son - -
6tfﬁ cosa que las de averiguacidn previa, y las practicadas -
por individuas perteueciehtcs a ella, en su caso, solamente -
serfin vAlidas, si son dirigidas por el Ministerio Pdblico. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha resuelto que "cuug
do el Ministerio Pfiblico sctfia en su carfeter de autoridad y-
Jefe de la”Policia Judiecial, el Juez puede atribuir eficacia-
glenargrobatoria a lus diligencias que aquél practique,:sin -
incurrir en violaciﬁn al artfculo 21 constituciouél" (Compila
ciﬁn de Jurisprudencia de 1917-1975. Segunda parte. Tagis 233

Por:.su parte, lo funcién. persecutoria se integra con dos -

giuses de actividades:

"’A.) Averiguscibn previa.

B.) Bdeécicia,de 1lg accibn .penal.-

l;) AVERIGUACION'PREVIA;

( Y,

pa procedimental durunte la eual el 6rgano investigador reali‘v

- Se puede definir, seﬁnla Osorio y Nieto "eomo - la eta S

za todas aquellas diligencias necesaring para comptobar, en: -"

ST cuso, el cuerpo del delito y ln probable responsabilidnd,

benel"

_y—pptarrpor el ejercicio o &bstgnci&n de lq_apcxs'

(8)

o del cuerpo del delito es muteria del ‘auto de formal prisxﬁn,

Es cierto, escribe Arilla’ ‘Bas:

: ,pero no 'lo es menos que los elementos pare comprobarlo deben
g faportados _por el Ministerio Pﬁblica, que es'a quien co-

N rresponde la iniciativa procesal

voquela comprcbaci&n ——:"tu
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En la averiguacidn previa, seilala Orono&?Ll Ministerio-
Piblico se convierte en un suténtico Investigador, realiza -
diligencins en busca de las pruebas que le permitan acredi--
tar su dicho, ys sea én el sentido de que los elementos del-
delito se encuentran comprobedos, y que lo presunta responsg

bilided se haya acreditada

taﬂ diiigencias de carficter obligatorio para toda clase

de delitos, los contienen los nrticulos Qﬁ a 103y 121 a 123,

>y,123 de los ordenamientos adJetivas vigentes, local 'y tedé—
ral, respectivemente. Asi como phrn las‘diligencigs obligaté

riass de delitos en particular.

,Esids congisten, en su conjunto, .en "dar fe de lnsiper—
sonas- y de las cosas 4 quienes hubiere afectado el acto de--

lictuosao®,

Dar. fe, dice Arilla Bas
de une manerajuut§n€ica,_la existenciu.déipérnonas,'lusa;gs—

B S T 112 Bas 1), es tanto coms establecer,-

.y cosas y describir las caracterfsticas ‘que piesenthﬁ y el =
estado que guardan. Las daciones de fe, tan usuaLéa efitre no

- sotros, 'gonm, en definitiva, diligericias de. inspeccidn ocular"

Diligencias discrecidnales: Son todas nquellaé qué, a,fr

 Juic1o de,quién las pfuctidue, sean necesarias pare lpgrnr‘;"

“los‘extremos anteriormente sefialados.

:Para la précti
’nrilla

'malidades exigidns por.las normas gue regulan la prueba

‘de. 1& averiguacisn previa, concluyc¥'

ﬂ.
11} : .
u( ) &1 Midlsteris “Ebli:; »c.gaduu“ri a. lag .

’ ACCIoN PENAL:
“La agci5n‘pena1; afirpaicgofio_y Nieto(lz),>es la atri
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bucidn constitucional exclusiva del Ministerio Piblico por la
v;cuul pide sl Srgano Jurisdiccional competente, aplique la ley
penal & un caso concreto”

(13)

La aceidn penal - comentn Pallares - se funda en el -
‘derecho que tiene el Estado de castigar a quienes han cometi-
do un delito, Este derecho - seflala este autor - tiene el nom

.bre t€cnico de "pretensidn punitiva'

CUERPO DEL DELITO.

Siguiendo. el planteamiento de Osorio y Nieto(lk),

enten—
demos, Por cuerpo del delito: el conjunto de elementas (oﬁji
tivos, subjetivos o normativos) contenidonm en el tipo penal,-
en relaciﬁn a 'la ejecucldn y sus circunstancias.

‘ Considernmos_necésario seflalar que, sobre el particular,
‘exiuten dos fases. distintas: la integrecibn del cuerpo del dgv'
lito 'y la comprobacifin del mismo. (&ésta la estudiaremos en 1la

ingtruccisn) " Por integracifn, dice Oronoz(LS)

N entendemos -
que ‘dicho término hace alusidn a une cosa con la @ctalidu& de
sﬁs elemenﬁos, es decir, con sus partes integrantes y que‘en-
el Embitd processl se encuentra referids a una actividad per-
ifeciamente sefialada en la fase de averiguacién previn,’que -
por lo mismo .es.de la exclusividad del Ministerio Pﬁbl1co, ya;

sea federal o comﬁn

PRESUNTA RESPONSAﬁILIDAD.

" Es la probubilidad razonuble de que una persona deter-‘:
Vminnda haya cometido un delitoy exiatirﬁ cuando del cuedre pro{
'cedimental se deriven elementos fundndos para conuidernr que-- -

un - individuo es probable -sujeto activo de ulguna forma de auta

rIn, concepci&n preparaciﬁn Q. eJecucién o 1nducir o compele .nﬂ 7
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;.A otre & ejecutarlos. Se raquiere, para la existencia de la -

preéunta responsabilidad, indjcios de responsabiliddd; no_ la-

”ﬁruebaiplena de ella, pues tal certezs e3 materiu de la sen--

tencla"

CONSIGNACION.

" Es el.acto por el cual, de manera escrita, el ministe«
rio pﬁblico ejercita la acclbén penal y expresa 1a pretansi6n-
punitiva ante el &8rgano jurisdiccional"

PREPARACION DEL . PROCESO.

En nuestro procedimientb penal; estf integrado por‘inBA-'

siguientes partes: Auto de radicaci8n; declarncién preparnto-

rin N'd Auto de término constitucional.

.Veumoa«en que consiste cada uno:

5Aufd'né RADICACION:

e e A S

v se" le 1lama tamhien, auto de incoacczﬁn [} de inicio, en-

}él se indica el afa y la horsa en que se recibi6 la conaigna--

-

.-dor ndquiere 1u ohligucién de decidir aobre

”ci6n. Desde ese mouento, y dentro de las- proximaa hﬁhrs., el-
,Juez deberé tomar al indiciado su declaracién prepnrutoria,--
“rtendré adem&s 2hhrs. para resolver su situacién Jur(dicn (ur-
:~£§fcg;o ;9 constitucional). Como 1Imit=, se le otoruan 3hr

nés.

FiJa la Jutisdiccién del. Juez, quiere decir que e‘

as cueutioneu Ju

ifdicas que gean sometidna ‘a su eonsideracién.
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. Vincula a2 las partes con el 8rgano Jurisdicéional; y su-

Jeta & los terceros con écte.

DECLARACION PREPARATORIA

"Es la narracidn que hace el indicinde, de los hechos que
lo.condujeron ante el Juzgador.
: ] Antes de iniciarle; se le explicarﬁ en .que connlste la =~
conducta ncribulda - nomhre del delito - y los generales de -~
‘.re8u acusador; para gue dentrq del término legal, y en uud;en—-
‘eie pﬁblicn; ratifigue su dicho ante el érgano investigador o,
en su caso, narre los hechos presuntamente 11fcitoss (base ==
: ‘éonstitucibndl)

"AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL.

El'drtfculu 19 constitucional indica que toda detenciép-"
‘na.podrﬁ exceder del términd_de 72hrs.,. sin que se Justifique
fcdn'un auto de. formal prisidn; lo cual. uignifica”Que tamhiéni

se puede resolver en sentido contrario 8 la privaei&n de 1a - ' ¢1

_libcrtad.‘

. ;Existen tres posibles ‘soluciones:

‘A)-Sujeciﬁu a proceso sin restriccién de la libertad per-
z '_' sonal.

'leertad por falta de meritos con las reuervas de 1u
ey :f”,: . 5 : R

lFormul prisiun, o pris;dn preventiva. .jA

‘primer cnso se’ nplica cuando la pena correspondiente
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.no excede de un afio de prinidns es competeqte, el Juez Mixto-

de Paz.

_ En el -segundo, el juez estimd que no quedd comprobedo el
cuerpo del delito. nl acreditadas le probable responcablilidad -

pensal .

En el tercer caso; el criterio de la Corte es ilustrati--
ALCH ‘ ‘
"AUTQ Dﬁ FORMAL. PRISION.- Para motivarlo, la ley no eii-j
ﬁée q&g‘sé tengan pruebas completanente clarau_que establegégn
de modo induhitable la culpabilidad del reo; requiere unica--
ménte, que los datos hrroJado" por la averiguscifny sean’ o

"bastantes paru comprobnr el cuerpo del delitoc y hacer proba~~

: ble ln responsnbilidad del acusado"

Quinta Epoca-

»,TcmovfI, p&g.lQTL. Pina y Pastor Ignacio, 
- Toms. IV, ﬁég 767 Ostria Mnrinuu Otolio
Tbmckzv, phg. 195. Asuilur Mnnuel

“Tomo :X;‘pﬁs. 217.: Garcfa Macerio

.Tomo xIII, pEg 67h Guerrero Javier :

‘ 'A'p‘g’ndiﬂcé 1917:;19’{5.;Pr1_.meré sala Num':shf.pai; 18

Sy

2.—) P R o C E s Q.

Cu rpo del Delito. (Ccnceptn)

hEL concepto de Corpus Delicti, atirma Jimé &7 Huertaf



s’ medios especificnmente seﬂnlados' por 1a 1ey,
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es de vital importancia en el sistema penal mexicano, pues sg
bre €l descanse necesariamente el proceso y los criterios que
lo rigen; empero resultarfa erréneo negear la trascendencis --
que tienen al Derecho Penal Sustantive, por ser el eje sobre~
el que gravita todo el sistema, dejando sentir su "impronta =
en ln dogmAtica del-delito, y cn eza forma eapecffica en el -
_estudic de la tipicidad como certeramente subrayan los profe-
sores Gonzélez Bustamante y Franco Sodi, cuando afirman qué—
para madurar el concepto del cuerpo. del delito es muy ﬁtil el
" estudio de le teorfa de la tipicidad",

COHPROBACTON .

Pa;a su com?robucién, el ordenamiento adjetive Locni - ;
:(articulo 122), seﬁain, por un lado, réglas generales para_;—
acreditar los elementos que integrﬁn el tipo penal - Qonducti'
o hecho delictuosd -, ¥ por otro, la existencia de reglas es-

" peciales para clerto tipo de delitos (contra la vida, la'intg
gridad_corporal y el patrimanio). No obstante, por ig nhturé—.:‘
leza. en que se desarrollgn-loé ilfcitos, €5 davle permitirles _,>; -;

~51 Juzgador que se le faculte para allegarse de los.medios né : '

cesarios. que cada caso -eoncreto requiers para. que utilizpﬂd0<

los diversos medios a su alcance logre reunir los estrictamen

te neceaurios ¥ con.ello comprobar el cuerpo del dglito.

. Sobre el particulur, ‘la Corte csteblecid:

; "CUERPO DEL DELITO. AMPLITUD DE LA PRUEBA.- EY juez nat;
’;ral gozu en principio de-1las méa amplias facultudes para: la -
»comprobaci&n del cuerpo del delitc,kaﬁn cuando se aparte de
.on tal- Ae»
3 que 105 empleados no’ lmpugnen don la propia ley,‘ 16 mor
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.0 con las buenas costumbres.

Sexta Epoca, Segunda Parte
Vol.ILL, pdg.B87. A.D. b150/56. Elpidic Salvador Santiago
Unanimidad de votos. v
Vol.XLVIII, plg.Tl A.D. 7169/60 Zenon Rodrlgucz Orozco
Unanimidad de 4 votos.
“Yol. LI, pég.95 A. D. 3069/61. Perrecto Reyna Dominguez
. 5 votos .
© yol. LVII, p&g.18 A.D. 1101/59 Eucario Garefa Cruz y - = -
Vcoass. Unanimidad de 4 votos,
Vol, LXI,-pég.11. A.D. 6045/60 Roberto Xasme Pineda 5 vo

tos,

Apéndice .1917/1975. Primera Sala. Nim.92, pﬁg‘zoo"(zq)

En rigor, con relncién a la prueba, que es objeto de'- -
nuestro estudio, tenemos que considerar tres perfodos en el -
prcceso penal;. los cuales’son ‘enunciados por el Jurldcousulto

Moreno Cora(zég la nlguiente maners’:

l - Lo que se llama primeras dillgencias
En- ellas el objeto principal de ls prueba es la existencia ——i'
: del cuerpo del delito, y.de una manera secunduria la perscna- S
N del delincuente. ’

neston

: 2-— La instruceidng durunte ella y dﬁndonn por supn
que ne cometié un delitc, ln pruebn tiene ‘por obJeta prin

'pal la- persona ‘del: delincuente, si b1en puede volverse a dig
cutir 1a existencin del’ delito. : g ‘

3.— El Juicio, esto es, la discusién y estimacién de la~



"B cade uno de estos tres periodos, - dice el mismo au-
tor, ‘la pruebe tiene que recper sobre dos puntos, que tebrica
mente pueden considerarse independientes el uno del otro, y -
que muchas veces 1o estan en realidad: gue son el hecho delig
tuoso y la persona delincuente, 1o gque ne sucede en 10s nego=-
cios civiles. En los procesos criminales: - concluye el ilus-’
tre eseritor - hay que probar ante tode que se ha cometido un
delito; asi lo exige la ley y as{ debe ser; pero ! qu&nta com
plejidad nos ofrece el doble objleto que se persigue en un prgo
ceso! Unas veces, la persona del delincuente, se presenta co-
me del todo independiente del delito: se ha enconirade el ca-
ddver de un hombre; este hecho estd plenasmente probado, 'y bas
ta ‘para abrir un procasﬁ; pero, { qui@n fué el autor del homi.
cidio? Nadie lo sabe, y por 1o mismo, los nedicz de averigua-
ciones que para investigarlo se empleen, tienen -que ser diyeg
sos de los que sirvieron al Juez para cerclorarse de 1n'exi;—
tencia del delito.”

"Se descubre el mutor del homicidio; lo afirmae, pero.ale-
‘g8 que obrd en legﬁtimu defensa. Aqufl yn no son bastantes las
pruebas de lo que se llama el cuerpo del delitu.fsiuo ﬁe_néég
sita ‘saber por qué motivo y en. que cirpunstaﬁcias‘fue privnda"
de la-vida? las heridas que ‘en &1 se enéuentren,'lhs°huellda-
‘que.én su cuerpo haya dejado lnrlucha que se supbnéfsoatuva--
con’ el ‘presunto delincuente, podrén ﬂervir de 1ndicios pare -
Juzger de la .verdad o falsedad de la excepcibn que ale36 el %
'inculpado, pero’ tules indicios no se refleren & su personn, :

aino al hecho mismo ‘en que consiste el delitc

. 3.- EJECUCION DE -SENTENCIA.

" La sentenciu - escribe Arillu 335(22)

sorio culminnnta de la aptividad del 6rg:no Jurisdiccional,

Tes el acto deci
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el cual resuelve si actualiza o no sobre el sujete pasivo de

1a accibén pensal le conminacidn penal establecida por la ley"

Lo, sentencla - sefialas el mismo autor,- ‘es el resultado-

de tres momentos: de crftica, de Juicio y de decisién.

De critieca (filosbfical, consiste en la cperacibn que -

realiza el Juez para formarse la certeza.

De julcio (18gico), consiste en el racioccinio del juez~-
pare relecionar la premisa que es la norma con los hechos . --
_elertos. :

De. decisibn (Jurfdico-polftico), consiste en la activi-
dad que lleva a cabo el Juez para determinar si sobre el au-~ .
Jeto pasivo de le accibn penal se actualiza el debe:ljurfdi-'

co de soportar lag cdonsecuencias del hecho.

EL proceso,’ aegﬁn hemos analizado, con la bdbrevedand nece
s&ria en un trabajo téticn, como- el que nos ocupa, €8s un mé—
todo de investigaciGn que busca la verdad' de los hechos en -

él dilucidndos. mediante la aplicaciﬁn de ‘los elementos.de -
pruebs necesarios, qsf como la aplicicidn del derecho que e

‘ rresponde a.tmles hechos, ¥y gque tiene una .conclusidn normdls

que es la sentencie.’

La verdad - legal - con que se concluye én’lulseniehciar S

86lo se tendrd como tal cusn&o estu ‘ddquiers’laledlia ad dc e
’fcosa Juzgnda. (cosa Juzgada - gsoribe Dqu de: Leén(23) .

ila autoridad Yy eficacia que adquiere una sentencia juéici&l
7cuando ha quedado firme, cuands no . cnben ccntru ésta recur-
Vaos que puedan modificurla") : 3 :



67.°

En consecuencia; existe la cosa Juzgada cuando la. senten=
cia causa ejecutoria, es decir, ADQUIERE APTITUD PARA SER EJE-
CUTADA.

Nuestro sistemn penal consagra le cosa Juzgads de manera-
indirecta, a través. del principio "non bis in idem" (nb otra. -
.vez sobre lq mismo o no dos veces por la misma causa). Posbtu ~
lado como derecho fundamental del individue en el artfculo 23;

" Constitucional (federel); el cual dénota la presencia 'y efica-
cid de lw cosa juzgada; siendo ésta presupunesto indispensable-.
de la .garantfa de "gue nadie puede ser Juzgado dos veces por =
el misme delito" .

‘_Loa ordenumienton procesules vigentes, tampoco aluden a la co-:

sa Juzgndn de ‘manera expresa, sin cmbargo, en sus numerales ==

360 {federsl) ¥ 443 (local) ce réfieren a laus sentenclas irra-::

vocables que .causan ejecutoria
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JCAP ITULIOIV

LA PRUEBA Y SU IMPORTANCIA JURIDICA




Ti.

Si el procedimiento es indis-~
pensable para la aplicacién de
la ley, 1la prueba es, & no du-
darlo el punto capital y aten—
dible del procedimiento.

C.J.A. Mittermafer.

Antes de avocarnos al estudio de la prueba, en st aspec

;to formnl, congideranos. pertinente, por rezén de la propia~
mnteria, anulizar en primer lugar su. importancia, en lo par

ticular’y en lo Juridico.

-En_todo tlempo, se ha subrayedo el papel sobre~saliente

o de i; prueba, pﬁesto que la esmerada 'y oportuna scredita- =

.eién de lo'que se pretende demostrar, nos pone en contacto~
con la vida misma, con el incidente‘existencial del indi#il“
duo'y‘de 1a socledad. En este sencigo 1z nocidn de pruébaﬁ.
éstﬁ presehte en todas laﬁ manifestaciones de la vida humd-ﬁ

. ‘ne., . .

. La: prueba, en si, crea una necesidnd en el individuo'-

_ln necesidad de probar. "La prueba, afirma Dfaz de Le6n(1)

‘es un imperativo de la razén, es un Judcio ‘que denota ln ne

3cesidad iutelectual { ¥ real ) de que se confirme todo nque‘:
110 que se quiera considerﬂr como cierto Se ostenta como

,algo ineluctable ¥y casi natural en la mayor parte ‘de’la ac=-".
tividad del homhre.‘; .

Sc recurre B élla” para convancerse de la vernsimilitud-f'

{de los hechos ocurridoa en’ el préterito, nea ‘que el conven—u
'cimiento sirva 8 uno miamo, o bien. para lograr ln persua- <
‘cign de ‘los’ demﬁa, cual ocurre; pnr ejemplo, en el prcceso-.
Sdonde las pnrtes ‘Be dirigen con sug pruebas al Srgano Juris
'fccional. estimnndo reccnstruir el pasado, pnr tratar de-}\

lograr su- ccnvicciﬁn.?




o dader&, ¥, de esta suerte, el acceso 2 1d Justicia. con cuunto

12,

Hemos observade que la prueba ho es un - tema Aialgdc o, -
particular de elguna ciencia, dade que ataile tanto al proceso,
en forma direcﬁa, como ‘al Estado, & lo Jurfdico 'y & la Justi-

cia; sin la prueba el derecho serfa clego.

En el fondo, todo lo Jurfdico, 1o Jurlﬂd1ceional o lo -
procesul descansa y se hace factible en la prucba, par ser és
“ta la que en realided da verdadero soporte a la Justicia,.a la

.seguridad Jurﬁdiba del gobernador y a la achuaciﬁﬁAconstitucig
“nal. de 1o §rgnnos del Estado.

{2y

rééimen de la prueba, uno de los cgpifuloa nls sugerentes del-

Sobre el particular, Garcfa Ramirez , afirma: "Forpa el
“‘derecho procesal. En la'pr&ctica, la getividad prébatoria éoéeé
: importancia descollante para la buena 'y justn marcha del proce-
dimiento. De hecho, no ser&n la culpabilidad ni la inocencin -
les determinnntes por si, ‘de una sentencia regida por la Just‘

cis, sipo,ésta Be aupedltnr@, en todo caso, . a 1a m§g o menos -~

feliz actividad brobatéria que tenga el‘progego pomo'escéﬁurid'

Del anterior corolario se desprende que cuando se ubica a .
la prueba como requisito indispenaable pare . lmponer una’sanc - B
c16n penal;, se anlvagunrda con ello la aeguridad del dabido‘--> .
'_Aprocesoﬂ +tutelad aen ;us constituciones de los estndns demonrﬁ B

ticos, como,gnrﬁntfa indiyidnal.

E : Nuestra upiniEn._La prueba, pues, es el 1nstrumento de pu”'
se hecia la verdad - ‘esa verdad relativu n ln que el proceaa -
aspira-'la ﬁnica que puede atrapar, incluslve bajc lu preten'

sién penalista de” ndquirir la verdad hiat6rida, 1& verdad ver-

tengu eeta, humannmente, ‘de conveucionul y discutible. ” He
aqui la 1mportaucia JurIdica de la prueba." !



3.

LA . PRUEBA.

En general se llams prueba tode
lo que sirve. para daynos certe~
ia acevca de la verdad de una -~
proposicifn, La certeza estd en
nosolrog; la verdad, en los he=-
chos. Aquélla nace cuando uno -
cree que. conoce a fsta; mds, por
‘la falibilidad humana, puede ha~
ber certeza donde no.haya verdad
y viceversa. Unicamente en Dios- ¢
se unifica-la una y la otra. :

Francisco Carrara.

La prnehn y 1o que le es reletivo, constitnye una de los

1quntoa ptincipales, ¥ también de los menos esnlnrecidaa de la-
ciencia jurfdica; no =sole en ¢l plano procesal = civil.y penal‘
~, sino-en todas ias cutegor{aa del proceso; dende la unidn’ ==
conceptual ne. se has logrado debido a los propios cultivadoree,
>’que seglin particular criterio, han tratedo 1o relativo a:la -
misﬁu.’

Por ser este estudio de carfcter Jurfdico, es indisfeﬁag~fu
ble incluir en €1 los enfogues que hen. dedo aiguhos’esthdib;};
s0s dg la pateria - juristas procesalistes -~ para explicar su

“egencia. ‘ : ‘ o S

“Jos& Vicente y CAravantéa(z), tratedistu espnﬁol, escri-'

bi€; "La palabra  prueba trae su etimologia segfin, unos, del ad
verbiu prohe que signifien hunradamont A par Lonsiderars

obra cun houxaéez el que prueba 1o que pretende,'o segﬁn olrg
,ffde l& palabra probnndum que significa recomendur, aprobar

.experimentar‘ patentiznr, haaer fe.‘aegﬁn expreaan variau le
(yen del:: dereeha romana" “Segﬁn otras acepcicnes - agrega ul
Lrntadistn en’ comento -, la palabra prueb&, Q bien designs




los medios probatorioc o elementos de conviccidn considerados
en-si mismos, y en este sentido se dice que una parte se hella
o' no.-asistida de prueba, y se distinguen los diversos hechos-
provetorios admisibles en Juicio, o los distintos @éncros da-
pruebas Judiciales; V.gr., las pruebs Liteyral o por documentos,
1o oral o por confesidn, le testifical, etc., o bien expresa-
la p#labra prueba el grado de coﬂvicccién o 1a’certidumbre -

que operan en ¢l entendimiente del juez aquellos elementos"

(W)

‘eomo autor de un ‘hecho al que la ley sefisla consecuencias a--

“cuando un individuo aparece -

Mittermaier , opina que
flictivas, y siempre que.se trata de hacerle aplicacibn de -
elles, la condena. que ha de recaer descansa en ls cerbteza de~
los hechos, en 1la conviceifn producida en la conclencia del -
Juez, déndose el nombre de prueba & la suma de los motivos w-

gque producen la certeza"

En 8u acepeifn mfis genérien 'y puramente légica, geflala ~
Floriam 5 , pfueha quiere decir, a un niomo tiempo "todo me--
Cdio que produce un conocimieﬁto cierto o probable acerce de’ -
cualquiler cosa y, agrega, en sentide mﬁs amnplio y haciendo -
abstraccifn de las fuentes, significae el conjﬁnto'dg motivcs;
-que nos suministren ese conociniento. ‘La priméra; concluye, «

es una concepeidn subjetiva y la segundé es obJetiva'

“.Por la‘runcién'que is prheﬁu deseupefia ¢n cl'pro:esc;

6)

i Alsinn( N 1a define: "Como le comprobacibn judicial ipor 1aa‘

modos que la léy‘estnbiece, de la verdad-de un hecho entrover."

tido en el cual depende el derecho que se pretende

(1

“Rosemberg'’’; afirma: "Que la pnlnbra prueba no signifi-,

‘ea ﬁnacamente la actividad prohatoriu gesti&n de 14- prueba,v
8l no también el medjo de prueba o sl recepc16n ( la prueba'

“eln’e
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mediznte inspeccifin’ ocular) o el resultado de la prueba { se
ha producide la prueba)"

(8)

Por su parte, el ilustre jurisconsulto Morenc Cora V-

" que ‘la-

siguiendo el planteamiento de Mittermaier, seiinla:
palabre pruebs es cusceptible de ser tomada en dos acepcio--

nes diferentes. Unas veces significa los medios que la parte

emﬁlea_pura‘fnndar 1e conviccidn en el snimo del Juez; y.- '~
otraslcompreuda el conjunto de los motivos que obran en el -
Psp{ritu de Este para-concluir que soi reales y efectivos -- .
los heehos que ante 81 se han alegndo, como generadores del-

darecho que eutﬁ lliamado a declarar" -

(9)

‘Tulio Acere , quien a su vesz sigue 2 Moreno Cora, re—
',salta dos conceptos globnles- el que considera a'la pruebu——

. como material tendiente & producir cierta convicciﬁn, y el =

que atiende al resuliado y fuerza de. la convi_cciﬁn misma.

",Aei se llega, scfiala este autor, paraddjicamente a'de--

eir que "hay pruebas que no prueban® o- que ", Meaga prueba ‘no-

”habe'prueba", pesando sucesivamente en la misma- frase, del -

Iuno al otro aspecto de las: nignificnciones ¥ expresando que— S
tal o cual constancia o manera con que se intentﬁ el conven<
bimiéntd en'un cgso 4ado, no Jalcanzb el fin apetecido -de  pro’

dueir 1& demostrucién 9 lu certeza“

(Comentario del  ponente: Por 1a naturaleza del presente—‘
‘anﬁlisis tético, ¥y tede vez ‘que. somon legos en el conotimien
- to dc 1a materia en estuﬂio. nos. hemos permitido s,'brevar, en‘
'gran parte de 1n investiguci&n, en:las obras’ nel notnhlc pr
,fesor Matco Antonio Diaz de Leén, especinlmente en sy TRATAE
SOBRE LAS PRUEBAS PENALES, en el cual; en forma pnr demés
’f_dieatra ha expuesto el tema. de lu ptuebn, y lo que le es ‘re-
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;abivo.‘Eu eila,,hemos encontrado mﬁltiples ensefianzas. MAs—
aéin, por un lado, nos hemos permitido - al desarrollar los -
cnpitulqs relativos a la prueba -~ seguir muy de -cerca sus cg
hentarios, iﬁchnciones ¥y ensefianzes,. por demfis valiosas; --
por, otro ledo, nos adherimos s slgunos conceptos vertidos -~
éor el .autor, por considérarlos fundados y razonados. Presen
tamos, pues, nuestro humilde reconocimiento al. muestro, Y =--
B nuesbros respetos ol Dr. Marco Antonio Dfaz ‘de Ledn.)

Después de analizar ls transcripeibn conceptual que pre
cede (- continuamos, en seguimiento de las, ideas del Dr. Dfaz
de{Leén),hemos observado que-existe una notazble dispersiﬁn'm

g de'opinioneé,'muchus de lgs -cuales en realidad no elcanzan s
. definirla. Por ejemplo), existen conceptos~equiv?ﬁados ppriig
ferirse, mfs que a la prueba, a la accibn de probat, ¥ due—
es 10‘pf0budo con lﬁ propla prueba, Bin faltar los que, pen-
SAndo en la prueba, hen . hecho rererencin a los efectos subJe

tivos que produce, ‘eomo’ 5O0n 1a verosimilitud la certezu etmi

Pdr& formular un concepto, sefinla el egregio autor, egs"

1‘necesur10 efectuar una previa sintesis u operacidn de’ aba- ="
- trncc;én, antes que -noda, se necesita rijar la’ h1p6§esi§ wo- s
'_ohdeto*delconoéimiento 8 conceptuar, de lo contrario. no se -

’puede lograr el concepto, por incluirse dentro de Ll a. suje-

tos o predicadoa diacordanhes.

“-La pruebn, como objleto. de cono xm;un»o

. dirse can el probar, ni con 8U - rgqqltqdo, lo probndb

: veanos.
. BuE difersncias. T
e Diferehcin graméficglli
SoPrueba: Es sujeto, .

Probar-'na verbo.
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Y) Diferencia sem&ntice.

Prueba: Es rezln fundads suficicnte y que dn validéz
a un ergumento.

Corresponde al intelecto.
Bs Juieio.

Probar: Es verificer, demostrar, confirmar algo yue =
. se afirma como cierto o existénte; es accibn-
gue pertenece & Yo fidctico, o lo experimental;
con tal sctitud se llega &l terreno de los he
chos u obletivo en donde se demuestra o veri-
" fican los sucesos objeto de la prueba. :
Es 1m mecfinica de demostrdcidn por le cusl se
c¢imenta de manerd suficiente la validéz de -~
una hipbtesis {distinta de RE-S prueba). - o

Lo probado: Es el resultado de probar, de contirmnr -8
R verificar; en consecuencia, e¢s incxsisten
te antes de realizar cualquiers de las &g

tividades enuncipdaes.

Conclusiﬁn.lﬂo se debe confundir & la prueba con el néto
' do- que se-siga en el probar, .ni mucho menos con-el resultndo-
de esn actividad que es 1c probado.

S CONCEEPTO.

La prueba - escribe Dfaz de Lesn(ll) '~ es, pues,’un .-

Juicio, una. idea que denota necesidad ineludible de demuahrn—,
cibn, verificacién- o investigncién de la verdad de aquLlln o=

que se ha afirmado en el proceso.

" Conceplo al quc ce °d*nrﬂ el ponente. por las, razonés o

expueaﬁas. K - H S

Probar wvale tanto ‘como’ procurar-
-lademostracién de. que un -hdcho-
‘dado ‘haexidtido, y ha existido-
cde’lun’ decerminado modo v no de

o ‘Ftagéiscb Ricel



NUESTRA OPINION.

» Toda vesz qué el Dr. Diﬁz de Ledn, para. poder formuler su

definicifn de la prueba, se baad en el anfilisis semasiolBgico

de los vocablos; los cuales por lﬁsicu ée desprenden del mismo
objeto de conocimiento, segﬁn el momento de su cognicién en el
procedimiento probatorio. -Con la finalidad de no desvincular =~
dicho objets (el de conocimiento), en su aspecto dinfimico {pro
bar) planteado desde el punto de vista antes seflalado, con el-
procedimiento eludido; en’ lo subsecuente nog referimes sl voca

blo "probur", desde el punto de vista procesal., Por lo tanto,~

probar, en gentide procesal, diremos que es provocalr en el - -
Animo del Juzgador, la certeza respecto de la existencia o =-'=

inexistencia pretéritas de un hecho controvertide.
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A) CLASIFICACION DE LA PRUEBA.

Son ‘tan diversos los sspectos en los cuasles pucden congi
'derarug iuﬁ pruebes que no es posible hacer de ellss una sola
cl&sificuci&n, sino que deben agruparse todas de un modo difg
- rente seglin el divérso punto de vista desde el cual se les es
tudiai lo que equivale a decir, que en lugar de una clasifica
cibn, deben hacerse varias, scgilin el principio gue se elija,-
teniéndose un mismo medio probatorio como comprendido en uno-

o varios de.los grupos Qque torman 1los.objetos clasificados.

Los antiguos jurisconsultos, tomaron come base pars la--
clasificacibn de les pruebas finicemente el grado certidumbre-
que los litigantes al utilizar los medios permitidos éor 1a -
ley, pudieran.prcducir en el Qnimo del Jjuez. Una de las prime
ras clagificaciones se debe a MASCARDO, el cual las dividid -
en plenas y'semiplenas{ previa cr!tfcu, estas denominaciones
fueron sustitufdas por algunos tratadistas con las de perfec=-
tas’e'imperfecéas; uno de ellos, Mittermaier; tratudisfn que;

‘. agrega otra divieién. Natural (inmediata) v Artificial o Cir-

cunstnnciadn.

CLASIF;CACION DE BEWTHAM; AUTOR CITADO POR MOREWO CORALZ

" Por su origen: 5.) Documento:
: : . ‘a) Casuales.

-a) Fersonales.
) Fe b) " Preconstituidos

b)-Reales; o
-¢) Directos

6.).Tambien pucden ser: B
d) IndirGCtOE - -.8) Independientes
;Testigo." b).-Prestadas

‘a) Voluntario Testimonio:

b) Involuntario 7:) 'a) Originel
4.} Causa’ pendiente. : b) Hocerteinel
-'a) -Por. dxsposicion . '8_)~Convencimieﬂt

h
) Por documento a) .Perfectas’
»’b) Imperfegtgs




El autor en comento, concluye sefialando que en . realidad solo

existen dos clases bien @istintas. A saber:

a.) Directes b.) Indirectas

CLASIFIGACTON DE Junto acEro'*3'; por mazon pE su:.

A.) Contenido u objeto: C.} Forma o apariencia:
1.) Directas 1.) Contesionales
2.} Indirectas 2.} Testimoniales

. . Las enuncmndas por ordena-
B'? Causa o Sujeto: mientos adjetivos.
,l‘) Reales o m}terlnles D.) Fuerza o efectos
2.) Personales

- 1.) Plenas © perfectas

2.) Ho plenas o imperfec~

tas

CLABIFICACION DE RAFAEL DE PIHA(lh):

1.) Naturaleza del Proceso:
a.) Civiles o Mercantiiea_ 4.) Funcibn 1dgice que prg&ocun

b.). Penales a.) Histéricas

P b.) Criticas

Y Grado de érlcacia:
a.) Plena . ‘5.) Tienmpo. de producci&n
b’) Semiplenn . a.) Constituidas:

Y Modos dc L Sl rLuuuubu¢Lu;dnG .

3
» 3.1) Observacidn

a) Directos
b) Indirectos

"3 2) Percepcl&n

a) Reales.
"fp) Pérsonales’’
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CLASIFICACION DE BONNIER (CITADO POR MORENO coma)‘1®)

segin que reconocen como fundamento:

 1.) Evneriencia personal

2:) Inpeccidn ocular
o recoecimiento de peritos.
b.) Juicio de peritos.

2.

Testimonio

[ a.) Interesado (confesién)
ARENE b.) Terceros (testigos)
2.1) Escrito

a.) Constituido
Lbe) Preconstituido

2.1.1) Forma
a.) Documentos pfiblicos o nrivados :
b.) Documentoa nuténticos o en libros de cuentas .
+3.) Presunciones
a.) Simples :
b.) Legales : T I,
CLASIFICAGION DE FRAHARIHO (CITADO POR MORENO CORA)(IG)
ntendiendo a su uaturaleza g
;l;),ObJeto ‘ Tl » - h b) Accesorias
- e birect;a Lo 8:) De cargo :
‘ .b.)_Indirectas ) ' 'b.) De descargo
',) : : .e.) Corroborante

t°”J"T° ""': = < hde) Infirmante .
&) Personal” - Il T
b ). REal -

_‘Forma

“a) Oral
. b.): Dociumental




B1.

(lT). Siguiendo el método -

CLASIFICACION DE MORENC CORA
cientffico de Framarinos la efectfin en las sigulentes divisio

nes:

t.) Del scuseda

1.] Obyetiva b.1.) Do este acerca del he-

&.) Directmns K ‘cho ajeno. (confrontu—-

b.) Indirectas cibn y careos)
‘2.) Bubjetiva . ©3.2) Documcntnl

&8.) Redles - . .a,) Materiel

b.) Personales (Cuerpo del dellto)
3.) Pormal - k.) Compuesta

3.1) .Testimonial a.) De cargo

" a.) Del ofendido . .. [b.) De descargo
(pericial)
(18) ‘Tome como base los‘cfi-‘f

GLASIFICACIOH DE ‘ARILLA BAS
terios obdetivo, subJebivo y formal, ¥ agrega, los siguienteﬂ—‘
) principios de divisién:

i ) Por la relaciﬁn del medio de yrueba con el -hecho que se =
trata de probar (ohJetivo)

. 1.) Directos
2.) Indirectos'

b;),Por la modalidad mnenénica ‘reveladora del hecho que sa ——i
Nt trata de “probar (subjetivo) ;

1) Perscnulea
2.) Realea

Por la forma de presentaci&n nnte el titulur del 6rgunc
Jurisdiccional (formal)

1 ) Por la mcdulidad de 1n expresi&n
“a%) Observados

b.)-Hablados . -
‘ca; Eseritos

.. d,) ‘Razonados.
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L2.) Principhles
3.) Accesorios

Closificacibn de los C6digos de Procedimientos Penales.
Biguen el criterio formsl. Las disposicicnes relativas se en
cuentran en el capftulo IV del Tftule Segundo {local), y. Tf-
tulo Sexto (federal).

Como ‘dicho criterio - sefiala este autor - no es, en mo-
do alguno, incompétible éon los criterios obLjetivo y subjeti-
vo, sino que, por el contrario, cada uno de los medios forqu
les (principal o accesorio) es, & 5u vez, objetivo o subjeti-
VO, podémos asignar a cads uno de ellos la siguientes caractg

risticesi

1.) Confesidn: © .= Indirecto

~Principal - Personal

- Indirecto - Oral
"= Per 1 -
= O:Eibna - 6.) C&reo: - .
- « Accegorio del testimonio -
2.} Documentos: - Indirecto . o
- Personal
= Princi
rincipal ~ Oral

- .Directo
~ Renl : :
. Eszrito 7.) Confrontacidn:

E : - Accasorio del- testimonio
3.) Testimonio pericial . *. ~ Indirecto

-~ Personal -
~ Principsal
= Indirecto . ) - 0?81
- Personal . 8

- orel{ o eserito) .)yﬂeconstruqcién'de hechos: & -

“u3) Inspéccién:' Senn < Difecto
: . i< Real . .
~- Qbservado

.,~"Accesoric de . 1sa inspecciﬁﬁ

.~ Prineipal
~ Pirecto:
~-.Real . EERES . I
- Observado - 9-);?P§SunCiones:
I .‘v e . o . Pfinc'ipal
5.) Testimnior . o o= Indirecto’
g I S o S Mixtg
L= Prine . = Qi
S ‘uL}Palx - Razonado:
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Conclusifn: Observamos que autores como Julio Acero, Fra
marino, Moreno Coran y Arilla Bas, siguen un lineamiento simi~

- lar, al haber sdoptndo en lp elaboracién de sus tesis un solo
princinrio, acorde con.las reglas de la 16glca. En tanto que -
las clasificaciones de Bentham, Rafael de Pina y Bonier, son--

difuscs, porgue en su elaboracidn no se adoptd un solo princi

" plo, y, ndemés, pecan contra las reglas de la légicn.—Ccnside
“'ramos .gue dificilmentc podrfn tener adeptos. :

ELl 'sustante se adhiere a Yo tesig del autor Arille Bas,-
por-considerar que ez la mfis conmplets y objetiva:

B.) NATURALEZA JURIDICA DE LA PRUEDA.

" Sobre la virtud o propiedad de la prueba se ha derramado .
mucha tinta, sin que se le € unu clara ubicacidn a su naturs

leza intrinseca.

Pare efectos de ubicarla en el cdﬁtexto Jﬁridico, por.ld:
que & nuestra exposic16n compete, la formulamos tomando en. =-
cuenta el esgquema, que sobre el procedimiento penal citemos -f

“en. el inciso A.), del capftulo III, y, concretamente en.la --

rxparte relativa .. la prepnraclén del” procesc (seguida,‘en au. =

- ordenaciSn), toda vez que nuestro objeto.de ccnocimiento ~'la T T
V'pruebn - pars que sée ﬂJuste a derecho, necesnrinmente debe se o ‘:7”
: guir un lineamiento -'el procedimiento probatorio, - implanta

do" por el Estado en los procesos y CGdigos Procesales Penalem

tutelados por la Constituci&n rederal, via garuntius indivi——

dualesy pern ro

&
€l importante clmulo
. penal. : !

. Omitimos 1a parte preprocesal, en virtud de que, pnr un— i
"Vlado, 1la Institucién del Ministetio Pﬁblico, cuando hace wso-
ifde su mnximo atributo como’ nutoridud - consignar - lo hace &
fapegudc a suw propiu nnturaleza, como institucién de buenn fe,
'por otroy 1a Corte y el urdenamiento udJetivo 1ocal,,otorgan~
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Vnior‘probatorio pleno r las diligencias practicudas por esa-
- -dependencia y 'su auxiliar directo, la Poliefn Judicinlb(tesia
‘232; anteriormente citada y artfculo 286). Aclaramos: otorgan
ese valor probatorio, Gnicamente o la probanza formal, no a -
- 1la blenu probanza material de las diligencias de averiguacidn
previa, puesto que la valoracidn de ésta, queda en todo tiem-—
po,vcontlada al ' juez, el cual forzosamente apreciard las prue

baa en su cnnjunto.

En‘huchns ocesiones, las diligehciﬁa-éue practicé, durug
ite la averiguacibn Previa - bajo la tutels del artfculo 21 ==-
-constitucional = el Ministerio Pfiblico o la Policfa Judicial,
'énﬂéﬁ easo, bajo la. difeccidn del primero; estarfn contradin~ ..
" chas pb; las llevadas o cabo en la instrﬁccién. Siéndé, pues,v
.eute’momentd proceéél, el oportunc para poner de panifiéatd -
'1n'ﬁatura1gza, concretamente la Jur;ﬂicn, de. la pruebaj; .a - -~
‘erécto de que sea declaf&da como instrumento eficaz;‘en ia -~
'bﬁsquedn de la verdad (realidnd obJetiva) de los hechos, ¥oo-
:(probar) provocar en el fnimo del juzgudor, ia certezn, rege=

'pecto n‘la existencia o inexistencia prgterito de- esg hechq{

X (Vérdaﬁ; es - la ébnrcrmidgd'déi conoccimiento ‘eon la :enlfddd —b‘“

oEJeﬁiva; iﬂﬁépendiehte‘del conociﬁiento‘que se téngé‘de ellm

“Cuando-es adquiridu por la mente,.- mediante un proceso ps{-—

: 'quico, rorma la certezu - realidad subjeciva— Yo

. La pruebd;'éiéftémente; eé‘el centro de tods e investi-—-
; gaciGn cientfficn, mEs afin: é5-1a parte medulur del conocimi'

:—to, en tantn equivale 3 la necesidad intelectual que de ‘man
"‘rn natural impele al hombre a poner sn marcha su poder de?

gar pnrn conocer ¥y entender. y, querse satisface mediant

Vide 1nvestigar
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Esta necesidad - de invetlgar y conocer - se efectila & -
través de la actividad de probar, o procedimiento prcbutdrio;
en base a4 las formas, experimentos, iarmulns, actos y tests -
que sirvan y se utilicen’en el menclilonado procedimiecnto para-

‘probhr; a2 los.que formalmente se llama medios de pruebs (deno
minaéiéh’incorrecta, gsegfin. hemos nnalizado;lla prueba no tiexm
medios por ser una hip6tesis normativa); en todo caso, serfan

medjos de probar.

"La_actividad probetorié, inveriablemente, se desplaza co-
mo setisfactor de une necesidad intelectual que desemboca en la
demquuracién o veriticacibén del suceso o hecho que ge quiera -

investigar, 10 gue se logra a través de los medios de probar.

Por lo que al Estndq compete’; impedir l&‘Justidia derprok
pia mano, garantizando la paz social mediante la séguridad Ju-
rIdica{ Para .ello se sirve del proceso, método Jurfdico de de-
bate; de su creacidn, 'y medio por el cual impone su poder de -
Jgrlsdicciﬁu a 'los individuos. En coﬁsecuéncia,-el procesa es;
el instrumento polftico ¥ péiblico de ‘Justician, sosegador de la
iociednd,_de que. se’ vale el Estado pars resb;ver.ia sums de =-
prétenciones, concretas e: individusles, de manera Jurfdies.

' Atendiendo a su naturnleza, es una suma de actos,'procedimien;
. tos, relnciones Juridico=- procesales, en que se sintetizu el po
der Jurisaiecicaal ‘del Istado, .

;En'tgﬁto polfticamente la prueHa es ei elemen@o nﬁclegr;é'

del proceso pen&l‘ habida cuenta conﬁtituyé'el presuhuééto hE~;_"

sico del Estado democrﬁtico para’ 1a vigencia del derecho, dado
que :por., politica criminal ‘se deben probar los: hechos que Juati

“'fiquen su aplicacion, por su 1ndo el procedimiento prohucarlo—

'-‘conswztuye 1la: rnse principal del prucesd, como eonsecuencia .

dé teglamentar el desahogo de los’ actos ‘de- prueba en la instan
cia penal.' y
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Por ello es necesario que el procedimiento probetorio --
ses reglamentado en base a una serie de normss, que regulen -
todos los mctos de las partes y del Jjuez, que sean homogéness
en materia de prucba y que conrsiituyan, en s;, una espécie de
tejido procesnl conformado de actuaciones y diligencias que =~

tengan fondo comfin en sus naturalezas y teleologia.

En el procedimiento provatorio, gue normalmente, se desg

. rrolla en le instrucciﬁn; corresponde tratar las actividades,
" formas y formelidades gue desarrollan las partes y el Juez, -~
sobre la seleccifn, proposicién, aportacidn, admisibn, desahp

go y valorneifn de los medios de probar en el proceso.

Este complelo sistema probatorio, se desarrolla en la -—
instruccifn, porque es en €sta donde el juez se instruye con-
las pruebas, para der la razbn en la sentencim & la parte, --

que  le hubiere persuadido, con sus medios, de que la posee.

Nuestro sistema procesal contiene las siguilentes reglns—

reguladorns del procedimiento probatorio.

La Ganstitucién Polftica de los Estados Unidon Mexicanos. 

cuntiene.

Attfculo 14, pérrafo segundo:

Los Juicios se aeguirﬁn cumpliendo con las fotmalidnden-"
ldel: ocedlmlcnto, éstaS, tambxen comprenden.los aspectoa pror»:
: bntorios. Se. traducen en que no se udmitir&n pruebus contrn--
'3rias a derecha. (Vigr. 1us que enuncia el "Artfculo’22, idem)

Art{culo 19
. El cuerpo del del:to, 1a preeunta responsabilidad, y el~

auto de formal ptisi&n, dependerﬁn de los datoa que arroJe 1




averiguacién previa.

Artfeulo 20 )
"F.II‘- Relativo & la prueba confesional {(tambi€n el 130
de lz Ley de Amparo) ‘
F.II1.- Declaracibn preéaratorin
F.IV.- Carecs de‘los té#tigoa

F.V.~ RecepciGp de testigos y demfis pruebas, dentro del-
~t§rmino legal.,

:Artfcule 102, pérrefe segundo:

"ﬁﬁéquedn ¥ presentacidn, por el Ministerio PAblico Fede='
rnl, de las pluebns que acrediten 1a responsahilidad de -los --
inculpados.

En. escala normativa desceqdente, log Cédigos Procesales-
Penalea, Federal, de los Estados 'y del Distrito Federal, tam~
X hién contieneu dispouiciones relntivun el procedimienta proba v
,torio.

Ln administracion de la ptueba en

S materia-criminal, ya tienda a la-

< R o SRR R acusacidn o-a la defensa. es. unas
e 5 e S le indivisiblc, tiehk ‘n solo ‘obje
SRR AT : ‘toyia saber:. suministrar-al juez—:
*'losimedios, de’ fallar con[orme a --
“juSCicin., T Ce e

T4 Mitternanier.
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C.) ADMISION Y DESAHOGO DE LA PRUEBA.

A efecto de seguir un orden légico, dentro del procedi-
.miento proﬁntorio. expondremos un bosquejo breve del ofreci~
‘miento de la prueba, por ser éste, en primer 1ugar, el liga-
bmen in;cial de los medios de probar con el proceso, de maners
ordenada e indispensable.

El ofrecimiento es una proposicidn formal e indefecti--—

ble que hacen las partes del Juéz de un medio de probar, pas

. ra que se’'le admita, desahogue y valore, todo ello. conforme~
fn la ley. Por. su conducto, el juzgudor analiza las sugeridas,
pars udmitir las que. procedan ccnforme a derecho ¥, asimlsmo

"~ para desechur las improcedentez, pues no es a criterio de las
‘partes‘establecer que -clage y material probatorio es el que=-

" se puede incorporar al proceso.

La palabra ofrecimiento proviehe de la voz-latina offe--
rre, gue significa prometer, obligarse uno & dar, hacer o de~

eir-algo, as{ como presentar o dar s alguien una cosa.

En‘sentido procesal, el vocahlo ofrecimiento concuerda -

“en gran ?arte con su aigniticado grpmatical, pues, cuando los

:iitigénteu'acuden 2l tribunal a ofrecer sus medios,'en reali-

dad presentun o dan al Juez una petici&n de que se les admi—-
tan sus prueb&s. ’

Por lo tanto, podemos decir que el otrecimiento probato—‘

rio es el acto de peticion por el cual 56 manirieqtn la volun
_1tad de las partes, en forma oral [ escrita, de cumplir con da
vcarga de la prueba medinnte 18 Bolicitud de que sean ndmiti——i
‘dos y desahogados los medios ‘que- estimun ccnducentes para de—_

mostrar sus pretenciones o excepcionea.




o orrecidos por los 1itiganteab
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Este, por ser tutelado por los drganos Jurisdicclonales,
nes lleva a la conclusifn de que al ofrecimiento de lag prug
bas hecho por las partes, debe, como consecuencia légice, se

guir ‘la decisidn del Juzgador sobre su admisién.

Pal decisi§n del Juzgador, sobre la'adminién de los ne--
dios propuestos por las partes, alcanzan la categorin de prin -
cipia concreto y espec{fico en materia ptobatoria.'Donde hay—k
noncepcién del proceso como derecho pﬁblicc Y emanacién gsobe-.
rana del Estado, allf{ regird el principio de que el Juez regu
15 la introduccidn de pruebas en la 'secuelan procesal’ mediante. -
la admisi§n.r ' : :

En el modernc proceso penal, cl juez puede y debe nnaliJ-
znr las propuestas de material probatorio, antes de su poui-—

hlekdesnhogo en el proceso.

La admisiﬁn, ademés de ser ‘un principio, constituye una -
'cntegorfa de actos proceanles. veamas:

a.) Actos de decisibn.

Par ‘contener providencias Judicinles dirigidag ‘o' admitir,
rechazar o preparar el desnhogo de.los medios prubntorios ==

b ) De imperium.

Con e]TnR ge. comunigu Y lus pnrtes o terceros para que <
obaerven determinndo comportamiento relacionado con: las prue—
“bas ndmitidas. - : :

‘el De cnmunicncisn._ .

. Dirigidos a’ las pnrtes, terceros o a otras autoridades_
L para notiricnr los acbos de decisidn o de imperium. ‘f.”




d.) De documentacidn.
Para hacer constar de manera escrita en el proceso - ex-

pediente -~ los diversos sctos precitados.

Por su parte el vocablo ndmisién proviene del verbo lati

ino‘admittére, que Biguifica recibir o dar entrada. .

o En sentido processal; esa sizhiricnqiﬁu es 50lo un' Segmen
to, pues ademfis de mdmitir y dar entrade a las pruebas ofreci
das; habré sdmi si6n probatoris aunque se rechacen esos medios

brop“eatcs.

Consecuentemente' diremos' que ln admisiﬁn de la pruebs -
es’ un dondunto de actos y trAmites previos en que el Juzgador,""
'decide! gpreciando‘aspectos de forma o motives de lesalidnd,—-l
81 ha lugar o no a que se incorpofen los medios de. convicciﬁn
’ﬁ;opuestou por el litigente, al proceso.

Objeto de la admisibn probatorin. Si en 1n materin proce
sal probar es perauadir al juzgador sobre la certeza de las - »V

afirmuciones de Tas partes, es evidente que pare lograr tel -

vvaersuaciGn éatas deben contar con.las formes que les permitun -

"llegnr a ese resultado.

Dichﬁs formas son,'evideﬁtemente,‘1aa'pruebas < medios =

-de/ probar -, coritenidas y enumeradas por los ordenamientos -

‘adjetivoa locales Y. federales, al ohjeto de la ndmisi&n. R

',Unnde las multlples atribuciones del }uez, len e

. @rdégéb,'
“es la de’ sdnitir’ 1as ptuehus, sin’que ses arhltraria,ﬂ e
V{todo 10 que ‘el Juzgador considere como medios, puede valida--
,mente admitirse. 0 sen que el ncto de admisi6n dehe compren--*
;rder ﬁnicamente 1aa pruebas que autorice 1a 1ey.
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Es decir, no es conforme a derecho admitir pruebas ilega
les --céntrarias a la ley -, porgque la incorporacidn al procg
so de talés sugerencias de demostracién provccnrian no solo ~
un retruso‘en le instancia y una equivoeacidén en la sentencis,
sinc que ello convertirfa al Jjuez en legislador y nl proceso-

en un instrumento de opresibn o injusticia.

En conclusi&n, el Juzgador ﬁnlcamente puede admitir las-
:pruebas que. previamente le ha aitorizado el legislador en la-

ley, es. decir, las qQque no sean contrarias a derecho.

DESAHbGO.DB LA PRUEBA.
--Désahogar, seﬂnla Dfuz de Leﬁn(lg)
»y proeedimientos necesurios para’ que una prueba surta sus efec‘

tos legales. en el proceso.

. Segﬁn hemos nnalizado, en nuestra Justicla penal, el ér-
ganu Jurisdiccional en el procesoc, se. encuentra ante. dos ta-'
reas;el descubrimiento de'la verdad real de los hechos yola =
ﬁplicnci§h‘d§;‘derecho vélido pars los mismos,

En sentido estricto, el Juez no 5610 debe atender nl de-
recho. sino tumbién a los hechos, y en forma principal .debe=
razonar: ucbre la prueba, anelizando el prccedlmzento probuto—

irio ¥y el resultndo del probar.f

Es; sin dhda, con el déa&hd o de los medioé dé probuf; -

~1n mence del Juez, le provocan un eatndo psicol&gico de per~~

: sunciGn ‘0. convencimiento que puede uer de certezn, verda

"ygrosimilitud, ¢bien ‘de ‘duda, incertidumbre & falsedad’er

'Es realizer los aetos o -




,%_recibirse en sudiencia’ pﬁhlicu.
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lLacién con la premisa que necesitmba demostracibn. En esta-

parte, el juez ha analizado las operaciones de investigacibn,
veriticqéi&n o constatacifn realizadas en el procedimiento y
.valora su ;esultndo; &ato se logra de razonar y estudler le-
hip6tesis que requiere del probar y su enlace o comparacidne
l§zicﬁ con lo probado. De tal coincidencia, que més o menos-
se origina, entre el supuesto a probar y el etectorprobudo,g
es _de donde surgen los criterios de certeza o de verdad so--
.bre lo verificado y su causacidn. Por lo tanto el medio de -
probver constituye el objetc o acto en que el Juez encuentrn—'

105 motivos de le certeza, al probar.

'Los aspectos relacionados con la-forma, modo, tiempo y -~
lugar para el desahogo de "las probanzas, se dan en forma par-
ticular pﬁra cada una de ellas; en virtud de que cada medio-

de’ prueba . tiene sus reglasry g4 naturaleza propias.

En todo c&uo,‘indica’Arilla an(ao), el desahogo de 1n‘;
pruebnrdebérﬁ eatar regido por los siguientes 'principios.
) a') El de la~1nmediae16n, de mcuerde con el cual ei'juez‘
he-'de. recibir personalmente las pruebas, excepto aquellas - ';‘
‘que hayan” de practicnrge fuera del lugar’ del Juicxo, Lo

] b.) El de" 13 contradicci&n, que - demanda que las pruehas—?
se’ rindan con citaci6n de la otra parte. Y cuya. inobservnn--
. eia origina una violaciGn a la- gurnntfﬂ consagradu en ln

trucciﬁn Ix “in rine, del” artfculo 20 const;tucaonal que

. ctorgu al acusado cl derecho de que . .sul.defensor se halle pre s
" gente en todos los actos del Juicio,‘

o) EL .de ' la publicidad segﬁn el cual 1as pruebas deben
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rendirse en la forma prescrita por la ley.

e.) El del equilibrio entre lag partes, para que éstas-<

gocen de iguales derechos en la recepeibn, y;

£.) El de la idoneidad, entendido en el sentido de que-
las. pruebas que se reciban sean aptns pare llevar la certeza

al Gnimo del Juez y se rechacen las infitiles o impropias.

Conclusi6n: ‘El ofrecimiento es una proposicién formael d&e
las partes al juez, de los medios de probar; &stos constituew
yen In forma para que se verifique la edmisién de la probanza
ésta, ‘a su vez, tambidn constituye el objeto o scto en gque -

. €L juzgador encuentra los motivos de la certeza al prodar; ba
ra Que lo. probado surta sus efectos legales, es indispensable
que-108 medios se desahogueni lo cuel; entrafie una serie de -

~ actividades (procedimientos y actos), en virtud de los cunles
el jJuzgedor asume la pruebs y la integra al proceso. Cada pro
banza tiene sus reglas y naturaleza propias para su desahogos
al efectuarlo, el Juzgador debe delar constancia eserita 'y fi
nalmente gque para desahogar los medios probatorios que se in-
tegren al proceso, el juez deberf estar regido por ciertos - =
principios.

D.) VALOR PROBATORIC DE.LA PRUEBA.

La vnléracién de la prueba, es.la opergcién mental gue =
‘realiza el juzgador, con objeto de fofmaise'unu conviqéiﬁn Eg
pfg ils eticucia que tengan las probanzas que sge hubleran lle=
vado' al proceso. Tﬁ; valoracifin tiends a verificar la concors

dancia entre el resultado del probar, y la hipétesis o Hechos

csometidos o demostyacifn en-le instancia o de acuerdo, con e8-

ta actividad el brgano’, Jurisdiccional sepun se 1o autorxce -
©la:ley,.-otorga. an lo_ probado ‘las conuecuenciun y:efectos que -
'sd enténder y'conciencia le dicten en relocidn con los_hechosl:

“dondicionados por la prueba pars sufacéﬁﬁacién en el,falio'dg’
'finitivo. ’ L

§ Esta actividad no corresponde al procedimiento prnbatorim‘ f
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normalmente, se hace a la hora de Juzgar {aunque, como vere-
mos, tambifn en ls instruccidn la realiza). Ciertamente, cl-
‘anflisis erftico que hace el &rgano jurisdiccional de las ~=
pruebes practicadas, es pnrte.de la funcién decisoria en gue
el juez se enfrents sl cotejo de los hechos alegados, con la
bruebu producida, pars au; aplicar el derecho de rondory de-

.. forms qﬁe habré de producir en la sentencia.

En cierto modo, desde la avériguucién prévia el Ministe
riq Pﬁblicc renliza apreclaciones sobre los elewentos o hg--
-chos a-efecto de comprobar el cuerpo del delito y la presunta
responsnbilidad del inculpado. En estricto sentido, esta_ins—‘
titueidn 28lo efcetGa una apreciacidn pareisl y no concluyen;
te de las pruebas; parcial porque 5§lo toma en cuenta lag = -
pruebss de cargoi no concluyente, porgue no hace un anflisis-

definitivo de las probanzas.

En nuestro sistema procesal, el juez penal valora prue-=—
bas no solo hasta el momento del Jjuicio, sinoc que también lo-
hacg'en-lu primers etaps de la instruceclén para decidifrla ?i
tuééi§n Jirfdica del indiciado en el autovde formal prisién, o
bien en el ‘auto de libertad por falta de méritosjecuando deci
den . sobre la solicitud de una orden de uprehensién o al sal——

“var an incidente.

.Se presenta la valorncién de 1a prueba comc una 88185 -

‘funciones grincigales en que actfia el Juzgudor dentro de su:w
tarea de administrar pGblica’ Juuticin. .

éIéTEMAS VALORATIVOS DE LA PRUEBA..

" Malito.en la doctrina como en el. defecho comparado:, exis= i’
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ten cuatro sistemas de vulorncién de la prueba.

‘&.) De la prueba legal:

Establece, que 1la valoracifn se ha de sujetar a las nor-
nas establecidas por la ley; se funda en la necesidad de pre<
venir la arbitrariedad ¥ la ignorancis del Jjuez.

b.} De.1la prueba libre:

De. acuerdo con el cual le vuloraciﬁn se debe sujetar o -
1a 16glen; se Justifice en la necesidad de edaptar le prueba-
“a'la infinita veriabilidnd de los hechos humanos.

e.) B1 sigtema mixto:

Participa de los dos sistemas anteriores, es decir{ suje
‘.ta la valoracibn de unas prucbnas o normas preesiablecidas, 'y
deja otras a 1a erftica o arbitric del juez.

d.) E1l de la sana crftica {implantado por la doctripn -
procesal Iberosmericana)

Esta, sujeta la valorscidn de ls prueba, tanto a las re-‘

glus de la 1631cu, como de la expcriencia.

Consideramos indispensable unsa delimituciﬁn de conceptos;.
hay que determinar si existen tres, o hasta cuatro sistemas -,
_de npreciucién_de las pruebas o si por el contrario, €805 . 8ig

‘ temas se deben reducir s dos.

En cl sistemn eéspnfiol 'y americanoc: Prusba legul (o tasa-

dn) y ‘sana critica.

En los cédigos mexicanos Y en 1la doctrina de’ ot*os pa{—-f

ses europeos. ‘Prueba legal (o tasndu) y. libre &preciaciGn o

1ibre conviccién.




Al
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Nuestra aprecliacibn consideramos que todo se reduce 2 -
dos sistemas: Prueba Legal ( o tasada )} y libre apreciacidn -
del Juez, gquien formaré su conviceibn utilizundo las reglas -

de la zana critica.

Los ordenamientos adjetives mexicanes, siguen los siguien

teg sistemas de valoracifn:

a.) De la fntima conviceidn:

Es la forme avanzada de libre vnlornc16n,'puesto'que‘nov-

Vcbliga a rozonser las pruebas. A 'tal conclusifn llevan las ins-

" trucciones que el Juez debe dar a los juredes, ¢ gue hacen ra-

ferencia los artfculos 369 del ordenamiento local 'y 336 del te
deral,

"Se utiliza con relacibn & los delitos cuyo donocimiento compe#
te al Jurade ?opulur,bes'decir, los cometidos por medio de la-
prensa coﬁtra el orden pfblico y la seguridad extéf;or o:inté—
rior-de la Naciﬁn.

b.) Por los delitos de que.conocen los Jjueces . de dgreéhb,
“rige el sistema mixto, con leve tendénciu hecia la pruebs le -
'gal‘éﬁ el c8digo comfin ¥y hacia el de la 1ifre‘§nldrac16n‘en el
Fedgral.b . ' : :

- En el primérov(;ocal), los medios,Prqhatorios'dé valor le .

'gal “son;

“La Confesin (249) -~ - 3.) Inspeccifn Judicisl . .’

Documentos: - . y los, cateos . ‘(25$
o PGblicos (250) . 4.) mestimonio” (256 a5 250) .
- ‘Privedos ) (251) e S : : o o

:Loh sujetos.a le libre apreciacibn delijuei;

Lapericla’ (25h)- 21) La ‘presuncisn .l (261)




En el segundo (federal), los medios probatorios sometides

.a reglas tesadas son:

i.) Confesibn 2.) Documentos piiblicos
Para 1la comprobacidn (2809
del .cuerpo del delite 3.) Inspeccibn Judiéiul.y

de freude, robo, pecy el resultado de los -

‘ lado .y abusgo de con-- cateos. {28Y)

fianza. (219)

Tos restantes, son velorados libremente por‘el Juei (285~

iy 286
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" EL PERITAJE Y SU IMPORTANCIA EN EL PROCEDIMIENTG PENAL. ~~
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Pefitaje en sentido general, es el estudio y corclusio~
nes a que llegn, después de su debido exfimen el experto o egm

pecinlista en determinada ciencla o arte.

“En sentido estrictamente procesel, alude a la forma que
reviste dicha prueba; la que a nuestro criterioc es una epspe-~
cie sui generis del testimonle - "Los peritos son nombraodos-
post factum, pars que declaren ecercsa de algunes circunstan-
ciés, que no existirfan si el delito no hubiera sido cometidd?
~ tesis post factum ~ (la doctrina ha clasificado a Yos testi
gos en tres categorias, ntendiendo al momento de su presents<
e¢idén en el proceso; testis: ante factum, in factum y post foc
tum); ademfs, o su presentacidén y desarrollo.en el proceso.

(1}

Sobre el particular, Mittermaier , escribid "Bl exémen

pericial constituye, pues, una pruecba sui generis, y cuya --

apreciacién no puede hacerse sino siguilendo ciertos principics

que le sean inherentes."

PErito, es'la persona ffsica (tercera llamada a julcio y

Erganp.de le prueba) dotado de conocimientos especiamles de la

_eiencia o arte sobre la qué haya de versur‘ei pdﬁto sob;e el-
“cual se haya de atestiguar; que proporeiona-al titular del 6r
- gano Jurisdiccional'el conceimiento inmediato del objeto de ~

1s prueba (thenma probandum) A diferencia del conocimiento me'
diatc, que adquiere el juzgndor con los medios de prueba di-- i

rectos y reales (documentos, inspcccién)

Los peritou ateés tiguan scerca dé CoSGE ‘que’, pnra'ser per

i cib1das, ‘necesitan una capacidad especinl. "Por ese motivo, %’f

(3)

afirma Moreno Cora se les nuede llumar testigos de hechos -

ientiflcos ytecnicos, de auu relnciones Y de sns conaecuen -
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El perito cs, pues, un testigo (éste difiere de aquél, -
por razbn de la fuente de conacimiento del becho; el primero-
lo hace por razonamieanto, el segundo por sensopefccycién), no
un: consultor del Juez; le misida del Jjuzgador, escribe Julio-
Acero y es diseutir, apreciar y fallar acerca de todos jos-
elementos que le aporten 1os imteresados y conocedores; no --
aportar é1 mismo todos esos elcmentos porque entonces, banjo -
este aspecto tendrf que cealificarse a sf propio y convertirse

en cierto modo en Juez y en parte" {don de la ubicuidad)

La capacidad concreta del perito surge de la denignnci6n

por el juez y la aceptacidn y protesta del cargo.

-CbJeto de la prueba. Son los hechos que deben conocerse-
mediante la upl;cnci§n de. alguna ciencia o arte. Tomados los-
‘hechos con-la mAxima amplitud del cnncépto: mutacibn proveca-—
da en el mundo exterior por la hcciﬁn eriminel. Los peritos --
deben éropbreionar‘ul juez los medios para conocer el heaho -
(formur la. certeza en el Juez), no el conocimiento del.hecho-
en gi (verdad obletiva)

Forma de la'prueba, seglin hemos expuesto, es el fesﬁimo—-

X nio perici&l tumbién conoelido con el nombre de peritaje.--t-
Gubstantivo. que quiere decir: TrabaJo [=] estudio que hace un-u'
perita, Sinén.-perltucién) .

: Por su naturnleza, la peritacion Be deunrrollu en tr-
! etapas.‘ ) :

n.) ‘Los hechcs, ademﬁs de 1o escrito en 1ineas anterio
) res, es la: nnrraci&n de los™ dntos que 'se consideran oscuroa y

: sobre 105 cuales debur& versar el peritaje miamc. :
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b:) Las consideﬁacionés; en ellns; los peritos indiean -
las técnieas que emplearon para el esclarecimiento de los he=-
“chos., . ’

¢.) Conelusiones, se reducen a las opiniones de los peri

tos, en torno al problema que se sometif a'su consideracién.

El informe pericial es un testimonio, y por lo tanto un-
" medio de prueba, que deberd ser ratificado ante el Srguno ju-

risdiccional.

El pbder demostrativo .de un informe perielal descanss 80
bre el valor éientifiéo de los medios empleados, le competen-
cin de los peritos 'y el Juramento que pronunciun ante el juz-

gndor.

(5},

que se desarrolla en el procesc por Virtud de ‘encargo ‘judiciel

La peritacién, aeﬂalﬁ Diaz de Ledn ‘es una nctividnd
o-a solicitud de las.partes, y que se desuhogu por personns e
. ajenas.a la relaeién de derecho criminal que se ventila en el.
Juicio, especialmente calificadas por sus conccimientos cien-'
tiricos; técnicos, artisticos o prﬁcticos. a truv&s de la. cuﬂ(
'ge pone en. conocimiento del Juez opinionea o, argumentos ‘que =
16 ‘sirven pora formar su conviccién sobre ciertOs hechos cuyo
" entendimiento y aprecincién escaps nl saber del ‘comfin ' de 168~
‘gentes. "(aic), continﬁa “éste autor" como. noes posible supone‘f
~la’existencia’ de un Juez que poseu todos estos conocimientou,
lse hace"- 1ndispensaule (nouutros ngregnmon. vl necesar;a) ;a
fconcurrencia de perlt" en esas ramas del saber paru que dic]

"taminen sobrn las ciencias 0 artes que dominen.‘
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ocurre en esa etaps anterior al procesoc criminel conecida co-
mo averiguscifn gprevis, y en la que el Mlnisterio Pdblico, se
ve precisado, paras ejercitar legnlmente le accifn pensl, o re
cabar dictﬁmenes u opiniones de expertos en el examen de he-
chos que exigen conocimientos especiales pars screéditer el --
cuerps del delito o bien con la presunts responsabilided del-

inculpado."
NUESTRA OPINION.

Hémos tratado de destacar la importnnciarque tiene el pe-~
ritaje en. el proccs& penal, mediante las curacteristicaé, sui
genéris. que reviste esta singular probanze; 'con le descrip--
cién de las AC£i§iHadcs especiales que reslizan los ﬁgritgs,-
“tendientes a. crear la certeza en el Juzgador-y no como sim- -
ples consultores defél. Punto especialménﬁe ihportante én la-
~doctiina, éues, parte de ellas cuesticna su naturslezas Jurfdi-
éa, neg@ndole ek carﬁcter de medio probetorio. Los asutores --
que-niegon el carﬁcter de prucbe s la pericia, indican que el
perito es un mero auxiliar del Jjuzgador; otroa,‘qué se treta-
.de la pfopia 1n5§ecci6u Judicial haJé diverso nspécto; otros- -

- mhs, dicen que el téstimonio pericial es un simple reconogi--

.miento de lm prueba de que se sirve el Juzgador . Sentimos que
con;eétas'pcsturﬂs, los asutores que les sostienen, estﬁnvotc;
,gahdo'en'forma f&citd ‘al Juez el don (virtdd) de ls ubicuidad
‘(estar en dos sitios o a le vez: como: Juzgudor ¥ como parte - J

’yj unproceso. Virtud inmanente sﬂlo en Dics.)

; Cuestiones que hemoa tratado de dilucidar‘ En especi&l ln"
irelstiva al- testimonio pericial, en virtud de. que quienes nie‘
:gen 81 natutalezn Juridica,‘argumentun que si el perito, V gr.
:en telacién con. une falsiticuciﬁn de . documentos, afirma que -
el escrito redarsdidc de rnlso se encuentra

nlterado, la prig
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ba no- se radice propiamente en la afirmncidn del perito, sino,
en la eteracidn de la cual el juez deberfa inferir la falsifi-

cacidn.

A nuestro>entender, esta forme de.razonamieqto resulta -
equivocada, puesto gue la prueba (procesal) cumlquiera qﬁe sen
su forma, se endereza a formar la certeza del Juez ¥, por lo-
‘que'respéctu a2l peritc, quien la forma, eg 1o opinibn que emi
te,

CONCLUSTON .

Para que el Juez,:¢n el proceso penal, .y el Mini€tgrio -~
Pﬁblico, en 5U caso, ¥ momcntb preprocesal uportyno, cumplunt

‘su‘funciSn de. impartir. justicia conforme a derecﬁq. es imprgg
cindibie ¥ necessaria la présencia de terceros eapecinlistas =
en diferehteszrnmas de la ciencia.y fécnicayﬁue por su ﬁrdp;s
_naturaleza, desconace el Juignaor.'Concretamente de peritos;-
;teétiﬁos,aui generis, cuyo previo dictﬁﬁen {el cu;lrtambién -

‘entra al proceﬂo como prueba documental)’, rntlficndo ante el

‘propio Juez. .provocarf en su fnimo, la certezn regpecto de 1a:

existencia o inexistencisa pretéritas ‘de’ un hécho controverti

’do, lo cual significe que el perito estﬁ renlizando la fu

ci&n especifica de prabar. He Aqni la niturnleze Jurfﬂica,'qm"
como pruebu tiene la peritnci&n. Concluimos aplicando el si--‘
suiente silogismo. . .
‘Ln peritacién es una especie sui generis del testimonio por -;

ser los peritos sug. real1zudores, es ademas,-unn pruebn pcrso

‘nal Por lc tanto, la peritacién es una- pruaba personal y‘--

:participa de’ lal nntu*ale del testimomin, '

A ) DEFIHICIOH Y. CONCEPTO

. Previo desarrollo del” puuto en cuestion consideramos in
) - . o el
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) dispensable definir los vocables enunciados. En el Dicciona-

ric de la Real Academia espafola, se lee lo siguiente:

Goncepto: {lat. conceptus), citas; segunda: m. Idea que-
concibe o forma el entendimiento; tercera: pensamiento expre-

" ‘sado con pdlabras; cuarta: opinidn, juicio.

Definicidn: -(lat. definitio. - onis) f.sccién y efecto -
de definir; cita; segunda: praposicifn que expone con cleridad
¥ exactitud loz carficteres genéricos y- diferenciasles de una -

" cosa materisl o inmaterial.

Definir:(lat definire) tr. filjar con claridad, exactitud

Mg prgcisién 1a significecifén de una pelabra o la naturaleza de-

una cosa.’

Observamos que con la palrbra cancepto se expresa en for-
ma genérica el obJjeto de conocimiento; por su parte la pelabra

} definicidn .reduce los elementos deseriptivos; y la palabra de-.
! “fihir los ‘delimite a su mfnima expresidn (Definiry tanbién sig .
nifica congtruir una valla al rededor; &sta viene del Ietfn =" -

e fines, que - signirica 1imites.

Hecho esto, ya pademos emitir el concepto ¥ lu defin;c n, )

-de ‘nuestro obJetu de conccimiento.

"PERITAJTE,

CONCEPTO,

cuando pnra su: desarrollo se. requiere de an conoc
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miento cientifico, tdenico o prdctico elecutado por un terce-
ro, llamado perito {testis post factum), pars dilucidar he- -

* choés pretéritos y'formnr la certeza del juzgador,
DEFINICION.

Prueba pericial o testimonio pericial, es la expresién -~
de tesbigos-cspedinles, denominados perlitos, designados por -
el juez comn postefioridad e los hethos, de relncioqes‘pérticg

lares con. &stos, conocidas a través del raozonamiento.

B.) CLASIFICACION DEL PERITAJE.

Toda vez que el objeto de la pruebe periciel redice-en =
el anflisis de las mutaciones en el mundo. exterior por 1z pc-

“cifn criminal; les cuales pueden condcerse mediante la aplica

cifn de alguna ciencia o arte, es indispensable formular unsg-

clagificacibn de 1ss ciencias penales.

La‘enciciopediu‘de lag. Ciencias Penales, sefala Rodﬁ@F -
‘Gu:z Manzanera' ', es el esquema de las clencias que.ée ocu-—

‘pan’.de éstudiar en alguna forma las conductas consideradas ‘an’

“tisociales y 185 normes- que las rigen"

El autor citado, divide a-las cienciaa peneles en 5 gran

des partes, a saber:

; Ciencias criminolégicns (crxm¢uu1u 2 .
-munao del SER) :

1.—) Antropalogin Criminolégica‘
2. -) Psicologin Criminolcgica
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3.~) Biologfa Criminolégica.
4.,-) Sociologfa Criminolégica
5.-) Criminalfstica

6.-) Victimologia

T.~) -Penologia

II.- Ciencian Hist8ricas y Filoséticas.
~). Historia de las Ciencias: Penales

2.;) Ciencias Penales Comparadas

3.-) Filosoffa de lus Ciencias Penales

I III.- Ciencisa Jurfdico-Penales (DEBE. SER)

1.-) Derecho Penal - Dogmfitica Penal

2.—) ﬁerecho'Procesal Penal -
3.~) Derecho Ejecutivo Penal
4.-) Derecho.de Poliela

IV.- Cienclas Méﬁicﬁs

1.;);Meﬁgcinh»FnrgnseA'
";2.-) Psiquiatrfa Forense

.—_Ciénc#asvBésiéasy‘EEéﬁcialéé [} Fdﬁ&amenf Tes

1.=) Mgfodoiog;n :
“é;—) Pclftica drimindl&gicn

Por lo ‘que. cbservamos el perito tiene un. namp de acei6n e

3 ;bastaute nmplio, pero- sobre tndo en: la criminologia,‘muy con

cretamente .én la criminal(atica, y en las ciencius médicas
En cunnto a lus llamadas ciencias b&sic&s, de ellau se sirve;



el perito, para la formulacifn de sus dictémenes.

Pare 1a clasi:icacién del pgrituﬁe, algunos autores lo -
hacen’ en atencibn al 8rgano de la pruebe, y no a la probanza-
en si,’lo cual limite, a nuestro entender, el campo de accifn
de ese medio- probatorie ten esencial en el proceso, provoéan~
do: ademés confusiones en cuanto s su naturtleza Jurfdiea, vea
mos: :

(1)

Pifla. ¥ Palacics N entre otros, e:cribé en felaciéu con
la clauificaciﬁn de la pruebﬁ.-" Los-peritos pueden clasifi--
é@rse‘en peritos en materie penal o en peritos ajenros & 1la ma
teria penal”, y, en la pr@ctica, sefiala este autor, se hcudeﬁ;

a ellos cuando se& tratn de problemas de medicina legnl de ba

Alfetica, ae caligrafia de qufmica, o de anntomopatologia.

En stencién a la naturaleza de lo que se somete B perita

'cién, el Dr. Garefa Ramfrez( ), escribib: "Hay ciertas peri--.
cims a les que por contraste con les comunes, ¢abrfa califi-—~
.eay de especiales. De tal suerte es posible. considerar o las-

de carécter médico, ya mencionadas:a prcp651to de los: auxilia

res- de la funcién Judicial Yy - del nombrumiento ope’ lngis de pe»

ritos estas pericias vienen al. caso en los supuestos de le—

‘siones. homicidio, infanticidio, aborte, envenenamiento, etc.

Dentro de 1a pericia medico forense couviene poner especial

'ntenc1ﬁn enla nutonsi» 0 n»rronqin, PUCE fnrmn nnrh»'d»l oapl
vtulo de 1a tanatologia rorense" (sic) :

kﬂuestfu opini&n[x

- Pueato que 1& doctrlnn no tormula una clasiticacién del—'

peritaae, sentimos que para ellc debemos tnmar ccmo baae 105-
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clasificecidn de la prucba en general. A continuacidn expone-

mos nuestra idea:
“Clasificecidn del Peritaje.
- Criterio Objetivo.

: Por. le naturalezs de 1o que se sujeta a peritncién,_fohgg;
-do ‘como base 1la clasificacibn de las ciencids penslesi se cla-

-gifican . en: -

. a.) Generales -

b.)‘Especiales

Son generules, cuendo los peritos practiquen todas las -
i-opernciones ¥y experimentos que. su ciencia o 'arte les sugieru,
...y expresarfn los hechos y circunstancias que sirvan de fundn--'
" mento. R su dict&men {arts. 175 y 23h de los ordenamientos adje

.:tivos, local y federal, respectivamente)

" . Son especiules, aquellos que, pare la comprobaciﬁn del -
U cuerpo del delito, requieren un-procedimiento especial, en’ fox”

‘ma- enpnciutivu, ‘perc no limitative, teqemo;'

] “En-el campo de 1a criminalisticé: La balfstica, 1la bvalfs- - o
~vtica forense, la ris1ca Lurcnﬁe, by fctcgraf{n eranecializada,

En el campo. de 1a medicina forense: Trnumutologia médico

3Arorense (lesionea), tannbologin, necropsin, medico forense et

Criterio Subaetivo. i" -Y‘U;

s Por la naturalezu del medic de’ prueba en que participn,’
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que segfin nuestro criterio es del teatimonio.
Testimonio lato sensu:

‘Momento en- que el Brganc Organo de Medio de

tome conocimiento de las prueba . *prueba
hechos ¥ actos ilicitos. : C
- Testis ‘ante factum. Tebtigo Testimonib
1.} { testimonio estricto-sensu . . :
2.} Testis in factum, Presunto o Cbnfesién
: ' . indiciudo‘ . T
3.). Testis post factum ) ; Perito Dictémen

Criterio Formal.

Por la forma en que la ley lo clasifica:

1 )‘ffincipnl
2.) Indirecto
3.). Personal )
k.)

'Oral; aungue puede doduméntarse por escrito.
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sirve una ciencia o un artes o bien, a 1z pericis o habilidad
le llama téc-

para usar de esos procedimientos y recursos,

nice.

Peritoje, en sentido procesal, es 1la actividad desarrolla
da: por el perito; tercero llamado & Jjuicio por las partes o el
Juez, para que mediante sus conocimientos cientificos, téeni--
cos o artf{sticos pueda crear en su &dnimo - del Juez -, la cer-~

teza, a través de su dictémen.

En consecuencia, la técnica de peritaje, es el camino (mE
todo) que sigue el. perito pare dictaminar sobre un punto -con-~
trovertido en el procesc, o bien, para crear la certeza en el=

dnimo del Jucgedor acerca da un hecho i11lfcito que desconoce.

Para efecto de nuestro estudio; nos-avecaremos & los méte
dos relacionados con el medio-de investigacién eriminalistico, .
el cusl es uno de 1os tantos mediss que se utiiizan en la inves
tigacidn criminoldgica. Le criminalfstica abarca tanto el,estgﬁ
dio-del luger de los hechos comp los andlisis correspondientes
cen el laboratorio, los cuales necs servirnnide ma;co pare el ?5
tudio de los métodos empleados en la balfstica forense, toda: -
ves que aguella se ocupa fundamentalmente de determinar en que:-

forme se cometid un delito y quién lo cometid:

Zn este sentido,'entendemos por metodos, los nrocedimien—
fns generales;, formas. generales de sctuncién que ce deben ob——

servnr en todan las. 1nvest;gacioncﬂ, con el fin de ‘avanzar Jen-

ifprmn sistemﬁticu,»rqplda ¥ segura:en 1u_busqueda ‘de la verda@

" ¥ por téenicas, a loa p;ccedimichtos particulgrés‘éhe<uﬁx'

Qen de auxilio para ln aplicaclén de -un métodc»deteim;nadd.
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Por ejemplo: la técnice microsedplca, la tdcuica radiollgica,
la técnica fotogrdfica, etec. En este sentido, la técnica, - -
pues,. forms parte del método, en ealidad de instrumento auxi-

iar,
Perito en criminalfstica.

Es el individuo capacitedo cieﬂtificu b técnicaﬁente pars
estudiar en forma adecuada el materihl sensible significnfivo}
rélacionado con un hecho presuntamente delictuoso, con el fin-
‘da determinar su mecfnica de renllzacidn e iﬁentificar a su au
tor;o‘putores._En el presepté andlisis nos refcrimos eépecifi-

v camettte al‘experfo que se encarga de vesolver lOsfproblemus Te
.lacionadoa con el dispare dec un arma de fuepo, tales como la -
identificaciGn del arma gque reallzo el disparo, con base ‘en 1m
’cusqu;llos o proyectiles encontrados en’el lugar de los hechos;
la distancia del disparo, etc. (c.fr. cap.I). En estu‘ﬁltimq-
pirte nos'rﬁferimos concretamente al perito en hai!scica o=~

‘renae.

l D{) ADMISION Y DESAHQGO.
; Labadmislén'y desahogo de este media probatorio, paiﬁiciJ
‘pa de las mismas caracterfsticas que estudlamos en- el capftulo

‘IV inciso C) de la pruebn en general.

';Aﬂmiﬁ{ﬁq Y desthogo-en el proceéimiento:

En el Codigo de Pro:edimientos Penules paru el Distrito -~
.Q‘Federal. L . P ] - ; ’

:Prcéedihientu sumario:f

“‘Con el auto de rormal prisiﬁn, el Juez ubre el procedi




“-.cia irrevocsble.

'nisn pericial {222). De esto, se deduce, qu‘ la per1taciﬁn en
.muteria ‘federal , aunque fue considerada por el 1egislador ‘:f‘
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miento sumario y lo pone a la vista de las partes (306); a -

partir del dfa sigulente de la notificucién - del quto -, se

dispone.de 10 dfas para proponer pruebas {3073 que ge desaho

garan en la-audiencia principal, la cual se celebrard dentro
de ‘los 10 dfas sigulentes ol auto que resuelva la admisibn--

(308)
‘Procedimiento ordinario:

nn el aguto de formal prisién se ordcnuzé poner el proce

sc .8 la vista de las partes, para que, desde el dia Eiguienu

te & su notificacion, se propongan las pruebas pertinentes,

las que se desabogerdn en los 30 dfas posteriores, término~-
dentro. del ¥ual se practicarfn, iguaelmente todas aguellas --
que el juez ‘estime necesarias para esclarecer la verdad.

El juzgador, a su Juicio, podrﬁ ampliar el término por-
10 d;as nfs, cuando al desahogar las pruebas surjan nuevos -~
elementos probatorios; ademés, usarén log medios de apremio-

necesarios para el desahogo de la prueba propuesta (31k)
. En el 08digo Federal de Procedimientos Penales. i o

Independientemente de les diligencias de pericie &esaho,

'gadas en'la Averiguacién Prev1n, la defensa y el Ministerio-

Pﬁblico tendr&n derecho a nombrar hasta dos peritos en el pro .

ceso,’ para dictaminnr sobre czdn pu:tc gue. amerlie ;uberven--

(por- exclusidn) como mero indiéio (285), tiene eficacia_plg@n‘ﬁ H

durante ‘todo el procedimiento, hasts autes’de dictur'géntén;;l
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En virtud de que nuestro estudio, pera destacur la impor
tancie de la Balf{stica Forense como prueba en el Derecho Pe--
nal Mexicano, 10 enfocamos desde el punto de viste de lo in--
vestigaeids ecrinminal, antes de definirla, le ubicarencs en el
contexto de la ruma cientffica s que pertenece; la criminulig
tice, gque a su vez es parte integrante de la criminologfin; 58
gln observamos en la clasificacidn, que sobre la divisidn de-
ias ciencias penales, formuld ( ¥ transcridimos en el inciso-

B.) del capftulo V) el autor Luis Rodriguez Manzanera.

La doctrina sefinla que la eviminalistica, es una disci~-
plina que reoune las ciepcias y conocimientos humances pare des
cubrir elicbmo?,tcufindo?,lddénde?.lcon qué? ylpara qué?, de un
crimen), pars identificer y descubrir al presunto crimingl ==
asf{ como poder explicar y reconstrulr ese delito. La conside-
ra tthién esencial pars las personas que intervienen en la -
edministracién de Justicia: el Juez y el Ministerio Pilblico.

La criminalisticn, en sintesis, es la ¢lencia que uporbn
la .verdad histdrica de los hechos perpetrados en el lugnr don

de se ha cometido un crimen.

Se dice ademfs que es uha ciencis completa, por el niime-
ro ‘de diseciplinas d las cuales recurre pars poaer 1ograr ;u -
. cometido, V. gr..ffsica, quimica,. mulemsliicas, biclapgfd, mediel
na, etc, ‘De lag artes, debe utilizar todas las aplicadas que—

puedan sarvir de auxilio en ‘una investigacibn. -

2 Por cuanto al método, para lograr una mejor npl;cu——'.
”cién sobre los indicios dcjndos en el lugar de los hechus, &
pere su pejor estudio, esta ciencin se ‘he uubdividido en- di——'

versas- ramas, entre las que se pueden:’ mencionnr 1as siguien——.uﬁ

. tes. (1n que participa’ como obJeto de conocimiento en el pre-;
. g .;ﬁ
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sente trabajo) balfstica forense; otras: dactiloscopia, poros
copfa, antropometrfa, grafoscopfa, planimetrfa forense, toxi-
cologia, fotografia, microscopfa, espectrofotometrfe, mecdni-~

en, acfistica, psicologfa forense, etc.

En c¢onclusifn, sefialamos que la criminalfstica es la - -
ciencia que conjuga métodos, técmicas y procedimientos aplicae
bles a la bfisqueda, descubrimiento y verificacidn cientf{fica-

del: hecho delictuoso y de su presunto autor o autores.

No obstante el papel traséendental qué desempefia, en la-
prQCticu fofense, cuando se analiza la litis en el proceso pe
nal, tento los ordenamientos adjetivos, como el Juzgador y --
sus auki;idrEé, le tienen catalogada ﬁnicamente cémo mero in~ |
dicio; la Jurisprudencia, por.su parte, muy pocas véce; se: ha
ocupado, de. su anflisls, en resumen, se le.hu tenido olvidadaj;
es importante, desde nuestro personal punﬁo de visfn, darle -
la importuncia que en verdad tieme.l! Debemos, pues, hacerla-

rcsurgir”
BALISTICA FORENSE.

Como' en anteriores ocasiones, analizaremos nuestro obje-

to de conocimiento desde un plano genersl, antes de tratar de .

emitir una definicidn.

Lo -Real Academih,'scﬁnlu al respecto:

"Bulistica (de bulista, vocablo cuya rafz griegu signiri»lu

Lea- lanzar, arroanr) £ Ciencin que tiene por obJeto ‘el:cdlecu- -

lo del ‘aleance  y. direcci&n de loa proyectiles , dicho concepr»Z'
‘},to 'se limite a la. bali tica interior: : o




. nz guxiliar para el esclnrecimiento de los hechos. delictives,;
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rorense1 (del lat. rforensis, de forum, foro, plaza plblica)

ad}. Perteneciente &l foro.

foro’(del let. forum) m. Plaza donde sc trataban en Homa los

negocios plblicos y donde el pretor celebraba los jujcios .

R Por ext.: sitic-en qhe los tribunales oyen y determinan —-

. las causas.

3,/ Curie, y cuanto concierne al ejerciclio de la abogacfa y a
la préetica de los tribunales.

La descripcifn de los vocadlos aludidos nos proporéiﬁnu
una ;déa‘f%agmentnﬁu, de lo que, €n el campo de -la investigg'
. ¢ién criminal, signitica el vocablo compuesto - "bu;Isticé -
rorense", es decir la balfstica aplicadn a la criminalfistica.
Para ubicaci&n del tema, citoremos las ideas que sobre el paxr
}ticular tienen algunos autores: ) !

(1)

Dfaz de Ledn ,:8eflele BALISTICA (idem.R.A,); la subdl

vide’ ‘en 1ntcrior y exterior. La interior,’ escribe este autor.m

tratn el estudic de los fendmenos . que ocurren en el. interior

del caiién hasta la 5alidn ‘del proyect11. La exterior, eatu-
- ain lg trayectoria.y alcance ‘de Los proyeubllca ha..;‘qna hn
cen impacto.

Concluye. En el procedimiento penal constituye unea discipli—_

'deduclendose en forme de pericia ‘en ‘los cusos, principnlmen- f'
II

Stel dc:lesiones y homicidxoa p:oducidos ppr armas.de {pego.

La Dallntic&, insistimos, comprende nspectoa nucho. mﬁs— :
importuntes cuundo Be le considera desde el punto de’ vistn
'—de 1n investigaclon criminal, ya que- no 5510 se. 1£mitu a 1&-
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'Balisticn4Interior o Exterior - como se desprenderin de las -
ideaes expuestas - sino que tiene especialmente en cuenta todo
Lo que se reTiere tanto a la Balf{stica Interior, Exterlor.y -
la dc Efcctos: que eadquieren .una relevancia .insospechada, pero
gue desgraciadamente no se ha sabido utilizar, por las ruidn@—

que . sean, para aleanzar la-verdad en el proceso.

Es - conveniente sefielar cufl es el contenido o qué. es de-
la competencia de cads una de las partes en que se divide nue
“tro multicitado objeto de conocimiento.

(2)

Albarracin , nos explica ¢l contenido de cadn‘una:
a.) Baliética Interior. A ella corresponde todo 10 rela-"
tivo o 'la estructura, mecanismo, funcinnamiento, carga.y téc- y
nice del disparo del sarme de fuego, hasta que el proyectil -—
disparedo abandona 1u boca-del cafibn.

‘b, ) Balfstica Exterior. A ella corresponde el estudio de i
Tia trayectorla del proyectil, desde que abandona la boca del—i
‘caﬂén del arma hasta. que llega al punto npuntaﬂo, en conside-:
fraci&n e la gravedad, a la resi,tencia del uire v a 105 obstu

culos que se le pueden interponer.

. el proyecnil desde que sbandona’la bocn del caﬂén del arme -
= dispurada (ruhctes, choques, pcrroraciones, etc.) hasta qu
: incide sobre el. punto apuntado i otro que el! aznr determine -

’por desviac;on dela Lrayec~0riu, cuyas. ca usas

T.te;mingrse por la invcstigncién,qriminal,i

. Conéluj 
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total del contenido de cada una de sus tres facetas, & través
del presente degarroclle, recien ahora pedemos ofrecer una adg‘
cuada definicifn de la Balfstica en los siguientes términos:-

2 1la cual ¢l ponente se adhiere.

* BALISTICA. "Es la . ciencia y arte que estudia integralmen
te las armas de fuego, el aleance y . direccifn de los provecti
les quc disparan y-los efeetos que producen"

Ya:en el capftulo primero deé este trabajo, nos hemds re-
" ferido, en forma breve el contenido de cndé una- de 1aa.pn;te§
de la balfstica, por lo que seguidamente nos referimos & . su - °

valor~probatorio.
A.} VALOR PRdBATORIO DE LA BALISTICA FORENSE,

) No cbstante que los ordenamientoa adjetivos, local (135
F. III) y. federal (206 y. 220) consideran o 1l peritscién cono~

medio de prueba;. y ‘que, como ye ‘hemos- vistu, probar, en sentl*

S de procesal, significa provocer -en el Enimo del ‘uzgndor, e~

- -pericial incluso el cotejo de letras y lot dicidnenes de. pe

3 certezn respecto de la exiatencxu a inexistencia pretéritas -

“deun hecho controvertido. Cuando se refieren al valor Juridt

co-de las pruebas, seflalan:
w

“E1 ordenamiento local. La fdérzn proﬁatoria:de Qodo‘juléib4'

‘rftos cientfficos’; {ncluida Ia balfstica; seré calificada’ por

e}:Juez d‘tr}bﬁﬁal, éesﬁn‘lns circunstaencias" (25K{;

El tederal por su parte seﬂala. Las tribunales aprecia-
- rén los dictﬂmenes periciulee, auri los de los peritos cienc{-‘

'fficos, segﬁn lus ‘circunstancias del caso (288), v por exc'u—

. 516n, el legislndor ‘enfatizé "Todos los’ aemﬁs meﬁios ae pri
“ba o-de investlgacién-—— constituyeu meros indic1os" (285)



"antuul 1egialac16n, ericncia plenaj tutelado por’ el ordena—_—
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Ambos ordensmientos {261, paras el local y 286, federal)
sefialan, en relacidn con el valor de la pruebs indiciaria o
preguncial lo slguiente: "Los Jueces y tribunales, segiin la
-naturaleza de los hechos, lua prueba de ellos y el enlace L§
gico naetural mfs o mencs necesario que exista entre lua ver-
dod conceida y la que se busca, aprec;urﬁn en conciencia el

.valor de las presunciones (local); de los indicios (federal)

hasta poder considerar su conjunto como prueba plena.
CRITERIO DE LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA.

"Peritcs. Valor probatoric de su dictdmen. Deatro del amplxc.
arbitrio que la ley y la Jurisprudencia reconocen a la’ autc—r
. ridad judicinl para Justipreciar lds dictﬁmenes periciales, -
el Juzgudor pusde negarles eficacia probatoria o concederles ’
"hasta el valor de prueba plens, eligiendo entre. los emitidos
en forma lepgal, o aceptando o desechando- el {inico o los va~-~
rios que se hubieren rendido, segiin la idoneidad Jurfdica quz

fundade razonadamente determine respecto de unos y otrds.

Sexta Epoca, Segunda Parte:

Apendlce de Jurisprudencin de 1917 a 1965 del Semunerio,
“Judicial de le Federacidn.

Segunda parte. Primera Sala, plg.bi3.

“En le evolucién de los medios de prucbu, la courcsiﬁn la
cual presuponfu, un procedimiento de tortura, abolide (sic)-

por_los modernos medios probatorius - suatituyé & la Justicin:'7

divina (ordslias ¥ duelo Judicinrio). Bajo su imperio, el in

vccntc se declaraba culpable y denunciaba a gus’ complices

para ‘evitar el surrimiento Esta & 8u vez, es reemplazadn por”

i,el testimonio, el cual, ano ciertos requisitgs produce en 1af'ﬂ T

miento adjetivo 1oca1 Vigente (256 y 257) (-EL Codivo Federal,
235)

flu cousidera eomo ‘mero indicio, por exclusi&n’




Pero 8l los testigos se equivocan a pesar de su buena fe,
¢ a quién o o qué {cosa, objeto, metafdricamente hablando) se
debe interrogar, para qué el Juzgador alesnce la verdad en. el

proceso penal?

) A las cosass y como dgtas carecen de Sensibiliduq, a1lf-
@s donde Qebe encontrarse su virtud. Pere, para lograr que. 4i
gan la verdad, lus cosas deben ser interrogadas por quienes -~
sepan interpretarlas; y a éstos, a sus intérpretes, en el pear

de los casos no dirfn més que la verdad.

He aquf la Pruebe Indiclaria, constituida por los "testi

" de la escena del delito. .Y los intérpretes de'esos

god mudos
"testigos™, son los tfcnicos (peritos) especislizados en cada

une de ‘las ramas, auxiliares de . la criminalistica.’

‘Conclusibn:

i El valor probatorio de la balisticae ¢omo de =
. cualquier otra peritacién, no‘ea atribuible‘a ia probahza en—.
si misma; sino' a los elementos (humanos} que 1ntervienen, tan

' to para su. estudio ¥y formuluciﬁn, como ‘para su callflcaciSH-
Por. Lo tanto, ;a balfstica puede tener elrcarﬁcter de prueba;7
plena (criterio de la Corte), én la medida que séa'utilizﬁda;

“con la mayor &tica profesional, puesta al.servicio de la’ Jus-""

’ticla..,' : - i ] : 5
B } 8U IMPORTAHCIA COMO PRUEBA.
La investigacién‘criminnl né ve Actualmcnte n%ocada 8. ha

‘cer la’ luz en. muchos.cosos: que uon provacados por el racrude

ia. que no. trepidu en’ ==

:-eimiento de,la’de;inquqnciarviolenpg,
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do ‘eonsuman usaltps a instituciocnes bancarias, comercisles [
fudustriales para apoderarse de cuantiosas sumas.de dineroj-
o cuando’ atracu a cobradores, taxistas, particulares, ebte.

£n todes e3tos casos y en otros muchos mis, juegs un rol
importantfsimo la aplicecifn de los conocimientos de ls bal¥§
tica, de cuelquiera de sus partes; V.gr. de la balfstica inte
. rior, ya que poi medio de ella han de identificarse las &rmas
de fuego que csgrimen los delincuentes valiéndose de_losﬂézo-
yectiles extrafdos a sué victimas, o de laaivainhs serviéés =
que . se cosechan en el‘luga; del hecho, cuando son aprehendidcs
b 5ev1es secuestran tales armas. Y ese 1mportancia'ddquierei;
mayor-relevancia cuando entre los- detenidos aparecen. Jévénésf
que. integran las files de la delincuencia lnfunto-Juvenil -,
que .raramente seé encuentran fichados, cuysa precoz participa-— ‘- ' ff

cién e tales hechos sélo ha de establecerse 'a través dE‘las—

‘armas -que irresponsablemente esgrimieron pura lierir o matar 8
sus oponentes.

) En virtud de. que lm fuente primordidl de 1hformuc16n del

“investigador es’el encennrio del crimen, esg indisyensable prefl
_‘servarlo y consider&rlo a Tin de poder reccnstruir el becho e

identificar a su . 'auter o autores. Con ello se persigue un do~-"

. ble rin, uno’ 1nmedinto, que consiste en trntnr de que sl esce

: nario del delito permunezca ‘tal duel’ 1o deJo el 1nfractor, 2~

rin de que toda ln evidencia leiCB conserve su situacicn, po
siciﬁn y estado orisinal otre mediato, con el se pretende re‘

; construir los hechou e identificar nl nutor, ﬂediaute el’ ‘oeu-
cioso Y. diligente ex&men de los indlcios y au udecuada valora'

. Deapues de seguir puga 8 pnso el método de’ la investig
cién criminalistica, se debe entregar en’ el laborutorio.'

indicios a.los; peritos corre"pondientes, en nuestro cago,
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fundementalmente armas de fuego, ropas, casquillos, proyecti-
'le's‘y les muestrasg tomadas de las manos, a-fin de que se rea-

©licen los siguientes estudios:
1. PRUEBA DE BALISTICA:

) 'T;‘nténdone de arme‘as'ae' fuego: parwe hacer los re;pectivgs
disparos ‘de prueba, pars buscar huellas dactilares, para S&=~=-

ber si fue disparads o no recientemente.

Ln prueba de bnligticu, se circunscribe el anélxﬂis, - f:
-»_efectuado por. el perito, de:las ‘armas - de fuego y los fenbme--
inos producidos por el dispare y uplicu sus conocimientosia’la
<Verificaci§n del dellto y sus circunstancias y a ' la determing
“eibn-del ‘delincuente.

Por lo tanto, la balfatica forense .comprende el estndio—

tanto de ‘les ermas de fuego como de todoa los dem&s elementos

‘que contribuyen a producir el disparo, los efectos de dste ==

: . f; dentro-del-arma’, durante la trayectoria del,prpyectil v ‘en el
i objeti_vq. Y ! A

Noé parece, importante retomar el -tema scbre-lds‘pﬁrtés:—

‘{‘de la-balfstica forense, a'gtecto de ejewplificar cadd uno de

'jellos.'

v}ﬁﬁ;istidg Interna. Se ohupa'de Tos fendmenos duercdricn

dentro'dél arma , ‘desde-"que ln- aguja percutora golpea el rulmr
‘nante’ o, pistﬁn ¥ éste, a su vez, estalla produciendo la defl

'ygracion de - ln polvora. Aun m&s, desde que la vainillal y cl

proyectil se encuentrun dentro del cargadar y son nroyec adcs

hacia -la rec&mara, nasta el lnbtanbe anterio

,un que dicho =

fproyectil abandona el cnﬂ&n. Asi tenemos. por eJemplo.
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‘bala disparads, al hacer su recorrido registra en sus costados
una serie de estrfas producidas por las asperezas, las que por
sl nﬁmero ¥ profundidad se ldentifican solamente mediante otro

'ntoyec*ll dispurado por la misma arma.

En esta parte, se debe-téner en cuenta los divérsos diség
sitivos del arma como el percutor, el extractor, las‘pareﬁes,—
de la recﬁmura; que van & imprimir en la cépsule del disco, --
‘ddnde estd alojado el fulminante, marcas muy particulareskque-

van. & singularizay cada arwma.

:Balisticu exteraa.- Se ogupg de ‘1os efectos pfoduéidos E—
por -el proyectil, desde que abandona el cafidn hasta que-da’ en--.
el-'blanco. Consecuentementé, estudia el tiro como,ucciéh—yanf- :;
te de digparar una srma, la 1inea de tiro, al @hgulo de tiro,#
la tf&yectoria, el'ﬁovimiento del proyectil; los rebotes; la -

dispersiﬁn o agrupamiento de los proyectiles, hasta el insten—

Lte anterior en:que fstos toman el blnnco.

.B@lgstha de efectos.- Se-ocupa de los eregtosvy conse~ 5»7-
cuendias producidns por el proyectil en. el blanéo; cuando ‘la

- bala hace: un recorrido z través del cuerpo, 1os orificios de«—r

entruda ¥y salida y el propio recorrido, otrecen carncteristicas

"que pueden variar de acuerdo a lo uiguiente. .- El tipo de -t

'.p:ayec.il ;wndo, “.) Ta dtatancia a la ‘que se hizo el disparo}’ !
3.) . 8i-1la” “vale rebotd después de haber heclio” impacto en nlg -
‘otro petal ‘'861id0;°.) Bi pna6 o través de la ropu, ) si cho‘

3co contrn algﬁn hueso en su recorrido a. través del cuerpo.

2.): éRum_sA' D5 BARRISON .

vuidgﬁtificaciﬁn en';qs'manos de. los residuqs_faéultqntea
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delbdisparo de una arma de fuego.

Establecer cual fue. la mano que disparé el arma de fuego.

El principio .y fundemento que permite resolver csta.cues~
t18n ‘es el siguienﬁe: cuando se dispara un arma- de fuego, la -
mano que -la empuiln’ puede resultar maculads con gases, derivu#-‘

..dos nitrados (nitratos y.nitritos), bario, plomo'y antimonio,-
los cuales pueden ‘ser identificados mediante procedimiehtos i

sico—quimicon.

Antiguamente no existia nis método que el exfmen: ﬁicrésc&
pico ‘de-la mnno, y oler ésta para identificar-el olor . que. deJu 12
ba la polvora-untlgua o corriente por el azufre quea coutsnfn. )
En la sctualidad, debido a que’las p§1voras quernas‘qpe ape--'

_nas_dejan rastros en la meno, no se puede llegar por ese. méto~

do s determinar si unh‘personA'disparG o no una arma.de fuego, .

PRUEBA DE- LA PARAFINA.

~-:Fue le primera t§éuléh empleada para,identificar’qufﬁich‘ff{
mente log derivados nitrados resultentes .de le detlusraci&n de

: la_ﬁﬁlvorg en.la pané;'prqpueatﬁ por el'Dr.’Jose AL FeruEndez—_« f

i‘BenItez.(cubnﬁo). en el aﬁo de 1922.'E1‘Dr‘ Eern&ndez, a gg )

 vez, 1a tomd 'y modificé ia empleada por el DY. Gonzalo Tfu~ =
rrioz ¥ Font. en el afio de 1913, el cunl 1s utilizﬁ para exumi

nar ropa v gdz auiﬁa ¥ 58 bre 1s distancl 2. avgue. Se “3“5" cfp'

tuado elgdlsparo. K

"En el aﬁo de 1931 Teodoro Goanlez Miranda, del Laborat
ric.de Identificncién Crimingl- de Héxico, utiliza el proced
7miento de Fern&ndez Benitez, llamado” postetiormente,“yrueba de 

“la parafina




., El Dr,-Snyder(a)

técnica empleada:

.. enuncie brevemente en que consistie la

" La prueba en cuestidn consiste en cubrir el dorso de -
la mano hasta la mufieca, con una capa de parafina, calentada-
a 65° aproximadamente y de un espesor de lmm.; una vez.que, se
ha enfriado y. por ‘ende endurecido se retira de la mano; ‘ge s
sélicu sobre la superficie que estuvo en .contacto con-la piely
el reactivo de Lunge, tembidn conocido como reactive de Gutt-
man (direnilaminu S sulfdrica) .

.Si se adhirzeron o la paraflnn productos nitrados, se aprecia'
-r& unia cploraciﬁn azul reveladora de su presencis caracterfs- -

tica"

El propio Dr. Snyder sefialn una de las obJecciones més i
Berias que se han hecho a esta pruebn, ¥y ea la de que resulta'
“rIa positiva 8i las manos se han contaminado con otros prnduc

tos nitrados. Coneluye- "De acuerdo con mi experiencia persa-

nal, los reaultndcs de la prueba: dejan mucho que desear res-—:

pecto 2 su bondad 1n;oxmativa.

En 1& décade de los sesentas,. esta pruebn dedé de’ ser g
,utilizadu por su bajo fndice de probahilidad :

“2.- PRUEBA DE HARRISON - cILROY’

'? Esta prueba participu de la n&turaleza de 1d llamada

"prueba del rodizonato de sodio"

Prueba de Harrison, téenica que Be - buna en: 1a detecci6 -
quimicn de bario y plomo mediante rodizcnata de sodio,
antimonio mediunte titenil - nreonio, elementos qu:
-sados,'en el mcmento del disparc. VLIS




Este prueba tiene como finalidad identificar el bario o -
plono gue pudieran heber maculado la mano de gquien dispard.
Tal identificacién-es posible en virtud de la coloracidn que -
rezulta de la reaceidén quinmica entre le sustancia de feferan—=
cia'y los elementos seflalados, que son parte integrante de los
cartuchos, a saber: plomo del proyectil, bario del fulminante;
 ‘utilizando como rezctivo el rodizonato de sodio, en virtud de-
que el crirqnil - arsonio, no est& disponible tomercialmente,-

“debiendo ser sintetizado eén forma econdmica.

Una de las ventajas de ests prueba, consiste en su muy ba

Ja inciden;ia’dc falsas positivas'y la desventaja, es que, es‘

clega-con proyectiles de acero. En ‘resumen: se pusde -calificar
‘de poco-confimble, ’

" Otras. técnicas utilizadas son:

- Espectroscopfa de ‘absorcifn atémica (AAS) y espectroscopiu -
de ebsorcifn atémica sin! flama {FAAS)

- Por su altn de aensibilidad despues de. 8 Loras, tienen—
i 1ncidencia de falsus negutivas.‘
‘Vg Analfsis por'activaci6n éé neutrones. Idem, técnica anferior;

'adem&s'&e que su dosto es'muy alto.'

Tiia Microscopfa electrénica de bario (SEM don'espactfbm.%fférdev,

ruyos X

,'Por su complicada aplicacién. requiere de cen\ros especia

“iiiggoé} lo: que. ‘eleva su costo.

'3%) ‘P'RUEVBA«DE VIAE;KER.f
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.del ‘digpare de una arme de fuego.
‘Establecer la distancia del disparo.

El principio y fundamento que permita resolver esta cues
tidn' es el siguiente: Al disparar un arma de fuego sobre un -
objeto préximo, éste puede resultar maculado con derivades ni
tredos, piomo ¥ otr&s cbmpuestoa'iadio ~ .opacos, los cualeé -

>puede5's:r‘identif;cados mediante procedimicntqs'fisico—qufmi
cos.,

La primers t&calca empleada fue el método parafinoscdpl-~
co, en 1913, por el Dr. Iturrioz; & las placas parafinadas, -
-aplicé el reaftive de Cuttman, para detectar los Productos -~

aitrados alrededor del orificio de entrada.

'También la técnica de rodizonato de sodio, se'empleé pa-
ra resolver la cuestidn planteada; en virtud de que cuandc;—-‘

-una bala aale del caﬂ&n del arma, va acompafiade, entre otraa-‘
cosas, por una rocladura de gldbulos de plomo, 163 cuales di+
"rieren en tnmaﬁo ¥ en registencia al aire, 'y vuelan' Junte eon
~“1la bala a. una distancin considerable - excepto en las balas -~ .
"?que7tienen cnmisa complets. de aceroc.- 'Por.1p tanto: dintancia‘
~ disparo y drea @e dispersi&n de.la roeindura de plomo oo

‘el blanco estAn esn relacidn qlrectn, hastu que se llega a

‘[distancia tan grunde ‘que deJu de huber maculncion.

. La de Wnlker, también tiene ‘por ‘objeto - ¥ es 1d m&s 7“

'usunl - identiticar en la’ roua del sujeto 1esionudo la presen’

'fcin de nitritos de potasio, entre otros, alredeﬁor del orirl-
'Acio de ‘entrads del proyectii "los. que se deaprenden ¢omo’ re
: sultado de la& deflagruciﬁn de la pdlvora y maculun el obJeto-'

,de tiro cusndo este se encuentrn prﬁximu.
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El nitrito de potasie, después de un dispero .préximo, que
da depositedo alrededor del orificio de entrada del proyectil
Este compuesto quimico es identificadc mediznte la reaccién -
quimicé que se desarrolla sobre una hoja de papel fotogrifico,
el cual fue previamente tratado con un sclucién de slfa-naf- -
tilamina y dcido sulfanilico, v posteriormente sometido & la -
accibn del acido acdtico para formar el &cido nitreso y 1n‘sq;
de potasio correspondiente. '

Resultado: los nitritos se transforman en fcido nitrogo,~-
formando un diazo compuesto de color anaranjado, el que se - ;
apreciayﬁohre la superficie del papei fotogréfice previamente—
desensibilizedo, en una soluciﬁn de hiposulfibo.

“Nota: LoB datos vertidos en lfneas anteriores, fueron to--" -

- mados por el sustentante de las obras del Dr. L. Rafael More--
no Gonzélez: Balfsfica Forense y Manual de Instroducciﬁn a la=-
Criminalfstica, las cusles fueron de gran utilidad para el de-
sqrrcllo‘dcl presente trabajo; por ello, también nuestros res-

‘petos y reconocimiento o ten flustre autor.

~.Gomo’ conclusion, un Gltime comentarlo del autor citado:-
gy muy importante anotsr que la evaluucion de la confiabili-

dad de los procedim1entou y tecnicus aplicndos pars estable--

cer’cunl fun 18 mano que disnnrﬁ un arma de fueqo ¥ 1u aintan- N

“cia a'la que fue hecho um disparo, .se hizo con fines de inter-}n

pretac16n criminalfstica, nés no desde un punto de; vistaes-n.

arictamente qufmico, desde el cuul los reuultados son altsmenm

te confiables.
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c.) PROCEDENCIA -DE LA PRUEBA DE BALISPICA.

En vista de estos principios parecerﬁ ex
trafio al que no reflexione que la razén-
casi nunca-haya side legisladora de las-
naciones: que los delitos, o mis atroces
o mids oscuros y quim&ricos, .esto es,aque
lios de que hay probabilidad menor, sean
. probados. por conjeturas, y. otros medios-

: ‘ftacos y equivocos; como si las .leyes y=
el juez tuviesen inter&s, no en averiguar
la verdad, sino.en pfobat el délito, como
si el condernar un inocente no fuera un -pe.

“ligro . tante mayoer cuanto la prohabilidnd .
de-1la inocencia -supera la probabilidad del’
reato. (sic).Delitos de pruehn difieil.

Beccaria.

En su-luéha incesante contra el crimen,la uociednd por-

medio ‘del Estado (el cual, a su vez, al realizar una lucha QE,,i"
) ganizada contra la delincuenciu,"efe?tﬁn una actividad pblftl

c@'-ﬂpolitich efiminal -) Srganiza Jurfdicumente la repfeai&h
eon’ fines adecuados, dando origen.al derecha penali en tanto-

que el pensamiento cientifico, por un 1udo, siatematizn la in

'rvestigacién de los fenomenos relacionadoa con el delincuente,

el delito y 1s pena, dEudo asf orfgen alas ciencins criminc-'
“lﬁgicas, por-otro, se reune pare deBcubrir las causas (eﬁmo,
cuéndo, dénde, con qué, para qné) de’ un crimen, dando . nsi or
"gen a las ciencias- eriminalfaticas. Entre las cuales, la Ba--‘Lf

”l{stica Forense participa .cuando ‘se-ha. cometido ‘un; crim' ‘me-

~diante ‘el usc 'de mrmas de—tuego,fcqnylg finalidnd-da'iden

car tantc ‘al delincueénte como ni‘instfumepto ﬁtilizadogedVBﬁ-f

,,comisiﬁn..,, -
) - En_este orden’de ideas, lu balisticn, por su pnrte, com

jprende el estudio ‘de’ las leyes naturales que rigen el. movi

miento del proyectil desde ‘50§ cauaas hasta ‘sus’ efectoa

~‘le tnnto para las grandes armas de artilleria, como para
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mientos de la balfstica pura, al orientarlos hacia le Justicia
los ha-aumentado y perfeccionado. Teniéndose ecomo resultado In
Pruecba de Balf{stica Forense; probanza, que en armonia con - .-
otras, gerd vertida sl proceso, con 1§ finalidad de crear cer

teza, de la verdad, en el afdimo del juzgodor.

‘En el &mbito de la Politiea Criminal, al Juez Penal le
rresponde la parte técnico-Jurfdica. Pero no podrd afrontar -
_éSta tarea, ni la resolver&; si carece de la debida easpeciali
‘zacibn tanto jurfdica como criminolégica y uun.criminéi?stiqm
‘1o que deningn modo quiere decir due no tenga'qué se},qn’Ju—
iriéta, pues solo el Derecho, ciencia social, permite valorar-
--las consecuenciac sociales de una conducta delincuente.-El CS‘V
idigo Penal dispone que "el Juez deberd tomar conocimiento [ R
‘recto-del ‘sujeto, de la victimn ¥y de las circunstancias del -
hecho eﬁ la medida requerida para cada-caso (art.52); en este
gentido, la norma Jur{dica le impone “no'Juzgar delinpuentes;
abstractos, sino hombres de carne y hueso".'Y como el ‘conoei~
miehto del hombre que ha delingquido’s6lo es posible médinnte—
los ‘aportes’ que hagan tanto las-ciencias crzminolégicas como-=
T eriminalisticas, el Juez Penal deberfa estar. especializudo en
‘ ellas. Fero desgracindumente nc lo est& por lo tanto’el pre— o {
““eepto a que se alude 1o tiene aplicacibn pfﬁcticﬁ.‘uﬁndofcdn
ello importancia feelevanvé a los cieﬁtfficoa'(peritos), en—=

. cargados ‘de nportar sus conocimientos cient1ficos Y técnicos-‘

.al, proceso pennl nara normar -~ ina1au1mos ~ el criterio del
~‘Juzgndor. v

Es importante seﬂalar que el artIculo citadc, establece-?_
reglas que en 1a préctica no se aplican; no obatante que tal="
"precepto canstituye el. nﬁcleo suatentador de! la legiSIQCiGn-~f‘«
suatan iva: penal fc. Py y Leyes especiales), como : instrumento— {
nde ‘la Polftica Criminul ‘Su cumplimienco obligado harIu 1ndis
‘pensable 1a rigurosa especialigacién del Juez penal.f
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LEY FEDERAL DE ARMAS DE. FUEGO Y EXPLOSIVOS.

"La mayor parte de las leyes no son mis
que privilegios, esto es, un tribute gque
pagan todos a la comodidad de algunos.
t(Quereis evitar los delitos? Haced que--
las leyes sean claras y simples,.y que-~
toda la fuerza de la nacién esté emplea~
da -en defenderlas, ninguna parte en des-
truirlas. Haced que las leyes favorezcan
menos las clases de los hombres que los -
hombres mismos. Haced que los hombres las
teman; y no teman mis que a &llas. EL -te-
mor de las leyes es galudable; pero el de
hombre a hombre es fatal y fecunde de de-
litos. S

Beccaria.

:.Es nuestro Derecho Ppsitivo, la 1egi§laci§n sustantiva-
'ﬁcnal,‘cntﬁ integrada por el C8dige Penal para él Distrito Fe
deral en materia del Fuero Ccmun, y para toda la Repiblica en'
materin del Fuero Federnl, Y Por un considerable ndmero de’le
: -Yes especiales ﬁbﬁ), tanto administrativas como de otra'matu-
raleza, de carficter federal, que contienen disposiciones felg_
_'cionadas con Delitos Especiales. : o

" La Ley en'comento,.es unea 'de" ellas.:Tutelada por la’'Cong

S titucidn (art.10) se encarga (objeto) de.regular, prohibir, =
‘sancionur o.autorizar conductas eapecialea, a efecto de cum—;
_'plir, apegado & derecho - c&ncnes del DEBE SER - ‘don los pos- 
’,‘tulados de la PolItica Criminal del Dstudo, 1o cual,'a 8u vez,;
‘;segulrﬁ los" de la’ Pol{tica General del: mxsmo.' '

) 'El'Eutado, como expresisn de ia volﬁntad populazr. ( en un
 _si5temn democrﬁtico, gobernudo por el derecho y ‘que.se’ carac4 i

3terice por segulr una , serie de princlpios, los cuales, po“ :
‘una parte, constituyen sutolimitantes al poder del propio Es
iado y, pcr otra, ge treduzean. en garantlas pura 1os 1ndivi—




duos), estd legitimudo para ejercitar su poder dentro del -
marco de la legalidad Cijadb por la Con»titucién ¥ la leyev

vecundarlus.

‘El orden Jur{dico, en geneéal, ¥.el sistema penal, en -~
pefticular, deben concordar con el pnradigma de Estudc @e -
derecho que concibe la Constituciﬁn. Por su paxte, el siste
ma - penal, que conprende el conjunto de instrumentos. de con-
‘tio) socizl no es mfs que unga. parte de todas las medidas -—
que el Estado adopta paru el logro de sus obJetivoa, de -~ i~
‘igunl ‘manera que la politicm c¢riminal no es mis que una ﬁar

cein de -toda la pulitica social.

vToda vez-.que la Ley Federal de Armes de Fuego:y‘Explosi
vos partieipn de. las-caracterfsticas de la, Ley Penal por dg
tonomﬁﬁia-(cédigo Penal), .por su dontenido v hatuéalezn‘dd—:
rIdica. le son atribuibles, con todas las crIticas de la<s

‘doctrina, sua principios. -

LA’ LE{ FEDERAL DE ARMAS DE PURGO Y EXPLOSIVOS.~ Partici’

'bg de lug-éiguiehteé_clusfficaciongs, {ormuladn57d€sde di--

'vgrsos:puntoh de Vista:

Es reglaméntaria del artfeculo. 10 -de 1o Cénstituéish Fe- -
. deraljy: el‘cual fhe réformadb pot decreto de‘21 de oétubfal-.
“de 1971, publicndc en. el "Diario Oficinl“ de ln Feﬂernci&n—,

‘de 22 del mlﬂmo mee, en vigor- el mismo: dia en que “entrd, en-

"_vigor la Ley Federal Reglamentariu en-, comento (26 de enero—

Doctrina' Las 1aye= rezlamentarias tienen por objeto fnf

cilit r la aplicnci&n de los principios tundamentales eon—-
’signados en la ConstituciSn. asi como des&rrollar “dic o8-
princzpios para hncerlos realizahles en 1& practicn.v
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Por au importancia:

Es de interés pfblico (art.l). Porque su,cumﬁlimiento intere~
se en forma especlal ﬁ l1a sociedad.

Doctrina: Si la violacidn ataca directamente al orden social,
al interds pfiblico, debe lz sociedad, el Estado sl gue el ata-
que -afecte, y el Gobierno, por conducto.de sus &rganos adecua-
dos, impedir que ese ataque exista; y si ya se he realizado el
acto atentatorio, privarle de todos sus efsctos para cubrir el
duﬂo que el acto hays podido preducir. '

Atendiendo a su redaccién; es una ley imperativa, prohibitivu—‘ o

y permisivs.
- DOCTRINA:

Son imperativas las leyes que ordenan hacer algo. Son prohihi-yr‘
~tivas las.que ordenan no hacer algo. )
Son permipivas las gue . autorizan o permiten hacer &eteiminnda—
cosa‘a log individuos, dejéndoles en libertad para llevarlu o=

-no. & cabo.

Por su. éﬁbito de validéz territorial; es. una ley federal; expe”.
dida para regir en todo el Territorio de la ﬂepﬁblica.

yﬁPor su contenido. es una 1ey especial, asi lo especificn el ar
r.tfculn 6 del Cﬁﬂigo Penal, el cual se refiere o la: aplinuciBnh"'

de* leyee peunles especiales "Cuando se cometa un delito no pre




la pena y las reglas de aplicacién de la wisma, diversos delil
tos ‘especiales pueden ser tipificados en leyes tombién espe--

ciales, que son las que contienen unez norma y una sancién.

El propio ertfculo 6 del Cédigo Pensl, es determinante -
en relacidén con el particular: "Cuando una misma materia apa-
rezca regulada por diveraas disposiciones, la especial preve-
lecerd sobre la general )

Sobre el particular el Dr, Carranca y Rivas(h), en sus -
comentarios al ordenamiento sustantivo que nos ocupe; seflald:
"Aéimismo a mi ver resulta obvia, la parte final del artfeulo
que Ae ocupa,‘ya que serfia sbsurdo que la regla general preva
leciere sobreuln especial. No obstante, Ee ha de entender que
se trata de la materiq penal stricto seﬂsu, puestdo gue uni'rg
gla general de carficter constitucional debe prevalecer sobre-

» una regla espc01nl de carficter penal,cuando a &sta atada" - -
(cyR)

En cuanto al tontenide de sus yrgceptcs; es supletoria -
‘de los artfculos 160 a 163 del C6digo Penal (Libro Segunde, - -
T{tulo-Cuarto, Cap;tulo Tercero), los cusles contienen dispo- - e
siciones relativas o las "armas prohibidas” ‘

Estob,‘hhsta antes de la reforme de 21. de octubre de - -
11971, al. artfculo.10 de la Constitucién Federal, fueron regla
‘mentarios de dicho precepto§ lo cual équivalfa_n_crehr confu-
é;én. Principalmente Los~artfculon 16; y 163; el primego pof;'

- 8Gr.une norma rcsl cnt::i: acd derocko de portar,qrmasjry el. .0

.ﬂegundo por no contener una norma- penal.

Ln supletoriednd e que nos hemos referido - en: 1£neaa unbe "

riores, eatﬁ regida por. el principio de. que 1a ley posterior-ﬂ».:

jderoga a la unterior- el cual fue incluido por.. el legislador-

‘en lai Ley Federal de’ Armas ‘de Fuego y Explosivos, en.su art{—
T t N ) Sl BT S
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culo octévo transitorio, que a la letra reza "Se derogan to-

dag las disposiciones que se opongan a la presente ley"

1.0 BJETO

La Resl Academim, en relacidn con el presente vocablo,se
fiala:

Objéto: (Del lat. obiectus) m. Todo lo que pﬁede ser. ma-
teria:de conocimiégto o sensibilidad de parte del sujeto, ‘in=
5é1uso‘éste mismo. f2.- Lo gue sirve de materia’ o asunto al ==

. TeJercicio de las facultades mentales. /3.- Termino o fin de =
) 105 actos de las poeencias. /4.~ Fin o intento:a que se diri-
J-ge una accidn u operaciﬁn. /5.~ Mnteria ¥y -sujJeto -de una cien—
‘ela El objeto de la teologga es Dios. / Puede ser material o
rofmpl;‘mqteriql:,es el mismo sujeto o materia de la facultad;

formal: ‘es el rﬁn,de ella. V.gr. en la medicina, el objeto ma ..

o tgrialAes'la gnfermednd, y lo,rormal la curacién,

En. este orden de ideas; el obJeto de ln ley pennl es lu

'norma de derechos dictada, promulgeda y suncionnda por la au—

toridud ;pliblica,- aun sin-el: consentimiento de los’ individuos,
. tiene cono finulidad el encauzamiento de'le actividad socinl-: :

hacia el bien comﬁu, con El cual se Justifica.;:_

Elémentos'de'ln,Léy

La Ley es un acto. Juridico y como tal posee un contenid
1a materia que la integra (elemento mater1al) y la fcrma en
s ge elnbora (elemento fcrmal)

: 6; ibuﬁuﬂfd,{elfobqeto material de la leyfés‘élrpenecﬁbﬁ
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mismo convertido en mandato, es.decir, la norma Jur:dica con#
sus caracteres propios; obligatoria, shetracta Y ssncionada -
.por el poder pfiblico. En tanto que su objleto formsl estd inte
gindo por el conjunto de trémites gque deben ejecutar los Pode
ferLegialativc y Ejecutivoe para dictaria ¥ promulgerla, & --
fin de que seg conocida ¥y acufudn.

Le ley tiene una caracterfsticas sine cua nonj 1a .sancién,
lo cual es.el medio coercitivo de que ‘se vale lu sutoridad pa-

‘re imponer la norma, es decir, para hacerla obligatoria.

Legislaciép suﬁtnntiva penal (Derecho Penal; contenido en

él Cédiéo Penel y las leyes penales especiales): Es el conjun=

. to dé disposiciqnea que: e aplican-a los delincuentes;'puf la-
comigién de algfin delito. i

Elementos de lg ley penal.

Aspecto formaliala letra, que equivale a la descrxpcion,—
del tipo. i L

As?ecto'material: su contenido, idenfifichbie con la ra-=-

.tio‘legis,‘sﬁ interpretacian (estricto y lato sensul”

. En . 1: En cop el de111n,_p1 CSdigo Penal seﬂula que’. "es :

",el acto u omi 16n que sancipnun 1&5 lcyes pena;es

- ‘Bl oBJeto.dei delitn' ‘es la pernona o cosa,,o el bien [
'fel interés Juridicos, penalmente protegidos, asi tenemou que_—f‘
ksu obJeto material, es la persona o ‘cosa’ sobre lu que recae:e
delitc; en tanto que el obaeto rormul {Juridico) es el hien Ju
"?r{dico ﬁutelado, obdeto de’ 1la ncciﬁn 1ncriminnble. V. gr. la vi

~da, la integridnd corpornl, etc.
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En resﬁmen, el objetivo (perteneciente o relative al. ob-

- jeto en s% y no s nuestro modo de pensar o de sentir) de la-
legislacién sustantiva penal (inicamente puede consistir en -
Edrnntizaf la vida en comfin de todos los ciudadanos, evitan-
do que £ste sea puesta en peligro. La Justificacién de esta-
tarén‘se desprende directamente del deber que incumbg sl Es-

“tado de garantizar la seguridad de todos sus miembros. .

2. F I N'E 8.

"Es mejor evitar los delitos que

castigarlos. He aqui el fin prin

cipal de toda huena legislacién, .

que es el arcte de conducir los -

hombres al punto mayor de-fellci

dad o'ak menor de infelicidad po

sible, para hablar segiin todos -

L . ; los cllculos de bienes y males -
s s . . de la vida.

SRR N ' B ' Becearia.

Log fines de la legislac16n sustentiva en comento, 8¢ -

pueden resumir en.las siguientes frases:

Aicunzér 1la inatitucionalizacién de los valofes sociales
fy la proteeceibn de los bienes juridicos individuales ¥ cole?
'tivoe, ‘por medio de 1a prevencién lograds esencislmente’ por->' S
la Amenaza del castigo y mediante la repreuiﬁn constltuida -
SBO

t‘la imposici&n retribntiva de la pena.

'.Las figuras dclictivas especinles, en concrcto, deben -

;llsei'pertinentes e idéneas paraalcanzar ‘esos fines, por’ile <
su uso no. debe ser nrb1trnrio para obtener otros abjeti-f

:1diversos, 1os cunles pueden ser alcnnzados por otrcs ‘ma--
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Findlmente, en-el merco de la legislacién sustantiva pe-~

nal, las 1eyes especiales contienen uno o varios cnpitulos de

deliton, [} bien, disposicicnea relativas a Delitos Especinlea.
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FUENTES

Dfaz de Lebn,

‘ Mareo ‘Antonio

Albarraéin,l
Roberto: =

“Snyder,

Le Moyne

darfancﬁ ¥ Trujillo

Carrancé-y Rivas

1ho-

Diccionario de derecho pyocesal

© penal.

(México: Porrﬁa, 1986)
TI P.311

Manual de eriminalfstica -
{Buenos Aires: Ed. Policial 1971
P.180

Investigacidn de homicidios
(M8xica: leusn, 1969)

P.180 At

Cédigo Penal anotado
(12a. Ed.; México: Porrﬁa, 1986)
P.28
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CONCLUSIONES.

1.} En 1la investigacidn de hechos criminales producidos
con armas de fuego, ls prueba de balistice es funda.

mental.

2.

La balfsgtica forense es la rama mfs importante de -
la criminalfstica, poi ello, es necesario su estudic *

& nivel profes;ohal.

'3.) Une clesificecifn adecuada de las armas de fuego, —-

tiene como objeto agilizar su identificacidn.

b

‘La: identificacién es el método empleado en la invesw
tignciﬁn de indicios vertidos por les elementos del-»
arma de fuego en:. los cartuchos percutidos; los suje

tos. (activo y pasivo) 'y en el lugar de los hechos.

La autonomfa de la balisﬁice forense, es necesaris y

v

se Justifica por su objeto y contenido.

6.

.La prueba, es el instrumento utilizado, desde log —-

tiempos més remotos, para. impartir Justicia.

T.) La prueba, en.el devenir histérico, ed muchaé ocasig.’
nés se utilizé para arrancar. "verdades", cometiéndo-

‘ge iqfinidad de barbaridades.

8.

Con el fenomeno de la tranaculturacion en Américu,se
. tiliznron los cistemas probatorics mus denlgrantes—

. para obtener 1& verdead.

Observumos, ¢on tristeza, gue en_ la uctualidad. aun—f

-
se utilizan ulgunos métodos vertidos por- 1u legisla

o ciEn castellann en la Epocn coloniul.




20.)

111.)

12.)

- gislador ha reconocido y autorizado diversos medios pro

213.)

RSN

Para que el Juzgador conczca y valore las conductaos 111
citus, es necesario gque se valga de las cosas, personas
o actos de &stes en forme dirccta o a través de un ter-

cero (perito)
En 'la valoracién de las pruebas,; los medios tasados pre M
valecen sobre .los no tasadoss; los directos sobre los in

direetos y los reales sobre 1o0s personales.

Parg. crear la gerteza en el-&nimo del 1u~gadar,'él low-

‘batorios.

El procedimiento penal eat& integrado por dos pericdos.
el preprocesal, . que comprende de la denuncia o querclln
a la consignacifn 'y el procesal, que comprende,del auto

de formal prisifn 4 la sentencia.

EY proceso; es un método de investigaciﬁn para buaéur la

.'verdad mediante la uplicaciSu del derecho y de¢ 103 ele—~

Se llama verdud a la confurmidud ‘del conooiminntn con luf
‘realidnd obJetiva, cunndo éstn es adquirida por lu mente”

'humuna, crea. la certezk .

,do .5¢ Provocsa 1n certeza en el ﬁnimo del Juzgador‘

mentos prubatorios necesarics.

La prueba, ‘es. el inico: page hacia 1u verdad, ° esa ver-

dnd relativa a que napiru el proceso.

El aapecto dinémico ‘de 1n prueba (probnr) ge logra cuan;,f




18.)

20 ).

21.

Lo

22.

R

~

23.

Y

uel mejor desempeﬁo de aervidores pﬁblicos Y ahogndos pe—‘
nelistas. '

'El estudio cientifico de la balIsticn forense permite ad-
-,de los 1ndicios _que: ‘dejan.

'Ln bnlisticu Iorcnue ea un deio prob&torlo ubxllzudo pa

”ra crear “la certeza en el Juzgador, sobre el conocimie

%2,

El procedimiento probatorio es el lineamiento con el que
la prueba se ajusta a derecho, implantado por el Estado-
y ‘tutelado por la constitucién vfa garantfas individua--

les:

Es necesaria la intervenciﬁn de peritos que apoyea ol Mi

nisterio P@blico y al Juzgador, en el procedimiento pe--

nal’

Cuanda el dictfimen del perito, provogue la certeza en‘el
juzgador; estarf realizando la funcién especffica’ de pro

bar.

" La peritaciﬁﬁ es una prueba pefsonnl que participa de la

naturaleza del testimonio (testis podt taétﬁm)

Pretender clasificar al peritaje en forma‘universql, sig

nificarfa condenarlo al ostracismo cientifico.

E1l métcdn utiliznda por el perito para enitlr su dictﬁ—-

‘men debe estar apegado a la mayor §tica profesionsl.

Es necesnrio el estudio de- la criminulistica a nivel pro

feaignal, ‘como materie nuxiliar del derecho penal para-

quirir mayores conocimientos sabre las armas de fuego 'y__




‘27,

c28.

1.

to de une arma de fuego y de los indicios que de ella se

pueden obtener.

'Consideruhps'que la bnl{aticu forense deberfa tener va--

lor ‘provatorio pleno, puesto gue con el dictdmen de ba--
lgstica, el Juez analiza los objetos mAs importantés que
forman parte del cuerpo del: delito.

La reglamentacidn Jurfdica de lac armas de fuego, es in-

. diépénéible, en virtud del alto Indico ¢e criminalidad.-

cometido:mediante su. uso ¥y abuso.

A la reglamentacifn y regulacifn.de los delitos esﬁecin-

'les es necesaric dar mayor ntencisn, ;puesto. que conatitu

yen una parte. muy importente en la legislacion uustanti-
va penal,
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