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I. INTRODUCCION Y ANTECEDENTES

1.~ Generalidades.

México es un pais con una gran variedad de tipos climdtices
que van desde los cdlidos con corta temporada de 1lluvias, hasta
los climas templados con lluvias todo el afio, 1o cual ha sido
originade por diversos factores, tales como: 1la gran amplitvd
latitudinal de México, su ubicacién en ambos lados del Trépico de
cincer y la influencia oceanica en algunas partes debida a la
estrechesidel territorio. Por otro lado, la forma del territoric
nacionai, su variada topografia y la situacidn de sus principales
cordilleras, le confieren caracteristicas muy peculiares, las
cuales influyen en la distribucidén y en la gran variedad de‘
formas que * se encuentran viviendo en nuestro * pais- (Rzedowski,
1983}, Basicamente estas caracteristicas son la causa de 1la
considerﬁb&e diversidad bioldgica existente en el territoric
nacional. ﬁor desgracia, no ha recibido la atencidén adecuapda y
muchos de nuestros recurses naturales no han side evaluados en lo
mAas mihimo, desconociéndose por consiguiente gran parte del
potencial bidtico. ' Este desconocimiento, aunado a muchos otros
factores -la mayoria de ellos dentro del contesxto social- son la
cau;a de la explotacidn irracional de nuesLros recursos, que en
poco tlempo estan conduciendo a poner en peligro de extincidén a
varias especles de animales y plantas, como resultado del
desequilibrio ecolbgico en amplias zonas del pais.

Los insectos y los hongos son grupos Qe organismos cuyo
nimero de éspecies es muy elevado, En cuanto a lus insectoc la
mayoria de los autores coinciden al menciocnar gue se conocen
alrededor de un milldn de especies, sin embargo, opinan que esta

cifra es una subvaloracidén de 1la cantidad probable de especies



gue existen ¥y gue ain no son descritas,

La Clase Insecta se encuentra constituida por 27 érdenes
(Arnet;, 1985), siendo Coleoptera el mis diverso con alrededor
de 300, 000 espacies gque ocupan una gran variedad de habatats
{(incluyendo =2zonas intersticiales) vy utilizando una gama muy
variada de recursos alimenticiscs (Campbell, 1879). Por otro lad:,
se conocen alresdecor de 80, 000 especies dz hongos (Bold, et al.
1980) y al igual gue los inrsectos, muchas especies aiun no son
descritas. Por ejemplo en México, para ambos taxa esto es mas
marcadd en las zonas tropicales.

Los cuerpos fructiferos de 1los macromicetos comunmente
reciben el nombre de “hongos"; ademds, en México existen
denominacionhes verndculas muy variadas, por ejemplo: “huevitae’,
"tecomate®, “matamoscas”, ‘escobetas", "gachupines", y otros.

' .
Presenta?:una gran diversidad de formas, ademds del papel ten

importante én la naturaleza. Muchas especies son comestibles,
otras son micorricicas, téxicas, varias pardsitas, o destructoras
de madera {Villegas, 1987}. '

2.~ Interaccidén insecto-hongo.

En la naturaleza, 1las interacciones cque se pueden reconocer
entre los insectos y los hongos son de lo mds diverso. Podemos
mencionar por ejemplo, interacciones de tipo mutualista (Batra,
1965; Batra & Batra, 1967 y 1879; Blackwell, '1984; Kok, 1979;
Weber, 1879}, comensalista (Moss, 1979), pardsitica (Tavaresg,
1979; Toriello y Hier, 1985}, ¥y otras, siendo 1la primera
(interaccidén mutualista) la que presenta una gran cantidad de
ejemplos.

En el extranjero se han publicado varios trabajos que versan

sobre la entomofauna asociada a los cuerpos. fructiferos de



Basidiomycetss (ver Lawrence, 1973), muchos de los cuales han
sido realizados con coledpteros {Weiss & West, 1920, 1921;

Donisthorpe, 1935; Scheerpeltz y Héfler, 1948; Benick, 1952;
Roman, 1570; ete.}. Uno de los trabajos mds extensos, es el

realizado por Benick (1952), en donde incluye 1,116 esgpecies de

crleépteros de la regidén Paledrticz y la 1lista de los 286

huéspedes para dichas especies.

. En muchos de estos trabajos, se registran especies de
coledpteros pertenecientes a la familia Staphylinidae vy, en la
mayori& de ellos, es la familia con mayor ndimero de especies
colectadas., Por ejemplo, Benick (1952) registra 439 especies de
estafilfinidos, lo cual equivale al 35.3% del total de las
especies estudiadas. Esta cifra es mhy importante s1
consideramos gque en su trabajo se mencionan 56 familias de
coleéptegés.

3.- éitu;cién de la familia Staphylinidae on México.

En MéXico, la familia Staphylinidae ha sido ohjeto de muy
pocos estudios, . la mayoria de ellos 1llevados a cabo por
investigadores del siglo pasado, tales como Bernhauer, Erichson,
sharp,- Solsky, entre otros. Huchas de 1las descripciones
realizadas por estos autores son ambiguas y carecen de
observaciones detalladas, por ejemplo, el estudio de 1los

Cgenitales. Ademis, existen otras 1limitantes de peso que
dificultan el estudio de estos coledpteros, por ejemplo: su
tamaho pequefc, el hecho de no actuar de manera directa sobre el
hombre en‘%orma benéfica o perjudicial, y a que los ejemplares
tipo de <casl todas las especies se encuentran depcsitados &n
museos extranjeros como el Brithish Museum, donde radican los éue

fueron descritos en la Biologia Centrali-Americamna por Sharp

-



entrs 1833 y 1887 (Huacuja, 1981, o en el caso de descripcionas
recientes rsalizadas por Ashe, Campbell, Herman, Hoebeke, Newton,
'smetana, ¥y otres, en museos norteamaricancs y canadianses.

Muy pocos son los investigadores mexicanos que han realirado
estudios sobre la familia- Staphylinidae. 5610 se pueden mencionar
los realiczados por Bacrera con 13  tribu amblyopinini (Halffter,
1981); y el de Huacuja (1982} con los estafilinidos saprdfilos de
zacualtipan, Hidalgo, en donde se hace referencia a 26 especies
dF cinco subfamilias.

4;-Antecedences sobre la interaccidn insecto-hongo en Méxiza.

Al 1gﬁai que con la familia Staphylinidae, el conocimients
que  se tiéne en nuestro pais sobre la interaeccidn insecto-hongs,
es bastante reducido. Toriello y Mier {1985), Rosas, et _al.
{1986), y otros, se han enfocado UGnicamente al estudic de los
micromicetos asoclados a insectos y dcaros. Como resultado de
esta; investigaclones, se propone que algunas especies de hongos
pueden ser utilizadas en el control bioldqgico de imnsectos, For
otro lado, Acosta Yy Guzmén (19%84), se refieren a la interaccidn
de ‘los insectos ; los. hongos indicando que algunos dipteros
actfian  eomo agentes dis{lrsores de las esporas. En este mismo
trabajo, se menciona que en algunns rvanchos de México se
utilizan trozos de basidiomas de la especie Amanita wuscaria ssp
fla&ivolvata sing. para la elaboracisn de un insecticida
doméstico. Romero, _et al. {1987) aislaron y estudiaron al hongs
Phiaiocladus zsoltii Kreisel (Fungi Imperfecti), que cultivan las
hormigas afrieras del género Atta en México. Respecto a los
coledptoros assciades a macremicetos, Navarrate-Heredia (1987}
hace referencia a la asociacidén entra Ceracis similis Horn

(Colcoptera: ciidae) Y Ganoderma lobatum ({Schw.) Atk,



(Basidiomycetes: Folyporaceae).

En revisiones sobre géneros o familias de c¢oledpteros
micetécolos (del gr. mykés= hongo + gr. oikes= casa: habitante de
los honges) que investigadores de otros paises han realizado
v. gr. campbell {1969, 1982} ¥y Lawrence {1971}, es frecuente
encontiar datos sobre especies mexicanas c¢on  estos habitcs.,
Desafortunadamente mucha de la informacidén se encuentra muy
dispersa y en ocasiones, dificil de conseguir en las bibliotecas
nacionales.

5. clasificacién de la fauna micetécola.

Todos aquellos animales que habitan los cuerpos fructiferos
de ﬁacromicetos reciben el nombre de micetdeolos. De acuardo con
Scheerpeltz 'y H8fler (1948) y Benick (1952),°de puéden reconocer
tres categorias:

1.~ l:Hicetobiontes.- Animales que dependen estfictaﬁente de
los cue;posA fructiferos. Se les encuentra asociados a los
basidiomas tanto en el estado adulto como en el larvario. ‘

é.- Hicet6f110§.— Animales que no dependen estrictamente de
los cuerpos fructiferos. Pueden alimentarse de los micetobiontes
y cpmﬂﬁmente se les encuentra en otros sitios.

3.~ Micetoxenos.- Animales que se les encuentra asociades a
los cuerpos fructiferos como visitantes ocasionales, utilizando a

los mismos basicamente como refugio.



II. JUSTIFICACION
con base =en lo anterior y en la falta de estudios
sistemiticos en nuestro pais sobre este tépico del conocimiento
humano, s= realiza la presentz investigacidn con la finalidad d=
contribuir con algunas chservacionas sobre los coledpteros
. micetdoolos ¥y los cuerpos fructifercs en los cuales habitan,

ademds de las relaciones que entre ambos se establecen.

I1II. OBJETIVOS

- Determinar y elaborar la 1lista de la coleopterofauna
-particularmente las especies de Staphylinidae-, asociada a los
cuefpos fructiferos de Basidiomycetes de la Sierra de Taxco,
Guerrero, México.

- Elaborar una clave dicotdmica para los colréptercs
colectados én la zona de estudio.

- Determinar los sitios de preferencia y el papel que
desempefian los coledpteros en los cuerpos fructiferes.

= Determinar la familia o familias de macromicetos con mayor
diversidad y abundancia de coledpteros asociados.

= Conjuntar y actualizar el ¢onocimiento de la entomcfauna

micetécola de México,

"IV, DESCRIPCION DE LA ZONA DE ESTUDIO
El Estado de Guerrero se lacaliza en ia vertiente sur del Ije
Neovolcédnico, la Sierra Madre del Sur y la Llanura castefa del
Oce&no Pacifico. Limita al Morte con los estados de Morelos y de
Mé&xico; al Noreste con Pushla,; al! Este con Oaxaca; al Horoeéter
con Michoacén y al Sur y Surceste con el Ocedno Pacifico (Mapa

1}.

B



El Municipio de Taxco s2 encusntra localizado denctrn de 1a
provincia fisiogrdfica llamada Cuence del Rio Balsas, asi como ep
las estribaciones de una serrania que se desprende de la
Cordillera Naovolcanica, a la cual se le ha denominada Sierra g
Taxco. Ocupa una superficie de 575 km® y se encuentra en la zona

Norte del estado, en los 1imites con los estados d=  Hd

Morelos.

Los muncipios colindantes al de Taxce son: al Norte Pilcay-
¥y Tetipac; al Sur Ixcateopan‘de Cuauhtémoc e Iguala; al Este
Buenavista de cuéllar y el Estado de Morelos; al Oeste con @l

Estado de México y una pequefia longitud al lorceste con el

thfcipio de Pedro Ascencio de Algquiciras, Todo £1 Hunlcipie d&
Taxco es montafioso. Entre 1las principales =2levacionas s¢ puedesn
mencionar, al Cerro del Huizteco con 2,580 mn snm siendo el de
mayor Alcitﬁd, Tetipac,. los Cerros del Atache, Cerro Gigante
Cerro de San Mateo Teneria, las Montahas de Tentacisn, 1s3
Organos, Nostepec, Tezcuino, Don Fernando, Coroniila y Ocotlén.
Presenta también profundas barrancas como las de San Tgnacio,
Atlixtac, Huyematla y Coxcotlan.

1.~ Clima.

La estacidén meteorolégica mas cercana a la zona de estudio es
1a de la ciudad de Taxco de Alarcdn. E1 clima caracteristico . &s
de tipo AW en las zonas bajas, mientras que en las partes de
mayor altitud se observa un pico Cw, segin la clasificacidn de
Kbepen modificada por Garcia {1981) (ver gréfica 1).

Deﬁido‘ a la orientacién de la Depresidn del Rio Balsas, la
Coraillera principal ¥ la costa corren pavaielas. La Cordillerve
sirve de contrafuerte a los viento; locales y a masas de aire

cargadas de htimedad, dando lugar a la exhubsrancia de vegetacidn
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en 2l declive 3ur de la Sierre de Taxco vy a la sequia y falta de
vegetacion en el declive norte, que corresponde al municipio de
Taxco, £l régimen de lluvias es cde verano, preseutindose una
precipitacidn mayor a 1los 100 mm durante los meses de mays a
octubre. gsta situacidn tiene un efecto decisivo para la
fructificacién de los basidiocarpos. ¥ en eongecusnsin, sobes 1.
fenologia de los coledpteros asociados a dichas frucrificacicunes,
2.~ Hidrografia,

En  1la regidn, un 80% de la red hidrogrifica la constituyzn
arroyoé efimeros {(Los Capulines, cacaluapa, Las Damas, Jabali,
cuyas aguas desembocan al rio Huizteco, Landa, Catzentla ¥y San
Antonio), 'desemhocando todos al Rio Taxc¢o. El 20% restante son
rios perennes (Taxco y San José). La zona correspondiente al
Cerro del Huizteco ge caracteriza por tener un drenaje casi
incipiente en las partes wds altas de la regidn, formadas por
derrﬁmes lavicos del Terciario Superior y Cuaternario.

Un rango muy importante de la red hidrografics de esta zona
es la presencia de elementos criptérricos en los terrencs
formados por la caliza del Cretécico.

3.~ Geologia.

La zona de estudio se encuentra lecalizada dentro de- dos
formaciones importantes, la Formacién Balsas y 1la Formacién
Rioiita Tilzapotla. La primera estd constitudia por conglomerados
arcosos, limolitas y en menor grvado, de derrames de apdesits y
_basaltos de olivinos ¥ caliza de agua dulce. E1 grupo litoldgico
wés caracieristico de la regidén es un conglomerade formado = por
guijos y matatenas de calizas esenclalmente cretdcicos, gue
pueden presentarse con una matriz calcdrea o una ﬁatriz de arena,

de limo o de arcilla con éxidos de fierro.



En general, el conglomerado con aatrisz calcirea esta
endurecido y morfoldgicamente es resistente a la erosién, En
cambio, el conglomerado de matriz arencsa o arcillesa es mds
Aele:nable y s¢ presta para el desarrollo de formas topogréficas
mds suaves.

La parte inferior de la Riolita Tilzapotla en la sierva de
Taxco estd formada por un derrame pirocl&stico de composicidn
dacitica a riodacitica cuyo grado de piroconsolidacién va desde
casi nulo hasta denso, '

4.- Suelos.

El suelp predominante es de tipo Luvisol crimico, aungue se
puede distinguir suelo secundario de tipo Foezem 1livico. Se
caracterizan por presentar textura media con 46% de arena, 30% de
limo y 24% de arcilla. Son de color café grisiceo y café rojizo,
su fase fisica es pedregosa con un 0.2% de materias orgénica. Tl
valor de pH {7.7) indica que es un suelo ligeramente bdésico.

5.~ Vegetacidn.

Los tipos bésicos de vegetacidn que se encuentran en la zZona
de éstudic gon: Bosgue Meséfilo dé Montaha (km 10 carr. a
Tetipac, Rancho "El Peral ; Cerro el Huizteco; km 32 carr. Taxco-
Ixcateopan), Y Bosque de Pino-Encino (Desviacién a Puerto
0sCuro).

5.1.- Bosque Mesdfilo de Montafia.

BEn la Repiblica Mexicana se encuentra restringido a climas
himedos de altura, razén por la cual  su distribucidn es
fr&gmentaria. Estd representadc dgeneralmente entre los 2,220 vy
.2,500 m snm  correspondiendo al mismo piso altitudinal cel
encinar (Rzedowski, 1983), ocupando particularmente 1a§ barranéas

¥ laderas protegidas, donde las condiciones de humédad, suelo y



aira son favorables. La precipitacidn media anunal es d« 1,110.¢
mn y en los meses secos varia entre 3.9 Yy 20.1 nm. La
temperatura anual varfia entre 19.7-24.7°C. ~¢Fisondmicamente es
un bhosgque denso con arboles de 15-35 m  de altura, aunque pusda
variar dicha altitud. . Presenta comunmente varilos estratos
arbdéreos, acdemas de uno ¢ dos arbustivos. El estratc herbéceo no
tiene gran desarrollc en los hosques biesn conservados, pero  2n
los claros suele ser exhqberante y diversificado. Las epifitas
estan muy bien representadas, abundando musgos, heleches v
iiquenes. Dentro de las angiospermas hay una gran diversidad d=z
familias, por ejemplo: Acanthaceae, Begoniaceae, Bromeliaceasz,
Compbsitaé, Cycadaceae, Ericaceae, Euphorbiaceae, Fagaceae,
Lauraceae, Malvaceae, Melastomataceae, Orchidaceae, Oxalidaceae,
Papaveraceae, Piperaceae, Rosaceae, Rubiacear, Umbelliferae,
entre otras, E1 estrato dominante es el arbdéreo con dos niveles,
“uolde 20-30 m y otro de 40 m aproxipadanente.
5.1.1.-gstrato arhdreo
Berberis sp., Bocconia frutences L., Cletrha mexicana DC
Pinus pseﬁdostpobus Lindl., Quercus candicans Neé Q.
" castanea Neé Q. fcrassifolia H. & B. Q. laurina Humb. et

Bonpl.

5.1.2.-Estrato arbustive

Coreopsis sp., Desmodium densiflorum Hemsl. Fuchsia

microphylla H.B.X.

10



5.1.3.-Estrato harbaceo
Adiantum andicola Liebm., Aepogon tenellus Trin.
Begonia balmisiana Ruiz ex Kl. B. gracilis H.B.X., Bidena

odorata DC, Botrichium virginianum (L.} Wild. Crusea

coccinea DC,, Cyperus hermafroditus (Jacq.) Standl.,
C. incompletus (Link.) Jack. Vvioia sp., Vulpia myuros
K.Gmel.

S.i.— Bosque de Pino-Encino.
Representado principalmente por:
5.2.1.~ Estrato arbéreo
Juniperus flaxida Schl. Mimosa sp.
5.2.2.- Estrato arbustivo
[ kcacia angustissima (Mill.) Kuntze
5.2.31-Estrato herbaceo-
Arenaria lanuginosa Rohrb., Ampheloccisus sp.

{Datos obtenidos de Cifuentes, et al. 1987},

V. MATERIAL Y METODO

1.~ Trabajo de campo.

Se realizaron 10 excursiones a la Sierra de Taxco, - Guerrero
durante el periodo de lluvias de los afios 1986 y 1987 con una
dﬁracién de uno a tres diasrcada una. Las localidades vieitadas
fueron Parque Cerro del Hui:téco; km 10  carr. TaxcoéTetipéc[
Rancho "Ef Peral"; km 32 carr. Taxco-Ixcateopan; y Desviacidn &
Puerto Oscuro . En agosto de 1988 se realizé una excursién ﬂe un
dfa, Durante estcs recorrides se revisaron minuciosamente los

cuerpos fructiferos de varias especies de macromicetos. En el

19



PODXIO

Mapa 1: Ubicaci6n de 1a zona de estudio.
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campo, se calzztavon en foroa directa con ayuda de2 pincel  y

pinzas entoms ivas, aquellss insectos jue eran distinguibles a

simple vista. Los insectos colectados de esta forma, ze

colocaban en tubos viales con alcohel al 70%. Los hengos se

depositaban en kolsas de papel glasil para su posterisr revisiin

kajo el microscopio esterszoscdépico. Una vas revisade

minuciosamente bajo el microscopio, el cuerpo fructifero se'
colocaba nuevamente en su bolsa, para su posterior determinacisn

en el Herbario. Los hongos fueron determinados por las Bidlogas

Hargari:é Vil]eqas, Lilia Pérez-Ramirez y el M. en C. Joaquin

cifuentes B.

2.~ Trabajo de gabinete,

Inicialmente la coleoptercfauna se datermind a nivel de
familia con ayuda de textos generales (Borror, et al. 1976; Daly,
éE al. 1590; Arnett, 1585). Con ayuda de claves especializadas
{Arnett, 1572; Ashe, 1984a; Blaéywelder, 1943; campbell, 13¢€8,
1874, 1976, 1982; Dillon & Dillon, 1972; Hatch, 1957; lLawrence,
1971; Parsons, 1943, 1975; Seevers, 1951}, y la colaboracién del
pr. Campbell, fue posible determinar, en la mayoria de los casos,
a nivel genérico el material colectado.

L.os coleédpteros fueron observados con ayuda de un microscopio
estereoscépico marca Zeizz 47 50 22 a 12.5X, 25X, 37.5X y 50X,
Los ejemplares en un principio se analizaban- en una caja de
petri con alcohcl. posteriormente el alcohol fue sustituido por
glicerina, obteniéndose resultados positivos. Parte del material
fue montado en alfileres entomoldgicos, .siguiéndo las norras
propuestas para las diferentes familias de coledpteros {Martin,

1977} .



La mayﬁria de los especimenes de Gyrophaena se preservarcn en
alcohol, debids a su reducide tamado y al hecho de que fac:ilmente
S0 deépren:e: varias de sus partes (v. gr. apéndices locomotoras,
antenas, cabeza, €litros). Algunos de ellos fuearon montados en
preparacion&i microscdpicas, siéuiendo 1a téenica utilicads para
Thysanoptera (Mojica, cocm. pers.):

Fijaeidn: Alcohol etilico 70%

Deshidratacidén: Alcohol etilico 96% (15-20 min), Alcchol

abscluto {i5-20 minutos o mds, inclusive hasta 30 min), y

xilol (2% min).

purante =21 tiempo en aleohol absolute se agregan algunas
gotas de xilol para evitar que se dafien los ejemplares por accidn
del cambio brusco de alcohol abscluto a xilol. Para mentar a los
Thysanopﬂera se utiliza Balsamo de Canada. Para montar a los
especigenes ‘de Gyrophaenaz se utilizd Liquido de Hoyar.

1os genitales de los machos de Staphylinidae (excepto
Gyrophaena) fueron extraidos con ayuda de alfileres entomoldgicos
del # 1. Una vez extraidos fueron colocados en una solucidn de
KOH 10% durante 20~-30 minutos para eliminar el exceso de tejido.
Después se revisaron en una caja de Petri con glicerina. Parae el
caso de Sepedophilus coronadensis Campbell, 1los genitales se
montaron en una plaguits de plastico, Jjunto al especimen. Los
genitales de Oxyporus spp., Lordithon consors Campbell, '
Belonochus rufipennis (Fabh.) se preservaron en alcohol 70%.

. Se montaron también en preparaciones microscépicas algunas
astructuras {v. gr. sandfbulzs, maxilas 7 palipos labiales). 253
procediniento seguido fue el mismo que para Gyrophaena, con

adicidén de dos pasos que consistieron en dejarlos en una solucién
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de KGU 10%W  durante 36-&0 Boras, Ponsterior a es5to se enjuagaban
dos vezes 1 agua  destilads; el proceso de deshidratacidén ga
inicid eon alochel 70% ¥y 135 mu2stras se montaron on Balsame 2=
Canada.

Para las especies de_staphylinidae se hicieron descripcionas
més detallsdas, tantc a rivel genérico comec espscifice. Los datos
fueron obtenidos durante la realizacién del preoscnte trabeio,
ademds de la informaci6n bibliogrifica consultada. A continuac:dn
se pencionan los puntos considerados: ]

2.1,- Esquema para la descripcidén del género.

~ Hombre del género com autor, afo, phgina

~ Sinonieias

Especie tipo

1

.Descripeién
- Comentarios taxdnomicos sobre el usc del noubre
genérico
~ Especies regis?radas para México
- Distribucién
- Comentarids para distinguirlo de otros géneros
- Biologia y habijos .
2.2.~ Esquena para la descripcidén de las especies.
- NHombre de la especie con autor, aflo, pagina y localidad
tipa
- sinonimias
- Descripcibn
-~ Material revisado
- Fenologia
- Distribucién en el paf-
= Biologfia y hibitos



= Comantarios para distiaguirlo da2 otras especles.

En lésr descripeicnes genéricas y especificas se incluyzn
reEerenciQS qua2 novfueron cesnsultadas por el autor. Diches
trabijecs se encuentfan rarcados con un asterisco {*). ‘L3
informacidn precede de= las revisiones genéricas cor:es;cndienﬁas.

2.3.; Procedencia de las figurasn

Muchas de las figuras'no.son oriq%nales. Con la finaiidad 2=
evitar ?epeticiones a Ioilnrgo ﬁel texto, en este apartado se
indican les trabajos qua se utilizaron para la raalizacién de las
mismas. Tcdis las f£iguras (criquales y redibujadas) fueron
tealiZadas‘ﬁofbla P?. de B, Georgina A. Quiroz-Rocha.

Arnett (1973): Figs. 6, 7, 8.

Rshe (1984a): Figs. 3, 5, 38, 39, 40, 41, 42, 43.

Campbell {1969): Figs. 1, 4, 15, 16, 17, 18, 32, 33, 34.

Campbell (1976): Figs, 22, 26, 27, 28, 29, 35.

Campbell (1882): Figs. 23, 24, 25, 36.

Dillon y Dillen {1972}: Figs. 9, 10, 12.

ancuja (1882): Fig. 2.

Lawrence (19713: Fig. 11.

Leschen y Allen (1901): Figs. 46, 47, 48.

‘seevers (1951): Fig. 44,

wheeler (1579): Fig. 1i.



VI. RESULTADOS

Selpresen an dos listas faunisticas y una micoldgica don i X
_incluye el nombre genérico o especifico del material biolégico
recolectadc.

sé recolectaron 238 cﬁarpos fructiferos, perténecierites a 11
familias y 31 géneros: )

1.~ LISTA DkE LOS, CUERPQOS TRUCTITEROS DE BASIDIOMYCETES DI LA
. S‘;IEP.R}\ DE TAXCO, GUERRERO SO_BRE'LOS CUR.LES SE RECOLECTARSHN VARIGS

ARTROPODOS. - @

‘,FAH:Li#.AMAutTncsAs (25i=
Amanita spp .]12)
h. caesarea (Scop, ex fr.) Grcvil(S}
A. muscaria (L. ex Fr.} Hook (1),
A;‘panthcrina (DC. ex Fr.) Schum. {3)
M. rubescens (Pers., ex Fr.} sfr.‘cray (3)

A. verna (Bull. ex Er.} Roque (1}

1.~ Para evitar confusionos, la licta de autores para las
especies consideradas se obtuvé a partir del trabajo da Guzméan
{1927} y se coteié con el de Cifuentes, et al. (1987). “En otrss
obras generales, por ejenplo Lincoff EquB) difiere en algunss

us0s, el nombre de los autores para la misma especie cousids
poy ‘Guapan (1587}, o bien se excluye el nowbre da2 los aucores
las especies tratadas, por ejemplo Pacioni (1932).

T2 En lo sucesivo se omitird en el texto el naubre de  ios
autores de aqucllas especies que fuaron recnloutadas en la  zond
de estudio, incluyenéo a los hongos como a los caledpteros.

3.~ El nOmero entre paréntesis indica el mim2ro de  ejemplaves
_recolectadns. .

4.- Las -famllias estdn ordanadas en ovden alfabdtico. '
16




CORTINARIACIAE (29)
Cortinarius spp. (27)
Gymnopilus sp. (1)
Inocybe sp.{1}
CREPIDOTACEAE (1},
Crepidotus sp. (1)
DERMATIACEAE (1)
Dermocybe sp.? (1)
ENTCLOMATACEAE {3}
Entoloma sp. {3)
HYGROPHORACEAE (4)
Hygrophorus sp. (4)
RUSSULACEAE (55)
Russula spp. (48)
Lactarius spp. (4)
L. deliciosus (L. ex Fr.) S.F. Gray (2}
L. fudiqo Séhw. ex Fr. (1)
TRICHOLOMATACEAE (78)
Armillariella mellea (Vahl ex Fr.) Karsten (25)
collybia sp. {1)
Laccaria sp. (1)
L., laccata {(Scop. ex Fr.) Berkeley & Broome (1)
Leucopaxillus sp. (1)
Lyophyllum sp. (1)
Marasmius sp. (2)
Oudemansiella platyphylla (Pers. ex Fr.} Mos. (7)
Pleurotus ostreatus (Jacéuin ex Fr.) Kummer'(15)

Tricholoma spp. (17)
17



T. caligatum viv. &x Ricken {3)
T. ustaloides Pomagnesi (3)
BOLETACEAE (20}
Boletus spp. {13)
Gyrodon merulicides (Schw.} Sing. (1)
Leccinum spp. (6}
Phylloporus sp. (1}
Suillus sp. (1)
Strobylomyces sp. (1)
Tylopilus sp. (2)
Boletaceos no determinados (5)
LYCOPERDACIAE (2)
Lycoperdon sp. {2)
POLYPORARCEAE {10)
Albatrellus criétatus Kotlaba & Pouzar (1)
Ganoderma spp. {1)
G. applanatum {Pers. ex Wall.} pPat. (2)
G. curtisii (Berk.) Hurr. (1)
Hexdgona hirta (Pasilqt ex Fr.) fFr. (2}
Polyporusﬁ§p. {1)
P. leucomelas Pers., ex. Pers. {1)
P. peremnnis L. ex Fr. (1)
- 2.- LISTA DE LOS COLEOPTERCS MICETOCOLOS DE LA SIERRA DE
TAXCO, GUERRBRO.®
Asociados a los cuerpos fructiferos, fueron recolestadas 11
familias de coledpteros pertenecientes a 19 géneros.
FAMILIA CREEBIDAZ {1)°
Carabus sp. {1) .
5.- Lzs familias estédn orde=nadas de acue{do al arr9919 de Arnett
,éT?BS)él namers entre paréntesis indica el ndmare de  ejemplaovac

recolectacos.
Tt



HYDROPHILIDAE (5)
Dactylosternum sp. (§)
LEICDIDAE (1)
Anisctoma sp. (1)
SCAPHIDIIBAE (17}
Scaphidium sp. ({15}
Scaphisoma sp. {1}
Bacocera sp. (1)
STAPHYLINIDAE (47C)
Belonochus rufipennis {Fab.)} (6)
oxyporus gue;reroannn Eernhaver (3)
0. lawrencei campbell (3)
0. mexicanus Fauvel (3)
Sepedophilus coronadénsis Campbell (&)
Lerdithon consors Campbell (2}
Gyrophaena spp. (447)
NITIDULIDAE {183}
rallodes spp. (178)
Stelidota sp. (4)
Meligethinae sp. (1)
EROTYLIDAE (1)
rriplax flavicollis Larordaire: (1)
COCCINELIDAE (2)
Lindorus sp. (2}
MYCETOIPHAGIDAL (8)
Micetophagus aff. pluriguttatus Le Conte (8)
CITDAE (1) ‘

Cis sp., Latreille (1}
[



MELAL

1
Eupisenus sp. C3sey (1)
En - la takla : se puede obgcervar la
fenslongiz, ntmers de  individuss ¥y  Ias
coladpteros nicetdcolos recolectadns.

2.~ FAUNA ATCHPRD

Asociados a los cuerpos fructiferos donde

_RRZCHNIDA
ARANEAE
PSEUDOESCORPIONIDA
" ACARIDA
CRYPTOSTIGHATA

MESOSTIGMATA

CHILOPCDA
ENTOGNATHA

COLLEMEOLA

ralacidn

huéspedes

HYPOGASTRURIDAE: Ceratophyseila Borner

ENTOKOBRYIDARE
DICYRTOMIDAE: Ptenothrix RSrner
INSECTA
DERPMAPTERA
FORTICULIDAE: Doru Sp. -
HOMOPTERA

CICADELLIDRE

entra

ce




DIPTERE
MYCETOPHILIDAE
PHORIDAE
MUSCIDAE
DROSOPHILIDAE
(La mayocria larvas)
HYMENOPTERA
FORMICIDAE: Iridomyrmex
Solenopsis
Leptothorax
Tetramorium
Paratrechina
Brachimyrmex
DIAPRIIDAL: spilomigrus

BRACONIDAE: Aspilota




A= CLAYE DERA LOS COLIUPTERON MIDEVOCOLES DL LA SITPRA DR

Slabovrada 4 partiv deo los trabejos d2 daett (1973, 1935),
Cawphe11 {1869, 1974, 1976, 19582),Casey (1833, 1900), paly, «t
al. {1835}, villen ¥ Dillen (1972), Havch {1237, 1955}, Mesre y
Legner (1374), Parsons (1043, 1975) ¥ con  los crivarios del
autor.

1.- Metacoxas dividiendo £l primer esternito abdeminal vizible;
éon suturas notcpleuréles; antenas filitormes insartadas a
los lados de la cabeza, entre laos yjws y la base de las
mandibulas; nesepimero entendiéuose hasta 12 coxa; cavidades
procoxales cerradasf netacoxas ]dntas; tercer artejo antenal
cilindrico....... CARABIDAE. v vv vt vt v vienennnnn Carabus sp.

- Metacoxas sin dividir el primer esternito abdominal visible;
sin suturas nobtopleurales.............. e e Cieael.2

2.- Elitros truncados, gxponiendo uno o mas terguitos abdominales
escleroéahos.............; .................................. 3

- Elitros cuPiiendo por complete el abdomen.........vi0a0.0ad12

3.- Ultimo fetgﬁlbo abdominal cbnico, aproximadamente del tamatio
de los tres terguites precedentes; primer esternito casi del
mismo tamafio que log terquitos des a cuatro............. R
et JSCAPHIDIIDAE .ttt e 10

- Ultimo tegguito abdominal nunca de forma c¢émnica; con mas de
tres terguitos ahdominales visibleé; formula tafsal‘5-5-5

© 4=4-5, . STAPHYLINIDAE.......ccouneuinnen e b
4,~ Bntenas inmsartades hacia los lados de la cabeza, por . delante

de los ojos (Fig. 1) o en el margen anterior de la misma

{Fig. 2); palpo maxilar variable; fdrmula tarsal 5-5~5.....

Antenas insertadas sobre la superficie de 13 cabeza, entre el
had



margen antetior de log Sjeos (Fig. 3); ultimo arvtejo del palps

wlado (Tig. %), mztacoxes expandidas, contiguas;

térmula tarsal 4~4-5; ligula ~ <ompleta; ojos de tamanc

“Wwodarado; hipémero ligera o completamente visible en  vista

lateraI} mesostarndn sin carina longitudinal
media.....,.....Aleocharinae..................Gyrophaena spp.
yitimo ‘artejo del palpo labial largo y de forma semilunar....
..;........,...Oxyporinae.........................‘........47
Ultimo &itejo del palpo labial diferente......,.,coeivva-. .6
Antenas insertadas en el margen anterior de la cabeza; cuello
bieh evidente (Fig. 2); cabeza, antenas, pronoto, escutelao,
y dos tercios Apicales del 1ltime segmento ‘-abdominal, da

color negro; élitros amarillos, resto  del cuerpo.de coloy

' anaranjado-yojizo......Staphylininae........ e e

i irieseiteesieratheaiseaansses . Belonochus rufipennis (Fab.)

Antenas insertadas a los lados de la cabeza por delante de

" los qjos; cabeza sin cuello diferenciadoe...Tachyporinae.....9

Abdomen coni el (ltimo y al menos parte del pentltimo segmento
de COLOY NEGIO. . v veuwerrncranerennn s e e e e 3
Abdomen con los dos Ultimos segmentos de cclor anaranjada o

anaranjado~-rojizo; cabeza, protdrax, angulos dpicales

externos de los élitros, procoxa y mesepisternéﬁ, de colar

negro; suparficie de 1la cabezg y pronsto poco granuladz,
rillante; aldomen granuiado, subepsco......... e e
..(:.lf..{f....‘A...1....;...:‘u..0xyp$rus lawrencel Campbell
Anaranjado, com la cabeza, protdérax, una regién oblicua bien
diferenciada d2 los élitrés, y los dos Gltiwes segnentos del
abdomen de colar nagre; superficie lisa, brillante; pronoto
casi tronaversn, astracha y vadondiado hasir la pavte  Apical

F T K I LU Dedichaus Jauvel



ke
Fig. 1: Cabeza de Oxyporus sp.

Fig. 2: Cabgza de Belonochus sp.

<

Fig. 3: Cabeza de Gyrophaena sp.

Fig. 4: Palpo labial de Oxyporinae Fig. 5: Palpo labial de
. Gyrophaena sp.



" 10.~

Anatanjade  péalide, weoen la  cabeza, protévax,  una Linea
bastante reducida en los hordes externos de los €litros, y »1
dltime oy la wmitad o @ds del peniltipo segnonte, de eolnr

negre; superficie granulada, epaca; proenote con los

redondeades, mds anche 2n el tercico anterior, astrechdudose
hdcia la parte pesterior............0. querreroanus derahaunsr
Cabeza con  carina  suboculiar {Tribu Bolitobiini) (Tig. &)
Gltimo artejo del palpe maxilar casi del misso largo vy anciwo
due el peniltimo (Fig. B}); mesosterno sin ~  carina;
B

paraterguitos bien desarrollados (Fig. 23); base e las
.antenas, cercanas a la bas_ de las mandibulas; ladeas dej
pronoto ligeramente convexos, geditales del macho comn en  la
Fig. 36........,‘.............Loldtthon {L.) consors campball
cabeza sin carina subocular {(Tribu Tachyporini}; dltimo

artejo del palpo maxilar aciculadoe (rig. 7}; e Larno

carinado (Fig. 28);: paraterguitos muy poco desarrollados,
1iqeramen£e visibles en el primer segnento abdouinal
(Fig.22); ctenidio mesotibfal circular, restringido hacia el
épiée {Figi 27): ‘sexto esternito con dos sedas laterales
largae; genitales del macho como en la Eig.'ss; pavdmeros
deflexos a nivel del apice del 1ébulo medio. vovviivinnenn
...........................Sepndoyhiluu coronaﬂenals Canpbell
Maza antenal formada por cinco artejos, no conprimida;
escutélo ‘bien desarrollado; con puntuacién elitral seriada;
sutﬁra entfe el metasterndn y mesepisfernén, doh}e; primer
metatarsémero més largo que 1os demds.....uvieviiiriiaaraeras
.......................scéphidiini.....AA......scaphidium P .
Antena alargada, subfiliforme, sin maza antenal; ascutelo
ausente o reducido; puntuacidn elitral no setiadd....o.i.....

CeserararaasmsarsrassaaScaphisomini, Lo el 1
24 .



Fig. 6: Cabeza de Lordithon sp.

Fig. 7: Palpo maxilar de Sepedophilus sp. Fig, 8: Palpo maxilar de
. Ltordithon sp.



1l.~ Tercer artejo antedal sy corrn, auncsa rehasza la mitad de la
longitud del cyartc (Tig. ®}); escutelo muy pegquels, pero no
ineousplouo; antacsias separadas......o..... ....Scaphisons sp.

~ Tercer artejo antenal cilindrice, hien desarrglludo;
ascut:lo muy vedutido; nelIIowNIs CAECARES........DAaB0Cera sp.
iZ,- Maza 3antenal formada por cinco artejos, el octazvo de menor
tamaio que el séptimo y noveno (Fig. 11}, «a¥keza con Eoswtas
antenales paralelas; £8rmula tarsal S-5-4. . s ieviererananas
:.............4..LEIODIDAE....‘........u...l....nniSOtama sp.

= 5in la combinacidn anterior........viiiieriinianonneeinaaan 13
13.~ Férmula tarsal 5-8-5...... i i, 1
- Pérmula tarsal variable....... ... iiiniierernranennerres. 18
14.~ Antena forﬁada por nueve artejos, el primero casi del miémo
tamaﬂ6 que los cinco sigulentes; palpo maxilar desarrollade,
ligeramente wae pratenns que lag antenas; preutaly
triangular, pequeiiop primer esternito abdominal carinado en

su parte media; S11LrOS StEIOADS . vt rnnreiercvrnrosninecnrns

v etee e JHYDROPHILIDAE. .. .. .........DacLYlosternun sp.

- No éomo arrjha..........,,....................:............15
15.~ Urtimo artejo del palpo maxilar, transverso (rCig. 12};
cabeza v érbnoto amarillo:roqizo; ahdomen 'y  élitres de c¢olor
negro..:.x..ERGTYthAE.Z.......Triplax'Elavicdiiis Lacofdairq

- Palpe maxilar alaréado: cavidadeé procoxales transversas;

' motacexas acanaladas; cuarts tarsumero reducido; maza antenal,
de tres artéjos,.....,,....NITIDULIDAE:.........,..,.......15
16.-Hesosterndn caviunads; prosterndn carinade y prolongado hacia
atras, sobrelapindose ‘scbre el mesosiernén; 'pronoto noe

marginado en en base.............. ... ... Meligethinae sp.

100 prr oatras dJe

- Meststerndn po eavinale; prostarndn Fop

1aS COKBB.asrrnarsrrsnnerora cHRLZAULIREL. o v eenrrnasnaaal?

xF



Fig. 10: Artejos basales da
la antena de Baeocera. Fig. 9: Artejos basales
e 1a antena de

Scaphisoma. Fig. 11: Antena de
Anisotoma.

Fig. 12: Palpo maxilar de
Triplax.

Fig. 13: Maza antenal de Cis, indicando
la forma de los sensiliferos.



17.~ Cabeza horizental; tarsdmeros dilatados; fosas antenales
paralelas; élitros con sedas tricoldes arregladas en hileras
bBien definidas... ...ttt i Stelidota sp.

- Cabecza vertical; mesosterndn pequeio; mesocoxas poco

separadas; primer metatarsémero mas largo que los demds;
€1itYo6 1liSOS. ..t vuvtiincniaiesnnniisusan.a...Pallodes spp.
18.- Férmula tarsal 4-4-4.. ... .0vtiivinniannn.. e 19
- Férmula-tarsal o TR =3 -3 1 1= o S 29

19.- Antena de 11 artejos,‘ con maza antenal formada por los
antendmeros IX~XI; segundo tarsdmeroc lébulado; mesocoxas nuy
separadas; protérax estrechindose hacia - su parte anterior;
metacoxas expandiéndose_ lateralmente hasta casi alcanzar el
dpice del segmento....... COCCINELIDAE .. v euvrennonnsson [
et eans e et e ey Lindorus sp.

- Aﬁtenu‘ de 10 artejos, con maza antenal formada por 1los
antendmeros VIII-X; sensiliferos sobre los antendmeros de la
-maza antenal {Fig. 13}; protibia con una proyeccidn apical
sobre el horde externo, punca con espinas'a todo lo largo del
mismo,.....ev e CIIDAE. .ttt trceanvatnonraans Cis sp.

20.- Férmula tarsal 3-4-4; cabaza mis estrecha que el pronoto;
ojoé transversos; antenas simétricas, maza antenal de tres
ar;ejos; Fosas pronotal;s (ﬁn par}, consplcuas. . v isriinis
. .MYCETOPHAGIDAE...... Mycetophagus aff. pluriguttatus LeConte

- Férmula tarsal S-4-4: primer metatarsémero casi del mismo
largo que los restantes juntos; maza antenal formada por tres
artejos, no compactsa; élitros estriados; pronoto con una
impresidn media sokre el vértice...........v.... N

W HMELANDRYIDAE . v ¢ i vv s savsnnssnsssieasssannsess BUplisenus sp.



JARLA ) - Relacifn entre 12

fenologfa. N° dg individu

TAXA

FENOLOGIA

J .| A 5 0 ]
FAMILIA CRARABIDAE
Carabus ap 1 Ruasnila ap,
FAMILIA HYDROPHILIDAE )
Dastyloetermen sp, 2 Tricholoma oalligatun
2 1 Cortinarius opp
1 Bolatdaao no determinado
FAMTLTA LEIOBIDAE
Anigotesa op 1 Canoderma applanatun
FAMILIA SCAPRIDIIDAE
Scaphtdiun sp, 1 Amanita pantherina
: 1 Armillariella mellea
1 Tricholoma 8p,
2 ) Coptinariug 8p
10 Boletun aff, edulie
* Seephisama sp, "1 Tricholoma ap,
Baeocera ep, 1 Pluurotus ostreatus
FAMILIA STAPHYLINIDAE'
B, rufipennis 1 Trieholoma sp,
2 Cortinarius sp,
1 1 Russula app,
1’ Bolctaceaa

os_y los huéspedes de Jos coledpteros.
HUESPEDES



TABA—t Continuacida

TAXA

FENOLOGILA

HUESPEDES

Als

1}

0. guerreroanus

0, lawrancei

>

. mexicanus’

. corcnadengis

L%

L. consors

Gyrophaenn opp,

R

N b

—

- s o

L3 D e

18

10
13

Amanita rubescens

A. mellea

Boletue sp

Leceinm op,

A. mallea, Lacearia op., Leooinum sp, .

A« rubdscensg
Cortinarius sp,
Tylopilus ap
G. avplanatun
A, mellea
Tytopiluo op,

Amanita opp.

A, ‘caesarea

A. verna )
Cortinariug app.
Inocybe sp,
tntoloma. sp,
Fuvsnula “spp.
Lactarius opp
L. indigo

A, mellen

Lyophyllum 8p.




TARLA1.= Continuacidn

TAXA FENOLOGTIA HUESPEDES
J. 1A H 0 N
‘Gyrophaena 1 Marasmiug ep.
175 26 Oudemanaiella platyphylla
3 Pleurotus ostraatus
18 10 Tricholoma app.
3 1 6 T. caligatin
17 T. ustalotdes
1 1 Bolatus spp.
2 Tylopilus app,
2 Canoderma applanatum
1 Pol},;poruu ap. ’
1 P, leucomalas-
33 Agarical no determinado
FAMILIA NITIOULIDAE
Fallodes epp, 3 Amanita spp,
) 7 2 A. caesarea
4 1 A, paﬁtherina
1 A. verna
5 3. 10 Cortinaring opp,
3 Inoeybe sp, -
1 Mtetoms ap,
. 6 Hygrophorus sp,
4 3 2 Aunsula epp,




. JABLA .- Contiouacién

TAXA

FENOLOGIA

HUESPEDES

J A 15 |0
. Pallodes app, 3 o 4. mellea
1 Gollybia ap,
1 Leuooparillua ep,
0] 21 0. platyphyla
2 3 Tricholoma spp,
2 6 7, calligatim
5 T. ustalotdes
20 3 Bolatua 3pp."
1, B. aff. edulis
3 Leacimm ap,
Phylioporun ep,
6 . topilue sp,
1 P. perannis
1 Agarical no determinads
Stelidota ap 2 ' }{.b. pantherina
~ 1 Rugeula sp,
1 Marasmiug ep,
Meligethinae sp -1 Lycoperdon ap,
FAMILIA EROTYLIDAE
Triplax flavicollia 1 Ruasuta sp.
FAMILIA COCCINELIDAE
bindorus ap 1 Russula sp, -
' . 1 L. daliciosus



TABLA 1.~ Continuacifn -

TAXKA

FENOLOGTIA

A

S

0

HUESPEDES

FAMILIA MYCETOPHAGIDAE
M. aff. pluriguttatus

FAMILIA CIMDAE
Cis 8p, -

FAMILIA MELANDRYIDAE ,
Bupiocnus . 8p,

Boletdoeo no detexminado
Hygrophorue sp,

Ganoderma applangtum

Hygrophoruse sp,




S~ TAMILIA &7

La familis 12, Con mas d2 30,9000 especies 44
anplie distribucidn, es morfoldgica y bioldgicam:nte mnuy
variabkie, sin embavgo, varlos textos como los de Arnett (1973},
Blachwelder (1936), Hoore y Legner {1979} y Huacuja (1982},
incluyen 1la descripcién de la familia razdn por la cual se
exXcluye en este trabajo.

$.1.~ CLASIFICACION.

El arreglo de las subfamilias varia de un autor a otro. Asi
por ejbmﬁlo, Moore (1964} reconoce 29 subfamilias agrupadas en
dos grandes lineas: Staphylinomorfos y Alzocharinomorfos. Sin
embargo, algunas de 1las .subfamilias que Moore reconoce, otros
autores, como Arnett {1973} y Blackwelder {1343j,.Llas copnsideran
como tribus o subtribus; por ejemplo Quediinae, Xantholininae,
Pinophilqnae, etc., vy a la inversa, otrcs autores élevan a nivel
de familia  algunas de ellas, por ejemplc Micropeplinae v
_Aleochafinae {Cuadro 1}. Las caracteristicas que dichos autores
utilizan para separar a las diferentes categorias son las mismas,
sin embargo, le asignan un peso diferente a cada una de ellas.

Estudios recientes realizades por Lawrence y Newton (1982},
sugieren un.punto de vista diferente al de Mcore (1964}, Estos
autores mencionan que en los estafilinideos se reconocen cuatro
1lineas basicas a las cvales otras familias de estafilinoideos
estAn muy relacionadas o pertenecen a una u otra de estas lineas:

a) GRUPO OMALILNE.- Omaliinae, Hicrasilphinae,'Empelinae,

" Neophoninae, Proteininae, Dasyceridae,' Y probablemente
Micropeplidae y Psataphadan.

b} GRUPO TACHYTORINE, - Pzeudinsinae, Phlcesncharinas,

Tachyporinae, Trichophyinas, Habreserinae, y Aleocharinae:



CUADRGC 1.- Clasificacidrn de les Staphylinidae.

Hoore, 1964

Arnett, 1973

Staphylininae
X¥anthopiginae
Ouediinae
Diechinas
Pletyprosopinas
Xantholininae

Pacderinae
Pinophilinae

Hicropeplinae

piestinae

Oxytelinae

pseudopsinae
Phloeocharinae
Pteroniinae

‘Osoriinae
Lispininae

Omaliinae
oxyporinae
Hrgalopsidinae
Euaesthetinae
Leptotyphlinae
Olisthaerinae
Tachyporinae
Habrocerinae
Trichophyinae
Trichopseniinas:
Hypocyphtitae
Steninae
klzocharinae

Staphylininae
staphylinini
Sraphylinina
Ncypina
Quediina
fantholinini

Paederinae
Pasderini
Pinophilini

Micropeplinae

Pilestinae
Trigonurini
Piestini

Oxytelinae
Oxytelini
Psendopsini

FOCTAT LN

Pteronini

Osoriinae
Gsoriini
Lispininl

Onaliinae
Oxyporinas
Hegalopsidiinae
Euaesthetinae

Tachyporinae '
Habrocerinae
Trichopliyinae
Trichopseniinae
Hypecypht anan
stenina®e
Aleocharinae




<) GRUPO CEYTRELINE.- FPlestzaae, 0scriiale, Oxytelinaa, vy

probatlamanta © idoo,

) GRUPO STAPHYLININE. - oxyporinaz, Meqgalcpsidinae, Steninie,
Tuas<stlietinae, Leptotyphlinae, Paederinas, Staphylininae vy
posiblenznte Scydmaenidae y Silphidae.

Esta variedad de clasificaciones sobre la familia
Staphylinidae obedece a la diQersidad morfolégica de la misna.
becidir qué clasificacién es més adecuada resulta en evrios
momentos un tanto dificil, ya que se requiere de un conocimisnts
bastante amplio para justificar una u otra clasificacién. sin
embargo,. por convenlencia y por permitir visualizar dicha
diversidad de una manera mas accesible, se retomarad la
clasificacién de .Moore (1964) para el arreglo de 1la familia,

' 5.2.= SUBFAMILIA STAPHYLINTMAFR ) .
Figs. 2, 14,37

"DESCRIPCION: Tomada de la clave de Hoore y Ligner (1974}, 4
Huacuja (1982).

. Son ejemplares por 1o general alargasdos; antenas ‘de 11
artejos, insertadas en el margen antericr de la cabeza y cuyas
fosetas estdn localizadéi cerca de los ojog; labreo con el horde
anterior 1liso; primer ‘artejo del palpo mawxilar corto, de - un
tercio . de largo que el segundo, el Gltimo artejo recto; palpo
lébial con &1 Gltimo artejo recto; cabeza constreﬂida;por atras
de- los ojos, formando un cuellc claramente visible; prosterndn
con lineas marginales laterales dobles, unidas detrés da los
dngulos antgr!ores; hipsmars marginago en su  lado interns;
élityros sin cubvriir zor completo el primer tevguito; abdomen con

"seis  esterrnitos visibles, con paratergui%os bien desarrollades,

sin  lineas basales diagonales en los terguitos;’ proéoxas



alargadas; melacossr cohtiduar; fémUres eXpuesios.

Bzlonochus tlordmian, 1236, p. 12

=3

Belonoechus Nerdman, 1836, p. 129

Trapeziderus Motschulizky, 185%9, p. 77

Musicoderus Sharp, 1885, p. 455.

Especie tipo: Staphylinus haemorrhoidalis Fabricius =
Belonochus haemorrhoidalils (Fabricius), mal escrito por Nordms3u
{1836)* como haenoroidalis.

DESCRIPCION: Tomada de Blackwelder (1543) y Huacuija (1982},
Esta Gltima autoraz menciona haberse basado en el trabajo cde
Lacordaire {1854},

cabeza bastante grande, con cuello estrecho en 1la porecidn

posterior‘de la misma, sin.puntuaciones umbilicadas densas; sin
carina subocular, Antenas muy separadas en la reqgidén frontal ée
-la cabeza, pubescentes a partir del cuarto artedjo hasta él apice.
Labro bilobulado. Palpos largos f delgados; cuavto avbtejo dal
palpo maxilar mis largo que el tercerc; palpo labial similar al
maxilar, suturas gulares upnidas en su partﬁ media, al menos en
los machos. Mandibulas muy largas, delgadas e inermes por. su
parte 1ntérna. Margen lateral del pronoto doble, uniéndose las
lineas cerca de la articulacién coxal; cavidades pracoxales
abiertas; procoxas largas; metacoxas contiguas, . de forma
triangﬁlar; profémures con dos hileras de espinas cortas ¥
tiesas; Imetafémures con arreglo similar pere con espinas. mas
evidentes;btibias espinmeas v protarsog simples.

Los nombras Trapezideruc Kotschulshy y» Musicoderus sharp, hsn
sido utilizadss para vaterurse 2 ezpecies de ente género, esiendo
T. bicolor Motschulsky la especie tips da Trapzziderus, designadz

por Motschulsky (1289}*, y M, cephalotes Sharp la especie tipo d2



Huslicoderus,, dos: iz peor Blackwelder (1943), sin embargc cste

iltimo autor considers que ambo3 nombres genéricos sen sinonimos
de Delonsrchus,

Para México se han registrado 17 especies (Blackwelder,
1944}, sin embargo, es muy posible que esta cifra sea inferior al
nimers real de especies que existen en nuestro pais.

DISTRIBUCION: Todas las especies son de América,
encontréndose la mayor diversidad en el sur del Continente.

COMENTARIOS: Este género es muy cercano a Philoanthus, sin
embargo,. su separacidén es insatisfactoria. Se distingue de 41
.por presentar los pro y metafémures espinosos. A pesar de que en
los . fémures anteriores esta caracteristica es mas constante,
algunas eépecies no la presentan {Blackwelder,  1943; Moore,
1965). La caracteristica de las sutuvas gulares parece'ser nds
satisfacéoria para separar a Belonochus de Philonthus, ya que on
BelonocJus {al menos en las especies de las Indias Occidentales;,
se epcuentran separadas en sU porcién media (Blackwelder, 1943).

Una de‘las caracteristica; que Huacuja (1982}, basada en el
trabajo de Moore® {1965}, utiliza en su clave para separar L8
Philonthus de Belonochus, es la presencia del puntse setifero
lateral mayor, colocado en la Jinea lateral superior del pronoto
o cuando més, distante s6lo por el didwetro de la miswa
puntuacién en Philonthus, y el punto setifero lateral mayor,

‘distante de la 1inea lateral, &l menos por tres veces su piopio
diametro en Belonochus y Staphylinus. POl otra parte, Howre
i1965), afiade que la mayoria de las especies son de talla medianz
o grande, c¢on el cuerpo presentandc seccionzs bien definidas d=
€clor negro o rojizo.

En  la descripcidén del género, nunca se hace mencién de 1los

o0



trocanterss en forra de gancho gue s2 observan en algunos machos,

POY > B.  aff. pictipennis Sharcp y B.  aff, viridipennis
Baudi (Huacuja, 1£82). Sin embargo, Sharp (1887} indica que B.

viridipennis, rile 25 una 2spacie bastante comGn, varia alge eén
talla y color de las alas, asi como en las "prolongaciones" de
los  trocénteves posteriores de los machos, 1os cuales son casi
imperceptibles en los ejemplares més pequelos de México vy
Guatemala y muy marcadces en los de tallas grandes, colectade: =2n
el volcén de Chiriqui, Panamé.. Un pequeflo grupo cde especies se
asemeja a Xantholinus, sin embargo, 1la presencia de un par de
escleritos en el margen anterlor del prosternén, sirven para
separar ;’ este género de Belonochus (Xantholinini, sensu
Blackwelder, 1843; Xantholininae sensu Moore & Legner, 1974}).

Como se puede observar, 1la delimitacidn genérica es eonfusa,
ya que "los caracteres que se utilizan para su separacién son
inc&nstantes ¥y en ocasiones no se presentan en algunas especies,
Ademas, el género tiene mucha afinidad con Philonthus,
staphylinus y Xantheolinus. Por consigulente, es necésaria upa
revisién del géneré para definir el conjuﬁto de caracteres que
permitan distinguirlesy £acilmente de otros géneros de
estafilininos. '

BIOLOGIA Y HABITOS: La subfamilia staphylihinae se
cafacteziza porque 1la mayoria de' 5Us representaﬁtes ' son
depredadores activos. .. En este sentido, Huacuja (1982) mencicna
que B. aff. pictipennis, B. aff. viridipennis y B. aff.
xanthomelas fueron colectados en trampas con visceras de polls,
pescado Y coprotrampas, por 1o - que probablemente sean
"depredadores de diptevos de las familias Phoriqae; Muscidae .y

- v

calliphoridae.
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Belonochus rufipannis {Fabricius, 1801)
Figs. 14, 37
taphylinus rufipennis Fabricius, 1801, p. 557

staphylinus formosus Gravenhorst, 1806, p. 72

Cafius aplcalis Dejean, 1883, p. 63

Belonochus formosus {Gravenhorst) Erichson, 1840, p. 426;

sharp, 1885, p. 431

Philonthus rufipennis (Febricius) Erichson, 1840, p. 426

Belonochus pallipes Melsheimer, 1846, p. 35

Belonochus apicalis (Dejean) Gemminger and Harold, 1868, p.

598
Belonéﬁhus rufipennis (Fabriecius) Gemminger and Harold, 1868,
v p. 598; Blackwelder, 1943, p. 435.

DESCRIPCION: Con base en el material colectado.

Cabeza, antenas, pronoto; Pro y mMesQCOoXas, escutelo y dos
terdios apicales del dltimo sagmento abdominal, de color negro;
élitros rufotesticeos; resto del cuerpo de color anarahjadeo-
rojlizo.

MACHO: Cabeza Adeprimida; 1igeramente mas ancha que el
pronoto; constrefiida 1550 atras, formando un cuello evidente;
superficie rugosa, con sedas largas gque parten de fosetas
setiferas conspicuas; tres sedas se localizau delimitando el ojo
por sit parte interna, mis o menos a>la mitad del mismb, una de
eiléé rebasa la longitud del ojo por su parte posterior; hacla el
vértice de la cabeza s=2 unnﬁ dos sedas a 1la seda posterior,
formando una V con el vértice dirigide hacia la parte posterior
de 1los ojos. Antenss con w1l primer artejo wmas grande que 1lns
dos siguientes juntos; seguiido y tercero subiguales; cuarto mds

pequefic que el tercero; 5-iC  ligeramente transversos {mds auchos



que Vo wids large que aacho. Clipeo membrancss.
Labre  bilobulads, con se2das  largas duirigicdar hacia adelants.
Mandibulas largas, mds largas sue la lengitud de la  cabeza;

wacia dentro, Falpc maxilar €ilifsyre; primer  artejs
pequsio; segunds casi de la misma longitud que el tercerc vy

cuarte juntos; cuarto més largo que el tevcero. Palpe labial

filiforme; primer artejo pequefo; segundc ¥ tercevo subigualss;
segundo ligeramente mias ancho ‘que el tercerc. rontta
estrechdndose hacia el dpice, ligeramente nmds largo ¢us anche,
con sedas negras, erectas, esparcidas en el borde y en el disceo
pronotal, formando 1lineas bien definidas, Sscutelo grande,
triangular. Elitros con abundantes sedas rojlzas v cortas;
existen sedas lavrgas de‘ coloracién oscura, distribuidas
irregularmente, Profémures con una hilera de espinas; tibias

espinosas, | con las espinas distribuidas irregqularmente;

metatrocinter alargado; tarséneros‘) ¥y L oenelm .y metatarse,
subiguales, cada uno casi de la misma longitud que los tarsémeros
2-4 jﬁntos; quinto tarsémerc de los tres apéndices locomotores,
de la misma longitud. Mesocoxas separadas. Metacoxas juntas.

Abdomen cubierto con sedas cortas, rojicas, intercaladas con
sedas largas de coloracién oscura, cuya densidad es menor.
vltimo terguito estrecho hacia el é&pice. Genitales con pardmeros
fusionédos, de 4pice agudo (Fig. 37a, b). ' »

HEMéRA: El patron de coloracidén es semejante al del  mache,
aungue puede ser mencr el Area de color negre ¢:;1 Gltimo segmentc
abdominal. Metatrccanter normal, Cabeza y pronoto mAs pequeia,
¥y en generval, el famsiis 2 wmoner.

MATERIAL REVISADO: 2 nachos, 3 hembras.

FENOLOGIA: julie {2}. ¢gosto (1), septiembre (2).



UISTRIUVCIDH: Belonochus rufipennis es una especie muy conin
en américa. Ha sidc ceoliactads en Canadd, Estados Unides, Méxice,
Honduras, Guatewalae, Hicaragua, Panamd, Colombia, Cayena, Brasi
Argentina, Trinidad y Tobago (Blackwelder, 1944). Para México bs
side registrada en Jalapa, Oaxaca, Teapa, Capulalpam ¥y Playa
vicente (Sharp, 13385). Por otro lado, Selander y Vaurie (1552),
mencionan que Teapa se encuentra en el Estado de Tabasco;
capulalpam, posiblemente en Oaxaca; Playa Vicente en el estado de
Veracsdz, b's que el material de la Coleceidn de HSge con la
localidad mencionada comc Jalapa, en ocasiohes corresponce a
especies de Oaxaca y a la inversa, material con datos de Oaxaca,
corresponde a especies que fueron colectadas en Jalapa. En este

_sentido, B} rufipennis se cita por vez primera para el Estado de
Guerrero.

BIOLQGIA Y HABITOS: B. rufipennis fue colectado en hongsos de
1los géﬁéros Russula, Cortinarius, Tricholoma y de la familia
Boletaceae que noc se pudieron determinar debido a que se

.encontraban en un estado muy avanzado de descomposicién. Se les
colectd tanto en 1as laminas como en la base del estipite. En
tres colectas de cinco, 1los hongos en los gue fueron colectados
se encontraban en descomposicién y con abundantes larvas de
dipteros. El tipo de vegetacidn de las localidades donde fueron
‘colectados corresponde a Bosgue Mesdfilo de Montafa & un réngo de
altitud de 2, 180-2Z, 300 w sum.

COMENTARIOS: B. rufipennis es una especie que ha recibhido
diversos nombres por varios auteres, siendo los mds usuales
aguellos que se refieren a la espscie como formosus y rufipennis.
sin embarge, Blackwelder (1943) conside?a que debido al principio

de prioridad, el nombre validn es rufipennis. Esta especie se



distingue facilaents 2ntar el abdemen anaranjado-iwjizo

con al apice de color negro. B. xanthomelas Sclsky posee cuatre
segmantes abdominales  de colqr anaranjado-rojizo y los dos
restantes de color negro. ‘En este caso, sdélo es la porcidn
dpical del filtimo segmento abdominal el gque presenta color negro.
B. satyrus Evichson pre;enta el mismo patrdén de coloracidn en laz
cabera, protdrax y éiitros, sin embargo, el abdomen es de caolor
negro (Blacwelder, 1943). En su trabajo, Sharp (1885%) menciona
que hay tres variedades de esta especie:

' a) una forma wuy pequeiia, descrita por Gravénhorst, alargada,
con las antenas de color oscuro, siendo la base y el apice mas o
menos pélidos; palpos completamente amarillo-claro; metafémur cel
macho con pocas espinas no muy evidentes; esta var.edad es de
Héxico y Estados Unidos.

b} La forma mas comin tlene las antenas negras, con la base
mas -0 menos oscura, al igual que los palpos. Estos 1Mltimos =in
embargo, alqunas veces amarillentos, con excepcidn de los artejos
basales del palpo labial gue son siempre oscuros.

c) Ejemplares cuyo artejo basal y apical de las antenas,. son
de color amarillento; ﬁg}pos de color amarillo-clare; puntuacién
de 1los élitros bastanteﬁdensa vy f£ina; sedosidad del peniltime
segmento abdominal bastante conspicua. Estas dos Ultimas
variledades se presentan desde México hasta Brasil,

Los. ejemplares recolectados por el autor pertenecen al grupo
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Fig. 14: Vista dorsal de Belonochus rufipennis (Fabricius, 1801).



5.3,- SUBFAMILIA OXYPORINAE
DESCRIPCION: La subfamilia Oxyporinae es monogznérica, por
esa razén su descripcidén es semejante a la del género Oxyporus.
GENERO Oxyporus Fabricius, 1775, p. 267.
Especie Tipo: Staphylinus rufus Linnaeus.

DESCRIPCION: Teomada de Campbell {1969}.

Tamailo de 5.5-13mm. Coloracién usualmente con una
combinacién del' negro o brea y amarillo a amarillo-rojizo, en
ocasiones, completamente negro. Superficie lisa, brillante,
hlgunas veces con granulaciones finas, subopaca. 0jos de tamafio

moderado, en la mayoria de las veces més cortos gue la longituad
de los temporales, localizados justo por datras de la base de las
mandiﬁulasi Clipeo corto, separado de la frente por una linea
transversa muy fina. Labro sedeoso, de tamafo moderado; en la

parte media del margen anterior, emarginado de forma céncava o

triangular. Antenas de 11 artejos, insertadas en el margen
anterior de  los ojos cerca de 1a base de las mandibulas, los
artejos 5-10 'de forma moderada a fuertemente transverscs, algo
comprimidos en sentido dorscoventral. Mandibulas prognatas,

largas, en forma de hoz con los dpices agudos (en los machos los
dpices algunas veces se encuentran truncados, con los margenes de
la  truncacién muy filesos); en reposo, las maudibulas se
cruzan, la proyeccidn en  forma de diente de 1la mindihula
izquierda recibe la porcidn interna de la mandibula derecha, la
superficie ventral presenta un surcc medio, del dplce a la parte
media ¥y un.surco pubescente largo que 52 axtiende de la base a la

parte media. Palpo maxilar filiforne formado por cuatro artedios=,
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to ceubinados.  Lzhlo

EY0 Y

marcatdamsnts bilebulado en su parte

anteat ior; do por tres artejos, el artejo apical

Susrt

sentido lateral vy de forma semilunar

Area gulsr anplie, zuturas convergentes desde la base y paraleslas

al submentd Yroncto  cuadrade a  ligeramente tranverso,
ustalmente estrachn 21 su base ¥ 5u apice. Prosterndn corto,
ancho; preoc: invereosxal ligevasesrte triangular con 2l apice

extendiéndose hacia la parte media des  la coxa. Cavidades
procoxales abiertaz ampliamente hacia atrds; 16bule postcoxal
triangular, ontendidndoge en  su parte m=Jdia hasta el trecantin.

Escutelo visible, apice ancho, redondeads. cada élitro mas lalrgs

que anche, con  la sutura coapleta v 2on fdos o tres cstiias

punteadas c¢erca de la parte media del disco. Epipleura muy

estracha. Mesosterndn  muay  corte  y  ancho, algunes VES

convinn, AR

inconspicuo - Metacterndn

anteriormente entre la mesocoxa hasta 21 wargen anterici de 1l=s

cavidades mesocoxales. Procoxas muy laz ¢, dee forma cilindrica,

proyectandose a pabtir de las cavidades coxzales, separadas por un
proceso prosternal muy esgtrecho e incompleto. Mesocoxas
moderadamente largas, c¢ilfindricas, ampliamente separsdas por una
proyeccion ancha del metasterndn. Metacoxas Lransversas,
subcontiguas. Patas woderadarente delgadas, tibias cubiertas por

gsedas espiniformes; férmula tarsal 5-5-5.

Abdomen con seis terquitos v esternitos visibles;
paraterguitos hien desarrollades en todos 108 terguilos, excepio
el dltimc; membranas intersegmentales cou microornamentacionss

distintivamente reticuladas.



El ¢gdnero Oxypotus [ue Tabric.oes {17730 pava
incluir 2 les especies &t.aphylinus rufus L., S. lunulatus L., 7
'S. flavipes L.. En 1810, Latreille* da 5 a Oxyporus rufus
(L.} coro  la especie Yipo. Nakane ¥y Sawada [1856)+ ern s5U
revisién de los Qxyporinae japoneses, describen un segunda

género, Pseudoxyporus, vy designan a Oxyporus boplites sSharp como
la especie tipo. Sin embargo, Campbell {1969) en su revision de
los Gxyporinae del Hueve Mundo, considera 2 Pseundouyporus como
subgéunere de Oxyporus. En este trabajc se sigus este dltimo
esquena de clasificacién. Asf, el género Oxyporus use subdivide

en dous .subgéneros,  Oxyporus y Pseudoxyporus, una de las

caracteristicas fundamentales para justificar esta claesifica n,
se basa en el tamafio de los pardmeros: cortos  &n OXYpoOrus Yy
largos en Pseudoxyporus {Campbell, 1969).

DISTRIBUCION: Tanto OxXyparus comc Pseudoxyporus se
encuzntran distribuidos en el Hemisferio Morte. Pseudowyporus se
conoce del Este de la Reqgidén Paledrtics,de la Oriental vy, en la
Regibén Nedrtica, distribuyéndose hacia el Sur hasta el Estado da
Guerrero. OXyporus se encuentra en las mispdas Areas pero también
hacia el Oeste de la Reé%én Paleértiﬁa; en la Regidn Hedrtica se
extiende hasta Panama deAtro de 1la Regidn Heotropical {Csmphell,
1969} .

Para México se& han regiétrado seis especies) cinco
pertenecientes val subgénerc oOxyporus. y una del subgénere
pseudoxyporus. Cuatro son especies endémicas (Caméball, 1562,
1954, en prensal. '

COMENTARIOS: se distingue facilmente de cualquier otro
género. de estafilinidos por presentar el {iltimo artejo del .palpo

labial largo y de forma semilunar. B
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Fig. 16: Antena <o Oxyporus
{Oxyporys).

Fig. 17: Labro de 0. {Pseudoxyporus). Fig. 18: Labro de 0. (Oxyporus).




BIOLOSIA Y UARTTOS: Algunos aspectos de la biologia de las
espacies  de Oxyporus 3e mencionan an los trabajos de Scheerpelt:z
7 Hofler (1i948), Campbell (1926%), Bruns (1984) y IHewton (1984).
McCabe y Teale (1981) describen la larva y pupa de 0. lateralis
Gravenhorst y mencionan.los huéspedes de dicha especie. Todas
las especies se encuentran asociadas a hongos ‘'carnosos®,
alimentandose de ellos tanto en el estado larvario como adulto.
Para las especies americsnas, solo O. rufipennis LeConte ha sido
colectado en Pelyporus squamosus {Polyporaceae) {(Mewton, 1984).

En la zona de colecta, Navarrete-iHeredia y Novelo-Gutiérrez

{1988} en un trabajo que fue desarrolladc en forma paralela al

que aqui se expone, regictraron tres especies de Oxyporus: 0.
guerreroanus Bernhauer, 0O. lawrenceil Campbell y 0. mexicanus
rauvel, todas ellas pertenecientes al subgénero oOxyporus. En

este trabajo se incluyen las descripciones de las especles que
dicﬁos autores registran para la zona de colecta, ya que . se
considera que esta dinformacidn es importante para facilitar la
deterﬁinacién adecuada de los Staphylinidae asociados a

macromicetos de la Sierra de 'faxco.

Oxyporus guerreroanus Bernhauer, 1910
rig, 19
0. gquerreroanus Berahauer, ' 1910, p. 362 (Localidad tipo,
chilpancingo, Guarrero, Méxice). : )
DESCRIPCION:  Tomada de Campbell (1963). y <con base en, el
material colectado.
. Tamafio de  5.8-10.2 nwm. Anaranjado claro, con la cabeza,

3 o L]
pronoto, éngulos dpicales externos y una linea muy estrecha sobre
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el margen apical de los élitres, el dltimo y la mitad apical o
més del penQltimo seqmento abdeminal, de color negro. Antenas de
color pardo, con los dos artejos basales {escapo y pedicelo) mds
clarcs. Superficie del cuerpo con gramilacién muy fina, opaca.
MACHO: Cabeza cuadrada; ancho de la misma (incluyendo 1los
0jos} un poco mayoy cque el ancho del proncte; temporales rectos o©
ligeramente redondeados posterlormente, mas anchos hacia los
ojos y, en glgunos casos, estrechos hacia su base, casi tan
largos o a la mitad de 1la 1on§itud de los ojos, su anchura es un
poco menor a la distancia que existe entre los mirgenes externos
de los ojos. Pronoto con los ladeos redondeados, mads ancho hacia
bel tercio anterior y estrechdndose hacia su base; longitud del
pronoto/anchic del pronoto muy cercano a 1; ligeramente nids
estrecho que los €litros.
HéHBRAS La hembra es muy parecida al macho. y no nuestra
diferencias notables.
- MATERIAL REVISADO: 2 machos, 1 hembra.
FENOLOGIA: agosto (2); octubre (1).
DISTRIBUCION: Ha sido registrada para los estados de Guerrero
'y Duranqo (Campbell, 1969). Es una especie endémica de México.
BIOLOGIA Y HABITOS: O.guerreroanus fue recolectadoe en hongos
de las especies Armillariella mellea y amanita ' rubescens,
plaborando galerias entre el contexto y las lamipas del pileo,
Los ejemplares fusron colectados en Bosque Meséfilo de Montafa a
una altitud de 2, 180 m snm.
COMENTARIOS:: 0. guerreroanus tiene muchas caracteristicas
parecidas a o. mexicanus, sin embargo se distingue
facilmente por presentar los lados del pronoto mence redondeados,

las lineas oblicuas de los élitros son estrechas y el Gltimo, VY

hC



Fig. 19: Vista dorsal de Oxyporus guerreroanus Bernhauer; 1910.



2l 1:

por io

mitad de?

o segmento  abdominal, de

Zi0n

color utegro. Lz cmior

1 es mas clara.

axypoirus Lewrencei Campbell, 1974
Fige. 20, 34
0. lawrencei Campb:sll, 1974, p. 155 {Localidad tipo, bistrite
Federal, México).

DESCRIPCION: Tomada de <Czampbell (1 Y oo base  en el

material colectado,
Tamaflo de £.5-10.3 ma. Anaranjados, con la csleza, protdrax,

. dnqgulos apicales ewterneos de log élitres, proce

mesepisterndn

negros. Superficie de la cabeza y proncto

brillante; abdomen granulado, subopdacu.

MRCHO: Cabeza transversa; anche de ia cab

{incluyendo los

ojos) 1ligeramente mds ancho que el pronoto; temporales vedondos;

sefin gue A

ancho de los temparale: un pooo mi

waxima entre el margen ex

de los ojos;  longitud 1.2%

mads grandes que la longitud de loz 9jos, Mandibulas de  tamahc
modevrado, mids cortas que la longitud de la cabeza; burdes

internos finamente aselxraldos cerza de la base; . en ocasiones
curvas hacia los dpices agudos. Labro warginads a4 la mitad del
margen anterior; ornawentade a lo largo de la 1linea media.

clipeo con el margen anterior ligeramente réncave en posicién

media. Frente con unz inbrées estracha entre las

bases de 1las antenas, cop una inpres

Sn poce profunda entre las
bases de ellas y la linea mwmedia. Pronotou ligeramence
transverse; lados redondeadss, parte més ancha del mispo,
localizada en ¢l cuarts anterfsr; 1la base y el &pice son mas

angostos. La mitad apical del pendltimo y.el @ltimo’ esterniéo



ademinal  cubiertos en forma espavcida con sedas largas; lo

"

esternitoc restantes e¢sn sedas largas, esparcidas cerca del
margen nosterior. fTarsos filiformze, sin sedas finas en su parte
ventral. @Genitales con el lébulo medio ancho;, &pice redondeado,
parameros cada uno con una seda corta muy fina en el apice (Fig.
34). »

HEMBRA: No exhibe dimorfismo se:xtual marcado.

MATERIAL REVISADO:1 macho, 2 hembras.

FENOLOGIA: julic (2); agoste (1).

DISTRIBUCION: O. lawrencei fue descrita por Campbell (1674)
¢con dos ejemplares colectados en 1898 por F.A. EBddyen en Eslava,
México, -localidad que no fué loecalizada por Selander y Vaurie
(1962}, sin embargo, Campbell {1374) indica que se localiza en el
nisttién Federal. Navarrete-iHleredia y uovelo-cutiérrez'(1988),
registran & ©O. lawrencei para el estado de Guerrero ¥ Horelos.
Bs * una especie  endémica de México, con una distribucidn
restringida a la Cuenca del Balsas.

BIOLOGIA Y BABITOS: O. lawrencei fue colectada en boungos de
los géneros Boletus y Leccinum , elaborando galerias entre el
contexto y los tubos déx_pileo. Se le encontrd coenistiendo con
O,  mexicanus en un hongo del génerc Leccinum; ambos ejemplares
machos. Se recolectaron en Bosgue Mes6filo de Montala ¥y Bosque
de ‘Pino-Encino en un rango de altitud entre los 2, iso-z, 250
m snm.
COMENTARIOS: Esta especie se distingue Eécilmenté del resto

de las especies de Oxyporus de Guerrerc y de México, por
_ presentar el abdomen de color naranja o naranja—amar;}lento en su
totalidad. O. mexicanus y 0. guerreroanus, presentan los dos

Gltimos segméntos abdominales . de color negro. ‘Una bembra

L2
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Fig. 20: Vista dorsal de _0_ Jawrencei Campbell, 1974. |




teneiral

ta cabera 7

"prousts sen amsrillontos. El Bhnrde dal pronotso  presenta o

Tinss mavginal negra qua lo rodea por completo.

0. mexicanus Fauvel, 18635,
Figs, 21, 33.

0. mexicanus Fauvel, 1866, p. 21 {Localided tipc, Oaxacs,
México).

0.  fFenyesi Bernhauer, 1910, p. 362 {Localidad tipo.
Cuerna¥aca, México}; Blackwelder, 1344, p. 112,

DESCRIPCION: Tomada de Campbell {196%), y con bass en el
material colecrado,

Tamafio 'de 7.8~10.3 mm. Anaranjado, con'la cabeza, proncte,
una linea oblicua ancha sobre el 0.2% apicel del) élitro, vy dcs

T
dos ultimos segrentes del abdomen, deg coler superficie

lisa, brillante.

MACHO: Cabeza transversa; anche de la misma {incluyende les

ojos), ligeranente mayor gusz el
redondos, anchura menor a la
externos de los ojos; cada temporal del mismo tamailo gus L Gt
o una mitad wis grande gue los nismes. Mandibultas poco anchas,

bordes interncs en ocasiones curvadcs hacia los 4dpices agudos.
Labro sstrecho, marginado eon sentide triangular a la mitad del

margen antericr, liger

nte ornamzntads a lo iargo de la linee

media. Clipec con el margen antarior ancho. frente con una

,
impresién estrecha, transversa entré las bases de las antenas, a

menude con tres impresiones local das equidistantes a los ojss.

Pronoto ligerazreste transverso; lados wvariskhles, usu2lmente

estrrche 2n el ice de la mitad antaryor v redandends hacla en




base, en ocasionss mds amplio en =21l tercio apical y redondeads
hacia la base y el apice, ligeramente ornamentado cerca de 1la
parte media de cada lado. El dltimo y la mitad apical del
penultimo esternito, en ocasiones cubierto d= manera densa cou
sedas largas; los esternltos restantes con sedas largss,
esparcidas cerca del margen posterior. Tarsos filiformes, sin
sedas fimas en su parte ventral. Genitales con el 1lébulo medio
amplio, &pice redondeado, a menudc truncade; cada paramers won
una seda corta sobre el épicé.

HEMBRA: No exlste dimorfismo sexual, excepto por el tamaio de
la cabesa que es ligeramente menor y los esternitos de las sedas
abdominales mas esparcidas.

HATERIAL REVISADO: 3 machos. ,

FENOLOGIA: Jjulio {3). »

DISTRIBUCION: Para México, se ha registrado en burango,
Morelos y oa¥aca. En Estados Unides ha sido registrada en

‘Arizong (cameell, 1%69). Navarrete-Heredia y Novelo-Gutiérrez
{1988), registran por primera vez a O. mexicauus para el estade
de Guerrero.

BIOLOGIA Y HABITOS: O. mexicanus fue colectado en hongos de
log généros Laccaria , Leccinum vy de la especie Armillariella
mellea, elaborando galerias entre el contexto y tubos o en las
léminas del pileo. Se le encontréd coexistiendo con 0.’ lawredcéi

. en un _hongo ‘del género Leccinunm. Los ejemplares  fueron
colectados. en Bosque Mesdofilo de Montaha y Bosque de Pino~Encino

a un rangé de altitud entre los 2,180~2,260 m snm.



COMENTARIOQS: S5e distingue faciliente del resto de  las
especies de Oxyperus de Guerrevro y de México, por presentar 12s
dos Gltimos segmentos abdominales de color negro a2l igual gue las
lineas oblicuas de los élitros que son anchas y por el pronoto

que es ligeramente transverso.

al



-Fig. 21: Vista dorsal de 0. mexicanus Fauvel, 1866.




5.4.- SUBFAMILIA TACHYPORINAEL

Tomada da Arnett {1973} y a partir de la clave de Moore y
Legner {1974} .

Antenas de 11 artejos, insertadas en los mdrjenes laterales
de 1la frente. Con ¢ sin carina subocular, Palpo maxilar
aciculado o normal. Procoxas largas, cdéuicas y prominentes;
megocokas contiguas. Trocént;res conspicuos. Férmula tarsal 3-
5=5; oprimer metatarsémerc mds corto gque la metatibia. Elitros
sin cubrir completamente el primér terguito; epipleura é&ljitral
delimitada por una carina. . Abdomen con ¢ sin paraterguitos bien

desarrollados (Sepedophilus) (Fig.22}.

GENERO Sepedophilus Gistel, 1856, p. 267.
_ Conurus Stepheﬁs, 1829, p. 22.
Conosomus Motschulsky, 18%7, p. 54,
Conosoma Kraatz, 1857, p.431.

Especie. tipo: Staphylinus pubescens Paykull., Descripcidn
tomada de Campbell {1976).

Cuerpo alargado, - oval; nds ancho a nivel del proficto ¥ de la
base de los Elitros;'rlos lados del pronoto . forman - una curva
continita que se extiende désde su hase liacia la regidén anterior;
por lo general a partir de la base de los #litiros hasta el 3pice
del” abdomen, .el cuerpo reduce considerablemente su  anchura;

convestt an ién transversal; longitud desde el margen anterior .

. de la ¢abeza histe 2! Spice de los élitros de 1.2-3.2 mm (basado.

Apicamente en espucies Jd» MNortecmérical.
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Cabeza cLipognata, transvetia, estreciha que a2}
pronoto, insertads en el protdrav a nivel del margen pasterior de
los ojos; sin carina suboculac. O0jos medevadsnente grandes,

algunas  veses progpinentes on vista latersl; te

muy pocas veces visibles debide a la insercién

¢l protérax. Antenas insertadas en la base d2 las mandibulas

cerca de los mirgenes antericres internos del ojo;

los 3-4 prifrerog méas brillantes, coh pocas e

decumbentas o sin ellas; artejos 5-11 rcemprinidss laters

longitud de cada artejo variable, desde aquellos en donde ze van

haciendo mds cortes en forma gradual hasta aguellas subiguales en

longitud; el peniltino artejo preds ser alarga

transversoy {tltimo arteje por lo general,

pphks en

5. littoreus), variando desds  D.5-702 Jarge ques el

ligeranmente

. 1
peniltino., Labro certeo, btransverso, margsn
f
i

céncavo. Palpo maxilar alargada, de cuotys svtejos; aitejs S
. corto; peniltimoe moderadamente large vy ancho, tan  largo o

ligeramente mis largo Yy ancho gue =1 scyunds;  avrtejo apicnil

Palpo labial muy paquefie, de tres artejos cort

artejo apical més largo y estrecho que =1 pendltimo; menton

corto, transverso, trapezoidal. gularec covtas, rectas

divergiendo en forma gradual desde su  base, ampliamente

separadas.

Pronoto Tansverso, <onvexo en ccion transversal; Jados
curvos, mds ancheos en o cerca de la  kas2, por  congiguiente,
estrecho y convexo i bl mpargen anlericr; base  truncada o

ligeramente sinada; édngulss basales recisngulares, redoandsedos,

a menudo  preyectados hacia la  regidn  postevior; supevficie



pubasasuts, sin sedas largas, puntuarion muy fing,
microoriarsntacien por 1o general visible a poacos aumentos {muy
vare gue nc  presenlen micrcornamentaciones}. Prosternén may
corto, en muchos caso>s cublerto por las procoxas, exponiendo silo

el extremo del margen anterior; proceso prosternal sin saxtenderse

=

hacia atras entre las coxas. Mesosternén con carina bie

desarrollada, extendiéndose hacia atrds hasto sl aplce  del

proceso mesosternal; la caripa en muchos casos & filosa,
raranente redondeada {$8. littoreus). Matasterudn corto, sin
carina o sutura media. Patas moderadamente largas, todag las

tibias con ctenidio apical; protibila con una linea oblicua coita
de sedas éimbriadas a lo largo del borde interno del apice; con o
sin sedas apicales; margen externo con un "peine" denso  que
consiste de largas sedas desdg el Apice hasta la base; neso 7y
metatibia con una o dos espinas; tarso de cinco artejos; protarso
con' los tres artejos basales ligerswmente o wmuy dilatades;
longitud de los artejos meso y metatarsales muy vaviablse.
Escutelo visible. ) o

* Longitud- de lés élitros {a 10 largo de la sutura) menor o
mayor que €) pronoto en Tu lineca media; lados més anchos cerca Ge
éu base, gradual y eventualwente reduciéndose hacia el dpice;
superficie pubescente, raramente con sedas l;terales  largas y
apicales‘{s; seriptus); con puntuaciédn evidente y en muctios casos
con  microornementaciones; disco & menuds ;onve\o de la sutura
liasta el margen de la epipleura, sin estrias o .lineas de
puntuacisén; epipleura variable, desde completamente ipcanspicua
en vista lateral, hasta visible por completo; parte interna de

las 8litros sin areas granuladas caracteristicas. Alas

desarrolladas o reducidas.



Abdomen triangular, reduciendo su grosor desde 1a bass [Liste
=1  épice; terguitces abdominales sin manchas pelinosas; sin
paraterguitos. Margen apical del séptims terguito por lo generval
con una linea de cedas finas, palidas (2n egpecies aladas)

Abdomen de cada especie con un patrénm caracteristico de sedas

largas.
MACHO: Octavo esternito con el margen apical emarginado;
margen del octavo terguito convexo, sinuade o truncado. Hoveno

esternito con un par de lébules largos y estrechos, cada uno coin
numerosas sedas largas. ‘Genitales con el 1éhulo medio
moderadamente largo y estreche, nunca alcan;a el nivel del &pice
de los parlmeros; - paridmeros pareados, estrechos, moderadamente
largos, movibles en su base, glabros; cada especie tiene una
forma particﬁlar del saco interno. '

HEMERA Octavo esternito con el margen apical regular o
irregularmente convexﬁ, con una linea de sedaz fimbriadas & le
largo del matg;n apical. Octavo terguito con cuatro lébulos.

v Loé nombres Conurus Stephens, Sepedophilus Gistel, Conosomus
Yotschulsky y Conosoma Kraatz, han sido utilizados pera referirse
a este género Tachyporinae. Stephens (182%)* propuso el nombre
Conurus para un grupo da espacies que actualmente estdn incluidas
en el géﬁero Tachyporus. Posteriormente Westwood (1838)* dasignd
a TachYporus bipustulatus Fabricius cowo 1la especie tipnf
Subsecuentemente, Gistel {1856)* designd el génerc Sepedophilus e
incluyé ‘s&lo a la especle staphylinus - pubescens Paykull gue
muchos' autores ervdreamente le dan el erédito a Gravenhorst,
Posteriormente Kraatz {1857)* y Motschulsky (1857)* prepusiercn
de manera independiente reemplazar el nombre Conurus Stephens ya

que era un homénimo del ave Conurus Kuhl (1820)* . Coro



sepedophilus Gistsl  tien2 pricridad schyre Couosoma  Kriats ¥

Conasomnus Hotschulsiy, este nombre debe ser considerads comd
vélide para el género. Por otro lado, conosoma Eradtz 23
homdnime del diptero Conosoma Lenz (1794} . 81 se desea una

explicacidn mic a fondo, ¢e recemienda consultar el trabajo de
Campbeli {1976). '

Para México, Blackwelder (1944) cita tres aspecies baje =i
nombre de Conosomus. En los catédlegos de Bernhauer y Schubert
(1916)}* vy Scheerpeltz (1934}*, se enlistan 219 especies. Darpués
del catdlogo de Scheerpeltz se han registrado per lo wmenos 9%
especies nuevas, razén por la cual, es de esperarse que el numerc
de especies mexXicanas sea mayor al que Rlachwelder (19244)
menclona, ademés de que se han realizadeo muy poccs estudios con
este género en M&xico.

DISTRIBUCIOR

-Sepedophilus es uno de los géneros de Tachyporinae due se
conoce de todas las regiones tropicales y templadas, a diferencia
de otros géneros de la misma subfamilia gue muestran una
distribucidn zoogeogréfica nds homogénea, v. gr. Tachinus se
encuentra hacia el négte en zonas- templadas, Coproporus es
bésicamente pantropicalr etc. Desafortunadaminte no exigten
trabajos adecuados de Sepedophilus para las principales. regiones
zoogeogrificas, razén por la cual es Jdificil plaﬁtcar‘ acpentos
avolutivos o zoogeograficos del grupo (Carghbell, 1976},

COMENTARIOS

El género Ssepedophilus se distingue Eécilmente“ de otros
géneros de taquiperines per  presentar el cuerpo densamente
pubascente, la linea de sedas a lo large del margen externo de 1la

tibia anterior (Fig. 26), Y por carecer de paratergultaos
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abdominal rig. ¢2). L3 parecids a Sucosoand
Cameron que &3 un género Oriental, sin exbargo se distingue de é1
por 6er mas pegueiios, por presentar 21 mesosterndn carinado y pov
€l palpo labial gpequeno de forma cdnica. Se distingue .de
Lordithon por carecer de carina subocular y paraterguitos bien
desarrollados.

BIOLOGIA Y HABITOS

La biolegia de las especies del género ha sido analizada por

Hammond (1973)*. Las especies de Sepedophilus soh en su mayoria
ﬁicéfaqas. Huchos adultos han sido colectados en habitats ricos
en micelio €ingico. Mewton (1984) analiza la biologia de las

larvas 1veéconociendo cinco grupos, de los cuales tres presentan
adaptaciones que les permiten utilizar a los hongns come recursa
alimenticio. Tanto la larva como los adultos de al nenos una
especie, §. heathl, se encuentran apartentemente asociados ron
termitas (Wasmann, 1902)*.
. Sepedophilus corecnadensis Campbell, 19376.
Figs. 29, 30, 35.
S. coronadensis Campbell, 1976, p. 51 {Localidad Tipo, Santa
Rita Mountains, Madera Canyen, Arizena, USA).
DESCRIPCION: Tomada de Campbell, 1376 y con base en el

material colectado.
-

" Color bermejo claro; partes bucales, antenas Yy patas,
testiceas; superficie brillante, sin reflejo matdlico.

Tamafio de 1.9-2.1mm. Palpo mexilar con los lados del artejec
apical convergiende répidamente de la base hacia la mitad basal;
subparalealo a redondeado en el é&pice. Quinto artejo antenal
alargado, artejc 10 ligerarmente alargado; avtejo 11 asimétrico,

por lo general dos veces mds largo que el'ddécino,

51



Pronoto con o@ margan basal a menuds recto en su parte media;
angulos basales agudos, proyectados hacia la regién posteriocr.
Elitros mas cortos que el prencto; epipleura elitral cdncava;
subaguda, ligerawente dirigida por abajo de los élitros, de tal
forma que el margen interno es ligeramente mayor que el externo,

Sexto esternito abdominal con dos sedas laterales largas vy
una sublateral., Protibia con una séla espina apical corta.

MACHO: Protarso con los tres artejos basales ligeramsnts
dilatadcs. Margen apical del octavo terguito ligeramente convexos
,én su  parte media, sinuado lateralmente. Margen apical del
octavo esternito, con una emarginacién triangular conspicua.
Genitales largos, estrechos; 1dbulo medio con el é&pice poco
redondeado; parémeros con los ladas estrechos en sentido
triangular desde la base hasta_ el dpice; en vista leteral, lo=
parirercs. son deflexos a nivel del dpice del lobulo medio.

‘HEMBRA: Protarso con los tres artejcs basales ligeramenze
dilatados. Octavo terguito con una emarginacidn media gue se
extiende hacia la base de los ldbulos internos; 1débulos internos
ligeramente mas 1a;gos que los externos. Océavo esternito cen 12
6 13 sedas apicales, d7)s pares de sa2das laterales muy separadas
de las sedas medias 8 6 §.

] HATERIAL REVISADO: un macho y cinco hembras.
" FENOLOGIA: julio (4); octubre {2)

DISTRIBUCION: = 5. coronadensis sélo se ha colectado en  las
montaias de Santa Rita y Huachuca, al sureste de Arizona, Estadas
Unidos. Este e) primer registro para México y en especial para

el Bstado de Guerrcro.




BIOLOGIA Y IABITCS: S, coronadensis fue colectade &n  les
CHETPOS fructiferos de Amanita rubescens, Tylopilus sp.,
Ganorderma applanatum, y Cortinarius sp.. Los ejemplares fuaron
recolectados en Bosque de Pino-Encino y Bosque Mesofilo gz
Montafia, a un rango de altitud entre los 2,180-2,260 m snm. Los
adultos han side recolectados durante los meses de mayo y agostic.
Dos edemplares, un macho y una hembra fueron colectadocs =zn
octubre. Se registran por primera vez a los huéspedes de est:
especie. Campbell {1976) mehciona que alguncs ejemplares que &1
reviso fueron colectados en hojarasca.

COMENTARIOS: De acuerdo con los grupos de especies qua
Campbell (1976} distingue para las especies de Sepedophilus de
Norteamérica, - excluyendo México, S. coronadensis pertenece &l
grupo BISIGNATUS, que se distingue ficiliente por la cembihacidn
de los siguientes caracteres: presencia de ornamentaciones a
manera de espinas largas sobre los terguites abdominzles 4-£;
epiplepra elitral estrecha, glaﬁra y de forma horizontal a
stbaguda; y por una espina mesotibial apical'larga. Se recopocsin
cinco especies en este grupo: S. bisignatus, 5. smetanai, s.
stephani, . S5. arizonensis y §. coronadensis. S. coronadensis es
my parécida a 8. arizonensis, difiriendo de 8. smetanai y 3.
stephani en gue carecen de brillo metdlico, poseein+ coloracién
palida y el octavo esternito del macho es triangular. se
distingue de S. arizonensis sélo por la forma de los ganitales.
"En  S.. coronadensis (Fig. 35), el lébulo medio es largo ¥y
estrecho, con los pardmeros estrechandose en forma triangular
hacia el apice. En S. arizonensis, los genitales son cortos y
estrechos, con el dpice del 16bulo medic conveuo. un  teneral

presenta coluracidn rojiza.



Fig. 22: Abdomen de Sepedophilus.

Fig. 23: Abdomen de
Lordithon.

fig. 24: Cabeza y pronoto de ' Fig. 25: Cabeza y pronoto de
Lordithon {Bolithobius}. tordithon ‘Lordithon}.




Fig. 27: Apice de la mesotibia
de S. testaceus (Fab.).

Fig. 26: Protibia de S. crassus Grav.

Fig. 2B: Mesosterndn de 5. littoreus (L.). Fig. 29: Octavo segmento abdominal

de S. coronadensis Camp.
a, b: esternito y tergui-
to del macho. ¢, d: es~-
ternito y terguito de la
hembra.
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La determinacidn especifica es Jdificil si no se cuzhta con
microscopis esterecdescopico adecuado, ademéis de gue las claves de
Campbell . (1876}, estdn basadas en las caracteristicas de 1los
machos y en muchos casos, por ejemplo en el grupo BISIGHATUS, la
forma de los genitales es caracteristico de cada especie,

GENERO Lordithon €. G. Thomson, 1339, p. 47.
Fig. 6, 8, 23, 24, 25, 36.

Bolitobius auctorum: Stephens, 1829, p. 22

Boletcbius (auctorum): Cu*tis, 1829, p. 28

Tachinus: Sahlberg, 1834, p. 295 (ex parte)

Bolitobjus group II: Kraatz, 1858, p. 445

Lordithon C.G. Thomson, 1853, p. 47.

Especie tipo: Oxyporus pquéeus Fabricius por monotipia (C.G.
Thomson, 1859} [=Staphylinus thoracicus Fabricius].

Déscnr#cron: Tomada de Campbell (1982).

Cuerpo estrechamente fusiforme; los lados van disminuyende
hacia adelante desde el nivel del épice de les élitros hasta el
frente de la cabeza, y hacia atrds hasta el apice del abdomen;
moderadamente convexo en seccidén transversal; superficia
brillauge; raramente hegros, por lo general amarillos a rojo-
naranja, con marcas pardas a negras; longitud desde el margen
anteior de la cabeza hasta el Apice del abdomen, de 2.2-13.2mm.

Cabeza estrecha, triangular, variando desde mds ancha gque
larga {1.2 veces) hasta mis larga que ancha {al menos dos veces}
(Figs. - 24, %) mds angosta que el pronoto y no insertadz
fuertemente en el protdrax; los lados van disminuyendo ligera o
conspicuamente desde la base hasta 21 labro. - 0jos moderadanmente
convexos, ligeramente prominentes en sentido- lateral, variandc
Naak

desds was cortos hasta cuatro vecss: mas  grandes que oz



temporaeles; con carina suboculer extendiéndose ventraluente desde
la base de cada mandibula, alrededq; del margen interno del ojo,
hasta el margen posterior externo de la c¢abeza (Fig. 6.
Ornamentaciones vy sedas oculares muchas veces ausenie; &0
ocasiones oon puntuaciones oculares pequefias con o sin una seda
ocular corts localizada en el margen posterior internc d21  ojo.
Rntenas insertadas dorsalmente entre la insercidn mandibular y el
margen anterior del ojo; formadas por 11  artejos, cuyos cuatro
artejos basales presentan o ng finas sedas decumbentes; artejes
5-11 ligeramente comprimidos en sentido lateral; primer artejoc
large, 2-3.1 veces mds largo que el segunde; artejos &-10 (d=
lado & lado), 1iguales o spbiguales en longitud, anche de los
artejos, igual o ligeramente mayores al alcanzar el d&pice, desde
la misma longitud del ancho que largo, hasta 1.3 veces mds large

que éncho; artejo 11 de la misma anchura o ligeramente mas

estrecho que el artejo 10. Labro 1.5-%.0 veces mds ancho  que
largo, margen anterior truncado o cdncavo. Palpo maxilar con
cyatro artejos, pocas sedas; artejos -2 casi de la misma

anchura; primer artejo corto; segundo, 4-5% veces mas largo que el
primero, casi de la misma longitud que el tercero; cuarto artezo

cénico, de la misma longitud 6 1.6 veces

nas largo gue el tercero

(fig. 8). Palpo labial de 3 artejos; segundo mds coérto o de la
.misma Jongitud que el primero; tercer artejo mas largo, de 2.-3.4
veces mA& largo que ancho. Suturas gulates separadas, curvadas,

siendo la zona dorde se encuentran més préximnas el nivel del

centro de los ojos.
Pronoto poco transverso, de 1,1-1,3 veces mas ancho gque
largo; disco anchio, en ocaesiohes convero en corte transversal;

lados curvados, mds anchos en o antes de los dngilos hasales, por




+ n
corsiguiente, en ocasiones  estreche en farma convaxa hacla el

¢y margen  anterior  truncado en la par angulcs

anterigres ligera o marcadamente proliongadcs hacia adelants,
agudo a rectangular; margen basal ancho, en oca3iones coGnvexs o

¢on la porcidn central de forma truncada a sinuada; angulos

basales redondeados y de obscletos a obstusss; superficie en 1z
mayoria de los cascs 1lisa, en acasiones con finas
microornamentzciones estriadas transversalmente ¥/o coun

puntuaciones muy finas; ladeos del &pice y cada base con cuatro
puntuaéiones moderadamente gruesas (cada una coit una fina geda
corta o ligeramente larga), con una guilla media; PIrocoras
juntas, no separadas por el procesc prosternal. Mogosterndn

atras se

. .

corto, ' sin rasgos de carina media o sutury)

extiende en sentido triangular hasts slcanzar la witad de las
1

mesocoxas; mesocoxas por lo general juntas, aunque pueden eshtar

té,  sin cariha media <

ligeramente separadas. Metasterudn cc
-sutura. 7 Apédices locomotores largos; todas las tibias con pocas
espinas largas; Ppro y mesocczas largas; proco:a casi del wmismo
tamafio que el profémur, ia cual presenta su parte ventral c¢dncava
o aplanada para recibir al fémur en reposco; mesccoda al menos
0.66 de largo gque el mesofemur; metacoxa expandida, laminada.
Escutelo triangular, apice expuesto por completo.

Elitres, a lo largo de la sutura, moderadsmente cortos, de 1-
1.4 veces mds largos que el proncto; lados  subparalelos o
ligeramente ensanchados posterjormente; spperficie glabra, -sin
puntuaciones, excepto en las lineas de la sutura; una linea
discal, una linea lateral y unha linea dpical con puntuacicnes gque
tienén sedas ligeramente. largas; disco cast aplanado a

N

moderadamente convexo en coenidn o transver ~lcow

Bl

n
o
'



puntuationes, giabra; horde =epigleurel con una linea de
Funtuaciones muy <ercanas entre 31 que presentan sedas cortas;
alas completan=nte desarrolladas.

Abdemen alargade, lados diswminuyentlo desdle la base hasta el
apice; terguitos sin manchas polinosas; todos los segmentos
puhescentes y con puntuaciones; con sedas mis largas a lo lergo
del margen apical de cada terguite y esternito; puntuaciones de
ferma oval a circular; paraterguitos bien desarrvllados en  los
segmentos 3-7; margen apical del terguito 7 con una linea Je
Sedas blancas.

HACHO: Octaveo esternito sin emarginacidn apical, disce sélo
en ocasiones con una carina media o tubéroulo; margen apiea
truncade a marcadamente convexo. Noﬁeno tereuito con el margen
apical en ocasiones no convexo; noveno asteruito con el nargen
apical emarginado. Genitales con el 1léhuls wmedio estrecho,
suboval a oval, no extendidndose hasta el dpice de las parimerss
{Fig. 36a); pardmeros pareados, moderadamante estrechcs, apices

angulados o poco redondeados, con sedas lsrgas en posicidén

daorsal.
HEMBRA: CGetavo  terrgulto ¥y esternito  completo, con los
mirgenes apilcales estrachamente convexos. Noveno esternito con

el margen apical convexo.

Los nombres Bolitobius Samuelle, Boletobius Curtisl Tachinus
Sahlber y Lordithon Thomson, han side utilizados pava referirse a
este género de estafilinidos Tachyporinae. Samuelle (1818}* al
_proponer el nombra qen;rico Bolitobivs incluyd dnicamente a
Staphylinus analis Paykull. Posteriormente analis fue utilizada
como especie- tipo de Megacronus Stephens (1823} vy Bryocaris

Boisduval y Lacordaire (183S)*. como Bolitebius, Mbgacronus y

I
~



Bryocharis Gtisaen la sigma zspacie tipo, por definicidn seo dicze
que son iscqenctip:icos ¥y, en c¢onsecuencia, el nombre mas antiguo,

Eolitchi cdabz ser utiliznado para las especies de los géneros

) Megacronus vy Bryocharis {Canpbell, 1882). Posteriormsnts
Manperheim (1820)~, Crichson  (1839a, b)*, Jacquelin du val
{1858)~ ¥ otros, ubicarcn a todas las especies de los yéuercs
Bolitobius, Megacronus, b's Bryocharis bajo el nombre de
Bolitobius. ¢€.G. Thomson {1359}* divididé al género Bolitohius en
dos subgenéros: Bolitobius® y un subgénero nuevc, Lordithon,
desigunando & Staphylinus pygmaeus Fabricius como la espacie tipo.
Reconoce ademds al género Bryocharis ({para incluir a S. analis},
Megacronus (donde incluye a S. striatus olivierj) ¥ Bryaporus
Kraatz (cCampbell, 1962). Por altimo, Campbell (1982), menciona
que Lordithon es el nombre gendrico que debe ser utilicade pare

referirse a las especies de Bolitobius,

Para Méuico, Blackwelder {1944) cita tres esy les bajs el

nombre de Bolitebius. Bernhauer y Schubert (1916}* ¥y Scheerpeltz

Y

(1933); reconocen 92 especies. Despiés de estes catiloges, ¢
han registrado por lo menos 44 especies nusvas (Campbell, 1982).
En la revisidn del género (Campbell, 1982), se vegistran 37
especies para Norteamérica y America Central, 16 (43.24% se
localizan en WMéxico, de las cuales 12 (75 % son  especies
endémiéas, y 10 {62.50%) son especies nuevas.

COMENTARIOS: Las easpecies de este género se distingusn
facilmente de las especies de todos los otros géneros de la tribu
Bolitobiini por 1la forma del palpo maxilar y labial, por la
reduceidn o -carencia de puntsacidn ¥y sedas  oculares, por
presentar sélo una linea de puntuaciones en el disco elitral, vy

ademds por los élitros hicoloreados (con excepcidn de L. niger



cuyns ¢litros son negros, y L. festivus cuyos 4£litros scn
naranja-amarillentos). En algunos casos, es dificil distinguir a
los adultos de Lordithon de aquellas especies del génerc
Bryoporus que poseen una linea de puntuaciones en el disco de los
élitros y que carecen de puntuaciones oculares. Las diferencias
en la forma del palpo labial y maxilar son suficientes jpara
distinguir 2 1los adultos de ambos géneros: los adultos de
Bryoporus tiene el segundo artejo del palpo labial mas ancho y no
mds de la mitad de largo que"el tercer artejo. Por otro lado,

las especies de Bryoporus, presentan los élitros de un solo color

(Campbell, 1982). se distingue de sSepedophilus por presentar
carina subocular vy paraterguitos bien desarrollados. varios
autores reconeocen dos o tres subgéneros de Lordithon, sin

embargo, Campbell (1982} considera dos: Lordithon y Bolitobius.
El otro subgénero, carphacis des Gozis, campbell (1980) lo
considera como género valido.

. BIOLOGIA Y HABITOS: Se conoce muy poco acerca de la bioclogila
de las especies pertenecientes al género Lofdichon. Tanto 1la
larva como los adultos se encuentran asociados a hongos, aungque
los adultos ocasionalmente pueden encontrarse en 1é hojarasca o
en musgds, cuando no hay hongos disponibles. Tikhomirova {1973}*
y Scheerpeltz- y Hoéfler (1948), mencionan que los -adultos se
alimenéan de larvas de dipteros Micetophilidae y Musca domestica
(L. Acerca de las larvas, Scheerpaltz y Hbfler (1946)
especulan que puedan ser -al menos parcialmante~ micéfagas. Pbr

- otro lado, Campbell (1982) sugiere que las larvas probablemente
sean también depredadoras de las larvas de dipteros. La mayoria
de las especies no nuestran especificidad con reépecto de' los

hongos, sin embarge, algunas de las especles europeas, por



ejemplo L. bicoler Graveuhsrst Y L. specicsus Erichsen,
probablerenta son  mds especificas, ya que prefieren clertag
especies de hongos, o en todo caso, se restringen a los hongos
donde se localizan determinados micetefilides (Campball, 1592},
Parece ser que en esos casos, la seleccidén estd determinada per
los micetefilides, mis que por el hongo mismo.
Lordithon consors Camphbell, 1982
Fig. 31, 36.

Lordithon consors cCampbell, 19682, p. 63 {Localidad tipo, 22.5
km al Geste de Xilitla, san Luis Potosi, México).

DESCRIPCION: Tomada de Campbell (1982). y con base en el
material de colecta.

De color pardo a negro; partes bucales, primeros tres artejos
de las antenas, patas (excepto las coxas) amarillas; artejo
dpical de las antenas pardo-claro, contrastando con la coloracién
oscura del pentiltimo; mitad apical de la epipleura y una mancha
irregular grande sobre los lados, Jjusto antes del margen apical
de colﬁr pardo oscuro; abdomen pardo-rojizo éon la porcidn apical
de cada segmento palicdo; los 0.75 basales del séptimoe terguito de
color pardo oscuro.

Cabeza ligeramente alargada, 1.1-1.2 veces mds larga que

ancha; superficie lisa, brillante, sin puntuaciones -}
microornamentaciones; clipeo. con dos puntuaciones setdceas
pequefias a cada lado en la mitad del margen anterior; ojos

moderadamente largos, aproximadamente 1.5 veces mds largos que
los temporales, sin rasgos de puntuaciones oculares.

Pronoto liso, brillante; ladecs ligeramente cocnvexos, por lo
general pavralelos desde los dngulos basales hasta quCO antes de

la mitad ‘e los mismes; margen aéical recto en su parte media;



dngulos apicales proyectados hacia adelante; margen basal convexo
lateralmente, en su parte media subtruncado; dngulos basales
convexos; disco pronotal finamente marginado; puntuacién anterior
media, separada del margen por una distancia aproximadamente del
doble del diametro de la puntuacidn; puntuacidén posterior media,
separada del margen por una distancia gque varia entre 1-1.5 veces
el didmetro de la puntuacidn; puntuaqiénllateral anterior vy
posterior casi alcanzando el margen; aproximadamente 1.1 veces
mds anchoe que largo. Elitros moderadamente largos, 1.2-1.3
veces més largos que el pronoto; sutura elitral conm 7-9, linea
discal con 8-9, 1linea lateral con 9-12, y 1linea apical con 5-6
sedas finas, largas y de color amarillo respectivamente, Apice d;
la metatibia con ctenidio EOnsistente de espinas largas. Apice
de los .dos artejos del metatarso cada uno con ctenidio,
consistente: de espinas cortas.

Abdomen con puntuacidén fina y esparcida, excepto en el centro
de los dos terguitos basales que carecen de puntuaciones
setiferas, puntuacién de los terguitos separada por una distancia
-aproximada a tres veces el didnetro mayor de una puntuacisdén;
tercer terguito con cinco o seis, ¥y terguitos 4-6, cada uno con
sels o siete sedas de color pardo, moderadamente largas a cada
lado de la linea media,y a lo largo del margen apical.

HAéHO: Octavo esternito, convexo en seccidn transversalf
margen apical, ligerameﬁte convexo; con una zona pequefia de sedas
cortashr cerca del margen apical; con una linea de 5-6 sedas
sublateraies, moderadamente cortas. Genitales como en la (Fig.
38), 16bulo medio en vista lateral (Fig. 36¢c), ligeramente
emarginado poco antes del apice; pardmeros (Fiq:, 36a, 5),

estrechos, sinuados en su parte media, apice acuminade, con dos
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sedas sobre e) margen dorsal.

MATERIAL REVISADO: un macho y una hembra.

FENOLOGIA: julio (1); octubre (1}.

DISTRIBUCION: L. consors sélo se conoce de los estados de San
Luls Potosi yr Queretaro, México. Este es el primer registro

. para el estado de Guerrero.

BIOLOGIA Y HABITOS: L. consors fue ¢olectado en los hongos
Armillariella mellea y Tylopylus sp, asociado al himenie. Se le
encontrd .coexistiendo con S. coronadensis sobre un heongo del
género Tylopylus. Los ejemplares fueron colectados en EBosque de
‘Pino-Encino y Bosque Meséfilo de Montada a un rango altitudinal
entre los 2,260~2,320 m som. Los adultos han sido colectados
durante el mes de junio. Los ejemplares fueron colectados en
julic y octubre. Se registran por primera vez a los huéspedes de
egta eépecib. Campbell (1982) menciona que los especimenes que
revisd fueron colectados en hongos laminados y de una muestra de’

~ hojarasca.

-COHENTARIOS: Los adultos de L. consors soﬁ muy parecidos:a L.
antennatus Campbell, particularmente en la forma é 1a quetotaxria
‘del octavo esternito del macho, Se distinguen fécilmente por la
forma del btonoto ¥ por presentar mas puntuaclones setiferas en

las lineas de los élitros.

2



 Fig. 31: Vista dorsal de Lordithon consors Campbell, 1982,







Figs. 32-37: Genitaleé masculinos de staphylinidae. 32: Vista
lateral de Oxyporus (Pseudoxyporus). 33: vista lateral
qe‘ 0. mexicanus, 34: Vista lateral de 0. lawrencel. 35:
y.'ista. ventral de Sepedophilus coronadensis. 36: Vista
ventral de Lordithon consors. 37: Belonochus rufipennis a,

vista lateral; b, vista ventral.



5.5.- SUBFAMILIA ALEOCHARINAE

DESCRIPCION

Una de los criterios que muchos autores utilizan (entre ellos
Arrett, 1973; Blackwelder, 1943; Moore, 1964) para diferenciar a
los miembros de la subfamilia Aleocharinae del resto de las
subfamilias de Staphylinidae, es la insercidn de la antenas sobre
la superfice de la cabeza, entre 1los mérgene; anteriores de los
ojos, & que en ocasjones, pueden llegar a encontrarse cercanas al
margen anterior, separadas de este, al menos por el didmetro de
sus fosetas. 5in embargo, en algunos c¢asos no se perciben
claramente ' debido al tamafioc reducide de® 'éstos coledpteros,
ademds de que no siempre son constantes. caracteristicas
complem%dtarias son, la presencia del ﬁltimo'aréejo del palpo
maxilar{ aciculado y las metacoxas contiguas. La unidén de las
.metacoxas es utilizada por Moore y Legner (1974} para distinguir
a ééta subfamilia de los Steninae, sin embargo, la mayoria de los
staphylinidae comﬁarten la cualidad de presentar las metacoxas
contigquas.

Los Aleocharipae constituyen alrededor del 40% de 1la
_diversidad de los estafilinidos. Son de talla por lo general muy
pequefla y poseen estructuras bastante .frigiles, desprendibles vy
con c¢ubiertas quitinosas débiles. Esto, aunado a la falta de una
descripcidén satisfactoria, les hace ser uno de los grupos més
prob;emﬁticos de la familia, hecho gque se ve reflejado por
ejemplo, en la falta de claves genéricas en obras .de amp¥ia
envergadura, como pueden ser los trabajos de Arnett (1973) Moore

. Y Legner (1974 y 19979}, Otro problema‘patente que existe en este
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grupo,

tarsales,

radica en <que no hay horogeneidad en las férmulas

Sharp (1883) con el objeto de ordenar la clasificacidn

de los aleocirinos toma como base la fdrmula tarsal

as{ a cinco grupos:

GRUPO
Aleocharina
Myrmedonia

Bolitocharina

_Oligotina

sin embargo,

de  vista  filogenético,

pueden

Por ¢tro lado,

Deincpsina

ptesentar

ya que especies de
caracteristicas

seevers {1978},

FORMULA TARSAL

5-5~5
A=5=5
4-4-5
4-4-4
3-3-3

morfclégicas

grupos

reconociendo

este arraglo no es muy eficiente desde el punto

diferentes{

comines .

propone una clasificacidn de

la subiémilia tomando en cuenta la historia y las relaciones

filogenéticas de cada grupo,

.18 tribus:

DIVISION
oxypodinea
Aleacharinea
Falagrinea

Myrmedoniinea

513

reconociendo asi

TRIBU
Oxypodini
cor&tocini
Athetini
Aleocharini

. Hoplandriini

Falagriini
sceptcbiini

- Myrmedoniini
Dorylomimini

ocho divisiones y



Boiitocharinea Bolitocharini
Autaliini
Philotermitini
Phytosini
Gymnusinea Gymnusini
Deinopsini
Myllaenini
Oligotinea Oligotini
.Diglottinea Diglottini
para este arreglo, se toma muche en cuenta la férmula tarsal,
sin embargo seé presenta nuevamente el prchlema de divisienes con
férmulas tarsales variables e inclusive tribus con este miswmo
incoveniente. vor ejemplo, dentro de la Divisidn  Gymnusinea, se
encuentran las tribus Gymnusini y Deinopsini. La primera
preaentqtuna férmula tarsal 5-5~5, sin embargo en lé segunda, sus.
represeLtanﬁes pueden presentar férmula tarcal 2-2-2; 3-3-3 & 5=
.5=5% (Klimaszewski, 1979). Estas evidencias, pueden representar
un drgumento a favor de un origen polifilético de la subfamilia.
Por tltimo, én Europa, varios investigadores elevan esta
subfamilia a la categoria de familia (Aléocharidae), haciendo un
rearreglo de tribus, subtribus, ete., sin embargo, este aesquema
de clasificacién no.ha cido adaptado a la fauna americana.
Todo 1o anterior habla por &1 sdélo de los problemas .
taxonémicos que existen en es&e grupo de estafilinidos, razém por

la cual el material sdle fué trabajade a nivel genérico,
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'GENERC Gyrophaena Mannerheim, 1830, p. 488
(Figs. 3, 5, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45)

Especle tipo: Gyrophaena nana {Paykull) {de Staphylinus).

DESCRIPCION: Tomada de Ashe {1984a}.

Ccuerpo con los lados paralelos, ligeramente aplanadcs (muchos
ejemplaras}), a ligeramente robustos. Ornamentacidn varianda uu
diferentes regiones del cuerpo. superficie poco brillante &
brillante en 1la mayoria ds los ejemplares, opaco en algunhos;
ligeramente pubescente, subglabro o glabro.

cabeza mis o menos transversa, subcuadrada 6 alargada sobfe
el mismo plano del cuerpe (Fig. 3} ; ornamentacidn variable, con
nimerosas microsedas cortas o muy pocas y larges; puntuacidn fina
o nuy marc¢ada, Aaspera en algunas especie.> ' Sobre el vértax,
pocas especies presentan un par de macrosedas medias muy oscuras;
en la ]ﬁayoria de las especies no se presentan, oﬁos de’  tamafio
moderado.  carina subocular moderada o muy bien desarrollada.

.Carina cervical consplieua y bilen desarrcllada. Antenas de forma
muy. variable. Antencmeros uno-cuatro, similares. Labro con
sedas diferen:iad;s; sensilas del &rea sensorial media, bien
diferenciadas; linea de sensilas laterales, distantes del margen
lateral. Maxila con el &pice de la lacinia truncado, con un
"spore brush"™ (cepillo de esporas) bien desarrollado; nlmero y
tamafio de dientes, variable (Fig. .39%). cdra interna de la

'}acinia con  una séld hilera de pocas o muchas sedas largas, Y

tres © cuatro sensilas hialinas espaciadas. Galea con sedas
apicales en cuatrvo hileras o lineas distintivas. Sedas
subespatuladas. HMandibula defecha con "dientes .. internos"

- pequefos o largos (£ig. 38). Labio con la ligula entera, -con =21

16bulo més o menos paralels; presencia de una seda media, 6 en
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especinenes de pocas especies, la seda media no se presanta.
Protérax transverso, oval a subcuadrado; los especimenes de
muchas especies poseen el pronoto oval, 1.3-1.6 veces més ancha
que large {(Fig. 40}; aplanado, ligera o moderadamehte convexo er-
seccidn transversal; lados sélo en algunas especies da2primidss:
bordes antero-laterales no deprimides; hipdmero incosgnplicy .
parcial o completamente visible en vista lateral; margen antavior
recto o redondeado;margen posterior en muchos especimenes, ne
bisinuado; en algunas especies se presenta una emarginacién
iigera o moderada; ornamentacisén reticulada, poco reticulada o
lisa, poco o muy brillante; distribucidn de las microsedas,
variable,A muchas con una distribucidn densa Y uniforme
{superficie pubescente}, 6 muy pocas ¥y separadas (superficie
suglabra ‘o glabra); puntuaciones pequeias o grandes, &speroc o no;
macrosedas pequeitas e inconspicuas o grandes y conspicuas;
punéuaciones setiferas de las macrosedas, largas y conspicuas.
Blitros mis cortos, 1gual o mds largos que el pronoto; dngulos
dpicales externos poco o muy brillante; pocas ©O [UMerosas
microsedas distribuidps unifcrmemente, ﬁuntuacién setifera
pequeiia o grande, dsjera en muchas especies; macrosedas
conspicuas o inconspicués. Prosterno transverso a ligeramente
tgansverso (Fig. 41), o ausente; sin carina media. Meso;terno sin
carina media longitudinal. Procego mesosternal wvariable en
longitud, extendiéndose de;de la mitad de 1las cavidades
mesocokales hasta el margen posterior de las cavidades coxales.
Proceso metasternal truncado o redondeado; itsmo ausente. Sutﬁra
entre el proceso mese y metasternal fusionada en algunas
especies, distintiva en la mayoria. Coxas ampliamente separadas.

Pocas o numerosas sedas dobre el metepistérno, en una sé6la linea;
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Fig. 38: Mandfbula de Gyrophaena.

Fig. 39: Maxila de erdphaena.

Fig. 40: Pronoto de Gyrophaena.



=%

Fig. 41: Prosternén de Gyrophaena Fig. 42: Metepisterndn de G. vitrina
affinis Sahlb Casey

Fig. 43: Décimo terguito de
6. antennalis Casey

¢ .
8. gentilis Erichson B. gilvicellis Casey

Fig. 44: Octavo terguito de machos de Gyrophaena spp.



drea sedosa mds o menos delimitada ventralmente por una fina
carina o no (Fig, 42). Primer metatarsomero variable; del mismo
tamafio que el segundo o mas largo - que los dos sigulentes
qcombinados; con un ctenidio poco o muy bien desarrollado sobre la
superficie ventral interna.

Abdomen aplanade a ligeramente robusto; lados

Terguitos 3-5, 3-6 & 3-7 marcada 6 ligeramente con impresisén
trangversa. Esternitos 3-5 con impresiones transversas muy
}1geras o s&in modificaciones. Séptimo terguito ccn el borde
anterior mﬁdificado, como aberturas para conducteos de gléndulas
abdoninales, Décimo terguito con una mancha de sedas; mds o
menos cuaérado; pocas o numerosas sedas aplanadas, subespatuladas
o es#atuladas {Fig. 43). .

Carécteres sexuales secundarios. Log machos de muchas
especies, presentan el margen posterior del octavo terguito, con
incisiones muy conspicuas, o bien, estrechas; incisiones con
espinas mds o menos desarrnlladas a cada lado, <con o sin uno o
mis "dientes" o espinas en la parte media @e la incisién (Fig;
48), Muchos mach;s pnesentén el septimo terguito con una carina
6_ espinas. Los machosTlde lagunas especies presentan el octavo
esternito emarginado en éu parte media.

MATERIAL REVISADO: 447 especimenes entre machos y h;mbras.

DISTRIBUCION EN 1L0OS MESES DE RRCOLECTA: julioe {268), agosto
(51); septiembre (108) ¥ octubre (22).

DISTRIBUCION: De acuerdo con las localidades citadas en ‘el
trabajo de Sharp (1883-1887), para México se han citado especles

de Gyrophaena sdlo en el Estado de Veracruz.
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BIOLOGIA Y HABITOS: El génaro Gyrophaena fué el mds abundanta
(64.69%). Se colectd en seis familias de hongos, asociados al
npileo, entre las laminas. Se colectardn, tanto en Besque de
Pino~encino vy Bosque Mesdfilo de Montafia. Ashe (1%984a) menciona
que se alimentan bdsicamente del himenio.

COMENTARIOS: Gyrophaena es unc de los Jénaros mds
hetercgerneos de Gyrophaenina. Los miembros de éste géners por lo
general se Teconocen por las mesocoxas muy biean separadas,
hipémero expuesto y tamaido moderado de los ojosz {Seevers, 1951)
y ademds por la cabeza tramsversa ¥ el tegumento brillante,
subglabro (Lohse, 1974; citado por Ashe, 1984a). En ocasiones,
resulta dificil distinguirlé de Agaricochara Kraatz, sin embargo,
revisando la descripcidén completa, este problema puede
solucionarse,

Bl génaro Gyrophaena ha sido utilizado en forma constante,
sin. embargo, los subgeéneros Eumicrota y Agaricochara de Seevers
(1951); posteriormente son elevados al rango de género poy el
mismo autor. Ashe {1984a), los retoma como géneros validos.

5.6.~ COMENTARIOS SOBRE LAS OTRAS FAMILIAS DE COLEOPTEROS

Condiderando a las otras familias de coleébpteros
recolectados, el conocimiento taxondmico que de ellas.se tiene en
Méxcio es deficiente. Al revisar el Directorio de Taxénomos f
Colecciones Entomoldgicas de México {Mordn y Terrdn, 1588}, no se
localizé ningin especialista para dichas familias, ( a excepcidn
de la familia Hydrophilidae que 1la Dra. Silvia Santiago, del
Instituto de Biologia, UNAM los estudia dentro de su campo,
ncoleoptera Acuiticos"), incluyéndo Staphylinidae, irazbn porula

cual fuéd Aificil determinar a nivel especifico la mayor parte del
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Fig. 45: Vista dorsal de Gyrophaena sp.



material recolesctado, Agregues2  a este  gque las  ravisiocuss
existentes para algunos de los géneros incluyen informacidn -on
la mayoria de los casos~, sélao para la fauna de Norteamérica,
excluyendo México.

Les trabajos uwtilizados para la determinacidn de  algunas
familias, fuero;: Leicdidae (Wheeler, 157%); Scaphidiidae (Cacey,
1883, 1900} ; Nitigulidae (Parsons, i 19431; Mycetophagidas
{Parsons, 197%) y Ciidae (Lawrence, 1971}. Las otras familias se
revisaron con textos mas generales, v. gr, [(Arpett, 1973; Dillon
& Dillon 1972; Hatch, 1957, 1965).

Por lo .anterior, se considera necesar;o ia realizacidn de
estudios sisteméticos con varias familias de coleépgerﬁs
micetdéeclos y, en general, de la entomofauna micetdcala, con la
finalidad de obtener un conocimiento taxondmico ﬁés preciso de la
entomofauna de nuestro pafs, vya que diflculta el avance en otras
4reas del conocimisnto bioldgice, v, gr. ecblogia, control .
bioldégico, comportamienta, entre otros.

'?oi iltimo, en el trabajo de Camphbell '(1979), se pueden
encontrar referencias sobre revisiones de varios géneros y
familias dé Coleoptera para Norteamérica gue pueden ser de
utilidad (con sus reservas], para el inicio de estudios

taxondmicas de la fauna mexicana.
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6.~ Distribucidén de .los coledpteros en los meses da
recolecta.

como se puede observar en la Tabla 1, 1la mayoria de los
coledpteros se recolectaron durante los meses de julio y agosto,
coincidiende con el perfocds de mayor precipitacién pluvial
(grafica 1), el mayor porcentaje de especies de hongos (gréfica
4), ¥ el mayor nimero de cuerpos fructiferos (gréafica 5). osta
situacién sugiere una estrecha correlacidén entre los ciclos de
vida de los coledpteros y los cuerpos fructiferos. 5i nho para
todas las especies de coledpteros, si para aquéllas que se
encuentran intimamante asoc{adas a los cuerpos fructiferos, por
ejemplo,. Oxyporus, Gyrophaena, Pallodes y Scaphidium.

En la-grdafica 2 se observa el porcentaje de individuos para
las familias Staphylinidae, Nitiduliéae, Scaphidiidae, y para el
orden Coleoptera en general, En la familia Scaphidiicae, se
observa qua la mayoria de los individuos ée recolectaron en
agosto, sin embargo, el nimero de individuos con respecto de la
muestra en general es bastante reducido {2.46%). Es interesante
sefialar hue sobre un hongo perteneciente al género Cortinarius,
se recolectaren en julio de 1986 dos ejemplares - del género'
s:aphiéium y dos del género pallodes. En agosto  (1988) en
Boletus aff. edulgs se reco}ectaron 10 ejemplares de Scaphidium 'y
sélo uno de Pallodes. A pesar de esta situacién, el nimero de
individuos‘ de pPallodes fue superior al nfimero de individuos' de
scaphidium =n el total de hiongos muestreades.

En la grédfica 3, se analiza la distrihuciéﬂ mensual, en

porcaentaje, de los colebépteros .staphylinidae a nivel de




TABLA 2.- Relacidn del numero de ejemplares de acuerdo a los meses de

recolecta.

TAXRA TOTAL u E s B s

Jul Ago . sep act Nov
[} [ T [ ) ' % ¢ v o= %
STAPHYLIRIDAE | 470 280 | 53.5) 55 | 11.7} w9f =23.1] 2s5|5.s - -
NITIDULIDAE 183 101 | s5.1] 44 | 26.0] 31} 16.9 al2.2 3 1.8
SCAPHIDIIDAE 17 5] 29.4] 11} s8] 1 5.9 -1 - S -
COLEOPTERA 691 200 | s7.8f 111 | 16.1} 14s] 20.8] 33|s.8 ] "4 lo.s

TABLA 3.~ Relacién del nlimere de ejemplares de las subfamilias de
: Staphylinidas de acuerdo a los meses de recolecta,

TAKA TOTAL M B s E 3
. Jul Ago Sep oct Hov
¥ # % 4 % ¥ % H * 4 kY
STAPHYLININAE 6 2z 31.3 1 16.6 3 50.0 -1 - -’ -
OXYPORINAE 9 ' 5 585.5 3 33.3 - 7- 1j11.1 - -
TACHYPORINAE 8 s 62.5 - - - - 3(37.5] - -
ALEOCHARINAE 447 241 ) %9.3 50 11.2 a3 18.6 a11.8 - -
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GRAFICA 3
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subfamilia, Es claro que tambiéun a este nivel, la mayoria d= i:s
individuos fueron recolectados en julio y agosto, coincidiencn
con lo observado para el orden Coleoptera{en general {grdifica I;.
‘Considesrando extclusivamente a la subfamilia oéyporinae, ‘0.
mexicanus sdlo fue recolectado en julio; 0. lawrencei en julio y
hgosto; ¥ o. guerreroanus en agosto y octubre (Takla 1.
Campbell {1969) menciona que 0. wmexicanus se ha recolectado C2
junio a septiembre con abundancia en agosto; 0. lawrencei durant=
julic y agosto (Campbell, 1974; HMavarrete-Heredia y YNovelo-
Gutiérrez, 1988); y O. guerreroanus de junio a agosto, con
abundancia en julio {Campbell, 1969). Aunque los meses difieren
c;n respécto de la zona, parece ser que existe algéin mecanisno
{determinado ya sea por su ciclo reprgductivo. por el huésped o
por las caracteristicas del medie), que reduce la coexistencia de
especies, tanto en tiempo como en el hongo huésped. vPrueba de
ellé es que s6lo en un caso se recolectaron dos individuos de
especles distintas (0. mexicanus y 0. lawremcei) scobre un cuerpo
fruﬁtifero del géne;é Leccinum. Lamentablemente‘el nimero  de
individuos recoiecéados_en la zona de estudié eg muy bajo, razén
por 1a cual no se pueden hacer conclusiones contundentes en este
aspecto. Posteriores recolectas refutardn o reafirmardn esta

idea.

7.~ Distribucién de los cuerpos fructiferos en los meses da
recolecta.
"Para la zona de astudio hasta.ahora sélo se han registrado 173
'esp3cies de hongos, de los cuales 27 son determinaciones afines.
Respecto de los ﬁésidionycstés, estos estin representados por 21

familias (Cifuentes, et al. 1987) (grafica 6). ?or?otxo lado,
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GRARICA 4
DIVERSIDAD OF LAS ESPECIES DE

MACROMICETOS POR MES (1088).

40 ~
e 0 288 21.2 200
g .
N 20 N i L
a . X
] Y ¢ i
[IRTE ;

0-
jurdo - julo [T 1] soptiembre ;
MES

FUENTE Otusates ot o 1030




8
ABUNDACIA DE LAS ESPECIES DE
MACROMICETOS POR MES (1986-1988).

401 342
P g~
Q .
1 | 221
°
8 (3
i .
L ]
W
Juo agoate aeptlembre

" MES

FUENTE: HERBARIO FONE, UNAM



considerando la infermacidén da dss Curses de Biologias de Canpe
{cifuentes, et al. 1986 y 1987) y los datcs del material
recolectado en dichos cursos depositado en el Herbario de la
Facultad de Ciencias, UMNAM, {FCHME), la mayer diversidad v
abundancia de cuerpos -fructiferos se presenta en los meses de
junio-agosto (graficas 4 y 5).

De las familias de hongos que tenian insectos asociados, las
mas representativas (por su nimero de individuos recolectados, vy
gl nimero de coledpteros asoniados en cuanto a génerss Yy
ejemplares} fueron: Amanitaceae, Cortinariaceae, Russulaceaz,
Tricholomaraceae, Boletaceae y Polyporaceae. La mayoria ce los

ejemplares de estas familias de hongos fueron recolectados &n los

mesas de junio-agosto. En cuanto a su distribucién por tips de
vegetacidn, la mayoria se recolectaron en Bosque Meséfils da
Montaha, Con respecto de la diversidad, el 84% de las especies

se recolectd en este tipo de hosque (Cifuentes, et al, 1987).



» VII. DISCUSION

1.~ LOS HONGGCS COMO HABITAT

Los cuerpos fructiferos de macromicatas tienen asociados una
gran cantidad de aninales de diversas categorias taxondmicas,
actuando como refugio o bien, como recurso alimenticio para los
mismos. En muchos casos son también el zitio de aparesmiento ¥
oviposieién., Entre 1la fauna asociada.se puede mencionar a
nemitodos, moluscos, artrdépodos e inclusive pequeiios vertebrados.
Para una idea general, bast: consultar los trabajos publicados en
éungus-Insects' Relationships: Perspectives in Ecology and
Evolution, editado por Q. Wheeler y M. Blackwell (1584}.

Los éuerpos fructiferos de macromicetos pertemecen a dos
grupos: Ascomycetes ¥y Basidiomyceteé, siendo estos tiltimos los
més abundantes en la naturaleza (89.5%). Para la zona de estudio
la cifra e; bastante similar {91.6%) (Cifuentes, et al., 1987).

‘Tomando como base algunas de las caracteristicas fisicas de
los hongos Basidiomycetes, se pueden reconocer a grosso modo, dos
grandes grupos: carnosos Yy NO Carnosos O leﬁosos. Ambas
categorias’ difieren al menos en dos,propiedees muy importantes,
que pueden ' actuar cow factor limitante para la presencia-
auééncia de artropodos asbciadcs.

a,= La mayoria de los cuerpos fructiferos de loé ,"hoﬁgos
carnosos" son efimeros, y su periodo de descomposicién estd en

funcién de las condiciones del medio f£isico y de la accidn de las

‘larvas d= insectos, principalmente de dipteros. POr su parte,
l1os "hongos lefiosos”, tienen un perfiodo de vida mds prolongadc,
inclusive de varios aios. Matthewman y Pielou (1971) menciouan

haber recolectado cuerpos fructifercs de Fomes fomentarius (L. ex

Fr.) Kickx, cuya edad aproximada era de 8-9 ados.
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b.- Periodo de produccisén de esporas.- Los hongos carnosos
producen wmuchas esporas en poc¢o tiempo, a diferencia de 1la
mayoria de leflosos que por lo general producen esporas en forma

Nesporddica durante un tiempe preolongado.

De las 21 familias de Basidiomycetes registradas 'para la zcna
de estudio (Cifuentes, et al., 1986 y 1987) (grafica 5), sdlo en
nueve de ellas se recolectaron coledpteros asociados {cuadro 2).
De estas familias, la mayoria partenece a la categoria de hongos
carnocsos.

k A eontinuacisn se hace un anilisis sémero de la
coleopterofauna asociada a macromicetos con base en los indices
propuestos. para el estudioc de las comunidades, Este andlisis uo
pretende ser una prueba contundente de las relacicnes entre los
coledpteres y los hongos, ma‘s‘ bien, 1la idea es sugerir algunes
patrones sobre dichas interacclones con la finalidad de llevar a
cabo  en un futuro cercano estudios con un enfoque m‘és ecoldgico
que taxondmico., Para esto, se utilizaron los indices de Shannan-
Wiener y de equidad, los cuales quedan englobados Aentrn de las
medidas de concepi:o dual de la diversidad, débido a que son
-sensibles a los cambios thnto del nmimero de especies (riqueza de
especies} como de 1la -distribucién en 1la comunidad de los

individuos de dichas especies {equidad).



GRAFICA 6

ABUNDANCIA DE FAMILIAS DE BASIDIOMYCETES
DE LA SIERRA DE TAXCO, GUERRERO.
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£l concegto de comunidad es uno de  los pripgcipios ndaas
importantes de la teoria ecoldgica, pues hace resaltar gue 1los
diversos organicans Vviven juntcs ae una manera arménica. En eite

qsentida, la coaposicion de especies de las cowunidades ha sido
utilizada como una gorma de andlisis de la conunidad,
cansfderanﬂa 1¢: ziguientes fagtoras: I) miwmeue e individuos por
ggggcie, i1) unicdad de superficie, 1ii) distribucién espacial de
los iﬁdivi#nos, v iv) riqueza especifica.

Uno de 1los _aspectos .importaﬁceé de la 'estructurn de 1la
comun ddad vlo_ constituye la diversidad de,-espeéies. Dicha
diversidad ' puede ser cuentificada a través de indices
apropiades, peormitiendo asf, analizhy sus relacjones con otras
conunidades (Halr, 1987}.

Indice de shannon-Wiener.

Este iIndice mnide el grado promédio de incertidumbre para
predecir la esp351e o género a 1a que pertenece un ipdividuo dado
elegido al anar dentro de'la comunidad {Hair, 1931)

La fé:mula pgra la funcién de Shannon-Wiener es:
s .
H = Eps logps
ist :

donde S es el nimero de géneros y ps es la propofcién' del
ninero toral de 1ndividhoq que constituyen el génexo 1, Pas NN
Para el célculo manual de H ‘se recomienda utxlizax la
siguiente férmula:
Hs ¢/t (W log N - ny log nd,
- donde C es la constante para la conversién de logaritmos .de
basa 10. si s2 utiliza logios, C= 1; cuaundo se qtilizan 1n, c=: 

2.302585.
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dag.

Indice de ex

El indice de equidad permite comparar la muestra con la
diversidad mdxima posible (H méxima), que en condiciones tedricasz
‘oourre st tcdas las especies o géneros se encuentran
representandos por el mismo nimero de individuos. Asi, H=mixima
se dzfine como:

H mdxima = log S
donrde S es 2l nimerc do taxa considerados.
Asi,' el indice de eguidad se ohtiene a partir da la férmula:
J = H/H maxima & J = H/log 5.

Tomando como bhzse los datos del cuadro 2 (obtenido dnicamente
a  nivel  genérico}, se ptlede observar que la diversidad y
abundancila 'de coledpterss gobre las familias e hongos, ‘fué muy
variable. Prieba de ello son log valores del indice de Shannon-
Wiener ) & de eguidad cbtenidos para 1las familias mejor
repreeeﬁtadis, tants en diversidad como abundancia en la zona de
" ,estudio, asi cemo por la moleopterofauna asociada,

Eonsiderando a las familiag de hongos como . entidades
ecolégicas a compaéar, los valores obtenidos de los indices antes
.mencionados sugieren que los coledpteros muestran cierta
préferencia ~en particular Gyrophaena y Pallodes-, por la familia
Tricholomatacaae: 376 ejemplares de ambos géneros se recolectaron
en dicha familia. Bsta cifra equivale al 54.41% del total de
enleéptaros  recolectadas en el presente trabajo. Un  argumento
mds ques justifica lo anterior se basa an el valor del {pdice d=
equidsd para esta familia de hongos: d; los seis valores
cbfenidos, la familia Triclolamataceae prasenta el valor mds bajo
{J = €.30). En este sentido, en dicha familia -concretamente en

la especie oudemansiella platyphylla-, los coledptaros
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Gyropharna 7y Pallodes rconstituyan el elemento més con

o

pieuc d:
sk coleoptersfauna ascciada.

A pa2sar de que se observa una cierta preferencia por estas

Afamilia:z Q¢ tougos, es evidente que dicha preferencia no es tan
chligada ya que se puade encontrar a un género de coledépteros en
varjas feailias de hongos. Por ejemplo, Gyrophaena fue
recolectads =2n Siete familias; Pallodes se recolactd en osho
{vedse cuacro 2}. As{ ambos génercs, muestran unz distribucion
en sus huéspedes bastante simllar (grifica 7).

E valor mds alto del indice de shannon-Wiener lo presenta 1@
familia Polyporaceae, indicando una Qistribucidn mds equitativa,
tante en nimero de espscies como en nfimero de indiviundes. Cen
base a los doters obtcnidos; no se puede hablar de un género de
coledpteros que sea caracteristico de esti familia de hongos,
aunqua  en . vavios trabajos se indica lo centrario (v,  gr.
Lawrence, i072; Graves, 1565; entre ﬁtros).

‘Las  familias Pussulaceae y Cortinariaceae presentan valores
del iﬁdi:e de Shannon-~Wiener muy simiiarﬁs {0.40 y -0.34
réspectivamente). Al fgual que la familia Tricholomataceae, los
géneros Gyrophaena _y Pallodes constituyan el alemento més
conspicuo de la coleopterofauna asociada a dichas familias de
hongos. v .

Es interesante ssfalar que & pesar de no existir en  muchos
cssos una clars preferencia por alguna famitia, género o espe;ie
de hongo, si se observa que eviten algunas familias, V. gr.
Canthigrell ac2ae, Clavariaceae, Fistulinaceae, Volvariaceae,

Pagillacese, Gomphidiz2ceae, Scleradermateceae, entre otras,



ERELIGEE S I R T
358

WSSk IS

CQIMATOMEOO =R

70
60
50

40

30
20
10

GRAFICA 7.
ABUNDANCIA DE Gyrophaena Y Pallodes
EN LAS FAMILIAS DE HONGOS

r £
ez R
T, : pZ B Z
AMA  HYG RUS TRt COR ENT BOL POL

FAMILIAS DE HONGOS
PALLODES

3 GYROPHAENA




Comentarios.= Parz las familias Amanitaceae, Russulaceas,
Tricholomataveaa, Cortinariaceae y ﬁoletaceae, los géneros
3 Gyrophaena y Pallodes constituyen el elemento mds conspicuo de la
colesptercfzuna asociada. De estas familias, el valor mas hajz
del indice de shannon-Wiener corresponde a la familia
Tricholomataceae, lo cual suglere clerta preferencia por parte de
los coledptercs Gyropheazna spp. Yy Pallodes spp.. En  esis
sentico, los valores bhajns de Shannon-~Wiener y de equidad pueden
ser utilizados para justificar clerta preferencia de parte de los

coledpteéros por alglin grupo de hongos.
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2.~ ADAPTACICN DE LOS COLEQPTERCS A LA MICOFAGIA

2.1.- Celonizacién

vne de 1os principales problemas vrelacionades <on ia
posibilidad de colonizar a los cuerpos fructiferos se basa en 1la
capacidad gque posean los coledpteros micetdcnlos para  lograrle.
sobre esta cuestién, se desconoce la forma en cdmo detectan al
huésped la mayorfa de los coledpteros micetdécolos. Por otro
lado, en pocas ocasiones ha side posible determinar el estado des
desarrollo del cuerpo fructifero que prefieren algunag especies
de coledpteros, v. gr. familia cCiidae y subtribu Gyrophaenina
{Lawrence, 1973; Ashe, 1984a, respectivamente).

Lawreﬁce {1973) menciéna que la humedad puede ser un factor
importante dentro del posible mecanismo de seleccidén del cuerpo
fructifero, aunque  este aspecto no ha sido comprobado en siu
tdtalidad ya que no se han realizadﬁ estudios especificos para
demgstrary esta  sugerencia. En este sentido, indica que los
ciidos poseen una maza antenal muy larga (enhla mayoria de: las
especies formada por tres artejos libres) con una serie de
sensilas bésicénicas deﬁominadas en su conjunto como sensilifero
(Lawrencé, 1973}, que parecen Ser homdlogas a los grgatos
higrorreceptores de Tribolium, estudiadas experimentalmente por
Roth ; willis (1951; citado por Lawrence, 1973). Sin embargo,
cabe ﬁenclanar que existen especies de Ramaria y Gomphus entrs
otros, gue vetienen uuche aéua y que desafortunadamente existen
pocos Vregistros Ge cfidss en dichas especies. Ademds por 1lo
general se encusntran en los cuerpos fructifercs de Polyporacgae
dzspués de Gus éstos han liberado sus esporas {estado IV ¥ V de

Graves, 1960). Posiblemnente la liberacidn de compuestos quimicos
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i
durante dichos estades sean los encorgados de  atraer a estos

coleéptercs, sin ‘embarge afin no se ha podido confirmar esta
hipétesis.

Por otro lado, el palpo labial de Oxyporus spp. es muy
similar, en cuanto a forma al palpo maxilar de Ischyrus spp.,
Triplax spp. Yy otros géneros de Evotylidae. Asi, en los palpos
de 0. lawrencei e Ischyrus sp., analizado5 durante este astudio,
se observan sensilas tricoldes distribuidas en la parte mwés
externa de los misﬁos. Es posible que estas estructuras
desempefien la misma funcidn (quizé la de detectar la humedad o
algin otro cempuesto quimico, desprendido por los hongos o por
los co}eépteros {feromonas), una vez colonizade el cuerpo
fructifero..

Es A*égico pansar que existen quimiorreceptores que
interviefén  en le " deteccién  del cuerpo . fructifere,
lamentablemente, como se menciond anterjormente, este aspecto no.
ha récihido la atencién adecuada, razdén por la cual la funcidn de
las estructuras men;iqnadas se debe considafar como hipétesls de
trabajo para su posterior confirmacién o modificacién de esta
idea,

2.2.- Agregacién

En ocasiones se llegan a encontrar grandes poblaciones de
coledpteros en los cuerpoé fructiferos. Las observaciones
realizadas por Ashe (1984a), Navarrete-Heredia (1987) vy las -
wencionadas en este estudio (vedse "Los honges como hébitat"
.1, sngisran s3lafth mecanisme de agregacién con el fin  de
explotar un recurso que' tiende a descomponerse fAcilmente en-un
tismpo bastante corto.

schre este partisulavr, Lawrsnce '1973} ha sugerido para los
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'coleépteros de la familia Ciidae, 1la presencia de feromenas de
ayregscidn, sin embargo, hasta el wmomento no ha sido aislado
ningtn corpueste  quimice gque pudiera tener la funcidén Ze
atrayente {ya sea liberado por él hongo o bien por coledpteros de
la misma especie}. v

2.3.- Adaptaciones a'nivel de ciclo de vida

Para los coledpteros micetobiontes que habitan en los hongses
carnoscs ~dado el caracter efimero de ésfos -, las adaptacinn<s
més notables se presentan a nivel de cicle de vida.

Por lo general, el c¢icle de vida d2 los coledpteros es
prolongado, aunque en algunas especies de Gyrophaena, Phanerota y
Oxyporus, .se obhsarva exactamente lo contrario. El estado larval
es bastante corto (3-10 dias). bLas larvas habitan en los cuerpcs
fructiferos, sin embargo se desconoce si pasan todos los estadies
larvarics en el mismo cuerpo furctifero, o bien si son varios
cuerpos fructiferos sobre los cuales se alimenta. Por ser la
etapa larval bastante corta es de suponerse que pasen los tres
estadios en un so6lo cuerpo fructifero. Posterior al tercer
estadio larval, 1las larvas abandonan el cuerpo f£ructifero y caen
al suelo, en donde pasan la etapa pubal.

- Para el caso de al?unas especies de Gyrophaenina, muchos
aduitos aln son tenerales cuando emergen del suelo,  no.obstante,
gon  algo activos y ademas gon capaces de volar a pesaf'de que el
grado de esclerosamiento ain no es el dptimo. Proﬁablemente'
los adultos sean capaces de colonizar los cuerpos fructiferos
inm:diatamente si &stos se encuentran dispouibles. s{n embargé.
s8¢ les pucde sncentrar en forma latente en la hejarasca o debaje
de los troneos si no hay ruarges fructiferes disponibles (Aaslie,

1%84a).



comn el clclo de vida es muy corto es posible que exista mds

ds una generacion por aiflo. Batten (1973; citade por Ashe,
19844}, menciona por ejemplo, que G, gentilis Erichson, ey
gbivoltina en Holanda. 8in embargo, es posible gque algunas

aspecies de Gyrophaena sean multivoltinas, aunque algunas de

allas pueden ser univoltinas obligadas. Sobre este particular,
Ashe {1%24a) menclona que se desconoce si el numero de
generacliones 2s5tda determinade gendticamente, o bien, si se

encuentra influenciade por condiciones del medio o por la
disponibilidad de los cuerpos fructiferos en determinadas épocas
‘del afio. Pnaiblemente sea lo segundo, s5in embargo, se requlere
de otros estudics para confirmar una u otra aseveracidn.

por otro lado, Ccis fuscipes Méllié, que habita cuerpos
fructiferos de la familia Polyporaceae, presenta un ciclo de vida
mis  largo, alrededor de dos'meses, desde huevo hasta adulto
(Lawrence, 1967); Boliteotherus cornutus (Panzer), que también se
encuentra asociado a poiiporéceoé bédsicamente anuales, presenfa
.una 56la generacidn por afic (Liles, 1956). En este caso, = el
cicle de vida es mds large en comparacién con el cicle de vida de
los estafilinidos micet;aiontes de."ﬁongos carnosos”, La causa
radica en que los huéspédes presentan también un periocdo de vida
més largo. !

Para el caso de Pallodes, se conccen muy pocos datoé sobre su
bioclegia. ES ﬁuy probable que presenten un <ciclo de. vida
parecide al de Gyrophaena, Phanerota y Oxyporus,'-ya que . sy
comnportamisnto 23 parecide a estos g¢énernos en cuanto a
distribucién v abundancia en las difsrentes familias de hongoé

{gréficas 2, 3 vy 7).
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2.4,- Adaptaciones a nivel de aparato bucal

En la " familia Staphylinidae se distinguen dos lineas
evelutivas que son estrictamente micéfagas, tanto en el estado
4 adulto como en el larvario: Oxyporinae y Gyrophaenina. En ambss
casos, se observan modificaciones a nivel de aparato bucsal y 2+
los mecanismos de alimentacidn que les permiten utilizar a lce
hongos c¢omo recurso alimenticio. sobre este particular, a
continuacién se analizan por separade las caracteristicas de los
Oxyporinae, Gyrophasnina y Pallodes (Nitidulida=).

2.4.1.» Qxyporinae

Las tres especies de Oxyporus fueron recclectadas en tres
familias de hongos: Tricholomataceae, &manitaceae y Boletaceae
(cugdrn 2). Los ejemplares se encontraban en el pileo, cavando
galerias. en el contexto, tubos o laminas. Todas las espécies de
OxXyporus se eucuentran asociadas a macromicetos (Ashe, 1984a;
campbell, 1%69, 1974, 1978a; McCabe & Teale, 1981; Newton, 1984;
Leschen & Allen, 1988). Por otro lado Newton {1984) menciona
que‘en'las larvas y adultos de oOxyporus existe una predigestidn
oral, similar a 1la que existe en las larvas y adultos de
Paederinae vy Staphylininae, subfamilias con las cuales Oxyporus
.se encientra muy relacionado.

Asumiendo que las larvas y adultos se alimentan dpl contexto
¥ que ademds presentan una predigestidn oral,éQué caracteristicasc
poseen ambos ectadecs que facilitan dicho comportamiento?

2.4.1.a.,- Larvas

Las mandfbulas de las larvas de Oxyporus, se encuentran
comprimidas en sentido lateral y, en su parte apical, presentan
nna hicuspide con los mdrgenes aserrados, y con aéperitosvssbre

13 superfici2 postarizr y anterior. El borde ventral -més



degarrnllads~-,  se encuentra alineado a mgnera de cuchille (Fig

46, 47}, ¥ e3 el que inicia el corte de la superficie del hongo.
Los puntes bifidos ayudan a los mdrgenas aserrados en =aste
proceso de corte. Por su parte, los asperitos colaboran en =l
Proceso de maceracidén, acelerande la accidén de la predigesticn.

Debids & estz actividad los "dientes” del borde

desgastan consideradlemente, sin embargo, son renovadas en suda

muda (Leschen y Allen, 1988). Asi, las enzimas

actiian
sobre 2stas particulas "macéradas" para pasar, postueriarmsnte,
hacia la cavided oral.

2.4.1.b.- Adulto

En el estade adulte se presentan, al menos, dos

r{sticas guc pueden ser interpretadas como.adaptacinﬁes a
la micofagia v a la predigectidn.

i.- Llas mandibulas preséntan los bordes cortantes
opuestos v en sentido horizontal, formande un plano cortante, que
en reppso ~cuahds  se  encuentran  juntas-, forman un ~espacio
(contenedor; gue puede colaborar -aumentanﬁo 1a superficie de
contacto~ para que actien las enzimas involucradas en el proceso
predigestivo, cuando  las mandibulas se encuentran abiertas 1la
extensiéh del «clipeo actlia de una manera similar ({(Leschen vy
Allen, 1988} . En este sentido, se observaron ‘em algunas
ocasiones pequedas masas de téjido fingico en 31a cavidad oral a
maners= 2 belo slimenticio, sestenido par las mandibulas.

il.-" La regién seudomolar encontrada sobre la cara
interpa, y posterior al borde cortante de las mandibulas, posee
su parcidu posterior con sedas agrupadas en forma de_ "cepil}c“
{rig. 42 ). Zuando las mandibulas se encuentraa juntas, el éree

dertiziilada colabora macerando &l téjido fingico incrementando,

-
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Fig. 46: Mandfbula de 1a larva de Oxyporus sp.

Fig. 47: Porcibn distal de Ja
mandfbula de la.larva

de Oxyporus sp.

Fig. 48: Mandfbula de Tos adultos de Oxyporus. spp.



por consiguiente, la superficle de ccntacto de las enzimas
digestivas. E]l cepillo posterior probablemente colabora con el
movimiento Jde las particulas hacia la . porcidn posterior de 13
cavidad oral (Leschen y Allen, 1988}.

2.4.2.- Gyrophasanina

h diferencia de los Oxyporinae, las especies de Gyrophaeuins,

se elimentan del tejido himenial del cuerpo fructifero {Ashsz,

1984a, 1986). Asi, las adaptaciones de los apéndices tréficos
gon mas evidentes a nivel de las maxilas. Por el contrario, la
funcién de las mandibulas no es muy clara. Comparando su

estructura con la de aquellos aleocdrinos-no micéfagos, no se
observan diferencias notables. Sin embargo, parece ser que las
méﬁdibulas se utilizan para remover el alimento y formar el bolo
alimentieio, o triturar el alimente.

" 2.4.2.a.- adultos: maxilas

a) El dpice de la lacinia es truncado y presenta una serie de
" dlentes o espinas. picha estructura, Ashe (1984a) 1la designa
mspore brusih® o "cepillo para esporas™. ' .

_b) La cara interna de la lacinia carece de dientes o espinas;
‘an s8u lugar se presenta una serieide sedas, dispuestas en lineas
bien definidas a lo largo de ella (Fig. 39).

c) En el &pice de la galem se encuentran dispuestas cuatro
lineas bien definidasl de sedas, Adem&s presentan una forma
sube spatulada,

7 La parte principal de 1la mnaxila que inééryiene en el
éepillado de las esporas e6 el "cepillo para esporas", de ahf su
’nomhre. Las sedas de la galea, forman una especie de‘prﬁtecc;én
sobr2 el &pice del "cepillo®, evitando 1la perdida del material

renovifo a partiv del himenlo {Ashe, 1984a).



2.4.3.- ;EQLL‘??EWS_E:

Foco se conoce acerca de los habitos alimentarios de muchos
géneros de Nitidulidae: Pallodes no es la excepecidn. Parszons
(1943) meaciona (nicamente que Pallodes pallidus (Beauvois) ha
sido recoleztada  en hongos carnosos: Tricholoma terrifa,
{Schaeffer ex Fries) Rummer, Lactarius volemus Fries Yy Collybia
platyphylla Qusl,, sin  embargo, ne -indica si tienen o ne
preferencia por alq(n sitio particular del cuerpo fructifers. In
la zona d2 estudio se recolectéd a Pallodes spp. en ocho familias
de hongos, siendo mds abundantes en la familia Tricholomataceae,
seguida de Boletaceae (cuadro 2). La mayoria de los ejemplares
fueron recolectados en el pileo, en la regidén del contesxto. En
gcasiviles ‘5@  lss  eucwntrd también en las lémlnas o tubes o en
cavidadeé realizadas en el estipite. También se observé que
algunos' kjemplaras presentaban en la boca un bolo alimenticio
sostenido psr las mandibulas al momento de ser recolectados.

Al hacer un estudic de las partes bucales de los adultos, se
cbservé 1« sivuiante;

2.4.3.a.- Hendibula

La mandibula 2std constituida por tres reglones bien
difereaciadas: i) zona incisiva, 11) prosteca y iii) zona molar.

La zona incisiva eg muy similar =-en cuanto a la estructura de
su &pice-, a &u correspondiente en las mandfbulas de las larvas

e Ouyporvus: estd con=tituida por dos cOspides, siendc la ventral.

3 dasarrollaﬁa, zuy> borde infericr aserrado presenta alrededor
de 1¢ proyscciones (Figs. 50~52).  Dichos bordes aserrados y el
Cessrrollo  diferencial de las cspides, son .}as primeras
catreetiuras  qu2 - entran en contaco con el téjido fangico,

faecilditands «1 «corte del material (bésicamante contexto} que
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‘posteriarmente serd utilizado como alimento.

La  proscieca se jocaliza en su porcidn pedia. Estd formada
por una serie d¢ seds: largas y anchas, con el &plce ligeramente
,curvado, pichas sedas se distribuyen en lineas bien definicdas.
Es posible que esta 2structura evite la salida del material

reciin cortado y que ademds lo dirija hacia la parte posterisv due

la hoca.
Per Gltimo, en la hase de la mandfbula se puade reconscat una
zona molar, casi del aismo largo que la prosteca, Esta regidn

marera el tejido fGngico previamente cortado por el apice de 1la
macdibula.

2.4.3:b.~ Marila

La maxila presenta sdlo la lacinia, encontréandose cubigrta,
en su mayor parte, por una gran cantidad de sedas cuya forma es
sitmilar a las sedas Je la prosteca (Fig. 49). Las sedas de la
maxila posiblenents colaboren con las sedas de 1la frosteca
evitando la salida < -1 material fingico de la cavidad oral. Por
otro lado, a2} ¢ arto artejo del palpo maxilar, que es
aprqximddamente del mismo tamallo que el segundo y tercero
combinados, presenta Egdas tricéidés en su &pice. A los lados

-se’reconocen varias seda; (aproximadamente 12}, arregladas en una
linea bien definida, que se inicia en su base y alcanza mas o
menos la mitad del artejo. Se desconoce cudl es la funcién. gue
desempeiian dichas estrﬁcturas.

La estructura de los apéndices tréficos particularmente, las
wandibulas, es muy parecida a la estructura de lac ma;dibulas ce
Oxypotus, siendo una compinacidén de las mandibulas de. las laivas
vy adultes de este Gltime, ta razén de dicho parecido se Puéde

explicsr parque awbos consumen basicanente el contextor del cuerpn
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Fig. 49; Maxila de los adultos de

Pallodes sp. Fi-. 50: Maﬁibu\a de los adultos de
Pallodes sp.

Fig. 51: Detaile de 1a zoma apical
de 1a mandibula de los adultos
de Pallodes sp.

Fig. 52:-Detalle de 1a %ona molar de -
la mandfbula de los adultos
de Pallodes sp.



fructifero. a diferencia de los Gyrophaenina que se alimentan

basicamente del himenio.

La presencia del "bolo alimenticio® observado en algunas
ocasiones, ¥ el parecido de los apéndices tréficos sugiere que en
Pallodes Cambian se presenta una predigestidn oral.

Para finalizar, en los trabajos de Lawrence {1977), Lawrence
y Newton (1980), g wheeler {1984}, se pueden 2hcontrar
adaptscicnes a nivel de ap;rato bucal de otros coledpteros

micSfagos.

Comentarios: Las modificacinnes del aparato bucal de las
larvas y &dultes de Coleoptera, al igual gue el ciclo de vida'
bastante ‘corto, juegan un papel esencial para los hébites
alimentarios de dichos.insectos, Otros aspectos, por ejemplo, la
seleceinn dal cuerpo fructifero n colonizacidn, agregacidén o
distribureidn  eipacial cde los mismos, hasta la fecha no han sido
estudiacdos en detallsz, sin embargo, es evidente qua también

juegan un papsl relevante 2n la interaccién coledptero-hongo.



3.~ CLASIFICACION DE LOS COLEOPTEROS MICETQCOLOS RECOLECTADCS
EN LA SIERRA DE TAXCO, GUER}:{ERO, MEXICO.
EAMILIA CARABIDAE

El Gnico ejemplar perteneciente a esta familia de coledpteros
se encontraba asociado a Russula sp. a nivel del estipite, en
. cuya bsse se ﬂ?stinguia una cavidad gue parecia actuar como un
resgquardo para este coleSptero. Por egta'rézén,.se considera que
Carabus sp;A &5 una éapécie niqetoxenah lo que coincide con lo
propuesto %pr Beniqk {1952) Y '?;hves (1960), ﬂl considerar qua
los carédhidos son més bien de hébitos debredadores nis que
organismos micdfagos. '

FAMILIA. HYDROPHILIDAE

Los ejemplares de la zopa de estudio pe%tenefientes - a esta
familia £heron recolectados en el interior del ;éjiao fingico de
hongos -secas y heongos en descomposiéién, perteneclentes a lgs
famlillas Tricholomataceae, Cortinariaceae y Boletacease. Por otro
'1ado,'51 revisar cladedios fermentados de opuntia sp. en San Juan
Teotihuacin, se tuvd la oportunidad de reafirmar el hecho Ae que
los coledpteros del género Dactylosternum‘ muestran cierta.
prefer;ncip ror materia orgdnica en descomposicién, razén por la
¢ual ge considera que esta especie es micetoxena. Por dltimo,
Benick  (1952) ¥ veiss y vest (1920), mencionan a vério;l'
sphaevidlinae ascciadas ﬁ 11 especies de macromicetos, la mayoria'
d: ellos pertencientss a la familia Polyporaceae lo cual difiere
oon los‘datos arribha mencienades,

» FRUILIA LEIODIDLE
se recclectd um  s6lo ejemplar de Anisotoma sp. -asociade’ a

Gunnderna applanatum  sobre la siiperficie dorsal dal cuerpo
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frictifero. Meeler (1979, 1984} indica qus An}sotoma 28 un
género estrictamente nmnicéfage, sdlo que presenta una marcada
preferencia por los basidiomas de Hyxomycetes. Con hase a lo
nanterior, se considera que.Ahi§otoma sp. es micetobionte. ’ R

FAMILIA SCAPHIDIIDAE

pechies de

En la zona de estudio se recolecrarcn Lres e:x
Scaphidiidae pertenecientes a géneros distintos: Barocera,
Scaphisoma y Scaphidium. Los eiemplares de <Ccaphisoma sp. Yy
Baeocera ép. se encuntrar;n .asociidos a Tricholoma sp. b'4
Pleurotus ostreatkus respectivam;nte. Scaphidium sp. estuvo meicr’
rejvesentado tante en nlimero de individuos como en‘el ulimero de
familias de macromiceteos sobre los cuales se recolectaron:
Amanitaceae, Tricholemataceae, Cortinariqéeae Y Boletaceae.
Todos los.individuos se encontraban asociados-al‘himehior de los
'cuerpos fructiferos. Se considera gque Scaphidium ép. Y Baeocera
Sp. son especies micetbhiontes, aungue para el caso qe Basocera

spp. Lavrence 'y Newton (i980) y Blackwell (1584) mencilohan que se

encuentran asociados a Myxomycetes. Scaphisoma sp. queda agrﬁpada

bﬁjo la Eategoria de especie- micetoxena debidb a su baja

abundancia y al hecho de que con frecuencia se les enhcuentra en

sitios difeventes por ejemglo, troncos en. descomposicién y

hojarasz ricos en wmicelio, pero sin eviaencia éE 'esporéforos
' {Aashe, 1984b; Newton, 1984). ) .

Es necesario aclarar gque el hecho de que los coledSpterns o

cualquier animal sea micdfago, no necésari;mente tiene que

perteonecer 2 2 1 otr2 4e las categorias para los organisros

'miqetécolos va que esta clasificacidn se refielre exclusivamente a

los habitantes de los cuerpos fructiferns y no a aﬁuellos que &%

alinentan d2 miceldlo,

&1



X FAMILIA STAPHYLINIDAE

Belonochus rufipennis

Los ejemplares recolectados se encontraron en  cuerpon
fructiferos perzenaciantes a cuatro familias (tabla 1, cuadroe ;).
Los hongos se erncentraban en estado de descomposicidn y  adends
coexistfan muclas larvas de dipteros. Debido a la presencia de
presas potenciales en el mismo cuerpo frpctifero ¥y a los habitos
depredadores sugeridos para las especies de Belonochus {Huasujsi
1882) Yy otros géineros de estafilininoes (Newton, 1984) re
considera que B. rufipennis es una especlie miceléfila.

GRYypOruUs SEp.

Par  lo expuesto en el apartado de “Adaptaciones a 1la
Micofagia", ©O. guerreroanus, O. lawrencel y O. mexicanus, quedan

agrupados dentro de la categoria de micetobiontes.

Sepedepliilus coronadensis

S. 1coronadensis fue recolectada en hongos pertenecientes a
cuatro familias {tebla 1, cuadro 2) asoclados a las léminas de
'los cuerpcs fructiforos.  Poco se sabe sobre la biologia de esta
especie Yy pocos Bon los datos de campclque se obtuvieron, sin
embargo, consideramos gque S. coronadensis puede ser una especie
micetoxena va que fue recolectada en hongos de diversas familias
y adenids, Carpboll (1976) recolectd algunos individuos de esta
especie en hojarasca. otros autores, entre ellos Hammond (1973;
citado por Campbell, 1976) menciona que las especles
pertenecientes & este género son en su mayoria micéfagas,
aclarande gque wuckos adultos han sido colectados en hébitats
rices  en micelio, v. gr. madera en descomposicion, - debajo de
corteza, entre otros. Recordando que los micetoxenos muestan

preferzntia por otrof  hébitats y que el hecho de gque sean



micAfagss n2  implica necesarianente que sean micetécolos, se
reafirma el hecho de que S§. coronadensis es una espacia
micetoxena.
- worzithen consors
Los ejamplares  Eueron recolectados sobre tueiges

pertenecientes & dos familias: Tricholomataceae ¥ EBolstaceae. Se

¢onace muy poce  acerca de la biologia de las especies de

génere, sin erbargo, tomando en cuenta la informacicn mencion-da
en la deseripcidn en el sentido de que son especies d2pradaderu:,
s tonsiders gue¢ L. consors es una especie micetéfila.

Gyrophaena sgp.

Este género se encuentra muy bien repressntade en los hongos
{cuadio I i wad-nds presentan adaptbciones a nivel del aparato
bucal que les permiten utilizar a los cuerpos fructiferos como
recurso -&limenticic razén pér la cual, se asume que los
Gyrophaena spp. son micetobiontes, lo cual coincide con 1lo
propussto por Ashe {(1984a). .

FAMILIA NITIDULIDAE

pallndes spp.

Como fue dtpcut;doC.en el apartado de "Adaptaciones a 1la
Micofagia", y por presentar un comportamisnto gimilar Gyrophaena
spp &n nuanto a su distribucidn en los huéspedes (gréfiéa 7), se
considera que Pallodes spp. es un género micetobionté. Parsons

7('943‘ maneisna a P, pallidus  asoclade a Tricholopa terrifa
(Schesffeor ex Tries) Xummer, Lactarius volemus Fries, y Collybia
pletyphyllz Quél., Moennich (1939) a P. silaceus asociado a

Lactarive volemus. Ein #sta ocasién Pallodes spp. fue racolectadad

an @ . famillas hengoe.
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stelidota sp

Los ejenplares perteneciantes a este género fueron
recolectados en tres familias de hongos: Amanitaceae, Russulaceae
asceizdos a las  laminas  de los  cu2rpos
fructiferos. Es posible que al igual que Pallodes spp., esta
egpeci~ sez picetobionte, sin embargo no se tienen argumentos

sélidos para justificar esta posicidn,  razdén por la cual se

ubican entre micetsfilos y micetobiontes. Benick {1952} y Weiss

y West {1921), registran ‘algunas especies de este género
asociadas a Baslidiomycetes, sin embargoe, no indican la relacién
gue se establece entre los coledpteros y los .cuerpos fructiferos.

#eligethinae sy

Para el czse de c:té szpveie, Sdlo fue ricolactado un
ajemplar-asociado a Lycoperdon sP., giendo 21 dnico éaso de
coledpteros asociados a este tipo de hongos. posiblemente tenga
preferencia por estos cuerpos (ruﬁtiferos, lamentablemente el
rimere  de=  fractificaciones ane se recolectaron fue también
bastante reducide, razén por la cual es dificil ubicar a .esta.
especie dentro de alguna de las categorfas para la £auna
micetécola,

FAMILIA EROTYLIDAE

Sélo fue recolectade un individuo perteneciente a . la especie
Triplax flavicollis asociado a Russula sp. su frecuencia -y
abundancia en 1os cuerpos fructiferos fue muy baja en comparacién
eon  la de otros cnl;épteros.micetécolos de 1la Sierra de Taxco,
sin  embargo por el hecho de presentar la estructura del aparato
bucal muy pare:ido al apavato bucal de Pallodes sp. se considera
que esta . especie es micetobionte, lo cual coin&ide con iés

observacicnes realizadas por varios autores para varias especies

e



de coledptaros de esta familia ( v. gr. Benick 1952; . Graves,
196%; Moennich 1939; Weiss, 1920; Weiss y West 1921).

FAMILIA COCCINELIDAE

Se recolectaron dos ejemplares del género Lindorus asociadoes
a hongos de la familia Russulaceae coexistiendo con varias larvas
de .dipteros Muscidae y Drosophilidae. Las larvas de dipteros
eran transportadas por hormigas del género Tetramorium Mayr.
Auntque este comportamiento no fue observado en estos coledpteros,
es muy posible que Lindorus se comporte de 1la misma manera que
las hormigas, razén por la cual podria ser copsiderado como
micetdfilo. A pesar de que 1la maynria de las especies
y;riqneriﬂntés a erra familia son fitsfagas, existen alqunas
Especies qua sot carnivoras {Horén y Tevrdn, 1968). Lindorus sp.
puede ser un ejemplo con este hAbito alimentario.‘ '

FAMILIA MYCETOPHAGIDAE

‘Los ejemplares pertenecientes a esta familia fueron
recolectados en hongos pertenecientes a dos familias:
Hygrophoraceae y Boletaceae con una distribucién mds o menos
equitativa (5 individuos en la primera y 3 en la segunda) ¥
restringidos excluslvaméﬂte al téjido himenial. Se considera que
¥. aff, pluriguttatus ;s una especie micetobionte, 1lo cual es
reforzado con las observaciones realizadas por Benick (1552),
Graves {1960}, Hatthewman y Pielou (1971}, Minch 61952} Y
Moennich (1939).

FAMILIA CiIDAE )

§6lo fue recolectado un ejemplar pertenéciente al género Cis,
-asociado a G. applansluma. LoS cuerpos ivuctiferos doude tueron
‘recolectados pertenecian al estado II y IIY de los propugstés ﬁor

Graves {1960). Lawreace (1973) menciona gue los ciidos muestran
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una fuerte pirefireacia por les cuarpes fructiferss de ia famil:a
Polyporaceae basicamente de los estados IV y V, por la cual se
asune que el numerc de individuos reco}ectados en la zona de
estudio fue bastante reducido debido a que 1los cuerpo:s
fructifercs perteneciana estados inmaduros o blen se ancentraban
en la fase de liberacidn de asporas. Considerando este hecho y
>1o propuesto por Lawr-esncs {1973) y Grayes {1560) se asume que
Cis sp. es una especie micetobionte.

TAMILIA MELANDRYIT:AE

Se racolectd s6lo un individuo perteneciente a Eupisenus sp.
asoriado a Hygrophorus sp.. Se carece de argumentos s6lidos para

oa

ubical & este yefelu J8RYTT Ze Gnd u Ltrc Tateys

micetécola. sia embarse varics autores, entre ellos Graves
(1969), Minch {1952} entre oiros, mencionan a varias especies de
Helandryidae asoclafas & macromicetos. Es posible gue esta

" especie te3 gmicetobionte o micehéfila aungue posteriores

observaciones definiran mejor su ubicacidn.

Comentarios: De los 19 géneros considerados, 1a mayoria
{47.35%) quedan agrupados dentro de la categoria ~de
uicetobibntes. E£n segundo Jlugar quedan representados ~los
micetoxenos {21.05%) vy en terper lugar los micetdéfilos {10.52%)
(Cuadxo 3}.7 Cuatro géneros quedan agrupados en una © otrg
catégoria. Ya iie no eé muy clara su posicién dentro del esquens
de eclasifiescida, <&l menos por los datos con los que hasta este
m:nento‘se tiecen. £s5ta situacidn es el reflejo de la falta de

inforwacison scbre la biolsgia de los génercs considerados.

7 El porcentale no suama 100% por los qéneroé qua2 ne se ubicaron
dentro de una u'otra categoria.

’



CUADRO 3. - Clasificacién de los coledpteros micetdcclos de 1la

Sierra A= TaXcs, Guerrera, Miuieo.

_ KICETOXERCS MICETOFILOS MICETOBIQNTES
Carabus sp. B. rufipennis Anisotoma sp.
Dactylosternum sp. I, consors Scaphidium sp.
Scaphisoma sp. Lindorus sp.? Baeocera sp,
S. eoronadaneis ’ OXYpOTUS Spp.

Gyrophaena spp.
pallodes spp.
Stelidota sp.

Heligethinae =p.
T. flavicollis
H. aff.
plufigubtatus
cis sp.

Eupisenus sp.




Oxyporus spp.
Pallodes spp.
Scanhidium sp.

Dactyloeternum sp,
" Scaphidium sp.
Bacocera sp.
Scaphisoma sp.

8. rufipennis

L. consors

-Carabus sp.
Pallodes spp.
Gyrophaena spp.

Pallodes spp.
Gyrophaena spp.
5. corgnadensis
Ste]idota sp.
I, flavicollds
M. aff, pluriguttatus
Lindorus. sp.

Eupisenus sp.

€iq. §3r {bicecidn do J9s colefptarnc an Jos cuerpos fructiferos de "hongos

carnosos.



“Fig. 54: Ubicaci6n dc los coleSpteros en Tos cuerpos fructiferos de Polyporaceae.



4.~ PTIORDELACIONTS THTR® LOS COLEOPTEROS, LOS oS
¥ LA FAUHA ACQUPARANTE.

En relacicn con las familias de coledpteros reeol:ictadss, -2
fauna acompaiante ¥ ios hongss, se pueden reconocer dos btipss
dsiccs de relacicnes slﬂbiéticas depredacidn y descompnsicién o
sapcofagia, Sobre =a2stz particualar, 16 g2 A contintacisn sa2

menciona, son cowantavior  prelininares, basadas £n las

.

cbgervacionas r2a 1a informacidén disponibl=

izadar  din vivo vy

scbre la bilologia de 1lz: taxa considerados. En algunos casos, la

zon otrus esp2ciss po es muy clara, razén

por la cual se excluyen en este apartado.

4.1.- Depredacidn.

B goueral, l& deporedscudne os e consumo de un organismo, la
presa, por atro, 21 depredader. cuando el depredador ataca a su
presa, #&s5ta < encuentra con vida (Begon, et al. 1986). Este
consepte por si sels  es bastante anplio.  Sin embargo, Thompson

(1982; citadn par

Begon, et al. loc, cit.) propone varios tipos
de depredacién que dependen del criterio que se tome en cuenta,
ya sea i) taronémice 4 15? funcional.

Torando «<oms hase la clasificacidén funcional, - Thompson
reconnce cuatro categorias da depredadores (depredadores
verdaderos, forrajercs, paracitoeides y pardsites) de lﬁs cuales
tres e encuzntran ejemplif:cada: con 15 fauna micetdcola de 1la
sierra &2 Texs:, Guerrero, Méwico.

=} Nanvadadaras  yardads - £&on aguellos organismos e

matan a su presa por lo general dJdaspués de haberla atacado.

Estos  depredadore. pizden -atar  sarias presas a lo largo de su



gxXistanzia. psntyro  de esta categoria, pueden quedar inclui-

los sigulente: artrspcdes micetdcolos: orden Araneae,

Pseudoescorpianida, Clasz Cnilopoda, Familia Formicidae, y 1-:
colefpteros B. rufipennis y L. consors.,
Para el casn de las araias, pseudoescorpiones y ciempids, no

fue pesible detesrar a sus presas, sin embarge, para el caso ds

este ‘1ltimo (cienpiés;, es muy posible que se alimente de larv

de dipteros, ya gue se le recolectd en las galerias que es

tlt.mas habizn reatizacde en el contexto del pileo. E:n gena2ral
lns depredadares verdadervos, recurren al hongo por la fauna que
en 2llos habiton, mas qus por el hongo misme. Asi, este tipo ce
depredadores son  especics micetdfilas. Posiblemente algunos
Acarns Mesostigmata perteﬁezcan a esta categoyia Yya que para
muchos de ellos, los colémbolos forman parte de su dieta. Algunas
arafias tanblén ss alimentan de colémbolos. .

B}  Forraieros.- Se dice que.son forrajeros (“grazers®}
aquallos animales gue consumen sélo parte de su presa. Bl efecto
que‘hlénen sobrs la mispa, es muy variable, 'pero por lo geneval
€s datiina. ios foirajeros tiepen también la capacidad de atacar
a varlas presas durante su clclo de vida,

Bentio dé esta categsria, podemos mencionar a los coledpteros
micetohiontes <que depredan al cuérpo fructifero desde.el inicio

de la fructificacién hasta la liberacién de esporas, V. qgr.

Oxyporus spp., Gyrophaena spp., Pallodes spp., y Scaphidium sp,.

Adznis  2e los e

o~

‘eros artiba mencionados, quedan  incluidos
tanbisn los colémbolss, los dipteros Mycetophiilidae, Phoridas y

prosozhilidaa, =n cuyo estado larvarin su actividad en el cuerpo



f:n:tifero gs muy inportante debido a que en muchas ocasiones :ze
les encuentra en grandes cantidades y, en consecuencia, acelersn
ia  descompuosinion  Gal  cuerpo fructifero. Es muy posible Jue
erista cogpetencia por el recurso alimenticio entre los
culedpteros, dipteros vy colémbolos, sin embargo este aspecto no
puede ser analizado con la informacidn hasta el momento
disponitle.

Por oftro lade, entre los colémbolos Yy los hongos existe 1a
poribilided, de quz 2:ta relacidn de depredacidn, sza en realidad
una simblosis mutualista: por un lade, los colémbolos obtienen
alinento y por el otro, diseminan las esporas de los hongos de
los cuales se alimentan. La capacidad para diseminar las esporas
de 1los cuerpos fructiferos por los colémbolo§ ya s%@p comprobada
para varias especies, razdén por la cual, no es facil descartar
esta idea, ademds, en algunas ocasiones se tuvé la oéo;tunidad
de obs&rbau las 2sporas <¢2 los hongos en el tracto digestivo de
algunos cjemplares del oénero Ceratophysella.

c) FParagitoifes.- Los parasitoides, son aguellos insectos
suye henmbra oviposita sobre otros insectos u artrépodos por 1lo

"general preadultes. ‘La larva parasitoide crece por 1o general en
el interdior de su huésped, Este depredador mata a su presa ‘por
completo poco antés o durante la etapa pupal. La mayoria de los
insectos pzai usitoldes pertepeqen al orden Hymenoptera.

A pesar de no fue ohservado in glxé, las familias Braconidae
y bdiapriidae ejemplifican nuy bien a estos depredadores ya qua
por 1z genewal ovipositan sobre larvas de Diptera (Arneti, 1985},
Lo pavasitoiaes,  al 1gual gue los depredadores verdaderos gon

organieros micetéfilos.



-

2.~ SAPAUFAGIA O DESCOMFOSICION

Son saprdfados  agquelloss organismos que se  alimentan  de
materia orgadnica en descomposicidn.

Dentro d2 esta categoria quedarian agrupados los caledpterss
pertenecientes al género Dactylosternus sp., la Clase Diplopnda 7
tas larvas de dipterors de 1a familia Muscidae. Generalmente 32

lzs vrecclec

en los cuerpos fructiferos gue se encontrabisn en

grado avenzado de descomposicidn.

comentarisg: De las kiorrelaciones gue se pueden rTeconocer
entre la fauns asociada y los cuerpos fructiferos, la depredacién
e la mejor representada. £l forrajec es una relacién que depende
directamente A2}  rcuerpe fructifero ya que implica 91 uso
potencial del cuerpo fructifero. Por otro lado, 1la depredacidn
verdadura y el para51toidism§ estdn en funcidén de las presas
potensiales  gue  habiten =u ios mismos. Por lo general dichas
Pre63s son espazcies que dependen directamente del basidioma. AsI,

las relacioncs Lrdéficas quedan establecidas entre:

MicrtSEilof  pe » Micetobiontes

{depredadores verdadgyos) . {forrajeros)

-

Basidionas



VIIX. CONCLUSIONES
1.- Se registra pcr primera vez para México a  Sepedophilus
coronadensis Campbell. ©sta especie sbélc se habia recolaciads on

Jas  wontafe: de Jantz Rlta ¥y Huachuca, al sureste de

ZIstados Unides.

2.~ S8 regaastran por primera vez para =i Tatad-

nelonochus rufipennis (Fab.) 'y Lordithon consors Caaphell). 5.

rufipennie Ns: sido rsg -!rada para Méxicn en Jalaps, JaRAcH,
Vilcente {Sharp, 1885). L. consors s6lc

San Luis Potosl y Quardtave {Camphell,

3.- Para México se han registrado sels especies de Oxyporus,
de las cuales cuatre han  sido registradas para el Estado de
Guerrero, «¢oenstituyeldn 2@ 56.6% de 1la diversidad nacional
eonacida para sl L Aero.

4.,- Se registran por primera vez a lés huéspedes de S.
corgnadensis {Amanita rubescens, Tylopilus sp., Ganoderma
applanatum, y Cortinarius sp.) y de L. consors (Armillariella
nellea j Tylopilus sp.). Previo a este trabajo ambas especies se=
habian recolectado en hojarasca, y en "hongos laminados® Y.

hWojavasas, tespectivamente (Campbell, 1876 y 1282).

ot
e
.

3¢ lus  coledpteros migetdeolos fuexon

recclecstados durante la  £fpoca de mayor precipitacién pluvial,

coincidiende corn 1a mayor diversidad y abundancia de cuerpss

fructiferos dz Basidizny:rz.as, ) .
§.~ Las familias de ‘uxigos 2on mayor nimero de individues v

GénET s o coledplPres fasron: Tricholopataceae, Boletaceae,



russulacesae, Cortinariaceaev Y Amanitaceae, Para la =zona d&
estudio, Cifuentes, et al. (1996, 1987), mencionan que dichas
familias' se encueftran muy bien representadas, tanto en
diversidad cuno en namevo de fructificaciones, lo cual sugiere,
en parte, que la presencia de los ceoledpieros en 1os cuerpes
fructifgros puaeds estar relacionada con la  akukdancia de  los
mismos.

7.~ La distribucidén de los.coleépCeros en los taxa da hongos
es nuy 1yregular, per ejemplo Oxyporus lawrencei se racolectd on
hongos ' pertenzientes a una sola familia: Boletaceae. Por otro
lado, Pallodes se recolectd en ocho fgmilias.

8.- El nOnero de ejemplares yjde génercs de coleégteros
racolectados en los basidiomas es también irreyular, por gjemplo;
en la familizs Lycopardaceae 551l fue recolectado un ejemplar de
1a sub%ahilia Meligethiﬁae. Por otro lado, en la 'familiaA
_Trichulématizeae fueron cacolectados 12 géneros con un total de
.23%9 ejamplares  lo cual vequivale al 56,29% del total de’
coleépteros recolectedos.

9.- Sobre Ouéemansiella platyphylla (Tricholomataceae) se,
recolectaron 262 ejemplares (37.91%) entre Gyrophaeha vy Pallodes
del total de coledpisros obtenidos.

10.- Considerande los valores del Indice de Shannon-Wiever, la
familia Tricholomatuceae presenta el valor mas bajo: H=0,32. .En
este seﬁtido. los valores de los indices de diversidad tienden a

| ser bajos cuando d2:terminados géneros de coledpterss son
frecuentes y abundantes en algin grupo particular d2 hongos.
Gyrophaena y Pallodes muastran dicho comportamiento, En segupdo
-';uqaf se encuantra ﬁussulgceae {H=0.40} Y en tercero

Covtinariaczae {H=0.44).



d: Gyrophaena y Pallodes an sus hudspedes
fue muy similar, incluso se encontraron varios individuos de
ambos géneras 2N el mismo cuerpo fructifero. Diche
comportamients se expliza a través de la explotacion diferencial
del recurso: g&Gyrophaena'se alimenta béasicamente del liimenio ¥
Pallodes bdsicamente del contexto.

12.- El <ciclo de vida de las especiés micetobiontes cuycs
huéspedes soan cuerpos fructiferos "carnosos", tiend2 a ser
bastante corio, en comp:racidén con el de aquellos coledpteros que
tienen ctres hdkitcs alimentarios y los gue habitan en hongos
lefiosos.

13.~ Con base en el anidlisis del aparato bucal de los adultos
de Pallodes realizado en este trabajo, se observa gue nuestra
semejanzas con el d2 Oxyporus en su estado larvario como adulto,
Zsto se deb: &  los wismos hdbitos alimentaries. Ambos - se
alimenten basicam=nte del ~ontexto.

1i.- Las wonastintaicoe: de la zona incisiva de las mandibulas

de Pallodes y Cxypor

ron la porcién encargada de cortar el
téjido flingico. ’

i5.- La mayoria dé? log coledpteros recolectados gquedan
agrupsdos dentro de la categoria de micetobiontes, seguidos por
los>micetoxenas. Los micetéfilos se encuentran representados por
B. tufipznnis, L. consors y Lindorus sp..

153.~ Les coledptercs micetdfilos (B. rufipennis, L., consors, y
Lindorus sp. }, recurren al cuerps fructifero para alimentarse de

lsvvas  ds din

yrincipalmente de las familias Muscidase,

Drosophilidas y Phoridaa,



i7.- Lo= Evergas fru:tiferoﬁ de Basidiomycetes juegan un pape!l
esencial en los econsistemas, no sblo por ser importantes agentes
desintegradores de materia orgénica, sino también por el alimento
que  proparzionan @ una gran diversidad de animales, incluidos

entre =21lss, .na gran variedad de coleépterocs,



. IX., SUGERENCIAS

R continuacidn se mencioéan algunas sugerenciass que puedein
ser tomadas en cuenta para la realizaciidn de varios estudics con
la ehtonofauna micetdcola de Méxica. / ’

1.- pagarrollar trabajos Laxondmicos basicos con la
entonafauna micetdcola de México, con 1la finalidad de facilitar
otro tipo de estudies, v. gr. ecoléqicos,.biogeogréficos, entre
otros; JAdemas,. estos egtudios formarian, en forma parélcla,
cclecétones que facilltafian ia Qeterminacién de la fauna dev
dif2rentes veqiones del pais. ‘ '

2.~ Realizar estudios sobre la fauna §soci$da a macromicetos
por‘ regiones fisioyrdficas por ejemplo,. siérras, ,Depresiones,:
Altiplanoé, entre otree vy, tambiéq'conéideraudo‘los diferentes

tipos de vegetacidn. FPueden considerarse por ejemplo, la zona de

.los Tuxtlas, yeracruzy la =zona de)l Macizo Popocatépetl;
Tataccihuatl, la zoné del Nevado de Toluca o bien, la zona del
Derrame  del  Chichinanizin. En general, <¢ualquier regién de

nuestro apais es ihteresinté en este'séntido, ya que este es el
primer’ trabajo que se r;aliza con la entowmofauna micetdcola de
una regidn de Héxico.
3.~ Tratar de obtener. 1¢s adultos a partir de’}as iarvas que
se colecten on los cuerpos fruct{feros. Se ~descono§en' las
caracteriskicas de las larvas y pupas de .muchagl especies
micetdcolas ¥, eh muchos casos, las descripciones de las larvas
no coarresponden con 1? Pséecie en su estado adults, .
4.~ Comparar 1la estructura del aparato -bucal de varias
aspecizs  de c¢oledpteros wmicetobhiontes cuya prefefenci§ por algin

tip» = horgos ssa coenocida, con la finalidad de reconocer . las
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sdaptacicnas para ¢ada adbito particular; sea contexto, himenio,
hongns carnosos, poliporiceos, ete.. pe preferencia que dichos
" astudics ge realicen con larvas y adultos. Estas investigaciones

aforzaran la ubicacisn de un determinado taxa dentro de una =u

~

ntra categerfs de la fauna micetdcola.

5.- Defirir difercptes estados de maduracidn de los  suelpe.
fructiferns con la finalidad de establecer la sucesidén de 1la
fauna nicetdcola para las diferentes familias de hongos

Basidiomycrtes,

tas6
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APENDICE"

Se incluye una clave dicotémica para separar a las
subfamilics de estafiliqidos ya que es un grupo de coleoptercs
poco estudiade en México vy, por lo tanto, se carece de
informacidén minima npecesaria para la determinacién adecuada de
estos insectos. La c¢lave es una adaptacién de las tdnicag
dispornibles hasta este momento, elaboradas por Moore (1964),

Moore y Legner {1974) vy Arnett {1985); este Gltimo basado en los

trabajos de Macre. L& ciave de Arnett (1985), incluye a 1la
subfamiiid Brathininae, aunque varios autores (y.gr. Thayer,

1985) coineiden en gue el ﬁhico'género de este grupo de
estafilinidos (Brathinus}, posee las caracteristicas que'definen
a la subfamilia omaliinae, raién por la cual lo incluyen dentro
de €cta categarig, invalidando el nombre de Brathininae.
urasinalmente 1z clave exclufe a México, sin embarge, muchas
de las subfzmilias nsluidas en la misma se distribuyen tu@bién
en nuestro pais. En ia dicotomia 1§ se hizo un prquefio cambio
para incluix a los géneﬁoa Leptocﬁitus y Priochirus, agrupados
por Blackweléer {1543) ‘en la tribu Leptochirini y que aguf son
considerades a nivel de subfamilia siguiende el criterié de Moore
y Legner (1974} y, ademis, COmuth como base la heterogéﬁeidad-de
las tribus Osorliﬁi, Lispinl y Leptochirini (sensu Blackﬁelder,

1943), como para setv consideradas como una sola suhfamilia.

5 £iguras icadss en negritas s2 encuentran a lo lavne
. Loz £ ras indicadas con letra normsl ee” encuentran
s en e5%e az-adize,

it




Existen algunos cambios en la clasificacién prepuesta por

Mrore y  Legner (1974) c¢on respecto de otros autores (!; gr.

4=

netd, 1°73, 1985, Blackwelder, 1943; Smetana, 1971; entre

otros), sin ambargo, se sigue dicha clasificacién va que permite

tener un panorama m&s general sobre la diversidad de la familia.

~

-~

.~Antenas inger:

.

CLAVE PARM LIS SUBFAMILIAS NEARTICAS DE STAPHYLINIDAE,

INCLUYENDO LAS REGISTRADAS PARA HEXICO

iag sobre la superficle de la caheza, cercanas
al margen interno de los ojos (Fig. 3); Ultimo arvtejo &el
palpo maxiler aciculado (FiIg. S5)ieeerriiressnnsnnstosssaraesd
-Antenas insartadas ennlu frente o en los mirgenes laterales de
la cabeza (Figs. 1,2).......................................5

~Coxas posteriores pequeﬂés, separada®...... 024+ 04....Steninac

-Coxas postericrez largas, contiguas............ ...Aleocharinae

.-Anténes formadas por nueve artejos; metacoxas separadas {Fig.

|5 I St se e e PN .. .Micropeplinae
“Anten g forinadas por diez u once artejos; metacoxas
CORTAGHAD, . ciaae e e P et iereds it baaanes .4
L-Uleame srteje del pailpo ~ labial largo,
semilunar,., .. e mer e v eae s s ; ......... Oxyporinae
-ultiﬁo artejo del palpo labial no como arriba....... PR ]
.~Cabeza con un par de ocelos por detras de los pojos (Fig.
Ty TR S e 'S
~Cabeza 5IN CCaloS.e . i e it ianreivionrnttenarnannsans RS |
.-7arso fermadc psr cinco artejos.:.‘.. ....... ,........Omaiiinae

~Tarso formadc por “os-tres artejos..............Leptotyphlinae



7.-Abdcmen don =l segqundo esterpito complete {presencia de siete
esternitee) (Pig. 3)...... s e e iae e Oxytelinas
-Segundo 2sternito, ausente o rudimentario (presencia de seis

EELEINILCE} . vt i a e I S f et e ey B

123

~Margen antericr del labro con dos procesos largos, dirigidos
hacia la parte anterior; ajos muy grandas {Fig,
L P U, e RO .Megalopsidiinae
~Labro sin AichOS PrOCEEOS ., v vt v et rsnaneacesoranenrannssas a
8,-rmtena formads por diez artejos..................Hypocyphtinae

~antena formeda DOY Once artedoS.......eeiniinriao.n Ceeedde.n10

16, -Uleimo  artsio & palpo maxilar mas largo que el peniltine,
'ligeramen:e curvado, con una truncacién concava, oblicua y
alargada, de textura distintiva ‘en ‘el - ‘dpice  (Figq.

|3 T et araraenas seveanrsnsass...Pinophilinae
-0 ;o%o a:rjte................l..........,.....;(...,1.....11‘

i
31 .-Metaste:

cen  una placa extendida cubriendc parte del
metafdmur.. ... aL s “ssressaarriesacsnsassTrichopseniinae
—ﬁetaste:nén sin placas; metafémures expuéstos.....,.....u..lz
12.- Primer ar:ejo.del palpo maxilar largo, al menos la mitad de
largo que el sequudo..........................:.Buuésthetinae
~Primer artzjo del palpo maxilar corto, nuinca més de un tercioc

cde la long:tud Zel Segundo. .. v iiiiei s iastcasanrrasvensl3

i3, -Abdomen fin paratarguitos'(siﬁ margen doble) (Fig. 22).....14
~hhdoren 640 PATEEergRitos . ittt is v it s v asderas s 1T

winere an visible (Sepedophilus),..... . .......Tachyporinae

er0 visible [al MENOS @N PATLE)..ivscnrsacunecasoiossalb



15.

16.

18

-Procoxas  peqiaias, globosas, sin un surco transversc o
diagonal sobre la cara anterior.............. Ceee e PR
~-Progegas  grandes, alargadas, cop un surco transverss o

dlagonal sobre la cara anterior.......cveesiaveeens 080Ti0ER

~Procoxas geparadas. por el proceso prosternal {Fig.
i3 IR e e e i i e e Leptochirinae
~Procsiias nos separadas por el Procesc
PreSteINAl .. . it it e e e e Ligpininae
.FProcoxas pegueias, globosas. .. . vt i e ie e Piestinae

~ProcoX8S L1ACOAS....c.ovvenssnnsionsvereetsnvvorssinsssassnssssl8

.=Blitros largos, cubriendo por complieto el primer terguito

(Fig.‘S) ........ eeans b ae it rea e .....Proteininae

~Llitros zin cubrir el primer terguiteo.... .. viiviiiiiaiaesa 19

.=Puntuarisdn cefalica abundante; con carinas longitudinales en

el pronsto, élitros Y en ocasiones en la
cabeza, v oo Citeteridssgesiisisa s eeses. o Peeudopsinae
e coma Arribac.. e, R F 41

~Caieza 2cnstredide por detréds de los ojos, formando un cuello

bien definido (Fig.. 18) . .eieesraerranscotntsansnsrnarsesssedl

" ~Cabeza uniforme, sinfjzuello............... e e el 27

21.

~Coli escleritos pequefios en el margen anterior del prosterno
H

{Fig. 8).....................h....,.............chéholinlnae

‘-No como arriba...... e e e P Ceeieaeeen .22

2.~=Ultimo artejo del palbo maxilar con una longitucd manor a 1la

mitad del pentltino, por lo general mds large que -ancho gus
el periiltium, usialmente aciculado o papiliforme........ V.. 23
=Ultimo &arrejo del palpo mixilar, al menos la mitad da large
Gue sl pénﬁltimo, aciculade sd5lo en Heterothors

(fuediiras) ., it i i isienansirtareiaivonrsnttatsnannnnrensers2d
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Tl.-Fos4s cercanas a las fosas mandibulares 2
entre si............. PG S of - -1 -3 R T
-Fosas anten-les tan cercanas entre si como a las fosas

mandibul o

eiteteaieatiaiiaiieseesna.. . Diochiras

24, -Anguios  ontericres del  pronoto proyectados anteriorr

nacia abajo  de los dngulos antero-laterales del prostsrnin

i

i5. 3); margsn del pronoto aparentemente simple, hipdwerc
1o o parcialmante marginade a leo largo del lado
8 =T - o = Y ¢ [ - 1 PR IR 0]
-Angulos antericres del pronoto no como arriba; wargen del

proaots dobli- {74

:0); hipdmero completamente marginads a
10 largo del 1260 fEeINO. . it tatisanroioronsnsascasnseasld
25.=-Lineas marginaias laterales del pronoto siempre separacas

.,......5..................;..Xanthopygiuae

d=1 pronnte unidas detrés de los Aangulos

-
R T I kR R I

2¢,-Foselaz antcnzler MmAS cercanas a los ojos que eptra
Sl i s it a i st as et et acenssasStaphylininae
-Fosetas anteéales nds cercanas entre si que a los
[ T i iiiiiirieaten.eara... ., Platyprosopinae
2%.-Antenas con el flagelo {antendmeros 3-11)

filawentsso...,.. .28

~htitenas no filawentosas... PN .29

.« Habrocerinaz

~frotarse: dilatados. i i e ae e,

. .Trichophyinae
29.~tpipleula =litral deliritada por uwna carina................30

—Ebipleura elitral sin carina...................Phléeocharinaa
3¢.-agir=ira pronotal delimitado por una sutura‘..;..Olisthaerinae

. . v
=Epiraro pronotal ne delimitado por una sutura....Tachyporinaa

~3



Figs. 1-7: Morfoiogiz de Staphylinidae. 1: Micropeplus tesserula Curtis (Micro- -
peplina=) (redibujado de Campbell, 1968), 2: Cabeza de Holoboreaphilus -~-
nordenskioeldi (Maklin) (Omaliinae) (redibujado de CampbelY, 1978b}. . 3:--
Vista veniral Gel abluaey de-Dledius fenyesi Bernh, & 3¢hub, {Oxytelinae).
4; Cabeza de Hegalopinus sp. ~5: Palpo max{lar de Palaminus testaceus Er..
6: Megarthrus pictus Motschoulsky . (3-6: redibujados de Moore, 1964}, --
7: Vista ventral del prétorax de Leptochirus sp.




[~
L~

— -

Figs. o-12: Morfoiogfa de Staphylinidae. &: Vista vential del protérax. de ---
Hyponygrus esnesus (Grav.) (Xantholininae). A: escleritos anteesternales,
. prostarnda, C: nipdmeros, D: coxas (redibujade de Moore, 1964). 9: --
Vista lateral del pronoto de Quediinae. 10: Vista lateral del pronoto de
Xanthopiginae y Staphylininae. 11: Vista ventral del protSrax de Staphy-
Yininae. 12: Vista ventrei del protorax ge Kanthopiginae. (3-12: rediby
jados de Huacuja, 1982}. . .

11
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