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"ENTRODUCCION

La-intensificacién de la lucha de clases en el campo, -du
rante la década de los setentas y ochentas, es la expresién
‘de un’ movimiento campesino independiente de caracterfsticas
diferentes a los que le anteceden, su lucha ya no es solo -
por reivindicaciones econdmicas, sino sobre todo polfticas
al entrar de lleno en un enfrentamiento contra la burguesia
agraria y contra el Estado. La reforma agraria burguesa ya
no puede ser una solucibn de fondo a la problemdtica de la -
lucha por la tierra que encabezan los pobres del -campo, €n -
la medida que no representa los intereses de los campesinos,
sino por el contrario representa 1los intereses dé& gran capi
tal, de los neolatifundistas y ganaderos, por esto, su fun--
cién histérica termind y caduc8d hace nuchos afios.

La importancia del presente trabajo reside, precisamente
en el Estudio de los procesos econdmicos y polfticos que el
desarrollo capitalista generﬁ en el campo y sobre todo las -
consecuencias que implicaron en el accionar de la llamada -
economfa campesina en su devenir histérico. Por ello, la des
truceibn de esta forma de produccién:--campesina- por el capi
tal- que a su vez la integra a su ciclo de valorizacién -da
origen al ascenso de la lucha de clases, al aceptuar el anta
gonismo irreconciliable entre el movimiento campesino inde--
pendiente y la burguesfa agraria.

El enfoque que se utilizé para realizar la investigacién
es el enfoque objetivo, para dar una visién de lo que ocu--
rre en el campo mexicano, desde el punto de vista del materia
lismo histSrico, con apego a la realidad que se desarrolla.
Sin embargs, no pretende ger una investigacidén que agote el
tema, sino mds bien es una primera aproximacidn al tema de
estudio.



Bisicamente, el anilisis que se realiia_éé a nivel te&ricg_
documental, basado y auxiliado en:la téenica deflé'inveétiéaciSn
documental 1/, Por esto, 1os errores e insuficierncias que presen
ta el texto, son responsabilidad unicamente mia.

Actualmente el movimiento campesino independiente en los -
paises periférieos del sistema capitalista mundial, juegan un pa
pel estrakégico en su future desenvolvimiento econdmico en la me
dida que las masas campesinas, que son la mayorfa de la poblacién
de estos paises, son las que viven en pésimas condiciones de vi-
da, son las m&s explotadas, los m&s arruinados, viven practica~-
mente en la miseria. Por ello, tienen un papel principal en la -
revolucifn socialista mundial. La historia mundial as{ lo corro-
bora en la mayorfa de los pafses en donde ha triunfado la revolu
cidn socialista, el movimiento campesino ha jugade el papel de la
fuépza prineipal, al establecerse una alianza Folitico—Hilitav
entre Estos y el partido de la clase obrera revolucionaria por -
la toma del poder.

En México, esta premisa bésica e hist@vica no puede ser la
excepcifn. El movimiento campesino independiente; de los campesi
nos pobres, semiproletarios y jornaleros agr@colas, encabezados
y dirigides por la Coordinadora Nacional Plan de Ayala (CNPA), -
apuntan en este sentido. Por lo tanto, el an&lisis se orienta al
estudio de la vertiente principal en la lucha por la tierra, de-
jando de lado a ¢tras organizaciones de pequefios propietarios -
que luchan por servicios que presta el aparato burocritico del
Estado mexicano. Aunque acliaramos las reivindicaciones de la CNPA,
ne son {nicamente por cuestiones econémicas, también abarean -
otros de fndole politico.

1/ .~ Véase, Susana Gonzdlez Reyna. "Manual de Redaccién e Inves-

- tigacisn Documental". Ed. Trillas, México 1984. Cap. 7 y 8,
pégs. 141-178, y tambi&n Arturc Ortiz Wadgymar. "Introduc-—
cifn a la Investigacifn Socioeconémica". Ed. Trillas, Méxi
co 1983, )



- <En- ‘el pvlmer cap;tulo se realiza una crit:ca a la concep-

',c16n de ‘la articulacién de los modos de producclén, haciendo -

. énfasis’' en los procesos que tiene que realizar el cap;tallsmo -
_para su extensién y profundizaciSn en el campo mexicano. Ademds
de demostrar que la "economia" campesina es el resultado del 53

- pital, que en su formaciﬁn y desarrcllo la retoma y refunciona-
liza de acuerdo a las necesidades de la acumulacibn capitalista.
En este capituleo se analizan brevemente los antecedentes de la
explotacién, dominio y control de la economia campesina en el
periocdo 1940-65. ’

En el segundo capitulo, se estudian los procesos de agroin
dustrializacifn y ganaderizacibén y sobre todo las consecuencias
socioeconSémicas que trae para la economia ejidal y comunal, al
condicionar cambios en los usos del suelo, cambios en los patro
nes de cultivo e induecir nuevas modalidades de. acumulacién capi
talista y de explotacifn. Todos estos procesos consolidan la su
bordinacién del campesinado y acentfian su tendencia a diferen--
ciarlos, hasta proletarizarlos, por lo cual, el campesinado me-
xicano se escinde en capas sociales, mismas que fluctuan del -
campesino pobre, semiproletarios al proletaric con parcela, po-
cos son los que pasan a formar parte de la Infima burguesia del
sector ejidal.

El surgimiento de organizaciones campesinas independientes
en la década de los setentas, es una respuesta a la explotacibn
y rufna que les impene " E1 Capital ". En el capitu-



‘1o tres; e verd edmo surgen y logran consolidarse a pesar de
que el Estado y la burguesfa agraria tratan de desarticular
y{aéscabezar al movimiento de los pobres del campo. As{ la -
CNPA surge .como una necesidad del movimiente de los explota-

' dos}*pafa‘univ fuerzas y estar en posibilidades de desarrollap

v:una-lucha de clases, con mids organizacién, coordinacién y -

‘flerza’ para lograr sus reivindicaciones econdmicas y politi-

cas.

:Por dltimo, en el cuarto capftulo, se analizan las pers-
pectivas que tiene el movimiento campesino encabezado por la
--.CENPA, ya sea que sélo lucha por reivindicaciones econémicas
o sf las condiciones de pobreza la orilla a radicalizarse con
""la ayuda idelSgica del ala revelucicnaria de la clase obrera
¥ -juntos bajo‘la conduceibn del partido vanguardia del prole-
tariado y el campesinado, marchan en una alianza politico mi
litar a la conquista del poder politico'a mediano y largo pla
zo. :



CAPITULO 1, EL MODO DE PRODUCCION CAPITALISTA Y LAS FORMAS
DE PRODUCCION PRECAPITALISTAS



1.1.- CRITICA A LA CONCEPCION DE LA ARTICULACION DE LOS
MODDS DE: PRODUCCION iR :

Hace va is de una década‘queie

sla‘historia agraria. de. -
A Méx1co,’se vien

pneéehténdo?uha,polémica‘que el @ags;po Ernest
Feder caracter;z& como Campes;n;stas a

‘escampe51nxstas. Hoy =
nosotros partxcxpamos en ella,‘tomando partldo ‘en"un vando espe
ciflco. . . & - a

La corriente tefrica de los campesinistas pretende funda-
mentar bidsicamente su anflisis en la elaboracién de una presun-
ta "teorfa" del mode de produccién simple, articulado al modo -
de produccibn capitalista, Arturo Warman, Gustave Esteva y Rodol
fo' Stavenhagen, son los,principales exponentes de esta teorfa.
Estos autores sostienen gue los campesinos no se proletarizan y
muy por el contrario se incrementan y reproducen cada difa mis,
conecepcién totalmente errénea, come se demostrari a ccntinuécién.

Warman afirma que a partir de los afios veintes los gobier-
nos posrevolucionarios se dedicaron a fomentar la industrializa=-
ciSn con poco éx;to y fracasaron las ideas de Que la expansidn -
industrial de:ava vacio el campo de campe51ncs—/ Y agrega que la

industrializacién como alternativa de desarrollo ha fracasado pa
ra_México ¥ por esto sigue siendo un pafs eminentemente agrario.
~Declarando fastuosamente que los campesinos como grupe mayorita-
ric deben continuar sosteniendo a la industria decadente y sin
perspectivas.

Arturo Warman sostiene también que la comunidad campesina
constituye un modo de produccién simple, que se pige por su pro=-
pia 16gica de produccién sin acumulacibn y segidn el autor mantig
ne una autonomia relativa, que al articularse con un bloque mds
global como el modo de produccién capitalista, se ve subordinado
y transfiere un excédente por medic de mecanismos que los caci--

A/L Warman, Artuvrc. "Los Campesinos, Hijos Predilectos del Régi-
men". Ed. Nuestro Tlempo. México 1984, Pag. 12, 5



ques y usureros imponen en el medio rural.

Por principic-de cuentas, Warman olvida los procesos his
téricos, en donde la mayoria de las comunidades agrarias y dej
mfs campesinos fueron despojados de sus tierras violentamente
durante el pericdo del porfiriato ¥, que la miseria y explota-
cién de que eran objeto estas grandes masas del campesinado -
fue factor clave para la revolucién mexicanasl Es a partir
de los gobiernos posrevolucionarios que implementaron la Refor
ma Agraria, cuando se reconstruye practicamente el accionar de
las comunidades y ‘campesinos de acuerdo a modalidades que impo
nian las cambiantes condiciones de la economia mexicana.

Por 1l¢ tante, el funcionamiento de la economia campesina
no ha sido la misma como pretende hacer creer Warman. Ademfs. de
que la produccién campesina no es dnica ni mucho menos es la -
dominante, por ésto, no se encuentran al interior del éupuestd
modo de produccibén la 1égica ni los elementos que permitan com
prender su accicnar.

Para les gobiernos emanados de la revoluci§n fue necesa-
rio que comprendieran en base a la lucha de clases, que para el
desarrollo del capitalismo implicaba adaptar las formas de domi
nio a la presencia y resistencia de los campesinos, de esta ma-
nera el nuevo funcicnamiento de los ejidos y comunidades agra--
rias se establecia de acuerdo a las necesidades de la acumula--
cibn capitalista: Por lo tanto, el capital en tanto que es una
relacidn social en movimiento, penetra a todes 1los espacios de
la vidA econSmica mexicana, por ello somete y explota a la eco-

nomfa campesina de acuerdo a las modalidades de valorizacifn del

capital.

y Aunque conoce la historia de México y en su libro "Venimos a
Contradeeir" analiza parte de la revolucifn mexicana, no lo-
gra o no quiere reconocer las transformaciones y nuevas fun- .

ciones que desempefian los ejidatarios y C.A. en el ‘proceso de.

Ac. Cap. .6’




Warman sostiene que el campesinado no puede proletarizar-
se por el hecho de que el capitalismo es ajeno a 1a sociedad
mexicana y por el hecho de ser implantado desde el ‘exterior 2/.‘
Por tanto, niega las leyes generales del capitalismo y cae en
&1 mismo error que tuvieron los populistas rusos y que Lenin -
en su momento se encargd de criticar y refutar su errénea teo-
ria. Ademfs dice que la comunidad establece diversos mecanismos
de cooperacifn y de redistribucifén que tienden a mantener el -
lazo comunal y presupone que se fortalece su accionar cuando -
es presionado por un conjunto social més grande, o sea, el mo-
do de produccifn capitalista.

Como podemos observar, nuestro tebrico va de error en error
y termina diciendo una serie de incongruencias tefricas y caren
tes de la minima verdad, sus planteamientos son pobres de deten
minaciones, por 1o que creemos que Su argumentacién resulta po
co afortunada, al interpretar teodo al revés y negar el desarro

1lo del capitalismo.

Nosotros sostenemos que los ejidatarios y comunidades agra
rias no son la expresién de un modo de produceifn mercantil sim
ple, sino que son un producto del preocesoc histérico de la forma
cidn y desarrollo del capitalismo en la.economia mexicana y de
1avimpovtancia de la cuestifn agraria en la creacifn del merca-
do interior capitalista durante la &poca porfirista, Luis Oliva
Vega en su tésis profesional resalta la importancia de este proce
so: '"Finalmente como se mencions... el despojo de las amplias ma
-sas campesinas, el constante y cada vez més aumento de la emigra
cién de la poblacidn del campo a las ciudades y centros de indus-
tpiales o de desarrollo agrfcola considerable, principalmente de
tipo capitalista, que junto con &sto, permitieron coadyuvar a la
formacién del mercado interior en México como lo son, el incre-
mento en las relaciones mercantiles de tipo capitalista, las tran

2/.- Ibid., Op. Cit. Pdg. 127.



sacciones comerciales, los bancos, asi como, el incremento en -
‘los transportes y comunicaciones, los cuales se expresaban en -
su mayoria, incluso la contratacibn de fuerza de trabajo en tér
minos monetarios, son. elementos que nos permiten definif al Pog
fiviato bo@d el periodo hist8rico, en gircual se sientan las ba
.ses;d i_dgsqprpllo»del papitélishq#en la economfa nacicnal?éi N

Es a bartib'de los ‘gobiernos ‘posrevolucionarios que imple-
mentaron la:Reforma Agraria cuando se-le da a la economia campe
Jrsippﬂun:fgnqibnamientorde,acuevdo a las necesidades que la in--
'dp§{rig1izaci6n'requeria, en” este sentido’ la naturaleza de la =~
‘egonomfa campesina. se explica por la 16gica de autovalorizaciSn’

E delkcapital y no automiticamente como piensa Warman.

Roger Bartra, es otro tedrico que sustenta la concepcibn -
de la articulacién de los modos de produccidn, aunque se dife--—
rencia de los anteriores en el sentido que su anélisis pretende

. ser marxista.

Bartra argumenta que el modo de produccién mercantil sim-

ple en Mé&xico es totalmente dependiente del modo de produccisdn
capitalista y agrega contradictoriamente que &sto le ha impedi-
do constituirse en el modo de produccidn dominante y concluye -—

‘que esta forma particular de articulacién estructural da como.
" resultado que en la economfa mexicana se desarrolle un"subcapi-’
'talismo".u

En su andlisis que realiza de la estructura agraria. en Mé-
xico, Roger Bartra utiliza la concepcién estructuralista del -
marxismo de manera mec&nica y comete el_ervor'metodqlégico de- -

;1— véase la Tésis Profesional de Luis Oliva Vega "La Cuestidn
Agraria en la Formacién del Mercado Interior Capitalista en
México, Durante el Periodo 1915-193u", Cap. II,‘Pég. 61y
82. México 1880. UNAM. Lol SR

51— Bartra, Roger. "Estructura Agraria y Clases Sociales en MEw
xico". Ed. Era S.P. México 1985, pdg. 97. TR




apllcar esquemas estructuvallstas a realldades totalmente dlfe-
rentes 'y con caracteristlcas proplas, como 10 es 1a formac16n
socioceconbmica mexicana.,

En segundo lugar, la hlstorza .demuestra que cuando un supues>
to modo de produccién no puede ser domlnante es sxmplemente por-
que no constituye un modo de producclén, en el cual sus relacio-
nes de produccidn y las condiciones propias de la diviéisn 566i51'
del trabajo son las dominantes y determinantes y en al caso de -
la economia campesina no puede imponer lo anterior.

Ademis, 1a socializacién de los individuos en cualquier capi
talismo est§ dada por la dominacifén del capital sobre cualquier
tipo de trabajo -principalmente el asalariado y en forma secunda-
ria al no asalariado-, e impone al conjunto de la sociedad en es
te caso la mexicana, leyes generales de desarrollo que genera
en su formacién,refuncionaliza a través de la subsuncién formal
¥y real a las formas de producciﬁn preéapitalistas. Por esto, la
caracteristica del proceso de trabajo de la economia campesina,
su cardcter local, su dispersién y atomizacién en millones de -
parcelas, su incapacidad para constituirse en una comunidad a -
nivel nacional, impiden por tanto definirla como un modo de pro
duccién, por el hecho de que es incapaz en el agro mexicano de
asumir su propia reproduccién, que para esto depende del capital.

Para Marx y Lenin el modo de produccidn simple no existe -
en una formacidén capitalista, sencillamente es5 un concepto que
es utilizado en un nivel elevado de abstraccifn para entender -
el proceso de formacién del capital y, al que es necesario agre
gar nuevas concreciones, categorfas y determinaciones para hacer
mis real y comprender el proceso de reproduceién social de una
formacién sacial econdmica capitalista, como la Inglesa por ejem
plo.



Pcstez‘igrmente' en. otre trabajo, Roger Bartra vuelve a inci
dir en su error al afirmar que 2 la economia campesina  como mb:
do de produccién simple, se le debe aplicar.la ley del valor tf
pic'a‘ del mode de produccidn capitalista, ‘sin. embargo, argumenta
que ".,.los conceptos de salario, ganancia ¥y renta... no impli-
ca que estas categorias expl:.quen la dxném;ca 1nterna de la ecor

nomia campes:.na"—/

Concluye diciendo que '"el mode &e pf-pduccién simple (campe
sinos o artesanos) se define'comc',uné_épmhinacién peculiar de
fuerzas productivas y. relaciones' de produccién, ‘Por tanto, tie-
ne sus propias leyes ¥y :end,enéias"'g/y, agrega que s combinan - -
y se ven sometidas a las leye_s del modo- de produccién capitalis
ta.

Roger Bartra se encuentra en un callején sin salida, su ~_ 
teorfa es un circulo vicioso del que no puede salir bien libra-
do, su concepci{m egtructuralista mecanicista de la es.tz‘ucturé'
" agraria y en su cembinacién con la teorfa ‘de Chayanov sobre’la
economia campesina le impiden analizar con certeza y claridad: - -
el desarrolle del capitalismo en la agricultura.

Bartra acepta que el ejidataric y las comunidades agz\axu.as

son un pr-oducto del nuevo régimen, es decir, de los: posrevolu--'
cionarios, no obstante soslaya que a partir de los afios..t
tas el capitalismo mexicanc refuncionaliza.a la economia campe- Te

sina y la integra a su ciclc de valor;zachn, prumer‘o por las.

vias indirectas -esfera de 1la Clr‘cu13016n—7p02‘ medio: del Capl--”
tal usurario y comercial, ete., y mis adelante por las vIas dxj :
rectas en.la esfera de la producc:.dn de 1a econom:.a ejldal lo ;

§/— Vease. Roger Bartra. “Campes:.nado ¥y Poder Politlcc en .Héx:.—
co". Ed. Era, Mé&xico 198u. Pag. 95. ) i

6/- Ibid. op..cit., P&g. 105
.10



que implica la agroindustrializacién, la pauperizacifn de las ma
sas campesinas y cu descampesinizacidn y preletarizacidn., En su
incorporacidn -destruccidén por el capital, la cconomia de los -
ejidatarios y comuneros no puede entenderse por si sola, va que
su cicle ecoldgico y reproductivo €s5td roto y s81o ¢s posible su
permanencia en el capitalismo mexicano por cuestiones de seguri-
dad nacional y por el hecho de que es funcional al procese de rg
produccidn del capitalismo mexicano.

Por tanto, no hay que penetrar en las peculiaridades de la
economia campasina para encontrar la razén de su permanencia en
el capitalismc como piensa Roger Bartra L sino que al contrario
hay que investigar las funciones que desempefia en la valorizacién
del capital, para entender por qué el capital en su desarrollo
la destruye e intepgra de acuerdo a sus modalidades de acumulaeidn.

Ahcra bien, el hecho de que los ejidatarios y comunidades -~
“agrarias posean nominalmente los medios de produccién-tierra y

dperos de labranza~, no implica el control y direccidén de su pro
ceso productivo al haber una disociacidn entre su forma econémi
ca real y su forma juridica. Esta separacifn de formas constitu-
ye el punto de partida para la pérdida de su autcnomfa e indepen
dencia (qgue ya no tenfan ni antes ni después de la revolucidn -
mexicana) y es el principio de su subordinacién a las necesida--
dés de adcumulacidn capitalista.

No existe un modo de produccifn simple en la formacién eco-
ndmica capitalista mexicana, como piensan los campesinistas y -
Roger Bartra. En una formacidn social como la mexicana —dependiep
te y subordinada- el modo de produccién social es uno solo,

perque abarca a la sociedad en su conjunto, impone su dindmica,

1/~ Ibid. op. eit., pdp. 103.

)
b



suS'leyeé vy téhdrencia's. y este es el modo de produccién capitalis
ta. En este sent;do, estamos de acuerdo cuando Julio Moguel cri-
Atlca “la concepcldn estructuralista de las clases soc;ales, en es
jpec;al cuando:afirma que el capitalismo mexicano en-su desarro--

11 1n§egra—d351ntegra a. la economfa campesina, por &sto-dice:

; Eormaczén social el modo de producciSn social es uno y -

lo que no excluye que en su seno existan relaciones so

'“formas de propiedad y de apropiacién que, en s£ migmas,

—se aparten de la especificidad del modo dominante, pero: estas~ I

- relaclones y formas de produccibn y propiedad no. constltuyen il
’otros tantos medos de producc;én articulados"® : §

Solamente en periodos de transicién, estamos de acuerdo en
que existen y se articulan modos de produccién,'es decir; son -
periodos revolucionarios entre una formacién econdmica- social -
decadente y otra en ascenso. Como sucede cuando el capltallsmo
destruye al feudalismo y el socialismo destruye al: capltallSmOp

_/L Véase, Jullo Moguel. “Campes;nos v Terratenientes, Critlca‘
a’la-Concepeifn . Estructuralista de las Clases Sogiales".
En’ Ensayos sobpela: CUE§tlén Agrarla. Ed."Juan:Pablos:
Hexxco 1981, Pég.,llo.f - . E
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1.2.- LA suasunc:ou FORMAL. DE LA ECONDHIA CAI—IPESINA AL
’ CAPITAL i

." Pasemos ahora'él’anélisistde”cﬁmd'el desarrollo del capi~
talismo mexlcano ha’ subord;nado a’la economia de e]zdatarlos v
comunercs, y de ‘las formas y contenidos qiie adopta este prdéce-
s0 histérico, sobre todo a partlr de -su nuevo funcionamiento -
* en la economia posrevolucionaria. Asf demostraremos con clari-
dad lorerrﬁneo de los planteamientos de la corriente de pensa-
‘miento campesinista.

Es con el gobierno democrdtico de Cérdenas cuando se com-
prende la importancia que representa la Reforma Agrariagf para
consolidar y lograr el desarrollo industrial en México. La cues
tién campesina venfa representando un problema de seguridad na
czonal los campesinos segufan inconformes y luchaban tenazmen
te -por. conseguxr la tierra, era imprescindible y necesario apa
ciguar y manipular esos §n1mos, y C&rdenas lo logra al repar--
tir ampliamente la tierra y asegurar la llamada "paz social"
en ‘el campo, . tan deseada para continuar con el preoceso de in--
ddstri;lizaci§n.

CErdena, conprendif la importancia que tenfa la modernina

'c16n de la economxa, por ello cre6 todas las condiciones nece-
sarias: econbmicas y sociales, para impulsar a la burguesfa in
dusteial, emprend16 la restructurac1§n del funcionamiento del
“sector agrfcola, y decidié acabar con el latifundio y con el -

sistema de las haciendas, cobligando a los exhacendados a trans
formarse rdpidamente en agricultores capitalistas. Fomentd la
pequefia propiedad privada y se determiné desde esta &poca, que

9/~ Véase, Michel Gutelman. "Capitalismo y Reforma Agraria en
México". Ed. Era, M&xico 1984.
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de - la t1erra que’ m0d1f106 1as relaclones
':gq;fgvov “de. la ascendente-burguesia in--

El e;;do es por lo tanto, un producto de la Reforma Agra-
,vla, un! producto de la'nueva burguesia industrial gque reestruc
tura'formas de: produccién precapitalista adapténdolas al avan-
 cé’qel,mcdo de produccifn capitalista, y a Su vez, es un ins—-
trumento politicé de primer orden qﬁe permitié corpeorativizar
‘a” amplios niicleos de los ejidos formados y en‘proceso de forma
ciéﬁ.y'que fa%orecié la formacibn de la C.N.C. y otras institu
ciones de que dispone el Estado Mexicano para controlar y mani

. pular alghnos sectores del campesinado.

El ejido parcelario y el colectivo goza de los derechos
a-los frutos y al uso de la tierra y legalmente -hasta ese en-
tonces- no puede transmitir esos derechos a terceros por arren

damiente o venta., Como observamos sSlec juridicamente es duefio
de la tierra.

Sin embargo, la dinémica capitalista mexicana se ve en la
necesidad de readecuar el funcionamiento de la economia de eji
datarics y comuneres y le sen asignadas actividades que son in
dispensables para la acumulacién y ampliacién del capital in--
dustrial y del conjunto de la economia nacionali, Por lo tanto,

)



en su desarrollo es el capifalisﬁarelvque impone su funcidﬁ,

y no:es la economia campesina como plensan los tebricos campe-

sinistas y Roger Bartra, la ‘que graczas a’ su lég;ca de repro--

duccién como’ "modo de producc;én 51mp1e"'le permite sobrev;v;r;

Es con ei‘gobierqo §e Cﬁrdenas cuande se consolidan las
bases ébon@hicas y- politicas para fomentar, profundizar e im-
pulsaf‘;a‘industrializaci§n en la biisqueda de la transformacién
o de 1a économia mexicaﬁa hacia un esquema de industrializacidn
por. medlo del modelo de sustitucién de importaciones en la dé-
cada de 105 cuarentas Yy cincuentas

Asi en su consolidacisn el capitalismo en la agricultura
mexicana subordina e integra a la economia campesina, este pro
cesov se logra con la Reforma Agraria y Organizaciones corpora-
"tivas que permitieron asignar un papel importante al sector -
agricola en el crecimiento y desarrollo de la industrializacién.
Marx da la pauta en el modelo cldsico de acumulacidn capitalis-
ta, para entender el proceso en los pafses periféricos cen eco
nomia deformada y dependiente: "De hecho, histéricamente, se
obsévva que, en el comienzo de su formacién, el capital no sé-
lo pone bajo su control (subsume) al proceso de trabajo en ge~
neral, sino a formas particulares de procesos reales de traba-
jo en el estado tecnolégice en que las encuentra y tal como Se
han desarrollade sobre la base de condiciones de produccién no
capitalistags. El proceso de produccidn real, el medo de produc
cién determinado es algo que el capital encuentra dado y que
él subsume, al principio 5610 formalmente sin cambiar nada de
su concrecién tecnolégica. Apenas en el curso de su desarrollo,
el capital subsume m&s que sélo formalmente al proceso de tra-
bajo; lo tvansforma,rle da nueva figura al modo mismo de pro--

0/- Véase, Leopolde Solf{s. "La Realidad Econémica Mexicana:
Retrovisién y Perspectivas". Siglo XXI, México 1980.

.18



ducciéﬁ;dﬁe 1g‘es'peéu1iar"3y(

“El- modelo de sustltuc16n de importaciones toma como palan
“ga” de ‘acumulaczén “la economia“ de ejidatarios y comuneros,
-y en,general,al,sector agropecuario, en este sentido debemos
comprendev las diversas funciones que cumple el sector en el -

.proceso ‘de 1ndustr1a11zac16n al proporcionar:

Allmentos ‘baratos y abundantes, sobre todo de granos bd
‘151cos que contienen y mantienen bajo el valor - de la fuer‘
za de trabajo obrera.

-Mano de obra garantizada, en el ejército industrial de
reserva (latente y fluctuante) que permite contener mis
afin el valor del trabajo asalariado.

—Transferencia de otros recursos y materias primas para <
el proceso de agroindustrializacibn e industrializacién.

-La aportacién de divisas para la compra de maquinaria.
-Un mercade para. los vroductos industriales y de esta
forma alentd el crecimicnto del mercado interno.

‘Durante la década de los cuarentas y cincuentas el capita
lismo mexicano domina la esfera de la produccién; principales
ramas y sectores de la econcmia, dominando por ende el proceso
de trabajo de la economfa ejidal y comunal. Histéricamente la
primera forma de dominio y control de los campesinos estd dada
por la llamada subsuncién formal, llevada a cabo por medio del
capifal comereial y usurario, extrayéndoles excedentes en sus
cultivos tradicicnales tales como el mafz y el frijol, ete.

£l mecanismo de transferencia y por ende de explotacidn -
se basa en un intercambio desigual, efectudndose una transferen
¢cia de valor-trabajo de la produceidn campesina. al mercado ine-
‘terior capitalista. Per tanto, la subordinacifn formal supéne

11 /- Véase, Carlos Marx. "Subsuncidn Formal y Subsuncléh Real
del Proceso de Trabaje al proceso de Valorxzac;én" en
Cuadernos Politicos No. 37, 1983. Pdg. S. . 18



la’ hegemonia del capltal sobre el trabajo campe51no, aunque ai

za de traba]o del” campes;nado y su 1nccrpcrac16n al clclc de -
valcrlzac16n y reproducclén del capltallsmo mexicano. La din4-
‘mica- capitalista’ transforma al-sector. agropecuario déndole fun
,c;ones dzferentes, que’, profundlzan 1a lelSlén social del tra-
“baje . y.que censolidan al mercado interior. El nuevo funciona--
miento:que le es 1mpuesto é 1a economia campesina es el resul-
tado. de este proceso de consolidacién del capitalismo en la -
'eddﬁdmga mexicana.

4Sin embargo, hay que reconccer que lag vias del desarro--

lio del capitalismo en la agricultura no es lineal, sino multi
lineal, por ello Lenin hace hincapié en este proceso cuando di
ce que: "... en un pafs burgués, el régimen de la servidumbre
puede ser abolide siguiendo dos caminos; se puede acabar con -
el régimen de la servidumbre mediante la transformacién lenta
de ‘las haciendas feudales~terratenientes, en haciendas burgue-
sas de tipo jinker, mediante la conversién de la masa de campg
s;nos en desheredados y parias, manteniendo por la violencia -
al miserable nivel de vida de las masas, y formando pequefios pu
flados de grandes campesinos burgueses, que el capitalismo en~-
gendra indefectiblemente en el medio rural.

«.. E1 otro camino 1o hemos denominade camino norteamericane -
de. desarrollo del capitalismo a diferencia del primero, del -
prusiano. Este eamino también requiere la destrucecifn violenta
del viejo régimen de posesién de la tierra: sélo ... El desarrog

/- Vease, Armando Bartra. "El Comportamiento econdmico.de la
Produccifn Campesina". En coleccibén de Cuadernos Universi
tarios, UACH 1982.
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1lq‘del capitalismo puede tener como base la masa libre de gran
‘jeros, ... Siguiendo ese camino, el desarrollo del capitéliémo_
debe ser incomparablemente m&s amplio, libre vy rdpido, como con
i secuencia del enorme crecimiento del mercado intérior y de la -
.elevacifn del nivel de vida, de la energia, de la iniciativa y
‘dg_la cultura de toda la poblacidén ". i3~
Tambi&n Marx analiza este proceso en su forma cldsica: "En
Ja histeria del proceso de escisién hacen &poca, desde el punto
de vista histérico, los momentos en que se'sgpara sdbita y vio-
lentamente & grandes masas humanas de sus medios de subsisten--
cia y de produccifn y se las arroja, en calidad de proletarios
totalmente libres, al mercadeo de trabajo. La expropiacidn que
despoja de la tierra al trabajador, constituye el fundamento de
todo el proceso. La historia de esa expropiacién adopta diver-
sas tonalidades en distintos pafses y recorre en una sucesién
diferente las diversas fases. 5510 en Inglaterra, y es por eso
que tomamos de ejemplo a este pais, dicha expropacién reviste
su forma cldsica". ‘

"El preludio del trastocamiento que ech§ las bases del modo
de produccién capitalista se produjo en el dltimo tercio del -
siglo XV v los primeros decenios del siglo XVI. Una masa de
proletarios libres como el aire fue arrojada al mercado de tra

. bajé por la disolucifn de 1las mesnadas feudales. Aunque el
'poder real -el misme un producto del desarrolleo burgués— en su
deseo-de acceder a la soberanfa absoluta acelerd violentamien-
te la disolucifn de esas mesnédas, no constituyé, ni mucho me-
nos, la tnica éausa de ésta. Por el contrario, el gran sefior
feudal, tenazmente cpuesto a la realeza y al parlamento, creé

un proletariado muchisimo mayor al explusar violentamente a -
los campesinos de 1abtierra, sobre la que tenfan los mismos =

tSftulos juridicos feudales que el mismo, y al usurparles las

L;zﬁ V&ase, Lenin "E1 Programa Agravrio de la Socialdemocracia
en la Primera Revolucidén Rusa de 1905-1907". Del 1ibro -
l.a Alianza de la Clase Obrepa y del Campesinado. P&g.29%
y 287. Ed. Progresc 19B1. 18



tlerras comunales. En Inglaterra, el impulso directo para es-
‘tas acclcnes io die partzcularmente el florecimiento de la ma
nufactura 1anera flamenca y el consiguiente aumento en los -
preéios ae 1a ‘lana’

~Las grandes guerras feudales habian ani-
qu1lado a la v1eja nobleza feudal; la nueva era, hl]a de su -
para ella el d;nerc era el poder de todos los pode- :

resg, Suw cons;gna, pues, rezaba. Transformar la tierra de la-
14/ s

bor en’ pastuvas de ovejas".

. - Este precedente hlstérlco sentade por Lenin y Marx es im-

'portante para entender que en la economia mexicana se presen-—
‘tan regiones con ‘diferente grado de desarrollo del capitalis-’
mo, ' por, ésto, la subsunc1§n puede ser al mismo tiempo formal
o real, de acuerdo a su desarrollo econ§mico e industrial.

De 1940 hasta mediados de la década de los sesentas se -
consolidaron las bases de lo que eé la gran industria urbana,
la cual sometid a una intensa explotacidn a la economia campe
sina que vi§ sometida su produccidén y trabajo, y siempre ter-
mino en déficit. Esta sistem&tica sobreexplotacidén a la que
fue sometido por el mercado éapitalista durante dicho periodo
y que al paso de los afios los condujo a un proceso de empobre
cimiento y ruina permanente, dio come resultado la crisis de
produccién de granos bsicos a partir de la segunda mitad de
los sesentas.

En la agricultura mexicana, la economga campesina depende
del mercado interior capitalista para subsistir, su produc-
cifn se destina a satisfacer las necesidades de la acumula--
cién capitalista. Al mismo tiempo, la ley de la acumulacién
caﬁitalista se imponia en el agro mexicano y se expresa en

1u/.- Véase, Carlos Marx "E1l Capital" Tomo I, Vol. III, Capi
tulo XXIV, La Llamada Acumulacidn Originaria. Pig. 895,
897 y 898. Ed. Siglo XXI, nglco 1980.
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la disminueidn de. la poblacién en el campo, tanto en términos
absolutos como relativos, Semejanfe proceso analiza Lenin en
Rusia: "El desarrollo de 1la economia mercantil (Capitalista)
sigﬁifica, por tanto, que una parte cada vez mayor de la po-
.blacidn.se va separando de la agricultura, es decir, el cre-
sgimiento-de la poblacifn industrial a cuenta de la agricola
..;'y todos saben que ese fenfmeno se pone de relieve de la
. manera mds visible en todos los pafses capitalistas".

Los ejidatarios y comuneros son sometidos por el capital
y.sufren una pauperizacién constante gue los conduce a la -~
ruina y pobreza, por ende se impuso la ley del valor, en tan
to que imponfa la tendencia a reproducir el trabajo asalaria
do y el capital, manifestindose en el constante crecimien-
to de las ciudades y de la agricultura capitalista, scbre to
do, en la regifn del noroeste, seguida por la zona norte y -
centro de la Repiblica Mexicana. Paralelamente se impuso tam
bién como tendenéia el proceso de descampesinizacién de eji-
datarios y comuneros ¥, que irreversiblemente los lleva a una
proletarizacidn,mis sin embargo, el propio capitalismo erea
sus atenuantes gque hacen el proceso més lentc, de acuerde al
grado de desarrollo alcanzado por el capitalismo en el pais.

Estes procesos histSrices que vive 1la eCOnom;a mexicana
en su conjunto y, en pafticular los del sector agrfcola, son
procesos de transformaciones de tipo capitalista y son los -
procesos que se niegan a aceptar los tefricos campesinistas,
v que en el fondo es la base sobre la que parte su posicidn
teSrica reaccionaria y retrégrada.

15,4 Véase, Lenin "El Desarrolle del Capitalismo en Rusia",
capftulo 1, Pdg. 23. Edit. Progreso 1973.

.20



< ‘LA SUBSUNCION REAL'DE.LA ECONOMIA CAMPESTHA AL CAPITAL

Armand Bartra, en su labro- "La explotaclsn del trabajo
: n . el cab;tal" “analiza el proceso hzstérxco de 1la
’subovd;nac;én de ‘la eccnomia campesina al funcicnamiento del
capltallsmo mexlcano. En este sentido estamos de acuerdo con
'el,_cuando ‘dice que: ",., la economia campesina es un todo -
comple;o const;tuido por diversas actividades orgdnicamente
entrelazadas ¥ no:hay una 16glca expec$f1ca para cada una de
ellis, ‘sino ‘que estén reguladas por la racioconalidad del con--
jfunto. Sin embargeo, la unidad campesina de trabaje y consume
‘no es mds que el soporte de un proceso productivo subsumido —
en el cépital v definido ante todo por su condiciSn de traba-
i:'.|o explotado. Esta explotacidn que se consuma a través de di-
vergsos mecanisgmos de intercambio desigual, es también un todo
complejo constituido por diversas transferencias orgénicamente

entrelazadas.®

Las transformaciones que se operaban en el sector agrico-
la, eran originadas 'y 16‘sdn, por el desarrollo del capitalis
mo mexicano y por su insercién al sistema capitalista mundial.
Esta creacién de npebaéreétﬁuctuvas econémicas, permitid que

Lf/ Avmando Bartra. "La Explotaclén del Trabaje Campesino -
por el Cap;tal" PSg. 11.. Edit. Macehual, México 1982.
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el capztal penetvara en el ‘eampo’ con’ mayor” fuerza y’qmpuje,ly
7;foment6 el proceso de! trans1016n'dé51a“sub§uhc16h'formal dla
real: de 1a economi

camp551na, ¥ .cuyo’ resultado es causado por'_
"el desarroll -y consolldac16n de: -

" conijunto

Estas particular;dades de las tendenc;as capztalxsta
- economia mex1cana, no niegan, sxno por el contrarlo reaflr
man la teovia y- las t6515 marxistas=leninistas, sobre todo |~
"cuando Kautsky en su-Cuestibn Agraria postula: "Asi el desa—-
rrollc del modo de& produc015n capitalista en la cludad puede
transformar por completo la existencia del campesino. en sus =7+
antiguas formas, asfn sin que el capital intervenga directai-'
mente en la producci§n>agricola y sin crear todavia el antagp
nismo entre la grande y pequefia explotacidn {subsuncién for--
mal). Peroc el capital no se circunscribe a la industria. Cuap

do ha adquirideo desarvrollo suficiente se apodera también de -

la agricultura (subsuneién reanyvw 17

En este sentido, se desarrolla una transformaciﬁn estruc
tural de la economga mexicana, que se caracteriza por ser una
formacién socioecon@mica capitalista periférica deformada y
subordinada por el proceso de acumulacifn de los palises capi-
talistas desarrollados.

Paralelamente a este proceso, en la agricultura también
las empresas capitalistas se vieron protegidas y fomentadas -
por el Estado mexicane, sobre todo en el gobierno de Miguel -
Alemén, quien proporciond a los capitalistas infraestructura,

47/.- Véase, Carlos Kautsky. "La Cuestién Agraria". Pag. 14 vy
15. Ed. Siglo XXI, México 1983. )
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tanto de comunxcaczones come de riege, créditos necesarios pa
ra invertir, desarrolls la investigacién agricola que dio co-
;mofresultado 1a revoluc16n verde. Como vemos, en la agricultu
;va_el sectov capltal;sta se rige por la ley de la ganancia,
‘repercutlendo en una mecanizacidn de sus propiedades y por lo
ktantc en’ un - aumento ‘de la composicibn orgdnica de capital y
en’ una tendenc1a a la concentracién de la tierra, condicién -
“Sln la cual, no puede efectuarse la reproduccién ampliada del
capltal en. el campo.

El proceso de acumulac;on capztal;sta en el campo implica
“la reproducc16n de las relaciones sociales de produccifn .capi
tal;sta, a;; como - la explotacmﬁn y aundamiento de la contra--
dicci§ﬂ entre el capital y el trabajo campesino.

El desarrollo del capitalismo en el campo, adopta como -~
. forma obligada el proceso de agroindustrializacién, como resul
. tado m§s acabado de esta relacién social que es el capital.
~Auﬁque con més obstéculos para su desarrolle y en condiciones
) distintas de como ocurre en la ciudad.

.La acumulacifn de capital en la agricultura se recrea por
medio de la concentracidn de la tierra y esto slo puede ha—-
cerlo a expensas de la tierra ocupada por la economia campesi
na y pequeiios minifundistas privades, de esta manera el capi-
tal productivo tiende a no conformarse con una dcminacién in-
directa, sino que se ve obligado a penetrar en la esfera de -
la produccidn campesina y con ello destruye la industria domés
tica rural, su identidad comunal y cultural, y lo hace total-~
mente dependiente del mercado capitalista, subordinando en for

ma real a la economia campesina, al hacer inestable e insegu-
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sus condlcxones ‘de ex;stencia._

Avmando Bartra deflne la subsunc, 6n peal""La'sﬁbsdﬁciSn‘
real del traba]o por el capltal Asxgnlflca qie-en una socie
Hdad capltallsta e1 capltal ocupa el papel dlvlgente v conduc
tor, que todo proceso ‘de trabajo as’ “al’ mismo tIEmpO un proce

sode explotacién y que tode excedente. es expropiado 'y se -’
transforﬁa en égpital, con-ello se cumplen:las condiciones -
) formales . én'otras palabras, la subsuncisn real del trabg
—VJO por. el cap;tal global s;gnlflca, no 5610 que todos los -
'procesos de trabajo deben estar al servicio de la valoriza--
eidn del capital, sino tamblgn una determinada organizacidn
y divisidn social del %rabajo, en la que los procesos labora
les de las diferentes ramas adoptan proporciones adecuadas a
las necesidades de la reproduccidn en escala ampliada del ca
pital y a 12 m&xima acumulacién global." Y coneluye: "La do-
minacién del modo de produccidn eapitalista, y por tanto, la
subsuncién real, se da en la medida en que el capital se apo
dera o desarrella las ramas claves de la industria, apropifn
dose del segmento descisivo de los medios de produceién y -
preletarizando al sector fundamental de la fuerza de trabajo"ag,

Como observamos, la subsuncidén real conlleva el dominie
total o parcial del capital sobre el proceso de praduccién y
el trabajo mismo del ejidataric o comunero. Por l8gica, se -
modifican las bases tdcnicas del proceso de la produccidén -
campesina y de organizacién. El capital en su desarrollo ya
no se conforma con extraerles excedentes por la via del inter
cambio desigual en el mercado interior capitalista, sino que
a partir de esto, lo dirige y controla directamente, lo trans

8 /- Armando Barira '"La rxplotac:.én del Trabajo Campesino por
el Capitai™. P4g. 59 y 60.
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forma y moldea de acuerdo a sus necesidades de acumulaciﬁn.—l—g/"

Hay que aclarar que el proceso de suybsuyncidén real, y por
tanto la diferenciacidn social de los productores no se reali
za de golpe, sino que es un proceso constante, es decgir, de
largo plazo. Ademds el desarrollo desigual del capitalismo en
general y en particular en la Agricultura, implica que en al-
gunas ramas de la produccién agricola, se encuentren combinag-
das la subsuncié;n indirecta y directa e incluso en algunas zo
nas del sur.del pafs, para el periodo 1960-1970, no se encuen
tre subsumida la economia campesina en forma directa. Sin em-
bargo, a peéar de esta heterogeneidad que presenta el agro me
xicano es posible detectar este proceso, a tvavés de leos cul-
tivos o ramas mis dindmicas de la agricultura que subordina =-
en su 18gica a los dem:fls cultivos de las distintas regiones
del pafis. : ’

Podemos decir, que los procesos que contrarrestan la ten-
dencia hacia la destx‘uccign de la economia campesina, estén
dados por la necesidad que tiene el capitalismo mexicano por
consébvar a los ejidatarios y comunercs, por cuestidn de segu
ridad nacional, ademids que permiten que continden valerizan-
do al capital, por tanto, en el sector agropecuario mexicano
en lo ancho y large del pags se presentan matices en cuanto -
al grado alcanzado por la subsuncién formal y real de la eco-
nomfa campesina al capital.

En el periodo de transicifn de la subsuncibn formal a la
real en 1a economia campesina se presentan tres procesos his-
tdricos que Blanca Rubio los describe asf: "El trénsito de -

194 Para una mayer profundizacidn, véase, Antonio Gutiérrez
y Yolanda Trapaga. "Capital, Renta de la Tierra y Campg
sinos". Ed. Quinto Sol, Mé&xico 198&.
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las formas' de explotaci@n del trabajo por el capital, presen-
. ta.como resultade el fortalecimiento de tres procesos intima-
mente vinculados: el desarrollo de la composicidn orgéﬁica de
capital, ‘los procesos de concentracidn de la tiérra y'el de -
proletérizacisn agi{ccla. A la vez que resultan ser estos la

condicidn para'el desarﬁollofdejla nueva modalidad de acumula

'ciﬁn".'gg/-‘

Estos procesos se acentlan y aceleran después de los afios
sesentas. En este sentido, a partir de 1la industrializaecién y
el crecimientoc de las ciudades provoc$ nuevas necesidades y «
propicis que los cultivos hésfa ese entonces dindmicos fueran
sustituidos por oiros, asf el sorgo, la soya, el cértamo, ¥
la fresa, entre otros, tomaron el lugar del algoddén, el mafz
y el frijol, y se transformaron en la punta de lanza de los -
cambios en el uso del suelo y de la estructura de cultivos.

. Por lo tanto, la agricultura entra nuevamente en una trans
. formacidén que viene a cambiar sus antiguas funciones que cum-
plié en el proceso de sustitucifn de importaciones, observdn-
dose una diversificacién de cultivos, como el efecto de la am
pliacifn y profundizacién de la divisién social del trabajo.

En conelusisn, se dan nuevas modalidades de acumulacién =
capitalista por.efectos de la subordinacidn real de la econo-
mia campesina al capital, y por las nuevas funciones gue desem
pefia en dicho proceso, manifestdndose en la introduccidn gene-
ralizada de la maquinaria en el agro, fundamentalmente en las
empresas agricolas y en forma secundaria en la economfa ejidal,

aunque la tendencia sea a la agroindustrializacidn.

20/~ véase, Blanca Rubio Vega. "La Nueva Modalidad del Desarrg
1lo Capitalista en la Agricultura Mexicana 1965-1980".
Pdg. 43. En Teoria y Polftica No. 10, HMéxico 1983.
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El dominio y control del proceso de produccidén campesino,
por el capital, produce un acentuamiento de la descampesiniza
“eidn, es decir,; de proletarizacisn y de destrucecidn de su eco
nomia,: especialmente por medios violentos, sin embargo, hay -
otros: mediocs para lograrlo; la Reforma Agraria, el arrendamien
to Qe tierras, el aceptar crédito y programas para la produc-
¢idn de tal ¢ cual producto, la modificacién de la legislacibn
agraria para que el ejidatario se "asocie" al agricultor capi—
talista.

En suma, hemos visto las etapas y condicionantes que el
capitalismo mexicano tiene que pasar, para llevar a buen tér-
mino la subordinacifn real y formal de la ecconomfa de ejidétg
rios y comuneros, y no son la expresién de un modo de produc-
cibén, ya que sus normas y sus principios de funcionamiento es
y. son impuestos por las necesidades de la acumulacién capita-
lista. Siendo asf, por el hecho de que la economfa campesina
representa un elemento indispensable para la conservacién y -
ampliacién del capitalismo mexicano deformade y dependiente -
de la acumulacién a escala mundial.
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CAPITULO 2. DIFERENCJACION SOCIOECONOMICA DEL CAMPESINADO
MEXICANO Y SU PROCESO DE DESCAMPESINIZACION



2.1.- AGROINDUSTRIALIZACION Y. LAS NUEVAS MODALIDADES DE LA
" ACUMULACION CAPITALISTA ;

- anes. 1940 50, corria’ paralelo al proeeso de sustmtucxén de im
:portaclones q eﬁllevé a’ la economia mexxcana a un creclm;ento
:nunca antes regzstrado yque” més tarde se conocevia como el -
"milagro . mexicano". | .

Los cambios estructurales que se imponfan en la economfa
mexicana eran irreversibles, las profundas transfopmaciones‘—
que sufrfa el agro son un producto del desarrolle industrial
que la sometié a sus necesidades de valorizacién. La mecaniza
cién de la agricultura y en especial la de las empresas agri-
coias, respondfa a las necesidades creadas por el procesc de
industrializacién y por el crecimiento desordenado de las ciu
dades. E1 crecimiento del mercado interno capitalista se re--
flejaba en la ampliacidn de la divisién social del trabajo en
tre el campo y la ciudad, el sector agrficola fue sometido a -
una diversificacidn de 1la produccién de cultivos de acuerdo -
a las necesidades de la acumulacién industrial y capitalista.

éor tanto, la agroindustrializacién es parte de este pre
éeso,‘y es el resultado de la expansién y profundizacién del
capitalismo en el agro. Es su forma de desarrollc mis acabada
v .es la que consolida la subordinacién real de la economfa -
ejidal y comunal, de por si ya controlada y dominada.

Asfi, es fundamental destacar la importancia de la agroin
dustria para comprender las nuevas modalidades que la acumula

‘_// Véase, Cyntia Hewith. "La Modernizacidn de la Agricultura
Méxicana 1940-1970". Ed. Siglo XXI. México 1983,
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¢ién capitalista impone desde la d&cada de los sesentas y de
las consecuencias que estas nuevas transformaciones traen con
sigo para el sector campesino.

La agroindustria registrd un crecimiento similar al sec-
tor industrial. En 1960-75 la agroindustria crecid a una tasa
promedio anual de 6.1%, muy superior en comparacidn al regis-
trado por el sector agricola que fue de 3.0% (Ver cuadro nime
Tro 1).

CUADRO No. 1
TASAS . DE CRECIMIENTO MEDIO ANUAL DEL PRODUCTO INTERNO BRUTO

-“SECTORIAL Y AGROINDUSTRIAL

1960-65 . 4885-70  1970-75 1950-75

TOTAL NACIONAL 7.1 6.9 5.6 6.6
SECTOR PRIMARIC u,7 2.7 1.7 3.0
SECTOR SECUNDARIO 8.7 9.0 6.5 8.0
AGROINDUSTRIA 6.9 7.1 4.5 6.1
'SECTOR TERCIARIO 7.0 6.8 5.9 6.5

Fuente: Informes Anuales del Banco de M&xico. Citado en el do-
cumento: El1 Desarrollo Agroindustrial y la Economia Mexicana,
S.A.R.H., C.G.P.A.,, No. 7, P&g. 31.

Este desarrollo acelerado de la agroindustria de manera -
anﬁrquico, provocs toda una serie de efectos nocivos para . el -
sector agricola, asf la Coordinacién General de Desarrollo Agroin
dustrial reconoce dicha problemitica: "E] desarrollo de la agroin
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dustria en México ha venido conformandec una planta industrial

:orientada, cada vez mfs, a satisfacer una estructura de deman-
das solventes, formada a partir de los ingreos de estratos me-
dios y altos de la poblacidn pero incapaz de generalizar sus -
‘productos y beneficios a amplios sectores de la misma. Esta -

. tendencia de crecimiento, deformada por una desigual distribu-
'ci§n'del ingreso, influye determinantemente en el sector agro-
pecuaric forestal, distorsiocnandoc los patrones de cultive, las
formas de organizacién para la produccidn y las formas de dis-
tribucién. Esto ha llevado a que algunas decisiones sobre tec-
nologfa y especializacién de la produceién agropecuaria~-fores-
tal sean tomadas en esferas externas a este sector, y sobre to
do, a que los productores agricolas sean sometidos a las moda-
lidades de control del capital financiero."

Queremos hacer hincapié en el papel tan importante que -
tielnen las empresas transnacionales (ET) en este proceso, como
parte de la nueva estrategia de los pafses centro para cambiar
la divisidn internacional del trabajo de acuerdo a las necesi-
dades de acumulacién a escala mundial. En este sentide las ET
han impueste las pautas tecnolégicas al implantar los “paque--
tes tecnoldgicos", que son fomentados tanto por capitalistas
nacionales como por el propio Estado mexicano, el resultado ha
sido acentuar el cambio en los patrones de producci&n ¥ consu-
mo, tante del campo como de la ciudad.

La agroindustria es un producto del avance de la industria
lizacién y de sus nuevas modalidades de acumulacién capitalis-
+a, basada en un uso intensivo del capital y por ende en un .-
aumento de la composicién orglnica de capital. Para el periodo
anualizado, la estruetura y cﬁmposicién de cultivos que repre-
sentan la oferta, se modifiecd de acuerdo a las necesidades de -
la agroindustria. '

2/~ Y€ase, E1 Desarrollo Agr01ndustr1al Y. 1a Econom;a Mexlcana,
S.A.R.H., C.G.D. A Ne.-7, Méxlco 1981 Pag 11.
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Las transnacionales por regla general se relacionan prefe
rentemente con la empresa agricola privada que satisface sus -
necesidades de insumos y materias primas. Para lograr altas -
ganancias las empresas agrfcolas han tenido que ampliar y mo-
dernizar su proceso productive.

También intervienen directamente en la economfa campesina,
por medio de contratos para producir algﬁn producto come el -
Mango, la Soya, el Sorgo, etc., y ademds para arrendar sus tie
rras; de esta manera son sometidos a patrones de acumulacién
que las transnacionales imponen.

Tambi&n el Estado mexicano a través de la Secretarfa de -
Agricultura y Recursos Hidr4ulicos (SARH), interviene en estos
cambios al fomentar programas de produccién de cultivos que im
ponen al sistema ejidal, de tal manera que impulsan fuertemen-
te cambios en los patrones de produccién.

Estos métodos de incursionar directamente en la produccién
agrfcola, para asegurarse un aprovisiocnamiento de materia pri-
ma éonduce y provoca que las transnacionales lleguen a dominar
parte del procesc. Por lo tanto, su presencia y su accionar ha
traido como consecuencias: cambios en el usc del suelo o de la
tierra; modificacién de los patrones de produccién y de cultivo,
que se manifiesta por la introduccibén de nuevos productos des-
de los afios 60's come el sorgo, la soya y el cirtamo, entre -

otros, guienes han promovido una competencia y sustitucién econ
10s granos bdsicos.

Fernando Rello y Ruth Rama analizan el procesc en su con-
texto mundial y acertadamente preven las consecuencias negati-
vas para América Latina:
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"Se han dado cambios fundamentales en. la divisién 1nternac1o
':nal del traba}o. De. acuerdo 4 &sta, eran los- paises desarrellados‘
quienes ‘exportaban alimentos a los desarrolladoés. Actualmente son
‘estos ultlmos, sobre todo Estados Unidos, los que se han convert1

do en los pr;n:;pales exportadores de productos agricolas y de” =’
alxmentos procesados. Los paises periféricos en cambio), se ‘han P
cpyyevﬁldq de exportddores en importadores de productos b551coé;.
y agrégan:'"Esta nueva divisién del trabajo agricola’es mﬁy.éqﬁ-'
‘pleja. Los pafses capitalistas desarrollados y las ETH represéhlx
‘tan.en ella un papel hegemdnico y en virtud de la.situacidn de -
.. hambre y de desnutricidn de vastas regiones del tetrcer mﬁnqd,‘el
‘control de les alimentos se transforma en arma de presién yinégg :
diaci6n'politiéa.&§/ K . e -

Para los afios sesentas los industriales fueren penetrandb
‘a ‘las pvocesos-pr‘oducti\ioc de 1osrca'mpesinoé y-1los -han orillado
a Camb:.ar‘ sus cultivos tradlc:.onales por otros de tipo mids co--
‘merc1al que responden a.las nuevas necesidades de acumulacién -
capltallsta, de esta maner‘a los prcductos agricolas que antes -
. se consumian en forma dlrecta, ahora ‘se.someten a procesos de -
transformaclén Yy se venden en. cnnsepvas y. ernlatados para el-con
sumo. humano, © blen en al1mentos balanceados para el. consumo y
produccxén del subsector pecuarlo.

Ahora bien,: creemo esdrio.ejemplificar el proceso de

:agro ndﬁstplal

zacibn’ convdos*siétemas'agroindustfialés que. -
son representatlvos del conjunto Va que con ‘ellos se- demostra-
. Té con clarlda 15 tendencla de 1la subsuncién real de los eji-
datarlos Y. ccmunevos y las'consecuencxas soc:oeconémxcas - po-

lItzcas que las 'uevas modal:dades de acumulac;én capltallsta

1mpone en el agv

Vease, Gonzalo Arroyo, Fernando Rello Y Puth ‘Rama, "Agri—‘
culturay- Allmento< en Amer1ca Latlna" UNAM, he«xco 19885
Pég. 79" Y 82 v

.32




" Agroindustria de Aiimentés Bélancgados~

A paptxr de la decada de los. sesentas, el: cultlvo del sorfv': .

go adqulere lmpOPtancla .a_ nivel mund;al, este hecho .
-sultado de las empresas transnae;onales que desarrollaron los
procesos’ agrolnduStPIEIES en los baxses : ',centro, ¥ cuando«—
.sus;: mercados se saturaron, se expandieron. y: penetrarcn en-los
mercados internos de los palses perlferlcos “~como el mexzcano—i
que. mayor dinamismo presentaban,.en este. sentido’ ‘influyeron de
'terminantemenée en. los cambios que sufre el secfcr‘égricola}

La SARH a traves de: la Coordinacidn General de Desarrcllo
Agr'OJ.ndustr:Lal ‘da. a conoccer-el diagndstico y los antecedentes
de este-sistema: !La industria de los alimentos balanceados-co
mienza su actividad en 1945 a partir de la instalacidn en el -
"Dlstrlto Federal de plantas procesadoras de alimentos, orienta
dos . a satlsfaeer laqrnece51dades del entonces incipiente sec--~

Desde esa fecha y hasta los afios sesentas, el cre

tor avfcola_
'clmzento del 'sector’ fie lento y con un nivel de oferta poco -
‘slgnlfxcatlvo... En 1962, 1a oferta nacional abastece en su. to
talldad al mercado interno, afio en que esta industria entra.en

una etapa que se caracterlza por un vigoroso ‘dinamismo -como -lo
'Tdemuestra ‘la tasa de crecimiento de la capacldad instalada du-
“pante el periodo 1860-1975". .-/

Punto nodal para el crecimiento y desarrollo de 1la agroin
dustria de alimentos balanceados lo representa el proceso de =
ganaderizacién de la agvicultura_mexicana'que responde a las
necesidades del mercado internc 'y del nérteaﬁeripano principal

mente.

u/- VEase, "El Sistema Agr01nduqtr;a1 de Alxmentoc Balancea—-;
dos". Pdg. 99. S.A, R, H., C G D A Mexlco 1980. :




El sor'go es un 1nsumo fundamental para 1a elabor‘acxén de’
_a].:.mentos balanceados que se destina a su’vez para. 1a alimen=
'tac:.én y producc16n de ganado bO\uno, porc.mo ¥, avicola..:

r‘,En un pt'lnclpl.o los- agrlcultores capital:.stas poseedores
~”fde tlerras riego Jeran. 105 ﬁm.cos pro

ctor-es pero dasde e
7 n mcorporando los campes:.nos con su- t:.erra de -
tem oral hast’r ilegar a‘la década de“los 70%'s en que el 61%
de la superf:.c:.e cosechada se obtiene en la tierra de tempo-- :
'rral (ver cuadro No..2). 8

' Actualmente en el periodo 1975-85 son 1os ejidatarios - des:
2 a-5 has., los prinecipales productores del sorge. Las princi
paies tierras de temporal dedicadas a su produccién se encuen
tran en la zona norte scbre todo en Tamaulipas y en la 20na:
del bajio, que comprende los Estados de Guanajuato, Michoac;’}nr
y Jalisco. Esta paulatina incorporacifn de la tierra de Tempo - -
ral propiedad formal pero no real de los campesinos a la pro—-
duccién del sorgo, hace que abandonen sus prdcticas tradicio-
nales y adopten otras de tipo mercantil y tendiente al merca-
do capitalista, con lo que se refuerza y se amplian las rela-
ciones de produccibn capitalista.

_El erecimiento acelerado de esta agroindustria, ha provo
cado déficit en la produceifn del sorgo, el Estado a través
de CONASUPO recurre a las importaciones masivas del grano pa-
ra cubrir el aumento de la demanda por los industriales. Al -
respecto en el citado documento se dice: "... se destaca la
impertancia que posee CONASUPO come corganismo regulador del -
mercado de sorgo, gracias a su papel de importador del grano.
De esta manera garantiza el abastecimiento nacional y, a su -
vez evita alzas en los precios internos dado el defxc:ﬂ: exis—
tente en la produccidn nacional. ns”

5/ Ibid., Op. Cit. P&g. 21.
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_CUADRQ 'No. 27"
. S0RGO

SUPERFICIE SEMBRADA ¥ .COSECHADA SEGUN TAMARO: ¥ TENENCIA DE:

LA TIERRA 1976 19

;- Maydres’ de
gMendres"dé

Menores -de! 5 ;

TOTAL

51stema Agroxndustr;a
. 1ssu. Pég.——?ﬂ

iLas transnacionales tiene un pépel principal dentro del -
sistema agroindustrial de alimentos balanceados, en la medida
que presentan una alta concentracién de capital y de la produc
cibn, son los duefios de la tecnoloé_ia y de los "paquetes tecngo
16gicos"; semillas mejoradas, maquinaria, asistencia té&cnica,-
créditos, los cuales imponen por medic de los contrates a la -
empresa privada y a la economia ejidal. Por lo tanto, hay una



deformacibn estructural del sistema, en la medida que las frang
naciocnales hegemonizan la conducta del mercado,'que da origen a
una estructura oligopélica del mismo, con fuerte dependencia -
del exterior para conseguir la maqulnarla utllxzada por la agro;n

dustria.
'

En este sentido estamos de acuerde con la ¢.G. D A. ‘cuande
dice: "El mercado est4 controladoe: s;gn;f;cat;vamente por tres
empresas -Purina, S.A., ACCO'(filial‘de ‘la-‘Anderson Clayton).y
1a Hacienda, S.A. (£ilial de’ ‘la Mult £ ods), .que ‘registran pa-
ra el afic 1875 una partlcxpac;ﬁn del :
por la industria.” n 8 :

% Ten el total ofrecxdo

En conclusién, la agroindustria de alimentos Balanceados =
condiciona la estructura de la produccidn de productos agrico-
las, fomenta los cambios en el uso del suelo‘y en los ﬁatroﬁes‘
de produccidn y arruina a los ejidatarios y comuneros, -en . la
medida gue el sorgo compite ampliamente con el méiz y el fri--

jol por la tierra.

- Agroindustria de Oleaginosas

La Agvoindﬁﬁtria de Oleaginosas registra un crecimiento -
similar al de alimentos balanceados, destaca su desarrollo a -
partir .de 1960, impulsado por la demanda de aceite y grasas eo
_mestibles que el crecimiento de las ciudades requeria.

Tamblén Aa- C G.D.A., analiza el sistema agroindustrial de
oleaglnosas y menc1ona brevemente sus antecedentes: "El1 auge -

8/ Tbid.; Op. ’c;i,t':; Pag. 102.
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' agrégé""La actlv;dad Jndustrlal que comprende bisica-
Lmente lcs procesos de extracclén de ace;te, refindcién y fabri
cac;ﬁn de: productos term;nados, es realizado fundamentalmente
por empresarlos nacionales o grupos de ellos, empresas transna-
cionales (Anderson Clayton) ... asf como el gobierno por inter-

medio de ICONSA".-2~

Los insumes fundamentales para esta industria en orden de
importancia son: Soya, Cidrtamo, Ajonjolf, Girasol, etc., sin -
embargo en lo que respecta a la soya, se utiliza bdsicamente -
su pasta que es transferida al sistema agroindustrial de ali-
mentos balanceados, ya que es rica en contenido proteico y ba-

“jo su rendimiento en aceite.

Los capitalistas para asegurarse un suministro de materia
prima se vinculan directamente con les productores y estable--
cen contratos de compra, los campesinos ejidatarios y comune-
ros se han visto subordinados fuertemente por este proceso.

La produccién de la materia para esta industrial, la efec
tdan los capitalistas, los ejidatarios y comuneros, los primge
ros producen la soya que es un producte altamente mecanizado,
aunque también la producen los ejidatarios; el cédrtamc y el -
ajonjol{ se producen en tierra de temporal, por lo que estos -
productés también son competitivos por el uso del suelo con el
frijol y el mafz principalmente.

/- Véase YELl Sistema Agroindustrial de Oleaginosas" S.A.R.H.
CODAI. México 1984, Pdg. 18 y 33.
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La demanda de insumos por la industria de balanceados y
de olefcos ha rebasado la.oferta de los capitalisfas y .campe’
sinos, que a pesar del auge y crecimiento en su produccién,
no cubre esas necesidades, por lo que se tienen que importar
grandes cantidades de estos productos para satisfacer la de-
manda .de estas industrias, y trae aparejada consecuencias ne
gativas; al reforzarse los lazos de dependencia con respecto
al poder alimentaric norteamericano.

En conclusidn el desarrollo de la agroindustrializacién
ha consolidado la expansidén y reproduccidn de las relaciones
sociales de produccifn capitalista en el campo. El1l sector -
agropecuario se vi§ subordinade y transformado de acuerdo a
las nuevas meodalidades de 1la acumulacién capitalista, en con
 secuencia al sector agricola diversific§ sus funcienes, cam-
biando sus patrones de produccién y el uso del suelo.

Sobre todo, la economga campesina fue objeto de muchos
cambios; su unidad qued§ fracturada, su identidad se disuel-
ve y por ende los ejidatarios y comuneros entraron en un pro
ceso acelerado de ruina y pauperizacidn, se proletarizan an-
te los embates del capital: su produccién se ha monetarizado
a tal grado que, sin elleo no podr@an subsistir, acentudndose
su diferenciacién social y econémica, que los tebfricos campe-
sinistas se niegan a reconocer como un hecho real y consuma-
do.
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2.2.- cAMBIOS EN' L USO DEL SUELO.Y EN LOS PATRONES
DE_PRODUCCION' EN LA MECONOMIA" CAMPESINA

‘Como ‘conseciencia del avance del capital productive en —
‘el campo, que se plasma y materializa en la agroindustrializa
cién de los productos agricolas, se consolidan y expanden las
relaciones sociales de produccién capitalista, de tal manera
que el campe es some<tide nuevamente a profundos cambios que -
vienen a alterar las antiguas funciones que desempefid en el
procesc de sustitucidn de importaciones y a partir de los afios
sesentas son sustiuidas por otras de acuerdo a las nuevas mo-
dzlidades gue los industriales impongan y que a su vez son de
terminadas por el aumento de la demanda de un sector de la po
blacién de las ciudades con medianos y altos ingresos y por -
el proceso de acumulacién a escala mundial.

Nuevamente los campesinos ejidataries y comuneros han si
do los perdedores, son sometidos a nuevas formds de explota--
cién que ha dado un giro de 360 grados en sus procesos produc
tivos, cambiando rdpidamcnte sus cultivos tradiconales (maiz
y frijol) por otros m&s comerciales (sorgo, Soya, clrtamo, gi

rasol y ajonjoli), modificindose su organi;aq;§n,y su accio--
nar. i

La mayoria de los ejidatarios y comuneros a partir de -
1965 acentdan su produceidén para el mercado capitalista, cul-
tivan mercancias con una ripida cireulacién, se han monetari-
zado a tal grédo que dependen del ingreso para subsistir. Por
lo tanto, los campesinos'ya no controlan ni dirigen su proce-.-
so productivo, el capital y los capitalistas son los que de-- =~
terminan qué sembrar, cémo Sembrar y para quién produeir, los



e]ldatarlos v comunevos son 1a mayoria ‘de. las veces'asalarla——
dos en su propla ilerra." i )

B Se operan por tanto,»camb;os

maiz yifrijol;
—soya, cértamo v a]onjoli prl,clpalmentr

El creclmlentc del subsectoﬁ agvopecuarlo
la expans;én de la producclén avicola, porcicol
fcontrlbuido ‘ampliamente en los cambios que se- opevan en el =
sector agricola. Fundamentalmente después de 1960, en que se
observé un pvbceso de ganaderizacifn de earicter extens;VO,

1mpulsado por-la demanda de carne roja y blanca para el merca
do interno y por la demanda de ganado en pie para el mercado
norteamericanc.

La produccifn de ganado crecid principalmente por la ex-
tensiﬁn de la frontera ganadera; ya sea destruyendo zonas bos
cosas como en el sur del pafis o bien desplazando y despojando
~a los comuneros y ejidatarios de sus tierras. De esta forma
existe una competencia por el uso del suelo entre la agricul-
tura y la ganaderia, y trajo como consecuencia que en la agri
Jcultura se dejaran de producir alimentos bésicos para dedicar
‘esas tierras, a .la preoduccidn de forrajes, ¥y en otros casos -
para la produccidn de oleaginesas v también para exportacién.

Hay que destacar que la actividad ganadera desde su co—--~
mienzo es una produccifn eminentemente privada Y se destaca
por .tener en la Confederacidn Hacional Ganadera (C.N,G.), un

A/ Vease, ‘Blanca Sudrez y Raul Vlgorlto. "Capxtal Extranje-
ro y Complejes Agrealimentarios en América Latina: ‘Histo-
ria y Estrategia', en Problemas del Desarrollo No. HTIHB
ITEc UNAM. By
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znstrumento m&s en 1a lucha ccntra e 'ré?aité‘agrgr‘d.déftie-
rras- ganaderas.,- - : R

En 1a producc16n avicola, pcrcicola Y. de bov1nos s€..em

pieza a: presentar un cambio en loe procesos yroductlvos a1l ‘-
transformarse de extensivos en 1nten51vos, scbve todo despues
de los afios setentas, en que teenifican-las granjas y se in--
vierte capital, 'lo que repercute en un aumento de la producti
vidad, que a su vez hace que aumente- la demanda de alimentos
balanceados y de esta manera la agroindustria tambi&n deman-
da mayores vollimenes de materias primas. Incidiendo los ante-
riores procesos en el cambio en el uso del suele y presionan-
do sobre la tierra temporalera de ejidatarios y comuneros que

constantemente se han visto obligados a cambiar sus patrones -

de cultivo, de acuerdo a las nuevas modalidades de acumulacidn
capitalista.

El proceso de ganaderizacifn en la agricultura tiene es-
pecial relevancia para comprender la reduccién de la frontera
agricela y los cambios en el uso ‘del suelo. Observindose como
tendencia que la ﬁroduccién de ganado -para el mercado interno
se'localiza en la zona Sur y centro del pafs, 1o que implica
de alguna manera'qué también se réduzéan las ion;s boscosas Yy
se desplace a los campesinéé ejidatarios ¥ comuneros de-sus -

tierras 'y se resten posibilidades de dedicarlas a la produccidn

de ‘alimentos bdsicos.

David Barkin analiza los c¢ambios en el uso de la tievra
agricola enmarcada en el proceso de internacionalizacién de -
la égricultura mexicana y viene a reafirmar lo dicho anterior’
mente: "La estadistica muestra claramente, que las nuevas su- =
perficies incovpéradas a la produceidn no fueron dedicadas ex



clusivamente a productos de consumo humano. en MExico. Durante
todo el periodo de rdpida expansifn en el uso de 1la supevficie
para fines agricolas, se detectd una paulatina expansién de 1la
_produccibn de productos comerciales de exportacién y de predug
tos con destino ganaderc (tanto bovino, como avicoela y porci-
cola). Pero, irénicamente, esta tendencia en la alteracién del
“uso de la tierra se acentud a finales del periodo (de los 60's)
cuando la expansién fisica se frena y se nota un franco despla
zamiento de cultives de consumo masive™. Y concluye "Quizd el

elemento mis sorprendente en el andli'sis es la relacifn que
se ha encontrado entre el proceso de modernizacidn, con la di-
versificacifn productiva que lo ha traido, y la incapacidad -
del pais de preducir suficlentes alimentes para satisfacer las
necesidades hidsicas de su poblacién, adn en los reducides ni-
veles de consumo que ppeualecen. £s nuestra contensidén que 1la
explicacifn del patrén de uso de la superficie laborable en. -
Mé&xico, se encuentra en el procese de la expansidn del capi{g
lismo mundial, y sobre tcdo en la forma que 8sta toma al inte
rior del pafs."

El c¢recimiento de la frontera agricola hasta mediados de
los afios sesentas fue uno de los factores claves para el lo-
gro de la autosuficiencia alimentaria, sin embarge, a partir
de esa fecha 2l estancamiento de la tierra para uso agrfcola,
aunado a 1los procesos de agroindustrializacién y eanaderiza-
cidn provocd una diversirficacifn en la produccibn agrficola -
que traijo repercusiones negativas en cuante a la estructura
de la preduccidn agricola. Como obgservamos en el cuadro

némero i, el grupo de alimentos bésicos (maiz, frijol, -
trigo y arroz) disminuyé dristicamente su participacidn del
total nacional de superficie cosechada, asi para 1965 parti-

3/~ Ver, David Barkin. "El Uso de la Tierra Agricola de M"é-
»ico", en Problemas del Desarrollo No. 57/48, México -=-
1982. P4g. 73 y-81.
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£ CURDRD ME. 1

SPERF IC1E “NACIQHAL COSECHADA -1965-87,

AATICIPACION PORCENTUAL. POR GRUPD DE PRODUCTOS

DLEASINDSAS T

FaRD T RACIONAL AL U FUBRAJES (2)
B A
12,42 .

S0,
=48.90°

100,00
100,00, -
100,00
166,00
100,00 - ... ¢
00,007
3 (60i00-
' b
197 4 100,00
1979° 100,00
Wi ! 100,00 .
1980 40 100,00
19814 0T 100,00
198201 TIU100,00
} L
1967 ! . 100,00
i 00,007
125 1 100,607
1986 ¢ 160,60
1987 "3 160,60

{1} INCLUYEs #A1I. FRIJOL, TRIEOD Y ARRD:

{2} SO0RGO EM SREND, SiFALFA VERDA. GAREANZG GPANC, CEBAUA FORRAJERA

13) INTLUYE: EOYA, CARTAMD ¥ &JONJOLL
(4} IHCLUYE: JITOMATE, CARA DE ALUCAR, CAFE Y MLGOUON .
FUEMTEs CUADRD A,




cipaba con el 73.3%, disminuyendo tendencialmente a. 58.9 en -
1987, de tal manera que se pilerde la soberanfa alimentaria y
"Se entra desde fines de los sesentas en una crisis de ‘alimen-
tos bé@sicos. Por tanto, la produccidn de alimentos. bésicos ma
nifiesta una tendencia al descenso y que mis tarde afectard -
los niveles de consume humano. : )

Las tierras que dejaron de sembrarse de productos b&si--
cos ahora se encuentran dedicadas a la produédién de forrajes
y de oleaginosas para el consumo humano y aninal. los forrajes -
aurentaron su participacicon al pasar de 3.9% en 1865 al 10.3% en
1987, dentro de este grupo de productos destaca el sorgo que
ha desplazado al mafs y al frijol por el uso del suelo de la
tierra de temporal, de aqui que los ejidatarios y comuneros -
dependan directamente de la venta de productes altamente co--
merciales, para poder subsistir, cosa que los campesinistas -
se niegan a reconocer y de ahi sus concepciones erréneas.

También el grupo de cleaginosas y su produccién ha creeji
do permanentemente, asi participaron con el 2.4% en 1865 y. . -
aumentaron al 4.7% en 1987, adquiriendo una importanciafde -
primera magnitud y por tanto influye determinantemente en los -’
cambios en los patrones de prorduccién de los campesinos y acen
tla su diferenciacién social y econdmica.

Como se decprende del Cuadrs lo. 2, la participacién de
los -granos bisicos en la superficie nacional ccsechada,'mahi:v
fiesta una disminucidn constante, asi por ejemplo, el mafz pa
sa de 51.1% en 1870 al 36.0% en 1387, semejante tendencia pre
senta el frijol y arrcz. Al mismo tiempo, el sorgo, soya y -
clrtamo aumentan su participaciéni del 4.6% al 7.B%, de .B%

a 2.3%, y de .8% al 1.3%, para 1l mismo periodo.
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CUADRD KD. 2
PARTICIPACION PORCENTUAL EN LA SUPERFICIE NACIONAL COSECHADA
POR PROBUCTO POR SEXENIO 1965-1987.
(PORCENTAJES)
ALFALFA  GARBANIO CARA DE
HACIONAL L0)¢2 FRIJOL TRIG0 #RROL SOYR CARTAND  AJONJOLT  SORGO VERDE GRANO JITONATE  ALGODON ALUCAR C4FE

D190 s 508 1218 5.4 1.00 0.62 0.8 .1 461 0.8¢ 125 0.3 4.2 i) 2.35
YN 15,108 .20 11,19 84 116 1.83 1.5 1,62 1.8t 1.3 1.3 0.41 .10 EE Y .48
PNt L 17,18 .68 939 . a5 0.9 1.78 2,03 0.9 8.3 1.63 135 0.3 2.00 3.0 243
boeegr 4 0,53 36,00 9.6 .16 0.81 .29 [ ] 0.66 7.8 113 N0, 0.3 1.07 240 26
! ! :

' N .

! TASA OE CRECTMIENTO OE LA SUPERFICIE COSECHADR POR PRODUCTD 1965-1987,

i ’ ALFALFA - GARBANID CARA DE

} NACIOKAL WAL FRIJOL  TRIGD ARROZ . SOYA  CARTAMD  AJONIOLT  SORGD VERDE GRANO  JITOMATE  ALSODON  ATUCAR CAFE

¢

LI

PTen 1.02 b5 -lLbb 10,20 1667 18052 92.5 -1.45 1 18.20 8.52 A0 -3 -3.05 6,53
Lo ! 13,63 447 4.5 602 -10.3b 23.98 9.4 -0t 2180 51,03 5,35 (X E ] .4 11,01
Uoggser ! 19.48 8.4 021 345 budt 877 W8 -3 B40 -2 . KD RS X ] 5.0 0.3
HIUTS S A 30,14 3.3 AL 3000 1067 40830 13200 -85 1325 85.16 WD 25,00 5.2 -1.82 53.89

FUENTE: CUADRD A. ANEXD ESTADISTICO



opservindose también, que 10s forrajes vy los oléicos re-
gistran tasas positivas de crecimiento de su superficie cose-
chada de 13965 a 1987, manifestando un crecimiento inconteni--
ble; en contraste, los granos bidsicos tienen una tendencia-a
decrecer en su superficie cosechada (Ver cuadro No. 2).

David Barkin y Blanca Sudrez analizan el fin'de la auto-.:
suficiencia alimentaria en México, y'eétamos de acuerdo con -
‘ellos- cuando demuestran los cambios en los patroneé de produé"
cién ¥ en el uso del suelo que sufrejla'agricultura.dupgﬁtg
‘las dltimos veinte afios; "La estructura de utilizacidn ded -
suelo para los diferentes cultivos agrfcelas ha sufrido tame=
bién cambios importantes. Desde 1940, las variaciones en-la -
preduceidn de granes en México reflejan el cambiante papel -
del complejo en la economfa mexicana. Hasta 1960, los granos
importantes (arroz, avena, cebada, mafz y trigo) ocuparon una
parte relativamente constante de la superficie cosechada pro-

medio: 11.8% para las denominadas de consumo humano... sin em

hargo, en los afies siguientes hubo cambios sustanciales: los
granos para el consumo humano padecieron una disminucién cong
tante.

Entre 1960-1970 su ritmo de crecimiento. se estancH-en
una tasa promedic de s&lo 0.3% anual; en la década siguiente
la caida de la superficie seria aidn mds grave',

"En el mismo lapso es notable también el crecimiento de
la superficie ocupada por otros cultivos comerciales. Se ad--
‘vierte un gran dinamismo en ‘el cultive de frutas y legumbres;
estimulade ciertamente por 1la apertura del mercado. norteameri
ganc,vpof las nuavés inversiones agpoihdustriales y el ensan-—
chamiento. de la demanda de las clases solventes en México...
~por su parte el crecimiento de las oleaginosas ha sido espec-—
. tacular. Son estas de especial interés, porgue se destinan -
tanto al consumo humano como el animal: después de exprimir -
los aceites comestibles para el usc humanc e industrial, que-
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dan .pastas residuales que se mezclan con sorge y otros prodﬁc"°'
tas' para preparar: alimentos balanceados de destindg pecuarlo.

Es: claro que: la 3u5t1f1cacx6n econdmica del auge de estos; cul
.thOS es./la encrme demanda (afin no gﬂflSEECha) de los ganade-'
ros pov estos res;duos"

'Y ﬁés adelante'concluye: YEn la pasada~dééﬁdé se minifes
'téuhh'impbrfén{e cambio en.la estructura productiva agricola:
fadquxrleron gran auge 10s cultzvos destlnados a leos iﬁsuﬁos =
xndustr;ales (por ejemplo, sorgd vy los a‘;mnntos prccesados),
en detr;mento de los tradicionales cult1vo5 bavlcos'rnrro
maiz e -incluso trigo".

"Estos cambios, asi como.la sustitucién de’ cultives en -
las zonas més présperas gdel pafs, son ﬁavte iﬁtegral de 1a’ -
creciente asimilacibn de las riormas_de ‘la economia'interhacig
nal en el comporfamienfb cotidiano de los productos-mexicanos".

"La pérdida de la autosuficiencia de alimentos bésicés -
es‘consecuéncia natural de este pfoceso, tanto en México-como
en-muchos otros.paises. Desde principios de los setentas se .-
oﬁaerva un. déficit, principalmente en el abastecimiento de ‘=

cinaizly txxgo,,j este obl;ga a-una impeortacidn agricela mmsmva
:para gonsumo. humano

sLa Efisis agriéola, también viene a reflejar otra de igual
o mayores magnitudes; la crisis agraria, la economia campesina
‘es la  que tiene que’ pagar las consecuencias, su empobrecimien~
) to, su ﬁuina,rsu‘explotacién por el capital, el despojo de su
:tiévra ¥ su proletarizacién son consecuencias del avance “el -

-LJ/ Véa:e, Dav;d Barkin y Blanca Sudrez. "E1l Fin de la Autosu
ficiencia Alimentaria:. Ed., Oceans, México 1985. Cap. II.
P&g. B4-65 y 102.
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capltal en el campc, ademas que acelera -1a; movzl;zacmén ¥ - 1a
rorganizacién: de ampllas masas Tdel campes:nado, coma una for-
ma de defensa y de’ 1ucha ‘por, recuperar su tlevra.'

En resumen, .los cult;vos mEs dxn&mlcos de las
:de-los setentas y- ochentas son los forvajes, ole

los "’
nes'en los patrones de produccién 'y consumo, de acuerdo a -
las nuevas ‘modalidades de 1a acumulaczén capltalisté, ‘basa--
das en un uso intensivo del capital, y que viene a tragtogar
M a camblar las funciones en el sector agvicola, provoeando

al 1nterxor de este sector una crisis estructural de 1a que

todavxa no se puede salir.

Bajo las acuales condiciones de crisis econdmica y polfi
tica por la que atraviesa la economfa mexicana en su conjun-

‘_to, es casi imposible que el desplazamiento de los cultivaes

bidsicos por forrajes y algunas oleaginosas se revierta, ya -
que esta nueva estructura de cultivos es determinado a su -

yi4vez por-la estructura productiva de las agroindustrias y por

el proceso de ganaderizacibn. Por lo tante, la solucién a es.

ta problemética no puede darse por los programas que implan-—

ta: el Estade Mexicano, ya que no cuestiona la estructura eco

némica existente y mucho menos porque no pretende modificar
éstos_procesos.
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2.3.- DIFERENCIACION SOCIAL .Y ECONOHICA -DE: LOS- CAMPESI~
. NOS: EJIDATARIOS Y COHUNEROS

Los teérlcos camp351nxstas nunca han

ntentado

Acon datos estadlstzcos que los campe51nos no se proleférizan
v sg muy por el contrario especulan Y tevglversan Ta ‘realidad”.
que los afecta, demag§gicamente hacen creer. que cada dfa-son:
m&s y afirman que al interior de su economfa no se presentan -
contradiceiones y que funciona normalmente, fortaleciéndose.
sus vinculos comunales. ' S

Nesotros afirmamos que existe un fuerte proceso de dife-
renciacién social de pequefios propietarios pobres, ejidatérios
¥ camuneros, producto de la explotacifn de los campesinbs pdr
el capital. Como se demostrd en los apartados anteriores, la
pahperizacién ¥ ruina constante a que han sido sometidos los
campesinoes por el capital productivo, generaron una serie de
contradicciones y deficiencias en el funcionamiento de su eco-~
nomfa, produciéndose por tanto, una descomposicién soecial que:
los ha diferenéiado en campesinos pobres, semiproletariados. y.
proletarios con parcela o sin ella, y una minorfa se transfor

‘ma en burgueses. E
Los procesos de agroindustrializaci@n v de gqnaderiiaéién'
"aceleraron la.destruccién y descomposiciGn de la economié'éﬁif' 
dal y . comunal, sobre todo a partir de mediados de.los ééééﬁfaé:
y acentudndose el procesc en lcs setentas Y prznc;palmente en"
los ochentas. El avance vy profundlzaclén del capltal" € ;

campo se da a través del aumento de las: relac1ones 50 1ales
produccidén capitalista en el seno - del sector e];ﬁal,y~gomqqal“




"rxo el proceso
-fmentos
~do:

*reallza en-una’

En ‘este sentido, Lenin se refiere a este procese en los
siguientes términos: "El conjunto de todas las contradiccio-
nes econémicas en el seno de los campesinos constituye lo -

‘que nosotros llamamos diferenciacién de éstos. Los mismos -

campésinos definen este proceso con un término extraordina--
riamente certero y expresivo: "descampesinizacién". ‘Dicho -
proceso representa la destruccién radical del viejo régimen
patriarcal campesino y la formacién de nuevos tipos de ﬁbbigu
cién del campo".

-Més adelante aclara: 'Cabe agregar que en nuestras obras
se comprende a menudo con excesiva rigidez la tésis tebrica
de que el capitalismo requiere un obrero libre, sin tierra.
Eso es del todo justo como tendencia fundamental, pero en la
agricultura el capitalismo penetra con especial lentitud vy .a
través de formas extraordinariamente diversas. La asignacién
de tierra al obrero del campo se efectfia muy a menude en in-
terés. de los mismos propietarios rurales, y por eso el tipo
del obrero rural con nadiel es propio de todos los pafses ca-
pitalistas. En los distintos Estados adquiere formas diver--

- sas".

Es 1mportante destacar lo dicho por Lenin, ya que es ng

:cesarlo‘ente‘der que ‘el proceso de destruccifn de la economfa

Jldal v comunal y .la proletarizacifn del campesinade, no se

suceslén lineal y de golpe, sino por el contra
e desenvuelve en zig zag, es decir, tiene mo

51éi66s y'momentos de recesifn ¥y estancamiento de acuer

ondlclones coyunturale, de cada regién.

”Vease, Lenin’ "El Desarrollo ‘del Capltallsmc ‘en Rusia”.
Ed. Progreso 1979. Cap. II. Pégs- 153 y 168 -

.50



AdemSs, en las distintasfregioﬂeé%del'pa§s se observa un
desarrollo desigual del capitalismh en‘las ramas 'y sectores -
productivos, por lo tante, hdy regiones en.donde la proletari
zacidn del campesinado es més'adéﬁtﬁada; como s el caso de -

“'la’ regién del noroeste y norte'delv'pais}ry regiones con un =
proceso mis lento como en la regifn del sur. ’

La tendencia es hacia la proletarizacién del campesinado,
sin embargo hay procesos contrarrestantes que hlacen el proce-
so m8s lento. La Reforma Agraria y su reparto de tierra cons-
tituye uno de estos, que permitif por un tiempo recampesini--
zar y fijar a los trabajadores a la -tierra, como una condicién
del desarrollo capitalista en el campo. No obstante este pro-
ceso, es insuficiente para contener la pauperizacién y ruina
del campesinado.

El hecho de que el capitalismeo mexicano conserve a un -
sector del campesinado bajo la subsuncidn formal, por cuestio
nes de seguridad nacional y por sus contribuciones a las nece
sidades de la valorizacién capitalista, no significa que sea
incapaz de destruirle, por el contrario lo va destruyendo, ©
sea diferenciando, de acuerdo al avance y desarrollo del capi
talismo en el campo. Aunado a qQue permanentemente el capita—--
lismo profundiza las contradicciones que promueven la desinte
gracisdn de la economia campesina.

Por tanto, se presenta una diferenciacifn social y econd
mica muy avanzada al interior del sector ejidal y comunal, -
que se manifesta en el proceso de los cambios del usc del sug
lo, aunado a los cambios en los patrones de cultive y que'a
su vez repercute en la sustitucidn de cultiveos b&sicos por fo
rrajes y oleaginosas, siendo éstas las nuevas modalidades de,
la explotacién capitalista. . . R
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Su rufna, su empobrecimiento, el despojo de sus {nfimas
tierras, su explotacidn constante'y’pavmanente 108 ha induei
do a depender cada vez m8s del mercado interior capitalisra.
La pauperizacidn vy ruina de la economia campesina, su descam
pesinizacibn, su diferenciacién en dos clases antagdnicas, -
se expresan en una gradacién de fraccionas da clase, prip
cipalmernte del proletariade agricola, es por tanto ley de
dasarrollo del capitalismo en el campe mexicano. Tste proce-
so, que al paso dg log afies conduce a la poeblacidn del campo
a una desocupaciﬁn asegurada y son los que pasan a formar
parfe del ejfrecito industrial de reserva en el campo y prin-
cipalmente de la ciudad.

El aumento de la desocupaci§n del campesinado se mani--
fiesta tambidn en 2a migracién de &stos a i1z ¢iudad, o s=a
ge da un crecimiento de la sobrepoblacidn relativa Que excede
a las necesidades de wvalorizacibn del capitel, pero gue da--
sempefah un papel nuy importante ek la contencidn del valor
de la fuerza de trabajo, .por abaje de sus necesidades aue ~
aseguren su reproduccibn como explorado.

Francisco 9. Lerda lus conceprualiza de la siguiente -~
Fforma: "La funcifn general de la superpablacidn relativa es
seyvir Ze¢ fermidable palanca de la
Pero esta funcifn se manifiesta en
reserva sichpre dispuesta para las
continua a cfelica de las

acumulacidn de capital. -
fermas diversas: a) como

necesidades de expansién

ramas industriales ya existentes,
¢ para industvias de nueva creacidni b) como freno al ejérci
to proletarioc en active en cuanrto a sus exigencias, que siem
pre c¢crecen en tiempos de presperidad; ¢) como depresor de -~
los salaries en todas las fasaes del ciclc econémico; dy re-~

farzar la explotacién de los obreros ocupades, a través de ~



ia ﬁrolénga&ién.de la:jeornada o el incremento de la intensidad

de ‘trabajc. .- Como resultado tenemos la Ley dé superpoblacién

relativa, eépecifica del desarrcilo capitalista, garantiza el

manteulmlento del nivel de 1os salarios al minimo histdricamen
ter poslble ¥-1a reduccidn de sus variaciones dentro’ de carri---
“les’ aceptables a las nec351dades de v‘epvoducc:l.én ampliada del
,'cap:.tal.j 1z :

La anterlov sobvepoblaclén relativa da- forma y cuerpo a. -
-tres formas que Marx caracter1za,.fluctuante, latente v

e5=-

n papel estratéglco para aumentar ia valorl
: ; economia mexicana’ en- 5u’ con--—
'3unto, y contp;buye‘tamblén alrproceso de Ta acumulacxén capi-
:.tallsta escala mundlal a. través del 1ntercamblo deslgual en- .

ttre 1os” paises domlnados v, domlnantes.

Como hemos visto el desarrollo del cap:talzsmo en el cam-
crea- una sobrepoblaclén relatlva, que no-es.otra coca més
ue la proletarlzaclén de ampllas masas- del cam9351nado, ¥ las
cuales no hayan .empleoc, por 1o que tlenen que emlgrar del cam-’
”pQ ‘ala. c1udad, .proceso .que se refleja en’ el crecxm;ento de.. -
“las c;udadea en la década d¢ leos setentas Y. przncxpalmente an
llos ochentas, las principales c;udades a ‘donde: van a-parar.son;.
‘D;strlto Federal. Honterrey, Guadalajapa, Vstado ‘de MEXlCO, -

aunado a la emlgrac16n ma51va a: los pstadou Un:dos de -
Horteamérlca.i~ TR

: 'Taﬁbiéh hemos demostrado gue la explotacidén a que fue so=-
:”métida 1a economfa campesina de 1940 a 1965 por el capital co-
Z‘marc1al v usurero, empobrecif y arruind a grandes cantidades -
de- enldatarlos y/ comuneros, este proceso se acentda dazspués de
1965 don el precese de 2groindustrializacisn vy ganaderizacidn,
éc tal manera que 198 cagpesincs se ven diferenciadec sccial y
econdmicamente Yy ne @Xprasa en una gradacifn social -jue hace -

12/~ VBase, Trancisco Omar Lerda, "Salaries v EZjército
serva en el Campo Mexicano" En En so0bre la Cu

de Re-
uas
A_varla vy el Canpesinado. . Juzn Pablos.

tidn




,-a maycr Darte del capltal 1nvert1do ‘en’ los DPEleS dedxcados
"a la: agrlcul ura,;en 1560 acaparaba el 63 B8%:del total'ly se -
rcduse su paﬂtlc;pac;én al §5.8% =2n 1970. Esta. dlsmlnuczon -

abedece a1 nhecho’de ‘que cedicaron’ la ‘inversidn’a otras’ ;acti

dades productivas. Mientras tanto, "los ejidaterios y comune--
ros participaron con el 31.3% en 1960 y ce incrementS a 44.1%
en 1970, esto tiene real Importancia en la medida’ que demues~
Tra el avange de la mecanizacidn 2l seno del sector ejidal v
comunal, y dem:esira que le praduccidn de los elidatarios vy -
comunerss == destina bdsicemente al mercadeo capitalista, por
ende su accicnar, no es en el sentido de cer 'independientes,
sino el de producir para la venta.

Este aumento del capital invertido es importante para -
comprender los cambics en 21 sector agricola, en donde se ti‘aﬁg
forma.1la estructura de la produecidn de alimentos bisicos y =
lo que es mis impertante el capital productive modilicd vy su-
bordipé en forma directa a la economfa campesina, ‘de tal mane
ra ‘que al efectuarse la mecanizacidn se impusieron cambios en
sus cultivos tradicionales y se les obligé a producir produc-
tos comercidles. para 1la industria capitalista, este desarrollo
de la produccifn mercantil propicia que estos campesinos dejen
de producir articulos de consumd persenal, imponiéndose por -

tanto la ley del valor en el zector ejidal y comunal.

"
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_ Asimisﬁb,ti;:eéoﬁomia“@eﬁef’dt rios.y cdmunéroé ineremen
t6 su produccibn mercant: ‘el 'ehipdo,lgébeiQID}:éomo se de
‘muestra’ en el ctgdro.h'(Anexo Estadfetico) s repre "
‘en’1860 del'total del valor'de las’v
las, aumentando al §0.8% en 1870,
ééndénéigfdei meﬁcadb”capitaiiséa‘

epresents el 38.u4%
tas de productos agrico
claramente su de-~

Al respecto Omar Lerda nos ‘dice: "Este-erecimiento espec-
tacular de la participacién del sector ejidal, que lo 1llevé -
de apeortar menos de las 3/8 partes en 1950, a contribuir en -
mids de la mitad de la produccién agrfcola total en 1870, tuvo
su correspondencia notoriamente en la definitiva incorporacién
a la esfera de la ecirculacifn meprcantil capitalista. Asi, mien
tras que en 1950, 27.6% del valor agrfcola producido en log -
ejidos se consumia en promedio dentro de los mismos predios,

o sea, que se trataba de valores de uso que no se convertirian
en mercancias, para 1870 dicho porcentaje de la produccidn --
agrfcola ejidal no vendida se habfa reducido a 13.8%, es de--
cir, a exactamente la mitad". Y mis adelante afirma: "“Por --
otra parte, el desenvolvimientc capitalista de la economfa -~
ejidal contribuyd a un enorme crecimiento del mercado interior.
Ellc se debif no s8lo al hecho de que, como se vid, su produc
cién se destiné fundamentalmente al mercado, sino que, ademis
el-aumento de los gastos productivos representd un desarrollo
objetivo del mercado de bienes de produccibn (sector I de la
economfa), del mismo modo que el aumente de los jornales paga
dos significé un crecimiento de la demanda de bienes de consu
mo personal por parte de estos obreros agricolas y, Seguramen
te, de la demanda de los ejidatarios capitalistas que explota
ron a aquellos.”

13 /- Véase, Francisco Omar Lerda. '"La Diferenciacién Social -
en los Ejidos y Comunidades Agrarias". En Revista de In-
vestigacifn EconSmica No. 170, México 1984. P&gs. 170, -
171 v 175.



tlerra no 1mp1den -
sta de 1a econonla campe-'

ontr PlO, hemos demostvado que la 1ntegrac16n—des
‘trucczén de,la econom;a .ejidal'y ‘comunal contribuye a desarro-
y 1 9ap1tal1smo en el campo, por ende, la masa de campesi-
'nos se- han dlferenclado econdmicamente, la mayoria se proleta-
‘riza y emlgran del campo a la ciudad.

A ‘continuacién presentamos el cuadro No.u , en el que
nos basaremos para analizar el grado alcanzade por al proceso
de’ diferenciacibn social y econdmica en el sector ejidal y co
munal, asfi como los grupos o capas sociales en que esta "comu '
nidad" se escinde vy se descompone.

En el grupe I del gector ejidal y comunal para 1970, re-
presentaban ser 796,664 predios dedicados a la agricultura,
siendo el 43.1% respecto del total del sector, su produccién
en. términos monetarios ascendi a $326'359,000 pesos,

equiva-
lente en promedio a $410 pesos por parcela, siendo por tanto
inguficiente para sustentar los gastos de la familia campesi-
na, este ingreso s8lo proporcionaba alimentacién para unos -
cuantos dfas, en consecuencia son verdaderamente proletarios
con parcela. Subsisten y sostienen a la familia, vendiendo su
fuerza de trabajo, sobre todo a empresas agricolas, en las -
agroindustrias, de jornaleros golondrinos de cosecha en cose-
cha o bien emigrando a las ciudades.

Es importante destacar que la mayoria de "ejidataries y
comuneros" pertenecen a este grupo, se han pauperizado y arrui

L
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BRUPOS DE YALOR DE

VALOR DE LA

CUADRO HO. 4

DIFERENCIACION SOCTAL DE LOS PRODUCTORES 1940-1970

GRUPOS OE VALOR DE

VACGR OE LA

LA PROD. ABRICOLA (%) 0. OE PREDI % PROD. AGRICOLA % LA PROD. ASRICOLA {$) 0. DE PREDI X%  PROD. AGRICOLA %
1 H
%N bo1,0%0,922 100 14,395,967 100 ! ELM 2,844,857 100 20,954,181 100
VI GRAN BURGUESIA 100,000 Y S ! 20,81 2 10,887,382 70 1 VI GRAN BURBUESIA 100,000 Y NAS 2,589 1 7,458,968 36
Vv CANPESINOS RICOS 50001-100000 15,525 2 1,471,505 8 1V CAMPESINOS RICOS 50001-100000 32,348 1 2,210,557 it
1V CANPESINDS MEDIOS 25001-50000 2,630 2 836,050 b 1 IV CAWPESINOS NEDIOS 2500150000 75,032 3 2,630,568 3
11T CANPESINOS POBRES 5001-25000 109,513 1t 1,332,638 9 ¢ 111 CANPESINOS POBRES 5001-25000 510,05 18 57936 7
11 SENIPROLETARIDS 1001-5000 M,748 28 708,844 § 4 11 SEMIPROLETARIDS 1001-5000 799,351 » 2,431,031 12
1 -QBREROS CON PARCELA 1000 510,679 55 259,198 2 & 1 DBRERDS CON PARCELA 1000 1,403,503 49 503,748 2
. .
PROPIEDAD PRIVADA H PROPIEDAD  PRIVADA
ToTAL 1,013,292 100 8,325,699 100 1 TOTAL 997,34 100 10,758,824 100
H
VI GRAM BURGUESIA 12,156 1 4,847,383 55 1 VI GRAN BURGUESIA 18,375 2 &,J00,086 62
¥ CAMPESINGS RIEOS 11,922 1 882,517 10 3V CAPESINOS RICOS 14,333 ! 1,011,186 9
IV CAMPESIKOS MEDIOS 20,070 2 734,930 9 4 IV CAMPESINOS MEDIOS 23,4% 2 835,008 (]
11T CANPESINDS PBERES 107,301 11 1,294,682 51 1] CAMPESINDS POBRES | 13,03 12 1,408,159 13
11 SEMIPROLETARTOS M,40 N 07,04 8 ! 11 SENIPROLETARIOS FIVR L 626,919 [}
1 DBRERGS CON PARCELA 570,603 - 56 259,160 3 4 1 (DBRERDS CON PARCELA 608,839 &l 176,789 2
- '
SECTOR EJIDAL ¥ COMUNAL H SECTOR EJEOAL Y CONUNAL
- ' :
TonaL 7650 10 5,069,860 100 1 TOTAL 1,847,533 100 10,196,057 100
R )
Y1 - GRAN SURGLESIA B455 47 5AA0 93 1 VI GRAN BURGUESIA G0 T 7
¥ CANPESINDS RICOS 3,803 20 288,988 § © ¥ CANPESINOS RICOS 18,015 { 1,199,311 12
IV CANPESINOS NEDIDS 2,566 15 104,120 2 4 IV CAMPESINDS MEDIOS 51,53 3 1,795,55 18
111 CANPESINOS POBRES U B3 31,95 1+ 111 CANPESINOS POBRES 386,981 2 4,311,157 82
11 SENIPROLETARIOS 524 3 1,791 0 i 11 SEMIPROLETARIOS Seg,e3 1 1,808,112 18
1 CERERDS CON PARCELA ® 0 ki) 0 1 1 OBREROS COX PARCELA LACTLIL I 326,959 3
FUENTE: TONAMCS COMD BASE EL CUADKO ELABORATD POR ONER LERDA EN: *DIFERENCIACION

SOCIAL EX LOS EJI00S ¥ COMUNIDADES AGRARIAS®, EN REVISTA DE IWVESTIGACION
ECONGKECA KD, 170.. CORPLEHENTACO A PARTIR UF LOS CUADAOS NO. 39 DEL IV

CENSD ASRICOLA, GANADERD v EJIDAL 1560 ¥ DEL KD, 33 OEL ¥ CENSD AGRICCLA, GANARERG

¥ EJIDAL 1970, AST [0MG, UEL CUADRD 13 UEL RESUMEN ESPECIAL DEL SECTOR

EJIDAL ¥ CONUNIDADES AGRARIAS 1973,



nado tanto, que ellos_ on; los pplnc1pales sujetos que engrosan

Vlas fllas del enorme e]erc1to de reéserva.conque cuenta el capi
tal tanto en” la e udad como” en el ‘campo.

El crltevlo eminentemente tecn;co conque la CEPAL —u//pre
tende caracterlzar ‘a’las dlstlntas capas sociales del campesi-
-nado, no es dél todo vdlida, en 12 medida que utiliza términos
’ccmo por ejemplo: de econcmia de infrasubsistencia para el -
Erupo que nosotros estamos anal;zando, ademds de que supone -
que con 3.8 has., pueden subsistir esta economia, en la medi-
da de que segﬁn con ésto van a producir las calorfas y protel
nas -indispensables para subsistir, sin embarge, estos crite--
rios técnicos no determinan su real situacidn en el sistema -
capitalista, puesto que son relaciones matemdticas que supo-=~
nen situaciones y ocultan realidades.

Hay criterios mis reales y apegados a los procesos histé
ricamente determinades: Relacifn del productor respecto a los
medios de produccién, papel en la organizacién del trabajo, -
funcicnes desempifiadas en el proceso productive, monto de su
ingreso, capital invertido en infraestructura, maquinaria y
equipo, cantidad y calidad de la tierra, valor de su produc--—
¢ién, ocupacién y contratacibn de asalariados, etc., alguno
de estos indicadores nosotros los presentamos en el transcur-
s0 del presente trabajo.

Estos proletarios con parcela se han inerementado enorme-
mente a partir de los setentas, proporcionan el 3.2% del pro-
ducto agricola. Por tanto, practicamente dependen del ingreso
obtenido pcr‘la venfarde su fuerza de trabajo y complementan
sus ingreses miserablemente con el producto que obtienen de su
parcela. |

Aclaramos que elbpunto de referencia para saber el.monto:

in~ CEPAL "Vfonomia Fampes;na v ng cLl'u“a ®
pologia de productores. del agro mex cano"
México 1585, P&g. 103- 105.



de ingrasosipercibidés-en el‘hedié rural lo tomamos del traba-
deo de Omar Lerda. "Bn71970 el salar;o minimo rural (promedic -
nac;cnal) era: de a21.'0 dlathq, &l que multiplicade por 17 -
dlas de trabajo se aprox;ma a los $368 anuales gue perciben -
ias’ con’ el pvoducto de sus parcelas”.

T presentan los semiproletariados -
eomunal esté formade por 588,163 jefes -
i y gson al1731.9% del total del sector, pro
bvllaou 112 000-‘anuales, lo que significa que.
ngreso de $3 067 pesos y que 1e5 permx
150 dias del afio.

Otra caracteristlca de este segundo grupo al -igual que el:
_antevlor, es ‘que t;ene poca fierra laborable y de mala calldad,,
‘{ asf como un 1n51gn1flcante capital invertido en su pPele, por
ende esta pequeifia cantidad de ingresos no les alcanza para po-:
der soprev1v1r come se pretende hacer creer en el trabajo de
14 CEPAL.

La diferenciacién social y econémica de este grupo de eji
datarios y comuneros est&@ muy avanzada e incluso en su interior
se presentan grandes diferencias, por regla general tienen que
volverse asalariados para poder subsistir, ya que el ingreso -
que. obtienen de su parcela no les alcanza.

Los campesinos pobres estdn incluides en el grupo IIi, pa
ra 1970 fueron el 21% del total de predios y produjeron -
$41311,157,000 pesos anuales, que repartidos éntpe los pregios

le proporciond un ingreso de $11,141 pesos,  lo que les permitif

15,4 1bid, Op. Cit. Pdg. 178.
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subsistir d;fic11mente 250 dias del ‘afio’ Vivév’una precarla -
y:s;tuacxﬁn econ6m1ca Yy .no se trata de un‘dades autOSOStGNLbleS”
'como pilensan algunos autores, El-°dé&ficit con_que operan los -
orllla a trabajar sin descanso, cada vez s

empobrecen més ¥
. comen menos 'y tienen que conseguir 1ngvesos fuera -de’ su parce
‘1 para tratar de selventar - su ruina.”

: El cerco ‘en que viven sometidos ‘por-la- explotac:&n capi-
'tallsta, los obliga a producir constantemente productos de’ “-
:,corte més comercial como el sorgo, la soya, el cartano, que -~
'demanda el mercado interior, por lo general se arruina mis y
t;enden alxncrementar las filas de los semiproletarios, no -
fFiéﬁeniotro'camino mds que la proletarizacién.

" Los campesinos medios esté&n representados en el grupo IV
,_Qellsecfor ejidal y comunal, son 51,535 predios, o sea el 2.8%
del total y producen el 17.5% del producto agricola ejidal en
19270, oﬁtienen un ingreso promedio de $3L,8u41 pesos anuales,
lo que les permite vivir con alguncs problemas los 36§ dias -
del afic, algunas veces pueden ahorrar e incluso invertir, es=-
*a pequefia burguesia puede contratar asalariados en algunas -
épocas del afio. S$in embarge al interior de esta fraccibén se -
ﬁresentan diferencias en su nivel de ingresos, una parte tien
de a la desintegracidn econfmica, ya que su independencia eco
némica no es segura, en la medida que depende del mercado de
pfoductos para sobrevivir. En este sentido los vaivenes del
mercado capitalista los arroja a las filas del campesinado po

bre.

Los campesinos ricos del sector ejidal y comunal estén -
representados en el grupo V, este grupo forma ya parte de la
Lurguesia agraria y son una minorfa en 1970 fueron 18,015 preg
dios, siendo el 1% vespecto del total y produjeron el 11.8% .
del producto agricola del sector, sus ingresos anuales ascen
dieron a $66,576, suficiente para acumular vy ampliar su pro-
duccidn, estas capas de ejidatarios vy comuneros contratan -
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frecuentemente asalariados a quienes explotan sin misericor-
dia. Estos burgueses son los encargados de acentuar el desa-
rrolle capitalista y la diferenciacibn de los campesinos. Su
prddu@ci@n se orienta bdsicamente a satisfacer las necesida-
des dg las agroindustrias, pero también producen para el con
sumo _final en las ciudades. -

Por filtimo encontramos en el sector ejidal y comunal a
su ¢lase social m&s alta: la burguesfa, esta c¢lase nacida y
surgida de este sector, arrienda tierras y compra cosachas
‘‘a-los propios ejidatarios y comuneros pauperizados, sin em-
. bargo,. representan una insignificante minorfa y est4n repre-
sentados en el grupe VI, siendo s8lo el .2% del total del -
sector, 0 sea que fuereon L4,15% predics y produjeron el 7.4%
del producto agricola y obtuvieron un ingreso anual de - -
$180,950.00 pesos.

En resumen, hemos demostrado que el sector ejidal y co-
munal no representa un todo homogéneo, ni mucho mencs una -
"ecomunidad" integrada y autoscstenible como piensan los ted-
ricos campesinistas. Siende tode 1le contrario, comc una con-
secuencia del avance del capital productivo en el agro. He--
mos visto cHmo el sector comunal y ejidal es destruido y des
compueste en capas sociales diferenciadas y contrapuestas, -
que fluctuan entre el proletariado agricola con parcela, pa-
sando por los semiproletarios hasta llegar a la fnfima bur-
guesfa del secter.

También demostramos que la mayov;a del campesinado del
sector ejidal y comunal se han pauperizadoe, arruinado y tien
den a proletarizarse, aunque hay gradaciones que pasan por:
el campesino pobre, el semiproletarioc y el proletarioc con -

1§/- Para una mayor profundizacién del proceso de proletari-
zacidén. Véase, Luisa Par&é "El Proletariade Agricola en
en México". Sobre todo la Primera Parte: ELl desarrolle
del capitalismo en la agricultura y el proletariado agrf
cola. PSgs. 15-109. Ed. Siglo XXI. Héxico 1985.
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parcela, éstos tx‘es grupos:fueron para 1970 el 896% del total =

- del sector ejidal. ¥ comunal. AdemES debemos agregar que para -
esto no.se han ‘tomado en ‘cuenta a una gran cantidad de los mal
llamados "campesinos Sin tierra" y que en realidad son obreros
'agricola, libres, que no cuentan m&s que con su fuerza de tra-
bajo- para poder subsistir, son al mismo tiempo la gran mayorfa
que emigran del campo. :

Por lo tanto, en la .d§cada de los setentas y principalmen
te en los ochentas, se acelera el proceso de proletarizacisn -
como un producto del recrudecimiento de la crisis econSmica y
financiera que wvive 1la econcmia nacional en su conjunto. Con =
todos los elementos manejados en el primero y segundo capfitulo
se demuestra la falsedad de los argumentos de la teorfa de la
articulacifn de los modos de produccién en su formacidn socio
econdmica mexicana, y sobre todo de lo falso que resulta la argurentacisn
de ciue la comunidad campesina es independiente y que se 'repro
duce por su propia l8gica". Demostréindose contundentemente que
es un producto del capital y su funcionamiento y accionar de-
pende de las necesidades de la valorizacién capitalista.
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CAPITULO 3., ORGANIZACION Y AVANCES DEL MOVIMIENTO
CAMPESINO, 1970-1985



3.1.- DINAMICA-Y CARACTERISTICAS DEL MOVIMIENTO CAMPESINO
INDEPENDIENTE

Como-hemos -visto, .las causas estructurales y tendenciales
‘gue.prcvoban y agilizan el movimiento campesino de la década
de los. setentas y ochentas, son resumidos en uno s8lo; la des
truccibn’'y explotacibn de la economfa campesina por el capi--
tal. La refuncionalizacién de la economfa ejidal y comunal en
la década de fines de los treintas y su permanencia en algu——
nas regiones del pafs, por necesidades de la valorizacién del
capitalisme mexicane, no han impedide el proceso de descampe-
sinjzacidn gradual o violenta de acuerdo a las condiciones eo
yunturales de la econﬁmia, de esta manera el capitalismo en -
la agricultura impuso una tendencia a proletarizar a amplias
masas del ecampesinado.

La explotaciﬁn a que fue sometido por el capital en el -~
mercado; de productos, dinero y trabajo, durante el periodo
1940-1965, provocS la ruina, el empobrecimiento y la pauperi-
zacién dé la "economfa" campesina, y si ha &sto agregamos que
es expropiada -permanentemente de sus tierras, aguas y bos--
ques, incidieron de tal manera en el incremento de la incon-—-
formidad y la rebeldga ante las criticas condiciones de vida
en que se desenvuelven.

El resurgimiento de la lucha campesina es una respueéta
a sus miserables condiciones de vida gque el capital le ha im-
puesto, por ello, la erisis sociecon§mica se desata a mediados
de los afios sesentas en el campo mexicanoi la ECDnOm?a tempo-
ralera de ejidatarios y comuneros entra en un callején sin sa
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lida dentro del.sistémaﬁcapitaliéta;‘"

Sin embargo}‘el movxmxento campes;no en Méx;co tiene hon—
‘das’ raices hxstdvzeas,’su lucha social y'politica se ha manifes
tado amplxamente en : ‘ ;'cha de clases en distin--
Vbbstante el desarrecllo -
caracterfsticas diferen-
“ekplbtados del campo.

‘del capxtal;smo ‘en:
Tes al.actual ovim

Bl mov1m1ento campesxno constltuye la expr3516n social de

~la ecrisis econémica que. vive el campo mexicanc hasta nuestros
dias, su desarrollo refleja. los cambios en el comportamlento -
del avance 'y pvofundlzac16n del capital en el campo.

La extrema polanizaci§n a que fue sometida la agricultura
.mexicana por el capital,condujo a la economfa campesina a su =
ruina y empobrecimiento y orillé a miles de "campesinos" a lu-~
char por 1o perdido; su tierra.

Ante esto, Armando Bartra argumenta: "La rufna generaliza
da de los pequefios campesinos, el empobrecimiento progresivo -
de muchos agricultores medianos y ¢l rdpido crecimiento de la
masa de campesinos sin tierras propias y con escasas posibili-
dades de empleo asalariado, acorrala a la mayoria de los traba
jadores rurales en un nivel de ingresos de infrésubsistencia.
Esta situacién no es nueva, pero sSe agudiza hasta hacerse so--
cial’y politicamente explosiva a fines de la década de los sew~
sentas y principios de los setentas." J//

Asf, a partir de 1965 adquiere impertancia politica la 1lu
cha de los campesinos pobres y jornaleros,  pero es hasta los afios
1970-~76 cuando el movimiento campesino independiente adquiere
un carfcter general y se va constituyendo come un movimiento -

ijl Armando Bartra. "Los Herederos de Zapata”. Pég. 99, EA4.
- Era, México 1885.
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‘pialio neolat1fundlsmo

PEVOlUGlOnaPlQ que:. cuestlona uno’ de los pllares fundamentales
del slstema capltallsta mexlcano, 1a’ gran propledad territo—-

2 que ‘une:y aglutina a los campesinos -~
ornaleros agrlcolas en organizaciones independien--
a: t;erra. “Los desposeidos del campo se -
Vucha .durante més de una decada por recuperar

Hay' que’ ‘reconacer que el movimiento campesino es hetero-—

géneo y:plural, esto es asi por el desarrollo desigual del ca
p;ta};smo en-el agre, de tal manera que las diferentes organi

tzaciones campesinas presentan una variedad de demandas que la
erisis ha profundizadoj algunas luchan por el aumento en los

precios.de garantfa y distribucién de créditos, seguros y ase

"sorlas, otras luchan peor la democratlzacmén de los ejidos y

por elecciones democrdticas, otras exclusivamente luchan por

-la sindicalizacién de los obreros agricolas y tambidn por el

cese a la represifn, entre otras.

Sin embargo, nosotros nos abocaremos Gnicamente al andli
sis de la vertiente principal del movimiento campesinc que =
lucha por la tierra, aunque implfcitamente englobe otras de--

mandas.

El soporte fundamental del movimiento campesino indepen-
diente es proporcionado por la lucha de los jornaleros agricg
las, los campesinos pobres, los semiproletarios y los proleta
rios som el sector que radicaliza su lucha a través de organi
zaciones independientes, mismas que recurren a infinidad de -
formas de lucha que van desde los mitines, hasta la toma de -
oficinas oficiales, hasta la m&s radical de ellas; las inva--
sicnes Qe tierras. '
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En la mayoria de los Estados de la Repiiblica, se intensi~
fica la lucha de clases y esto le permite al movimiento‘campé—
sind adquirir un cardcter general, que amenaza seriamente al -
sistema politico mexicano, en este sentido se constituy6 en un
problema para la seguridad nacional.

" Auge del Movimientoc Campesino Independiente 1978-~76

El periodo 1970-1973 se caracteriza por ser la fase ini=--
cial del surgimiento de organizaciones campesinas que enarbo--
lan las demandas de los pobres del campo, por la transformaci§n
social. Las mltiples formas de lucha de la organizacisn campe

" sina depende del desarrollo capitalista de cada regidn, por -
ello el accionar de algunas de estas organizaciones es frégil
ya que en elos primeres tres afios de esta década, su moviliza-
cisSn fue espontfinea y representa una respuesta a su pobreza en
qué vive. Sin eﬁbargo, es hasta 1973-76 cuando se consolidan =
las organizaciones de los campesinos pobres, a partir de é&sto,
pbiiticamente avanzan en la creaci§n de programas de acciSn -
que'les permita lograr sus objetivos.

La mayorfa de las existentes, hasta nuestros dias, se for
maron en estos afios, aunque posteriormehte surjén més. Durante
este periodo la demanda principal de las organizaciones de los
campesinos pobres es la recuperacidn y dotacién de tierras.
Las invasiones de tierras constituyen la forma principal dé me
vilizaciSn de estos afos, esta forma de lucha es la mis radi--
cal y revolucienaria. 2z

2/~ Véase, Armando Bartra, "Seis Afios de Lucha Campesina", en
Révista de Investigacién Econdmica. Vol. XXXV, 1977.
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Aun cuando la lucha campesina se manlfleste en 1a mayoriaf
de Los Estados, adquxeve mayor fuerza y frecucncla en’dos re--'-
gione; principalmente: la zona noroeste: Slnaloa

onora, Ja--j,
lisco'y la zona centroc sur: Veracruz, Puebla, H;dalgo, Daxaca,g‘
Guerrero, Chiapas, Tlaxcala, Michoacdn, entre otros.f

Estos dos ‘polos opuestos por su diferente desarrollo, forl

.mnmﬁe&umsuamﬂmm.hfmmu%c@nﬂmmmuﬁ

. eana dependiente, con su eccnomia deformada y subordinada a -
las necesidades de la acumulacién a nivel mundial. Durante los
primerocs afios de la d&cada de los setentas sobresale a nivel -
nacional la lucha de los jornaleros por mejores condiciones de
vida .y por la recuperacién y dotacibn de tierras, asi la zona
noroeste se destaca por registrar y concentrar el mayov ndmero
de luchas y de invasiones de tierras, por le tanto resalta la
lucha de clases en esta regibn, por el hecho de contar con la-
tifundios capitalistas de avanzada.

Blanca Rubio visualiza el fenémeno asi: "Durante el primer
sexenio de los afios setentas, la zéna norte del pafs constitu-
ve el foco de concentracifn de la lucha campesina. Afin cuando
cobra un-caréctev nacional, el movimiento fluye, se concentra

y ataca con mayor frecuencia en las zonas del pais donde han -
proliferado los grandes latifundies capitalistas de la regién
norte y noroeste de México. Zona de concentracién del capital
agricola de avanzada, as también, consecuentemente, zona de -
afluencia de los jornaleros agricolas que migran de las veg;o-
nes empobrecidas del sur y centro del territorio".

"Consecuentemente, el jornalero agricola enfrenta como -

enemigo principal a la burguesfa agrfcola de punta, la burgue-
sfa de avanzada en el medio rural. Se trata del sector moderno
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de la clase dominante, la clase v;nculada ‘al llsmo nori
teamericano que basa sus ganancias en ‘gl’’ uso 1nten51v _de-la -
fuerza de trabajo y marca, con su desarrollo, ‘las caracterfsti

cas principales del capitalismo en la agr;cultura" 37

Las condiciones de miseria y'explotacién—a que se enfren=
taron los jornaleros agr;colas en esta regi§n, 105 orillé a 1u
char abiertamente contra un pilar del sistema capitalisté mexi
cano; el neolatifundio. La reiterada toma de tierras y el as--
cense de las organizaciones campesinas y de sus demandas, lo -
conviptieron ripidamente en un problema social y politico para
la burguesia agraria, en la medida que las invasiones de tie-~-
rras en el noroeste obstaculizaban el proceso de acumulacién
capitalista y tornaba insegura la inversién.

Estas condiciones de agitacién y movilizacién de las orga
nizaciones de los pobres del campo, encontrd rdpida respuesta
de la burguesfa agricola y agraria y a través de sus organiza-
ciones presionaron la politica del Estado mexicano para salva-
gdardar la propiedad privada y defender el neolatifundismo. El
Estado mexicano se vié obligado a intervenir y a reconoccer la
crisis social y econSmica que vive el campo, es al gobierno de
Luis Echeverrfa Alvarez al que le toca primerc implementar las
medidas de diversa $ndole; desde  las expropiaciones y la forma
ci&n de ejidos colectives hasta llegar el caso la represién, -
en este sentido trata de conciliar la lucha de clases, para po
der controlar el auge del movimiento campesine que por momen——
tos los desborda y que cada vez més se independiza de las. orga
nizaciones campesinas oficiales como la C,N.C. y demés filia--
les C.C.I., C.A. M., entre otras.

De esta manera el Estado expropia histfricamente los va--
lles del Yaqui y Mayo en Sonora y el valle de Culiacén en Sina

EJL yéase, Blanca Rubio. "Resistencia Campesina y Explotacién
Rural en Méxice". P&g. 24. Ed. Era, México 1887.
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loca, como una medida destinada a frenar el movimiento tan as-
cendente y explosivo de la zona noroeste, al conceder algunas
demandas de carfcter principal.

Hay que hacer hincapié en que a pesar de que la mayoria vy
las mis importantes acciones de las organizaciones de 1os'po-
bres del campo se dan en el noroesté, en los demis Estados de
la Repdblica también es importante el crecimiento de la lucha
de los campesinos pobres. -

Rosario Robles estudia el proceso del surgimiento de las
organizaciones campesinas para este periode; "Sin embarge, la
infldéncia de la mayoria de las organizaciones independientes
en este periodo es.estrictamente local o regional. Asi en Oaxa
ca surgen la Coalicién Obrero Campesino Estudiantil (COCEO),
la Coalicidn Obrero Campesine Estudiantil del Istme (COCEID y
el Frente Campasino Independiente (FCI); el Campamento Tierra
y Libertad (CTL) en San Luis Potosf; la Uni6n Campesina Inde-
pendiente (UCI) en Veracruz y Puebla; el Comité de Defensa Po
“pular (CDP) en Chihuahua; el Frente Popular de Zacatecas (FFP2)
el Frente Campesino Independiente y la Coalicién de Ejides del
Valle del Yaqui y del Mayo en Sonova".jﬂ/

El desarrcllo de estas organizaciones y de sus movilizacio
nes nos permite comprender su caricter revolucionario y su im~
portancia estratégica para la transformacién social. Hay que
reconocer que estas organizaciones campesinas y populares no -
son modelos intachables de funcionamiento democrético y de mi-
litancia de base, ya que en el principio de su formacién, su -
cohesién era limitada y en algunos casos predominaba el caudi-
llismo; sin embargo, después de 1974 se fortalece su organiza-
cibn y su accionar se vuelve m&s democrdtico.

2/4 V€ase, Rosario Rebles. "Notas Sobre un Campesinado con Ca-
béza". En Teoria y Polftica Ne. 3, México 1981. Pig. 139.
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En resumen, durante los afios 18970-1876 es incontenible la
toma de tierras &n el agro mexicano por parte de los desposei
dos del campo, prdcticamente no. hay Estado de la Repifblica en
que no se registren tomas de tierras, baste revisar los perid
dicos de esas fechas para darse cuenta de la magnitud e impor
tancia nacional que adquiere la lucha de clases en el éampo.
Siendo 1976 afio en qQue el movimiento conoce una &poca de auge,
el movimiento se torna peligrose y constituye un problema de
seguridad nacional que no se presentaba en los Ultimos trein-
ta afios, por lo cual el gobierno de Echeverrfa trata de solven
tar la situacién.

Al realizarse las expropiaciones, 1a burguesfa agraria y
agricola pasa abjertamente a defender su pequefia propiedad, no
s6lo contra los pobres del campo y sus organizaciones, sino -
incluso ante el propio Estado mexicano al que critica duramen
te, esta burguesia también cuenta con sus organizaciones como
la Confederacifn Nacional de la Pequefia Propiedad (CNPP), Con
federacifn Nacional Ganadera (CNG), entre otras, y quienes pre
sionan por medios legales y violentos para cambiar la politica
del gobierno mexicano.

Incluso, las propias centrales oficialistas como la CNC,
CCI, CAM, MNPA, operaron en algunas ocasiones como iﬁstrumea
to para las tomas de tierras,y paradSgicamente el grupo para-
militar Antorcha Campesina también ha tenido que retomar las
banderas de los explotados del campo para paliar la aguda si-
tuacién que se vive en el campo. Aunque la mayorfa del campe-
sinade ha comprobado su cardcter burgués y manipulador, por -
lo que estas centrales pierden validez y congenso entre los -
pebres del campo.
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La Etapa Defensiva y el Proceso de Reorganizacigﬁ a. Ni-
vel Macional 1877-1985 T .

El cambio en las condiciones politicas del pais -el rélg
vo presidencial, fue determinante para que el Estddo y la’™ -
burguesfa agricola y agraria, asestaron un fuerte golpe al -
movim;entq campesino independiente, la represién hizo lo que

“no lograron las politicas populistas de Echevefvia; las orga
nizaciones campesinas se replegaron para no ser desarticula-
das y entraron en un proceso defensivo.

Es - al gobierno de Lﬁpez Portillo a quien se le presenta es-
ta disyuntiva al tomar el poder, por tanto, su goebierno se -
vé en la necesidad de someter al movimiento campesino, para
tal efecto implanta una polftica aibertamente anticampesina,
ademds se hizo oficial 1la politica de bandera blanca en algu
nos estados y se cierra la posibilidad legal de exigirla, pa
ralelamente se modificé la legislacién agraria de tal manera
~que se colocS en el terrenc de lo ilegal a los campesinos =~
que invadfan las tierras. Sin embargo, la represifn fue sin
~duda alguna el elemento mds eficaz para contener a las orga-
nizaciones. independientes, al menos durante los primeros afios
de su. gobierno.

La poblaciﬁn campesina fue sometida a una feroz represién
militar, tantoc del ejército como de las guardias blancas o -
columnas volantes, imponiendo précticamente un estado de- si-
tio en las regiones y localidades m&s conflictivas, y logra
‘el gobierno por medic de la muerte Q el encarcelamiento,el -
retroceso del movimiento de los pobres del campo, por ende -
las organizaciones independientes son semetidas a un reflujo
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en 1976-1378"

_'PdSEEio'Rdbles'afirma que: "La ofensiva estatal a todos
los nlveles ‘encaminada fundamentalmente a desarticular las or
'ganlzaclones eampesznas independientes tiene como resultado,

.  en este, per;odo, la desarticulacién .y desmembramiento de orga
V:anzacxones tan 1mportantes come el Frente Campesino Indepen—-
' diente de Sonora, el Frente Campesino de QOaxaca, la Coalicidén
‘Obrero Campeslno Estudiantil en lo que se ref;ere a su sector
campe51no“
‘"La vepresién no se limita, sin embargo, al descabezamien
to de’las organizaciones o de los ndcleos de lucha independien
;te; En algunos 1ugar§s, se masacra ﬁasivamente a hombres, mu-
.jeres y nifios, se queman poblados, se destruyen casas, etc.
Tal es el .caso de los indigenas de VYenustiano Carranza, Chia-
pas;- el de los campesinos de la Sierra lNorte de Puebla y Cen-
ﬁro de Veracruz".

Todav;a no se acababa de seofocar el movimiente campesino
del noroeste, cuando la zona centro-sur pasa a ocupar la esce
na prinéipal de la lucha de clases en el agro, es ahi cuando
toma importancia la lucha de los explotados, campesinos pobres
y comunidades indfgenas, que se manifiesta por una agudizaeidn
de los conflictos agrarios en estados como Oaxaca, Veracruz,
Puebla, Michoacdn, Hidalge, Guerrero y Chiapas.

El desplazamiento del eje de lucha a una zona en donde pre
domina el desarrollo extensivo del capitalismo, imprime carac
teristicas singulares al movimiento de los pobres del campo.
En él periode 1960-1985, se desarreolla en la regidn centro-sur
una expansién del capital dedicade a la ganaderfa y que en su
crecimiento exige tierra para su acumulacién permanente, origi

5/- Idem, Op. Cit. Pdg. 137.
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nando un proceso de ganaderlzaelén del agro. Ademfs el creci-
-miento- de la’ xndustv;a del’ petrdleo es inseparable de un pro-
ceso de expropiaclén legal o 11egal de las comunidades de es-
ta reglén, en su desarrollo el capital dedicado a la explota-
c16n del petrsleo necesita de mds campos de perforacifn y que
5610 10 consigue arrebatando la tierra de los indfgenas.

En este sentldo, estamos de acuerdo con Blanca Rubio cuan

,do nos ‘dice que' "3e trata de una zona en la que el periocdo -
1950 1983 constltuye la etapa funcdamental de concentracién de
PR R IR N la tlerra, pues aunque se fueron formando grandes propiedades

con anterlorldad dedicadas a las plantaciones y a la ganade-
r%a, este proceso esStd inconcluso, toda vez que una porcién -
importante de tierrae de buena calidad en la regién sigue en
posesiﬁn de campesinos pobres. Debide a que en las dltimas =~
dos décadas las actividades ganaderas, silvicolas, mineras y
turistlcas, propias de esta reglén, entran en una faSe eXpan-
siva, reclaman para su avance la tierra y los recursos natura
les de los campesinos. Se desarrolla, por tanto, una disputa
‘abierta por la propiedad de la tierra que adquiere un carfc--
ter violento. Esta zona se caracteriza también por la presen-—
cia importante de poblacifn indigena que constituye el blanco
mds fdcil para la expansidén del capital, por la debilidad juri
dica éue respalda su propiedad comunal."

VY‘concluye diciendo: "Los indigenas, los campesinos pobres
“"dél centro-sur, son el sector mis pauperizado y golpeado .del -
caﬁpo. Son los que comandan orgénicamente el movimiento, son -
los m&s ofensivos y son los que arrancan, en e€sta coyuntura, -
la soluc;én parcial a sus demandas, son, en este sentido, los
m&s,déblles y los mids fuertes. En esta contradiccién se encie-
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E1 eslabén mas
céiél;‘éé en

rra la clave del movlmlento campes;no actua
débil por .donde se puede rompev la estabzl‘dad,
cuentra en.el territoric del hambre, en.la'’ regldn v1olenta -
y empobrecida del centro-sur. Allf se ublea también el polo
mis fuerte y numeroso del movimiento campesino. n8/

Debemos recordar que ya desde los primeros afios de la dg
cada de los setentas se presenta la movilizaeidn de los cam-
pesinos pobres en su lucha contra la burguesfa caciquil y ex
tensiva de esta zona, es sin embargo, hasta 1977-85, cuando
se-agudiza el conflicto y se transforma en una regidn explo-
siva, por las condiciones de miseria y explotacién que prove
eS8 el desarrollo del capitalisme de tipo extensivo y de baja
composicién orgénica del capital productivo.

La demanda principal de es%tos campesinos pobres y sin -
parcela durante més de una década es una lucha por la recupe
racibén de la tierra, este tipo de lucha encarna la respuesta

del campesino ante el ataque del capital.

No obstante que las organizaciones independientes de es-
ta regién también sufrieron en carne propia la escalada repre
siva dei gobierno de L§pez Portillo y de los neolatifundistas,
no lograron desarticular sus organizaciones debido, en primer
lugar a su repliegue defensivo y su accionar combative y en
segundo lugar debido a que las tendencias econdmicas que leo
generarcn y que hemos visto eon anterioridad, se aceleraron y
profundizaron a fines de la década de los setentas, dirigidas
a definir un nuevo tipo de integracidn de la agricultura a la

acumulacién de capital.

6/~ Blanca Rubio, Idem. Op. Cit. Pdgs. 30 y 35.
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Ahora bien, este repliegﬁe de las organizaciones de los po-
bres del campo les resta capacidad ofensiva en este periodo, no
cbstante, se instrumentan acciones que sostienen la agitacién -
y el espiritu de lucha, lo que es mds importante, adquieren con
ciencia de su cardcter aislado ¥ local que las coloca en una po

»‘siciﬁn de desventaja ante una ofensiva represiva por parte del

Es-tadé Mexicano y de 1la burguesia caciquil de la zona, y se les
-plantea el reto de avanzar en un proceso de unificacién nacio-
nal ‘de los explotados del campo.
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3.2, ORGAHIZACIONES CAMFESINAS INDEPENDIENTES Y SURGIMIENTO DE
LA COORDINADORA NACIONAL PLAN /DE AYALA (CN?A) 1870~ 1985.

‘E1 sﬁféimiénto'de las opgénizadiones campesinas indepen--
" dientes duranté la década de”los setentas representa una res-
puesta a sus paupérrimas cpndiciones de vida y a la destruc--
‘@ifn de su economia que 1los proletariza. Durante los primeros
tres afios de la década de los setentas, surgen espontdneamen-
te y tienen un carfcter local, sin embargo la movilizacién ha
ce que la organizacién se haga m&s consecuente en la lucha -
por recuperar su tierra y sus libertades.

Ahora bien, las.organizaciones de los pobres del campo im
primen tonalidades diferentes en los frentes de lucha, de acuer
do a las condiciones que se desarrollan en las diversas regio
nes del pais, de aquif que en este vasto conjunto de organiza-
ciones se presenten varias lineas de accién: Asf la Central
Independiente de Qbreros Agricolas y Campesinos {(CIQAC) perte
neciente al PMS da prioridad a la organizacidn dal proletaria
do agribola, sobre todo en estados con alto desarrollo de la
agricultura de punta como en Sonora y Sinalca, entre otros, -
no obstante de encabezar grandes movilizaciones en la década
de los setentas, deja de lado errfSneamente otras demandas fun
damentales como la lucha por la tierra, provocando que pierda
consenso entre los campesinos, aunque para los ochentas pare-
ce que cambia de tdctica y comienza a ganar terreno nuevamen-
te,

La otra vertiente del movimiento campesino esti{ represen-
tado por grandes organizaciones independientes, que encabezan
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y dxrlgen la lucha de los jcrnalaros agricolas, campes;nos sin
tierra vy los campeslnos pobres, por la recuperacz&n de las tie
rras usurpadas, esta: vertzente del ov;mlentc es la pr;nclpal _/’

‘Es importante resaltar qﬁe’eh:aigunOS cas05, estas organi-
zaciones no- son excluszvamente de campe51nos, ¢l ascenso gene-
--ral -de -la ‘lucha de .clases. en; el eampo duprante la d€cada anali-
‘zada permiti el desarrollo . de organizaciones de coalicién o
de frentes que aglutinan a varios sectores de la poblacién, -
que luchan democréticamente por sus derechos pisoteados por la
'burgues_ﬁa. Asf surgen la Coalicién Obrero-Campesino Estudian--
til de Oaxaca (COCE0), la Coalicidn Obrero-Campesino-Estudian-
+il del Istmo (COCEI), el Frente Popular de Zacatecas (FPZ),
el Comité de Defensa Popular de Chihuahua (CDP).

Por otro lado, existen organizaciones como la Unién Campe-
sina Independiente (UCI) con bases en Veracruz y Puebla, la -
Unidén de Comuneros Emilianc Zapata (UCEZ) en Michoacén, la Or-
ganizacién Campesina Emiliano Zapata (OCEZ) en Chiapas, el Tren
te Campesino Independiente (FCI) en Sonora, el Campamento Tie
rra‘y Libertad (CTL) en San Luis Potosii surgen como organiza
ciones de base exclusivamente de campesinos. Este tipo de or-
ganizaciones'han enfrentado algunos problemas en la medida -

_que hay dirigentes que se muestran como caudilles y han impe-—
dido su vinculacisn y trabajo conjunte con otras organizacio-
‘nes, politicas, lo que obstaculiza dar profundidad a la lucha

. de clasés, sin embargo la experiencia y el fogueo pqlitico -
permite que al correr de los afes se superen estas deficien—-—

cias ideolbgicas.

to Montes para . ~
El:Movimiento -
Textual-No.. 10,

*/Remitimos al lector, al trabajo de Marga
una mayor profundizacién de este aspecto
Campesino en el Mexico Actual": En‘Revis
UACH 1%82, Pag. 7-31. . 5
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A continuacién véremos brevemente las- caracterfsticas de -
dos organizaciones. campesinas independientes ~UCI § COCEI-, ~
las que consideramos son representativas del movimiento de los
pobres y explotados del campo mexicanos. Ademds parte de la in
formaclén fue obtenida del trabajo’ de Rosario Robles. z

Unién Campesina Independiente (UCT)-

La_UCI'es:una organizacibn que se crea en los primeros -~
‘afios’de 108 'setentas, su base de sustentacién estd formada pcb
los jernaleros agricolas, campesinos sin tierra y les éampesi

% nos. pobres de la Sierra Norte de Puebla y Centro de Veracruz,
actores principalesfen la lucha por la tierra que les perteng
ce:y de la.cual han sido despojades por la burguesia agraria
¥ égvicola. Sus m&todos de lucha son principalmente la movili
zacifn para .la toma de tierras y oficinas, ya que han agotado
el tvémlte legal sin ningln resulrado; también Juchan contra

[la repv3515n y libertad de los presos politicos.

Un grupo de investigadores.de la Universidad de Veracruz
“analiza la creaciSn de la U.C.I.; "La Unién Campesina Indepen
diente constituye el nficleo mis avanzado del movimiento campe
sino“en Veracruz ... es una organizacidn de masas que ha cong
truido el campesinado de la Sierra Norte de Puebla y el Cen-~
‘tro de Veracruz, en su lucha por la tierra. Tiene sus origenes
en la presente década, hacia 1874, cuando rompié con la CCI -
dirigida entonces por Ramén Danzos Palomino."

“Cuando la CCI pretende impulsar la politica de sindicali
zacién en las zonas de Puebla y Veracruz, encuentra que sus =

1/~ Rosario Robles. "Las Organizaciones Campesinas Indepen--
dientes" en Cuadernos de la CIES, UNAM Mo, 6, 1981.
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planteamientos ne corresponden a las demandas campesinas. La
dindmica que impulsa ¢l movimiento campesinoe en la zona es -
precisamente la necesidad de un pedazo de tierra, & la cual

‘los campesinos no estdn dispuestos a renunciar... Los diprji--

gentes locales ... deciden c¢s idirse orginicamente de la -

Central y fundan la UCI." &~

El avance organizatrive y ofensive que adquiere esta orga
nizacidn a fines de 1976, se manifiesta en la toma constante
de la tierra y de la cual da f= Rosario Robles. Han tomado -
la tierra en £l Molino, Hueytlalpan, Zacapoaxtla, esto en -
Puebla y en Veracruz; Huipanguillo, La lloria, Tlapaceyan, -
ete. E/blanteéndose ademis su trabajo colectivo como una for
ma de preservar los‘dvances logrados en organizacidn.

Este avance organizativo de 1976 coincide con el ascensa
genseralizado del movimiento campesino a nivel nacional, perco
también el Estado burpués desata la represidn generalizada -

sobre el movimiento de los pobres del campo.

Al acentuarse la represién en Puebla y Veracruz, la orga
nizacidn reaccionaria y paramilitar Antorcha Campesina apoyva
da por el ejército, masacra sin piedad a diripentes y campe-
sinos que apoyan ¥y militan en la UCI, esta escalada represi-
va colocS a la UCI en una posicifn defensiva, pero no lograe
ron- desarticularla, por ¢l contraric, se fortalecid y avanzd
polSiticamente al comprender la necesidad de vincularse con
otras organizaciones independientes, para avanzar en l1a unibn
de fuerzas, esta lfnea de accidn se pone en prdctica en 1978
al .aliarse con el Campamento Tierra y Libertad y més tarde -
se incorporaron a la Coordinadora Haciconal Plan de Ayala
(CHPA).

8/~ Erasmo Hernindez, Anrtonic Basurto, Antonio Sosa, Hécton -,
artega, Victor Hugo Valencia, Yinforme cobre el movimien-—
to campesino en Veracruz 1276-1378". Centro de Estudios
Hist8ricos U.Y. icer 1979. Paz. 5 v G

4/~ Ron
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Es necesario destacar que no es la dnieca organizacién de -
campesinos pobres que tienen un programa radical y que han -
avanzado ideol&gicamente y polfticamente en la lucha por de--
rrocar al sistema capitalista gue los explota y opéime. Como
"esta organizacién hay muchas mds, que hanlcomprendido en la -
lucha de clases, que s6lo la organizacifn y movilizacién po--~
drd constituir una vanguardia revolucionaria que aglutine a
obreros, campesinos, estudiantes para la lucha por la trans=--
formacidn de la sociedad mexicana.

Coalicifn Obrero Campesinc Estudiantil del Istmo (COCEI)

Como resultado de las luchas demecrdticas estudiantiles -
de Juchitén, Oaxaca y gue cuenta con el apoyo de campesinos y
obﬁeros, surge y se constituye la COCEI en 1974, aunque sus =
raiées son anteriores, esta coalicifn encabeza y dirige la lu-
cha de 16s tres sectores anteriormente dichos, no obstante de
dirigir varias huelgas de obreros en 21975-76, las luchas mds
importantes que ha desarrolladc son por la recuperacién de la

tierra, por todos los m&todos posibles que van, desde el trémi
te burocrﬁtico hasta la toma violenta de tierras, otra. lucha -
" importante que ha desarrollado &5 a nivel de elecciones para -
'presidentes municipales, gque tantos problemas les ha causado -
por luchar por la democratizacidén de las elecciones.

El programa de acci§n de la COCEI establece una plarafor—

.ma amplia y revolucionaria, al exigir la entrega total de tie-~
rras y maquinaria a’' los campesinos, por ello buscal la formacién

de un partido. que ‘sea la.vanguardia que gufe .a la revolucién -
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socialista a los explotados del campo y la ciudad. Esta linea
de trabaje es su camino hasta nuestros dfas.

"Con respectc al problema campesino, se plantea de forma
inmediata: salida de los acaparadores de las tierras ejidales;
explotacidn colectiva de la tierra en beneficio de la comuni-
dad, y bajo la direccién del Comisionado de bienes ejidales,
elegido democrdticamente; respeto a las tierras ejidales; agua
y erédito para los campesinos pobres y para los ejidos; recono
cimiento legal de sus verdaderos representantes; explotacibén -
de latifundios en beneficio de los campesinos pobres".

"Estamos concientes de que el Estado, dado su carfcter de
clase y los intereses que representa y defiende es incapaz de
resolver los problemas econdmicos, politicos y sociales tanto
de la regién como del pais.‘Sstos problemas se podrén resolver
en beneficio de las clases populares cuande sean exclusivamen-
te responsabilidad de ellas. Mientras el pueblo del Istmo y la
COCEI se preparan para asumir sus responsabilidades en ese mo=
mento histérico, podemos avanzar arrancando al Estado solucio-
nes parciaies a nuestros problemas. Esto define el cardcter de
nuestras alternativas de lucha. También sefiala el método pare
implementarlas; la amplia movilizacién popular".lg/

Al resistir la represién de 1976-77 por parte del Estado
mexicano, g:acias al apoyo ¥ militancia de sus amplias bhases,
logra fortalecerse y. busca alianza con otras fuerzas del movi-

vmienécxcémpgsiqé independiente e incluse con partides pokfti--
cos ¢ quiie; Vy_.;r;.;i;tatr'd'e ingresa al movimiento de la CNPA.

“En;:éspmen3 ei‘mov;mign;p'de los pobres del campo, de los

pampésinos sin: e-1los jornaleros agrficelas a diferencia

as ‘de,-Licha", Decumento.de la COCEI.
23 y. 28 .



de los demds movimientos populares del pafs, excepto ‘el movimien
to de los colonos ~es el ﬁnico que pese a sus 1imitaciohes ha' -
logrado generar organizaciones independientes del Estado y de - .
sus organizaciones corporativas, con una clara ideologia'anticg”
pitalisfa y socialista. . RS

Pese a la represiSn violenta y constante que ha ejercido -
el Estado Mexicano desde 19876, no puede desterrar ¥y desarticu—-
lar estas organizaciones de los campesinoes y si muy por el con-
trario se han consolidado come un destacamento que puede pPropor
cionar la fuerzaprincipaldel cambio social. La propia existencia
de organizaciones locales y regionales sientan las bases mate—-
riales y pol;ticas para desarrollar una organizacidén a nivel na
cional que aglutine a los explotados del campo y de la ciudad.

Coordimadora Nacional Plan de Ayala (CNPA) 1878-1985

La CNPA se forma a fines de 1979, le antecede una década -
élgida de lucha de clases, en donde el movimiento campesino in-
dependiente crea sus organizaciones que le permiten dar coheren
cia y fusrza a su lucha por recuperar la tierra principalmente.
Ante la represifn brutal de que fue objeto en 1977-78, se les
venfa presentando el dilema de buscar alianzas entre las pro--
pias organizaciones de los campesines para fortalecerse inter-
namente ¥ estar en la posibilidad de soportar la represién, al
mismé tiempo de busecar coordinar sus acciones que les permitan
difundir ampliamente sus demandas y de esta manera luchar con

m&s brio por lograr resoluciones positivas a las mismas.

Del encuentro hacional de organhizaciones independientes
que se llevS a cabo en Milpa Alta a fines de 1979, surge la -
Coopdinadoré Nacional Plan de Ayala (CNPA), en un principio se
incorporaron al frente campesino independiente organizaciones
oficilaes como: el Movimiento Maciocnal Plan de Ayala que diri-
ge Mateo Zapata (MNPA), el Consejo Nacienal Cardenista (CONA--
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CAR) con algunas bases en Colima, Guanajuatb y Hichdac&n; y fi
nalmente una fraccidn del Conse]o Nacional: de Pueblos Indfge~-~
nas (CHPI), quienes intentaron controlar v manlpular la nueva
Coordinadora sin ningin resultado.

También participaron organizaciones vinculadas a partidos
politicos de izquierda como: la Alianza Campesina Revolueiona-
-ria (ACR), la Coordinadora Campesina Revolucionaria Independien
te (CCRI), entre otras, ademis de la Central Independiente de
Obreros Agricolas y Campesinos (CIOAC) que nunca se integra a
la CHPA. Estas organizaciones de alguha manera contribuyeron al

dasarrollo del frente, sobre todo las dos primeras.

Ademds de organizaciones eminentemente sin ninguna filia-
cidn polfitica como: Xa Unién de Comuneros Emilianc Zapata (UCEZ)
Uni&n Campesina Independiente de la Sierra Norte de Puebla y -
Centro de Veracruz (UCI), Comuneros Organizados de Milpa Alta
(COMA). Estas organizaciones campesinas de masas han contribui
~do enormemente a dar vida a la CNPA. 13//

Después de este primer encuentro, y en los meses que le -
siguieron al interior de la CNPA se presentan serias diferen--
cias entre las organizaciones independientes y las oficiales,
proceso que terminara con la depuracifén de la CHNPA y por ende
la salida del CONACAR, CNPI y del MNPA.

‘Mavgarita Montes nos dice al respecto: "Por el contrario,
al tiempo que estas organizaciones abandonaron sus filas, ‘la
CNPA comenz6 a fortalecerse por la incorporacidn de nuevas or
ganizaciones campesinas independientes que contaban y cuentan
en sus acepvos con importantes contingentes campesinos e im--
portantfsimas experiencias de lucha. Ingresaron a la CHNPA en
este periodo la COCEI, el CDP de Chihuahua, un poco mds tarde
la Organizacién de Pueblos del Altiplano (OPA), el Movimiento
de Lucha Revolucionaria (MLR), la Unién de Ejidos L&zaro Cir-

11/~ Véase, "La Coordinadora Nacional Flan de Ayala' En Revis
ta Textual No. 8. Pg. 13-21. UCH M&xico 1981 84




denas - (UELC) de Nueve Leén, el Bloque Campesino de Chiapas (que
se escindié en la ACR), el Frente Popular de Zacatecas (FPZ), -
el Comité Coordinador Huasteco (CCH), la Organizacidn Indepén-
diente de Pueblos Unidos de las Huastecas (0IPUH) la Organiza
¢ién Campesina Independiente de la Huasteca Veracruzana (OCIHY)
la Unién de Pueblos de Moreles (UPM) y el Movimiento de Unifi-
cacibén y Lucha Triqui (MULTI". iz~

Después de la depuracidn de 1980, la CNPA queda constitui
da por organizaciones exclusivamente de campesinos ¥ de coali-
¢ién, pero que son democrdticas e independientes del Estade -
burgués mexicano. Esta nueva organizacidn y cuyo eje aglutina
dor eé la lucha por la tierra y en contra de la represién, re
presenta el gérmen de una organizacién revolucionaria y cuali
tativamente superior *a las de los Gltimos treinta afios.

Por lo tanto, la CNPA es la expresién polftica que mani-
fiesta el carfcter irreconciliable del movimiento campesino -
independiente del Estado mexicano que de plano se quita la -
mascara reformista, populista ¥ el cual implementa medidas an
tidemocrdticas, antiagrarias y anticampesinas, aunque sin em- °
“bargo por razones de seguridad nacional llega a resclver algu
nas demandas del movimiente a efecto de apaciguar los &nimes.

A la etapa de depuracién corresponde la recalizacidén de -
los tres primeros encuentros nacionales y son impulsades con
el objeto de frenar la represién y pedir la libertad de los -
presos polfticoes en las zonas donde se agudiza la lucha deé -
clases como en Michoacdn, Daxaca, Chiapas, San Luis Potosi, -
Veracruz, Puebla, ete., al mismo tiempo se manifiesta en con-
tra-del Sistema Alimentario Mexicano (SAM) y de la Ley de Fo-

12~ Véase, Margaritoc Montes. "Hoy Luchamos por la Tierra y,-
También por el Poder", En Revista Textual No. 17. PSg. 80
UCH, Mé&xico 1985. ; o
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mento Agéopecuarié {LFA), durante el gobierno de'pﬁpgz Por:i—ﬂ
Slle.. e 8 T : o

"pa poiifica anticampesina. del ré&gimen de JLP se manifiég
.ta de doé'formas: una politica agraria. que tiende a quta}ecer
. y‘fayorecen_ia penetracidén del capitalisme en el éémpo;'y pa-
__éa(épayar,y desarrollar- esta politica anticampesina, se recu-
rvrbe é.la:reprgsién'del movimiente campesino”. i

) "El pfoyecto que ha desarrocllade este régimen se caracte
-riza por la elaboracién de leyes y mecanismos legaloides y bu
-rocriticos (SAM y LFA) que frenan la entrega de la tierra y -
;qﬁe_tratan de evitar el impulsc a formas de organizacidn inde .
pendiente que permitan una comercializacién, distribucién y -
preduccién tendienteé 4 beneficiar realmente a los campesinos'.

"Para poder desarrollar la polftica agraria, José L&pez
Portille ha profundizado la represidén en el campo, Yy que Se -~
distingue en estos niveles: Encarcelamiento (en los dltimos -
meses y en varios estados de la Repiblica,come San Luis Poto-
si, Veracruz, Chiapas, Oaxaca y otros, las autoridades han de
tenido en forma arbitraria a varios campesines culpdndolos -
por supuestos delites), persecusidn (en todo el pafs existe -
una persecusidn para los dirigentes campesinecs, por parte de
las autoridades estatalas ¥y guardias blancas de los caciques
y otras corporaciones policiacas), desaparicién y expulsién -
de los campesinos en sus comunidades (en los ejides y comuni-
dades, la lucha por la tierra ha tenido como consecuencia que
varios campesinos hayan sido desaparecidos por las guardias -
blancas y policias estatales y federales. Asimismo el alarde
y exhibicién de su poderic han cobligade a varios grupeos campg
sinos a emigrar de sus comunidades. fundamentalmente esto su~
cede en las comunidades indigenas, como el caso de los triqui
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en el Estado de Oaxaca), asesinatos (la masacre a los grupos -
campesinos, el asesinatoa los dirigentes, son otras meﬂidas'dér‘
represién que el gobiernc ha desatado en forma brutal en.el =
campo, como los sucesos en Tlacolula, Veracruz), vy 6rdaﬁesvde
aprehensién y expedicién de leyes regresivas (el Estado,:.en di"
versas entidades, ha expedido leyes que tipifican'comq_delitd
el hecho de asesorar a campesinos, encuadran a los asésoreé
como autores intelectuales de las movxllzaclones campes;nas, -
como en el caso de Sinaloal".

Sin embargo el proceso de 1ntegrac16n de la CNPA no ha s;’
do fdecil 1a existencia de divevsas organxza01ones de dxferen-—
tes regiones implica serias dificultades para coordlnar sus lu

chas, los diferentes grados . de. conciencia'politica, los, preble
mag econdmicos e :ncluso el temor a las organ;zacxones de iz---.
quierda han contr;bu;do a que el proceso sea_lento pero seguro

Las movilizaciones son la. prineipal forma de lucha de la
CNPA, as{ surgen las manifestaciones de protesta ya sea regio-—
nales o en la Ciudad de México, también la toma de edificios
de la SARH o SRA y palacios municipales o plaﬁtones son otra -
forma de lucha. La mfs radical de ellas la constituye la toma
de tierras, la CNPA la promueve como un meaio confiable para‘—
recuperar lo perdido.

Sin embargo, la CNPA no aglutina la totalidad del mc}vim.ieﬂ
to campesino independiente, debide a que deja de lado otras « -
formas de lucha como la de los créditos,. precios de. gar'antia b2
comercializacifn de productos, Nno obstante esto, se emp:.eza a
corregir y a postular este tipo de-demandas que’ son- -un
ra de lucha de los pobres del campo‘

Armando Bartra nos diee: "... En1a CNPA predomlna scc;al-“
mente las demandas orientadas a la tenencia de 1a t;erra, esto’

- véase, "Resoluciones del IV encuentro Naclonal de Organlza
ciones Campesinas Independlentes CNPA".En- ReV1sta ‘Textual
No. 8, Pdg. 161 y 162, UACH, México, 1981.
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no significa que se hayan.soslayado las reinvindicacioneg refe-
rentes a4 la produccién. Desde 1982 la Coordinadora inicié nego-
ciaciones con la Secretaria de Agricultura y Recursos Hidrduli-
cos, Banrural y Conasupo, y sus demandas programiticas jincluyen
las reivindicaciones generales de los trabajadeores del campo, -
tanto referentes a la tenencia de la tierra como a la produccibn
y comercializacidn y a los derechos de los asalariados purales".

. MUn gran avance polftico de la Coordinadora ha sido recono
cer que ne tiene la exclusividad sobre la organizaeién rural ip
dependlente, Yy asumir en la pvéctlca que el avance del movimien
“to- campesino demanda un gran despliegue de fuerzas que s8lo pue
‘de 1ogvarse a través de la mis amplia unidad. nis~

- nn ]ullo de 1982 la CNPA organlza en’ Venustiano Carranza,-
Chlapas el V Encuentro Nacional Campesino,: donde, se aprueban 1a |
Declaracidn de Principios y los Estatutes, entre los que desta-

_ean 1os s;gu1entes.

; “Mpa CNPA es una organizacién de masas- 1ndepend1ente del Eg
tado 'y ‘de la burguesfa que agrupa en un ampllo frente al campe~
sinado pobre de M&xico en torno a los pPlnclplOS y a la tradi--
cién de la lucha del zapatismo".

"La CNPA representa actualmente & una parte del movimiento
campesine independiente, cuya forma'pﬁincipaijde lucha es la mo
vilizacién y la participacién consciente y'demoérética de las

. masas-. Para lograr susg objetivosi_;gicNPerqombina la lucha le-
gal con la acci6n de masas, ?éesidnaﬁﬁo politicamente para la
soluclén de los problemas agrarlos, enarbolando una posicién de
clase".

_J/ Véase, Armando Bartra.‘"Los Heredercs de Zapata". P&g. 153
Ed, Era, México 1985.
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"La CNPA, con base al espiritu del Plan de "Ayala, se propo
ne la: recuperacldn de ‘la tierra para el campes;nado pobre, la -
liquidaciSn ‘del latifundio, el rescate de los récursos’ natura-<

;jles,—la organizacibn- colectiva, e ‘independiente de ‘la: produccl&n'
Y comerc;al;zac;&n en el campo, . la organxzaclén 1ndepend;ente
del pPOlEtaPladD agv;eola, el cese:a la repres;én en el campo,
la: libertad de presos pclitlcos voBU: democvatlzac;&n;

tenlendoj'

en. cuenta que la lucha por: la tlerra es una etapa més; que.:slo - -

el mundo"

"Otro objet;vo de la CNPA es la forn'czén politxca e 1deo
‘ldglca del campes;nado, a- tvaves del conec:mlento y anélls1s
‘de ‘las’ dlversas experxenc;as tanto nac1onales como 1nternac10—
nales de la lucha campesxna, obrera y popular" 35//

A éstas altuias serobserva con_mucha nitidez que la CNPA
es Una organizacién independiente v revolucionaria, asf lo de-
-muestran ‘sus principios.

La 'CNPA lkcha por rescatar las formas de proeduceién campe
sina pero basada en una autogestisdn vineculada a las necesidades
de up pais socialista, y no significa como piensan algunos te8
ricds,—qﬁé desean volver al pasado con una recampesinizacidn
atrasada y dogm&tica, que se oriente a la autarqufa bajo méto-
des y técnicas atrasadas, sine por el contrarie proponen {(la -

" CNPA) 'y luchan por crear una nueva relacidn social de produc--
éiﬁn.que al mismo tiempo siente las bases de un nueve modo de

produceifn: el socialista.

_§/¢ Margarito Montes. "Hoy Luchamos por la Tierra y También
por el Poder" en Revista Textual No. 17, Pdgs. 85 y 86.

México 1985.
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" Para 1983 la CNPA ha demostrado su consolidacién como coor
dinadora campesina nacional, se ha transformado en la orgéniza

Scién mis- representativa de la lucha por la tierra. Sin embargo, :

la CNPA no ha podido aglutinar a la mayorfa de camﬁes;nos del
pafs, por -la sencilla razén de que no cuenta con la 1nfraestrug
tura necesaria para luchar en todos los frentes y por téntc su
continuidad no estd garantizada, no obstante es el germen .de -
organizacifn que puede ser la fuerza principaldel cambio soc1ai.

La represién al movimiento campesinoc se ;5udizary o cede
durante el régimen de Miguel de la Madrid, quien continda con
una ‘polftica anticampesina y‘antipopular, al seguir los linea-
mientos que el Fondo Monetario Internacional (FMI) le impone -

para "superar" la crisis general que sufre la economia mexica
na. : * ’

Este avance. de la represién b elldesgaste de la CNPA, 1la
orilla a sufrir una crisis interna que amenaza quebrantar su or
ganizacisn. En 19B4-85 se inicia un proceso de escisidn dentro
de la CNPA, al surgir problemas por los estilos de trabajo en-
tre la UCEZ que comanda.Efrén Capiz y una fraccién de la CNPI
de Genaroc Dominguez, contra otras organizaciones de la CNPA, -
sin embargo, esto no implica por supuesto su cancelacién, pues
las organizaciones persisten y siguen luchando tenazmente.

E1 futuro de la CNPA radicard en su capacidad de fusionar
orginicamente a las organizaciones que la integran en una Cen-
tral Campesina Revolucionaria Independiente, que retome lds ban
deras de los pobres del campo y lucha radicalmente por sus de-
mandas e intereses, ademésvde eoncertar alianzas con el movimien
to independiente de obreros, estudiantes y colonos, y a partir
de ahf integren un partido de vanguardia que lucha por transfor-
mar ai sistema capitalista mexicana.
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3.3.- LA POLITICA AGRARIA Y AGRICOLA DEL ESTADO MEXICANO
1970~ 1985.‘ ; S : DR

‘E1 veglmen de Lu1s Echeverrfa Alvarez se ve obligado a re
conocer la erisis socioceconSmica que.azota al campo mexicano,
y tlena .que enfrentar el problema de la pé&rdida de la autrosufi
ClenClE alimentaria de bienes bisicos y que en tdltima instan--
. cla es el resultado de ‘la destrucc16n y pauperizaecifn de la -

‘"economia" campe51na. Al mismo tiempo, se enfrenta a un movi--
miento campesino independiente con mucha fuerza y que lucha -
por recuperar la tierra de la que han sido despojados, de tal
' manera que se agudiza la lucha de clases en el campo, en este
sentido el ascendente movimiento campesinec lo presiona de tal
manera que lo obliga a intervenir ripidamente para sofocar y -
‘controlar la agitacidn social imperante y la cual es una amena

za para la seguridad nacional.

Asi durante el gobierno de Echeverrfia, se llevan a cabo =
una. serie de medidas de polftica econbémica destinadas a solucip
nar la problemitica agraria y agrfcola. Surgiendo asf la estra
‘tegia de aumentar la participaciéﬁ del capitalismo de Estado -
en ‘el sector agrario, mediante la reorganizacién de los ejidos,

" de esto nacen los planes de colectivizar a la gran mayorfa de
ejidos pero bajo el control del Estade mexicano a través de -
instituciones y secretarfas de Estado.

Armando Bartra analiza esta situacién en los siguientes -
términos: "En la polfitica agrfcola echeverrista el sector eji-
dal estd llamado a ser un nuevo polo de desarrollo agropecua-~
rio que, supuestamente debe cubrir los huecos dejado por la -
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produccién empresarial privada, ademés de permitir una utiliza
‘cién m&s racional y eficiente de los recursos manejados especu
lativamente para el sector agricola empresarial",

) “"E1 Estado debe, entonces, proporcionar no sflo los recur
sos econbmicos, sino también la asesorfa técnica y administra-
. tlva,.el plan productivo, etcétera. Dicho de otra manera: los
ejidos s8lo pueden funcionar como empresas dSciles a las nece-—
sidades del capitalismo nacional si operan como empresas con-=—
troladas por el capitalismo de Estado.".&g/

Por tanto, el Estado instrumentd una serie de acciones -
que se materializaban en la politica agrfcola del régimen de -
Echeverria, entre las m&s importantes, sobresalen:

13} E1 aumento de los precios de garantia, estancados en -

“los (ltimos diez afios; el mafz pasa de 940.00 pesos/to
nelada a 1900.00 en 1975; el frijol de 1750.00 a 5000.00
beéosltonelada en 1373; el trigo aumenta de 870.00 a -
1750.00 en 13975., etc.

2) E1 crédito al campo aumenta a una tasa promedio de 23%
anual entre 1970 y 1975, y se crea la banca de crédito

J'of1c1a1 (el Banco Nacional de Crédito Rural y el Fondo
.Nac1onal para el Fomento Ejidal FONASE).

-.3) Se pealiza un plan "maestro" de organizacién y capaci-
taci6n campesina que se propone colectivizar en 1974 -
- once mil ejidos, de tal forma que el ejido es llamado
a ser una empresa administrada por el capitalismo de -
Estado.

. 4) Para esta mayor intervenciﬁn del Estado en el sector -
' ejidal, tanto en la esfera de la produccifn como en la

16 /- Armando Bartra. "Los Herederos de Zapata.' pdg. 112.
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de cerulaclén, crea: las instituciones como Tabamex,
Inmecafé entre ctras VE se constituyen en aparatos -
de domlnlo v contrcl del - sector campesino que se de-
-dicaa” estas act1v1dades. ‘Ademds de que da mayor po-
der a‘la SARH.

“8in embargo, esta politica sSlo responde a una parte de
la problemitica del agro, el otro. frente en que tiene que com-
batir es en el terreno . de 1la liucha’de clases, en donde trata
de contener la presifn de los pobres del campo, por ello, su
politica agraria va encaminada a revitalizar el agrarismo y -
para ello agrupa fuerzas y trata de rejuvenecer a los apara--

" tos de control ofiecial como 1ld CNC 'y otras organizaciones fi-
liales como la CCI, CAM y UGOCH ,  organizaciones que a fines -
de 1974 firma el pactd de Ocampo.

Estas maniobras pelfticas tuvieron como finalidad recupe
rar fuerzas y trataron al mismo tiempo de controlar y encau--—
zar a los campesinos por el trdmite legal y no s8lo eso, sino
que la agudizacién de la lucha por la tierra en todos los es-
tados de la Rep(iblica en 1970-1975, los obliga a retomar la -
bandera de la lucha por la tierra para ne verse superados por
el incontenible movimiento campesino, en este sentido han te-—
nido que tomar tierras y de radicalizar su lenguaje para no -
perder mayor concenso y credibilidad ante los pobres del cam-—
po. lo obstante estas organizaciones corporativas han perdide
fuerza ¥y concenso, actualiente ante la mayor politizacién de
los campesinos, &gtos ya no creen tan fdcilmente en sus mahig
bras.

El propio gobierno de Echeverria tiene que retomar la -
tradicional retdSrica agrarista y tiene que ceder a la presién
del movimiento campesino y expropia a algunos latifundios pa-
ra manipular y apaciguar los &nimos en las regiones donde es
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mis explosiva la lucha por la tierra, como en Sonora y Sinaloa,
estas acciones de control hacia les jornaleros agricolas y cam
pesinos sin tierra rindi6 fruto moment&neamente y disminuyd su
intensidad de lucha.

FA 1a anterior problemitica sSe agrega la agudizaciSn del -
‘econflicto éntre la burguesia agraria y el Estado, la burguesia
'agvarla aliverse ‘afectada-en sus propiedades entra de llenc, -
“en:combate dlrecto contra los campesinos y contra el Estado.
tDémandando nme 1atamente el cambio de la polftica agraria, al
'pedlr segurldad en-la tenencia de la tierra. Para defender sus
,,1ntereses, .la burguesia rural cuenta con la CNPP y CHG, entre
‘:otvas e’ 1ncluso es tan determinante su poder, que algunas ve=-

1 secretarlo de la Reforma Agraria es un latifundista y -
; -que por.; 1ot -tanto, su ‘administracién se dirige a consolidar el
; poger de~1a burguesia rural.

JEs.de: todos conocido que la polftica agrfcola y agraria -
- del iégimén de Echeverrfa fracas6 rotundamente en todos sus as
-pectos,.de tal manera que la problemitica de la pérdida de la

autosuficiencia en alimentos bisices y el fuerte movimiente -
campesino independiente en su lucha por la tierra, no fueron
so0lucionades sino por el contrario se agudizd su problemitica,
1o ‘anterior se reflejd en el estancamiento y retroceso del cre
cimiento econSmico del sector agricola mexicano.

En 1o que se refiere al aumento de los precios de garantia
de productos bdsicos, los cuales rompian "supuestamente' la -
tendencia presentada en los pasados doce afics de mantener con-
gelados sus precios, no es en realidad un instrumento efectivo
que estimuld la produccién de bienes bdsicos, en realidad més
bien un salario minimo que se garantiza al campesinado en la -
produccién de granos b&sicos.
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-Tue la butguesia raral la que aprovech$ los aumentos en -
los precios de garantfa y los créditos dispénibles que le ga--
rantizaron féciles ganancias sin grandes esfuerzos, de modo -
que las tierras ‘de riego destinadas a estos cultivos bisicos
aumentaron, pero no 1o suficiente como para satisfacer la de--
manda interna. Ademds la produccibn de la economfa campesina -
siguiS_en frarneo retroceso, la suﬁerficie sembrada de mafz dis
minu&ﬁ aceleradamente, por lo tanto, la ruina v la miseria de
“les ejjdatarios y comuneros se agudizé.

El plaﬁ.maestro de colectivigacién del sector ejidal, re-
sulfé ser.una utopia y desmedido en alcances, mal planeado & -
“instrumentadeo ‘de manera autoritaria y burocrética sobre el sec
; tov ejida1—a través de instituciones comc la SRA y SARH, y -
.otras instituciones creadas para este fin, como Tabamex, Inme-
cafe, Banrural, Fonase, ¢tc., no tuvieron &xito, en la medida
que no cambiaban las condiciones de la destruccién y pauperiza
¢ifn -de’ 1a "economiIa" campesina y s8lo se colectivizaron les -
ejidos que tenfan las mejores tierras y de mayor potencial, -
,ias que.pasaron a ser empresas administradas y dirigidas por -
el Esfado mexicano, como es el caso de los asalariadoes en su -
propia tierra que se dedican a la produccién del café, sorgo,
tapaco, cafia de azldcar, entre otros.

‘Finalmente el gobierno de Echeverrfa fue incapaz de solu-
cionar las demandas del movimiento campesine independiente, el
:Pactdrde Ocampo (acuerdo entre la CNC, CCI y CAM) no pudo con-
tﬁarrestar la fuerza de los pobres del campo y termind su sexg
nio sin poder controlar al movimiento campesino, a pesar de =~
que se recurrié a la demagogia y a la retSrica expropiando al-
_gunas tierras del estade de Scnora y Sinalea, no fue suficien-
te para apaciguar la presibn social en el campo, la cual queda
como herencia para el régimen de Lépez Portillo.
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'Es el gobierno de LSpez Portillo al.que le éorrespdnde de--
finir mds claramente su politica econSmica y su p051c16n ante -
el reclamo de la burguesia agraria y el ascenso del mov;mlento
campesino independiente. La primera tarea que se le presenta -
fue la de’ recuperar la confianza de la burguesfia en general y -
el de'su fraccién agraria en particular.

El p§gimen de LSpez Portiilo puso manos en la obra e inme-
diaféhénfeuse reunid con los representantes de la burguesia ru-
“ral; -les escu;h§ y les propusc cambiar la politica seguida du--
Sl pante el écheﬁéirismo, de esta manera, la burguesia agraria de-
'ndncié;al ejido como ineficaz y corrompidc y demandd su disolu-
cién, al mismo tiempo que defendieron a capa y espada la propie
aad privada como la fnica via del progreso y el desarrolle, pro
pusieron 1a ferminaciSn del reparto agrarie y también una alian
24 ‘para 1a'produccién y, fue en ese momento cuande propusieron
el proyécto de los convenios de asociacién entre los empresarios
y los ejidatarios. 11/ '

E1 gobierno de L&pez Portillo se caracterizf por su orien-
tacifén proempresarial, ya que en pelitica econémica manifestd -
una tendencia hacia la reprivatizacién de la economia~proceso =
que se acentuard mds tarde bajo el gobiernoc de De la Madrid. E1
gobierno mexicano hizo suyos los planteamientos de la burguesfa
en general, para el sector del agro Se plasmaren en la nueva ley
de fomento agropecuario, en la cual se acepta legalmente la aso
ciacibn entre ejidatarios y empresarios, con esta ley se viene
a garantizar a mediano plazo el desmembramiento de la mayor par
te de la "economia'" campesina y facilita al misme tiempo, sin -
ninguna traba legal la concentracién y acaparamiento de la tie-
rra ejidal y comunal.

17 /- Véase, Fernando Rella "Politica Agrfcola y Lucha de Clases“
en Revista Nueva Antropolegia Ho. 17, México 19B1.
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En este sentido, L&Spez Portilleo declara el fin del repar-
to agrario y afirma hasta la saciedad que el problema del sec-
tor- agropecuario no es el de la tenencia de la tierra, sino de
productividad. Asi la politica agricola de L&pez Portillo plan
tea la necesidad de recuperar la autosuficiencia alimentaria,-
para ello, implementd el Sistema Alimentario Mexicano (SAM), en
este sistema se considerd que el sector ejidal jugaba un papel
de primer orden, en la estrategia para lograr la autosuficien-
cia de productos b&sicos, y en los campesinos recaeri tal res-
ponsabilidad, de tal manera que el Estade supuestamente los -

- apoy8 con: créditos, infraestructura, segurcs agricolas y pre-
cios de garantfa, ademfds de que tenfa por objete revitalizar -
la alianza entre el Estado y los campesinos, aunado al mayor -~
control que sobre ellos ejercar§ la SARH.

Sin embargo, en tanto el SAM como estratégia estatal olvi
da las causas estructurales de la crisis socicecondmica de la
"economia™ campesina y reduce la problemdtica a una cuestibén -
de productividad .iz/Este ocultamiento de la realidad oper$ cg

moe un mecanismo que desplaz§ el problema de su terreno socioce-

cenémico y politico a la esfera de la produetividad, la técni-
ca y la organizacifn de los ‘factores productivos.

No obstante el proyecto del 5AM no fue suficiente para re
cuperar la autosuficiencia alimentaria, s6lo se logré gque en -
algunos aflos aumentara la produccién de granos bisicos por efec
tos He la inversidn, pero como no sclucicné la crisis de la -
"economf{a" campesina, México sigue siendoc un importador neto de

. alimentos bdsicos . es$ un factor que pone en entredicho la sobe-

ranfa nacional.

18[— Véase, Luisa Paré. "La Politica Agropecuaria, 1976- 1982"
En Cuadernos Polfticos No."3, Méx1co 1882,
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Todas las medidas tomadas en materia agriéola y agraria -
tuvieron como objetive dar garantfas a la burguesfia agraria, -

parﬁ invitarla a invertir m&s y no s6lo eso, sino que se le .-

ayudS legalmente a apoderarse de las mejores tierras del sec--
tor ejidal y comunal, la ley de fomento agropecuario implica -
la privatizacién del campo y el dominic, tanto real como for--
mal de la produccidn, de la propiedad y del trabajoc de la "eco

nomia" campesina, con lo que se garantiza la profundizacién'de

las relaciones sociales de produccidn capitalista.

En resumen, el SAM y LFA son dos proyectos que forman bag
te de una sola politica del Estado para el campo mexicano; ma-
yor garantfa y seguridad a la propiedad privada para su creci-
miento, mayor centrol y dominie para el maltrecho sector eji--
dal y comunal, mayor ‘represién y desarticulacién de las organi
zaciones campesinas independientes, fortalecimiento de las or-
ganizaciones corporativas CNC, etc., en suma, el gobierno de -~
Lépez Portillo se caracterizé por ser un régimen anticampesine
antiagrario, represivo y proempresarial.

A pesar del esfuerzo y de sus estrategias que implementa-
ron, tanto el gobiernc de Echeverrfa Alvarez como el de Lépez
Portillo fracasaron rotundamente en su tentativa de revertir -
la tendencia de la pérdida de la autosuficiencia alimentaria,
e incluso de solucionar la orisis que azota a la economfa, €s-
ta se agrava a fines de 1982. En este sentido, la economia me-
xicana se encuentra en una encrucijada con pocas salidas.

Miguel de la Madrid recibe un pais para gobernar en la -
crisis econSmica y politica mfs severa desde los afios treintas
una crisis que no sflo afecta al campo sinoc sobre todo a la
economfa en su conjunto y que pone en entrediche la independen
cia y la soberanfa, y el crecimiento econ&mico se vuelve ines-
table e inseguro. El pobierno de Miguel de la Madrid se carac-
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teriza por ser tecnbecrata y plantea la reprivatizacién del sec-
tor estatal y paraestatal,_liberaciﬁn de la economfa y la aper~
tura comercial como una condiciﬁn de la entrada al GATT, o sea,
que le dan maneos libres a les empresarios para que hagan y des-—
hagan a su antojo y el Estado mexicano pierde pogo a poco las
riendas de la economfa y de la polftica.

El gobierno de De la Madrid reincide utSpicamente en el -
planteamiento de recuperar la autosuficiencia alimentaria y -
lanza su Programa Nacional de Desarrollo Rural Integral (PRONA
DRI), sin embargo, en medio de la mayor: crisis econdmica; de -
la contraccién de la producci§n v del mercado interno, el pago
de la deuda.externa que se hace eterna, es pricticamente impo-

-8ible que logre sus objetivos propuestos.

Su programa estd destinado al fracaso, pues parte de su-
puestos falsos, bajo las actuales zondiciones de pobreza y des
trucci§n del sector ejidal y comunal, es improcedente y fuera
de la realidad la recuperacién de la soberanfa alimentaria, se
necesitarin cambios radicales para lograrilo.

Por.dltimo, la Reforma Agraria que fue y es un instrumen
to en manos del Estado para manipular y controlar a los campe
sinos, ha dejado de ser operative, ya no representa ni puede -
proporcionar solucién a la demanda de tierra por parte del mo-
vimiento campesino, por esto, las organizaciones independientes
exigén la toma del poder y la nacionalizacibén de toda la tie-
rra para que por medio de la autogestidn colectiva, den origen
a nuevas relaciones sociales de produccifn de tipo socialista,
Por lo tanto, la solueifn a la problemdtica socioeconémica y
polfitica del campo y la ciudad, ya no tienen solucién bajo =~
las actuales condiciones de crisis del sistema capitalista me
xicano.

- Véase, Ernest Feder. "Autosuficiencia Alimentaria en un
Pafs Subdesarrollado: una.evaluacidn programitica”. En -
Revista Estudios Politicos.vél. 2, Mézico 1983,
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" CAPITULO 4, PERSPECTIVAS DEL MOVIMIENTO CAMPESINO INDEPENDIENTE



9.1-— EL'PAPEL'DEL‘HOVIHIENTO CAMPESINO INDEPENDIENTE
‘VEN.ﬂN PERIODO ' DE TRANSICION REVOLUCIONARIA

Hemos. visto que la vanguardie del movimiento campesino in
dependiente agrupado alrededor de la Coordinadora Nacional Plan
de Ayala (CNPA), es comandado fundamentalmente por el semipro=-
letariado y jornaleros agricolas, esto es asf, porque constitu
yen el eslab&n mfs d€bil del sistema capitalista, . son el -
sector mis numeroso del ¢éampo, los mds explotados, arruinados
¥ que mantienen un exceso de pauperizacién permanente. A pesar
de que las organizaciones campesinas independientes; UCEZ, OCEZ,
FP2, UCI, COCEI, CCRI, etc., surgen de manera espontdnea en la
década de los setentas, como una respuesta a su explotacién, -
destruccién y ruina de su "economfa", estas han logrado conso-
lidarse gracias a sus movilizaciones y organizacidn y, en par-
te, también por la agudizacién de la crisis estructural de la
economfa nacional.

El ascenso del movimiento campesince independiente en la -
mayorfa de los estados de la Rep@blica como en: Sonora, Sina--
loa, San Luis Potosf{, Hidalgo, Tlaxcala, Michoac&n, Puebla, =
Veracruz, Estado de MExice, Oaxaca, Guerrero, Chiapas, Zacate-
cas, entre los mis ipportantes. dejan constancia en primer lu-
gar; de que las organizaciones corporativas CNC y filiales, -
CCI y CAM, han dejado de "controlar" a las bases campesinas, -
por el hecho de que no pueden representar y presentar solucio-
nes favorables a sus demandas. Carecen de legitimidad y trai--
cionan su lucha por la tierra al servir polfticamente a la bur
guesfa.
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En segundo lugar, las reformas y la revolucidn burguesa de =
1910, no presentan ya una salida viable a2 la problemética agra
’via, en la medida que ha caducade su momento histérico, por

lo. tanto, el Estrado burguds mexicanc no puede solucionar las -

demandas. del movimiento campesino actual.

Las rafces histéricas del movimientoc campesino. indepen--
diente son profundas, a lo largo del presente sigle no han de
7jadé de presentarse <, con mayor o manor intensidad, sin em--
bargo, el mayor desarrollo y profundizacién del capitalismo =
en la economia nacional a agudizado las contradicciones entre:-
probres y rices; entre jornaleros agricolas y semiproletarios’
contra la burguesfia agraria y contra el Estado. La cada vez -
més acentuada polarizacifén de la agricultura y sus sectores y’
la mayor destruccién’de la economfa campesina, han hecho’qué,
poco a pocoe ¥y de acuerdo a la lucha de clases, el campesinade
se forme una ideologia y conciencia revolucionaria.

Qué es lo que quiere el movimiento campesino ?.y . ¢ Cémo 1o=-
grarlo ? : "

Los pobres del campo, los explotados quieren ur;nc;palmen
te la tierra y libertad. E1 capitalismo mezicano en’su desavqg
'1lc concentra las mejores tierras de riego y temporal, los la
tifundistas burgueses, las empresas agroindustriales y el pro
ceso de ganaderizaci&n han despojado constantemente de la tie
rra.a los campesinos, por esta razdén, el movimiento campesine
lucha por 1la expvopiacién de los latifundios' y por la naciongv“
lizacién socialista de toda la tierra, y no sblo eso, sino =
que suvexperiencia los ha hecho comprender que la mejor forma
de conservarla, ‘es. la explotaciébn colectiva de la misma, basa

ase, FfanciscéuGémei Jara. ¥E1 Movimiento Canpe:lno en
MéxicoM. SRA-CEHAH Méd:co 1981. :
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da‘en ‘1la autogestl&n ¥ ayuda mutua de cada organizacidn,; pero
fundamentado en ‘un- plan de”, desarrollo autoconcentrado de tlpo

sac;allsta

'Los prlnc1plosry el progvama de acc16n de la -CHPA apun—

"entldo, su Jndependencla del Estado’y su 1rreccn

agonlsmo que los separa y. refuerza.’ “los pFlnClplOS
v'révbluciongrlos que postulan. su’ lucha de clase es pues, por
“la transformacién del sistema capitalista vigente.

-~ Las organizaciones que confluyen al interior de la CNPA
llevan-a cabo varios medios de lucha para lograr la recupera
cibén de la tierra, el fundamental y el que les ha dado mejo-
res resultddos han sido las movilizaciones y las tomas de tie
rra de manera violerrta, este medio es el m&s revolucionario
y atenta contra la estructura del neolatifundismo, aunque es
tambi&én el que les ha causadc mayores problemas, ya que en-—
tran en conflicto directo con la burguesia agraria, quien no
duda para reprimir y mazacrar su movimiento e incluso el Es-—
tado les ha apoyado con el ejército, con asesinatos, secues—
tros y torturas, y demés actos represivos en contra del movi

mientc de los explotados del campo.

"Bl medio tradicional y demag§gico del trimite legal a
_través de.la Reforma Agraria est8 fuera de tiempo, ¥y no pue-
de dér resultado, por la sencilla razén de que no repreSenta
los?;ntereses de los pobres del campo, ésto ya fue asimilado
ﬁor 105 éemiproletarios y jornaleros agricolas y, por ende,
ya no conffan en estos trdmites al tiempec que sus demandas
‘_ée radicalizan por la fuerza de la necesidad de sobrevivir.

Sin embargo, la lucha de clases que enfrentan las or
ganlzac1ones de la CNPA y ella misma, presentan la disyunti
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~va de-diferenciar entre la lucha eechmicé y  la lucha ‘politi-~
ca; para poder utilizar las tdcticas a seguir. En-un princi--
- plo, “la formacién de. las organizaciones‘surgen como una res—-
puesta a su explotacifn y ruina, en tanto encuentran en la or
ganizaci&n uné forma primaria de lucha y autodefensa, al lu--
char en primera instancia por reivindicaciones econémicas, en
tre las que destacdn: expropiacién de latifundios y la entre-
ga de 'la tierra al campesinado, mejores precios de garantia,
erédites, infraestructura, etc. Perc al formarse la CNPA, es
claro ya, para los semiproletarios y jornaleros agrfcolas que
la dnica manera de hacepr efectiva sus reivindicaciones es lu-
char abiertamente contra el capital y su explotacifén, por me=-
deio de la lucha polftica, es decir, luchar por la toma del -~
poder politico. Por esto, la CHNPA cambia su emblema "Hoy lu-
chamos por la tierra, mafiana por el Poder" a "Hoy luchamos por
la tierra y también por el Poder™.

Durante la década de los ochentas, la CHPA sabe ya que -
Gnicamente la lucha politieca, la toma del Poder Politico, po-
dré dar resoluciones a su problemftica econénica. Ho obstante,
lc anterior, cambian las dos formas de lucha; econdmica y poli
tica, de acuerdo a las condiciones que se presentan.

Por esta razén, a partir de esta década se ven en la ne-
casidad de realizar alianzas con el movimiento independiente
de los obreros, maestros, <¢olones y partidos politicos que 1lu
chan democriticamente por sus demandas. En resumen, la CNPA
es una Coordinadora de la lucha de los explotados del campe,
independiente, revolucicnaria, que lucha por la transformacién
de la sociedad capitalista. Sin embargo necesitan fusionar -
las organizaciones que confluyen a su interior para que su -
accionar se haga mis efectivo y tenga fuerza suficiente en - .
la lucha por el cambio social.

.103



Histéricamente estd demostrado que el campesinado por si -
Sblo, no puede lograr la transformaciﬁn de la estructura agra--
ria ¥y el cambio social, a pesar de que el semiproletariado y -
jornaleros agricelas son sujetos revelucionarios que luchan por
1a vevoluclén socialista, es 1nsoslayab1e que establezcan una -
'allanza estrateglca con el proletarlado revolucionario urbano, )
vy a través de sus organlzaclones, conducidos por la vanguardla
del proletarlado que reuna el -Partido Revoluciocnarioc.

En este séntido, estamos de acuerdo con Julio Moguel, cuan
do analiza este proceso en’los términos siguientes: "Este plan-
teamiento fundamental del marxismo, corroborado por la historia
de la revolucidn proletaria mundial, no debe sin embargo, hacer
pefder de vista otro elemento central confirmado también por 1la
expeviencia: la importancia del campesinado en el proceso revo-
lucionario. De hecho, lejos de las predicciones de la II Inter-
nacional y de los tebricos del menchevismo, la revolucién socia
lista ha triunfado s8lc en aquelles pafses donde el campesinado
tiene numéricemente un papel fundamental. Y en ellos, éste siem
pre ha jugado el papel de fuerza principal en el procesc revo-
lucionario.”

Unicamente el partido de la clase obrera revolucionaria se
rd capaz de guiar al proletariado y al campesinado por el cami-
né de la revolucidn socialista, en México, el ciclo de las revo
luciones burguesas terminé en 1310, por tanto, ya no tiene sali
das el sistema capitalista vigente, mis que la revolucifn sg
cialista, la cual debe transformar profundamente las estructuras
y deben dar origen a nuevas relaciones sociales de produceidn vy
finalmente el resultado tiene que ser el modo de produccién so-
cialista.

/- Véase, Julic Moguel. "Notas sobre el problema campesino:‘Lg

.cha eccndm;ca y lucha polftica en el campo. La asociacidn
‘en la produccifn como una forma de lucha". En fuadernos
Agrariss Himero 3, 1976. P3g. 5y 6.
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Es 1mportante dejap en claro, un aspecto central en la .
~estrateg1a del partldo de la clase obrera pevoluclonavla :
o por “la toma ‘del’ poder ‘politico, el medio utilizado ‘para 10—':
‘grar la vevolu016n socialista tiene que ser a fuerza y no: '
hay vuelta de hoja, la 1nsurrecc16n de las masas campe51nas
”iy obrevas tiene. que ser armada y v1olenta, para destru;v el
’aparato de estado burgués, e instaurar la dictadura vevolu—

,~c10nar1a ‘del proletariado. En este periodo serd vélldo el. =
‘lema: Dictadura para la burguesfa y democracia para los- obre.

“ros y ‘campesinos y clases populares.

Por lo tanto, rechazamos categSricamente la utopia ﬁe—
quefio burguesar que postulan algunos partidos, cuando afir-’
man ‘que el cambio social se puede dar de manera pacffica a
tfavés de la democracia burguesa en los procesos electora-
les por medio del sufragio universal. La historia de la ..
revolucidn socialista mundial y la teoria-praxis del mapxis -
mo~leninismo se han encargado de refutar y desmentir tal .=~
afirmacién mientras existan las clases sociales la lucha ar
mada y violenta fue y serd la partera de 1a nueva sociedad
humana. i .

De esto se desprende la importancia estratégica en la
revolucidn soclalista de la alianza polftico-militar entre
los proletarics del campe y la ciudad, de esta alianza de-
rpén.de el triunfo o fracasec de la revolueit_sn socialista. Es
por 1o anterior que, Julic Moguel ve el papel fundamental
del movimiento campesino para el triunfo de la revoluci§n
spcialista: ME1l camino hacia la toma del poder y la cons=-
truceifn soecialista, y dentro de estas las formas particu-
lares éue ha asumido 1la intervencién del movimiento campe-
sino en el proceso, ha estado determinado por las particu-
laridades de cada pafs, No ha existido un camine recto y
unico gque pudiera definirse como el camino.
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La participacién del campesinado, las: formas. que ha asumido su
" intervencién en el proceso revoluc;onarlo, la manera en que se

ha estructurado su alianza.con el proletarlado han dependldo -

en cada caso del capécter de ‘los’' enemigos comunes, de las moda-
‘rlidades y grado de desarrollo,capifalis;afy~della natﬁvaleza -

y modalidades de la dominacién e intervencisn impevialista, de

la ‘coyuntura nacional e internacional, de las’tradiciones y ex-

perlenc;as de -lucha, de las éaractérigticas'dé la conduccién -~
" proletaria, etc. - ’ e

‘"Asi, por ejemplo, mientras gQue.en Rusia la toma del po--
der asume el cardcter de una insurreccién en las ciudades, en
.una.coyuntura internacional favorecida por la guerra imperia--
lista ¥ la exacerbacidn de las contradieciones internas,y la -
direccidén del proletariado sobre =1 campesinado se establece =
como una direceidn polftica oyuntural, provocada en gran medi-
da por la incapaéidad del goblerno provisional de Kerenski pa-

" ra resolver los problemas mds graves e inmediatos de las masas
populares (que se pesumfan en la consigna "paz, pan y libertad"LL/
En Chlna_ff/ la toma del pecder se realiza a partir de una gue-

rra prolongada en el campo, con la conformacidén de un ejército
popular revolucionario, en base a la estructuracidn de una alian
za estr&tégica del campesinado con el proletariado, en donde -

_ﬁ/%or ello, Lenin al referirse a la cyestién de los aliados del
proletariado en la revolucibn, sefiala: "Estos aliados son dos;
en primer lugar la amplia masa de los semiproletarios y, en par
te de los pequenos campesinos de Rusia, masa que cuenta con de=
cenas de millones de hombres y constituyen la inmensa mayorfia -
de la poblacidn. Esta masa necesita la paz, el pan, la tierra y
la libertad. Esta masa sufrird inevitablemente ciertas influen-
cias de la burguesia a la que se acerca mé&s por sus condiciones
de existencia, vacilando entre la burguesia y el proleta“iado.
Las duras lecciones de la guerra... empujardn a esta masa inevi
tablemente hacia el proletariade, la obligardn a seguirle... Con
estos. dos aliados, el proletariado puede marchar y marchars apro
vechando las partJCularzdades del actual momento de tvan51016n,
primero a la conquista de la Repiiblica democrdtica y de la.victo
ria completa de los campesinos sobre los terratenientes... y des
.pués al socialismo, puss sdlc esto dard a los pueblos extenuados
por la guerra, la paz, €l pan y la libertad”, Lenin, "Cartas des
de lejos™, también véase, "Las tareas del proletariads =n nues-=
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este’ ultlmo, no 5610 ha ganado 1a direccidn politica del movi-

miento campes1no, s;no gue ha: ganado su direccibn ideclégica, -
"desde‘dentro

y educa a' las masas campesinas en torno a los ob

n16 en’ Ru51a y en: Chxna-y en casi. todos 1os de
de trlunfﬁ la revoluclén socialista- las pos'blllu

v Por; todo 10Leipuesto anteriormente, el‘movimientDZCampesi;;
nquindépehdiénte encabezado ﬁor la CNPA, s&lo podrd paréialmén-v
; Lte; ohteﬁef Eésoluciohes favorables a sus demandas,
~due luche por reivindicaciones de tipo econbmicas, -y R
utlllzando la presién de las movilizaciones e incluso, rad1ca11"
zando las invasiones de tierras. Por tanto, su desarrollo y deE
envolvimiento:serd limitado en gran medida, si Gnicamente'lucha
por estos objetivos.

en la medida

“tra. revolucién' “las ensefianzas de la revolucidn". "La crisis ha

madirado". Ea "La alianza de la clase obrera y del campesinado®.
EBEd. Progreso, 1980.

_tﬁ/?ara el caso de China, ver la siguientes lecturas de Mao, -
"Andlisis de las clases de la sociedad China", "Informe sobre -
una investigacidn del movimiento campesino en Junan", "Por qué

puede existir el poder rojo en China', "La lucha en las monta-

fias Chingkang", "C6mo determinar las clases en las zonas rura-

les™, En Obras Escogidas de Mao Tse-Tung. Tomo 1. Ed. del Pue-

blo, Pekin, 1976.

3/- Julio Moguel, Idem. Op. Cit. Pég. 9 y 10.
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En aste sentldo, 3610 la 1ucha politxca a.tahé‘dél poderw
a, méd;ano yilargo, plazo; ‘serf capaz de ‘dar. résoluc1ones de. rafz -
‘al 1as necesidades y demandas del mov:.mlento de 1os pobres del. "
. campo. La CNPA ya postula esta estrategla forma 2 educa al cam

pesznado en la Ldeolcgia y prineipios revcluc;onar;os de la cla
“gen proletarla.

Lo.que ‘consideramos como un hecho’ es que las organizacio--
nes que confluyen al interior de la CNPA, y ella misma, tienen
a egurada su existencia como organizaciones democridticas e inde

pendlentes, en 1a medida que las contradiceiones del sistema ca
pltallsta y la destruccidn y ruina de su "econom{a" se agudizan
Ty aceleran cada vez mis y no se ve por donde puedan desarticu-~-
1ar B descabezarlos. La aguda crisis socicecondmica de la econg
mia mexicana en la decada de los ochentas, hacen prever que las
contradlcclones entre el campesinado y la burguesfa se hagan -
més‘irreconc;llables, ésto contribuird en parte a la mayor toma
de’ conciencia, favoreciendo la lucha de clases y el movimiento
,Pofrél cambio social.

Sin embargo, no puede marchar sola, por el camino de la re
-voluci§p socialista, en este camino se hace insustituible, ina-
'plazable que realice alianzas de clase, en primer lugar, la prin

cipal ¥ fundamental con sus hermanos de clase el ala revolucio-
naria del proletariade urbano, En segundo lugar, alianzas secun
darias y coyunturales con las organizaciones de los pequefios ‘=
burgueses que tienden a pauperizarse por la crisis del sistema

capitalista, estas han constituido su Unién Hacional de Organi-
zaciones Regionales Campesinas Autdnomas (UNORCA), organizacidn
de productores que luchan por mejores precios de garantia, cré

ditos y servicios que presta el aparato de Estado.

Por lo tanto, el movimiento campesino independiente tiene
que identificar plenamente en el medio rural quienes son sus -
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.amigos y quienes sus enemigos, para asi dar cauce correcto a su
movimiénto.’En conclusidn, ‘son los camﬁesinos pobres, los semi-
. proletarios .y 3ornaleros agricolas, los que constituyen la van-
Iguandia'ael movimiento campesino independiente, estos tienen -
que aliarce con el ala revelucionaria del proletariado urbano y
mapchﬁr juntés,eh una alianza polfrico-militar por el senderoc -
de lg-pgvplﬁci§n socialista. En este proceso es necesario tam--
“bi&n realizar una estrecha alianza con el campesinado medio que
tiende a'pauperizarse, para acumular fuerzas, no obstante, hay
que golpear juntos con ello -pequefia burguesia- pero sin mezclar

_organjzaciones y vigilar a este aliado como a un enemigo.

£1 eneﬁigo principal del movimiento campesine independien-
te es la burguesia rural en sus diferentes fracciones; agraria
agroindustrial, agrocomercial y el propic Estado, dependiendo
de las condiciones coyunturales, algunas veces, el enemigo prin
"cipal puede cambiar sin embargo en la revolucién socialista -
hay que atacar a todas ¢llas de un sélo golpe.

No obstante lo anterior, se presenta un gran problema pa-
ra el proceso revolucionario, en el sentido de que el grueso -
del proletariado industrial se haya sometido y controlado por
organizaciones corporativas charras que pertenecen & la Confe-
deracifn de Trabajadores de México (CTM), que a su vez, lo in-
tegra al aparato burocrético del Istado vy al PRI. Por lo tanto,
es indispensable luchar por descorporativizar al proletariado
de estas organizaciones, formando nuevos sindicatos independien
tes del control y tutela del Estado, ademds de desarrollar y -
fomentar su ideologia y politizacién revolucionaria de clase.

Por dltimo, actualmente no existe el partido vanguardia -
de la clase obrera y del campesinado, aunque existen las condi
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ciones objetivas y subjetrivas que favorecieran su integracién
y formacién. Los partidos que existen y que se postulan de iz
quierda, son partidos pequefios burgueses que buscan el cambio
social a través del sufragio efectivo, por ende, son reformis
tas de hecho y socialistas: de ,palabra.



~4.2.- CONSIDERACIONES FINALES

La 1lamada "Economia campesina" no es un modo de producciéh
simple. dentro de la formacidn socicecorndnica capitalista mexicana,
desde hace mucho tiempo dejo de.serlo, si sigue existiendOICieg
tas formas de produccién que no son exactamente de tipo capi-
talista, esto es asfi, porque el capital en su formacién y desa-
‘rrollo-la integra-destruye por el hecho de que es funcional y
muy importante como palanca de la acumulacidn capitalista.

Por lo tanto, la naturaleza de la "economia campesina"™ s&-
lo puede entenderse &n la medida que es un producto del capie-
tal, un producto de la Reforma agraria burguesa, la cual le da
vida y reglamentacidén al ejido parcelario y colectivo, en este
sentido no tiene una 16gica propia que explique su permanencia
y funcionamiento, sino mds bien es la 1Sgica de la wvalorizacién
capitalista, la que le da vida, en la medida que domina el pro
ceso general del trabajo de la economia campesina y la subordi
na de tal manera que le imprime ciertas funciones que tiene =~
que cumplir, aungue estas cambian de acuerdo a la profundiza-
cién, desarrollc o crisis del capitalismo nacional e interna-

~.cionali.

En un principio la formacidn del capitalismo mexicano, re
toma-a las formas de produccifn precapitalistas en el estadio
teénolégica en que las encuentra y las subsume a su l&gica de
valorlzaclén. n proceso general de trabajo del campesxnado -
queda ‘sometido a las necesidades de la acumulaeifn capitalista,
esto se logra por el hecho de que los ejidatarios y comuneros

.. solo poseen nominalmente la tierra, en usufructo, o sea, juri

[y
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dicamente, m&s sin embargc al haber una disociacidn .entre su -
forma econémica real y su forma juridica, esta separacién. im-
plica que el campesinado no controle ni dirija el proceso pro-
ductivo. : -

7Avpartir de los afios veintes v treintas, el.capitalismo -
mexicano readecla el funcionamiento de la economiz campesina
¥ lo integra a su ciclo de valorizacién, en un primer momento
lo contreola y domina por medic de la subordinacidn formal y
a través de vias indirectas; en la esfera de la circulacibn,
por intermedio del capital usurarie y comercial, extray&ndo-
les excedentes en el mercado de productos de trabajo y dine-
ro. Por tanto, la subordinacién formal impone la hegemonia -
del capital sobre el trabajo campesino, aungue dicha subordi
nacién no se plasme directamente en el proceso de trabajo, -
es decir momentaneamente no cambian los métodos y téenicas -
de la produccidn.

Después de la década de los cuarentas, el capital indus-—
trial profundiza su penetracibn en el campo y amplia enorme--
mente la divisién social del trabajo y el mercado interior ca
pitalista. Comienza en estz periodo el tridnsito de la subordi
nacidn formal a la subordinacién real, aunque histdricamente
‘ambas se combinan entre si, a ‘1o largo y ancho del agro. De-
pendiendo del desarrolio econfmico e industrial de cada re-
gibn, podemos apreciar que en el norte la subordinacifn real
_se-ha impuesto practicamente en todos los Estados que lo com
prenden, mientras que en el centro del pais, se combinan am-
bas, aunque con un predominio claroc de la subordinacién real
sobre la formal, en el sur aun predomina la subordinacién -
formal, a pesar de que también se presenta la real.

La subsubeidn real del capital sobre ia "economia cam-
pesina.conlleva a que ya no sglo se les extraiga excedentes
én 1a esfera de la circulacibn, sino gque va mis a fondoc v pe
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netra a la esfera de la produccién del campesinado, en este: -
sentido eierce un dominioc total sobre su proceso productivo,
‘en la medida que ahora si cambia sus métodos y técnicas de -
cultivo y de organizacifn, por ende lo transforma v moldea -
de acuerdo a las modalidades de la acumulacidn capitalista.
En este proceso intervienen la SARH, Banrural y sobre todo -
las empresés transnacionales.

Por lo. tanto, las dos formasj; la subsuncidn formal y 1la
real son dog medios que el capital utiliza para controlar y
dominar a la economia campecina en su procesc de crecimiento
y desarrollo. Estos dos procesos tienen en comin que explo--
tan,sisteméticamente al campesinade; la primera es una explg
tacién 1enta,'constante, que los va pauperizando, arruinando
y empobreciendo; la Eegunda es una explotacién mis violenta,
rdpida y destruye la economia campesina de golpe. Ambas tam-
bién tienen en comin que provecan y acentuan 5u proceso de -
diferenciacién sociocecondmica y su descampesinizacién, agudi
zan el problema del desempleo vy originan migracionesc masivas
a la ciudad de Héxico ¥y a los Estados Unidos, a la vez gue -
dan . pauta para movilizar y organizar a los 'campesinos" con
poca tierra o. sin ella.

Por todec lo expuesto,queda gonfirmade leo errdneo de los
planteamientos de los teéricos campesinistas, no existe al -
mode de produccidn simple en la formacién capitalista mexica

_na, dnicamente eniste unc y este es el mode de produccidn ca
pitaiista, solamente negando las leyes y tendencias del capi
talismo.en la agricultura, es posible afirmar tal coga,.en - ;
éste caso se caeria en el ahistericismo, 'sin contexto y-sin -
contenido real y objetivo. Es cierto que existe una forma de
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produceién. de tipo';ampeéino, pero. éste es el resultado de la
‘Reforma Agraria bunédeéa que 1e da'éuerpo.y forma, pero sih’-,—g
embargo, es subordlnado y controlado y s6lo existe en- la medl,

da .a que es ‘necesario al proceso de acumulac15n capltallsta,
aunado a que es’ muy importante.. porque perm1te asegurar . la "paz” S
soczal del régimen. : . i

. Los camb;os estructirales’ que se 1mpon£an en el agro son
lPPEVePSlbleS Vv son un. producto. del desarrsllo lndustr al de
la economfa nac;onal, que sometiS ‘al sector a las="'

de 1a acumulachn cap;tal;sta.

A lo largo dell. periodo anal;zado, hemos v
nes ‘diferentes que desempenan de acuerdo’a las modalldades de_;u
1ia acumulaclén y del desarrollo industrial alcanzadc.y

'La agrbindustrializacién de los aﬁos seéentas en adelah?}
te, es entonces el resultado de la expansién y profundizacién: -
dé; capifalismo‘en el agro, es su forma de desarrolio-més aca
bada. Al mismc tiempo es la encargada de consclidar la'subsug
cién real del capital sobre el sector ejidal y‘comunal. La -
agroindustria y el proceso de ganaderizacién son muy importan ’
tes para comprender las nuevas modalidades de la acumulacidn
capitalista en el campe, a Su Vez son fundamentales en las -
consecuencias sociceconSmicas-politicas que traen consigc‘pav‘,,:_'
ra el campesinado. SRR o

El desarrollo de la agroindustria condicicona 'y traﬁsfos
ma al sector agr;cola, al demandar una serie de materias pbi
mas para su produccién y funcionamiento, el sector agr;coia
se ve en la necesidad de diversificar gsus cultives, de ampliar
la divisidn social del trabajo. Incidiendo detepminantemente.
en los usos del suelo, provocando a.su vez cambios en los pa-
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trones de producclén v . de cultlvo, de acuerdo a las nuevas mo-
dalidades de acumulaczén que las agrolndustrlas 1mponnn.

Esterproceso se manifiesta en la intvéducciﬁn de nuévos
CulthOS desde los afios 60's 5, como el Sorgo, la Soya, gl Cédrta
mo,fetc., a.su, vez, esto desplaza y compite por el usoc del- -~
suelo.con los granos bdsicos (frijol, Mafiz, Triéo y Arroz). =
Manifestfindose en la crisis de alimentos bdsicos y en la pér- ..
dida ‘de 1la soberanfa nacional en estos productes. En suma; es
revertida la tendencia de 1la autosuficiencia alimentaria por
el dominio del capital transnacional e imponen deformaciones
estructurales que viene 2 limitar la produccién.del agro.

Por lo tanto, la agroindustria nacional y sobre todo la
transnacional condiciona la nueva estrucutra de la produccidén
-agricola, ademfs que interviene directamente en el proceso -
productivo del campesinado, que a su vez es sometido a cam--
biar sus cultivos tradicionales; mafz y frijol, por otros, -
gue la §groindustria necesita como el sorgo, soya, clrtamo,
etc. Este proceso incide ampliamente en los cambios del uso
del suelo y de los patrones de produccién y consumo. Influyen
do diredtamente en su empobrecimiento y el aumento de 1la exblg

. tacibn , en la medida que el campesino solo es un trabéjador
en su propia tierra, gque no determina qué sembrar, para quién,
y como hacerlo. !

Las empresas transnac1cna1es tienen un papel pvlnclpal
dentro del sistema agroindustrial, esto es as+, porque presen
tan una.alta concentracién v centralizacién de capital y de -
la produccién, son duefios de la tecnologia y de los llamados
"paquetes tecnoldgicos"j semillas mejoradas, maquinaria y -
equipo, asistencia.téenica y créditos. Estos los imponan por
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conducte de 1los contratos con la empresa privada  del campe 'y
con' los campesinos que tienen un buen potencial en su tierra
temporalera. Tienden a deformar la estructura agreoindustrial
y condicional 1la estructura productiva agricola, al mismo -
tiempo que hegemonizan el mercado de los productos agroindus

_triales y dan origen a-una estructura oligopSlica del mismo.

Otro factor importante que viene a reforzar la subordi-
nacién real del sectsr ejidal v comunal, el capital, lo cong
tituye el crecimiento del sector agropecuario y en especial
la‘expansién de 1s produccidn avicola, porefcola y vacuna,
estas ramas de la produceifn han contribuide. ampliamente:en
1os'cambios que se operan en el secgtor agricola y en la "ecé
nomfa" campesina. Fundamentalmente desde los 60's en que se
lleva a cabe un fuerte proceso de ganaderizacién en el agro,
impulsado por la demanda de carne roja y blanca pard el mer-
cade: interne (demanda de loc medianos y altos ingresos), y‘é

por la demanda de ganado en pié& para el mercado norteamevicg'
ne. i ]

. La produccién del hato ganadero e¢recid principalmente
por la extenﬁxén de la frontera ganadera; ya sea destruyen-
do zonas boscosas del norte del pais. o bien del sur. ade--—
mds .de- despojar viclentamente de la tierra a grandes masas

“bémbesihasr'zn este sentido, se.agudizé la competencia por °
el uso’ del suelo entre la agricultura y la ganaderia, 1a in
medidta consecuencia de este proceso fue que las tierras -
que ‘la agricultura perdid se dedicaran al pastoreo extensi-
vo, o-bien a la produccidn de forrajes, que a su vez, tenfan:
como destine intermedio la agroindustria.

El procesc de ganaderizacién al igual que el de agroin
dustrializacién tienen en comidn el que acentdan la explota-
¢idn del campesinado vy favorecen su diferenciacién social v
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econfmica, a la vez que tiende a despojarlos de sus mejores
tierras:e. indicen cambios importantes en su cbmportamiento.
La cdncentraciﬁn de la tierra’'y el aumento-de la composicién
orginica de’capital, es-el’'resultado de la profundizacién.y
desarrollo ‘del capitalismo en el campo, implicando ademds una
multlpllcECLGn de las relaciones sociales de producclén ca-
pltallstas en el agro'y fundamentalmente al-seno. del: sectonr
campe51no.
Las: tierras que dejaron de sembrarse. de productos bdsi-
‘cos, ahora se encuentran dedlcadas a ‘la produccién de forra-

jes y de oleaglnosas, estas nuevas tendencias que revierten

neia alimentaria, provocan que se pierda-la so
bevanla allmentapla .y 'se ‘entra de-lleno en una nueva forma.
-de dependencxa, la allmentarla, la cual en manos de los pai-
ses’ desarrollados se transforman en un.arma politlca de doml
nio: y contvol econdmlco.

. La ﬁayoﬁia de los ejidatarios y comuneros a partir de
“1955;:a§entﬁaﬁ su produccién para el mercado interior capita
llsta, se han monetarizado a tal grado que dependen del in--
greso por la venta de sus productos ‘para sobrevivir, -

Como se demostr6 en el capitulo.2, inciso 2.3, existe
un fuerte proceso de diferenciacién social de pequefios propie
tarios pobres, ejidatarios y comuneros, producto de la explo
tacién del campesinade por el capital. La‘pauperizacién y rui
na avque ha sido sometido por el capital productivo durante
los dGltimos cuarenta afios, generaron una serie de contradic-
ciones y deficiencias en el precario accicnar de su "econo--
mfa", que al paso del tiempo, produjo una descompesicifn so-
eial que los ha diferenciado en campesinos pobres, semiprolg
tapios y proletarios con con parcela o sin ella, y una Infi-
ma minorfia se transforma en burgueses.
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Es importante dejar claro, que este proceso de proletari
zacibn y destruccidn de la economfa ejidal y comunal no se -
realiza de golpe, sino es un procesd fluctuante que se desen-—
vgelve'en zig-zag, es decir tiene momentos élgidos en donde -
se acelera la proletarizacifn y momentos de estancamiento, de
acuerdo a las condiciones coyunturales de cada regi§n.

Ademds, en las distintas regiones del pafs se’ observa -
un desarrollo desigual del capitalismo en ramas y sectores -
preductivos, por lo -tante, hay regiones en donde la proletari.’
‘zacibn del campesinado es mis acentuado, como es el caso’de —
© la regidn noroeste y norte del pais, y regiones con un proce-
" so més lento come en la reg;én sur.

El desarreollo del capitalismo en el campo, ¢rea una sd—f
- brepoblacién relativa, que no es otra cosa mds que la-proleta
rizacién de amplias masas del campesinado, la mayoria no en-—. .
cuentra trabajo en el agro, son desempleados, por ende no se
pueden quedar en el campo a morirse de hambre, y tienen por -
léglca que emigrar del campo a la ciudad, proceso que se. re:
fleja contundentemente en el crecimiento de las c;udades en - ..
‘la década de los setentas y principalmente en-los ochentas,‘;,
las principales ciudades a donde va a parar son::Distrito Fe-
deral, Estado de México, Monterrey y Guadalajara‘respecfiﬁamég"
te. Aunade a la engracm&n a la zona: norte del paxs vy los =i
Estados Unidos de Norteamer;ca.""

En conclusién, el ejerc:to Lndustrlal de reser .
po y 1a ciudad, -tiene un papel estrateg:co para aumentar 1
valorizacidn del cap;tal.ij, e !

En'fesumeh,-ei sector e'idal y ‘comunal.no. representa un
todo homogeneo, ni muchc menos una "comunxdad"‘lntegrada y- -
autosostenlble como & p;enqan los icérlcos campes;nlstas. Slen——
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" su lucha social y politica se ha manifestddo ampliamente ‘en -

do todo lo contrario, como una consecuencia del avance del. ca-

pital ﬁrbductivo en el agro. Hemos comprobado gue el campesi-

‘nado es destruide y descompuesto en capas sociales. diferencia-

das y contrapuestas, que fluctuan eptre el proletariade agricO"
la con parcela, pasando por los semiproletarios hasta 11egav -
a.la Infima burguesfa del sector.

-Las” causas estructurales y tendenciales que provocan y -
agilizan el movimiento campesino independiente de la década de
los setentas y ochentas, puede resumirse en uno solo: la des-
truceibn y explotacidén de la "economfa" campesina por el capi
tal. La. explotacifn a que fue sometido por el capital en el -
mercado de productos, trabajo y dinero, durante el periodo --
1940-65, provocaren su ruina, su empobrecimiento y pauperiza-
ciﬁn, y si a esto agregamos que los procesos de agroindustriz
lizacién y ganaderizacién 1860-85, consolidaron la explota--
ci§n y destruccibn del campesinade, bajo nuevas modalidades -
de acumulacién capitalista. Todos estos factores incidieron
de tal manera en el incremento de la inconformidad y rebeldia
de los campesinos ante las crfticas condiciones de vida en ;
que se desenvuelven.

El resurgimiento de la lucha de clases en el campo, en -
especial la lucha campesina es una respuesta violenta y si se
quiere, espontinea a sus miserables condiciones de vida que -
"el capital" le ha generado. Por ello, la crisis social se ==
desata a fines de la década de los sesentas. Sin embargo, el
movimiento campesino en Méxito tiene hondas raices histéricas

el campc de la lucha de clases, en distintos periodos histfri
cos. No obstante lo anterior, el mayor desarrollo del capita-
lismo en el agro, le imprime caracteristicas diferentes al ag
tual movimiento de los explotados del campe.
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La demanda central que une Q agiufina 4 las campésinos
pobres y jornaleros agricolas en organzzac1ones 1ndependien-
tes es-la lucha por la tierra. Cuya Vertlenta prlnc:oal a5 -
-la CNPA, 1la m§s importantes que analizamos

en el presente "--
trabajo.

.E1 periodo 1370-73 se caracteriza por ser la fase inidial
del surgimiento de organizaciones campesinas independientes
que enarbolan las demandas de los pobres del campo.
hasta 1873~76, cuando se consolidan

los explorados del campo,

Pero es
las organizaciones de --
a partir de &stec, politicamente
-avanzan en la creacifn de programas de accién que les permi-
tan logvar resoluciones favorables a sus demandas.

Afn cuando la lLucha campesina se manifiesta en la mayo-

rfa de ‘los’ Estados de la Repiblica, adquiere mayor fuerza y
Frecuencia en dos regiones principalmente, la zona noroesta:
Sonora, Sinalea y la zona centro sur: San lu

is Potosf{, Zaca
tecas, Hidalgo, Puebla,

Yeracruz, Estado de Néxicc,
-~ Guerrero, Chiapas, Tlaxcala y Michoacén. Durante los prime-

ros afios de la d8cada de los setentas sobhresale a nivel naw=-

Gaxaca,

cional la lucha de 1los jornaleros por su sindicalizacidn,

por mejores condiciones de vida y por la raecuperacifn y dota

c16n de tierras, asi, la zona noroeste se destaca paor regis-~
'7trat ¥ concentrar el maiyor ~fmero de luchas yde invasiones de
tiérras.por 1o tanto, resalta la lucha de clases en &sta ro-
giéh, por el hecho de contar con latifundios capitalistas de
avanzada.

El aparato de ELstado se vid obligado a intervenir répi~
damente para sofocar v calmar low

&nimas de lon campesinos.~
una medida que uso para

frenar el movimiento campesinou tan 2



cendente y'éxplosivo,‘fﬁe el conceder solucionar a sﬁs'demaﬂll

das de tlerra, para ello EXPPOP16 los Valles del Yaqui j Mayo

en Sonora v el Valle de Cullacén en Sinaloa, de esta- manera -
‘apac1gu6 un.poco al mov1m1enta de eqta zona.

) Todavia no- sé acababa de sofocar al mov;mlentc < npes;nof
lndependlente del noroeste, cuando’ la zona centro-sur- pasa’ a"
"rocupar la -‘escena prlnclpal dé- la lucha de elases en.el: agrc.
-1 ah$ cuando “toma }mpcrtancza.la lucha de .los explotados, -
“campesinos pobres.y comunidades indigenas, ¥ que se manifies-
ta por una agud;zac;én de los. conflictos agrarlog en estados
como Oaxaca, Veracruz, Puebla, Guerrero, Ch-apas y- chhoacan,
por sélo citar algunos. :

Elydesplazamieﬁto del eje de lucha a una zond.en ddﬁgé
predomina el desarreollo extensivo del capitalismo, imprime -~
caractcristicas singulares al movimianto de los pobraé dél‘-
campo. Esta regibn es la mds empobrecida y pauperizada del - %
campo mexicano, es el eslabén m&s débil del sistema cépiﬁaliﬁr
ta, es por aqui por donde se puede fomper la estabilidad so-
cial del végimén- En estos estades se encuentra el polo; més. -

fuerte y numeroso del movimiento campesino 1ndcpend1enta, ns"
aqui donde podemos encontrar la vanguardla dﬂl mov;mlento cam

pesino independiente.

Por lo tanto, ya se les presentd a la CNPA Y organlzaclo»i
nes que confluyen a su interior; la d15yunt1va de dlferenc1a
1la lucha econémica y la lucha poiftica -la toma del poder--en
alianza con el ala revolucionaria de los obreros urbanos vy mno
vimientos populares, s8lo asi podrdn-obtener resolucicnes 'de
raiz’a zus deicehaas y también luchar por el cambioc sccial.
Aunque como primer paso, luchan por reivindicaciones ecenémiz
cas, o sea, esta lucha econdmica es por momentos, el eje prin
cipal de su movimiento. ’
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Pero sin embargo; también se han dado ‘cuenta Qﬁe'
cha econémica les ha dado pocos resultados, r t
trado en un preceso de politizacién que les
a entrar de llenc a la lucha politxca, a la 1ucha po“ la: trans
,hlene que des em—

‘engauza

formac;&n del sistema capitalista,’ esta lucva
bocar en un ataque y destruccidn del- capmtal y 1a 1nstauraczon
de. la sociedad nacionalista. -
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