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A MI PADRE

A nadie como a ti debo, ademas de mi
existencia, todo lo que soy. Recibe
pues las primicias de mis modestos
esfuerzos que son, sobre todo, los tuyos.

A MI MADRE

Yo soy una parte de ti misma como
quiera que sea y donde quiera que
vaya$ ti estds conmigo y yo estaré
siempre mirando tus ojos dulces y
la infinita ternura de tu corazén,
que me alentard para ser bueno
y ahora también para ser justo.




‘A MIS DOS CARINOS

Mi esposa, suave ternura
Mi hijo, dulce alegria

Con mi amor eterno. Quien con su
lealtad y amor estimulé mi modes-
to esfuerzo.




A MIS HERMANOS

" Con el fraternal e inalterable carifio
que les profeso, forjado en el sacri-
ficio y en la integridad de nuestros
padres, a cuyo calor se constituyé la
indestructible unidad familiar,




AL MAESTRO

Lic. Alvaro Uribe Salas

A usted, seiior licenciado, cuyas
virtudes y cultura me han servi-
do para fijar los rumbos de la
profesién en sus mas altos y no-
bles fines, acepte esta dedicato-
ria que es la expresién encendi-
da de mi afecto y de mi gratitud.







Spohsébilidad supone un dafio

estos adelantos traen

 buscada.
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limitaremos a trans

,ecfo‘ha construido uné{—
o ha hecho sélida su_
onstruida se ha derrumbado
uefio de la casa, eseiarﬁh
qedbr de la muerte”. -

Vle del duetio de la casa e
erto, se” mataré al hla

rquero ha calafateado un bar:

- hQﬁﬁfé é6 puqzén de bronce ¥y ,ha 
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EL DERECHO HEBREO.-

Las semejanzas entre el Derecho Babllén
de Moisés son sumamente acentuadas. La Ley del Talid
;reproduce integramente en el pueblo hebreo.,vo-

"Si hubiere muerte, entonces pg :
da por vida, ojo por ojo, dien

te, mano por mano, pie por pie

“citado por Leonardo A. Colombo, ——rii
;v pdgina 58 Edit. Ley, 1965. L
Edwards Ch;,'"The ‘Oldest Laws in the: World"; Londres, .
‘ 1906, pég”: 51guientes. ; ;




Siun:buey acorneare hOmbre o mujer y de: =

LAS LEYES DE MANU.-

antiguedad remonta

“El Manava-Dharma-Sastr

egdn Jones, al siglo VIII anterlor a: nuestra era, ¥, segdn‘

fzy al siglo XIT también A. C.,) aunque contemplé la vio-
del derecho ajeno desde un punto de vista meramenteff

*Exo0do’ XXI XXVIII Deuteronomlo. e
:).:Stade: Bernardo,;"Storla_del Popolo d'Israele", en "Sto
~.ria Ilustrata Universale de G. Oncken; Mildn, Pdg. 497.
- Los Textos de las Leyes.de Mand que hemos consul tado = "7
-pertenecen a las siguientes ediciones: Pauthier, G. " ==
“ Les Libres Sacrés de 1'Orient", Paris 1860, y la Tra--
““duceldén de Juan de Espahia, edltada por la Libreria Ber
,g;gua Madrld 1936 Segunda Edicidn, .




ersona‘que no ‘estd: autorizaday

. (7)

oré bien, no ocurria en verdad‘traiédddsérde“
"lfc1tos regidos de modo diametralmente opuesto,1
'plj?‘"Que la pena inflingida por el Rey a las mugeﬁ
osvnlnos, a los dementes, a las gentes de edad, a
es, a2 los enfermos sean el ser azotados con un: l
:na_:ama de tronco de bambd, o ser atados con cuer

n numerosas clfusulas este precapto legal se re
la imprudencia, la negligencia ya le
areclera que se intufa que algo las- se-

n S;més graves, pero la sospecha se des;

o conveniente, -
“j‘ﬁlfavigual ‘gl
de la parte de la cosecha
uéfsé ha perdido -
Llamente la mitad =
pé;es de sus asala-
él lo haya sabido",
ierde, lo matan los
e en un preclp1c10,1
‘ igencla del guardlé




*pbr los hechos del
es, valorando diver

beaemplo: "Durante el

_sanciones segin la mayor
v11es- "Por haber injuriado a
que él, un Dwidja serd condena
ndose de términos infames --
‘pena. (11)

o’s'. PUEBLOS DE RAZA AMARILLA.-

Derecho Penal Chino, lo mismo que =
de venganza, el Ta116n configuraba




que remonta alkperlodo comprendido entre los szglos XX )
o VII antes de nuestra era, ofrece una clara muestra cel 313
1tema imperante y hace saber gue el acto delictivo supcnia
"la intencidén criminosa y que la intamia del culpable no'q§’, 
bia recaer sobre los herederos inocentes. De atenernos a -
Dareste {(12) tan bellos conceptos no fuerom, en realidad,:
aplicados ni mucho menos, pero producen la ligera sospecha‘"
de gue en materia de culpa extracontractual la responsabl-
lidad objetiva puede haber sido suavizada por un criterio
“mds exacto de. la 1n3ur1a.,nl esplrltu analitico y sagaz de

-;los hombres de sobre todo en un esplendoro-

az de la humanidad, da anlmos -

~1‘010n1in slmplum. El factor subaetivo era’ ev1den

(12) Dareste Rodolfo, "Nouvelles ¢tudes @' Hlstbrle gu::Dro
Paris 1906, Pdg., 11 y siguientes.

g






adquirido una madu-
sencial a la Ley

(16) Chironi G.
 Madrid 1904

1 Moderno", -




léffeconstrucéidri ,’fii":cied gna de
miltiples dudas y equivocos
s0 los exégetas.













acfa notar que el tex-
téifﬁhybr valor), por'cg
Hq@éwel causante del dafio
e los 30 dfas aquel en que -
nzado su precio mds alto o,
,aﬁia alcanzado el menor,

,Aféin embargo, cometer el i
,eqhﬁiiienase determinadas y
sin cuya presencia quedaba ex-
).~ Un_dafio; 2).- Una inju-

7Jn[1a destruccidén o detri-
oral: Corpus laesum. Pero -
‘xigfa que fuese producido -~
contacto inmediato del au-
eso Gayo decia que la ley ~
01§§é@é,un ciervo y no al que‘ﬁ
a quien "aguijase tanto a
o si, por sugestionesgéué

esponsable. El delito no
tencién de dafiar; para que se




onclusiones

(24) Digesto
(:25) Chironi‘G:
‘Pdg. 150.






















: . Droit Frahcams, P
= 3Q): Mazeaud et Mazeaud :




_en una omisidn

uede ‘causar |










_'reuronde“ ue ‘un ‘dano es pre01ao que sea éste a——“
al agente, bien norque tuviere intencidn de cau-—iﬁ

b Presupuestos ¥ formas de la culcab*lldau.

como ‘presupuestos bdsicos: , R
. Prlmero- La 1mputab111dad del auto ,°o& au—




elictuosa o cuasi

Tomo III, Pdg.
37);06digo Clvil a




kM Qderno . (,38)"




g0 Civil admite cuan

‘;iéito;‘el'juez podrd

andbﬁﬁaya causado un da-
xceééf de la tercera parte
estatuye éi‘articulo: “indepen
géz puede acordar -

;cito} o de su fami- .

n equitativa a ti-
esponsable del he

le la terc







o hublere orlglnado,

lpable del mlsmo.k‘




existe un caso de responsabi

‘Pluralidad -de causas.éycuando un-da

tad idekvarios acontecimientos, la Jurisp
cuénta como causas juridicas:sin
3 mismas han desempenado un- pap
éllzacldn del perjuicio. :







] 18
ono- II “PEg.E3
(47 José Castén Tobenas,
sn et Foral "y Tomo ITITy Pég
(48) Bonnecase, , "Tratad
‘ 342 a 349. :







. iy Ledn Mazeaud y Andre Tunc,.. :
‘Prdectico de la Responsabilidad Civil
C2stractualm™y Tomo II, Vol. II, Pdg.: 236.
(53) Henri y Ledn Mazeaud y André Tune,
-Practico de la responsabllldad ClVl
“tractual", Pdg. 237.
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"AAs1, el mal estadO'

ro. Es su11c1enue‘con gue se‘tenga 1a certlcurcre ce

_el ‘dano es uebluo_albhecho de: una persona. Sin duda, eeai
" certeza se acqulrlré wes féc:Wmente si es posible 1nu1v1——
_duallzar ‘a-ese- torcero, pero puede existir sin ello; as¢,
fkcuando el terce”o, cuyo hecho se ha probado medlante'test

i,gos, ¥ éste se ha fugaao. (54)

'":, { ) Henr1 - Leén Wazeaud y André Tunc,»"Tratao‘“
“nexla PESCO“Slelld d Civil'Delict
Tomo 1L, Vol, II, Pdg. 240,
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ipel er ei terreno de la resonnsab111d¢c c’v11.

1 tlan- que ver en la real izacidn de un’ dano, el»—

cual_ea deb do al necho exclu51vo de ‘la vxctlma.‘matqiu'ti

'no puede entonces quega*se szno de ella mlsma

‘nl Derecho Romano adoptaba un regla bruu

Pomponlo formulaoa de 1a algulente manera ”Quoa 51
ulna sau damnum sentity non 1ntel‘eg1 ud damnum

La victima que haja partlcwpado en el_dan
lﬂmar; no nrocede alstlngulr segun sea su
La unlca causa del pezgulclo. (55) :

: Los autores del antlguo Derecho
suma*se a ege’ prlnc1p10. Bourjon (36)

e la persona, que por ‘haber azuzado a'

da por ese anlmal "de aonde se 51vue*que

g'el que ha azuuado & un perro, no ti

“eitado por Henr1 y Ledn Mazea

erecho. Civil", Parte Segunda, Vol.
Bourjon citado por.José de Aguiar Diaz,
Responsabilidad Civil", Tomo II, Pdg.:
Citado. por José de Agular Diaz, "Iratad
‘bilidad Civil", Yomo II, Pdg. 323
k(58) Handbook of the TLaw-of Torts, by Wi
Wiest Publlshlng Lo.,f : b






















‘Salellles ¢i tado por Marcelo Planlol y Jorge ‘Ripe
Tratado Préctlco de Derecho Civil: Francés, . 'l‘raducclén
“Espanola - Dr. Mario Tiaz Cruz, Tomo VI'~»:1946,’

47T



tua, es Justo que este suira 1as cons cuencla

b ; quserand Les Transports Paris 1910 Pég. 327.
(b¥) Saleilles citauo por larcelo Planiol y Jorge Ripert,:
.+ Tratado Prdctico de Derecho Civil Francés, Traguc=- -- "
cidén Espauola, Ir. Nario: bLiaz. Cruz, Tomo: VL, 1946, —=. "
Tdg., 669, R e

8




dg la Responsablllté ClVlle,‘
2 50 ~' :
Adolfo Merkel, cltado por




realldad el resultad

Ao

D

: ponéabllldad mayormente si el daL '

Vla 51tua016n opuesta, se restrlnge_







e atribuyd aumento..d
rehab










. ait des Choses Devant la Cour
1enza recordando que el Cddlgo ClVll de
Q:uebec se inspira en el Cddlgo Francés, prm

“agente. De modo que Sa
el texto considerar.







una serie de observaciomes:

a) El valor que puede atribuir a la 1nf1uenc1a

el Derecho Francés en el desenvolvimiento ael Derecho Ca-
adlense se resume en aestacar la importancia que la Lort

~Canad1ense atribuye a la evolucién de aquella doctrlna,

,con31deréndola buena en si y adoptandola con plena 1n0epe
fdencla.

tualidéd'dé“éé%os dafiosos, sexr evitados, a base de pruuenAtlk 

i:,cia ¥ habllldad Pero sila ley lbs permite, impone a qule
anes toman el rlesgv a“su cargo'la obllgac16n de .pagar .los
‘'gastos rescectlvos, seango no resultados de culpa. Ocurrido













jgnéayé#bn su
racticabilidad
n la admisién







.q“ue‘

omo auténticos; po
“intervencién o ne=




Josserand se reflere a Salellles cuya "v1s16n

profét1ca ha encontrado numerosas consagraciones parc;alea
de orden legislativo": la ley de accidentes de trabajo; laﬂ
fque establece la indemnizacidén a terceros perjudicadeos por’i

la explosién, deflagracidn, emanacién de sustancias explo-
sivas, corrosivas,

téxicas en los establecimientos ael Esé
tado o privados que trabajen para la Defensa Nacional, ;







es ahl dbnde S

des{

) Marton.;Les Fondements de” la~
‘Responsabilité ClVlle,v1938 ‘No. 7u, Nota 6, Pdg. 208.
(80) Emmanuel .Levy, Responsablllté ‘el Contrat, en Revué =i
i Critique-et-de: Jurlsprudence, Parls 1899, ‘ :
‘Pdgs. 373 y siguientes. © e
(81) Geny, Risques et hesponsablilté en Revueé Trlmestrlel
le de Droit Civil,: 1902, Pég. 346. : .




cltado por Geny Hi's
Revué Trlmetrlelle de. Dﬁr it




nire. las personas. El es el mds puro resultado del espfrl
tukhumano, ¥y no puede renegar de su creador, para atender -
‘énksdlo a la relacidn material, Cuando se ocupa. de las cg
sas materiales no lo hace porque ellas constituyen su finaz
lidad, sino en fumcidén de las personas: “una cosa no exis-
te para el jurista si no constituye un objeto de derecho ~-

cuyo sujeto es siempre una persona", Prosiguiendo en este
'rden de ideas, de ellas deriva esta pregunta: (Cémo negar
qlpa so pretexto de que. el patrlmonlo no pueda 1ncurr1
lrafjdffcoqucpa? ia pruebarde"la‘:alsedad de la con

Segunda, Pé



x'ac.o y aislado" (cuando acaban de- aflrmar qu

sufridb‘;;? el rrr*icular no acarrea pellgro
¥ concueraan encarario Como "elemento de'una colect

duo a la 5001edad, recordando

a larlnercla, toda 1nlclat1va serla parallzaoa‘*Arremeten

l*blen (88) Reaflrmai”l




Ando es- tan'i réspo
nterég del Jurl‘ '

Salellles, Les Accidents de Travail et la Responsabl—
tité Civile, Paris 18Y7, Pdg. 76 y siguientes. =
}). .Demogue, citado por Henri y Leén Mazeaud, Lecciones.
:de Derecho Civil, Vol. II, Parte Seg., Pég. 73, Tra=
~-r-duccidn de Luis Alcalé Pag. 82.

{89) Henri y Ledn Mazeaud, Le ciones de Derecho Civil, Par
o te Segunda, Vol. II, Traduccién de Luis Alcalé Zamora
y Castillo, Pdg. 82. :

; 69







e splenamente. La Jurlsprucencl







_fo'ui es0 ocurre, porque no hay asimilacidn bbéible‘e
tre la concepcidén bdrbara de la venganza prlvada y labdo
trina del riesgo. Aquella no tiene ningdn prlnclplo mora
que la justiticara. Esta estd esencialmente fundada en
moral y la equidad, atendiendo al imperioso clamor
voride las victimas de los accidentes multipl1cado
la v1da moderna.
















a materla de l nbllgd?lOnes

tulo esne01aL, ‘el ll mage "Oollg<

usado a O*ro"

: .
g
a,»,







mayor? el carécte; de Jgst1c1a d







D13p051c10nes Especiales de 1nﬂLev"3 fueronylnclumdos Lo
e respons401lldad sln cuLp ubllgaclones de:

kres e an meies; ¢u las personas gue guardan expl si
‘;nflamablos' los que o/olotan una 1ndustr1a, por










prud'encla madrld 1934, ,’l‘omo 164
'107); José'de: Agular Diaz, "Tratado
v1l" 4 Tomo I Pég., 112,










G‘México, Pég. 85' -









n,,formu precisa a'l'” cdt'




o csw gulente: ‘ "Mandamo., -

- :"_\ x1 ’\ T. .éqm"elk Obi‘e 6n, ‘Apunhes para lakHistorla de
: Dueuhﬂ de Ne)clco, Tomo I Pég. 394 '















eréa;y’iaxmaiicia;

_ Por otra parte, aungue no presenciamos hoy las
~evoluciones sociales que en 1los tiempos pasados produ=--
’cfan como consecuencia necesaria, radicales cambios en la
:Iégislacidn, vivimos una incesante revolucién moral, que
introduce nuevos elementos en la ciencia del derecho.

; Aquellas revoluciones eran seculares: la nues-—-
:tra es de todos los dias. Representaban aguellas los bdr-
‘baros que se repartian los restos de un pueblo, y los se-
riores que se repartian a los individuos: representa la --+
adtual los descubrimientos cientificos de la civilizacidn’
desarrollando nuevos gérmenes de prosperidad piblica y ==
prlvada, exigen constantes modlflcaclones en la leglsla--

astias y- con el malestar que hace tanto tiempo aqueja a
: ‘naéién, ha venido a tal estado de confusién y desorden
'ﬁq]e'los més ilustrados jurisconsultos espafioles se admi--
ran, Yy con inadecuadas unas, contradictorias otras y casi
~,todas torpemente compiladas. Una muy rdpida ojeada sobre -
esta legislacidn hastard para demostrar claramente esta --
triste verdad",

Agregan mds tarde, "La comisidn ha entrado en -
estos pormenores, no: para recomendar ‘el mérlto de su tr
;bago, sino para dar a




o

:esar de tod

‘fll, otrece en un volumen la

'"Lo dispuesto en el articulo 1594:h'

El—dueno de un editficio es respon
sable del dato que causa la ruind
de éste, si depende de descuido =
en-la reparacidén o detectos de --
construcc16n"

;comprende los datios causados por
la cafda parcial de algdn  edifi-
cio, de drboles, o de cualesquier
otro objeto de propiedad particu=-
lar: Los que.provengan de descom-—

”;,p091016n de canales y presas; los



gue-causen-en-la const
reparacidn de edificios

que sean resultado de cualqu
-acto licito en el mism el
cuya ejecucidn haya hab‘

0 NEGLIGENCIA". :

onvenlente hacer notar que el Leg lad

-bilidad civil por los dafios-que =
‘causen los establecimientos” 1ndq§»
‘triales ya en razdn del peso y mo -~
.vimiento de las mdquinas, ya -en =
razén.de las exhalaciones. deleté- .=
.reas;. o por la aglomeracldn de ma ¢
terias o animales noecivos-a-la;sa
lud por cualguier otra causa“que,,
“realmente perjudique a:los:veci--
-nos. Esta materia queda, sugeta

troﬁés; respécto'dé=i,

nciada por las doctrlna
taremos al respecto. :

, Lo que eran- danos
cios, se establecla en los




“"Se-entiende por dajrio la pérdida -
—o-menoscabo que el-contratante:
ya.sufrido en su patrimonio po
la falta de cumpllmlento de la 0
~bligacidén".

"Se reputa perjuicio la privacidn
" de cualquier ganancia licita, qu

--deberia haberse obtenidc por el:

~cumplimiento de la obligacidén"

1remos que el Cddlgo Penau
fatd_ ‘ eal










i}renc1as ‘que ‘la naturaleza la educa01én,
,vtrlbuc16n de la- rlqueza, etc., manflenen

yf-nentes de’ la 3001euad""v

Més tarde agregan~3"es:pre01s

“'amés elevado. el hombre soclal"




xposielén de Motlvos del Codlgo 01v11 de 1928
Ignacio Garcifa Téllez, Motivos, Colaboracién y: Con
~<1:011‘danc1as del Nuevo Cédlgo Civil Meucano, Pég
101, , ,




laenergie de la corrlente eléctrlca‘
can, 0 por otras causas anélogas

se dafio 'se produjo por culpa
nexcusable de 1a victima",




‘0sbienes’ de otro, esta obllgado a reparar el.
dafio. Se libera de esta-obligacidn probando —-
ue . no.pudo-preveer dicho. dafio o que tenfa .el.
kdereobo legal de causarlo o que el dano a con-
‘secuencia de la premedltaCde, o de neVlluen—
_01a crasa de la v1ct1ma"

7Ahora bien, el Codlgo Federal Sulzo de las ob11
en: su artlculo 41 establece‘

1 que causa, de manera _llclta, un dano a otro
ea 1ntenc10nalmente, por .negligenecia, o por 1m
rudencia, estd ob11gaco a repararlo, ul que'—
.causa intencionalmente un dano 2 0tro por he—-

chos contrarios a las buenas costumbres, esta
igualmente obligado a repararlo',

V"El que obrando ilicitamente o en contra de las;
- buenas costumbres, causa un dalio a-otro, estd
‘obligado a repararlo, a menos que demuestre:—-
que el dano se produjo como consecuencia de =
~culpa o negllgencla inexcusable. de la v1ct1ma’

106



~oia, la culpa o el
dado, “etc.

dolo ‘



ue”sélo 01e tas substan01as exp1031vas podrdn ser pellgro

36 por st m1smas, pero ‘auin ellas mismas requieren- dete,
"m;nadas Causns. para que en verdad sean pe.igrosas. (123)*

':‘_(j‘ 7. Franclaco H, Ruiz, Breves Consideraciones sobre la
. Responqabllldad Civil, Revista Esec. Nal. de Jur‘
_prudsrcia, Tomo VIII, Dég. 467.
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uandos el dano se fause a las nersonas y prouuz e
‘ca’la muerte o incapacinad. “total," ‘parcial-o temr—~»‘
poral, el wonto de la ingemnizacién se. fijard & .
‘plicarido las cuotas que establece.la Ley Fede-— = =
:ral -del Trabajo, segdn las eircunstancias de la

fetima, y.tomando por base la utilidad o sala-
,rlo que percibe.

«Cuando la utilidad o salario exceda de velntl
;c1nco pesos: diarios, no se tomard en cuenta
ino. esa sume para flgar la 1ndemn1zac16n.

a>V1ct1ma 1o perclbe utllldad 0 salarlo Lo}
) puﬁlere determlnarse éste, el Dago. se acord

D dlentemente de los
Juez ‘puede’ acordar, en ‘favor. de I
un hecho ilicito o de su: familie
muere, una indemnizacidn. equitat
de reparacidén moral, gue pagaré e

‘no se apllcaré al Estado’ en'e
’;el artlculo 1928 ", =




s 1lamados danos’ morales

; 'oldr[’cyife_rt o'y actua
racién: social




os:causados por los actos de los menores qu_
*'poder ¥y que habiten con ellos". G

: Garc1a Téllez sefiala que el artfculo 1919 tlene'
edente en el artfculo 1481 del Cédigo Civil de ==
1 artfculo 1920 tiene su antecedente en el 116 del
ivil Argentino; por otra parte, el articulo 1921 =

atrones ¥ los dueiios de establecimientos --
mercantiles estdn obligados a responder de los -
dailos .y perjuicios causados por sus obreros o de
pendientes en el eaerciclo de sus funciones, Es=
ta respcnsabilidad cesa si demuestran que en la..
comisidn del darc no se les puede imputar ningu-
na. culpa o0 .negligencia®,

El antecedente del invocado ordenamiento esté e
21, fracclén LII del Cdd1go Civil. de ‘Bre

lo 1925 dices

es-de casa o los duefios de hoteles o ¢
as:ue hospedaje estdn obligados a responder .
o5 dafios 'y perjuicios causados por sus 51rvien
tes en el ejercicio de su encargo", :

Ll menc1onudo ordenamiento tiene su orlge ‘
o 1118 del Cédigo Civil Argentino. o

El articulo 1927 establece:

I"El que paga el daho causedo por sus sirviehtés;g;;
-empleados u operarios, puede repetir de ellos lo
que hubiere pagado",
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El artfculo 1929 senala:

. "El duefio de un animal pagard el. dan
L éste, 3i no probare alguna de. estas
cias:

I. Que lo guardaba y vigilaba con{
necesario, i

©II. Que el animal fue provocado.
~ III. Que hubo iumprudencia por part:

IV. Que el hecho resulte de caso
: fuerza mayor, -

'Tiene como antecedente el Cddig

E;  artfculo 1930 expresa:

.el animal que hubiere causado el dano fu
2itado por un tercero, la responsabl :
e y. no del dueno del anlmal"

egiSlador cometid el error‘de,éSfablé
lad: para el propletarlo del anlmal
u‘poseedor, ya que en la legis |
punto indica la responsabllldad'par,
ba jo su guarda o cuidado del animal. »

,‘Ed el ‘articulo 1931 nos encontramos un caso wds
sponsabilidad objetiva al establecer que:

"El propietario de un edificio es responsabls de
los dafios gque resulten por la ruina de todo o
parte de él, si ésta sobreviene por falta de re-
pagaclones necesarias o por vicios de construc-
cién", :

: Este ordenamiento tiene como antecedente los ar;
"1cul°s 1476 y 1478 del Cddlgo Civil de 1884 y 1528 del :CS
dlgo Br381leﬁo. i :




or las’ emanacidnES»de"loacas o dep6s1tos
e‘materlas 1n1ectantes.f S

or los depdsitos de agua que humedezcan 1a
-pared “del vecino-o derramen sobre la prople
dad. de éste.

“Por el peso-o mov1m1ento de las méqulnas,
‘por las aglomeraciones de materias o anima-
les nocivos a la salud o por cualquiera cau
-sa que ‘sin derecho orlglne algin dafio."

ycpmojantecedente los artfcuf

ramente influenciado en
A»ESbéﬁol ¥y que éste a su
‘Romano sobre "la actio --
ablecer que:

ilia que_ habitan una casa o par:
esponsables de los danos causa-.
sas que se arro;en o cayeren de

artlculo 1934 senala el térmlno -

’ os causados que

1del dla en que,




i




MENTARIOS A LA JURISPRUDENGIA DE LA SUPREMA =
 COBTE DE JUSTICIA DE LA NACION -
BN MATERTA DE RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIV

‘otroﬂ', ‘estd obligado f

que*el 'da;’ib ‘se " produjeo










- Tomo XIX-XXIV Ampar direct
onzélez, 12 de febrero de. 19




jmaispaunmcu IE LA SUPREMA CORTE IE
| JUSTICIA DE LA NACION, EN MATERIA DE
RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA

:I#e— RESPONSABILIDAD CIVIL OBJETIVA POR EL USO DE MECAAIS
= HOS_PELIGROSOS .= ‘

El articulo 1913 del Cédigo Civil del Distrito
Federal. que consagra la teoria del riesgo objetivo, impo-
,  ne la obligacidn de reparar el daflio & la persona que use =
el mecanismo o aparatc peligroso, por este solo hecho, adn;
_cuando no obre ilfcitamente, y sélo la releva de respons
bilidad cuando prueba que hubo culpa o} negllgenc1a inexe

‘sable ade la viectima.

QUINTA EPOCA .~ -

Tomo LXXVI, Pég.
;Power Company.

Tomo

Tomo
Power Company.

Tomo

: Tomo
Telegrdflca Mexicana, -

;I, ~ RESPONSABILIDAD CIVIL, INTERLSES LEGALES hN L.

DE LA INf&MNIAACLCN’POR CAUSA DE.~

‘ La obligacién de dar la 1ndemnlzaclon po
,7 ponsab111dad civil, derivada de un atropellamie
e desde la iecha de éste; de manera que por- tod e
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silégéiés

QUINTA EPOLA. ‘Tomo LYXXVI
#éndlz Margarito y Coa

. RESPONSABILIDAD CIVIL OBJLTIVAA POR EL USO DE MECANIS- =
'NOS_PELLGROS0S .- ,

El hecho de que el‘chofer que maneja un automdvil ~
on“el ‘que causé un dailo, esté autorizado para manejarlo -
iante ‘licencia expedida por la autoridad competente,vno

al responsable de la obllgaclén de,reparar losAdanos




- RESPONSABILIDAD OBJETIVA POR DAKOS CAUSAIOS POR UN = ="
ooV EHICULO, OBJETU D UN CONLRATC LE CCHPRAVENTA CCN f2-
SERVA DE DOMINIO. (LEGLSLACLON DEL ESTALO DE COAMUILAJ.

S De acuerdo con la teoria del riesgo creado acep-
“tada por el Cédigo Civil de Coahuila, quien recibe los be-
»néficios de una cosa, como lo es el propietario, debe so--
:pdrtar también los males y consecuencias gue puede acarre-

ar’ el uso de esa misma cosa y por tanto, debe responder --
on: responsabllldad objetlva de los darios causados por la
:gAtentos los pr1nc1plos anterlores, que consagran los

Vol ;XXXVI Pég. 70.ft
éocorro Herndnnez Vda.

RESPONSABLLIDAD CIVIL "OBJ'E‘TIVA .~ EMPRESAS .=

a una empresa sobre respon-

 de un atropellamiento,: sdlo
1niCLal, aparte de su pre--,"
a 1a realizacidn del riesgo




uarta ;arte, Vol: “XIIT; Pég"v338
- illdn, !

social y en esﬂ
plina de lasi r

cuando 1os titu




especlalldades pro e31onalea cualquie

rto de éstos ha de. refleaar responsabllldad .par

 ‘pues su ocurrencia impone presumir que no ha’a e
.cumplir esa obligacién esencial de educar a los- hijos: des
pertando y exaltando en ellos el respeto a esas exige
de la vida en comunidad. Por esto, si los padr‘s
" prueba suficiente para desvirtuar tal pres"
‘~drdn aprovechar la excepcldn estableclda p'
}f1922 del Cddigo Civil delDlstrito Fedéfal







i “«‘{U" i

- APITULO VI




‘Los precursores d
-algunos = partidaric



¥n ‘el Uerecho Colonial imperab

na de la teoria cldsica de la

"siempre que_haya cuipabi11qad
lidad", : :













V. Debe actualizarse
cioeconémica, el articulo 1915 e

‘ta del Estado en materia

" en funciones, suprimiéndos

l;;ponsabilidad queile\ihpone;




, SiA. 1966,

J‘osyé:;dé Aguiar Diaz,
Mo







. mpendlo de Derech
’iRobredo, 1965. S
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