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A MI PADRE 

A nadie como a ti debo, además de mi 
existencia, todo lo que soy. Recibe 
pues las primicias de mis modestos 
esfuerzos que son, sobre todo, los tuyos. 

A MI MADRE 

Yo soy una parte de ti misma como 
quiera que sea y donde quiera que 
vaya; tú estás conmigo y yo estaré 
siempre mirando tus ojos dulces y 
la infinita ternura de tu corazón, 
que me alentará para ser bueno 
y ahora también para ser justo. 



A MIS DOS CARIÑOS 

Mi esposa, suave ternura 
Mi hijo, dulce alegria 

Con mi amor eterno. Quien con su 
lealtad y amor estimuló mi modes· 
to esfuerzo. 



Con el fraternal e inalterable cariño 
que les profeso, forjado en el sacri· 
ficio y en la integridad de nuestros 
padres, a cuyo calor se constituyó la 
indestructible unidad familiar. 



AL MAESTRO 

Lic. Alvaro Uribe Salas 

A usted, señor licenciado, cuyas 
virtudes y cultura me han servi­
do para fijar los rumbos de la 
profesión en sus más altos y no­
bles fines, acepte esta dedicato­
ria que es la expresión encendi­
da de mi afecto y de mi gratitud. 





dad supone un daño 
moderna es cada vez 

traen 
cada vez más numero­
ci vil hace medio si­

actuali dad, 
de 







ha construido 
hecho s6Üda su 

del dueno de la 
se matará al 

ha calai'a teado un bar · 
ha hecho s6lidamente 

pone en mar­
alguna 

el --. 

al dueiw del barco". 

de estos artículos, es necesa-

4 

ojo 
·punz6n de bronce y ha 



las manos ••• · ••• " _ -· · 

DERECHO HEBREO.-

Las semejanzas entre el Derecho 
de Moisés son sumamente acentuadas. La Ley der 
reproduce íntegramente en el pueblo hebreo: 

"Si hubiere muerte, entonces 

. XXI, 16, 18, citado por Leonardo A. Colombo, --
"Culpa Aquiliana"~ página 58 Edit. Ley, 1965. 
Edwards Ch., "The Oldest Laws in the World"; Londres, 
1906, p~g. 52 Y: siguientes. 
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o mujer y de 
será apedreado y · 

comerá Sll carne; mas el duei'iO del -­
ser~ absuelto". (4) 

su monumental obra sobre 

refiri¿~~ose a la esclavitud y 

suministra 

El Manava-Dharnia-Sastra (cúya'antigüedad 
Jones, al siglo VIII anterior a riueátra era, 
al siglo XII también A.C.,) aunque contempló vio-

L:·,·_, fB.cJón del derecho ajeno desde u.n punto de vista meramente 
_;~- ,cf~'.f~hvo, confundiendo casi siempre los hechos delictuosos 

·6'ori;ib~ culposos, contiene sin embargo, algunos párrafos -; . . . . . . . . 

~· .. ;.~,"lf ~IJ~~~j~f~t~i;~~fü~~il:E:::::;:::~::.:~::=::;: :~; .e;· 
• .. p~)~Í~~~i~;~f b~~~~~i~~*t}~~ t.~···J~y~_••i enes p~r*ulares~Se,4~;)~ic~· 

· ·· ;" T •' : .. •· ... )~ ~á ~;;¡j~,;;~~\~é}f ~ ~~~r . ¡;na pera ona e briai " / : •• / 

< J \ fdc~;~-~hf' ;if~ii:;§'b ~~ t~l'~~~;, te dependiente; F;: .:; )' 
.... < · · . . por ú.n.' nirió'~·K'i>c»r un ianciano º por una "." 

·,:, ~·. ,·~ -¡;'r 

.·. ·,-.;......._.;. __ 
·i{4) Exodo XXI, XXVIII Deuteronomio. __ 

.• .:c •• •c~.;.(5.) Stade Bernardo, "Storia del Popolo d'Israele", en "Sto 
ria Ilustrata Universale de G. Oncken; Milán, Pág. 49T. 
Los Textos de las Leyes de Mand que hemos consultado -
pertenecen a las siguientes ediciones: Pauthier, G. " 
Les Libres Sacrés de l'Orient", París 1860, y la Tra-­
·~ucci6n de Juan de Espafia, editada por la Librería Ber 
gua, Madrid 1936, Segunda Edición.. -



·. . bien, 
ilícitos regidos de modo diametralmente 

la pena inflingida por el Rey a 
a los dementes, a las gentes de 
enfermos sean el ser azotados con un ld­

rama de tronco de bambú, o ser atados con cuer• 

.En numerosas cláusulas este precepto legal se 
ya 

se intuía que algo las 

graves, pero la sospecha se 
en la calidade 

a.sala-



~-

"Durante el 
de los gan~ 
su seguri­
su casa; p~ 

día el rebaño está 
responsable". {10) 

infames -

que -

cuadro de 

la pena por -

encargó de -- ' 

"_.! 



remonta al periodo comprendido entre los siglos XX 

antes de nuestra era, ofrece una clara muestra del 

tema imperante y hace saber que el acto delictivo supcnía 

la intención criminosa y que la iní'amia del culpable no d_! 
bia recaer sobre los herederos inocentes. De atenernos a -
Dareste (12) tan bellos conceptos no fueron, en realidad, 

aplicados ni mucho menos, pero producen la liger·a sospecha 
de que en materia de culpa extracontractual la responsabi­

lidad objetiva puede haber sido suavizada por un criterio 

mi:!s exacto de la injuria. El espíritu analítico y sagaz de 
- - --

1 os. hombres de~raza amai:iHa, sobre todo en un esplendoro--
-- - -; .. -·=·------== .-.c_-----·. - -· -_-:...., -- ·;:_--

SO lapso dei Stl·hi~to~ii}del cual surgieron descubrimien--

.. ·~~f LS~~~[i~i1*i}~¡f ~:~~f ::b~:.~:.~u~:0:::• ~u::á á:~·::0: 
vi~~~;;.~¿ crer;.tidumbre cuando otros elementos de juicio 

si'pen las vacilaciones actuales. 

,.' .. -;·-: -.:'·-, .:',_·-, 

.· '"VI\-:~LAS LEYES HELENI CAS.-: 

En los 

taba constituida por 

aunqlle n~ se sabe a: 

simplum. 

concedía el método .. 
pendiente, basadó 

, distingu!ase, co~ 

obligaba a imponer una 
, que se concretaba 

factor subjetivo 

( 12) Tu.reste Rodolfo, "Nouvelles études 
París 1906, Pág. 11 y siguientes, 
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i. 

De;_ 

fi­

el 













en que .. 
alto o, 
menor. 



jurídicas, de las cuales son fiel 

que a oontinuacidn se citan. 



















Es lógico que nadie puede ser 
derecho 





a) _9uipa.- Princiuio general.- Para que baya obli 
dm.o es precL:>o que sea éste a-­

al agente, bien porque tuviere inter.ci6n de cau-­
porque, pudiendo y debiendo preveerlo, no !o 

pcr negligencia inexcusable. 

b) Presupuestos z formas ~ la ------­
ésta como presupuestos básicos: 

Primero: La imputabiliaad del 



·cau~~{ a e'fecto entre ia falta cometida -
~rdañosufrido por otra, es, dice 
de las más grandes dificultades que pre-





















ce.reada de la 

a negligencia de esa pe;r;;Ón8.; perono constituirá el 

---ae un por ejemplo, de la 

vin. 

blar del un "te~cero 11
1 ~ue sea conocido ese 

: ' , ~ , . , ' 

ro. Es suficiente con q_ue se tenga la certidun:tre cie 

_·el dar.o .es debido al hech0 d.e una persona. 8in duda, 
certeza se adquirirá más fácjlmente si es posible indivi-­
dualizar a ese tercero,_ pero puede existir sin ello; 
cuando el tercero, cuyo hecho se ha probado mediante­

gos, y ésti s~ ha fugado. (54) 

(54) Henri y Le6n ~azeaud y Andrd Tune; 
oe La Responsabilidad Civil 
Tomo II, Vol. II, Pág. 240. 
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·· e) 1a Íl~mada culpa ex~iu,~ve a~¡a v!cfüo.­

fos tieri1pos el heci"10 de la víctima ha aeseu.pe1.aio 

püpel eri el terreno .de la responsabilidad civil. i\o poóia 
. de otro modo. La razón se niega a condenar a alguien -

nc,c~,-. tier.e que ver en la realización de un da1.o, el -

C\lal es debido al hecho exclusivo de la víctima. Esta últi~ > 

ma no puede eritonces q~ejarse sino de ella misma. 

El Derecho Romano adoptaba una regla. brutal -:- , <~ 
o formulaba de la siguiente aíane!'a: Quoa s~ ·-- .. · ..... ·. 

pa sáu dainnum senti.t, non inteÜegÜud damnum?.:. ~·'.::·:'-~:·. '.: 
-· ~ <.. • .::. -

~·i;ia, víctima que .haya particit:ado en ·e'i. dBi:O ,: ~a·d'~:·· ·/.·.;~:·---'.:_:.~. 

; no procede distinguir segJn sea Su cuipS,,· '.\)/' 

perjuicio. (55) ' --·~e 
.-~c;.-,'c; -- ·~, .",;-

Los autores del antiguo Derecho' Frano~s· p~~~é:;: 
a ese principio. Bourjon (56) le ~f~~~:·.::e}ar~':>> 

la persona, que por haber azuzado a un perroí 

por ese animal¡ "de a onde se s1~ue q~e}~i: el 

ha azuzado a un perro, no. tiene>tiibguna 

muer::l~c~~na::s~º:ª:t;~7l·~ · ~=¡¿t~a!eK~i~:;º;t.~z::~ :L>~ 
.· .... .·i~1t:0~:~~:~:;z::~:~~::~;;~1:;t.;ii,~~·1~g.1;ik!Ar~~:~4º2;~1.5\f ~Z 
. >'?:·> L~ regla fºlll~Clni~n8. había, seguiti(¡:'en /Íi.goi ·~~·,.' :/< 

.. ··.··.· •·· .. ··.·i~.'..n~~ .. ~ºhº ·. ~.§~1é.~; .. h~,ª;f ~•'.·~g~.:·~f f or~~ ,dª····· .. 19'~~····. (5 .. ~··J.:= .. f ~.•·;.~.~~;-"~-'•.·.·· ~;u: 
.• ··: ·>•:t,r.:(bU.tóri. n'egli.gence)pr~vaba,á.la ·:v1ct.ima··ae.yto'da r:epetii'f ., 

."; 1i\~~~1.~~~=~t~w~r~·Jf ~ttr;•¡:~~:!:ª~::i::·~=~=• ~::~~~~~m~~.·;~1r 
¿ ;~·;:~~~'if i~tt;~~~~~i~~f~~!º~~~:~:~ ·f ~~t~~ tif ~~~;.~~i~Ji~i~lit 

¡"' .. •.• ... ;¡'··)' Responsabilidad Civil 11
, Tomo II, Pág~.·321~'•(''.'5°i•;p•· '.;?;i/' --, 

, _, Citado por José de Aguiar Díaz, 11Tra1;ado1dec:Res.pó'r18a-\ ·.;·. 
' · bilidad Civil", Tomo II, Pág. 323 •• • ·-';/.•C{''·','''f.••;;:-. 

(58) Hancibook of the Law of' •rorts,. by Wil1iam's;··1~·cprcff3ser}r' 
Vliest ?ublishing uo., .1941, Pág; 125 .: ,'>> · ·· · · 





y Con-











( 6() 

.-,-.··:. ,"-:· .· " - ·- --· ---- ' - -~ ·::: ·:·<>· 

Ferri citado por Henri y León Mazeaud, LecciÓ~e·s 
Derecho Civil, Parte Segunda, Pág. 90, Vol. II •. , .· .·.· .. . 
Saleilles citaao por Marcelo Planiol y Jorge Ripert,: .. . 
Tratado Práctico de Derecho Civil Francés, Traducción. 
Es pano la - Dr. Mari o Díaz Cruz, Tomo VI, 1946, Pág, ';.;. · 
667. . . 
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tenían corno denominador común 

de probar que, de la víctima, 

cumbencia ael patrono. De esa suerte fueron lleva.das a col.2 
,' carse en el terreno de -la responsabilidad-del derecho co.,.._-"°~'""'~;;,:,,¡~+,;~"°"""'; 
. mún, a las que, en cierta. forma, daban una orientación 

va. 

Toda actividad, se dijo (68), implica 

go para los terceros, al propio tiempo qúe para 

c~~i los riesgos por su propio 

( 67) 
( 6 t) 

Jcsserand, Les Transports París 1910, Fág, 327. 
Saleilles citaao por Marcelo Planiol y Jorge Hipert, 
Tratndo Pr~ctico de Derecho Civil trancés, Traauc- -­
ci6n Es1-a¡,ola, Dr. ¡,:ario !Haz Cruz, 'romo VI, 1<J46, -­
Ng. 609. 
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sufrir las cons~cuencias 

Víctor~Mataja, citado por G. 
· d~ la Responsabilité Civile, 

285; . 

Responsabilité 



funcionaría conforme 

interesadas. Si la persona que 

-¡ionsabi li dad, mayormente 

la situación opuesta, se 



"Si parece 

reparación, debe, al 

der de igual modo. en el .caso del individuo rico, sa~ci de -

espíritu, que causa el datlo involuntariamente 

ninguna culpa pueda atribuírsele. Limitar ese 

los dementes- es imponerles de~.níanera,injusta un 

privilegio odioso". (73) 









Fai t des Choses Devant la Cour $üperier\,l: 
recordando 

. es a diferencia, 
responsabilidad 
agente. De modo 





a) El valor que puede atribuir a la 

Francés en el aesenvolvímiento ael 

resume en aestacar la importancia 

Canadiense atribuye a la evolución ae aquella doctrina, 

consiaerándola buena en sí y adoptándola con plena inde 

...... , b) ~l Juez Canadiense admite que la interprete.::-
/ccTórr,déTos 't.extos en lugar de hacerse conforme a la volun 
.~~:~~-;:¡.i~er13.~- del legislador, suponienóo que realmente sea : 
;,có'rio.cÍ'da/_aebe tener en cueni;a el conjunto de principios ., ... , ........ -

/;''.j'iif_iá:i."dcid'a'a()ptados en la legislación del 

(c~-€féJ{aq~ellos textos deben armonizar • 

. -};I''' c) 

' · pre¿~rH~i6n cede ante la prueba en 
',it~-ati' tié guardar la vigilancia. 

nes toman el riesgo a 

, a base de pruaen­
ley los permite, impone a qui_! 

la obligación de pagar los 
.o no resulta~os de culpa. Ocurrido 

57 











causar". 

De carácter nítidamente diverso es la teoría 
negativa, que viene a ser la abstención o inercia 

contraria a un deber preestablecido. Aplícase extensivameE 
_ i,~ y su espíritu exige del propietario de la cosa susceptl:, 

''L .--.. D/ ~.-f.¡n~:s c:~:::i::~º p~: :: 0 :~~~:r1::·::~.d::n~;: ~:r~:::~~::~r-:; 
...•. ~"". \~~-·; 1;'.~{~mpre las posibilidad~s d~ .. e's~;.·1~tl~s. . . //\j 
> !·;. ;~.\ },) ' ·< / 'Si no ~tien•de;.~;~:á.~:. obl:J.~~cióri' y si no. se poll~J;i ;., 

.·,··')~.~·=<'.· - . .:.·:;:_:_.J~::;·-:::-: ·-·"" .... -- ·- .- - . . ,., .. ,. ·'.. ·- .. " . . - . - --

.... •. ; .. i·- - <·''e;.i '~a:rB:;-tu{~resP-<:>ó§a.tiií'.{á~d~:éefü~f~é;~c1~'-t~·ºniisi6n. EJemiilos: 

· ·· · , _·'._;r;[~:':;~~~y-{e~i--~a'é~.rffi~~-Ei~--e?~~:;:cRi-~~~-; ~n--.1~;~éFii~~ri~il:;:·<la -;~~tló~c;~. ·- · 
, . '.é{J "~º §.~:r:~~·· ~i-)éi1s_P§h~1j9és?~á-~ de ;·et~~·e; 'i1a~ chis;~~, .. para .. -· ·· · :• .. · · .\:·• ,,,,~~f {~~r~r~¡t9t;f~f~B~l:}~~1~~~f é~r~::.::!~V~~·;~p~r.~·~;:: 
f.·.• ;:;. ., cu.a:éio';.·il~fecti{osóy,pel~g;roso, cuando debería subsU tuirlo 

.. · >¡· ...... ···· .• ;':}:i-~;[;::~~~±t\:hitipir~:~r~tlr-dt:ai::~~0to!s~ri~u :rr:~··,·e~o r~g~ 
• i .t\·- ·- qu~~ferid({ ~EÚa~darse< en relación a la: ciencia, torna ns e ... ; ;L 
·:.: ·,r;_···º~~!l1ac1e~tes en. e1 reconócimientó cte.·1a cú1~a. Ese régf::.;..•··> 

,\ .. ·;,_,,'··<''.: -:, .' ;- - ~·.:·.·-'_,_< .. -·_ ... ·., .·«.;--,..;.<-·, ... :,,-~--- '.: -.-:·.,..·:-:~--~·,·::·,--~---~;;-,;--_/_ 

1· men , .. ··eminentemente ·favorable a la v.1:t1ma., •• no seria. p°:si ... .,.< ··-· 
- ~°'c_'~·-·c;~_c __ .~c.:. ~b.l.e .frente~ al cri teri·o.¿tradicio~a.r,_,.En;;eD-ststé~<ii'de~~r~s~~:J:;_¡1i~~i 

- presunciones legales, .·.1a .. jurfspr\l.d~ricia aliy:i.a,8.Ta.L~:Í6iJ.~ .· ( 
onerosa carga de ia-prii~Ha y ~·~.,J.~ce¿ il~~tk i~i su~>:.>:··· 

subs!i ~~y:~:·r:¡~~f t;;~li:id~t~ifü{~r ;:~~~.::;,;::· .... 





Josserand se refiere a Saleilles cuya "visión --. : 
profética ha encontrado numerosas consagraciones parciale;; 
de orden legislativo": la ley de accidentes de trabajo; la 
que establece la indemnización a terceros perjudicados por 
la explosión, deflagración, emanación de sustancias explo­
sivas, corrosivas, tóxicas en los establecimientos ael Es~ 
tado o privados que trabajen para la Defensa Nacional, 
tiempo de paz; la que trata de los datos resultanteH de 
los delitos practicados por 

o muchedumbres; 
· nayegaci 6n aérea. 





(80) 

Veniamin, · cita do por~ G •. M.arton. Les Fondements de 
Responsabilité .Civile, 1938, No. 7ü, Nota 6, Pág. 208. 
Emmanuel Levy, Hesponsabilité el Uontrat, en Revué -­
Critique et de Jurisprudence, París 1899, Vol. 28, -­
Págs. 37 3 y siguientes. 
Geny, Risques et Besponsabilité, en Revueé Trimestriel 
le de Droit Civil, 1902,·Pág. 346. 
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las personas. El es el mds puro resultado del 
· •.·. ·tu humano, y no· puede renegar de su creador, para a tenuer · 

. tan sólo a la relación material. Cuando se ocupa ae las C.2, 

sas materiales no lo hace porque ellas constituyen su fin! 
lidad, sino en función de las personas: "una cosa no exis­
te para el jurista si no constituye un objeto de derecho -
cuyo sujeto es siempre una persona". Prosiguiendo en este 

ideas, de ellas deriva esta pregunta: ¿üómo negar 
so pretexto de que el patrimonio no pueaa incurrir' 

La prueba ae·1a falsedad de la con-





\Saléilles, Les Accictents de Travail et la Responsabi- . 
lité Civile, París 1897, Pág. 76 y siguientes. 
Demogue, citaao por Henri y León Mazeaud, Lecciones -
de Derecho Civil, Vol. II, Parte Seg., Pág. 73, Tra-:-
duccidn de Luis Alcalá, Pág. 82. · 
Henri y León Mazeaud, Le .. ciones de Derecho Civil, Par 
te Segunda, Vol. II, Traduccidn de Luis Alcalá Zamora: 
y Castillo, Pág. 82. · 
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"retroces0 ~ue nos 

transporta a ios tÍcimpos b~rbaros, anteriores a la Ley 

quilia. Uuando se atendí~ ~01amente a la 
los hechos. ºDe,,"las regl,í;'is !'ormulacta,s por esa 

los juristas sur¿ir leniemente 1 gracias ~un 

de an~li~is·aue tendría aue recomenzar 

ael ries~~ iÓ éieshici~se". (91) 

\!enri y León Mazeaud, Lecciones oe. Derec1,0 
ti{ Segunoi'l., Vol. 11, 'rraaucc Lón. o.e Luis 
y Castillo, Pág. Ob. 
~arcelo Planiol y JorGe Ripert, Trataoo ?ráctic0 a~ - · 
Lerecl10 Civil 1'rn.ncé:3, Eabann 1946, 'l'raducc1ón Dr. 
t'iO Haz Cruz, Tomo VI, Pág. b.70. · 
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.- . . , . . . . 

. ··.' iero ni eso ocurre, porque no hay asimilación. posible 

·.··tre la concepción bárbara de la venganza privada y la do~'. 
trina del ri~sgo. Aquella no tiene ningdn principio·mo~~l 

atendiendo al imperioso clamor.i 
de los accidentes multiplicados 











a Otro". 









mcdificaciones de fondo, El 

intitulado ~aesRonsabilidad 
el cual figura 

1737.-





















guarden leyes 

i. i 1 2) T. Bsq Lt). ··el Ob1·egón, Apun ·~es para la 
Dcrech~ Je México, Tomo 1 1 Pág. 394. 
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. · -~ ' . 

Por otra parte, aunque no presenciamos hoy las 
evoluciones sociales que en los .tiempos pasados produ--­
ían como consecuencia necesaria, radicales cambios en la 

legislación, vivimos una incesante revolución moral, que 
nuevos elementos en la ciencia del derecho • 

Aquellas revoluciones eran seculares: la nues-­
tra es de todos los días. Representaban aquellas los bár­
baros que se repartían los restos de un pueblo, y los se­

. ·rtores que se repartían a los individuos: representa la --

lá nación, ha venido a tal estado de confusión y desorden 
que los más ilustrados jurisconsultos españoles se admi-­
ran, y con inadecuadas unas, contradictorias otras y casi 
todas torpemente compiladas. Una muy rápida ojeada sobre -
esta legislación hastará para demostrar claramente esta -­

····triste verdad". 

Agregan más 
estos pormenores, 
bajo, sino para 



que la comisión 
al conocimiento de 

está segura de no haber hecho un c6 
. -

:",:~'~l ·dueño de un edificio es respQ" 
sáble del dano que causa la ruina 
de éste, si depende de descuido -
en la reparación o defectos de -­
construcción". 

''Lo dispuesto en el artículo 1594 
comprende los dalles causados por 
la caída parcial de algJn edifi~ 
cio, de árboles, o de cualesquier 
otro objeto de propiedad particu­
lar: Los que provengan de descom­
posición de canales y presas; los 



."También habrá lugar a la responsa 
~bilidad civil por los dahos que = 
· causen los establecimientos indus 
triales ya en razón Clel peso y mo 
vimiento de las máquinas, ya en~ 
~azón de las exhalaciones delaté­
.reas; o por la aglomeración de ~a 
terias o animales nocivos a la sa 
lud por cualquier otra causa que­
realmente perjudique a los veci-­
nos. Esta materia queda sujeta~a 
los reglamentos de policía"~ · ·. 

por las doctrinas. 
al respecto. 

Lo que eran danos 
se establecía en los 



"Se reputa perJu1c10 la privación -
de cualquier ganancia lícita, que 
debería haberse obtenido por el 
cumplimiento de la obligación". 

1928 .-

obligación 







_.-:. -

nuevos 

de la libertad de 

.~ a'eclaraci6n teórica de igualdad se quiso 

rencias que la naturaleza, la educación, 
tríbución de la riqueza, etc., mantienen 
nentes de la sociedad". 

· Más tarde agregan: "es 

el individuo egoista, haciendo nacer 
más elevado: .el homb~e social". 

fera del 



rf.lc1beri el. b~neficio de fa misma y por lo que atane a 
-~~~l~aáos -p~blicos, se impuso al E~tado la obligación 

ellos 

--- - - -

'Exposición de Motivos del Código Civil de 1928. 
Ignacio García Téllez, 
cordá.ncias del 

. 101. 





':,11E:{_que- haya causado un dano a la persona o a -
·los bienes de otro, está obligado a reparar el 
daño. Se libera de esta obligación probando --

,no pudo preveer dicho dafio o que tenía - el -- --­
legal de causarlo o que el daí:10 a con­

secuencia de la p~emeditacidn, o de negligen-­
éia crasa de la victima", 

Ahora bien, el Código Federal Suizo de las 

41 establece: 

· _"El que causa, de manera ilícita, un dar.o 
sea intencionalmente, por negligencia, o .••,c;•.••i••'••,·-·'•c--.-·-•--.· 
prudencia, está obligado a repararlo. El que -
causa intencionalmente un da110 a otro por he--· 
ches contrarios a las buenas costumbres, está ·-
igualmente obligado a repararlo". - -

"El que obrando ilícitamente o en contra de las 
buenas costumbres, causa un da~o a otro, está· 
obligado a repararlo, a menos que demuestre -­
que el dano se produjo como consecuencia de -~ 
culpa o negligencia inexcusable d• la víctima". 
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oia, la culpa 
dado, etc. 

que muestra 



pos de 
que desarrollen, por la corriente eiéc.trica que condú.zc~n, 
por su naturaleza explosiva o~inflamáble>o por otra causa .. c..· ··· 

semejante. Dio lugar la resporisabilidad objetiva a que -~ 
especialmente la jurisprudencia francesa discutiera si P,.12 

drían existir cosas peligrosas en sí mismas, llegándose a 

la conclusi6n ae que.lá~ cosas no pueden ser peligrosas -

por sí mismas; que süm·p;e es necesaria la in'tervenci6n -

del hombre para h~cerlas funcionar, para ponerlas en mov}. 
. . ' - ''. '· : 

· miento, para conducir lacenergía eléctrica, de tal 

•. .:i.ue s~lo ciertas substancias explosivas podrán ser 

sí mismas, pero a~n ellas mismas requieren 
minadas caus~s para que en verdad sean peligrosas. 

(~22) Franci~co H. Ruiz, Breves Consideraciones sobre la 
Respon3abilictad Civil, Revista Bsc. · 
prudencia, Tomo VIII, Pág. 467. 
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C~ando ~1 -daDo se ~ause a las:per~onas y produz 
· <ca: la muerte o incapaciaac1 total, parcial o teñí 

'poral, el monto de la inaemnizaci6n se fijará a 
plicando las cuotas que establece la Ley Fede-= 
ral del Trabajo, segdn las circunstancias de la 

.víctima, y tomando por base la utilidad o sala-
rio que percibe. 

Cuando la utilidad o salario exceda de veinti-­
cinco pesos diarios, no se tomará en cuertta 
si,no esa suma para fijar la indemnizaci6n •. 





causados por los actos de losmenores 
poder y que babi ten con ellos 11 , 

García Téllez señala que el artículo 1919 tiene 
en el artículo 1481 del Código Civil de 

artículo 1920 tiene su antecedente en el 116 del 
por otra parte, el artículo 1921 ~ 
el artículo 1481 del Código 

tiene como antecedente el 
Argentino, 

como antecedente 
Penal de 1871. 

señala.: 

duet.os ae establecimientos -­
obligados a responder de los -
causaaos por sus obreros o de 

el ejercicio de sus funciones. ES: 
responsabilidad cesa si demuestran que en la 

6n del darto no se les puede imputar ningu­
c ul pa o negligencia", 

antecedente del invocado ordenamiento está 
·fracción III, del Código Civil .del 

.192~ dice: 

de casa o los aueños ae hoteles o 
hospedaje están obligados a responder 

daños y perjuicios causauos por sus 
en el ejercicio de su encargo" • 

.ll:l menciono.do ordenamiento tiene su 
1118 del Uódigo Civil Argentino. 

artículo 1927 establece: 

"El que paga el aato causado por sus sirvientes, 
empleados u operarios, puede repetir de ellos lo 
que hubiere pagado". 
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artículo 1929 senala: 

"El dueño de un animal pagará el 
éste, si no probare alguna de 
cias: 

I. Que lo guardaba y vigilaba 
necesario. 

II. Que el animal fue provocado. 

III. Que hubo imprudencia 

Que el hecho resulte de 
fuerza mayor. 

Tiene como antecedente el 

ar1!culo 1930 expresa: 

que hubiere causado 
un tercero, la res 
del duerio del animal 11

• 

poseedor, ya que en la 
ipdica la responsabilidad para 

cuidado del animal. 

nos encontramos un caso más 
objetiva al establecer que: 

"El propietario de un edificio es responsable de 
los daños que resulten por la ruina de todo o 
parte de él, si ésta sobreviene por falta de re­
paraciones necesarias o por vicios de construc­
ción"· 

Este ordenamiento tiene como antecedente los ª.!:"- ·. -"L 
1476 y 1478 del Código Civil de 1884 y 1528 del ·C.,2 /··e "·~ 

Brasileño. .Y·}~};:(_--.. 

Igualmente elirtÍ~u~o 1932 .establac~. oa~~ 
responsabilidad~bjét:i.ya7 ¡~l-;~~~~~~; que:· 

'-~··:',;>,~·.' '')·. :.~·.;:::.:;::<::·:-;:_.~· ... ', ·:'-: 



.. f 

causados que 

del día en que -
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OOMENTARIOS A LA JURISPRUDENCIA DE LA SUPfilMA 

CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION 

el daiio se produj0 

411 l.~ 

q_ue .. 
de l·os c:tátH>s ::t }J-e~ 

legales en el ejet>til 









JURISPRUDENCIA DE LA 

JUS!I•Cl.A .DE LA NACION, EN MATERIA DE 

RESPONSABILIDAD CIVIL OBJfilIVA 

El artículo 1913 del Código Civil del Distrito ~ 

Federal, que consagra la teoría del riesgo objetivo, impo­
ne la obligación de reparar el daflo a la persona que use ~ 
el mecanismo o aparate peligroso, por este solo hecho, a1fo: 

.cuando no obre ilícitamente, y sólo la releva de re~ponsa: 
bi li dad cuando prueba que hubo culpa o negligencia inexcii.;,;.'.:· -,-<--t<'¡~ 

sable áe la víctima. 
,-.;:-:. 

QUINTA EPOCA.- : :,'.. LL 
Pág:~5~·5~·~;~ii·h:e Mexicari L1€;t1~.:~ia\~f~~;';:. 

e·;< >~· ? . .... : • ·· ; . ; iF?i · .... ' ;~··:~ 

• ::;·¡~~{f ~~~.~.:.~.·.·.·.·.·.·~··.··.·.:·······{·ª······,····'.·r·····~·····ó·¡···º.•.: ...•. :.•.•.·x.· .•..•.•.•... " .•. 1.•·.·.·~~J~f~~~itf~~· ¿·;·· ...•. -~.•.·.· :;/:• ; ,--<·-':'\\.:.'.·-.:/::"\;,.:~) - J- : >,.,~--: -~,~-·', -.::-~:\: ,_-.'_:· 

Tomo LXXVI 1 
Company. 

Tomo LXXVII, 

Tomo LXXVII, 
Company. ' -<::··:.· :,;·; :" ;/.:'~ -. ·- , "'. .. - '''···· ,· ;·' ,., ;< '"'·-· ,., 

Tomo LXXXI, P~g~·.··· 37a{.·2 ·.·l?~r'e~:.M:ailú~~~Ji•',J~'fü.Si:';c'S.5'/,i{ 
-· '' .. ,,;.,,__:·.·. 

Tomo LXXXIV, Pág. 166}.~ do~paflÍ~_~TeÍ~~~~{~~·~§~j·c~~ .. 2'.~j' 
elegráfica Mexicana. · >> ·1 

'•:••.•: <. ; .. 

RE:JPONSABILI, DAD CIVIL L IN'l'ER!!:SES LEGALES E.~N=.·.·.E. '1·".·•.~p.~.~.-.i.·.Go.-.c.·•·:··.~-.:._.~J.T;t.· ... ~.~.'.·.•·.··.·¡·'· i=,·. 

DE LA INDTuiNIZAClON PüH CAUSA DE.- ·. · · ' . e <'' 
: - ·~ "~'::'--;.- ::. ::·-,!.'( ::('" :·_·'.;-;. ~~ 

La obligación de dar la indemnización pori:~·."t~t~•}' <• 
.-·-"·-;_:·-;-''-···-".-·.,., 

ponsabilidad civil, derivada de un atropellamiento/:n!Í:ce•'...:t 
desde la fecha de éste; de manera que por todo .el.'tie~'~6 - · 

- ~ '.'. -~~--=-':=,' --
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RESPONSABILIDAD CIVIL 
MOS PELlüRüSOS.-

El hecho de que el chofer que maneja un automdvil 



<~'<iJ-::~:-:~-:~ ~ ::_: L_-. 
. -,e-".•", 

·"····C'i'l 

RESPONSABILIDAD OBJETIVA POR DAi>O::i CAUSAOOS POR UN - -
°'.V.C:HlCULü, OBJ.t::Tu .JE UN CüN'l'HÁ'fC .LJE CC\i1PRAV.BN'l'A 1.x·S-7.T­
.§EHVA DE DCMINIÓ. (L~GlSLAClON D.BL ES'l'AL-0 DB l!OAHO!LAJ. 

De acuerdo con la teoría áel riesgo creado acep­

tada por el Código Civil de Coahuila, quien recibe los be­

de una cosa, como lo es el propietario, debe so-­

. portar tambi4n los males y consecuencias que puede acarre-

.. D:' J."><;,;:SfaTifE.PogA . .: .. cüa~);~ Pa~t'é··. vo1.·· xxxvr, Pág .. 10 .. 
········1\.:J).;6~92/59~_.:;Mai:ia\Esperanza del·• .. Socorro Hern4naez Vda. .. 
·~ ·~·1•.\i~E~~.~;~~{~·~·~l)~~·;':~~~J.º: ~:. · / ..... 

.. L~~§1~;·~~ú~{~';¿t{~l~r2r'BÁD~,·;~ VIL OBJET!V A. - :EMPR~S AS • -
::·: .. '.\::_ :;/>_,.:.-~;_·.:~::/::;: ;···" ~~':'.:";>;.,; ,-.,-:-~: . -~ -· .. 

. ~~'·.~:~ .;~1;5J~j1t~,~i~?'gúe. demanda 
.. ~ .... ·.· ·. ·: ·~\sábi.liÍdad.·obje)iyá;p;oveni en te 
·· ·· <;,;~"t'~:~,~~\~~4~.~tiiff i~'~,~~' ~ d- de man da 

'>:.¡; etisi.Ón',1 úi's>hechos\I'efer.entes 

a una empresa sobre respon-· 
de un atropellamiento, ~dl~ 

inicial, aparte de su pre-­
a la realización del riesgo 

creado 'pÓr'.':ll3.;_{f1~'t:Ctuci6n demandada con el uso de un meca-­
. nÍ~~'o _p9'~~~6J~l~~n~: .P~ÚgI'oso, mas eso de ninguna manera 

.···:_'": 
>. ,' 

..', ·. ~:·_'<~ 

·; .. /t:S-'/ 
.-·,;{:},',-:-;:---

••· , \:ii;I!,1;• 



la acción deducida, puesto que se refie­
entre el autor material del atropella- -
del mecanismo peligroso ajena al titular 



'en~ el ejercicio de su actividad para evitar la lesi.6n de -
elevento se produc~ .• El caso .fcn·-tui1i-o 

en gran part:e .d:e J:os aociden'.'te~ que -
no pueden preveerse o que ,p.revi:s'.t:os., :n.o pu:eden evi tarsce .• -
Típico es el ejemplo de 1a rotara involuntaria de algún e­
lemento esencial de los mecanismos de conducción. Los he-­

. chos no son consecuencia de un acto negligente cuando. 









~aria de la teoría 

"siempre que haya 

lidad". 









J_ 

"' 

.v. 
~i~económica, el artículo 
~l •rtículo 1916 debe es 

~a del Estado en 
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