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INTRODUCCION

+Es la preclusion una forma de caducidad procesal, o por
el contrario, es una {igura tipica dentro del Derecho Procesal?
Es esta la interrogante que trataré de despejar por medio de
este modesto trabajo, guiado por el intercs de precisar of con-
cepto, en primer lugar por que es una de lag labores o {areas
en el estudio del Derecho; y en segundo lugar, por que la pre-
clusion es una institueion juridica de extraordinaria aplicacidn
on el proceso civil y hasta puede afirmarse que es uno de sus
elementos esenciales, a tal punto que, un proceso que no se
rigiera por el principlo de la caducidad, difici'mente podria-
mos conslderarlo como un procedimiento proplo, o digno de un
estado democritico.

Trataré de precisor la naturaleza juridica de la preciusion
y los rlementos que la distinguen de instituciones similares en
el prcedimlento civil, v he de considerar como una cuestion
previa, 1a caducidad en el Derecho Sustantivo para posterior-
mente sefialar las semefanzas o diferencias de la preclusion,
con la caducidad, concebidas desde ¢l Derecho Romano, y asi
concluir si la preclusion es en verdad una forma do caducidad
procesal, como sostenian ya varios tratadistas, o por el con-
trario no se semeja a esta figura juridica, en cuyo caso estare-
mos en presencla de una institucidn propia, tipica del Derecho
Procesal Clvil.
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He de referirme exclusivamente al proceso civil, por ser
el proceso basico y por ser éste en el cual se presenta la insti-
tucion a estudio con mayor intensidad,

Por Gltimo, ruego a los Sefores Sinodales, su comprension,
y benevolencia con este modesto trabajo, por las innumerables
deficlencias que seguramente tendrd, partiendo de la base de
que no significa otra cosa que la opinidn de un recién Iniciado
en las complicaciones del estudio del Derecho.

Alejandro Roberto Aguirre Streicher
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CAPITULO I ‘ N

LA CADUCIDAD EN EL DERFECHO CIVIL

En este problema he de seguir lus directivas trazadas con
todo acierto por el Profesor de la materia; Licenciado Ernesto
Gutiérrez y Gonzélez, en su obra citada al pie de pagina (%),
y al efecto trataré de sintetizar su pensamiento.

ANTECEDENTES: La palabra ce - 7d, proviene de las
Hamadas “Leyes Caducarias”, la Julia o Jdaritandis Orenibus
y la Papla Pappaea, ambas dictadas bajo el imperio de Au-
gusto.

En dichas leyes se buscaba alentar el matrimonio, e incre-
mentar la procreacion de los hijos legitimos para evitar la ex.
tincién de la casta de los cives, y para el efecto, se clasificé a
las personas que integraban In socledad romana en ires grupos:
a), log chlibes, que incluin a todos log no casados, b), log orbj,
que eran los cives casados, pero que carecian de deserndencia;
y ¢}, los patres que eran los cives casados v con deseendencia;

Hecha la distincion anterior, se crearon incapacidades o eas-
tigos pura los célibes v los orbl, corcediéndose recompensas a
los patres y de esta manera se crearon incapacidades para hes
redar a los dos primeramente citados, a menos que realizaran

(17 Ernesto Guiiérrer y Gonzdlez. D recho de kg Obligaclones, K3,
Cajisn. Puebla. 1081 Phg. 884 y sigs.
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un acto positivo, como era casarse o tener descendencla; este
rasgo es esencial y serd de una importancia notable para dis-
tingulr la caducidad de cualquier otra figura juridica,

En efecto, la esencla de las Leyes Caducarias, consistia en
crear una sanci6n condicionada, por no realizar voluntaria y
conscientemente, un determinado hecho positivo, y 1a tinica ma-
nera de evitar los efectos de la caducidad, era realizando los
actos positivos ya menclonados, sin que fuera posible concebir
otra excepcién a la caducidad; esto es, forzosa y necesaria-
mente debian de cumplirse los actos sefalados por la ley, pues
en caso contrario se caia irremisiblemente en el campo de la
sancién, De lo anterior desprendemns los elementos de la ca-
ducidad: una sancion que se impone a quien no realiza un de-
terminado acto positivo dentro de un plazo preestablecido.

Tl citado Maestro Guticrrez vy Gonzalez, nos proporeiona la
siguiente definicion de caducidad: “Por caducidad debe enten-
derse una sancion que e pacta o se impone por la Ley, a las
personas que en un plazo convencional o legal, no realizan vo-
luntaria y consclentemente les actos positivos para hacer nacer
o para mantener vivo, un derecho sustantive o procesal, seglin
sea ¢l caso”, (*).

Estimo que debe agregarse, la circunstancia de gue la san-
cion precisamente consiste en la extineion del derecho, bien por
que no nace, o hien por que ya nacldo se pierde éste.

La caducldad puede ser de dos especies: convencional y legal
segln la clasificaclon que nos proporciona en la obra citada ¢l
Licenciado Gutiérrez y Gonzilez, La primera es la que se pacta
en un contrato, sl no se realizan determinados actos positivos;
y la segunda, se encuentra tanto en el Derecho sustantivo; y la
sepunda, se encuentra tanto en el derecho sustantivo, como en
el Derecho Procesal. Dentro del concepto de la caducidad legal,
debe entenderse esta como una sancién que impone la Ley a
quien dentro de un determinado plazo, no realiza voluntaria-

(2) Emcsto Gutiérrez ¥ Gonadlez, op. clt. Pdgs. 887 y 688,
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mente los actos positivos para hacer que nazed, o bien para
mantener vivo un derecho, ya sea Sustantivo o Procesal.

La caducidad en nuestro derecho Sustantivo, la encontra-
mos consagrada en los articulos 1010, segundo parrafo, y 1959,
ambos del Codigo Civil, asi como en los Articulos 2805, 2871 y
2909 del mismo Ordenamiento citado,

En la primera de lag normas mencionadas, se establece que
el usufructo a titulo gratuito, se extinguird, si el usufructuario
no otorga la fianza correspondiente, es claro que en la espe-
cle contemplamos un caso tipico de caducidad, csto es, si el
usufructuario mo realiza determinado acto positive, otorgar
fianza, se le aplicard una sanclor que no es otra que la extin-
cién de su derecho.

Se aprecian evidentes los caracteres de la caducidad deter-
minados en las leyes caducarias,

En e] articulo 1959 de nusstro Codigo Civil, se sefiala
la caducidad del plazo, que consiste en el vencimiento anticipa-
do del adeudo, si el sujeto pacivo de la obligacién, no realiza
determinados actos positivos que la Ley sehala. Asl establece
el referido precepto, que perderd el deudor todo derecho a
utllizar el plazo si resultara insolvente después de contraida
la obligacion. La razon de cer de esta fraccion es cvidente; el
estado de insolvencia del deudor, facuita al acreedor para exigir
anticipadamente el pago de su crédito, a menos que el deudor
realice determinados actos positives que le permitivdn seguir
distrutando del plazo que se habiy estipulado en su favor; di-
chos actos positivos, consisten en que deberi otorgar garantia del
adeudo. Como facilmente se puede apreciar, nos eincontramos
nuevamente en presencia dol priceipio de caducidad, tal y comd
fué concebido en las llamadas Leyes Caducarias.

En la fracelon IT del precepto referido, nos encontramos
nuevamente ante un caso de caducidad del plazo del deudor, sl
éste no otorga las garantias a que estuvicre  comprometido;
de tal forma, que la Gnica pusibilidad para seguir conservan-
do su derecho, necesita realizar los actos positives consis-




tentes en otorgar las garantins a que se ha obligado.

La fraccién IIT del precepto que nos ocupa, reglamenta dos
casos diversos; asi establece que venceria antlcipadamente el
plazo si por actos propios del deudor, se hubiesen disminuido las
garantias que hubiera otorgado al acreedor, a menos que sean
inmediatamente substituidos por otros igualmente seguros. Este
es un ¢aso tipico de caducidad. No resulta asi en la segunda
situacion que plantea y que se refiere a la disminucion de las
garantias otorgadas, cuando por caso fortuito desaparecieren,
& menos que scan inmediatamente substituidas por otras igual-
mente seguras. Iin este problema, es injusto el tratamiento que
ha dado el Legislador, al sancionar con la caducidad del plazo,
al deudor en la hipotesis del caso fortuito, toda ver que ya en
el Articulo 2111 del Codigo Civil, previene que nadie esta obli-
gado al caso fortuito, pues nadie estad comprometido a lo im-
posible; sin embargo, ¢s preciso hacer notar que el propio Ar-
ticulo 2111, establece también que si se estd cbligado ain en
los casos de caso fortuitn, cuando la Ley le impone esa obli-
gacion; y estimo que éste es precisomente ¢l caso de la sepunda
hipétesis de la fraceion ITT del Articulo 1959 que estudiamos,
es decir, ¢s la Ley la que impone atin en el supuesto del easo
fortulto, la sancidn consistente en la eaducidad del plazo en
perjuicio del deudor, a menos que realice delerminados actos
consistentes en substituir lag garantins por otres igualmente
seguras,

Vale repetiv que en todas estas sitwiciones, asi como en Jas
de los Articulos 2805, 2875 v 2909, nos encontramos en presencia
de la tipica caducidad romani, no asi en los eases de los Articulos
1497, 1498 vy 1946 en los cuales se usd el término; tal parcee,
por carecerse en el momento de uno propio, Sobre esta base,
continuaré el presente estudio por considerar que es la correcta
y porque en justicia el Maestro Gutiérrez y Gonzdlez, ha plan-
teado una solucion justa y acorde con los principics generales
de la materla,
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CAPITULO I

JURISDICCION Y PROCESO

Antes de continuar insistiendo con el problema de la cadu-
cidad en la materia procesal, es necesario establecer un erite-
rio respecto al proceso y desde luego a la funcion jurisdiccio-
nal.

Elimologicamente, dice ¢l maestro Eduardo Pallares en su
Diccionario de Derecho Procesal Civil: “la palabra jurisdiccion,
signivica decir o declarar el derecho”. A este respeeto soguiré
las Iideas vertidas por el Maestro Edumido J. Couture, en su
lexto “Fundamentos del Derecho Procesal Civil", en su edi-
cion péstuma. En dicha obra sefiala tres elementos propios del
acto jurisdiccional: la forma, el contenido v la funcién,

Dentro de los elementos formales do Ja Jurisdiceion, con-
sidera como taleg a las partes que pueden concurrir en condi-
clon de parte, en Jos casos especificamente previstos por la Ley;
los jueces son también otro clemento formal de la Jurisdiccion,
y por {ltimo, indica que tambidn es elemento {ormal de la Ju-
risdiceién el procedimiento, toda vez que “la Jurisdiccién opera
con avreglo & un métedo de debate que se denomina procedi-
mientn”’, (%)

(3) (Ldusréo J. Couture, I‘undamentos del Derecho Procesal Civil
Roque de Palma, Editor, Hucnog Alren 1058 Pug. o5,
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Si bien es cierto que la presencia del procedimiento, en su
forma de proceso, no es forzoso que revele 1a existencia del acto
jurisdiccional, y después de una serie de corsideraciones por
medio de las cuales expone la imposibilidad de caracterizar
funcion jurisdiccional exclusivamente por los elementos for-
males expone: “La forma, pues, caracteriza normadmente a la
jurisdiccion, pero no ¢s su anico elemento inteprrnte, Sola-
mente cuando a Jas formas jurisdiccionales se unen los otres
atributos de esta funcion, puede hacerse de ella una califica-
cién correcta”. ('),

Al estudiar el proces, se verd la importancia del elemento
rmal, que si bien es cierto, por si solo no llega a caracterizar
el “acto Jurisdiccional, i en cambio define ¢ procedimiento
aute log organos jurisdiccionales, cs exclusivamente la forma;
_ﬁ'flltima instancia, son lag formas proessales Las que per-
niten determinar la salvaguarda de las Garantins Constitucio-
es, que tutelan el derecho de toda persona en ¢l proceso.

Pt}ﬁdc.asi afirmarse que es la co a juzgada, In que carac-
erlza y distingue la funcion jurisdiceional, por cer un clemento
,pm'p‘i}d v exelusivo de dicha funcion. A continuacion transeribo
un pérrafo impoyrtante de la obra citada: "La cosa juzgada per-
“tengee o la esencia de la jurisdiceion. Sioel acto no adquiere
- real 0 eventualmente autoridad d» La cosa juzgada, no es juris-
“diceional. S un acto adquiere autoridad de eosa juzgada,
es jurisdiccional, No hay jurlsdicelén sin antoridad de cosa juz-
pada”, (%).

(4) Eduardo J. Cauture, op. el Pag. 36

(5 Eduardo J. Couture. ep, it Prig. 16,

(9) Edunrdo J Coulre. op. cit. Pig, 26
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Dentro de este mismo orden de ideas, “También perteneco
a la esencia de la cosa juzgada y en consccuencia, de la juris-
diccion, el elemento de la coercibilidad o ejecucién de las sen-
tenciag de condena, siempre evenluahnente cjecutables”. (7)

Asi se integra el segundo de ios elementos d2 la jurisdic-
cion; esto es, el contenido, el cual también se ha tratado de
delimitar como la reparaciéon del derecho lesionado, la tutela
del derecho subjetivo, 0 bien Ja restitucion de los bienes des-
pojados, pero todos estos clementos solo s justifican en los
casos de las sentencias de condena, pero que no se presentan
como un clemento esencial del acto jurisdiccional como mu-
chos casos mas, en que no existe propiamente una condena,

De lo antes expuestlo, se desprende quz es el elemento con-
tenido de la jurisdiceion, el mas importante para distinguirla,
“La jurisdiccion es tal por su contenido y por su funcion, no
por su forma, La forra, es la envoltura, El contenido carac-
teriza la funcion” ().

Ll tercer clemento del acto jurizdiccional, su funcién, con-
giste en asegurar la Justicia, la paz social, el Orden y la Segu-
ridad, como valores supremos del Derecho. Ya se dijo que la
cosa juzgada y su eventual coercibilidad, forman el cont.nido
de la jurisdiceion; con cllo se qulere decir que la ensa juzgada
es ¢l medio del cunl se vale la jurisdiceién, para dotar de cer-
teza juridica los actos de los individuos, y mediante ello ser-
vir a la funcién del Estado de dirimir conflictos y decidir con-
froverstas, mision que se cumple como ya se dijo, por medio de
la cosa juzgada y con ello se pone a salvo los valores supremos
del Derecho que se kan citado, como aspiracion de todo Estado
Democritico. Es por medio entonces, de la inmutabilidad de la
cosa juzgada, que se logra que el Estado cumpla con la funcién
de impartiv justicia. La funcion jurisdiccional en su eficacia
es, pucs, un medio de asegurar la necesavia continwidad del

(7Y Eduardo J Coutre. op. cit. Pig. 28

(8) Eduardo J Coutre, op, cit. Pdg. 37.

{
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* Derecho. Y el Derecho, a su vez, es un medio de acceso a los
valores que son, eso si, los que se merecen la tutela del Estado.

Es conveniente (ranseribir del texto mencionado, la defini-
cion de la jurisdiccion: “Funcién Publica, realizada por los or-
ganos competentes el Estado, con las formas requeridas por
la Ley, ¢n virtud de ln cual, por acto de juicio, se determina
el derecho de las parles con el objeto de divimir sus conflictos
y controversias de relevancia juridiea, mediante decisiones con
autoridad de cosa juzgada eventualmente factible de ejecucion”,

*).

La definicién anteriormente apuntada, reflejn con exacti-
tud los elementos de la jurisdiccion; ez, ante todo, una funcién
plblica inherente a los Organos estatales sefinlados para cse
efecto. Quicre esto decir, que la jurisdiceion implica a la vez,
la facultad que el Estado tiene de juzgar los conflictos entre
particulaves, pero también implica todo un conjunto de debe-
res para los organos estatales que, en cuanty se presenta una
contienda entre partes de relevancia juridica, y reclaman la
actuacion de Jos orpganos jurisdiccionales, inmediatumente nace
el deber, la obligacién de dietar la Justicla por ¢l doble cardc-
ter del concepto, que siempre entrain la facultad y el deber
de juzgar,

No es ¢l caso de hacer un andlisis exhaustivo de la defini-
cion antes anotada, sobre le concepto jurisdiceion y basta para
los cfectos de este trabajo, hacer notar el doble cavicler de la
funcion jurisdiceional como facultad y como deber,

Tampoco entraré a analizar el problema relativo a que la
funcion jurisdiccional ha cambiado en su conceplo, porgue en la
actualidad “pucde haber cjere’cio de funcion jurisdiceional ol
solo objeto de asegurar la observancia del Ixrecho, mas en
casos en que no hay paz alguna que mantener, en cuanto no
existe ningin conflicto de intereses entre las partes; las cuales
estan perfectamente de acuerdo en querer conseguir un cierto

(9) Eduardo J. Couture. op. eit. Pdg. 40,
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efecto juridice”. Seglin lo expone el Profesor Piero Calmandrei
en sus Instituciones, pagina 102, citado por David Lascano en
su ostud’o, Jurisdiccion y Proceso, publicado en los Estudios
de Derecho Procesal en honor de Iugzo Aleina”,

Solamente he de limitarme a trarscribic la opinidon del
Profesor David Lascano, contenida en el Estudio antes citado,
eon lo cual creo queda definitivamente aclarado el punto en
cuestion y superado el problema:

“Es indiscutible, como lo scstene nuestro autor (Plero
Calamandrei), que son cada dia mas numercsos en el Derecho
Civil vigente, los casos en que ¢l acuerdo de los individuos in-
teresados no existe, o no es ya suficiente por si solo para ro-
ducir los efectos juridicos a los cuales ambos aspiran, y en los
que tal finalidad no se puede alcanzar sino a traves de una
declavacion del Juez (jurisdiceional, dice Calamandrel), que re-
conozea Ja existencia conereta de 1as condiciones de hecho, do
las cuales la Ley hace depender 1n produccion de aguellos efec-
tos; pero esa realidad no nos parece que evidencie, como se
aflrma, una laguna de otro eminente proc:salista, el agudo y
penetrante Profesor ¥. Curnelutti, que ha basado su sistema
de Derecho Procesal en o oxistencia de la “lit's”, entendida
dsta como “el conflicto de intereses calificado por la pretension
de alguno de les interesados v por la resistencia del otro”.

Extender las funciones del Juez no importa dar una ampli-
tud a la jurisdiccion. Es bien sabido que no toda la actividad
judicial es jurisdiecional, Admitir lo contrario equivaldeia a
sostener que la jurisdiecion se define solo porque es ejercida
por ¢l Juez, lo que esta desmentido por los hechos y todo el mun-
do 1o reconoce. Son numerosos los casos en que los Jueces pro-
ceden como autoridad acdministrativa, por asi requerirlo el
Derecho vigente

De mancra que, el heeho de que la legislacion viya dando
a los jueces compelencia para conoeer en procesos en que ho
hay litis, no quicre decir que la jurisdiceion haya cambiado
de objeto y naturaleza. Podria haber cambiado i cfectivamen-
{e esa nueva tarea judicial fuera la comdn y ordinaria, la que
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justifica por si sola ln existencla del orden judiciavio. Por ecso
nadie Jo sostiene; por el contrario, se reconoce tricamente que
ella ha sido y sigue siendo instituida en defensa de la paz so-
cial, para dirimir los conflictos de intereses individuales, cuya
solucion no puede conseguirse por otros medios. {°).

Concretamente, puede afinmarse que la “jurisdiccién supo-
ne la existencia de un conflicto de intereses; sin éste aquella
seria innecesaria, Por cso he dicho que la idex de jurisdiceion,
es {nseparable de la de conflicto, entendido éste no solo como
efectiva oposicién de intercses o desacucrdos respecto de la
tutela que la Ley establece, sino a la situacion contrapuesta
de dos partes respecto de una relacion juridica cualguiera cuya
solucion sdlo puede conseguirse con intervencion del juez”, ().

Tampoco invalida el concepto de jurisdicelon que hemos ci-
tado, el hecho de que un conflicto, de relevancia juridica, pueda
solucionarse por medios distintos al del procedimiento judicial,
como s el caso dol arbitraje, la conciliacion, el acuerdo de las
partes, o bien la renuncia de un derecho entre otros, simple-
mente significa que un conflicto de intereses se ha solucionado
por medio de una via que no es la jurisdiccional.

Luego entonces, si la idea de jurisdiceion supone la del
conflicto de intereses de dos partes ante el Juez, la jurisdic-
cion se cumple mediante un procesy, y es este el medio por
¢l cual se manifiesta o se cumple la funcidn jurisdiceional, en
cuanto a que va a resolver un conflicto de intereses de particu-
lares, mediante una sentencia que ha de adguiclr la calidad de
cosa juzgada, y asi ¢s como el Estado cumple con la mision de
salvaguardar los valores supremos del Devecho, como son la
Justicia, la Paz, el Ovden y la Seguridad Juridica.

%s importante on consecuencia, vealizar un breve estudio
del proceso, toda vez que es a través de ¢ste, que se desarrolia
y manifiesta ln jurisdiveion del Estado, Vale afirmar gue 1o

(100 David Lazeano, Jurlsdlecion v Proceso. Estudioy de Derecho

Procest! en Honor de Hugo Alalnun, Ediar, 8. A Bso Alres, 1946, Pags.
376 y 376.

(11} Davld Lazcano. op. oit, Pag. 378,
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todo proceso es jurisdiceional, pero cuando en el proceso se ma-
nifiesta una funcién del Estado, que es requerida por las par-
tes para resolver un conflicto de intereses de relevancia juridica,
sl estamos en presencia de un proceso que sirve a la jurisdic-
cion; de ahi se desprende que siendo la jurisdiceion una fun-
cion estatal, es el proceso el medio por el cual se materializa
y concreta la funcién citada, es decir, todo acto jurisdiccional
solo se concibe en ¢l preeeso; fuera de ¢l carece de existencia,
porque el acto jurisdiccional como tal, unicamente puede co-
brar vida en cuanto se manifiesta en el proceso, considerando
¢ste como una relacion juridica en la cual se establece un siste-
ma de debate que crea iguales posibilidades a las partes para
afirmar y probar sus acciones o sus defensas, y asegurar con cllo
una decisién justa, que en un momento dado adquirira la ca-
lidad de la cosa juzgada, que es cl objeto propio de la funcion
jurisdiccional, “La cosa juzgada es, en este orden de elementos,
la piedra de toque del acto jurisdiccional Donde hay cosa juz-
gada, existe funcion jurisdiccfonal”, (**) Se recordard que la”
cosa juzgada, es la que distingue a la funcién jurisdiccional,
de Ja funcién legislativa y de la funcién administrativa,

Por proceso juridico debe entenderse; “Una serie de actos
juridicos que se sucedon en el tiempo, y se encuentran conea~
tenados entre si, para el fin u objeto que se quiere realizar con
ellos. Lo que da unidad al conjunto v vinculacion de los actos
es precisamente la finalidad que se persigue, lo queconfigura
la institucion de que se trata”, (%),

El proceso judicial se pueds definir; “Como una secuencia
o serie de actos que se desenvuelven progresivamente, con el
objeto de resolver, mediante un juicio de la autoridad, el con-
flicto sometido a su decision”. “Lo que la caracteriza es su fin:
la decision del conflicto mediante un fallo que adqui.re auto-
rida de cosa juzgada. En este senlido, proceso equivale a

(1) Eduardo J. Couture, op. cit. Pag, 43,

(13) BEduardo Pallares, Dicclonario de Derececho Procesal Clvil Edi-
torinl Porria. Mdxico. 1056, Pdg. 534,
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causa, pleito, litiglo, juiclo” (*4).

Este terna ha sido motivo de multiples divergencias, sus-
citadas por su complejidad v por los muchos puntos de vista
desde los cualcs ha sido analizado, Indopendientements de que
se considere el proceso como una relac.on juridica, como una
entidad juridica compleja, o bien como una institucion, consi-
dero que se debe estar de acuerdo en que, el ¢hjeto del proceso
os resolver mediante ung sentencia, e} conflicto de intereses que
se ha planteado ante log Grganos jurisdiccionales y para lograr-
lo, se precisa crear un complejo de relaciones entre las partes.

En este sentido, el Prefesor Guiseppe Chiovenda, nos en-
sefia; “Pero ¢l proceso es wea midad ro solamente porque los
varios actos de que se compone estin coligados para un fin
comin, Esta unidad ¢s propia de cunlquicy empresa aungue no
seq juridica, como una obra de arte, la construccidn de un edi-
ficio, un expetimento cientifico v olrog semejantes. El proceso,
por el contrario, s una unidud juidica. una organizacion juri-
diea; en otros términes, una relacion juridica.

Con anterioridad a que la demandn de actuacion de la Ley
pueda ser juzgada, tiene que ser examivada, esto produce un
estado de pendencia, durante el cual no es sabe st Ja demanda
estd fundada o no; pero se hace lo necesario para averiguario.
Durante este estado de pendoneis, por consiguicnte, los partes

actor y demandado), deben ser colucados en actitud de hacer
raler sus razones oventuales; existen deberes vy derechos, De
aqui la idea simplisima, pero fundamental, pero vislumbrada
por Ilegel, afirmada por Betthmann-Holweg, v desenvuelta es-
pecilamente por Osear Buclow v después de ¢ por Kohler y
otros muchos, también en Italla: el proceso civil contiene una
relacion juridica, Es la idea ya inherente al judicium romano,
asi como a la definicion que daban de ¢ nuestros procesalistas
medievales: “Tudicium est actus tiium parsonaram, actoris, vei,
fudicis”, (Bulgare: De iudicis 8). Es la idea qua la doetrina y
la practica expresaban ya Inconcientemente, con la palabra litis

(1) Fduardo J. Couture. op cit. Pdg. 122,
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pendencia, entendiendo por ésta la pendencia de un litigio con
la plenitud de sus efectos juridicos, Litis pendencia y relacion
juridico procesal son conceptos no equivalentes pero si coinci-
dentes”. (¥).

Ademis, seiala el profesur Chiovenda que la relacion pro-
cesal es una relacion autonoma, compleja y que pertenece al
Derecho Publico, que tiene por contenido el ceber del Juez, o
mejor dicho, ¢l Organe jurisdiccional, debe tomar med das res-
pecto a las peticiones de las partes; tratase, de una rclacion
juridica en la que intervienen tres sujetos, de un lado el drgano
jurisdiccional y del otro el actor y el demandado. Dicha relacion
procesal se constituye con la demanda judicial, en el momento
en que se notifica a la otra parte, pero para que pueda nacer
la obligacion del Juez de proceder sobre las demandas, se re-
quiere ademas que se cumplan determinadas condiciones que se
llaman prespucstos procesales, como son los requisitos de ca-
pacidad de las partes, compelencia en ¢l organo jurisdiccional
y capacidad en el actor y demandado, la capacidad de represen-
tar a otro, existiendo ademas presupuestos procesales especiales
para determinados casos, faltando una de esas condiciones no
nace la obligacion del juez de resolver sobre el fondo de la
cuestion debatida. Ta relacion procesal, termina normalmente
con la sentencia que resuelve la cuestion de fondo, atn cuando
no se cierre definftivamente el proceso, pues fa parte que ha
stdo vencida en juicio, tiene el derecho de impugnar la senfen-
cia y con ollo se abre la segunda instancia de conocimiento del
proceso, hasta que la resotucion llepue a adquirie Ia categoria
de cosa Juzgada,

Como se dijo anteriormente, la refacion procesal se cierra
normalmente con la sentencia, es decir, g ésta el fin de la re-
lacion procesal; consecuentemente, puede decivse que el {in del
proceso es el de dirimir el conflicto de intereses sometido a los
organos de la jurisdiceion, cumpliendo con ello con el interds
probado de Jas partes en litigio, y con ¢l interés soclal de ase-

(150 Guiseppe Chiovenda, Instituciones de Derecho Procesd), Civil
Vol 1. Editorial Revista de Depecho Privado, Madrid, 1048 Phgs. 57 y 58
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gurar la efectividad del Devecho, de ahi que tanto el parti-
cular como la sociedad, tengan interés en que el proceso se
desarrolle normaimente dentro de un plano de igualdad entre
las partes para que el proceso cumpla con la funcidn que le ha
sido encomendada.
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CAPITULO II1

LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES EN EL
PROCESO CIVIL

Tal cs el tema del estudio realizado por el Profesor Eduar-
do J. Couture (**), en el cual nos habla de la accidn civil como
una forma del derecho constitucional de peticion y paralela-
mente considera en iguales términos la excepeion del demanda.
do, ain cuando el contenido de la excepeion no interesa tanto
como la eventualidad en si misma, de poderla oponer en un
proceso adecuado para la defensa, en una palabra, lo impor-
tante segln el Profesor citedo, es la gavantia de defensa, fun-
dado ¢n Ja idea principal de que la teoria de Jos actos procesa-
les emana directamente del sistema de la Constitucion, y por
lo tanto, la Ley Procesal debe disponer de un sistema tal que
al ciudadano le sea plenamente garantizado su derecho de peti-
¢idn (accion), mediante un conjunio de parantias que asegu-
ren el exacto cumplimiento de la funcion jurlsdiccional.

En nuestro Devecho positivo encontramos en el orden Cons.
tituctonal, varias disposiciones dedicadas a asegurar el proceso
civil bajo el control o mandato de los preceptos constituciona-
les que adelante se refieren,

a8y Bduardo J. Couture, “Las Garantias Constitucionales del Pro-
ceso Clvil Estudios de Derecho Procesal en honor de Hugo Alelnn Xdiar,
8. A, Buenos Alres. 1946
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El Articulo 8 Constitucional previene: “Los funcionarios y
empleados pliblicos respetardn el ejercicio del derecho de peti-
cion siempre que ¢sta se formule por eserito de manera pacifica
y respefuosa; pero en maleria politica sdlo podran hacer uso
de ese derecho les ciudadanos de la Repablica,

A toda peticion deberd recaer un acuerdo escrito de la au-
toridad a quien se haya divigido, la cual tiene obligacion de
hacerlo conocer en breve término al peticionario”. (1),

Indudablemente que el referido precepto consfitucional in-
cluye dentro del derecho de peticion a la accion, como poder ,d-
ridico que tiene todo sujeto de derecho, de acudr a los drganos
jurisdiccionales puara reclamarles la satisfaceion de una proten-
sion. En esle sentido el Profesor Ignacio Burgoa expone: “Fué
asi como ol individuo tuve la potestad de ocurrir a la autori-
dada para que ésta, en ejercicio del poder soberano social, obli-
gara al incumplidor o al delincuente a veal zar en heneficio del
ocursante las prestaciones omitidas o violadas, o a reparar el
dafio porducido y purgar upa puna, vespectivamente”. (*), Mas
adelante aftrma: “El derecho de pedir, contrario y opuesto al
de venganza privada, descartado este de todos los regimenes
civilizados, es por tanlo, la potestad que tiene ¢l individuo de
acudir a las autoridades del Estado con el fin de que éstas in-
tervengan en su favor para hacer cumpliv la Ley en su bene-
ficio o para constredir a su coobligado a cumpliv con los compro-
misos vilidamente.

La potestad juridica de pelicion, cuyo titular es ¢l gober-
nado en general, es deelr, toda persona moral o fisica que ten-
ga csle caracter, e deriva como derecho subjetivo piblico in-
dividual de la garantla respectiva, consagrada en el Articulo
8 de la Ley Fundamental, Bn tal virtud, fa persona tiene ia fa-
cultad de ocurric a cualquicra autoridad, formulado una soli-
cltud o instancia eserita de cualguler indole, Ja cual adopta, es-

(17} Con stitucion Polities, Editorial Porria,
(18) Ignacio Burgea. Las garanting Individuales, Editorinl Porria.

Mixieo, 1954, Pig. 301 y sigs,
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pecificamente, el cardcter de simple peticion administrativa,
accién, recurso, ete.

En sentido contrario opina el maestro Eduardo Pallaves,
al negar que la accidn sea una forma del derecho de peticion
en su tratado de Derecho Procesal Civil.

Existe en nuestra Constitucion Politica, el Articulo 13, que
consagra tres garantiss en maleria de igualdad procesal, al
establecer: “nadie puede ser juzgaod por leyes privativas, ni por
iribunales  especiales. Ninguna persona o corporacién puede
tener fucro, ni gozar mas emolumentos que los que sean coms
pensacion de servicios piblicos y estén fijados por la Ley...”
(™).

El articulo 14 Constitucional, contiene una serie de ga-
rantias de seguridad juridica, de indudable trascendencia en el

_proceso civil.

En el primer plrrafo contiene la garantia de la irretroac-
tividad de las leyes, al establecer que a ninguna Ley se le dard
efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna,

En ¢l segundo parrafo se preveé la garantia de audiencia
que se integra con “cuatro garantias especificas de seguridad
juridica y que son: a), la de que en contra de una persona, a
quien se pretenda privar de alguno de los bienes juridicos tu-
telados en dicha disposicion constitucional, se siga un juicio;
b), que tal juicio se sustancie ante los tribunales previamente
establecidos; ¢), que en el mismo se observen las formalidades
esonciales del procedimiento, v d), que el fallo vespectivo se dicte
conforme a las leyes existentes con antelacion al hecho o cir-
cunstancia que hubiere dado motivo al juicio”. (). Por demds
¢sth decir que esta garantin de audiencia integra una de las
mds Importantes en relacién con el proceso civil

Tl parrafo cuarto del citado Articulo contiens la garantia

(19 Constitueton Polftica ya cltada,

(20)  Ignaclo Burgos, Op. cit, Pag. 114,
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de legalidad en matetria de jurisdiceién clvil, al prevenir que:
“In los julcios del orden civil, la sentencia definitiva deberd
ser conforme a la letra o a la interpretacion juridica de la Loy,
v a falta de ésta se fundard en los principios generales del de-
recho’”,

El Articulo 16 Constitucional, contiene también la garan-
tia do Jegalidad y en lo que se refiere al procedimiento civil,
establece que se requiere mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive lacausa legal del procedimien-
to, para que alguien pueda ser molestado en su porsona, fa-
milia, domicilio, papeles o posesiones, Previene ademds dicho
Articulo los requisitos que deben cumplirse por la autoridad
judicial al expedir una orden de cateo,

El Articulo 17 Constitucional, dentro del orden de las ga-
rantias de seguridad juridica, consagra la de que nadie pu de
ser aprisionado por deudas de cardcter puramente civil, la de
que ninguna persona pucde hacerse justicia por si misma, y
por Ultimo la que se rvefiere a que los Tribunales estaran expe-
ditos para administrar justicia, en los plazos y términos que
fije la Ley.

Fstas son las principales disposiciones contenidas en nues-
tra Ley fundamental, en relacion a las garantias constitucio-
nales en el proceso civil, pero para determinar con mayor
precision los derechos de las partes en el proceso v lag formas
procesales que deben observarse en o) mismo, para hacer valer
esos derechos, he de citar disposiciones contenidas en la Ley
de Amparo, que concretamente determinan la regularidad y
precision con que ha de desenvolverse el proveso civil de acuer-
do con nuestro derecho positivo.

Previamente, ha menester eitar el Articulo 107 fraccion
1T inciso a) de nuestra Constitueidn Politica que dice: *Todas
las controversias de que bablla el Artiedlo 103, se cujetarin a
los procedimientos v formas del orden juridico que determine
la Ley, de acuerdo con las hases siguientes:

TII—En materia judicial, civil o penal v del trabajo, el
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amparo solo procedera:

a).—Contra sentencias definitivas o laudos respecto de los
cuales no proceda ningn recurso ordinario por virutd del cual
puedan ser modificados o reformados, ya sea que la violacion
de la Ley se cometa en cllos, o que cometida durante la secuela
del procedimiento, afecte a las defensas del quejoso trascen-
diendo al resultado del fallo; siempre que en materia judicial,
civil o penal, <o hubiere reclamado oportunamente y protesta-
do contra ella por negarse su reparacion y cue cuando come-
fida en primera instancia, se haya alegado en la segunda, por
via de agravie”, (*').

En el Articulo cilado, clavamente se establece la proce-
dencia del amparo en el juicio civil, en contra de las sentencias
respecto de las cuales no proceda ningGn recurso ordinario, bien
sea por que la violacidn se cometa en la senictieln misma, o hien
porque cometida durante la secuela del procedimiento, afecte
a las defensas del quejoso traseendiendo al resultado del fallo.

Ahora hien, ceuindo se cometen esas violaciones durante
el procedimiento, que afectan a las defersas del quejoso, de tal
manera que trasciendan al resultado del fallo? El Articulo 44
de la Ley de Amparo en vigor previene que: “El amparo contra
sentencias definitivas o laudos, se interpondrin directamente
ante el Tribunal Colegiado de Cireuito bajo cuya jurisdiceién
estd el domicilio de ln autoridad que pronuncie la sentencia o
luado, cuando Ja demanda se funde en violaciones substanciales
cometidas durante la sceuela del procedimiento o se trate de
sentencias en materia civil o penal, contra las que no proceda
recurso de apelacion, cualesquiera que sean las violaciones ale-
padas”. (%),

El articulo anteriormente citado, sefiala la competencia
del ITribunal Colegiado de Cireuito, cuando fa demanda se funde
en violaciones substanciales cometidas durante la sccuela del

21y Cenetitucion Polltica ya citads.

(22)  Legislacion de Amparo, Editorlal Porraa, México, 1062,
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procedimiento, o bien contra las sentencias contra las cuales no
proceda recurso de apelacion. Luego entonces, determinady la
competencia del tribunal, sélo nos falta precisar cudles son las
violaciones substanciales cometidas durante la sccuela del pro-
cedimiento, y este problema lo resuclven los Articulos 158 bis
y 159 de la Ley de Ampare en vigor, mismos que se transeri-
ben para una mejor ilustracion del problema.

“Articulo 158 bis. Es procedente el juicio de amparo di-
recto ante los Tribunales Colegiados de Circuito, en los casos
siguientes:

I.—Contra sentencias definitivas pronunciadas en juicios
civiles o penales o laudos de las Juntas de Conciliacion y Ar-
bitraje, por violaciones cometidas durante la sccuela del pro-
cedimiento, siempre que afecien a las defensas del quejoso,
trascendiendo al resultado del fallo,

IL.—Conira sentencias defin tivas pronunciadas en juiclos
clviles o penales contra las que no proceda recurso de apela-
¢ion, de acuerdo con las leyes que las rigen, cualesquiera que
sean las violaciones alegadas,

Para los efectos de este articnlo y del anterior, sdlo serd
procedente el juiclo de amparo contra sentencias definitivas
pronunciadas en juicios civiles y respecto a los laudos de las
Juntag de Conciliaciéon y Arbitraje, cuando sean contraviag a
la letra de la Ley aplicable al caso, a su interpretacidn juri-
dica 0 a los principios generales de derecho, a falta de ley apli-
cable; cuando comprenda personas, acclones, excepeioncs o ¢o-
sas que no hayan sido objeto del juicio, o cuande no lag com-
prendan todas por omision o negativa expresa”. (%),

“Articulo 159, In los juicios civiles y en los seguidos ante
las Juntas de Concillacion y Arbitraje, se consideraran viola-
das las leyes del procedimiento v que se afectan los defensas
del quejoso:

1. Cuando no se le cite al juiclo o se le cite en forma dis-
123) Legislnctén de Amparo, op. cit, Art. 158 Bls,
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tinta a la prevenida por la Ley;

II. Cuando el quejoso haya sido mal o falsamente repre-
sentado en el juicio de que se trata;

III. Cuando no se le reciban las pruebas que legalmente
haya ofrecido, o cuando no se reciban conforme a la Ley.

IV. Cuando se declare ilegalmente confeso el quejoso, a
su representante o apoderado;

V. Cuando se resuelva ilegalmente un incidente de nuli-
dad;

VI. Cunado no se le concedan los términos o prérrogas
a que tuviera derecho con arreglo a la Ley;

VII, Cuando sin su culpa se reciban sin su conocimiento;
Jas pruehas ofrecidas por las partes, con excepeion de las que
~fueran instrumentos pablicos.

VIIL Cuando no se le muestren algunos documentos o pie-
zas de autos de manera que no pueda alegar sobre ellos;

, IX. Cuando se le desechen los recursos a que tuviere de-

~recho con arreglo a la Ley, respecto de providencias que afees
ten partes substanciales del procedimiento que produzean in-
defension, de acuerdo con las demas fracciones de este mismo
articulo,

X, Cuando el juez, tribunal o Junta de Conciliacion y Ar-
bitraje, continien el procedimiento después de haberse promo-
vido una compelencia, o cuando ] Juez, Magistrado o miembro
de In Junta de Conciliacion y Arbitraje, impedido o recusado,
contintie conoclendo del juicio salvo los casos en que la Ley
lo faculte expresamente para proceder;

XI. En los demas casos andlogos a los de las {racciones
tque( P;‘eceden a juicio de los Tribunales Colegiados de Cireul-
0. (*).

Como puede verse, del citado articulo 159 de la Ley de

ii!i) Legistacion de Anmipuro. op. Cit, Art. 150,
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Amparo, se desprenden los derechos esenciales que regulan
el procedimiento civil, seglin la expresion “Se consideran vio-

‘ladas las leyes del procedimiento y que se afectan las defensas

del quejoso”. s asi como nuestra Legislacion positiva resuel-
ve ¢l problema de las gurantias constitucionales en el porceso
civil, mediante una reglamentacion clara y precisa que va des-
de los articulos Constitucionales que consagran las gavantias
individuales, hasta el Articulo tramserito de la Ley de Amparo,
en el cual especificamente se senalan los derechos minimos que

-3 necesario tulelar para lograr un proceso, con equilibrio en-

tre las partes mediante una igualdad procesal v con un control
adecuady de los actos del drgano jurisdiccional, quien jamds
podra violar ese minimo de derechos de Jas partes en el juicio,
s0 pena de nulidad de los actos violatorios, pudiendo reclamar-
se la violacion, mediante ¢l recurso ordinario corrvespondiente,
o bien a travds de la repavacion constitucional, tan olimpica-
mente despreciada por nuestros jueces del Ovden Comin, o

por Gltimo podid reclamarse las violaciones por medio del jui-

¢io de amparo indirecto ante un Juez de Distrito,

Es importante considerar el articulo 161 de la Ley de Am-
paro vigente, que esttauye una serie de reglas regpecto a la
conducta de las partes, para el caso en que se cometan vialociones
@ das leyes del procedimiento, v osenala que éstas solo podran
reclamarse en la via de amparo, al interponerse la demanda
en contra de la sentencia <definitiva, cuando la parte que con-

sidere haber recibido agravio dentro del plawzo de tres dias,

haga veler fa reparacidn constitucional del acto, expresando
en qué consiste la tal violacion v la garantia que estime vio-
lada en su perjuicio, csto para el caso en que T ey no coneeda
vecurso ordinario almmo, “Sin estos requisitos ko reclamaciin
se tendria por no hechi, dice en la parte final de la fraceion
I del Avticulo 161 de la Ley de Amparo citada; ahora bien en
caso de no cumplimiento de los requisitos, es evidente que nos
encontrames ante un caso de precluzion procesal que invalidard
el derecho de la parfe perjudicada para reclamar Ja violacién
por Ja via del amparo al interponerlo contra la sentencia defi-
finitiva,
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Igual cosa sucede en el caso previsto en la fraccion I del
Articulo 161 de Ja Ley de Amparo, que preved el caso en que
durante la secuela del procedimiento, deban cjecutarse diver-
sos actos, antes de que transcurra ol término de tres dias, o
deban efectuarse sucesivamente en la misma diligencia, de ma-
nera que vayan creando una situacion juridica distinta, o cuando
cada uno de ellos deba servir de base al siguiente, pues en-
tonces deberd solicitarse inmediatamente la vepavacion consti-
tucional, cumpliendo desde luego con los requisitos ya men-
cionados. “En el conceplo de que, de no hacerlo, se tendein
por consentidas lns violaciones cometidas durante el procedi-
miento, y por lo mismo, por constunado de manera irreparable
el acto violatorio para los efectos del amparo”,

Es este otro caso de preclusion, gue nos sefiala la Ley de
Amparo y que tiene la enorme trascendencia de invalidar el
derecho de la parte agraviada para impugnar la violacion me-
diante el emparo, no obstante que sea de tal mognitud que
viole las leyes del procedimiento, afectando las defensas del
quejoso.

Otro caso de preclusion lo encontramos en la {raceion 11T
del Articuto de que me ocupo, al establecer la obligacidn para
el agraviado de protestar contra la violacion cuando le fueve
desechada o negada la reparacionn constitucional,

En el caso de que el acto violatorio de las leyes del proce-
dimiento admita algan recurso ordinarvio al interponerlo deberd
hacerse vater Ia violacion, por via de agravio, al substanciarse
ol Tecurso, v si ste fuera rechazado o declarado improcedente,
nuevamente deberda formularse la protesta a que se refiere 1a
fraceion anterior, e irual procedimiento deberd ceguirse en la
sepundla instancia. Nuevamente se aprecia que deberd formu-
arse la protesta de vigor, para manfener vivo el derecho de
impugnar mediante el amparo la violacion cometida en el pro-
cedimiento, bajo pena de perder este derecho sino se realiza el
acto positivo de la protesta contra la violacion constitucional.

A mayor abundamiento, cabe citar Ta Jurisprudencia defi-
nida de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:
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REPARACION CONSTITUCIONAL Y NATURALEZA JURI-
DICA DE LA. La reparacion constitucional sblo se ha csta-
blecido como un medio de reparar el juicio de garantias, en los
casos que la Ley determina especialmente, razon por la que es
indebido congiderarla como un recurso ordinario o medio de
revocacién de toda clase de resoluciones judiciales. (Apéndice
de Jurisprudencia, Tesis 909, Pag. 1685), (*%)

La tesis jurisprudencial menciorada, nos aclara que los rs-
quisitos que deben cumplirse al interponerse una reparacién
constitucional, son verdaderos requisitos de forma que tienen
por objeto preparar el juicio de garantias y mantener vigente
el derecho para hacerlo, con la sancion consistente en la extin-
clén de la accién en el juicio de amparo, para el caso de que
no se le dé debida satisfaccion a los requisitos antes analizados.
Mis adelante he de referirme nuevamenie a estos casos de pre-
clusion,

(26- Leglslacion de Amparo yo cit. Pdg. 324,
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CAPITULO 1V

LA CADUCIDAD PROCESAL

La caducidad se define en el Diceionario del maestro Eduar-
do Pallares, como la “extincion de la instancia judicial per que
las dos partes han abandonado el ejercicio de la accién proce-
sal. Dicho abandono se manifiesta por que ninguna de ellas
hace en el proceso las promociones necesirias para llegar a su
fin"”, Mas adelante afirma: “la caducidad debe distinguirse cla-
ramente de la preseripeiin de la aceion por que en esta Ultima
lo que se preseribe es el dercho del aclor, mientras que en

aquella lo que se extingue es la instancia con todos sus efectos
procesales,, sin que en ellos vaya involuerado dicho derecho.
En realidad, la caducidad es una especie de prescripeion de la
instancia que tiane respecto de ella los mismos efectos gue
la preseripeion respecto del derecho que el actor ejercita en el
juicio." (*).

En el mismo sentido opina el Profesor Chiovenda; “La ca-
ducidad es un modo de extincion de la relacion procesal, y que
se produce después de un cierto periodo de tiempo en virtud
de la inactividad de los sujelos procesales’; luego dice: “La ca-
ducidad, dice la Ley, no extingue la accion, pero hace nulo el
procedimiento; mis exuctamente debe decivse que la caducidad
clerra la relacion procesal, con todos sus efectos procesales y

(26) lsduardo Pallares. op. cit, igs, 4y 95,
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sustantivos sin pronunciaminto sobre Ja demanda, Caducada Ja
instancia, la demanda puede reproducirse ex-novo; los efectos
procesales y sustanciales datanse a partir de la nueva deman-
da”, (*%).

De lo anles transerito se pueden deducir los efectos de la
caducidad y comprender el concepto de la misma, por razones
de economia, he de tomar nuevamente como base la ya citada
obra del maestro Pallares, para hacer un resumen o sintesis
enuneiativa de los principales electos de la caducidad, atn cuan-
do no se trale de una cita textual,

Hecha la aclaracion anterior, procedo a indicar cuiles son
los referidos efectos que le sefalan a la caducidad: a), extin-
cién de la instancia con todos sus efectos procesales y sustan-
tivos, como son la presentacion de Ja demanda y de su notifi-
cacién; b), no extingue la eficacia juridica de las prucbas ya
rendidas en juicio, ni de las setenc’as pronunciadas (de las sen-
tencias interlocutorias, dice ¢ Profesor Chiovenda); ¢y, no pro-
duce ningin efecto sobre la accidn ejercida en el julcio, que
subsiste integra a pesar de la caducidad, salvo en el caso de
que Ja aceldn estuviera en vias de preseribir, porque la caduci-
dad de la instancia harfa cesar los efectos de la interrupeion
de Ia prescripeidn al presentar la demanda y quedaria expedita
la via de la prescripeion; puede aflrmarse por tanto, que la
caducidad influye solo indivectamente sobre la accidn; d), la
caducidad es indivisible, en cuanto a que beneficia y perjudica
a todas las partes litigantes; e), la caducidad se produce inclu-
sive, contra los incapaces; 1), la caducidad puede ser invocada
en otro juicio como accién 0 como excepeion; g), se puede de-
mandar en juicio autdnomo, la declaracion de caducidad de
un proceso anterior, h), la caducidad tiene lugar en todas las
instancias y atn en los incidentes; i), la caducidad no se pro-
duce en los juicios concluidos por que éstos han alcanzado su
fin.

“La razén de I eaducidad esta en que el Estado, después
de un periodo de inactividad procesal prolongado, entiende que

(20 Guiseppe Chiovendn. op. elt. Thag. 352,
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debe liberar a sus propios érgancs de la necesidad de pronun-
ciarse sobre las demandas y de todas las obligaciones deriva-
das de la existencia de una relacion procesal”. (**). En la mis-
ma obra afirma el Profesor italiano: ‘Por su escasa utilidad
tanto el Legislador alemin, como el austriaco, no han adop-
tado esta institucion”,

Asi concebida y reglamentada la caducidad, desde luego
que tiene una escasa utilidad practica, pero por mi parte es-
timo que todo este sistema legal transcrito se refiere unica y
exclusivamente a Ja caducidad de Ja instancia que se produce
por inactividad de las partes al no hacer actos de procedimien-
to, durante un determinado periodo de tiempo; pero es la cadu-
cidad de la instancia s6lo un aspecto o una forma de la cadu-
cidad procesul, pero de ninguna manera debe admitirse que
ahi se agote esta institucion juridica. Por el contrario, la ca-
ducidad tiene miltiples y diversas aplicaciones en nuestro de-
recho positivo, con efectos muy distintos a los antes enuncia-
dos, como f{rataré¢ de demostrarlo y adelantando conceptos,
diré que considero que la preclusion es una de estas formas de
caducidad procesal, que se preduce en una forma tipica y ex-
clusiva en el proceso clvil, en tanto que se trata de una cadu-
cidad que se manifieste no por una inactividad de las partes
en el proceso, sino percisamente se presenta 6lo en un proceso
que guarda actividad, También he de anticipar que para lograr
esta demostracion, he de seguir sin apartarme del concepto
de caducidad concebida en el Derecho Romano, que ya ha
sido apuntado anteriormente,

Desde luego, cs indispensable precisar que Ja caducidad
en todos Ios casos se produce como una sancién a la parte,
que no realiza determinados actos en un plazo que la Ley con-
signa, por lo que debe considerarse como una sancién, inclu-
sive en el caso de la eaducidad de la instancla, que torma su
razén de ser en la morosidad de las partes y en su manifiesta
carencia de interés en continuar el litigio,

(28) Guiseppe Chiovenda, op. cit. PAg. 234,
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En nuestra legislacién encontramos dos casos de caduci-
dad de la instancia, en Jos cuales no se afecta la accion ejercida
en el juicio, sino que simplemente se afectan los efectos sustan-
ciales de la presentacion de la demanda y la notificacion de la
misma, extinguiéndose asi la instancia.

Uno de estos casos se aprecia en la disposicion contenida
en el Articulo 679 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito y Territorios Federales, que previene en el caso de
divorcio por mutuo consentimiento, “que si los conyuges de-
jaren pasar mds de tres meses sin continuar el procedimiento
(el acto consiste en continuar el procedimiento y el plazo es de
tres meses) el Tribunal deberd declarar sin efecto la solicitud
y mandard archivar el expediente (sancidn prevista por Ja Ley:
pérdida de la instancin)” (*).

El otro caso de caducidad de la inslancia, lo encontramos
en el Codigo Federal de Procedimientos Civiles, Articulo 373
que dice: “El proceso caduen en Jos siguientes casos. .. IV
fuera de los cusos previstos en los dos Articulos precedentes,
cuando cualguiera que sea el estado del procecimiento, no se
haya eft: tuado ningin acto procesal ni promocion durante un
término mayor de un afio, asi sex con el solo fin de pedir el
dictado de la resolucion pendiente”. (). s pertinente decir
que las primeras tres fraceiones del Articulo citado no se vefie-
ren a casos de verdadera eaducidad en ninguna de sus formas
y manifestaciones, excepty la fraccion eitada que estipula la
caducidad de la instancia concretamente; en los siguientes ar-
ticulos del Codigo a que me refiero, reglamentan la caducidad
de la instancia en la forma va deserita, con lu particulavidad
de que fe seiala el efecto de anular todos los actos procesales
verificados en el juicio y sus consecuencias, tenicndose como
no presentada la demanda e impide que en 1o fulwro pueda in-
vocarse lo actuado en el proveso caduco, pero dejando a salvo
el derecho sustantivo de las partes.

@0 Codo de Proe Civ, Para el Dist y e Fed, Vorrga, Méxco,
950, Pag, 162,

(20)  Cod, Ped. de Proc. Clv. Divalgacion Méx, Py, 108,
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Concluimos pues que la extincion de la instancia es uno
de los efectos de la caducidad, como sancion impuesta a los
litigantes morosos, pero ya veremos que ¢éste no es el unico
efecto de la inactividad procesal,

Veamos ahora diferentes casos de caducidad, en los cuales
existen efectos distintos a los va sefalados de la caducidad de
la instancia, y que forzosamente nos llevarian a concluir que
debe modificarse el concepto de caducidad en material procesal.

En el Articulo 71 de la Ley de Amparo, se establece un
caso de sobreseimicnto, fundado en una verdadera caducidad,
que tiene el efeclo de extinguir la instancia de amparo, pero que

- indudablemente trasciende y afecta el derecho sustantivo por
una inactividad del quejoso, por darante un plazo de 180 dias
consecutivos, véase si no en la transcripeion del Articulo de re-
ferencia en su fraccion V: “Procede el sobrescimiento. .. V.
Cuando el acto reclamado procede de autoridades civiles o ad-
ministrativas, y siempre que no esté reclamada la constitucio-

nalidad de una Ley, si cualquicra que sea ¢l estado del juiclo,
no se ha efectuado ningin acto procesal, ni realizado por el
quejoso ninguna promocion en el término de 180 dias consecu-
tivos asi sea con el solo fin de pedir que se pronuncie la resolu-
cion pendiente”. (*).

El sobreseimiento se define como “un acto procesal pro-
veniente de la potestad jurisdiccional que concluye una ins-
“tancia judicial en ¢l amparo, sin decidir sobre la constitucio-
malidad e inconstituconalidad del acto reclamado (cuestion de
fondo), sino atendiendo a circunstancias o hechos diversos de
ellas, provenientes de la falta de interds juridico..., o de la
inactividad procesal (fraccion V), (%), es decir, la no reali-
zacion de determinados actos positivos en un plazo fijado por
la Ley, nuevamente aparece produciendo la caducidad, esto es,
la pérdida de un derecho a través del sobrescimiento del ampa-
10, no obstante que se trate de unu reglamentacién injusta y

(31 Leglalnelon de Ampnro. op. elt, Arto T4 phyp 110 y 1L

{32) Ignaclo Burgoa. op, clt. Pag. 409.
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que desvirtde la naturaleza del amparo, como expone ¢l Maes-
posicién de derecho positivo ¢n la cual se sanciona con Ia pér-
dida de un derecho, la inactividad procesal de la parte quejosa.

A mayor abundamiento tenemos el caso de la caducidad
procesal que no deja nacer un derecho, situacion que se en-
cuentra reglamentada en la fraceion 11 del Articulo 160 de la
Loy General de Titulos y Operaciones de Crédito, en el cual
nuevamente volveremos a contemplar los supuestos de lu ca-
ducidad, como son la no realizacion de determinados actos po-
sitivos que se sancionan con el no nacimiento del derecho, y
que en la especie se refiere al hecho de no protestar un titulo
de crddito, en los plazes previstos por la Ley, circunstancia
que se sanciona con o imposibildad de ejercitar la accidn cam-
biaria en la via de regreso, csto e, la sancion establecida por
la Ley viene a afectar en el presente easo g la aceién procesal
del tenedor del titulo, tod i vez que carecerda del poder juridico,
de acudir a los organcs jurisdiceionales, para reclamar o sa-
tisfaccion de su derecho en la vig cambiaria de regreso.

Todavin mis, tenemoes el cagso previsto en o primer pi-
rrafo del Articulo 31 del Codizo de Procedimienios Civiles,
que nos presenta otro caso de caducidad procesal, que afecta
log derechos sustantivos del actor v que no se reduce como el
supuesto de Ja caducidad de la instancia, a la pérdida o ex-
tincién de eésta. 1 articwlo citado establece: “Cuande haya
varias acclones contra ung misma persond, respecto de una
misma cosy, y provenga de una misma causa, deben inten-
larse on una misma demanda; por el ejercio de una 0 mas
quedan extinguidas s ofras”™ (7). Agu’ nuevameate aparece
la coducidad como ung manifestacion mas del concepto roma-
no que ya ha quedado apuntade.

Por Ultimo, en la Ley Federal del Trabajo, encontramos
el Articulo 479 que a la Mg dice: “Se teadrd por desistido de
Ta accion Intentada a teda persona que ne haga promoelon al-
guna en el término de fres meses, siempre que esa promocion

(3 Cod, Proc. Civ, parn of Dist. ¥ T op. oll. Pdg. 106
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sea necesaria para la continuacion del procedimiento, La Jun-
ta, de oficlo, una vez transcurrido cste término, dictara la re-
solucién que corresponda’, (**),

Una vez mis, nos enconlramos un caso de nuestra Legis-
lacién vigente, que contiene una caducidad, que afecta por
igual a la instancia y al derecho de la accidn, causado por una
inactividad procesal por el término de tres meses, y una vez
mads apreciamos los elementos de la caducidad conforme al con-
cepto romano que son totalmente diversos a los efectos limi-
tados en la caducidad de la instancia.

Es conveniente agregar que las disposiciones legales que
reglamentan la caducidad en sus distntag formas, son normas
de orden pablico que ge imponen a la voluntad de las partes,
y en ¢l caso de la caducidad procesal, no caducidad de la ins-
tancia, aunque lo parezca no es una institucidn injusta, pues
‘injusto serla precisamente lo contrarlo, al someter a un de-
mandado en juicio, a la inseguridad indefinida y sujeto al ca-
pricho del actor. En bien de la administracion de justicla, debe
reglamentarse esta institucién, pues constituye la mejor ga-
rantia de que los juicios debe concluirse en breve plazo, ante
la amenaza para el litigante moroso, de perder su derecho. Iin
apoyo de esta idea: “Caducidad y nulidad son, por tanto, con
ceptos interferentes, pero disitntos, puesto que el segundo se
refire a a mecanica del derecho —en cuanto se refiere al aclo—-
y el primero a la cinematica —en cuanto se refiere al poder-—
la caducidad (del derecho, o en gencral, del poder) denota la
nulidad (del acto mediante el cual se ejeree el poder) por su
tardia realizacion (pasado el término establecido),

La caductdad se refiere a la eficacia del tiempo como dis-
tancia, en cuanto expresa la extineion de una relacion juridica
(activa; poder) por no lleparse a realizar un acto dentro de
un término”. (%),

(34)  Ley Fed. (Frab, Ref, Poredn. Méx. Pags. 225 y 226,

{351 . Carnelutth, Meotin Gral. del Der. Ed. Revista de Derecho
Privado, Madrld, 1955, Pag. 432,
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De todo lo expuesto, debe concluirse que la caducidad se
presenta en nuestro Derecho, no sélo surtiendo efectos respecto
de la instancia procesal; sino también, afectando el derecho de
la acclon procesal y atn a los mismos derechos sustanciales
del individuo; por otra parte, he de concluir que la caducidad
en materia procesal, continita presentando los mismos caracte-
res que encontramos en la caducidad concebida en ei Derecho
Romano, y por lo tanto, debe modificarse el concepto de ca-
ducidad procesal, refiriéndolo a los elementos substanciales con
que la doetrina del Derecho Civil lo ha definido.

A continuacién he de estudiar el problema de la preclu-
sién referido a los elementos del concepto de caducidad, que
aqui he tratado de explicar.

Y
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CAPITULO V

LA PRECLUSION

Ya. ha _quedado establecido como la funclén jurisdiccional
liza,med!ante lag formas establecidas espemfncamente pd-

“ptaceso, slendo éste el Vinico medio en el cual se
' ch citada funcién jurisdicclonal. FI proceso a su vez
{imdn gomin ol Px‘nl’eqox (‘mlmro mmo una se-

‘ . mediante el juicio de zzutm'idad, el
8u declsion; esta definicién nos revela ob-
g e es o] proceso en su malerialidad, v encon-
Yamos que s lntem con una cerie de actos de las partes
demnndndo v juez), desde aue se inicia basta su ter-
debiendo  someterse en todo caso a determinadas
g gue se denominan forroas procesales, que no es
M\'? el proceso en su materialidad, sino formas que
las nartes deben cumplir para integrar el proceso aque culml-
nard con I sentencia del drgano jurlsdiccional, seein 1o ensefin
el Profesor Chiovenda.



Por su parte e Profesor Couture dice: “Instancia es la
denominacion que se di a cada una de las etapas o grados del
proceso, ¥ que va desde la promocién del juicio hasta la pri-
mera sentoncm definitiva; o desde Ia interposicion del Recurso
de Apelacion hasta Ia sentencia que sobre ¢ se diete”. (%),

Para mayor claridad, ¢s prudente transerbir la definicion
de instancia que da Capitant, en su Vocabulario Judidico, co-
“El conjunto de actos, de plazos v de formalidades que
por objeto Ia iniciacion, la instruccion y el fin del pro-

nela en fin, empleando ¢t {ormine e su acepeion
> fnfegra por una serie de formas procesales
gﬁt i 1mpollan('1. ;un L1 Uds( eidencia quc

Hahdﬂ la in¢ erti(iumbm que se producivia de no
Hchm formas en la legislacion procesal, ¥ ademas, la
jela puede traducirse en la nulidad (lu doeterminada
aacesel, Ast el articulo T4 del Codigo de Procedi-
ara el Distrite y Territorios Federvales, pre-

nes seran nulas cuando les falte alguna
csenciales, de manera que queden sin de-
§ @ las partes, v cuiu ndo la Ley expresamente
o determine, pero 1o poded ser invocada esa nulidad por la
parte que dié lugar a QU". ).
. Tenemos enfonces gue las formas procesales deben cum-
plirse con exvettitud y dentro 0z un orden previamente esta-
“Blecido por la Ley, y ademis Vi instancia deberd doesenvolverse
6 “conformidad con los plazos o términos que se establecen
‘en ta Ley 0 que ol Juez los determina.

(36) Eduardo J. Couture. op. cit. Pag. 169.

(47 Cltado por Eduardo Pallaes en sn Die. de Der, Procesal Civil,
Phg. 332,

(380 Cad. de Procedimientos ya citado, Pag. 20,
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“El proceso se desenvuelve, pués, en instancias o grados.
Este desenvolvimiento asi ordenado se apoya en e} principio de
preclusion, Una instancia sucede al a otra o precede a la otra;
y no es concebible una segunda instancia sin haberse agotado los
tramites de la primera”. (). Esta cita aclara y sinletiza la
idea a desarrollar, ésto es, las formas procesales deben reali-
zarse dentro de los plazos marcados por la ey o senalados por
el Juez y de conformidad con el orden consignado en el ordena-
miento legal,

De tal modo que, los actos procesales van cumpliendo su
mision al integrar el procedimiento en que se materializa el
proceso, pero este antes que nada es una contienda entre par-
tes, en la cual debe prevalecer ln ipualdad v para ese efecto cs
que el procedimiento judicial se ordena a través de formas que,
0 ya se dijo, van a dotarlo de precision y certeza para pre-
parar la sentencia, con la cual culmina el proceso. Asi estas for-
 empiezan a ordenar desde la Ley Constitucional, como ya
ntd anteriormente, hasta regular en una forma exacta, el

] lmp(miéndose a la voluntad de las partes Ja obligacion
las formas procesales, si quieren Hever a buen

ﬁenda judicial, Por eso entre otros, el principio
reclusion goblerna el proceso, de ahi la importancia que
eterminar la naturaleza juridica y los efectos de la pre-
‘principlo de preclusion esti representado por el he-
s diversas etapas del proceso se dessarrollan en for
a, mediante la clausura definitiva de cada una de
, impidiéndose el regreso a elapas y momenlos procesi-
vg ya extinguidos y consumados”. {*),

Pl

mylay preclusion entonces, una figura juridica, que sivve
para dar definitividad a todas y cada una de las diversas eta-
pas con-qie se Integra el proceso, haciendo imposible el retro-
“reso en el mismo.

El Profesor Chiovenda hace derivar la preclusion del con-

(307 Fduardo J. Cauture op, cit. Pag. 170.

(40)  Eduarde J. Couturc. op. cll, Pag. 1M,
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ceto de cosa juzgada, y asi nos habla, de la preclusion de cues-
tiones como medio para garantizar el resultado del proceso, y
asi nos dice; “Esta inatacabilidad posterior del bien reconocido
o0 negado se realiza mediante la preclusién de todas las cues-

tiones que surgieron o todas Jas cuestiones que hubieran po-
dido surgir en torno a la voluntad concreta de Ley, con el fin

de obtener el reconocimiento del bien negado o el desconoci-
miento del bien reconocido.

La preclusion es una institucion general que tiene frecuen-
tes aplicaciones en el proceso y que consiste en la pérdida de
: una facultad procesal por haberse llegado a los limites fijados

4 por la Ley para el ejercicio de esta facultad en el juicio o en
[ una fase del juicio. En la aplicacion especial que nos interesa,
. la preclusionn es la pérdida de la facultad para proponer ale-

~gaciones, de la facultad de contender.” (*).

Mas adelante afirma que la preclusion obra en dos momen-
fos, con anterioridad y despuds de la sentencia. La primera se
~refiere a la imposibilidad de realizar determinados actos en el
. proceso cuando ha pasado ¢l momento de hacerlo, y lu segunda
- se produce cuando en ¢l proceso se ha obtenido una sentencia
“que no estd sometida a ninguna impugnacién, es decir, cuando
ha pasado en autoridad de cosa juzgada, y de ahi concluye Ia
diferencia que existe entre la cosa juzgada y la preclusidn; y
como ¢s esta Ultima la que nos interesa, vale la pena transcri-
~bir el siguiente parrafo: “La solucion por el contrario, dada
~.por el juez a las cuestiones logicas que se presentan en el pro-
" ceso, se refieren a cuestiones procesales o sustantivas, de hecho:

o de derecho, por que cs simplemente preparatoria de la decla-
- racién de estimacién o de desestimacion, no tienen la eficacia
- propia de esta Gltima, tienen dnicamente una eficacia més limi-

~tada, Impuesta por exigencias de orden y de seguridad en el
- desarrolio del proceso y por la necesidad de fijar el resultado
del proceso, que consiste en la preclusion de la facultad de re-
novar la misma cuestién en el mismo proceso™. (*).

(41) Gulgeppe Chlovendn, op. cit. Vol T, Phg. 385

(42) Guiseppe Chovenda op. ¢if. Vol I Tig. 388
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De lo anteriormente transerito, se concluye que la preclu-
sidn consiste en la pérdida de una facultad procesal que no se
hizo valer oportunamente; y la razén de ser de la preclusion con-
siste en la necesidad de dotar al proceso de orden y de seguri-
dad en su desarrollo.

Pero es necesario conocer la forma en que opera esta fi-
gura juridica, para poder precisar su naturaleza y su desarrollo
en el Derecho posivvo mexicano.,

Insistiendo en el tratado del Profesor Chiovenda, para lo-
gran definir esencialmente a la preclusion, cabe citar el siguiente
parrafo: “Son casos variadismos, tanto si atendemos a la facul-
tad procesal a que cada uno se reflere, como a los efectos que
puede tener la preclusion del ejercicio de esta facultad; pero
todos tienen de comin este elemento, en el cual reside para
mi la esencia de la preclusion, a saber; la pérdida, o extincion
o caducidad, o como se quiera decir de una facultad procesal
por el solo hecho de haberse aleanzado los limites sefalados
por la Ley para su ejercicio”. (®)

/
En suma, la preclusidn es pérdida, extineion o caducidad
de una facultad procesal.

La preclusién se produce en los siguientes casos: a), por
no haberse observado el orden sefialado por la Ley para su
ejercicio; b), por haberse realizado un acto incompatible con el
ejercicio de la facultad; y ¢), por haberse ejercitado una vez
valldamente la facultad procesal,

El hecho de que la preclusion opere en tan diversos casos,
~ "Que la preclusién no es, en verdad, un instituto inico e indi-
~complica el problema y ésto hace decir al Profesor Couture:
yidualizado, sino mas blen una circunstancia atinente a la mis-
ma estructura del julcio”, (*9, lo cual comprueba el referido
Profesor, mediante ¢l concepto de carga procesal, y define ésta
como: “una situacidn juridica instituida en la Ley, consistente

(43) Guiseppe Chlovenda. op. clt. Vol. 11 Pdg. 300,

(44) Eduarde J. Couture. op. clt, PAg. 108,
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en el requerimiento 'de una conducta de realizacién facultativa,

normalmente establecida en interés de‘l propio sujeto, y cuya
omision tra¢ aparejada una consecuencia gravosa para é€1". El

concepto de carga procesal se distingue del derecho, por que a
la vez que implica una facultad de hacer algo en el proceso,
contesar la demanda, probar, producir alegatos, etc., corre el
riesgo de no hacerlo en la oportunidad debida y en este caso
la carga se nos presenta como una facultad o imperativo del
propio interés, entonces s6lo el sujeto interesado sabra si cum-
ple con la carga procesal o si por el contrario, no hace valer
dentro del término la facultad que la Ley le conflere, pero no
por ésto va a incumplir’ con una obligacidn pues si en esta “el
vinculo estd Impuesto por un interés ajeno (el del acreedor),
en la carga del vinculo estd impuesto por un interés propio. Lu
oposicion entre obligacidn y carga no reside, pues, en la suje-
cidn de la voluntad, que es un elemento comdn a ambos fend.

menos. Reslde en las consecuenclas derlvadas de la omisién”.
(45)

A mayor abundamiento, Carnelutti define la carga proce-
sal “Como el ejercicio de una facultad, cuando dicho ejercicio
aparece necesarto para el Jogro del propio interés” (**), y como
en el caso de la obligacion slempre existe un acreedor que estd
dispuestn o hacer cumplir con la obligacion al deudor, la dife-
rencia resulta clara, evidente, pues en {ratindose de la carga
procesal, no existe tal sujeto acreedor y en consecuencia, no hay
medios coercitivoz para obligar a cumpliv al sujeto sobre el
cunal pesa la carga procesal,

Existen diversas cargas procesales: “Carnelutti enuncia Ias
siguientes cargas: a) —~carga de la demanda. b).—Carga del
materin] del pleito. ¢) —Carga del impulso procesal. d).—Carga
de la prucha e) ~Carga de la impugnacion, ) —Carga relativa
al seficlamiento de bienes para el embargo”, (47)

Pues bien, en todos estos easos existe una facultad de ha-
cer algo en el proceso, ast al actor le corresponde iniciar el pro-
ceso, pues los tribunales sélo actian a instancia de parte; a

(45) RKduardo J. Couture. op. ¢it. Phgs. 212 y 210

48)  Cit. por BEduardo J. Pallares. op. eit. Pag 103,

47 Cit. por Idunrde J. Pallares. op. cit. Pag, 103



las partes les incumbe probar los hechos constitutivos de sus
acciones o excepeiones, ete., y por el hecho de no hacerlo, no
nace ningun derecho en favor de la contraparte, simplemente
se pierde una facultad procesal, se extingue en virtud de que
la parte interesada no hizo valer su facultad dentro del término
sefialado por la ley para ese efecto,

Con ello, ¢l coneepto de las cargas procesules viene a com-
probar que en efecto, “La preclusion no es un instituto Gnico e
individualizado, sino mis blen una circunstancia atinente a la
misma estructura del juicio”, como lo afirma e} Profesor Cou
ture, v debemos concluir de esto, gue la preclusion es una ins.
titucion juridica, propia y exclusiva del Derecho Procesal, pues
sdlo se da en e} proceso v ademds ha quedado plenamente di-
ferenciado del concepto “derecho” y del concepto “obligacion”,
sin que quede comprendido en ninguno de ellos ni remotamente,

Bl argumento parece correcto, y lo es, desde luego, pero
para los efectos de la prictica procesal, cuando formulamos un
gserito al organo jurisdiccional para que declare una rebeldia
a la contrario, o para que declare que nuestra contraparte ha
perdido un derecho, simplemiente invocamos e} artieulo 133 del
Cdodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que
a la letra dice; “Una vez concluidos los términos fijados a lss
partes, sin necesidad de que se acuse rebeldia, seguira el juicio
su curso y se tendrd por perdido el derecho que, dentro de ellos,
debid ejercitarse; salvo los casos en que la Ley disponga otra
cosa”. () Uno de los casos de excepeion, es preeisamente cuan-
do se acusa rebeldian por no contestar la demanda, que se sus-
traé a la regla generad del Articulo 133, como se desprende de
la disposicion contenida en el articulo 638 del Ordenamiento
invacado, que dice: “Fl litigante serda declarado rebelde a pe-
ticion de parte contraria, a no ser que cuando e} que ha sido
arraigado quebrante el arralgo sin dejar apoderado instruido y
expensado”, (%) Pero volviendo al problema, la redaccion que
el Legislador le dio al Articulo 153 neeesariamente nos induce
a pensar, independientemente del concepto de cargas procesales,
que 1a preclusion opera en primer lugar, por un mandato de
Ley, v en segundo tugar porque dicho mandato, contione uny

48y Codlzo Preea Givil eltads
49) Cadigo Preca, Civil citaduo.
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sancion expresa: “Y se tendrd por perdido el derecho”, que de-
bi6 de ejercitarse dentro del plazo previsto por la Ley, lo que
es mas, la aplicacion de la sancion (pérdida del derecho), en
determinados casos, queda condicionada como en el citado del
articulo 638, a que la contraria formule peticion en ese sentido,
sin lo cual no seria aplicable la sancidn que la Ley ha establecido
para quien no hace valer un derecho dentro del plazo legal.

Esto nos leva nuevamente a situarnos dentro del con-
cepto de la caducidad, ya citado, que nos ha proporcionado el
Profesor Gutitrrez y Gonzalez en su texto de obligaciones: “Se
debe entender por esta caducidad (la caducidad legal), la san-
cion que impone la Ley, a las personas que dentro del plazo que
la propia Ley establece, no realizan voluntaria y conscientemente
los actos positivos para hacer nacer, ¢ para mantener vivo, un
derecho sustantivo o procesal”, (*') Ya quedd dicho anterior-
mente que esa sancion en el caso de la caducidad, siemore con-
siste en la pérdida de un derecho, y en el caso de la preclusion
se trata de la pérdida de una facultad procesal, que al f{in y
al cabo no es sino una manifestacion del derecho Constitucional
a ser juzgado por tribunales imparciales y dentro de un orden
de igualdad que se precisa en nuestro Derecho Positivo a tra-
vés del Articulo 159 de la ley de Amparo vigente, segin se
ufirmé en su oportunidad, y en efecto es imposible dejar de
pensar en el inlerés colectivo de que la Ley tutele ese minimo
de derechos del ciwdadano en el proceso civil, valga la expre-
sidn, ¥ de que el proceso se manifieste en una serie de fases que
garanticen el orden, la precision v la certeza indispensables
para que al concluir ¢l proceso, se esté en la posibilidad de dic-
tar una sentencia congruente con la realidad, pero sobre todo,
después de haber dado a las partes litigantes el derecho de ex-
poner por igual sus razones y de probar dichas afirmaciones,
usl como el derecho de producir alegatos; por que es precisa-
mente por ¢l cumplmiento de todas estas pequenas fases del
proceso, que se logra realizar ¢ verdadero cumplimiento de los
fines que persigue el Estado al ejercer la funcién jurisdiccional,
Luego entonces, la preclusion no es sino un medio idoneo para
dotar de certeza al procedimiento judicial, en inferés y salva-
guards de los requisitos constitucionales que rigen el procedi-

(60) Ernesto Gutidrrez y Gonzdler. op. cit, pag. 880,
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miento clvil y se produce porque una de las partes litigantes
no hace valer un derecho dentro del plazo en que debid ejer-
citarlo, es decir, es una sancion impuesta por la Ley, por la
no realizacion de un acto positivo dentro de un plazo predeter-
minado, en el cual la parte debia cumplir con una facultad pro-
cesal, que le sefiala el interés social para que el proceso se
realice conforme a las formas que previamente se han ela-
borado.,

Pero es necesario referic esta idea a todos los casos en
que se presenta la preclusion, porque es tan poco uniforme la
manifestacion de este instituto, que podria dar lugar a una la-
mentable confusion. Los casos en que se presenta la preclusion,
segin el Profesor Chiovenda, ya fueron citados y brevemente
he de referirme a cllos desde el punto de vista de mis ideas.

ElL primer caso de proclusion se presenta por ‘no haberse
observado el orden sefalado por la Ley para su ejercicio, como
los términos perentorios o la sucesion legal de las actuaciones
o de las excepeiones”™. (*'). Ks el caso tipico de preclusion, en
el que se observa la caducidad de un derecho, por no hacerlo
valer dentro del plazo legal o dentro del orden previsto por Ia
Ley; asi, quien no produce una prueba dentro del plazo sena-
lado para ese efecto, pierde todo derecho para hacerlo; quien
no contesta una demanda en el plazo que se le concedio, incu-
rre en rebeldia y pierce la facaltad de intervenir en la fijacion
de la litis por medio de su contestacién. Es este primer caso ci-
tado en el cual se produce la tipica preclusién, en el sentido
acorde con su naturaleza juridica, de ser una caducidad especi-
fica del orden procesal, al producirse la sancién (pérdida de un
derecho), por no reallzar un hecho positivo (ejercicio de la fa-
cultad procesal), en un plazo o término sehalado por la Ley.

El segundo caso de preclusion se produce ‘‘por haberse
realizado un acto incompatible con el ejercicio de la facultad,
como la proposicién de una excepeidon incompatible con otra, ¢
la realizacién de un acto incompatible con la intencién de Im-
pugnar una ser’*2ncla" (**), corresponde a lo que se conoce co-
mo ¢l principio de la eventualidad, segin el cual las defensas
deben hacerse valer conjuntamenie aun cuando sean excluyen-

(61) Guiseppe Chiovendan. op. olt. Pag. 201 Vol TIL
(62) Gulseppe Giovenda, op. cit. Vol. 11, Pag. 301
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tes y al ejercitar una facultad incompatible con otra antevior,
hace precluir ésta, segin afirma el profesor Couture, quien
ejemplifica a este respecto en Ja siguiente forma: “Una expre-
sion exagerada, pero ilustrativa del principio de eventualidad y
de la necesidad de evitar la preclusion de las alegaciones 10gi-
camente anteriores, se expresa en el siguiente distico clasico:
“En primer término no me has dado dinero alguno; en segundo
término te ha sido devuelto hace ya un afio; en tereer término,
tl me ascguraste que me lo regalabas; y por Gltimo, ha preseri-
to ya'. ().

£5te no s un caso que pueda producirse conforme a nuestrn
Legislacion procesal, pues expresamente se prohibe intentar
acciones o excepeiones contradictorias en forma simultdanea, se-
gin lo previene la disposicion contenida en el articulo 31 del
Codigo Procesal para el Distrito Federal, que dice: “No pue-
den acumularse en la misma demanda las acciones contrarias o
contradictorias, ni las posesorins, con las petitorias, ni cuando
una depende del resultado de la ofra”. (%),

Ademds de Ja imposibilidad de que este caso se produzea
en el Derecho Mexicano, es un absurdo pretender gque se trata
de un caso de preclusion, pues en ningtn momento se realizan
los clementos que la constituyen y que ya han quedado ex-
puestos.

El tercer caso de preclusion que cita ol Profesor Chioven-
da, consiste en: “Haberse ejercitado ya una ver vilidamente la
facultad (consumacion propiamente dicha)” (**), En este supues-
to tampoco estamos en presencia de una tipica preclusién, sino
que vemos la dmposibilidad de volver a realizar actos ya consu-
mados, cuestiones que ya han sido resueltas, sentencias que han
adauirido la calidad de inmutables, por tratarse de sentencias
firmes; mas que una preetusion, con un acto ya consumado, un
derecho que ya se hizo valer; sin embargo, el coneepto de pre-
elusion se ha extendido a estog casos de consumacion procesal,
fundandose para ello en que una facultad no puede ejercitarse
dos veces y st hien es cievlo gue 1 cosa juzgada es Ia sama de
las preclusiones, tambidn s clerto que esta circunstancia se pre-

2% Fduardo J. Conture. op. eit, Péag, 108,
4y Cadl de Proc. eitndo, 1 16,
5 Gubieppe Gioverda, op. cit. Vol 11, Pag, 801,
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senta mds como un efecto de la cosa juzgada que de la preclu-
sién proplamente dicha.

En resumen: la preclusion puede calificarse como una ca-
ducidad especifica del Proceso Civil, y se presenta como una
sanclon que consiste en la pérdida de un derecho o de una facul-
tad procesal, por virtud del transcurso del plazo en que debieron
realizarse y que tiene como funcién mantener ¢l orden del pro-
ceso, de lo anterior se deduce entonces, que la preclusion es una
caducidad tipica, en cuanto que solamente se presente en los
julcios en actividad y no como en el caso de la caducidad que se
deriva de una prolongada inactividad,
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CONCLUSIONES:

la~La caducidad sustantiva puede definirse como: “‘una
sancion que se pacta o se impone por la Ley a las personas que
en un plazo convencional o legal no realizan voluntaria y cons-
clentemente los actos positivos para hacer nacer o mantener
vivo, un derecho sustantivo o procesal, segin el caso”. (Gutic-
rrez y Gonzdlez, obra citada).

2a~—~La caducidad procesal se presenta en muy variadas
formas, tanto cn el proceso propiamente dicho, como antes de
infeiado el mismo.

3a.~Un caso de caducidad procesal, anterior al procedi-
miento, es el del articulo 160, fraccion 11, de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito.

4a.—~Se trata de una caducidad procesal, la que se consa-
gra en el articwo citado de la Ley de Titulos y Operaciones de
Crédito, porque afecta al derecho de accion del tenedor del titulo,

Sa—La caducidad en el proceso se presenta, afeclando no
sélo a la instancia y a los efectos de la presentacion de la de-
manda, sino tambidn al derecho de accion y al derecho sustanti-
Y0 mismo,

fa.~—Un caso de esto Gltimo es el del articulo 31 del Codigo
de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito y ‘Lerritorios Federa-
les, en su primer parrato, cuando previene: “Cuando haya va-
rias acciones contra una misma persona respecto de una misma
cosa y provengan de una misma causa, deben intenlarse en una
sola demanda; por e} efercicio de una o mas quedan extinguidags
lus otrag”.

Ta~En el sobreseimiento del amparo por causa de cadu-
cidad (Articulo 74 fraccion V de la Ley de Amparu), también
se afecta los derechos sustantivos del quejoso.

8a~La caducidad de la instancla sdlo extingue ésta y no
produce ningin efecto sobre la aceibn ejercida en el juicio, sub-
sistiendo integra no obstante la caducidad,

9a.—Dentro de este supuesto la caducidad de la instancia
se encuentra en los articulos 679 del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito y Territorios Federales, caducidad de la
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instancla en el divorcio voluntario y 373 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, caducidad de la instancia por inactivi-
dad de las partes.

10a~La preclusion es una forma especial de caducidad que
s6lo se produce en ¢l proceso que guarda actividad. .

112.~Es una caducidad porque conforme al Atriculo 133 del
Cédigo de Procedimiento Civiles para ¢l Disirito y Territorios
redne los requisitos o elementos con que se integra la caducidad
civil concebida en el Derecho Romano.

12a.~Su naturaleza especifica se produce por la forma en
que se desarrolla el proceso civil, cumpliendo varlas etapas o
fases necesarias para que el érgano jurisdiccional esté en posi-
bilidad de dictar sentencia

13a.~50lo en el primero de los casos que cita el Profesor
Chiovenda, se da la preclusion tipica; en el segundo de ellos,
no es posible que se produzca en el Derecho Mexicano, y en el
tercero se aplica el término de preclusion por extension,

14a.—En el supuesto de la reparacion constitucional, esta-
mos en presencia del caso tipico de preclusion y sirve como un
elemento importante en el control constitucional del proceso
clvil.
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CAPITULO III

LAS GARANTIAS CONSTITUCIONALES EN EL
PROCESO CIVIL

Tal eg el tema del estudio vealizado por el Profesor Eduar-
do J. Couture (*¢), en ¢! cual nos habla de la accién civil como
una forma del derccho constitucional de peticion y paralela-
mente considera en iguales términos la excepcién del demanda-
do, ain cuando el contenido de la excepeion no interesa tanto
como la cventualidad en si misma, de poderla oponer en un
proceso adecuado para la defensa, en una palabra, lo impor-
tante segin ¢l Profesor citado, es la garantia de defensa, fun-
dado en la idea principal de que la teoria de los aclos procesa-
les emana directamente del sistema de la Constitucién, y por
lo tanto, la Ley Procesal debe disponer de un sistema tal que
al ciudadano le sea plenamente garantizado su derecho de peti-
cion (accion), mediante un conjunto de garantias que asegu-
ren el exacto cumplimiento de la funcion jurisdiccional,

En nuestro Derecho pos.tivo encontramos en el orden Cons-
titucional, varias disposiciones dedicadas a asegurar ol proceso
civil bajo el control o mandato de los preceptos constituciona-
les que adelante se refieren,

(18) Eduardo J. Couture, “Lag Garantias Constitucionales del Pro-
ceso Clvil Estudios de Derecho Procesnl en honor de Hugo Alcina. Ediar,
8. A, Buenos Aires, 1046,
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El Articulo 8 Constitucional previene: “Los funcionarios y
empleados publicos respetardn el ejercicio del derecho de peti-
cién siempre que ésta se formule por eserito de manera pacifica
y respetuosa; pero en materia politica ¢6lo podrin hacer uso
de ese derecho Jos ciudadanos de la Repblica,

A toda peticion debera recaer un acuerdo escrito de la au-
toridad a quien se haya dirvigido, la cual tiene obligacion de
hacerlo conocer en breve término al peticionario”. (V).

Indudablemente que el referido precepto constitucional in-
cluye dentro el derecho de peticion a fa aceion, como poder ju-
ridico que tiene todo sujeto de dervechy, de acudir & los drganos
jurisdiccionales para reclamarles la satisfaccion de una preten-
sion. En este sentido e} Profesor Ignacio Burgoea expone: “Fud
asi como el individuo tuvo la potestad de ocurrir a la autori-
dada para que ésta, en cjercicio del poder soberano social, obli-
gara al incumplidor o al delineuente a real zar en bheneficio del
ocursante las prestaciones omitidas o violadas, o a reparar el
dafio porducido y purgar una puna, vespectivamente”, (™). Mas
adelante afirma: “El derecho de pedir, contrario y opuesto al
de venganza privada, descartado este de todos los regimenes
civilizados, os por tanto, la potestad que tiene el individuo de
acudir a las awtoridades del Estado con el fin de que éstas in-
tervengan en su favor para hacer cumpliv la Ley en su bene-
ficio o para constrenir a su coobligado a cumpliv con los compro-
misos vilidamente.

La potestad juridica de pelicion, cuyo titular es o] gober-
nado en general, es decir, foda persona moral o fisica que ten-
ga este caricter, e deriva come derecho subjetivo piblico in-
dividual de la garantia respectiva, consagrada en el Articulo
8 de la Ley Fundamentad, Fn tal virtud, la persona tiene la fa-
cultad de ocurrir a cualquiera autoridad, formulado una soli-
citud o instancia esevita de cualquier indole, la cual adopta, es-

(17} Con stitucion Polfticn, Editorinl Porria.
(18) Ignucio PBurpgea. Las garanting Individuales, Editorial Porria,

México, 1954, Pag. 301 y sigs.
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pecificamente, el cardcter de simple peticion administrativa,
accién, recurso, ete.

En sentido contrario opina ¢l macstro Eduardo Pallares,
al negar que la accion sea una forma del derecho de peticion
en su tratado de Derecho Procesal Civil.

Existe en nuestra Constitucion Politica, el Articulo 13, que
consagra tres garantias en materia de igualdad procesal, al
establecer: “nadie puede ser juzgaod por leyes privativas, ni por
iribunakes  especiales, Ninguna persona o corporacion puede
tener fuero, ni gozar mas emolumentos que los que sean com-
pensacion de servicios pablicos y estén fijados por la Ley,.."”
(W)_

El articulo 14 Constitucional, contiene una serie de ga-
rantins de seguridad juridica, de indudable trascendencia en el
_proceso civil.

En el primer pirrafo contiene la garantia de la irretroac-
tividad de las leyes, al establecer que a ninguna Ley se le dard
efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna,

En ol segundo piarrafo se preved la garantia de audiencia
que se integra con “cuatro garantiss especificas de seguvidad
juridica y que son: a), la de que en contra de una persona, &
quien se pretenda privar de alguno de los bienes juridicos tu-
telados en dicha disposicion constitucional, se siga un juicio;
by, que tal juicio se sustancie ante Jos tribunales previamente
establecidos; ¢), que en ol mismo se observen las formalidades
esenciales del procedimiento, y d), que el fallo respeetivo ge dicte
conforme a las leyes existentes con antelacién al hecho o cir-
cunstancia que hubiere dado motivo al juiclo”. (**). Por demas
esta declr que esta garantia de audiencia integra una ds las
mas importantes en relacion con el proceso civil

El parrafo cuarto del citado Articulo contiens la garantia

(1) Constitucién Polftiea yn cltada,

(20) Ignacio Burgon, Op. eft. Pdg. 114,
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de legalidad en matetria de jurisdiccion civil, al prevenir que:
“En los juicios del orden civil, la sentencia definitiva deberd
ser conforme a la letra o0 a la interpretacion juridica de la Ley,
v a falta de ésta se fundard en los principios generales del de-
recho”.

El Articulo 16 Constitucional, contiene también la garan-
tia de legalidad y en lo que se reficre al procedimiento civil,
establece que se requiere mandamiento escrito de la autoridad
competente, que funde y motive lacausa legal del procedimien-
to, para que alguien pueda ser molestado en su porsona, fa-
milia, domicilio, papelcs o posesiones, Previene ademds dicho
Articulo los requisitos que deben cumplivse por la autoridad
judicial al expedir una orden de cateo,

El Articulo 17 Constitucional, dentro del orden de las ga-
rantias de seguridad juridica, consagra la de que nadie pu de
ser aprisionado por deudas de cardcter puramente civil, Ja de
que ninguna persona puede hacerse justicia por st misma, y
por ultimo la que se refiere a que los Tribunales estariin expe-
ditos para administrar justicia, en les plazos y términos que
fije la Ley.

Estag son lag principales disposiciones contenidas en nues-
tra Ley fundamental, en relacion a las parantias constitucio-
nales en ¢l proceso civil, pero para determinar con mayor
precision los derechos de las partes en el proceso y lag formas
procesaies que deben observarse en ¢l mismo, para hacer valer
csos derechos, he de citar disposiciones contenidas en la Ley
de Amparo, que concretamente determinan la regularidad y
precision con que ha de desenvolverse el proceso civil de acuer-
do con nuestro derecho positive.

Previamente, ha menester citar el Articulo 107 fraccion
1T inciso a) de nuestra Constitueion Politica que dice: “Todas
las conlroversias de que habla el Artienlo 103, se sujetarin a
los procedimientos y formas del ovden juridico que determine
la Ley, de acuerdo con las hases slguiontes:

IL—En materia judicial, civil o penal v del trabajo, el
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amparo solo procederd:

al)—Contra sentencins definitivas o Jaudos respecto de los
cuales no proceda ningn recurso ordinario por virutd del cual
puedan ser modificados o reformados, ya sea que la violacién
de Ia Ley se cometa en cllos, o que cometida durante la secuela
del procedimiento, afecte a las defensas del quejoso trascen-
diendo ol resultado del fallo; siempre que en materia judieial,
civil o penal, se hubiere reclunado oportunamente y protesta-
do contra ella por negarse su reparacion y que cuando come-
tida en primera instancia, se haya alegado en la segunda, por
via de agravio”, (1),

En el Articulo cilads, claramente se establece la proce-
dencia del amparo en ¢l juicio civil, en contra de las sentencias
respecto de las cuales no proceda ningan recurso ordinario, bien
sea por que la violacion se comneta en la senteneln misma, o bien
porque cometida durante la secuela del procedimiento, afccte
a las defensas del quejoso trascendiendo al resultado del fallo,

Ahora bien, ¢euindo se cometen esas violaciones durante
el procedimicnto, que afeetan a las defensas del quejoso, de tal
manera que {rasciendan al vesultado del follo? 1 Articulo 44
de la Ley de Amparo en vigor previene que: “El amparo contra
sentencins definitivas o laudos, se interpoadrin directamente
ante el Tribunal Colegisdo d» Cireuito bajo cuya jurisdiceidn
esté el domicilio de la autoridad que pronuncie ln sentencia o
Juado, cuando la demanda se funde en violaciones substanciales
comelidas durante la secuela del procedimiento o se trate de
gentenelns en materia civil o penal, contra lag que no proceda
recurso de apelacion, cualesquiera que sean las violaciones ale-
gadas”, (%),

El articulo anferiormente citado, sefiala la competencia
del Tribunal Colegiado de Cireuito, cuando Ja demanda se funde
en violaciones substanciales cometidas durante la sccuela  del

o) Censtityeion Dolftiea ya cltndp.

(22)  Leghdneldn de Amparo, Editorlal Pormia. Méxleo, 1062,
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procedimiento, o bien contra las sentencias contra las cualcs no
proceda recurso de apelacion. Tuego entonces, determinada la
competencia del tribunal, solo nos falta precisar cudles son las
violaciones substanciales cometidas durante la secucla del pro-
cedimiento, y este problema lo resuelven los Articulos 158 bis
y 159 de la Ley de Amparo en vigor, mismos que se transeri-
ben para una mejor ilustracion del problema,

“Articulo 158 bis. Es procedente el juicio de amparo di-
recto ante los Tribunales Colegiados de Circuito, en los casos
siguientes:

I.—Contra sentencias definitivas pronunciadas en juicios
civiles o penales o laudos de las Juntas de Conciliacion y Ar-
bitraje, por violaciones cometidas durante la secuela del pro-
cedimiento, siempre que afeeten a las defensas del quejoso,
trascendlendo al resultado del fallo.

IL.—Contra sentenclas defin tivas pronunciadas en julclos
civiles o penales contra las que no proceda recurso de apela-
cién, de acuerdo con las leyes que las rigen, cualesquiera que
gean las violaciones alegadas.

Para los efectos de este articulo y del anterior, sdlo serd
procedente el juicio de amparo contra sentencias definitivas
pronunciadas en juicios civiles y respecto a los laudos de las
Juntas de Conclliacion y Arbitraje, cuando sean contrarias a
o letra de la Ley aplicable al caso, & su interpretacién juri-
dica 0 a los principios generales de derecho, a falta de ley apli-
cable; cuando comprenda personas, acciones, excepciones ¢ co-
sas que no hayan sido objeto del juicio, o cuando no las com-
prendan todas por omision o negativa expresa’. (),

“Articulo 159, En los juicios civiles y en los seguidos ante
las Juntas de Conciliacion y Arbitraje, se consideravan viola-
das las leyes del procedimiento v que se afectan las defensas
del quejoso:

1. Cuando no se le cite a! juicio o se le cite en forma dis-

t23) Legislneldn de Amparo, op, cit. Art. 108 Bls,



tinta a la prevenida por la Ley;

II. Cuando el quejoso haya sido mal o falsamente repre-
sentado en el juicio de que se trata;

III. Cuando no se le reciban las pruebas que legalmente
haya ofrecido, o cuando no se reciban conforme a la Ley.

IV. Cuando se declare ilegalmente confeso el quejoso, a
su representante o apoderado;

V. Cuando se resuelva ilegalmente un incidente de nuli-
dad;

VI. Cunado no se le concedan los términos o prorrogas
& que tuviera derecho con arreglo a la Ley;

VII. Cuando sin su culpa se reciban sin su conocimiento;
las pruebas ofrecidas por las partes, con excepeion de las que
fueran instrumentos puablicos.

VIIL Cuando no se le muestren algunos documentos o pie-
74 de autos de manera que no pueda alegar sobre ellos;

IX. Cuando se le desechen los recursos a que tuviere de-
recho con arreglo a la Ley, respecto de providencias que afece
ten partes substanciales del procedimiento que produzean in-
defension, de acuerdo con las demas fracciones de este mismo
articulo,

X. Cuando el juez, tribunal o Junta de Concilincién y Ar-
bitraje, contintien ¢l procedimiento degpués de huberse promo-
vido una competencia, o cuando el Juez, Magistrado o miembro
de la Junta de Conciliacion y Arbitraje, impedido o recusado,
contindie conociendo del juicio salvo los casos en que la Ley
lo faculte expresamente para proceder;

XI. En los demas casos andlopos a los de las fracciones
que( up;‘eccden a juicio de los Tribunales Colegiados de Cireui-
to. (*).

Como puede verse, del citado articulo 159 de la Ley de

21y Leglslneisn de Amparo. op. Clt. Art, 150,
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Amparo, se desprenden los derechos esenciales que regulan
el procedimiento civil, segin la expresion “Se consideran vio-
‘ladas las leyes del procedimiento y que se afectan las defensas
del quejoso”. Is asi como nuestra Legislacion positiva resuel-
ve cl problema de las yrarantias constitucionales en el porceso
civil, mediante una reglamentacion clara y precisa que va does-
de los articulos Constitucionales que consagran las garantias
individuales, hasta el Articulo trauserito de la Ley de Amparo,
en el cual especificamente se seitalan os derechos minimos que
gs necesarjo tutelar para Jograr un proceso, con equilibrio en-
tre lag partes mediante una igualdad procesal v con un control
adecuado de los actos del organo jurisdiccional, qguien jamas
podrd violar ese minimo de derechos de las partes en el juicio,
so pena de nulidad de los actos violatorios, pudiendo reclamar-
se la violacion, mediante el recurso ordinario correspondiente,
o bien a través de la reparacion constitucional, tan olimpica-
mente desprecinda por nuestros jueces del Orden Comin, o
por Gltimo podrd reclamarse las violaciones por medio del jui-
clo de amparo indireeto ante un Juez de Distrito.

Fis importante congiderar el articudo 161 de la Tey de Am-
paro vigente, que estlauye una serie de reglas respeelo a la
conducta de las partes, pava el caso en que se cometan vialociones
a las leyes del procedimiento, v oseialy que éstas solo podran
reclamarse en la via de amparo, at interponerse la demanda
en contra de la sentencia definitiva, cuando la parte que con-
sidere haber veeibido agravio dentro del plazo de tres dias,
haga voler la reparacin constitucional del acto, expresando
en qué consiste ko tal violacion vy o garantia que estime vio-
lada en su perjuicio, ¢sto parvi el caso en que laley no coneeda
reeurso ordinario wguno, “Sin estos requizitos o reclamacton
se tendri por no hecha”, dice en la parte final de la fraceion
I del Arvtiewlo 161 de la Ley de Amparo citada; ahora bien en
caso de no camplimiento de los requisitos, o3 evidente que nos
encontramos ante un cazo de preclusion procesal que invalidard
¢l derecho de la parte perjudicada para reclamar la violacion
por Ja via del amparo al interponerlo contra la sentencia defi-
finitiva,

2



Igual cosa sucede en el caso previsto en la fraccién II del
Articulo 161 de la Ley de Amparo, que preved el caso en que
durante la secuela del procedimiento, deban ejecutarse diver-
s0s actos, antes de que transcurra el término de tres dias, o
deban efectuarse sucesivamente en la misma diligencia, de ma-
nera que vayan creando una situacion juridica distinta, o cuando
cada uno de ellos deba servir de base al siguiente, pues en-
tonces deberd solicitarse inmediatamente la reparacion consti-
fucional, cumpliendo desde luego con los requisitos ya men-
cionados. “En ¢l concepto de que, de no hacerlo, se tendrin
por consentidas las violaciones comelidas durante el procedi-
miento, y por lo mismo, por consumado de manera irreparable
el acto violatorio para los efectos del amparo”.

Es este otro caso de preclusion, que nos sefiala la Ley de
Amparo y que tiene la enorme trascendencia de invalidar el
derecho de la parte agraviada para impugnar la violacion me-
diante ¢l emparo, no obstante que sea de tal magnitud que
viole las leyes del procedimiento, afectundo las defensas del
quejoso,

Otro caso de preclusion lo encontramos en la fraccion III
del Articulo de que me ocupo, &l establecer la obligacion para
el agraviado de protestar contra la violacion cnando le fuere
desechada o negada la reparacionn constitucionid,

En el caso de que el acto violatorio de las leyes del proce-
dimiento admiti algin veeurso ordinario al interponerlo deberid
hacorse valer la violacion, por via de agravio, al substanciarse
el rocurso, v si éste fuera rechazado o declarado improcedente,
nuevamente debera formularse In protesta a que se refiere la
fraccion anterior, e igual procedimiento deberi cogruirse en Ja
segunda instancin. Nuevamente se aprecia que deberd formu-
arse la protesta de rigor, para mantener vivo el derecho de
impugnar mediante el amparo la violacion cometida en ¢l pro-
cedimiento, bajo pena de perder este derecho sino se realiza el
aclo positivo de la protesta contra la violacion constitucional,

A mayor abundamiento, cabe citar la Jurisprudencia defi-
nida de la H. Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:



REPARACION CONSTITUCIONAL Y NATURALEZA JURI-
DICA DE LA. La reparacion constitucinnal s6lo se ha estn-
blecido como un medio de reparar el juicio de garantiias, en los
casos que la Ley determina especialmente, razon por la que es
indebido considerarla como un recurso ordinario o medio de
revocacion de toda clase de resoluciones judiciales. (Apéndice
de Jurisprudercia, Tesis 909. Pdg. 1685). (39

La tesis jurisprudencial mencionada, nos aclara que los re-
quisitos que deben cumplirse al interponerse una reparacién
constitucional, son verdaderos requisitos de forma que tienen
por objeto preparar el juicio de garantiag y mantener vigente
el derecho para hacerlo, con la sancion consistente en la extin-
cién de la accidn en el juicio de amparo, para ¢l caso de que
no se le dé debida satisfaccion a los requisitos antes analizados.
Mis adelante he de referirme nuevamente a estos casos de pre-
clusion,

(25- Legisincion de Amparo yn cit. Pag. 324
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CAPITULO 1V

LA CADUCIDAD PROCESAL

La caducidad se define en ¢l Diccionario del maestro Eduar-
do Pallares, como la “extincién de la instancia judicial por que
las dos partes han abandonado el ejercicio de la aceién proce-
sal. Dicho abandono se manifiesta por que ninguna de ellas
hace en el proceso las promociones necesarias para llegar a su
fin”, Mas adelante afirma: *la caducidad debe distinguirse cla-
ramente de la preservipeion de Ja aceion por que en esta Gltima
lo que se prescribe es ¢l dercho del actor, mieniras que en

aquella 1o que se extingue es la instancia con todos sus efectos
procesales,, sin que en ellos vaya involucrado dicho derecho.
En realidad, la caducidad es una especie de prescripeion de la
instancia que tisne respecto de ella los mismos efectos que
la preseripeion respeeto del derecho que el actor ejercita en el
juicio.” (*%).

En ¢l mismo sentido opina el Profesor Chiovenda: “La ca-
ducidad ¢s un modo de extincion de la relacion procesal, y que
se produce despuds de un cierto periodo de tiempo en virtud
de la inactividad de los sujetos procesales’; luego dice: “La ca-
ducidad, dice la Ley, no extingue la accidon, pero hace nulo el
procedimiento; mis exactamente debe decirse que la caducidad
clerra la relacion precesal, con lodos sus efectos procesales y

(2¢) kduardo Pallaves. op, cit, Pigs. 4y 06,
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sustantivos sin pronunciaminto sobre la demanda. Caducada la
instancia, la demanda puede reproducirse ex-novo; los efectos
procesales y sustanciales ddtange a partir de la nueva deman-
da”, (*7).

De lo antes transcrito se pueden deducir los efectos de la
caducidad y comprender el concepto de la misma, por razones
de economia, he de tomar nuevamente como base la yva citada
obra del maestro Pallares, para hacer un resumen o sintesis
enunciativa de los principales efectos de la caducidad, atn cuan-
do no se trale de una cita textual,

Hecha la aclaracion anterior, procedo a indicar cudles son
los referidos efeetos que le senalan o la caducidad: a), extin-
cion de la instancia con todos sus efectos procesales y sustan-
tivos, como son la presentacion de la demanda y de su notifi-
cacién; b), no extingue la cficacia juridica de las pruebas ya
rendidas en juicio, ni de las setenclas pronunciadas {(de las sen-
tencias interlecutorias, dice of Profesor Chiovenda); ¢}, no pro-
duce ningiin efecto sobre la accién ejercida en el juicio, que
subsiste integra o pesar de la caducidad, salvo en ¢l caso de
que la acceldn estuviera en viag de preseribir, porque la caduci-
dad de la instancia haria cesar los efectos de la interrupeidn
de la prescripeion al presentur In demanda y quedaria expedita
la via de la prescripeion; puede afirmarse por tanto, que la
caducidad Influye solo indivectamente sobre la accidn; d), la
caducidad es indivisible, en cuanto a que beneficia y perjudica
a todas las partes litigantes; e), la caducidad se produce inclu-
sive, contra los incapaces; f), la caducidad puede ser invocada
en olro julcio como accion o como excepcion; g), se puede de-
mandar en juiclo nuténomo, la declaracion de caducidad de
un proceso anterior; h), la caducidad tiene lugar en todas las
instanclas y adn en los incidentes; 1), la caducidad no se pro-
duce en los juicios concluidos por que ¢stos han aleanzado su
fin,

“La razén de la eaducidad ostd en que el Fstado, después
de un periodo de inactividad procesal prolongado, entiende que

N Guiseppe Chlovenda. op. elt. Phy 252
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debe liberar a sus propios 6rgancs de la necesidad de pronun-
ciarse sobre las demandas y de todas las obligaciones deriva-
das de la existencia de una relacion procesal”. (). En la mis-
ma obra afirma el Profesor italiano: “Por su escasa utilidad
tanto el Legislador alemdn, como el austriaco, no han adop-
tado esta institucion”,

Asi concebida y reglamentada la caducidad, desde luego
que tiene una cscasa utilidad practica, pero por mi parte es-
timo que todo este sistema legal transcrito se refiere (nica y
exclusivamente a la caducidad de Ja instancia que se produce
por inactividad de las partes al no hacer actos de procedimien-
to, durante un determinado periodo de tiempo; pero es la cadu-
cidad de la instancia s6lo un aspecto o una forma de la cadu-
cidad procesal, pero de ninguna manera debe admitirse que
ahi se agote esta institucion juridica, Por el contrario, la ca-
ducidad tiene multiples y diversas aplicaciones en nuestro de-
recho positivo, con efectos muy distintos a los antes enuncia-
dos, como trataré de demostrarlo y adclantando conceptos,
diré que considero que la preclusion es una de estas formas de
caducidad procesal, que se prodtice en una forma tipica y ex-
clusiva en el proceso civil, en tanto que se trata de una cadu-
cidad que se manifiesta no por una inactividad de las partes
en ol proceso, sino percisamente se presenta s6lo en un proceso
que guarda actividad. Tambicén he de anticipar que para lograr
esta demostracion, he de seguir sin apartarme del concepto
de caducidad concebida en ¢l Derecho Romano, que ya ha
sido apuntado anteriormente.

Desde luegn, os indispensable preeisar que la caducldad
en todos los casos se produce como una sancidn a la parte,
que no realiza determinados actos en un plazo que la ey con-
signa, por lo que debe considerarse como una sancion, inclu-
sive en ol caso de la caducidad de la instancla, que toma su
razén de ser en la morosidad de las partes y en su manifiesta
carencia de intercs en continuar el litigio.

(28) Gulzeppe Chiovenda, op. clt. PAg. 134,
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En nuestra legislacién encontramos dos casos de caduci-
dad de la instancia, en los cuales no se afecta la accion ejercida
en el juicio, sino que simplemente se afectan los efectos sustan-
ciales de la presentacion de la demanda y la notificacion de la
misma, extinguiéndose asi Ia instancia.

Uno de estos casos se aprecia en lu disposicion contenida
en el Articulo 679 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito y Territorios Federales, que previene en el caso de
divorcio por mutuo consentimiento, “que si los conyuges de-
jaren pasar mas de tres meses sin continuar el procedimiento
(el acto consiste en continuar el procedimiento y el plazo es de
tres meses) el Tribunal deberd declavar sin efecto la solicitud
y mandard archivar el expediente (sanciéon prevista por la Ley:
pérdida de la instancin)™ (%),

El otro caso de caducidad de la instancia, lo encontramos
en el Codigo Federal de Procedimicntos Civiles, Articulo 373
que dice: “El proceso caduca en los siguientes casos. .. IV
fuera de los casos previstos en los dos Articulos precedentes,
cuando cualquiera que sei el estado del procedimiento, no se
haya efectuado ningan acto procesal ni promocion durante un
término mayor de un ano, asi sea con el solo {in de pedir el
dictado de la resolucion pendiente”, (). Iis pertinente decir
que las primeras tres fracciones del Articulo citado no se refie-
ren a casos de verdadera caducidad en ninguna de sus {formas
y manifestaciones, exeepto I fraccion citada que estipula la
caducidad de la instancia concretamente: en los siguientes ar-
ticulos del Codigo a que me refiero, reglamentan la caducidad
de la instancia en la forma va deserita, con la particularidad
de que le sefiala ¢l efecto de anular todos los actos procesiles
verificados en ¢l juicio y sus consecuencias, tenicndose como
no presentada la demanda e impide yue en o futuro pueda in-
vocarse lo actuado en el proceso caduco, pero dejando a salvo
el derecho susfantivo de las partes,

@ Cod de Proe Cive Tane of Dist y errs Bedo Porria, Méxco,
1050, Pag, 162,

(30)  Cod. Ted. de Proc. Civ. Divalgacion M Pago 108,
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Concluimos pues que la extincion de la instancia es uno
de los efectos de la caducidad, como sancion impuesta a los
litigantes morosos, pero ya veremos que ¢éste no es el anico
efecto de la inactividad procesal.

Veamos ahora diferentes casos de caducidad, en los cuales
existen efectos distintos a los va senalados de la caducidad de
la instancia, y que forzosamente nos llevaran a concluir que
debe modificarse el concepto de eaducidad en material procesal,

En el Articulo 74 de la Ley de Amparo, se establece un
caso de sobreseimiento, fundado en una verdadera caducidad,
que tiene el efecto de extinguir Ja instancia de amparo, pero que
- indudablemente f{rasciende y afeeta el derecho sustantivo por
una inactividad del quejoso, por durante un plazo de 180 dias
consecutivos, véase si no en la transeripeion del Articulo de re-
ferencia en su fraccion Vi “Procede el sobrescimiento... V.
Cuando el acto reclamado procede de autoridades civiles o ad-
ministrativas, y siempre que no esté reclamada la constitucio-
nalidad de una Ley, si cualquicra que sea el estado del juicio,
no se ha efectuado ningiin acto procesal, ni realizado por el
quejoso ninguna promocion en ¢l término de 180 diag consecu-
tivos asi sea con el solo fin de pedir que se pronuncie la resolu-
cion pendiente”. (7).

El sobrescimiento ge define como "un acto procesal pro-
veniente de la potestad jurisdiccional que concluye una ins-
tancia judicial en el amparo, sin decidiv sobre la constitucio-
nalidad e inconstituconalidad del acto reclamado (cuestion de
fondo), sino atendiendo a circunstancias o hechos diversos de
ellas, provenientes de la falta de interds juridico. . ., o de la
inactividad procesal (fraceion V), (%), es decir, la no reali-
zacion de determinados actos positivos en un plazo fijado por
la Ley, nuevamente aparcce produciendo la caducidad, esto es,
la pérdida de un derecho a través del sohreseimiento del ampa-
ro, no obstante que se trate de una reglamentacion injusta y

(31) Legislaclén de Ampnro, op. clt. Arl 7 phy. 110 y 11

(32) Ignacio Burgon. op. cit. Pag. 409,
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que desvirtte la naturaleza del amparo, como cxpone ¢l Maes-
posicién de derecho positivo en la cual se sanciona con la pér-
dida de un derecho, la inactividad procesal de la parte quejosa.

A mayor abundamiento tenemos el caso de la caducidad
procesal que no deja nacer un derecho, situacion que se en-
cuentra reglamentada en la fraceion II del Articulo 160 de la
Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito, en el cual
nuevamente volveremos a contemplar los supuestos de la ca-
ducidad, como son la no realizacion de delerminados actos po-
sitivog que se sancionan con el no nacimienlo del derecho, y
que en la especie se refiere al hecho de no protestar un titulo
de crédito, en los plazes previstos por la Ley, circunstancia
que se sanciona con la imposibildad de ejercitar la acciéon cam-
biaria en la vii de regreso, wsto es, la sancion establecida por
la Ley viene a afectar en el presente easo g la aceidn procesal
del tenedor del titulo, tody vez que carecerd del poder juridico,
de acudir a los organos jurisdiccionales, para reclamar la sa-
tisfaceion de su derccho en la vig cambiaria de regreso.

Todavia mis, tenemos el caso previsto en el primer pa-
rrafo del Articlo 51 del Codigo de Procedimienios Civiles,
que nos presenta otro caso de caducidad procesal, que afecta
los derechos sustantivos del actor y que no se reduce como el
supuesto de la caducidad de la instancia, a la pérdida o ex-
tincion de ¢sta, Il weticwlo citado establece: “Cuando  haya
aavias acclones contra ung misma persony, respecto de una
misma cosa, v provenga de una misma causa, deben inten-
tarse en una misma demanda; por el ejercio de una 0 mas
quedan extinguidas Ins ofras™ (7). Anu nuevamente apareee
la cadueidad como una manifestacion mas del concepto roma-
no que ya ha quedado apuntado.

Por dltimo, en Ja Ley Federal del Trabajy, encontramos
el Articulo 479 que a la Ity dice: “8¢ teadvda por desistido de
la accion intentada a toda persnna que no haga promocion al-
guna en el término de tres meses, siempre que esa promocion

(28)  Cod. Proe. Civ. parn el Diste v T op. clt, Pig. 16,
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sea necesaria para la continuacidn del procedimiento. La Jun-
fa, de oficio, una vez transcurrido cste término, dictari la re-
solucién que corresponda”. (*').

Una vez mis, nos encontramos un caso de nuestra Legis-
lacién vigente, que contiene una caducidad, que afecta por
igual a la instancia y al derecho de la accién, causado por una
inactividad procesal por el término de tres meses, y una vez
mas apreciamos los elementos de la caducidad conforme al con-
cepto romano que son totalmente diversos a los efectos limi-
tados en la caducidad de la instancia,

Es conveniente agregar que las disposiciones legales que
reglamentan la caducidad en sus distntas formas, son normas
de orden piblico que se imponen a la voluntad de las partes,
y en el caso de la caducidad procesal, no caducidad de la ins-
tancia, aungue lo parezea no es una institucion injusta, pues
injusto seria precisamente lo contrario, al someter a un de-
mandado en juicio, a la inseguridad indefinida y sujeto al ca-
pricho del actor. En bien de la administracion de justicla, debe
reglamentarse esta institueion, pues constituye la mejor ga-
rantia de que log juicios debe concluirse en breve plazo, ante
la amenaza para el litigante moroso, de perder su derecho. En
apoyo de esta idea: “Caducidad y nulidad son, por tanto, con
ceptos Interferentes, pero disitntos, puesto que el segundo se
refire a la mecanica del derecho —en cuanto se refiere al acto—
y el primero g la cinematica —en cuanto se refiere al poder-—:
la caducidad (del derecho, o en gencral, del poder) denota la
nulidad (del acto mediante el cual se ejevce el poder) por su
tardia realizaciin (pasado el término establecido).

La caductdad se refiere a la oficacia del tiempo como dis-
tancla, en cuanto expresa la extineion de una relacion juridien
(activa; poder) por no llegarse a realizar un acto dentro de
un término”. (7).

(31) Ley Fed, Mrab. Ref, Porrdn. Méx, Pags 225 y 226,

(33 P Carneluttl, Meorln Gl del Der. Ed. Revista de Derecho
Privado. Madrld, 1935, Pig. 432,
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De todo lo expucsto, debe concluirse que la caducidad se
presenta en nuestro Derecho, no sélo surtiendo efectos respecto
de la instancia procesal; sino también, afectande e! derecho de
la accidon procesal y aln a los mismos derechos sustanciales
del individuo; por otra parte, he de concluir que la caducidad
en materia procesal, contintia presentando los mismos caracte-
res que encontramos en la caducidad concebida en ¢l Derecho
Romano, y por lo tanto, debe modificarse el concepto de ca-
ducidad procesal, vefiviéndolo a los elementos substanciales con
que la doctrina del Derecho Civil lo ha definido.

A continuacion he de estudiar el problema de la preclu-
sion referido a los elementos del concepto de caducidad, que
aqui he tratado de explicar.






CAPITULO V

LA PRECLUSION

Ya ha quedado establecido cémo la funclén jurisdiccional
reallza mediante las formas establecidas especificamente pa-
“que el Poder Piblico cumpla con el deber de dirimir las
ontroversias planteadas por las partes en litigio, mediante
*_senlencia que va a adquirir en su oportunidad, la autori-
de-cosa juzgada,

Ién quedd dicho, que la funcion jurisdiccional inte.
: 'y definirla, en tanto que se esti en presencla
) de inferses, en cuyo caso la funcién se cumple

las nartes ,dehe'n cumphr para mtegmr ol px 0030 Oue m.ﬂmi
nara con e sentencia del Srpano jurisdiceional, semin lo ensefa
el Profesor Chiovenda.
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Por su parte el Profesor Couture dice: “Instancia es la
denominacién que se da a cada una de las etapas o grados del
proceso, y que va desde la promocién del juicio hasta la pri-
mera sentencia definitiva; o desde la interposicién del Recurso
de Apelacidn hasta la sentencia que sohre ¢l se dicte”. (%),

Para mayor claridad, es prudente transerbir la definicion

de instancia que da Capitant, en su Vocabulario Judidico, co-
0 “El conjunto de actos, de plazos vy de formalidades que
por objeto la iniciacion, lu instruceién y el fin del pro-

'a pm una serie du lm mas pmcvmlvs
1 nnpm(.mm.l 1)«)1 1L tre l\( umlenud quc

vez que debcn re. i;‘zm‘se Lonfmme a Un orden (‘st;\blm,xdo
la Ley, ovitando lu incertidumbre que se prm’iuvirin de no

dichas formas en la legislacion procesal, v oademas, 1a
da puede traducirse en la nulidad dv determinada
neasal, Ast el artiowlo 74 del Codigo de Procedi-
ot para el Distrito v Territorios Federales, pre-
efunciones serin nulas cuando les falte alguna
5 a8 neiales, de manera que queden sin de-
des, v cuando lt Ley expresamente
1o dete"m ne, n m::'mdu cor invocada esa nalidad por la
_parte que di6 lugar a ella”, (),

" Tenemos enfonees que las formas procesales deben cum-
lirse con exacttitud y dentro de un ordew previamente esta-
lecido por la Ley, y ademis la instancia deberit desenvolverse
e conformidad con los plazns o términes que se establecon
en'la Ley o que ol Juez los determina.

(36) Eduardo J. Couture. up. cit. Phg. 169.

(37 Citndo por Fduardo Pallares en su Dieo de Der, Procesal Civil,
Pag. 332,

138)  Cod. de Procedimientos ya citade, Pag. 20,
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“El proceso se desenvuclve, pucs, en instancins o grados.
Este desenvolvimiento asi ordenado se apoya en el principio de
preclusion. Una instancia sucede al a otra o precede a la otra;
y no es concebible una segunda instancia sin haberse agotado 1os
tramites de la primera”. (*). Esta cita aclara y sintetiza la
idea a desarrollar, ésto es, las formas procesales deben reali-
zarse dentro de los plazos marcados por la 1.ey o sefinlados por
el Juez v de conformidad con el orden consignado en el ordena-
miento legal.

De tal modo que, los actos procesales van cumpliendo su
mision al integrar el procedimienty en que se maderializa el
proceso, pero cste antes que nada es una contienda entre par-
tes, en la-cual debe prevaleeer Ia fgualdad y para ese efecto os
que el procedimiento Judicial se ordena a través de formas que,
cdmo ya se dijo, van a dotarlo de precision y certeza para pre-
rarla sentencia, con la cual culmina el proceso. Asi estas for-
Se'empiez.an a ordenar desde la Ley Constitucional, como ya
ntd anteriormente, hasta regular en una forma exacta, ol

,imponiéndoqe a la voluntad de las partes Ja obligacion
eon las formas procesales, si quieren llevar a buen

( ntienda judicial. Por eso entre otros, ol principio
én goblerna el proceso, de ahi la importancia que
eterminar la naturaleza juridica y los cfectos de la pre-
lf'prixmipin de preclusion esti representado por el he-
las diversas etapas del proceso se dessarrollan en for-
cesiva, ‘mediante la clausura definitiva de cada una de
8, iﬁipxdiéndo&e ol regreso a elapas y momentos procesi-
o5 ya extinguidos y consumados”. ().

L’s la preclusién entonces, una figum juridica, que sirve
para dar definitividad a todas v cada una de las diversas eta-
* pas con que se integra el proceso, haciendo imposible el retro-
ceso en el mismo.

El Profesor Chiovenda hace derivar la preclusion del con-

(39) Eduardo J. Caulure op. cit. Pig. 170,

(40)  Eduardo J. Couture, op. c¢il, Pig 104
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ceto de cosa juzgada, v asi nos habla, de la preclusién de cues-
tlones como medio para garantizar ¢l resultado del proceso, y
asi nos dice: “Esta inatacabilidad posterior del bien reconocido
o negado se realiza mediante 1a preclusion de todas las cues-

tiones que surgleron o todas las cuestiones que hubieran po-
dido surgir en torne a la voluntad concreta de Ley, con el fin

de obtener el reconocimiento del bien negado o el desconoci-
miento del bien reconocido,

La preclusion es una institucion general que tiene frecuen-
tes aplicaciones en el proceso y que consiste en la pérdida de
una facultad procesal por haberse llegado a los limites fijados
por la Ley para el ejercicio de esta facultad en el juicio o en
una fase del juicio. En la aplicacion especial que nos interesa,
~la preclusidnn es la pérdida de la {acultad para proponer ale-
“gaciones, de la facultad de contender.” (*).

Masg adelante afirma que la preclusion obra en dos momen-
tos, con anteriovidad y después de la sentencia, La primera se
-reflere a la imposibilidad de realizar determinados actos en el

. proceso cuando ha pasado ol momento de hacerlo, y la segunda

~ se produce cuando en el proceso se ha obtenido una sentencia

“oque no esld sometida a pinguna impugnacion, es decir, cuando

- ha pasado en autoridad de cosa juzgady, y de abi concluye la
- diferencin que existe entre la cosa juzgada y Ja preclusion; y
~eomo es esta Gltima la que nos interesa, vale la pena transeri-

. bir el siguiente parrafo: “La solucion por el contravio, dada

por el juez a las cuestiones logicas que se presentan en el pro-
ceso, se refieren a cuestiones procesales o sustantivas, de hecho:
o de derecho, por que es simplemente preparatoria de la decla-
- rgelén de estimacion o de desestimacion, no tienen la eficacia
*propia de esta ultima, ticnen tnicamente una eficacia mas limi-
“tada, Impuesta por exigencias de orden v de seguridad en el
dessrrollo del proceso v por la necesidad de fijar el resultado
del proceso, que consiste en la preciusion de la facultad de re-
novar la misma cuestion en el mismo proceso”. (%),

(41) Guiseppe Chlovenda, op. clt. Vol I, Phg. 388,

(42) Guiseppe Chovenda op. eit. Vol I Tuig. 388
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De lo anteriormente transerito, se concluye que la preclu-
sion consiste en la pérdida de una facultad procesal que no se
hizo valer oportunamente; y la razén de ser de la preclusion con-
siste en la necesidad de dotar al proceso de orden y de seguri-
dad en su desarrollo.

Pero es necesario conocer la forma en que opera esta fi-
gura juridica, para poder precisar su naturaleza y su desarrollo
en el Derecho positive mexicano.

Insistiendo en el tralado del Profesor Chiovenda, para lo-
gran definir esencialmente a la preclusion, cabe citar ¢l siguiente
parrafo: “Son casos variadismos, tanto si atendemos a la facul-
tad procesal a que cada uno se refiere, como a los efectos que
puede tener la preclusion del ejercicio de esta facultad: pero
todos tienen de comuin este elemento, en el cual reside para
- mi la esencia de la preclusion, a saber: la pérdida, o extincion
o caducidad, o como se quicra decir de una facultad procesal
por el solo hecho de haberse aleanzado los limites sefialados
por la Ley para su ejercicio”. (%)

/
En suma, la preclusién es pérdida, extincién o caducidad
de una facultad procesal,

La preclusién se produce en los siguientes casos: a), por
no haberse observado el orden sefinlado por la ley para su
ejercicio; b), por haberse realizado un acto incompatible con el
ejerciclo de la facultad; y ¢), por haberse ejercitado una vez

valldamente la facultad procesal.

El heeho de que la preclusion opere en tan diversos casos,
. “Que la preclusion no es, en verdad, un instituto Unico e indi-
~complica el problema y ésto hace decir al Profesor Couture:
vidualizado, sino mis blen una circunstancia atinente a la mis-
ma estructura del julcio”, (*), lo cual comprueba ol referido
Profesor, mediante el concepto de carga procesal, y define ésta
como: “una situacién juridica instituida en la Ley, consistente

(43) Guincppe Chlovendn, op. clt. Vol 111, Pdg. 300,

(44) Eduardo J. Couture, op. cit, Pag. 196
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en el requerimiento de una conducta de realizacion facultativa,

normalmente establecida en intercés del propio sujeto, y cuya
omisién traé aparejada una consecuencia gravosa para ¢él”, El

concepto de carga procesal se distingue del derecho, por que a
la vez que implica una facultad de hacer algo en el proceso,
contesar la demanda, probar, producir alegatoes, etc., corre el
riesgo de no hacerlo en la oportunidad debida y en este caso
la carga se nos presenta como una facultad o imperativo del
propio interés, entonces sélo ¢l sujeto interesado sabra si cum-
ple con la carga procesal o si por el conirario, no hace valer
dentro del término la facultad que la Ley le confiere, pero no
por ésto va a incumplir con una obligacién pues si en esta “el
vinculo estd impuesto por un interés ajeno (el del acreedor),
en la carga del vinculo estd impuesto por un interés propio. La
oposicién entre oblicacion y carga no reside, pues, en la suje-
cién de la voluntad, que es un elemento comiin a ambos fené-

menos. Reside en las consecuenclas derlvadas de la omisién”.
(45)

A mayor abundamiento, Carnelutti define la carga proce-
sal “"Como el ejercicio de una facultad, cuando dicho ejercicio
aparece necesario para el logro del propio interés” (*), y como
en el caso de la obligacion siempre existe un acreedor que esta
dispueste g hacer cumplir con la obligacion al deudor, la dife-
rencia resulta clara, evidente, pues en tratandose de la carga
procesal, no existe tal sujeto acreedor y en consecuencia, no hay
medios coereltivoz para obligar a cumpliv al sujeto sobre el
cual pesa la carga procesal,

Existen diversas cargas procesales: “Carnelutti enuncia las
sigulentes cargas: a).—carga de la demanda. b).-—Carga del
material del pleito. ¢).—Carga del impulso procesal, d) —Carga
de la prueha ¢) —Carga de la impugnacion, f).—Carga relativa
al sefialamiento de bienes para el embargo”, (*)

Pues hien, en todos estos casos existe una faculiad de ha-
cer plgo en el proceso, asi al actor le corvesponde iniciar el pro-
ceso, pues los tribunales solo actian a instancia de parte; a

(45) Edunrdo J. Couture, op. cit, Pags, 212 y 213

48)  Cit. por Eduardo I Pallares, op. eit. Pag. 103

(47  Cit. por Jdunrdo J. Pallares. op. eit. Pag, 103,
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las partes les incumbe probar los hechos constitutivos de sus
acciones o excepeiones, cte., y por el hecho de no hacerlo, no
nace ningin derecho en favor de la contraparte, simplemente
se pierde una facultad procesal, se extingue en virtud de que
Ia parte interesada no hizo valer su facultad dentro del término
senalado por la ley para cse efecto,

Con ello, o} concepto de las cargas procesales viene a com-
probar que en efecto, “La preclusion no es un instituto (nico e
individualizado, sing mas bien una circunstancia atinente a la
misma estructura del juicio”, como lo afirma el Profesor Cou
ture, v debemos coneluir de esto, que la preclusion es una ins.
titueién juridica, propia y exclusiva del Derecho Procesal, pues
s6lo se da en o} proceso y ademas ha quedado plenamente di-
ferenciado del concepto “derecho” y del conecpto “obligacion”,
sin que quede comprendido en ninguno de ellos ni remotamente.

El argumento parece correcto, y lo es, desde luego, pero
para los efectos de la practica procesal, cuando formulamos un
escrito al organo jurisdiccional para que declare una rebeldia
a la contrario, 0 para gue declare que nuestra contraparte ha
perdido un derecho, simplemiente invocamos el artieulo 133 del
Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que
a la letra dice: “Una vez concluidos los términos fijados a las
partes, sin necesidad de que se acuse rebeldia, seguiva el julcio
su curso y se tendrda por perdido el derecho que, dentro de ellos,
debid ejercitarse: salvo los casos en que la Ley disponga otra
cosa”. (**) Uno de los casos de excepeion, es precisamente cuan-
do se acusa rebeldin por no contestar la demanda, que se sus-
trad a la regla generat del Articulo 133, como se desprende de
la disposicion contenida en el articulo 638 del Ordenamiento
invacado, que dice: “El litigante sera declarado rebelde a pe-
ticion de parte contraria, 8 no ser gue cuando el que ha sido
arraipado quebrante el arraigo sin dejar apoderado instruido y
expensado”, (%) Pevo volviendo al problema, la redaccion que
el Legislador 1e dio al Articulo 1353 necesariamente nos induce
a pensar, independientemente det coneepto de cargas procesales,
gque la preclusion opora en primer lugar, por an mandato de
Ley, v en segundo Jugar porque dicho mandato, contiene una

a4y Cathre Prees Civil eltads
G Cadigo Procs, Civil citado.

U, §



sancién expresa: “Y se tendr& por perdido el derecho”, que de-
bi6 de ejercitarse dentro del plazo previsto por la Ley, lo que
es mas, la aplicacion de la sancion (pérdida del derecho), en
determinados casos, queda condicionada como en el citado del
articulo 638, a que la contraria formule peticidn en ese sentido,
sin lo cual no seria aplicable la sancion que la Ley ha establecido
para quien no hace valer un derecho dentro del plazo legal.

Esto nos lleva nuevamente a situarnos dentro del con-
cepto de la cacucidad, ya citado, que nos ha proporcionado el
Profesor Gutiérres y Gonzilez en su texto de obligaciones: “Se
debe entender por esta caducidad (la caducidad legal), la san-
cién que impone la Ley, a las personas que dentro del plazo que
la propia Ley establece, no realizan voluntaria y conscientemente
los actos positivos para hacer nacer, o para mantener vivo, un
derecho sustantivo o procesal”, () Ya quedd dicho anterior-
mente que esa sancion en el caso de la caducidad, siempre con-
siste en la pérdida de un derecho, y en ¢l caso de la preclusion
se trata de la pérdida de una facultad procesal, que al fin y
al cabo no es sino una manifestacion del derecho Constitucional
f ser juzgado por tribunales imparciales y dentro de un orden
de igualdad que se precisa en nuestro Derecho Positive a tra-
vés del Articulo 139 de la Ley de Amparo vigente, segin se
ufirmoé en su oportunidad, y en efecto es imposible dejar de
pensar en el inlerés colectivo de que la Ley tutele ese minimo
de derechos del chudadano en el proceso civil, valga la expre-
sidn, y de que ¢l proceeso se manifieste en una serie de fases que
garanticen el orden, la precision v la certeza indispensables
para que al concluir el proceso, se esté en la posibilidad de die-
tar una sentencia congruente con la realidad, pero sobre todo,
despuds de haber dado a las partes litigantes el derecho de ex-
poner por igual sus razones y de probar dichas afirmaciones,
asl como el derecho de producir alegatos; por que es precisa-
mente por ¢l cumplmiento de todas estas pequenas fases del
proceso, gue se logra realizar o} verdadero cumplimiento de los
fines que persigue el Estado al ejercer la funeién jurisdiccional,
Luego entonces, la preclusion no es sino un medio iddneo para
dotar de certeza al procedimiento judicial, en interés v salva-
guards de los requisitos constitucionales que rigen ¢l procedi-

{50) Ernesto Gutidrrez y Gonzdler. op. eolt. phg. R89.
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miento clvil y se produce porque una de las partes litigantes
no hace valer un derecho dentro del plazo en que debid ejer-
citarlo, es decir, es una sancion impuesta por la Ley, por la
no realizacion de un acto positivo dentro de un plazo predeter-
minado, en el cual la parte debia cumplir con una facultad pro-
cesal, que le sefala el interés social para que el proceso se
realice conforme a las formas que previamente se han ela-
borado.

Pero es necesario referir esta idea a todos los casos en
que se presenta la preclusion, porque es tan poco uniforme la
manifestacion de este instituto, que podria dar lugar a una la-
mentable confusion, Los casos en que se presenta la preclusion,
segin el Profesor Chiovenda, ya fueron citados y brevemente
he de referirme a ellos desde el punto de vista de mis ideas,

El primer caso de proclusion se presenta por “no haberse
observado el orden seialado por la Ley para su ejercicio, como
los términos perentorios o la sucesion legal de las actuaciones
o de las excepeiones”, (). Is el caso tipico de preclusidn, en
el que se observa la caducidad de un derecho, por no hacerlo
valer dentro del plazo Jegal o dentro del orden {n-ovisto por 1a
Ley; asi, quien no produce una pruehba dentro del plazo sefia-
lado para ese efecto, pierde todo derecho para hacerlo; quien
no contesta una demanda en el plazo que se le concedid, incu-
rre en meheldia y pierde la facultad de intervenir en la fijacion
de la litls por medio de su contestacion, s este primer caso ci-
tado en el cual se produce la tipica preclusion, en el sentido
acorde con su naturaleza juridica, de ser una caducidad especi-
fica del orden procesal, al producirse la sancién (pérdida de un
derecho), por no realizar un hecho positivo (ejercicio de la fa-
cultad procesal), en un plazo o términe sefialado por la Ley.

El segundo caso de preclusion se produce ''por haberse
realizado un acto incompatible con ¢l ejercicio de la facultad,
como la proposicion de una excepcion incompatible con otra, ¢
la realizacion de un acto incompatible con la intencién de im-
pugnar una ser”2ncia” (**), corresponde a lo que se conoce co-
mo el principio de la eventualidad, segin el cual las defensas
deben hacerse valer conjuntamente aun cuando sean excluyen-

(51) CGulseppe Chiovenda. op. clt, Pag. 201 Vol 1L
(62) Guiseppe Giovendn, op. cit. Vol 111 Pag. 301,
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tes y al ejercitar una facultad incompatible con otra anterior,
hace precluir ésta, segiin afima el profesor Couture, quien
ejemplifica a este respecto en la siguiente forma: “Una expre-
sién exagerada, pero ilustrativa del principio de eventualidad v
de la necesidad de evitar la preclusion de las alegaciones 16gi-
camente anteriores, se expresa en el siguiente distico clasico:
“En primer término no me has dado dinero alguno; en seiundo
término te ha sido devuello hace ya un afio; en leveer término,
td me aseguraste que me lo regalabas; y por Gltimo, ha prescri-
to ya'. (%),

tiste no es un caso que pueda producirse conforme a nuestra
Legislacion procesal, pues expresamente se prohibe intentar
acciones o excepeiones contradictorias en forma simultinea, se-
gin lo previene la disposicion contenida en el articulo 31 del
Codigo Procesal para el Distrito Federal, que dice: “No pue-
den acumularse en la misma demanda las acciones contrarias o
contradictorias, ni las posesorins, con las petitorias, ni cuando
una depende del resultado de la otra”, ().

Ademis de la imposibilidad de que este caso se produzea
en el Derecho Mexicano, es un absurdo pretender que se trata
de un caso de preclusion, pues en ningan momento se realizan
los clementos que la eonstituyen y que ya han quedado ex-
puestos,

El tercer caso de preclusion que cita el Profesor Chioven-
da, consiste en: “Haberse ejercitado ya una vez validamente la
faculiael (consumacion propiamente dicha)' (), n este supues-
to tampoco estamos en presencia de una tipica preelusion, sino
que vemos la imposibilidad de volver a vealizar actos ya consu-
mados, cuestiones que ya han sido resuellas, sentencias que han
adquirido la calidad de inmutables, por tratarse de sentencins
firmes; mis que una preclusion, son un acto yva consumado, un
derecho que ya se hizo valer; sin embargo, ¢l concepto de pre-
elusion se ha extendido a estos casos de consumacion procesal,
fundandose para elfo en que una facultad no puede cjercitarse
dos veces vy st bien ¢s cierto que 1a cosa juzgada es Ja sumg de
las preciusiones, tambidtn es cierto que esta circunstancia se pre-

) Bduardo J, Cnuture. op. eit, Pap. 108,
thi) Cad, de Proe. cltado, Tig, 16
(03) Gulseppe Giovenda, op, cit. Vol 111 Pag. 301,
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senta mds como un electo de la cosa juzgada que de la preclu-
sion proplamente dicha.

En resumen: la preclusion puede calificarse como una ca-
ducidad especifica del Proceso Civil, y se presenta como una
sancion que consiste en la pérdida de un derecho o de una facul-
tad procesal, por virtud del transcurso del plazo en que debieron
realizarse y que tiene como funcion mantener ¢l orden del pro-
ceso, de lo anterior se deduce entonces, que la preclusion es una
caducidad tpica, en cuanto que solamente se presente en los
julcios en actividad y no como en el caso de la caducidad que se
deriva de una prolongada inactividad,
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CONCLUSIONES:

la—La caducidad sustantiva puede definirse como: ‘‘una
sancin que se pacta o se impone por la Ley a las personas que
en un plazo convencional o legal no realizan voluntaria y cons-
cientemente los actos posilivos para hacer nacer o mantener
vivo, un derecho sustantivo o procesal, segtin el caso”, (Gutié-
rrez y Gonzalez, obra citada).

2a.~—La caducidad procesal se presenta en muy variadas
formas, fanto cn el proceso propiamente dicho, como antes de
inlciado el mismo.

3a.~Un caso de caducidad procesal, anterior al procedi-
miento, es el del articulo 160, fraccion II, de la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito.,

4a~~-3¢ trata de una caducidad procesal, la que se consa-
‘gra en el articwo citado de la Ley de Titulos y Operaclones de
Crédito, porque afecta al dercecho de accion del tenedor del titulo.

Sa.~La caducidad en el proceso se presenta, afectando no
sblo a la instancia y a los efectos de la presentacion de Ja de-
manda, sino también al derecho de accidn y al derecho sustanti-
vo mismo.

Ha.~—Un caso de esto Gltimo cs el del articulo 31 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito y Territorios Federa-
les, en su primer parrato, cuando previene: “Cuando haya va-
rias acciones contra una misma persona respecto de una misma
cosa y provengan de una misma causa, deben intentarse en una
sola demanda; por el ejercicio de una o mis quedan extinguidas
lus otras”.

Ta~En ¢l sobreseimiento del amparo por eausa de cadu-
cidad (Articulo T4 fraccidn V de la Ley de Amparo), tambicn
se afecta los derechos sustantivos del quejoso,

8a~La caducidad de la instancia solo extingue ésta y no
produce ningan efecto sobre la accidn ejercida en el juiclo, sub-
sistiendo integra no obstante Ia caducidad.

9a.—Dentro de este supuesto la caduecidad de la instancia
s¢ encuentira en los articulos 679 del Cadigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito y Territorios Federales, caducidad de la
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instancia en el divorcio voluntario y 373 del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, caducidad de la instancia por inactivi-
dad de las partes,

10a—La preclusion es una forma especial de caducidad que
s6lo se produce en el proceso que guarda actividad, :

11a.—Es una caducidad porque conforme al Atriculo 133 del
Cédigo de Procedimiento Clviles para el Distrito y Territorios
redne los requisitos o elementos con gue se integra la caducidad
civil concebida en el Derecho Romano.

12a.—S8u naturaleza especifica se produce por la forma en
que se desarrolla el proceso civil, cumpliendo varias etapas o
fases necesarias para que ¢l 6rgano jurisdiccional esté en posi-
bilidad de dictar sentencia

13a.—S0lo en ¢l primero de los casos que cila el Profesor
Chiovenda, se da la preclusion tipica; en el segundo de ellos,
no es posible que se produzea en ¢l Derecho Mexicano, y en el
tercero se aplica el {érmino de preclusion por extension,

14a.—En el supuesto de la reparacion coﬁsﬁtucional. esta-
mo3 en presencia del caso tipico de preclusion y sirve como un
elemento importante en el control constitucional del proceso
civil.
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