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" E s T u D I o D E L A T R A N s A e e I o N " 

P.'A L A B R A S P R E L I M I N A R E S. 

El convenio de transaocidn forma parte del caudal exhu~ 
berante de figuras jurídicas del derecho comdn, el cual 'ha sido 
eatu.diado por numerosos juristas 4e todos loe tiempos y de todos 
los países por lo que se puede afirmar, .sin temor a caer en ªX!! 
geraoi6n que han agotado casi en au totalidad-el estudio de la-

' -precitada figura, sin embargo, la describiremos en el presente-
trabajo; porque siendo un medio pacificador en el derecho, que­
ain necesidad de llegar a un juicio público, previniéndolo o -­
dándolo por terminado, ya. que su fin•específico es terminar co!!_ 
trovereias presentes o prevenir las futuras, evitando una ince! 
tidumbre jurídica, creando en cambio a virtud de ella, un esta­
do de seguridad para la convivencia de los hombres, que, quier_! 
ee o no, tienen que vivir en sociedad. 

La tra.naacci6n evita gastos, molestias y p6rdida de tie!J! 
po que un prooeao jurisdiccional ocasiona, y 6ato nos viene a ~ 
recordar un adagio que dice: 11máa vale un mal arreglo que un -­
buen pleito 11 , por lo que nos hemoa inclinado a realizar un es-­
tudio de ~ate tema, por lo demás, presenta una serie de proble­
mas interesantes t3lea como sobre lo que se puede o no transi-­
' gir, ya que nuestra¡.,. al respecto no ea muy clara que digamos 
pu&s loa supuestos que eefial& podríamos afirmar, son oaeuíticos, 
por lo que sería necesario determinar la naturaleza jurídica de 
los intereses que protege la norma, para estar en condiciones -
de saber io que se puede transar y lo que no se puede transar,­
y, realizado esto áltimo, qu~ clase de nulidad ocasionaría su ~ 
"fiolaci6n. Por lo demás es un tema que puede aplicarae tanto a­
las materias oivile , mercant!l. laboral, eto •. 

Asi mismo, es interesante determinar el alcanee de la 
1irausaoci6n, eua consecuencias jurídicas, ·sus dife.rencias con -
otras fi~ras, qu~ si bien permiten solucionar un conflicto y ~ 

al~aa crear, extinguir o ~odificar una relación jur~dica de-­
terminada, eus consecuenoiaa jurídicas de unas u otras son -~ 
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diferentes. Por otra paria, ei la traneacoicSa aurte efeOto• de• 
aentenoia pasada por aut~ridad de oaaa ;luzgacla ¿ eerm loe mia• 
moa efectos que cuando ae reali~ extraprooesalmente •in lleva,t 
se a juiclo, que la que se lleva en 'ste'I En fin, ei pudilramoe 
c!ado nuestros incipiestes conocimientos ;luridicoe, explioa.r ea­
tistaotoriam.ente cuando meno• loa problemae que hem.oa de;lado -­
esbozados, en cierta forma nos oonsiderarfamoe eatief'eohoe. 
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O A P I T U L O P R I M E R e. 

Diversas formas de arreglo de oon -
tliotoe intereubjetivoe de intereses. 

l.- Formas Autocompositivas: 

a).- ta renuncia; 
b).- El allanamiento; 
e).- El desistimiento; 
d).- La. medicidn y oonciliaóidn; 
e).- El compromiso en drbitroe; 
f).- La traneaccidn. 

2.- :Formas Heterocompoeitivas: 

a).- El juicio arbitral; 
b).- El proceso jurisdiccional. 
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CAPI!ULO PRna:no 

DIVERSAS PORMAS DE AHREGLO DE CONPLIO!OS INTERSUBJE'J!I'VOS 
DE INTERESES. 

El hombre para poder subsistir necesita de un conjunto de 
bienes para la satisfaco16n de sus necesidades, de ahí, que 
exista siempre una estrecha relac16n econ6mica entre un bien 1-
un individuo, cuya relaoi6n ser' determinada por un inter'e de­
otro sujeto o quizá de una colectividad, tranatormdndose el mi_! 
mo en un.inter'e jur!dioo protegido por una norma, podríamos a­
firmar de la pluralidad de intereses y la singularidad de los -
bienes que en latas condiciones deviene la controversia, el li­
tigio. 

En el campo general del d~recho se afirma. la utilidad de• 
solucionar cualquier c:t0nflicto, y tenemos entre otras formas el 
proceso, cuya finalidad es la compoeici6n justa del litigio, P! 
ro con intervenci6n del Estado por encima de las partes, apli -
cando su funci6n jurisdiccional. Ia Doctrina Italiana (1) mis -
reciente ha logrado afinar el·ooncepto de l~tigio hasta enten -
derlo como "Oonflioto de intereses calificado por l~ pretenei6n 
de uno de los interesados 1 por la resistencia de otro". Sobre­
.esta definicidn, habr4 litigio o conflicto siempre que dos auj.! 
tos se encuentren contrapuestos en las siguientes· al,rounstan. ~ 
oias: 

a).- Dos grupos de intereses; 
b).- le. pretensi6n de quien supo~e tutelado su derecho; 
c).- Ia resistencia de quien aparece como obligado a la -

pretens16n correlativa. 
Aunque convincente, la nooidn'Italiana adolece de serios­

defectos que han conducido a la complementaci6n para evitar a -
mi juicio los obstáculos iniciales. Así se comienza por eóste -
ner que ese conflicto d~be ser de,traecendenoia jurídica, por -
que una mera discrepancia aoad,mica no puede dar lugar a un pra_ 

(1).- Oarnelutti .Franoesco.- Sistema de Derecho Procesal O~vil-
.Traducoi6n de Niceto Aloal4 Zamora y Santiago Sentis Me -
lendo, 'Tomo I, pág. 44.- Editorial tr.rHEA, lllenos Aires. 
1944. 
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ceso; se añade que la oposici6n de los intereses no ea neceaa -
riamente un conflicto, dado que existe el litigio, aunque s6lo­
aparezca como escueta duda sobre la procedencia de los derechos 
respecto a la resistencia, se debe concebir sin la calidad de -
violencia que noI'1lllil.mente se observa en el ilícito penal, de 111:! 
nera que basta.ría un simple incumplimiento para dar lugar a 
cualquier clase de litigio. 

Entendido así el litigio o conflicto de intereses, su so­
luci6n toma formas diversas incuestionables: o es violenta o es 
pacífica. :ai las ~pocas más remotas se puede afirmar que preva:!' 
lece la fuerza i!el hombre sobre el hombre, nero en una sociedad 
organizada primero, y el Estado posteriormente, no pueden pel'ID!! 
necer al marg~n de situaciones injustas, por lo que, como dice­
el maéatro Adolfo ~l&ldonado (2) •si las partea en conflicto no­
logran eliminar sus motivos de discrepancia, en relaci6n con la 
4efenaa de ciertos vnlores protegidos no pueden in adelante, el 
cual les eet' ftdado por ser contrarío a la erletE·ncia misma -
del eataao, cuyo cometido esencial es el de mantener la paz so­
cial". 

Se impone entonces, prosigue, •Una mediaci6n entre las V,2_ 

luntades de las partes la que opera por la intervencidn de una­
tercera voluntad desinteresada en la. controversia.", y es por -­
mandato Constitucional que se prohibe hacerse justicia por pro­
pia mano, de ahí que se establezca un órgano jurisdiccional, P!. 
ra que por medio de un proceso previamente establecido diriman­
sus controversias, esto claro, en tanto y cuanto las partes en­
conflicto no lleguen a un arreglo amistoso, porque habiéndolo -
automá~icamente queda eliminado el proceso, toda vez que a con­
trario de lo que acontece en la materia penal, en la civil, ..... 
mientras no ~a una e:xitativa por medio del ejercicio de la a.2_ 
cidn, el Estado ee encuentra impedido para actuar supra y se e! t' al acuerdo de las mismas, porque la voluntad de las partes -
es la suprema ley de los contratantes, salvo casos excepciona 
les de materias de las cuales no pueden disponer. 

(2).- Maldonedo Adolfo.- Derecho Procesal Civil.- Teoría y Le -
gislaoi6n Pederal, del Distrito y Mercantil.- Primera Edi 
ci6n Antigua, Librería Robredo.- 1947. pág. 48. -
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Ahora bien, ai tenemos que por un lado las partes pueden -

solucionar sus conflictos .por e! mismas, as! oomo tambi6n por ms 
dio de un tercero imparcial al cual por disposioi6n de la ley o­
por acuerdo de las partee tienen la func16n jurisdiocional, es -
16gico, que la ley regule una serie de figqrae que permiten sol!!, 
oionar conflictos de intereses. A·este reepeoto existe varios a~ 
toree, entre ellos Carnelutti 1 Nioeto Alcalá ZBl!lora loe que nos 
proporcionan las formas de solucionar un conflicto. 

El Tratadista Nioeto ~~al4 Zamora, en su obra "Proceso, -
Autocompoaioi6n y Autodefensa" (3) razona que el prooeso surge -
de una aituaci6n extra o metaprooesal, a lo-cual el autor.P.ra.n -
cesco Ca.rnelutti denomina litigio, situaci6n que como conflicto­
traacendental ea susceptible de soluoi6n jurídica, medi1111te alS!!, 
no de los tres· expedientes que son objeto de su estudio.¡· 

El Autor hanceaoo Ce.rnelutti (4), que ee singularmante -
m4s fecundo en el aspecto de la siatematizacidn, noa parece más­
explicable su e:xpos1ci6n cuando dice, la soluo~6n del conflicto~ 
de intereses en principio puede ser 11Autocompoai tivo 1' o bien 11H.! 
terpcompoaiti"VO" ello permite distinguir la.composici6n del lit! 
gio que efectua.n las partes de la que lleva a cabo un tercel'O •. 

JOBll.lS AU!l!OCOMPOSITIVASI 

El g&nero deaignado Autocomposicidn y siguiendo 8l1 doctri­
na, comprende -..rias eapeóiea, el principio de divisidn mira de­
eimplioiclad a la oomple~idad de los actos. »>. e.l primer caso se­
encuentra: La renmicia, el allmuunjento y el c!esistimiento; en -
el segun.do, la mecliaoidn, la oonoiliaoidn, el oom~l'Omieo en hb! 
tros y la traneaooi&n. ID cada tol'lla, la autooomposici6n es 1nd!; 
dablemente un poder reconocido a la voluntad de laa partea para­
la tutela de sus intereses y es que desde que puede prescindirse 
de!!. ~el'Cel'f imparcial con . ~uristiooidn pdbUca o pri ftda, la le7 
ae remite a los :lntereaaclost 

(3).- ltoilA Zamora'Bioeto.- •Prooeao, Autocompoeici6n 7 Autode­
- t'énsa.-.Imprenta Uniwrsitaria, 1947, P'«, 12 1 •igta. 

(4);;•- Carnelutti Ih'a.nceaco.-- O"b. oit. Ñ• 197; 
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FORMAS HETEROCOHPOSITIVAS: 

En cambio, en la heterooomposición tenemos el procedimien­
to arbitral y el jurisdiccional, porque en éstas instituciones ya 

tenemos la intervención de un tercero imparcial con jurisdicción 
ya sea pdblica o bien privada, que ea el que va a decidir el co~ 
flioto. 

Ahora bien, en relación al proceso público, la autooompoa! 
ai6n queda clasificada en extraprocesal (que puede convertirse -
en preproceaal, si su eficacia no se discute en juicio); intra -
procesal (oon dos variantes: producida sólo entre partes o me -­
diante la intervención de la autoridad judicial) y poat-proéesal 
(producida despu~s de la sentencia firme y afectando por ello a­
la ejecución), 

te. tra.nsaooión tema que en el capítulo subsecuente vamos a-
desarrollar con más amplitudt tiene o goza de &etas caracteríeti­
caa, ea decir, puede ser extraprocesal,interproceeal y post-proc1 
sal. 

Una vez ya esbozadas algunas de las características de --­
nuestro tema sujeto a examen, considerada en principio como una: 
fieura pacificadora de solucionar un conflicto de intereses, y -
por ende ser autocompositiva bilateral, extra, intra, y post-pr.!?, 
oeeal,· sin perjuicio de en eu oportunidad sefialar todas sus ca -· 
raoterística~ en el capítulo siguiente, vamos a analizar somera­
mente las. aubolaeificaoionea de las figuras autocompoeitivas y -
heteroéompositivas, sin que sea nuestra preteneidn agotar el es­
tw.dio de cti.claas figuras jurídicas ya que cada una de ellas puede 
ser tema de tesis, además de que nos desviaría del presente tema 
que nos ocupa. 

POBMAS AUTQCOlfl'QSITIVAS: 
Se lee denomina aeí a las distintas formas jur!dicas en -

las que las partes que intervienen, convienen o manifiestan de -
algdn modo au voluntad en el sentido de terminar con el conflic­
to; entre ~atas formas trataremos de analizar las siguientes: Ia 
renuncia, el allanamiento, el desistimiento, la conoiliacidn y ~ 
mediación el compromiso en árbitros y la transacci6n. 
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Veamos cada una de ellas: 

a).- la renuncia. 

Ia renwicia, dejamos asentado en el· ·inciso que nos preoe -
di6, que es un forma de solucionar el conflicto de intereses que 
quedaba enmarcada dentro de las formas autocompositivae emparada 
por el derecho, y es que la renuncia en principio, desde el pun­
to de vista procesal no es más que el abandono de la pretenai6n­
jurídioa, entendilndola como la simple a.fi:rma:oi6n de un derecbo­
subjetivo en juicio, mientras que desde el punto de vista suba -
tanoial es el medio 'liberatorio por excelencia, ya que implica -
un acto jtllidico unilateral, por virtud de cual el acreedor lib~ 
ra al deudor de su obligación. A este respecto, dice el artí~ulo 
2209 del Código Ci'Yil "Cualquiera puede renunciar a su derecho y 

remitir, en todo o en parte las prestaciones que le son debidas, 
excepto en aquellos casos en que la ley lo prohibe"•' En realidad 
fste artículo ae refiere a dos nociones diferentes: :ta Remisi6n­
y la Renuncia. 

En la. Doctrina se discute si la Remiai6n es un acto jur!d! 
co unilateral o bilateral, Ma:roel Planiol (5), opina que se tra­
ta de un acto ll:lAdlllral, tien importancia saber si se trata de -
una 11 otra en virtu.d de que si ea Unilateral, desde que se h&oe, 
tiene el car4cter de irrevocable y por tanto, extingue la deuda.­
mientras que si se trata de lo otro, el perdón pllec..e revocarse -
entre tanto lae partes no celebran el convenio. 

Por lo que se refiere a la renuncia, tanto en el lenguaje 
usual como jurídico, nos dice el ilustre maestro ~.anuel Borja S,2. 
riano (6) llllmaee renuncia "al desistimiento expontthleo o oonveE;. 
cional, de un derecho adquirido o de una g¡Ll'ant!a o de una faou.! 
tad o ventaja patrimonial o moral, hecha por el respectivo titu­
lar" la misma oonsideraci6n hecha anteriormente se puede decir -
de esta figura jurídica. 

Nosotros oreemos que se trata de un acto jurídico Unilate­
( 5). - P!aniol Marcel.- Tratado Elemental de Derecho Civil.- Obli 

gaoiones.- Traduooi6n de José M. Cajica Jr. Méxioo. 1945 ': 
pág. 378. 

(6).- llorja Soriano Manuel.- Teoría General de las Obligacionea­
Tomo II Editorial Pornía, S. A. México, 1944. pág. 406. 
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ral, tal como lo considera el Tratadista Oarñelutti, y que una -
vez hecha la deolaracidn, extingue la obligaci6n, y por tanto d!, 
be oonsiderarae irrevocable, en apoyo de esta opini6n tenemos lo 
ya expuesto anteriormente al considerar a la renuncia como una -
forma autocompositiva unilateral dado loa términos en que el ar­
tículo 2209 del c6digo civil lo expresa "CU8lquiera puede renun­
ciar a su derecho y remitir, en todo o en parte, las prestacio -
nea que le son debidas". 

Conforme a lo expuesto anteriormente ae ha considerado a -
la renuncia como un medio autooompositivo para solucionar un ºº!!. 
flicto de intereses, diremos que además de lo anterior que ea ~ 
una forma de extinci6n de una obligaci6n que trae como consecue!!. 
cia la autocomposici6n respectiva. En el Capítulo Segundo tendr~ 
oportunidad de diferenciar ~ate modo de extinción de obligacio -
nea que con la figura de la transaccoi6n se hará. 

b).- El Allanamiento. 
Esta figura ju;t'!dioa es otro medio como se puede solucio -

nar el conflicto intersubjetivo de intereses, en la Doctrina es­
considera.do como un acto procesal por excelencia, respecto de la 
cual podemos decir que la renuncia era el abandono de la disou -
ci6n, ello se desprende de lo previsto en los artículos 274 y --

40~ del Código de Procedimientos Civiles, en cuanto ae estable -
oia respectivamente ''Confesa.da. la. Demanda. en todas sus partes o­
ma.nifestado el Actor su conformidad con la conteata.ci6n de ella 
se citará para. sentencia". Y 111a oonfesi6n Judicial expresa que 
afecte a toda demanda, engendra el efecto de obligar al Juez a -
otorgar en la sentencia un plazo de gracia al deudor, después de 
efectuado el secuestro 'y a reducir lae coetaa''. 

31 1!aeutro Eduardo Pallares dice: (7} "Es el acto Procesal :­
. mediante el cual e1 Demandado reconoce expresamente la proceden­

cia de l~ooi6n intentada en au oontra.11 • De esta definici6n se -
boaerva que el allanamiento es una forma para solucionar los con 
(7).- Piilla.réa Eduardo.- Diccionario .de Derecho Procesal Oivi.:: 

Editorial Porrúa, S.A. Cuarta Edioi6n.-México,1963.p~g.7o. 
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tliotoa, tamb1'n lo ea que a oontJ'lri.o de lo que aconteoe_oon la 
renwiéia, el allanamiento no ee un medio extintivo de una obliS! 
cidn sino un medio de reconocer expreeamente la mimaa, que trae­
coao consecuencia la eoluoi6n, dentro de un proceeo,de un con ~ 
tlicto de intere1e1, es deoir, ae pasa del estado de la duda que 
extat!a antes del allanamiento, al estado de certeza despuls de­
produoida lata lo que obliga al juez del oonocim.iento a dictar -
la sentencia correspondiente. 

Sin perjuicio de lo ya expuesto, a propdsito de la renun--­
cia, cabe aseglU'ar que el allana.miento es un acto procesal unil! 
teral a diferencia de la subeta.nciabilidad de la traneaocidn que 
es bilateral. 

o).- El Desistimiento. 
El desistimiento al igual que el allanamiento es un acto -

procesal que pone fin a los conflictos de intereses pero solo ~ 
cuando se trata de desistimiento de la aocidn porque si se trat~ 
del desistimiento de la instancia que nuestra ley lo determina -
como desistimiento de la demanda, es, .Podríamos afirmar mom.enta -
neo. Puesto que mientras que no se prescriba la accidn podr4, 1!1 
tentarse un nuevo proceso al trllvez de otra demanda. 

El Desistillliento de la acc16n nos dice el Maestro Eduardo~ 
Pallares (8) "Equivale a la renuncia o extinoidn del Derecho que 
.se hizo valer mediante ella•, de acuerdo con &ete concepto alar~ 
mente se nota que no puede haber una definioidn uniforme para és . -
te t&l'llino toda vez que ea preciso aclarar que.puede existir de-
sistimiento de la accidn, en vista de que para la ley son sin6n1 

• i -

moa aooidn-y derecho¡ desistimiento del ~uicio o de la instancia 
impliqa·1a del oon~unto de ·acto1 procesales ya realizado•~ en -
lata renuncia del ~U1o1o ya inic1ada1 .el Actor ae reaerva el de­
recho de iniciar otro 3uioio pÓr ese mismo m.otivoJ Yt deaiati -
miento de wi acto procesal concreto, verb18ratia, de la deolara­
oidn de un testigo1 de una.cqnfeaidn.de UJl redureo etc. caeos en 
que no ª' abandon6:1li el derecho ni la aooi~Zl Di del 3W.o1o ini­
ciado sino d~ un aoto procesal oo,Jl~.~eto •... 

(8).- Pallares Eduardo.- Ob. ott. pdg. 236. 
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Al platea:r el problema le la atan.lea 4el 4eñ•tildento 

el auto1' trrngu¡ro JD4aa:rc1o Ooutue (9), MDUiesta n ••un at!to-· 
1Jnilatenl o Bllatenl ad'rirtiiendo que para lale1 prooe-1 de• 
• Jlll.f • •zl•1óen •'bo•, 110luo16n que no iaplica nlllllente contra­
ti ooidn, JIU'ª .aoluar la oueaUdn explica que el llellietild.ento -
abclio&ti'tO edlo paec1e eignitioar q11e del clereollo del. aotor ecSlo­
él tiepone, pero-4.el derecho clel deJUndaao quiá d111J10ne ea a su 
ws el propio de11811dado. Por 'tanto ext.ate deaiaUlliento lJDilate­
ral, cuando ee dispone de la aoci6n en oau• ci'Vil, lat;o aignil! 
oa-lo que el llama deaiat:llli.ento abdicatiw, el Bilateral, logr.! 
do por acuerdos ea u.na transaooi&n eituacidn o Doctrina que oon­
aidero ea aplicable a nueat:ra le7 procesal dado lo e:1pre8811lente­
previeto en el art!c11lo 34 de nuestra ley acl3eti'ta que dice •n­
deai tim:lento de la demanda solo importa la p4fdida de la instan• 

' . 
Oi& 1 requiere el OODSentilliento •el demandaclo. El cleaiatimiento 
de· la accidn exting~e lata adn. sin sentirlo el reo':. EA todos loa 
08808 el deeiti.JDiento produce el e1'eoto de que las ooaae vuelven 
al eetado que teman antes 4e la preaentacidn ae la demanda 7 o­
bliga al que lo hizo a pagar la8 costas 1 dalloa 1 perjuicios a -
la contraparte, aalw convenio en oontrario. 

EA conaecuencia el desistimiento de la acoidn OOllO de la -
inatanoia descle el pmto de nata procesal, tiene OOllO efectos -
la e:ñinoidn del pl'Oceeo en ianto que desde el punto de 'Vista • 
te:ri'al el deeiiatimiento de la aoci6n viene a ser una forma que -
extingue la obligacidn. 1' soluciona el tmrlicto de in-Wreaea, y. -
ea que, quifn ae desiste de la instancia quiere abandonar el P:r:! 
ceso en _particula:r, en tanto quifn. se desiste de la accidn cloaea 
tendnar el conflicto. 

d).- la Jletiacidn y conoillacidn. 1: 

En la especie de la autocomposici6n se encuentra la eoaot­
l.taddn, '1le al decir del tratad1ata Camelutti (10), tiene la -
estructura·4e la 11ediaai6n, ya que se traduce en la intervencidn 
t§J.- dOu:ture Eduardo.- Pu.ndamentoe de Derecho Procesal Civil.-

Tercera Edición (pdatuma).- Roque de Palma, Editor Dlenos-
A:Lres. 1958. i>'g. · 

(10).-oamelutti P.rancesao.- Ob. cit. pág. fe~. 
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.1.1 platear el proltl- 4e la natuale• 4el le•i•till:l.eato 
el autor 1Jn&uro JilDar4o Oouture (9), uniftell'ta et ea an aeto-· 
ttd.law:nl o :at.late:nl ahiriieaao que para la le7 PJ.'OO•-.l. ele -
• Pld• •x:l.•~en •bo•, eoluoidn que no !aplica realaen.te oantra-
4ioo1da, Jl8ft M1arar la oueeUdn explioa que el 4eai•ttaiento -
a'bcU.caU'YO adlo pae4e Bipttioar que del clerecho del. aotor llCSlo­
él 4iaPone, pero· clel derecho del cleunclac1o ciuiá cliaPone ea a su 
ws el propio deaanaaao. PO:r tanto enate deaiaUJli.ento 11Jlilate­
ral, c11ando ae clia:pone ele la aoci6n ea oau• o1'911, &ato aign11'! 
oa·lo que el llama deaiati.laiento abclicatho, el Bllatenl, logr! 
ao por acueraos ea una tranaaooidn. s1tuac16n o Doctrina que con­
sidero ea aplicable a nuestra le7 procesal dado lo e:zpre88Dlente­
prerteto en el artf culo 34 de nuestra ley adjetha que dice •m.-
4eai timiento de la demanda eolo illporta la ~:fclicla de la instan• 

I • 

oia 7 requ:ie:re el co:aaentiaiento t:lel demandado. El cleaiaUmiento 
de· la acci6n n:ting.ae lata ada ain sentirlo el reo~ D1 todos loe 
cuoa el cleaitilllie.nto p:rQcluce el eteoto de que las coaaa vuelven 
al estado que teman antes ele la preaentaoidn c1e la demanda 1 o­
bliga al que lo hizo a pagar lu coataa 7 daloa 1 perjuicios a -
la contraparte, aaJ:vo convenio en contrario. 

En. ooneecuencia el desistimiento de la acoidn oomo de la -
illatancia desde el punto de 'ri.eta procesal, tiene como efectos -
la extincidn del proceso en tanto que desde el punto de 'ri.ata 111! 
terfal el desistimiento de la accidn viene a aer una tonia que -
extingue la obligaoidn 7 soluciona el cnflicto de intfreaea, y. -

ea que, qui.In ae desiste de la instancia quiere abandonar el PZ'2, 
ceso en particular, en tBllto quifn ae clesiate de la acci6n dtaea 
tel'llinar el conflicto. 

d).- le. ltecliacidn y conciliacidn. ~ 

P.tl la especie de la autocomposioidn se encuentra la eoaai­
l.taoidn1 '-"e al decir del tratad!eta Carnelutti (10), tiene la -
eatructura·de la m.ediación, 1a que ee traduce en la intervencidn •en.- dó11\ure Eduardo.- lundamen'tios de Derecho Procesal Oirtl.-

Te:rcera Ed1ci6n (póstuma).- Roque de Palma., Editor Bllenoe-
.A.ires. 1958. p&g. · 

(10).-canielutti P:ranceaco.- Ob. cit. p4g. fe~. 



12 

de mi tercero entre los porta~orea de loe dos intereses en con -
flicto, por objeto de inducirlos a la composici6n contractual. 

la mediaci6n, afirma, no desaparece por el heoho .. de que el 
conflicto tenga la fieonomia de un litigio; porque la flllloi6n m! 
diadora, es sobremanera activa en el campo de la transacci6n. Ie. 

nota diferencial e~tre las dos formas de actividad est4 en la f! 
nalidad puesto que la med1aoi6n persigue una compoeioi6n contra~ 
taal cualquiera, sin preocuparse de su justicia, mientras que la 
concilia.o16n se encuentra en medio de la mediaci6n y la deeci ~ 
c16n. Posee la forma de la primera y substancia de la segunda. 

Si acudimos a nuestro rlgimen jurídico, nos encontramos, -
por ejemplo, ~on la med1aci6n como acto de comercio definido en­
la fracción XIII del artículo 75 del C6digo de Comercio. 

Son los corredores, de acuerdo con lae atribuciones que -­
lee fija el artículo 51, loe aUXiliaree del oomeroio competentes: 
para intert"enir en el ajuste de contratos (además de hacerlo en­
propoeicidn y otorgamiento de ellos), oomponiendo el oonflioto -
actual o en potencia por obra del convenio entre partee, cuando­
laa cuestiones que contengan las diferencias como precio y cali­
dad de loe objetos. 

El maestro Eduardo Pallares (11) al comentar la definición 
,que nos da el diccionario sobre conciliacidn y que se define •Ie. 
&Tenencia que 1in neceeidad ae. juicio de ninguna clase,. tiene l,! 
&ar entre partes que desisten acerce de sua de~echoe en un caso­
oonoreto 1 de los cuales una trata de entablar un pleito contra-

• 1 

la otra•, eet• de acuerdo oon ella, porque puede haber conoilia-
cidn adn ouall4o las lo• Jll.'ñ•• qnenn·. a-w- mutuáaente 1 por 
que aisun .. legielaoionee permiten la oonoiliaci6n, adn ya proms. 
Yi4o el juicio. 

la figura '1D'ÍdiQa de la conoiliaci6n podemos afirmar, que 
es antiquía~ pero sdlo toma tison~a apartir de la Edad Media 
en pi!aea como Prancia 1 EapSna, ee declard obligatorio intentR;! 
la º"'' requisito previo a todo juicio. 

(11).- Pallares Eduardo.- Ob. cit. ~. 154. 
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En nuestro orden jurídico 7 conforme al o6diso procesal de 
1872 (12), se regul.6 la conoU.iac16n como requisito previo en su 
artículo 429 y eigu.ientes es decir, para llegar al proceso era -
necesario agotar la funcida conciliadora, derogada posteriormen­
te por nuestra ley v:tgente, sin embargo no·por ello se piense -­
que no tiene cabida en nuestro tiempo,solo se le quit6 el que -­
fuera considerada como requisito previo al proceso, y portento­
puede presentarse antes de &l o en el mismo. 

En nuestro derecho, s6lo se exige la conciliaci6n previa -
en loa juicios de car4cter laboral, establecida por el artículo-
123 Constitucional. El. nombre mismo de nueátras Juntas de.Conoi­
liaci6n y Arbit1"aje hacen referencia a ella, regu.lada en los ar­
tículos 500 y siguientes de la ley Pederal del Trabajo, sin que­
eato baga olY!dar entre otros casos, la conciliacidn a que alude 
el artículo 675 del C<fdigo de Procedimientos Civiles para el Di,! 

trito y Territorios Pederales. 
Importa eeftalar a reserva de hacerlo en el capítulo si --­

gtrl.ente con m4e amplitud, la diferencia primordial entre fata f! 
gura y la traneaccidn, pues si bien es cierto que las dos formas 
son autooompoeiti"V88 y que pueden solucionar un conflicto de in­
tereses la dltima requiere en su estructura el que hay4 eacrifi­
fioios recíprocos de intereses de embae partes que se encuentran 
en conflicto, en lo concerniente a loe derechos o preté!neí6nedl -
sobre los que disputan; en cambio, en la primera no exige dicho­
saorificio. 

e).- El compromiso en Úbitros. 

Eeta figura tambiln pel'ld.te terminar las diferencias entre 
particulares no por el ejercicio de una jUrlsdioci6n, sino por -
el solo acuerdo de los intereaados, ee por lata raz6n por lo que 
hemoa. emaaroaclo dentro de las io1'1188 atocompos1ti'ft8 de arreglo 
de conflictos de intereses y·no dentro de ·las heterocoapositivas 
en la qutt hemos pUesto en el proceso arbitral, que si es de la -
naturaleza de la dltima figura, parque en 41, un tercero con ;lu­
(U) .- Z&.Yu Pablo.- !rat~ Rl.emental dé ProceCÍimientos en el -

Bamo Civil. tt&nco. 1872. p~. 7 y eigta. 
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risdicción va a resolver el conflicto. Esto es, por medio del -­
compromiso en árbitros se soluciona podríamos afirmar mediatame!l 
te el conflicto, en tanto que, por medio del arbitraje se solu­
ciona inmediatamente. 

El problema en mi sentir es que sin ver ésta8 distinciones 
se ha querido ver en el arbitraje una forma contractual de solu­
ción de un conflicto, tomando como base el compromiso en árbi--­
tros, olvidando que si bien ~ste es contractual no lo es el arb,;!;. 
traje, que ea netamente procesal, tomando en consideraoi6n, la -
función sea el elemento al que se otorgue mayor importancia y se 
haga prevalecer, ae sostiene la naturaleza juriedicciónal o con­
tractual del arbitraje. 

Al analizar de~tro de las formas heterocompositivas el prs 
ceso arbitral, una vez analizadas someramente las teorías con -­
tractualístas y jurisdiccionalisvas, ah! destacaremo~ el porqué 
pensamos se trata de una forma heterocompositiva jurisdiccional 
de resolver un cou:t'licto de intereses, bástenos decir desde aho­
ra que el compromiso en árbitros es u.n contrato por el cual se -
crea, modifica, transfiere o extingue una relación jurídica de -
terminada. Esta. a.f'irmaci6n no se ha tomado al azar sino fundado­
en lo q_ue al eI'ecto nos dice el Doctor Humberto Briseño Sierra -
(13), en su artículo publicado en el lloletín de derecho Compara­
do en el que analizar las diferencias que existen en las teorías 
concl.uye dicie.ndo 11En efecto loa convenios que producen o trans­
fieren las obligaciones y derechos, toman el nombre de contratos 
expresa el artículo 1793 del 06digo civil y se dividen:en Unila­
terales y Bilaterales, Onerosos y Gratuitos, Conmutativos y Ale!: 
torios, según los artículos 1835 a 1838 del citado ordenamiento. 
Si el compromiso orea y modifica ·obligaciones no sólo entre las­
partee litigantes, sino entre ellos y el áfbitro :parece prei'eri­
ble hablar de convenio o acuerdo" Y es que en realidad el comprE, 
miso en árbitros que en eí'ecto es contractual viene a ser la ba­
se, el :fundamento, la estructura del arbitraje que si es juris -
dic·Jional. 
(lJ).- Brisefio Sierra Humberto. Boletín del Instituto de D. Com~ 

parado de Méx. Enero 1962 Ho. 43,Mex. pág. 30. 
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Al considerar la doctrina tanto extranjera como Mexicana,­
el compromiso como un contrato éste podrá celebrarse eneso~ 
ra p~blioa, privada o en acta levantada ante el juez cualquiera­
que oca la cuantía respecto de ésto, en otras legislaciones como 
la Alemana, adn cuando por lo general se celebre el oompromiemo­
por medio de contrato, tambi~n se puede hacer mediant€ testa.men­
to en Estatutos de una Sociedad o de una fundaci6n (14) y (15). 

El compromiso siendo un contrato civil, se rige (16) como­
dioe Robert, cita hecha en su estudio por el Maestro Brisfto Sie­
rra por las reglas generales de los contratos y especiales del -
C6digo de Procedimientos Civiles, del mismo pensar es el maestro 
Hugo ·A1.sina al decir, (17) "Se llama compromiso porque las par -

I 

tea se obligan a pasar por lo que decidan los arbitroa y ea por-
tnnto, como ya hemos dicho, un contrato regido en cuanto a sus -
requisitos (consentimiento, capacidad, objeto) por el c6d.igo Ci­
vil y en cuanto aaus efectos por el c6d1go de procedimientos ci­
viles". 

Ahora bien, ea necesario dejar plasmada una definición, -­
que nos proporcione todos loa elementos componentes de los que -
ea el compromiso y nadie mejor que el ilustre maestro Eduardo l'! 
llares para definirlo y que lo hace.de la siguiente manera "Com­
promiso arbitral es el contrato que celebran las personas que -­
tienen un litigio y por el cual se obligan a no acudir a la ju -
risdicci&n ordinaria para la descisi&n del litigio, sino somete!, 
lo al concocimiento de jueces árbitros• (18) 

(14).- De Pinh Rafael, Jos~ Castillo Iarraftaga.- Instituciones -
de Dere3ho Prooeoal Civil.- 5a. Edición.- Editorial Po -­
rcla, s. A.. Mbico, D. P. 1961. p4g. 408. 

(15).- lüsoh. w.- Elementos de llereoho Procesal Civl.1.- Edito -­
rial Revista de· Derecho Privado.- Madrid, 146. pág. 410. 

(16).- Brisño Sierra Humberto.- Ob. cit. pág. i7. 
(17).- Aleina Rugo.- Tratado Teórico Práctico de Derecho Prooe -

sal Civil y Comercial.- Editorial :Buenos Aires, Argentina 
1943, Tomo III. pág. 806. 

(18).- Pallares Eduardo.- Diccionario de Derecho Prooesal Civil­
Editoriel Porrda s. A. 1956.- pág. 366. 
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f).- La Transacci.2!!• 

Otra figura más considerada oomo autocompositiva, de natu­
raleza bilateral al igual que la mediacidn y el compromiso en á!, 
bitros, lo es la Traneaooi6n, 6sta,que será tratada a fondo en -
los capítulos subsecuentes por ser materia de nuestro trabajo, -
adelantaremos ain embargo, algunas consideraciones previas refe­
ridas a lo que hemos enmarcado como otra de las formas de solu -
oion de conflictos de intereses. 

La tra.nsacci6n por ser bilateral, .ya desde la ley tiene -­
significado de convenio, de acuerdo de voluntades, que pone fin­
a un litigio ya sea pasado, presente o futuro. Si se exige·el -­
acuerdo de las partes1 se &Jpone la voluntad de terminar el con­
flicto, que sería el objeto directo e inmediato del convenio. Es 
la voluntad, no loa términos de la traneacci6n, (objeto indirec­
to o mediato) lo que acaba con las diferencias, y por ser volun­
taria, la transacción, ea compositiva verdaderamente. 

La transacción, como acuerdo de voluntades que siempre es­
de naturaleza snbstan~ial está sujeta (puede ser) a las contin -
genciae de loa convenios, ~apecialmente a su cvmplimiento, pero­
hay que tener en cuenta dos corolarios: La que se lleva a cabo -
extraprooeaalmente, de la que ae lleva al proceso, cuando se re!. 
liza en éste es considerada como una forma anormal de ter!Ilinar ~ 
el procesó, pero a la vez de decidir el litigio, cosa distinta -
de lo primero, ya que puede haber litigio sin que necesariamente 
surja el proceso, pero no éste último sin:el litigio. Considera­
da la transacción desde el punto de vista procesal, no obstante­
eu naturaleza substancial por tanto, tiene efectos dentro y fue­
ra del proceso. 

En el primer caso constituye ya hemos afirma.do una forma -
de extinguir el proceso, mientras que en el segundo, al no ser -
solicitada por las partes la intervenci6n judicial, l6gicamente­
no produce la extinci6n de aquél, pero ·en cambio, si puede dar -
lugar a la "excepción de cosa terminada por transacción" sobre -
la cual puede incluso provocarse un pronuncia.miento de decl~ra -
cidn de certeza del Juez, según lo sostiene Enrico Redent13'9:~~~ 
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(19), Sin embargo la tranaaooi6n extraprocesal ae! la ley dispoa 
ga quo se iguala a la sentenci.a, no justifica tal parangón por -
que la tra.naaooidn en mi sentir no en todos los· casos poseé fue! 
za de ooea juzgada, la cual sdlo la tiene entre las partes tran­
sigentes, pero no como la verdadera y propia sentencia que si -.. 
tiene efectos e inclusive oponibilid•d con relaci6n a terceros -
que no litigaron. 

La transacción cuando se desplaza ·al proceso, ea decir la­
que ae pacta en un proceso pendiente al cual las partes tratan -
de ponerle fin sería dificil que de ella pudiera emerger un nue­
vo proceso sobre la misma controversia, por estar sancionado el­
obj eto materia del litigio por la autoridad judicial, a más de • 
que s! influye aqu~lla sobre la marcha del proceso. 

Mientras que la transacci6n extraprocesal por el contrario 
en el sentido aqu! cuestionado tiene menos alcances que la proo! 
sal, porque s6lo cump+e con una de sus primeras funciones o eea­
poner fin a una controversia presente (at1n no desplazada al pro­
ceso), pero la de evitar la provocaci6n de un pleito futuro, se­
ría una funci&n que reaulta a todas luces opinable porque muchas 
veces no puede evitarlo. Sin embargo, cuando no llega a suceder­
aeí, la transacoidn se constituye en "un verdadero sustitutivo • 
de la jurisdicci6n", como lo sostiene con todo acierto Zanzuchi­
.(20). 

En ambos supuestos por ser la transaocidn de natu~aleza -­
sustancial se caracteriza además, porque las partes se hacen mu­
tuas concesiones (aliquo da.to, aliquo :ntente). Para Carnelutti­
(21), sobre el cual estamos de acuerdo, la transaooi6n es'~l a -
cuerdo (negocio complejo) bilateral mediante el cual cada uno de . ~ 

loa contratantes dispone de la propia situación jurídica~ para -
que medie transacci6n por tanto, cada una de las partes debe de.r 
y.a eu vez retener algo. Sus limites con pues, la renuncia (to -
tal) a la pretenaidn propi~ y el reconocimiento (también total)­
ª la .pret1,neidn aj~na. Por lo que la tranaaooi6n se encuentra a­
(19 ).~Re enti Enrico.- Derecho Procesal Civil.- Ediciones. Jurí 

dioas ·EL'lropa-Amérioa.- :&lenoe Airee 1957.- Traducción de 
Santiago Sentia Melendo y Marino .tverra Redin pág. 496. 

(20).- Cita de Becerra lla.utiata Jos~~- "El Proceso Civil en Mé­
Xioo". MéXico 1965.- Pág. 357. 

(21).- Oarnelutti :Pranoeeoo. Instituciones del Proceso Civil ~ 
página 199. 
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juicio del tratadista mencionado en medio de laa dos, que baoe -
distinguir éste medio de la aoluci6n de conflibtos con cuales -­
quiera otra figura jurídica semejante, ya en capítulos aubsecue!l 
tes como'hemos dicho analizaremos esta figura jurídica con nma -
amplitud, habiendo dejado asentada solo como un me~io de solu -­
oi6n de conflictos. 

FORMAS HE~EROCOMPOSITIVAS: 

a).- El juicio arbitral. 
Eata figura jurídica regulada por la ley para que los euj~ 

toa en conflicto diriman sus controversias, queda encuadrada de,!l 
tro de las formas heterocompoaitivaa de soluoi6n, toda vez que -
si bién las partes designan a wi tercero ajeno a la relac16n ju-

' rídica para decidir el conflicto,. también lo ea que éste tercero 
tanto por disposición de la ley como de los interesados lo dan -
precisamente jurisdioci6h para resolverlo. 

En relaci6n tanto con el procedimiento arbitral como el ~ 
laudo en sí, loa jurisconsultos más renombrados se debaten en de 
terminar la naturaleza jurídica del arbitraje, pues en tanto que 
unos sostienen la teoría oontracitualieta otros se van por la ju-

' riedicoionalista. 
Los que funda la naturaleza jurídica tanto del árbitro co~ 

mo del arbitraje, esto es, el procedimiento, dicen que éste ea -
regulado por las partes y que el árbitro no ea funcioaario del -
Estado; que·no·tienen juriadicoi6n propia ni delegada, no actda­
la ley, no la ejecuta; que sus facultades derivan de la voluntad 
de las partee, pero no ejecuta. El Estado convierte en ejeouoi6n 
el laudo mediante un acto de un 6rgano jurisdiccional propio, e!!_ 
te acto respeta la naturaleza privada del~laudo en aua orígenes­
Y en sú exterioridad, pero asume su contenido propio. (22). 

Los que se ~san en la teoría jurisdiocionalieta, manifie,!! 
tan en aua diversos matices que van desde la equiparación entre­
el tú-bitro y el juez profesional, hasta el simple reconocimiento 
de carácter de taUo judicial al laudo emitido por los lirbitros, 

(22).-Chiovenda Giusseppe. Instituciones de Derecho Proceeal·Oi-. 
vil !rot1;1.o·I Revista de Derecho Privado. Madrid 1954 p~. 91 
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ofrece una amplitud de contenido que hace difícil la clasifica-­
oi6n de las distintas manifestaciones. Hay quienes piensan y so~ 
tienen que el oficio juriedioional de loa árbitro se confiere -.. 
oon beneplácito del Estado, no por voluntad de las partes. Loa -
árbitros son jueces, pero lo aon, no porque las partes lo hayan­
deeignado, sino por que el Estado ha conferido este carácter a -
las personas designadas por las partea, no niega el carácter de­
compromiao, ni tampoco prescinden de él porque es ahí en donde -
encuentra el origen próximo de la potestad jurisdiccional (24). 

Por su parte los maestros Rafael de Pina y Castillo Larra­
fiaga (25) nos dicen: El arbitraje es considerado por algunos pr2 
oeaalieto.a como una institución de carácter privado, en atenci6n 
al origen (compromiso) que es la voluntad de las partee. Este e­
rror dependo de la falta de 6istinci6n entre el impulos que lo -
determina y: el fin. Las partea l'enuncia.n en el compromiso, al C.2_ 

nooimiento de una controversia por la autoridad judicial; pero -
no a la rcaoluoi6n justa del conflicto de intereses que ella su­
pone. 

De las dos teorfae expuestas, nosotros noe adherimos a la­
eegunda, dado que confirma ia regulaci6n seguida por nuestra le­
gia laci6n procesal civil que fundamenta perfectamente la.natura­
leza jurisdiccional de la funci6n de los 'rbitroe, adn cuando la 
tengan limitida. 

Colocamos al juicio arbitral dentro de las formas hetero -
compositivas toda vez que ea un tercero ajeno al conflicto y con 
jurisdicci6n conferida tanto por las partes como por la ley para 
r.eaol verlo. 

El hecho de que el &rbitro no ejecute sus resoluciones, s!, 
no que son pasadas para tal efecto al juez de primera instancia, 
no por ello pierden el oar,cter jurisdiccional que tienen. 

El laudo dictado por loe árbitros no requiere ratifioacidn 

(24).- Ottolenghi A. Revista de Derecho Procesal.- Tomo 1 1 pág.• 
163, Compaftia Argentina de Editores, s. R. L. 1943. 

(25).- De Pina Rafael, Jos' Oasvillo Iarr~. Ob. cit. p4g 52 
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por el juez ordinario, sino que 4'ste tiene unicamente :t'acultaaes 
para eJecutarlo, sin que pueda revocarlo, llidi1'iONJlo, o nulifi­
carlo¡ o sea, que no se requiere en nuestra legialaci6n la homo­
lopcidn de dicho laudo. Al haoer notar que los árbitros carecer. 
de 11nperio p.'il'll ejr,ciita.r aaa propias resoluciones se demuestra -
que a{ tienen facultades para conocer, tramitar, y decidir, lae­
cuales son limitadas en lo concerniente a la materia del juicio­
como se desprende de lo establecido por los artículos 632 y 633-
del Cddigo de Procedimientos Civiles. 

t..omo medio de terminar una controversia sin la interven.-­
cidn de loa tribunales ordinarios de justicia, podría asemejara~ 
le a la tranaacci6n, pero sus diferencias sen notorias, la tran­
eaccidn termina contractual.mente el litigio, sin juicio, conclu-
7ando el que se ha inioiado o evitado el que se pueda inicie.r,-­
aediante un arreglo de las partes, en ella no puede haber juicio 
puesto que le falta el Tribunal. El arbitraje en cambio, es pre­
oisaaente 1111 juicio que tiene por objeto resolver un litigio, -­
mediante la decisi6n de un tribll!lal. ta tra.naacci6n puede recaer 
sobre 1.1n litigio actual o futuro; el jUicio arbitral cono todo -
juicio, requiere esencialmente un litigio actual¡ en la transac­
cidn se elimina la incerticlunbre de la relación jurídica, mediB!l 
te ~onoeaionea recíprocas de cualquier clase que se hagan las ~ 
partee¡ en el arbitraje no es recíproca la conoesi6n porque no -
existe, el llrbitro debe fallar el litigio conforme a derecho. e­
quidad 1 en consecuencia puede acoger totalmente las peticionee­
de una parte 1 rechazar en absoluto las de la contraria, por o­
tra parte si bien por medio del compromiso en 'rbitroe podr!a d! 
cirae que ~ una renuncia (conocimiento del litigio por una au-· 
toridad ordinaria), en ella como acertadamente lo manifiestan ~ 
loa tratadistas meX:icanoe no renuncian a la reeolucion justa del 
conflicto de intereses que la presuponen. 

b).•'El Proceso Jurisdiccional. 
Al iniciar el prosente capitulo dejimos que ibamoe a hablar 

de las formas Autocompoeitivas y Heterooompoeitivas en forma so­
mera sin que tuera nuestra 1ntenci6n agotar el tema exaustivame! 
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te toda vez que cada una de las figuras ani::·.lizadaa pod!a aer te­
ma de teeis a mayor abundamiento porque nos desviaríamos del te­
ma que nos va a ocupar en lineas adelante, por lo que solo he -­
pretendido explicar dichas figuras como formus posibles de aol2_ 
cionar el conflicto de intlcrP.ses, sobre todo ubicar el tema de -
la transacción como una forma autocompositiva bilatE:.ml subeta.n.­
cial que bien puede ser preprocesal, interproceaal y post- pro -
cesal. 

Sentando lo anterior, vemos que otra forma heterocomposit! 
va de solucionar oonflic·~os de intereses lo ea el proceso juris­
diccional, pero debemos aclarar que cuando las partes llegan a ~ 
61,lo ea porque no han podido solucionar por ai su conflicto. su 
litigio. En tal virtud es necesario que un tercero imparoia.1 de­
cida las pretenoiones de loe litigantes pero para esta deciei6n­
ae requiere de un juicio, de un proceso en el cual en igualdad -
de circuneta.ncin.:. diritnaJ'l. sua controversias y esto es precieame!:_ 
te el proceso jurisdiccional, en el que entre otros principios -
existen la biluteralidad tanto de la instancia como de la audieE, 
cia, como acertado.mente lo explica el tratadista Briseño Sierra 
(26)Al manifestar que la bilateralidad de la audiencia responde­
ª la dualidad de prestaciones y es lo que justifica la naturale­
za de la sentencia, pero para que el proceso se configure, ea m~ 
nester la bilateralidad de la inatancin, el doble juego:; acci6n 
y reacción. 

Por otra parte, sobre el proceso se han dado infinidad de­
teorías y definiciones las cuales han tratado de explicarlo, pe­
ro nosotros para los fines de éste capítulo lo veremos atendien­
do al fin teleol6gico que con el mismo se persigue, no vamos ha­
ex:plicar lt1s diferentes teorías exsi ten tes para cvi tar desviar -
nos del tema principal, sin embargo debemos decir que al proceso 
se han atribuido dos fines, uno pr6ximo y otro remoto (27), en -
relaoi6n con el segundo los jurisconsultos están de acuerdo en -
que consisten en evitar que los particulares se ha~an justicia -
por si miemos y como consecuencia se ne·rturbe la paz social, cl­

mismo está en concordancia con lo expuesto por el artículo 17 -­
Conati tucional. En tunto que respecto del primero no se han pue~ 

'( 26,l- Briseño Sierra Humberto.- Ob. cit. pág. 78 
(27~- Fa.llares Eduardo.- Diccionario. Ob. cit. pág. 598. 
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to 4e acuerdo, mientras que unóe le otorgan como finalidad la ~ 
actuaci6n concreta de la ley (objeti-to), otros hacen consistir -
dicha finalidad como la de hacer efeoti'tOB los derechos subjeti­
vos cuando son· violados o desconocidos o cuando existe el temor­
de que lo sean en lo fu~uro (subjetivo). 

En mi sentir si lo que el proceso va a decidir es un liti­
gio, una controversia, nadie mata c¡ue el profesor Italian l'ranoe.! 
co Oarnelutti, que con eu doctrina nos explica que la finalidad~ 
del proceso no consiste en otra cosa que no sea la oomposicidn, 
pero la composioida justa del litisto para que mediante ella ae­
logre la páz social buscada. 

1 
¡ 

1 
l 

e 
1 
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' 
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l 
1 
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C A P I T U L O S E G U N D O. 

LA TRANSÁCCION. 

a).- Antecedentes, Dereobo comparado. 
Legislación Mexicana. 

b).- Su concepto. 
o).- Elementos de existencia y validez. 
d).- Consecuencias jurídicas y efectos. 
e).- Semejanzas y diferencias con otras 

figuras jurídicas. 
f) • - Determinaoi6n de lo que se. puede y 

no transar. 
g).- Necesidad de reformar nuestro código. 
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CAPITULO SEGUNDO 

LA !l'RANSAOCION 
a).- Antecedentes hist6ricoa; Ilere.cho comparado, legisla -

ci6n mex:i.oana. 
Quien quiera abordar un tema 3ur!dico sea de cualquier na­

turalezaJ es necesario que tendr4 que empezar por realizar una vi, 
si6n retrocpectiva, es decir un enfoque histdrico, Ya Ariatotelee 
deo!a en sus lecciones sobre la vida positiva, •Ni aqu1 ni en~ 
parte alguna llegaremos a ver bien el interior de las cosas a m1 
nos que las veamos crecer de sus comienzos", por ello ea oonve -
niente aunque en forma somera hacer una referencia bist6rioa al­
Derecho Romano, prolijo en instituciones jur!dicas;y aquí se en­
cuentra el antecedente hist&rico más completo de nuestro tema, -
conservándose adn muchos de aus principios en todas aquellas le­
gislaciones cuya fuente ha sido el derecho Romano, como la nues­
tra. 

En el derecho Romano, la transaoci6n era una oonvenoi6n ~ 
por el cual las partee regulaban la existencia de un dereoho in­
cierto mediante rec!prooaa concesiones. 

Este convenio reoibi6 gran impulso gracias a la acci6n ºº!! 
oiliadora de las episcopales audientiae (reouerdese indica el ~ 
maestro Guillermo P. Margadant, (28), que los cristianos prefe -
r!an la mayor-parte de las veces, someter sus controversias a -­
loe obispos, antes que recurrir a las autoridades civiles. 

La transacoi6n ex:l.g!a oomo condiciones especiales (29), ~ 
se como algunas se conservan en nuestro sistema jur!dioo mexicano. 

l.- La.e partes debían tener capacidad para enajenar ya que 
ias partes por la transaoci6n, enajenaban o prometían enajenar • 
una cosa o un derecho. 
28).- Margaclant s. Guillermo P.- Derecho Romano.- Como introduo-

·016n. a la cultura jmdioa oontenporbea.- Tercera edici6DE41 -
torial Esfinge, s. A. M4xico, D. P. li966. pdg. 414; 
(29).- ll'aynez Carlos.- qurso de Derech~ Romano.-.Traducoido por­
D. Antonio Jos& Pou y ordinae.- Tomo l1 Barcelona 1687. pdg. 415 
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2.- El negocio que ~e quer1a terminar o prevenir, debe ser 
litigioso (res litigiosa) o al menos dudoso (res dubia), de otro 
modo se trataba de una donaci6n o una ratificaci6n. 

3.- ~ambi~n era esencial que hubiera concesiones rec!pro -
caa ya que de lo contrario sería una donaci6n, una.concesi6n un.!: 
lateral sin contraprestaci6n, esto ea, era preciso que cada par­
te hiciera un sacrificio, sea que una y otra renunciaran a una -
parte de loe derechoe que eran las prestaciones respectiva.mente, 
~ea:n que una solamente renuncie y la otra se obligue a hacer 
otra preataoi6n en cambio, porque como se h,a apuntado, una renlJ!!¡ 
cia sin recompensa, sin contraprestaci6n constituía una liberal.! 
dad y no una tranaacci6n •. 

Hemos visto que J.Brª los romanos la transacción era un con­
venio, que necesitaba para su existencia la concurrencia de vo -
luntadee, sin embargo, no venía a ser civilmente obligatoria, de . 
ahÍ que lo revistieran de los nula diversas solemnidades, pues -­
los efectos de la tranaaccidn y su obligatoriedad provenían no -
de loa t~:rminos de la trenaacci6n sino del pacto, por lo que se­
le daba la forma de una est1pulaci6n rec!proca, de donde para su 
complemento se les concedi6 a los romanos •1a accio in atipula -
tio 11 (30). No obstante la forma m4s usada nos explica Carlos -
J!a\vnz era la del aiaple pacto, que sin producir acoi6n podía te­
ner eficacia en las sisuientes maneras. 

a).- Cada parte era libre de dar al pacto el carácter de -
un contrato real por ejemplo, ejecutando por su lado lo conveni­
do, lo que daba la acci6n denominada preeoriptie verbis, para -
perseguir contra el adversario la preetacidn convenida; o bien -
•1a condictio causa data causa non eecuta• para la repetioidn de 
lo que se habfa dado, en el caso de que la otra obrase contra la 
tranaaocidn. 

b).- Otro medio 111.Ql" usado de darle a la transaooidn efica­
cia, conaiat{a en agregarle una atipulatio penae para clarle ind! 
rectamenté fuerza cabal al simple pacto o para el efecto de que­
si una parte ·no cumplía con lo convenido, au contraparte además­
ª la pena estipulada podía exigir el cumplimiento de la transac­
cidn. 

(30).- 'Maynz Carlos Ob. Cit. Pág. 627. 



26 

e).- Por dltllllo para garantizar el ouaplilliento del oon -
venio se acuc11a al 3u:raaento pí.-om.sorio, que tenía un aspecto -
eminentemente llOral 7 solo efectos civtles consistentes en inf!, 
mia T pf~dt4aa de los dereclloa que por la transacoi6n le corre! 
pondía a aquel que faltaba a au ownplimiento. 

Para loa romanos la tra:nsacci6n a rlrtud de loe efectos -
analizados era o oonati tu1a una ley para laa partes y, por tan­
to, te%11inaban la controversia &lndole entonces los efectos de­
coaa ~usgada. 

Da p:rincipio la no e~ecuc16n de la tl'aneaoci6n de parte -
de uno de loa contratantes no es arna causa de rescisi6n del COI! 
venio, a meDOa que se pactara expresamente que tuera resoindi -
ble. 'Ql caso contrario se le poaía exigir su caplimiento y -
subsidiariamente los dafioa y pe~3Uicios. 

Por lo que respecta a la nulidad no podía serlo por que -
poaterio:rm.ente reeul taren documentos nuevos, si no ha habido ~ 

la fe, pero poaía ser declarada nula por causa de error o de -
rlolencia, pero si el error era esencial, entonces la transac -
oidn era inexistente, verbi gratia, en el caso de un testamento 
nulo sobre el cual transigían las partes interesadas, ignorando 
esta característica, era inexistente porque los inter~aadoa CO!! 
sideraban como eractos los hechos que les habían orillado a la­
tr~sacc16n y en realidad estos hechos no ex:l.stía:n. 

Derecho Com;paTado. 
La transacci6n en el derecho comparado, :POr eje,plo en el 

franc,s, se encuentra regulado en los artículos 2044 al 2059 -
del Código Civil franc,s. 

La transacción es definida en el artículo 2044 en la si -
guiente forma •Ja transaooi6n ea un contrato por el cual lae par 

t -
tea ponen término a un litigio ya nacido o previenen un litigio 
por nacer". 

Ia definici6n expuesta es en cierta forma criticable e i!:_ 

suficiente; toda vez no nos da las oaraoteríaticas propias y e_! 
elusivas de la traneacc16n tales como renuncia reciproca de 
las partes o sea ese sacrificio Jlltltuo que ellas hacen de sus -
pretensión y que la hace distinguir de la simple renuncia, de -
la remisión de'deuda, del desistimiento y en fin de otra figura 
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que como la transacción ponen término a un litigio o previenen 
uno fu tu:ro • 

El legislador franc~s omitió en mi sentir el elemento 
por el cual podemos diferenciar a la transacción de esas otras 
figuras afines, esto es, el elemento que constituye las recí -
procas concesiones que las partes se hacen para poder poner -
fin o prevenir litigios. 

La idea de que la transacción es un contrato tiene su -
punto de partida en el artículo 2044 del Código franc~s que lo 
define como tal, ya tendremos oportunidad de analizar su con -
cepto y determinar si se trata de un contrato o de un convenio. 

Así concebida la transacción para el derecho franc~s así 
como para su doctrina, viene a ser un contrato consensual, si­
nalagmático, a título oneroso, declarativo y no traslativo de­
derechos, indivisible y que en cierta forma participa de las -
características de la cosa juzgada. (31) 

Los elementos que se desprenden de la ley y doctrina son: 
a).- La intenei6n de los contratantes de poner fín a un­

litigio o prevenirlo. 
b).- La existencia del litigio o la posibilidad dtque 

nazca. 
c).- Un tercer elemento que se desprende no de la defin! 

cidn, sino de la jurisprudencia francesa y que lo ha puesto C2, 

mo esencial para poder decir que es una tranaacoi6n, sin el 
concepto de reciprocidad de concesiones que harán las partee -
transigentes. 

las características en este derecho son: 
1.- Ea un contrato consensual y, por lo tanto, se per ~ 

fecciona por el mero consentimiento de las partes, lo precep -
tuado en el plh-rafo 2o. del .artículo que se comenta en el sen­
tido de que debe ser consignado por escrito, no es más que una 
regla destinada a probar y no una solemnidad o formalidad que-

(31).- 18udry Iacantinerie y Wahl.- ~s contratos aleatorios -
de mandato, de la transacción. pi{g. 637. 
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sea necesaria para su existencia. 

2.- Es sinalaggmá.tico o bilateral porque las partea tran-­
sigentee se obligan recíprocamente. 

3.- Es oneroso porque se establecen a las partes prove 
ohoe y grav&nen~~ recíprocos. 

En el derecho en mención se sigue en el artículo 1128 la-­
regla general en el sentido de que solo puede aer objeto de la­
transacci6n las cosas susceptibles de ser enajenadas, por consi­
guiente, no se podrá transigir sobre el estado civil de las pe.!: 
aonas, y en general no se podrá transar sobre aquellas cosas ~· 
o derechos que afecten el inter~s o el orden pdblioo. 

Los efectos de la transaoci6n ae enouestran oonsig11ados -
en el artículo 2052 que dice: La tranaacoi6n tiene entre las ~ 
partes, la autoridad de la cosa juzgada; en dltima instancia, -
como vemos en au oportunidad al,analizar nuestro sistema jurí-­
dico, se contiene un artículo semejante, pero respecto del cual 
encontraremos numerosa.e diferencias entre la cesa juzgada p loe 
efectos de la tra.nsacoi6n o sea entre la traneaooi6n. 

La doctrina francesa al igual que en otras legislaciones­
aaí como en el antecedente histdrioo, están de acuerdo en que -
la tranaaooi6n puede estar afecta a nulidad, cuando ee hace con 
base en documento falso ignorando.eata circunstancia por las -­
partes. También cuando se celebra a virtud de un título nulo, -
a no ser que los oontr~entea (contratantes) transijan sobre la 
nulidad del título; ea así mismo nula la traneacci6n cuando se~ 

I , . 
celebra sobre un proceso terminado por sentencia irrecurr~ble,~ 
s.iendo por lo contrario válida si la sentencia adn no ha cauasiro 
e~ecutoria. 

En el derecho francés la transacoidn puede ser inpugmada­
por existir error de hecho, o vicios del ~onsentimiento, pero -
de acuerdo con el artículo 2052 del ordenamiento en cita, el -­
error de derecho con el puede ser causa para su nulidad, al efes 
to este precepto dice "le.e transaooiiones no pueden aer impugna­
nas por causa de error de derecho" y es que se piensa que en la 
transaoci6n no se· tiene certeza sobre los derechos que motivan -
la controversia. 

J 

·" l 

" 
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La transacción en el Derecho Italiano. 
La transacción en el derecho italiano es definida por el 

articulo 1965. 
!Da elementos fundamentales de este contrato son esencial 

mente los aiguientea: (32) -
l.- Una litis existente entre las partes denominadas tra:l 

sigentes, o la posibilidad de que surja una litis entre ellas. 
2.- Una falta de certeza (rea dubia) o bien una res liti­

·giosa. 
3.- Recíprocas concesiones, por las que se pone fin a la­

litis comenzada o prevenir una que pueda surgir. 
4.- Por dltimo aán cuando no se dice expresamente en di -

cha legielaoi6n, sin embargo, se discute si la transacción tie­
ne naturaleza constitutiva o bien declarativa. 

Como puede observarse, en el derecho italiano con técnica 
·más depurada se citan loe elementos esenciales de la transac -­

ci6n y que hacen distinguirla de otras figuras que pudieae te -
ner semejanza. 

En el Código Civil Italiano abrogado, esto es en el de 
1865 en au artículo 192? se le daba un efecto declarativo, o -
sea tendría función de deolaraci6n de certeza de una situación­
jur!dica controvertida, una especie de recíproco reconocimiento 
de preten$iones y renuncia parcial también de la pretensión pr.2. 
pia. 

Pero ya la actual legislación le da un efecto modificati­
vo en lugar de la declaración de certeza de loa derechos y obl,!. 
gaoionea de las partes; y por consiguiente, le dan un caráoter­
disposi tivo o constitutivo; que por medio de la transacción se­
pueden orear relaciones jurídicas y un contrato de índole decl!_ 
rativo no puede tener tal efecto constitutivo. 

En mi opini6n considero que la tranaaoci6n puede tener e­
se aspecto declarativo y a la vez constitutivo o bien puede ser 

(32).- Messineo F:ranoeso.- Manual de Derecho Civil y Comercial. 
Traducción de Santiago Sentis Melendo.- Tomo VI. pág. 
208. Edicionoa Jur!dioaa Europa-Am~rioa. :&l.enoa Airea. 
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extintivo, o reunir en un momento dado todos esos efectos, con-
predom.inio a veces quiza uno de otro. 

Que la transacción tenga carácter. constitutivo, no signi­
fica que la llO.sma pueda tener tam.bi~n una función modificativa, 
transformativa, o bien estintiva, esto es, tener los efectos de 
un convenio en sentido lato. 

En el Derecho Italiano segih¡ el articulo 1350 la transac­
ción debe hacerse por eecritó ya sea en escritura pdblica o pr! 
vada, eegán sea el derecho sujeto a transacción y, ea as! que -
si por medio de la transacción ha.y transferencia de derechos i2! 
moviliarios significa que debe emplear la forma de la escritura 
pdblioa, se· erige no solo como medio de prueba, sino también, -
como una formalidad que de dejarse de observar produce au nuli­
dad toda vez que una transferenc~a inmobiliaria se puede, al d! 
cir de Messineo (33) probarla por testigos. 

Por el contrario tratándose de otra clase de tra:neacci6n­
la. escritura. solo tiene efectos probatorios, pero su inobserv~ 
oia no produce nulidad en la transacción. 

LB transacción en el derecho italiano puede ser invalida­
da por diversas razones: 

a).- Si ha tenido por objeto derechos que por su natural!, 
za o disposioi6n expresa de la ley se encuentran sustraídos a -
la disponibilidad de las partes, verbi gratia, derechos de fam! 
lia o personalidad. 

b).- Si ha t~ido por objeto un contrato ilícito~ 
e).- Porque la transacción ha.y-a tenido como base un con -

trato nulo. 
d}.- Por haber sido hecha ~obre el conflicto ya resulto,­

con sentencia por autoridad de cosa juzgada. 
e).- Por el hecho de que se trate dertranaacción general­

y no sobre un negocio especialmente determinado. 

Derecho Espatol. 
El Código Civil Espa.fíol reglamenta la tra.nsaoci6n en loa­

artículoa 1809 al 1829. 
La definición que nos da el artículo 1809 del citado ord~ 

{33).- Mesaineo Franoesco.- Ob. cit. pá.g.210. 
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J18miento ea la siguiente: ":r. transacoi6n es un contrato por el 
cual las partea, dando prometiendo o reteniendo oada una alguna 

cosa, evitan la provtJcaoidn de un pleito o ponen t~l'll.ino al que 
había com.enzaclo!' 

J.oa elementos que se desprenden de esta detiD.1o16n son los 
siguientes: 

1.- la existencia de un litigio o poaibiliclad de que naz-
ca. 

2.- Ja intenoi6n de las partee de poner f!n a un litigio­
º de prevenirlo 1 

3.- las recíprocae concesiones que se expresan en loa t'i: 
minos dando, prometiendo o reteniendo. 

las características de este contrato aon: es consenaual,­
por perfeccionarse por el aero consentimiento de las p8l"tes, ea 
bilateral todo vez que de su pertecctdn surgen derechos 7 obli­
gaciones reofprocae, es oneroso por estipular provechos 7 gra"f! 
menes recíprocos. 

Además la 'llllQ'Or parte de la doctrina espaílola lo conside­
ra como convenio, por surgir de una relaoidn jurídica exl•tente 

El artículo 1810 del derecho en cita le da tambi'n. a la ... 
t1'811aaocicSn respecto a las partea la autortaad de la cosa ;IUZB,! 
da¡ pero haciendo la sal.Tedad en la parte final, ele que no pro­
oeclel'll la vía de apremio, sino tratúdoae· del cwaplimiento de -
la transaccidn 'judicial 1 ea que en realidad la transacoidn ez­
traproceaal no puede tener, en lll1 opinidn loa e:tectoe ele coaa -
jusgada sino a6lo aquella que ae llew a oabo ante la autoridad 
judicial qUien ha homologado su contenido, porque ai bien la -
transaco:l.cSn tiene OOllO efecto te:rminar la controversia, lata -
puede ser respecto de derechos de loe cuales no pueden disponer 
las partee • 

.&.hora bien, la transaccidn en el derecho eapaiiol (Art. 

1818) puede ser anulada o rescindida por el descubrimiento de -
nuevos docuaentos y siempre 1 cuando ha;fa babi do mala fe. Por­
su parte en el artículo 1819 del mismo derecho, baoe referencia 
a la transaccidn, sobre cueationes4Jee:i~tdascon anterioridad -
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por •11taola lenol"&Ga JIOI' lu partea. Actuf H 4eben üatia -
pir to• diuaoioae•1 Id la HnWno1a •• ftrM, aaa ws oonoot·· 
aa la ·-· ..... illezl.efieate la tnuaooicSa por taita 4e ~'b3•­
to, pero a1 la aenfieno1a no ha oauac1o Htado, la tnnaaooidn -
HÑ ftlH&e 

:&l. •1 Denobo Al!ÚD• 
Ja t.tlniotcSa o oonoepto H enouentn oonttn14a en. el ar• 

tfoulo 719 4el Cd41go OlTil en eu primera parte o aea ''la tnn­
u.oo16n ee un contrato por el cual aedlmte reofprooaa oonoea12 
nee •• elildna el pelito o la :l.noertlclua'bre de lae partee aobre 
una ai tuci6n ~urf dlca. (34) 

J.aa oaraoterlatlcaa son lae eiguienteaa 
l.- Ea bilateral; 2.- Ea onerosos 3.- Es oonaenaual. 
la capacidad para celebrar las transacciones, ae encuen -

tra reglamentac!a por las diapoaiclonea de aplicaci6n de loa ºº!. 
tratos y, el 06digo Civil alema:6 dedica aolo un artículo para -
reglamentar el contrato de transacoi6n simplificibidolo y al mi!, 
m.o tiempo quiz4 para no incurrir en repeticiones indtiles, rem!, 
tiendo a las reglas generales en lo que se retiere a capacidad, 
objeto, forma 1 a las nulic!ades mismas, a las dieriosicionee ge­
nerales de los contratos. 
LeS!slación :rlezioa.na. 

Ya se ha visto que como en el derecho romano, la tra.naac­
oión para su eficacia, las partes tenían que darle carácteres -
de los mate diversos matices 1 ea que ese derecho era por esen -
oia tormalista, pero en el transcurso de1 tiempo se fue hacien­
do da dlictil 1 simplificando las dificultades .• 

Muestra legislación anterior a la vigente, siguiendo en -
este aspecto la legislación espafiola simplifica de tal manera -
las reglas de la transacción que se han hecho m4a comprensibles. 

El estudio que haremos en este apartado en la legislao16n 
mexicana, será un análisis conjunto de. loe códigos civiles de -
1870 7 1884, ya q~e la reglam.entaci6n en esta materia es casi • 
idéntica 1 con el fín de evitar repeticiones infructuosas. 
(34).- Código Civil Alemán Art. 779. ' 
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El c6digo civil de 1870 dedica del artículo 3219 al 3323 
la reglalllen.taoi6n de esta figura 1 del c6digo de 1884 tenemos -
los artículos 3151 al 3183. 

El concepto que nos dan estas legislaciones corresponde -
al artículo 3291 del 06d1go de 70 7 el 3151 del c6digo de 64 1 
al efecto expresan: "lA tra:nsacci6n ea un con.trato por el que -
las partee dando, proaetiendo o reteniendo algo, terminan una -
controversia presente o previenen una futura•. 

Como se. ve, es·tae legislaciones se inspiraron esencial.me~ 
te en la española 1 loa elementoe al igual que ésta son los si­
guientes: 

l.- IA existencia de una controversia o la posibilidad de 
que surja; 

2.- la intensión de las partes de terminar una controver­
sia o prevenirla; 

J.- El elemento específico de la transacción es, las reo! 
procae concesiones expresadas en lae palabra.e, dando, prometiea 
do, o reteniendo algo. 

Este contrato de acuerdo eon las legislaciones que se co­
mentan, se ola.eifioa en conseeual, bilateral, oneroso, conmuta­
tivo, y al&unoe autores lo consideran además aleatorio (35) pe­
ro la IJll\YOr!a ha hecbo triunfar la opinión, según la cual el 
precio de la transacción no oonsiate en el ~xi to del litigio a 
que 1>0ne fin, sino la concesión hecha por cada u.na de las par -
tea 1 por tanto, si la oosa que se da en cambio de tal oonoeei6n 
es determinada, cuando como una suma de dinero, el contrato es­
comnutativo; pero si esa cosa es incierta como una renta. vital! 
cia entonces afecta el contrato aleatorio. 

Los artículos 2393 y 3153 de loa oódigos de 70 y 84 res -
pectivemente nos dicen que las transacciones que prevengan con­
troversias deben constar por escrito si el interés pasa de 
1300.00 en el primero y de $200.00 en el segundo. Estas dispo­
siciones que se refieren a la formalidad del contrato a61o tie­
nen fines de prueba y no como elemento de validez del contrato. 

(35) Meteos Alaroón Manuel.- Estudios sobre el Código Civil del 
Distrito Federal. Tomo v. M6xico, 1896 1 pág. 501. 
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La ma.yor:[a de las doctrin.as analizadas, sostienen que -'­
siendo la. tra.naaoci6n u.na. forma de terminar un litigio o preve.,.. 
nirlo, debe recaer sobre un derecho dudoso, pues si se renuncia 
a un derecho indiscutible no hay en realidad transacción, sino­
donación o liberalidad en concesiones, ee trata de un elemento­
subjetivo de duda solo. para los interesados y no para otros -­
que muchas veces, por sus conocimientos en determinada materia,­
por ejemplo, la ciencia del derecho, sea suficiente para anular 
la transacción de ahÍ que solo el error.en el hecho y no en el­
dereoho puede ser causa. de nulidad del contrato. 

En el. ast!culo 3294 del C6digo de 70 y en el artículo 
3154 del Código de 84 nos dicen: "Solo pueden transigir los que 
tienen la libre facultad de enajenar sus bienes y derechos'' en­
~atos preceptos rigen las reglas 1 que dominan a todos los contr.!:, 
tos_, pudiendo establecer que tienen incapacidad para transigir, 
todos aqu~llos que son incapaces para contratar por hallarse _.. 
privados de la libre disposición o administración de sus bienes 
y la incapacidad puede surgir, ya sea por la minoría de edad, -
falta de representación o encontrarse en estado de interdicci6n 
así como las mujeres casadas en los casos expresados por la ley. 
En consecuencia se trata indudablemente de casos de excepción,­
ya que la capacidad es la regla general y por tanto se presume, 
en cambio la incapacidad siendo un caso de excepción, quien la.­
alegue debe probarla. 

La nulidad de la transacción, la reglamentaban los artíc~ 
los 3362 (1870) y 3162 (1884) en la siguiente forma: 

l.- Sobre delito, dolo o c~lpa futura; 
2.- Sobre la aooión civil que nazca de delito, dolo o ou1 

pas futuras; 
.. ,,,.. 3.- Sobre suoesi6n futura, o sobre la herencia, entes de-

visto el testamento, ai lo hay; 
4.- Sobre el derecho de recibir alimentos. 
Pu.es bien, sobre la última fracción en relaci6n con lo -­

preceptuado por el artículo 3303 del código de 1870 que declara 
''Podril haber tre.nsaoci6n sobre las onntidades quo ya sean debi­
das por alimentos, sujetándose a la aprobación judicial". Si --
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bien Ja a las partes la facultad de terminar el litigio por -~ 
transacción, lo limita a restricción que a juicio del profesor­
Mateos Alarc6n (36) es inmotivado y es que sujeta a la aproba -
ci6n judicial, esto es, a su homologaci6n. 

Zs inmotivado si, porque como lo manifiesta acertadamente 
el tratadista citado, los alimentos debidos y no pagaf:os dejan­
de ser alimentos, porque nadie los. necesita para el pasado, a -
contrario de lo que acontece con loa futuros, en oonsecuencia,­
eal{a sobrando la homologaci6n o aprobnci6n judicial, y es que­
'ste artículo f'Ué tomado 'el l"-l"t!~'.:lc 1721 del J'l"OJecto del C6-
digo Espaftol que se refería a la transacci6n sobre alimentos f.!!, 

turoe. 
En cuanto al incumplimiento en este contrato, disponían -

los art!culos 3318 al 3320 del c6digo de 70 y 3180 del de 1884, 
que cuando una de las partes deja.re de cUlllplir la transacci6n,­
el pLrjudicado podrti o bien eXigir el cumplimiento del contrato 
o la reacisidn del mismo con el pago de dafios 1 perjuicios en -
uno y otro caso, a no ser que el incumplimiento se debiera a º! 
so fortuito o fuer~a mayor a quien nadie está obligado. 

Así miamo, pod!a pactarse una pena para el caso del cita­
do incumplimiento de parte de cualquiera de los contratantes -­
sin perjuicio de llevarse a cabo en todas sus partes a efecto -
la transacoi6n. 

Hemos dejado de analizar deliberadamente otros art!culos­
que carecen de importancia, para tratarlos también en el sigui­
ente inciso, referidos al derecho vigente donde loe veremos a -
fondo. 

b}.- Ia transacci6n, su concepto. 
La palabra transacci6n ha sido usada para comFrender tres 

acepciones que son, a saber: 
a).- Desde el punto de vista amplio 1 vulgar significa un 

acuerdo, un contrato cualquiera, y en ~eta acepcidn se dice que 
las transacciones mercantiles sufren paralizacidn por la deva -
(36).- Mateoe Alarc6n Manuel.- Estudios sobre el C6digo civil -
del Distrito Federal. Tomo V Méx. 1896 pág. 513. 
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luacidn de la plata del oro, por ejemplo, o bien, el aumento de 
la poblaci6n trae como consecuencia el aumento de las transao -
ct01tee. 

b).- Deaae el punto de vista procesal se dice que la tm­
aaocion ·ea una forma de terminar el Pl'OCeso an6malmente, 7 por­
au.puesto que no se trata de actos procesales, sino convenios d!, 
nunoiadoe ante el juez de loa autos para eu aprobaci6n, dea4e -
late punto de vista aer4 tratada en el oapf tulo siguiente. 

o).- De.a.e el punto de vista subatanoial1 que es como ee­
ñ trataao en el presente capftulo significa un convenio poi' el 
cual las partea baoilnc1oae reo!procaa conceaione~, terminan o -
previenen una controwreia. 

NUeatro a641so Civil vigente, el de 1928, al reglamentar­
la tranaaooicSn en el titulo Dloimo Sexto del Libro cuarto en w 
artf culo 2944 noa 4a la siguiente definio16n, reapeo~o de la ...,. 
cual oreemos redne loa oar4oteres distintivos de la tra:r:iaaooidn 
q11e dioe: •IA traneaco16n es un contrato :por el oual las partea 
baoilndose reofprooae concesiones, terminan una controversia ,... 
presente o previenen una fUtura. 

Loe elementos que ee.deduoen del concepto expreeado son -
los si:guientea: 

1.2 En _primer lugar la transacoicSn es definida por nues 
tra legts~aoidn como un contrato, sin embargo, ¿tendr4 los ele­
mentos ·de ·un contrato? o bien,¿ se tratan( de un oon'fezd:o?, el 
convenio se define en nuestra legislaci6n vigente en el artfc~­
lo 1792 de la siguiente manera •Convenio éa el acuerdo de dos o 
úa personaa para ~ar, transferir, modificar o extinguir obl! 
gacionea•. lo que se ha catalogado como el convenio en eentic1o­
lato; pero en cambio en sentido estricto se dice que los conve­

.nioe que producen o'tranefieren l&a obligaciones y derechos to-
.man el nombre de contratos arti6ulo 1793. 

En tal ~rtu.d nuestro código civil hace uu distinoi6n ea 
tre el contrato 1 el convenio, asignéldole al primero la fun -­
ci6n positiva de crear y tranemitir der~cbos 7 obligaciones; ~ 
mientras que para el segundo se.le otorga la funci6n negativa -
oo'm.o lo es la de modificar o extinguir derechos y obligaciones­
y ambas o sea la funci6n positiva y negativa quedan comprendi -
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das dentro del concepto de convenio en sentido lato. 

]l) consecuencia ei tenemos que nuestra legislaoi6n hace' -
una distinoi6n entre el convenio y el contrato ¿ a que clase de 
figuras corresponde nuestro tema? si tubi,semos que atenernos -
a nuestra legialaoi6n tendríamos q~e contestarnos, que es con -
trato puesto que así nos lo define nuestra ley, pero en reali -
dad será de 4ata naturaleza?. 

El profesor t.lis de Gaaperi (37) en su tratado de Derecho 
Civil, nos explica que sobra 'st~ punto han existido diversos -
criterios, en efecto el C6digo civil Paraguayo inspirado en la­
doctrina de Aubry y Rau en su artículo 832 le da el carácter de 
acto jurídico, pero al cual las partee haoi,ndose concesiones -
recíprocas, extinguen obligaciones litigiosas o dudosas; en ta:!:, 
to que en la mayoría de las legislaciones incluyendo la mexica­
na, le dan el carácter de contrato. 

Como se ve, doctrina y legialaoión Paraguaya le da el ---· 
efecto de extinguir obligaciones litigiosas, en tanto que las -
legislaciones Espaftola y Mexicana le dan el efecto de crear y -

transmitir obligaciones y derecho. 
Existe otra doctrina que se inclina a pesar que se trata 

(36) de un convenio, entre ello el profesor Ernesto Gutierrez y 

Ganz,lez, al analizar nuestro tema, encuentra criticable la de­
finición que nos da nuestro C6digo, consideramos dice " La reda!! 
ci6n del anterior texto ( ae refiere al artículo 2944); ea del­
todo dea&fortunado, pues: 

1.- La transacci6n no es contrato, sino un oonY¡enio. En ! 
feoto el contrato orea o transfiere derecho!? obligaciones y, -
la transaoci6n tiene como ·funci6n extinguir, materia esta que -
no corresponde al contrato sino al convenio. 

2.- Dice la norma que la transacci6n sirve para que las -
par.tes prevengan una controversia futura, y no se puede preve -
nir sino lo futuro, de allí ,que &st& referencia a lo futuro sa­
le eobrapdo•. 
37) .... De Gasperi ~is.- Tratado de Derecho Civil III (parte es­
pecial).- Tipogrllfioa Editota Argentina.·- Bllenós Aires 1964 p4g. 
28~. 

38.- Gutierrez y González Ernesto. Derecho de las Obligaciones. 
Tercera Ed. Editorial Cajioa. Puebla, Puebla pdg. 906~ 
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En mi opini6n considero ·que en realidad la t~aneaoci6n, -
puede crear, modificar, trasmitir o extineuir ·derechos y obli15!: 
oioneo, por lo que pienso se trata de un convenio, pero en su -

· sentido la.to. 
En nada se opone esta apreciaoi6n, ya que a virtud del -­

convenio de transacci6n en ocasiones puede crear derechos y o~ 
bligaciones a virtud del mismo, como puede también extinguirlas 

22.- Una vez ya determinado nuestro criterio respecto a -
la posici6n, al considerar al acto de tranaacci6n como un oonv~ 
nio veremos que un segundo elemento de la definici611 que nos da 
nuestro código es lo referente a terminar una controversia pre­
sente o prevenir una futura, a este respecto hacemos nuestra la 
crítica que hace el profesor Gutierrez y González, pues no se -
puede prevenir sino lo futuro, áe ahí ·qu€l ésta referencia a lo­
fu.turo está demás. :Por lo demás, la extinci6n de una controver­
sia o ln posibilidad de ·que nazca es un elemento esencial de -­
nuestra figura, que ae origino. por la extín~ión de una dudn C• -

incertidumbre ju:r!dica. •. 
En estas condiciones, la incertidumbre jur:!dioa puede ~­

existir como si tuac16n subjetiva, 11Cuando independientemente de 
la solución que da el derecho objetivo, ambas partes o una de ~ 
llas tiene duda reopecto al alcance, exibilidad o naturaleza de 
sus ·derechos ·y obligaciones (39), aunque para otras personas e~ 
mo ya lo habíamos hecho notar, por su capacidad, por •u mayor -
grado de cultura o por ser peritos en la materia esta duda no -
tiene raz6n de ser. 

La mayoría de los tratadistas están de acuerdo que ésta ~ 
ea wi elemento de esencia 11el estado de duda o incertidumbre j,! 

rídico de las partes, para que pueda celetrarse la transacción­
No habiendo esta duda o incertidumbre jurídica el acto jurídico 
celebrado no es una transacción. 

AeÍ.IÍiBllle, ésta duda o incertidumbre puede presentarse oomo 
aituaci6n objetiva, cuando la soluaión propuesta en el dereoho­
eea dudosa. o bien, porque ante laa lagunas de la lay puede ..._ 
orearse esa duda. 
~;::-tlOjina Villegaa Rafael.- Revista de la Escuela Nacional-

de Jurisprudencia Enero-Marzo de 1948 11 La tra.nsaooi6n
11 

-

pá¡. 92. 

:llJiLli!JIM al'flrA!f 
U. H. A~ l?i. 
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la incertidumbre jurídica puede deri varee en ocas.iones de 
la buena o mala fe de las partes; de mala fe, puede existir por 
una de las partes aparente de duda, no obstante sepa que en l"i~ 
gor est&n perfectamente determinados al alcance y exigibilidad­
de sus derechos 1 obligaciones. 

De buena fe, puede tambi~n ~xietir una duda fundada en ~ 
cuanto al alcance o exigibilidad de los derechos ~ obligaciones 

3.- Un tercer elemento que se deduce de la definici6n es­
la intención de lasp.irtes transigentes de .JlDIDé3.° fin a la con. -
troversia o prevenirla, este elemento es la finalidad eepeciti­
ca de toda transacción y es por ello que la traneaoci6n tiene • 
la misma función que la sentencia como forma de terminar con·~ 
flictos de intereses, o sea el de terminar con la situación o -. 
estado de incertidumbre jurídica, mediante la oreaci6n de una -
situación de derecho definitivo, esto es, transforma un estado­
;lur!dico inseguro en otro seguro. 

En esta intenci6n o m6viles que pueden influír en las pa,t 
tes para dar por terminada la controversia, pueden concurrir -­
las m4s diversas y variadas razones, desde loa gastos, p&rdidas 
de tiempo, y en ocasiones el temor a inmoralidades de algunos -
jueces, ya que no se sabe por las partes cono se vayan a oe>nclu­
o:l.r al tallar el asunto que se lea someta, 1 tambi~n puecle m:iii 
fluir la cuest16n tlonica del problema planteado. 

4o.- Por dltimo ótro elemento que se desprende del conce¡ 
to de transacoidn lo constitUJen las recíprocas concesiones que 
•• hacen lu partes '1 que viene a constituir el ·objeto indirec­

. to de la trmeaoc16n. 
:rae oonoeaionea reofprooaa pueden tener por objeto obli~ 

oiones de dar, hacer o no hacer, 7 se pueden hacer mediante re­
nuncias mutuas en la misma preparac16n a la extinoidn de las -
preataoiones ~ID"ídioaa a la contraria, o bien cuando a ~rtud -
de la transacci6n una de las partes hace una renuncia total a -
las preteneionee jur!dicas que le asisten, y su oontratante que 
resulta beneficiado con la renuncia, hace a su vez una contra -
prestacidn de cualquier otra especie. 

En tal virtud, para que haya contrato de traneaoci6n es -
necesario qie cada parte obtenga y pierda algo, esto es el reo! 
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nooimiento parcial parcial de la pr~tenoidn a~ena y el reconoc! 
miento tambi&n parcial de las prestaciones propias. 

Del an4liais que hicimos de loe elementos que se des~ren­
den de la detinioi6n que .sobre la transaco16n nos da nuestro ci 
digo oi"f'il, pensamos que reune en esencia todos y cada uno de -
loa elementos que caracterizan a nuestra figura y que salvo loa 
errores de re4aoo16n, pensamos que la definicidn ea buena. 

la defin1ci6n correcta como concepto, nos la proporciona­
el profesor Gutíerrez y Gonm4lez (40), al decir •:r.. transaco16n 
ea un convenio por el cual las partea haoi~ndose reoíprooaa co~ 
cesiones terminan o preven una controversia•. 

o).- Elementos de existencia 1 validez de la tranaacoi6n. 
Vimos en el inciso precedente que el convenio ea el acue¡ 

do de dos. o mJs voluntades para crear, trasmitir, modificar o -
extinguir obligaciones (Art. 1792)• que &ate oar4oter le otor8_! 
moa a nuestra figura jur!dica. En consecuencia, de acuerdo con­
el Art. 1859 ~l ocSdigo civil vigente •tss disposiciones lega -
lea sobre oontratos serán aplicables a todos loe convenios y a­
otros actos jurídicos en lo que se oponga a la naturaleza de 4!. 
te o a disposiciones especiales de la ley sobre lós mismos•. En 
tal virtud las diapoeioionee generales existentes a los contra• 
toe pueden aplicarse a la transacoicSn. 

En tales condiciones de acuerdo con el Art. 1794 del Orde~ 
namiento iegal citado que previene •Para la existencia del con­
trato se requiere. 

I.- Consentimiento; 
II.- Objeto que puede ser materia del contrato. 
Por lo que se refi'ere al primero, el Consentimiento, es -

definido en la doctrina como •El concurso o aucerdo de volunta­
des· que tiene por objeto crear o trasmitir derechos 1 obligaci.2, 
nea•. (41). 

Siendo el consentimiento un elemento esencial para la e -
xistencia de la transacc16n, debe axteriorizaree teniendo las -
partes el firme pr6posito e ánimo de eliminar la incertidumbre­
jurídica, poniendo fin a la controversia. Ya hemos dicho que si 
el consentimiento no va animado del deaeo de eliminar la contrg, 
(4ó).- Gut!errez 7 Gonz4lez Ernesto.- Ob. cit. pág. 905. 
(41}.- Rojina Villegas '.Rafael.- Derecho Oivil Mexicano.- Mtb:. -

1951.- ~omo V Vol. I, pdg. 310. 
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versia no eziste transaooión. 
Por lo que respecta al objeto de la transacoi6n, debemos­

como lo hace la doctrina, distinguir perfectamente el objeto d.!, 
recto e inmediato del contrato consistente en la conducta de la 
oreacidn, modificación o extinción de loa derechos y obitgacio­
nest consistente en dar, hacer o no hacer una conducta determi­
nada; del objeto indirecto o mediato de.l contrato consistente -
de una parte, en una prestación positiva o negativa y que puede 
referirse a una oosa o un hecho. 

Nuestra legislaci6n vigente en au artículo 1824 nos d.icei 
'Son objeto de loa contratos: 

I.- Ia cosa que el .obligado debe dar; 
II.- El hecho que el obligado debe hacer o no hacer. 

Como se ve segdn lo preceptuado en ~ste artículo no hace­
la distinci6n a que hioimoe referencia, confundiendo el objeto~ 
directo de las obligaciones que viene a ser el indirecto del ~ 
contrato. 

Ahora bien, el objeto indirecto del contrato consiste en­
ooeaa o bienes, deben ser ciertos y determinados, o por lo me -
nt>e determinables, así mismo, deben eer, lícitos y poaibl_es, es 
deoirt el objeto que puede ser motivo de la transacoi6n debe e!!_ 

tar en el comercio, supuesto que aquellos que se hallen fuera -
de él, aquellos cuya especie no es ni puede ser determinable y­
los actos ilícitos son legalmente imposibles, no estan en el e!!_ 
meroio. y anulan los actos que recaen sobre ellos. 

Cuando el objeto de la transaoci6n no reune éstos requi1! 
toe especiales de consentimiento y objeto que debe ser materia­
de la·transaooidn, ser4 inexistente el convenio por tratarse de 
elementos sine qua non, ein ellos no hay ·tranaaooión. 

En estas condiciones, de aou.erdo con. las ,disposiciones i!!_ 

vooadaa y la doctrina respectiva anaJizaremos los preceptos es­
tablecidos en nuestra legialaoidn, referidos al objeto de la 

transaoc16n. 
Isa reglas que acabamos de precisar, se refieren a loa g! 

nerales de todo acto jurídico, sin embargo en materia de tran -
sacoiones adem49 de ellos tenemos otros de carácter especial 
que se r~fiere?f a este eatudio y ea aa:! como el artículo 2947 --

) 
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perceptúa "Se .puede transigir sobre la aoo16n civil proveniente 
de un delito, pero no por eso se extingue la aoc16n pdblioa, Di 
la imposio16n de la pena, ni se da por probado el delito•. . 

En mater~a penal se dice que la pereecucidn de loe deli -
toe ea atributo del Ministerio Pdblico, mediante e1 monopolio -
de la acoidn penal, así mismo se dice, que hay delitos que se -
persiguen de oficio, otros mediante la querella de parte y o ~ 
troa más, mediante la querella necesaria,' pero que una vez de -
nunciados, el Ministerio Pdblico tiene·el monopolio de dicha -­
acc16n, a simple vista pudi6ra decirse que el precepto civil a­
cabado de transcribir está en discordancia con la materia penal 
pero como acertadamente lo explica el maestro Manuel Mataos A -
laro6n al comentar el artículo 3299 del C6digo civil de 1884, -
que es igual al vigente, pero eón distinto ndmero, que todo de­
lito produce dos acciones una pdblica, cuyo ejercicio tiene por 
objeto el castigo del culpable y corresponde al Ministerio Pd'­
blico; la otra tiene carácter meramente civil y privado que se­
ejercita por loa ofendidos y tiene por exclusivo objeto la rep!. 
raci6n de da.fio y perjuicio sufridos por ellos. 

En tales condiciones, mediante esta diatinci6n el leg::l&l,! 
·dor exprea6 que se puede transigir sobre acci6n civil'provenie!!, 
te de un delito, pero no por ello se extingue la acci6n pdblica 
para la imposici6n de la pena, ni se da por probado el delito.­
Tal ser!a el oaeo de un accidente automovilístico qúe,produje~a 
da.fice y perjuicios e inclusive la muerte de uno de loe oonductg, 
res y que el ofendido transara sobre daf'ios y si no le produjo -
la muerte, o producida, los familiares t~anaan la responsabili­
dad civil, producto del ilícito penal. 

En el artículo ~948 dice: "No se potr4 transigir sobre el 
estado ·civil de las personas, ni sobre la validez del matrim.o -
nio". El precepto acabado de transcribir corresponde a otra re­
gla especial de la transacción sobre la cual no puede ser obje­
to de traneacoi6n, por t~ataree de una norma d~ interea pdblioo 
y que por consiguiente está :fuera del comercio; :fuera de la vo­
luntad de los particulares, una tra.nsnoci6n que ee celebre ao -
bre éste. objeto sería inexistente por faltarle el elemento ese!!_ 
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cial del contrato, ee decir el objeto. . 
Ahora bien, no hay que confundir el estado y capacidad de 

las personas, con loe·derechos pecuniarios q~e pudieran deduci!: 
se de ellos, en virtud de que &etas dltim.as no pueden del esta­
do civil de las personas, a más de que a la tranaacci6n.no se -
~le puede d,..r úa exteneidn, que ~a lo que se transigid; pues­
de acuerdo con el artículo 2962 las transacciones deben ínter -
pretarse restricti'V&Dlente y sus o14uaulas son indivisibles a m!_ 
nos queotra cosa convengan las partee y ya se vid que ~etas n~­
pue den transigir sobre el estado civil de las personas. 

Elementos de validez. Un contrato o convenio, puede ser -
existente cuando reune los elementos esencial.ea, esto ea, el ~ 
consentimiento y el objeto que pueda ser materia de él como ya­
se ha analizado, sin embargo, para que cualquier contrato sea -
de cualquier naturaleza q~ sea, debe reunir otros reuisitos a­
loa que la doctrina ha denolllinado como elementos de validez, si 
faltan aquellos ya hemos dicho que el contrato ea inexistente,­
pero- si faltan 'atoa el contrato existe, sdlo que estli afectado 
de nulidad quepuede ser absoluta o relativa segdn lo determinen 
nuestras leyes. Ya tendremos oportunidad de analizar la nulidad 
de los contratos y en especial trat411dose de nuestra figura ju­
r:!~ca. 

los elementos de validez del contrato son: 
a).- la capacidad; 
b) .- Forma; 
e).- Ausencia de vicios del consentimiento.-
capacidad. Este elemento de validez del contrato es defi• 

nido como. •ta aptitud para ser titular de derechos y obligacio­
nes 1 para su ejercicio•. (42). 

Esta capacidad puede ser activa o pasiva de relaciones j! 
rídioaa, y presenta dos formas de manifestarse: 

1.- Oomo una mera tenencia y goce de los derechos, 1 
2.- Oomo una posibilidad de ejercicio de los derechos, es 

tando en la posibilidad, tamb14n de conolu!r actos jurídicos. 
En su primera acepcidn, se identifica con la personalidad -----(42).- Rojina Villegas.Ratael. Ob. cit. pis. 444. 



43 
suponiendo una poeici6n estática en el sujeto titular del dere­
cho; en cambio, la capacidad 'de ejercicio implica una posioión­
dinámica dentro de las relaciones jurídicas. 

Se ha definido la capacidad de goce como "La. aptitud para 
ser titular de derechos y obligaciones, la abstracta posibili -
dad de recibir loa efectos del órden pdblioo•. Y al referirse a 
la capacidad de ejercicio dice: •:ra capacidad de dar vida a loa 
actos jur!dioos, de .realizar acciones con efe'ctoa jurídicos, ya 
produciendo la adquiaici6n d~ un derecho u obligación, y:a su -
transformación o extinci6n, y a su persecución en juicior (43). 

Esta Doctrina está de acuerdo con nuestro sistema jurídi­
co, además as! entendida.la capacidad puede decirse que se pre­
sume que ea la regla y que la incapacidad es la excepoi6n y que 
como lo hemos afirmado el que la alegue debe probarla. 

Al efecto el art!oilo 1798 del c6digo civil deolarai •son 
hábiles para contratar todas las personas no exceptuadas por lá 
leyr Y nuestra ley declara en eu artículo 450 "Tienen incapaci­
dad natural y legal: 

1.- loa menores de edad; 
2.- los mayores de edad privados de inteligencia po~ lOOl!· 

ra, idiotismo o imbeoibilidad, adn cuando tengan int,rvalos ld• 
ei:doa¡ 

3.- los sordomudos que no eaben leer y escribir; 
4.- los ebrios oonsutudinarios y los qúe habitualiriente h,! 

oen uso inmoderado de drogas y enervantes • 
.Agrega el ast!ouil.o 451 •:roe menores de edad emancipados -

tienen ~ncapacic'iad legal para los actos que se mencionan.en el­
art!oulo relati'VO del cap!tulo primero del t!tulo Décimo, de '.!! 
te librof .&rt!culo 643 •El emancipado tiene la libre administr.! 
oidn de sus bienes, pero siempre necesita duran~e su menor edad 

· . 1.- Del consentimiento del que lo emancip6 para oontraer­
matrimonio a.rites de llegar a·la mayor edad. Si el ,que le otorg6 
la emanctpaoi6n e;tero!a la patri& potestad ·yt:a muerto, o eetll -
inoapa'ci1Jado. leglamente al ~iempo en que el em~cipado intenta­
(43J.- dita de Castd.n Tobeftae Jos~.~ Derecho Espaflol, Comdn y -

loral.- Octava Edioi6n. Vol, II- Tomo I. Editorial Ruas • 
. Madrid. 1952. p4g. 126. 



44 

casarse, necesita éste el consentimiento del ascendiente a 
quien corresponda darlo y, en su defecto, el del juez; 

II.- De la autorizaci6n judicial para la enajenaci6n, gr!!: 
vámen o hipoteca de bienes raíces; 

III.- De un tutor para los negocios judiciales. 
Hasta aquí tenemos un enfoque general de lo que entendemos 

por capacidad tanto de goce como de ejercicio, así como las in­

capacidades legales y naturales que hemos analizado, pero a co­
laoi6n surgen unas preguntas, ¿Es necesaria única.mente la capa­
cidad de contratar para poder transigir? o ¿Se necesita la aa -
pacidad especial para enajenar y poder transigir.válidamente? -
Para poder dar contestación a éstas preguntas, ea necesario de­
linear un poco más el concepto de capacidad. ya que en ocasiones 
los menores por ejemplo actua.n por medio de sua tutores, tenié~ 
do de ésta manera reunidas la capacidad de goce en el menor, y­
la capacidad de ejercicio en el tutor, respecto a los derechoa­
del menor; o como aquellos que ee encuentran incapacitados nat~ 
ralmente ya sea por locura, idiotismo etc. nombrándoles al efe~ 
to un curador; o porque muchas veces la persona teniéndo tanto­
la capacidad de goce como de ejercicio y debido a sus multiples 
ocupaéiones es imposible que pueda estar en varios lugares de -
signa un manqatario. 

Para tratar éstos casos por no oitar loa multiples que pu~ 
de habér, la legislación se ha valido de lo que se llema. la re­
presentación. Considerada por la doctrina como una instituc16n­
aux:iliar y a veces necesaria de la capacidad ei su titular no -
pudiése ejercitar sus derechos o cumplir sus obligaciones v'li­
dam.ente. De ah! que la doctrina distinga dos clases de represeB 
ta~i6n, la legla y la voluntaria, olasificaci6n que encntramos• 

· en nuestra legislación en el articulo 1801 del c6digo civil que 
e:icpresa: "Ninguno puede contratar a nombre de otro sin estar a~ 
torizado por '1 o por la ley". 

Se dice que hay repr/entaci6n legal cuando por virtud de­
una manera jur!dioa alguien puede actuar en nombre y por cuenta 
de otro, siendo Vltlidoa loe actos que realiza para afectar a la 
persona y al patrimonio del representado. 
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Existe representao16n voluntaria cuando una persona puede 
actuar en nombre y por cuenta de otra, por virtud de un mandato 
expreso o t4oito que ha recibido de ~eta. (44). 

J'áoil es darse cuenta de la eno;rme utilidad de e~ta inst!, 
tucidn. r.a representaci6n legal es •eoeearia como· institución -
auxiliar de la incapacidad de ejercicio, porque si se puede ser 
titular de derechos 1' obligaciones, pero no se puede hacer va -
ler o ejercitar el nereoho,,se negaria la ca~~cidad de goce tEl!! 
bi,n, pues se negaríá el atributo esencial de la pereonalidad1-

en la repreaentaoidn voluntaria ee pereig\le en cambio un~ util!, 
dad pr4otica con el objeto de llevarse a suplir alguna o algu -
nae difiouitades de orden práctico, ya sea por la ignorancia de 
las personas, como ~l mandato judicial; por problemas de salud, 
tiempo, lugar, etc. en todos estos caeos la representación no -
es necesaria, sino dtil. 

Ya delineados loe am:IJIJ<,jlll;o. de capacidad tanto de goce como 
de ejeroicio, aa! como su utilidad auxiliar del concepto de ca­
pacidad, esto es, la representac16n, vamos a dar respuesta a -
las preguntas que nos formulamos. 

los sujetos al realizar sus actos jurídicos pueden reali -
zar actos de dominio o diepoeici6n y actos de administración. -
Por acto de dispoeicidn (dominio) es aquel qu~tiende a diami -­
nuir o deetrilir el patrimonio. por medio de .najenaoionea que -­
forma la maza del mismo, en cambio el acto de administración -­
tiende a conservar o hacer fructificar el patrimonio mediante .!?. 
peracione.s que no lo destruyan. 

fomando en cuenta esta distinoi6n, pienso que para ~oder -
transigir las partes validamente, necesitan tener la capaoidad­
especial de ena3enaoi6n o sea el poder de dieposici6n y que so~ 
lo podr4 transigir un representante tanto legal como voluntario 
si tiene el primero permiso judicial para enajenar, toda vez ~ 
que el represen~ante legal tiene funciones meramente adminietr! 
tivae.de patrimonio; y el segundo si tiene cláusula o mandato -
especial para transigir er. su mandato, sin que pueda exoederse­
de los t~rminos encomendados en él. 
(44).- Rojina Villega.S'Ra.fael.- Derecho Oi'Vil Mexicano.- Méxioo-

1951, Tomo v, Vol. !. pifg. 451. 
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~sto es as!, porque por. medio de la.tra.nsaoci6n pueden al· 
renunciar a sus preteneionee jur!dicas conati~uir un acto de e­
najenaoi6n y por tanto poner en peligro el patrimonio de sus r,2_ 
presentados. Por tanto, solo podritn. tra.nsi~r los que tienen la 
libre disposioi6n de sus bienes, es decir, la fao~ltad de enaj~ 
nar sus bienes y derechos, y los representantes, como·ya lo he­
mos afirmado si se obtiene previa autorizaci6n o licencia judi­

cial; trát'1tdose de la legal, y si es voluntaria, de acuerdo -­
con loa límites del mandato especial que al e~ecto le ª' el ma:a 
dante. 

En virtud de los principios acentadoe sobre capacidad y -

repreaentaci6n vamos a analizar loe art!ouloa que se relacionan 
con la materia objeto del presente estudio. 

!A'>s art{~ulos relaoionadds son loa 2946 1 2587, al decir­
el primero: 11U>a ascendientes y los tutores no pueden transigir 

' -
en nombre de las personas que tienen bajo au potestad o bajo'eu 
guarda, a no ser que la transacción sea necesaria o útil para -
los intereses de los incapacitados y previa autorización judi -
cial 11 • y el dl timo dice: "El procurador no neoesi ta poder o !'!"!" 

cláusula especial, sino en los casos si&'llientea: 
II.- Para transigir; 

III.- Para comprometer en árbitros; 
Cuando en los poderes generales se desee conferir alguna­

º algunas de las facultades acabadas de enumerar, se,observará­
lo dispuesto en el párrafo primero del artículo 2554. !A'>e cua.­
~es están en perfecta concordancia y en nada se contraponen. 

Ausencia de Vicios de la voluntad como requisito de vali-
dez.-

Tre.taremos de ver a qué .ur refier~n éstos vicios luego -
analizaremos la ausencia de ellos aplicada a los contratos en -
general y en e:x:pecial a la transacción. 

Concepto.- El maestro Gutíerrez y González nos proporcio­
na un conóepto claro de lo que ~e entiende jurídicamente por vi 

oioft (45). Al efecto dice: 11 Sa puede 1:tn·fiender por vicio, la rea 

{45).- Gut!er~ez y González Ernesto.- Ob. cit. pág. 240. 
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lizacidn incompleta o defectuosa de cualquiera de los elementos 
de esencia de una instituci6n. En efecto, cuando un elemento de 
existencia se realiza o presenta de manera imperfecta, est~ vi­
ciado. 

En la transacción judicial no se pueden dar 'stos vicios­
pues cuan6.o ha sido homologada la convenci6n, ya no podrá ata -
caree de nulidad o tratar de rescindirla. ya que la sanción que 
le dá el juez le hace tener los ef eotoa de cosa juzgada, de los 
cuales hablaremos en su inciso respectivo; en cambio en la --­
transacción civil, sí puede· ser impugnada de nulidad y tratar -
de rescindirse en ambos casos argumentando la existencia de al­
guno de los vicios 4el consentimiento, por tanto la ausencia de 
'atoa Vicios sólo se refiere a las convenciones que se han cel_! 
brado sin la aprobacidn judicial. 

El dolo~ lo encontramos mencionado ~or el artículo 1815 -
del oddigo civil en la siguiente forma: "Se entiende por dolo -
en los contratos cualquiera sugestidn o artificio que se emplee 
para inducir a error o mantener en ll a alguno de los contratan 
tea; 7 por mala fe la diaimulaoidn del error de uno de los con-

'' tratantes, una vez, conocido. Comentamos que si se e.tiende es-= 
·triotamente a •ata 4et:1Dioidnt el 4olo no ea vioio del consent! 
miento mientras no :l.n4\lzca a error o que mantenga en '1, olare­
Óuanao el el"l'Or aea .Ó'fil principal para la oeleb.raoidn del ---

ªº"º• 
Ia doctrina define el dolo comos •s. llama dolo todo en-­

gallo oom.etido en la oelebraci6n de un acto ~u.rfdioo"• (46) 
11 .... tro Planiol diatinsu• doe olaaee ae dolo• el prin­

cipal. ., el :l.noidental.1 el prillero 4a lugar a nul:l.4ad del aoto -
por oontener un error qu.e ea • su 'YH el moti'YO que determina -
la oelebrao16n del actos el incidental faculta solamente a una­
reotifioaoidn de oondioionea, :restableciendo el acto, tal oomo­
ae hubiera celebrado de no haber existido dolo. 11 perjuicio --. 
uf eu1111ao no H juatiticante para anular el acto, en el c6di­
go Temo• eesdn el texto del art!oulo 1815 que ya tra:nacribilloa­
que hJQ' dos olaaea de dolo : el que induce a error 1 el que va­
encaminado a mantener en fl al contratante. 
(46).- Pianiol Marcel, !l'ratado Elemental de Derecho civiÍ Traduo 
de la edicidn francesa de Lio. Jos~ M. Oajioa Puebla P. T I. 144 
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~~LA FE.- Al igual que el dolo implica la existencia del­
error, ello se desprende del texto del artículo 1815 que ya vi­
mos transcrito y respecto de la transaccidn el art!culo 2957 e.! 
tablece: •El descubrimiento de nuevos títulos o documentos no -
ea causa para anular o rescindir la traneaccidn, ei. no ha habi­
do mala fe". 

La mala te anula los contratos si es causa determinante -
para su celebraoi6n, pero en la traneaocidn, por ser indivisi -
ble si una de las partes la tiene pero la otra no, la primera -
no puede hacer con su conducta evitar loa resultados de la --­
traneacci6n si la segunda es de buena fe y adem'• tiene incert,! 
dumbre en sus derechos. 

VIOLE1K7IA.- Hay violencia dice el artículo 1819, 1818 de­
nuestro c6digo civil: 

1.- "Hay violencia cuando se emplea fuerza f!sica o amen! 
zas que importen peligro de perder la vida, la bonra, la liber­
tad, la salud o una parte considerable de los bienes del contr! 
tante, de su.coDJUge, de sus ascendientes, de sus descentientea 
o de sus pariente• colaterales dentro del segundo grado~. 

2.- "Es nulo el cont:rato celebrado por violencia, ya pro­
venga· lata de aisuno de loa contratantes, 7a de un tercero, in• 
tereaado o no en el contrato•. 

Si_analizamoa éetoa preceptos deducimos que hay doa tipo• 
de violencias le t1aioa y la moral. 

I& Violencia ea ffeioa o se aa, cuando por actos maten.a­
lee ee obliga a manifestar 1111 wluntad a :aiauien en el aentido• 
.de querer celebrar algdn acto jmatco, en Olllbio en ·la aoral • 
•• 4' tembiln cuando ooncurren ... nasa• ae perjudicar o le que­
rer ee per~udique a loa pariente• eto. eesdn lo describe el ar­
tfculo traneorito, ••to •• adn cuando la 'Yiolenoia le Jl'OTe.Dg&­

t.e persona intereeaaa o no en el aeunto. 
Ola.ro eat4 que cualquier tranaaoci6n oelebra"8 con la ºº! 

currenoia de la violencia, est• afectada de nulidad aalw lo ..,.. 
dispuesto por el art!oulc 1823: •s1 habiendo ceaado la violen -
oia o siendo conocido el dolo por el que lo sufri6 la violencia 
o padeci6 el enga.f(o ratifica el contrato, no puede en lo suces,! 
vo reclamar por semejantes vicios•. Esto trasladado concretame!! 
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te al contrato de transaooidn, se ve como un caso de aplicacidn 
de laa reglas generales de todos los contratos a la transacc16n 
pués, si ya se celebrd el contrato con violencia y cesa ésta, -
si se ratifica el convenio no se :puede alegar como causal de n~ 
lidad. 

ERROR.- Jurídica.mente considerado es un vicio de la volll!! 
tad; por ser un falso concepto de la realidad o mejor todavía -
oomo lo define el me.estro Rojina Villegas (47). "Este ea una -­
creencia contraria a la realidad es decir, un estado subjetivo­
que está en desacuerdo oon la realidad o con la exactitud que -
nos aporta el oonoimiento oient:l'.fioo 11 • 

Es tratado por lo& artículos 1812 y 1813 de nuestro orde­
'namiento civil que dice: 

Art. 1812.- "El consentimiento no ea válido ai ha sido da 
do por error arrancado por violencia o sorprendido por dolo''. 

Art. 1813.- "El error de derecho o de heolio invalida el -
contrato cunando recae sobre el motivo determinante de la volu~ 
tad de cualquiera de los que contratan, si en el acto de la ce­
lebraoidn ae declara que ese motivo o si ee prueba por la cir -
ounstanoiaa del mismo contrato que se celebró éste en el falao­
aupueato que lo motivd y no por otra causa. 

Se deduce que hay trea clases de error de que nos habla -
el cddigo; De hecho, de derecho, de c4lculo; el problemático P! 
ra nuestro tema ea el de derecho, pu's en virtud de que el de -
oá'lculo se resuelve como lo dispone el artículo 1814 del código 
civil, que preoeptda que ese er:ror da lugar a la rectifioacidn. 

El concepto de erro~ de derecho nos lo proporciona el 
maestro Rojina Yillegas al decir: PHay error de derecho ouando­
la causa determinante de la voluntad del autor o autores del a~ 
to se funda en una creencia falsa respectQ a la existencia o a­
·1a' interpretacidn ~e una norma jurídica de tal manera que por -
esa.creencia falsa respecto· a los términos de la norma o a su -
interpr,tacidn jurídica se oelebrd el acto~ (48). 

' Es mu;v discutido si puede constituir el error de derecho-

(41).- Hojina Villegas Rafa~l.- Derecho Civil Mexicano.- 1949.­
Tomo I, p4g. 349. 

(48).- Rojina Villegae Rafael.- Derecho Civil Mexiaanó.- 1949.­
Tomo I, p,g. 356. 
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vioio del consentimiento en tratándose de transacción, pués por 
una parte y se dice y se argumenta que: Es causa de nulidad en­
la transacción el error de derecho; y por otra parte se dice y­
se argumenta que el error de derecho no constituye vicio de vo­
luntad en la transacción por ser de la naturaleza .de ésta la i~ 
certidumbre del derecho de las partes. 

Aclarando respecto a la posición de que la transacción no 
puede ser. im~ugnada de nulidad porque haya habido error de der! 
cho al momento de su celebración aaucen al derecho Italia.no 
Art. 1272 y al derecho Frances, artículo 2052 frece. II, pués -
la razón fundamental que esgrime es que la certidumbre respecto 
a los derechos relativos, no eXiste es decir no se tiene por -­
las partes¡ a.sí también afirman como Ruggiero. 11Un error de de­
recho no influye para nada, dado el carácter controvertido (ob­
j~tiva o subjetivamente esto no importa} de la relaci6n, y dada 
también la finalidad de. la transacción, el error de derecho en­
una de laa partes, no puede ser causa o motivo de impugnaci6n •• 

" ... 
Así también dicen que si el fin específico de la transac­

ción es de terminar o prevenir una controversia, el considerar­
el error de derechomo como causal de nulidad del mismo, ea des­
naturalizar el contrato por que ésto dar!a lugar a una serie il! 
terminable dE juicio argumentando error de derecho, y si se ti~ 
ne en cuenta que la transacción es para terminar coniraversialjl­
no se debe dar lug~r a que nazcan más. 

Los que están por la posición contraria dicen y argumen -
tan: Si nos atenemos exclusivamente a nuestra legislación vemos 
que por no existir derogacidn ex.presa en la parte conducente en 
la transacción, respecto a la norma gene:ral, no se puede igno -
rar el error de derecho como causal de nulidad, no es más que -
la aplicaoi6n de una norma general de los contratos al contrato 
de transacoi6n, y se apoyan en lo expresado por Oolin y Oapi -­
tant: (49)' "••• no nos es poaibl.e encontrar buenas razones para 
explicar que se niegue la aooi6n de nulidad a aquella de las -­
.partes que lograre demostrar que se le habta inducido a la 

(49) 1 - Colín y Capitant~- Curso Elemental de Derecho Civil.- --
Madrid. 195?. Tercera Edición. Tomo IV. pág.994. 
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tra.neaocidn por un error de derecho, cuando se le concedería a­
la que justificase un error de hecho, ¿acaso no se puede deoir­
en ambos casos que qu'i errat non conaentire videtur? Por esto .­
es por lo que la jurisprudencia se las ha arreglado de forma -
que pueda asegurar un recurso a la v!ctima del error de derecho 
cuando la negativa n tal recurso resultaría demasiado extrafia y 

sorprendente ••• •. 
Considero al respecto, que , si la transacc16n es un con­

venio y por tal eat' sujeto a las normas generales de loa con -
tratos tal y.como lo dispone el cddigo civil, pero como es el -
caso de no encontrar derogaciones en el cap!tulo respectivo, y­
oonaiderando también que una cosa es la incertidumbre del alca.!! 
ce y exigibilidad de los derechos de las partes (que debe haber 
en el momento de la celebración de la operaoi6n} 1 otra oosa -­
muy distinta la falsa creencia de la interpretaci6n y existen -
cia de una norma jur!dica que reglamente o reglamenta lo relati 
vo al motivo determinante de la voluntad y que por tal circuns­
tancia y no por otra es que se celebra el acto, en tal virtud -
se rige en ~ste sentido la transaocidn por las reglas generales 
y no por especiales. (claro lo dicho s6lo es referente a la --­
transacoi6n civil y no así a la judicial. Así veámos que por e­
jemplo al artículo 2954 y 2955, están en perfecta oonoordancia­
oon las normas generales para el error. Art. 2954.- "Puede anu­
larse la tra.nsacoi6n cuando se hace en raz6n de un título nulo­
ª no ser que las partes hayan tratado expresamente de la nuli -
dad"• .A.rt. 2955.- "Cuando las partes están instruidas de la nu­
lidad del título, o la disputa es sobre esa misma nulidad, pue• 
den transigir, válidamente, siempre que los derechos a que se -
refiere el título sean renwiciables•. En el primer caso se en -
cuentran en un error al creer que es v'lido el t!tulo y en el -
segundo oaao solamente se condiciona a que la disputa sea sobre 
la nulidad, eatln instru!dae laa partea sobre ella y que los d,! 
reoho• eean renunciables; todo no se opone en nada a la aplica­
oi6n general que de las normas del error existen. 

lo mismo podemos decir de los preceptos de loe art!culos-
2956 y 2958; en este dltimo cabe hacer notar de que si ya exis­
te sentencia firme, ya no hay duda, ya hay derecho cierto y de-
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terminado. 

~· 
Este eJ.emento lo trata nuestra legislación como de vali­

dez, no de existencia oomo en otras legislaciones, dada su im -
portancia; se puede iniciar su estudio diciendo que para que un 

contrato exista y tenea plena validez, es necesario reuna tanto 
los requisitos de existencia como los de validez, si reune loa­
de existencia, existe pero, puede ser nulo o anulable por no -­
llenar los de validez; como ya vimos anteriormente éstos son la 
capacidad de las personas que intervienen, ausencia de vicios -
en el consentimiento, forma. 

La forma es la manera como debe manifestarse el consenti­
miento (escrito por ejemplo}, para ser válido el contrato. (Ya­
sabemos que la forma escrita puede adoptar cualquiera de dos n! 
turalezas: pdblica o privada). 

Son loa contratos consensuales los que por el mero oonsenti -
miento expresado por las partea en cualquiera de las formas que 
prescribe la ley, es eficaz. {Se puede expresar por lenguaje m! 
mico, realizacidn de hechos que necesariamente lo supongan, de­
manera tácita o expresa.mente). 

Son contratos formales, a los cuales la ley determina la­
manera de que deben expresar su consentimiento lae partes para­
que pueda ser válido (por ej: escrito). 

l'uestro cddigo civil en el artículo 1794 enumera los ele• 
mentoe de existencia del contrato y no enbontramos aquí la so -
lemnide.d, pero oreo que se debe a que en &eta parte del c6cli.go­
el legislador ee refiri6 a loe contratos como un acto jurídico, 
peroen otros preceptos sí encontramos la solemnidad, entendida­
'sta como la manera que debe realizarse el acto por mandato le­
gal, para que pueda existir. 

A &ste respecto, del contexto del artículo 2228 del C6cli.­
go civil que expresa: ~:re falta de forma establecida por la le1 
ai no se trata de actos solemnes, as! como el érror, el dolo, -
la violencia, la lesi6n 7 la !~capacidad de cualquiera de los -
autores del acto, produce la nulidad relativa del mismo•. Se d! 
duce que la falta de solemnidad trae la inexistencia, en cambio 
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los demás vicios que enuncia el .artículo pueden provocar la nu­
lidad; por tanto son contratos solemnes cuando la forma no ea -
Wl elemento· de validez eino de existencia, es decir, que ~uando 
se realiza.. el acto •in observarla., el con:tr-.to. no ea anulable -
sino inexistente. 

· Atendiendo al fin espeo!tico de la tranaacci6n vemos que­
el dnioo artículo que hace alusi6n en su capítulo correspondie! 
te, es el A.rt. 2945,·que dice: •ta tranaaoca!Sn. que previene con 
troversiaa futuras debe constar por escr:t.to si el inter&s pasa­
de docientos pesos•. 

Y al efecto digo que lata circunstancia exigida por la ~ 
ley no constituye una formalidád o elemento de validez, pues -­
más bien en este aspecto el c6digo trata de que se proporcione­
un medio de prueba para el contratante, dado lo expresado al -­
principio de éste párrafo de la finalidad de contrato y a mtls a 
blll'.ldBm.iento se ve claro e~ la exposioi6n de motivos.del c6d1go:· 
civil de 1870, que dice: "La finalidad del artículo indicado -.¡o 

era para efectos de prueba, 7 al efeoto expresaba: Como la tl'8:!! 
aacci6n no solo importa el arreglo de un negocio, sino que tie­
ne por objeto. evitar Qontiendae que pueden-ocasionar nuevos~~ 
pleitos, ea preciso, que cuando el intertfepaae'de trecientos -

' . . . 
pesos ee haga constar por escrito, a tin de que haf'a una p:ru.eba 
plena~ 

Cuando el interls fuere menorno k<•r.•l'*ü,ueto la oomi -.• 
. # . 

si6n exigir ese requisito que puede ser gravoso para los inter.!. 
sados, quienes sin embargo, pueden hacer uso de 11, paeeto que­
la ley no lo prohibe•. 

También decimos que as! COJl!t) no se requiere la.forma sino 
como elemento de prueba, as! tambiln hacemos notar que cuando -
se tenga, que hacer traslaciones de dominio a virtud de la tran­
eacci6n o que ella verse sobre bienes inmuebles, por la natura-· 
leza de ellos, la operaoi6n deberá ser en escritura pdblica, 1-
no eolamente·por escrito como dice el artículo. 

d).- Consecuencias y efectos jur!d:J.ooe. 

Loa ef'ec_tos que produce la transe.oci6n celebrada ya sea -
civil o judiciál han sido denominados extintivos y declarativos 
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y al efecto dice Clemente de Diego (tO). "Por lo que respecta a 
la renuncia parcial de las pretenaioneu, el efecto de la tran -
aaoci6n es extintivo". 

Como ya se ha comentado en·páginas anteriores el fin que­
se persigue al celebrar el contrato de transacción es terminar­
la controversia o prevenir una, así como terminar una re~aci6n­
jurídica dudosa que motiv6 el juicio, ello como objeto indirec­
to de la transaccidn. 

En la transacci6n judicial se origina la acción o excep -
ción denoJilinada de ''Cosa juzGada, que será tema de nuestro ter­
cer capítulo; en cambio la transacción civil produce la acción­
de cosa terminada por transacción, s! como que en la judicial -
no se podr~ impugnar de nulidad y ni se podrá la rescición so­
licitar; s{ en la civil, ya que puede estar a.feota a nulidad y­

a rescición por incumplimiento, por ejemplo, u otras causas. 
La. tra.nsacoi6n, también origina que el litigio sobre el -

que se operd, se extingu&, o si tr~ta de prevenir; pues precis!: 
mente el de preve~ un litigio. 

Desde el derecho romano y hasta nuestro tiempos, ae le ha 
atribuído a la transacción loa efectos declarativos, esto se b!! 
ea en la consideraci6n que se hace en'cue.nto a la renuncia he -
cha. a pretenéiones dudosas sobre el objeto litigioso y se limi­
ta a dejar este favor de la otra parte (pasando de un estado in 
cierto de derecho a uno cierto y determinado de derecho) es de­
cir declarando, o sea que la celebración del contrato que anal,!. 
z~oe, no da a ninguno de ellos (partes) ningún derecho nuevo -
~ino que solamente le son reconocidos, derivando esto de la ce­
lebracidn .del contrato, se establece una certidumbre jurídica -
respecto a loa derechos de los contratantes. 

En nuestra legislación el artículo 2961 dice: "Por la 
transaooi6n no se transmiten sino que se declaran o reconocen -
los derechos que son el objeto de las diferencias sobre que 
ella reoae.» 

I.e. deolaraci6n o reconocimiento de esos derechos no obli­
ga al que lo hace a garantirlos, ni le impone responsabilidad -

(50).- De Diego Clemente, Instituciones de Derecho Oivil Espa -
ftol, Madrid , 1930, Tomo II, Plig. 295. 
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alguna en caso de evicoi6n, ni :lmporta·un título propio en que-
·fundar la presoripci6n". En relaci6n al efecto declarativo de~ 
la ~ansacci6n se deri~ ooneecuenoias importantes, como las -
seftaladas'en el párrafo· segundo del art!oulo- ~tes menoionado,­
pues estas consecuencias son l6gicas. ya que por el c,ontrato, se 
transigen los derechos que se declaran o reconocen. 

Al hacer el an~lisis de la definioi6n de tra.nsacoi6n que­
noJlJUl uroporcionada por nuestro c6digo, espresamos que hacía a­
luci6n al objeto específico de la misma.como lo es las conceoi~ 
nes que en forma recíproca las partee se hacen y expresamos que 
estas recíprocas conseciones podían hacerse en dos f orma.s die -
tintas: reconociéndose las partes sus ·ireteneiones jurídicas o­
bien renunciando una de las partes a 1~ totalidad de sus prete~ 
aiones jurídicas que le asisten, renunciando también a obtener­
el derecho controvertido y su contraparte, o sea l~ parte bene­
ficiada con la renuncia, hace a su vez una contraprestación de~ 
cualquier especie que no constituya Pl objeto de la transacción 

En apoyo de lo anteriormente P1anitestado podemos citar lo 
que percept\ia el art:foulo 2959.- ''En las transacciones sólo hay 
lugar a la evicción cuando en virtud de ella da una de las par­
~es a la otra alisuna cosa que no era cbjeto de la dispueta y _. 

que, conforme a derecho, pierde el que la recibió. 
En relaoi6n a. esto me permito 1;ranscribir lo que el c6di• 

go civil vigente del estado de: Morelos dice: Art. 33211 - ''la ~ 
transacción es un contrato por el cual las partes haciéndose r~ 
cfprocas concesiones, terminan una controversia presente o pre­
vienen una futura, determinando con exactitud el alcance de sus 
derechos, que debe ser, p~ra que' exista este negocio jur!dico,­
dudoaoe o inciertos en cuanto a su existencia validez exigibil! 
dad o cua.nt!a11 • 

Art. 3322.- "Cuando la traneaooidn ponga t~rmino a una -­
controversia judicial tendrá iln oaráoter mi:xto: como contrato -
civil y como acto .jurisdiccional para sujetarse reapeotivamente 
a las normas que regulan los contratos, la transacción en espe­
cial y los actos procesales en cuanto. a la competencia del juez 
y la capacidad de las partes para comparecer en juicio•. 

Difiere de nuestro código civil el precepto 3221, en cuan 
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to no solo lo define sino que expresa los· efectos deolarativos­
que con motivo de la transacción se alcanza, es decir al mani 
featar que se determinan con exactitud el alcance de loa dere·~ 
ohoe. 

El artículo 3322 del cddigo ciVil del Estado de Morelos -
ea obscuro puesto que da el caráot~r de mixto a la tranaacción­
que se verifica con motivo de una controversia judicial (dándo­
le fi~ ya que manifiesta dicho precepto que se regulará como -­
contrato civil y como acto jurisdiccional, dando a entender que 
dicho aoto presenta dos faces distintas cuando hay que remitir­
se a las normas que regula los contratos y la otra de carácter­
eapecial como acto procesal. 

Al efecto diremos que una cosa ea la transacción oivilme~ 
te considerada y otra distinta la judicial, no pueden ser ambas 
naturalezas, cuando ea civiÍ, nada más es ciVil y cuando es ju­
dicial, judicial será, puesto que ni sus efectos ni aus normas­
reguladoraa son afines, valga por ejemplo que una transacci6n -
civil puede ser anulada o rescindida, no así la tranaaccidn ju~ 
dicial que no puede ser rescindida o anulada y produce los efe.st 
tos de la cosa juzgada, efecto que la civil ni con mucho puede­
proaucir. 

A más abundamiento, diremos que la transacción judicial -
claro está que debe regularae·por·laa no:rmae de procesales en -
cuanto a capacidad, de las partea para comparecer en juicio, -­
competencia, etc. pero estas regulaciones no son aubsta.ncialea­
sino formales, substancialmente la transaocidn no se ve altera­
da por·la regulaci6n procesal. 

Al efecto, me permito vertir en este trabajo mi criterio­
en relaoidn a loa efectos que produce la tranaaooidn, loa oua -
les sintetizo en la fol'll!a siguiente: 

1.- Crea, modifica, transfiere o extingue derechos y obl! 
gacionee respecto a las partes (ambas"'"'"} o de una de ellas, -­
siempre y cuando guarden alguna relaci6n con loe derechos diap~ 
tadoe e inciertos, cuando no se trate .de loa di•cutidoa, que en 
todo oaao; 

2.- Se declaran o reconocen los derechos que son objeto -
de la controversia; 
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3.- En tal caso se establece la certidumbre en cuanto a -
derechos dudosos o inciertos y se dtermina.n en su caso los efes. 
toe y alca.noee de ellos. 

4.- La. deolaraoidn ~e derechos hecha, no implica un títu­
lo propio para fundar 1a presoripci6n, en perjuicio de tercero, 
pero s:! en contra del qu« intervenga en la operaci6n. 

e).-Bemejanzas y diferenoias con otras figuras jurídicas 

En esta parte del presente t~abajo, veremos en forma som! 
ra algunas diferencias y semejanzas de la transaoci6n con otras 
figuras con las que tiene punto de contacto, más no identidad. 

La transaoci6n guarda cierta semejanza con otras formas -
de terminar un litigio, pero, también tiene sus notas caracte -
ríaticas que ln diferenc!an de ellas y de otras figuras que ae­
le pudiésen confundir, a saber: 

En virtud de que en el :primer capitulo ya tenemos algunas 
notas diferenciadoras en~re la transPcoión y otras institucio -
nea, a las que hicimos aluai6n, aquí solamente trataremos de -­
distinguirla y establecer puntos de contacto con: la. remisión -
de deuda, la novación, la donación. 

Encontramos que en J.n remisión de deuda, dada la definí -

oi6n que de ella nos proporcioim t-l f;Ódigo civil, se distingue­
de la tra.nsacoión por ser renuncia unilateral, es decir, no es­
reoíproca como la transacción; en ;.:facto el código en el art:fo_!:! 
lo 2209 dice: ''Cualquiera puede :renunciar su derecho y remitir, 
en todo o en parte, las prestaciones ~ue le son debidas, excep­
to en aquellos casos en, que la ley lo prohibe"., como ya expre­
samos hay renuncia, pero la hace una de las partea, y quien ha­
ce .esa liberalidad total o en parte, no recibe contraprestación 
alguna, se puede asemejar algo a la transaccidn por que a tra -
vez de ella se extingue un derecho o una obligaoi6n. 

De la novación, la transacci6n se diferencia en que la f! 
nalidad de ella ea prevenir o terminar una controversia y en la 
novación la voluntad de las partes es camtiar una obligación -­
e~stente por otra con alteraci6n substancial de ella. 

También se ve que para que haya transacción no se requie-
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miento civiles como la noma de 4ereoho eubaiantlvo, . 'ftftllOa al 
gunau 

l.- Loa aaoendientes o tutores pueden realisl.1" to4o tipo• 
ae tra:naácoion~s, solamente que para ello·nec~aitan, como ;ra •• 
aaentd, de autorimaoi6n judicial, cuando la tran1~aoi6n aea d'­
til o necesaria para loe intereses de los representadoa.J:il.naa­
do ~sta condiciones los ascendientes pueden tranear sobre cual.­
quier asunto no prohibido expre1amente. 

2.- No se podr' transar aesdn el ~ddigo de prooediaientoa 
eiviles, segdn aus art!ouloa 15 y 53, respectos 

Art. ""!' 15 •• ·• • No puede, a.in ·embargo, transigir ni comproae­
ter en árbitros el negocio, sin consentimiento unúiima de loe -
demás oonduefios'• 

Este.artículo se refiere a ~os comuneros, que deben tener 
oo~aentimiento de todos los conduefios, si no lo ttenen no po -­
drán transar algdn negocio reepecto a eu· oopropiedad •.. 

Art. 53.- "• ••• El representante comdn tendr' las miamaa­
facultades que si litigara exoluaivamente por su propio derecho 
excepto las de transigir y comprometer en 'rbitros, a menos de­
·que expresamente le fueren te.mbi.!n concedidas por loa interea -
-dos. Este artículo ee refiere a.la imposibilidad de transigir -
de los representantes comunes en los juicios, a meno~ que ten -
gan tambi~n expresamente el consentimiento de todos loa intere­
sados de la parte que representa. 

3.- No se podrá transar sobre la acoi6n pdblica que nazca 
de un delito• ni de un delito futuro, pero si se podr.t tranaa:r­
respeeto de la aocidn cirtl derivada del ·a.lito. 

4.- Ae:f.mismo es Vttlida la tranaaccidn que verse sobre los 
derechos pecuniarios que se deriven de lanieclaraci6n de estdo­
oivil, pero nunca se podrá transar sobre &ate. 

5.- No se podrá transar sobre el derecho de percibir ali­
mentos, pero si es válida la operaci6n respecto de laa cantida­
des vencidas y no .cubiertas. 

6.- No se podrll tranf:•ll' sobre el estado civil de las per­
sonas, tampóco sobre la validez del matrimonio, 

7.- Ha¡v impedimento para transar sobre dolo y culpa futi• 
ra, ad como tambitSn h~ prohibicidn expresa de tranear sobre ª! 
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c16n civil derivada de un delito o oulpa futuros. 
8.- ~ambi~n hay prohibici6n expresa de que un tutor tran­

sija sin consentimiento del curador y con autorización judicial 
otorgada con audiencia del curador, cuando loa intereses en ju! 
¡o paaen de mil pesos, sean inmuebles o muebles preciosos o va­
lores mercantiles (Art. 568 del o~digo civil). 

9.- El artículo 569 prohibe a loe tutores realizar opera­
ciones ni con licenoia judicial, en las que la parte sean sus -

· ascendientes, su mujer, hijoa, hermanos por consanguinidad o a­
finidad, los tutores mismos :Poarm-i contratar con los bienes de­
la parte que ~1 representa. La transacci6n en tales condiciones 
será nula y causa de remoción. 

g).- Necesidad de reformar aueatro código. 

En vista de que la actualidad ha cambiado en circunstan -
oias tanto aooialee como eoondmicas y mercantiles en relaaie.n a 
las.prevaleoientee en la época de promulsaci6n (1932) de nuea -
tro o6digo, asi como la observada oondioi6n de cambio y avances 
en la técnica 3ur!dica • .Amén tamb1'1l de tomar en cuenta el gra­
do explosivo de nuestra poblaoidn trayendo como consecuencia na 

, -
tural y l6gioa el incremento de la actividad económica, y a.r -
oan.til que orig:lnln a au Tez un alto :ln4ioe de litigios pendien . -
tea, iDt':ruotuoaoa y daftinoa, que laa partes ven alargarse 1 a -
~ar¡arae.por talta de disposiciones ad-'laoo., por preceptos que­
propioian variaa interpretaoioaea por la obscuridad y oarenoia­
cle aenticlo de la actual realidad; debe el legislador proporoio-

. nar UD omino que pueda hacer mú 'cil el clesenvolvimiento de -
· la aoti vt4ad 3ur1aclicoional, con el oonaiguiente beneficio de -
lae peraonae individualaente oonaidera4aa y de la ooieotiviclad­
ooao natural ooneeouencia, 1 ore81110a que la tranaaoci6n es el -
oamillo que ae debe buacar, aie11pre 7 cuando •e le dote de taci-
114a4ea 3ur!dioaa para su tomento, tanto en materia substantiva 
como ad3euw.. 

Propongo las siguientes retol'llll.• tanto del o6digo civil • 
como del c6digo de procedimientos oiV1leas 
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, 
DEL CODIGO CIVIL: 

EL ARTICUI.O DICE: PROPONGO QBE DIGA: 

ART.-2944.- La transacci6~ es -
un contrato por el oual las PS!: 
tea, haciéndose recíprocas oon­
cesionee, terminan una oontro -
versia presente o previenen una 
futura. 

ART.-2945.- La transaccioá que­
previene controversias futurae­
de be constar por escrito si el­
intcrns pasa de docientos pe -­
sos. 

ART.- 2953.- La tra:neaco16d -
tiene, respecto de las partesT 
la misma eficacia y autoridad­
que la cosa juzgada ;pero po-­
drá p~dirse la nulidad o la ~ 
resciei6n de aquélla en los~ 
casos autoriz-ados por la ley. 

ART.2944.- La transacción es­
un convenio por el oual las -
partes,haciéndose recíprocaa­
concesiones, terminan o pre -
vienen una controversia. 

ART. 2945.- La transaoci6h que 
previene controversias, debe -
constar por escrito si el int,! 
res actual se valda en mis de­
$1, ooo.oo. 

ART.-2953.- La transacci6n 
tiene respecto de las partes -
la misma eficacia y autoridad­
que la cosa juzgada si as! lo­
so 11 citan a la autoridad judi­
cial ;pero podrá pedirse la nu­
lidad o la rescisi6n cuando -­
procedan en los casos autoriz! 
dos por la ley. 

Propongo fundamentalmente la refo~ia del artículo 2953 -­
pu&s es el que resulta más discutido por su confusa reaaccida¡-• 
úuts pr,ctica y explicita ~ata que propongo, ya que por ella se -
hace factible que proceda la nulidad adn en contra de sentencias, 
pero claro solamente en los casos que lo determine la ley, como -
por ejemplo la prohibici6n a los tutores en lo preceptuado en el 
articulo 569 de nuestro código, lineas arriba citado; o bien la -
prohibición cóntenida en el articulo 568 tambi'n de nuestro co4i­
go, para los curador~s, y sancionadas con nulidad en ambos casos, 
para proteger el patrimonio de los incapaces; as! como también se 
sanciona con nulidad la tra:neaÓci6n hecha sobre un titulo que po.! 
teriol'l!lente resulte nulo, si no se trat6 en el convenio de esa -
nulidad. 
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ED el Cddigo de Procedimientos Civiles, con el objeto de­
taoilitar la actividad jurisdiccional debe e:x::Lstir un. artíoulo­
que expreser 

ART.- No. ¿ ?"Las partes en litigio, podrán suspender­
el proceso, con un solo escrito firmado por ellas, manifestando 
su voluntad de oon~luír el litigio por traneaooi6n judicial. 

El cual el juez acordar' teni~ndolos por comprometidoe a 
dirimir su litigio por transaooi6n judicial, 1 citando para au­
diencia en un t'rmino de 10 dias para presentar 1 ratifioar el­
convenio respectivo; y en caso de no hacerlo s~guirá adelante -
el juicio. 
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e A p I T u L o T E R e E R o. 

LA TRANSAOCION JUDICIAL, 

a).- I.a transaocidn y su homologaoidn. 
b).- I.a transacci6n y la ooea juzgada. 
e).- Coneeouenoiaa jur!dioas. 
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CAPITULO T1'::RCERO 

LA TRAHSAOOION JUDICIAL. 

La Transacción judicial, ya bemos visto en el tranecurao­
de ~ate trabajo, que es la llevada a cabo ante autoridad judi -
cial, por su naturaleza es substancial, tomando en cuenta que -
ea un acuerdo de volunta~ea (convenio); ahora, veremos en el -­
preeente ca~ítulo la tranaacci6n únicamente en el aspecto judi­
cial, prescindiendo de la que ee lleva solamente entre las par­
tes sin intervención de autoridad; la ~ue trataremos de anali -
zar y en la que encontramos como nota característica que pone -
fin a un proceso y de que puede llevarse a cabo dentro de un -­
juicio o posteriormente a él, pero nunca antes de él, pues en -
toncea estaríamos en presoencia de una transacción extraproce -
sal. a).- La transacción y su homolo~aci6n. 

En el transcurso del desarrollo de éste capítulo ·cra:l;are­
moe de seguir el siguiente esquema.: primero se.asentará lo que­
es la transacción judicial, su naturaleza, efectos y consecuen­
cia.a, así como sus caraoterísticas; también intentaremos anali• 
zar la cosa juzga4a, con sus caráoteres, su naturaleza, alean -
ces, elementos, límites etc. para por dltimo aclarar y certifi­
car ·10 expresado por el artículo 2953 de nuestro c6digo civil -
respecto a la coea juzgada entre las partee, y al final e.naii -
zar loe efectos y consecuencias. 

As! pués, iniciaremos por·la transacción judicial, q'.U.e ea 
ya lo sabemos, aquella que es ~ealizada ante autoridades jud1: -
~iales competentes, y vemos que requiere de la sanci6n de ~llae 
para que pueda surtir sus ef ectoe, dando por terminado el jui -
cio sobre que verse, aclarando que cuando se trata de una con -
trovere:fa futura o de une. tranaaocidn celebrada extraprooesal -
mente 1 que por voluntad de las partee es some·tida a oonsidera­
ci6n judicial; tambi'n tendr' la necesidad de ser homologada, .­
ahora bien, ¿Qui.se entiende por homologar?, el maestro Palla.­
rea (51) en su diccionario nos dice que .(citan do a EBoriohe) -­
"Llamase homologaoidn al consentimient~ t4cito que dan las »ar-

(51).- Pifiares Eduardo.- Dicoionario de Derecho Procesal Civil 
Editorial Por:rda. pl.g.377. México, D.F. 5a. edioi6n. 
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tes a la sentencia arbitral cuando dejan paear diez dfae 4esde­
su pronunciamiento, sin contradecirla; y la oon:tirmaoidn que da 
el juez a ciertos datos o oonvencionea•., y sigue diciendo el -
maestro Pallares (5i), "Homologar tambi'n significa protocoli -
zar por un notario algdn contrato o testamento. IA>a art!ouloa -
1543 al 1549 del código civil establecen la manera de homologar 
un testamento pdblico cerrado. En su acepción m4s general homo~ 
logar quiere decir legalizar, esto es,· dar firmeza a un contra-. 
to o acto jurfdioo mediante la intervenci6n del juez o del not! 
rio 11 • 

Así pues entendemos la.homologación como la sanción de a• 
probaci6n que hacen los jueces al convenio o acto jurfdino que­
se les presente, aaf tenemos que

7
puede haber homologación acep~ 

tanda o. confirmando los actoe, y es· así qUf! concretamente para­
la transacción hay homologación cuando la auto~idad ha otorgado 
eu aprobaci6n al conv.enio, y esta aceptac16n es la que ponde -­
fin al proceso, si es que hay litigio sometido a la actividad -
juridiccional y asi~emo le da fuerza y validez al convenio. 

l& homologación es n~cesaria en la transacci6n judicial,­
para que la intervención de la autoridad, ee haga en func16n de 
velar que esos convenio no contengan cl4usGlas o se refieran a­
derechos a los cuales n9 haya libre disposicidn, es decir, der.! 
o.hos respe.cto de los cuales no es posible transar; obvio es que 
esto salte. a la vista al órgano jurisdiccional cuando analiza -
101 derechos controvertidos, tam.bi•n vemos aquf que el juzgador 
en estos casos hace aplicable el artículo 81 del cddigo civil -­
que dices •Los actos ejecutados contra el·tenor de las leyes -­
prohibitivas o de inter•s pdblico aer4n nulos, excepto en loe -
oasoe en que la ley ordene lo contrarie'·• aaf tambifn la inte¡: 
vención judicial se justifica por que debe analizar que el con­
tenido de loa convenios no vayan impregnados de clausulado con­
trario a la1 buenas costumbres, moral o contra derecho, ni ir -
contra el orden público; y de~e adem4s vigilar el ~uez porque -· 
en la convención no ~ eetipulacionee notoriamente violatorias 
a las normas imperativas, pues por ejemplo, no sería aceptado -
a un acto en donde se integrara~llll.S. tt1ie el conaentimiento­
(52).- Pit1are1 Eduardo.- Ob. Cit. 
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o con vicios de éste, como violencia y error de hecho,· etc. en­
cuyos ca.sos el juzgador tiene facultades para no ap:i>obar los -­
convenios en estas condiciones. 

Entonces vemos que como requisito indispensable para que -
sean aprobados los pactos, no deben llevar ninguna renuncia de­
derechos, que no eaten en el ambito de la libre disposición de­
ellos. 

Convenio judicial equivale a la transacci6n judicial, y -

su principal nota es que termina como ya lo dijimos como lo di­
jimos con un.litigio, y es ante autoridad judicial, no así lá -
transacción dnicamente civil que es la que se realiza entre l~s 
partes sin intervención de ninguna autoridad. 

Cabe hacer notar que la trar.sacci6n judicial aunque se h!! 
ga con ·intervención judicial, ésta no interviene como componed.2_ 
ra, por ello la transacción no pierde su carácter de ser figura 
autocompositiva. b).- La tra.nsacci6n y la cosa juzgada. 

La transacci6n vista desde el ángulo del derecho procesal 
ciVil, ea una forma an6mala de terminar o concluir un proceao,­
aunque su doctrina en relaci6n a naturaleza, y todos sus eleme,!! 
tos corresponden al derecho privado; encontra1T1os que como fina­
lidad de ella es ponder fin a un proceso, y aquí hay una dife -
renoia con la transacoi6n 9uramente civil, por que ella tanto -
puede terminar un conflicto como prevenirlo; una segunda dife -
rencia ea que mientras la judicial necesita para surtir efectos 
de aprobación judiqial y la que no se lleva a cabo judicialmen­
te, puede a11rtir todos sus efectos sin ese requisito, no lo ne­
cesita ni para su existencia ni para su validez y encontramos -
una tercera diferencia de suma importancia y es que mientras en 
la civil, podr!amós decir ae origina una excepción +lamada de -
cosa terminada por transaooi6n, para el supuesto de existir una 
demanda posterior a la operaci6n, interpruesta por una de las -
partes contra.tantee, y esta exoepci6n será y deberá ser analiz! . 
da y resuelta en sentencia que pronnncie juez en la transaoci6n 
judicial se origina para el mismo supuesto, la excepción llama.­
da de cosa juzgada, la cual oontiene·una pr8lija ~ectrina naci,2_ 
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nal y extranjera, así como disposiciones tanto substanciales C.2, 

mo procesales muy discutidas y confusas. Esta instituci6n de C.2, 

sa juzgada no solamente se puede utilizar como exoepc16n aino -
también como acci6n, éuesti6n que explicaremos más a detalle en 
lineas más adelante. 

En estas circunstancias vemos: En relaci6n a la naturale­
za de la tra.nsaccidn judicial, cabe decir que no ~or llevarse a 
efecto ante autoridad, deja y pierda por eso su carácter de -­
substancial, pues no es un acto procesal que impulse el proceso 
sino por lo contrario lo tennina de forma anormal. La traneac -
ci6n judicial no ea acto procesal pero sí tiene efectos proces! 
les en 61, puesto que le pone fin. 

Respecto a loe efectos y consecuencias diremos que la mi! 
ma ley nos perceptáa que tendrá respecto a las partee la misma­
autoridad que la oosa juzgada. 

Produce en primer lugar el'efecto de concluir un proceso, 
así como también tiene el efecto de que no podr4 extenderse a -
otros negocios {jUicios similares) sino a6lo produce efecto re! 
pecto al asunto que se refiri6 en ella, y otra consecuencia ea­
que produce efectos s6lo entre las partes que acuden a la auto­
ridad• Tam.biln tiene un efecto declarativo en el sentido de de­
clarar los derechos controvertidos. Produce las oonsecuenciaa -
jurídicas de obligar a los comparecientes en los tlrminos que -
aparece quisieron convenir, pero también se pasa de un estado -
de derecho confuso a un estado de derecho cierto 1 determinado. 

De las circunstancias dirémoa que u:ña de las principales­
es que requiere de boaologacidn de la autoridad, asf tambi"1 co 
' -

mo nota oaracte:ristica 1 cliferenciatift ele la transaoo16n ;judi-
cial es que dnioamentP concluye con un conflicto de derecho ao­
mettdo a juriadiocidn y no puede ·aarae ai ee ~ata para pren­
nir controversias futuraa, como finalidad. Pero las principalea 
caraoteríatic~ que enoontraaos ea la excepc16n a que aa luaar­
o eea 1a ooea juzgada que puede interp()ner el transigente que ~ 
es demandado por el mi.RO motivo O OBUB& 7 por la Jlimna .:pe~aona 
con la que transd y por el lli•o objeto o dérecho contronrt14o 

~to en derecho adjetivo como eu~etantiYO, encontr.aoa -
dieposioiones que hacen alusidn al tlrmino •coea jusgaaa•, aaf-
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hay por ejemplo, en el artículo 2953 del código civil y en el -
426 del Código de Procedimientos Civiles, por tanto intentar~ -
esclarecer lao concepciones que dá cada .uno de ellos de ~ate -­
término, al final del inciso siguiente. 

Concepto de cosa juzgada: El maestro Pallares {53) nos d! 
ce: 11 ••••• es la autoridad y la fuerza que la ley atribuye a la­
sentencia ejecutoria. Entendemos por autoridad la necesidad ju­
rídica de que lo fallado en las sentencias se considere como. i­
rrevocable e inmutable, ya en el juicio en que aquéllas se pro­
nuncien, ya en otro diverso. La fuerza consiste en el poder -­
coactivo que dimana de la cosa juzgada o sea en que deba cum -­
plirse lo que ella ordena". (Pallares dice). As:!, "El código de 
1884 defini6 la cosa juzgada en los siguientes términos: la co­
juzgada es la verdad legal y contra ella no se admite prueba ni 

recurso alguno en contrario. Claramente se percibe en 'ata deX.!, 
nioi6n, la manera como contemplaban la naturaleza jurídica de -
la sentencia los autores del c6digo•., sigue diciendo el maesr~ 

fl 
tro Pallares, "según el, la~ sentencias tienen por objeto ee·ta -
blece~ la verdad sobre loa heohos controvertidos, y olvidaron -
que en todo fallo hay un mandato o sea un acto de voluntad que­
dimana de la ley, o debe dimanar de ella. En la actividad juri! 
diccional.s6lo encontraban actos de la inteligencia del juez, -
encaminados a establecer la verdad sobre los puntos cuestionad• 
dos, pero dejaban en la sombre lo más eue~anoial de las decisi2 
nea de los tribunales o sea loe imperativos que contienen•. 

Veamos algunas características de la cosa juzgada: 
Naturaleza jurídica de la cosa juzgada.-
Existen dos corrientes de opini6n respecto ~ la naturaleza­

de la oosa juzgada, una llamada tradicional que la considera co­
mo uno de los efectos de laeentencia o ooao su e•pec{fioa efioa­
oia y la otra denominada"Moderna•, que sostiene la poeioidn de ~ 
que la autoridad de la cosa juzgada no ea un ulterior o distinto 
efecto de la sentencia o su efiqacia especifica; sino más bien -
una cualidad de eus efectos y referible a todos, o sea su inmut_! 
bilidad. 

(53)~- Ibidem.ptlg.184. 
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Desde luego que aceptamos la corriente Moderna al oonsi-­
derar la autoridad de cosa juzgada como la inmutabilidad de la -
sentencia, pues creemos que no admiten la sentencias que han 11~ 
nado ciertos requisitos, modificaciones de forma o ae·contenido, 
y también consideramos que la oosa ·juzgada no es la deolaraoi6n­
de certeza, pues ~sta se puede dar antes que la sentencia alcan­
ce la autoridad de cosa juzgada. 

Nuestro c6digo de procedimientos civiles acepta la tesis -
de la deolaraci6n de certeza, pues considera la autoridad de la­
oosa juzgada como presunción do verdad, ello se desprende de la­
simple lectura de sus artículos 422 y 91 que a la letra ·aicen: -

Art. 91 "Toda sentencia tiene a su favor la presunci6n de haber­
se pronunciado segun la forma prescrita por el derecho, con oo -
nocimiento de causa y por juez legítimo con jurisdicción para --· 
darla 11 • y el 422 nos preoeptun pura q_ue. la Jlr.:·s<;.nci6n de cosa -­
juzgada surta efecto e:n otro juicio, eo necem:.:rio que entl'e e1· -
caso resuel·to por la senter,c~.1 ~r aquél en que éata sea invocada.­
concurra identidad en las cosas, las causas, las personas de loa 
litigantes y la calidad conque lo fueren. 

En las cuestiones relativas al estado civil de las perso .­
nas y a las de validez o nulidad de las disposiciones teatament! 
ria.a, la presu.nci6n de cosa juzgada es eficaz contra terceros 
aunque no hubiesen litie;ado ••• 11 • 

En apoyo a nuestra postura citaremos a Liebman (54) que d! 
ce: "I.- La deolaraoi6n de certeza deri~da d:e una sentencia, lo 
mismo que sus otros posibles efectos, puede ser concebida y se -
produce independientemente de la cosa; en la aptitud de ~a sen -
tenoia.para producir sus efectos y en la efectiva producc16n de­
'stoa (cualesquiera que sean de acuerdo con au contenido) consi!_ 
te au eficacia¡ y la misma está subordinada a +a validez de la -
·sent~noia, esto es, a su conformidad con la ley". 

Es pues distinto loe efectos de la eentenoia y la eficacia 
de la oua.lidad de los mismos. 

Autoridad de cosa j_uzga.da en sentido formal y ma.terial.-

(54).- ·JJiebman !ullio :&lrioo.- Eficacia y Autoridad de la sen -­
tenoia, y 'otros estudios sobre la cosa juzgada.- Trad. de­
s. Sentis Melando. Ediar, s. A. 1946 pág. 197. Buenos A; 
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S1 maeetro Eauarlo Pallares no1 proporciona latos ooncep­
to1 (55) •r. primera (se refiere a la to:rmal).coneiete en la -
fuersa 7 en la autori4ad que tiene una 1entenoia e~ecutoria en­
•1 3uto:lo en que 1e pronunoid pero no en. ju~oio 4be:r,o• •Ja º! 
• 3ugaa .. material •• la· contraria a la anterior ., eu eficacia 
truoiencle a toda olue de ~uio:loe.- 14'* la prhaera pueh -
.. I' 11eñnf tla 11ediante loe reomeoii extrao!'din&rioe que la lq• 
otorp•. 

J4111tee 4e la ooea Ju1gada 7 traeoendencia. 
811• limite• temporale1 no existen en autoridatl cle.coaa -

3Ulllllda paee ella obliga ln4et1nitlallente. 
J4aitea espaoialea.- En principio rige en el lugaio en que 

• proiaoe, pero ••sdli nue1tro 1ieteu telenl, •• puec1e haoer­
...ier en totlo el pafa por apli•aoidn 4el artfoulo 121 de la -­
Oonni tuoidn. 

tud.tee eubjeti'fO.•·- En atntido material .,· tomal ea o'bl! 
gatoria a to4o• loe que ltitpron -,·te:roeroe que legalmente 11,! 
mdo• ftleron a juioio • .(Artfoulo 422 4el C6cUgo de Prooeclim1en -
to• 01"11••· 

14111.tea Obje~i"°•·- Para.ello hago aluai&n a la ejecuto -
na la la S\lprema Corte •aoaa . 3u1gada1 el aléance e~oto de la­
oo .. ~usgada la tetinen 101 punto• reeoluti'l'Oe de la eentenoia-
7 no lu ra~onea en que esa miema eentenoia 1e h~a·apoyado•. -
tao om, Ñ•. 258, Seunario JuUoial cte la Pedere.oi6n, del -
't 4e D1o ele 1953• Amparo No. 6045/50~ 

t.raaoendeno~a.- El maestro Pallares dice (56): " ••• !l'ras -
oendencia de la ooaa jumgada.- le traeoendencia oonaiate en que 
la au'toridad de ooea juzgada no solo ae·encu~ntra.en lo resuel­
to es:p:reaamente por ella sino tambi~n ent lo que impl:!oi tamente-
4ecide aunque no lo declare•. Es decir la cosa juzgada traaoien 
4e a otras relaciones jurídicas que son conexas a las af eotadas 
por la eentenoia ejeutoria.· 

(55).- Pillares Eduardo.- Dicc~o~ario de Derecho Procesal 
Civil. Editorial Porrda, 5a. edioi6n, pág.pág.185. 

(56).- Ibidem.p«g.191. 
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A oontinuación trataremos de diferencias la cosa juzgada­

Y la Transacción judicial. 
l.- La transaooi6n ee indiv~sible, si ae anula en parte -

se anula toda,. no así la sentencia, pues éeta puede ser modifi­
cada en parte y subsistir por el resto. 

2.- La tranaaooi6n se da por convenio de las partes; no -
así la sentencia que se da por acto de juez. 

3.- La teSJJaaooi6n su forma es distinta a la de la senten, 
oia, 

4.- La transacción judicial se da para terminar un oon 
flicto llevado a autoridad, y (excepcionalmente) cuando se hace 
una transacción civil y se homologa por juez para prever un li­
tigio; en cambio la sentenci~ siempre y dnica.mente termina un -
juicio. 

· Aolara.ci6n respecto al art:íoulo 2953.-
Esta mal redactado, lo que quiso rlecir el legislador, es­

que en la transacción judicial se produce la consecuencia de ª:!!. 
toridad de cosa juzgada y puede anularse en los casos permitidos 
por la ley; y que la transacci6n puede ser anulada o rescindida 
pues 6sta dltima figura es inadmisible para la sentencia o para 
la traneacci6n judicial; ello lo manifeatilmoe de acuerdo a lo -
asentado por nosotros en lineas anteriores 

Coneecuenoias Jurídicas de la Transacoi6n judicial y de -
la cosa juzgada.-

De la traneacai6n Judicial.-
1.- Termina una controversia, o la previene, cuando se ha 

ga civilmente y se lleva a homologar por autoridad judicial. 
2.- Efecto de autoridad de cosa juzgada • 
. 3.- No se puede llevar a otros negocios, sólo ea válida -

para el asunto a que se refiere. 
4.- Solo entre las partes que acuden ante las autoridades 

produce efectos, no tiené efectos a extraños. 
5.- Efecto declarativo, pues esclarece los der.eokoa con -

trovertidoe.-
6.- Produce la consecuencia de obligar a los oontratan~ea 

· ~ en los t4rminoe estipulados. 
1.- El efecto de pasar a las partes de un estado confuso-
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te tereoho a otro 4eterat.Da4o 1 cierto. 
COSA JUmAD&.• 
Ante• •• tratar loa eteotoa, Ol'eo oonTeniente 4ec~r .oua ._ 

lea aentenoiu oaunn ejeoatoria, nmitilnc1oae al artfoa~o 426-
. 1 427 481 OcJdi&'O .•• !Jiooe41111ientoe oívilee que 41oens AR!. 426 • 
._ oon ~111p41a oaanto la Mntenota oau1& ejeoutona. 

Cau•a e~eo11tol'ia por 111.inieter:t.o a. 1171 
l.- r.. eentenai.. pron1111oiadae en juicio c~o interls no 

pue dt ~tnoo 11il pu1oe1 
2~- r.. aentenoiu ae segunda iananota1 
3 •• t.. qae naaelWD una quejas 
4·.- t.. qae 4irtmea ·o nsuelven ana ooapetenoia• 'I' 
5.- 1.All a.-'9 que .. deolaran irreYOoables por prevenoidn 

ezpteea de la ltJ', uf ooao aqulllae 4e lu que ae diapone que­
no ~a -'a reoureo que el de reaponaabiltaaa•. 

Y el artfoulo 427 del aiemo ordenamiento dispone: ~oauaa 
ejeoutoria por 4eclaracidn judicial: 

l.- X.. eentenoias consentidas expreaamente por laa par ~ 
tea o por aua 11U14atarioe con poder o clá~.lllla especial; 

2.- lea sentencias de que htohs notifioaoidn en forma no­
•• interpone recurso en el tlrmino eeftalado por la ley, y 

3.• Jae aentenoiae de que se interpuso recurso, pero no -
.a oontinucS en forma y t'rm.ino .. legales o se desisti6 de ~l la -
parte o eu mandatario oon poder o cl,usula especial. 

Efectos• 
l.- !ermina una cotroversia judicial. 
·2.~ Pone fin légltimo y normal a un juicio y establece un 

nuevo estado de derecho al que neoesariBmehte se deben ajustar­
. las partes. 

· 3.- SU ejecucidn ea·o.puede ser forzada, adn en contra de 
la vo~untad d• las partes. 

4.-.0rigina una acoi6n o exoepcidn llamada "De cosa juzg! 
da•, pita las.partes. 

En consideraoi6n a lo expuesto ~n el presente trabajo y -
en relaoidn a las cuestiones jurídicas que he tocado, llego a -
la siguientes c~nclusiones. 
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CONCLUSIONES 

I 

LA. TRA.NSACOIOH ES UN CAMill'O (FORMA) AUTOCO!ll'OSITIVA, COJl -
PLF.JA., BILATERU, DE TERMINAR LOS CONFLICTOS INfiRSUBJE'l'IVOS DE­
INTERESES, 

II 

A "NUESTRO JUICIO ES LA. FORMA. MAS :BfilTEFICA PUESTO QUE EN -

ELLA, LA.S PARTES COMI'OJ'fEll POR SI !íISff!.AS SUS PROBLEMAS JtJRIDICOS­
QUE ES El\ ULTIMA INSTANCIA LO QUE SE PRETENDE SI SE ACUDE A IOS­

TRIBUN.ilES. 

III 

LA. TRANSACCIO?I TIENE co~o ELE21.:El{TOS y CARACTERISTICA l'RO -
PIAS QUE LA RAOEN DISTINGUIRSE DE OTRAS FIGURAS QUE PUDI.ERil: ASI . -
MILARSE: LAS SIGUIEriTES: ~IPROCIDAD DE CONCESIONES, EXISTEHCIA 
DE UNA CONTROVERSIA O POSIBILIDAD DE QUE NAZCA. 

IV 

Ll FORMALIDAD EXIGIDA POR EL CODIGO CIVIL EN EL ARfICUW -
294-5, NO ES ELDtEr.TO ESENCIAL DEL CONVENIO, SIRO SOLDENTE UN I'.,! 
DIO DE PRUEBl. 

V 

LA. TlWíSACOIOI' EN OORSECU.EICIA, ES U1I' OOJIV!llIO BILlTERAL -
ONEROSO, CONMUTATIVO, COHSERSU.lL, PRINCIPAL, IISfAlf!rANEO O DE -
TRACW stJCESIVO. 

VI 

PARA PODER TRANSIGIR VALIIIUIEftE ES N!!CBSARIO QDB OOifCUHB.&. 
LA. C.lP.lCIDAD DE ERAJENAR EN LAS PARTES QUE TRAlfSAN Y EXPRESAR SU 
VOLUNTAD, EN EL SEN'rIOO DE QUERER TEBl!IINAR CON LA. INCERTIDUMBRE­
JURIDICA QUE POSEEI. 
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VII 

EJ, CONVENIO A:B&RCA UHICAJllENTE EI, PROI3LI:f.'!A QUE SE RESUELVE 

O SE PREVEE, Y tm SE PUEDE HACER EXTFHSIVO A OTROS ACTOS SIMILA­

RES O C01'!1'LICTOS DISTD!TOS, DAro LO ESTABLECIDO POR EL ARTICUL0-

2962 DEL CODIGO CIVIL. 

VIII 

LA TRANSACCION TIENE EFECTOS EXTINTIVOS PERO EMINF.NTEMENTE 

DECLAF.ATIVOS Y EN OCASI01TES TRASLATIVOS A CAUSA DE i'RANSFEREN--­

CIAS DE DERECHOS Y OBLIGACIONES. 

IX 

EL ARTICULO 2953 DEBE SER MODIFICADO, PORQUE ES OJSISO Y -

CONFUSO,PUES DEBE !>ETJ.JlMrnARSE CON CLARIDAD QUE SOLO LA TRAN--­

SACCION JUDICIAL TIENE EFECTOS Y CONSECUEI!CIAS DE AUTORIDAD m:­
COSA JUZGADA; QUE EN LA TRANSACCION CONVENCIONAL SE PODRA PEDIR 

LA RESCISIOlI O NULIDAD DE LA MISMA.: ·y LA PRTI11ERA PUEDE SER TAM­

BIEN AFECTA A NULIDAD. 

X 

EN LA TRANSACCIOU PURAMENTE CIVIL SE ORIGINA EN FAVOR DE­

LAS PARTES, LA ACCION DE CUMPLIMIENTO, LA DE RESCISION Y LA PO 

SIBILIDAD DE PEDIR LA NULIDAD. 

XI 

EN LA TRANSACCION JUDICIAL SE ORIGINA PARA LAS PARTES LA 

.A.CCION DE OUM.PLIMIENTO Y ADEMAS LA VIA DE APRDITO O EJECUCION 

FORZADA PARA CASO DE INCUMPLlNIENTO, Y LA NULIDAD EN LOS CASOS 

QUE LA LEY EXPRESAME11TE LO ADMITA. 
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B I B L I O (;. R A F I A. 

ALCALA ZAMORA NIOETO. 

ALBINA RUGO; 

BA.UDRY LA.CANTINERIE Y WAHL. 

BECERF.A BAUTISTA. 
BORJA SORIANO 'A'14.l'1UEL. 

BRISEffO SIERRA HUMBERTO. 

CASTAN TO:BEÑAS JOSE. 
CARNELU!l!TI F'RANOESCO. 

CHIOVENDA GIUSSEPPE. 

COLIN Y CAPITANT. 
COUTURE EDUARDO. 

DE DIEGO CLEMENTE. 

DE GASPARI LUIS. 
PE PINA RAFAEL, JOSE CASTILLO 
tiA.RRANAGA. 
GU'l'Ul?REZ Y GONZALEZ ERNESTO. 

ICTSH w. 

LIEBl!'AN ENRICO TULLIO. 

MALDONADO ADOLFO. 

PROCESO, AUTOCOMPOSICION Y AUTO 
DEFENSA. 

TRATADO TEORICO PRACTICO DE DE­
RECHO PROCESAL CIVIL Y CClMJfilCIAL. 
LOS COJITRATOS ALEATORIOS, DE MAN 
JlATo,m; LA TRANSACCION. -
EL PROCESO CIVIL EH MEXICO. 
TEORIA GENERAL J)E LAS OBI1IGACI0-
1'1ES. 

mLETrn D},L IHSTITUTO IlE DERECHO 
COMPARADO. 
DERECHO ESPAflOL, COMUN Y FORAL. 
SISTENA DE DERECHO PROCESAL CI­
VIL. 
INSTITUCIONES DEL PROCESO CIVIL. 
!NSTITUCIONFS DE DERECHO PROCE-­
SAL CIVIL. 
CURSO ELEtt1EN'1.'AL DE DERECHO CIVIL 
FUNDAMENTOS DE DERECHO PROCESAL 
CIVIL. 
INSTITUCIONES DE DERECHO CIVIL 
ESPA~OL. 

TRATADO DE DERECHO CIVIL. 
INSTITUCIONES DE DERECHO PROCE-
SAL CIVIL. 
DERECHO DE LAS OBLIGACIONES. 
ELEMENTOS DE DERECHO PROCESAL 
CIVIL. 
EFICACIA Y AUTORIDAD DE LA SEN• 
TENCIA. 
DERECHO PROCESAI, CIVIL TEORIA Y 
LEGISLACION FEDERAL DEL DISTRITO 
Y MERCANTIL. 
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JrAYRZ CARIOS. 
llESSINEO JR.&.llCESOO. 
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PALLA.BES EDUARDO. 

PLA.NIOL MARCEL. 

DDEN'U ENRICO. 
ROJINA VILLEGJ.S RAJAEL. 
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DERECHO ROMlRO. 
ESTUDIOS SOBRE EL CODIGO CI­
VIL DEL DISTRI~ 1.EDERAL. 
CORSO DE DEBEOHO ROMANO. 
lW?UJ:Ji DE DEREOHO CIVIL Y 
CO?ilERCIJ.L. . 

REVISTA DE DEREOHO PROCESAL. 
COMPJ.ttt! ARGENTINA.. 
DICCIONARIO DE DERECHO PROCE• 
SlL CIVIL. 
!RATA.DO ELEMF.1'!l'AL DE DERECHO 
CIVIL ( OBLIGACIO?IBS) 

DERECHO PROCESAL CIVIL. 
DERECHO CIVIL MEXICANO. 
REVISTA DE LA. ESCUELA NACIONAI, 
DE JURISPRUDENCIA. 
TRATADO ELEMENTAL DE PROCEDI ... 
MIEl~TOS EN EL RAMO CIVIL. 
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