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PRESENTACION

No desconocemos lo ambicioso del tema con el que hemos intitulado
nuestro trabajo, Por supuesto, aun cuando nuestra idea directriz consiste
en realizar un estudio sobre la proyeccién social del Derecho Penal en las
relaciones léborales, en realidad resulta indiscutible que el Derecho re~~
presivo nd s6lo se proyectf; en lo que respecta a tales relaciones, sino -
 en todos lgg dmbitos de la vida comunitaria, En el primer capitulo nos -
proponemo? dar una idea esquemdtica del Derecho Penal, en el siguiente
procurareﬁps referimos al fendémeno delictivo en general, a fin de tener -
las bases 'rtxecesarias para después enfocar el problema del Derecho represi-
vo obrero patronales; a éstas consagraremos el capitulo III, finalmente ha-
bremos de hacer referenc;a especifica a los delitos que la Ley Penal vigente
en el Distrito y Territorios Federales en materia comln y en toda la Repibli-
ca en la federal, tfplﬁca para la proteccién de los obreros. Aun cuando en
cada tema hemos de aportar nuestro modesto punto de vista sobre las cuestio~
- nes tratadas,este ensayo habrd de culminar con unas breves consideraciones
finales,a manera de conclusiones, pero,insistimos, propiamente las conclu-
siones se ir&n anotando en los temas correspondientes.

Al esbozar en €l primer capitulo algunas consideraciones sobre el Dé-
recho Penal, sentimos la obligacién de contemplar a la disciplina encargada
de establecer delitos,seflalar penas y prescribir medidas de seguridad, sin

omitir algunas apreciaciones, 8{ se quiere de tipo filoséfico,a fin de tener



un concepto, osi sea somero, de la funcién general que el Derecho punitive~
realiza para hacer posible lo creacion y la conservacion misma del orden en-
la vida comunitaria., - También analizaremos la evolucién del Derecho Penal-
o través de los diversos momentos historicos en general; igualmente creemos =
indispensable realizor un somero analisis sobre 'lu importancia del estudio del~

Derecho Penal.

En el copitulo relativo al delito en general, después de adentrar==
nos en las mas imp§rtanfes definiciones sobre el ilicito penal, nos ocuparemos
de sus elementos constitutives, haciendo referencia a cada uno de elles, sin-
omitir nuesfro personal punto de vista; posteriormente, nos adentraremos, en=-
forma especifica, en las relaciones obrero=patronales y luego en los delitos~=
cometidos en esas rela;iones, pero con referencia concreta al Cédigo Penal=-
vigente. Huelga decir que en el capitulo respectivo hemos de externar nues
tro criterio respecto a si deben ser conservadados, derogades o enriquecidos=

los preceptos conducentes, investigando si cumplen 6 no lq funcién para la =

cual fueron plasmados como tipos pencles en la Ley represiva en vigor.

Como antes hemos expresado, propiamente las conclusiones seran=-
insertadas al ir estudiando cada_una de las cuestiones respectivas, pero de ~=
todos modos habremos de destacar nuestra consideracién final a fin de hacer-

resaltar los conceptos que a nuestro juicio merezcan mayor atencién.

No resulta ocioso destacar que el tema escogido se debié a dos--=

puntos fundamentales: en primer término, ol deseo de hacer consideraciones=-



fe 8 -

sobre problemas eminentemente juridicos; expc;ner las ideas fundamentales pa=
ra contemplar la Ciencia del Derecho Penal en un sentide tedrico y doctrlr;_t_:_
rio; en segundo término, asomarnos a la realidad social presentada en deter==
minado tipo de.‘\relociones humanas; ello con el propésito de entender que el-
Derecho no es solo un conjunto de conceptos abstractos, de ideas o de apor=
taciones sobre la norma, la Ley, el mundo del deber ser, sino también una -
disciplina que con todas sus aristas se introduce en cada sitio en donde pre-
cisa logrer la realizacién de la justicia social; el Derecho como un conjunto
de normas orientadoras no sélo de los sibditos, sino también de la autoridad-

que en el campo de las relaciones laborales tiene el ineludible deber de in=

tervenir para lograr la proteccion de las clases trabajedoras.

Aun cuando nos hemos propuesto en cada caso anotar la cita de =
ajenas ideas, indudablemente la asimilacion de los tectos a veces nos ha he-
cho repetir pensamientos de autores que, por la razén apuntada no aparecen=

] ()
al calce de la correspondiente pagina, mas en general hemos procurado ser =

cuidadosos de insertar la anotacion respectiva, ,



~ EL DERECHO PENAL.



SUMARIO:

l.=  INTRODUCCION,
1l.=  NACIMIENTO DE LA DISCIPLINA,

ill.=  IMPORTANCIA DE SU ESTUDIO.



l,= INTRODUCCION,

El Derecho puede entenderse como un conjunto de =
normas regulad‘oras del comportamiento de los hombres en sociedad y cuyo ===
cumplimiento puede asegurarse aun mediante el empleo de la fuerza de que -
dispone el Estado. También como una ciencia; en este segundo caso, la ==
Ciencia del Derecho estard integrada por un conjunto de principios que tie=-
nen por objeto la elaboracién cientifica de las normas juridicas; en ofro giro:
la Ciencia del Derecho es el conjunto sistematico de conocimientos que tie==
nen por objeto el esf!Udio y construccion de las normas juridicas. Werner ==
Goldsmidt en su obra "Introduccién al Derecho” sefiala que el fendmeno juri’
dico-se desenvuelve del mismo modo que los distintos fendmenos que ocurren=
en nuestra vida, dentro de la realidad progmética en la cual nos desarrolla==
mos.. Para él ol fendmeno juridico lo integran la conducta, la justicia y la=
norma. En cuanto a las conductas, debe realizarse una indagacidn sobre sus

)

caracteristicas y advertir que esas conductas estructuran un todo arménico ==
» . , +4 e e

pues no se atropellan ni se confunden para integrar el fenomeno jlridico. ==

La estructuracion de las conductas ha de procurarse de tal modo que se logre,

mediante la norma, encontrar la justicia entendida como un ideal. Para ===

Stammler justicia es como la esirella polar que gufa a los navegantes, ella -

orienta a los jusristas aun cuando en la.misma estrella polar no puede desem=

barcarse. Pero la justicia no habra de englobar solamente una idea, no ha-

de ser una mera abstraccidn, sino por el confrario, ha de mantener aglutina-

dos en un sélo concepto diversos valores, sin que pueda pensarse que alguno-



de ellos reviste mayor o menor rango. No desconocemos que los filésofos ==
del Derecho estiman que el fih del orden juridico no es solo la justicia, ===
pues hablan también de la seguridad y del bién comln, pero sin adenirarnos=
en problemas filosoficos, estimamos que sdlo puede haber seguridad y bién co-

mon si impera la mayor justicia en las relaciones en la vida comunitaria.

Ahora bién, el medio del cual el Estado se vale para resolver ===
el fenémeno juridico, es decir, para estructurar las conductas hacia el logro
de la justicia, es, a no dudarlo, la norma. La norma es una regla de con-
ducta que establece un deber ser. La norma juridica difiere de las ofras en

q

que aparte de emanar del poder piblico, estd provista de una sancion espe--
cial,pues es dable imponerla aun mediante el empleo de la fuerza de que ==
dispone el estado; la norma juridica no se detiene ante.la voluntad del obli~
gado a cumplirla, sino que su imposicion es inexorable. Al regularse las ==
conductas humanas, con miras al logro de la justicia, mediante normas, no =
* . . . . e . . [

sdlo se garantiza la justicia misma, ya que, como hemos dicho, sdlo es da==

ble la justicia con la idea de seguridad, de orden, de solidaridad y de poz,

il.- NACIMIENTO DE LA DISCIPLINA,  En términos generales-
puede decirse que el Derecho Penal (entendido como conjunto de normas) ==
tiene por objeto la creacidn y la conservacidn misma del orden social. Esto
no significa que estimemos el Derecho Penal como la mds importante rama ==
del todo juridico; todo el Derecho es.de incalculable importancia, mas los --

valores que al Penal le toc en suerte tutelar son los de mayor rango. En--



otras palabras: el Derecho Penal, ol igual que las otras ramas, es muy im--
portante, pero los valores o intereses que se protegen con el Darccho ropro-=
sivo son los mas elevados para poder hacer realidad la existencia misma de =
la colectividad, ya que medionte el Derecho Penal se tutelan la vida, la ==
libertad, la seguridad fisica, la integridad corporal, la libertad sexual, el -

pairimonio, etc, efc.

Ahora bien, el Derecho Penal propiamente nace como ciencia o ==
disciplina hasta tiempos relativamente recientes. Los estudiosos de la muteria
suelen dividir la evolucion de las ideas penales en cuctro pericdo o etopas, =
a saber: de la venganza privada, de la venganza diving, de la venganza =

plblica y, finalmente, los perfodos humanitarios y cientificos.

a).- De lo Venganza Privada.= En este perfodo,-

como su mismo nombre indica, el ofendido era quien se hacia justicia. La =
reaccion de particular @ particular, no puede considerarse como el principio
del Derecho Penal; sélo cuando el grupo concedia al is'uiefo pasivo el dere--
cho de venganza es doble .hablar de un Derecho Penal incipiente 6 rudimen~
tario. Mas como los vengadores ol reaccionar, frecuentemente se excedian=
en la facultad que les era reconocida, el grupo sintié la urgencia de fimitar

la reaccidn vengadora. En esta forma emerge la llamada ley del talidn, sin=

tetizada en la formula ojo por ojo y diente por diente, para dar a entender==-

que sélo era reconocido al ofendido el derecho de causar un mol equivalente

al recibido. El sistema talional, expresa el penalista argentino Sebastian So



ler, supone la existencia dé un poder moderardor y, en consecuencia, en=-
vuelve ya un desarrollo considerable. Posteriormente aparecioron ofros sis -
temas limitadores de la actividad vengadora; el mds importante es el denomi~
nado de las composiciones, consistente en un pacto médicnfe el cual se com

praba, por asi decirlo, el derecho de venganza.

b).- De la Venganza Divina.~ ¥Es indeclinable~

el concepto de que la irritacion y la reaccion provocadas por un ataque ve-
nido del exterior, respondieron primero al instinto de conservacion, dando ==
nacimiento a la lucha y a la venganza privada cuando la ofensa se habia --
consumado; y sélo después, ldgica y ontoldgicamente, se idearon explicacio=
nes o [ustificaciones que atribuyeron tal conducta @ la necesidad de dor sa -
tisfaccién a los divinidades ofendidas, aln cuando entre una y ofra cosas me
diara muy corto intervale".  Indudablemente en el periodo de la venganza-
divina, la justicia penal era manejada directa o indirectamente por la clase=
sacerdotal.  Se impone la pena con el propésito de que los dioses desistan =

de su justa indignacion con el grupo, motivada por el delito cometido.

c).- De la Venganza Pdblica.~ Cuando los go--

bernantes van agigantando su poder, indudablemente, en forma correlativa, -
van siendo restringidas las libertades de los 'sibditos; entonces aparece la =--
etapa de la venganza piblica, en donde a pretexto de proteger a la colecti=
vidad, se violan todos los derechos inherentes a la persona humang; las penas

mas crueles se aplican, no en realidad para la salvaguarda de la colectivad,



sino_para evitar ataques al soberano. Eugenio Cuello Calédn, el penglistq-sm

hispano, informa como en este periodo nada se respetaba, ni la tranquilfdad- ’
de las tumbas, porque los caddaveres eran desenterrados y se les procesaba‘--_-"_"; :
para impresionar; los jueces y tribunales estaban investidos de facultades omn_i_"
modas y les era dable sancionar hechos no previstos como delitos en las leyes.
De esos poderes ilimitados abusaron los gobernantes, porque no los pusieron -
al servicio de lg justicia, sino al de los déspotas y de los tiranos en quienes
se depositaba la qutoridad. Este rigor excesivo inspird el mal Hamado Dere~-
cho Penal hesta el Siglo XVIIl, En esta etapa, como antes ha quedado ano=
fcdo', en realided el llamado Derecho Penal tenfa como finalided evitar cual-
quier intento de oposicién a los poderosos; la crueldad y.la crbitrariedad ===
constitufan la regla. Es entonces cuando la humanidad, expresa el Maestro=
Carranca y Trujillo, agudizé su ingenio para inventar suplicios y vengarse ==
con refinado encarnizamiento; la tortura era una cuestion preparatoria duran=
te la instruccion y también una cuestion previa antes de la ejecucién; median
te el tormento se obtenian revelaciones o confesiones. Se mulfiplicanl-on los—-

medios de suplicios que el propio maestro Carrancd y Trujillo detalla.

d).= Perfodo Humanitario.~  Es una ley ffsica,-==

escribe el profesor Castellanos, que a toda accion corresponde una reaccion=
de igual intensidad pero en sentido contrario. A la excesiva crueldad si=-=
guid un movimiento humanizader de las pencs, y, en general, de los siste~-

mas penales. La tendencia humanitaria, de remotos antecedentes, tomo cuer

po hasta la segunda mitad del Siglo XVIII con César Bonnesana, Marqués de



Beccaria, aun cuando n§ debe descr:orﬁocerr;er qLVJVer también proﬁﬁgncron por ===
éste movimiento Montesquieu, D"Alembert, Voltaire, Rousseau y muchos méss
El Marques de Beccaria escribié su libro admirable denominado "De los Deli-
tos y de las Penas", en Mildn, su tierra natal, el afio de; 1764; aun en ’vid‘q'ﬁ'

del autor alcanzaron a agotarse 32 ediciones con traduccién o 22 distintos == -

idiomas. Beccaria en el libro mencionado no sélo critica los sistemas emplea
dos en la funcién represiva, sino orienta el Derecho Penal hacia el porvenir= -
y lanza ideas novedosas que en la actualidad parecen ordinarias pero en la== "

4 P4 . ” ) - : Sen
época de aparicion del libro no se conocian. Generalmente se sefialan como -

.
. .o

puntos sobresalientes del libro de Becearia los siguientes: El Derechg‘_& _cas-'-’—'ki_'b
tigar debe fundamentarse en la justicia humana por ser independiente de 'liu .-'A
diving; las penas sélo deben establecerse mediante leyes y deben ser ’pﬁblli??b,-w
cas, prontas y necesarias, proporcionadas al delito y las minimas posibles, =--
pues no han de ser atroces; los jueces carecen de la facultad de establecer -
delitos y penas; la pena tiene como finalidad impedir que se cometan nuevos
delitos asi’ como servir de ejemplo respecto a los terceros ajenos al delin=--=

cuente; la pena de muerte debe proscribirse por injusta.

e).- Etapa cientifica.= En casi todos los textos ===
y estudios de Derecho Penal se sefiala como perfodo cientifico el correspon-;-
diente ol desarrollo del positivismo criminal, que propiamente surée en la ==
segunda mitad de la pasada centuria.  Los positivistas de la materia en rea

lidad no construyeron Derecho, esencialmente normativo, sino ciencias causa=

les explicativas de la criminalidad; en consecuencia, para nosotros el aporte~



jen incumplidos. Los positivistas creyeron que el comportamiento humano -~

esta regido, en forma exclusiva, por fuerzas fatales, necesarias; en ofros tér=
minos, por fuerzas de la nctﬁrcleza; por ello no consideraron que el. indivi~-
duo se comporta en razén de la valoracién de los distintos caminos que se =
presentan anfe su espiritu, sino por las fuerzas, bien de la herencia, del ==

medio ambiente, del factor econdmico, del psicdlogico, o del sexual; estas-

energias le llevan en forma inevitable a comportarse en tal o cual sentido.

En las condiciones apuntades, resulta evidente que el positivismo==
no pudo constituir una época en la evolucién histérica del Derecho Penal, -
. o’ B o - 1 . . ’ . =
sino acaso un periodo cientifico pero en materia meramente criminolégica, =

habida cuenta de que la criminologia tiene por objeto estudiar las causas ==



mente cientifica de la disciplina d estudio, culming con

les, psicolégicos, etc., mas estas fuerzas no actian en plantas o en. anima=~--

les, sino cabalmente en hombres. La influencia de.tales factores




rige a los hombres y si ésfo; estdn en condiciones de acatar o desairar sus == -
postulados.  Por eso consideramos con Quintiliano Saldafia, quer todos>-llosrﬂj—‘-'-’-'r
problemas humanos y también el delito, no son producides por las fuei'z:vcyzsb:.'dé:-
dentro o las fuerzas de fuera, sino por todas las fuerzas de la naturaleza, s
pero ‘obrando a través de una voluntad. Y este factor de voluntariedad es;-
el que desconocieron los positivistas, negando la posibilidad de que el hom==

bre guiara por sT mismo sus pasos, estimandolo presa fatal de las fuerzas bio-

légicas o de otra indole.

.- FUNCION DEL DERECHO PENAL.~ El Derecho Pengl —---
cumple una funcién eminentemente social al tutelar o proteger, como hemos~:

indicado, los valores mds caros de la colectividad en un momento histérico=

determinado. La proteccién penal resulta de una efectividad indiscutible, ==

habida cuenta de que la reaccién a las violaciones penales es mucho mas -
enérgica que la reservada a las infracciones a otros dispositivos legales. ===
El Derecho Pendl, creador, por asi decirlo, y‘ sobre todo, mantenedor del or=
den social, hace dable que los hombres puedan desarrollar sus actividades ===
con la seguridad de que mediante las normas represivas queda protegido su -

comportamiento en la vida comunitaria, al estar amenazados quienes preten--
dan atentar o atenten contra esos valores indispensables para hacer llevadera-
la vida en comin. Por supuesto la proyeccion social del Derecho Penal, co
mo veremos posteriormente, no se ha logrado en forma plenaria, mas sin em-

bargo, existen algunas disposiciones protectoras especificamente de la clase==

trabajadora, aun cuando como oportunamente indicaremos, seria desecble am-



pliar més esa proyeccion social del Derecho Penal en los relaciones apunta~

das.

=



EL DELITO.
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.- DEL DELITO EN GENERAL,

So ha pretandido establacor un concepte do tipo -
universal del delito, pero esta empresa ha resultado diffcil si tomamos en ==
consideracién que el delito tiene sus origenes en los realidades sociales y---
humanas y éstas cambian segin los pueblos y las épocas debido a que el ---
hombre posee en todo su actuar siempre el dinamismo propio de su cerebro.=
El delito histéricamente, dice Jiménez de AsUa “siempre fué una velon':cién-
juridica: por eso cambia con ella" (I). Asi pues la jerarquia filoséfica --

del ilicito estard siempre sujeta a ese constante cambio histérico de la socie

dad.

Etimologicamente la palabra delito, expresa el meestro lgnacio Vi-
llalcbos, “deriva de supino Delictum, del verbo delinquere, a su vez com--
puesto de linquere, dejor, y el prefijo de en la connotacién peyorativa, se=

toma como linquere viam & rectan viam: dejar o abandonar el buen camino(2).

El hombre ha cbservado que el delito representa siempre algo pe--
ligroso para los bienes e intereses juridicamente tutelados, por eso los estu~-

dios del Derecho tratan de crear corrientes y sistemas que explican este fe==

(1) Jiménez de AsGa Luis.~ La Ley y el Delito, Pag. 20l.~ Editorial
Herrera 1939,

(2) Villalobos Ignacio.~ Derecho Penal Mexicano.~ Pog.l94.- Ediforial
Porrua, S. A.- 1960.



némeno social negativo.

- . [P el
As? podemos manifestar al respecto que a nuestro juicio las mds . -

relevantes o las que mas destacan son dos corrientes, la idealista y la mate=

rialista.

La primera de ellas agrupa aquellos criterios que pretenden enéon-
trar el origen y esencia del estado y el Derecho, asi como del delito y def—
la pena como resultados de la actividad pensante del hombre y del desarrollo
de la conciencia colectiva independiente de cualquiera estructura econémica ’

de la sociedad.

La corriente materialista, tiene su base en la divisién de clases -
con intereses opuestos econémicamente, sostiene la tesis que afirma que el de
recho es una expresion de voluntad de la clase social que detenta el poder-
piblico y econémico en una época determinada de la historia siendo conse--
cuentemente los delitos infracciones a las reglas de convivencia que exija =

ese grupo,

La doctrina para llegar ol conocimiento de la esencia del delito=-
principalmente recurre o dos métodos interpretativos: el totalizador o unita=-
rio y el atomizador o analitico, el primero o seq el totalizador o unitario, -
opina que el delito es un ente que no puede dividirse, segin Anfolise; ~=-=
“la realidad del delito no esta en cada uno de sus componentes y tampoco-

en su suma, sino en el todo y en su inirinseca unidad solo mirando el deli-



to bajo ese perfil es posible comprender su verdadero significado" (3)i- -

La concepcién andlitica o atomizadora estudia: al ilfcito atendien= -
do a sus elementos que lo componen, considerandolos intimamente ligados en

tre si.

Al recibir la doctrina Penal la corriente positivista se inicia el --
estudio del delito como fendmeno natural y social en relacién con eso el =
maestro Raul Carranca y Trujillo opina: "es la Escuela Pos}fivo, con Garéfa~
lo, la que inicid la construccion de la fecunda nocion del delito al distin--
guir entre delito natural y legal y dejar el Gltimo como signo distintivo demn

la Escuela Cldsica” (4).

Posteriormente enire las més recientes docirinas que intentan encon
trar una verdadera nocién del delito destaca la esbozada por Beling y madura
da por Max Ernesto Mayer y.AEdmundo Mezger: la concepcion dogmatica del
delito, estudi&ndc;lo como fendmeno derivadlo de la condicion humana y de =
la sociedad: asi’ podemos observar, que Beling define el delito como "una -~

accién tipicamente antijuridica y correspondientemente culpable, que no se--

haya cubierta por una causa material de exclusién de pena" (5), Mox Ernes-

(3) Citado por Porte=Petit Celestino.-Apuntamientos de la parte general del-
Derecho Penal.- Pag. 185 3a. edicidn.~ 1964,

(4) Carrancd y Trujillo Raul.- Derecho Penal Mexicano Tomo | Pag. 175.-
Editorial Robledo 1955.

(5) Beling Ernesto Von.~- Esquema del Derecho Penal.- Pag.73, Editorial de-
Palma.- Buenos Aires, [1944.



to Mayer lo conceptia como "un acontecimiento tipico antijuridico e imputa -

ble". (6),y Mezger afirma que el :d:e"lifo':‘ es "la accién. ffpicdmehf_e antijuri~~

‘dica‘ y éulrpable" 7.

Esta corriente ha tenido gran aceptacién enire los pensadores mo--
dernos por constituir una verdadera guia para el conocimiento del delito; ha
sido acogida y perfeccionada por los principales estudiosos de nuestra disci=-

plina represiva.

El maestro Celestino Porte Petit en su libro "Importancia de la ===
Dogmatica Juridica Penal", estudia el problema, haciendo resaltar la necesi-
dad que tiene el dogmdtico de interpretar primeramente la Ley Penal para --
a continuacion tener conciencia de su voluntad; conocimiento indispensable=~

ara edificar las instituciones juridicas v osi organizarlas v sistematizarles.
i

Para el tratadista espafiol Eugenio Cuello Caldn, el delito es =---
“la accidn humana antijuridica, tipica, culpable y punible". Este jurista ==
manifesté: "una nocién verdadera del delito la suministra la Ley mediante-~

la amenaza de la pena. Lo que realmente caracteriza al delito es su san-=

(6) Citado por Jiménez de Asla Luis.- La Ley y el Delito.- Pag. 222,--
Editorial Hermes.- 1959,

{7) Mesger Edmundo.- Tratado de Derecho Penal.~ Tomo | Pag. 156. ---
Editorial Revista de Derecho Penal.~ Tomo | Pag. 156 Editorial Revis-
ta de Derecho Privado.~ Madrid,



cién penal” (8). - I T

Existe ofra opini6n que tratq de considerar elemento esencial a ==

la pena, mismo que en un principio sostuvo el Maestro Porte~Petit, pero-=== . .

que ha sido superado, el maestro Fernando Castellanos Tena nos dice:
“no siempre puede hablarse de la pena” como medio eficaz de caracterizacion
del delito" (9) la punibilided es una consecuencia mds o menos ordinaria: del -

delito, pero no elemento esencial del mismo (I0).

A través de la historia de nuestra codificacién penal para e Dis==
trito y Territorios Federales se cuenta con 3 Cédigos el de 1871, el de lk9_279-,“ A
y el Cadigo vigente de 1931, En el primero conocido como Cédigo Mc;rﬂ’n'ekz"
de Castro debido o que este ilustre Jurista presidi o Comisién redactora, -
define al delito en su Articulo | come “la infraccidn, voluntarig de ina ===
Ley Penal, haciendo lo que ella prohibe, o dejondo de hacer lo que man==~
da".,  Este ordencmienfo, se pensd tendria una corta vida, pero estuve vi--

gente durante §8 afios.

Cuando fué dbrogado el Codigo a que nos referimos anteriormente-~

(8: Cuello Calon Eugenio.~ Derecho Penal.~ Tomo | Pag. 255. Editorial = |
Nacional, 5. A.~ 9a. Edicién 1953, o

(9) Castellanos Tena Fernando.= Lineamientos Elementales del Derecho Pe-‘-'-f,
nal.- Pag. 123,- Editorial Porrua, S. A.~ 1967, '

(I0) Castellanos Tena Fernando.~ Lineamientos Elementales de Derecho Pe-=
nal.= Pag. 123 Edit. Porrua, S. A. 1967.



por el de 1929 conocido como Cédigo Almaraz, que considera el delito ~-~=
n I I (54 d d h f -d I I 'R ..:.. “
como la lesion de un derecho protegido legalmente por una sancion perso

nal",

Nuestro Cédigo Penal en vigor define al delito en el Akt.,;7kko:. -

« 0 N .
como "el acto u omisidn que sancionan las leyes penales”.

Es interesante observar como en los anfeproyécfos del Cédlgo Pe--
nal de 1949 y 1958, para el Distrito y Territorios Federales no sve'dérfineﬁivq‘k-‘-’
que es delito, pL:es si en la parte especial de nuestro ordenarr;iento penal se.
reglamentan los hechos que constituyen delito seria innecesario establecer un

conceptode éste en su parte general.

1.~ ELEMENTOS ESENCIALES DEL DELITO,
Tomando en consideracién la defir;icién exis’rénfe ‘--' 7
en nuestro actual Cadigo Penal, se intuye como delictuosa toda condbuckta S‘C!_Ii
cionada por las l;ayes penales. No obs’ranfé, se pueden concebir delitos no=
punibles (cuando procede una excusa absolutoria), donde se configura el ac-

to delictivo pero no procede eplicar la sancidn.

Si a esto aunamos la aceptacion de que la pena no constituye ===

elemento sine cua non para la existencia del delito tenemos que reflexiona

sobre cuales deben ser considerados elementos esenciales y cuales simpl

te de accidente.

Se consideran elementos esenciales, explica Antolise, aquellos ~=-



sin los cuales el dehfo no. puede

aquellos que entran de modo xmprescmdlble nila es’rrucfura del delito y. de-

cuya presencia depende lo exnsfencm del delito mlsmo.:" fos elementos ac=-
cidentales complementa Antolisei son aquellos cuya presencia o ausencia no’;-
influyen definitivamente sobre la existencia del mismo o de un de'rermmado--
delito, sino sobre su gravedad o en forma mas genera! sobre la enhdad de -
la pena. Para Cavallo son aquellos que pueden existir o no exisﬁ; sin-re”-‘--
caer sobre la existencia del delito. Petrocelli denomina elerﬁen‘tvés“occ;laén-.—

tales del delito los que no constituyen su esencia, en vxrfud de que el deh-,

to puede existir también sin ellos, interviniendo a veces pcra modnflcar en - '

mds o menos su gravedad. Ranieri opina que son oqueHos cuyc presencm —-[ .

no influye sobre la existencia del delito sino unicamente sobre su grqvedcd(ll)

De lo expuesto se concluye la necesidad de determinar los elemen
tos integrantes del delito, en su parte positiva, para poder hacer una correc
ta definicion de los constitutivos. Dichos elementos son: [.= Actividad;==

~, - y

2.~ Tipicidad; 3.~ Antijuridicidad; 4.~ Imputabilidad; 5.- Culpabilidad; --

6.~ Condicionalidad objetiva y 7.= Punibilidad.

El talentoso y reconocido crimindlogo espaiiol don Constancio ===

Bernal do Quiroz, se une a la férmula alemana de la doctrina iniciada por-

(f) Citados por Porte=Petit Celestino.= Apuntamiento de la parte g'enequl-j.k.'
de Derecho Penal.- Pags. 218 y 219 3a. Edicidn Mimeografica 1964,



- El aufor argentino Sebastién Soler nos da una defi

to "es una accidn tipicamente antijuridica, culpable yrédchddaxc na figu=

‘ra legal, conforme a las condiciones objetivas de ésta" (13) Lun

de AsUa manifiesta que el delito es "e! acto tipicamente anf; urldl
q p an{ |

tabilidad, culpabilidad, penalided y en defermnnados cqsos, condlclon ob|e-- :

tiva de punibilided.

El mgestro Fernando Castellanos Tena considera elementos esencia=
les del delito "la conducta, tipicidad, antijuridicided y culpabilided, pero=

esta Gltima requiere de la imputabilidad como presupuesto necesario” (I5).

(12) Bernaldo de Quiroz Constancio.= Derecho Penal Tomo | Pag. 67 ot
Editorial José M. Cajiga Jr. 1949.

(13) Soler Sebastian,~ Derecho Penal Argentino Tomo | Peg. 226'.‘.,-‘Edi’r'_.‘w|95[

(14) Jimehez de Asla Luis.- Criminalista.~Tomo IV Pag. l%.-Edi’rf.' l95|

(15) Castellanos Tena Fernondo.= Lineamientos Elementales del Derecho Pe— e
nal . Pag. 124.~ Editorial Porrua, S. A. 1967,



del poder piblico. Razones mas que suficientes- para: comprend

P

drian ser elementos esenciales en la configuracién del ilicitc

Analizaremos ahora cada uno de los elementos integrantes del de--

lito asi’ como su aspecto negativo.

.- EL ELEMENTO OBJETIVO ‘DEL"_ DELITO
La mayoria ae .los autores se inclinan en seﬁclcr -
que el primer elemento del ilicito penal es s la conducta humana. AT se ==m
considera dentro de la actual técnica juridica y de nuestra Iegxslccnon pencl
pués los términos del Art. 70. de nuestro crdenamiento represivo—pgr'q[eli’e--"-v-,;:‘“,

Distrito y Territorios Federales, asi"lo sustentan.

(16) Villalobes Ignacio. = Derecho Penal Mexicano. = Pczg; 193 y sivguien--rr
tes Editorial Porrua, S, A I : :



sélo la pe%éontdﬁihﬁrha

jeto-activo, de' la infraccion, .

ahora bién tenemos que reconocer que en algin: fiem

fendmenos naturales también fueron considerado

(17) - Carranca y Trujillo Raul. - Der'e'cho;P
185.~ Editorial Robredo 1955. « =

(18) Villalobos Ignacio.= Derecho Pé’ndl'MéXifcdh"”
Porrua, S. A. 1960, Sl

(19) Porte-Petit Celestino.~ Apuntamientos de la porte general del Dereché
Penal.~ Pag. 235.~ 3a. Edicion Mimeografica.~ 1964.



mente el actuar humano (con 6 sin resultado material), por efectuarse en el=-

escenario del mundo es, desde este punto de vista

al actuar en forma omisa.

Asi podemos deducir com

los siguientes: a).~ una volunt

(20) Castellanos Tena Fernand
nal.-  Pag. 140 Editorial

(2) Castellanos Tena Fernando
‘nal. Pag. l4l.- Editorial Porrug,




Un deber de obrar o de abstenerse y dj.~ :»ch,‘con:se,éuciénde:,un"ffn,:

En el factor volitivo deberd exIstir un coeficiente Inferno minimio= -
para que la actividad o abstencién queden englobadas dentro del marco déf-j- E

una conducta humana. Las acciones derivadas de movimientos reflejos origi= .

v . . ” . » T ; L "/' .‘ i
nados por los estimulos fisioldgicos sobre los nervios mofores, no se pueden=~

considerar voluntarios por no intervenir ese agente,

Como anteriormente dejamos esteblecido,

ser advertida por el Derecho Penal.

La conducta es un actuar comisivc:),u‘,‘ oth;iQd"pox*qUe ~,su4“_maﬁifésfa;f
cidn puede consistir en la realizacién de r;fsélirntentos oen!a 'dbsfenéién ———
de ellos o sea la inactividad o inercia. Dentro de la actitud omisiva de ==
ben distinguirse dice el maestro Castellanos Tena "la omisiénvsimple u omi-~
sidn propia de la comisidn por omisidn u omisidn impropia”. En ésta Gltima
continla explicando el citado autor, "“hay una doble viclacidn de deberes -~
de obrar y de abstenerse, y por ello se infringen dos normas: una que es -~

preceptiva y otra prohibitiva (22}, Por Gltimo la conducta debera estar en--

(22) Castellanos Tena Fernando.- Lineamientos Elementales de Derecho Pe-
nal Pag. 145 Editorial Porrua, S. A. 1967,



tivo para los casos de complicidad" (23).

En el mismo sentido se declara Matos Escobedo al manifestar; -—-=
"El Codigo Pendl de 1931 reprodujo en su Art. I el principio de la 'res;’aonss— o
bilidad penal de las personas morales, Si el legislador hubiera que’ritybié‘brdes»_
conocer este principio y cambiar la postura de la Ley Pendl éeil lehublerq
sido volver al texto claro y categdrico del Arf. 33 del Cédig§ de 1871 6; -
por lo menos, omitir toda referencia a las sociedades, corporaciones o em--

presas como sujefos pasives de medidas penales. No lo hizo s y, por el-

{23) Citado por Castellanos Tena Ferhq’ndb(-  Lineamientos ,Eléméﬁ-fales'cﬂe’_-;;"
Derecho Penal.- Pag. 143 Editorial Porrua, S. A, 1967, . .



(24)

(25)

(26)

(27)

rales. Pag. 22, Editorial Batas.- 1956,

Villalobos Ignacio.- Derecho Penal Mexnca
rrua, S. A.- 1960. . i

Carrancd y Trujillo Ravl.= Derecho Penal M
186 Editorial Robredo 1955, S

Castellanos Tena Fernando. - Linecmien‘rolerleh%
nal.- Pag. 143 Editorial Porrua, S. A.- 1967



en los iii’cit‘

(28). De donde podemos deducir que-n

(28) Porte~Petit Celesting,~ Apuntemientos, de o Part
Penal.~ Pag. 365 3a. Ed:cnon mimecg fi

964'

eneral del Derecho -



- 34 -

positivo, todas las excluyentes por falta de conducta, pues basta con reco-=

nocer la ausencia del factor volitivo que niega foda ilicitud,

Entre las causas negativas del delito por cuserncfclx.dke'f' ;iohaiu:fq;~_:-~i,
contenida en la Fraccion Primera del Art. 15 del Cédigo Penai, envsgor --
para el Distrito y Territorios Federales: “l.- Obrar el acusado kimpu_‘{sadg" -Q
por una fuerza fisica exterior irresistible”.  De donde se deduée la'éxi’sfenbf-’“” -
cia de a).= Un obrar humano; b).- Sometido al impulso de una fuerza sl
ffsica; c).- exterior; y, d).= irresistible. Al respecto Cuello Calén ’;kvpré"-'" .
sa: resultg indiferente “....que el agente realiza por su propio esfuerzo -
personal el hecho causa del resultado prohibido, o que para su obtencién se~
valga de fuerza o energias exteriores a su persona que el pone en movimien~

to"  (29).

El profesor de Derecho Penal, Marcial Flores Reyes, indica que ‘—’-’ 
para infegrarse la hipdtesis de ausencia de conducta en funcidn de lévg/fs‘ébé"
soluta, se requiere que la fuerze sea material, fisica, producida por héchér
ajenos a quién la sufre y que precisamente lo persona que la padezca no ==
esté en condiciones de resistirla y por lo mismo tenga ‘que ceder ante e’!la -
dice textualmente el mencionado profesor: "consiste, en sintesis en la ===~

violencia ejercida sobre el cuerpo del agente, dando por resultado que éste-

(29) Cuello Calén Eugenio.- Derecho Penal.- Tomo | pag. 294 Edito--
rial Nacional, S. A,~ 1953, ; ‘



irresistible proveniente del hombre® (31).
El razonamiento transcrito evidencia nit

ilustre maestro veracruzano: exluir de la vis absoluta los imp

mo desde luego, da lugar a ofra excluyente: la ,vi‘s' m

cuyo principio radica en la generacidn de una v:olencm »resxshblel emancdc
de la naturaleza o fuerzas sub~humanas, prefijo- lndxcahvo de aigo inferior-~

al comportamiento humano. .

Acertadamente Castellanos Tena hace notar como entre nosofros ===
la vis mayor los movimientos reflejos adquieren cardcter supra=legal; advir---
tiéndonos ConA ello su falta cje distincion expresa en lg Ley. 7 Agrega ;,7.;;"
*,,.pueden operar, porque su presemcia demuestra la falta del elemento vo--

litivo, indispensable para lo aparicion de la conducta que, como hemos ~=-~

(30) Marcial Flores Reyes.- Vis Absoluta Pag. 87.= México (960,

(31) Porte=Petit Celestino.= Apuntamientos de la porte -general de Derecho
Penal,- Pag. 366.~ 3a. Edicion {964, .



dicho, es siempre un. comportamiento humano voluntario (32).

Efectivamente, los actos reflejos como apuntdbamos al hablar del--

aspecto positivo de la conducta, son originados por estimulos fisiolégicos so-

das por el que hipnotiza; en tanto otros ubican esos estados del sef” cor

correspondientes a agentes inimputables.

IV.- LA TIPICIDAD.
De acuerdo con las ideas aportadas por Cqs‘relldnbé— :
Tena, al sefiglar "...entre los factores integrantes del delito ﬁoff_c‘ax;i’.s‘fé"p‘rio—'.:‘,.
ridad temporal, pero s una indiscutible relacion l6gica (34); _prini’eff;m.ehfe"__

se analizd el elemento conducta o sea el comportamiento, continuaremos ==~

(82) Castellanos Tena Fernando.~ Lineamientos Elemenfcles de Derecho —
Penal.- Pag. 155 Edit. Porrua, S. A. 1967. :

(33) Castellanos Tena Fernando Lineamientos Elementales de Derecho Penol i
Pag. 155 Edit. Porrua, S. A. 1967. htieas

(34) Castellanos Tena Fernando.- Lineamientos Elementales del Derecho Pe—-_
nal .- Pag., 124.- Editorial Porrua, S. A.- 1967, ' L



h ibido imponer, por simple analogia y aun. po ‘mayoria de.ra
na que no esté decretada por una ley exactamente ‘aplicc|5|é,:q d

se trate" y, en el articulo 7o, de nuestro Ordenamiento Penal pc

delito del=-

tipo y la tipicidad, aun cuando el unokquveae incluido denfro del ofro

consistiendo el primero en el detalle d n'relacién a -

determinada figura.

LA ATIPICIDAD Y LA FALTA DE TIPO.



7'T§fgfore‘rhqs:iqhorg d‘ei‘dnclizdr el 'cspbecro,'nergcfivo,del' tipo y .la ==

tipicidod

respondid fratar’ este=

a’ consideracion de:estimar al*tipo como un preducto legislativo ~

Al habl ar ;sok re

Porte Pv:e'ﬂ" Aside 'E

(35) Porte Petit Celestino.- ‘ApUnfdmiéh}os“ arte gene!
Penal.- Tomo Il pags. 60 y 6l 3a. ‘edicién ;m'meos,\'éf"_c‘?




no de los elementos constitutives del tipo, asi’ pues consideran la atipicidad-

como una cusencia de adecuacion tipica.

Castellanos Tena comenta los aspectos negativos del tipo y la tipi-
cidad de lo siguiente manera: | "La primera {ausencia de tipa) se presenta ~=
cuu'ndo el legislador, ‘deliberudu 0 inadvertidamente, no describe una conduc
ta, que, segin el sentir general, deberfa ser incluida en el cotalogo de los-
delitos, en cambio, la qusencia de tipicidad surge cuando existe el tipo, ~-

pero no se amolda g €l la conducta dada” (36).

Esta gran similitud que se observa en los opiniones transcritas nos--
permite resumir: La ausencia de tipo se origina o bien en la imprevisidn ===
legislativa o, cuando intencionalmente, el legislodor excluye un proceder ~=
determinado. La atipicidad, en cav;1bio, oparece al no encontrar el compor~
tamiento humano una adecuacion correcta dentro del precepto legal formulado

el abstracto.

De esta manera, existirg falta de tipo cuando la conducta no se -
halle descrita dentro de las normas punitivas; habra atipcidad cuando el pro-

ceder voluntario no se adecie concretamente a la hipotesis legislativa.

La doctrina ha aceptado situaciones distintas que pueden catalogar-

(36) Castellanos Tena Fernando,~ Lineamientos Elementoles de Derecho Pe-
nal, Pag. 164 Hdit, Porrua, S. A. 1967, :



se como causas de atipiciad: o),= Ausencia de la calidad exigida por lo ~

ley en cuanto o los sujetos activo y pasivo.

b).- Inexistencia del objeto material o del objeto-

‘iuri‘dico.
y c).= Falta de referencias temporales o espaciales, -
exigidas en el tipo.

d).= No realizacién del hecho por los medios comi
sivos especificamente sefialados en la Ley.

e).~ Ausencia de los elementos subjetivos del in=~
justo legalmente exigidos.

F)o= Por no presentarse, en su caso, la antijuridici

dad especial.

Trataremos de analizar brevemente cada uno de estos puntos ano=-

tados:
o).~ Auwencia de la calidad exigida por lo ley en
cuanto o los sujetos activo y pasivo. En el andlisis cabe distinguir dos si--
tuaciones: ¢ Clando falta en el sujeto activo la calidad necesaria para co~
meter un delito ? ¢ En qué caso el sujeto pasivo carece de calidad pora -

resultar lesionado por un delito ?,

Estimamos en relacién con la primera interrogante, sujeto activo -
de un delito a toda persona fisica con capacidad legal de obrar y compren==

der; esto es, un imputable, Toda persona apta para querer y comprender =--



la trascendencia del ilicito, puede ser sujeto activo de la infraccién.

Serfa innecesario Insistir sobre la incapacidad activa de las persom= .
nas morales, claramente dejamos asentado, al referirnos a ellas, nuestra deci
sidn de considerarlas ajenas a la produccién del delito por carecer de una -~
voluntad propia.

b).- Inexistencia del objeto material o del objeto-
. LA . . . . - . -
juridico.  Consideramos innecesario realizar cualquier comentario en virtud-
de que estimamos que a falta de cualquiera de estos dos objetos es imposible

la conformacién del ilicito.:

c).= Falta de referencias temporales o espaciales ==

. - . (¥4 .
exigidas en el tipo.  Algunos tipos penales en su redaccién misma, llevan -
la exigencia de determinadas referencias temporales o espaciales que deben -
concurrir; por ejemplo, en el delito de infanticidio se exige que la muerte -

del menor transcurra dentro de las 72 horas o partir de su nacimiento.

d).- No realizacién de hecho por los mediocs comi~
sivos especificamente sefialados en la Ley.  En ocasiones, la Ley exige un-
" medio determinado para considerar realizado un delito; por ejemplo, la utili-

-zacién de la violencia fisica o moral para configurar el ilicito de violacién.

e).~ Ausencia de los elementos subjetivos del injus
to legalmente exigidos. En algunos tipos legales se requiere la concurrencia

de esos elementos subjetivos; como ejemplo podemos citar el delito de difama



cién, el cual consisie en una comunicacién dolosa de la cual derive el pro-
pésito manifiesto de causar deshonra, descrédito, perjuicio o desprecio; 16gi-
camente, la falta de dolo en esa comunicacidn, constituye un claro ejemplo

de conducta atipica.

d).= Por no presentarse, en su_caso, la antijuridi--
cidad especial.=  En situaciones excepcionales, algunos tipos incluyen en -
su descripcion una antijuridicidad especial; por ejemplo en el delito de g!la-
namiento de morada se especifica: “al que sin motivo justificado” y "fuera
de los casos en que la ley fo permite”, interpretandose que si se actla con-
motivos justificados o en los casos marcados por la ley, no se adechl la con
ducta al tipo por actuarse dentro de los margenes legales, y por tanto nos ~-

encontraremos ante una evidente causa de atipicidad.

V.- LA ANTIJURIDICIDAD.,
Otro de los elementos esenciales del delito es la -~
antijuridicidad, que viene a ser la esencia de la tipicidad, pues al acufiarse
un tipo dentro de la legislacién represiva, es porque se estima antijuridica -

la conducta en él descrita. .

Hemos ejado establecido que Onicamente la conduc=
ta humana puede engendrar delitos; sin embargo no toda conducte humang ==

es delictuosa, precisa ademds que sea tipica antijuridica y culpable.

El Tratadista ltaliano Petroccelli manifiesta: "Un ==



hecho se dice antijuridico o juridicamente ilicito cuando es contrario ol De-
recho. Este calificativo de contrariedad al Derecho se llama antijuridicidad
o ilicitud juridica y expresa precisamente la relacién de contradiccién entre-

un hecho y un derecho. (37).

Mariano Jiménez Huerta, al frater este elemento del delito, consi~ -
dera antijuridica una conducta cuando "lesiona un bién juridico y ofende los~
ideales valorativos de la comunidad" y afiade: '"Matiza y tifie la conducta ~

de un color & tonalidad especial” (38).

Interpretamos por antijuridicidad, subrayo el Maestro Carranca y -
Trujillo “la oposicion a las normas de cultura reconocida por el Estado", =--
complementando a continuacion: “"Cuando decimos oposicidn a las normas, no
nos referimos a la Ley, nos referimos a las normos de cultura, o sea a aque-
llos érdenes y prohibiciones por las que una sociedad exige el comportamien-
to que corresponde a sus intereses. Cuando estas normas de cultura son recono

cidas por el Estado, la oposicidn a ellas constituye lo antijuridico™ (39).

Asociandose a la estructura dualista de la antijuridicidad ideada ==

por Franz Von Liszt, quién establece una distincidn substancial enire lo anti

(37) Petrocceli, Biogio.~ La ontijuridicidad.= Pag. Il Edit. U.N.A.M.
1963. »

(38) Jiménez Huerta Mariano.~ La Antijuridicidad Pag. I [mp. UniVérSifg_i
ria, 1952. ' '

(39) gﬁrrgéﬁ? Eog;gyollowgaul ~ Derecho Penal Mexicano.= Tomo I pag.~ -



juridico formal y lo antijuridico material, lgnacio Villalobos manifi;e;r; ---
“Antijuridicidad es oposicion ol Darecho y como el Derecho puede ser’ legir’.-k" '
lado, declarado por el Estado y formal o bién de fondo, de contenido o ===
material, también de la antijuridicidad se puede ofirmar que es formal por'-

cuanto se opone a la ley del Estado y material por cuanto afecta:los intere= -
4 v :

ses protegidos por dicha ley" (40). Castellanos Tena en forma “concisa enun -

cig: "Lo antijuridicidad constituye un concepto unitario, es el resultado de~"
un juicio substancial. Es un concepto negativo, un anti; ldgicomente existe-
dificultad para dar sobre ella una idea positiva; sin embargo, comunmente -~

se acepta como antijuridica lo contrario al Derecho” (41).

LAS CAUSAS DE JUSTIFICACION.

En ocasiones, una conducta debidamente adecuada =
al tipo, da la impresién de estar opuesta al Derecho, y no obsfan’re_ello no~
resulta antijuridica por mediar una cousa dé justificacion. Constituyen las ==
justificantes el aspecto negativo de la antijuridicidad, involidqndo asi el na-

cimiento del injusto.

No debemos confundir las causas de justificacion ===
con las demas excluyentes de incriminacion como las denomina el Maestro ~=

Raul Carranca y Trujillo. Aquéllas por referirse ol hecho, son objetivas e ‘-_- =

(40) Villalobos Ignacio.~ Derecho Penal Mexicano.- Pag. 249 Edit.
Porrua, S. A. 1960. T

(4l)  Castellanos Tena Fernando.= Pag. 167 y 170 Porrua,.HS'.',.A‘._Y.":I'%?,; .., e



gitimo.

Pasaremos ahora a analizar brevemente coda una de esas causas ==

de justificacion.

(42) Costellanos Tena Fernando.= Lineamientos Elementales de Derecho Pe-
nal. Pag. .7l y 173 Edit. Porrua, S. A. 1967.



a).~ La legitima defensa.~ La fraccién {1l del - -
precepto invocado describe o la legitima defensa de la siguiente manera; =--
. "Obrar el acusodo en defensa de su persona, de su honor 6 de sus bienes, o

de la persona honor o bienes de otro, repeliendo una agresién actual, violen

ta, sin Derecho y de la cual resulte un peligro inminente.

b).= El estado de necesidad (si e bien salvado es-
de mayor valia que el sacrificado).~ Consiste en el peligro actual o inme--
diato para bienes juridicamente protegidos, que sélo puede evitarse mediante
la lesion de bienes también juridicamente protegidos, perl'énecienfes a otra =
persona. Es una situacion de peligro para un bién juridico que sdlo puede -

salvarse mediante el sacrificio de otro bien también juridicamente tutelado.

Podemos decir que se caracteriza por un encuentro de intereses -~-
pertenecientes o distintos sujetos, como una situacion de peligro grave, cuya
superacion para el amenazado hace imprescindible el sacrificio del interés -~

ajeno como Unico medio para salvar el propio.

Asi, pues, podemos afirmar que en el estado de necesidad, el hom_
bre se vé constrei’iido,' para poder salvar un bien propio o ajeno, ol sacrifi-~
cio de otro bien juridicamente tutelado, Sin embargo, para proceder como -
iustificanfe, el bien salvado debe tener preponderancia sobre el sacrificado,

es decir, ser de mayor valor.

Esta excluyente de incriminacién, estd contenida en la parte final~

de la fraccion IV del Art. 15 del Cédigo Penal: "La necesidad de salvar ==
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su propia persona o sus bienes o la persona o sus bienes o la persona o bie--
nes de otro, de un peligro real, grave e inminente siempre que no exista ofro

medio practicable y menos perjudicial".

De la redaccion de este precepto pademos deducir los siguientes e-
lementos: °)',' Una situacidn de peligro real, grave e inminente; b).- So~
bre la personﬁ o bienes prop}os o ajenos; c).= Implicitamente el ataque por-
parte de la persona obligada por el.estado necesario; y d).- Imposibilidad =

pora obrar de manera distinta a la sefialada.

¢).= El cumplimiento de un deber.- Al principio
de la fraccion V del Art, | 15 del Codigo Penal, encontramos como excluyen-
te de incriminacién el cum plimiento de un deber. Al rﬂespecfo podemos de==
cir que toda conducta o hecho tipificado en la Ley constituyen de ordinario =
situaciones prohibidas, pero cuando se realizan en el cumplimiento de un de-
ber odquieren por ese hecho el cardcter de licitos, excluyendo la integra =-
cion del delito y eliminando toda responsabilidad penal, segin se ha venido-
reconociendo desde la antiguedad o través de los principios generales dgl De-

recho; osi’ lo ensefia el Derecho comparado.
p

El Maestro Carranca y Trujillo, ol abordar este tema manifesté -
" No actia antijuridicamente el que por razén de su situacion oficial o ==
de servicio esta obligado @ facultado para actuar en la forma en que lo hace,

pero el Iimite de la licitud de su conducta se encuentra determinado por la =



obligacién o la facultad ordenada o sefalada por la ley. (43).'

d).- El ejercicio de un Derecho, La propia Frac-
cién V del Art. |5 de nuestro Cédigo Penal vigente, establece como exclu=--
yente de incriminacion, el ejercicio de un derecho. Dicha ius‘rificante'a se )
apoya principalmente en dos consideraciones; primera: el reconocimiento he--
cho por la ley sobre el derecho ejercitado y, segundo, la facultad otorgada-

por la autoridad competente.

Al facultar el Estado a las personas para la realizacion de determi-
nadas conductas, por ejemplo a los prefesionistas, €stos estaran actuando en=-

funcion del ejercicio de un derecho.

. e).- La obediencia jerdrquica. (Estando obligado-

el inferior o obedecer}= La obediencia debida a un superior legitimo en el
. ’ . L. . . ape :

orden jerarquico aun cuando su mandato constituya un delito, justifica la =--

conducta, si la circunstancia ordenada no es notoria ni se prueba que el acu
sado la conocia. Para poder invocar esta excluyente es indispensable la le-

gitimidad jerdrquica; la subordinacién espiritual, moral o familiar no tienen--

valor de justificante,

f).= El impedimento legitimo. Al conceptuar la =-

fraccién VIl del Art. 15 del Cédigo Penal: "Contravenir lo dispuesto en una

(43) Carranca y Trujillo Raul.- Derecho Penal Mexicano Tomo Il pag. 100
Edit. Robredo, 1955.
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Ley Penal, dejando de hacer lo que manda, por un pedimento legitimo; -~
obviamente se refiere a actos negativos de la conducta humang, v emisio---

nes. Opera cuando se tiene la obligacion de obrar y el sujeto se abstiene.

Vi.- LA IMPUTABILIDAD Y LA ININPUTABILIDAD,

Como presupuesto indispensable para el nacimiento--
de la culpabilidad, surge la imputabilidad; es necesaria la presencia previa=-
de ésta para la revelacién de aquélla. Asl se observa, como requisito indis
pensable para sancionar al sujeto generador del ilicito penal, su capacidad =

para comprender y querer el hecho ilicito; es decir, su calidad imputable.

Desde el punto de vista de las Escuelas Clasica y P ositiva, para-
la primera la imputabilidad tiene como origen el libre albedrio, siendo el ===
agente inimputable cuando no concurre la libre voluntad,  Diferentemente -
“opinan los positivistas, pues para ellos este. presupuesto gira en torno de la =
defensa social, radicando la imputabilidad en todas las personas para sus ===-
actos punibles y por el solo hecho de vivir en sociedad, sin que para ellos--

tengan trascendencia alguna los factores conocimiento y voluntad,

Sefiala Carranca y Trujillo: "Para que la accion sea incriminable-
ademas de antijuridica tipica y punible ha de ser culpable. Ahora bién, sé-
lo puede ser culpable el sujeto que sea imputable. Imputar es poner una co-
sa en la cuenta de alguien lo que no puede darse sin éste alguien; y en el-

‘Derecho Penal sdlo es alguien aquel que, par sus condiciones psiquicas ====-



sea sujeto de voluntariedad " (44).

En términos similares se conduce Eugenio Coello Calldn, al decir:
Cuando el agente carece de la copacidad de conocer y de querer es inimputa
ble. Esta capacidad puede faltar cuando no se ha alcanzado un determinado
grado de madurez fisica 6 psiquica, o cuando la conciencia o la voluntad -

estén anuladas o gravemente perturbadas de modo transiterio” (45).

ebastian Soler la define como "la posibilidad condicionada por ~-
Sebastian Soler la define como "l bilidad cond d
la salud y madurez espirituales del autor de valorar correctamente los debe-~

res y de obrar conforme a ese conocimiento" (46).

Ignacio Villalobos sostiene que en la cctualidad debe aceptarse -~
“como un tecnisismo que se refiere a la capacidad del sujeto: capacidad pa-
ra dirigir sus actos dentro del orden jurfdico y que, por tanto, hace. posible~
la culpabilidad, Es un presupuesto de éstc; dltima y por lo mismo difiere de~
ella como difiere la potencia o la copacidad abstracta de su ejercicio concre.
to en actos de terminados. Pyede haber imputabilidad sin culapabilidad, pero

no ésta sin aquélla" (47).

(44)  Carrancé y Trujillo Raul.= Derecho Penal Mexxcano Tomo | Pag.
222 Edit. Robredo 1955.

(45) Coello Calén Eugenio.- Derecho Penal. Tomo Il pag. 407, Edit, --
Nacional, 5. A. 1933.

(46)  Soler Sebastian.- Derecho Pendl Argentino Tomo |l pags. 44 y 45 ==
Edit. 195l.

(47)  Vilalobos Ignacio.=Derecho Penal Mexicano Pag. 277. Edit. Porrua,S.A.
1960. :



Para que una persona pueda captar la ilicitud de su acto y quiera
realizarlo, debe tener capacidad de querer y de entender, de determinarse-=
en funcidn de aquello que conoce; asi pues, unicamente quién por su desarro
llo y salud mental es copaz de representarse un hecho, conocer su significa-
cion y mover su voluntad al fin concreto de violar la norma, puede ser re--

prochado en el juicio integrante de la culpabilidad.

En suma: el sujeto generador del ilicito Penal para ser culpable él_ei
antes ser imputable y responsable. De esta manera, imputabilidad y respon--
sabilidad son hipdtesis previas de la culpabilidad, aln cuando la primera es-
anterior a la comision del injusto en tanto que la responsabilidad nace en el

momento de su perpetracion.

Ademas la imputabilidad debe estar presente al instante de consu=-
marse el acto ilicito, sin importar si el sujeto, para evadir su responsabilidad,

se sitda en actitud inimputable (acciones liberae in causa).

CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD.

Observamos, al hablar de la imputabilidad, la nece
sidad de su presencia previa para el surgimiento de la culpabilidad, conside=-
randola asi como su puresupuesto indispensable. La conceptuamos también -~
como la aptitud de una persona fisica para querer y comprender la trascen-=

dencia de lo ilfcito.

Esa facultad de querer y entender lo delictucso, ===



tiene su apoyo en el desarrollo y salud mental del individuo; si las aptitu=~~
des se encuentran disminuidas, anuladas o neutralizadas, el sujeto serd con--
siderado inimputable, o sea, inhdbil para delinquir. Inimputabilidad es, ---
consecuentemente, la falta de discernimiento necesario para comprender la =
naturaleza de una conducta antijuridica, o ausencia de voluntad para querer

su ejecucion,

Ignacio Villalobos dice: "Si la imputabilidad es una calidad del--
sujeto que es capaz de dirigir sus actos dentro del orden juridico, y para ~_»_.  S
ello capacidad de .entender y de querer normalmente, es palmario que la ~=~
excluyente de imputabilidad serd la que suprima, en el sujeto, la cohcienc;iq
juridica o la capacidad de conocer y discernir la naturaleza de sus actos en=

todo aquello que los hace ilicitos" (48).

Nuestra legislacion Penal sefiala como causas de inimputabilidad, =~
las siguientes: a).= Estados de.inconciencia (permanentes y transitorios); ==

b).- El miedo grave y c).= Lla sordomﬁdez.

Trataremos de hacer un breve estudio de cada una de las causas --~

sefialadas:

a).- Estados de inconciencia.~ .~ Permanentes.-

El articulo 68 del Cédigo Penal vigente establece la reclusion en manico ===

(48) Villalobos Ignacio.= Derecho Penal Mexicano.= Pag. 400.- Edit. Porrua,S.A.
1960, .



mios para anormales entendiendo por éstos los loces, idiotas, imbéciles, o =
los que sufren cualquiera ofra debilidad, enfermedad o anomalia mentales;--
nuestro ordenamiento punitivo los ha considerado socialmente responsables; =~
segln criterio de nuestra Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Esta res-
ponsabilidad social, acarrea la aplicacion de medidas terapéuticas, tutelares=
y de seguridad. Aln cuando fa conducta de tales individuos fuese tipicam=e
mente antijuridica, adoleceria del elemento subjetivo de culpabilidad, indis~
pensable nexo intelectual y emotivo que une al sujeto con su acto. Ya las
Partidas espatiolas proclamab;:n la irresponsabilidad del demente (que non sabe

lo que face).

Sin embargo, la ;esponsqbilidod social obliga o luvreparacién del--
dafio (en el ramo civil en este caso por recaer sobre terceras personas) pero=
de acuerdo con los princiﬁios de la responsabilidad clasica, la cual se encuen
tra basada en lo voluntad del agente, de considerarseles inimputables por no-
haber tenido conciencia del acto ejecutado, siendo por fanto irresponsables.
Il.- Transitorios.= Los Estados especificos de inconciencia transitoria son===
enumerados en la Fraccion Il del Art. 15 del Codigo Pendl; de ohi’ podemos=-
desprender los siguientes: o).~ Inconciencia derivada del empleo accidental
e involuntario de substancias toxicas, embriagantes 6 enervantes; b).- Incon
ciencia derivada por un estado toxiinfeccioso agudo; y, ¢).~ Inconciencia =

emanada de un trastorno mental involuntario de caracter patoldgico.

a).- Inconciencia derivada del empleo accidental~~



e involuntario de sustancias toxicas, embriagantes o enervantes, Presupues=
to indispensable en el nacimiento de la eximente es el empleo de una subs==
tancia toxica, embriagante o en.ervante, en forma accidental e involuntaria.=
Reuniéndose estos requisitos, la inimputabilided sera manifiesta; basta y sobra

el uso deliberado o imprudente de las sustancias citadas para enfrentamos a==

una accion liberae in cousa 0 a una conducta culpable lisa y llanamente.

b).- Inconciencia derivada de un estado toxinfeccio
so. Enfermedades (tifo, tifoidea, etc.) provocan trastornos mentales que oca

sionan en las personas inconciencia.

¢).- Inconciencia emanada de un trastorno mental~-
involuntario de cardacter patoldgico. Una persona trastornada mentalmente en

forma transitoria por una enfermedad, no puede ser imputable.

Consideramos conv;anienfe insistir en que cuando concurren fos ===~
estados de inconciencia permanentes:o transitoﬁos, existe la obligacion de re
parar el dafio caﬁsado por el proceder de esas personas, segin los términos =
de los articulos 29 y 32 del Cadigo Penal en relacion con el libro IV, Capl’
tulo V, del Cédigo Civil: * "De las obligaciones que nacen de los actos ==-=
ilicitos".

B.= El miedo grave.~ Como causa de inimputabilidad el miedo =
grave tiene su cuna en procesos causales de tipo psiquico; para su integra=~-

cidn requierese de una amenaza grave, inminente y determinada contra la =-



vida o los bienes, fincando en el animo del sujeto la cerfeza de un peligro.

c).- Sordomudez.

Quien carece, congénitamente, del oido y la pala=-
bra, se equipara al débil o anormal mental por iénorar conceptos esenciales-
como son el deber, la mor;ll, lo justo, el Derecho, etc. A nuestro juicio, =
son inimputables; sin embargo, la sordomudez adquirida con posterioridad, ===
cuando la persona ha obtenido un relativo o completo nivel cultural no suce=~

de lo mismo.

Castellanos Tena, .ol criticar el precepto relativo, acertadamente==
opina: “El dispositivo supone, erroneamente, que sdlo es causa de la delin-
cuencia en los sordomudos la falta de educacion o instruccion, y bien puedé
haber un sordomudo culto y educado que cometa delitos" (49). En conse -~

cuencia, al no hacer distingos la ley, merece censura.

Vil.= LA CULPABILIDAD.

Tratar de explicar ampliamente una nocion tan exten
sa como es la culpabilidad, dentro de la necesaria brevedad de este trabajo,
harfa nuestra tarea sumamente loborioso y correrio el riesgo de desviar los ==
objetivos propuestos. De esta manera, procuraremos sefialor las ideas esencia

les que permitan explicarla.

(49) Castellanos Tena Fernando.= Lineamientos Elementales del Derecho. Pag.
214, Editorial Porrva, S. A.- 1967,



Al referimos a la culpabilidad, elemento esencial en la conforma-
cidn del ilicito, es obligado examinar determinada situacién subjetiva, inter -
na, psicoldgica, propia del sujeto generador del delito. Resulta ser ingredien
te esencial para que la conducta humana sea considerada punible; de ahl” la=-
necesidad de proceder a precisar si el agente activo del delito, ademds de ~--
ser imputable, se ha servido de dicha capacidad, en forma tal, que pueda -

ser considerado culpable.

La ciencia pendl, - tratando de edificar un concepto acerca de la=-
culpabilidad, gira esencialmente entre dos corrientes: la psicologista y la ---
normativista. En la psicologista se tiene como base el lazo psiquico entre =
el autor de la infraccién y su acto externo. En cambio, para los normoﬁ-;-
vistias, esta vinculacidn psicoldgica es tan sdlo el punto inicial de enfoque =
del problema. Asf, estructuran su teoria de la siguiente manera: Ante la -
presencia de un hecho psicolégico determinado deberan localizarse los moti--
vos de éste para poder considerar a la conducta dentro de las dos formas ===

que reviste la culpabilidad: el dolo y la culpa, pudiéndose concluir si la ==

conducta es reprobable.

Algin autor ha tratado de definir a la culpabilidad como el con--
junto de presupuestos que fundamentan la reprochabilidad personal de la con-
ducfc.anﬂ]urfdica. Ofro dice que cuando a causa de la relacidn psicolégi--
ca entre ella y su autor, puede ponerse a cargo de éste y ademds serle re-~=

prochada; hay, pues, en la culpabilidad, ademds de una relacidén de causali-



dad psicolégica entre el agente y su acrcién,”'tr)hi |u1c10 dereproche delc-..
conducta de aquél, motivado por su comportamiento contrario a Derecho, ya'
que se ha quebrantado el deber de obedecer ejcutando un hecho distinto del
mandado por la Ley. Se reproche la conducta y se reprueba porque no se--

ha obrado conforme al deber.

Entre nuestros gutores, lgnacio Villalobos hace radicar la culpabi-=
lidad en el desprecio del sujeto por el orden juridico y por los mandatos y-~
prohibiciones que tienden a constituirlo y conservarlo, desprecio que se ma--
nifiesta por franca oposicion, en el dolo, o directamente, por indolencia ---
y desatencion nacidos del desinterés o subestimacion del mal ajeno frente a=-

los propios des;eos, en la culpa" (50).

Por su parte Castellanos Tena manifiesta que la culpabilidad es el-
nexo intelectual y emocional que liga al sujeto con su acto. En términos ==
semejantes se declara Celestino Porte-Petit, sefialandose con ello una clara -
tendencia por parte de los estudiosos nacionales por la postura psicologista.==
Ademas, como acertadamente razona Castellanos Tena si hemos de tomar la -
Ley positiva como un.dogma Ease de estudio e investigacion, debemos seguir~

afiliados al psicologismo.

Como hemos dejado apuntado, la culpabilidad se manifiesta en dos-

formas: el dolo y la culpa. La primera podria resumirse como la voluntad =

(50) Villalobos Ignacio.- Derecho Penal Mexicano.- Pags. 272 y 273. Edit.
Porrua, S. A. 1940,



consciente aplicada a la realizacidn de un hecho tipificado legalmente como
delictuoso; en contra partida, la culpa se puede estimar como la ausencia --

de un minimo elemental de diligencia en nustros deberes sociales.

La fraccién Il del Articulo nueve de nuestro Cédigo Penal, ‘parece
sefialar una tercera forma ae culpabilidad: la preterintencionalidad o exceso
en el fin propuesto. Esta forma es regulada por el ordenamiento punitivo co
mo dolosa, marcandole con ello caracteres de intencionalidad; si el resultado
del ilicito adquiere perfiles superiores a los propuestos, ésto no impide que -

en la concepcion del hecho haya existido originariamente una voluntad..

Asi pues, debemos considerar al sujeto productor de un delito como

culpable dolesa o culposamente. Ello nos lleva a examinar las distintas espe=

cies en que se subdividen estas dos formas de la culpabilidad.

La mayoria de los autores han procurade establecer su propia subdi-
vision de las especies dolosas. Nosotros habremos de referirnos en primer tér
mino al dolo directo y al eventual, relacionando al primero con la preterin-

tencionalidad.

Afirmamos la existencia del dolo directo, cuando el agente ha pre=

visto como seguro y ha querido directamente el resultado de su actuar positivo
- . 'Y . a]’ . ]
o negafivo; en el eventual, existe también una consecuencia ilicita apercibi=

do el agente de la posibilidad de que surjan otros resultados no queridos di--

rectamente.



Independientemente de los grados s’eﬁdlodos, Villalobos aﬁkc:‘de aos:
el dolo indirecto y el indeterminado. EI prirﬁeré,coﬁsisfe‘en la conducta =~
del agente encaminada hacia un fin, plencmente consciente de la existencia
de otros resulfcdés delictives, en tanto el indeterminedo lo ubica como lg ==

infencion genérica de delinquir, sin infentar un perjuicio particular.

Con relacion a la culpa podemos decir que son dos las especies =~
principales de lla: la consciente, con previsidn o la representacién y la-=-~"
incosciente, sin previsidn o sin representacion. La consciente, prevista o re= .
presentada, tiene su génesis, como su nombre lo indica, cuando el agente --
prevé’ el resultado como posible, pero, pese a no quererla, abriga la esperan .

. P - ’
za de que no ocurrird. Se observa claramente como se represent$ en lg -=-
mente del agente la posibilidad de un proboble resultado tipificado penalmen-

te y, a despecho de dicha prebabilidad, realiza la conducta, conficdo en la

no aparicion del resultade.

A diferencia de la previsible, la incosciente se gesta cuando no==
se prevé lo previsible y seguramente evitable. En esta actitud se observa =~
palmariemente un;: conducta inconveniente, no representativa de un resulfado
de naturalezq previsible, péro omisiva de las cautelas indispensables para la-

vida comunitaria.

Nuestra Cédigo Penal en vigor en la Fraccidn 1] de su Articulo ==

ocho dice: "se entiende por imprudencia toda imprevision, negligencia; im=~



pericia, falta de reflexion o de cuidado que cause igual dafio que un delito

intencional",

Hemos dejado aclarado, cuando tratames el aspecto positivo de l¢;-
culpabilidad, la necesaria existencia de su presupuesto previo, la imputabili=
dad, o sea la capacidad para querer y comprender un delito. Siendo el su~-
jeto imputable solo resta examinar su conducta subjetiva para poder precisar =
si s ha servido de dicha capacidad, en forma tal que pueda ser declarado==

culpable.

Asi, pues, podemos considerar operante la inculpabilidad cuando =
carezca de los elementos fundamentales de la culpabilidad: conocimiento ==~=

y voluntad.

La inculpabilidad, sefiala Don Luis Fernandez Doblado, "representa
el examen Gltimo del aspecto negativo del delito. Asi solamente pu;de -
obrar en fovor de la conducfo de un sujeto un?: causa de inculpabilidad, ===
cuando previamente no medid en lo externo una de justificacion, ni en lo ==

interno una imputabilidad (51) .

‘
'

Las causas de inculpabilidad son el error esencial de hecho, que =
ataca al elemento intelectual y la coaccién sobre la voluntad que bloquea ~=

el elemento volitivo.

(51) Citado por Castellanos Tena Fernando.- Lineamientos Elementales del-~
Derecho Penal.= Pag.236.- Edit. Porrua,S.A. 1967,



Vill.= CONDICIONALIDAD OBJETIVA.

Dentro de este tema, abordaremos el relacionado ==
con las condiciones objetivas de punibilidad; figura no esencial en la integra

cidn del delito y cuya qusencia suspende la posibilidad de punicién.

Con el objeto de fijar lo mas claramente posible las ideas existen-
tes a la fecha sobre este concepto, iniciaremos nuestros razonamientos recor=
dando en primer término a Carranca y Trujillo: "En ocasiones la Ley exige=-
para que exista punibilidad en la accidn, un conjunto de condiciones objeti~
vas; asi la tenemos en el caso de delincuentes que hayan cometido la infrac~
cion en el extranjero y que deban ser sancionados en la Repiblica, para lo-
cual es requisito que la infraccion de que se les acusa tenga el cardcter d;-
delito en el pais en que se ejecuté y en la Repiblica (52).  Opinion simi-=
lar a la expresada emite el tratadista espafiol Luis Jiménez de Asia cuando -
manifiesta: "Solo la reciprocidad exigida por algunos paises para castigar--
delitos que ofecten a ofro Estado, es auténtica condicion objetiva y etrinseca

de punibilided" (53).

Por su parte, Cuello Callon sefiala: "Ciertos delitos, escasos en-=
nuestro Codigo y en la mayoria de las legislaciones, exigen como condicion-

de punibilidad la denuncia o la querella de la persona ofendida o de sus -~

(52) Carranca y Trujillo Raul.- Derecho Penal Mexicano.- Tomo | Pag, ==
216.- Edit. Robredo.= 1955.

(53) Jiménez de Asia Luis.~La Ley y el Delito.~Pag.53] Edit.Herrera 1954.



representantes legales. Esas infracciones constituyen el grupo de los flamados
delitos privados, porque el ejercicio de la accién penal sélo tiene lugar me_
diante la intervencion de la victima o perjudicado por el delito. La razén~
de hacer depender la punibilidad de estas infracciones de la intervencién del
ofendido proviene unas veces del insignificante aprecio que el poder piblico
hace de determinadas infracciones que, sin embargo, pueden causar graves ==

males a los particulares " (54).

Castellanos Tena dice que ain no existe delimitada con claridad~-
en la doctring la nafuraleza |ur|d|ca de las condiciones objetivas la Penali~~
dad. Frecuentemente se les confunde con los requisitos de procedibilidad, ==
como la querella de la parte agraviada en los llamados delites privados, o;-

" bién, con el desafuero previo en determinados casos, y comenta que general
mente son definidos como aquellas exigencias ocasionalmente establecidas por

el legislador para que la pena tenga aplicacion.

Resumiendo: las condiciones objetivas de penalidad no constituyen
elementos 6b|igadc;s del delito, éste puede existir sin esas condiciones, Si==
‘se encuentran acuiiadas dentro de la descriptiva legal, se iratarg de Peculia-
ridades o partes del tipo; si no existen en él, representaran simples condicio=

nes circunstanciales y , consecuentemente, complementarias y eventuales.

( 54) Cuello Calén Eugenio.=~ Derecho Penal= Tomo | pag. 523 y 524,---
Edit. Nacional S. A.,:1953.



AUSENCIA DE CONDICIONALIDAD CBJETIVA,

Hemos dejado asentado que las condiciones objetivas
de punibilidad no forman parte del delito. Si se hallan sefialadas dentro del
tipo se tratarg de peculiaridades o componentes de él; si se encuentran wbica
das fuera de la descripcion legal, sélo seran simples condiciones circunstan=-
ciales. De igual forma se sefialdo como se localizan en muy contados delitos,
siendo ademas discutible su aceptacion por no estar plenamente definida su==

naturaleza.

El maestro Villalobos con su sarcasmo sutil caracteristico, expresa:
"Un error frae ofros errores, y por eso quienes consideran a la punibilidad =
elemento esencial y constitutivo del delito, han sentido la necesidad de en--
cajor en la misma estructura las condiciones de punibilidad, no obstante con.
venir en que tales condiciones solo se dan en algunos delitos y por tanto ==
no pueden referirse a la esencia comin de todos ellos': concluye expresan=
do que tener por esenciales esas condiciones de ocasion que con mas frecuen
cia faltan que concurran en los delitos, solo se explica como efecto de un =

prejuicio arraigado (55).

{X.= LA PUNIBILIDAD,
Pasaremos ahora a comentar la Oltima de las notas==

no esenciales en la configuracidn de la infraccion penal: la punibilidad, ==

(55) \l/illalobos lgnacio.= Derecho Penal Mexicano.=Pag.206.=Edit, Porrua.
960.
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concepto prolifico en controversias por ser considerada por algunos autores ~=

como elemento del delito, en tanto ofros le niegan esta calidad.

Se considera a una conducta punible cuando se hace acreedor a=<=
la asignacion de una peng; la punibilidad en el comportamiento estriba en =
el merecimiento de una pena, produciéndose asi’ una intimidacidn por parte==
del poder plblico para aquellas conductas transguesoras de determinadas nor--

. TAL
mas juridicas.

Consideramos con Castellanos Tena que la punibilidad, considerada
como el merecimiento de una pena, no adquiere el rango de elemento esen=~
cial del delito, porque la pena se merece en virtud de la naturaleza del ===
comportamiento; advierte que no es lo mismo punibilidad y peng; aquella es==
calidad de la conducta, la cual por su naturaleza tpica, entijuridica y cul=-
pable, amerita la imposicion de la pena; ésta, en cambio, es el castigo le==
galmente impuesto por el Estado al delincuente, para garentizar el orden jurl

dico,0 sea la reaccion del poder piblico frente al delito.

Cuello Calén, partidario de incluir dentro de los elementos del de-
lito o la punibilidad, manifiesta: "El delito es accién punible, La punibi--
lidad es uno de sus caracteres mas destacados. Para que una accidn constity.
ya delito, ademds de los requisitos de antijuridicidad, tipicidad y culpabili==
dad, debe reunir el de su punibilidad, siendo éste de todos ellos el de mayor

relieve penal" (56)

(56) Cuello<Caldn Eugenio.=Derecho Penal.=Tomo | Pag.542 Edit.Nac., S. A.



- EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

.

Esta denominacién fué tomada de los franceses, y -
ha llegado hasta nosotros a través de los espafioles, que en la doctrina ale ==
mana se sustituye por la de "causas que excluyen la pena”. Pero lo mismo -
bajo una que bajo la ofra de estas designaciones, se hace referencia a carac.
teres o ;ircunsfancias de diversos hechos por los cuales, no obstante que ---
existe y estd plenamente integrado el delito, la Ley no impone sancidn por -
razones particulares de justicia o de conveniencia, contra las cuales no puede

ir la pena.

Jiménez de AsGa opina que las excusas absolutorias=
! . . CAL] .
son las que hacen a un acto tipico, antijuridico, imputdble y a un autor ===

culpable, carente de pena por razones de utilidad piblica.

El profesor de Derecho Penal Raul Lopez Dupont ma-
nifiesta; “A pesar de la realizacién de un delito, es decir de un actuar tipi.
co, antijuridico y culpable, puede no imponerse pena, ni estar el hecho fi-
pico amenazado con imposicion de sanciones represivas, pues en determinados
casos; el legislador por especiales consideraciones, imposibilita la qplicociéln
de la pena y exlege deja de conminar la realizacién de la @ nducta descri-
ta en el tipo" (57).

. vt ——

(57) Lépez Dupont Raul.= Excusas Abolutorias. Pag. 60. México= 1964,



7 VEnV Vsur Vesfucririo V“La Punibilidad y su Ausencia", Castellanos Teng ==
considera configurado este aspecto negativo del ilicito cuande, ejecutado un
deiifo, la legislacién no establece una pana por cuestiones de fndole de po-
Iitica criminal, fundadas en diversos motivos. "Asl entendida, la ausencia--
de punibilided opera cuando el ordenamiento juridico establece de manera ~-

expresa excusas absolutorias" (58).

Més recientemente, el mismo autor define las excusas absolutorias-
como aquellas causes que dejando subsistente el caracter delictivo de la con=
ducta, impiden la aplicacién de la pena, razonando a continuacion que el =
Estado no sanciona determinadas conductas por razones de justicia o equidad-
de acuerdo con una prudente politica criminal. En presencia de una excusa
absolutoria, los elementos esenciales del delito permcnecen inglterables; sdlo

se excluye la posibilidad de punicion.

En estq forma entendidas las excusas absolutorias, vamos a tratar ==

de enumerar las principales:

o).~ Excuses en funcion de la conservacion del nicleo familiar.
b).~ Excusas en funcién de la minima temibilidad,
).~ Excusas en funcién de la maternided consciente, y

d).= Excusas por inexigibilided.

(58) Castellanos Tena Fernando.= La funibilidad y su qusencia. Revista cri=
minalia .= Pag. 417 .- XXVI, 1960.
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EL DERECHO PENAL Y LAS RELACIONES_ ;

OBRERO PATRONALES,



l.- IDEAS GENERALES,

La Politica es el arte de gober --
nar de dar leyes y reglamentos adecuados para mantener la -
seguridad y orden pﬁblicds;v dos tipos de pol{tiéa estatal e
interesa destacar en consonancia con los fines de esta te---
sis: por una parte la llamada Politica Criminal y por la -
otfa la denominada Politica Social; la primera la ejerce el --
Estado cuando lucha contra el crimen, cuando aprovechando =
los conocimientos adquiridos por las ciencias penales, estruc
tura un sistema preventivo y represivo de los ilicitos;el Esta
do ejerce la segunda, cuando trata de mejorar las condi-=
ciones jur{dicas, econbmicas y sociales. de los débiles,
procurando concretamente la transformacibn progresiva ==

de las relaciones de trabajo y la justa distribucion de -
la riqueza, a traves. de las leyes protectoras de las cla-
ses laborantes; en mﬁltiples ocasiones, sin embargo, ew=«
estos catilogos requieren de un impulso energico que ---
asegure su vigencia; asi, el legila‘dor acude frecuentemente-
al mhs vigoroso resorte de reparacion con que cuenta el ~-==.
Estado, que es la pena, naciendo de. este modo el llamado De-

. N iyl
recho Laboral Penal, que no e¢s sino unan nueva expresion del to
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~do jurfdico que funde en un abrazo indisoluble los dos tipos de

polftica, la soclal y la criminal.

.Es precisamente esta estrecha vinculacién la que da la -
pauta a este modesto ‘ensayo, la trascendencia del Deregho Pe-
nal como catalizador profundo de las expresiones del Derecho -
del Trabajo o Derecho Social,

II EL. DERECHO DEL TRABAJO.

Dado el tema propuesto, procede ahora realizar una visién
sintética del Derecho del Trabajo, para estar en posibilidad de -
apreciar el contacto histérico de ambas disciplinas y comprobar
que en la actualidad discurren paralelamente como factores de jus-

ticia social,

El distinguido lavborista Mario de la Cueva, define el Dere-
cho del Trabajo, en su acepcién mds amplia, como una c.ongerie
de normas que a cambio del trabajo k;umano intentan realizar el De-

recho del hombre a una existencia que sea digna de la persona hu-

mana, (1)

De la anterior definicién se colige que este Derecho es un Derecho
eminentemente social, de profundo contenido humano y de trascen~
dente valor politico; su finalidad ulterior, es proveer al hombre - ~

(1) .~ Derecho Mexicano del Trabajo, Tomo I.
Pdg. 263.- 5a. Edicién,
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trabajador y a su familia de una existencia digna de
ser vivida, atendiendo a sus necesidades integrales;
es un Derecho dindmico que trata de elevar el nivel
de vida del trabajador, asi como protegerlo en su
funcién productiva, finzlidad de interés vital para
la sociedad. ILa Historia del Derecho del trabajo es
uno de los episodios dramadticos de la lucha del hom-
bre por la libertad, por su dignidad personal y social,
por conquistar un mihimo de bienestar que facilite y
fomente su desarrollo en la razdn ¥ en la conciencia;
de este proceso se puede de;ir que la historia de la
humanidad es la historia de la lucha de clases.

11I.- REFERENCIAS HISTORICAS.

'En las formas jﬁri’dicas romanas se descu-
bre la primera y mds antigua relacién labora, parte
de ahi el viacrucis del hombre que no cuenta con rn:a'ts
patrimonio que su trabajo, éste se reglamenta confor-
me a los contratos de arrendamiento de los anir;iales,
o de los contratos de arrendamiento de los esclavos.
La primera gran reivindicacidén con sentido univer--
sal, la otorga el cristianismo al declarar al hombre
igual a sus semejantes, ;:ontraviniendo los preceptos
esclavistas de la Roma decadente; con su obscurantis-

mo, el medievo impide el-nacimiento de un Derecho
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del trabajo, deéradando al hombre a la condiciéﬁ de un iﬁa:}ia';
carente de derechos; el mercantilismo en el renaci'mié‘nf’d:g}[; -
que identifica el bien nacional con la pro speridad de lo sco- :
merciantes, niega en esa época de esplendor y luz,‘ eladve- 7

nimiento de una relacidn laboral justa. (2)

Europa entera y especialmente Italia e Inglaterra,
resienten el movimiento ascendente de una burguesia, mo:-
vimiento que culmina con la implantacién del sistema capita-
lista; los fisiGcratas sientan las bases del liberalismo eco-
ndémico que constituye el golpe mds severo contra la posibi-
lidad de una relacidn justa entre capital y trabajo; se afirma
que la sociedad humana se rige por leyes naturales que no
pueden ser modificadas por leyes humanas, la f6rmula ""Dejar
hacer y dejar pasar' que constituye la médula del estado li-
beral y de su politica de abstencidn en el orden econdmico, se
nutre de principios filosdficos individualistas, que provocan
posteriormente la reaccidén oficial en contra de cualquiera
fuerza social contraria a la libertad econdmica o a las carac-
teristicas del individuo.

El liberalismo econdmico, que pregona el
valor del individuo y su libertad absoluta, constitu-
(2). - Cfr. Eric. Roll, - Historia de las doctrinas econdmi-

cas.- F,C.E. Pdg. 57 y s.s.

u

.
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u;vteéyiéydel derecho —=
‘del mds fuerte, teofié?aL ;5§$t5ricamenterya su
pérada, asi el de}eéﬁgidg :pqséédor:déias fuerzas ==
econbmicas para impone;iéu;ﬁblﬁhtad y su imperio, co
bra carta de naturalizéciénfeﬁ todas 1las economias -
europeas; el mundo liberal e individualista subordi-
na los intereses humanos al crecimiento del capital§
al que eleva a la categorfa de valor supremo en la =
vida social; &sta tendencia arguyendo que los lnicos’
intereses legitimos eran los.del individuo, prohibe~ .
las asociaciones, o uniones de trabajadores, sancio-
na con penas corporales la coalicidn y la huelga,:y=-
provoca una regresidn juridica que toma forma en elw-
cbdigo de Napoledn, donde queda reglamentado que los
hombres son libres para ofrecer en el mercado pibli-
co del trabajo, sus fuerzas ya mermadas por el abuso
de los gerentes y capitalistas. (3)

El régimen individualista y liberal asi co
mo el inusitado crecimiento industrial, van acentuan
do mds y més el contraste entre los poseedores del -
capital y los surtidores del trabajo, lo que da ori=-
gen al cohfrontamiento més dramitico y severo que --
han tenido ambas clases; aln continuada en nuestros-—

di{as, dicha confrontacidn, polariza, en un extremo,-

(3).~ Panorama del Derecho‘del Trabajoo.

.




al imperialismo econdmico A por el otro al soc1alls—

‘mo que las clases mayoristas VLSlumbran como  un edcn
por alcanzarc ' V ~j7}.«‘¥ .

El nacimiegto del Siglo ﬁ;X;gs‘festigo de-

la lucha que sostienen los trabajaaéhééién:contra de

1 Estado 1i-

beral ellos oponen 1a Justncn
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s
h

momento pﬁede hablarse de dos grandes ﬁéndencias en-
la formacién del Derecho del trabajo; la llamada co=-
rriente liberal Y la llamada Polltica Social; la pri
'mera, conservadora, que siguen Inglaterra y Francia,
estima que el Derecho iabora}, forma parte del Dere~ |
cho Civil, conserva los principios individualistas y
Libérales y se acepta como excepcibn la huelga, el =
contrato colectivo, las condiciones humanas del tra-
"~ bajo, la tabulacién de los salarios, etcs, en fir, -
‘esta concepcidn estaflsta constituye para las nacio=-
nes mgncionadas el precio de una paz transitoria y =
. el resultado de un triunfo de los despdseidos; la o~
tra corriente, denominada social,‘contrasta con la -
primera y es la exbresi6n primigenia del intervencio
nismo de Estado que procura conciliar intereses opues
tas mediante una regulacién equiéativa de las rela ="
ciones del trabajo, pertenece al Derecho Germénico y
marca el inicio de la llamada Polftica Social; en ==
nuestro modesto criterio consideramos que la Ley ex~
pedida en 1869 en Alemania, es la primera y més.im—-_
portanté legislacidn obrera, en ella se busca la prg.
teccibdn del hombre en cuanto trabajador, se declara-
que el Estado tiene qué intervenir en la oposicién -

dialéctica de las clases procurando una sfntesis jus

!
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ticiera, de carbcter eminehtemente plblico; el Dere-
cho del Trabajo se asienta en bases de una justicia=-
distributiva,

Bajo les auép&cios de esfa‘tendencia, se -
desarrqlla el verdadefo crecimiemto dél nuevo Dere--
cho, limitacién en la jornada del trabajo, vacaciow=
nesanuales pagadas, sequro wocial, procedimientos «-
" breves y eficaces en los conflictos entke el capital
y el trabajo, etc. etc., son conceptos todos que em-
ﬁiezan a tener .entidad, '

. Es lamentable aceptar, nos dice Mario de -
la Cueya, que México no conocié ellDerecho del Traba
jo en el siglo XIX (4)., En su primera mitad a pesar .
del movimiento liberatorio.de 1810, continuaron apli
clndose las Partidas y las Leyes de Indias, etc.; en’
la sequnda mitag, la revoluci8n de Ayutla representa .
el:inicio y triunfo en'el Pais de las ideas libera-=-
les, lo que provoca la relegacién de los problemas =~
laborales y agrarios; constituyen obstééulos insolu~
bles el individualismo y el concepto de la propiedad.
privada existenfes en la época; se 1le reproché al -=
Constituyehte del cincuenta y siete, el olvido de ==
los grandes problemas so;ialeé, reproche que marca -

(4).~ Sintesis del Derecho del Trabajo. Pig. —-
20). a ' o



- 77 =

la primera véz en México a favor de la participacién
de los trabajadores en los beneficios del capital; =
se debate sobre la éxplotaci&n de que eran objeto los
desposef{dos y la urgencia de combatirla; se pone de=
manifiesto su miseria y el dolor; se habla del Dere-
cho inalienable de percibir un salario justo; sin em
bargo los principios liberales e  individualistas se=
~oponen a estas voéés visionarias; el C8digo Civil de
1870 es un intento de dignificar el trabajo, pero la
condici&n.de los trabajadores no'acusa ninguna mejo-
ra, En los primeros afos del presentg siglo, los mi
neros de Cananea, 'los obreros textiles, intentan dra
‘méticamente alcaﬁzar la dignidad Hﬁmana y son aplas~
tados; sus sufrimientos, sus esfuerzos y sus muertos
sélo logran la prohibicién del trabajo para los ni-~-
fios menores de siete afos, lastimosa d&diva con la =~
que la dictadura porfirista pretende acallar el cla-
mor general de justicia. Ricardo Flores Magbn, en el
documento prerevolucionario mis importante, propone-
reformas al sistema feudal burgués, recalcando la ne
" cesidad de crear las bases de una legislécién humana
del trabajo: jornadg mixima de é'horas, descanso heb
.domadério, igualdad de salario para naclonales y ex-

tranjeros, salarios minimos, etc., etc., Toca a Emi



" liano Zapata co.n su érito Tierra y Libertad dar ==
contenido social al movimiex;to de 1910 y a Venustiano -
Carranza, condensar en la Constitucibn de 1817, los == -
propositos de esa lucha,primera declaracion de derechos-
sociales en la historia; con. ella se destruye el mito=
de las leyes economicas, la falsedad de los principios=
libefales y burgueses; se da uﬁa nueva concepcion de=
la naturaleza de la vida social y juridica, traduce la justi
cia distributiva en una idea mhs comprensiva y generosa
de ia condicibn humana, se acepta el deber social de -«
asegurar a cada per‘sona un nivel decordso de vida, acorde-
con la dignidad humana, haciéndolo participe de la parte de-

riqueza que corresponda a su esfuerzo y merecimientos, .

IV.,=- EL ARTICULO 123 CONSTITUCIONAL, -
La declaracién de derechos sociales de la
Constitucibn de 1917 es un triunfo sobre las fuerzas econbmi

cas y un monumento a la libertad politica,

El articulo 123 de dicho Catalogo estructu
rara las bases de la legislacion obrera, en los prin
cipios de la declaracion enunciadds. Lo anterior 'condu-

. : Iy
ce necesariamente a la consideracion de que el -«

Derecho del Trabajo es un elemento vertebrador del

orden pliblico, que. se extiende a todas las manifesta «-

oo
+
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ciones de la actividad humana, asf, penetra en el De-
recho Constitucional al romper la moldura clidsica de
las Constituci;)nes, estremeciendo la dogmadtica que
las anima con la inclusidn en su articulado de normas
fundamentales sobre el trabajo; la Constitucidn que nos
rige, traduciendo une.t politica social acertadisima, es
la primera en consagrar un capitulo al trabajoy ala
prevencidn social, el mismo Derecho del Trabajo inter-
fiere los fines del Estado al provocar las rectificaciones
en el criterio abstencionista de éste, que principia a re-
gular las relaciones obrero-patronalés; la politica es-
tatal discurre paralela a la politica laboral, el interven=-
cionismo estatal se manifiesta fambig’:n en la préteccién
Yy auxilio por parte del Estado a los trabajadores, inclu-
sive se llega a afirmar que esta disciplina es hija del
Derecho Administrativo. (5)
VI.- EL DERECHO PENAL DEL TRABAJO.
Nuevos principios confluyen en el Derecho:
industrial, originando la jurisdiccién laboral y la
creacidn de un Derecho adjetivo del trabajo; (6) el
(5). - Gascén y Marin. Evolucién de la Ciencia
Juridica Administrativa Espafiola. Pag. 119 y s, s.

(6). - Alberto Trueba Urbina- Derecho Procesal
del Trabajo Tomo 1.



concgpto de empresa orientado con fines econdbmicos, -
.asi' como las diversas funciones de. los Derechos mer--=
cantil y maritimo, se interrelacionan’ con 1la disciplina -
comentada, de tal modo que esta sirve para fre--=-
nar el lucro de las empresas mercantiles, intexjferencia-
que se aprecia en la participaciobn de los beneficios =-
a los trabajadores, cuando conforme a los lineamien=-
tos mercantili4as modernos, se pretende convertir al e=
trabajador en socio de la empresa, Algunés aspectos
del orden .juridico y contractual entre obreros y ---
patrones, se principian a mantener rigurosamente mes=
diante la aplicacion de las sanciones penales; la tipificécié)n
de delitos en materia laboral es recogida por el legis-
lador penal; de este rxll;)do se vincuian en un abrazo estrecho
e intimo los éerechos Laboral y Criminal, asi las -ansias de
los déebiles por alcanzar un destino economico digno y jus-e=
to que permita a los trabajadores asomarse a la vida v a -
la cultura, son aceptédos como postulgdos eticos de la --«
Politica Cr&?ninal.
Hemos dicho que el Derecho del Trabajo ==
traduce en normas juridicas el interés preponderante ‘de —--

las clases trabajadoras, el contenido marcadamente cemm e

social del mismo y el interes de la sociedad en la
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observancla de sus postulados sé aprecia en el‘grado
de imperatividad de sus normas; por otro lado también
hemos sefialado que el Derecho Penai representa para-
la Sociedad 1la garantfia mis efectiva de reparacién -
juridica a través de una de las caracteristicas que~
mds la distingue, que es la punicidn; por tal razénm,
cuando una voluntad se pfonuncia conéreta y objetiva
- mente - en contra del dereéﬁo de huelga, atentando con
tra el salario minimo, etc., la Politica Social por-
un iadoly la polftica criminal por el otro, coinci-;
den en hacer uso del reactivo jgridico més pofente,-
denominado Pena., El Ministerio Plblico, investido -
con la representacidn éocial, ejercitard la accién -
penal en cada uno de esos casos; de este modo, naceQ
el llamado por unos Derecho Laboral Penal y por otros
Derecho Penal del Trabajo, que en sentido lato se co
_ nhoce generalmente.como "aquella rama del Derecho Pe—.
nal que se relaciona con el Derecho .del Trabajo, pro
tegiendo determinadas instituciones del mismo y con-
templando sus violaciones como delitos". En sentido=-
estricto puede defiﬁirse como el "conjunto de normas
jurfdicas que estabiecqn los delitos y las penas- que
se imponen a aquellos que violan determinados precep

tos reguladores de las relaciones de trabajo, que ==

por su trascendencia humana y social merecen ser tu=-



telados penalmente",(7), -

Algunos consideran al Derechb‘PenaivLabo&ﬂ
-éomo una ciencia j&ridica.auténoma; dtréésééﬁéfBorci
‘y Ferruccio Pergolessi lo consiéeran una :aha del De
recho del Trabajo. (8)e

Una tercera concepcidn lo estima una rama-
égpecial de ambas disciplinas; a nuestro modo de ver,
su simple denominacibn denota su dependencia del gé-
‘nero penal,'por lo cual, estimamos que el Derecho Pe
nal del trébajo, es una simple rama de; Derecho Pe-w=
nal; acertadamente Alberto Trueba Urbina manifiesta-~
éue~e1 tronco del Derecho Penal no se ha resquebraja
do no obstante la frondosidad de~ﬁuchaS'de Sus ramas
especiales; (9) as{ pues lo penal es el género vy lo;'
laboréi es la especie, por ello podemos decir llana-~
mente que los delitos laboraies son aquel;as conduc~
tas due se estiman violatorias de los derechos funda
mentales consagrados por la Legislacidn Obrera.

Si el Derecho Penai, como hemos dejado a~-
sentado, tiene como objeto el mantenimiento del or--
den jurfdico y la proteccidn de la sociedad contra -
el delito y el delincuente y'si dicho Derecho regula
los hgchos que afectan directamente'a la comunidad Y

(7))o= José Tagle.- Los delitos contra el traba=-

jo y Previsién Social y el C&digo Penal tipo.-P&g.30.
(8)o=~ Trattato di Diritto del Lavoro Vol. V P&g.

416, Milén Italia.
(9)o~ Derecho Penal del Trabajo. Ediciones Botas

pégo 1160.
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que pgseen ciertas caracﬁe:isticas de injusticia e -
inmoraiidad, el Derecho Penal eherge como una necesi
dad, va qﬁe cuando:se viclan los derechos fundamenta
les del trabajo se rompe el orden juridico y se vul-
neran normas cuya observancia es trascendente para =~
la colectividad; éor otra barte esas conducéas son =
injustas e inmorales, El no pagar salario, en si es
una injusticia, ya que es la retribucidn debida pOr=
el trabajo realizado y el no pagarlo, degrada al hom
bre a una condicibén de esclavitud, constituyéndose -
con é&sto una regresidn en el orden social§ los actos
que revisten esas caracteristicas deben ser requla=--
dos y castigados en la forma mas énérgica, Yy es pre=
cisamente al tantas veces mencionado Derecho Puniti-
vo laboral al que toca el mantenimiento del érden ju
ridico, la proteccidn de la sociedad y la restitwidn
de los efectos de sus actos que por‘sus perfiles de«"
ben ser considerados como delitoss

| En los tiempos remotos de la historia se -
aprecian normas penales en materia'laboral; los Cédi
gos de Hammurabbi, la Ley Mosaica, el C&digo Mand ==
que son los monumentos jurfdicos mis remotos, modera

dores como hemos visto de la venganza privada median

el principio talional, acusan algunas normas de con-
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tenldo laboral penal; los propios catélogoskdekla Ro
ma decadentista contienen escasamente algunas normas
de esa naturaleza en el llamado periodo de la vengan
za divina; los actos criminales se realizaban nﬁ sb~
lo entre individuos pertenecientes a distintos ran—-
gos, sino dentro de una misma clase,lpero la desi~ =
gualdad de tratamiento para unos y otros era eviden-
te, la clase sacerdotal gozaba de privilegios frente
a la dase sujeta a la servidumbre; nuevamente se,vé;,
la premminencia de las situaciones econdmicas. ‘
Al aparecer majestuosamente la llamada‘veg
ganza pliblica, y consolidarse la institucidn estatal,
la lucha de clases se intesifica en el plano penal,—‘
Y es que la’'inhumanidad y la crueldad represiva de -
la venganza plblica, constituyen el reflejo del po-=~
der que ejercen las clases dominadoras, en virtud de
la diferenciacibn de clases, nos dice Trueba Urbina,
las penas.son badsicamente desiguales, y tienen como-~
finalidad principal protegef a los poderosos y opri-
mir a los humildes, los primeros, disfrutaen de la im
punidad més absoluta de sus delitos, los segqundos ==
son objeto de los mds atroces castigos. Al adveni—-
miento ae la reforma penal, Beccaria reclama respeto

para la dignidad humana, trato igualitario, elimina~
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ciencia penal y consecuentemente al Derechéipéﬂ L
poral, un humanismo individualista: (10)’coiné;5iéﬁ;
do nuevamente el Derecho Penal y el Derecho Laboral;
el primero prescribe su propia humanizacién partien=-
do de principios individualistas y el segundo asien-
. ta eﬁ'este principio la'humanizacién del obrero a tra
- vés de la. libertad de trabajo; infortunadamente am=--
bos derechos fracasan rotundaménte; el Penal por = -
prescindir del delincuente como unidad bioldbgica, no
obstante el principio sefialado, el segunéo, por tra-
tar de humanizar el Derecho Obrero a través del libe
ralismo individualista, que se tradujo como se ha a-
sentado, en el abuso deshonesto de la fuerza en’con=
tra del débil, del desposeido por parte del poderoso,
del capitalista; la concepcidn clésica, con todo - su-
magnifico edificio juridico y el positivismo con to-
da su aportacién cientifica, conservan al Derecho Pe
nal laborai come un instrumento de las clases privi-
legiadas; la revolucidn en el Derecho Penal, es un =~

imperativo histdrico,
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I.- UBICACION. -

Seria erréneo pensar que uﬁicamente los Cédigox.s
penales establecen delitos y sefialan las penas correspondientes, -
Ciertamente el Cddigo Penal es la mds rica y la principal ley --
punitiva, mas al lado del ordenamiento penal existen cuerpos le-
gales en donde se contienen delitos y penas. A los delitos enmar
cados en leyes diversas al Cddigo Penal se les denomina, con po.
ca fortuna, ''delitos especiales'", en contraposicidén a lés ""delitos=-

ordinarios',

Nuestra Constitucién sienta las bases de la legis
lacién laboral, dejando al legislador el sefialamiento concreto de-=

los delitos y las penas en dicha materia.

I1I.- CODIGO PENALDE 1931.

En el ordenamiento vigente en el Distrito y Te-~
rritorios Federales en materia comuin y en toda la Repiblica en--
la federal, encontramos pocas figuras delictivas protectoras de --
los trabajadores en sus relaciones con los patrones. Podemos ci
tar, desde luego, los delitos contenidos en los articulos 364 frac-
cién II, 365 fracciones I y II, 381 fraccién IV, 387 fré.cciones IX-
y XVI y 253 fraccién II. A continuacidén nos ocuparemos de comen
tar cada uno de los mencidnados dispositivos,

II.- La fraccidén II del articulo 364 del Cédigo Penal.--



El Cédigo vigente, en la fraf:cién 1I del articulo 364 preceptia:--
"Al que de alguna manera viole, con perjuicio de otro, los dere_
chos y garantias establecidos por la Const itucién General de la--
Repiblica en favor de las personas" (La sancidn es prisién de --
uno a seis meses y multa de diez a cien pesos). El precepto --
estd ubicado en el Capitulo deno;ninado "Privacidn Ilegal de la --
_ Libertad'"; a primera vista no parece relacionar;e el dispositivo--
en cita con la proteccién penal de los trabajadores; sin embargo,
es dable admitiralguna hipotesis en la cual la ilegal privacién de
libertad, con la consiguiente violacién de garantfag, tenga por ob
jeto someter al trabajador a-una situacién similar a la esclavitud,
No resulta ocioso sefialar cémo en nuestro Pais todavia en este -
siglo, los trabajadores de las haciendas eran précticamente ence-
rrados en ellas, lo cual entrafiaba, sin duda, una ilegal privacién
de libertad. Afortunadamente nuestra legislacién emplea una fér-
mula amplia, segin se desprende de la atenta lectura de la fra;c-
cién transcrita.'_ en la.cual caben todaé las hipétesis. Trdtase,==
para emplear el lenguaje doctrinario, de un tipo de formulacién -
libre o amplia.

| El articulo 365 del Cddigo Penal, en sus fracciones I -
y II, sanciona comportamientos delictivos con las penas de tres -=
dias a un afio de prisidas~ y multa de cinco a cien pesos: 'I,-Al~

que obligue a otro a prestarle trabajos o servicios personales sin-



la retribucidn \debida, ya sea empleando violencia fisica o moral
o valiéndose del engafio, de la intimidacién o de cualquier otro-~-
medio"; "II.- Al que celebre con otro un contrato que prive --
a éste de la libertad o le imponga condiciones que lo constituyan
en una especie de servidumbre o que se apodere de alguna perso.
na y la entregue a otro con el objeto de que ‘ésta celebre dicho -
contrato',

La fraccién I del precepto anotado contiene, a no dudar
lo, una férmula de indiscutible valor, porque el legislador ha con
siderado indispensable proteger el trabajo humano ain mediante -
la amenaza de imposicién de penas, cuando el individuo esté cons
trefiido a prestarlo sin la retribucién debida o mediante violencia-
fisica o moral, o por medios engafiosos o intimidatorios, A pri-
mera vista parece redundante el precepto cuando habla de ~emwww=
"cualquier otro medio", sin-embargo, en esta parte que entrafia -
una amplia formulacién tipica, puede englobarse cualquier forma-
de comport;:amiento tendiente a los mismos ilicitos fines. Indiscu-
tiblemente estamos en presencia de un tipo de formulacidén casuis-
tica que podriamos denominar "mixto", porque la parte final, se--
gin hemos comentado, entrafia una formulacién libre o amplia.

El tipo contenido en la fraccidn II, que por supuesto tam
bién .se encuentra ubicado en el capitulo de delitos que entrafian --

privacién ilegal de la libertad, protege al individuo respecto a la--



celebracién de contratos que le priven del derecho a la libertad--
o le impongan condiciones que lo conviertan en siervo, También
la fraccién se ocupa de sancionar a quien de hecho se apodere de
alguieéﬁpara entregarlo a otro, a fin de que celebre el contrato--
con las mismas finalidades. | Nuevamente campea en la Legisla-
cién Penal, la decidida proteccién al trabajador contra la voraci-
dad del patrén o empresario.

El articulo 381, en su fraccién IV, califica el delito --
de robo, aumentando la pena de tres diasatres afios de prisién --
"IV.- Cuando lo cometa el duefio o alguno de su familia en la -
casa del primero contra sus dependientes o domésticas o contra -
cualquiera otra persona'. EI tipo contenido en la fraccién trans-
crita hace aplicable, una penalidad que se agrega a la establecida
en los articulos 370 y 371, El 370 se refiere al valor de lo roba
do y el precepto siguiente dispone que la cuantia se estimarid en-
funcidn del valor intrinseco del objeto, pero ;:uando éste no fuere
apreciable en dinero o por su naturaleza no sea dable fijar su --
valor, la pena fluctuard entre tres dias y cinco afios de prisidn.-
La calificativa de la fraccidn IV del artfculo 381 entrafia el deseo
del legilslador de proteger a los trabajadores contra sus patronos,
evitando que éstos se apoderen de sus bienes. Otra vez surge ==-
el propdsito de la Legislacidn, protegiendo por todos los medios-=-

a los trabajadores, .



En las fracciones IX y XVI del articulo 387 también -~
se establecen tipos de la naturaleza de los que nos ocupan. La-
primera de las fracciones sefialadas establece: '"Al que para ob-
tener un lucro indebido, ponga en circulacién fichas, tarjetas, ==
planchuelas u otros objetos de cualquier materia con sighos con-- -
vencionales en substitucién de la moneda legal', - En este fraude-
especial, la ley sanciona severamente esa forma, en otro tiempo-
tan comiin, de explotacién del trabajador. Es un hecho compro--
bado que no hace mucho tiempo, especialmente en el campo, el -
patrén lucraba no sélo pagando salarios bajisimos y exigiendo ex-
cesivas jornadas de tra.bajq, sino también haciendo el pago 'con -
fichas que eran canjeadas en las tiendas de raya propiedad del --
propio patrén o de sus administradores o mayordomos, en las ---
cuales se expendian mercancias a precios superiores a los corrien
tes en el mercado. La Ley Penal en este caso realiza una indis-
cutible proyeccién social en las relaciones laborales.

La fraccién XVI dispone: '"Al que valiéndose de la igno_

rancia o de las malas condiciones econémicas de un trabajador a-
su servicio, le pague cantidades inferiores a las que legalmente -
le corresponden por las labores que ejecuta o le haga otorgar re--
cibos o comprobantes de pago de cualquier clase que amparen su=
m.as de dinero superiores a las que efectivamente entrega'. "Aca-

s0 en este tipo legal es donde se advierte con marcados perfiles,



la decidida orientacién de la Ley, de salvaguardar los derechos-
de la clase trabajadora. .Desgraciadamente ain en nuestros dias--
es frecuente que los patrones, ante la imperiosa necesidad del --
trabajador, hacen firmar a éste recibos, generalmente sin fecha.'
por indemnizaciones con motivo de despido, o renuncia a las pres
taciones establecidas por las leyes. Por supuesto, también es -
comin recabar del trabajador recibos corresponéientes a salarios,
bor cantidades superiores a las que en realidad percibe. Por -
desgracia no todos estos casos llegan al conocimiento de la auto--
ridad, habida cuenta de la coaccién moral y sobre todo econdmi-
ca que ejerce el patrén sobre los trabajadores. No cabe duda --
que las fracciones IX y XVI del articulo 387 estdn en intima rela
cién con el articulo 89 de la Ley Federal del Trabajo, el cual --
dispone que el salario deberd pagarse precisamente en moneda del
curso legal, no siendo permitido hacerlo en mercancias, vales, --
fichas o cualquier otro signo representativo con que se pretenda -
substituir la moneda. La violacién de este precepto se castigard-
con la sancidén que establezca el Cédigo Penal vigente para el Dis-
trito y Territorios Federales. Adn cuando resulte redundante, nos
parece oportuno insistir otra vez en la {ntima relacién entre el --
Derecho Penal y el Laboral, cumplimentindose para‘el logro de --
la misma finalidad,

La fraccidn II del articulo 253 dice: "Todo acto o proce



dimiento qﬁe dificulte o se proponga dificultar la libre concurren
cia en la produccién o en el comercio'; la siguiente fraccién pre_
ceptia: '"La limitacidn de la produccién de un articulo de consu-
mo necesario, con el propdsito de mantenerlo en elevado e injus-
to precio". Estas fracciones estdn en intima y estrecha relacidn
con el articulo 28l de la Ley Federal del Trabajo, que dispone que
los paros decretados fuera de los casos y sin los requisitos lega-
les, por medio de falsedades o de la creacién exprofeso de cir---
cunstancias que la propia Léy menciona, hard responsable a los--
patronos o a sus legitimos representantes que loAs hayan decreta--
do, a quienes se aplicardn las sanciones sefialadas por la Ley =--
Penal, Indudablemente qu'e aun cuando los paros no tengan direc-
tamente el propdsito de perjudicar a la clase laborante, sino difi
cultar la libre concurrencia en la produccién, en el comercio, o-
limitg.r la produccién de articulo de consumo necesario, indirecta-
mente con tales paros se lesionan, sin causa justificada, los dere
chos de los trabajadores; en consecuencia, la represién para los
comportamientos aludidos, constituyen, de todos modos, una for-
ma de profeccién del trabajo y por lo mismo brilla nuevamente la

proyeccién penal en las relaciones laborales.

III.- PROYECTO DEL CODIGO PENAL TIPO DE 1963.

Con motivo del Congreso Nacional de Procurado--



-95

res de Justicia de la Repiblica Mexicana, se elabord en el afio--
de 1963 un proyecto del Cddigo Penal tipo para la Repidblica Me-=-~
Xicana, con el propdsito de uniformar, en lo posible, la Legisla-
cién Penal en todo el pais. Los principales exponentes del pro--
yecto fueron los distinguidos juspenalistas Celestino Porte Petit -
y Luis Fernindez Doblado. La Comisién redactora, se esforzd -
por enriquecer la Ley Rnal con preceptos protectores de la clase
trabajadora; por ello no es de-extrafiar que haya incluido, como-
novedad, los Delitos contra el Trabajo y la Previsién Social, en =
el Capitulo II, del Titulo Cuarto el cual se encuentra bajo el rubro
de '""Delitos contra la Economia Pgdblica", y en donde sefiala tex---

tualmente:

CAPITULO II

DELITOS CONTRA EL TRABAJO Y LA PREVISION
SOCIAL. g

Artfculo 222,- Se impondrdn de un mes a tres afios de
prisién y multa de cien a mil pesos al patrén qué:

I.- Lleve a cabo la suspensién temporal, parcial o to--
tal de labores que traiga consigo la suspensién de los efectos del-
contrato o contratos de trabajo, si dentro de los diez dias siguiexl
tes no se solicita la sancién de la Junta de Conciliacidn .y Arbitra
je respectiva cuando la ley autorice esa suspensién antes de la ---

Kl

sancién, o bien, cuando la ley requiera la autorizacién previa a --



la suspensidn si ésta se realiza sin tal autorizacidn:

II.- 'Cierre o‘clausure una fu'ente de trabajo, que trai
ga consigo la terminacién del contrato o de los contratos de tra-
bajo, sin obtener previamente la autorizacién de la Junta de Con;-
ciliacién y Arbitraje respectiva;

III. - Despida injustificadamente a un trabajador duran-
te el plazo comprendido entre la notificacidn quc; se le haga del~
emplazamiento de huelga a la fecha en que ésta estalle, si no se
estd en los casos previstos por el articulo 124 de la Ley Federal
del Trabajo. Asimismb, al patrdn que despida injustificadamente
a un trabajador, después de la huelga, si se comprueba que la -
causa fué la de ser huelguista;

IV.- Se haga prestar un servicio personal, material o-
intelectual, en virtud de un contrato de trabajo, y no pague los --
salarios devengados, o bien pague menor salario que el minimo -
legal;

V.- Sea responsable de los paros a que se refiere el--
articulo 281 de la Ley Federal del Trabajo;

VI.- Pague los salarios de los trabajadores en mercan
cia, vales, fichas, tarjetas o en moneda que no sea del curso le-
gal;

VII.- Retenga, en todo o en pérte, los salarios de los-

trabajadores por multa, deuda, o por cualquier otro concepto que-



no esté autorizado legalménte;

VIII.~ Pague los salarios de los trabajadores en taber-
nas, cantinas, prostibulos o en cualquier otro lugar de vicio, «--
excepto que se trate de empleados de esos lugares;

IX. - Obligue a los trabajadores a realizar jornadas sin
descanso, que excedan de ocho horas, en las 1ab<;,res diurnas y --
de siete en las nocturnas, siempre que no se tr;;.te de jornada ex-
traordinaria autorizada por..la Ley Federal del Trabajo;

X.- Imponga labores insalubres o peligrosas y trabajos
nocturnos a las mujeres y a los jévenes menores de dieciseis «=--=
afios, salvo los casos que exceptia la Ley Federal del Trabﬁjo;

XI.- Se haga aparecer dolosamente insolvente para ==«
eludir el pago de salario e indemnizaciones debidas a los trabaja-
dores;

XI1I,- Obligue a trabajos fisicos que exijan esfuerzo ma-
terial considerable a la mujer embarazada, tres meses antes y =«
uno después del parto; cuando le niegue los descansos necesarios-
para la lactancia; durante ese periodo, o cuando la despida para -
no pagarle los salarios correspondientes a los descansos a que S(;.
refiere esta fraccidn;

XIII.- Valiéndose de la ignorancia o de las malas con--
diciones econdémicas de un trabajador a su servicio, le pague can-

. tidades inferiores a las que legalmente le corresponden por las ---



labores que ejecuta o le haéa otorgar recibos o comprobantes de
pago de cualquier clase que amparen sumas de dinero superiores
a las que efectivamente entrega:

XIV.- Con el solo propésito de eludir el cumplimien-
to de las obligaciones que le impone la Ley Federal del Trabajo,
impute falsamente a uno o mas de sus trabajadores la comisidn- .
de un delito o falta. ’

Articulo 223.- Se impondrdn de 3 meses a 3 afios de
prisién y multa de trescientos a mil pesos, al que por medio de- .
la violencia fisica o moral o de maquinaciones, evite la suspen--
sién del trabajo en caso de huelga, aunque ésta se califique o ---
debiera calificarse de inexistente o ilicita, independientemente ---
de que tales actos puedan constituir otros delitos.

Articulo 224.- Las mismas sanciones del articulo an-
terior se impondrdn al que tenga dinero, valores o cualquiera o--
tra cosa para conseguir que un sindicato proponga como trabaja--
dor a una persona. Igualmente al patrén o funcionario sindical--

que mediante las mismas condiciones prometa o proporcione tra--

bajo.

IV.- DE LEGE FERENDA.
Aun cuando seria ocioso negar que la Ley Penal procu '

ra estar en consonancia con las conquistas de los trabajadores, -



"no es posible conformarse con los preceptos que sancionan penal-
mente conductas lesivas de la clase laborante. Urge una :revi---
sion integral de las legislaciones Penal y Laboral, para enrique--
cer la primera, a fin de que mediante la energia indispensable -

de las sanciones penales queda debidamente tutelada la actividad-

de los trabajadores.

CONSIDERACION FINAL.

En las pdginas de este breve ensayo hemos que
rido hacer resaltar el estrecho vinculo existente entre dos ramas
importantisimas del todo juridico: El Derecho Penal y el Dere---
cho Laboral. Ambos realizan una indiscutible funcién social, por
ello hemos intitulado nuestro trabajo con el nombre de "Proyec--
cion del Derecho Penal en las Relaciones Laborales". Mas lo --
fundamental es sefialar la necesidad de realizar una minuciosa re
visién de los dispositivos penales, a fin de enriquecerlos con nue
vos tipos delictivos que protejan en forma mds integral a la clase
trabajadora, la cual aun cuando el amparo de las Leyes del Tra--
bajo necesita de la mds enérgica reaccién estatal para quienes --
abusen de sus derechos y realicen actos en contra de sus con----

quistas.
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