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7ff}&_la mémoria de i padre.

- Sr.lic. Rewdn Remirez y Amarillas.,




- A mi madre,

R Sra.Herminia Z.Vda.de Ramirez,como
un homensa je y devoocidn por su tee
nacidad y sascrificio para darme -
une profesidn, la que ahora le =

ofrezco por ser su obra.
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T W W SO




':il naestro F.Gorge Gaxiola y al lLicea=
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sincero agradecimiento por su velig

sa ayuds y orientacifa .
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Al Dr. Andrés Serra Rojas .

Con le sduiracién y aprecio 5

que sinceramente ls profeso,



_;Siendofel derecho ua fendueno. socisl,no puede perma=-
"neqéxrfuera de las realidades de ls ¥ida de los pueblos,

cuyasnreleniones,séﬂfcada dia mas complejas; debe teaer

enfcuenfa todas los'aspectos“que presenten estas relacio .=
nes;buesto que lﬁs derecnos de los estados en el émbito ==
Internacional, no sbdn iliaitados sino por el contrario es-
tan limitados por los derechos de los otros ZLstados.
¥n él enplio carpo de aplicacibén del Derecho de Gen =
tes se han wanifestado principios tales como el de la Au==
todeterminacidn de los Estados y la No Intervencidn ea los
| asuntos de ?tro estado ( nriancipios que Juérez aos legd y-
que han guedado sentados para sieupre }, de la Independene
réié Beondmica de los iZstados; de la Solucidn Pacifica de =
las Controversiasmetc, s pringipios que siendo de trasce -
dahtal importancie han sido oumitidos y aceptados al capri-
cho de los Estados, por carecer de fuerza legal necesgria-

para ser acatados por todos los paises que en razdn de su-

soberenia se fijarfan obligiciones de carcter Iaternacio -

nal .
Es éste el probleua que atrajo mi'atencién para itratar
de estudiarlo, el cual adoleceri de mﬁltibles iuperfeccios

aes , por lo cual pido sea visto con la mayor benevolencia

7 couprensidn ..
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" ‘sugerir a los Istados que a £i: de darles fuerza de ley a

" En 6ste sencillo estudio la paute a sezuir es la de =

estos principios de Derecho Internscional, y acorde con el

‘devenir del mundo se incorpore en sus Constituciones un =
' Capitulo sobre Derecho Internacional ; confio ea que ésta-

' modesté sugerencia sea escuchada cono una posible solucibn

al problema descerito .

Tenewos cifrada nuestra esperanza en gue reinen la ==

‘Libertad , la Paz » la Igualdad , y la justicie entre los-

- houbres couo entre los Zstados .

Iupulsada por &ste ideal me entrego a la'ﬁarea. difi-
cil sia dude, de hallar una solucién idonee que garantice-

la aplicacibdn del Derecho Iaternacional.

... Marzo, .de 1968s - -




'SUUMARIO

CAPITULO - PRIMEROQ.

RELACIONES DEL DERZCHO INTERNACTONAL

CON _EL DERECHQO INTERNO

l.-Tesis al respecto:

a.~Teoria Monista de la Supremacis del
Derecho Interno.
b.~Teoria Monista de la Supremacis del
| Derechd Inte@nacional.

c.~Teoria Duaslista.

2.~0pinidn Provia .




S DEL DESRECHO INTERNACIONAL coxy
’ DERECHO INTERNO .

1. TESIS 4L REGPECTO :

“En esta cuestién de las llamadas " relaciones " ==

" ‘entre el Derecho Internacional y el Derecho Interno , =

k'f_f surge de nuevo el drama de las Doctrinas Conflictivas »=

~;} y- ello resulta natural porque en el ceupo de la aplica=

cidn o de la efectividad del Derecho de Gentes en el ém=
 bito %gterno del Estado vuelven a plantearse . todos los
problemas de la validez y de la naturaleza y esencla del
Srden juridico intePnacional . Parece cue el probleua
se ha trasladado de un campo a otro sdlamente .

" 1n realided , el debate se reduce a una cuestidn
,précfica » la relativa al valor que debe darse, en el in
terior del estedo , a las normas del Deracho Internacio=-
nal , sean Tratados , sean reglas consuetudiharias, sean
sentencias Internacionales " ( L ).

coacretanente podewnos decir gue el Derecho Inter =~
nacional y el Derecho Interno , sén derechos gue coexis-~
ten; ya que éste Gltiuo es el derecho propio de los Es =
tados y el Derecho Internacional es el derecho gue go ==
bierna las relaciones de los ZEstudos dantre si ;'ésta -

coexistencia hace gue estén relacionados el uno con el =~

( 1} Sepulveda Cesar, Derecho Internacional Publioo.ynt
sdltorial Borrua. Iénico, 1964 ,



© “otro y que se presenten problemnas para su aplicacidn ",_ 

(2) .

Los estados estén obligados a segulr y en generel-

siguen entre si deteruinaude conducta sujeta a las ==

normas que fija el Derecho Internacioanal .

Le legldlacidén interna de esos estados y su apli-
cacifn és casi sieupre coupatible con esas normes.

," iste problema de fijar relaciones entre el ==
Derecho Internacional y el Derecho Interno reviste w=-
gran importancia ; tanto desde el punto de vista précti-
co como en el 8rden doctrinal, y auncue ha sido resuel -
10 parcialmente por le legislacibén de aumerosos peises-
,8l respecto se uwantienen diversas doctrines discre -
pantes que afectsn a los fundenentos niswos del Derecho=-
internacional * { 3 ) .

" Las teorias que tratan de explicasr lass rela -
ciones entre el Derecho Internaclonal y el Derecho In-
terno se clasiriceh en dos grandes grupos :

l.- Las teorfas Llonistam .~ 4Que efiruen que el-
Derecho Internacional y el Derecho Interno forman un -
80lo sistems Juridico. ¥y,

2.~ Las teorias Dumlistas .- Pera los que ambose

sistenas juridicos sbn independientes y separados .

{ 2 ) Gutlerrez Felipe, Derecho Internscional y sus relg
ciones con el Derecho Interno. “wesis Iéxico 1348,

( 2 ) Justo Sierre llanuel, "Tratado, de Derecho Interna -
cionsl Pdblico , Iféxico 1947 .
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- Las Teorias lonistes adoptan dos .modalidades:
Ae= Una de ellas defiende la Supremacia del=-
ﬁérecho Interno sobre el Derecho Interna€ional .

b Be- La otra sostiene la Supreuacis del Derecho-

“Internacionsl sobre el Derecho Interno'™ ( 4 ) .

TEORIA IONISTA DE L4 SUPREMACIA DEL
DERECHO INTERNO.

Ista doctrina es en substencia conocida cono-
;”de la sutolimitacién del Estado « ™ Dicha tesis , se -
gln vi8 Hegel con claridaé reduce el Derecho Interna=-
cional & un Derecha del Estado relativo a las rela -=-
ciones con los demds istados ; es evidente que dentro =
de éste teoria , no hay ya lugar para hablar de las ==
rélaciones entre el Derecho Ianternacional y el Derecho
Interao , sino, todo lo mas , de las relaciones entre =
dos categorias de norues internas ." ( 5 ).

Ea ésta teorfia creemos de acuerdo eon lo di-=-
cho anterioruente por anzilottli que se sostiene no-
solo la superioridud del Derecho Interno sobre el-

Internacionel , sino que en realidad se sostiene gque -

el Gnico Derecho que tiene valor es el Derecho later =

no .

[ 4 ) Seara VAzquez M . "isaual de Derecho Internacio-
nal PGblico™ Editorisl Porrus, *'éxico. 1964 .

{ 5 ) anzilotti Dionisio. " Curso de Derechon Interns -
cional™Tonao } la. edicidn, lsdrid 1935 .

e — e



‘°'tolim1tac16n , la Sobveranls del

Jellinek (supra) es el exponsuie de meyor fuers
za ea este grupo , ya qué sustents 4sta teorfs en. -
forua mejor expresasda y uoderna ; taubién Wenzel e

( juristiche grundproblems ) : Carlos 8slvo , Blunts7§ 

]
.

1

chli , askin y otros .

Pera Jellinek , deatro de  la teoria de la au -f:

la facultad que tiene de auto-ooligarse umediante ==

su. derecho tanto en el 4rden iate Ite 'é@{el In ==
ternacionsl . Z1 Zstaedo en Sus; as >intér4

nacionales , se obliga a cuwplir

{

{

que 8l propio asf lo desea . ﬁ

. = '
Como no hay ainguna - au

que lo obligue & cwuplir con a en sus re - |

laciones con los otros Estados ,sttas ﬁnicanente lo- |

constrifien cuando el propio Lstada 19 cuiere asi por

su voluntad .

llo se puede hablar en realidad de relesciones »

posibles entre el Derecho Internacionel y el Interao-

. aquel no existe en realidad depénderwdé ié3 volun-

~ tad unilgterel del Estado ™ (6 ) .

O0tro defensor de la SupremaciéffdélﬁDerecho-'

Interno es Wenzel , para qulen ";el_df”

{76 ) Jellinek G- "Beoria beneral de
¢idn al ssnafiol de F. de los i
rial . Albatros, Euenos Aire




cional es " Iafralegal

 toS

denes

( 7).

Juridicos

Estado puede sostener

l.- De Derecho
2e= De Derecho

.. cho " _nternacional, como

“mas estados ;

existencia , no asi 1la

cesita para

demés Kstados "™ ( 8)

soberano y su
divisiones .

SRR iskin afir

fundanentos de validez como

contribuyeron a establecerlo

Segln Calvo afirma que

agrege ademés

na ‘del Zstado no necesita
su existencisg
Consideranos que estos concantos
Calvo no son factibles., es
divisidn de lu idea de B
ya que la Soberanis es solo un

soberani

"y sﬁs»ﬁor

eSuados;

el goblerno de un
dos clases de relaciones :
Piblico Interno .

Ptblico Exterior , o Dere --

la cue sostiene c¢on 1los de =

que la " Soberasnia inter=
ser reconocida pars tener-
Soberania externa que ne =

del reconociniento de los

5 expuestos por=-

rronee la, -

obersnia e terne y Externa

V‘es el --

eptible de

Gentes no ‘es- mas:

ne"endo asi

‘c¢oﬂali”55ricd*y}F"v”
{ ,ice " Paris , 1868,



_ derechos sino la existencia misma del Derecho Interns -

cionel .

Para blunteschll las normas del Derecho Intere
necional 8olo tienen validez cuando son reconocidgs -
por el Estado .

La volunted del Egtado es fector indispensable
pera la validez y fuerze obligatorie de las normas = =

del Derecho de Geantes " ( 9 ) .

TECRIA MONISTA DE LA SUPREMACIA DEL
DERECHO  INTERNACIONAL,

Prqpugna esta tesis por la superioridad del =
Derecho Internacional sobre %todo Derecho Estatsl
' Esta posicidn puede , sin duda , apoyarse en = |
diversas disposiciones constitucionales que proclaman~-
formalmente la supremacis del Derecho Internacional w=
sobre el Derecho Interno , pero , la efectivided préc-
tica del principio depende de las condiciones =
de orgenizacibn de la Comtinidad Internacional .

" la Gnica sancldén que actualmente puede con-
cebirse del principio de la Primacfa del Derecho de-

Gentes , 75 consiste en le abrogecidn automndtica de =

las reglas internas contrarias el Derecho Interna =

{9 ) Blualschli i1 " El Derecho Internacional Codi =
ficado " traduceién al Esp. de J.D.Covarrubias --
1éxlco. 1868.



kéionai , 8ino en la afirmacibn de la responsabilided =
Internacional del Estado interesado "™ { 10 ) .

Sofialarenos a algunos exponentes de estas ==
ideas entre los que encontzamos a Kelsen , Verdross,
Kunz , Scelle, Lauterpacht y otros ; pero el fundesumen -
to de &sta teoria lo encontramos ean las ideas de Kelsen
y de Verdross .

Kelsen considerado cono el expositor mas dese
tacado de 8sta doctrine nos ofrace &sta teoria en su =
forma mas pura (Hauptprobleme der Staatsrechtslehre ,-
Das prohlem der Souverdnitat un die Theorie des VWlke =

rrechts ). Es la consecuencia légica de su"sistema-

plramidel de normas ® que , al partir de la norma o0 =

riginaria como base de todo el Dereécho ; nos lleva ne=

cesariemente a afirmaer la unidad del sistens de derscho, .

De éste modo , no puede considerarse que =
el Derecho Internacionel y el Iaterno sean 4os sis ==
Yeuas juridicos diferentes , sino dos partes del sis-
tema general dGnico " ( 11 ) , y asi coloca dentro ==
de un sistema unilateral del Derecho al Derecho In =
ternacional como fundamento , el cual delega al Péder -

gonstituyente Nacional la funcibéa de crear la consti =

( L0 ) Rousseau Cherles , " Derecho Internacional -
Plblico " ,

(11 ) seara Vézquez if. "HManusl de Derecho,Internacio =
nal Piblico " Editorial Pormacs , Kéxico 1964,

1
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'ftﬁéién del Estado la gque & su vea delege al Poder Le -

gislativo la de expedir leyes y éste a las autoridedes-
aduinistrativas la de reglamentarlas , hasta llegar ==
por @1timo & los agentes administrativos y Judicielss =
» @ quienes encarga , en suna , lea aplicacién de las-
nornas de toda estructura juridica .

El Derecho , en consecuencle , es un sistema-
de normas , regides por un érden jerarquico en el cual-
no hay conflicto pOsible , pues en caso de gsurglr pre =
valece Ra norma de grado superior ya que tanto el Dee-
recho Internacional como el Derecho Interno no vie
nan a ser sino menifestaclones de una ulsma conceD. ==

cién , del Derecho que en Gltimo enslisis tienden a

reglanientar le conducta del individuo .

Concluye Kelsen sosteniendo que " la san
0ién positiva del Derecho Internacionel es la fuerza =
, 68 decir , la guerra ; la guerra decidida individual
y arbitrarianente no puede ser la sancibdn legitime =
del Derecho Internafional , pues los Estados precl ==
samente luchan porque no se entienden ni sobre la=-
ngturaleza de sus derechos nl sobre la manera de-
hacerse Justicis por si nmismos .

La guerra como un medio legalmente adoptsdo =
por le Comunided Internacional, tiene significscidédn &

distinta * (12 ) .

{ 12 ) Tusto Sierra ). Tratado de Derecho Inuerrsciﬂ -
nal Pblico " Iéxico, 1947 ,




Verdross consideraba a la regla Pacta - =

sunt Servanda como la fundamental del Derecho Intere

nacional y razonaba que , una vez admitido que ésta -
regla es superior a la voluntad de los Estados tam =
biénn lo serén los que derifen de ella ; es decir , la=-
que comprende el Derecho dé Gentes ,

Claro es que para basar todo 8l en aquella =
regla Verdross daba entonces c¢omo fundemento de 1la
costumbre el asentimiento técito , punto que mas = -
tarde habfa de rectificar .

Con 8sta base sostenla que la Primacfa =
del Derechp Internacionasl no so0lo gerantiza la ugldad-
de éste con el Drecho Interno , sino que es apta para-
fundir los diferentes Derechos Lstatales en un sistema
jurfdico comfn .

Se impone , adeunés , para Verdross esta -
construceidn , porque el Dlerecho Interno de un Estado=

no es independiente respecto al producido por el otro

aubos estén subordinados al Derecho Internacional * .

® Cierto es que los estados gozan de una 1i

bertad al legislar , pero ésta libertad no es ilimita

da; desde el momento en que los estados viven en una =
comunided , la liberted de legislaridén de cada una ==

dependerd de las reglas dictadas por &ste comunidade

ot e e e
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eas decir , del Derecho Internacional; as{ lo recono =

cfa el art. 15 pérrafo 8 del Pécto de la Sociedad=
de Naciones , al imponer al consejowde ésta una inhi-
bicidn en los asuntos que el Derecho Internacional dey
Ja a la competencia exclusiva del Estado ™ { 13 ) »
En sus Qltimas producciones Verdross cali ==
fica a su propio Doctriné de Lionismo Moderado , ¥ coig
cide casli totalmente econ le mayor parte de los juris =
tas no positivistas en varios puntos esenciales ; " ﬁl
principal de ellos es entender la piimacia del Dere =«
cho Internacional en el sentido de que las Leyes 1in ==
ternas opuestas a 81 mo sdn inexistentes o nulas k pe =

ro ante el Derecho Internacional <teinen 1la conside =

racién de meros hechos , que pueden ser conforues =

o contrarios a 81 , y en &ste {ltimo supuesto , dan-
lugar a unae responsabilidad del Hstado que las dic=
6 ™ (14 ) o

Otro de los expositores de ésta Doctrina de =
la Suprewacfia del Derecho Internacionzl 1lo es Kunz =
que en un sentido muy andlogo dice " La Primacia ==
del Derecho Internacional no quiere decir que es =

directamente obligatorio para los individuos .

(T I37T Verdross aAlfred ," Derecho Internacional Pibli =
¢o " 24, Traduceidn Espafiola, Madrid , 1957.
{ 14 ) Verdross 4lfred, Op. Cit .




Bsto no significa que 105 pusda haber -

"  contradicciones entre el coatenido de un Derecho=-

Nacional y el Derecho Internacional , que 8l Juez }Na-
clional no puede ser obligado a aplicar una ley Na =
cional que no est8 en conformidad con el Derecho =
Internwcional .

Puede haber tales contradiceciones gun ==
dentro de un mismo Derecho Nacional . |

La unidad consiste no en la posibilidad de=
contradicfliones 8ino en la poslbilidad de hallar =
la solucidn del conflicto , prevista por normas ==
superiores . .

Enzel Derecho Internacional gesneral vigen=
te no hey un procedimiento para invalidar una =
norme del Derecho Nacional que eosté en contradice
cién con una norma del Derecho Internacional su ==
praordenado .

Pero este violacidn constituye un deli =
to Ianternacional , hace responsable &l Estado y la
expone a las sanciones del Derecho Internacional =
General " ( 15 ) .

La tesis mas original es la de Scelle ==

[ 1I5) Kunz Josef L. " El sentido y el alcance de la
Norima Pacta Sunt Servanda" Rev. de la Escuela=-
Naciohel de Jurisprudencia. No. 289 .



que parte de la"existencia de unea pluralided de =
Sociedades , compuestas por hombres , socledzdes que
segregan de mansra espontanea cada uno su Pro w=-

pio derecho , derivado del hecho soclal , tan proné

Yo como exista una norma internafional , adquiere

la Primacfa sobre las normas propias de las en

tidades asociadas , derogéndolas en caso de encon

trarse en contradiccibén con ellas'; en conflusidn

se ve §celle es de un nmonismo mas radieal que el

de Verdrss y Kunz ." {( 16 ) o

TEORIA DUALISTA.

En relacidn con esta materia la mas ==

_antigua Doctrina es la Dualista , dentro de &sta ==

teor{a el Derecho Internsficnal y el Derecho Ine
terho se conslideran como dos ordenamientos Juri -
dicos absolutemente sepsrados e Iindependientes el-
uno del otro, entre los cuales , falta tode re =
lacién sistematice ; se afirma que provienen de ==

fuentes distintas , que obligan a sujetos diferen=~

"tes y se aplican en campos diversos .

( 16°) Miaja de la liuela A. "Introduccidn al Derecho =
. Internacional Plblico" Jera, Edicidn ,Madrid ==
1960. -




Seflalaremos g algunos exponentes de &5 ==

tas ideas entre los que encontramos a Triepel en =
su famosa obra VolKerecht Und Landesrecht ( 8sta obra
fué publicada en 1899 con nombre anteriormente =

cltado y en ella explica Triepel su Teoria =

Dualista, 4sta obra fué traducida al Francds en

1920 por Bounet y posteriormente en 1923 publl

cada oon algunas modificaciones en el Recueil des

Cours ) ; il planteamlento tedrico del,problema.

Ya hamos viste como el jurista alemdn se =
preocupé de dar al Derecho Internacional wun fun -
damento mas s6lido que el comumnmente admitido »e
por leu Doctrina Germénims de su época de la ==
voluntad comin a varios estados ( Gemeinwille ) , =
en cuanto esg creadora de Vereinbarung .

Para llegar a &ste resultado, partia Triepel?
de "la consideracidén de derecho Interno y Derecho In =
ternacional como dos 6rdenes Juridicos esenfialmente=-
ddferentes ™ ( 17 ) .

i Triepel dbece que " el derecho interno es el-
establecido en el imterior de una comunidad estatal =

'y el Internacional el gue regula las relaciones entre

( 17 ) liiaja de la luela A. "Introduccidn al Derecho =
InternseiOnal PGblicom™ Bera., Zdicibdn ladrid =--
1960




los Estados y sSlauente " entre los BEstados perfectanen

te 1iguales " sin poder ser sujetos del Derecho Inter =
nacional ni los individuos al 1los grupos socla -
les organizados dentro del Hstado " { 18 ) , no s% =
lamente por la diversided de sujetos a 10s que vdn ==
dirigidas sus noruas, sino tembién porque provienen-
de distintas fueates .

'Triepel * descubrs entre embos sistemas ine-
ternacional e interno , una oposicién doble Basada =~
en la dirferencia de relaciones soclales que rigen-'
y en le diferencia #e rdlaciones socie}es que rigen-
y en la diferencia de fueantes Juridicas

l,~ Diferencla de relsciohes sociales .~ Zl-
derecho interno serd el conjunto de normas juridifas -
establecldas en el interior de ®na comunided y desti =~
nadas a reglamnentar esntre estados perrectamnete iguales.

2+= Diferencia de fueate juridica .- Respec--
t0 a la diferencia de fueantes juridica , en el derecho -
interno le fuente juridica es la voluntad del Estedo =

exclusivenente , y en el Derecho Internacional serd 1la

voldntad comln de varios o de nuwaerosos Hstados® (19).

{ 18 ) Guslerrez Pelipe " Derscho Internacional y sus =
relsciones con el Derecho Interno" 2i8xico 1048,
( 19 ) Seara Vézquez ii» Op. Cit.




los Estedos y sblauente " entre los Estados perfectamaﬁ
te 1guales " sin poder ser sujetos del Derecho Inter =
nacionel ni los individuos ni 1los grupos socla =
les organizados dentro del Estado " ( 18 ) , no sb =
lamente por la diversided de sujetos a 1l0s que vdn ==
dirigidas sus normas, sino tembién porque provienen-
de distintas fueates .

'Triepel " degcubre entre embos sistemas in-
ternacionel e interno , una oposicién doble Basada =~
en la diferencia de relsciones sociales que rigen-'
y en la diferencia we rdlaciones sociales que rigen-
y en la diferencia de fuentes Jjuridices :

l.~ Diferencia de releciohes socilales .= ZEl-
derecho interno serd el conjunto de normas juridifas -
establecidas en el interior de tna comunidad y desti =
nadas e reglamentar entre estados perfectamnete iguales.

2.~ Diferencia de fusnte juridica .~ Respecw-
to a la diferencia de fueate juridica , en el derecho =
interno la fuente jurfdica es la voluntad del Estado =
exclusivamente , y en el Derscho Internacional seri la

vol@ntad comfin de varios o de nwgerosos Hstados® (19).

{ 18 ) Gutlerrez Felipe " Derecho Internacional ¥ sus =
relsciones con el Derecho Interno® i8xico 1948,
( 19 ) Seara Vézquez iis Op. Cit.
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”iiaﬁefar es la de conceder a clertos sujetos un poder , -
imponiendo a otros la obligecién correlativa, la =
diferencia , que por razda de su contenido , puede exig
tir entre dos reglas juridicas , consiste en le di --
versided de derechos subjetivos y deberes que deriven =

de ella , o en la diferente especle de sujetos a los

que afectan estos derechos y deberes .

Ahora bién: cada estado regula las relscio

nes entre los sujetos que le estén sometidos,sobre =
los que ejerce su autoridad soberana , tanto en las =
relaciones reciprocas entre los individuos Yy las So=-
ciedades a los que el Estado trata como sujetos de =
Derecho ( relaciones de Derecho Privado ) como pera =
las relaciones de derecho Piblico entre estos sujetos
y el propilo estado . Bxcepcionalmente , la legis =-
1g016n ostatal afecta a estados extranjeros , en ca=-
1ided de sujetos de obligaciones y derechos , tanto ~
de caracter pdiblico como privado .

Todas estas relaciones continla Triepel no =
pueden ser regides mas que por el Derecho Interno . No
es posible que sean reguladas por otra fuente que ,
o bidn regirfa las mismas relaciones enire los ==
mismos sujetos supuesto que se d4 en los Estados =

federales , en los que hey relecionss privadas regu=~

, . De acuerdo con ésto vamos que su forma de =

i
i



ladas a la vez por el derecho de los Estados miem ~ =
bros y la legislacifn federal , o distintas relaciones-
cada fuente entre 1los mismos 1nd1v1duo§ .

En teles casos la segunda fuente es siempre

la voluntad de una comunidad con capacided creadora

de normes Jjuri{dices . 48! lo exige una necesidad
interna , puesto gque ® lés'relaciones rec{procas en =
tre dos individuos no pueden ser reguladas mas que por
una comunidad apta para crear derecho de la que aque =
1llos individuos sén umiembros igueles, y que la comu =
nided considera sometidos al imperio de sus normas; pe=-
ro no conocemos ( en cuanto a comunidedes compuestas =

por hombres , pues no se encueatra un Estado Mundial

mes que en los suefics de 10s utopistas ) mas que las

comunidades orgenizedes compuestas por una pluralided

de hombres y creadoras de derecho para las relaciohes =
entre egtos hombres y , en particular los Estados -
( Triepel ) .

~ 81 varios estados regulan en comfin relaciones
individuales , que ellos consideran susceptibles de =
regir cada- uno por sus propias normas , &ste supues =
to Derecho Internacional no serd mas que una plurali =
dad de leyes internas =~foncordantes y entonces , una

de dos

" 0 blén el derecho internacional no es

|
.
|



mas que una?\subdivisidn del desrecho de le comu =
nidad y entbncea es claro que rige también es -
tas relaciqn?s de Derecho Privedo , o bién se ==
distingue po¥ sus fuentes del derecho de la comue
aided , y ent;nces no sébn las relaciones rec{procas=
entre los ind;viduos lo que forme el objeto de =
sus reglas o

Resbecto a las relaciones 1interestatales ,
LA+ admitimo? uque existe una comunidad compuesta-
sblanmente de; estados y en la cual &stos ofupan un
rango igual, es concebible una fuente Juridica que=~
reguie las rélaciones reciproces de los Estados en =
cuanto tales, y esta fuente , puesto que no existe un-
Estado Mundiél , Por encima de los estedos Soberahos

, 00 puede ser una fuente Jurfdices estatal .

Si ﬁay derecho internacional que derive

de otra ruen#e que el Derecho interno , se carac

terizarf8 ©por regir las relaciones entre estados

coordinados De existir este derscho, tiene
que diferir del Derecho Ianterno por lg.: naturaleza =
de las relaciqnes regulades " las relaciones que rige=
el derecho Inéerno no pueden ser objeto de una re=
gulacibn 1nt€rnacional ¥ viceversa .

El derecho Internacional y el Derecho =




interno, si derivan de fuentes distintas hen de =
tener un ocontenido diferente .

S1 bhay un derecho iaternacionsl no puede =
aplicarse mas que a.. las, relaciohes, entre los BEs =
tados coordinados .

El problemaAde la existencia del derecho ine
ternacional se ldentifica , pues , para Triepel , con =
el de una fuente que sea susceptible de prodgcir nor =
nes juridicas vinculantes pera los Estados ; rechasa=
que éste fuente pueda encontrarse en la conciencia =
o en la conviceidn Jurfdica , y.solo admite que pue=
da desempefiar esta funcién la voluntad lo que le =
conduce a su doctrina acerca de la <fundementa =
eibn dei derecho internacional,

Despues de desarrollar estgq doctrina con -
Bluye Triepel que " El derecho Internacional y el=-
Derecho Interno go s6lo s6n partes diferentes del
derecho , sino sistémas juridicos diferentes .

Sén dos circulos que estdn en contacto in-
timo, pero que no se superponsn aunca "™ { 20 ).

En Anzilottli egdcontramos otro de los defen=

sores de la tesis Dualista y sostiene que, " aunque,=-

{20 ) lllaja de la Nuela A. "Introduccidén al Derecho =
Internacional Piblico "™ 3era, #dicidn , Madrid -
1960

;
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‘puede haver cierta relacién eatre sl derccho Intsrno 'y

el Derecho Internacional ( en los casos que el llana = -

" reenvio receptivo o material " y "reenvio oo recep- 
tivo o formal * ) se trata de Srdenes separados

No pueden existir normas internacionales eusa
nadas de las normes internas o viceversa, nl influir
unas sobre otras en. su respectivo valof obligatorio
s ¥ DOT 8s0 es imposible que haya conflicto entre el =
Derecho Internacional y el Interno " ( 21 ) .

. Euergiendo de normas fundamentalmente au =
ténomas , el Derecho Internacional y el Interno , sén -
por éohsiguiente ordenes seperados , y concluye An ~-
zilottl con 1ldgice indiscutible que ;

*l.=No pueden existir normas internacionsles
emgnadas en forma de normas internas o normas internas
" obligatorias en virtud de ls norme basica del 6rden =
internacional .

2. Que las norass internacionales no pue=
den influir sobre el valor obligatorio de las hor =
mas internas , y viceversa .

Se= No puede existir conflicto en sentl~

do propio, eantre el Derecho Z#nternacional y el =

( 21 ) seara Vézquez m.,,«Mahﬁal[de Derecho Internscio=
nal Pibligo , ®ditorial Pormaca, idxico, 19564 .




-Deracho Interno .

44= Que el Deracho Iaternacional puede , sin--
enbargo referirse al Derecho Interno y éste al Derecho-
Internacional « " ( 22 ) »

Haciendo una expdicacibén de cada uno de los=-
puntos anteriores dice que las noruas del orden Jju =
ridico Internacional obligan en virtud ded principio =
Pacta Sunt Servanda " ya las del Srden juridico inter -
" po en virtud de la regla que impone obediencis a los =
mandatos ded legislador ; que las normas interngciona=e
les 8blo pueden ser derogadas por principios estable =
cidos en su propio ordenamiento Juridico , asi también
, las internas solo pueden ser derogadas segin las mo =
dalidades establecidas por el Derecho Plblico interno=
de la comunidad de que se trate .

Cada norma tiene su émbito de vigencia y su -
fundamento de validez , pertenecen a drdenes juridicos

distintos .

No puede haber coaflicto entre dos brdenes

Juridicos distintos , hablar de conflicto entre el De

recho Internacional Yy el Derecho Interno s tan ine

Xacto " como hablar de conflictos entre las leyes de

( 22 ] Aazilot?®i Didnisio " CQurso de Derscho Inter
nacional " Tomo 1 , lera. edicidn ,,Madrid ,
1935 .



.los diferentes estados * ( 23 ) .

Siendo las normas internscionales superiores-
al estado , imponen ua limite jurfdico a su actividad.
" El Estado debe legizlar un derefgho Interno apropia-
do-que Anzilottli 1llsma internacionalmente dependiente=~
, buede sar ;

l.~ Izpuesta por el Derescho Internacional , -
por ejemplo lags normes interpas que impidea actos Ju =
risdicclonaies en legaciones ¥y enliajadas extranjerase

2.- Pernitida por el Derecho InternaciO -
nal, comd las normas que sutorizan a los cdasules -
para desarrollar actividsdes adaministretivas o ju -
risdiccionales ; y

-3~ Prohibida por el derecio Iaternscio -
ral , ejeaplo de estes normas interaas s86n les que se
oponsn a la extradicidn de ciertos delincuentes --
extranjeros , cumndo el Estado se ha comprometido , =
por z2edio de un Tratedo , s hacer Jo contrarig™ ( 24]}.

El resto ce la activided legiclativa del -
BEstado es in®ernaciomalmente indepeadiente ; ahora =

bién el Bstado puede muy bién violar 1las normgs -

( 23 ) Gutiérres Felipe ™ Derecho Internaciosnsl y sus =«
Relaciones eon ek Derecho Interno® Tesis , U8 =
xico, 1948,

{ 2¢ ) Anzilottl Dionosic ® Cursc de Derecho Internscio
aal® tono 1 , lera. Edicién , L~4rid, 1935 .




legislativa y entoaces eacontramos que cuando una nore

ma interna prohibe 1o que el Derecho Internacional

4

seflala co0i10 obligatorio 8ste acto en un acto legitinmo

!

en el orden . interno , uan acto ilegitimo en el Orden

Internacional " , resultando que no hey en realidad ,

conflicto de norwas , s8ino simplemeante, diversidad de-
asreciacidn del.mismo hecho en 6rdenes jurf{dicos dife-
rentes .

Cuendo anzilotti habla " de que el derecho -
internacional pusede referirse al Derecho Interno, y ése
te al Derecho Interaacional, lo explice por medio de la
institucidn del reeavio , que puede ser de dos clgses;

1.~ Receptivo o0 material .

24~ No. recsptivo o formal .

El primero es la adaisidn de normas de un =
&rden Jjuridico en los preceptos de otro Srden juridiecos
" normas que se coanvierten de éste modo en aormss pro =
plas del Ordea que las admite " .,

El segundo es el racurso a reglas juridi:-

cas de otro Srden, como tales y en concepto de tales =

con la finalidgd Gnica de que esas reglas constituyan =

la condicidn de aplicacidn de sus propias noruas "

{ 25 ) »

( 25 ) Gutiérrez Felips . " Dereoho’Internscional y sus
relac.ones con el Derecho In no" " tesis, Héxico
1948, : e S

'“fdel derecho de Gentes que le imponen una obligecién -



0 sea que on &sta teoria hay finicemente re =

:férencias de un Srdea Jjuridico al otro y deatro de lo =
preceptugado por las normas de cada uno de éstos Hrdenes
Juridicos , y no conflicto entre el Derecho y el Inter=
naclonal ..

"giendo distintos el Derecho Watsrunacional vy
el Interno , la admisidn de une norma de uno ea el 6r =

dan Jurfdico del obro , transforma éste precepio legal-

"_f , cambiando su valor formal , sus destinatarios , y su

 contanido relativamente modoficandodo ™ ( 26 ).

Otro de los autores que sefiala diferencias en
tre el Derecho Interascional y el Derecho Internatgs :
Charles Rousseau las cuales s6n las siguientes

l.- La diferencia esencial entre el Derecho- .
Internacional y el Interho es una diferencié de estruc=
tura que resulta del desigual grado de concentracidn de
las sociedades respectivas y de acuerdo con &sto se dle-
ce gue mientras el Derecho Internacional se nos presen=-
ta como un derecho de coordinacidén , el derecho Interno
es un derechou de subordinacibn .

De ésta diferencis emerge

a.- Una Giferencia de Téenica Juridica .- Ya

que las normas internas promulgadas por la autoridad =

{ 26 ) Gutiérrez PFelipe , Op. Cit .




nen juridicanente a los particulares , a diferencia de
que en el orden internacional el Gnico modo de creacin
de normas juridicas es el acuerdo entre Estados, de =--
forma qgue en 61, la elaboracidn de tode regla juridica-
se halla subordinade al consentimiento de,los propios -
sujetos de derecho que hen de someterse & ella .

be= Una desiguel ilmportancia de los *tribu -
nales , mucho menor en el orden internscional que en
el Iaterno, y que se dsbe a que los caracieres de per =
manencia y obligatorieded inherentes a todo sistena -
Jurisdiccional sblo se han introducido en el interestas
tal en reciente &poga y con reservas .

En consecuencia , " el Derschd InternacilOnal-
Comparado coa el Interno , aparece como un derecho in=
couipleto , con lagunas y sujeto a le erbitrarieded yn =
accibn discrecional del Estado es las zenas aua 10 re -
guladas .

2+= Una segunda diferencia entre el Derecho

Iaternacional y el Interno estriba en el aparato coac
tivo { o sea el problewma de las sanciones )..

El derecho de gentes no solo carece de =
legislador , sino también de policfa ; la coercidn so=

cial de un modo satisfactorio se encuentre organiczades

competente ( leyes, sentencias reglanentos ) se‘inpo -



8510 en el derecho Interno .

Pero éstc inferiorided del Derecho de Gentes,
obedece ;

8.~ ‘4l origen relativamente reciente del De =
recho Internacionel , que data de la época moderna (si=
glos XV11 y Xvill ) ,

be=A la debil 1influencia que en &1 ha ejep
cido el Derehco romano , del que por el .contrario , =
los diversos sistemas juridicos internos han tomado una
gran parte de sus instituciones , y , en consecuencia =
de su técnica .

¢.~ A la excesiva influencie de determinadas=-
consideraciones extrajuridicas ( oconsideraclones de o=
portunided , o factores de érden politico , como el e=
principio de equilibrio , la Doctrina de la Soberanis =
etc.) que alteran el funcionamiento , normal de la Téc=
nica juridica " « ( 27 )

Diene efirma que formalmente no es posi =
ble que se apliquen las nbrmes del derecho Interno -
en el &mbito del Derecho Internacional , pero materiale
mente si es posible la aplicacibn de anoriias de un de==

recho en el campo pProplo del otro y viceversa .

( 27 ) Rousseau Charles , " Derecho Internscional PG=
blico "



Por ésta splicecidn de normas de un campo =
jurfdico en otro ceupo juridico extrefio no significa -
que los derefhos internacional e interno puedean con=-
fundirse , pues cada uno conserve su propio caracter
; 1o que acurre es " que uno pasa a integrar al otro ,
en virtud de una devolucibn o reenvio que se hace =
necesario para normas que regulan ciertas relaciones

de na*ursleza compleja ™ ( 28 ) .

OPINION PROPIA .

Los nexos entre los diferentes pueblos ,
han existido desde la antiguedad ; y se ha hecho nece=
~sario'reglamentar estas relaciones por medio de nor -
nas de derecfo o0 sea de un Derecho Internecional que
regule ias relaciones entre lss diversas naciones .

Pero el problema surge cuando a8l trater -
de aplicarse 1las normas del Derecho Internscional ==
( derecho que goblerna las relaciones de los Este =
dos entre 8l ) a las diferentes naciones se encuen =
tra cog derecho interno ( que es el derecho propio de
los Estados ) y coexisten émbos derechos , y ésta coe =
xistencla hace que estén relacionados el uno con el -
otro y origine prodblemas en su aplicacibdn.

T 28 ) Dlena J. ™ Derecho Internacional Plblico," Trad.

al Bsp. de 1ls 4ed. italisnas por J.i., tries de =
Bes 20. Tiraje , Barcelona, 1946 '




Ya hemos wisto en 6ste capitulo , que

ias teoriss referentes a laes relaciones entre el -

perscho Internacional y el Derecho Interno , sén las

siguientes :
l.- Teorias Ilionistas :

8e= Lionista de la Supremacia del Dere=
cho Interno .

be= Lionista de la Supremacis del Dere =

“‘:fgho Internacional , y

2.~ Teorfas Dualistus .

Para ui concepto y basédndome en lo expues =
to anteriormente y en las diferentes teoriss expli -
cadas por cada uno de los derensores de su Doctri-
na , considero que la teoria Moniste de le Supremacia ~
del Derecho Iaterno , no resuelve el problens de las
relaciones entre el Derecho Interno y el Derecho Ine
ternacional , ya que reduce todo el Derecho a uno solo~-
que es el Derecho Interno , pues en ocasiones incluso =
ha llegado a privar 1le existencie del Derecho In -
ternacional .

Ademds vemos como ésta teorfa tiende a ab =
gorver en el derdcho de cada estado las normes que &8s =
te ha recibido del Derecho Ianternscionsl , y en de=

finitiva , deja , en pié la existeatia de tantos or=



. denemientos Juridicos como estados hays en el mun = h

do , sin vinculo alguno que los eanlace .
. Por éste motivo , 10 que coanstituye ésta =
teoria es uga explicacidn pseudomonista de les relae
clones entre los derechos interno con el Interna~
cional .
Ademés de que ya hemos visto que en ésta-
Dootpina se expone la posibilided de 1la divisién =~
de 1la Soberania de un Estado , y 8sto no es posible =~
ya que cadc estado es soberano , y ésta no es susceptie-
ble de fraccionarse .
| Considerd ademas que tanto el Derecho Inter
racional como el derecho Interno ngcen en cempos =
diferentes y obligan a diferentes sujetos.
Respecto sla teoria 1iionists de la Supre -
macfa del Derecho Internscional , venos que igual -
| que las anteriores teorfas tempoco resuelve el pro =
bleme de las releciones entre el Derehho Internge=
cional y el Derecho Interno , ya que el Derecho =
Interno y el Internacional tienen diferente estruce
tura , obligan a direrentes sujetos y se realizan =
en campos diversos
Ademds &sta tesis +tiene contra elle , no=
858lo la experiencia histdérica sino ademds , y de ma-

nera principal , la conviccién de los =stados a los



- s -
'% : éue nada repugna tvanto corww la ides de ejercer un -

%- poder otorgado por el ordeh internacional .

? | Para mi concepto y por exclusiéda , reconozco-

; . como verdadera la afirmaclén de que el Derecho Inter =

%;: i nadional y el Berecho Interno , sbn drdenes diferentes :
5' : 'yélque anbos tienen diferente estructura ; se aplicane ;
i en cempos diversos y obligan & sujetos diferentes ; y=- ;
3_ sin embergo , ambos derechos tienen la fafuraleze = %
,% de verdaderos derechos . ' 2
it !

|
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 ESQUEMA DE LA CONSTITUCION
MEXTCANA o

lo‘ PARTE DOGMATIC‘ [

Siendo nuestro tema de estudlo el de -

- la necesidad de adiecionar en las constituciones =

de los Zstados un capftulo de " Priacipios de =
Deraecho Iaternaclogel "™ , se hace necesario un estu-
dio breve de nuestra constitucidn , parg deterui =
nar la ausencia de estos principios en nuestra =
Constitucibédn y la necesided 4ineludible de su in=
corporacidann,

" El Documento Constitucional lexiceno dee
1917 es , sin duda , semejante a nuchos otros de su =
mismo género , pero sus notas especificas , estdn de -
tal panera dibujadas , tienen trazos tan propios y ¢o-
lorido tan suyo , que su distincidn de aquellas es -~-
profundo , al grado de que lo revolucionario de la Cong
titucibén le viene mas que del movimiento politico del
que brot$ , de su contenido , sistema , finalidades =
y expresidn , que rompieron viejes amarras , acabaron -
con postulados inmovilizados por 1la tradicién y re =
volucionaron auténticamente los principales concep =

tos coastitucionales y politigos n



(1) .

En el articulado y ea el espiritu del cé

digo politico de 17 pasa a segundo plano el individue

lismo politico , al consagrarse al lado de los dere

chos individuales , los de clase o de grupos socis

les econduicaments caracterizados .

Resultan protegidos , asi , el obrero y el

trabajador del campo , 00 sS0lo por su calidad indivi

dual , sino de modo principal porque pertenecea a la

clase trabajadora y a la clase campesina .

La Constitucién tutela a los grupos o ela =~
ses socisles nencionados porgue los considera , con re=
lacidn a otros nucleos con quienes couparten su vids ,
ecorndmica y .socialmente endebles .

De ahi que en el equilibrio que debe impe ==
rar en ésta relacidn , haya de intervenir directamente-
el Estado , sin perjuicio de que 1o hagan tarbién lose-
sectores econduicemente activos por si o por wedio de =
sus organismos represeatativos .

A los patronos , a los gmpresarios y @ 1los =

industrieles , a los comercisntes , a los benqueros , =

no los protege especificemente la Carta Fundamenial .

( 1) carl schmitt, "Teorfe de la Constitucidn® Traduce
cidn de Francisco ayale, Vol. V111 , serie ¢ lla-
drid .




porque no los considera , couo a la clase de obre ==

ros y a la de cempesinos , ni soaial , ni econémica ,ni
politicanente necesitados , pero tampoco les prohibe
qua se protejan a si mismos mediante Sus DPFo-e==~
pilos recursos .

Zsta s la clave de la Denocracia social y -
econduica presdrita por la Constitucién Mexicana «

® Algunos de los umiembros del grupo renova =
dor , no tuvieron conciencia del momento histdrico que
les tocd vivir y penssron , a raiz de expedide la Cons=
titucién que las conquistas implantadas en ésta éPFan <
un desacierto y entrafiaban el psligro de un ensayo 80 &
clel , contraproducente ,

Asi{ , Luis lanuel Rojas , el presidente del=-
Congreso , escribia el 19 de Febrero de 1917 en el Us
niversal ; " Fué una gran fortuna que el primer =
jefe , Don Venustiano Carranza , hublera tenido el tie=
no especialisino de hacer que se redactara previas
mente® un proyecto general de reformas a la Coastitu =
cibn de 1857 , sereno y B1én . meditado , el que se =
entregd luego & la discucién libre por completo de la
Cémara § pues es claro que en ésta circunstancia se =«
encierra todo el secreto @ razén del éxito alcanzado =

en la Asamblea Coastituyente , ya que por el prestigio-



porque no 1los considere , couwo a la clase de obre ==

ros y a la de cempesinos , ni soeial , ni econémica ,ni
politicamente necesltados , pero tampoco 1les prohibe
qud se protejan a si mismos mediante sSus DPro-=e
plos recursos .

Zsta es la clave de la Democracia social y =
econduica presdrita por la Constitucidn lexicana

" aAlgunos de los uiembros del grupo reaova =
dor , no tuvieron conciencia del momento histdrico que
les tocd vivir y penssron , & raiz de expedida la Cons=
titucién que las conquistes implantades en ésta érdn =
un desacierto y eantrafiaban el peligro de un ensayo 80 &
ciel , contraproducente ,

Asi , Luis Manuel Rojas , el presidente dele
Congreso , escribfa el 19 de Febrero de 1917 en el Us
niversal : " ¥ué una gran fortuna que el primer =
jefe , Don Venustiano Carranza , hublera teaido el tie-
no egpeclalisimo de hacer que se redactara previas
mente un proyecto general de reformas a la Coastitu =
cién de 1857 , sereno y Bién. meditado , el que se =
entregd ;uego a la discucidédn libre por completo de la
Camara § pues es claro que en &sta circunstancia se =
encierra todo el secreto @ razéan del éxito alcanzado =

en la Asamblea Constituyente , ya que por el prestigio=



y grande autoridad del seflor Carranza , no podis menos~

que prevalecer al cabo de 10s mas apasionados debates ,
el fondo general y priacipales 1ideas contenidas en el
profectd primitivo , siendo indudable por otra , gque

los desaciertos correspondea a las modificaciones

sufrides durante la discucibn , y las cuales se

explican y disculpan enteranente por la inexperien

cla , fogocidad y entusiasmo de une busne parte de

los Diputados que venfan al Congreso con 81 calor

todavia de la reciente lucha y deseosos de romper

sin conailderacidn ni escrfipulos con el pasado , ¥y 60 =
rregir asi inveterados viclos de lg Socieded Ilexica=
na y favorecer & las clases populares del pals .
Entre los tdpicos wmas curacteristicos de 2
la nueva " Ley Fundawental “... descuellan lo gque se
rofiere a las llamadas cuestiones obrera Yy agrarig...
Seguransate que Jlos diputedos al coastituyente de-
Querétaro con la mejor intencidén , han cometido sus =
errores en esas materies , 1os que se volverdn qui =
z& en perjuicio de las mismas clases populares que=
se tratd de favorecer ...; Dpero no habie poder hu=~
mano capdz de evisar estas consecuendias inmedia -
tas de la Gltima cohmocifdn social , ai de cambiar =

las oplaiones reinantes en la mayoria de los =




'ﬁiembros de la citada asamblea , quienes sin du -
da eran en ésto los representantes genuinos dsl crie
terio revolucionario extendido , actualmente de wuno
g otro confin de la Replblica.

La nueva Constitucibén tenls , puss , que =
;‘ij aceptar ablertemente estas tendancias , y la parte

conciente de 1la Sociedad Nexicana savia de ante =

nano que hebia 1llegado el tiempo de hacer , sin
vacilaciones , un auplio ensayo sccial ™ . ( 2 ) .

Bl capitulo 1lo. de la Constitucibn , se =
prouulgd bajo el rubro " De las Garantias Indi -
viduales" y el articulo lo. cambid la redaccibn del-
precepto siuilar de 1857 ;¢ " Zn los kstados Unidos =
Mexicanos todo individuo gozaréd de las Garantias e
'Qub otorga ésta Constitucidn " Los intérpnretes y =
escritores se han esforzado en la blsqueda de la i~--
dea que pudo servir de base a la nodificacibdn .
no han Teltado algunas voges que se remitan a la Filp

soffa positivista de la época para sostener que las

disposiciones constitucionales de 1917 rechezaron~

la Doctrina de los Derechos MNaeturales del Hombre ,-

o sustituyéndola por la tesis que afirua que las =~

§ { 2 } * Derechos del Puehlo llexicano " Léxico a través
: de sus Constituciones, Toumo 1 , Historia Conse
titucional 181l2~1842 XLVl Leglslstura de la =~
Cémara de Diputados; 1967 .
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libertades de los hombres sbén derechos otorgados -
por 21 4rden Jjuridico positivo ; Las Constitucio =
nes sdn obras de 1los pueblos y de sus hombres;-
sfn éstos , en consecuencia , quienes determinen =
cuales serén sus libertades y sus derechos den =
tro del 4rden juridico que ecrean . Una Consti-
tucidbn no vive por si, sino que es el pueblo ¥

gus hombres quleaes le dén wvids , creéndola

viviéndola

Por tanto y dentro de un slstems demo

erético , la solucidn es sieuwpre la misma , indepen =
dientemente de que pe acepte la concepcldg Filosd#e
fico-liaturalista de 1los derechos del hombre o la
Doctrina Socloldgico-positivista : las libertedes y-.

derechos de la persone hunana sdn creaciones histdri -

cas de los hombres , coansignados por ellos miswmos

en sus Constituciones .

Por otra parte , no es posible efirmar que el
Congreso Consthtuyente hubliera rechazado la idea de =
los Derechos Haturales dsl hombre ; en el dictenen so=-

)

bre el arte. lo. la Comisidn respectiva expreso ; " La=
comisidn es de parecer que debe aprobarse el articulo ,
que contiene dos principios caepitales cuya enuncia ==

cibn debe justemente preceder a la enumeracidn de los




[1 derechos que el pusevlo refonoce c¢omo naturales del

“houbre , y por &sto encomienda &l poder pfiblico que

!

los proteja de una manera especisl , como que sén le

base de las Instituciones sowiales " ,

®» La Declaracidn de derechos del proyecto de
constitucidn era peramlela a la de 1857 : su finalidad =

;
primordisl era ls misma ; afirmacidn de las libertades=
huwanas fundamentales .

Contenia , claro estd , importentes modifica-
ciones y adlciones & los viejos textos , algunaes de e=
llas de pusitiva: trascendencis , pero las ideas base de
la declaracibn , en una cierte medida, eran las mismas-
que ss& esgrimleron en el siglo X1X ; la libertad perso=~
cal y le prohibicida de la esclavitud ; la libre emi ==
e1én del penssuiento y la consecuente libertad de Im-
prenta ; la liberted de frdnsito y le de portafibn de-
armes ; el derecpo de peticidn ; les libertades de reu=
n0idén y ssociacidn ; las libertades de conciencia y de=
cultos ; la seguridad Jjuridice y el principio de la im=
rretroactivided de las leyes ; la exigencia del debido
proceso legel ; las garantiss del acusado etc, eran ==
los mismos derechos y libertades declarados sn la Revo=

lucidn rraancess y recogidos por la conciencis Universal

y por los soldedos de la Hevolucidn de ayutla". { 3 ),

{3) “hprvert Krliger, "kl Constituciohaliswo e mediedos

.del _siglo Ali"™ Yemo 11 i Publiceciones dc la facul-
%Bd ae DereCh°¢ U. N-&u:. ) IM%J\I(«D D.F. 1957 v *



Al gunas de las mas importantes variantes =
Véén ; el art. 7o. suprimid el juicio popr Jurados para
los delitos de gImprenta quedando la cuestién reservads
e la legislacibén prdinerie ; el art. 10 precis6 algu =
nas de las principales armas prohibidas s los partiocu =
lares ; el art. 14 seglin es sabido por todos los Ju=
ristas , modific$ 1la redeccida dsl principio de la =
no retroactivided de las leyes y agregb dos pé -
rrafos § su antepasado , sefialando la manera de cubrir-
las lagunas legales y fijendo las regles para la inter-
pretacidn y aplicacidn de las leyes civiles y penales ;
ol ert. 16 precisd los casos en que estéd peruitido ==
practicar visites doriiciliarias y los requisitos que =
. deben satisfacerse ; 2l art, 20 amplid y determind ==
cleramente las garzntias de los acusedos en los juie =
cios penales ; el art. 21 otorgd el Ministerio Pfibli =
€2 la titularidad de la aceidn pensl ; sin embergo , =

estes modificaciones y otBas que pueden encontrarse

no nodificaron la esncia de los derechos y los funde

mentos de las libertades .
Bl primer gran epartamiento respecto del =
pensaniento viejo se presentd en la cuestidn relativa =

a la easefianza : el proyecio de art. 3o. declaraba en



 'su pArrefo 1 la liberted de la ensefianza , pero agrega=

ba gque " gerfa Laica la que se impartiera ea los es -
tablecimientos oficlales " ; la reforma propussta por-
Cerranze no era une novedad , pues se encontraba en el
art. 40« do la ley de 14 de Diciembre de 1874 y S8 «=
practicaba en todaé las escuelas pfiblicas .

* Los diputados revolucionarios , analizaron-
nuévamnente la cuestidn , recordsron los debates del sie
glo pasado y llegeron a la conclusibn.de que la liber -
tad absoluta que reconocioc la Coanstitucidn de 1857 ene
tragaba a le nifiez en menos del clero ; en el dictamen~
de la Comisidn se adiciond el proyecto de Carranza , a
f£in de que le enseflanze Primaria impartidg por parti -
culares se ajustara al mismo principio y se previao que
el lLstado ejerciera ls nebesaria vigilancia..

Queriendo fundar la aueva disposicidn , los =
miembros de la Comisida dijéron une ;ritica raespecto =
del Clero y la esducecidn ; en el mismo dictemen , 1la
conisidn precisd su idea del laicismo ; " La comisidn-
entiende por ensefianza lalca la ensefianza sjena a to=
da creencla religiosa , la enseflenza que trasmite la =
verdad y desengafie del error 1aspirdndose en ua crie

terlo rigurobamente cienti{fico * ,

RMBIGTOCA 25T,
j&r EH. Iﬁgh {f}%,:
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El art. 30 fué reformado en el afio de 1934 ;=

" en esa bpoca se habld de%dducacidn socialésta® , de =

colibatir el <fanatismo y‘de crear en los Jjovenes unae=
concepcidén "racional y exacta del Universo” ; la =
incompatibilidad entre los principios democréticos =
que reclaman le libertad dsl espiritu y #a refore
ma de 1934 condujeron & una segunda modificacidén
, realizeda durente el gobierno del jresidente -
Avila Canmacho .

El problema de la ensefianza sin embarso =
aun ao estd rasuelto : nos parece escuchar nuévae-
wente las palabras de Ranirez y de llata : le respues
ta a la ensefianza confesional estié en la organizacida
de buenas escuelas plblicas , con un profesorado.ads =-
cuadanente preparado y bién pagado ; para énseﬁar @8-
preciso disfrutar de la alegria de vivir ; (nicamente-
aquel que es tratado por ia Sociedad cowo persona ese-
téd en aptitud de ensefiar a la niflez y a la juventud =

a ser persona ® ( 4 ) .

LOS DERECHOS PUBLICOS DEL HOMBRE .=

Era inexcusable ; para lograr les finall =

( 4 ) Mario de la Cueve ;"México 50 Affos de Revolucidan”
111 * La Politica " Fondo de Cultura Econd -
mica .



dadaes perseguidas por los progresistas , supuesta la=-
necesaria e inevitable existencia del Estado cowo for=-
ma juridica de la organizescidn socliel sentar las bases=
sobre las cuales elevar un conjunto firme , fuerte Yy =
arnbanico de reglas, que ademds de erear sl Kstedo ,-
fincerdn un equilibrio entre éste y los goberna -
dos , a hiciéran posible que aquel actuara para =
cunplir dabidenente su couatido .

Conforne a &stass ideas arraigadas hondameate
en los autores de la Coanstitucidn Mexicana , la ac =
tividgd de los gobernantes en qulenes encarna el-
Estado 8610 es politicamente 1lfeita , Justa para el
Bstado y &ticemente valida , si el gobernedo deter=
mina y limita el sentido de la conducta estetal ,
as! como 1los fines , modo y. alcance de dicha cone-
ducta , al tiempo que participa directamente en e=
1lla

" La afirmacibén hecha en el c¢ddigo politie
co de que ntodo poder poder pilblico dimara del =
pueblo y se& instituye pars beneficio de éste " , ¥y
la de gue " el pueblo tiene , en todo tiempo , el ina.=
llienable dereciio de alterar la forua de su gobier =
no " sb4n la expresidén mas scabada del valor Juri--

dico dado por el peasantento del coastituyente =



;
4

él origen y justificacibén del EStado ,;téles afir =
naciones tienen valor dogmétigo en‘éiﬂ Derécho Pibli=
¢o mexicano " ( 5 ) .

Sén verdades dindiscutibles e iandiscutidase.

Al llevar estos anhelos gl terreno nore

fmativo , nacen en la Constitucidn los derschos Pl -
’"{‘fjbiiéos del hombre , y los ciuientos , estructure y =
~ forma ‘de funclonaméento del istado cuya principel

- misibn es velar ininterrunmpida y eficazmente por a=

guellos- .
L0S DERECHO PUBLICOS INDIVIDUALZS .=

" Los preceptos de la anstitucién que crsan =
los 6rganos de goblerno y fijan sus atribuciones , no=
otorgan al Estado facultades sobre o en contra del=
ciudadano , las que le confiere tiendsn a benefi:.a=
ciar a8l gobernado y se traducen en obligaciones del=-
gobernante o ea limites a su actividad , limites que=-
, Por lo demés , estan seflalados con precisién en =
la lista de Derechos PGblicos Individuales , 1lla =~

mados " Garantias Individuales " .

{ B ) " Derechos del Pueblo Ilexicano " ; iéxico a =
través de sus Constituciones ; Tomo 1 ; Historia

Constituclonal 1812-1842 ; XLVl Legislatura de la
Cémara de Diputados, 1987 .



Bn realidad , la garantia o segurided de =
la eficaz vigencia de éstos Derechos Plblicos se en -
cueatra en la existencia misme que ella d& al Ese
tado liexicano , en la sdopcibén de la Democracia , la
Divisién de Poderes , La Replblica , la Represents =
cibn , el Federalismo y el Municipio ; en el ejer =
clcio del sSufragio ; y principalmente , en el Julcio
de Amparo , garantia por excaelencia , que imparte =
proteceibén y tutela a la persona humana freate al
Estado , y de. modo reflejo asegura la vigencia ree
al de la Constitucién y del 6rden legal ordinario,-
y su observancia por parte de las autoridades .

Importa sefialar que los derechos Pibli =
cos Individuales que crea y otorga el Cldigo =
politico persiguen asegurar el goce perménente sy =
por parte de los individuos y de los grupos soclales
, de sttuaciones fuera de las cuales la persona =
se veris privada de valores y poéibilidades , mora=
les y econbmicas , sla cuya obteacidn y disfrute -

su vida carecerfa de interés y seatido .

L0S DZRECHOS A LA LIBERTAD.-

As{ , una docena de preceptos constitucio =



‘pales otorgan su proteccién a las mas variadas =

manifestaciones de 1la 1libertad .

®* La libertad de educar o ser educado co-
mo uno quiera , la de dedicarse a la profesién , =
industria , comercio o 1tirabajo 1licitos que mejor
uconvde ; la de obtener la Jjusta retribucidn por -
el trabajo efectuado , la de manifsstar 1las prépias=
ideas , la de pedir al Estado aquello o 10 que 86 =
considere tener derecho , la de reunirse 0 880 ==
clarse , la de poseer o portar armas para la legie
tima defensa , la de entrar y salir a la Replblie-
ca y transitar por ella , la de profesar la oreen= =

cla religiosa que mas conforte y readir el culto =

_respectivo , la de gozar absoluto secreto en la corres

pcadencia personal , encuentran su recondcimieato y
proteccién directe en los articulos So. 8l 11 in =
clusive , y 24 y 25 de la Constitucidn * ( 6 ) .

LOS DERECHOS A LA IGUALDAD .=

En fevor de la situacibn de igualded que debe
prevalecer entre los hombres , la Constitucidn estable=

ce en sus artficudos , lo , 20 , 12 y 13 , que todos los

{ 6 )"Derechos del Pueblo Mexicano ™ Xéxico a TRavés de
sus Coastituciones : Op. Cit .



los hebitantes de la Repdblica , sin cistiacifn ,

zardn de los derechos y garsntias que elle otbrgs é‘Qhe .
os inexistente el reconocimiento Juridico de| 1la ’es -
clavitud ; gque carecen de valor legsl ,los ti?ulcs de-
nobleza , as{ como las prerrogatives y log honores
adquiridos por hercncis j y que sa rin na%ie podri

ser Juzgado por leyes privetives ni conﬁorme a -

|

fusro

LOS DERECHOS A LA SEGURIDAD .~ |

|
De wmodo senejante , la seguridad \halla -
|

recondcimiento y cabida en los art. 14 al\ 23 in =
élusive » ¥ 26y 287 , que consegran la 1nteng\bilidad-
de la persona y de sus propiedades , posesijnes y =
fanilia , derechos , domicilio y papeles , auJ cuen =
do en su Ffoantra se aplicuea normes o se ngan -
procedimientos de defensa sociel . \

L0S DERECHOS DE LOS GHUPOS S0CI

Finalmente , al ledo de los derachos pGbli ==
cos otorgados al individuo , le Constitucidn lexicena=
se significa particularmente como la primera en el-
mundo que las concedid a determinados grupos s clales

caracterizados por algin factor predozinante , la =



“activided que reslizan sus coumponentes o los me =

dios econdmicos de que disponen , tales como las-

clases caumpesina y obrera & la que 1os art. 27 y =

% 123 briadaen , respectivemeate especial tutela .

LA SOBERANIA o=

los hombres vinculados entre si , histd =
Srida geogréfica , bioldgica y culturalmente inte =

" gran la Nacidn , el Pueblo , el pais , Gnico constitus

cionalmente capacitado para decidir su destino y =

su forua de vida , sin nas linitacibn que la de =
rivada de 1la Qnaturaleza humana .

Esta capacidad de contenido g la Sobera ==

. nia que , segin reza el texto constitucional ™ re -

side esenclal y originalmente en el Pueblo " .

Ella misma , como antes se apuntd , sirvid -

de apoyo a Carrsnze para escapar a la prisiban ne=

tédica del ¢8digo de 57 , y para legitimar por su

origen wmismo , a la Constitucidn de 1917 ,

LA REPRESENTACION o=

]

Por virtud de exigen@ias‘ inherentes a -

toda conglomerado cuya densidaﬂ deniografica 1reba =



nia no puede ser directo .
" 51 todos 1los componentes del‘ pueblb ’
hubieran de ser gobernéntes , jamis habria dife =
rencie entre quienes ejercen y quienes no ejerecen
el poder ,
| Un gobierno en wmanos .de la totalidad de =
‘los gobernados dejaria de serlo , por falta , preci-
samente de gobernsdos ; la confusibn de gobernantes -
y goberaados , equivaldria a , la anarquia , puesto =
‘Que la pretensidn de wando serfa uaniversal , y ge-
neral la desobediencia .
En el terreno del derecho como en el cam
‘po de la Lbégica , no hay relacidn unilateral , to==
rda relascldn supone la existentia de dos extremos,
. por lo mends " {7 ) .
S Para hacser posihie el gobiernc del pue =
blo conforme a éste requerimiento natural , la Conse
tituciba adopta el sisteua representativo por cuya-

virtud el gobernado designa a quienes en su nom =

" bre y con apego a..su mandato deben desempefiar 1la

( 7 ) * Derechos del Pusblo lLiexicano " Liéxico a través=
de sus Constitucliones Tomo 1 Historia Cons =
titucional : Ope. Cit «



etribucibn gubernativa .

EL REGIMEN REPUBLICANO Y EL SUFRAGIO,.-

Pexro si es cierto que le naturaleze de lo so=
clal impide permsnentemente que el gobernante se con =
funde con el gobernado, todo gebernado en cambio , =
tiene capacidud pars coanvertirse en un momento dado=
en gobernante .

Le concrecibédn de ésta capacidad , sl trans-
curcso de uc téroino preestablecido , configure el -
llamado régimen republicano de gobierno ;3 1le . exise
tencia de la Heplblice supone en sencie la transi --
torieded en el ejercicio del poder ¥y la substitu -
cidn periddice de los gobernantes por los gober=
nados , medignte el voto wuniversalmente ..otorgado =
y su 1libre euisidn , caracteristica de vida social

y politica .

LA DIVISION DE ?0DERE$ » EL FEDERALIS~
MO Y EL MUNICIPIO o~

* Por otra parte , la unided del poder ,~
la concentracién de &ste en un solo individuo o =

en una sola corporachkén o grupo de personas , eg



incompatible con el sistena demoéjétiqq;}def‘gObieré_;;{n‘wj

no . 4
La historia abunde en ejemplos cuyo conjunto-
deja entrever la existencie de una ley natural , segin-
la cuel le unificacidn o concentracidén del poder empuje
& guien lo detenta , a la desviacifén y al =abuso de su
ejercicio en los que por fuerza desembocs .

La proclivided pasrece ser por regla generaly
caracter predominantie de los gobiernos pversonslis--
tas u olighrquicos ; tal ves el mejor vigllante -
de quien gobierasa es quien comparte con &1 la fun=
clén de gobernar . Por ello , la divieién de =~
los poderes es instrumento de la democracia , =
que tembién acoge la Constitucién de Léxico te =
rritorielmente estd divisidn se efectfia gracias =
al Federalismo y al régimen Municipal , elementos=
basicos de la construccidn Comstitucional el 20, =
de los cueles Tué ordineriesuiente legislsdo por el

gobierno precoastitucional de Venustlano Carranza.

LA DEFENSA CONTRA GRUPOS SOCIALES , LA
" LIBERTAD RELIGIOSA Y LA SEPARACION
DE LA IGLESIA Y EL ESTADO.-

Cgda uno de los fénglones apuntedos ha lle =



vado & la norme juridica constitucional " Las decisio=
nes politicas fundsmentales " del pueblo mexiceno , =
hechas valer en su oportunidad por - su representante
» 8l Congreso autor de la Constituclidbdn .

istas resoluciones nacionales tienden ob=
viamente a librar el hombre de los perjuicios que
reseatiria por una activided irregular , desmedida -
o desviada del Estado ,

"{f'iPero la realidad demuestra y la Histotie=

'enséﬁé;;qﬁe no fnicemente el xstado puede concul=
" dgitias' libertades humanas .
'iﬁ Los distintos grupos sociales fortaleci =
“dos més gllé de ciertos limites , por su capaci =
dad ecomdmica o por su influencia espirituel , =
constituyen emenazas de la libertad , afin més teui=
bles y poderosas que un mal gstado , por cuanto free
cuéntemente carecen de entidad y , desde luego , =
porque no hay un catdlogo de responsebilidades que
el hombre o la socleded puedan exigirles wmediante-
recursos Jjuridicos .

Los Constituyentes de 1856 y de 1916 eXe=
pldieron una regle rigida que confina la activie
ded de 1la .iglesie al terrenc puramente espirli =
tual y que impone la absolute separacidn de e’a

lla y del ZIEstado de tal guisa , la norma Cons =
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titucional , protege lo. , la estabilidad del go -=
bierno de la Repéblica , y , en 20. lugar , la =
litertad de creencia religlosa o profesibn de ré,
que es una de las mas iuportantes en la relacién -

de los derechos pfiblicos que la Constitucién otorga -

al houbre " (8) .

La IUTERVENCION DEL ZSTADO EN HATZERIA

LCOHQ:ICA o =

Por razones seiiejantes , la Consiitucisn ==
obliga al estado a intervenir en diversos cepitulos
de la vide econbuica del pails , los mas relevantes-

de los cuales sén los que ven a la equitative dis ==

tribuciébn de la riqueza , opuesta al wmonopolio , & la

funcién socisl de la propiedad irrestricte ; al pa=-
rejo reparto popular de la tierra , factor de produce
cién wminine pare quienes debe trebajarla , ¥ no de
enriqueciuiento desmedido de quien sfmplenente lo =
poseé ; a las relaciones obrero patronales tendien =

tes a equilibrar la que media entre el capital fre -=-

cubntenente poderosos , y el trabejador , debil ,=

( 8 ) "Derechos del Pueblo lexicano " "l{éxico a tra =
vbés de sus Constituciones " Touwo L ; Historia =
Constitucional .



Vd&éi sin excepcisn , 3 por @(ltino también encontra =

nos en nuestra constitucidn al art.131 que se ferie-
re a clertos derechos y obligaciones que varios precep=-
tos de le ley fundamemtal otorgam o inmponen a la Fede-
racidn .

Hebibads estudiado brevements los caracte =
res sobresalienies de la Constitucién , hemos podido =
gdvertir la ausencia de ‘un capituld que comprenda "Los

rincipios de Derecho Intersacional ™ ; principios que
se consideran de trescedental importancia pare la mejor
conviveancia universal o

Tomando en cuenta &sta postura , considersmos
que todos los paises deberfan solidarizarse a fin de =
incluir eh sus Constituclones un capitulo especial gue~-
consegre aqusllos principios » noraas , derechos y obl}
gaciones internacionales .

4 continuacida hacenos un breve estudio del =-
panorama que presenta la situacidn jurfdico Politica -
internacional en 1la actualided para poderaos ubicar-
mas certeramente sobre las basea de nuestro te -

na .«




SUMARTIO.

CAPITULO  TERCERO o

BREVZ PANCHALA DE La SITUACION JURIDICO -~
POLITICA INTLRNACIONAL BN LA ACTUALIDAD s

A«=Problemas mundieles de carscter poli; """

tico y econduico .
Be=La divisidn del nmundo .
Ce=Poslbles soluciones ,

2.=LL DiRECHO INTZERNACIONAL CLASICO.- kSU:
. CRISIS . | '
Se=xl NULVO DERECHO INTERNACIONAL ¢
A+~ Dlenientos
Be= Flnes .
Ce= Principios
l,- Valor y fuerza obligatoris .

2,~ Bjecucidn y sancibn ,



'BREVE PANORMW DE LA

SITUACION
JURIDICO POLITICA INTERNACIONAL EN LA
- ACTUALIDAD .

A pesar de haber transcurrido.numerosos a =--

1a muj caotica y nuevos problemas se ofrecen casl a =

:iario_a‘larconsideracién de los hombres de Estado de -

“731" ceria ua error pretender dar ung solucién

‘adecuada a aichos proolnmas sin un estudio previo de

% ; vlas transrormaciones de la vida internacional ; ¥ se 5:) ‘
‘rfa un errdr mas grave todavia querer resolverlos oo aki;f _
el criteriOJtradicional empleado hasta agui para la‘so-§"5J““
P Vlvlucién de los problemas internacionales .

k Lstos problemas sén principalmente :
A+~ Las relaciones de las metrépolis con sus

antiguas colonias que han llegado a ser independienjes.

Be~ La situacibén de las Colonias europeas que



existen todavia en diversos Coniineates , principal --
mente en aumérica .

Ce= La conclusidén de los tratados de Pacz
relativos a la guerra de 193% y el establecimiento de -
la nueva Carta Politica de BEuropa .

De~.Lé Unificacibn :de Alemania .

-
- "

E.

L. Unificacidén Buropea .

F.= La Geguridad Europea ,

Ge.= La Cooperacién Europea .

He= La Ayuda a Zuropa .

1.~ La eyuda & 1los paldes europeos 3Jub=
desarrollados .

Jo= La situacidn Internacional en el cerca=
. no y nedio Orisente .

Ke= LOo8 problemas relativos a las relacio =
nes de lHusia con 1los IXstados vecinos que han =
adoptado el régimen Soviético .

Le= LO8 nuevos problemas que se presentan en
los Continentes asifitico , Ocednico y Africano .

l{e= LOS nuevos problemas que se presentan en

el Continente Americano .

PROBLENMAS MUNDIALES DE CARACTER POLITICO
Y  ECONOHICO ,




" Estos problemas sén en especial 103 si «=

 guidates :

l.- El deseo de independencia de los pueblos
no sobersnos .

2e= E1 punto de saber si la civilizacidn Oc =
cidentsl esté en decadencia , o amenazada por la civie
lizacién Oriental , respecto de la cual es inferior-
en cuanto a la relacibn aumérica de las poblacio-
nes , o bién si una nueva civilizecidn , sintesis de =
les civilizaclones existentes , debe nacer ;

Je~ La eoxpansidn rédpida del Coguanismo .

4.~ 1la divisibén del muando en dos grandes
grupos de paises rivales ; el Bloque OQccldental =
y el Blogue Yrieatal , que tienea a su cabezu , =
respectivameate , a Estados Unidos y Rusia';

$o= La medida en la cual el grupo Occideatal=
debe renovarse y siguiendo que .directivas H

6e~ La necesidad , para algunos palses , de
adquirir las materias primas que 1les faltan y qus =
otros paises tienen en abundancia ;

7.~ La libertad de navegacién en las «-

vias maritimes de interés generasl , y

8.~ E1 desarme ,- Para que pueda llevarse

a efecto es preciso que existan dos factores:




'péiéoibéicds;,

za" (1) § jff '
LA DIVISION DEL MUKDO .

La répida expansidén del Comunismo produ =
ée una gran inquietud en ciertos houbres de xétado-
'y publicistas de los Lstados Unidos , pais que es el =
mas opuesto e ésts nueva forma de vida social .

kstos publicistas estén aterrados por el he=~
cho de que desde 1909 , seiscleatos mnmillones de ha =
bitantes , que pertenecén a una gquincena de paises , =
se han adherido &l Comuniszo

Para luchar contra ésta expensidn se han cone
tenipledo , ye sea medidas de fuerzes , tales ¢omo la =
supresidn del Partido Comunista en slgunos Dpaises , ya
medidas preventivas de asyuds econdmica & los Estados =
que pudiersn tentarse con la idea de adherirse al Co =
munismo en razdn de su mala situacidn finanriera .

Ninguna de 8stas medidas es efigaz , 0 , mas~
bién , ellas no pueden tener sino efectos temporales;
" 'para combatlr la Doctrina Soviétiva no hay otro mee-

dio que oponerle oira Doctrina .

Esta deberd presentar mas ventsjas que la

{ L) alvarez Alejandro,"Ll nuevo Derecho Internascionel
en sus relecilones con la vida cctiusl de los rusblost
Iditorial Juridica de Chile, sSantiggo de Chile,l962,




doctrine inerimineda y por ello ser capaz de sedu =
cir a las mnasas ; por lo menos deberd aporter una =
eritica pertinente de 1los antecedentes esenciales-
del Marxismo Leaninismo .
ahora bién , tal Doctrina no ha sido todavia-
formulada por los paises del grupo Occidental .
Conviene mencioner que Rusia se encuentra =«

dosde ciertos punios de vista en una situscidn favora -

ble y desde otros , en una situacién desfavorable con-

relacibén el grupo Occidental .
BEs situacidn favorable , en primer lugar , =
la circunstancia de que , situada entre HZuropa y A =

sia , puede mejor que los paises Occidentales ejercer=

una iaflueacia sobre las naciones del inmensdo 1t ww |

rritorio Asiatico .
is necesario agregar que Rusia ticne una 8 =
norme poblacibdn , dirigide por una 8lite de gran =

valor , cuyas directives sbn estrictsmente dirigidas

por le mesa y en razdn de su organizacida interna =

a0 tiene partidom Politicos que pueden entraber la =

accidn del gobierno .

Ahora bién mientras que en el campo occideh*

tal las tres potencias llamadas a actuar rdébedfijéfv




ponerse de acuerdd , 1o que no siempre es fecil Ru‘

sla estéd sola para tomar sus declisiones .,

Otro elemento es igualumente fuvorable a 2u =

sia ; propone una doctrina muy seductora para las = ;

masas populares y la presenta hébilmente .

Efectivenente , encontrawos ea el art. 4 de-
la Constitucidn Kusa expresiones tales couo "l podere
pertenece a los traebajadores de lae ciuded y del cezapo,
la liquidecibén del sisteme capitalista , la aboll =
c¢ibén de la Propiedad Privada de los instfumentos y =
medios de produccidn " etec ; y esas sén proposiciones
facilmente accesibles y prestigiosas ,

Sin embargo , estd fuers de duda que é&stas=
vente jas puede perderles Rusis en un porvenir més o nee
noe prdziuo ; ya que en efecto , es upt ley de la vi=
da social , que toda Doctrina por coherente y sb-
lida que sea , sufre la influencis del medio sociel =
en cada uno de los paises dende se implaata y por=-
gonsiguiente , no es couprendida de la nismna Kanera=
en esds diversos paisses.

Por lo dewds , las nuevas Doctrinas estén =

llamades a mwodificarse al mnisuo tiempd que las ==




condiciones generaleS';déf} 8

blos o«
POSIBLES SOLUCIONES «

Solucién propuesta ea lo refersnte al proble
kma de la divisiédn del mundo en dos grandes campos rive=-
les .

El problema nuevo nas inquietante em en la =
hora actusl en estrecha eelaclbn con el precedente , el
de la divisién del mundo en dos grandes campos riveles,
Oriental y Occidental .

4 le cabeza de cade uno da ellos se encuen
tran respectivemente dos grandes potencias : Husis y
Estados Unidos .

1l origen de ésta rivalidad es doble ; es en
primer término el hecho de que Rusia pretends haber re-
novedo su organizecidn econduics y socigl conforie a =
las condicicnes de la vida de los pueblos ¥y reprochs =
a los paises Occlidentales no heber obrado de ls misma =
manera Y mantener intsngible su organizaclén politica
y sus formas tradicionsles de pensamiento .

El grupo Occldentel sostiene , por su Dare

te , que las reformas adoptadas por Rusie sbda ina =



| ceptables

&1 segundo motivo , y el mas greve de la -
rivelidad entre el grupo Occlidentsl ¥y el grupo 0 ==
riental es el hecho de que Rusia uesnifiesta claresmente=
el deseo de ejercer su influencia sobre Europa , €0 =
menzando por los peises que sdn sus vecinos .

Los Ectados Unidos por su parte, ejercen } =
aunque de wanera menos totelitaris , alguna in =
flusncie sobre los paides de Zuropa , la que quieten =
conservar .

Zstiméndose amenezado el grupo Occidental

y 10s Estedos que lo componen Tirmeron en 1949 , con-

un o de defensa , el tratado llamado del " Atlén-

~tico Horte ™ ,

Se ha reconocido dltimamente que éste trae
tado presentaba lagunas y debila ser a la vez com =~
rletado y reforzado .

Por =su parte el grupo Orientel, que no se
cree menos en peligro , ha firmado el " Pacto de =
Varsovia ® ; éste Pacto tiene también un cerscter de-
fensivo .,

El blogque comunista rechaza las intencio=

nes agresi¥as que se le atribuyen y afirma que ¢es =



" porque los Estados que lo compoaen han adquirido u

na Psicologfa nueva por lo que han deseado estable

cer sobre bases igualmente renovadas las relaclo

nes internaciocnales .

Aqui se manifiesta un factor psicoldgico
que encontramos en lo que concierne el umantenimiento=
de la Paz ; los pueblos taato como los ¢obiernos as -
piran a la Paz ; sin embargo , a pesar de 6sta una-
ninidad no alcanzan , a asegurarles , en gran parte =
a causa del meléfico sentimiento de desconfienza -
reciproca .

Dos hechos relativeniente reclentes se =
han producido , minimos en apariencia , pero cuya re
percucidn he sido grende en las relaciones entre
los dos grupos riveles y que bastarian para de=
wostrar si <fuera necesario la iaportencie del =
rol desempefiado por ciertos jefes .de gobierno en =
la conclusién de sus relaciones exteriores .

En el curso de 1953 , despues de 1la

nuerte de Stalin y de la expiracién del mandato
presidencial de Truman , se vid al goblerno ruso =
edoptar una actitud pacifica calificada de " Ofen=

siva de Paz " ; a la cual el nuevo presidente de~
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Las constirucciones de é&sta nueva clase de

serfan caminos y escuelas , hospitales y -

Desde entonces se haa hecho por 1los go=

;agl las dos grandes poteacias rivales di=

2 Cual es , en suma , el fondo del prqblégf”xf &

| nuchos problemass nueves , le psicologia

:',_pueblos juega un rol de auy erande;;imgi

Esta psicologla , produce psradojas

- ciones , contradieiones y antinouiss en'l

nacionad



en elgﬁacho de que los estados tomen uedidas muy
"3ihpbrtantas pare preveaid calamidedes que Dpueden -
éroducirse , couo enfermedades o epldemias que han
astallado en paises veclnos ¥y el mismo tiexpo se =
entrecan & una carrera de armementos ruinosa , =
suscepilble de desencadener una guerra que po =
drfa ir hesta la destruccién de la humanidad .
Temen estas enfernedades y epideniss nas
que &sta guerre de destruccién total , pues no =
se dan :cusnta de todo el alcance de é&ste y cre-
en que podré ser evitads en el Gltimo womento .

1l oprocedinicnto que se impons pars estos

dos grupos coasiste , en vez de buscer medios de

destiuécién , en introducir en las baeses de la vide
social »

Bl zrupo Occldental debe considerar las =
reformaes que hay que hacer en las bases y gue he deja=
do desgraciadamente de reslizer hesta aquf .

Por su parte , el grupo Oriental debe darse =
cuenta de les exsgeracionses contenidaé- en la refor =

nas que ha hecho a éste Tespecto .
Este exémen imparcial por cada uno de los =

dos grupos permitird ver los puntos de ascuerdo que
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existen entre ellos y los medios de establecer su =

armonla , asl couwo ver 1los puntos de desacuerdo .
Bs s6lo despues de éste exdmen como Se PO ==
dria establecer , sobre bases sbélides la coexistencia=

pacifica de dlchos grupos

EL DERECHO INTZRNACIONAL CLASICO.= = = =

U CRISIS .

los Juristas clfsicos , considersban el
Derecho Internacional ™ como uans ciencia exclusivamen=
te Jjuridica que tenfa un caracter de cuasi-perenni=
dad ; y por consiguiente aplicaban a8 su estudlo el-
método rigzido eupleado en el estudio del Derccho =
ea gensreal . |

Los Juristas no tuviéron en cusata sino
las wmodificaciones aparentes de la vida interna =
cilonal ; Convenciones u otros pactos inter-estéticos ,
peroc despreciaron los cambios sobrevenidos desde la =
mitad del siglo X1X bajo el efecto de diversos ==
fendmenos en la couunidad internacional y sus reper =

cuclones sobre el Deretho .

A fines del siglo X1X sin embargo , el ilus =



;“'7ﬁlos datos politicos en la enzefianze del Der»c“o ;pteﬂ'sﬁ

nacional o

Después de 81 los juristes se dieron cuente =
del hecho de que era necesario exteander el estudio del
Derecho de Centes y mirarlo en sus relaciones con las =

ciencias soclales § La Historis de la Civilizascidn ,

La Historia de la Diplomacia , el Derecho <Constitu

cional , La Econonfa Politica , etc

Estas tentetivas , sin embargo con niras e

una adecuscida mas riguross del Derecho de Gentes a

sus antecedzntes Tfundauenteles nuevos , permanecie

ron o demasisdo $lmides o demasisdo estilizades ¥y

un periode de crisis comenzd & abrirse & los ojos

de algunos publicistas , psra el Derecho laternmacio

nal o

En 1610 en la obra " 1) Derecho Intsrnacilo

nal aumericanoc " de alejandro Alverez , pone en evli -

dencia el hecho inportante que existe en el ori,

gena de &ste crisis , sefiulando que el estudio del
~ Derecho de Geantes , aplicéndose a una watsria ex =
ténsaients renovads , peruasnecie sin egpbargoe inmuta-
ble , que 1o se tenie para ello en cuenta prinel

palnente las transformaciones sobrevenidas en la =



~ vida Internacional ni las particularidades del a

-astudiar las relaciones Internactonales nc

Kuevo :undo e

In las Universidades da ZEstados Unidosd

- deade hace cierto tiempo han seatido la necesidad de

sllemen «

te desds el punto de vista juridico sino también en

su relacidn con otras cienciss y en sus aplicaciones=
précticas .

11 profesor Roscoe Pound , de la Universidad
de Harvard , estudid el Derecho de Gentes desda los
puntos de vista Filogbfico y social .

Los Estados Unidos han dado 4dgualmente =

una gran iuporteancla sl estudio de la Pollitica

{ International Relations ) * { 2 ) »

En Europa también s4 han empreandido en

algunas Universidades & Instituciones cientificas

astudios sobre 1la Politica Internacional,

Lstos estudios no tiensn por objeto die
recto remediar la eorisis del Derdchuo +ntsrnacio =
nal , sino sSlamente examinar de wanera més clen

t{fica las relaciones entre 10s Estados .

{ 2 ) Wolfgang Friedmann "La nueva estructura del Ders=

chovlnternacional" Editorial.F, Trillas; liéxico =
1967 »



Subreysmos , por lo deuwds que si los estu

dios de Politica Internacional sbn de uaa gran utili

dad , han . sido conducidos hasta aqui de une manera

uuy defectuosa , en cuanto ellos han versado solo

sobre meteries determinades y no sobre el conjunto

de la Politica .

Desde el catacliswo de 1939 , la crisis del=

Derecho Internacional se hizo wnas 1wanifiesta Que -
antes , y por éste motivo tal Derecho comnenzd a caer-
en descrédito .

Las causas principales de &ste doble fenbmes
no 88n , en primer lugsr , le falts de estudios cién -
tificos capaces de procurer un coanocimiento sdecuado de
- la vida Internacional y 4z orieatar el Derechdo de Gen =

tes hacia nuevus vies ; en seguids le intrusiba cre ==

cleate de la Politica en s solucibn aportada a nume

r>s95 problemes

Los eautvores que han escrito sobre este tema

han expresasdo les mas diversas opiniones ; hen trata
do ora del ustatismo del Derecho , ora de su progre =
so , de su evolucidn ; otros han considerado sblamen-

te algunos aspectos del Derechd gque ers necesarioe=

renovar .




"2n el dominio de las nuevas orieatacionss -

por iuprinir a los estudios del Derecho de Gentes se =
manifiestan cuatro Tendencles :
1.~ La Tendencia Cieatifica ;

2.~ La Tendeacia Conservadora ;

de= La Tendencia Progresista ; y

4.~ La.Tendencie Revolucionaria .

En la tendencia cientifica se constata que -

'::desde un clerto tleapo los juristes , en diferentes =
paises , sintieron la necesidad de inteasificer los =
estudios c¢on miras a un mejor conocimiento del Dere=
cho de Gentes eon sus relaecones con ls vida Interna =
cional ; sin embargo es necesario conocer hasts que =
puato los fenduenos aobrevenidos ea la vida In -
vernacional desde 1939lhan producido ya cembios en
la estructurs del Derecho Iaternacionasl clésifo y =
que caubios debsa todavia producir en ella estos fe =
nduenos ; gue es 1o que se llamarfa el Nuevo Derechd

Internacional .

Segln la tendencia Conservedors , no se
deben admitir otras modificacionss del Derecho -

Internacional Clésico que las expresamente aceptadas

por los zstados

con esta tendencia se relaclona la ides de



proceder a una restauraciéa del Derecho de Gentes , -
es decir , a uns armonizacidén de los preceptos de &s~
te Derscho , tales como existen actuaslmeate .,

La complejidad y la multiplicidad de las re=
laciones internacionales , asl como el dinemismo de la
vida de los pueblos , hacen cesi imposible , pare mu =~
chas materias el trabajo de una nueve declaracién de =
principlos ; Por muy escrupuldsamente que pueda ser =
efactusdo , este trabajo no seréd nunce sino un punto=
de partida para conocer el derecho en vigor ; al =
suponer que en un momento determinedo dondse se & =

fectuo ses capaz de precisar el Derecho existente ,

se corre siempre el riesgo de ser sobrebasado por los

hechos .

Sezln le Tendencis Progresista , es necesario
rrecurir a uno u otro de los medios siguientes

Ae~ Procedsr e la Codificscida del Derecho =
Internacional introduciendo en el las nodificaciones =
qus exigen 1las auevas condiciones de la vids de los=
pusblos , pero si esta codigicacidn presenta ventsjase
también presenta incovenientes , priancipaslmente en =
las circunstancias de detener en c¢lerto modo el dee

senvolviniento del Derecho de Gentes .




Be= Introducir , elgunas innovaciones en el

Derecho Internacional Clésico existente , tenieado en

cuenta las modificaciones que este Derecho ha sufrido
desde 1939 .

La Tendencia Revolucionaria se manifiestas

bajo dos aspectos ; el primero es el de los juristas

soviéticos , que quieren una renovacién inmediata vy

profunda del Derecho Internacional conforme a la

" Doctrina Sovibética .

Su punto de partide es que el Derecho Ianter
.nacional refleja y consagra las ideas de la clase que=-
doninaba en la época en que se deseavolvid , es decir =
la clase burgesa o capitasliste .

Ahora bién,siendo muy distintas las coae-
diciones de la vida Internacional , prinfipalmente a =
consecuencia de la sparicibén de nueves cleses socie =
les , el Derecho Internecional Clésico debe ser modie~
ficado en funcidn de &stes condiciones nuevas »

La Tendencia Revolucionarie bajo su segundo=
aspecto , es la que preconiza una renovacidén profunda =
del Derecho de Gentes en sus sntecedentes esencisles
pero concebida conforme & las reslidades de la vida =

Internacional .



- 'ESta renovacién debe alcenzar a ls es ~
':“tfuétura del Derecho Internacional Clésico , es de =
 cir a su concepcibn , a sus fuentes etc ; y ser tal -
que se pueda hablar ea lo sucesivo , como 1o haremos =

ensezuida de un Nuevo Derecho Internscional .
EL NUEVO DERECHO INTERNACIONAL ,=

Bxisten eleuntos importantes de los cuales

es preciso deducir el,Nuevo Derecho Internscional .
Estos elementos sdn " ds8 carcter positivo o
de carcter clentifico .
Ao~ Blementos de caracter positivo , obra de
los Estados :
1.~ Las disposiciones de la Carta de las =
laclones Unidas ;
2e= Clertos actos que manifiestan la volun=
tad de los pueblos concerniente al porvenir de la vide-
Internacional; principalmente ' las declaraciones de =

las grandes potenclas posteriores a 1939 que de con -

sigulente , han sido aceptadas por los otros Esta =

{ 3 ) Alvarez Alejandro "El Nuevo Derecho Iaternscional
en sus relaciones con la vids «-*ual ds 1os pue =
blos * Zditoriel Suridica de Chile , Ssntiange de
Chile , 1962 ,



3¢~ Los nuevos Imperativos de la con -
~ clencia juridica de 1los pueblos , continuacibén de =

los antiguos preceptos primsrios de estea conclen=

4.~ Algunas resoluciones de la Asamblea =

de las INaciones Unidas ;

Se= GClertas resoluciones de las Confe =

rencias Panamericanas que por su naturaleza , pueden

adquirir un carcter Universal .

6.~ Las sentencias de los Tribunalas Inter
nacionales , principalmente de la Corte Internscional =

de Justicis , sin despreclier las opiniohnes 1nd;vi-

duales o disldentes de sus nlembros cuando unas y=
otres reflejan las nuevas condiciones de le vida =

de los pueblos .

B.- Llementos de caracter Cientifico Progre =
sista .

l.= Algunas resoluciones de asociscionses-

cientiricas , principalmente del Insituto de Derecho

Internacional g

2.~ 108 trabajos de la comisidn de Codi =~
ficacién de 1la 0Q.N.U.




Jdeslista

51 el Nuevo Derecho Iaternacional debe tener=
por fundamento los elewentos positivos , sin embargo-
no hay que exagerar el Positivismo &al punto de ==
descartar los elementos de naturaleza ideslista : él
ideal de hey es & mepudo la reslidaed de mafiana .

Di jimos antes que muchos preceptos o institu-
clones del Derecho Internacional nacleron del idea ==
lismo de los hombres de Estado o de los Juristas.

El Pacto de la S.D.N. ¥y la Carta de la ==
Q.,N.U., se inspiren a la vez en las nuevas exigencieas
de Xa vide Internacional y en un clerto idealismo , en
unsa cierta visidn del mundo " ( 4 ) .

Sin considerar un ideslismo razonable , se
correrfa el riesgo de realizgr una obra valida =
sblo para el tiempo Dreseate , sin horizontes sin =
perspectivas , 1o que seria una actitud inadmisibdle,

Bn s8iatesis , el Nuevo [Derecho Internacio=
nal +tiene , pues , un rundamento mas positivo y =

mes conforme a leas reslidedes de la vida de 1los -

( 4 ) aAlvarez alejandro " ¥l Nuevo Derecho Internacio =
nal en sus relaciones con la vids actusl de los-
pueblos * Editorial Juridica de Chile; Santiazo =
de Chile , 1962 .




pueblos que el Derecho Internacionel Clésico , el
cual descansa sobre doctrinas , sobre tradiciones y-
costumbres uwmuchas de las cuales han desparefido .

El Derecho Internacionsl Cléasico Tenda co

mo Gnicos sujetos a los Estados y a la Santa Sede

Hoy sucede de otro modo ; sbn sujetos del

Derecho de Gentes no sblemente los Estados sino

tanbién el individuo « Este tiene , segln la Car

ta de las Naciones Unidas , uns personalidad 1In

ternacional .

Seglin el art. 34 , No. 1 del Zstatuto de

1a Corte Internacional de Justicia , Unicamente los
o]

#stados sbn partes ante la Corte ; pero eso no impide

af individuo ser un sujeto del Derecho de Gen =

tes ; comdo otros sujetos ilmportantes del Derecho =
de Gentes hay que indicar a los pueblos , los Continen
tes , los organisnos Internacionales , que tieaen -
porsonalidad Internacional .

Los pueblos pueden e jercer cliertos derechos-
, brincipalmente el de libre disposicidén , y los Con-
tinentes pueden establecer preceptos de Derescho In-

ternacional ,

Por el contrario , los ‘6rganos de la ==
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C{ﬁ‘ éI7COnSejo de segur idad , la isenblea Gene =

~ ral , La>co;te Internacional de Justicia , que pue =-
den egeeutar actos que crean derechos ¥ Obligaciones
; ‘no sén sujetos del Derecho , pues no t%tienen Dperso =

nalidad Internacional ,

FINES DiL RUEV0 DERECHO
IHNTERNACIONALe=

‘Bl derecho Interngcional Cléasico tenfa como .

anico rin determ1nar y delimitar hos derechos de los=

stauoa iy teqia pues , el caractar de un Derechouw Iatsp

‘ -"Sté u.i.OD

de la vide social ,=

S

ﬁg@tdg de vista Continental y Mundial o

. Be- Reglamenter las relaciones no solo en -
,;tgﬁ- lbs Estados dlno Tembién entre todos los © ==
tros sujeuoo del Derecho de Gentes .

Cs~ Reglanentsr materias lnportantes , que =

estln fuera no s5lo del Derscho HNacional , sino - =




| también del Derecho Internscional Tradicional .

D.~ Reglemeantar las naterias del Derecho =
Nacional que se internacionalizan y han dado naci =-
miento & uan Derecho Civil Internacionsl , & un Derecho-
Comercial Internacional ., etc ,

Las diverses mwmaterlas extranacionales y =
suprenacionales no estén sujetas & la legislacidn =
Nacional de los Estados sino que hoy deben ser sus ==

ceptaibles de una reglamentacidén Iaternacional .

PRINCIPIOS DEL NUzVO
DERECHO INTSRNACIONAL o=

Los istados se refieren frecuentemente g =

~los-principios del Derecho Internacional , sobre todo

en las Convenciones de Arbitraje ; se refieren a ellos-
iguelmente los Tribunales Internacionales , en particu-
lar la Corte Perumanente de Justiela Internacional =
y , por Gltimo las asociaciones cienti{ficas , cono =
el Insituto de Derecho Internacional , en sus reso=-
luciones .

Sin embargo , si los gobiernos y los texrﬁ'v

tos legules hablan frecubntemente de principiosﬁ;,srr




8l acuerdo estéd lejos de axistir sobre el sentid

~dominio especial ; los principios sén , en efecto

preciso que convieae. atribulr a éste téruino , pue§  
no ha sido definido ni por 1los publicistas ai por5;f

3os Estsdos .

Suceds aun a menudo , lo que es mas grave , = ;'¢3f

que el mismo jurista o el nismo estado le atribuye en=

actos diversos sentidos diferentes .
El Wuevo Derecho .Internacional debe poner=

f{n a éstas incertidumbres y hacer de &ste tema un ei;*

ua elemento fundamental del Lerecho de Geates y su

conocimiento debidamente adquirido , coantribuye a =
formar el criterio Juridico necesario para resolver=
los problemas que se preseatan .

Desds hace cierto tiempo , le necesidad de
ponerse de acuerdo en cuanto s los principilos del De =
racho de Gentes se ha mnaaifestado sentre los ZE5 =
tados .

sn la 2a. Conferencia de ia Haya , eh 1907
, con ocasién de la Institucibén de una Corte Inter-
nacional de Presas , el art, 7 ,‘pérrafo 2 , de la COE

vencién relative g ella'ydigpoﬁei que , a falta de-

estipulaciones convenciongl§é 7q*qe jrég;g§ del De =




- recho Internacional , " La Corte resolverd segim =

1o ;id¢ipios geaerales del Derscho y de la  equie~~

Desde entonces se ha vuelto a sentir a seatir
;éahera evldente la necesidad de determinar los =
:vﬁfihcipios que la Corte aplicaria .

1l gobierno Briténico , sobre todo se conmo-

vid por los incovenientes que resultan de la falta de

"53j'aéderdo sobre este tema y tomd la iniciativa de rene-

~diarlos , dirigieado el 27 de Febrero de 1909 a las =
grandes potencias maritimas una iavitecién para =
tomar parte en Londres en une Coanfersncia , cuyo fin
y alcance eran cléraments ezxpusestos ; " Z1 gobierno =
Briténico propone que une nueva Conferencia s& reuna=
en el Otoflo de éste afio , a £in de determinar 1los prine
cipios generaluente reconocidos del Derecho Interna =
cional , en lo gue respecta al art. 7 pérrafo 2 de la
Convencidn y que tiens relacibn con las materiss =~

que han sido objeto de métodos de aplicacidn diver~

gentes de parte de las diferentes naclones o 7

la Conferencia serfa 1llesmada , enseguida ,

a formular las reglas que g falta de estipulééidﬁéé';

convencionales la Corte deberd aplicar ,fréébiv;én




V,Jdo"SObie las cuestiones planteadas anfe fé;;;;vr"
(5. o
7 Se 8abe gue el proyecto de Decleracidn elagw~
borado en la Confereacia Navel de Londres , no.. ha si-
do ratificado por el gobierao 3Briténico y que por =
8ste hecho , los otros estados 0o han demostrado nine
gln interés por iatificarlo .

Desde entonces la nacasidad de vunas declars -
eidn-de priacipios del Derecho Internmacional ha sidoe-
igueluente reconocids en el Domlnio doetrinerio egouo

en la préactica .

VALOR Y FUERZA OBLIGATORIA DE LOS
"PRINCIPIOS Y DE 105 PRECEPTOS DEL
DEREBHO INTERNACIONAL.~

Es imposible adherirse z la opinidn. genersal
que es tanbién un postuledo del Derecho Internacio =
nal tradicionsl , segflin ls cual todos los principios y
preceptos de éste derecho tienen el mismo valor § -

la misma fuerza obligatoris ,

{ 5 ) wWofgang Friedmsnn " La nueva Estructura del Dere
cho Internscional® fditorial F.Trillas ; México =
1967,




En le pr&ctica , existe entre ellos , a 8ste-

respecto ung jerarqule iupuesta por su naturaleza ¥

- la Psicologia de los pueblos , y su violacibn arras

tra , de consiguiente , una responsabilidad , une san

ciba mas o menos grave .

La violacidn de los priacipios primarios es

mas greve qus la violacidén de alguna disposicién con

venclonal ; del mismo modo existe una primacie de
los preceptos convencioneles sobre los que derivan =
de otras fuentes y entre los preceptos convencicaales
wismos se nota todavia une gradacibén ; es mas -
grave para las partes contrataantes , violar un tra -
tado de Paz que un Tratedo Ordinario , visler un =
’prinCIpib que resulte de une cqnvencién general = de=~
_ poca luportancia
‘“ 7 hlA veces sin embargo , por un contreste =~
' sidguiaf ; los tratados de una categoria particular
, los tratados pollticos , sén violados mas facil =
'ﬁehte que otras obligaciones contractuales u otros =
pfeﬁeptoa 5&7 Derscho Internecional .
. Eé Psicologia de los pustlos y la considera -
cidn de éug: intereses vitales explican éste con -

traste 5

‘Sucede teubién que se sustraiga a una =



:gaﬁién moral , en cuanto a las sanciones ,

| La efectividad de 1los principios no es -;‘*
la misma en el Derecho Internacional Clfsico que en
el Nuevo Derecho Internacional .

En mnmatveria de <fuentes ,"en el Derecho =
Internacional Clésico es facil conocer el origen -
de los principios y reglas y de consigulente , su e «
rectiwidad o eplicacidn préctica , sin embargo en cier=
tos casos peurre de otro modo ,

En el Nuevo Derecho Internescionsl ,.con -
los principios o reglas que nacen de la conciencis =
juridice de los pueblos o sbn de generacidén esponts =
nea o practica ; ocurre que nmuchos Juristes ponen -
en duda tales priacipios o reglas , mientras gque otros
los consideran cowo indiscutibles , de aplicacidn -
préctica .

Un caso tipico se presentd , concerniente -
a la existencia de las reglas sobre la extensibén del =~
mar Territorial .

Hesta 1930 , estaba generalmente admitido =
que ésta extensién era de 3 nillas marinas ; pero=-

en la Conferencia de Codificacidn que tuvo lugar -

"Lfdbligacién’wcohtractual y que se someta a ude :6blivse;;ﬁr,'*



‘60 esa &poca , en la Haya , as: en ld Confe =
rencia que se celebrs en :Ginebfér; en 1958 , ocurri
que los Estados estaban en desscuerdo sobre la =
extensibn de éste mar y que hasta entences do exis
ten Treglas sobre ésta mnmateria " ( 6 ) .

De &se modo , en clertos casos , se puede

duder de la existencia de algunas reglas conveérdiona

les y sobre %todo consuetudinarias ,

EJECUCION Y SaNCION DE LOS
PRINCIPIOS Y PRECEPTOS DEL
DERECHO  INTHERNACIONALa=

Bn el Derecho de Gentes (Clésico , St ==
un  Hstado rehusaba , por cualguier nmotivo qué fue=
ra , el cumplimlento de la ley Internacional ; el=-
Estado interesedo podia exigirlo por la fuefza .

Hoy la Carta de 1las Naclones Unldas eon =
dena el empleo de la fuerza ( art. 2 MNo. & )

Hay ahi una laguna : La Carta debid disponer

que el Istado que sufre un perjuicio por el hecho =

( 8 ) Wolfgang Yriedmann "La nueva Zstructura del De =
recho Internacional™ Zditorial F,Trillas i iléxico
1967 .




del no cumplimiento de la Ley Internacional por otro .

fffESﬁgdbf; puede rrecurir al Consejo de Seguridad , pi? 

~diéndole que ezoneste al Estado recalcitrante o que -; ffg:f?':'”

“autorice al Estado lesionado a emplear la fuerza-
mnaterial .

La Certa , es clerto , prevé el caso en que
las Sentenclas de la Corte Internacional de Jus-
ticls pueden ser ejecutadas por la Tfuerza ( art.9%).

En relacibén estrecha con la ejecucidn =
de 1los oprin€ipios y preceptos del Derecho Inter=

nacional , hay que exsuiner su sancibn,.

la sencidn en Derecho Internacional pre
senta un caracter esenciolmente psicoldgico .

Zs funcidn , en efecto , de la conviecidn

de los Estados de gue debea respetar los princi =
fpios jurfdicos , as{ como del temor que pueden te=
ner de la opinidén plblice o de las medidas de coer =
¢ldén qus los Hstados interesados pueden tomar y -
que acabamwos de I1ndicar .

" Hasta la mitad del Gltimo siglo , no ha=-
-bla existido en el Derecho de Gentes otra san --
eibn que la de la fuerza gmaterial usads por el

"Estado  que se estimaba 1lesionado en su dsrecho =




 conferencias de la Paz de-

' Aanllestauo s gobae todo en Ame*i

‘ha Tenido a agreger
Piniénﬂpublica o '

*;Desde fines del Gltimo siglo ha hebidom

'f“p eb,ﬁpacibn por prever diversas sanciones desiina=-

das a asegurer 1la observancie de los precepios =

del Derecho de Gentes ,

Asi ha ocurrido , vrincipalmente ,,con la°~§f 

Ultimamente una nuév&

bre les ba "_‘:b—blljlld'a'iaekjtifl:‘&;ié’sidel, -
«3?hé¢ibhélf‘élab9fadbf‘por‘iakCohisién In -
t»rnaclonal  dé"jurisconsultosv‘ame;icanos reunida sn
Rio de Janeito \;n 1927 , estén as! concebidos :

Art. 13.~ Los lstados directamente ofendidoge

::por una violacién del Derecho Internacional pueden-
~dirigirse a la yn;én Panamericana , & fin de que -

' éstaf provoque un cambio  de puntos de vista 80 =

bre  la. materia e




Puede igualumente , rrecurrir & medides de -
caracter moral , tales couo un 1llemedo & la opi -
nién péblica , la publicacidén de la corpespondencis -
oficial , la peticidn de arbitraje y la rupture de las
ralaciones diplonaticas

Arte 14 .~ Los igtedos , aun cuando no es -
tén directamente afectados por ellas , tienea el =
derecho de protestar coatra 1las violaciones del =
Derecho Internacional .

Zn la éplce actual , las sanciones coerciti=-
vas mediante el uso de la fuerza , a titulo indivie
dual , estén abolidas

31 le Cartu no dics neda concerniente a los
Estudos que coweten infracciones a los preceptos =
del Derecho de Gentes , sip eabergo es clerto qua
exlisten dos greades categorias de sanciones , las =
sanciones oreles y les sanciones neteriales ,

Las prinmeras resulten de un repudio , sea
de la opinidén plblica , dea del Conssjo de le ==

O.N.U. Dsta sencibn estd basada en el sentd

miento del honor y de la dignided Nacional del

pais que cometid le infraccibn ; pero cuando es

tos sentimientos se encueantran modificsdos , como



~f5curre en el caso de una guerra , por ejemplo , o :¥ 1:;:;;l:
cuando los intereses vitales entran en Jjuego , los =

réstados violen las leyes Internacionales ; sin preg

cuparse dsuasiado de la oplanibn plblica del re -

pudio de 10s otros paises «" { 7 ) . |

Se¢ pueden gitar varios cesos de repudio
emanados de la Sociedad de Naciones o de la 0.N.U..
¥ que no han sido seguidos de ainzin resultado =
pUsitivo , si no es incitar a los paises afectados a =
abandonar la organizacidn internacionsl .

En cuanto & las sencliones materiales see
distinguen las sanciones politicas ( rupturs de =
relaciones Diplométicas , etec ) ; las juridicas (prin
ecipalmente la nulidad de un acto o de un tra=-
tado ) ; las econdmicas ( bolcott,etec. ) »

4 la altura en que nos encontramos en =
nuestra exposicidn , nos asaltan varias dinterrogan-
tas respecto de la efectividad y viebllided de las
normas y principios fundsmentales que deben regir
las relaciones entre estados en el mnundo dJde hoy.

El Derecho Internacional se ha caracte =

( 7 ) Alvarez aAlejandro "il Nuevo Derecho Internscional
en sus relacicnes con le vida actual de los pue =
blos " Editorial Juridicas de bhile , Saantiego de
Chile , 1962 ,



" rizado desde sus origenes comno rame de la Ciencia -

Juridica por su duelided Ontoldgica , que se uanifies
ta en la teorfa cowo un haz de priacipios , de =
rechos ¥y obligaciones inspirados en 1ideales , valg
res y propbsitos de las mnas pura esencis huma e
nistica , ? uien duda de la buena intencién del
Derecho Internacional ? «

Bn la realidad , cuando se caracteriza ese =
derecho , si bién g0 pierde sus caracteri{stices , en-
canbio , no es vdlido porque no se acata y , por =
ende , no rige .

Queremos dejar bien sentado que si el De =
recho Internaciohel no se cumple es debido exclusi=
vemente a la negativa de los sujetos a sometérse=
le , y. no como »pudlera pensarse a les imperfec =
clones latrinsecas o & defectos gstructurales .

allora bién si los estados en la mayoris de =
 ‘;las,oéas1ones hecen caso omiso del Derecho Inter=
nacional Pablico , ¥ en general &ste no es el Fac =
totum que he encauzado y conducido las relacliones =
iinterestatéles '

Entoaces , ? Cual es el factor gque ha influle

do en las relaciones y la convigencia interna -




‘cional 7 .

¥l devenir histérico del mundo ha sido -
deterninado por varios discimbolos factores . In -
tre los cusles destacan le smbiciédn desmedida de
los estados poderosos amparados en la Ley del =
mas Tfuerte ; los intereses econdumicos ; los rencores

y odios tradicionales entre 1los palses « En ==

-nenor grado las fGltimas guepras mundisles , las =

doctrinss polltico-econduicas que hen dividido a

la hunmgnided .

Nuestro siglo ha sido testigo de 1innu

uerabdes violaciones y atropellos a 1la Justicia

"y al " Derecho Iaternacional .

1Los casos en gue el Derecho ?nternacio
nal ha salido avente sobre la 1inequided y la =
barbafie sdn ten escesos que escapan € la menos
ria .

De aqui que insistamos en la necesided=~
de pgerantizar la aplicacidén del Derecho de @entes
, lncorporendo los Princliplos do Derecho Interns -
ciosal en la Constitucién de los Estedos ; pera =
gue éstos tengarn la fuerza legal indispensable -~

para ser acatedos por todos los palses , que en



razbda de

gaciones

su soveranfa se fijerfan ciertas bﬁlﬁ1-: '

de

cardcter Internacional




SUHARIO,
CAPITULO CUARTO .

ANTECEDENTES HISTORICOS:

Decreto del Sr. Presidente ,

Lic.bon. Gustavo Diez Ordaz .



ANTECEDENTES HISTORICOS .=

DECRETO DEL Sre PRESIDENTE ,

Lic.Don. Guatavo Diaz Ordaze~

Siendo nuestro vtema de estudio el de =~
le necesidad de adicioner en las Coanstltuciones =
de los Estados un cepitulo de Principios de De-
recho Internecional , tenemos gque sefielar los an =
tecedentes existentes para dejar sentadas les ba=
ses de nuestro tewma .

El Sr. Prosidente Uon. Gustavo Dfez Ordaz =-
nos ha dejado un antecedente , en su Discurso =
pronunciedo el ,21 de iarzo de 1967 en Guelatao-
de Juérez, Oaxaca ; en ceremonia conmemorativa del =
CLX) eniversario del neocilmlento del Benemérito de
las américes ; Yy que a continuacidén transcribi --
mos

GUELATAQ DE JUAREZ, OCAXACA ., karzo 21 .-

El pensamiento de Juirez , herenfia que =
88 tradicibén y fuerza de Liéxico~el respeto al =
derecho ajeno es la Paz - , serd& la bandera que~

" el Primer Mandatario Gustevo Dlez Ordaz lleve a~



',1a Junta de Presidentes » 6n Punta del Lste , el =

mes pféximo .

4Asl se destacé hoy en el houenaje que=
pueblo y goblerno rindieron al Benemérito de las
an8ricas ea 8ste pueblo serrano que hace 161 a =
fioe lo viers nacer .

Homénaje emotivo , henchido de Tfervor por
el Petricio , que el !resedente Dfaz Urdaz encen=
d16 cuando depositd , primero , el bastén de manco
que le habfa sido entregado en el sitio exacto=-
dende se levantaba el Jacaldn que sirvid de hu-
milde cuna a vYudrez , y luego , cusndo centé el =
Hinno Naclonal y todos 1los presentes 1o corearon.

Homensje , en rin , en el que los traba jado=
res reanogaron su fé mnexicanista y juraroan solem-
nemente al Padre Jufrez que no permitirdn jamés-
que aningln conservador atente otra vez contra la
integridad y Soberanfa de la Patria , yen el que =
pidid a los jévenes y anifios de Lidxico que , cog =
la presencia siempre viva del pensamiento jurista-
s 88 Dpreparen y recojan la estafeta Ge su in =
mortaelidad para que con el esfuerzo cotidiano =

engranddzcan a iibxico .



El nuevo Guelatac , el Guelatao gque Juée o
- rez soflaba para sus conterraneos de la Sierra y fué

el escenario del houenaje ,

ahl , en wmedio de las nuevas 72 casas que

se construyeron pare los 265 habitantes , eatge

el agreste lomerio , se yergue el lionumento pira

uidal que es el altar de la Patria .

ante é1 , en la plaza civica , se efctud

la Ceremonia que presidieron , con el Primer llan

datario , los representantes de los Poderes Legis

letivo y Judiciel de La Unibn , Senador Rafsel NMuri-
llo Vidal , Vice-presidente de la Comisibén Perumanene
te del Congresdo de la Unibn y Licehciedo Agapito-
Pozo , Presidente de la Suprema Corte de Justicia de-
la Hacidg .

Nietos Blznietos , tataranietos y (Choznos -
del Patricio , esteban ahf , testinoniando con su =
presencia 1la pleitecfa de un pueblo e la grandeza =
de pensamiento y accidén de su ilustre antecesor.

Con interuedios de misica vinieron los discur
sos de 1los tres oresdores {h Licenciado Jaime Gri -

Jalva , en naombre de 1los tres poderes locsles ,

y Licenciado Pindaro Uriéstegui , en representecidne




dé los de la Unidn ; éste Ultimo dljo que los repre =

sentantes de los tres Poderes Federales habian llegadow
hasta el Santuario de la Liturgia Cfvica Nacional para
presidir el homenaje de nuestro pueblo & una de e =
sas conductas impertérritas , la de Pablo Benito Jué=-
rez Garcla , " el ciudedano ejempler que hizo de su
reza la imagen de iiéxico ; de su nodestas grandeza , ==
una t6nica de govierno y de su £4 en los valores de =
la Patrlia , la Bandera que guid a la Nacibn en la =
conquista ds sus wmes caros anhelos :  Soberania Ple~-
na , Dignidad a las Instituciones plblicas y respe=-
to irrestiricto a las livertades ciludadaanas .
Pindaro Uridstegui hizo 1la apologfa de-
Jurez y dijo que el Patricio , el Hombre-lLey , re- .
‘fugibd en su sangre y en sus huesos a la Coasti~-
ﬁﬁéién y bsta le d4id fuerzas para lograr lo ine
posible , para aprisionar el destino entre Sus mnaw

nos y devélverselc despues a la Historia ea la -

epopeya mas Jjusta de un pueblo qua  luc!

dignidad .

Con Juarez , subrayd , quedd
siempre la Tesis Internacional de léxic

ta hereacla del"‘in§id “de Guélat§o ﬁw



'   1os derechos de todos « Entre 1los individuos
fiféomd entr? las Haciones , el Hespeto al Derecho es

 la Paz "

e 100 L

~géhefecionas- No Iatervenciéa , Pacifice convivencla =

'y solucibén conforme a! Derecho de conflictos entre

Naciones = , habré de ser , dijo , el mensaje que
nuestro Primer sendeterio llevard en breve a la ==
Junte de Presidentes , en Punta del Este , Uruguays.

Mensaje que repitid con el aeapotegna Jju =~

 rista i

® Quae el pusblo y el gobierno respeten

Termind su Discurso el Representante de los

" Poderes de la Unibn , diriziéndose a los jovenes y =

nifios de Uéxico , pera que tengan sieupre preseante , =
con lac palabras de Juarez , quse " todo lo que Néxico-
no haga por si uismo para ser lidbre , no debe esperar
, ni conviene que espere , que otros goblernos y o=
$ras Naciones lo hagan por 61 " ,

El representante de los Poderes de U8xico ,=
Licencigdo Antonio Bernesl , llamd a Juérez la volun =
tad temnlada en el fuego de las adversidsdes y di-
jo que el Patricio , en la hora presente , no es solo

el irreductible defansor de 1a Soberanis y de la-



e st el o

 '?IhdePendenc1a de M8xico , sino que és la vibrante =

'incitacién para enfrentarnos con los problemas =

Nacionales y vencerlos cono é1 ,

Sefiald que !México ha dado término e la=-
engustia y que , por ello ha surgido y estd de
pié . |

Vivir en la Paz para segulr construyendo

una nueva Patria ; pedo una Paz c¢on 1la blancurs

del decoro y la digZnidad de la Justicla , es el re

clamo , dijo , que méxico hace al mundo ,

Coincidiendo con Plndaro Uridstegui , se

" flalé gue el Presidente , en su pidximo viaje a Suda=

werica , llevard nuévamente como mensaje limpio -
del mexicano , enarbolado el pensanliénto y la Doc =
trina del Benemerito , y subrayd qus , con Dfaz Or =
daz , nuestro palia renovard su afén permanente de
buscar nejores caminos de progreso , de libertad , de
Independencia y de Justicia Social no sblo para noso =

tros , sino para %0dos los pueblos del Orbe .

SOLEMNE  JURAMENTO .=

Hizb despues el solemne juramento a Judrez =

‘ defquaf16Sftréﬁajadores " no permitiremos que ningtn




nservédor inteats otro crimen de ésa Patria y ot

contuberaios que nanchen Ila ihmaculada fas de la

*;’1Nacién , ni retroceso slguno que nos haga sentir a

'*;_vergonzadoe "y volvié =a invocar al Benemdrito =

 ~tpara prometer solemnemiente que los trabajedores se

vguiran luchando poy el respeto nutuo entre las Naclones
' ,Moar la autodeterminacidn de los pueblos y la Mo In -

térvencién .

Bl Licenciado Jaime Grijslva representante-

Poderes hstatales ) on sulDiSCurSO'Que‘:Jué

, rez‘ representb la entereza N la henacidaé conqus 1é -
'xico ha luchado por su Patﬁimonio de libertad , de In-
 dependencia y de Justicia , s;nrél , afirmd , México -

gno seria lo que es .

’

Llamé @ Guelatac la atalaya de Amadrica

la,abrupta trinchera de la libertad y del Derecho , ==

;para subrayar que el heroe de nuestra Soberania rei-

teré ante el mundo y para eél porvendr la conviceién

de nuestro pueblo .

El acto termind con éluﬁiano’ Macional que

el Presidente Diaz Ordaz cantb todos los presentes

unieron su voz a la suya~ ba el homenaje a Jufrez el

/eanzéy el climax de :landequién que la Patria



0 llo ante iomente

expuesto , podemos -
gglaramente gue la postura ée nuestro pais-
“?:esfen,apoyd de los " Principios de Derscho Internacio=

‘?qal ""como 10 ha sefialado certeramente el Presidente=
" ;5 ‘éuéfavé Dfaz Ordaz en su discurso de 21 de larzo de=

“'1‘1967g; el cual siguiendo la trayectoria que Judrez

Iegé ha reafirmedo la tesis Internacional de =
éxiéo la cual ha quedado seatads para siempre .

& De aqui que nosotros nos afirmemos en la
1yw necesided apremiante de que todos los paises incor
P poren en sus Constituciones é&stos " Principios de
Derecho #*nternacional " principios tales como
" La autodeterninacién de los pueblos" y=-

_ la "No Intervencién®™ ; "La Independescia Econbmica =

de los Estados " ; "La Solucidn Pacifice de Controver

glas " 3 "El principio de Solidaridad con los paises

Latinoamericanos ; entendiéndose que Iiiéxico &l 14

gual que,los denids paises Latinoamericsnos no po

drén celebrar ningln tratado en contra de los a-
cuerdos de integracidén Latinoanerivana .
21 derecho a las materias primes §y 0 =

tros tantos principios que por no estar establecidos en

("1 ) Dierio "&L Nacionalt,=- oublicado el 22 de larzo -
de 1967 ¢ Liéxico, D.F. ;



'lééydonstituciones~de los Eétados , ho se'hén ﬁodidé -
~ desarrollar en une forma definitiva por carecer de =
la fuerza legal necesaria para. hacerse de caracter -
obligatorio y coercitivo , ya que en la mayoris de lage-
occasionss los Esfados hacen caso omiso del Derecho In?
ternacional Pliblico . |

Ante &sta verdad %Que postura hemos de a=-
' doptar frente al Derecho fnternacional en lo sucesivo?.

Cualesquiera que sea &sta menos perder la fé-
en la humanided y en nosotros mismos ; todo lo contrae
rio , ahora mes que nunce creemnos en el Dereche y =
ean la humanidad. Tenemos cifreda nuestra esperanza =
en gue reinen la Paz , la libertad y la Justicia en-
tre los hombres cowo entre los Estados .

Impulsados por .éste ldeal nos entregamos a =
le tarea , dificil sin duda , de hallar una solucidn-
que garntice la aplicacién. del Derecho Internacio =
nal . ‘

Tal solGeidn encuentra su apoyo 'en los =
sigulentes razonauientos

l.~ El,Derecho Internacional PGblico carece
de la fuerza o coaccidn para imponerse sobre 1los =
Lstados .

2.= Por consiguiente a falya de coaccibn =

hay que instituirla , €reando el O4rgeno material -




‘77fdbtadé de la fuerza necesaria pars obligar compulsik

vazente a l0s Estados a ctuplir con 10s mandatos del -

Derecho Internacionsl
| Je= Lse Orgeno podris ser un Super Estado o
Esyado mundial , e imagen del que meancions Eermenn =
Heller , aunque por el momento no pueda establecerse
debido & la divisidén del mundo en dos bloques po=-
litico-econbaicos irreconciliables .
| Por comnsiguiente , la soluclién més 1idones ,
. a guestro Jjuleclo , serfa encergerle a un 8rgano esta -
7 tal la custodis del Derecho Internacional , en vista =-
de que ni un érgano Supreestatal ( Estedo iundiael) ni
uno interestetal {( Haciones Unidas } pueden atehder
sene jante tarea o
4o~ 451 pues , el Estado en razén de su e
soberania , sieupre ea razén de su Soberanis , se =
fijaris ciertas obligaeclones de carscter Ianternacional
las cuales deberd acatar sauto imponiéndose coac -

tivamente el cumplimlento de esas obligaciones ,

Oe= Pare tesl efecto , los Estados deberén

incorporar en sus Constituclones un Cepitulo es
pecial ¢que consegre aquellos princlpios naormss , =
derechos y obligeciones internacionales que garans
ticen la Phz , 1la Cooperacién y la Justicia en =

tre Bstados
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l.= Bl derecho Internscionsl y el Derecho

fj?Interuo , s6n Obrdenes diferentes ya que é&mbhos tiee

nen diferente estructura , se aplican en cempos die

versos y obligen a8 sujetos diferentss ; y sin ei ==

bargo , aumbos derechos tienen la naturalezs de ver=

daderos derechos .

2.~ hscibndose un breve estudio de los =

caracteres sobresalientes de la (Constitucidn sa ad =«

vierte le ausencia de un capitulo que couprenda "los~

principios de Derecho Ianternacional' .

=1: )

Se= Los "Principios de derecho Internacional"

consideran de trascedeantal importancia para la =

ne jor convivencia universal .

4,~= La situacibn internacionsl resultante

de la guerra de 1939 a pesar de haber transcurrido =

aumerosos efios es todavia ceotica y ofrece nuevos -

problemas que afecten directamente al Derecho Ia =

ternacional .

S.= Los Jjuristes clAisicos , consideraban =

gl derecho Internacional como una ciencis exclusiva-

meate jurf{dica que tenla un caracisr de cuasi-pe=

rennided y aplicaban a su estudio el método rigido-

eupleado en el estudio del derecho en geaeral .

6o~ LOs Jjuristas no tuvierocn en cuenta=-



Lsino las modificaciones aparentes de la vida JTa ==
ternacional y desprecisron 1los o¢smbios sobrevenidos -
desds la umitad del siglo ZX1X bejo 8l efecto de di=-
versos fendumenos en la couunidad internacionsl y =~
sus repercuciones sobre el derecho .

7.= L1 nuevo derecho internacional tiene =
un fundanento mas positive y wmas conforme a las =
reglidedes de 1la vida de los pueblos que el dere=
cho internacional Clésico, el cusl descanss sobre -
doctrinas . tradicliones y costumbres muches de lasg =
cuales han dessaparecido .

8.~ E1 derecho Internacional Clésico te-
nia como Gnicos sujetos a los estedos ya la ==
. Senta Gede .

9,= Bl auevo Derecho Internaclonel tiene
como sujetos no sdlamente 1los estados sino tam~ =
bi8n el iadividuo .

10.~ Segln la Carta de las lNacliones Unie
das el individuo tiene una personalidad Iinternacio=-
nal .

1ll.- El1 derecho Internacionel FPlblico cg
rece de la fuerza o coaccidén para imponerse so-

bre los estados .




12.= Cowo antecedente de nuestro tens

tenemos el Dilscurso proaunciado el 21 de marzo

de 1967 en Guelatao de Judrez ,,0axaca ; por el

5r. Presidente Dn.Gustavo Diaz Ordaz .

134= Con Judrez quedd seatada la tesis

Internacional de M8xico .

l4.= Consideranos que todos 1los palses =
7 deberfan solidarizerse a fin de incluir en sus ==
Constituciones un capitulo especial que consagre =
-aquellos priacipilos , normaes derechos y obligaclo =
nes internacionales .

15.= Tenemos la conviceidn de que ésta-

‘ serd una solucién que garantice 1la aplicacibnr e W>;

del Derecho Internacional .
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