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En virtud de que nuestro trabago ¢ "deromin
EN LAS OBLIGACIONES A PLAZO EN KL DERECHO PIVIL NVXIOANO
sideramos pertlnente hacer un somero egtudio sobre el concepm‘
to de modalidad porque hemos visto oue los autores mds conoei -
dos en esta materia han expresado definiciones que en nuestro
concepto no son satisfectorias.

Con efecto,Planiol,al referirse o este oconcepto tratae
de explicarle en contreposicidn a la obligecidn purga y sime-
ple diciendo gque " se lleman obligaciones purss y simples & -~
las que se producen en estado noxmdl,que no estdn modificadag
por ninguna modalidad,plezo ¢ condicidént,

Baudry Lacantinierie sigue los lineamientos del: autor -
anterior,aubstltuyendo las palebres modificadas por la de afec
tedas,

Colin y Capitant,mds de acuerdo con Pleniol,considerali-.
que las modalidades de lag obligacionea son la condicidn y el ~
plazo ( 1 ). :

Por su parte los aubores Henry y Leon Mazeaud explican -
el mismo concepto en forme similer a los anteriores,diciendo que
" Ta oblipgacién afectada por alguna modalided difiere de la obli
gacidn simple en que su cumplimiento no es exipgible actualmente
pero lo serd alguna vez con toda seguridad;o bién se podrd recla
mar el cumplimiento si me realizs un aeontecimiento aue serd la—
condicidn,le cual no serd exigible de irmediasto y no se sabe si
lo serd alguna vez" ( 2 ),

Bl estudio y andllain de tales definlciones,nos llevan al
gonvencimiento de que ninguna de ellas es eficaz pars expliocar -
el concepto,entre otras ragones porgue van conira les reglas que
nos dicen que no se debe debterminar la esencin de las comag 8 -
travéds de su aspecto negativo,y menos comparando entre af a sus
especies.Y hay la circunstancia de.que entre los diversos aubox —
res que hemos consultado para 1a elaboracidn de easte trabajo,w—
encontramos la definicidn que sobre el concepto de modalidad -~
expone el Sr,Lic,Brnesto Gutiérrez y Gonzdler que textumlmente
dices "Por modalidad debe entenderse cualguier circunstancia,ca
1lided o requisito que en forma genérica pueden ir unidos a 1a -
gubstancia,sin modificarle,de cualquler acto o hecho jur{dico"

(3 ).

1.-Citedos por el Dr Nanuel Boria uoriano Teoxfa
de las’ Obligaclones Pomo~I1;Pde. 13 No 768 Gu&rt _Bdi¢idn
rial Peoryds,S A.,Méx1co 1964.,/

' 2. —Henry y Leon. Maéeaud Lecciones de Derooho ¢
men Segundo,Trad.de Iuis Alcalé Zemora y Caslillo, P
1613,Ldiolones Juridicas Purcpa—ﬂmérloa Buenos Air

3 ~Ernesto Gutidrrez y Gonzélpz,Dexeoho de La ;
nes Pég.635 No.928,Editorial Cajica,Puebla,Pud,, éxico 1Q6l




Nogotros consideramos;que la definicidn de :
Lic. Gutiérrez y Gonfdlez cowprende las caracterfsticas nue la
modalidades de las obligaciones deben presentar; pero estimomos
también debe ser aclaradan y adicionada para mayor eficacia;pues
al emplear este sutor los términos de circunstancia,eslidesd o -
requisito, incurre en repeticiones y bidn hubiera bastado el em-
pleo de uno solo de ellos para redondedr su definicidn,pues te~
les términos son sindnimos,.Y también congideramos que con refe-
virse en la definicidn que snalizesmos a lag hechos jurfdicos en
gentido lato quedaban comprendidos los hechos jurfdicos en sen-
tido esiricto,los actos y los hechos,Por todo esto nos atrevee-
mos & proponher 1la sigulente definicidns ¥ Como modelided de lag
oblipaciones debe entenderse cualguier circunstancia qgua en for
ma general puede unirse 8 la substancia,sin modificarle,de cusl
quier acto jurfdico leto sensu", .




Rate tlpo de ‘disposie .66 Schulzy
:ca-cldsica pero no hubo un término - esneofflo )
"~ principio un modus implmcabn unicemente und.obl:
‘religiosa® ( 5 ), g

Bata ldea es predominante,ya que todos los ﬁuLores cojncj
" den con ella incluyendo a Pefia Guzmdn { 6 ),con la salvedad de -.
"que el mismo aclara cue se le podla exigir al deudor el cumpli--
miento de la obligmeidn por otros medies indirectos como era re-
. teniendo la cose legada hosta que el legatario garantizars gl -
el cumplimiento de la oblipacidn,llegando el autor antes citado
a ess conclusidn basdndose en ejemplos los cuwles toma del Ulea
piano,Dig,.23.3.9,

Al respecto nos dice Sta.Cruz Teijeire,"gue los donantes
podfan obligar al donetario a cumplir la carga impuesta mediante
una especisl estipulacidn o caucidn® ( 7 ).

B

Anslizando lo gue sostienen los sutores antes citados hos
damos cuenta que esté Ultimo realiza un trabajo mds etento,toda
ver que fundamenta la razdn de su dicho en los sisulentes tpxtoss
¢.8,53.9.;0.8.54,3,mientras que Pefia Guzmdn y:-Schulz citan un —-
.fragmento del Digesto,en el que un padre le da A su hija una ca-
ga en conceplto de ﬂote,pero que ocurre si el mismo no se realizp?
evidentemente la cass se mantiens en el patrimonio del paterfo--
miliag,toda vez que la bransmisidn estaba condicionada a la rea~
1izacidn del acto que no se verificd;siendo por lo tento mal in~
sertado el texto,ya que mée que ger modal es una situscidn balo
condicidn, .

4, —Gull‘ermo Floris Mergadant S,Derecho IRomsno,Pdg,349 No

itorial Bsfinge, 5, A, México 1960. ‘
-SchulzyDerecho Romano Cldsico,Trad,,por Sta Crugz .
: ?? Editorial Bosch, 1960 Barcelona.

A '7,48ta, Oruz Beljexro Manual Llemental 68 Institucionos
de TDerecho Romano,Edltorial Ravlsta de Derecho Prlvad" ’id‘
1946, -
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V Justlnlano,conceﬁié una sancldén jurfdica aenernJ ,
‘modo,noq dice el maewiro Floris Margadant, "quien no cumpliera e
con el gravamen,podis ser obligado a aevolver el objeto obteni-
do sub-modo y teuwbién podfa ser demandado para que cumpliera con
dicho gravemen" ( 8 },Habiéndo pasado’la anterior reglas hasta --
nuestros dlas,

Nuestro Cddigo Civil de 1928 para el Distrito y Te-
rritorios TFederales,no reglementa en forma exprese al modo,qui-
zd porque sipue los lineamientos como ya lo veremos de 1la lew-—
gislacidn francesa,pero se refiere a 41 en los artfculos ?334,
2336, 9337,2353,2368,en materja de donaciones,y en los artfculos
1?84.1?86 ¥ 1419 en materia de sucesiones,

TA CONDICION:

Por lo que respecta a esta figure jurfdice nos dice
el Dr.Guillermo Floris Mergedant S,que “es un acontecimiento fu
turo y de realizacidn incierts del cual depende la entrada en -
vigor o la cancelacién de los efectos de la obligacidn® ( 9 ),

El valor de esta definicidn a nuestré-entender es q ,
que precisa la institucidn que se va a exponer porque contiene - ;
tanto & las condiciones suspensivas como a las resolutoriasg,ade~
mds de que como 1l misma eslablece la obligacién no tiene supe—-
ditado su nacimiento,sino que determina la eficacis o la cesfe~
cidn de los efectos del acto jurfdico,misma & la cusl deberfa v
volver nuestrs legislacidn ya que en esta materia se incurre en
prandes contrediccilones como con posterioridad veremos,

Bfectos de las Condiciones Suspensivas: AY respecto
nos dice Angel Cristdbal Montes,hey itres momentos que hay que =
distinguir de las mismass

. Mondicién Pendiente: Durante el Estado de pendencia
de- 1la condl {oidn suspensive es incierto si se renlizard o no los
: ;OCio Yo resulta claro en el Dpvocho Romeno oualea

rse con 1aa reservas del onso una gen
'”urwnte egta fage de pendenci& Asi »

38 ~bu11]ermo Ploriq Narpnda
.9, Obru oit., g ;



cho,si,al menos-una expect
nosg’ muestra como una- eappo

hubiese sufriﬂo une. pérdnd
de su realizacidn. '

penslvo.
Se llega @ admit

. Bs eficazgtéao;ac
deja a salvo la expeoﬁatﬁ

En lo
obligacidn,l
de créddito q
legales.

que surgen
desde ente

dico surtbe.
seoundarios que hastn entonpoe
condicional,,Se cons1derq~nue @
ca * (10 ).



pocio,qugetando a egte’ pacLoicon una.’ conﬁicidn suspensiv ,(.‘
va y potestativa,nor eaemplo:nue el comprador no. pagar
nado precio antes dée determinado dfa® (11 ), ‘

La diferencia esencial con el modo es que en est
pura-como nos dice Arias Ramos-"se suspenden los efeot08 de

cumplimlento en el modlo es un deber a posrerlori que recae ‘sobre el’ -
el beneficiado® ( 1 2 ).

¥n otros t&rminos se podrfa decir que
crea un estado de pendencoa mientres gue el mod
quisieién del objeto.

EL THERMINO (dies).

Al respecto nos dice Petit:“HCOn
en un econtecimiento futuro y ciertojesn deci
ciertamente y en dfa fijo® ( 13 ),

En el Derecho Romano Clésico nos
momentos de especlal importancia llamados usunm
res dles cedens y dies veniens,

En el dies cedens,el legatario adquiria no el legado
migmo, sino uva expectative transmisible a sus herederos.Si mor{a
antes del dies cedens no se podfa trensmitir ‘el legado & sus he-
rederos del legnlario.Anberiormente a la lex.Papia Poppaen el ~-—
dfa en gue ocurrim la muerte del testador era el dfa.cedens,pero .
a tenor de dicha ley,el dfa cedens fue aquel ‘en‘el que se proce—:‘
~dfa a.realizar- la apertura oficial del testamento. <

Tin elqllnmahbnaips venlens el ‘Leg atari ‘adquir:

ia el

ovena: Fdioid
8.AL,195L¢
~ L i=Trite.



SeLsabe queallegaré h no .
53| el -si,cierto en el. cuando),a;

ndo.Se sabe que 1le€aré pe—%
1 si inoierto en el cuendo)

¢).~Dies incertus
4 peroq ge conoce la ll

a1l oplnldn de este
08 ﬁltimas caten orfPQaaan

Nos adherimo'
que hece a que la
nes y no términos,Dd
Jimos, cono aarécter'diforencladon,oertezn objetive -en
renlizacidn (certus an),pues de otre manera n
condiciones cubi baio 1e &priencie de. térmmnoa deblendoae t—
tomar en cuente.as C

Oontinﬁa die endo Montes “ai ouﬁndo hay incertidumbre en -
X ac 6n“ﬂel acontecimiento (dies incertus an)no -

’ ecir,que “existe términow‘
teglmiento se producirg:

17 Obra

[
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formacidn del contrato,le es permitido pagar antes de la época ~
fijada,porque el término se establece en favor del deudor,el —=~
cual puede renunciar a esta ventaja.Si he hecho el pago enticipa
damente por error,no puede ejercitar la repeticidn por medio de

la conditio indebiti,porque no ha pagado indebidamente,ha papgado

lo que debia;b).-Si el deudor puede hacer antes de la llegada —-
del térmiho un pago vdlido,el acreedor no puede obli~urle a ello.
La ejecucidn de la obligacidn no es exigible sino después del ven
cimiento,Pero importa determinar en que momento preciso puede —-
obrar el acreedor contra el deudor,la regle es que el acresdor no
puede obrar sino después del vencimiento,es decir,cuando ha expi-
rado el Yltimo dfa del término®( 18 ).

En relacidn a 41 nos dice Kunkel "fue conoclido siempre —-
por el Derecho Romano,y.se agregaban como muestran las fuenleg,-
8 negocios de todas clagses,pero principalmente a 1a estipulacidn
y & los legados,Sin embarge fueron incompatibles con algunos ac-
‘bos de’ derecho civil antiguo,llamados por Papiniano actos legiti
mos,ya que su afectacidn acarreaba su inutiligaa® ( 19 ).

EY M4rmino Resolutorio,es agquel,nos dice Montes, "que ori-
gine la cesacidn de los efectos del negocio Jurfdico cuando el =
econtecimiento objetivamente sé produce" ( 20).

En otras palabras se podria decir,que el término es el a¢
acontecimiento por el cuel las personas han querido limitar la «
duracidn de la obligacidn, .

Produciendo segin Petit lag consecuencias siguientes:
"Segun el derecho civil este término es ineficaz,los hersg
deros del estipulante conservan despuds de su muerte el derecho
de persegulir al deudor.El motivo frecuentemente expresado por los
textos,es que la obligecidn une vez gue nace es perpetua,lo que-
quiere decir que no puede extinguirse mds que por los medios des
terminados y consngrados por el derecho civil como el pago,pero
no se puede crear por ung duracidn limitada.Esta solucién ripue-
rosa violaba manifiestamente la voluntad de las partes.Por eso el
Pretor teniendo en cuenta su intencidn permitid al deudor reche-
zar la accidn del acreedor despuds del vencimiento del término -
" por una excepcidén de pacto o de dolo"™ ( 2L ).
18 ,~Bugenie Petit,Obra cit,,Pdg.338

19%=P,.J6rs W,Kunkel, Derecho Privado\RomépQ,Pég.JQ;iﬁditgu?

rial Labor,S.A.,Barcelona,1937. : oy |
20.-Angel Cristébal Hontes,Obrd citi,Pdg. 218, -
21,-Eugenie Petit,Obra 2 : ‘ .

u



rechos absolutog cuyo contenldo no admltia nmnpuna 1jmjtacl6n
temporal(por ejemplo,propiedad,libertad,pat : ‘
tales cogos su adcién llevabe la nulided del oolo auridino." P
Por 1o demds como miestru ys el medio arbitrsdo.-por el Pretor. ..
para dar eficnela a los plazos resolutorios: qu“th A 108 Ngmm
gocios jurfdicos de derecho estricto,los romanos no estimaron -
teles plazos como una figura Jjurfdica inéepend1enhe" (??) s w'f'
decir como quedd apuntado,los considersba un’c 1ide: -
apliceeidn del plazo suspensivo a 1m mnnera- Y.

torios suspensiveamente aplazados! ) - L B

De lo anterlior se puede nonoluir @iciendo.que la naturaf
leza jurfdica de las obligaciones a plazo en .derecho romeno es
la de un vifneulo jurfdico de eficacia diferida mientras que en
1las oblipnciones puras y simples como su nombre lo indfea su =
eficdecin es imnmediata,

Por cuanto se refiere a lms obligaciones afectadas por
el término resolutorio no hemos encontrado una diferencia de sy
substencie frenie a las puras y simples ya que en aquel CRS0 -
exlste solo un modo eapec¥fico pactado de resolver la mismg =
obligacidn sin que esto auiera decir que 8 lasg multicitadas +w
obligaciones a plazo resclutorio no le seen aplicadas lag dis-
tintes figuras oue extinguen o afecten a las obligeciones nor-
neles tales como 1la dacidn en pago,lg novacidn,la cesidn,etc,

224~ P, Jbra W. hunk@l Obr
( ");~Par&Vembliwr“esta
INSPIPUZIONT DI - DIRIELO “PRIVATO ROMA
161,Edizioni Ricerche,Roma, - . .

0. ¥




" TAS BODALYDA
FRANCHS :

Bate tipo de Derecho como todos-los-de-origen datino -
fluenciado en su totalidad,sistematizd y recogld las ideas que
sobre modalidades se habian utulizado en el Derecho Romeno,co
la salvedad de que unica y exclusivemente considers como moaalid
des 8l plazo y a 18 ocndinldn,eycluvendo de ellas al modo, toda”
vez que como ya dijimos 41 mismo ea una modalidad de lag: libera~
lidades,ddndose por dlchw razén en lag donaciones ¥ en los testa—.
mentos,

El 0ddigo Civil Napolednico promulpgado en el afio de 1804 -
¥ que sirviera de ejemplo & casi todos los céddigos del munde ocel
dental no contiene un capftulo el cusl se refiera a las modalidad
-des de las oblipgaciones como figuras autdnomas sino que se refie-
re a ellag cuando habla de sus diverses especies de obhligaciones.

. A continuacidn expondremos tal y como las concibieron los

autores franceses tode vez que nuestro derecho positivo Mexicano
en cuanto o este tema se refiere es une imitacidn de las teorias
que elaboraron,si acaso con diferencias mInimas,

El Plazo o Término s Al referirse a &1 Planiol y Ripert nos
dicens® el plazo consiste en un acontecimientoe futuro de realiza-
cldn cierta que suspende le exigibilided de un derecho y que prod
duce sus efectos sin retroactividad.Por tento,existe un plazo sug
pensive y uno extintivojpero el plazo extintivo no es realmente =
otra cosa gque un modo de extincidn de las obligaciones" (23 ).

Se puede apreciar como en nada modificd este derecho al ro
meno,sino que conmervé sus caracterfsticns,aunque por lo que ha-—
ce & su aplicacidn ya fue repgulado en un cuerpo especifico de w--
leyes,

En materie de obligaclonps 8 pl&ao,oontlndan diciendo los

citados sutores,se digtinguon dos ‘clases de Plazos—suspensivos s~ = .

“suando el plazo.se establece por pacto o por la ley,se denomina
plazo de derecho;cuando™se concede al deudor. por: los tribunales,~
ne denoming plaz ‘rmino de pracia" ( 24.),

Retos tipos: ,pla,oa han sido adopbados por oaai todag lag
leglslaciénes :de undowoccidentﬂl a excepcidn de Espafia,que lo -
£ general.en las leyesyde Moratorias,

reglamenta - :
.- Plazt neierto s -al respecto nos dice Mazaeauds " .
mpre un acontpelm1pnto cuya 1]egadﬂ es cle N

fcultuan;S A.,La Hnbana 1947
‘24. Obra cit.,
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nd rqué "esa Crasa procede

uoq decian dles 1noer—
tus.Pero al pas
nisnte de oiert

contaoimiento suceda porque fll i
itado conoapto, o




Francés vigente neq dic
“de luego.
1mpre%cr1tib:l:dad ;
miento 1& establece,lo cus ncertndo” ya ‘oue’ egter il
unicamente procede en contra-del: ‘acreedor negligent
cago la obligacidn sn no es 9x191ble sino hesta e
del plezé.
Inpoyibilidad de pago voluntario tcuando 91~ lago s
blece en favor del acreedor no puede ejecutar el deudor de la..
obligacidn & fin de quedar libre de la misma a menos que el: o1
dor le de su consentimiento™ ( 29 ).

v
ez

Sobre egte Ultimo punto podemos decir que este benefioio
~ debe establecerse expresaemente en favor del screedor ya que si no-
ge dice nada sl respecto la ley presume que el mismo he sido es-
tablecido en favor del deudor,toda vez aue la legislacién franc_
ge gigue egse sistema, i

Vencimiento del Plagos Nos dicen Planiel ¥ Ripert,que"des*
puds de vencido el plazo,la deuda debe considerarse como pura vy
gimple.

Ia determinacidn del momento preciso en que se produce el
vencimiento presenta pran interds.No hay dificultad cusndo lag —-
partes han sefialado como término una fecha fijadas o precisa.Si -~
han fijado el plazo por diag,horas,meses o afios,hay que referirse
a las cldusulasg del convenio,y en defectos de estas aplicar cler-
tos principios tradicionalest el dfa mismo del contrato no ge —ww
cuenta dentro del plazojel 4fm del vencimilento debe concederse en
-en su totalidad al deudor;sdlo despuds de expirar ese dfa es in- ...
discutible que el pago ya no se hard en el plazo fijado" ( 30 ).

Bata forma de couputerlo no coincide como veremos . o
gédigo Oivil v1pente en Kapafia, creyendo que el francés dobor
it és datalllata. :

deuﬁq
86 ‘pué
rnnhias
(31

ent s’casos"concurqo,diqmin
aranb!a




Asinismo podemdg;ag
cute sl el concurso- requle

cosasg al deudor.
TA, copmrcm

Sobre el pnrticu nos ‘die
vil Prancéds, "la oblzp@qidn es oondicional,cu n
der de un suceso futuro: ) S P
hagte que aguel se verlfiqueio blén degando‘
ocurra o no gquel,

Al comentar esta institucidn 1)
el error en que ocurre nuestra le is
de hacer extensivo a éatd._ya . que:le mis
por’lo que a ella se refiere,

Por 1o que”
ha indicado ya oue
futuro ha de ser in
cidn romana esimi
acaecido,poero desco
clusidn el o

Eso de
dicidn,es u
ra el cddigo’
PETA Uns_con(
do podamgsill

no fu

pitnnt’que g >
;Poard 8i, serviraé

,ncea va no es un suceso paaaﬂq
o de un hecho pasaao)el qug ‘cong-

Colin: y”cﬁnltunw Curso FWeme
. TIT, Pdg. 403, Instituto Hditor
34.-Henrv ¥ Leon Mazeaud, Obra ci



os a erlmos ¥ 1a 1dea de eshoa dubores V pansamos que
gdos -que nueden constitufr una condicidn solo gon ad.
ible ateria testamentaria,tomando. en: cuenta. el-rézimen  de-
excepeidn ue:estd.-sujeta,tal y-como-lo- ﬂabpone‘e daigo-civil-
vigente ‘para el Distrito y Territorlos ?ederales,éomo 1o voremos -
al trutar nuestrs leﬁlslacldn. L L

Condiciones Positivas -y
cddino napnléénico,son negativas "aquel‘as“
to { deherfa decinr eflcaola) o extincidn:
dependey de que el aconteplmlan
se realize,y lo son positi ,
acascer ofectjvn de un:

que el naclm19n~§ix
:recho 56 hocen -

¥xisten con
te subordinar.la-ex
lss ilioitss‘las: 0

Egta leglqlncidn
es imposible y al respucto 5
ge .dd cuando la condicién no s‘“”\
natural o legal, ‘

icidninos dice el cddigo
francés,ouando gea posible su- realiaacidn por a miama es repro-

bada por la ley y las buenas oostumbres“

i Creemos con Planiol 'y Rlpert que “aunnue la misma puede L
estar afectada de nulidad no siempre es nula,como le impogible,y. .-
es vdlide cu ndo el que se compromete a, realiaar un delito, V

tiene cusndo su promesa mp

o dmpide- oometerlo;;tambjén ‘ga i vdl
condieidn cuando el contrato ‘gse refiere a un scto ilfeito 4
tercero porque no- tiane ifluencia con. laa part@s es deeir‘
su conducte es indepe e (387).

35.~Articulo
36.Flaniol Y Ripert
37 ~0bra. cit
38.~0bra eit,

06d1ﬁo Civil Pranoéunde 1804-
Ty Phg. 339.;1 :




én él,como Jo ve-: T
ag:- inposibles como o las ilfeitas”
islador eatag disposiclones, tomd

g-leqs- imposibles oue realmanio no
Las:el e?emonfo de incertitud,ours de .
lizordn y de que en caso de que 1& -
iiioita l]egare e presenﬁarse afectando la enfera de derecho que -f“”
tuv1era que rewulargaabar{a VlOlﬂdﬂ de -nulidad, caLlfioéndoqe la ——

TEIos “en su ‘oportunidead, tanto
pengamos que “&l ‘establecer
en conqider@cldn nor 10'

: ativak'cﬂquale;f

. b]jpﬂoﬁdn,es purnmen;
uede impedjr la Formucjdnl;e

cero dctermmnado,tal oomo”
personp" ( 39




no obstant
contr&ri@

).-Loq riesgos nundan pov‘
rd todo dereoho al preclo en oaso de qu

ﬂrwumontos bodu vey que lo que sucede es nueﬁl~

i cro 1a oblipaeibn yo existe, todai-ves
puede - ejercitar todag las acclones bondnnnbes
de’ aus dorechos.

LemenLe han nuerido y @nbenundo nue 10 sea, Po‘ tanto no podrﬁn re
pubtarse cumplida sino en tanto haya aide™ et 1lda toh.]m@nte.;

19



cump]ida cupndo @1 pla; ;
producido™ (- 4L-) o im i b

Tsta. loplalacldn asi como la Espa
trataremos sicueslos-linesmientos del..siste
1la . condicidn’ se producen sus efectos ex by
celebreoidn como_.1o podemos ver al‘trav

suces o WeﬁﬂdeO a

condlcidn Rae incumpl:mlonto tiene.- lmplom” omo e”@cto el ime C ¢
pedir el nacimiento de la obligpeidn ficnci: );Lms parbes se - -

hallardn en la misme situscidn oue 0-hubieran contratado;por— -«

conaiguiente sl ya se hubierdn realizado algungs prestaciones, en.
atencidn del lncumpllmlento de . la . cond ‘idn procederia au rasti—-»‘

tucidn® ( 43

Tio anterjor 1o ofreoe dlficulta ya que se reputa el #cto
condicional como que nunca ha axisfldo. : ' R

41 -Cddigo_Clvil Frencds de 1804, .
“42,~Pleniol’ y Ripert, Obra cit., Pdg. 319+
43, Obrﬁ eit., Pég.‘360.




¥n el Derecho: lspafic
nes romanas lo 1nrluypron
elaborarse ol Gdﬁl : :

Al respecto podenos’
claridad lo que es una obllgacidntpur

suspende. , (
‘el CQnteclmiento‘
s ‘resolutoria,
cibn=de-lnoblismieidn,y:
unteq ﬁ@ otarﬂn?qp“

Podemas ﬂnrﬁﬁl
ch auriuloq me jores cus™l
ce que se guspende el nso
1 quudlo annuvstlvo o

“1



puridé&udéjiéﬁ-
niuna”obliga~;

cldn condlq on
en 1la legisl

Bn el primer gentido
luntad,por lo cusl estadeb
cimiento future e incierto®|
futuro e incierto,del que de
derecho" ( 44 ). ;

Principales clases; -3
"aon condiciones suspensi
de el necimiento de la oblig
de las aque depende su

lon lo anterlo'

parece no. muv claro son los nom-
son finales La oblxgaclén susrie

efectos desde el @
fuburo acreedor ad
l:

v. Toraly To-k
‘ Reus,uaﬂrld 1939.
i cionazwo antes -citado, Pég 1069

‘43 ~GnatdnyTobe
mo II,Pdes
46.~menczonado,en;el

0o



ria conveniente de aue se fLomara e
de depurar el lenguaje jurfdico.

Las condiciones,ademds de
da de sugpensivas y resolutorias s
sos aspectos como sons

rias & les buenss costumbres y las
la obligacidn que de ellas dependn

AL reapecto pode
yecto de 1851 el cualy
hacerle extensiva.la
dertndo que el le

: rvo mdq ‘que . nade por tra,;”;
dicidn,

Condiclones. P vas,bssuﬂles ¥ Niytass il artIoulo -
1115 del Céaigo Civi “determina. que..s " cuendo el cumplie
miento derla condicidn dependa deklnﬁexolusiva:voluntad del deum-
dor la obligacién serd nula,Si dependiers de la suerte o de 18 w-.
volunted de un tercero,la obligscidn surtird todos sus efecton =

con arrealo a las disp091oiones de te'cddigo“.

Por su parte el articulo . el Proyecto de 1851 estamblg
cet “la obligmeién es cosual, “depende enteramente del ncaso,
Es potestativa o voluntaria, cuandoAdependa enteramente de la volun
tad de una de las portes;y. mixta cusndo depende juntemente de un
acontecimiento ajeno a 1a voluntad de lag partes ¥y de la voluniad
de una de ellas, .

Jreemos que “deberfa se oriiada dicha legislecidn comple
mentando el nrtioulo 1116, antes-indicado con el precepto del pYO
yecto eomentado or:Don™ F]crenolo Garaofa Goyena,

Oondlcl ne os:tlvas y Negntlvas,por lo nu
negativag’ s6digo vigente en:

condicid contezca alpdn sue
obligrcidn desde qué

qu
nado thlnﬂuirﬁ pE:) obLipnoidn ﬁoqde uue

273



31 se comparan ambos preceptos
“téenice y prevJ°1dn del artfoulo citado en

.contrario a le buenﬂ fe.

Podemos agregar gque adends de'esta*cd
el generalizado principio gue &l cumplirse-1
sus efectos retroactiveamente,

#7de la obllga
icidn, se retrotra-
obgtante, cuando la
nteresados, ae eI
ntereses perejb1
187 de equélle de-—
ongbituyd,

Y as? esteblece el artfonlo 11?0'
cidn condicional de dar,unz vez cumplid
en al dfa de le conqtltucidn de aouéll
ohligecidn imponea reciprocas . prostaci
tenderdn nompensmdoq unos non otro
dos, a menos que.por-lan tux

‘:fbs tribuneles

vor dfn cierto aquelv'"
nore,cuando.. ,

0omnnrdndo los proceg,oé antes cit ! :
del artfoulo 1121 del de 18689 que o e 1etrn dloe- ! nl deudor nuo

3 4



..mpo?hubiemeinap»ﬁo",énno
woonﬁ;01dn :

S Si-el que Dago ianornbﬂ eunnd
del plazo,tendrd derecho a Teclame:
. Lo

" Aqui tenemos otro elemento de distlncidn entre eJ 116~

o ¥y la condicidn ya que mientras no ase remlice la condicidn,

puede repetirse lo pegado,encontramos que en el plezo no pue-

de repetirse lo mismo,lo cual se debe & la definitividad del
deracho o de la obllpacldn.

Esto mismo establecla el srtfeculo 1046 del Proyecto de
1851,con la diferencia oue este precepto en su primera parte -
establece el efcto primordial del plezo como 1o Veremos YA mee
que a continuacidn lo trenscribimoss “el efecto del plazo es -
‘retardar el cumplimiento de la obligecidn,hagta que aacuel se -

venzas la obligecidn es exigible al dfa siguiente del venciww
miento,

Lo que se hubiese pogado anticipadamente no puede re--
petirse“

Pérdida del plazo eatablecido en favor del : deudor: nos -
dice el artfculo 11293 “Perderd el deudor el derecho’ a util
zar el plazos ‘

1.~Cuando después de contrafda la obligacidn rEqulta
re ingsolvente,sslvo que gerentice la deuds, ;

2,~Cuando no otorgue el ncreedor las garantfms & que
estuviere comprometido. .
3,~-Cuando por actos propios hublese disminafdo aque
paranrfas despuds de esteblecidas y cuando por caso fortu
desaparecieran,e menos que sean inmediatamente substltuld
por otras nuevas e lgualmente segurag ",

Cdmputo del Plazot nos dice el artfcul:
v«‘obligacidn esta aeﬁalaﬁoﬂpor, ia

rén por lo dfasjqﬁe re



Una vez realizada la exposicidn de ambas figuras jurf-
dicas podemos exponer de acuerdo con Manresa y Navarro (47),
lag diferencias especfficas entre el plazo y la condicidns

a).~Por su cumplimientosle condicidn,es un acontecim--
miento de realizecidn incierta,mientras que el plezo neceso=
riamente ha de llegar. .

b).=Por el tiemposexcepcionalmente puede ver la condi -
¢idn hecia el pedado,el plazo invarisblemente ve hacis el fu--
turo. )

6).~Poxr la influencia de la obligacidnsle condicidn ——-
puede hacer que surtan o no efectos 1la obligacién,mientras -
que el plazo no pase de limiter en el tiempo la produceidn -
de los efectos 'de la oblizacién y a la eficacia de &sta,

arios. Al 0ddigo Civil e

ﬁ;rnatituto-ﬁﬁitofial -

47 ~Joudé Ma . Menresa y Nﬁvurro,coméﬁ
paflol, Momo VIII,Pfe,148,Quinta RBdle:
Reus. Nedrid.1929,

8]




Artfoulo 1329, “La obllpacién‘es condlcionnl cuando -
depende de un nmcontecimiento futuro e incierto,bién ses mus--
pendiéndols hasta que éste exista,blén sea resolvidndola,se--
gun que el ascontecimiento prev1sto llegue ¢ no llegue & veriw=-
ficarse".

Artfoulo 1330.~"lombién puede .constitufrse ohligacidn
condicional,hociendola depender de un hecho pasado,pero des--
conornido de las peritesh,

Artfoulo 1331.-"La condicidn es suspensive,cusndo sug-
pende el cumplimiento de la obligacidn,hzseta que se veriflque
o no el acontecimiento®, -

Artfoulo 1332.-"Bs resolutorina ouando cumplida que ses,
produce la resolucidn de la obligacidén,y repone les tésas en -
el estado que tenian antes de otorgArse aquéllal,

R
i
i
I

Artfculo 1335.-%"31 el cumplimiento del contrato depenw
de- de alguna condicidén,positiva o negativa,de hecho o de tlem-
po,cumplida que see se tendrd tendrd el contrato por perfeccio
nado desde el 4fa de su celebrecidnipero luego que haya certe—
ze de que 1la obligecidn no puede realizarse,se tendrd como no
verificada",

Artfeulo 1338.-"Loa sereedores cuyos contratos depen~-—
dieran de algunn condicién,podrdn edn antes de que ésta se cum
pla,ejercitar los sctos Licitos necesarios pura la CONBEYVEHmin
cién de su derecho',

Artfeulo 1339.-"El deudor puede repetir lo que en el - .
mismo tiempo hubiere papada“ i

é hubiera COTimm
que ses éata,
irtud del =<

Artfoulo 1346 ,-"Cu nda
trafdo bajo la condici
debe rastituirse To:
contratot.

iloiéncaai—

en i nlvedndess

penaiva cuando de' su oump11mienh”f'
oblipacidnth, o

27



eidn se rente uetﬁpm 1
dque 1p preseripeidn “tCrmina dobo ae oomp%lo“ )
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ng’ un'témnmno,se ‘preaund establecido en “deudory-
a no ser qgue del contreto miswo o de otras ‘oin fN0ias Tewmm
sultere hoberse puesto tambidn en fevor del acreedord

Artfeulo 1361.-"Al deudor constituldo en quiebrae,al -
oue se hrllare en notoria insolvencin y 2l que sin congenti.
miento del acresdor hubiere disminufdo por medio de actos pro
pios lag sepuridades otorgedas,podrd exigirse el cumplimien-<
to de la obli eseidn e plazo, ﬂdn cuando &ste no se haye vencidoe"

Artfculo 1362,-"8i fueran verios los deudores s0lid@m
rioa,lo dispuesto en el artfeulo snterior sélo comprenderd al
gue se hallare en aleunoc de los casos en que en €1 ge desipge—
nan",

Por lo alie hace o la inatitucidn del plezo,no se en ==
cuenira, entre el Cddigo pesado y el setual, dlferencia alpuna,
mds que en los ndmeroq e los preceptos oue los contienen, .

Dentro de sl
ge eslrblece por vol
por volunted. del’
preqo o téoito

. “Legnl :
primers parte del arffoulo POSO do? deinovﬂ
rva el Distrito y Territorios Yeiderales,que.
si no se ha fijado el plazo en que debn ‘hecer:
trata de obiigaciones de dar,no podrd el deudo i
despuds de los treinta dfag qiguientes R K:) 1nterpelacidn dque.
ge hega,ya judicialmente,ya en lo extrajudicial antp un notario.

o ante dos testigosh.

Por lline tenemos el juﬂjcial,el:nual eqtd estable——
cido en el mrtfoulo 404 Ael Cddigo de Procedimientos Civiles -. .
para el Distrito y Territorios Federales Vigente que dices"ls
confesidn judicial expresa que afecte tods la demanda, engendrd
el afecto de obligar al juez a otorgar en l1a enLonniﬂ un plie
7o de precla 21 deudor deqpués de eteohundo el secuestro v 8 -
racuclr las costagh,

o4



RO Y Tk
CION.

.»Amboa son slementos ‘eventua
dioo imponlbleq ‘de subsgistir por "af mi
valor apregﬂdoq ‘al negocio jurldico;.

2.-Se desenvuelven en el tiempo ¥y
cacla, A
3,~-Tienen 1a peculiaridad de ser futul

¥n cuanto a lag diferencias,se advier
tesnt S

Lo certidumbre en 18 llepada del plazo,
dumbre por lo que hace & la eficacia de la o
a oondicidn. '

Bl términc obra sin retroactividéa;m
conficidén si le puede admitir, = - .. 5

30



oo Pnra fijar la indemnizacidn nos dice Ari 9 Renos, no
adopto el Derecho Romano un eriterio uniforme,unsg veces ln
‘sefialabe el mismo screedor demmpndante bajo 3urﬁmento,obras
era torea del juez.Y,por ltimo la medide de la indemnizp--
oldn presentabe varisciones que iben desde su limitacidn —-
vera rei nestimatio que era adopiedo en algunos obsos . como .
la condictio triticearin hagle una estimacidn anplia,did ouod.:
interest,es decir,que todas las consecuencing demventﬁJOQSs
de 1e fa]lida prestacldn aharcanﬁo,no ‘nodo. 1

en que-e
1o férmuli
yaloracid

Proeho justinanéo;v
tﬁndpnoja o ext

erocho Jumtlnxnﬁo hay nds -
dn y reﬁulacidn del derecho,,\-

tap 1a pre
“oién- (=

49 —~citad nee rlionte 8‘,\0‘1{3;!’-‘( odtn y Ple,




RBata defihicidn Le

bre 1o 1nnt1tucndn;'

: bjn uorroqpong
ci6nVal‘mdr1to de] 41

dfq Al auez reulizar
terior concepto estrib
exiaten,aunque su- fo

pre se renule?
vié imp@ﬂido @
cultades ajena
tro efc.,qued

18 ¢ er: én @«taﬂo de puerrﬂ 1
ra ponsabz)idad"( 50 :

Por Jo'qup héce &)
derecho c1dqioo no ‘se noo

minado en el ounl se” nq
teres pava quo gl dvul

exicnno oome

. 1tenunoidn ar
Lbema-Clael ﬂ,n_ : “deberes desven-

cimiento i B0 n .gumendo nor Lanfo

el sist ) . .

590, Pefin Guﬁményﬁ;gueliﬁ;ﬂbrb«ait;,Pﬁg. 215
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= Tanto en d derecho cldsico oomo ‘en el
;las giguientes figuras:

1.~Por el cumplimiento.
2.~Por convenio expreso de lag partes
en en la remisién de 1la more o de sus efechos,por
bien por novacidn,
3.-Por prescripcidn de 1la deude princip:
4.-Por el defdsito de 1la cosa debi
5e~Por mors del noraedor.

Por lo auo haoe a la Hora Creait'

h au@ ho erc nooesarlo quc
de-unr manefe renl,sino simplément
16n. dobI" cumplirae en - e] nom101110 d




; ue ‘o fuere reoibiao n o7
ocupar.los herrilas derremrndo,
stwblacid el deber de, Jgn.oidn

55, -Ob‘r & g
56 ~Gnillermo Tlor
‘_"3'? mJ.Jbrq WL ¥unkel.

GibL, e 157,
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n edqen
wtxdo mor«

’eﬁéladci‘Cuand\

e‘hall& aﬂn: ouzso en mor

menesLﬁr u

or Tnnto el \nroeﬂor oq qu1ﬂn
0. dnudnr no 12 ]1m

i°b3i?ﬁd0 3 poner an morﬂ nl ‘
de date, Por. TPFlﬂ K@ner&l el venolmienio

mora,asrn supone un acto repuznr,

rlge 1o eaeeuoxén iorzos&erénonatl
-finterpel»cﬂdn ‘de"an reauerimiento

principio es’ npvesnrlo,pero admmt (9. exCApeio~
' ; sLoartlo 1146,18 cong
58 -P]nniol y Hlpert rel el S
5‘) .-0bru ni‘b s 1’-.;» 75
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§ “A.—En gsentido Libera
en mors indeppndaentem@nte d

deudor incurra en more por el Holo ven01m19nto del. tﬁrmino B ta
cldusula es eficiente a condicidn:de ser formaljno bagtorta que
ge sobreentendiese;en nuestro derecho la 1lepada del t8rmino -~
no baste psrn oonqtituir al dendor en morajls regla%dies inter
pellat.pro homine",no es de avlicreidninede puede suplir a uno e
eldusuls expresaini avdn 1le cldusuln penﬂl referente al cogd de &
inejecucidn,.Sin embergo la Corte de fasscidn ge ha prommeisdo -
en gentido contrario,reconociendo Al juez del fondo,completn li-
berta para apreciar,si no resulta de lns circunstancies de la can
se y del conjunto de les convenciones formalizadas,oue las partes
pensaron en hacer correr las penalidedes del retardo sin poner en
nores lo oposicidn,pues,nete sobre esta cuestidn,entre 1o juris-
prudencia administrative y la judicial ya oue este ltime sdmite
derogaciones, tfeitag, implicitra, de la regle gue exige una inter-
pretacidn formal,

P.~Fn virtud de la leymuchos deudores se constituyen en
mora por 1a voluntad express-del legisladorise trete senernlmente
de deudores de sumns de dinero;pero el 1adrdn estd siempre en mo-
ra pern los efectos. de buirdla cogpa rvohada,lo mismo sucede -
al que recibid 1o indebido. de mala fe estd ipso facto en mora a -
los efecios de devolver los vaJoras 0 ln suma que detents ain cau

Pfp 424,00 LLoriA"l Joqc‘f lut (,u,]icP Punb'lw Pm<., t‘vwo.
62.~Touls Jomaerand,Neracho (i vlt T)m*mho (nvil,"P: 2. /198
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iOnn 10 <niorior bn%bﬂ v qobr parp af ~mnr qun Ar
ﬂnoés ae ndmlbe eJ qj,tomn do nuo on 105 0b71”“PLOnO

nnAque en
eomo - lugry
,up0nﬁeniﬂo
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