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CAPITUDILO PRllMIERO .. 

CLAS!F!CAC!ON GENERAL DE LOS HECHOS 
JURIDICOS. 

1. - LOS HECHOS JURIDICOS EN GENERAL, 

EN L.A EL.ABORACION DEL. PRESENTE TRABAJO Y 

ANTES DE ENTRAR AL. AN.O.L.ISIS DE LA NATURAL.EZA JURl-

D 1 c A DE L. A cu E R Do DE LA As A M B L. E A DE: A e c 1 o N 1 s TA s, s E-

RA NECESARIO HACER UN BREVE REP.O.SO A L.A CLASIFICA-

CION GENERAL DE L.OS HECHOS JURIDICOS 1 A FIN DE IR 

BUSCANDO QUE LUGAR ENTRE EL.L.OS LE CORRESPONDE A 

NUESTRO OBJETO DE ESTUDIO, 5 1 N E M B A R G O 1 L. A E X T E N-

SION DEL. TEMA QUE NOS PROPONEMOS DESARROLLAR, NOS 

o B L. 1 G A A H A c E R D E E s T E c A p 1 T u L. o u N A M E R A 1 N T R o D u c­

C l O N SIN PODER ADENTRARNOS EN EL. MISMO COMO FUERA 

NUESTRO DESE0 1 y A c E p T AR L A . D ::> c T R 1 N A Q u E N o 5 p AR E-

c E M As A c E R TA D A c o M o p u N To :D E . p AR T 1 D A p AR A N u E STR o 

ESTUDIO, DANDO POR NCL.lJSION EN TODO EL 

DESARRO'-L.O DEL MiüMO,: 

p () R su s E N e 1 L. L. E z: ¡. ·.A c E p TA M os L. A DE F 1 N 1 c 1 o N 

DE HECHOS JURIDICOS QUE NOS DA LUIS MUÑOZ(l)i AL. 

DECIRNOS: nSON L.OS ACONT~CIMIENTOS TRASCENDENTALES 

p A R A E L D E R E e H o 
11 

D E F 1 N 1 c 1 o N Q u E 1 e o N c o R D A N D o CON L.A 

DE LA MAYORIA DE LOS AUTORES¡ TIENE LA C U A L. 1 D AD DE 

QUE NO SE PREJUZGA SOBRE LA NATURALEZA DE DICHOS SU­

CESOs(2) 

ÜENTRO DE L.A FIGURA DE HECHOS JURl°olCOS SE 

1 N V O L. U C R A N PU E S 1 TODAS L. AS F O R _M AS POS 1 BLE S DE AC ON -

TECIMIENTOS CAPACEZ.·[JE/F;:lJN'·G-·LR.···COMO SUPUESTOS CREA­
::>"·:" 

LA DOCTRINA· ;D1st'1-Nb'G¡:;")D'(~ERSAS 
Ju R 1D1 c os, v H Ac E: :¡;:~ {.-<':)'~/ 'M 1 sMo s 

CL.ASES DE 

H E.C_H () S 

NE s DE s DE L. os M As D 1 V E R sos p lJ NTbS o É 
' ' .·- .,_ ; ' 

T R os Nos c o N c R ET AR E M os A A N AL 1 z'A R Los 

SU ESTRUCTURA 1 Y DISTINGUIREMOS ASI 

CL. A SIF 1CAC10-

VISTA; NOSO­

ATENDIENDO A 

ENTRE HECHOS 

JURIDICOS CONSISTENTES EN CONDUCTA HUMANA Y HECHOS 

AJENOS A LA MISMA, 

p RE FER 1 M OS ESTA D 1ST1NC1 O N A LA QUE SE HA-

CE AL HABLAR DE LOS HECHOS JURIDICOS EN GENERAL Y 

TRATAR DE HECHOS VOLUNTARIOS E INVOL.UNTARIOS ( 3 ), 
YA QUE ESTA c LA s 1 F 1 c A e 1 o N p R Es u p o N E E N T OD os ELL.OS 
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LA PARTICIPACION DEL HOMBRE1 PUES ES SOLO RESPECTO 

DE EL COMO PUEDE HABLARSE DE VOLUNTARIEDAD O ALISEN-

CIA DE LA MISMA, SIENDO QUE EXISTEN MULTIPL.ES HE -

c H o s J u R 1 D 1 c o s E N L o s Q u E L. A c o N D u c T A H u M A N A N o 1 N-

T E R V l EN E EN LO ABSOLUTO; POR EJEMPLO, LA ACCESION NA-

TURAL.o PODEMOS TAMBIEN LLAMAR A LOS PRIMEROS HE-

CHOS JURIDICOS HUMANOS (1..A COMISION DE 

OTORGAMIENTO. DE UN TESTAMENT0 1 ETC), 

DICOS DE LA NATURALEZA A LOS SEGUNDOS 

UN DEL 1 T01 E L. 

V H ECHOS J URI -

(1..A CAIDA DE 

UN ARBOL. POR EFECTO DEL. VIENTO, EL. CAMBIO DE CAUCE 

DE UN RI01 ETC). 

CoN RELACION A 1..os HECHOS JUR1D1cos QUE 1..1..A­

M AMOS DE L. A NATURA L. E ZA LOS AUTORES NO ESTA B L. ECEN Dl­

F EREN c 1 As' No A 5 1 e o N L. os HE c H os Ju R 1D1 c os Q u E l..L. AMA-

MOS HUMANOS, QUE LOS DIVIDEN EN VOLUNTARIOS E INVO-

LUNTARIOS (AQUI SI CABE LA DIFERENCIACION) 0 

HECHOS JURIDICOS INVOLUNTARIOS SON AQUEL.LOS 

EN LOS QUE INTERVIENE EL. HOMBRE, PERO CON INDEPEN -

DENCIA DE SU VOLUNTAD O EN CONTRA DE LA MISMA1 CO­

MO ELEMENTO MATERIAL DEL. HECHO. 

DENTRO DE LOS HECHOS JURIDICOS VOLUNTARIOS 

E N c o N T R A M o s L o s H E c H o s 'J u R 1 D 1 c o s p R o p 1 A M E N T E D 1 CH os 

V LOS ACTOS JURIDICOS, LA BASE DE ESTA CLASIFICA-

CION SE HACE CONSISTIR EN LA DIRECCION DEL QUERER, 

s 1 E N Do A c Tos J u R 1 D 1 c os A Q u EL Los E N L. os Q u E LA V OLUN­

T A D s E D 1 R 1 G E p R E c 1 s A M E N T E A L. A o B T E N c 1 o N D E LAS CON-

SECUENCIAS JURIDICAS PREVISTAS POR EL DERECHO PARA 

DICHO ACT0º1 V HECHOS JURIDICOS PROPIAMENTE DICHOS1 

AQUEL.LOS EN LOS QUE LAS CONSECUENCIAS NO SON LAS 

ESTE QUE DETERMINAN AL SUJETO A ACTUAR, SINO QUE 

PERSIGUE FINES DISTINTOS 1 AUN CUANDO ACEPTE QUE SE 

p Ro Duz c A N L. As e o Ns E cu EN c 1 As p E Ro s 1 N Q u Et RE p ETI MOS 1 

LAS MISMAS SEAN PERSEGUIDAS POR EL, 

2.- LOS ACTOS JURIDICOS. 

s 1 EN Do EL " A c To EL HE c H o V o L u N TA R 1 o E INTEN-

CIONAL QUE 

MINADo,"(4) 

TIENDE A LA CONSECUCION DE 

SERA ACTO JURIDICO CUANDO 

UNA CONSECUENCIA DE DERECHO, 

U N F 1 N D E T E R-

DICHO FIN SEA 

AL EFECTO, EMILIO BETTl(S) OBSERVA LA DI-

V 1 S 1 O N DE LOS CON.CE P TOS QUE ANAL 1 ZA M OS DESDE UN A N­

G U LO COMPLETAMENTE DISTINTO, AL DECIRNOS 
11

1..A DIS -

TINCION ENTRE HECHOS V ACTOS JURIDICOS SOLO TENDRA 

SENTIDO EN CUANTO ADMITA POR BASE, EL MODO EN QUE 
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EL ORDEN JURIDICO CONSIDERE Y VALORE EL HECHO DADO, 

81 EL ORDEN JURIDICO TOMA EN CONSIDERACION EL COM­

p O R TA M 1 EN TO DEL H O M B RE E N S 1 M 1 S M O Y AL A T R 1 BU 1 RLE 

E F E c Tos J u R 1 D 1 c os V AL o R A LA c o N c 1 EN c 1 A Q u E SUELE ACOM­

PAÑARLO Y LA VOLUNTAD QUE NORMALMENTE LO DETERMINA, 

EL HECHO SE DEBERA CALIFICAR DE ACTO JURIDICO, EN 

CAMBI01 DEBERA SER CONCEPTUADO COMO HECHO JURIDIC0 1 

CUANDO EL DERECHO TENGA EN CUENTA EL HECHO NATURAL 

COMO TAL1 PRES C 1ND1 EN DO DE LA VOLUNTAD E VEN TU A LM ENTE 

c o N c u R R E N T E o B 1 E N c u A N D o ' p E s E A c o N s 1 D E R A ~ L A AC­

c 1 O N DEL HOMBRE SO 8 RE LA NATURALEZA E X TER 1 O R t NO VA­

L o R A AL HA c E R Lo TAN To EL A c To Hu MA No EN s 1 MI SM o co­

M O EL RESULTADO DE HECHO QUE ACARREA 11 , 

COINCIDIMOS EN ESTE PUNTO CON EL AUTOR CITA-

D O t P U E S E F E C T 1 V A M E N T E N O S E P U E D E A T E N D E R A L A V O-

LUNTAD o DIRECCION DE 

GA EL AUTOR 

LA MISMA QUE 

JURIDICO (so 

EN C A DA CASO TEN -

PENA DE 

EN MULTIPLES 

DE UN HECHO 

ERROR Es), PUDIENDO SOLO ATENDER 

1 NCURRIR 

AL AS-

PECTO QUE EL DERECHO DE RELEVANCIA Y ATRIBUYA ASIG­

N A N Do L E L A c A L 1 DA D D E s u p u E s T o 1 E L N A c 1 M 1 E N To DE LAS 

CONSECUENCIAS PREVISTAS PARA EL CASO, 

DEFINE EL AUTOR MENCIONADO AL ACTO JURIDl­

DICo(6) COMO 
11

EL ACTO EN EL CUAL EL INDIVIDUO REGU-

LA POR SI LOS INTERESES PROPIOS EN LAS RELACIONES 

CON OTROS (ACTO DE AUTONOMIA PRIVADA(7), Y AL QUE 

EL DERECHO ENLAZA LOS EFECTOS MAS CONFORMES A LA 

FUNCION ECONOMICA SOCIAL QUE CARACTERIZA SU TIP0 11
1 

FORMULANDO UNA AMPLIA CRITICA(8) A LA DOCTRINA DO­

MINANTE QUE1 AL TRATAR SOBRE EL ACTO JURIDICO, NOS 

HABLA DE UNA 
11

MANIFESTACION DE VOLUNTAD 11
1 PRE F IRIE:N-

DO EL AUTOR QUE COMENTAMOS HABLAR DE DECLARACION O 

COMPORTAMIENTo(9), 

VoLVEREMOS A LA DOCTRINA REINANTE QUE, AL 

TRATAR DE LOS ACTOS JURIDICOS1 DISTINGUE LOS ACTOS 

UNILATERALES Y BI O PLURILATERALES1 ACTOS SIMPLES, 

COMPLEJOS, COLECTIVOS, CONTRACTUALES Y ACTOS UNION, 

s E H A B L A D E A c To J u R 1 D 1 c o u N 1 L A T E R AL ' CUAN -

DO EL MISMO ES PRODUCTO DE UNA SOLA VOLUNTAD Y DE 

A c T o 8 1 o p L u R 1 L A T E R A L c u A N D o 1 N T E R V 1 E N E N E N E L DOS 

o MAS VOLUNTADES o MEJOR, COMO DICE DONATl(IO), 
11 soN ACTOS UNILATERALES, AQUELLOS EN CUYA EXISTEN­

c 1 A 1 N TER V 1 EN E No u NA so LA DE c LAR A c 1 o N DE V o L u N TA D, 

SINO LA DECLARACION O LAS DECLARACIONES DE VOLUNTAD 

D E U N A S O L A P A R T E 11 ( 11 ) ; M 1 E N T R A S Q U E S O N ACT O S P L U -
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R 1 L. ATE R A L. Es' A Q u E L. L. os p AR A cu y A E X 1sTENc1 A "so N NECE 

SARIAS NO VARIAS DECL.ARACIONES DE VOL.UNTAD SINO L.AS 

DE e L. AR A c 1 o NE s DE V o L. u N TA D DE V AR 1 As p ARTE s o s EA' EN 

VARIAS DIRECCIONEs 11 (12), 

Es ACTO s1MPL.E, AQUEL. 
11

EN EL. CUAL. 1...A MANI-

FESTACION DE VOL.UNTAD, SI SE TRATA DE UNA ACTO UNI-

L.ATERAL.1 EMANA DE UNA PERSONA FISICA Y SI SE TRATA 

DE CONVENCIONES, DE TANTAS PERSONAS FISICAS CUANTOS 

SEAN L.OS PARTICIPANTES QUIENES CONSTITUYEN CADA UNO 

UNA PARTE
11 (13). CoMo DICE VAZQUEZ DEL MERCADO 

(14) 11
ES EL. ACTO QUE SE FORMA POR L.A MANIFESTACION 

DE VOLUNTAD QUE E MAN A DE UN SO L. O SUJETO 1 O AQUEL. QUE 

TIENE UN SOL.O OBJETO Y UN CONTENIDO UNIFORME", 

SE HA B L. A TA M B 1 EN COMO D 1 J 1 M OS ANTE R 1 OR MENTEt 

DE ACTOS COL.ECTIVOS V ACTOS COMPL.EJOS COMO SUBCLA-

SES DE L.OS PLURIL.ATERALES, e RE E M os e o N DON A T 1 (15), 
Q u E " s E TRATA D E Dos e L As 1 F 1 e A c 1 o N E s DE Los A c To s JU-

R l D l C OS QUE SE MUEVEN EN PL.ANOS DIVERSOS, LA PRIME-

RA (ACTOS SIMPLES, COL.ECTIVOS V COMPL.EJos), PRETEN 

DE DETERMINAR EL. MODO DE FORMACION DE CADA DIRECC 

C 1 O N S 1 N G U L. A R D E L A V O L U N T A D 1 E N T A N T O Q U E L A S EGU N -

DA (ACTOS U N 1 L. ATE R A L. E S Y B 1 O P L. U R 1 L. ATE R A L. E S) 1 P R ETEN­

D E DE TER M 1 NA R E L. N u M E Ro DE D 1 RE c c 1 o NE s DE L. As DE c L. A­

R A c 1 o NE s DE V o L. u N TA D NE c Es AR 1 As p AR A L. A E X 1 STENCIA DEL. 

ACTO, DEBE CONCL.UIRSE POR TANTO, QUE L.O MISMO L. os 

A c Tos u N 1 L. ATE R A L. E s c o M o L. os B 1 o p L. u R 1 L. ATE R AL.ES pu E -

DEN SER SIMPLES1 COMPLEJOS O COLECTIVOS 11 , 

PARA DEFINIR LOS ACTOS COMPLEJOS V COL.ECTl­

V os , s E G u 1 R E M os LA s Ex P L. 1 c A c 1 o N E s D E DON A T 1 (16) c o N 

QUIEN COINCIDE VAZG!UEZ DEL MERCADO(I7) QUE NOS 

DICE: 11 ACTO COLECTIVO, ES AQUEL. QUE ESTA CONSTITUI-

DO POR DISTINTAS DECL.ARACIONES DE VOLUNTAD EMANADAS 

EN EJERCICIO DE PODERES O DERECHOS DISTINTOS UNIDOS 

PARA L.A SATISFACCION DE INTERESES PARALELOS
11

, LAs 

DECLARACIONES DE LOS CONCURRENTES AL. ACTO COL.ECTIVO, 

NO SE FUNDEN EN UNA SOL.A VOL.UNTAD, SINO QUE PERMANE-

CEN 1 N D 1 V 1 DUAL 1 ZA DAS AUNQUE T 1 EN DAN A F 1 NE S 1 GUA L. ES 

(No uN1cos). CoMo EJEMPl-O DE ESTE ACTo, sE SEÑAL.A 

p O R AL G U N O S A U TO R E S ( f 8) E L. A C U E R D O A Q U E L. L E G A N LOS 

SOCIOS AL. INTEGRAR UNA SOCIEDAD, PERO PARA NO PRE-

J U z G A R S O B R E E L. T E M A 1 H A B L. A R E M O S D E L A R E C L A M AC 1 O N 

QUE PRESENTEN VARIOS TRABAJADORES EN UN SOL.O 

EXIGIENDO PRESTACIONES AL. PATRON, 

ACTO, 

AcTO COMPLEJO, 
11 E S A Q U E L Q U E E S TA C O N S T 1 TU 1-
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DO POR DECLARACIONES DE VOLUNTAD FORMADAS POR L.A FU~ 

SION DE VARIAS DECLARACIONES DE VOL.UNTAD A SU VEZ SIM­

p L. Es o c o M p L. E JA s 1 EN c A M 1 NADA s A UN F 1 N u N 1 c o o EN EJER­

C l C l O DE UN UNICO PODER o DERECHo"(l9). Los SUJETOS 

QUE INTERVIENEN EN UN ACTO COMPL.EJ0 1 TIENEN PUES UN 

M 1 S M O 1 N TER ES 1 CONSERVANDO SU 1 N D 1V1DUAL.1 DAD L.OS EM 1-

TENTES DE L.AS DECLARACIONES PERO EXISTIENDO UNA FU-

SION DE L.AS MISMAS, CoMo EJEMPL.o DE ESTE ACTO, SE 

CITA EL. ACUERDO A QUE 1..1..EGAN L.OS COPROPIETARIOS PA-

RA ENAJENAR EL. BIEN COMUN, A UN TERCERo(20), 

LAS CATEGORIAS DE ACTO COMPLEJO Y ACTO CO­

L. E c T 1 V o c o N E L. c o N T E N 1 D o Q u E L. E s D A L. A DOC TR 1 N A Q u E 

ESTAMOS E S TU D 1 ANDO, NO SON TRATAD AS POR ALGUNOS AUTO-

RES, As1, EMILIO BETTi(21) 1..os INSERTA DENTRO DE 

L.O QUE EL. L.L.AMA ACUERDO EN SENTIDO ESTRICTO QUE DI­

FERENCIA DE L.A FIGURA "coNTRATo" AL. DECIRNOS: 11 TAN­

T o E L. N E G oc 1 o B 1 L. ATE R A L. c o M o E L. p L. u R 1 L. ATE R A L. SE CON­

F 1 GURA N DE DIFERENTE MOD01 SEGUN QUE L.OS INTERESES 

E N J u E G o s E A N E N T R E s 1 c o N T R A p u E s To s ' A L. c A N ZA NDO POR 

E L. NE G oc 1 o ARRE G L. o A su c o N F L. 1cTo1 o B 1 EN s E A N INTE­

RESES PARAL.EL.OS QUE ENCUENTREN EN EL. NEGOCIO EL. ME­

DIO PARA ACTUAR PRACTICAMENTE SU COMUN DIRECCION, 

E L. N E G oc 1 o c o N 1 N T E R E s E s c o N T R A pu E s To s E 5 E L. CONTRA­

TO i EL. NEGOCIO EN CAMBIO CON INTERESES PARAL.El..OS O 

CONVERGENTES A UN FIN COMUN, SE SUEL.E DOMINAR ACUER-

DO EN EL. MAS RESTRINGIDO DE L.OS SENTIDos"(22), A1.. 

HABL.ARNOS DE L.OS NEGOCIOS COMPL.EJOS, ESTE AUTOR SE 

RE F 1 ERE A u N c o N TEN 1 Do c o M p L. ET AMENTE D 1 s T 1 N To AL. ES-

T UD l AD 0 POR L.OS TRATADISTAS ANTES CITADOS, DANDOL.E 

ESTE CAL.IFICATIVO A TODOS L.OS ACTOS O COMO EL. DICE, 

NEGOCIOS JURIDICos, EN L.OS QUE EXISTEN DIVERSOS su-

JETOS, D 1 V E R s A s D E c L. A R A c 1 o N E s o c o M p o R T A M 1 E N T o s' ETC, 

ES DECIR, L.E ATRIBUYE AL. TERMINO SU ACEPCION PODRIA-

MOS DECIR GRAMATICAL., SIN QUE CONSTITUYA UNA FIGURA 

J u R 1 D 1 c A D 1 F E R E N c 1 A DA ' c o M o L. o E s p AR A L. o s DE MAS AUTO-

R E s 1 V c o N T R A p o N E A E s T A F 1 G u R A u N 1 c A M E N T E L. o s N EGO­

C l OS JURIDICOS SIMPL.Es(23), 

SE HABL.A FRECUENTEMENTE DE L.OS ACTOS COM -

PL.EJOS V ACTOS COL.ECTIVOSt COMO FORMANDO UNA SOL.A 

CATEGORIA DE ACTOS JURIDICOs(24) V T O M A N D O S E CO M O DA-

To c o Mu N A L. os M 1 s M os E L. DE L. A c o N cu R RE NCIA o E VA-

R 1 AS V O L. UNTAD ES', GABINO FRAGA(25), TRATA TAMBIEN 

DEL.A FIGURA VA CITADA CON ANTERIORIDAD DE ACTO 

u N 1 o N V No s D 1 c E : 
11 

Es E L. A c To J u R 1 D 1 c o EN E L. QUE CON-
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CURREN VARIAS VOLUNTADES QUE TIENEN EL MISMO OBJE-

TO, PERO QUE POSEE CADA UNA DE EL.LAS O CADA GRUPO 

DE EL.L.AS1 FINALIDADES DIFERENTES. EN E L., L. As VOL.UN-

T AD E s c o N c u R R E N T E s N o s o N 1 N D E p E N D 1 E N TE s c o M o E N EL. 

ACTO COLECTIVO O COMPL.EJ0 1 SINO QUE EL.LAS ESTAN L.1-

G A D A S E N T R E S 1 D E M A N E R A D E D AR L. U G A R A U N A C.: O N V E N­

C ION, SIN QUE L.AS VOLUNTADES CONCURRENTES DETERMINEN 

L. A s 1 Tu A c 1 o N J u R 1 D 1 c A A p L. 1 c A B L. E L. A c u A L. s E E N c UE NT R A 

DE ANTEMANO DETERMINADA POR L.A LEYn, 

F 1 N A L. M E N T E • N o s E N c o N T R A M o s c o N E L. ACTO CON-

TRACTUAL. O CONTRATO QUE 
11

Es EL. ACTO JURIDICO EN EL. 

QUE L.AS DIVERSAS VOL.llNTADES QUE CONCURREN PARA SU 

FORMACION, TIENEN UNA SITUACION IGUAL. UNA FRENTE A 

L. A O :r R A t P E R O Q U E E L. O 8 .J E TO O F 1 N A L. 1 O AD D E CADA U N A 

DE EL.LAS ES DIFERENTE"(26), Y DEL. QUE SE PUEDEN CI-

TAR L.AS MAS VARIADAS DEFINICIONES(27). 

C O M O V E M OS t L. A DO C T R 1 NA NO S E PON E DE ACUER-

DO NI EN L.OS TIPOS DE ACTOS JURIDICOS QUE EXISTEN 1 

NI EN EL CONTENIDO 

EMPL.EAN1 DANDOL.E A 

DE 

UN 

L.OS DIVERSOS TERMINOS QUE SE 

M 1 s M o c o N c E p To (A c To c o M p L. E-

JO VERBIGRACIA)(28) L. o s M A S V A R 1 A DO S C O NTE N 1 O O S , 

MENTANDO ESTA SITUACION DOCTRINAL. Y DADA LA FINAL.I­

D AD DE L. P R E S EN TE E S TU D 1 O Q U E NO NOS PE R M 1 TE DETENER­

N OS EN EL. PUNTO Y, CONSIDERANDO QUE L.AS CLASIFICA -

CIONES SON UTIL.ES SOL.O EN CUANTO DISTINGUEN POR AS-

p E C TO S M A S O M E N O S I M POR TAN T E S A L. OS O B J E TO S DE ES­

T UD I 01 Y NO CUANDO SE BASAN EN MEROS ACCIDENTE s, 

ACEPTAMOS L.A DOCTRINA QUF.: DISTINGUE1 POR UNA PARTE, 

LOS ACTOS UNILATERAL.ES DE L.OS ACTOS PL.URIL.ATERAL.ES• 

ATENDIENDO AL. NUMERO DE 
11

PARTES
11 

QUE EN EL. INTER 

VIENEN Y1 POR CUANTO AL. PROCESO DE FORMACION DEL. 

A c To J u R 1 D 1 c o HA B L. AR E M os DE A c Tos s 1 M p L. Es ' c o NTRAC-

TUAL.ES 1 COL.ECTIVOS Y COMPLEJOS. 

Nos REFERIMOS AL. PROCESO DE FORMACION EN 

TANTO QUE ESTE TENGA TRASCENDENCIA JURIDICA O SEA1 

EN L.A MEDIDA EN QUE L.AS DIVERSAS FASES DE DI C H O 

p R oc E s o • s u R E G u L. AR 1 D AD o D E F E c To s t T E N G A N T R ASCEN-

DENCIA EN EL. RESULTADO "ACTO JURIDICOn. 

PARA CONCLUIR, POR ACTO UNILATERAL. ENTEN -

DEREMOS AQUEL. QUE PRODUCE 

PREVISTAS EN LA LEY, CON 

CONSECUENCIAS JURIDICA S 

L.A MANIFESTACION DE UNA 

SOL.A PARTE, EN TANTO QUE ACTO PL.URIL.ATERAL. S E R A 

AQUEL. QUE1 p AR A p R o D u c 1 R L. As c o Ns E cu EN c 1 As E STABL.E-

CIDAS POR LA L.EY 1 NECESITA DE L.A MANIFESTACION DE 
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VARIAS PARTES, 

DE A c To Ju R 1 o 1 c o s 1 M p L. E 1 HA B L. AR E M os cu A NO o 

NOS ENCONTREMOS FRENTE A UN ACTO INTEGRADO POR UNA 

s a L. A p E R s a NA 1 No ENTE No 1 EN o a Es TE TER M 1 No EN su SEN -

T 1 o a Es T R 1 c TA MENTE Ju R 1 D 1 c o, s 1 Na MAS B 1 EN GRAMA TI CAL.. 

(2 9) 
PaR ACTO c o N T R A e Tu A L. 1 D E B E M a s co M PR EN D E R 

E L. 1 N TE GR AD o p o R o os o M As M A N 1 F E s TA c 1 o N E s o ca M­

p O R T A M 1 E N TO S E M A N A O O S D E P A R T E S O 1 S T 1 N T A S ( 3 Ü) 1 CADA 

UN A O E L. AS CUALES PE R S 1 G U E F 1 NA L. 1 DA O ES O 1 FE RE N T E S 

Q u E s E EN cu ENTRAN EN RE c 1 p Ro e A 1 N TER DE p ENDE NCIA POR 

EJEMPL.0 1 EL. CONTRATO DE COMPRAVENTA, 

PARA QUE L.OS EFECTOS DE UN ACTO COL.ECTIVO 

S E P R O D U Z C A N 1 S E R E Q U 1 E R E L. A E X 1 S T E CI A D E V AR 1 A S 

MANIFESTACIONES O COMPORTAMIENTOS CON FINAL.IDADES 

D 1 s T 1 N T A s p E R o p A R A L E L A s t E J E R c 1 T A N o a o 1 s T 1 N T o s PO 

DERES O DERECHOS O SEA, INVESTIDAS DE PERSONAL.IDA 

DES INDEPENDIENTES, At.. HABL.AR DE FINALIDADES DIS-

TINTAS 1 QUEREMOS AQUI SIGNIFICAR QUE SE TRATA DE 

F 1 N A L. 1 DAD E S O 1 S T 1 N G U 1 B L E S LAS UN AS DE L. AS OTRAS QUE 

TIENEN L.A MISMA DIRECCION, 

F 1 N A L. M E N T E , T E N E M o s E L. A c T o c o M P L. EJ o Q u E 

ES AQUEL. INTEGRADO POR DIVERSAS MANIFESTACIONES O 

c o M p o R TA M 1 EN Tos Q u E s E D 1 R 1 GEN A u N F 1 N u N 1co1 FU!:! 

o 1 EN Das E EN u NA M 1 s M A MAN 1FEsTAe1 o N Q u E s E p RES EN 

TA AL. EXTERIOR COMO UNITARIA, 
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NOTAS DEL CAPITULO PRIMERO. 

( I) DE R E c H o M E R c ANTI L t To M o I , ME X 1 c o I 9 5 2 t PAG. 

I 6 5 • p AR A E MI L I o B ET T 1 p o R E J E M p L. o t "ES EL. HE­

c H o A L. Q u E E L. DE R E c H o A T R 1 8 u y E E F 1 c A c 1 A Ju R 1 DI c A 

PARA CAMBIAR L.AS SITUACIONES PREEXISTENTES A EL. 

y c o N F 1 G u R AR N u E V As s 1 Tu A c 1 o NE s A L. A 5 Q u E c ORRE s 

Po No EN N u E v As c A L. 1 F 1 e A c 1 o NE s Ju R 1o1 c As" , EN TEO­

R 1 A GEN ERAL o EL NE G oc 1 o J u R 1 o 1 c o, T R Aº. o E 

A • M A R T 1 N P E R E A , S E G u N o A E o 1 c 1 o N , M A DR 1 o , P AG. 6 , 

(2) PARA RAFAEL ROJINA VILLEGAS, "EL. HECHO JU-

RIDICO ES UN FENOMENO NATURAL. O DEL. HOMBRE QUE 

R E A L. 1 Z A L. A H 1 P O T E S 1 S N O R M A T 1 V A P A R A Q U E 5 E P R o-

0 U Z CAN L.AS CONSECUENCIAS oE oERECHo 11 , EN DERE­

CHO CIVIL MEXICANO, TOMO V, VOL., 1, SEGUNDA 

Eo1c10N, MEx1co, PAG, 100, PARA SALVADOR PU­
G L 1ATT1, 11 s E o Es 1 G NA N c o M o HE c H os J UR 1o1c os, To­

o OS L. OS H E CH O 5 NA TU R A L. E S O H U M ANOS Q U E PR 00 UC EN 

CONSECUENCIAS JURIDICAs 11 , EN INTRODUCCION AL 

ESTUDIO DEL DERECHO CIVIL, TRADUCIDO DE L.A 

SEGUNDA EDICIONt MEXICO 1943, PAG, 218, 

(3) MANUEL BORJA SORIANO, EN TEORIA GENERAL 

DE LAS OBLIGACIONES, CUARTA EDICION, MEXICO 

1962, TOMO 1, PAG, 98, 

(4) IGNACIO BURGOA, EN EL JUICIO DE AMPARO, 

(5) 
(6) 
(7) 

(8) 
( 9) 

( 1 o) 

QUINTA Eo., MEx1co, PAG. 180. 

Os, CIT,, PAG, 11. 

EMILIO BETTI, ºª• CIT. t PAG, 52. 

"AuTONOMIA DE L.;.--VO~TAD (oESDE EL. PUNTO DE VIS 

T A P R 1 V A O O) E S E L. P R E S U P U E S TO Y F U E N TE C R E ADORA 

o E R E L. A c 1 o N E s J u R 1 o 1 e As y A o 1 s c 1 p L. 1 N A o A 5 EN A 8 s -

TRACTO Y EN GENERAL. POR L.AS NORMAS DEL. ORO EN 

JUR101co", EMILIO i:lETTI, Os. CIT, 1 PAG, 47. 

BETTI, Os. E.!_!. 1 PAGS, 51"°76,r:-

loEM,1 PAG. 119. 

LA INVALIDEZ DE LAS 

ASAMBLEAS, TRAD. DE 

x1co, 1939, PAG. 49, 

DELIBERACIONES DE LAS 

F E L 1 P E D E J • T EN A, ME_ 

( 11 ) PAR A R O B E R TO R U G G 1 ERO , 11 PAR T E o E u N N E GO e 1 o 

Ju R 1o1eo1 s 1 G N 1F1 c A No L. A p E R so NA t s 1 No L. A DIR E c­

e 1 o N o E L. A V o L. u N T A o t Q u E E s u N 1 c A t A u N QUE L.A M A -

N 1 F 1 Es TEN V AR 1 As p E R so NA s t A c Tu A No o c o N Ju N TAME N-

T E 11 EN INSTITUCIONES DE DERECHO CIVIL, TRAD, 

DE L.A CUARTA EDICION ITALIANA, PAG, 250,- PARA 

EMILIO BETTI, 11 PARTE ES QUIEN, EN EL. NEGOCIO 
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DICTA REGL.AS A U.N DONDE1 SI 

EL. INTERES EN JUEGO E s; ;Ú.N 1_'~0 >E • 1 D E N T 1 C O 1 L.A PAR-

TE SERA UNICA .''.UN CUANDo<~.UEDA ESTAR CONSTITUI­

D A p o R V AR 1 As p E R so NA s .y V 1 e:: E V E R s A" 1 o B • E!!. PAG. 

70. 
(12) BETTI COINCIDE EN L.O FUNDAMENTAL. CON DO NATI 

AL. DECIRNos: 11 1..A DISTINCION FUNDAMENTAL. A HACER 

ES ENTRE NEGOCIOS SIMPL.ES O TAMBIEN SUBJETIVAMEN 

T E C O M P L. E J O S P E R O E N G E N D R A D O S P O R P E R S O N AS Q U E 

A c T u E N E N V 1 R T u D D E u N A c o M u N E 1 D E N T 1 c A L. EG 1 T 1-

M A C l O N PARA EL. NEGOCI01 L.O QUE L.ES CONFIERE L.A 

1 N V E s T 1 D u R A DE u N 1 c A p ARTE A L. o 5 N E G oc IOS QUE s E 

L.L.AMAN NEGOCIOS UNIL.ATERAL.ES, V POR OTRO L.AD01 

N E G oc 1 os s u B J ET 1 V A M EN T E c o M p L. E Jo s c EL. EB R ADOS p o F< 

PERSONAS QUE OBRAN EN VIRTUD DE L.EGITIMACI O NES 

DIFERENTES, V A L.05 QUE L.L.AMAMOS BIL.ATERAL.ES O 

PL.URIL.ATERAL.Es 11
, PAG, 223, 

(13) SANTI ROMANO, 

Os.~·· 
EN CORSO DI DIRITTO ADMI NIS-

TRATIVO, PAG, 180. 
(14) LAS ASAMBLEAS DE 

x1co, 1955, PAG, 198, 
SOCIEDADES ANO NI MAS, ME 

(15) Os. ~·• PAGS, 49 v 50. 
(16) IDEM, 

(17) Os. ~., PAG, 195. 
(18) LEOPOLDO AGUILAR CARVAJAL, EN CONTRATOS 

CIVILES, PRIMERA ED, 1 MEXICO, 1964, PAG, 

(19) DONATI, 9.!!...I Q...LI...., PAG, 44. EN EL. MISMO 

VAZQUEZ DEL MERCADO, Os. ~· PAG, 

(20) LEOPOLDO AGUI LAR, Os. 

FAEL ROJINA VILLEGAS, 

1, PAG, 125, 
(21) Os. ~· 

S!...!....• 1 PAG, 

~·· 

(22) BETTI, Os. c1T., PAG, 225, 

2 9. 
TOMO 

2 9. 
SENTIDO 

194. 
Y RA-

V' V 01... 

(23) 11 Ex1sTEN ~ TIPOS DE NEGOCIOS COMPL.EJOS, EL. NE-

GOCIO SUBJETIVAMENTE COMPLEJO, QUE CONSTA DE VA 

RIAS DECL.ARACIONES ENCAMINADAS A REGUL.AR L.A MIS 

M A M A T E R 1 A ' L A s c u A L E s A L. M E N o s 1 M p L 1 c 1 T A ME NT E 

SE RECLAMAN UNAS A OTRAS Y EN TODAS L.AS DECL.A­

RACIONES DE QUE CONSTA ES OBRA DEL. MISMO SUJE­

TO, NEGOCIO SUBJETIVAMENTE COMPLEJO; ES AQUEL. 

QUE CONSTA DE DECL.ARACIONES O COMPORTAMIENTOS 

H o M o G E N E o s ' c o N c E R N 1 E N TE s A L. M 1 s M o o B J E To V QUE 

SON OBRA DE DOS O MAS SUJETOS DISTINTOS,,, CUAN 

TAS VECES PARTICIPAN EN UN NEGOCIO VARIOS SUJE-
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Tos, POR EL.LO SOLO, ESTAMOS FRENTE A UN NE-Gócºló 

COMPLEJO, EXISTEN NEGOCIOS QUE CONSISTEN EN 

u N A c To J u R 1 D 1 c o u N 1 c o : N E G o c 1 o s s 1 M p L. E s i y EX 1 s 

TEN JUNTO A EL.LOS NEGOCIOS QUE RESULTAN DE L. A 

FUSION ORGANICA E IN ESCINDIBL.E DE VARIOS ACTOS 

c o N E F 1 c A c 1 A 1 N D E p E N D 1 E N T E : N E G o c 1 o s c o M p L. EJ o s n ' 

EMILIO BETTI, Os. CIT, 1 PAGs, 221 v 222, 
( 2 4 ) " A c T o c o L E c T 1 v o o c o M P L E J o E s E L. A c T o J _u R 1 o 1 e o · 

E N E L Q u E L. A 5 V o L. u N T A D E 5 Q u E c o N c u R R E N A su FO R 

MACION TIENEN EL MISMO OBJETO Y L.A MISMA FINA­

L.IDADt SON VOLUNTADES PARALELAS QUE PERSIGUEN EL. 

MISMO RESULTADOj ENTRE GUG AUTORES EXISTE UN VIN 

CULO 

CHO 

35. 

D E c o L A B o R A c 1 o N 
11 

G A e 1 No F R A G A ' E N D ERE­

A D M 1 N 1 S T R A T 1 V O 1 o c T A v A E D , 1 M E x 1 c o 1 P AG, 

(25) Os. ~., PAG, 35, 
(26) foEM,, PAG, 34, 
(27) 11 CoNTRATO ES EL ACUERDO DE VOLUNTADES PARA CREAR 

o TRANSMITÍR DERECHOS y OBLIGACIONES", ROJ 1 NA 

V 1 LLE G A s ' o B • ~· ' To M o V 1 ' V o L • 1 ' p A G • 9 • 
11 5E ENTIENDE POR CONTRATO, EL. ACUERDO DE DOS O 

M As V o L. u N TA DE s p AR A c RE AR o T R A N 5 FER 1 R D ERE c HOS 

y OBL.IGACIONEs", ERNESTO GUTI ERR EZ Y GONZA-

LEZ, EN DERECHO DE LAS OBLIGACION ES, EDI-

TORIAL. CAJICA, PAG, 114. 
(28) PARA KUNTZE POR EJEMPLO, " A e To c o M p L E Jo ES UNA 

A e Tu A c 1 o N e o N Ju N TA o s 1 Mu L TAN E A DE V AR 1 os 1 N D IVI 

DUOS PARA LA CONSECUCION DE UN EFECTO JUR IDICO 

UNITARIO EN RELACION CON TERCEROS1 PARA CREAR 

u :-,¡ N E G o c 1 o J u R 1 o 1 c o F R E N T E A E s T o s ' o c o N E s T os' 

NEGOCIO QUE SOLO PUEDE L.LEGAR A EXISTIR POR L.A 

cooPERACION DE AQUEL.LOS 11
1 CITADO, POR JOAQU 1 N 

DE SOCIE-RODRIGUEZ RODRIGUEZ, EN TRATADO 

o A o Es ME R c A N T 1 LE s 1 To M o I , TE R c E R A ED • 1 

X 1 C O 1 P A G 0 f 7 , 11 C U A N D O V AR 1 AS V O L U N T A D E S DE CON 

T E N 1 O O 1 G U AL 1 Q U E T 1 E N E N A U N M 1 S M O F 1 N 1 S E FU N 

DEN ENTRE SI DE MODO QUE CONSTITUYAN UNA VOL.UN 

TAO COMUN 1 QUE TIENE CARACTER DE UNIDAD DIVER -

S A DE L. AS V O L. UNTAD ES 1 E X 1 S TE UN ACTO CO MP L.EJ O o o , 

EJEMPLOt DELIBERACIONES DE LAS ASAMBLEAS DE SO 

CIEDAOES EN COMANDITA POR 

PUGLIATTI 1 Os • .s.!._.!.·, PAG. 

(29) PERSONA. INDIVIDUO DE LA 

CIONARIO MANUAL, REAL 

ACCIONES Y ANONIMA 11 ~ 
233. 

ESPECIE HUMANA, DIC-

ACADEMIA ES PAÑO -
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LA, MADRID 1950, SEGUNDA ED,' PAG, 1174, 
(30) EN ESTE CASO MAS QUE EN NINGUN OTRO, ACEPTAMOS 

L A T E o R 1 A D E B E T T 1 o u E H A s L A D E M A N 1 F E s T A c 1 oN o 

c o M p o R TA M 1 EN To y No DE 11 DE c LAR A c 1 o N DE V o L u NTAD 11 

Q u E p AR A E L c A s o o E u N c o N T R A.To R E Q u E R 1 R 1 A LA 11 vo 

L u N TA D" cu A N Do M E No s o E o os s u J ET os ' pu E s c R E E­

M os p E R F E c TA M E N TE V AL 1 DA. LA c E L E B R A. c 1 o N DE UN CON 

TRATO REALIZADO POR UN SOLO SUJETOt INVESTIDO DE 

DOS PERSONALIDADES DISTINTAS (POR SU PROPIO DERE 

CHO V COMO GERENTE DE UNA SOCIEDAD VERBIGRACI~~ 
c As o EN EL cu AL E X 1 s TEN Dos MAN 1 FE s TA c 1 o NE s o COM 

PORTAMIENTOS1 V NO DOS DECLARACIONES DE 1I VOL UN­

TAD l1, 

. ¡ 



CAP01J"WJIL.C S IEC6IW1N11IDC .. 

"NATURALEZA JURIDICA DE LOS ACUERDOS DE LA 

ASAMBLEA. 

1.- LAS ASAMBLEAS GENERALES. 

ANTES DE PASAR AL ANALISIS DE LA NATURALE­

z A J u R 1 D 1 c A D E L o s A c u E R Do s o E L A s A s A M B L E A s D E SO·· 

CIEDAOES ANONIMAS 1 CREEMOS 

NION DE ALGUNOS AUTOREs,(1) 

P R U O ENTE CON T R A LA O PI -

R E F E R 1 R N O S A L O R G AN O (2 ) 
E N E L Q U E S E O A E L. F E N O M E NO J U R 1 D 1 C O Q U E N O S P R OPO­

N E M OS ANAL.IZAR, PUES SIENDO EL. ACUERDO UN PRODUCTO 

D E L. A As A M B L. E A D E A e c 1 o N 1 s TA s ' M AL p o D R 1 A M o s L L EGAR 

A u N A c o N c L. u s 1 o N R E s p E c To D E s u N A Tu R AL E z A J u R 1 o 1 c A, 

SIN SABER CUAL ES LA FUENTE DE DONDE EMANA O 1 CH O 

ACUERDO, 

Nos PARECE ACERTADA, L.A DEFINICION QUE DE 

ASAMBLEA NOS DA JOAQUIN RODRIGUEZ RODRIGUEZ' 

Q u 1 E N N o s D 1 c E : " E s L. A R E u N 1 o N D E A c c 1 o N 1 s T A s L. EGAL. -

M E N T E c o N V o c A D o s y R E u N 1 D os p AR A E X p R E s AR L. A V o L.UN­

T AD SOCIAL. EN MATERIAS DE SU COMPETENCIA 11 (3) QUE, 

COINCIDIENDO EN MUCHO CON LA DE RODRIGO URIA(4) 1 

NOS HABl..A TAMBIEN DE LA VALIDEZ DE LA REUNION Y NO 

SOL.O DE L.A CONVOCATORIA PARA LA REGULARIDAD DE L.A 

ASAMBLEA, 

OSCAR VAZQUEZ DEL MERCAD0(5), DEFINE 

L.A ASAMBLEA SIN SUJETARLA AL. REQUISITO DE QUE ESTA 

TRATE DE ASUNTOS 11 DE SU COMPETENCIA
11

1 SINO QUE NOS 

H A B L A D E ll P U N T O S P R E V 1 A M E N T E E S T A B L E C 1 D O S E N LA CON 

V o c A T o R 1 A " c o s A Q u E N o s p A R E e E 1 N A e E p T A B L E 1 PU E s E s 

FACIL IMAGINAR EL CASO EN QUE UN PUNTO INCLUIDO EN 

LA c o N V oc A To R 1 A Es TE s 1 N E M BAR G o Fu ERA DE LA co MPE-

TENCIA DE LA ASAMBLEA, 

o T R As D E F 1 N 1 c 1 o N E s ( 6) 1 N o LA s A e E p T AM os p o R 

S E R D E M A S 1 A D O A M P L 1 A S Y N O C O N T E N E R L O S E L E M E N TO S 

ESENCIALES DEL CONCEPTO ESTUDIADO, 

11 LA JUNTA GENERAL AUNQUE FORMADA POR LOS 

socios, No s E e o N Fu N DE e o N EL Los: To Dos L. os A ce 1 o-

N 1 STAS R E U N 1 DOS CA SU AL M EN TE NO FO R MAN LA JUNTA 1 POR 

Q U E E S p R E S U P U E S T O D E E S T A Q U E L A R E U N 1 O N S E P R O­

D u z c A c o N e 1 E R T A s F o R M A L 1 D A D E s E s p E e 1 A L E s D E co NVO­

C ATO R l A 1 MEDIANTE LAS CUAL.ES SE !..LAMA EXPRESA Y ADE 

CUADAMENTE A !..OS SOCIOS PARA QUE MANIFIESTEN LA va 
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LUNTAD SOCIAL, Y SE REÚNAN PRECISAMENTE PARA TAL 

f"IN 11 (7), 
NUESTRA Le:v, (8) AL HABLARNOS DE LA ASAMBLEA 

DE A c c 1 o N 1 s TA s 1 Nos o 1 c E Q u E Es EL 11 o R G A No s UP RE Mo" 

DE LA SOCIEDAD, NUESTRO OBJETO DE ESTUDIO POR TAN-

T o t No s E 1 DE N T 1 F 1 c A e o N LA R E u N 1 o N DE so c 1 os 1 y NE­

C ES 1 TA DE LA PRESENCIA DE DETERMINADOS REQUISITOS CO-

MO LO SONl A) QUE SEA UNA REUNION DE LOS ACCIONIS-

TAs(9); B) QUE HAYA SIDO LEGALMENTE CONVOCADAj e) 
QUE SE HA Y A RE UN 1 DO LEGALMENTE t Y D) QUE EX PRE SE SU 

VOL.UNTAD EN ASUNTOS DE SU COMPETENCIA INCLUIDOS EN 

L.A ORDEN DEL. DIA, 

$O L. O CON E STO S RE Q U 1 S 1 TOS t L. A AS AMBLE A PUE-

0 E s E R J u R 1 D 1 c A M E N T E D E s 1 G N A o A c o M o A u T E N T 1 c o o R GA­

NO SOCIAL.1 COMO ORGANO SUPREMO DE LA SOCIEDAD¡ EN 

TAN To Q u E T 1 E NE c o M o Fu N c 1 o N A c o R o AR y RATI F 1 c AR LOS 

ACTOS Y OPERACIONES DE ESTA, 

N o A c E P TA M os L. A Po s 1 c 1 o N o E V A Z Q U E Z O EL 
MERCADO(IO), EN EL. SENTIDO DE QUE SE TRATA DE UN 

ORGANO NECESARIOt Y MENOS CON EL ALCANCE QUE ESTE 

A U TO R P R E T E N O E t P A R A Q U 1 E N 11 S 1 N L A A S A M B L E A N O S E­

RA POSIBLE REALIZAR NINGUNA OPERACION DE LA SOCIEDADt 

TODA VEZ QUE NO SE PODRA ACORDAR NI RATIFICAR NIN­

GUNO DE LOS ACTOS NECESARIOS PARA LA MARCHA DE LA 

EMPRESA 11
, PUES COMO EXPRESA RODRIGUEZ RODRI 

GU EZ (11), SI BIEN 11 DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL DE-

RE c H o pos 1 T 1 V o ME X 1 c A No 1 LA As AMBLE A DE A e e 1 o N l ST As 

Es u N o R G A No Es EN e 1 AL y o T Ro TAN To pu E o E o E c 1 RSE DE 

L O S S 1 S T E M AS J U R 1 O 1 C O S E N V 1 G O R ; N O LO E S D E S D E E L 

PUNTO DE VISTA LOGICO YA QUE POORIA CONCEBIRSE LA 

ORGANIZACION DE UNA SOCIEDAD ANONIMA EN LA QUE LA 

ASAMBLEA GENERAL FUESE SUBSTITUIDA POR CUALQUIER 

OTRO MEDIO DE EXPRESION DE LA VOLUNTAD DE LOS SO­

CIOS11 t AGREGANDO NOSOTROS QUE LA ASAMBLEA NO INTER­

V 1 E N E E N T o D o s L o s A c T o s 0

N E c E s A R 1 o s p A R A L A V 1 D A DE 

L A s oc 1 E o A D ' c o M o L. o A F 1 R M A V A z Q u E z o E L M E R e A­
D O. 

Los AUTORES DISTINGUEN DIVERSAS CLASES DE 

AS A M 8 LE AS GEN ERALES t HABLANDO NOS DE AS A M BLEAS CONS-

T 1 TU T 1 V AS , ES PE C 1 AL ES t ORO 1 NA R 1 AS Y E X T R A ORO 1 N ARIAS 

( 12) • 
CoN BASE EN LA DEFINICION DE ASAMBLEA GE-

N ERAL QUE HE M OS ACEPTAD O t NO PODREMOS O ARLE TAL CA-

RACTER A LA ASAMBLEA "coNSTITUTIVA
11

, PUES ESTA NO 
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Es u NA RE u N 1 o N DE A c c 1oN1 s TA s' N 1 pu E DE c o Ns 1 DE RA R-

S E COMO UN ORGANO DE UNA SOCIEDAD QUE TODAVIA NO 

E X 1 s TE y A L. A cu A L. p RE c 1 s AMENTE EN D 1 c HA " As AMBL.EA" 

SE L.E DARA VIDA. 

" s E c o No c E c o N E L. No M B RE DE As A M B L. E As ES -

p E c 1 A L. E s 1 A L. A s 1 N T E G R A D A s s o L. o p o R c 1 E R T o s G R u p os 

DE ACCIONISTAS DOTADOS DE DERECHOS ESPECIAL.Es 11 (13) 
y CUYO FUNCIONAMIENTO SE REGUL.A EN NUESTRA LEY GE­

NERAL. DE Soc1EDADES MERCANTIL.Es POR EL. ARTICUL.o 195. 
11

LA DIVISION ENTRE ASAMBL.EAS ORDINARIAS Y 

EXTRAORDINARIAS HA SIDO CRITICADA RECIENTEMENTE. SE 

c o Ns 1 DE R A Q u E TA L. o 1 s T 1Nc1 o N Es c o M p L. ET AMENTE ERRONEA. 

No SE TRATA DE DOS ORGANOS DIVERSOSf L.A ASAMBL.EA 

COMO ORGANO SOCIAL. ES UNICA Y L.A DISTINCION SE HA­

C E N o R E F 1 R 1 E N D os E A L. A As A M e L. E A E N s 1 1 s 1 N o A L. oe-

JETO DE L.AS DETERMINACIONES QUE DEBE TOMAR. Es TA 

ES L.A TEORIA QUE CONSIDERA QUE L.A DISTINCION NO ES 

DEL.AS ASAMBL.EAS SINO DEL.A MATERIA POR TRATAR 1 POR­

QUE ORDINARIA O EXTRAORDINARIA NO ES L.A ASAMBL.EA 1 

s 1 N o L. A M A T E R 1 A Q u E L. As As A M e L. E As T R ATAN 11 ( 1 4). E s 

CIERTO QUE EL. ORGANO SOCIAL. ES UNICO E INDIVISl­

BL.E1 PERO EL.L.O NO IMPL.ICA QUE NO SE PUEDAN ESTA-

B L. E c E R D 1 FER EN c 1 As ENTRE As A M B L. E As o R D 1 NA R 1 As y EX­

TRA O R D 1 NA R l AS COMO DOS ASPECTOS DEL. MISMO ORGANO, 

S E G U N L. A M A T E R 1 A Q U E U N A S Y O T R A S E S T E N D E S T 1 N ADAS 

A TRATAR Y DECIDIRo 

LA D 1 s T 1 N c 1 o N E N T R E A s A M e L. E A o R D 1 N A R 1 A y EX­

TRA O R D l NA R l A L.A ESTABL.ECE L.A DOCTRINA(l5) Y L.A L.EY 

CON BASE EN L.A CL.ASE DE ASUNTOS QUE ESTAN CAPACI­

TADAS PARA TRATAR1 REVISTIENDO A L.AS EXTRAORDINA -

RIAS DE MAYORES REQUISITOS, PORQUE EN GENERAL. ES­

TAS ESTAN L.L.AMADAS A DECIDIR SOBRE MODIFICACIONES 

A L.A ESCRITURA SOCIAL.o PoDEMOS DECIR EN GENERAL. 1 

QUE ES ASAMBL.EA EXTRAORDINARIA, L.A QUE TRATA SO­

BRE L.AS MODIFICACIONES A L.A ESCRITURA SOCIAL. Y ES 

ORDINARIA, AQUEL.L.A QUE SE OCUPA DE L.OS ASUNTOS RE­

L.ACIONADOS CON EL. FUNCIONAMIENTO NORMAL. DIE L.OS NE­

GOCIOS SOCIAL.ES, 

Los REQUISITOS DE FUNCIONAMIENTO y REUNION 

DE UNAS Y OTRAS ASAMBL.EAS1 L.OS FIJAN L.AS DIVERSAS 

L.EGISL.ACIONES INSPIRANDOSE EN L.A IDEA YA ANTES CI­

TADA DE REVESTIR DE MAYORES EXIGENCIAS A L.AS ASAM­

BL.EAS EXTRAORDINARIAS POR L.A IMPORTANCIA DE L. OS 

ACUERDOS DE L.AS MISMAS1 PARA GARANTIA DEL. PROPIO 
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ENTE SOCIAL Y DE LAS MINORIAS. 

2.- LOS ARTICULOS 182, 190 v 191 DE LA LEY GE­
NERAL DE SOCIEDADES MERCANTILES. 

PoR LO QUE RESPECTA A NUESTRA LEY GENERAL 

D E so c 1 E D A D E s M E R c A N T 1 L E s 1 o E B E M o s o B s E R V AR L A APA­

RENTE c o N T R AD 1 c c 1 o N Q u E E X 1 s TE ENTRE LA F R A c c ION X 11 
DEL ARTICULO 182, Y LOS ARTICULOS 190 Y 191 PARRAFO 

SEGUNDO. As1, EL ARTICULO 182 NOS DICE: "SoN ASAM-

BLEAS EXTRAORDINARIAS LAS QUE SE REUNEN PARA TRATAR 

CUALQUIERA DE LOS SIGUIENTES ASUNTos: •••• FRACCI ON 

XII. - Los DE MAS ASUNTOS PARA LOS QUE LA LEY o EL 

CONTRATO SOCIAL EXIJAN UN QUORUM ESPECIAL 11 • PoR SU 

PARTE, EL ARTICULO 190 NOS DICE: 11 SALVO QUE EN EL 

c o N T R A T o s o c 1 A L s E F 1 J E u N A M A y o R 1 A M A s E L E V A D A 1 EN 

LAS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS OEBERAN ESTAR REPRE-

SENTADAS CUANDO MENOS, 

CAPITAL SOCIAL (QUORUM 

LAS TRES CUARTAS 

DE PRESENCIA(l6)) 

PARTES DEL 

Y LAS R ESO 

LUCIONES SE TOMARAN POR 

REPRESENTEN LA MITAD DEL 

VOTACION(l7)) 11 , AGREGANDO 

E L V O T O O E L A S ACC 1 O N E S Q U E 

CAPITAL SOCIAL (QUORUM DE 

EL ARTICULO 191 EN SU PA-

RRAFO SEGUNDO, QUE 
11

TRATANDOSE DE ASAMBLEAS EXTRA 

ORDINARIAS, LAS DECISIONES SE TOMARAN SIEMPRE POR 

EL VOTO FAVORABLE DEL NUMERO DE ACCIONES QUE REPRE­

SENTEN, POR LO MENOS1 LA MITAD DEL CAPITAL SOCIAL
11

, 

Los DOS PRECEPTOS FINALMENTE CITADOS, PA-

R E c E N R E Q u E R 1 R Q u E s 1 N E X c E p c 1 o N 1 E N To Do s Lo s c ASOS 

DE ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS1 DEBE EXIGIRSE EL QUO 

R u M D E p R E s E N c l A E s T A B L E c 1 Do E N E L p R l M E R o D E ELLOS 

E N p R 1 M E R A c o N V oc A To R 1 A y EN To DA s LA s As A MBLE AS DE 

E s TA l N Do LE 1 Los A e u E R Dos s E To MAR A N e o N EL VOTO FA 

VORABLE DE LOS ACCIONISTAS QUE REPRESENTEN POR LO 

MENOS, LA MITAD DEL CAPITAL SOCIAL, PERO EL ARTI-

c u Lo 1 8 2 E N s u F R A e c 1 o N X 11 , N o s H A B L A D E L o s c A s os 

EN Q u E EL c o N T R A To so c 1 AL E X l JA u N Q u o R u M Es p EC l AL, 

SIN REQUERIR QUE ESTE SEA NECESARIAMENTE MAYOR QUE 

EL ESTABLECIDO EN LOS ARTICULOS 190 Y 191 DE LA LEY1 

p E R M 1 T l E N D O POR TAN T O 1 L A E X l S TE N C 1 A DE A S A M BL EAS EX 

T R A O R ú 1 NA R 1 AS EN LAS QUE LAS DE C 1 S 1 O NE S SE TOMEN POR 

EJEMPLO, CON EL VOTO FAVORABLE DEL 40% DEL CAPITAL 

SOCIAL, 

E X 1 s T E E N T o N c E s u N A V E R D A o E R A c ON T R AD 1 e c l o N 

ENTRE Es Tos p RE e E p Tos? Los A u To RE s Q u E HE M os c o N­

S U L TA D 0 NO SE OCUPAN DE ESTE TEMA QUE PARECEN IG-



16 

NORAR1 POR L.O QUE TRATAREMOS DE PLANTEAR UNA SOL.U­

CION QUE A NUESTRO MODO DE VER 1 DISUELVE ESTA APA­

RENTE ANTIMONtA(J8), 

E1.. 1..1cENctADo MANTILLA MOLINA(l9), c o N 

QUIEN COINCIDE L.A MAYOR PARTE DE L.A DOCTRINA EN ES­

TE PUNTO, AFIRMA: 
11

L.A ASAMBLEA EXTRAORDINARIA REQUIE­

RE L. A p R E s EN c 1 A D E L. As T R Es cu ARTA s p ARTE s DE L. c A PI-

TAL. SOCIAL., Los ESTATUTOS PUEDEN EL.EVAR1 PERO No 

DISMINUIR EL. NUMERO DE ACCIONES NECESARIO PARA QUE 

HAYA QUORUM
11 s 1 N D E c 1 R N o s s 1 D 1 c H A p R o H 1 B 1 c 1 o N PRO -

CEDE TAMBIEN CON REL.ACION A L.OS ASUNTOS DE QUE HA­

B L. A L. A F R A c c 1 o N X 11 DE L. AR T 1 cu L. o 182 ' o so L. o RES PEC­

TO A L.OS CASOS SEÑALADOS POR L.AS PRIMERAS FRACCIO­

N E s D E D 1 c H o p R EC E p To, A G R E G A N Do M As T AR D E ' c o N L. A 

M 1 S M A O NI 1 S 1 O N 1 Q U E n R E S P E C TO D E L. AS AS A M B L. E AS EXT~A-

0 R D l NA R l AS EL. QUORUM PARA L.A REUNION(2Q), EN VIRTUD 

DE SEGUNDA 

(ART, 

CONVOCATORIA, L. o F 1 JA INDIRECTAMENTE L. A 

L.EV 191) 11 • 

LA EXPOSICION DE MOTIVOS DE NUESTRA LEY, NIN­

GUNA L.UZ ARROJA RESPECTO AL. TEMA, QUE NO SEA SU DE­

C L. AR A c 1 o N c ATE G o R 1 c A DE Q u E 11 u NA DE L. As MATERIAS M As 

IMPORTANTES DE L.A L.EV ES L.A REL.ATIVA A L.A PROTECCION 

QUE DEBEN RECIBIR 

DEBEMOS 

BL.ECIDOS POR L.OS 

L.AS MINORIAS
11

, 

O~SERVAR1 QUE L.OS REQUISITOS ESTA­

ARTICUL.OS 190 Y 191 DE NUESTRA LEV 

PARA L.AS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS1 ESTAN INSPIRA­

DOS POR L.A TENDENCIA A PROTEGER AL. ENTE SOCIAL.1 DE 

CAPRICHOSAS MODIFICACIONES, APOYADAS POR UNA MINO­

R 1 A ( M 1NoR1 A c o N RE L. A c 1 o N A L. c A p 1 TA L. so c 1 A L.' QUE L.0 -

GRARA IMPONERSE POR AUSENCIA DE L.OS DEMAS ACCIONIS-

TAS) QUE PODRIAN TRANSFORMAR SUBSTANCIAL.MENTE E L. 

PACTO SOCIAL., SE TRATA CON EL.LO DE DAR ADECUAD A 

ESTABIL.IDAD A L.A ESTRUCTURA Y DERECHOS FUNDAMENTA­

L. E s D E L. A s o c 1 E D A D 1 H A c 1 E N D o Q u E L. o s M 1 s M o s s E MO­

D 1 F l QUE N SOL.O CON L.A ANUENCIA DE UN IMPORTANTE GRU-

p o D E A c c 1 o N 1 s T As , To D As E s T As F 1 N A 1.. 1 D A o E s DE L.A L.EY 

NO RESULTAN DE NINGUNA MANERA BURL.ADAS NI AMAGADAS 

c o N EL E N u N c 1 AD o DE L.A F R A c c 1 o N X 11 D E 1.. AR T 1 c u1..o 1 82, 
QUE p E R M 1 TE L. A E X 1STENC1 A DE AS AMBLE AS E X T R A ORO INA-

1 

R t AS QUE DE L. 1 BE R EN V AL 1 DAME N TE CON E L. VOTO DE MINO­

R l AS AUN INFERIORES A LAS SEÑALADAS POR L.05 PRECEP­

T os ANTE s c 1 TA o os' pu Es o 1 c HA F R A c c 1 o N so L. o SE APL.I -

c AR A' c o M o TE X Tu AL MENTE RE z A' A L. os As u N Tos D 1 VER-

50 S DE LOS SEÑAL.ADOS EN L.AS FRACCIONES ANTERIORES A 

ELLA, 
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D 1 c H o D E o T R A M A N E R A i p o R M E D 1 o D E L. p R E c E P­

T O QUE COMENTAMOS t SE A 8 RE N L. AS PUERTAS A L.OS ACCIO­

N 1 STAS PARA QUE1 ALGUNOS ASUNTOS QUE NORMAL.MENTE 

c A E R 1 A N D EN T R o D E L. A c o M p E TE N c 1 A DE L. A As A MBL.EA o R -

DINARIA (v POR TANTO PODRIAN 5 E R R E S U E L. TO S P O R CUAL.-

QUIER MAVORIA DE ACUERDO CON EL. PARRAFO lo. DEL. AR­

TICUL.O 191), SEAN ASIGNADOS A L.A COMPETENCIA DE UNA 

ASAMBL.EA EXTRAORDINARIA1 CON FIJACION DE UN QUORUM 

ESPECIAL. DE VOTACION QUE NO NECESARIAMENTE S E R A 

1 G u A L. o M A V o R A L. E X 1 G 1 Do p AR A L. As M o D 1 F 1 c A c 1 o N E s ES-

TATUTARIAS1 PORQUE QUIZA L.OS MISMOS ACCIONISTAS NO 

L.E CONCEDAN L.A IMPORTANCIA DE AQUEL.L.OS1 V TENGA SIN 

E M 8 A R G o M A V o R T R A s c E N D E N c 1 A Q u E L. A s D E c 1 s 1 o N E s " OR -

DINARIAS 11
0 DE ESTA FORMA, NO TAN SOL.O NO SE VIOL.A 

L. A o R 1 E N T A e 1 o N G E N E R A L. D E N u E s T R A L. E V H A c 1 A L. A PR o­

T E C C l O N DE L.OS DERECHOS DE L.AS MINORIAS 1 SINO QUE SE 

OTORGA A ESTAS, A TRAVES DE l..OS ESTATUTOS 1 UNA AR­

MA MAS PARA ESA PROTECCION. PoDRIA DECIRSE QUE EN 

TA L. Es c As os L. A p Ro TE ce 1 o N s E R 1 A M As E F 1 c A z s 1 s E RE­

Q U l EREN l..AS MAVORIAS SEÑALADAS EN L.OS CITADOS ARTI-

CUL.OS 190 V 191, p E Ro TAL A F 1 R M A c 1 o N DE s c o No c E EL HE-

CHO DE QUE LA EXIGENCIA DE DICHAS MAVORIAS 1 POR SU 

ELEVADO PORCENTAJE, DETIENE MUCHAS VECES L.A MARCHA 

DE LA so c 1 EDAD ANTE cu V o TE M o R 1 Es TA s E V E R 1 A EN LA 

NECESIDAD DE DEJAR 1..0S ASUNTOS DE QUE TRATAMOS AL.A 

c o M p E T E N c 1 A D E u N A A s A M 8 L. E A o R D 1 N A R 1 A t c o N L. A s c ON -

SECUENCIAS VA SEÑALADAS, 

D E s E M o s c o N c 1.. u 1 R P o R TAN To , Q u E 1.. os Po RC EN-

TAJES EXIGIDOS POR L.OS ARTICUL.OS 190 V 191 PARA L. AS 

A S A M B L. E A S E X T R A O R D 1 N A R 1 A S t S O L. O S O N A P L 1 C A 8 L. E S A L.OS 

c A s o s E N Q u E s E D E c 1 DAN T E M As c o M p R E N D 1 D o s E N L.AS ON-

c E p R 1 M E R A s F R A c c 1 o N E s D E L. AR T 1 c u L. o 1 8 2 1 s 1 E N D o DE L.A 

c o M p E T E N c 1 A D E L. o s E s T A T u T o s t F 1 J A R E N c A D A CASO L. o s 

REQUISITOS PARA EL. FUNCIONAMIENTO V VOTACION DE LOS 

ASUNTOS QUE CAIGAN DENTRO DE L.A UL.TIMA FRACCION DEL. 

PRECEPTO CITADo(21). 

3.- NATURALEZA JURIDICA DE LOS ACUERDOS DE 
LA ASAMBLEA. 

"SosRE EL MODO DE SER DE LA DEL.IBERACION co­

M o A c T o t L. A D o c T R 1 N A s E E N c u E N T R A D 1 V 1 D 1 D A ; QU 1 EN H A-

8 L. A DE ACTOS SIMPL.ES1 QUIEN DE ACTO COMPLEJO,' ESTE 

D E A c T o c o L E c T 1 V o t A Q u E L. D E A c u E R D o t E L. D E MAS A 1..1.. A 
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D E L. U N O Y O E L. O T R O 1 N O 1 F E R E N T E M E N T E ; y A L. G U N o HABLA 

DE UN ACTO UNILATERAL. Y OTRO DE PLURIL.ATERAL, PARA 

NO MENCIONAR L.OS E s c R 1 To R E s M E N o s R E c 1 E N T E s Q u E HA­

Y o E p R o e E o 1 M 1 E N T o s o E H E e H o 11 (2 2). BLAN OE 

CREEMOS 

CONTRATO 

SIN EMBARGO, QUE LA O OC T R 1 NA MODERNA T 1 EN O E 

A u N l F 1 e AR s E RE s p E e To A Es TE TEMA t p o R L. o ME NOS EN 

LO QUE SE REFIERE A LA CALIFICACION DEL ACUERDO DE 

t.. A As A M B L E A c o M o A e To u N 1 L. ATE R A L. , As 1 , PAR A V A Z­
Q U E Z DEL MERCAD0(23) 

11
L.A OELIBERACION OIZ L.A ASAM-

BLEA ES UNA DECL.ARACION UNILATERAL. DE VOLUNTAD DE 

CARACTER e o L. E G 1 AD o 
11 

; PAR A MES S 1 NE O ( 2 4) 11 Es u N A c­
TO UNILATERAL. N o RECEPT1c10 11

: PARA GARRIGUES Y 
URIA,(25) 

11
E1.. ACUERDO DE L. A ASAMBLEA ES UN N EGOC 1 O 

UNILATERAL AUNQUE SE FORME POR LA COINCIDENCIA DE 

UNA SERIE DE VOL.UNTAOES INDIVIDUALEs 11 • 

ANTONIO BRUNETTl(26) A su VEZ NOS DICE: 
11 

E L. NE G o e 1 o (A e u E R Do DE LA As AMBLE A) Es u N 1 L. ATE R A L. 

EN EL SENTIDO DE QUE SE REAL.IZA POR UNA SOL.A PARTEt 

AUNQUE ESTE FORMADO SUBJETIVAMENTE POR LA OBRA DE 

VARIAS PERSONAS FISICAS 11
, CRITERIO CON EL QUE COIN­

CIDEN MUCHOS OTROS AUTOREs(27), 

EN E F E c To ' E L. A e u E R o o o E L. A As A M B L. E A ES UN 

ACTO UNILATERAL., EN TANTO QUE ES EXPRESION DE UNA 

SO L. A PARTE : E L. 
11 

O R GANO AS A M a L. E A GEN ERAL 11 
1 YA QUE LAS 

DIVERSAS DECLARACIONES DE VOL.UNTAD QUE LO INTEGRAN 

NO PERMANECEN EN SITUACION QUE PERMITA OIFERENCIAR­

L A S U N A S D E O T R A S t N 1 A U N C O N E L. M A S S U T 1 L. L E N T E DE 

o a s E R V A e 1 o N , $ 1 N o Q u E s E F u N D E N E N u N A c T o t EL AC UER­

D o o E L A A s A MB L E A t Q u E 1 N c L u s o R E s u L T A e ON T R AR 1 o A L. 

SENTIDO DE .L.A DECLARACION DE LA MINORIA LA CUAL NO 

OBSTANTE, CONCURRE TAMBIEN A FORMARLO. 

" LA D E L 1 B E R A e 1 o N o E u NA As A M e L. E A ES u N ACTO 

UNILATERAL AUNQUE OICHA DEL.IBERACION PROVENGA DE UN 

O R G A N O FO R M AD O POR V AR 1 OS 1 N D 1 V 1 D U O S Q U 1 E N E S A SU VEZ 

EMITEN TAMBIEN DECLARACIONES OE VOLUNTAD POR MEDIO 

DE SU VOTO. E N T o D o c A s o , r.. o s v o T o s s E e o N s 1 D E RAN 

COMO EL.EMENTOS OEL PROCEDIMIENTO 

LA VOL.UNTAD SOCIAL 11 (28). 

0EBEMOS AHORA DETERMINAR, 

DE FORMACION DE 

Q U E C L A S E DE AC -

To u N 1 L. A T E R AL E s L. A D EL 1 B E R A e 1 o N o E L. A As A M B L. E A t PUN­

TO EN EL CUAL. LAS OPINIONES SE DIVIDEN NOTABLEMENTE. 

DONATl(29) FORMULA UNA CRITICA AL.AS PRINCIPAL.ES TEO-

R 1 As Q u E H A e L A N D E L TE M A • A e E p TA M o s p L E N AMENTE LAS 

CRITICAS DE ESTE AUTOR RESPECTO A LAS TEORIAS Q U E 

DE ACTO CONTRACTUAL, DE PLURALIDAD DE ACTOS 
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0 D E Á C T O P L. U R 1 L. A T E R A L. f A S 1 C O M O L. A C R 1 T 1 C A A L.A CON­

C E p c 1 o N DE L. A DE L. 1 BE R A c 1 o N c o M o A c To c OL. E c T 1 V o, pu Es 

EN EL. ACUERDO DE L.A ASAMBLEA NO VEMOS L.A EXISTENCIA 

DE VARIAS MANIFESTACIONES O COMPORTAMIENTOS CON FI-

NAL.IDADES DISTINTAS UNAS DE OTRAS AUNQUE PARAL.EL.AS1 

EJECUTANDO DIVERSOS PODERES O DERECHOS SINO POR EL. 

CONTRARI01 EL. ACUERDO SE PRESENTA AL. EXTERIOR COMO 

UNITARlo(3Q), 

VAZQUEZ DEL MERCAD0(31) NOS D 1 C E ; 11 E L. CUER-

PO COLEGIADO ACTUA COMO UNA SOLA PARTE Y EN L.A MIS -

MA FORMA ACTUA L.A ASAMBL.EA 1 PO R L. O Q U E 1 L. A D EC 1 S 1 O N 

DE UN A AS AMBLE A PRO V 1 N 1 EN DO DE UN A SO L. A PAR T E 1 F..:S UNA 

D E c 1 s 1 o N D E c A R A c T E R u N 1 L. A T E R A L 1 y D E B E A c E PT AR s E c o -

MO UN ACTO COLEGIAL. PORQUE EMANA DE UNA ACTIVIDAD SO­

CIAL. CONSIDERADA COMO UNIDADll, 

e o 1 N c 1 D 1 EN Do c o N V A z Q u E z DE 1- MERCADO, EMl-
L 10 BETTl(32), DENTRO DEL. CAPITULO DE ACTOS COMPL.E-

JOS 1 MANIFIESTA: 11 ENTRE LOS NEGOCIOS UNILATERAL.ES, EN-

CONTRAMOS LOS LLAMADOS ACTOS COLEGIALES EN SENTIDO AM-

PLI01 ES DECIR1 LOS ACTOS REAL.IZADOS POR VARIAS PER-

SONAS EN CALIDAD OE COMPONENTES DEL MISMO ORGANO O 

DIE VARIOS ORGANOS COLABORADORES DE UNA PERSONA JURI-

DICA 1 O DE SIMULTANEAMENTF..: INVESTIDOS CON LA REPRE -

SENTACION DE UNA PERSONA, O EN CUALQUIER OTRA FORMA 

c o o p ERAD o RE s EN EL EJE R c 1c1 o DEL 1 N TER Es DE ESTA
11 

IN­

c LUYENDO DES PUES A LOS ACUERDOS DE LAS ASAMB L. EAS DEN­

TRO DE LOS CITADOS ACTOS COL.EGIADOS 1 CRITERIO QUE ES 

COMPARTIDO ADF..:MAS ~OR OTROS AUTOREs(33), 

CREEMOS CON DONATl(34), QUE 
11

LA TRIPARTI -

CION DEL. ACTO EN SIMPL.E 1 COMPLEJO Y COLECTIVO AGOTA 

TODAS LAS POS 1 B 1L1 DAD ES DE A C T 1 TU D DE LA D 1 R ECCION DE 

L.A DECL.ARACION DE VOLUNTAD
11

1 POR L.O QUE RECHAZAMOS 

L.A POSICION DE L.OS AUTORES UL.TIMAMENTE CITADOS, QUE 

HABLAN DE UNA CUARTA CATEGORIA: L.A DE ACTOS COLEGIA-

L. E s ' c o N s 1 D E R A N D o Q u E E L. TE R M 1 N o c o L E G 1 AL E s SOLO u N 

ADJETIVO QUE DISTINGUE AL ACUERDO DE LAS ASAMBLEAS, 

p ERO DE N 1 N G UN A MAN ERA UN A F 1 GURA JU R 1 D 1 CA D 1 FE RENCIA­

D A DEL. ACTO COMPLEJO, DENTRO DEL CUAL. PARECEN CONSI-

DERARL.0 LOS AUTORES REFERIDOS, 5 E T R ATA 1 E N E L. M E-

JO R DE L. OS CASOS 1 DE UN NO M B R E D 1 S T 1 N TO QUE LE DAN AL 

M 1 s M o c o N c E p To J u R 1 D 1 e o 1 AL Q u E A G R E G A N L os e AR A c T E­

RES SECUNDARIOS QUE ENCUADRAN AL ACUERDO DE LA ASAM-

BLEA, RAZON POR L.A CUAL NO ACEPTAMOS LA OPINION DE 

ESTOS JURISTAS, 
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- p O R D E M A S 1 N T E R E SAN T E , R E S U L T A 

DE DONATl(35) PARA QUIEN EL ACUERDO DE 

LA EXPOSICION 

LA ASAMBLEA 

ES UN ACTO SIMPLE, SOSTENIENDO QUE EN DICHO ACUERDO 

11
NO PUEDE HABLARSE DE VARIAS DECLARACIONES QUE SE 

FUSION,..,N 11 , EL AUTOR CRITICA A LA DOCTRINA QUE VE EN 

EL ACUERDO DE LA ASAMBLEA UN ACTO COMPLEJO, DICIEN-

D o 
11 y o c R E o Q u E D E A,C T o c o M p L E J o SOLO PUEDE HABLAR-

SE CUANDO LAS DECLARACIONES DE VOLUNTAD QUE SE FU­

SIONAN PERTENECEN A VARIOS SUJETOS 1 O A VARIOS ORGA­

NOS DISTINTOS, CADA UNO TITULAR DE PODER DENTRO DEL 

AMBITO DE UNA COMPETENCIA DETERMINADA, V NO SIEMPRE 

QUE SE REALICE LA FUSION DE DECLARACIONES DE VOLUN-

TAD DE VARIAS PERSONAS FISICAS1 CUANDO ESTAS NO SE 

P R E S E N TA N 1 N V E S T 1 D A S D E U N O R G A N O D 1 S T 1 N T O D E N T R O DE 

U N O R DEN A M 1 E N TO J U R 1 D 1 C O DE T E R M 1 N AD O 1 S 1 NO Q U E E STAN 

To DA s ELLA s EN c o N Ju N To EN c A R G AD As DE u N o R G A No Q u E 

E N D 1 c H o o R D E N A M 1 E N T o s E p R E s E N T A c o M o u N 1 T A R 1 o • As 1. 

pu Es. LA DE c L. AR A c 1 o N c o LE c T 1 V A Es, Ju R 1D1 e AMENTE u NA 

DECLARACION DE VOLUNTAD SIMPL.E 11 (36), 

EN SU CRITICA AL CONCEPTO DE ACUERDO DE LA 

ASAMBLEA COMO ACTO COMPL.EJ01 EL TRATADISTA MENCIO­

NADO MANIFIESTA: 
11

NO SE PUEDE HABLAR DE FUSION DE 

DECLARACIONES DE VOL.UNTAD, COMO SOSTIENEN LOS PARTI­

D AR 1 os DE L. A c To c o M p LE Jo 1 To DA V E z QUE L. A DE c LAR A c 1 ON 

PU E DE TOMAR S E POR M A V O R 1 A Y H A B E R POR L. O TANTO UN CON 

TRASTE ENTRE ESTA Y LA MINORIA,, EN REALIDAD, E S 

VANO BUSCAR UN ACUERDO DE TODOS LOS MIEMBROS DONDE 

E X 1 s ·r E s o L. o u N A cu E R Do DE L. os M 1 E M B Ro 5 DE L. A M A y OR 1 A, 

p u E s e o M o A c E R T A D A M E N T E s E H A A F 1 R M A D o 1 E L. p R 1 NC 1 p 1 o 

MAYORITARIO RESPONDE NO A UNA NECESIDAD LOGICA1 SINO 

A UNA NECESIDAD PRACTIC.A, 11 (37); CONCLUYENDO SU EXPOSl­

C 1 o N c o N L A s s 1 G u 1 E N T E p A L. A B R A s : " p o R c o N s 1 G u 1 E NT E 1 L A 

DELIBERACION DE L.A ASAMBLEA, COMO VOLUNTAD DE UN OR­

G ANO UN 1 C O 1 D 1 V E R S A DE LA VOLUNTAD DE LAS PERSONAS DE 

EL ENCARGADAS, NO PUEDE SER MAS QUE UN ACTO UNICAMEN 

TE SIMPLI!:; Y TANTO EN EL. INTERIOR DE LA PERSONA JURIDI 

D 1 c A 1 c o M o E N E L E X T E R 1 o R L A D E L 1 B E R A c 1 o N F o R M AD A 1 SE 

PRESENTA COMO UN ACTO RIGUROSAMENTE UNILATERAL QUE 

p u E D E c o N V E R T 1 R s E E M p E R o 1 D 1 R E c TA M E N T E o M ED 1 ANTE L.A 

DECLARACION DE LOS ADMINISTRADORES, EN ELEMENTO DE 

u N c o N T R A T o o D E o T R o N E G o e 1 o J u R 1 D 1 c o B 1 o p L u R 1 LA 

TERAL CONCLUIDO CON TERCERos"(38). 

V A z Q u E z D E L M E R e A Do ( 3 9) AL e R 1 T 1 c AR L A 
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DOCTRINA DE DONATI MANIFIESTA: 11 LA DEL.IBERACioN SE 

FORMA NO POR L.A DECL.ARA~ION DE VOL.UNTAD DE UN SOL.O 

S U J E T O 1 S 1 N O PO R L A 1 N T E R V E N C 1 O N D E V AR 1 O S E L. E M E NTOS 

QUE FORMAN EL. ORGAMO SOCIAL., CONSIDERAR LA DELIBE-

RACION COMO ACTO SIMPL.E1 SERIA TANTO COMO CONSIDi:: -

R AR Q u E E L. A c T o s 1 M p L. E F o R M A L. A V o L u N T A D u N 1 c A y NO 

QUE LA VOL.UNTAD UNICA EMANA DEL ACTO SIMPLE, 51 LA 

DEL.IBERACION ES UN ACTO QUE EMANA DE UN SOL.O SUJETO 

c o M o p o D R 1 A M os E X p L 1 c AR Nos LA A N T 1 TE s 1 s EN T R E LA MA­

V O R l A Y L.A MINORIA?" 

RODRIGUEZ(40) 
DONATI, MANIFESTANDo: 

TA M B 1 EN OBJETA L. A DOCTRINA DE 

11
PENSAMOS QUE L.OS ACUERDOS 

D E L A A s A M B L. E A 1 M p L. 1 c A N u N A s o L A D E c L. A R A c 1 o N DE V o -

L.UNTAD EN SENTIDO UNITARIO, P E R O A L. M 1 S M O T 1 E M PO E S -

TA DECLARACION DE VOL.UNTAD, QUE ES HACIA AFUERA, EN 

UN SENTIDO EMANA DE VARIAS VOLUNTADES DE CONTENIDO 

IGUAL. QUE TIENDEN AL. MISMO FIN 1 SE FUNDEN ENTRE s 1 

D E M o D o Q u E c o N s T 1 T u y E N u N A V o L u N TA D c o M u N ' Q u E T 1 E-

NE CARACTERES DE UNIDAD, D 1 V E R S A DE L. AS VOLUNTADES QUE 

L.A FORMAN V DE UNA SUMA DE ESTAS VOL.UNTADES 11 , 

NosoTRos co1NCIDIMOS coN L.A OPINION DE RO -
DRIGUEZ RODRIGUEZ(41) CUANDO CONSIDERA QUE" L.OS 

ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS SON ACTOS COMPLEJOS UNl­

L.ATERALES11, RECHAZANDO L.A DOCTRINA DE DONATI, ADE­

MAS DE L.AS OPINIONES ANTES EXPUESTAS DE VAZQUEZ DEL 
MERCADO V DE RODRIGUEZ, EN L.A SIGUIENTE CONSIDE­

R A c 1 o N : E L. R E s u L T AD o D E L. L o G 1 c o R A z o N A M 1 E N T o DE DO-
NETI RESULTA FAL.S01 AL. PARTIR DE UNA PREMISA ERRO-

NEAt COMO LO ES SU CONCEPCION DEL ACTO COMPL.E JO: 

11 Yo CREO QUE DE ACTO COMPLEJO SOL.O PUEDE HABLARSE 

CUANDO L.AS DECLARACIONES DE VOL.UNTAD QUE SE FUSIO­

N A N P E R T E N E C E N A V AR 1 O S S U J E TO S 1 O A V AR 1 OS O R GANO S 

D 1 S T 1 N TO S t C A D A U NO T 1 T U L. AR D E P O D E R D E N T R O DEL. A M -

BITO DE UNA COMPETENCIA DETERMINADA
11 (42), PUES ES-

TA EXIGENCIA NO ES RECONOCIDA POR L.A DOCTRINA, NO 

OBSTANTE L.O CUAL., EL. AUTOR QUE COMENTAMOS L.A CON-

VIERTE EN PREMISA BASE DEL. RAZONAMIENTO ce NFOR ME 

AL. CUAL. 1 RECHAZA L.A CONCEPCION DE LA DELIBERACI O N 

COMO ACTO COMPLEJO, ACEPTANDO DESPUES LA UNICA PO-

S 1 B 1 L. 1 DA D Q U E Q U E DA 1 L. A D E A C TO S 1 M P L. E , A D E M AS t EL. 

p Ro p 1 o DON A T 1 Nos P Ro Po R c 1 o NA L. A P R 1 N c 1 PAL. ARMA PA -

R A L. A D E s T R u c c 1 o N D E s u Do e T R 1 N A A L. D EC 1 RNOS : 
11 

c R E o ' 

QUE UNA VEZ RECONOCIDA A L.A ASAMBLEA L.A CALIDAD DE 

ORGANO Y AFIRMADO EL. PRINCIPIO MAYORITARIO, ES LI-
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CITO CONCLUIR QUE LA VOLUNTAD DE CADA MIEMBRO ASI 

s E A E N c o N c u R s o c o N LA D E L o s o T R o s M 1 E M B R o s DE LA 

MAYORIA1 PUEDE IR ENCAMINADA NO A LA REALIZACION DE 

F 1 N (EL DE LA L 1 BE R A C 1 O N) 1 S 1 NO TAN SO-
----~----------------------~ 
UN DETERMINADO 

LO A LA FORMACION DE LA VOLUNTAD DEL ORGAN0 1 ESTO ~s 1 
A LA Fo R M A c 1 o N D E LA D EL 1 BE R A c 1 o N D 1 R 1 G 1 DA A su VEZ A 

U N F 1 N D E T E R M 1 N AD O 
11 

( 4 3 ) , E N O T R A S PAL A B R A S 1 R E C ONO-

CE QUE EN LA DELIBERACION 1 ENCONTRAMOS UN CONJUNTO 

DE MANIFESTACIONES DE VOLUNTAD QUE SE DIRIGEN A UN 

F 1 N u N 1 c o Q u E E s L A F o R M A c 1 o N D E LA D E L 1 B E R A c 1 o N • MA­

N 1FESTAC10 NE S QUE SE PRESENTAN AL EXTERIOR COMO UNI-

TARIAs: LUEGO ENTONCES, LA DELIBERACION ES UN ACTO 

COMPLEJO, 

E s N E c E s A R 1 o H A c E R H 1 N c A p 1 E E N Q u E L A s MAN 1-

FESTACIONES QUE INTEGRAN EL ACUERDO DE LA ASAMBLEA, 

S E F U N D E N D E M A N E R A 1 N D 1 V 1 S 1 B L E D E M O DO T AL 1 QUE E S-

TE NO PUEDE IDENTIFICARSE NI CON LA SUMA DE DI CHAS 

MANIFESTACIONES, NI CON LA DE LA MAVORIA O MINORIAt 

POR LO QUE NO DESTRUYE NUESTRO DISCERNIMIENTO, LA 

o B JE e 1 o N Q u E s E Fo R Mu LE c o N B As E EN LA o pos 1 c 1 o N EN­

TRE MAVORIA Y MINORIA, Es PRECISAMENTE EL PRIN Cl­

PIO MAVORITAR1o(44) EL QUE DISUELVE ESTA OPOSICION V 

DA SENTIDO LOGICO AL PRODUCTO DE LA DELIBERAC 1 O N: 

"EL ACUERD0
11
(45), 

NO PO D R 1 AMOS AD E M A S 1 N V ES T 1 G AR ( N 1 ESTO DE 

SER POSIBLE TENDRIA OBJETO), EL VERDADERO SENTIDO 

socios, DE CADA UNA DE LAS DECLARACIONES DE LOS 

S 1 E N D O N O S S OLA M E N T E POS 1 B L E A F 1 R M AR Q U E AL C O M PARE­

CE R A. LA AS AMBLE A E 1 N TER V EN 1 R EN LAS DEL 1 BE R A C 1 ONES 

D E L A M 1 S M A 1 E L S OC 1 O P R E T E N D E 1 N T E G R A R L A V OLU N T A D 

SOCIAL (AUNQUE DESEA ADEMAS QUE ESA VOLUNTAD TENGA 

UN CONTENIDO DETERMINADO) V AL NO HACERLO, DEL E G A 

TACITAMENTE EN FAVOR DE LOS ASISTENTES ESE DERECHO, 

4.- FUNCION DEL ACUERDO DE LA ASAMBLEA. 

0 E L A P R O P 1 A D E F 1 N 1 C 1 O N D E AS A M B L E A t OB T EN-

D REMOS EL PRIMER DATO PARA DETERMINAR LA FUN C 1 ON 

QUE LE CORRESPONDE AL ACUERDO DENTRO DE LA SOCIE -

DAD: "e:s LA EXPRESION DE LA VOLUNTAD SOCIAL EN MA-

TE~IAS DE SU COMPETENCIA", 

"LA FUERZA OBLIGATORIA DE LAS DELIBERACIO-

NES DE LA ASAMBLEA ES UN PROBLEMA QUE NADIE D 1 s-

CUT Et PORQUE LA NECESIDAD MISMA DE ~A CONVIV•NCIA 
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SOCIAL POSTULA EL CARACTER OBLIGATORIO DE LAS DECI-

SIONES DE LA MAYORIA CUANDO LA LEY 

DEL HOMBRE (oENTRO DE LOS LIMITES 

LA LEY) ESTABLECE QUE LA VOLUNTAD 

O LA VOLUNTAD 

CONSENTIDOS PO R 

O E LA MINO R 1 A DE-

B E c o N s 1 D E R A R s E T A M B 1 E N c o M o V o L u N T A D o E L A M A y o-

R l A 11. ( 46) 
EL ACUERDO ES PUES, LA EXPRESION DE LA VO-

L u N TA D 5 oc 1 AL r DEBE M os AH o R A o ET E R M 1 NA R s 1 Lo ES FREN-

TE A TERCEROS O SOLO SE REDUCE A LOS MISMOS ORGANOS 

SOCIALES. 

11 
LA AS A M a LE A ES UN O R GANO DE LA VOLUNTAD so­

C 1 AL t p E Ro LA Do c T R 1 NA No Es TA A c o R DE cu A N Do SE T R A­

TA DE FIJAR SI ES UN ORGANO EXCLUSIVAMENTE DE EXPRE­

S 1 O N O E LA VOL U N TA O SO C 1 AL EN LA ES F ERA 1 N TERNA O S 1 

EN CIERTOS CASOS TAL EXPRESION PUEDE TENER TRASCEN­

DENCIA EXTERIOR 11 (47). 

PAR A M ES S 1 N E O ( 4 8) " LA A c T 1 v 1 o AD DE LA As A M -

BLEA TIENE EFICACIA SOLAMENTE EN LA VIDA INTERNA DE 

LA SOCIEDAD Y PARA LAS RELACIONES CON LOS TERCEROS 

ES NECESARIA LA INTERVENCION DE LOS ADMINISTRADORES 

LOS CUALES SON EL UNICO ORGANO QUE ESTA DOTADO DE 

p o D E R E s D E R E p R E s E N TA c 1 o N s oc 1 A L t M 1 E N T R As LA ASA M -

BLEA ESTA TOTALMENTE DESPROVISTA DE ELLos". Co1N­

CIDIENDO CON ESTE AUTOR, MANTILLA MOLINA(49) NOS 

DICE: 11 LA ASAMBLEA ES UN ORGANO DELIBERANTE, NO DE 

EJECUCION: NO PUEDE ACTUAR EN REPRESENTACION DE LA 

5. A., PUES ESTA FACULTAD CORRESPONDE A SUS ADMI·· 

NISTRADORESe Lo UN 1 CO 

ES NOMBRAR UN EJECUTOR 

QUE PUEDE HACER LA 

ESPECIAL (ARTICULO 

ASAMBL EA1 

17 8 IN FI-

NE)". EsTA OPINION PARECE SER TAMBIEN COMPARTIDA 

POR RODRIGO URIA(50) CUANDO MANIFIESTA: 
11

LA PRIME­

RA LIMITACION DE LA JUNTA GENERAL, DIMANA DE LA EXIS­

T E N c 1 A N E c E s A R 1 A D E L o R G A N o E N c A R G A o o p o R L E y DE AD­

M l N l S T R AR y REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN Tocos LOS 

ASUNTOS PERTENECIENTES AL GIRO O TRAFICO DE LA EM­

PRESA11. 

PENSAMOS CON RODRIGUEZ RODRIGUEZ (51) 1 

QUE LA POSTURA CORRECTA, Y QUE CAPTA MAS DE CERCA 

LA ESENCIA DE LA ACTUACION DEL ACUERDO DENTRO DE LA 

SOCIEDAD, ES LA MANTENIDA POR DONATl(52) QUE AFIR­

MA: 11 PoR LO QUE MIRA A LA FUNCION DE LA LIBERACION 

DE LA ASAMBLEA GENERAL DE LOS SOCIOS EN LA FORMA­

CION Y DECLARACION DE LA VOLUNTAD SOCIAL ES NECESA­

RIO DISTINGUIR TRES CATEGORIAS DE HIPOTESIS: A) H1-
p O T E S 1 S E' N Q U E L A A S A M B L E A F O R M A L A V O L U N T A D DE LA 



SOCIEDAD, 

L.OS DEMAS 

H1POTESIS 

CON EFICACIA PURAMENTE INTERNA FRENTE A 

ORGANOS V 

EN QUE L.A 

A CADA UNO DE L. os socios; e) 

ASAMBLEA FORMUL.A V DECL.ARA L.A 

VOL.UNTAD SOCIAL. CON EFICACIA DIRECTAMENTE EXTERNAj 

c) HIPOTESIS EN QUE L.A ASAMBL.EA FORMA V L.OS ADMINIS­

TRADORES DECL.ARAN L.A VOL.UNTAD SOCIAL QUE HABRA DE 

TENER EFICACIA DIRECTAME.NTE EXTERNA FRENTE A TERCE­

ROS l1, 

11 
L A H 1 P o T E s 1 s D E Q u E 1... A D E 1... 1 e E R A c 1 o N DE L. A 

ASAMBL.EA TENGA SOL.O EFICACIA EN L.AS REL.ACIONES IN-

TERNAS Y1 CORREL.ATIVAMENTE 1 Q U E C O R R E S P O N D A A L.OS 

ADMINISTRADORES EL. PODER DE FORMAR V DECL.ARAR L.A 

V o L. u N T A D s o c 1 A L c o N E F 1 c A c 1 A E X T E R N A ( L. A u N 1 c A H 1 PO-

TESIS QUE SUEL.E CONSIDERAR L.A DOCTRINA) ES EN REA-

L.IDAD L.A MAS FRECUENTE: EN TESIS GENERAL.ES PODEMOS 

DE c 1 R Q u E Es TA RE p AR T 1c1 o N DE L. As c o M p ETENCI AS V A L. E 

CUANTAS VECES L.A L.EV 1 L.A ESCRITURA CONSTITUTIVA O 

L.OS ESTATUTOS1 NO HAYAN DETERMINADO L.O CONTRARIO O 

NO RESUL.TE DE L.A NATURAL.EZA DEL. ACTo 11 (53), 
DONATl(54) HACE MAS TARDE DEN"\RO DEL. MISMO 

G E N E R O D E S U P U E S T O S 1 U N A D 1 S T 1 N C 1 O N Q U E N O AC E P T A -

M o s t E N T R E N E G o c 1 o s c o N c L u 1 D o s c o N T E R c E R o s POR L.OS 

ADMINISTRADORES QUE FORMAN V DECL.ARAN L.A VOL.UNTAD 

SOCIAL. QUE REQUIEREN O NO 

ASAMBL.EA PARA SU VAL.IDEZ, 

DE L.A APROBACION 

RECHAZAMOS ESTA 

DE L. A 

DIFEREN-

c 1Ac1 o N t p o R c o Ns 1 DE R AR Q u Et EN L. os c As os EN QUE EL. 

NEGOCIO CEL.EBRADO POR L.OS ADMINISTRADORES REQUIERE 

L.A SANCION DE !..A ASAMBL.EA, NO ES A AQUEL.L.OS A QUIENES 

COMPETE EXCL.USIVAMENTE LA FORMACION DEL.A VOL.UNTADt 

s 1 No Q u E Es TA s E 1 N TE GR A EN To N c Es c o N L. A c o N c URRE N -

CIA DE L.OS ADMINISTRADORES V DE LA ASAMBL.EA, 501...0 

ME D 1 ANTE L. A A c E p TA c 1 o N DE Es TA NE c Es AR 1 A c o N c UR REN­

c 1 A DE L. os Dos o R G A Nos so c 1 A L. Es t s E E X p L. 1 c A POR QUE 

EL. NEGOCIO EN CUESTION PIERDE SU VAL.IDEZ AL. NEGAR-

SE L.A APROBACION DE L.A ASAMBL.EA, E L. E J E MPLO p UE s t 

NO DE B E 1 N C L. U 1 R S E DENTRO DE L. GEN ERO DE H 1 PO T ES 1 S EN 

QUE L.A DEL.IBERACION DE LA ASAMBL.EA TIENE EFICACIA 

MERAMENTE INTERNA V CORRESPONDE POR TANTO A L.OS 

ADMINISTRADORES EL. FORMAR V DECLARAR L.A VOL.UNTAD 

SOCIAL. CON EFICACIA EXTERNA, 

LA DOCTRINA DOMINANTE NIEGA CON SINGULAR 

F 1 R M E z A Q U E L. A A S A M B L. E A G E N E R A L. PU E D A F O R M AR V DE­

C L. A R A R D 1 R E c T A M E N T E A L. o s T E R c E R o s L. A VOL. u NT AD s o -

CIAL.t O COMO SE HA DICHO EN LENGUAJE MUY INEXACTO 

i. 
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QUE PUEDA nREPRESENTARtt A LA SOCIEDAD DONATI 
(55) SIN EMBARGO, SOSTIENE CATEGORICAMENTE QUE DI-

CHA POSIBILIDAD EXISTE, PON 1 E N DO C O M O E J E M P L. O DE LA 

MISMA EL. CASO EN QUE LA ASAMBLEA DESIGNA A PERSO-

NAS AJENAS A LA SOCIEDAD, PARA OCUPAR LOS CARGOS 

SOCIAL.ES, 

F 1 N AL M E N T E 1 c 1 T A E L A u T o R Q u E c o M E N T AM o s 1 

LOS CASOS EN Q U E LA AS A M B L. E A FO R M A L A V OLU NTAD SO -

C 1 A L. 1 Y LOS AD M 1 N 1 S T R AD O R E S LA M A N 1 F 1 E STA N A T E RCE­

R os c o M o Lo s E R 1 A LA p Ro pu Es TA o A c E p TA c 1 o N DE c o N-

T R A To c o N TE Re E R os p o R p ARTE D E LA As A M B LE A' AGR E -

GANDo: 
11

EN TAL CASO, AUNQUE SE QUISIERA ADMITIR EN 

G E N E R A L. L A T E O R 1 A D E L A R E P R E S E N T A C 1 O N O L A O R G AN 1 -

CA CON REL.ACION DE REPRESENTACION, NO SE PODRIA 

ATRIBUIR A LOS ADMINISTRADORES LA CALIDAD DE REPRE­

S EN TAN TES C O M O E N LA H 1 PO T E S 1 S SE Ñ A L. AD A EN LA LETRA 

A), YA QUE ESTOS NO FORMAN LA VOLUNTAD SOCIAL, SI­

N O QUE SE L 1 M 1 TAN A MAN 1 FESTA R A L. OS TERCER OS DICHA 

VOLUNTAD1 INTERIORMENTE YA FORMADA 11 (56), 
A e E p TA M os p L. EN A M E N TE L. A Do c T R 1 N A Q u E ANTE­

c E DE R Es p E c To A L. A TER c ERA e ATE G o R 1 A DE A cu E RDOS DE 

LA ASAMBLEA, 



( 1) 

(2) 

26 

NOTAS DEL CAPITULO SEGUNDO. 

A. DONATI, Os, ~· 1 EN EL MISMO SENTIDO QUE 
NOSOTROS, RODRIGUEZ RODRIGUEZ, os. CIT.' TO 
M o 1 1 • os c AR V A z Q u E z DEL M E R c AD o' Os. c IT-, 
n 0 R G A N O S D E U N E N T E D O T A D O D E P E R S O N A L 1 DAD P R 0-

P 1 A SON AQUELLAS PERSONAS O AQUELLOS GRUPOS DE 
p E R s o N A s F 1 s 1 c A s Q u E ' p o R D 1 5 p o s 1 c 1 o N D E L A L EV 1 

ESTAN AUTORIZADAS A MANIFESTAR LA VOLUNTAD DEL 
EN T JI. y A DE s AR Ro LLAR LA A c T 1V1 DAD Ju R 1D1 c A NE c E­
S AR l A PARA LA CONSECUCION DE sus FINES 11

, ANTO-
NIO BRUNETTI, EN TRATADO DEL DERECHO DE 
LAS SOCIEDADES, TRAD, DE FELIPE DE SOLA 
CAf'ilZAREZ, ARGENTINA, ToMo 11, PAG, 355. 

(3) Q~, CIT. 1 PAG. 3. 
(4) "LA JUNTA GENERAL PUEDE SER DEFINIDA ASI: REU-

NION DE ACCIONISTAS DEBIDAMENTE CONVOCADOS PA­
R A DE L. 1 BE R AR V DE C 1D1 R POR M AV O R 1 A SOBRE DE TER­
M l NA D 0 S ASUNTOS SOCIALES PROPIOS DE SU COMPE-

T E N c 1 A n 1 E N D E R E c H o M E R c A N T 1 L ' M A D R 1 D ' 1 958 1 

PAGe 202. 
(5) Os, ..s.!..!• 1 PAG, 21. 
(6) "AsAMBLEA ES EL INSTRUMENTO PRIMARIO DE MANI -

FESTACION DE LA VOLUNTAD DE LA SOCIEDAD PERSO­

NA JuR1D1cA", ANTONIO BRUNETTI, Os. ,S!..!.•t To­

Mo 11, PAG. 358. 
(7) FRANCISCO FERRARA, EN EMPRESARIOS Y SO-

CIEDADES, MADRID, s/F. 
(8) LEY GENERAL DE SOCIEDADES MERCANTILES, 

ARTICULO 178. 
( 9) n Es As AMBLE A' EN EL s EN T 1 Do TE c N 1 c o Ju R 1 D ICO DEL 

TERMINO SOLO AQUELLA QUE IMPLIQUE V HAGA POSI­

BLE L..A CONFERENCIA PERSONAL 11
, FRANCESCO ME­

SSINEO, EN MANUAL DE DERECHO CIVIL Y CO­
MERCIAL, TRAD. DE SANTIAGO SENTIS MELEN-

DO, BuENos A1REs, 1955, PAG. 434. 
(10) Os • .s..!..!.• 1 PAG. 18. 
(11) Os. ,S!..!.•t PAG. 2. 
(12) ROBERTO MANTILLA MOLINA, EN DERECHO MER-

CANTIL, cuARTA ED. 1 Me:x1co, PAG· 368. 
(ll) RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Os. Q..!.I..•, TOMO 11, PAG. 4. 
(14) VAZQUEZ DEL MERCADO, Os • ..s!..!•t PAG. 27 
(15) MANTILLA MOLINA, os. ~·t PAG, 368, RODRl-

G U E Z , O e • c 1 T • , P A G • 5 • V A Z Q U E Z D E L M E R CA-
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DO, Os. CIT., PAG, 30, A, BRUNETTI, Os, C 1 T, 1 

3E6.CONTRARIO, TULLIO 

SOCIEDADES Y ASOCIACIONES 

ASCARELI, EN 

COMERCIALES, 

MELENDO, BUENOS 

PAG, 

T R AD• DE SANTIAGO SENTIS 

PAG, 294, A1REs, 1947, 
11 AL MINIMO DE ACCIONES QUE ES NECESARIO PAR A LA 

VALIDA REUNION DE LA ASAMBLEA, LO LLAMAREMOS 

QUORUM DE PRESENCIA
11

1 RODRIGUEZ RODRIGUEZ, 

Os. ,.S!_!. 1 PAG, 38, 
( 1 7) " AL M 1 N 1 M o DE A c c 1 o NE s Q u E Es N E c Es AR 1 o p AR A LA 

VALIDA ADOPCION DE UN ACUERDO, LO LLAMAREMOS 

QUORUM DE VOTACION
11

, RODRIGUEZ RODRIGUEZ, 

Os, CIT, 1 PAG. 38, 
( 18) LA DOCTRINA EXTRANJERA 1 EN DONDE TAMBIEN SE 

CONTEMPLA EL MISMO PROBLEMA1 ENCONTRAMOS A 

GEORGES RIPERT QUE NOS DICE: "EL QUORUM DE 

LAS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS DIFIERE 1 S E G U N 

LA 1 M p o R TAN c 1 A DE LA s M o D 1 F 1 c A c 1 o N E s A E F ECT UAR 

EN LOS ESTATUTOS 1 LO F 1 JA LA LE V V NO PUi!: DE SER 

MODIFICADO POR LOS ESTATUTOS: PRIMERO,- SI SE 

TRATA DE MODIFICAR EL OBJETO Y LA FORMA DE LA 

SOCIEDAD, LA ASAMBLEA GENERAL NO PUEDE DECIDIR 

SINO CON EL QUORUM DE LAS TRES CUARTAS PARTES 

DE LOS ACCIONISTAS, SEGUNDO,- PARA LAS DE MAS 

MODIFICACIONES, EL QUORUM EXIGIDO EN PRIMERA 

c o N V oc A To R 1 A Es DE Dos TER c 1 os y EN s E G u ND A, LA 

M 1 T AD D E A c c 1 o N 1 s TA s " , E N T R A T AD O E L E M E NT AL 

DE DERECHO COMERCIAL, TRAD. DE 

POR FELIPE SOLA CAÑIZAREZ, 

LA SEGUNDA 

8 u EN os A1 RES, ED, 

1954, ToMo 11, PAG, 348, CoMo VEMOS1 EL AUTOR 

NO HABLA DE LA POSIBILIDAD DE QUE, PARA ALGUNOS 

ASUNTOS 1 LOS ESTATUTOS PERMITAN MAYORIAS MENOS 

E L E V A DA s p AR A L A AD o p c 1 o N D E L. o s A c u E R Do s D ETER 

MINADOS EN LOS MISMOS, 

(19) MANTILLA MOLINA, Os, .2._l._!•t PAG, 372, 
VAZQUEZ DEL MERCADO, "E1.. QUORUM DE LAS 

A S A M B L. E A S E X T R A O R D 1 N A R 1 A S N U N C A P U E D E S E R M E NOR 

DE LA MITAD DEL CAPITAL. SOCIAL
11

1 Os, CIT,, PAG, 

31. RODRIGUEZ RODRIGUEZ "' su VEZ NOS DICE: 

"EL QUORUM DE VOTACION EN LAS ASAMBLEAS EXTRA 

ORDINARIAS ES SIEMPRE EN PRIMERA CONVOCATORIA 

y EN SEGUNDA DE L.A MITAD MAS UNA DE LAS ACCIO­

NESt EN CAMBIO EL. QUORUM DE PRESENCIA ES DEL 

75% DE LAS ACCIONES EN PRIMERA CONVOCATORIA V 
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QUEDA REDUCIDO A LA MITAD MAS UNA DE LAS MISMAS, 

EN SEGUNDA CONVOCATORIA 11
1 Os, CIT, 1 

EsTE AUTOR AL. HABLAR DE QUORUM so1..o 

PAG, 4Q, 

SE REFIERE 

AL.A MAYORIA NECESARIA PARA LA LEGAL. CONSTITUCION 

DE LA ASAMBLEA, Os, CIT,, PAG, 372. 
RODRIGUEZ RODRIGUEZ PARECE ESTAR DE ACUERDO 

CON NOSOTROS CUANDO DICE: 11 LA REVOCACION DE UN 

GERENTE, LA REAL.IZACION DE UN CONTRATO DE CIER­

TA CUANTIA1 LA ENAJENACION DE DETERMINADOS SIE­

N Es y cu A N Tos A c To 5 EN GEN ERA L.' pu E DEN SER AT R 1-

B U l D 0 S A LA ASAMBLEA GENERAL. EXTRAORDINARIA ME­

DIANTE LA EXIGENCIA DE UN QUORUM ESPECIAL. SUPE­

RIOR AL. DE LAS ASAMBLEAS GENERAL.ES ORDINARIAS 11
1 

Oe, ~·· PAG, 14. 
A. DONATI, Os, ~., 

Os.~·· 
Os. c1T,, 

PAG, 204, 
PAG, 444, 

GARRIGUEZ 

A LA LEY 
JOAQUIN 

ME:NTARIO 

PAG, 42, 

y RODRIGO URIA, EN CO­

DE SOCIEDADES ANONIMAS, 

M.~DRID 1 1953, PAG, 506, 
(26) Oe, c1T,, PAG, 407, 

( 2 7) 11 L A D E L. 1 B E R A c 1 o N F o R M A D A s E p R E s E N T A c o M o u N AC 

TO RIGUROSAMENTE UNIL.ATERAL.1 QUE PUEDE CONVER­

TIRSE EMPERO EN ELEMENTO DE UN CONTRATO O NEGO 

CIO JURIDICO PL.URIL.ATERAL.n, 

PAG, 61, PARA RODRIGUEZ 

DONATI, Os, 

RODRIGUEZ, 

..9....!_T , t 

11 AUNQUE 

EL. ACTO ES UNIL.ATERAL.1 EN CIERTOS CASOS,,,, PU~ 

DE CONVERTIRSE EN ELEMENTO DE UN CONTRATO O DE 

OTRO NEGOCIO JURID1co", Oe, ~·• PAG, 23. 
(28) VAZQUEZ DEL Ml::RCADO, Os. s.L!.•• PAG, 192. 
(29) Oe. c1T., PAGS, 50 A 55. 
(30) PARA ANTONIO BRUNETTI, "E1.. ACUERDO DE LA 

( 31) 
(3 2) 
( 3 3) 

ASAMBLEA ES UN ACTO COLECTIVO QUE CONTIENE LA 

DECLARACION UNITARIA V UNILATERAL DE LOS ACCIO-

NISTAs 11 , Oe, c1T, 1 PAG. 407. GARR 1 GUEZ Y URIA 

NOS DICEN: 
11

LOS ACUERDOS, SON CIERTAMENTE 

COL.ECTIVOS1 PERO NO ACTOS PLURILATERAL.ES
11

1 

ACTOS 

Os. 

E..!..:!.. ' PAG, 506. 
Os. ~·· 

PAG, 202. 
Os. E!..!.• ' PAGS, 223 y 224. 
RODRIGO URIA COINCIDE CON VAZQUEZ DEL MER-

CADO A.FIRMANDO: 
11 Los ACUERDOS DE L. AS JUNTAS SON 

NEGOCIOS JURIDICOS UNILATERALES; UN ACTO COLEGIA 

DO EN SENTIDO LATO, ES DECIR1 UN ACTO QUE AUN-



(3 4) 
(3 5) 
( 3 6) 
(3 7) 
( 3 8) 
( 3 9) 
(4 O) 
( 41) 

(42) 

( 4 3) 
(4 4) 
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QUE SE CUMPLA POR UNA PLURALIDAD DE PERSONAS, 

COMO ESTAS ACTUAN COMO COMPONENTES DE UN MIS-

MO ORGAN01 NO PIERDE SU CONDICION UNITARIA 11
1 Os. 

E.!_!.• 1 PAGe 214. 

Os, ~·• PAG. 52. 

IDEMe1 PAG. 54. 

IDEM,1 PAG. 57. 

IDEMe1 PAG. 59. 

IDEMe1 PAG 0 61. 
Os, .s!.l•, PAG. 

Os • .s!.l•• PAG. 

IDEM.1 PAGe 57. 

198. 

57. 

DONATI, Os. E...!..2:.•• 
IDEM11 PAG. 59, 

11 LA IDEA EN QUE SE 

PAG, 57. 

FUNDA EL PRINCIPIO MAVORIT.6--

RIO ES LA DE QUE EL ORDEN SOCIAL DEBE CONCORDAR 

CON LA VOLUNTAD DEL MAVOR NUMERO V DISCREPAR CON 

LA DEL MENOR NUMERO POSIBLE, ... EL PRINCIPIO MA 

YORITARIO NO SE IDENTIFICA EN MODO ALGUNO CON EL 

D O M 1 N 1 O A B S O L U T O D E L A M A Y O R 1 A O D 1 C T A D U R A DE LA 

MAVORIA SOBRE LA MINORIA. PoR DEFIN1c10N 1 LA MA 

YORIA PRESUPONE LA EXISTENCIA DE LA MINORIA V EL 

D E R E c H o D E A Q u E L L A 1 M p L 1 c A E L D E R E c H o D E E X 1 STEN 

CIA DE LA MINORIA 11
• HANS KELSEN, EN TEORIA 

GENERAL DEL DERECHO y DEL ESTADO, TRAD. 

DE E D u AR Do G AR e 1 A M A Y N E z , s E G u N DA E D • , PAGs • 

340 V 341. 

( 4 5) n LA A s A M B L E A E s u N o R G A N o D E c A R A c T E R c o L E G 1 ADO 

QUE ACTUA DE ACUERDO CON EL PRINCIPIO MAVORITA-

R 10 n 1 VAZQUEZ DEL MERCADO, Os. CIT PAG • 16. 

(4 6) 1DEM•1 PAG. 203, 

( 4 7) RODRIGUEZ RODRIGUEZ, ~. .9.1...!... 1 PAG, 6 • 
(4 8) MESSINEO, Os, .E..!..I.. 1 ToMo V, PAGe 4 31. 

(4 9) Oe. .9..L!.. ' PAGe 3 6 9. 

(50) Os. .s.LI.. ' PAG • 203. 

( 51) Oe. .sl.I.• ' PAG • 8 • 

(5 2) Oe. .s.LI.• ' PAG • 30. 

( 5 3) 1DEM•1 PAG. 31. 

( 54) 1DEM•1 PAGS. 32 A 36. 

( 5 5) IDEM., PAG. 38. 

(56) IDEMe1 PAG. 3 9. 



CAPBTUDILO TElllCElllO .. 

LA INVALIDEZ DE LOS ACUERDOS DE LAS 

ASAMBLEAS GENERALES. 

1.- LA TEORIA DE LAS NULIDADES, 

UNo DE r...os TEMAS MAS. DEBATIDOS EN L.A DOCTRI­

NA JURIDICA UNIVERSAL. ES PRECISAMENTE EL. DE t..A TEO­

RIA DEL.AS NULIDADES, L.A CUAL. ANAL.IZAREMOS EXCL.USl­

V A M ENTE R E F E R 1 DA A L. OS A C U E R DOS DE L. AS AS A MBL. EAS GE -

NERAL.ES1 POR L.AS NECESIDADES DEL. PRESENTE ESTUDIO, 

" LA v Ar... 1 DE z DE r... os A cu E R Dos DE r... As As AMBt..EAs 

Y DE ESTAS MISMAS ES UNO DE L.OS TEMAS CENTRAL.ES EN 

MATERIA DE ASAMBLEAS, TANTO EN su ASPECTO TEORI ca, 

QUE ESTA ERIZADO DE DIFICUL.TADES COMO EN EL. PRACTI-

co, LA Do c T R 1 N A c o N V 1 E NE E N G E N E R A L. EN R ECONOCE R L.AS 

G R A N D E S D 1 F 1 CU L. TA DE S DE E S TE P R O B L. E M A 1 A L. Q U E HAN DE 

DICADO MINUCIOSISIMOS TRABAJOS DE VAL.OR MUY DESIGUAL.j 

L. o s o R D E N A M 1 E N T o s L. E G 1 s L. A T 1 V o s 1 c o N R A R A s E X c E PC 1 o­

N E S 1 N O S E H A N P L. A N T E A DO E S TA C U E S T 1 O N 1 Y M E NOS AU N 

L. o HAN RE su E L. To c o N c AR A c TER GEN ERA L. 1 L. o Q u E s E EX­

P L. 1 CA SI SE TIENE EN CUENTA QUE CON Et..L.A SE CONECTA 

L.A TEORIA DE L.A INVALIDEZ DE L.OS NEGOCIOS JURIDIC<JS 

c o N L. A N A Tu R A L. E z A DE L. As As A M B L. E As y c o N E L. PR OBL.E­

M A DEL.A INFLUENCIA DE t..A PRIMERA SOBRE L.A SEGUN-

DA11(1), 

EN L.A 

GORI0(2) NOS 

DOCTRINA EXTRANJERA, ALFREDO DE GRE 

DICE: "NosoTROS SEGUIMOS L.A DOCTRINA 

Q u E N o s p A R E c E p R E D o M 1 N A N T E ' L. A e u A L. D 1 s T 1 N GU E L. A s 

DELIBERACIONES DE ASAMBLEAS EN VAL.IDAS1 INEFICACES, 

ANUL.ABL.ES Y NUL.AS, S ON VAL.IDAS AQUEL.LAS TO MACAS 

O E CON FO R M 1 O AD A L. AS NO R MAS O E L. E Y Y DE L. E ST ATU TO; 

1 N E F 1 c A c E s 1 A Q u E L. L. A s Q u E ' A u N c o R R E s p o N o 1 E N D o A T0-

00 S r...os REQUISITOS DE LEY y DE ESTATUTOS PARA UNA 

VAL.IDA DECL.ARACION DE VOL.UNTAD DE LA ASAMBLEA, NO 

PUEDEN PRODUCIR SUS EFECTOS MIENTRAS NO SE VERIFl­

Q U E A L. G UN E L. EME N TO E X T RAÑO A L. PROCESO DE FOR MAC 10 N 

y DE DECL.ARACION DE VOL.UNTAD INDICADA; SON ANU L. A-

BL.ES1 AQUEL.LAS QUE ESTAN AFECTADAS POR UN VICIO 

CUAL.QUIERA EL. CUAL. ES CAUSA DE SU ANUL.ACION1 SOL.O 

SI SE HACE VALER POR AL.GUNA DE L.AS PERSONAS L.EGI -
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TIMADAS PARA EL.L.Ot Y SON NUL.AS AQUEL.L.AS DEL.IBERACIO­

N E s Q u E E X A M 1 NADA s E N s u E s T R u c Tu R A E s EN c 1 A L. No PUE 

DEN SER CONSIUERADAS COMO UNA DECL.ARACION DEL. ORGA 

No A L. Q u E c o R RE s p o N DE EMANAR L. As' o Q u E c AR EZCA N DE 

u N A c A u s A J u R 1 D 1 c A ' o Q u E s E A N c o N T R A R 1 A s A L. A s NO R 

MAS DEL. ORDEN PUBL.1co". 

PARA FRANCISCO FERRARA(3) 11 L.AS DECISIO-

NES DE L.AS JUNTAS PUEDEN SER VAL.IDAS 1 NUL.AS O SIM-

PLEMENTE ANULABLES. SoN VAL.IDAS 1..As TOMADAS DE 

ACUERDO CON L.A L.EV Y CON LOS ESTATUTOS. So N N u LA s 

AQUEL. L. AS EN QUE FA L. TA RE A L. MENTE L. A DE C 1 S 1 O N EN CUAN 

TO NO SE HA LLEGADO A FORMAR L.A VOL.UNTAD SOCIAL. O 

AQUEL.LAS QUE TIENEN UN CONTENIDO IMPOSIBL.E O IL.ICl­

TOt V SON SIMPL.EMENTE ANULABLES AQUEL.LAS DECISIONES 

EN QUE DEL.A VIOLACION DE NORMAS LEGAL.ES a ESTATUA­

RIAS NO SE SIGUE L.A NULIDAD DE L.A DECISION 11 • 

PARA ANTONIO BRUNETTl(4) L.A CL.ASIFICACION 

c o R R E c TA E s L. A Q u E D 1 s T 1 N G u E EN T R E 1 NE X 1 s TEN c 1 A 1 NU­

L. 1 DA D V A N U L. A B 1 L. 1 D A D t D 1 C 1 E N D O N O S Q U E 11 L A 1 N E X 1 ST;-;;: 

CIA AFECTA A LOS ELEMENTOS INDISPENSABLES PARA L.A 

FORMACION DEL. ORGANO DELIBERANTE MIENTRAS QUE L.A 

VERDADERA NUL.IDAD AFECTA A L.A MANIFESTACION DE VO-

L.UNTAD DEL. MISMO. LA ANUL.ABIL.IDAD POR OTRO L.ADO, 

SE DISTINGUE DE L.A NULIDAD EN CUANTO EL. ACTO ESTA 

V 1 c 1 A Do E N u N o D E s u s E L. E M E N Tos E s E N c 1 A L. E s ' o EN LOS 

SUPUESTOS PARA SU CONSTITUCION 11 (5). 
MESSINE0(6) CON BASE EN EL NUEVO CoDIGO C1 

V 1 L 1 TAL 1 ANO 1 N T RO D U C E L. OS TE R M 1 NOS DE 1 N V AL.1 DEZ POR 

RAZON DIRECTA o INDIRECTA AL. DECIRNos: "LA DEL.IBE-

RACION DE LA ASAMBLEA PUEDE PUES INVALIDARSE POR 

RAZON INDIRECTA, O SEA, PORQUE L.A ASAMBLEA HA SI-

DO IRREGUL.ARMENTE CONVOCADA O PORQUE SE HA CONSTl­

T U 1 DO 1 R R E G U L. AR M E N T E t O POR R A Z O N D 1 R E C TA O SEA, POR 

QUE L.A LIBERACION ES INVALIDA CONSIDERADA EN SI V 

POR s1 11 , RECONOCIENDO DOS FORMAS DE INVAL.IDEz: LA 

ANULABILIDAD V LA NULIDADt HACIENDO CORRESPONDER A 

E L LA s L A A c c 1 o N D E 1 M pu G N A c 1 o N V L A D E DE e L ARA c 1 o N 

DE CERTEZA NEGATIVA RESPECTIVAMENTE(7). 

Po R su PAR TE RO D R 1 G O U R 1 A ( 8) Nos D 1 c E QUE: 

11 EN LA A M p L 1 A c ATE G o R 1 A GEN E R 1 e A DE A cu E R Dos 1 MPUG -

NABLESt DEBEN DISTINGUIRSE V SEPARARSE DOS GRANDES 

SECTORES: Los A cu E R Dos R AD 1 c AL MENTE N u L. os y L.OS SI M--
PLEMENTE ANULABLES. 0EBEN REPUTARSE RADICALMENTE 

N u L o s L o s A e u E R D o s c o N T R A R 1 o s A L A L E V • • • • y M E RA-
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MENTE ANULABLES¡ Lo s A c u E R D o s s o c 1 AL E s Q u E SE OPON -

GAN A LOS ESTATUTOS O LESIONEN EN BENEFICIO DE UNO 

O VARIOS ACCIONISTAS LOS INTERESES DE LA SOCIEDAD 11
1 

OPINION QUE ES COMPARTIDA POR JOAQUIN GARRIGUEZ 

( 9). 
A N T 1 G o No Do NA T 1 ( 1 o) E M p 1 E z A p o R RE co NOCER 

LA IMPORTANCIA DEL TEMA MATERIA DE ESTE ESTUDIO AL 

DECIRNOSI "Es CLARO QUE, ANTES QUE COMO PROBLEMA 

D E D E R E C H O P O S 1 T 1 V O 1 E L D E L A 1 N V A L 1 D E Z D E L A DE L 1 -

BERACION SE PRESENTA COMO UN PROBLEMA IMPORTANTISl­

MO DE ORDEN ECONOMICO V COMO UN PROBLEMA SOBREMA-

NERA DELICADO DE POLITICA LEGISLATIVA 11
1 AFIRMAN DO 

MAS TA R O E Q U E PAR A EL LAS H 1 POTE S 1 S DE 1 N V AL 1 DE Z SE 

REDUCEN A DOS CATEGORIAs; LA NULIDAD V LA IMPUGNA­

S 1 L 1 D A D : 
11 

L A D E L. 1 B E R A c 1 o N E s N u L A c u A N D o c A R E c E POR 

COMPLETO DE UN ELEMENTO ESENCIAL, O BIEN CUANDO POR 

EL. OBJETO O POR LA CAUSA PUGNA DIRECTAMENTE CONTRA 

L.A L.EV PROHIBITIVA ESTABLECIDA EN 11-ITERES GENERAL O 

CON LAS BUENAS COSTUMBRES, LA DEL 1aERAc1 o N Es 1 M -

PUGNABLE CUANDO ES CONTRARIA A LA ESCRITURA CONSTI 

TUTIVA Y A LOS ESTATUTOS O A LA LEY1 SIN SER VALI­

DA NI NULA 11 (11), SEÑAL.ANDO L.A NECESIDAD DE ESTUDIAR 

LOS CASOS MAS FRECUENTES V DEBATIDOS DE DELIBERA­

CIONES CONTRARIAS A NORMAS LEGALES O ESTATUTARIAS, 

PARA ENCONTRAR CUANDO LAS MISMAS SON NULAS O ANU­

LABLES, CON APL.ICACION A LOS CRITERIOS ANTES REFE­

RIDOS, 

p o D R 1 A M os As 1 c o N T 1 N u AR LA c 1 TA DE A u To RE s 

CON RELACION AL. TEMA, PARA CONFIRMAR L.A IDEA QUE 

H As T A A Q u 1 E s c L AR A D E L A D 1 V E R s 1 DA D D E c o N c E PTOS V 

DE CON TE N 1 DOS DAD OS A LOS M 1 S M OS TE R M 1 NOS E N MATE­

R 1 A DE N U L. 1 DAD 1 S 1 N QUE DE L. A E X POS 1 C 1 O N PU D 1 ES EMO S 

D E D u c 1 R c R 1 T E R 1 o s M A s o M E N o s D E F 1 N 1 D o s p A R A L A so­

l.. U C 1 O N O E LOS SU PU ESTOS DE 1 N V A L. 1 DE Z DE LAS DEL 1 BE -

R A c 1 o N E s D E L A s A s A M B L E A s G E N E R A L E s ( 1 2 ) • PoR L.O AN -

TERIOR 1 DADAS LAS POSIBILIDADES LIMITADAS DEL PRE-

SENTE ESTUDIO Y LA FINALIDAD DEL MISMO, SERA PRE-

CISO CONCRETARNOS AL. PROBLEMA 

CANO Y EN ESPECIAL. AL. DERECHO 

EN EL DERECHO MEXl­

M E Re A N T 1 1... , PAR A QUE 1 

DE LAS CONCLUSIONES ADOPTADAS, PODAMOS DERIVAR APLI­

CACIONES PRACTICAS PARA NUESTRAS SOCIEDADES ANONI-

MAS, 
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• 2.- LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES MERCANTI­
LES. 

NUESTRA LEY NO CUENTA CON PRINCIPIOS GENE-

RALES SUFICIENTES PARA INTEGRAR UN CRITERIO QUE NOS 

A Y UD E A RESOLVER LOS PROBLEMAS SEÑAL A O OS t E NCONTRAN­

D os E u N 1 e A M E N TE R E F E R E N c 1 As AL p R o BLE M A D E LA 1 NVA­

L l DE Z EN LOS ARTICULOS 2o, PARRAFOS 11 Y 111 1 QUE HA­

BLAN DE LA NULIDAD DE LAS SOCIEDADES O MEJOR DICHOt 

DE LA NULIDAD DEL CONTRATO DE SOCIEDADi LOS ARTICU­

LOS 13, 14 Y 17 QUE TRATAN DE LA INVALIDEZ DE CIERTAS 

CLAUSULAS O CONVENIOS DE LA ESCRITURA SOCIAL; EL AR 

T 1 cu Lo 2 1 Q u E s A N c 1 o NA c o N LA N u L 1 o A o Los ACUERDOS DE 

LAS ASAMBLEAS QUE NO DISPONGAN SOBRE LA CREACION O 

INCREMENTO DEL FONDO DE RESERVA EN LOS TERMINO$ OR-

O E N A Do s E N E L p R E c E o E N T E AR T 1 c u Lo t E N E L c A s o DE APRO 

BACION DEL REPARTO DE UTILIDADES, 

pos TE R 1 o R M EN TE t EN EL c A p 1 Tu Lo o E so c 1 EDADES 

ANONIMAS ENCONTRAMOS DIVERSOS ARTICULOS QUE NOS HA­

BLAN· DEL TEMA DE LA N U L 1 DA O t PERO NO SENTANDO BASE 5 

QUE PERMITAN DERIVAR DE ELLOS CONCLUSIONES MAS O ME 

NOS GEN ERALES t PUES SE RE F 1 EREN A DE TER M 1 NADAS OECl­

S l O NE S t EMPLEANDO LOS TERMINOS DE NULIDADt NO PRO­

DUCCION DE EFECTOS, VALIDEZ, ETC, INDISTINTAMENTE, 

As1, LOS ARTICULOS 102 Y 104 TRATAN DE LAS OPERACIO­

N E S SO C 1 AL E S R E AL 1 Z A DA 5 POR LO S F U N O A DO R E S E N EL CA­

SO DE CONSTITUCION DE LA SOCIEDAD MEDIANTE SUSCRIP-

CION PUBLICA Y DE LOS BENEFICIOS QUE PUEDEN DERIVAR 

p AR A s 1 o 1 c H os Fu No A o o R Es RE s p E c T 1 V AMENTE • EL ARTl-

C U LO 179 NOS HABLA DE LA NULIDAD DE LAS ASAMBLEAS, 

TEMA QUE ABORDAREMOS MAS ADELANTE(l3), EL ARTICU-

LO 188, SI FIJA UN PRINCIPIO GENERAL EN MATERIA DE 

A c u E R o o s D E LA s A s A M B L E As t AL D E c 1 R N o 5 Q u E LA s R E-

SOLUCIONES DE LAS ASAMBLEAS GENERALES SOLO SER AN 

VALIDAS CUANDO SE TOMEN POR MAVORIA DE VOTOS PRE-

SENTES POR LO QUE, A CONTRARIO SENSU CARECERAN DE 

TAL c o N D 1 c 1 o N t cu A N Do No s E A N AD o p TA DA s p o R M AVOR 1 A 

DE VOTOS PRESENTES, EL ARTICULO 197 CONTEMPLA EL 

CASO CONOCIDO EN LA DOCTRINA COMO CONFLICTO U OPO­

S 1c1 o N o E 1 N TER Es Es ( 14) s A N c 1 o NA No o DE N u LA LA RES o­

L U C 1 O N CUAN DO SE HAYA LOGRAD O LA MAYOR 1 A REQUERIDA PA­

R A SER ADOPTADA, SOLO MEDIANTE LA CONCURRENCIA CE 

VOTOS DEL ADMINISTRADOR O DEL COMISARIO EN LOS CA­

SOS EN QUE SE TRATE DE APROBACION DEL BALANCE O DE 

RESOLVER SOBRE LA RESPONSABILIDAD DE LOS MISMOS, EL 
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ARTICULO 198 NOS DICE ttES NULO TODO CON V EN 1 O QUE RE s-

TRINJA L.A LIBERTAD DE VOTO DE LOS ACCIONISTAS" y 1 FI­

N A L. M E N T E 1 L O S A R T 1 C U L O S 2 0 0 1 2 0 1 Y 2 0 2 F 1 J A N L. A S BA -

SES PARA LA OPOSICION DE LOS ACCIONISTAS CONTRA LAS 

RESOLUCIONES QUE NO SEAN LEGAL.MENTE ADOPTADAS POR 

L. AS A 5 A M B L. E A 5 1 5 1 N R E F E R 1 R 5 E A L. AS D 1 S T 1 N T AS C L. ASES 

DE NULIDAD QUE PUEDEN PRESENTARSE, 

PaR SU IMPORTANCIA1 VOL.VEREMOS MAS TARDE 

A TRATAR SOBRE LOS PRECEPTOS FINAL.MENTE CITADOs.(I~ 
CoMo SE LA LEY EMPLEA L.05 MAS 

sos CONCEPTos; 

CULOS 2o,' 3o, 

VA 

VE1 

NOS HABLA DE 

102, 104' 17 9, 

11 SERAN N u Los" 

DIVER­

(AR T 1 -

18 8, 197, 198) VA DE 

DE ll NO 
11

NULOS DE 

PRODUCIRAN 

PLENO DERECH0
11 

(ARTICULO 21), ORA 

EFECTos" (ARTICUL.OS 13, 14 y 17) y 

VALIDOS
11 

(ARTICULOS 189 Y 200). 

MAS AL.LA 

EsTA DIVER DE 11 sERAN 

s 1 D A D D E c o N c E p T o s 1 y L A A u s E N e 1 A D E u N c A p 1 T UL o G E 

N E R A L S O B R E E L. T E M A 1 N O S O B L 1 G A A R E C U R R 1 R A LA LEY 

MAS GENERAL EN MATERIA DE DERECHO MERCANTIL. COMO 

L. o 

EN 

ORDENAN 

MEXICO 

LAS REGLAS DE 

ES EL CoD1Go DE 

LA 1 N TER P R ET A C 1 O N 1 LEY QUE 

CoMERC10 1 AL. CUAL Nos RE 

MITIMOS1 

NERAL DE 

EL. TITULO 

CoMERc10 

CON BASE EN EL SIGUIENTE RAZONAMIENTO; 

EL ARTICULO 4o, TRANSITORIO DE L.A LEv GE­

S o c 1 E D A D E s M E R c A N T 1 1... E s D 1 c E : " S E oER o G A N 

SEGUNDO DEL LIBRO SEGUNDO DEL CoDIGO DE 

DEL 15 DE SEPTIEMBRE DE 1889 Y TODAS LAS 

DISPOSICIONES LEGAL.ES QUE SE OPONGAN A LA PRESENTE 

L..Ey 11 , 51 LA MATERIA QUE ANALIZAMOS NO ESTA RESUEL-

TA EN LA LEY DE 

BLE EL CoDIGO DE 

NE A DICHA LEY, 

SOCIEDADES, SERA PLENAMENTE APLICA-

c O M E R C 1 O 1 PU ES EN E L LO NO SE O PO-

c R E E M OS Q U E P R E C 1 S A M E N T E PO R TE NER 

P R E S E N T E E L. A N T E R 1 O R R A Z O N A M 1 E N T 01 E L L E G 1 SLA DO R N O 

SE 

DE 

PREOCUPO, 

Soc1EDADES 

AL EXPEDIR LA 

MERCANTILES, 

MULTICITADA LEY GENERAL 

DE F 1 JA R REGLAS DE IN TER 

p RETA e 1 o N 1 s 1 EN Do p LEN AMENTE A p L 1 c A BLE s LA s E STA BLE 

C 1 O A S E N E L C O D 1 G O D E C O M E R C 1 O Q U E N O R E S U L TAR ON D E 

ROGADAS POR NO OPONERSE A LA NUEVA LEY, 

3.- EL CODIGO DE COMERCIO. 

EN EL CoDIGO DE CoMERCIO ENCONTRAMOS REFE 

R E N c 1 A A L. p R o B L E M A Q u E N o s o c u p A ' s o L. A M E N T E E N L os 

AR T 1 cu Los 7 7 1 Q u E Nos HABLA DE L. As e o N V EN e 1 ONE s IL 1 -

CITAS PARA SANCIONARLAS CON LA 11 NO PRODUCC 1 O N O E 

o B L. 1 G A c 1 o N N 1 A c c 1 o N " : L o s A R T 1 c u L o s 7 8 y 7 9 QUE TRA-
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TAN DE L.A FORMA EN L.OS A.CTOS OE COMERCIO V EL. ARTI­

CULO 81 QUE JUNTO CON EL ARTICULO 2o. NOS HACEN L.UZ 

EN EL. ARDUO CAMINO DE L.AS NULIDADES EN MATERIA DE 

A c u E R Do s o E L. A s A s A M B L. E As A L D E c 1 R N o s E L. p R 1 M E R o DE 

L.OS CITADOS PRECEPTos: 
11

CoN L.AS MODIF 1 CACIONES V RES 

TRICCIONES DE ESTE CoDIGO SERAN APLICABLES A L.OS AC­

TOS MERCANTILES LAS DISPOSICIONES DEL. DERECHO CIVIL. 

ACERCA DE L.A CAPACIDAD DE L.OS CONTRAYENTES Y DE LAS 

EXCEPCIONES V CAUSAS QUE RESCINDEN O INVALIDAN LOS 

CONTRATos". PoR su PARTE EL ARTICULO 2o. NOS DICE: 

11 
A F A L. T A D E D 1 S P O S 1 C 1 O N E S D E E S T E C O D 1 G O S E R A N A PL 1-

C A B L. ES A LOS ACTOS DE COMERCIO LAS DEL DERECHO CO­

M U N ll , C O M O V E M O S 1 A M B O S P R E C E P T O S N O S R E M 1 TE N A LA 

L.EV CIVIL. PARA LA SOLUCION DE NUESTRO PROBLEMA, 

4.- APLICABILIDAD DEL CODIGO CIVIL. 

AHORA B 1 EN 1 QUE DEBEMOS ENTE NO E R POR DE R E-

C H o c o Mu N (AR T 1 c u L. o 2 o • ) V p o R D E R E c H o c 1 V 1 L. (AR TIC u -

L. o 8 1) ? p AR A Ro o R 1 G u E z Ro o R 1 G u E z ( 16) 11 
s E E NT 1 EN -

DE POR DERECHO COMUN EL. DERECHO GENERAL., ES 

EL. DERECHO c1v11.., CoMo QUIERA QUE EN MEXICO 

DECIR 1 

DADA 

s u E s T R u c T u R A F E D E R A L. E X 1 s T E N D 1 F E R E N T E s c o D 1 GO s c 1-

V 1LES1 EL UNICO CODIGO SUPLETORIO DE L.A LEV MERCAN­

EL. CoDIGO C1v11.. DEL D1sTRITO v TERRITORIOS TIL. SERA 

FEDERAL.ES QUE ES TAMBIEN 

TA NATURAL.EZA
11

, FUNDANDO 

DIGO c1v11.. DEL. D1sTRITO Y 

FEDERAL. EN MATE R 1 AS DE ES-

SU OPINION EN QUE: 
11

EL. CO-

TERRITORIOS FEDERALES s E 

APLICA A TODA LA REPUBLJCA EN MATERIA FEDERAL., LA 

MATE R 1 /.\ DE e o M E Re 1 o Es FE o ERA L.' L. u E G o E L. _CODIGO APL. 1-

c A B L E e o M o s lJ p L E To R 1 o D E L D E c o M E R e 1 o T 1 E N E QU E s E R 

EL DEL D1sTRITO v TERRITORIOS FEDERALEs"(l7). 

R A F A E L D E P 1 N A V AR A (1 8) N o s D 1 e E : 
11 

CoN s 1-

DE RAM os Q u E EL o ERE e H o c 1 V 1 L o c o Mu N Q u E DEBE A PL.1 -

CARSE SUPLETORIAMENTE EN MATERIA MERCANTIL.o A FAL­

TA DE 01spos1c10N EXPRESA DEL. Coo1Go oE CoMERCto, 

E s p R E e 1 s A M E N T E-.: E L c o N T E N 1 D o E N c A D A u N o D E L o s co-

0 1 G os e 1 V 1 LE s l... oc A:.. Es • E L. e o D 1 G o c 1 V 1 L p AR A EL 01 s­

T R 1 ,. o v T E R R 1 T o R 1 o s F E D E R A L E s E F E c T 1 v A M E N T E Es A P1..1-

c A e LE EN TODA LA REPUBL.ICA EN ASUNTOS DE ORDEN FE­

O E R A L t p E H O L A M A T E R 1 A C 1 V 1 L N O E S F E D E R A L S 1 N O L 0-

C AL 1 y POR TANTO, EN ESTE ASPECTO NO ES APLICABLE 

CON AQUELLA GENERAL! DAD, YA QUE NO PUEDE HABLARSE 

EN MODO ALGUNO OE UN DERECHO CIVIL FEOERAL.
11

• 



ACEPTAMOS PLENAMENTE EL CRITERIO ANTERIOR­

M E N T E c 1 T A o o Q u E E s s u s T E N T A o o T A M B 1 E N p o R B A R R E­

RA GRAF(19), QUIEN CONSIDERA COMO TONICA PARA DE­

TERMINAR QUE CODIGO CIVIL SE APLICA 1 
11 EL DEL LUGAR 

E N Q u E s E p E R F E c c 1 o N A LA R E LA c 1 o N J u R 1 D 1 c A R E s p E CT • -

V A 11 • 

EN EL M 1 S M O SEN T 1DO1 PERO FORMULANDO U N A 

EXPOSICION MAS COMPLETA DEL TEMA, MANTILLA MO­
L 1 NA ( 2 o) No 5 HA B L. A ADEMA s' DEL o T Ro DE Los p R EC EP­

T 0 S SEÑALADos: EL. ART1cu1..o 81 DEL CoDIGO DE CoMER­

c 1 o M A N 1 F E s T A N Do Q u E A N T E s D E A p L 1 c A R E L D E R E c H o co 

M UN 1 POR LO QUE SE REFIERE AL. ARTICUL.O 2o,, DEBE 

AGOTARSE LA INTERPRETACION EXTENSIVA V ANALOGICA DE 

LOS PRECEPTOS DEL. Coo1Go DE CoMERC10 1 AGREGANoo: 

11
P O R E L C O N T R AR 1 O EN LA MATERIA 

PRECEPTOS DEL. 

A QUE 

Ca D 1 G o 
S E R EF 1 E R E E L 

C1v1L o E BEN ARTICULO 81, L.OS 

c o N s 1 D E R AR s E c o M o s 1 F o R M A R A N p AR T E 1 N T E G R A N T E DE L 

CoDIGO DE CoMERc10 1 DE MODO QUE PUEDE ATRIBUIR s E 

L A c A T E G o R 1 A D E F u E N T E D E L. D E R E c H o M E R c A N T 1 L. A TO­

O A s L A s No R M A s 1 A u N c u A N D o M A T E R 1 A L. M E N T E 1 N c L u 1 DAS 

E N E L C O D 1 G O C 1 V 1 L. 1 Q U E S E R E F 1 E R E N A L A C A P A C 1 DA D 

DE LOS CONTRATANTES V A L.AS CAUSAS DE INVAL.IDEZ O 

R E s e 1 5 1 o N D E L. o s c o N T R A T o s 1 L A s e u A L. E s H A N D E A PL 1 

c AR s E A LA so L u c 1 o N DE u N c As o c o N c R ET o 1 A u N QUE ES 

TE pu D 1 ERA TA M B 1 EN R Es o LV E R s E p o R L. A A p L. 1 c A c 1 o N EX 

TENSIVA O ANALOGICA DE UN PRECEPTO CONTENIDO EN EL 

C O D 1 G O D E C O M E R C 1 O : V S 1 L L. E G A R A A E N C O N T R A R S E CON 

TRADICCION ENTRE LOS PRECEPTOS CONTENIDOS EN L.A L. EV 

Coo 1 GO CIVIL SOBRE L.A 

DE CoMERc10 DE 

L.ECER AQUEL.L.05 

MATERIA INDICADA V 

CARACTER GENERAL, 

SOBRE ESTos
11

(21). 

OTROS DEL. 

HABR 1 AN DE PREVA 

0 E TO DO LO A N T E S M E N C 1 O N A D O S E O E D UC E Q U E 

S E R A E L C O D 1 G O C 1 V 1 L. E L. Q U E N O S P R O POR C 1 O N E LAS NOR 

MAS GENERAL.ES APLICABLES A L.A INVAL.IDEz(22) DE LAS 

DELIBERACIONES 

oE Soc1EDADES 

D E L. A s A s A M B L E A s 1 s 1 E M p R E Q u E L.A LEY 

MERCANTIL.Es o EL. CoDIGo DE CoMERc10 

NO DISPONGAN L.0 CONTRARIO, MAs1 COMO POR RAZONES 

D E E X T E N S 1 O N E L. P R E S E N T E T R A B AJ O N O S E P U E D E AVO CAR 

A L. E s Tu D 1 o DE LA M ATE R 1 A E N L. os c o D 1 G os c 1 V 1 L Es DE 

TODOS LOS ESTADos(23), REFERIREMOS NUESTRAS OBSER­

v A c 1 o N Es A L. e o D 1 G o e 1 V 1 L. DE L. D 1 s T R 1 To y TER R 1 T OR 10 s 

FEDERAL.ES 1 QUE ES EL. APLICABL.E EN EL. LUGAR EN QUE 

ESTA TESIS SE EL.ABORA, 
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5.- LA TEORIA DE JULIAN BONECASSE, 

PARA LA ADECUADA INTERPRETACION DE NUESTRO 

·e o D 1 G o e 1 V 1 L. 1 DE B E M os E s Tu D 1 AR p R E V 1 A M EN TE L. A TE o -

RIA DE LAS NULIDADES DE JULIAN BONECASSE, YA QUE 

L. A M A y o R p ARTE DE L. A Do e T R 1 N A M E X 1 c A N A E s TA e o N TE s­

T E EN AFIRMAR QUE NUESTRO LEGISLADOR SE INSPIRO EN 

EL.LA1 Y QUE LA MISMA SE ENCUENTRA DESARROLLADA EN 

TODOS sus PRECEPTOS, As1, EL MAESTRO BORJA SORl..8 

N Q ( 2 4) RE C 1 ENTE MENTE FA L. L. E C 1 DO 1 A L. HA B L. AR NOS DE L. C O 

EN MATERIA DE N U L. 1 DAD E S 1 EX P R ESA: DIGO C1v11.. VIGENTE 

11 76.- TE0R1A QUE ADOPTA, DEDICA U N T 1 TU L. O A L. A 1 N E-

X 1sTENc1 A y N u L. 1 DAD DE L. os A c Tos Ju R 1D1eos1 1 Ns PIRAD o 

EN LAS IDEAS DE BONECASSE.. 
11 

ROJINA VI LLEGAS 

(25) MANIFIESTA: 
11

EL CRITERIO DE BONECASSE HA !SI-

DO ADOPTADO POR EL CoD1Go C1v11.. VIGENTE v POR Eso 

TIENE GRAN IMPORTANCIA PARA NOSOTROS ESTA DOCTRINA
11

, 

11 LA TESIS DE JULIAN BONECASSE PARA LOS EFECTOS 

D E L. D E R E c H o M E X 1 c A N o E s L. A Q u E M A y o R 1 N T ER E s R E V 1 s­

T E S 1 S E C O N S 1 D E R A Q U E S U S 1 D E A S O R 1 E N T A R O N A L. L. EG 1 S 

LADOR DE 1928 EN LA REDACCION DEL. CoDIGo
11
(26). 

EN VISTA DE LA IMPORTANCIA ANTES SEÑALADA 

D E 1.. A TEº R 1 A D E e o N E e As s E , TRATAR E M º s DE F º R M uL AR 

UNA SINTESIS DE LA MISMA, CON BASE EN LA EXPOSI CI ON 

HECHA POR EL MAESTRO BORJA SORIAN0(27), L.A CUAL 

SE VE ILUSTRADA 

CONSAGRACION EN 

p o R L. A M E N e 1 ºo N 

NUESTRO CoDIGo 

A CADA 

C 1V1 L t 

PASO DE SU 

QUE SERVIRA 

POR EL.LO A LA VEZ DE COMENTARIO A DICHA LEY, 

M A N 1 F 1 E s T A so N E e As s E : " N º so TR º s E s T 1 M A M os 

QUE SOL.O DEBEN EMPLEARSE LAS PAL.ABRAS INEXISTENCIA 

DE UNA PARTE Y NULIDAD DE OTRA, 5 1 N D U D A E N E L. S e:·-

NO DE LA NUL.IDAD1 HAY QUE HACER PRECISIONES V DIS-

TINCIONES; PERO CONFORME A LA TEORIA CL.ASICA1 NUES 

TRO PUNTO DE PARTIDA ES QUE LA NULIDAD SE OPONE A 

L. A 1 N E X 1 s T E N c 1 A V Q u E E s T A s D o s N oc 1 o N E s Do M 1 N A N To­

D A LA M,&,TERIA
11
(28), 

E1.. ESTUDIO DE LAS NULIDADES PROP.O_NE EL AUTOR 

QUE COMENTAMOS 1 DEBE H,&,CERSE CON B,&,SE EN EL'-ANALl­

SIS DEL ,&,CTO EN Sl1 ABANDONANDO LO QUE SE LLAMA EL 

M E T o D o H 1 s T o R 1 c o 1 Q u E c o N s 1 s T E E N c o N s 1 D E R A R A u N ,a.e 

TO COMO NULO O INEXISTEl'ITE1 PORQUE ,&,SI SE HA CLASI­

FICADO TRADICIONAL.MENTE, "NosoTROS DIREMOS QUE UN 

ACTO JURIDICO ES INEXISTENTE CU,&,NDO LE FALTAN UNO O 

VARIOS DE SUS ELEMENTOS ORGANICOS1 O QUIZA MAS EXAC 
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ESPECIFICOS,,,, ESTOS 

lo, UNA MANIFEST/\CION 

3o, SEGUN L.OS CASOS UN 

EL.EMENTOS SON DE DOS 

DE VOL.UNTADj 2o, UN 

EL.EMENTO FORMAL.ISTA, 

E1... PRIMERO DE ESTOS EL.EMENTOS ES PSICOL.OGICOj L.OS 

OTROS DOS SON MATERIAL.Es 11 (29), 
SIENDO EL. AC'TO INEXISTENTE L.A NADA JURIDICA 1 

NO PODRA ENGENDRAR EN SU CARACTER DE ACTO JU RID ICO 

NINGUNA CONSECUENCIA DE DERECHO, COMO L.O ESTABL.ECE 

E L. A R T 1 C U L O 2 2 2 4 D E L. C O D 1 G O C 1 V 1 L. M E X 1 C A N O , T A M PO­

C o s ERA sus c E p T 1 B L. E DE V A L. E R p o R c o N F 1 R M A c 1 o N' SER A 

1 M p RE s c R 1 p T 1 BLE y su 1NEX1 s TEN e 1 A pu E DE s E R HE CH A VA 

LER POR CUAL.QUIER INTERESADO, AL. RESPECTO, BONE-
CASSE MANIFIESTA: 

11
Tooo INTERESADO TIENE DERECHO 

DE PREVALERSE DE L.A INEXISTENCIA DE UN ACTO JURIDl­

C O; POR OTRA PARTE 1 NO T 1 EN E QUE PREOCUPARSE DE L.LE 

VAR A ESE ACTO ANTE LOS TRIBUNAL.ES PARA OBTENER DE 

CUAL.QUIE.R MANERA SU CONDENACION, SI EVENTUAL.MEN-

TE1 EL ACTO JURIDICO INEXISTENTE SE INVOCA EN JUICIO 

E L. T R 1 BU NA L. NO PUEDE S 1 NO RE G 1 S T R AR SU 1NEX1 S T ENCI A 11 

( 30) • 
0EBE HACERSE HINCAPIE1 EN QUE EL. ACTO JURl-

D 1 c o 1NEX1 s TENTE s 1 B 1 EN No p Ro D u c E c o Ns E cu EN c 1 A Ju­

R 1D1 c A A L. G u NA c o M o A c To' E L. L. o No Q u 1 ERE DE c l R QUE L.OS 

A c o N T E c 1 M 1 E N T o s D E Q u E c o N s T A ' N o p u E D A N p o R s 1 SOL.OS 

PRODUCIR AL.GUNAS CONSECUENCIAS DE DERECHO; PERO L.AS 

MISMAS, NO SERAN PRODUCTO DEL. ACTO JURIDICO, SINO DE 

L.OS HECHOS QUE PRETENDIERON INTEGRARL.01 SIENDO BIEN 

DISTINTAS A L.AS QUE DE HABER EXISTIDO, HUBIERA PRO­

DUCIDO EL. REFERIDO ACTO, 

11 M1ENTRAS QUE EL. ACTO JURIDICO INEXISTENTE 

NO ES SUSCEPTIBLE EN NINGUN CASO DE ENGENDRAR COMO 

A c To J u R 1 D l c o u N E F E c To DE DE R E c H o cu A L. Q u 1 ERA QUE SEA, 

SUCEDE DE OTRA MANERA CON EL. ACTO NULO AUN ATACADO 

DE NULIDAD ABSOl..UTA (ARTS, 2226 Y 2227 DEL. e, C,) 

POR L.A BUENA Y SOL.A RAZON QUE ESTE ACTO ES UNA REA­

L.IDAÓ MIENTRAS QUE NO HA SIDO DESTRUIDO POR UNA DE­

CISION JUDICIAL. 11 (31), 
0E ACUERDO CON L.A DOCTRINA QUE ANAL.IZAMOS, 

E L. p R 1Nc1 p 1 o DE LA Es TA B 1 L. 1 DAD so c 1 A L. E X 1 GE Q u E' CUA~ 

D o u N A c T o H A N A c 1 D o A L. A V 1 D A J u R 1 D 1 e A E s ,. A B L. E c 1 E N­

o O R E L. A C 1 O N E S E N T R E L. O S H O M B R E S 1 S E A N R E S P E T ADO S EN 

L.O POSIBL.E L.OS NEXOS CREADOS, EsTo sol.o SE PODRA 

L.OGRAR MEDIANTE EL. MANTENIMIENTO EN AL.GUNOS CASOS 

DE 1...os EFECTOS DEL. ACTO ANUL.ADO, NuESTRo CoDtGO 
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CONSAGRA ESTE PRINCIPIO EN SU ARTICULO 2227 SEGUN EL 

C U A L t L A N U L 1 D A D R E L A T 1 V A S 1 E M P R E P E R M 1 T E Q U E E L AC 

TO PRODUZCA PROVISIONALMENTE SUS EFECTOS, 

A H o R A B 1 E N ' c o M o s A B E R c u A N Do N os E N c o N T RA-

M OS FRENTE A UN ACTO .NuL.o? PARA BONECASSE "LA Nu 

L 1 DAD DE u N A c To s E RE c o No c E EN Q u E u No DE sus ELEMEN 

TOS O R G A N 1 C OS : VOLUNTAD 1 OBJETO 1 FO R M A 1 SE HA R EAL.I -

Z A DO 1 M P E R F E C TA M E N T E ( AR T , 2 2 2 8) O TA M B 1 E N E N QU E E L 

FIN QUE PERSEGUIAN LOS AUTORES DEL MISMO ESTA DI-

RECTA O EXPRESAMENTE CONDENADO POR LA LEY O SEA IM 

PLICITAMENTE PROHIBIDO POR ELLA PORQUE CONTRARIA EL. 

BUEN ORDEN SOCIAL. (ART, 2225),,,, LAS NULIDADES ABSO 

L u TA s y L. As N u L 1 DAD Es RE LA T 1 V As c o 1Nc1 DEN EN QUE' UNA 

V E z p R o N u N c 1 A D A s ' E L A c T o Q u E E R A A T A c A D o p OR E L. L A s 

ES INTEGRAL. Y RETROACTIVAMENTE DESTRUID0 11 (32), Lo 

ANTERIOR QUIERE DECIR1 QUE LA DISTINCION ENTRE NULI-

DAD ABSOLUTA Y RELATIVA DEBE SER ABANDONADA? EL 

AUTOR EN CITA CONTESTA CATEGORICAMENTE QUE N0 1 SOS 

TENIENDO QUE DICHA DISTINCION DEBE MANTENERSE PORQUE 

REPOSA EN EL. ESTADO ACTUAL DE LA TECNICA JURIDICA, 

QuE LA CONFUSION HA NACIDO POR HABERSE LIGADO INDE­

BIDAMENTE AL CONCEPTO DE NULIDAD RELATIVA, FORZOSA­

MENTE LAS CARACTERISTICAS DE QUE ESTA SEA HECHA VA­

LER SOLO POR UN GRUPO DE PERSONAS Y QUE SEA CONFIR­

MABLE Y PRESCRIPTIBLE, CUANDO EL CONCEPTO DEBE SER 

MAS AMPLIO AFIRMANDO QUE, 
11

APLICANDO ESTE PRINCIPIO 

NO CONTRARIAMOS EN NADA, A PESAR DE LAS APARIENCIAS, 

A LA DOCTRINA CL.ASICA 1 LEJOS DE ELLO, ACEPTAMOS LA 

NOCION DE NULIDAD ABSOLUTA TAL Y COMO EL.LA LA ENSE-

ÑA, A SABER: QUE PUEDE SER INVOCADA POR TODOS L. OS 

1 N TE R E s AD os ' Q u E No DE s A p AR E c ERA N 1 p o R c o N F 1 R MAC 1 ON 

N 1 p o R p RE s c R 1 p c 1 o N' Q u E u NA V E z p Ro N u N c 1 AD A POR SEf+. 

TENCIA NO DEJA NINGUN EFECTO DETRAS DE ELLA (ARTIC~ 
LO 2226), NADA MAS QUE SACAMOS DE ESTA NOCION APLI-

CADA DE UNA MANERA INTEGRAL.1 SU CONSECUENCIA LOGl-

cA: ES RELATIVA TODA NULIDAD QUE NO CORRESPONDE Rl­

G U R O S A M e: N T E A L A N O C 1 O N D E N U L. 1 DA D A B S O L U TA AS 1 ENUN 

CIADA(ART, 2227) 11 (33), 
P AR A so N E e As s E , s 1 E N D º L. A N u L 1 D A D UNA sA N 

CION CREADA POR EL LEGISLADOR EN DEFENSA DE LOS IN­

T E R E s E s D 1 G N o s D E p R o T E c c 1 o N ' L. o s L. 1 M 1 T E s y A LC AN CE 

DE LA MISMA QUEDAN A SU MAS AMPLIO ARBITRIO, POR 

LO QUE ESTE NO SE VERA OBLIGADO A UNIR SIEMPRE LAS 

TRES CARACTERISTICAS FIJADAS POR LA DOCTRINA CLASI-
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CAt SINO QUE L.AS MISMAS PODRAN SER EMPL.EADAS EN L.A 

FORMA Y MEDIDA QUE MEJOR SIRVAN A L.A PROTECCION 

LOS IN,ERESES QUE EL. L.EGISLADOR CREA MERECEDORES 

DE 

DE 

EL.L.Oo 

"UN ACTO NULO ESTA DESTINADO A SER CONDENA­

D o u N D 1 A u o T R o p o R u N A D E c 1 s 1 o N J u D 1 e 1 A L. V 1 PO R CON 

SECUENCIA, A QUEDAR FINAL.MENTE INEFICAZ; PERO NO ES 

NUL.Ot V, POR TANTOt NO SERA 

DIDA FIJADA POR L.A L.EV (ART 0 

INEFICAZ SINO EN L.A ME-

2225). PERTENECE AL.OS 

TRIBUNALES DECIDIR EN CADA CASO SI SE ESTA EN PRESEN 

CIA DE UNA NULIDAD ABSOL.UTA O DE UNA NULIDAD REL.ATl­

VA EN EL SENTIDO QUE L.AS HEMOS DEFINIDO V 1 EN ESTA 

UL.TIMA HIPOTESIS SOBRE QUE REL.ACION L.A NULIDAD ES RE 

L. A T 1 V A : Q U E P E R SON A S PU E D E N P R E V A L. E C E R D E E L L. A 1 CON 

DICIONES DE L.A CONFIRMACION POSIBL.Et DURACION DE L.A 

PRESCRIPCION1 CONSECUENCIAS DESTINADAS A SUBSISTIR A 

PESAR DE L.A ANUL.ACION, ETC 0 "(34), 

C O N B A S E E N L. O S L. 1 N E A M 1 E N T O S G E N E R A L. E S PR O­

p o R c 1 o NA Dos p o R L. A Do c T R 1 NA ANTE s DE s c R 1TA1 V EN L.OS 

AR T 1 CU L. OS DE L. 2 2 2 5 A L. 2 2 4 2 DE L. C O D 1 G O C 1 V 1 L. V DE MAS 

REL.ATIVOS QUE HABL.AN DE L.A NUL.IDAD DE L.OS ACTOS JU­

R 1 D 1 c os 1 EN TAN To No EN T R EN EN c o N T R AD 1ec1 o N CON DI s­

P OS l C 10 NE S EXPRESAS DEL. CoDIGO DE CoMERCIO v SOBRE 

To Do DE L. A LE v GEN ERA L. DE So e 1 EDAD Es ME R c ANTI L. Es, 

ENTRAREMOS AL ESTUDIO DE L.OS DIVERSOS CASOS DE IN­

VAL.IDEZ DE L.AS DEL.IBERACIONES DE L.AS ASAMBL.EAS 0 

6. - LOS ARTICULOS 200, 201 
NERAL DE SOCIEDADES 

Y 202 DE LA 

MERCANTILES. 

LEY GE-

DENTRO DE NUESTRA L.EV DESTACAN POR SU 1 M-

p OR TAN e 1 A EN R EL A c 1 o N A L. TE M A Q u E Nos oc u p A Lo s AR-

TI CULOS 

PODEMOS 

200, 201 V 202, RESPECTO 

DISTINGUIR DOS TENDENCIAS 

EN PRIMER LUGAR, DEBEMOS 

RODRIGUEZ RODRIGUEZ(36) 

A CUYO CONTENIDO, 

FU N DA M EN TAL.ES (3 5) , 
SEÑALAR A JQA-

V OS CAR VAZQUEZ QUIN 

DEL MERCAD0(37). PRIMERO DE L. os AUTORES CI-

TADos, EMPIEZA POR ADHERIRSE A L.A DOCTRINA DE DO-

N A T 1, s E G u N L. A cu A L. 11 LA s H 1 Po TE s 1 s DE 1NvAL.1 DE z SE 

RED u e EN A Dos e ATE G o R 1 As: L. A N u L 1 DAD E 1 MPUGNA CION. 

AL LADO DE L.A IMPUGNABIL.IDAD NO ES CONCEBIBL.E L.A 

NUL.IDAD SOBRE LA BASE DE L.OS PRINCIPIOS DEL DERECHO 

c o Mu N 1 LA cu A L. 1 pu E DE EN e o N T R AR A p L 1 e A c 1 o N SOL. o RE s 

p E e T o A c A o A N E G o e 1 o 1 N D 1 v 1 D u A L o E v o T o " ( 3 8) • M AN 1-

FIESTA M As TARDE RO D R 1 G U E Z ( 3 9) 11 
E L. AR T 1 e u L. o 201 No 
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PUEDE RESUMIR NI RESUME L.AS DIFERENTES HIPOTESIS DE 

1 NE F 1 c A c 1 A: 1 o • p o R Q u E E L. AR T 1 cu L. o HA B L. A DE o pos IC ION 

JUDICIAL. A L..AS RESOL.UCIONES DE L.A ASAMBL.EA 1 PERO EL. 

ARTICUL.O 202 ACL.ARA QUE ESTA OPOSICION SE HACE ME-

DIANTE EL. EJERCICIO DE ACCIONES DE IMPUGNACION. Es-

TO SIGNIFICA QUE DESDE UN PUNTO DE VISTA GRAMATICAL. 

V TECNIC01 EL. ARTICUL.O 201 SE REFIERE A UNA ACCION 

DE IMPUGNACION V NO A L.AS ACCIONES DE NUL.IDAD. 2 o. 
SERIA INCONCEBIBL.E QUE L.AS ACCIONES DE NUL.IDAD POR 

FAL.TA DE REUNION 1 p o R F A L. T A D E c o N V o c A T o R 1 A 1 PO R 1 NE-

XISTENCIA DEL.A MAVORIA1 ETC., SOL.O PUDIESEN SER EJER 

CITADAS POR MINORIAS QUE REPRESt::NTEN UN 33% 
08% DEL. 

DEL. CA -

CAPITAL. PITAL. SOCIAL., SUPONDRIA QUE EL. 

SOCIAL. PODRIA HACER MANGAS V CAPIROTES DE LA L.EV V 

DE L.OS ESTATUTOS, 1 M P O N 1 E N D O A R B 1 T R A R 1 A M E N T E S U .. V o-

LUNTAD A L.OS DEMAS SOCIOS. 3o. E1... ORIGEN DEL. ARTI-

CUL.0 201 NOS L.L.EVA DIRECTAMENTE AL.A MISMA CONCL.U-

SION1 A SABER: QUE 

ACCION ESPECIAL. DE 

DICHO PRECEPTO 

IMPUGNACION. Y 
SOL.O 

4o, 

REGUL.A UNA 

E1... ARTICUL.O 

2 o 1 A T R 1 B u V E E L. E J E R c 1 c 1 o D E L. A A c c 1 o N A u N A M 1 N OR 1 A, 

L.O QUE ES INCOMPATIBL.E CON L.AS DISPOSICIONES DE L.OS 

ARTICULOS 179, 188 1 189 ENTRE OTROS, PoR TODO EsTo, 

TENEMOS QUE LLEGAR A LA CONCLUSION DE QUE1 EL ARTI­

CULO 201 SOL.O REGLAMENTA UNA ACCION DE 1 MPU G NACIO N 

CONCRETA V DETERMINADA 1 DEJANDO APARYE Y SIN REGULA 

CION EL EJERCICIO DE LAS ACCIONES DE NULIDAD", 

EL AUTOR QUE COMENTAMOS ACLARA MAS TARDE 

QUE L.AS ACCIONES DE NUL..IDAD A QUE SE REFIERE EN EL 

PARRAFO TRANSCRITOt SON LAS QUE LA DOCTRINA CONOCE 

c o M o N u L 1 DA o A B so L. u TA 1 EN TAN To Q u E E L A RTI e u Lo 2 o 1 

$ E E N c AR G A R 1 A D E L. o s A c u E R D o s 1 M p u G N A B L E s ( 4 o) 1 o SEA 

Q u E p A R A E L. 1 L. A A c c 1 o N D E N u L 1 D A D E s T A R A R E G u L. ADA POR 

LAS 01sPos1c10NEs GENERALES DE NUESTRO CoDIGO C1v1L, 

EN TANTO CilUE EL ARTICULO 201 FIJA L.AS BASES PARA EL 

EJERCICIO DE LAS ACCIONES DE ANUL.ABILIDAD O IMPUGNA­

CION COMO EL ~~S L.L.AMA, 

A su VEZ VAZQUEZ DEL MERCAD0(41) NOS DI­

CE QUE EL. ARTICUL.O 201 DEBE RESTRINGIRSE A L.AS DELl­

B ERA C 1 O NE s ANULABLES 1 FU NO A I~ DO SU RAZONA M 1 EN TO EN QUE 

"s1 HEMOS DICHO QUE EL ACTO NUL.O NO CREA NINGUNA Sl-

TUACION JURIDICA NUEVA, NI PRODUCE NINGUN EFECTO ES 

IMPOSIBLE ADMITIR QUE LA DELIBERACION NULA PUEDA ~E-

CUTARSE1 PORQUE DENTRO DE L.OS 15 DIAS SIGUIENTES A 

LA FECHA EN QUE SE EMITIO NO SE IMPUGNE, LA DELIBE-
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RACION SERA Y SEGUIRA SIENDO NULA Y LA IMPUGNACION 

PODRA HACERSE EN CUALQUIER TIEMPO. LA FRACCION PRI-

MERA DEL AR T 1 cu Lo 2o1 s ERA A p L 1cABLE1 EN c o"' s EC UE N 

CIA1 SOLO POR L.O QUE SE REFIERE A L.AS DELIBERACIO­

NES ANUL.ABLEs"(42). 

PoR OTRA PARTE, TENEMOS A MANTILLA MO-
LINA(43) QUIEN AFIRMA QUE EL ARTICULO 200 NOS D 1 CE 

QUE SO 11 O B L 1 GATO R 1 AS AUN PAR A L. OS AUSENTES O D 1 S 1 -

DENTES L.AS RESOLUCIONES LEGALMENTE ADOPTADAS; NO 

LAS QUE LO FU EREN DE MODO 1 L. E GAL , LUEGO CU A LQU 1 E R 

ACCIONISTA AUSENTE O DISIDENTE PUEDE IMPUGNAR LAS 

RESOLUCIONES QUE SE HUBIEREN TOMADO SIN OBSERVAR 

LAS NORMAS APL.ICABLES1 AGREGANDO! "No HABRA RAZON 

PARA NEGAR AL TENEDOR DE UN SOLO TITULO LA ACCION 

DE NULIDAD RESPECTO A L.AS RESOLUCIONES QUE, AUNQUE 

TOMADAS DE ACUERDO CON LAS LEVES QUE RIGEN EL FUN-

CIONAMIENTO DE LAS ASAMBLEAS SON ANTIJURIDICAS POR 

SU CONTENIDO, SI LOGRAMOS SEÑALAR AL ARTICUj..O 201 

UN CAMPO DE APLICACION DIVERSO DE L.A NULIDAD, Pu Es 

BIEN, PUEDE AFIRMARSE QUE EL. PRECEPTO ULTIMAMENTE 

CITADO ESTABLECE UNA ACCION CE OPOSICION DISTINTA V 

PARALELA A LA ACCION DE NULIDAD: AQUELLA QUE PERMl 

TE SUSPENDER PRO V 1S1 O NA L MENTE LOS EFECTOS DE LA RE­

SOL U C 1 O N 1 M PUGNA O A (AR T, 2 Ü 2) AL PASO QUE LA SEGUN-

DA PERMITE QUE LOS SURTA HASTA 

NULA (ART 0 2226 

QUE SEA DECLARADA JU 

DICIALMENTE 

TOS DESTRUIDOS DE 

CONCLUYE 

DEL. C. C.), Y 

MODO RETROACTlvo"(44) 

AFIRMANDO EL AUTOR: "A) 

sus E F EC 

CUAL.QUIER 

ACCIONISTA, UN ACREEDOR DEL.A SOCIEDAD V AUN LOS 

o R G A N o s D E E s T A ' T 1 E N E N A c c 1 o N p AR A p E D 1 R L A D EC L A 

RACION DE NULIDAD DE LOS ACUERDOS DE LA ASAMBLEA; 

B) LOS ACCIONISTAS QUE POSEAN EL. 33% DEL CAPITAL 

s o c 1 A L T 1 E N E N ' A o E M A s ' u N A A e e 1 o N E s p E e 1 A L D E o p o­

S 1 C l O N, MEDIANTE LA CUAL PUEDEN OBTENER LA SUSPEN­

SION PROVISIONAL DE LOS ~CUERDOS IMPUGNADOs"(45). 

R O D R 1 G U E Z R O D R 1 G U E Z ( 4 6) PAR E c E e R 1 T 1 e AR 

L.A TESIS ANTES EXPUESTA, DICIENDO QUE NINGUN ACUER 

D o p o D R A s E R E J E c u T A o o ' y Q u E s 1 e A B E L. A s u s p E N s 1 ON 

o E L o s A e T o s 1 M p u G N A B L. E s ' e o N M u e H A M As R A z o N s E-

RA PROCEDENTE L.A DE LOS ACTOS NULOS, 

MAN 1 FESTA M O 5 NUESTRA ENTERA CONFORMIDAD CON 

L A o p 1 N 1 o N DE M A N T 1 L LA M o L 1 N A 1 p o R Q u E s E A p EG A AL 

p R 1 N c 1 p 1 o ANTE R 1 o R MENTE A c E p TA Do p o R Nos o T Ros DE QUE 

EL. PROBLEMA DEBE RESOL.VERSE CON BASE EN EL. DERECHO 
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A e u E R D o e o N E L. . ,,;: R T 1 ¿·~ l.:. o 2 2 2 6 D E L. Coo100 

EN EL ·CA S:Q: ,. ~a:i=:·~:, ~:r~ry·~'l~·c»:'~··o_.:· :~'.~·>~··.-~·-·~ ·L.Ü T. A t POR R E-

GL.A GENERAL. NO SE IMPf·b~<Qu~:.·:~ri;,:,:A:·~,:o· PRODUZCA PRO­

VISIONALMENTE sus EFECTOS,· i.:,705,;,'c·uit..ES SERAN DESTRUI­

DOS RETROACTIVAMENTE CUANDo··\.-e:···PRONUNCIE POR EL JUEZ 

LA N u L 1 DAD, L u E G o EN To Ne Es' e AR E e.E DE B As E L. A A F 1 R 

M A e 1 o N DE RO D R 1 G U E Z ( 4 7) EN EL s EN T 1 Do Di:: Q u E 11 N 1 N-

GUN ACUERDO NULO PODRA SER EJECUTADO". AL RESPEC-

To, MAN T 1 L LA MOL 1 NA ( 4 8) o as E R v A: 
11 

E L. DERECHO e o-

MUN NO PERMITE QUE QUIEN SOSTENGA LA NULIDAD ABSO­

LUTA O RELATIVA DE UN ACTO -<URIDIC01 Y CONGRETAMEN­

TE, DEL. ACUERDO DE UNA ASAMEJL.EA DE ACCIONISTAS, 08 

TENGA L.A SUSPENSION DE SUS EFECTOS, SINO QUE DEBE 

Es p ERAR A Q u E s E p Ro N u N c 1 E s ENTE Ne 1 A F 1 R ME p ·"' R A QUE 

L.OS QUE HAYA PRODUCIDO SEAN DESTRUIDOS RETROACTIVA-

MENTE, EN CONSECUENCIA, PAR A Q U E E L. A CU E R DO DE UN A 

A S A M B L E A P R E S U N TA M E N T E A F E C TA D A D E N U L. 1 DA D 1 DEJ E D E 

s E R EJE e u TA Do' p RE c 1 s A u N ·"' No R M A Ju R 1 D 1 c A EXPRESA, QUE 

ES, JUSTAMENTE, LA QUE CREEMOS ENCONTRAR EN EL AR­

TICUL.O 201 DE LA LEY DE Seer EDADES MERCANTIL.Es
11 (49), 

Es CONVENIENTE AGREGAR EN APOYO AL CRITERIO 

ACEPTADO POR NOSOTROS, QUE LA DOCTRINA PRIMERAMEN­

TE E X pu E s TA e AR E c E DE F u N DA M E N To AL p AR T 1 R 1 PARA H A 

CER LA DIVISION ENTRE NUL.IDAD ABSOL.UTA Y REL.ATIVA1 

DE BASES QUE NO ENCUENTRAN CONSAGRACION LEGAL SINO 

Q u E ' p o R E L c o N T R A R 1 o 1 e o N T R A D 1 e E N E X p R E s A M E N T E LAS 

D 1 s pos 1 c 1 o NE s DE L. e o D 1 G o e 1 V 1 L y DE L. A LE y DE So CI E-

DAD Es; EN EL ARTICULO 201 DE ESTA1 NO ENCONTRAMOS 

NADA QUE NOS PERMITA RESTRINGIR SU APLICACION !i o -

LO A LOS CASOS DE NULIDAD RELATIVA Y1 POR OTRA PAR­

T E ' A p L 1 c A N D o H A s T A s u s E X T R E M o s L. A D •:J e T R 1 N A D E R 0-
0 R 1 G U E Z , 11 LLEGA M os A c o N c L u s 1 o N::: s Q u E s E P R Es E NTAN 

A B 1 E R TA MENTE EN PUGNA CON LOS P R 1 N.C 1 P 1 OS DE E Q U 1 D AD 

T A L E s c o M o c o N s 1 D E R A R s 1 M p L E M E N T E 1 M p u G N A 8 L. E 1 LA RE 

SOLUCION TOMADA CON EXCLUSION DE ACCIONISTAS A QUIE­

NES NO SE PERMITE VOTAR, TOMAR PARTE EN LA DELIBE­

RA C 1 O N DE L. A AS AMBLE A Y E M 1T1 R SU VOTO 1 DE MODO QUE 

Los A c c 1 o N 1 s TA s E X c L. u 1 Dos s 1 No L. L F. G A N A RE p RE s E NTAR 

EL. 33% DEL. CAPITAL. SOCIAL NO TIENEN POSIBILIDAD JU­

R 1 D 1 c A AL G u N A D E A T A e AR L. o s A e u E R D o s To M A D os CON MA 

N 1 F i E s T A V 1 o L A c 1 o N D E su s D E R E e H o s 11 
( 5 o) . 

PAR."- CONCL.UIR DIR!:MOS, QUE TODOS LO!:i C::ASOS 

DE NUL.IDAD OEBERAN SER RESUEL.TOS CON BASE EN EL. DE 

RECHO coMuN y QUE EL ART1cuL.o 201 DE L.A LEY DE So-
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CIEDADES FIJA EXCL.USIVAMENTE L.AS BASES PARA L. A sus-

DE L.OS ACUERDOS IMPUGNADOS (NUL.OS o ANUL.A-PENSION 

BL.Es), SUSPENSION QUE SOL.O SE OTORGARA CUANDO 

P R E S T E F 1 A N Z A P O R L. O S 1 M P U G N A N T E S E N L. O S T E R M 1 N OS 

DEL. ARTICUL.O 202 DE L.A MISMA LEY. 

7 • - 1 N V AL 1 O E Z O E LO 3 A CU E R DOS E 1 N V A L 1 DE Z DE 
LAS ASAMBLEAS. 

HEMOS DEFINIDO A LA ASAMBLEA GENERAL. DE AC 

c 1 o N 1 s TA s c o M o L A R E u N 1 o N D ;:: E s To s L. E G A L. M E N TE c o N-

V OC AD OS Y CONGREGADOS PARA EXPRESAR LA VOL.UNTAD SO 

CIAL EN MATERIAS DE SU COMPETENC1A(5f), Es PUES L.A 

ASAMBL.EA UN ORGANO, EL SUPREMO DE LA SOCIEOAD 1 CO­

M O D 1 C E N U E S T R A L E Y E N S U AR T 1.C U LO 1 7 8 , 
11 

LA s PE R so NA s F 1 s 1 e As Q u E 1 N TE GRAN 1.. A so c 1 E­

DAD NO ACTUAN POR CUENTA PROPIA SINO COMO ORGANO DE 

L. A P E R S O N A M O R AL 1 E S D E C 1 R , E S E L M 1 S M O EN T E E L. Q U E 

ACTUA,,,, SI POR ORGANO ENTENDEMOS 1 AQUELLA INSTITU 

CION QUE FORMA L.A VOLUNTAD DEL. ENTE, LA ASAMBLEA 

DE ACCIONISTAS, EN UNA SOCIEDAD DE CAPITAL.ES, ES UN 

ORGANo 11 (52) 
Es FRECUENTE ENCONTRAR, SIN EMBARGO, LA ME!:! 

CION DE NULIDAD DE LAS ASAMBLEAS, GEORGES RIPERT 
(53) NOS DICE: "LA SANCION DE L.AS REGL.AS DE FORMA Y 

COMPETENCIA ES LA NUL.ID~D DE LA ASAMBLEA GENERAL. O 

DE L.A DECISION ADOPTADA POR L.A MISMA, LA ASAMBL.EA 

GENERAL. EXTRAORDINARIA PUEDE ANUL.ARSE POR VICIOS DE 

FORMA EN LAS MISMAS CONDICIONES QUE LA ASAMBL.EA OR 

DINARIAn, 

TULL!O ASCARELLl(54) MANIFIESTA: 
11

s1Go L.A 

DOCTRINA QUE CONSIDERA QUE ENTRE DICHAS NORMAS (L.AS 

D E ORDEN PUB L 1 C O) ESTA N TA M B 1 EN L. AS NO R MAS L. E GAL. ES 

SOBRE LA CONVOCATORIA DE L.A ASAMBL.EA. PoR TANTo 1 

SI ESTAS NORMAS NO SON OBSERVADAS, LA ASAMBL.EA ES 

NUL.A 1 NULOS SUS ACUERDOS Y EL.LO CON INDEPENDENCIA 

DEL. EJERCICIO DE LA ACCION DEL. ARTICUL.O 163, 
A L F R E O O D E GR EGO R 1 O ( 5 5) E s T A a 1.. E c E Ex PR E 

SAMENTE DISTINCION ENTRE LA NULIDAD DE L.AS ASAM 

BL.EAS Y L.A NUL.IDAD DE LOS ACUERDOS DE LA MISMA, 

p AR A M A N T 1 L LA M o L 1 N A ( 5 6) 11 
L. A s A s A M B L E AS 1 

COMO NEGOCIOS JURIDICOS QUE SON, QUEDAN SUJETOS AL. 

REGIMEN DE DERECHO COMUN SOBRE INEXISTENCIA, NULI-

DAD Y ANUL.ABIL.IDADll, 

N U E S T R A P R O P 1 A L E Y G E N E R A L. DE S OC 1 EO AD E S EN 

s u A R T 1 c u L o 1 7 9 N o 5 D 1 c E : 
11 

L A s A s A M B L. E A s G E N ER AL. ES 
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D E A c c 1 o N 1 s TA s s o N o R D 1 N AR 1 As y E X T R A o R o 1 N A. R 1 A s • 

UNAS V OTRAS SE REUNIRAN EN EL. DOMICIL.10 SOCIAL. 1 y 

SIN ESTE REQUISITO SERAN NUL.AS1 SALVO CASO FORTUITO 

O DE FUERZA MAVORn, 

CREEMOS QUE L.A MENCION DE NUL.IDAD QUE HACE 

NUESTRA L.EV V L.OS AUTORES ANTES REFERIDOS, SE DEBE 

A U N A F A L. T A D E O B S E R V A C 1 O N D E L. O S M 1 S M O S A LOS T E R -

MINOS QUE EMPL.EAN, LA N u L. 1 D A D o 1 N E x 1 s T E N c 1 A Es CON 

CEPTO APL.ICABL.E Al.OS ACTOS JURIDICOS 1 Y HEMOS DE-

F 1 N 1 Do E L. A c To Ju R 1D1 c o c o M o L. A MAN 1FEsTAc1 o N o c o M­

p o R TA M 1 EN To Q u E T 1 ENDE A L. A c o Ns E cu c 1 o N DE c ONSE CUEN 

C 1 A S D E D E R E C H O , w~,,,A H O R A B 1 E N 1 L. A As A M B L. E A NO E s M A -

NIFESTACION DE VOL.\TAD1 SINO EL. ENTE U ORGANO QUE 

MANIFIESTA L.A VOL.U ·AD DE L.A SOCIEDAD1 Y NO DEBEMOS 
·<-

C ONF UN D l R L.A FUENTE CON EL. PRODUCTO DE L.A MISMA, LA 

A 5 A M B L. E A E s F u E N T E D E A c T o s J u R 1 D 1 c o s i L. o s A c u E R DOS ' 

L.OS CUAL.ES SI SON MANIFESTACION DE VOL.UNTAD QUE TIEN 

DEN A L.A CREACION DE CONSECUENCIAS DE DERECHO, 

E N o T R A s p A L. A B R A s 1 L. A T E ó R 1 A D E L. A s N u L. 1 DA-

D E s L. o E s D E L.OS A c To s J u R 1 D 1 c o s • No s E pu ED E H ABL. AR 

DE NUL.IDAD DE L.OS HECHOS JURIDICOS O DEL.OS SUJETOS 

PRODUCTORES DE L.OS MISMOS, LA NUL.IDAD ES L.A s AN -

CION ESTABL.ECIDA POR EL. DERECHO PARA PRIVAR O REDU-

CIR L.OS EFECTOS DE UN ACTO JURIOICO QUE PADECE UN 

VICIO QUE L.O INVAL.IDA, 

Et. DERECHO ENL.AZA AL.OS ACTOS JURIDICOS REA 

L.IZADOS CONFORME A L.OS CANONES DICTADOS POR EL. MIS-

M O 1 

TEN 

DE TER M 1 NADA s c o N s E c u EN c 1 As Ju R 1 D 1 c As Q u E c o NSI S­

E N L. A c R E A c 1 o N D E o E e E R E s v D E R E c H o s ( s 7 ) , E N L.A 

ME o 1 DA EN Q u E E L. A c To s E s EPA RE DE D 1 c H os L. 1 NE AMI EN-

Tos, E L. DE R E c H o M 1 s M o L. o 1 R A p R 1 V A N Do D E L. As c o Ns E-

CUENCIAS QUE EN PRINCIPIO DEBIA PRODUCIR, 

Sol.O PODREMOS HABL.AR POR TANTO, DE NUL.IDAD 

DE L. AS DE L. 1BERAc1 o NE s (A c Tos Ju R 1D1 c os) t G u ARDA NDO NOS 

A L. T R ATAR DE L. AS AS A M B L. E AS DE DE C 1 R DE E L. L. AS QUE S E 

HAN O NO INTEGRADOt QUE SON O NO COMPETENTES, 
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1 M PUGNAD OS 1 B 1 E N POR CA U S AS 1 N H E R E N T ES A L A F O R MA­

C 10 N DE DICHOS ACUERDOS, BIEN POR CAUSAS RELATIVAS 

AL CONTENIDO DE LAS MISMAS
11

1 ENUMERANDO DESPUES 
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Os. .E..!..! • 1 PAGS, 380 y 3 81. 
MANTILLA MOLINA, Os. .E_!_!_. ' PAG, 3 81. 
1 DE M, 
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1 DE M, 
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LOS ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS. 

1.- ACUERDOS VALIDOS. 

11
LAs RESOL.UCIONES L.EGAL.ME:NTE ADOPTADAS POR 

L. A A s A M B L. E A D E A e e 1 o N 1 5 T As s o N o 13 L. 1 G A To R 1 A 5 AU N PA-

RA L.OS AUSENTES O DISIDENTES 1 SAL.VO EL. DERECHO DE 

OPOSICION EN 

TICUL.O 200 DE 

11 
LA 

L. OS TE R M 1 M OS U E E STA L. E V 11 
1 R E Z A E L. AR-

L. A LEv nE Soc1EDADES MERCANTIL.Es, 

DEL.IBERACION DE UNA ASAMBL.EA ES VAL.IDA 

CUANDO ES PERFECTAMENTE CONFORME CON L.A ESCRITURA 

e o N s T 1 Tu T 1 V A 1 e o N L. o s E s ,. A T u To s y c o N L. A L. E y 1 A L. DE­

ROGAR UNICAMENTE L.AS NORMAS DISPOSITIVAS DEL.A ESCRI-

TU RA1 DE L.OS ESTATUTOS O DE L.A L.EY DEROGABL.ES DIREC-

TA M EN TE p o R L. A D E L. 1 B E R A e 1 o N 1 o 8 1 EN e u A N Do Es CONTRA­

R 1 A A N O R M A S 1 M P E R A T 1 V A S D E L. A E S C R 1 T U R A 1 D E L. O S ES­

T A T U T O S O D E L. A L. E Y 1 C O N TA L. D E Q U E S E T R A T E D E NOR­

MA s 1 M p E R FE c TA s o M 1 N use u A N p E R FE c TA s ( 1) o 8 1 EN c UA N -

D01 A PESAR DE L.A VIOL.ACION TODOS L.OS INTERESES QUE 

L. A N O R M A V 1 O L. A D A H A Q U E: R 1 DO P R O T E G E R 1 S E: EN C U E NT RA N 

E F E C T 1 V A E 1 N T E G R A M E N T E P R O T E G 1 D O S ( D E L. 1 B E R AC 1 O N V A -

L._IDA PERO IRREGUL.AR) 11 (2), TAL.ES RESOL.UCIONES INTEGRAN 

PUES L.A VOL.UNTAD DE:L. ENTE SOCIAL., V SU OBL.IGATORIE­

D A o E s 1 N D 1 s cu T 1 s 1... E v A Q u E , c o M o o 1 e E V 1 T TO R 1 O SA -
LA N D R A ( 3 ) , 11 1... A s DE 1... 1 e E R A e 1 o N E s D E 1... A ASA M B 1... E A SON 

CONSIDERADAS EXPRESION DE L.A VOL.UNTAD COL.ECTIVA DE 

L.OS SOCIOS Y OBL.IGAN A TODOS L.OS SOCIOS AUNQUE NO 

H A Y A N 1 N T E R V E N 1 D O O H A Y A N V O T A D O E N S E N T 1 O O C O N T RA-

RI01 EN A p L. 1 e A e 1 o N DE L. p R 1 Ne 1 p 1 o Q u E RE G u L. A E L. FUNCIO-

NAMIENTO DEL. ENTE COL.ECTIV0
11

, 

L A p L. e: N A V A L. 1 D E z c o M o L. A p E R F E c e 1 o N 1 NO A D -

M 1 TE GRADOS Y L. OS ACUERDOS QUE HEMOS L. L. AMAD O VAL.IDOS1 

PRODUCIRAN TODAS L.AS CONSECUENCIAS JURIDICAS PREVIS­

TAS POR LA LEY, 

Los A e u E R Dos so N v A 1... 1 Dos 1 EN o Ro EN A 1... o AN-

TE R 1 O R MENTE EN UN C 1 AD O 1 
11 S 1 S 1 EN DO V AL 1 DA L. A ASAMBLEA 

( N o s o T R o s D 1 R 1 A M o s c o M p ET E N T E) 1 s E To M A N R E s o L. u e 1 o-

NES POR LAS MAYORIAS L.EGALMENTE FIJADAS, SOBRE 08-

JETOS L.ICITOS Y POSIBLES EN ASUNTOS DE SU COMPETEN­

CIA11 (4), 
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2.- ACUERDOS INEXISTENTES. 

COMO P R 1 MERA FORMA DE 1 N V A L. I O E Z - C 1 TAREMOS 1 

c o N Fo R ME A L. c R 1 TER 1 o Q u E HE M os A o o p T.A o o 1 L. A INEXIS -

TENCIA. 

E t.. P R 1 N c 1 P A t.. E L. E M EN To o E 1.. A cu E R o o SERA Q u E 

PROVENGA DE UN A AS A M B L. E A GEN ERA L. O E A C CID N 1 STAS O 

s E A 1 Q u E s E A p Ro o u c To o E u NA RE u N 1 o N o E so c IOS CON-

v o c A o o s V c o N G R E G A o o s p A R A E X p R E s A R L. A V o L. u NT AD so-

CIAL.e 

HEMOS DICHO QUE L.A ASAMBL.EA ES UNA REUNION 1 

V QUE L.A MISMA REQUIERE DE L.A CONCURRENCIA DE L.OS 

so c 1 os : s 1 N o c o M p AR E c E N E s To s p E R s o N A L. M E N T E 1 No HA-

BRA ASAMBL.EA V L.OS "ACUERoos" QUE SE TOMARAN 

CARTA O TEL.EFON01 SERAN INEXISTENTES 1 COMO L.O 

POR 

SON 

TAMBIEN L.OS ACUERDOS ADOPTADOS POR UNA REUNION DE 

PERSONAS AJENAS A L.A SOCIEDAD. 

Los CASOS DE INEXISTENCIA SON EN VERDAD RE­

DUCIDOS, PUES PARA QUE Et..L.A SE PRODUZCA SE REQUIE­

RE L.A AUSENCIA ABSOL.UTA DE sus EL.EMENTos, V NO L.A 

REAL.IZACION DEFECTUOSA DE L.OS MISMOS, S1 HAY VER-

CADERA 11REUNION DE ACCIONISTAS 11 AUNQUE NO TODOS L.0 

SEAN 1 Et.. ACUERDO NO SERA INEXISTENTE SINO NUL.Oe 

SE EXIGE SIN EMBARGO PARA QUE L.A ASAMBL.EA 

EXISTA V POR TANTO EL. ACUERDO DERIVADO DE L.A MISMA 1 

CUANDO MENOS L.A PRESENCIA DEL. CINCUENTA POR CIENTO 

o E L. e A p 1 T A L. s oc 1 A L. 1 E N A s A M B L. E A s o E p R 1 M E R A co N V o -

CATORIAe No COMPARTIMOS ESTA OPINION1 PUES PENSA­

M o s c o N G 1 A e AR Lo F R E ( 5) Q u E E N c A s o o E Q u E F AL. T E 

TAL. NUMERO OE ACCIONISTAS, L.A ASAMBL.EA SERA NUL.A1 

PERO NO INEXISTENTE, 

11 p EN S AMOS Q U E NO PU E DE TEN E R S E f' O R 1 NEX 1 S -

TENTE UNA ASAMBL.EA DE PRIMERA CONVOCATORIA POR Et.. 

HECHO DE QUE NO HAVA SIDO REPRESENTADA AQUEL.L.A PAR-

TE DEL. CAPITAL. SOCIAL. QUE EXIGE L.A t..EY~ LA POSIBI-

t..IDAD DE QUE L.A ASAMBL.EA EN SEGUNDA CONVOCATORIA DE­

L.IBERE VAL.IDAMENTE CUAL.QUIERA QUE SEA L.A PARTE DEL. 

c A p 1 TA L. so c 1 A L. RE p RE s EN TA o A 1 Ju s T 1 F 1 c A L. A c o NCL. us 10 N 

OE QUE EN L.A HIPOTESIS PL.ANTEADA1 L.A DEL.IBERAC 1 ON 

TOMADA POR 

IMPUGNABL.E 

L. A As A M B L. E A o E p R 1 MERA c o N V oc ATOR IA 

PERO NO INEXISTENTE 11 (6), 
SEA 

Los ACCIONISTAS DEBEN SER CONVOCADOS A L.A 

ASAMBL.EA 1 PUES L.A REUNION CASUAL. DE L.OS MISMOS NO 
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INTEGRA ASAMBLEA OE ACCIONISTAS Y POR TANTO, L O S 

ACUERDOS TOMADOS NO SERAN DELIBERACIONES OE ASAM­

BLEA GENERAL. 

"51 LOS SOCIOS NO HAN ENCONTRADO EN MODO 

ALGUNO LA POSIBILIDAD DE TENER NOTICIA DE LA ASAM­

BLEA V POR ESO NO HAN PODIDO PARTICIPAR, LA ASAM­

BLEA ES INEXISTENTE Y L.O ES EL ACUERDO RESPECTIVO. 

01CHA INEXISTENCIA PODRA COMO TAL SER HECHA VALER 

POR CUAL Q U 1 E R 1 N TERESA DO V NO ESTAR A 5 U JET A POR CON­

S l G U l ENTE NI A TERMINO DE PRESCRtPCION NI DECADEN­

CIA11(7). 

PARA DONATI EXISTIRA EN EL. CASO ANTES CI­

TADO SOL.AMENTE NULIDAD: nLA DELIBERACION ES NULA 

c u A N Do N o E X 1 s T E As A M B L E A 11 1 c R 1 T E R 1 o o E R 1 V A D o DE su 

DIVISION DE LA INEFICACIA EXCLUSIVAMENTE EN NULIDAD 

E IMPUGNACION(8). 
11 s E D 1 c E Q u E u N A DE L 1 B E R A c 1 o N E s 1 N E X 1 s T EN­

TE CUANDO EL ORGANO DEL CUAL. SE SUPONE QUE PROVIE­

N E No E X 1 s TE ' E s o E c 1 R ' cu A N Do L. A As A M BLE A NO SE CE­

L E B R A 1 Y A S E A PO R Q U E L A R E U N 1 O N D E L O S S O C 1 O S NO HA­

Y A SIDO EN EL LUGAR PREESTABLECIDO O BIEN PORQUE LA 

REUNION HAYA RESULTADO DE UN ENCUENTRO CASUAL"(9). 

$1 LA CONGREGACION DE LOS SOCIOS NO HA SIDO 

CASUAL, SINO DERIVADA DE CUALQUIER FORMA DE CONVO­

CA c 1 o N ' E L. A cu E R Do No s ERA 1 N E X 1 s TENTE 1 LLEGANDO MU -

CHAS VECES POR 

D0 1 COMO ES EL. 

EL CONTRARIO A SER PLENAMENTE VALi­

e As o DE LA A 5 AMBLE A To TAL ITARIA ( 1 o) • 
HEMOS D E F 1 N 1 Do A L. A o E L 1 B E R A c 1 o N c o M o LA EX-

PRESION DE LA VOL.UNTAD SOCIAL. E1... SEGUNDO ELEMEN-

TO DE ESTA SERA ENTONCES 1 QUE SE TRATE DE MANIFES­

TAR LA VOLUNTAD SO C 1 AL • p EN S AMOS Q U E BASTA Q U E SE 

PRETENDA INTEGRAR LA VOL.UNTAD COLECTIVA PARA QUE EL 

ACUERDO TAMPOCO PUEDA REPUTARSE INEXISTENTE, AUN 

CUANDO ESTEMOS EN PRESENCIA DE ASUNTOS QUE NO CAI­

GAN EXACTAMENTE DENTRO DE LA COMPETENCIA DE LA ASAM-

BL.EA • DEBE 

TEGRACION OE 

SIN 

LA 

EMBARGO 

VOLUNTAD 

PERSEGUIRSE EN 

soc1AL. As1, 
V E R DAD LA IN­

L. A R EU N 1 O N DE 

L.05 SOCIOS L.EGAL.MENTE CONVOCADOS, NO PODRA PRODUCIR 

A c u E R D o s R E s p E c T o ' V E R B 1 G R A e 1 A ' A L A p o s T u R A D E L.OS 

SOCIOS EN L.AS EL.ECCIONES PUBLICAS 01 DICHO CON MAS 

PROPIEDAD, UN ACUERDO EN TAL. SENTIDO COMO DEL.IBE-

RACION DE UNA ASAMBL.EA GENERAL. DE ACCIONISTAS SERA 

INEXISTENTEJ PUDIENDO SIN EMBARGO PRODUCIR DIVERSAS 

CONSECUENCIAS DE DERECHO, PERO NINGUNA TIPICA DE L. 

.. 
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INTEGRA ASAMBLEA DE AC~IONISTAS Y POR TANTO, L O S 

ACUERDOS TOMADOS NO SERAN DELIBERACIONES DE ASAM­

BLEA GEN ERAL• 

"51 LOS SOCIOS NO HAN ENCONTRADO EN MODO 

ALGUNO LA POSIBILIDAD DE TENER NOTICIA DE LA ASAM­

BLEA Y POR ESO NO HAN PODIDO PARTICIPAR, LA ASAM­

BLEA ES INEXISTENTE Y LO ES EL ACUERDO RESPECTIVO. 

DICHA INEXISTENCIA PODRA COMO TAL SER HECHA VALER 

POR C U A L Q U 1 E R 1 N T E R E S A D O V N O E S T AR A S U J E T A POR CON­

S l G U l ENTE NI A TERMINO DE PRESCRIPCION NI DECADEN-

CIA11(7). 

PARA DONATI EXISTIRA EN EL CASO ANTES CI-

TADO SOLAMENTE NULIDAD: 11 L.A DELIBERACION ES NULA 

c u A N Do N o E X 1 s T E As A M B L E A 11 1 c R 1 T E R 1 o D E R 1 V A D o DE su 

DIVISION DE LA INEFICACIA EXCLUSIVAMENTE EN NULIDAD 

E IMPUGNACION(8). 

11 s E D 1 c E Q u E u NA D E L 1 B E R A c 1 o N E s 1 N E X 1 s T EN­

TE CUANDO EL ORGANO DEL CUAL SE SUPONE QUE PROVIE-

NE NO EXISTE, E s DE c 1 R 1 e u A N Do LA As A M BLE A NO SE CE-

L E B R A 1 Y A S E A POR Q U E L A R E U N 1 O N D E LO S S OC 1 O S NO HA­

Y A SIDO EN EL LUGAR PREESTABLECIDO O BIEN PORQUE LA 

REUNION HAYA RESULTADO DE UN ENCUENTRO CASUAL."(9). 

s 1 L A c o N G R E G A e 1 o N D E L o s s o e 1 o s N o H A s 1 DO 

CASUAL.1 SINO DERIVADA DE CUAL.QUIER FORMA DE CONVO-

CACION1 EL. ACUERDO NO SERA INEXISTENTE, LLEGANDO MU-

EL. CONTRARIO A SER PLENAMENTE VALi­

e A S O D E L. A A S A M B L E A T O T AL 1TAR1 A ( f 0 ) • 
CHAS VECES POR 

D01 COMO ES EL 

HEMOS D E F 1 N 1 D o A L A D E L 1 B E R A e 1 o N c o M o LA EX-

PRESION DE LA VOL.UNTAD SOCIAL.e EL SEGUNDO ELEMEN-

TO DE ESTA SERA ENTONCES, QUE SE TRATE DE MANIFES­

TAR L. A V O L U N T A D S OC 1 AL , p E N S A M OS Q U E B A S TA Q U E SE 

p R E T E N D A 1 N T E G R AR L A V o L u N T A D e o L E c T 1 V A p A R A Q u E EL 

ACUERDO TAMPOCO PUEDA REPUTARSE INEXISTENTE, AUN 

CUANDO ESTEMOS EN PRESENCIA DE ASUNTOS QUE NO CAi-

GAN EXACTAMENTE 

BLEA. DEBE SIN 

TEGRACION DE LA 

DEN T Ro DE LA e o M p ET EN e 1 A DE LA ASAM­

E M BAR G O PE R SEG U 1 R SE EN V E R DAD LA IN­

V o L u N TA D s o e 1 A L • A s 1 , L A R EU N 1 o N DE 

LOS SOCIOS LEGALMENTE CONVOCADOS, NO PODRA PRODUCIR 

A c u E R Do s R E s p E c T o 1 V E R B 1 G R A e 1 A 1 A L A p o s T u R A D E LOS 

SOCIOS EN LAS ELECCIONES PUBLICAS 01 DICHO CON MAS 

PROPIEDAD1 UN ACUERDO EN TAL SENTIDO COMO DELIBE-

RACION DE UNA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS SERA 

INEXISTENTEf PUDIENDO SIN EMBARGO PRODUCIR DIVERSAS 

CONSECUENCIAS DE DERECHO, PERO NINGUNA TIPICA DEL 

.. 
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. ACUERDO DE ASAMBLEAS DE ACCIONISTAS, 

PoR CARECER DE TODA EFICACIA JURIDICA 1 SE-

RA TAMBIEN INEXISTENTE EL ACUERDO DE LA ASAMBLEA 

QUE DISPUSIERA DE DERECHOS DE PERSONAS AJENAS A LA 

SOCIEDAD, MAS NO CUANDO LO HICIESE DE DERECHOS DE 

LOS sacros, QUE PUEDAN CONSIDERARSE COMO AJENOS A 

LA SOCIEDAD BAJO DETERMINADO SENTIDO, 

ASCARELLl(ll) OPINA QUE 11 HAV ACUERDOS 

AL R E s p E CTO, 

QUE AUN TO-

M A D O S PO R L A A S A M B L E A S O N 1 R R E L E V A N T E S PO R Q U E D 1 s­

P O NEN DE DERECHOS NO SOMETIDOS A LA DISCRECIONALI-

DAD DE LA SOCIEDAD 11 , H A s TA A Q u 1 E s TA M o s DE A c u E R-

D O C O N E S T E A U T O R 1 M A S N O E N L A S U L T E R 1 O R E S A F 1 R MA­

C l O NE S DE ESTE CUANDO DICE: nASI LOS DERECHOS ESPE-

CIALES DE CATEGOR.IAS DE ACCIONISTAS, LOS CORRESPON-

CIENTES DE 

ETc, 11 (12), 
u N A M A N E R A 1 N D E R o G A B L E A Los A c c 1 o N 1 STA s 

Q 1SENT1 M OS DE ESTAS U L T 1 MAS A F 1RMAC1 ONES1 

POR Q U E H E M O S S O S T E N 1 DO Q U E PAR A H A B LAR D E 1 N E X 1 STEN-

C l A 1 LA AUSENCIA DE ELEMENTOS DEBE SER TOTAL 1 V NO 

SE DA EL CASO CUANDO EL DERECHO DEL QUE DISPONE O 

1 N T E N TA D 1 S PON E R LA AS A M B L E A 1 Q U E DA F U E R A DE LA COM-

PETEN C l A DE LA MISMA SOLO EN RAZON DE UNA ESPECIAL 

POSICION DE SU TITULAR, 

EN OTRAS PAL ABRAS 1 PAR A QUE EL ACUERDO PUE -

DA s E R c A L 1 F 1 c A D o D E 1 N E X 1 s T EN TE ' s E R E Q u 1 E R E QU E LA 

ASAMBLEA PRETENDA DISPONER DE DERECHOS AJENOS A LA 

so c 1 EDAD' s 1 EN Do so LAMENTE N u Lo cu A N Do s E RE F 1 ERA A 

DERECHOS SOBRE LOS.QUE SOLO PUEDA ACTUAR OTRO ORGA­

N o so c 1 AL o A D E R E c H os D E L os so c 1 os ' p u E s E N TAL ES 

CASOS PUEDE EXISTIR ERROR O DOLO, PERO EL ACUERDO 

EXISTE(l3), 

EN REALIDAD, RESULTA CASI IMPOSIBLE IMAGl-

N AR E L c As o EN Q u E LA As A M BLE A 1 N TENTE o 1 SPON ER o E 

DE RE c H os AJ EN os A LA so c 1 EDAD p o R EJE M p Lo, QUE ACOR­

DAR A LA NO CAUSACION DE RENTAS DEL LOCAL QUE OCUPA 

LA EMPRESA 1 QUE ES RENTADO POR LA MISMA A UN TER-

CERO, PROPIETARIO DEL INMUEBLE, 

EN E L c As o 1 R E PE T 1 M os , M u v Po c o PRO BABLE DE 

ACUERDO INEXISTENTE, ES LOGICO QUE ESTE NO NECESI-

TARA SER COMBATIDO ANTE LOS TRIBUNALES, PUDIENDO SER 

H E c H A V AL E R s u 1 N E X 1 s T E N c 1 A p o R E L J u E z c o N SOLO PER -

CATARSE DE ELLA; JAMAS ADQUIRIRA VALIDEZ POR PRESCRIP-

CION1 ES INCONFIRMABLE (Lo CUAL SERIA DOBLEMENTE DI-

F 1 c 1 L D E s u c E D E R ) V p o D R A s E R 1 N V o c A D A s u E X 1 s T ENC 1 A 

POR CUALQUIER INTERESADO, 
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SE NOS DIRA QUE NUESTRA OBSERVACION CARECE 

D E F U N D A M E N T O 1 P O R Q U E E S C O N S T R U 1 D A A B A S E D E N EGA-

C l O NE S 1 PERO PODEMOS CONTESTAR QUE HASTA AHORA, NO 

CONOCEMOS OTRA FORMA DE HABL.AR DE L.A NADA, QUE PRE-

C 1 S A M E N TE E N F O R M A N E G A T 1 V A t P O R L. A A U S E N C 1 A DF. CUA-

L. 1 DAD ES, 

3.- ACUERDOS NULOS, 

L. os. 

CAMPO MAS E X TENSO t. ES E L. DE L. OS ACUERDOS NU­

c O M O LA D 1 S T 1 N C 1 O N ENTRE N U L 1 DAD A B SO L. UTA V RE-

LA T 1 V A LA F 1 JA LA L. E V V L. A DO C T R 1 NA QUE L. A 1 NSPIR A EN 

L.OS DATOS DE PRESCRIPCION DE LA ACCION 1 POSIBILIDAD 

D E c o N F 1 R M A c 1 o N y T 1 T u L AR 1 DAD D E L A A c c 1 o N 1 p E R T ENE­

C ERA A L.OS TRIBUNAL.ES FIJAR EN CADA CASO SI ESTAMOS 

EN PRESENCIA DE UNA NUL.IDAD ABSOL.UTA O REL.ATIVA, 

Nos o T Ros Nos c o Ne RETAR E M os p o R TAN To 1 A SE­

ÑA L. AR L. os p R 1 N c 1 p A L. Es c As os DE L. o Q u E L L. AMAREMOS SI M­

P LEME N TE NULIDAD, 

PARA EL ANALISIS 

GUIREMOS EL. PL.ANT~AMIENTO 

DE LOS AcugRDOS NUL.OS, SE­

Q u E HA c E DON A T 1 ( 14) POR sER 

EL. AUTOR QUE MAS AMPL.IAMENTE HABLA DEL. TEMA DE ES­

T E T R A B AJ O , H A R E M O S E L. E S T U D 1 O D E L A N U L. 1 D A D DE L.OS 

ACUERDOS DEL.AS ASAMBL.EASt DESDE CINCO PUNTOS DE VIS­

T A Q u E s o N : 1 , - V 1 c 1 o s R E L. A T 1 v o s A L. A E x 1 s T E N c 1 A v cA­

P A C l DAD JURIOICA V DE OBRAR DEL.A SOCIEDAD, 2,- V1-

C 1 os R E L. A T 1 Vos A L. p o DE R DE D 1 s pos 1 c 1 o N DE L. A so c 1 EDAD. 

3.- V1c1os REL.AT1vos A 

DEL. ORGANO, 4,- V1c1os 

VOL.UNTAD V A SU FORMA, 

CAUSA V AL. CONTENIDO, 

LA c o Ns T 1 Tu c'1 o N y c o M p ET ENC 1 A 

R E LA T 1 V O S A LA D ECL.AR A C 1 O N D E 

v 5.- V1c1os REL.ATlvos A L.A 

l. -
CAPACIDAD 

VICIOS RELATIVOS A 
JURIDICA Y DE OBRAR 

LA EXISTENCIA Y 
DE LA SOCIEDAD. 

H E M os D 1 c H o Q u E HA v N u L. 1 DA o , cu A N Do Ex 1 STI EN -

DO EL. ACUERDO, ESTE SE ENCUENTRA VI CIADO EN AL. G U NO 

DE SUS EL EME N TOS 1 CAVEN DO POR TANTO E L. SUPUESTO SE­

Ñ A L. A D o p R 1 M E R A M E N T E p o R Do N A T 1 ( 1 5) D E N T R o DE LO QU E 

HEMOS L.L.AMADO INEXISTENCIA, V NO DENTRO DE L.A NUL.1-

DADt REMITIENDONOS POR EL.L.O AL. ESTUDIO QUE DE LAS 

D E L. 1 B E R A c 1 o N E s 1 N E X 1 s T E N TE s H 1 c 1 M o s c o N A N T E R 1 o R 1 DAD. 

11 • 
POSICION 

VICIOS RELATIVOS 
DE LA SOCIEDAD. 

AL PODER DE DIS-

p R E F E R 1 M O S A Q U 1 H A B L. A R O E P O D E R O E D 1 S POS 1 -
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C 1 O N D E L. A A S A M B L. E A 1 P U E S V A M O S A F O R M U '- AR U N ANA-

L 1 S 1 S D E LO S A C TO S O E E S TA V NO D E TODOS L. OS DE AQUE­

L.LA• 

SoN NULAS L.AS DELIBERACIONES QUE DISPONGAN 

DE DERECHOS NO SOMETIDOS AL.A DISCRECIONALIDAD DE 

LA As A Me LE A • o 1 J 1 M os ANTE R 1 o R M ENTE Q u E EL A c u E ROO 

QUE DISPUSIERA DE DERECHOS AJENOS A L.A SOCIEDAD ES 

INEXISTENTE, POR 1..0 QUE TRATARE:MOS A.QUI EXCLUSIVA­

MENTE DE LOS CASOS EN QUE L.A ASAMBL.EA DISPONGA DE 

DE RE e H os DE L. os so c 1 os o DE L. A p Ro p 1 A so c 1 EDAD, QUE 

QUEDEN FUERA DE SU COMPETENCIA. 

E N P R 1 N c 1 P 1 o , E L A R T 1 c u 1.. o 1 7 8 D E N u E STRA L.EV 

OTORGA A LA ASAMBLEA FACULTAD DE ACORDAR V RATIFI­

CAR TODOS LOS ACTOS V OPERACIONES DE L.A SOCIEDAD. 

AL T R ATAR E L. TE M A o E L. PO O E R DE D 1 S POS IC 1 O N 

DE L. A As A Me L. E A 1 Es F RE cu ENTE o 1 R HABLAR o E RE s 01..u­

C l O NE S QUE AFECTAN LOS DERECHOS DE LOS SOCIOS COMO 

TERCEROS. s 1 c o N E s T A A F 1 R M A c 1 o N Q u E R E M o s s E Ñ ALA R 

LOS CASOS EN QUE UNA PERSONA QUE ES SOCIO T 1 EN E 

F R E N T E A LA SO C 1 E DA O DE TE R M 1 N AD AS P R E T E N S 1 O NES 1 ACEP­

TAMOS EL. CALIFICATIVO, AUNQUE SEf;íALAMOS L.A INUTIL.1-

0AD DE SU ANAL.ISIS PUES COMO DECIMOS, EN TAL RELA-

CION NADA TIENE QUE VER EL. CARACTER DE socio. No 
HA L.UGAR PUES A HABL.AR DE "DERECHOS DEL socio", SI­

NO SIMPL.EMENTE TRATAR DE DERECHOS DE TERCEROS. $1 

p o R E L. e o N T R AR 1 o 1 e o N LA R E F E R 1 DA A F 1 R M A c 1 o N Q u ERE­

MOS INDICAR DETERMINADOS DERECHOS INHERENTES A LA 

c AL 1 DAD DE so c 1 o' Q u E pu E o EN o p o NE R s E A L. A s oc IE DAD 

CON LA MISMA FUERZA QUE LOS DERECHOS DE TERCERO 1 

RECHAZAMOS ENTONCES EL ASERTO. JAMAS EL DERECHO 

DE UN SOCI01 PODRA EQUIPARARSE AL DE UN TERCERO, 

P U E S E L. A C U E R D O Q U E D 1 S P O N G A D E A Q U E L S E R A S OLO NU­

L. 01 EN TANTO QUE SI LO HACE DE UN DERECHO DE ESTE, 

COMO DELIBERACION DE A 5 AMBLE At ES INEXISTENTE. 

VEAMOS LOS EJEMPLOS QUE SE CITAN RESPECTO 

AL TEMA QUE NOS OCUPA. PARA DONAT1(16) "1..A MISMA 

POSICION DEL TERCERO, COMPLETAMENTE INDEPENDIENTE 

D E L A R E L A e 1 o N s o c 1 A L. ' p u E D E N T A M e 1 E N As u M 1 R L. A 1..0 s 

so c 1 os • • • • so N Es Tos DE R E e H os p o R E J E M p Lo : EL DERE-

c H O A LOS D 1 V 1 C1 E N O os: E L. D E R E C H O A LO S 1 N TE R ESES O E 

u N A F u N D A c 1 o N c u A N D o s E H A V A N E s TA B L E c 1 D o : E L DER E­

c H o A L A c u o TA o E L. 1 Q u 1 DA e 1 o N : Lo s p R 1 M E R o s DE L. o s 

CUALESt SIENDO DERECHOS SOCIALES EN SU ORIGENt SE 

TRANSFORMAN EN DERECHOS DE CREDITO EN EL. MOMENTO 
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p o R E F E c To 1 R E s p E c T 1 V A M E N T E 1 D E L. A o E L. 1 B E R A c 1 ON Q u E 

POR L.O COMUN APRUEBA EL. BALANCE 1 DEL. TRANSCURSO 

DE L. A Ñ o DE EJE R c 1 c 1 o L. o 5 s E G u N Dos t y E L. T R A Ns c u RS o 

DE LOS TERMINOS ESTABLECIDOS POR EL ARTICULO 215 1 

DEL. CODIGO DE COMERCIO L.OS UL.TIMOS 1 SI NO HAY RE-

CL.AMACIONES DE L.OS socios". 

E L. c R 1 T E R 1 o A N T E s c 1 ,. A Do E s A c o G 1 Do EN PR 1 N -

CIPIO POR RODRIGUEZ RODRIGUEZ SIN SER POSTERIOR-

MENTE DES AR RO L. L. A o O POR E L. PUES SE RE F 1 ERE MAS TA R -

DE ACERTADAMENTE, A DERECHOS ESPECIAL.ES DE LOS SO-

Clos(l7), 

Q U E E L. O E R E CH O A L. OS D 1 V 1 DE N DOS U NA VEZ APR O -

B A DA S U R E P AR T 1 C 1 O N N O E S E Q U 1 P A R A B L. E A L. D E L. O S TER -

c E Ros, Q u E DA PLENAMENTE DE M os T R AD o A L. DE c 1 R Nos VAZ­

Q U E Z DEL MERCAD0(18) "LA NUEVA DECISION DEL.A ASAM-

BL.EA REVOCANDO AQUEL.LA EN QUE SE A PROBO UN BAL. A N CE 

FICTICIO Y SE CONCEDIO A LOS ACCIONISTAS UN DIVIDENDO, 

NO LESIONA LOS DERECHOS INDIVIDUAL.ES1 PORQUE L.A SO­

CIEDAD NO DESPOJA A LOS SOCIOS DE UN DERECHO ADQUI-

R 1Do1 y A Q u E TA L. DE RE c H o RE c A E E X c L. u s 1 V AMENTE s OBRE 

L. As u T 1L.1 DAD Es Q u E u N B A L. A N c E s 1 N c E Ro DEMUESTRA RE AL-

M ENTE EXISTENTES", 

Los DERECHOS DE LOS FUNDADORES A PERCIBIR 

UTILIDADES, 1 l'I D E B 1 DA M EN TE H A N S 1 DO 1 N C L. U 1 DOS EN ES -

_TA CATE G O R 1A1 POR RAZONES OBVIAS; L.OS FUNDAD ORES 

NO SON SOCIOS O, DICHO EN OTRAS PAL.ABRAS LOS DERE­

CHOS DE ESTOS AUN EN EL. CASO DE QUE TAMBIEN SEAN 

SOCIOS, DERIVAN DE SU CALIDAD DE FUNDADORES Y NO 

DE SU CARACTER DE ACCIONISTAS, 

FINAL.MENTE, EL. DERECHO A L.A CUOTA DE L.IQUI-

DA c 1 o N TA M poco pu E DE E Q u 1 p AR AR s E A L. DE L. os TERCEROS 1 

PUES BASTA CON MENCIONAR EL CASO DE QUE, UNA V E Z 

APROBADA ESTAt RESUL.TARAN ACREEDORES DEL.A SOCIEDAD 

(V E R DAD EROS TERCER OS) QUE HU B 1 ES EN S 1 DO OMITID OS EN 

LA LIQUIDACION1 CASO EN EL CUAL.1 DEBE REDUCIRSE AQUE­

L.LA PARA HACER PAGO A DICHOS ACREEDORES, 

PoR LO ANTERIOR, P R E FE R 1 M OS H A 8 L. AR D E DERE-

CHOS INDIVIDUAL.ES DE LOS socios, PARA CALIFICAR DE 

NULOS LOS ACUERDOS QUE DISPONGAN DE LOS MISMOS, 

tt EN EL CASO DE QUE LA DEL.IBERACIDN DE LA ASAM-

8 L. E A V 1 o L. E u N D E R E c H o p R o p 1 o D E L. A c c 1 o N 1 s TA 1 u N o DE 

AQUELLOS DERECHOS QUE SE COMPRENDEN EN LA CATEGORIA 

DE LOS LLAMADOS DERECHOS INDIVIDUAL.ES O PARTICULA-

RES DEL SOCI01 ESTE PODRA ACTUAR PARA TUTEL.AR EL. 
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p Ro p 1 o 1 N TER Es' s E G u N L. As No R M As DE L. DE RE c H o COMUNn 

( 19) • 
AHORA BIEN, CUAL.ES SON ESOS DERECHOS DEL. 

SOCIO DE L.OS QUE NO POORA DISPONER L.A ASAMBL.EA SO 

PENA DE NUL.IDAo? 

A) EN PR 1 ME R L.UGAR DEBEMOS CITAR EL DERE-

CHO DE ASISTIR A LA ASAMBL.EA QUE COMPETE A TODO 

ACCIONISTA, "Tocos L.OS SOCIOS PUEDEN PARTICIPAR EN 

L.A JUNTA1 INCLUSO AQUEL.LOS QUE NO TIENEN VOT0 1 CO­

MO LO SON L.OS POSEEDORES DE ACCIONES DE VOTO LIMI-

TADO EN L.AS JUNTAS ORDINARIAS 1 Y PARECE QUE GUA L. 

o E B E s u c E D E R . c o N L. o s A c c 1 o N 1 s T A s M o R o s o s Y' L.OS p o -

SEEDORES DE ACCIONES DE GOCE O OISFRUTE"(20), 

EN CONTRA DE ESTA OPINION DONATl(21) MANl­

F 1 E s TA : " T 1 E N E N o E R E c H o A p AR T 1 c 1 p AR EN L. As o 1 SCUSIO­

N ES TODOS AQUELL.OS QUE ESTAN AUTORIZADOS PARA VO­

TA R 1 E N c o N s E c u E N c 1 A 1 L. A D E L. 1 B E R A c 1 o N E s 1 M p UGNABL. E 

L. o M 1 s M o cu A No o s E A o M 1 TE EN L. A o 1scus1 o N AL QUE NO 

pu E o E V o TA R 1 Q u E cu A N o o s E E X c L. u y E o E EL L. A AR BI TRA­

R l AMENTE AL. QUE TIENE DERECHO A HACERL.On, 

No e o M p AR T 1 M os L. A o oc T R 1 NA ANTE s E X p U ESTA 1 

V A Q U E O E L. A R T 1 C U L. O 1 1 3 O E N U E S T R A L E V 1 SOL.O S E O E -

DUCE QUE ES POSIBL.E L.A SUPRESION DEL VOTO A L.AS 

ACCIONES L.L.AMAOAS DE VOTO L.IMITADOt SIN d\ti;;., EXISTA 

N 1 E N E L. 1 N 1 E N N 1 N G U N O T R O P R E C E P T O L. E G A L. 1 F U N O A-

M E N T O A L. G U N O P A R A S U P R 1 M 1 R L. E T A M B 1 E N 1 A L. POS E E D·O R 

DE E s TA A c c 1 o N E L. o E R E c H o o E As 1 s T 1 R A LA As AMBLEA • 

PoR CUANTO AL. DERECHO DE PARTICIPACION CON-

CEDIDO A L.OS ACCIONISTAS MOROSOS1 O POSEEDORES DE 

ACCIONES PAGADORAS, VAZQUEZ DEL MERCADO (22), 
MAN 1F1 Es TA: "No A o M 1T1 M os Q u E u N A e c 1 o N 1 s TA pu ED A 

s E R p R 1 V A o o o E L. o E R E c H o o E As 1 s TE N c 1 A p o R EL HECHO 

DE NO PAGAR EL MONTO DE L.AS EXHIBICIONES, NUESTRA 

L.EY NADA DISPONE AL. RESPECTO Y DEBERA POR TANTO t 

ADOPTARSE 

PROBL.EMA, 

AL.GUNA DE 

CREEMOS 

L.AS 

MAS 

DOCTRINAS 

ACERTADO 

PAR A RESOLVER EL 

QUE L.OS so c 1 os 

QUE NO HAN CUMPL.100 CON EL. PAGO DE SUS EXHIBICIO-

NE S 1 P,UEDAN PARTICIPAR EN L.A ASAMBLEAt PORQUE RE-

PETIMOS 1 NO DEJAN DE SER SOCIOS, M 1 ENTRAS L. A SOCIE-

D A o N o V E N o A L. A s A c e 1 o N E s y p o R L o M 1 s M o GOZ A N D E 

TODOS L.OS OEMAS DERECHOS INHERENTES AL. TITULO", 

e) ENTRE 1..os DERECHOS QUE ANAL.IZAMOS ESTA 

EL DE VOTO, CoN LA RESTRICCION 1 MPUESTA POR EL RE-

F E R 1 o O AR T 1 CU L. O 11 3 O E NUESTRA LE V 1 E L. ARTICULO 1 9 8 
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D E L. M 1 S M O O R D E N A M 1 E N T O P R E• S C R 1 8 E : 11 E S N U L. O • T O D O 

C O N V E N 1 O Q U E R E S T R 1 N J A L. A L. 1 8 E R T A D D E V O T O D E L.O s 

ACCIONISTASn • 

PARA DONATl(23) EL. DERECHO DE voTo NO Es 

11
SOL.O INDEROGABL.E POR L.A ASAM8L.EA1 SINO TA M 8 1 EN 

1 R R E N u N c 1 A B L. E p o R E L. s oc 1 o f E N o T R o s TER M 1 NO s 1 1 N -

DISPONIBL.E: EN CONSECUENCIA, SIN L.A TRANSMICION DE 

L.A CAL.IDAD DE SOCIO TAL. DERECHO ES INTRANSMISIBL.E, 

EN CUANTO L.IGADO INDISOL.UBL.EMENTE A DICHA CAL.IDAD, 

s 1 E N D o p u E s 1 N u L. o T o D o c o N T R A To D E c E s 1 o N D E VOTO s 

Y NUL.O EL. VOTO EMITIDO POR EL PRETENDIDO CESIONA­

R 1 O n , 

c) DERECHO A PERCIBIR UTILIDADES. "No PRO-

OUCIRAN NINGUN EFECTO LEGAL. LAS ESTIPUL.ACIONES QUE 

EXCL.UYAN A UNO O MAS SOCIOS DE LA PARTI PACION EN 

L. As G A N A N c 1 A s 11 
' T A L. R E z A E L. AR T 1 c u L. o 1 7 D E N u E ST RA 

L.EY DE SOCIEDADES. Es Po R TAN To u N o E R E c H o 1 N DE Ro-

GABLE DEL. SOCIO, EL PE R C 1 B 1 R L. AS U T 1 L. 1 DAD ES QUE PRO -

p o R c 1 o N A L. M E N T E A L 1 M p o R T E D E L. c A p 1 T A L p A G A D o ' L.E CO­

R RE s p o No A N A N u AL MENTE DE A cu E Ro o c o N EL BAL.ANCE APRO­

B AD o; EL. DERECHO DEL. SOCIO EN ESTE CASO NO ES PER-

CIBIR UTILIDADESt SINO EXCL.USIVAMENTE SER PAGADO 

DE AQUEL.LAS QUE LE CORRESPONDEN DE ACUERDO CON EL 

BAL.ANCE ANUAL.1 AL QUE POR ELL.0 SE L.E L.LAMA POR AL.-

GUNOS AUTORES ACTO DISPOSITIVo(24). 

11 51 BIEN ES CIERTO QUE EL DERECHO A PERCI­

BIR UTIL.IDADES NO PUEDE SUPRIMIRSE POR RESOL.UCI ON 

DE L.A ASAMBL.EA, EN CAMBI01 EL. REPARTO DE LOS DIVI-

DENDOS PUEDE SER REGUL.ADO POR ESTA, SIN VIOL.AR POR 

EL.L.O EL. DERECHO INDIVIDUAL DEL. ACCIONISTA, so-

CIO TIENE DERECHO DE CONCURRIR A L.A REPARTICION DE 

UTIL.IDADES, Y L.A REGLAMENTACION QUE DE ESTAS HAGA 

L. A AS A M B L E A t A U N E N E L C AS O D E Q U E POS PON G A LA EN­

TREGA DEL DIVIDENDO, EN NADA PERJUDICA AL. ACCIONIS-

TA 11 (25), AL RESPECTO MANTILLA MOLINA MANIFIES-

TA: 11 cABE ADVERTIR QUE1 COMO NO ES ESENCIAL. A LA 

s . A • ' ·c o M o A N 1 N G u N A s o c 1 E D A D M E R c A N T 1 L. 1 E L. p R o -

POSITO DE OBTENER Y REPARTIR GANANCIAS, PUEDE E STA-

BL.ECERSE EN L.A CONSTITUCION DE L.A SOCIEDAD QUE LOS 

SOCIOS NO TENDRAN DERECHO A QUE SE LES REPARTAN UTIL.1 

DAD E s 1 O QUE TAL DERECHO ESTAR A SUJETO A DE TER M 1 NADAS 

RESTRICCIONES, PERO DE NO SER ASI, EL. SOCIO TIENE 

DERECHO A LAS UTIL.IDADES1 Y NO PUEDE PRIVARSEL.E DE 

E L. 1 o R E s T R 1 N G 1 R s E L. o ' p o R u N A M o D 1 F 1 c A c 1 o N D E LOS Es-
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TATUTOS n (26), 
EN o T R o s T E R M 1 No s 1 o AD o Q u E E L. c AR A c T E R DE 

L.A Soc1EDA0 ANoNIMA No SE DETERMINA POR su FINAL.1-

DAD SINO POR SU FORMA 1 E s L. 1 c 1 To Q u E E s T A s E c ON s-

T 1 TU Y A P O R SO C 1 OS Q U E PE R S 1 G A N F 1 NA L. 1 DAD E S D 1 V E RSAS 

AL. L.UCR01 Y SE PACTE EN L.A ESCRITURA SOCIAL. POR EJEM-

PL.01 QUE L.AS GANANCIAS SEAN DONADAS A UNA INSTITUCION 

DE BENEFICENCIA, 

Lo Q u E N o E s P o s 1 B 1... E E s E L. P A c T o D E D 1 s TR 1 -

Bu c 1 o N DE u T 1 L. 1 o AD E s so L. o A DE TER M 1 NA Dos A c c 1 o N l STAS 

EN FUERZA DE 1...0 DISPUESTO POR EL. ARTICUL.O 17 DEL.A 

LEv, 

S1N EMBARGO, s 1 E N E L. A c T o c o N s T 1 T u T 1 V o NO 

s E H A s u p R 1 M 1 Do E L. D E R E c H o Q u E c o M E N T A M os 1 N 1 NG UNA 

ASAMBL.EA PODRA DISPONER DEL. MISMO, 

D) E L. AR T 1 c u L. o 2 O 6 D E L. A L E v G E N E R A L. DE So­

c 1 E DA D E s M E R c A N T 1 L. E s E s TA B L. E c E o T R o D E R E c H o 1 N D ERO-

G A B L. E DEL. socio: EL. DE SEPARARSE DE L.A SOCIEDAD V 

o B TENER E L. RE E M B o L. so DE sus A c c 1 o NE s 1 EN p Ro p ORCION 

AL. ACTIVO SOCIAL. SEGUN EL. UL.TIMO BAL.ANCE APROBAD0 1 

CUANDO L.A ASAMBL.EA ADOPTA RESOLUCIONES SOBRE L.05 

ASUNTOS COMPRENDIDOS EN L.AS FRACCIONES IV, V, y VI 
D E L. AR T 1 c u L o 1 8 2 1 o s E A 1 c u A N D o s E c A M B 1 A E L. o B J E-

T o so c 1 AL 1 L. A N A c 1 o N A L. 1 DAD DE L. A so c 1 EDAD o s E TRANS-

FORME ESTA, E ST E D E R E C H O P AR A N O S O T R O S 1 E S ADE M A S 

IRRENUNCIABL.E POR EL. SOCIO EN CONTRA DE L.O QUE AL. 

RESPECTO PIENSA TULLIO ASCARELLl(27). 

E) ENTRE L.OS SUPUESTOS QUE COMENTAMOS 1 TE­

N E M o s E L. D E R E c H o D E L. s oc 1 o A L. A c u o T A D E L. 1 Q u 1DAC1 ON 

DEL. HABER SOCIAL. 1 DESPUES DE CUBIERTAS L.AS D E U DAS 

DE L.A SOCIEDAD, DERECHO QUE SE VE SUPRIMIDO POR DIS-

pos 1 c 1 o N E X p R E s A o E L. A L. E y 1 E N E L. c A s o D E Q u E L.A so­

c 1 EDAD TENGA u N o B JET o 1L.1 c 1 To o EJE e u TE HA B 1 T UAL.MEN­

T E A c T o s 1 L. 1 c 1 T o s 1 p u E s E N E s T E c A s o ' D 1 s p o N E E L. A~ 

TICUL.O TERCERO QUE LA L.IQUIDACION SE !..IMITARA A L.A 

R E A L. 1 z A o 1 o N D E L. A e T 1 V o s o c 1 A L. p A R A p A G A R L. A s D E u D AS 

o E L. A so e 1 E o AD 1 V E L. R E MAN ENTE s E A p L I· c AR A A L. p A G o 

DE L.A RESPONSABILIDAD CIVIL. V EN DEFECTO DE ESTA, A 

L. A B E N E F 1 e E N c 1 A p u B L. 1 e A D E L. A L. o c A L. 1 D A D E N Q u E L.A so-

CIEDAD HAYA TENIDO SU DOMICIL.10, DEBE TAMBIEN TE -

NERSE EN CUENTA PARA L.A REGUL.ACION DEL. DERECHO DE 

PARTICIPACION EN EL. HABER SOCIAL.1 L.O DISPUESTO POR 

EL. ARTICULO 113 EN EL. PARRAFO TERCERO, 

F) 5 E C 1 TA POR A L. G UN OS AUTORES ( 2 8) ENTRE LOS 

o ERE e H os DE Q u E ES.TA M os HABLAN o o' EL DE RE c H o DE CON-



59 

/('''=,,.~,-·.-·- . 
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VOCAR LA ~SAMBLEA GENERAL EN LOS SUPUESTOS SEÑALA-

DOS POR EL ARTICULO 185 DE NUESTRA LEY 1 DERECHO QUE 

N o H A B 1 A M o s 1 N c L u 1 Do E N N u E s T R A E N u M E R A c l o N 1 POR CON­

S l DE R AR POCO PROBABLE QUE UNA ASAMBLEA INTENTASE DIS­

p o N E R D EL M 1 s M o p E R o Q u E ' 1 N D 1 se u T 1 a L E M ENTE c A E DEl'P­

T R 0 DE LOS ANTERIORMENTE SEÑALADOS. 

G) SER A N NULAS TA M B 1 EN LAS DEL 1 BE RACIONES QUE 

D 1 S PONGAN EN F 1 N 1 DE LOS D E R ECHOS Q U E EN FAVOR DE LOS 

so c 1 os Es TA a LE z c A N Los Es TA Tu Tos so B RE Los QUE NO PO­

D R A ACTUAR LA ASAMBLEA, EN TANTO NO SE MODIFIQUE LA 

ESCRITURA SOCIAL, 

EN NUESTRA ENUMERACION NO HEMOS QUERIDO HA-

CER LA CLASIFICACION QUE FORMULA DONATl(29) ENTRE 

DERECHOS PATRIMONIALES Y DERECHOS A LA ADMINISTRA­

CION1 POR CONSIDERAR ENDEBLE DICHA DIVISION1 PUES EL 

DERECHO DE VOTO POR EJEMPL<> ENTRARIA EN AMBAS CATE­

G O R 1 A S 1 T O D A V E Z Q U E L O S 1 N T E R E S E S P A T R 1 M O N 1 A L. E S DEL 

SOCIO SE VIGILAN Y EJERCITAN PRECISAMENTE A TRAVES -

DEL. REFERIDO DERECHO, 

H) F 1 NA L. M ENTE 1 TEN E M os Los DE RE c H os Q u E Es-

T A B L E c E L A L. E y 1 o E V E N Tu AL M E N T E p u E DAN F IJAR LOS E s -

TA T U T OS E N F A V O R O E D E T E R M 1 N A DA S M 1 N O R 1 A S t Y LOS PER­

TEN E C 1 ENTES A CIERTAS CATEGORIAS DE ACCIONISTAS, EN 

TANTO NO SEAN ACEPTADOS POR ESTAS EN LOS TER MINOS 

DEL. ARTICULO 195 DE L.A LEY DE Soc1EDADES, ENTRE 

ESTOS DERECHOS, E~CONTRAMOS LOS ESTABLECIDOS POR 

LOS ARTICULO$ 144, 163, 184, 199, Y 201 OE NUESTRA 

LEY. 

111 • - V 1 c 1 os R E LA T 1 V o s A LA c o Ns T ITUCION 

Y COMPETENCIA DEL ORGANO. 

p AR A Q U E L. OS A C U E R DOS D E LA S A S AMBLEAS PR O -

Duz c A N To Dos Los EFE c Tos F 1 JA Dos p o R LA LE y 1 SE RE -

QUI ERE QUE PROVENGAN DE UNA ASAMBLEA L.E G ALME N TE 

CONSTITUIDA, DEBEMOS, PUES1 ANALIZAR LOS REQUI Sl­

T os Q u E N E c E s 1 TA c o N TEN E R LA R E u N 1 o N 1 p AR A SER "ASAM­

BLEA GENERAL. 11 , 

EL PRIMER ELEMENTO DE L.A ASAMBLEA CONSIS­

TE EN QUE ·ESTA HAYA SIDO CONVOCADA LEGAL.MENTE, 

11 PARA QUE EL AVISO DE REUNION SEA CONSIDE-

RADO COMO CONVOCATORIA, ES INDISPENSABLE QUE SE DEN 

LAS CARACTERISTICAS QUE A CONTINUACION SE EXPONEN: 

(A , QUE SE HAGA POR Q U 1 EN PUEDE L. E GAL. M ENTE HACERL. A: 

2 A • Q u E c o N TE N G A L. As M EN c 1 o NE s Es EN e 1 AL E s TA LES co­

M O L.A FECHA, ORDEN DEL DIA, ETC.: 3A. QUE SE HAGA 



60 

UNA PUBL.ICACION ADECUADA, Y 4A, QUE SE PERMITA EL. 

EJERCICIO DE INFORMACION DE L.OS SOCIOS CONFORME A 

L.O DISPUESTO POR EL. ARTICUL.O f87 DE L.A LEv 11 (3Q), 

EsTAMOS DE ACUERDO coN 1..os REQUISITOS AN­

TE R 1 o R M E N TE c 1 TA Dos c o N E X c E pe 1 o N DE L. c u AR To, PUES -

To Q u E Es TE No Es E L. EME N To DE L. A c o N V oc A To R 1 A; ES­

TA ES L.A CITACION DE L.OS ACCIONISTAS AL.A REUNION, y 

N o E L. c o N J u N To D E s u c E s o s p R E V 1 o s A E L L. A 1 co M o R E -

su L. TA R 1 A DE AD M 1 T 1 R c o M o E L. E M EN To DE LA c o N V oc ATO­

R l A 1 -EL. QUE SE PERMITA A LOS ACCIONISTAS EL EJERCI-

CIO DEL DERECHO DE INFORMACION, $1 SE VIOLA ES TE 

DE R E c H o 1 Los A e u E R Dos To M AD os s E R A N N u Los p o R CON­

T R A V E N c 1 o N A L o D 1 s p u E s T o p o R E L AR T 1 e u L o 1 8 6 E N su 

SEGUNDA PARTE, y NO Pon VICIOS DE LA CONVOCATORIA, 

YOGAR? 

A H O R A 8 1 E N 1 Q U 1 E N E S P U E D E N L. E G A L. M E N T E C ON - . 

Et.. ARTICUL.O (83 NOS DICE QUE ttLA CONVOCATO-

RIA PARA L.AS ASAMBL.EAS DEBERA HACERSE POR EL. ADMI-

NISTRADOR O EL. CONSEJO DE ADMINISTRACION O POR L.OS 

COMISARIOS, 

184 y 185". 
SAL.YO LO DISPUESTO EN L.OS ARTICUL.OS 168, 
LA RE M 1 s 1 o N Q u E HA e E E L. p RE e E p To ANTES 

M E N e 1 o N A Do p o D R 1 A L L. E V A R N o s A p E N s AR Q u E E L. A c c 1 o-

N 1 s TA o GR upo s DE A c c 1 o N 1 s TA s TA M 8 1 EN Es TAN' AUNQUE 

E X c E p c 1 o NA L. MENTE' FA cu L. TA Dos A c o N V oc AR A AS A MB L.EA, 

PERO coMo ACL.ARA VAZ·~UEZ DEL MERCAD0(31), 11 Es 

NE c Es AR 1 o HA c E R No TA R Q u E EL DE RE c H o Q u E s E L.ES CON­

F 1 E R E A L. o s s o c 1 o s N o E s E L D E R E c H o D E c o NVOCAR s 1 -

NO DE SOL.ICITAR QUE SE CONVOQUE, COSA COMPL.ETAMEN­

TE DIVERSA
11

, 

11
No ES NUL.O UN AVISO DE CONVOCACION DEL.A 

ASAMBL.EA CUANDO HA SIDO SUSCRITO POR PERSONAS QUE 

NO TIENEN AUTORIDAD PARA EL.L.Ot SI NO HAY DUDA 

Q U E E L. A V 1 S O P R O V 1 E N E D E Q U 1 E N T 1 E N E P O T E S T A D PAR A 

CONVOCAR A L.A ASAMBL.EA, EN Es TA H 1 p o TE s 1 s SE T RA-

TA R A DE UN A 1 R R E G U L. AR 1 DAD F O R MAL. Q U E N O PUEDE CON -

SIDERARSE AL.A AL.TURA DE LA FAL.TA DE CONVOCACION,,, 

Lo Q u E 1 M Po R TA A L. Av 1 so Es EN su M A, Q u E L. A c o Nvo­

c A e 1 o N HA y A s 1 Do DE c 1D1 DA p o R E L. o R G A No c o M p ET EN­

T E V Q u E E L. A V 1 so D E c o N V oc A c 1 o N No L. L. E V E UNA F 1 R -

MA QUE 

SOCIOS 

INDUZCA SIN FAL.TA A L.A GENERAL.IDAD DE 

A NO INTERVENIR EN LA ASAMBLEA",(32) 

LOS 

EsTAMOS DE ACUERDO CON L.A OPINION ANTES 

CITADA DE GIACARLO FRE, SI CON EL.L.A SE QUIERE RE­

F E R 1 R V E R 8 1GRAc1 A' A L. A c o N V oc A To R 1 A Q u E DIJE SE: POR 

E L. A D M 1 N 1 S T R A D O R G E N E R A L. 1 V A PAR E C 1 E R A L. A F 1 R MA DEL 
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SECRETARIO, 

LA CONVOCATORIA PARA LAS ASAMBLEAS GENE-

RALES DEBERA HACERSE POR MEDIO DE LA PUBLICACION 

DE UN AVISO EN EL PERIODICO OFICIAL DE LA ENTIDAD 

D E L D o M 1 c 1 L 1 o D E L A s o c 1 E D A D o E N u N o D E L o s p E R 1 o­

D l C OS DE MAYOR CIRCULACION EN DICHO DOMICILIO CON 

LA ANTICIPACION QUE FIJEN LOS ESTATUTOS, O EN SU DE 

FECTO, QUINCE DIAS ANTES DE LA FECHA SEÑALADA PARA 

LA REUNION; ESTABLECE EL ARTICULO 186 DE NUESTRA 

LEY, 

"LA ASAMBLEA CONVOCADA EN LUGAR DIVERSO DEL 

DOMICILIO SOCIAL O DEL SEÑALADO EN LOS ESTATUTOS 1 

ES UNA ASAMBLEA CONSTITUIDA IRREGULARMENTE Y POR 

TANTO, SUS DELIBERACIONES SON ANULABLES,,,, LA AC­

C 1 o N c o M p ET E so Lo A Los A c c 1 o N 1 s TA s A u s ENTE s; p UES 

L. A R AZO N POR LA CUAL ES 1 R REGULAR ES T R 1 B A EN EL HE 

CHO DE QUE1 A UNA REUNION FUERA DEL LUGAR PREESTA 

BLECIDO NO PUEDAN CONCURRIR ACCIONISTAS QUE LO HU­

B 1 E s E N H E c H o D E H A B E R s E c E L E B R AD o E N EL Q u E p R EV 1 A 

MENTE SE HA SE~ALADo"(33). 
NO ESTAMOS DE ACUERDO CON LA O P 1N1 O N A UT ES 

TRANSCRITA DE VAZQUEZ DEL MERCADO, PORQUE BIEN 

PODRIA SUCEDER QUE CONCURRIESE A LA ASAMBLEA UN 

A c e 1 o N 1 s T A o u N G R u p o D E A c c 1 o N 1 s T A !S ' p R E c 1 s AM E N TE 

PAR A MAN 1 FESTA R EN LA M 1 S M A SU OPO!SICION A LA RE U -

NION Y NO OBSTANTE SE LLEVARA A CABO LA ASAMBLEA, 

SUPUESTO EN EL CUAL1 PARECE CLARO QUE LOS ACCIO­

NISTAS ASISTENTES TENDRAN DERECHO PARA 1 M PUGNAR 

L OS A C U E R O O S TO M A DOS E N L A R E U N 1 O N , 

LA ASAMBLEA DEBE REUNIRSE NORMALMENTE EN 

EL DOMICILIO !SOCIAL, DECIMOS NORMALMENTE, PORQUE 

EL ARTICULO 179 DE NUESTRA LEY, ESTABLECE LA PO-

SIBILIDAD DE QUE EL ENCUENTRO SE REALICE EN LUGAR 

DIVERSO, EN CASO FORTUITO O DE FUERZA MAYOR, 

MOS QUE EN EL SUPUESTO ANTES MENCIONADO, ASI DE BE 

H A c E R s E c o N s TA R E N L A c o N V oc A T o R 1 A pu B L 1 c AD A t PU ES 

T O Q U E L A L E Y S O LO P E R M 1 TE L A R E U N 1 O N F U ER A D E L DO 

M 1c1L1 o so c 1 AL 1 cu A N Do c o N cu R RE N LA s c 1 R cu N STA NC IA s 

ANTERIORMENTE MENCIONADAS Y LA FALTA DE INDICACION 

DE TALES CIRCUNSTANCIAS EN LA CONVOCATORIA, PUEDE 

INDUCIR A LOS ACCIONISTAS A ABSTENERSE LEGITIMAMEN 

TE DE ASISTIR, ANTE LA SEGURIDAD DE QUE LOS ACUER 

DOS ADOPTADOS PODRAN SER IMPUGNADOS, 

LA CONVOCATORIA DEBERA CONTENER LA ORDEN 
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O E L. D 1 A , Y SE R F 1 R M A O A POR Q U 1 EN L. A H A G A 1 DE AC UER -

00 CON EL. ARTICULO 187 DE LA LEY DE SOCIEDADES, 

DEBEMOS ENTENDER POR ORDEN DEL DIA L..A INDl­

C A C 1 O N O L. 1 STA O E LOS AS UN TOS A TRATAR EN LA ASA M­

B t.. E A o c o M o o 1 e E M A N T 1 L LA MOL 1 NA ( 3 4) 11 ES L..A ENu­

M ERA c 1 o N OE L.OS ASUNTOS QUE VAN A SER SOMETIDOS A 

L.A ASAMBLEA, Y SOBRE LOS CUALES PUEDE TOMAR UN A 

RESOLUCION CON EXCLUSION DE CUALESQUIERA OTROS 11 , 

CU A N TO A S U N T O S E A T R A T A O O Y R E S U E l.. T O P O R 1..A A SAM -

B L. E A S 1 N E S T AR M EN C 1 O N A O O E N L. A O R O E N O E L. D 1 A 1 DE-

BE CONSIDERARSE NULO, S U F A L TA T O T A L. t P R OV O C A L. A 

NUL.IOAD DE TODOS LOS ACUERDOS TOMADOS, 

LA 1 No 1 c A c 1 o N o E Los TE M As EN 1.. A o ROE N DEL. 

OIA DEBE SER CLARA, PUES PENSAMOS CON MESS 1 NEO 

(35) QUE "sE DEBE CONSIDERAR IL.EGAL. L.A INDICACION 

DEL ORDEN DEL. DIA EXPRESADA CON PAL.ABRAS EVENTUA-

L.ES Y VARIAS, Y EN CASO DE SER VOTAOA 1 O E B E 

e o Ns 1 DE R AR s E e o M o No V AL 1 o A L. A DE L. 1 BE R A c 1 o N CORRES­

P O N D l ENTE 11. 

Co1Nc101Mos coN BRUNETTl(36) cuANDO AFIR-

MA: 11 EL ORDEN DEI.. DIA DEBE DE CONCRETARSE A MEN-

C 1 O N AR L. O S A S UN TOS A T R A T AR t Y N O E L. S E N T 1 O O DE L..OS 

ACUERoos", CONFORME AL. CONCEPTO QUE DE ORDEN DEL 

OIA HEMOS ACEPTADO ANTERIORMENTE, 

5 E O E B E N M E N C 1 O N A R T O D O S L O S A S U NTOS A TRA-

TAR1 SIN QUE EXISTAN EN NUESTRO CONCEPTO, ASUNTOS 

QUE PUEDAN CONSIDERARSE IMPL.ICITOS COMO AFIRMA RO­

DRIGUEZ RODRIGUEZ(37), PUES ES FACIL. IMAGINAR QUE 

O~NTRO OE L.OS CUATRO MESES QUE SIGAN AL. TERMINO 

o E L. EJE R c 1 c 1 o so c 1 A L. s E e o N V OQ u E A V AR 1 As ASA Me LE As 

ORDINARIAS, SUPUESTO EN EL QUE LOS ACCIONISTAS NO 

s A e R A N E N c u A L. D E E L LA s s E T R A T AR A N L. os ASUN T 09 o E 

QUE HABl..A EL. ARTICULO 181 DE LA l..EY, QUE NO SER A 

NECESARIAMENTE L.A PRIMERA DE LAS CONVOCADAS EN DI-

CHO PERIODO, S1 EL. ART1cu1..o 187 No ESTABLECE DIS-

TINCION ALGUNA, NO TENEMOS NOSOTROS BASE PARA IM-

PONERl..E EXCEPCIONES A SUS MANDATOS. 

ES N U L A L. A R E S O L U C 1 O N D E L. A AS A M B L E A, CUAN­

DO NO HA EXISTIDO CONVOCATORIA HECHA POR QUIEN TIE­

N E A u T o R 1 D A o p A R A E L L o 1 N o H A E X 1 s T 1 o o pu B L. 1 c AC 1 o N 

DE L.A MISMA EN LOS TERMINOS SEÑAL.AOOS1 O FAl..TA l..A 

INDICACION DE LA ORDEN DEL. DIA; TAL SE OESP RENDE 

D E L. A R T 1 c u L. o l 8 8 1 Q u E E s T A B L E c E.. u N A N o T ABLE E XC E p -

CION: .QUE EN EL MOMENTO OE LA VOTACION HAYA ESTA-

.. 
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Do RE p RE s ENTADA LA To TAL l DAD DE LA s A c c 1oNEs1 FENO -

M E N o c o N o c 1 D o E N L A D o c T R 1 N A c o M o A s A M B L E A T o T AL 1 -

TARIA, 

11
LA ASAMBLEA IDEAL ES AQUELLA EN QUE INTER-

V 1 E N E N To Do s L o s s oc 1 o s c o N p L E N o c o N oc 1 M 1 E N To DE LO 

QUE VAN A TRATAR, PERO SIENDO ELLA UN IDEAL, LAS 

M A S D E L AS V E C E S 1 N AS E Q U 1 B L E 1 LA L E Y S E CONFORMA CON 

UNA ASAMBLEA EN LA QUE PUEDAN PARTICIPAR TODOS LOS 

SOCIOS, PLENAMENTE INFORMADOS, AUNQUE DE HECHO NO 

INTERVENGAN TODOS, p E R O S 1 1 N T E R V 1 E N E N T O D O S L.OS SO-

c1os, E INTERVIENEN ENTERADOS DEL.A ORDEN DEL. DIA, 

EL. FIN PERSEGUIDO POR EL. L.EGISL.ADOR SE HA L. O G R AD0 1 

AUN MAS 1 HA S 1 DO SUPER A O O t V TODOS LOS 1 N T ERE SES O E 

LA SOCIEDAD Y DE LOS SOCIOS QUE EL L.EGISL.ADOR QUE-

RIA PROTEGER, QUEDAN PERFECTAMENTE PROTEGIDOSf NO 

HAY PUES, RAZON PARA NEGAR DESDE ESTE PUNTO DE VIS­

TA, L.A VALIDEZ DE L.A ASAMBLEA TOTALITARIA V DE L.AS 

DELIBERACIONES POR EL.LA TOMAOAs 11 (38), 
QUEDA CLARO A NUESTRO MODO DE VER CON LAS 

PAL.ABRAS ANTES CITADAS, LA RAZON QUE ANIMO AL L.E -

GISL.ADOR ITALIANO Y MEXICANO, PARA RECONOCER VALi­

o E Z A LAS RESOL U C 1 O NE s o E LA AS AMBLE A TOTAL IT AR 1 A, 

Es NECESARIO SIN EMBARGO, HACER HINCA PI E1 

EN QUE L.A TOTALIDAD DE LAS ACCIONES DEBE ESTAR RE­

PRESENTADA EN EL MOMENTO DE LA VOTACION1 V NO TAN 

S O L. O E N A Q U E L E N Q U E S E D E C L. A R A 1 N S T A L. A D A LA ASA M -

BLE A 1 DE A cu E R Do c o N EL M EN c 1 o NA Do p R E c E p To DE NUES­

T R A L. E y 1 p o R L. o Q u E N o s p A R E c E M A s A D E c u AD o H AB L A R 

D E V O T A C 1 O N T O T A L 1 T A R 1 A 1 Q U E D E A S A M B L. E A 1 PU E S A U N 

c u A N D o E N E L M o M E N To D E c o N s T 1 Tu 1 R s E E s TA s E ENCUEN-

TRE REPRESENTADA LA TOTALIDAD DEL CAPITAL SOCIAL.1 

s 1 AL G u N A c c 1oN1 s TA s 1:: A u s EN TA 1 o s E o p o NE c o M o DI -

CE RODRIGO URIA(39), EL ACUERDO TOMADO SERA NULO, 

PUESTO QUE EL. BIEN PROTEGIDO POR EL DERECHO, QUEDA 

E N E s E c A s o A L D E s c u B 1 E R T o • p A R A Q u E o p E R E L.A EX -

CEPCION ESTABLECIDA EN LA COMENTADA SEGUNDA PARTE 

DE L. AR T 1 CU L. O 18 8 SE RE Q U 1 ERE QUE SE PRESENTEN RIG U­

ROS AMENTE L.OS REQUISITOS POR ELLA ESTABLECIDOS, 

LA ASAMBLEA ORDINARIA SE CONSIDERA LEGAL. 

MENTE CONSTITUIDA, CUANDO ESTE REPRESENTADA POR L.O 

MENOS, LA MITAD DEL. CAPITAL SOCIAL (ART, 189), PoR 

T A N TO 1 L O S A C U E R DOS TO M A O OS POR U N A AS A M B L. E A EN L.A 

QUE NO SE ENCUENTRE EL QUORUM ANTES CITADO EN PRI-

MERA CONVOCATORIA, SERAN NULOS, 

PARA LA L.EGAL CONSTITUCION DE L.A ASAMBLEA 
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EXTRAORDINARIA.1 REQUIERE EL ARTICULO 190, LA PRESEN-

CIA DE LAS TRES CUARTAS PARTES DEL. CAPITAL SOCIAL. 

PoR CUANTO A LAS ASAMBLEAS DE SEGUNDA CON-

VOCATORIA1 NO SE EXIGE POR EL ARTICULO 191 

MANTILLA 

QUORUM 

ALGUNO, 

(40) 11 EL 

AUNQUE 

QUORUM 

DE ACUERDO 

PARA LAS 

CON MOL! NA 

ASAMBLEAS E X T R A O R D 1NAR1 AS 

LO FIJA INDIRECTAMENTE LA LEY AL ESTABLECER QUE LAS 

D E C 1 S 1 O N E S S E T O M AR A N S 1 E M P R E PO R E L. V o TO F A V O R A­

B LE DEL. NUMERO DE ACCIONES QUE REPRESENTEN POR LO 

ME Nos LA M 1 TA D DE L. c A p 1 TAL so c 1 A L. 1 DE M o Do QUE s 0-

LO PU E DE C EL E B R AR S E AS A M B L E A E X T R A O R D 1 NA R 1 A 1 CUAN­

DO CONCURRA TAL. NUMERO DE ACCIONES", 

AHORA BIEN, UN ACUERDO QUE IMPUSIERA QUO-

R U M P,A R A L. A AS A M B L. E A O R D 1 NA R 1 A MAS EL E V AD O QUE EL 

CITADO DE LA MITAD, DEL CAPITAL SOCIAL SERIA VALIDO? 

MANTILLA MOLINA(41) Nos DICE QUE "Los ESTATUTOS 

PUEDEN EL E V AR t PERO NO D 1 S M 1 N U 1 R E L. NUMERO DE ACCIO-

NE S NECESARIO PARA QUE HAYA QUORUMtt, MIENTRAS QUE 

RIPERT(42) AFIRMA: "LA REGLA QUE FIJA EL QUORU M 

NE c Es AR 1 o p AR A L. A c o Ns T 1Tuc1 o N DE L. A As A M B L. E A GENE­

RAL ORDINARIA ES DE ORDEN PUBLICO; L.A CLAUSULA QUE 

IMPUSIESE UN QUORUM 

CREEMOS QUE 

MAS ELEVADO SERIA NULA 11 , 

RIPERT TIENE RAZON, ASAM-

B L. E A E X T R A O R D 1 NA R 1 A NO PO D R A M O D 1 F 1 CAR LOS ESTATUTOS 

ESTABLECIENDO UN QUORUM MAS EL.EVADO (N1 SE PODRIA ES­

TABLECER DESDE UN PRINCIPIO EN LA ESCRITURA SOCIAL.) 

PARA LAS ASAMBLEAS ORDINARIAS, CUANDO ESTAS FUEREN 

A TRATAR SOBRE LOS ASUNTOS QUE SE CITAN EN EL ARTI-

CULO 181 DE NUESTRA LEY, 51 SE EXIGIERA UN NUMERO 

M A YO R D E A c c 1 o N 1 s T A s ' E N R E A L 1 D A D s E E s T A R 1 A T R A N s -

FO R M A N DO A L. A AS A M BLE A E N E X T R A O R D 1 N AR 1 A 1 DE ACUER -

DO CON EL. ARTICULO 182 EN SU FRACCION Xll(43), LO 

e u A L. N o p o D R A H A c E R s E s 1 LA A s A M B L E A ' T R ATA DE L o s 

R E F E R 1 Dos As u N Tos ' Q u E so N DE L. A c o M p ET E N c 1 A E XCL.U-

S l V A DE LA ORDINARIA, POR MANDAMIENTO LEGAL., 

0 E L. O A N T E S D 1 C H O 1 S E D E S P R E N D E O TR O P R 1 N 

c 1 p 1 o : s o N N u Lo s L. o s A c u E R D o s To M A D o s p o R LAS ASAM -

BL.EAS 1 EN ASUNTOS QUE NO SON DE SU COMPETENCIA Y 

QUE SE FIJAN EN LOS ARTICUL.OS 181 Y 182 DE L.A LEY 

DE Soc1EDADES, Los ACUERDOS TOMADOS EN ASAMBLEA 

o R o 1 N A R 1 A y Q u E ' D E A c u E R D o e o N L. A L E y o L. o s E s T A-

T U T 0 S CORRESPONDAN A L.A COMPETENCIA DE LA ASAMBLEA 

EXTRAORDINARIA SON NULOS EN NUESTRO CONCEPTO, CUAL.­

Q U 1 ERA QUE s E A LA M A y O R 1 A QUE APRUEBE D 1 CH OS A CUER -
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DOS1 BASTANDO PARA JUSTIFICAR ESTE CRITERI01 IMAGI-

NAR EL CASO EN QUE A DICHA ASAMBLEA NO ASISTIEREN 

ACCIONISTAS QUE1 DE HABER SIDO CONVOCADA ASAMBLEA 

EXTRAORDINARIA1 HUBIERAN ENCONTRADO INTERES EN ASIS-

T 1 R , ES FA C 1 L 1 M A G 1 NA R POR OTRA PARTE 1 LA SIT UAC 1 O N 

DE LOS ACCIONISTAS DE VOTO LIMITADO QUE SIN DERECHO 

DE INTERVENIR EN LA ASAMBLEA ORDINARIA 1 PUEDEN HA­

C E R L O E N L A E X T R A O R D 1 N A R 1 A C U A N D O T R A T A DE LO S A S U N -

TOS ENUMERADOS EN LAS FRACCIONES 11, IV, V, VI, V 

VII DEL ARTICULO 182. 
PoDRIA REFUTARSENOS DICIENDO QUE SI EL ACUER 

D o E s To M A D o p o R A c c 1 o N 1 s TA s Q u E R E p R E s E N T E N MAS DE 

LA M 1 TA D DE L c A p 1 TAL so c 1 AL 1 E s V" L 1 o o POR Q UE LA EVEN 

Tu" L p RE s EN e 1 A DE o TA os 1 No e A M B 1 AR 1 A LA VAL 1 o E z DE 

L A D E L 1 B E R A C 1 O N T O M A D A PO R L A R E F E R 1 DA M AVO R 1 A , 

E M B A R G o H E M o s D 1 e H o Q u E E L D E R E c H o DE AS 1 s T ENC 1 A DE L 

ACCIONISTA EN NINGUN CASO PUEDE SER VIOLADO, PU ES 

s 1 s u V o T o N o p u E D E M o D 1 F 1 c A R L A V o LU NT A D so c 1 A L p o -

SIBLEMENTE SU VOZ SI PUDIERA HACERLO, 

PoR EL. CONTRARIO, CONSIDERAMOS QUE NO SON 

N U L. o S LOS ACUERDOS TOMAD OS EN AS A MBL. E A E X T R AO R D 1 NA -

RIA, CON EXCEPCION DE LOS SEÑALADOS POR EL ART IC UL.O 

1 8 1 D E L. A LE y D E s oc 1 E o A D E s : Q u E c A 1 G A N D E N T RO o E L. A 

c o M p E T E N c 1 A DE L A s o R o 1 N A R 1 A s , s 1 E M p R E y c u A N D o s I!: 

e o N TE N G A N E N L A o R o E N DE L. o 1 A 1 p u E s EN E s T E c ASO NO VE 

M O S 1 N T E R E S A L G U N O Q U E RE S U L. T E L E S 1 O N A O O , S 1 S E VAN A 

ABORDAR LOS ASUNTOS MENCIONADOS EN L.AS REFERIDAS FRAC­

CIONES DEL AR T 1 CU L. O 18 2 1 TODOS LOS ACCI O N 1 STAS PODRA N IN­

TERVEN 1 R EN L.A AS A M B L. E A: V SI SE TRATA DE AS UNTOS D 1 VER -

SOS 1 LOS ACCIONISTAS DE VOTO LIMITADO (QUE SON LOS UNICOS 

QUE NO PODRAN VOTAR), TAMPOCO PODRIAN HACl!:RLO, CL"RQ 

E.TA Q u E p ARA L.A DE L. 1 B E R A c 1 o N , SOLO SE c o M pu T ARAN L. os 

VOTOS QUE TENGAN DERECHO A INTERVENIR EN ESTE ASUNTO, 

AHORA BIEN 1 QUE ACCIONES SE DEBEN TOMAR EN 

e u EN TA PAR A E L. Q u o R u M? RO D R 1 G U E Z RO O RI G U EZ ( 4 4) 
Nos D 1 c E Q u E so L. o L. As A c c 1 o NE s QUE T 1 EN EN DERECHO DE 

VOTO DEBEN COMPUTARSE EN L.A DETERMINACloN DEL QUO­

RUM DE PRESENCIA, PUES 11 DE LO CONTRARIO, LA EXISTEl'.'­

CIA DE ACCIONES DE VOTO PRIVILEGIADO IMPL.ICARIA1 EN 

CONTRA DEL. PROPOSITO DEL. L.EGISL.ADOR1 UNA MAYOR Dl­

F 1 c u L TA D E N L A V 1 D A o R D 1 N A R 1 A D E L A s s o c 1 E o AD E s A N o -

NIMAS, LAS ACCIONES DE VOTO LIMITADO POR DEFINI -

CION NO INTERVIENEN EN LA ADMINISTR4CION NI EN LA MA-

YOR 

TUL.O 

PARTE DE LAS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIA!l1 A TI-

DE QUE HABRIAN DE DAR QUORUM EN EL.LA!l?n(45) • 

PoR su PARTE, VAZQUEZ DEL MERCADO, 
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( 4 6) N O S D 1 C E : ll CU A N DO S E T R A T A D E AS A M B L. E A S OR D 1-

N AR l AS TODAS L.AS ACCIONES DEBEN TOMARSE EN CONSI -

DERACION PARA CONSTITUIR EL. QUORUM, V L.A MAYOR 1 A 

DE VOTOS SE COMPUTA EN REL.ACION NO CON L.A TOTAL.I­

D A D D E L A s A c c 1 o N E s Q u E R E p R E s E N T E N E L. c A p 1 T A L. so­

C l A L. 1 SINO EN RELACION CON L.AS ACCIONES QUE TENGAN 

DERECHO DE VOTO, E N L A S A S A M B L E A S E X T R A O R D 1 N AR 1 AS 

SE COMPUTA L.A TOTALIDAD DE ACCIONES TANTO PARA ES­

T A B L. E c E R E L Q u o R u M 1 c u A N T o p A R A D E T E R M 1 N A R L A M A­

V 0RlA11, EsTAMOS DE ACUERDO CON LAS PALABRAS AN­

TES CITADAS, PUES COINCIDEN CON UNA INTERPRETACION 

ES T R 1 C TA DE L. A L. E Y , AUNQUE A MAN ERA DE LE GE FEREN­

D A E, ACEPTAMOS LAS RAZONES EXPUESTAS POR RODRl-
GU EZ. 

F 1 N AL M E N T E D E B E M O S M E N C 1 O N AR 1 Q U E SON N U -

L.OS l..OS ACUERDOS TOMADOS POR L.AS ASAMBLEAS GENE-

RAL Es' Q u E c A 1 G A N DEN T Ro DE L. As FA cu L TA DE s DE OTROS 

ORGANOS SOCIALES COMO POR EJEMPL.0 1 ClJANDO EN L. A 

ASAMBLEA SE PROCEDA A RENDIR EL INFORME SOBRE EL. 

BAL.ANCEl POR MEDIO DE UN DELEGADO, FACULTAD QUE L.E­

GAL.MENTE CORRESPONDE AL COMISARIO (ART, ($(),O QUE 

DISPONGA LA SUPRESION DEL. MISM0(47) O, EN FIN, QUE 

R E AL 1 e E A e Tos R E s E R y AD os A Los AD M 1 N 1 s T R AD o RE s 1 TA­

L E s e o M o Fo R M u LAR EL 8 A L. A N c E 1 No M B R AR A u N A p E RSO 

NA PARA QUE FIRME LOS TITUL.OS DE LAS ACCIONES 1 ETC,, 

s 1 EN Do D 1 F 1 c 1 L. LA EN u MERA e 1 o N DE Es Tos s ll p U ESTOS EN 

V 1 s TA DE LA DE c L. AR A c 1 o N DEL AR T 1 cu L. o 17 8 EN EL SEN­

T l DO DE QUE 11 LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCION 1 STAS 

ES EL ORGANO SUPREMO DE LA SOCIEDAD; PODRA ACORDAR 

y RATIFICAR TODOS LOS ACTOS Y OPERACIONES DE ESTA,•, ll 

DE 
IV· - VICIOS 

VOLUN'TAD Y A 
RELATIVOS 

SU FORMA. 
A LA DECLARACION 

11 E N L A A s A M B L E A , E L. P R O C E S O F O R M A T 1 V O DE LA 

y o L. u N TA D cu L M 1 NA c o N LA o B TEN c 1 o N DE L. A M AVORIA PRES­

c 1 T A ; P E R O C O M O E N T A L M O M E N T O L A V O L U N T A D D E L OR -

GANO ESTA FORMADA, AUNQUE PERMANECE EN ESTADO IN­

TERNO 1 EL A N UN C 1 O DE L. RESULTAD O POR PARTE DE L. A PRE­

S 1DENc1 A c o Ns T 1 Tu y E L. A DE c L. AR A c 1 o N A L. E X TER 1 o R DE TAL 

VOL.UNTAD DEL. ORGANO EN EL AMBITO DE LA PERSONA JU­

RIDICA, V FRENTE A L.OS OTROS ORGANOS VALE COMO DE-

CL.ARACION DE VOL.UNTAD DE LA SOCIEDAD. Los ELEMEN-

TOS CONSTITUTIVOS DE LA DECL.ARACION DE VOLUNTAD SONt 

PUES, L.05 SIGUIENTES: t) LA VOLUNTAD PRODUCTO DE LA 
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CONSECUCION COMO CONSECUENCIA DEL. 

CUSION1 VOTACION), DE UNA MAYORIA 1 

PROCEDIMIENTO (01~ 
SEGUN LOS CA SOS 

SIMPLE O CAL.IFICADAf 2) LA MANIFESTACION CONCORDAN­

TE CON LA VOL.UNTAD ANTES FORMAOAj 3) EN CAMBIO, NO 

ES ORDINARIAMENTE NECESARIA UNA FORMA DETERMINADA 

DE LA DECL.ARACION"(48). 

1) LAs RESOLUCIONES DE LAS ASAMBLEAS ORDl­

NAR IAS SOLO SERAN VAL.IDAS CUANDO SE TOMEN POR MA­

YORIA DE VOTOS PRESENTES, Y LAS DECISIONES DE L.AS 

E X T R A O R O 1 N A R 1 A S t C U A N O O S E A N A O O P TA D A S P O R E L. VOT O 

DE LAS ACCIONES QUE REPRESENTEN CUANDO MENOS LA 

M 1 T A D o E L. c A p 1 T A L s oc 1 A L. ( 4 9) 1 D E A e u E R o o e o N L.OS AR -

T1cuLos 189 v 190 oE LA LEY DE Soc1EoA0Es. 

E S N U L. A E N A TE N C 1 O N A TODO L. O A N T E S E XPUES 

T O t L A O E L. 1 B E R A C 1 O N Q U E N O H A S 1 D O A D O P T A D A POR LA S 

MAVORIAS EXIGIDAS EN LA L.EY O L.OS ESTATUTOS, PARA 

EL. ASUNTO DE QUE SE TRATE. 

AHORA BIEN, PARA L.AS ASAMBLEAS ORDINAR! AS 

NUESTRA LEY PRESCRIBE QUE LAS DELIBERACIONES DEBEN 

SER ADOPTADAS POR MAYORIA DE VOTOS PRESENTES. Qui~ 

RE ESTO DECIR QUE PARA DETERMINARSE SI DICHA MAYO­

RIA EXISTE SE DEBE ATENDER AL. MOMENTO DE LA VOTA­

CION1 O AL. DE CONSTITUCION DE L.A ASAMBLEA? Y SI SE 

HA DESINTEGRADO EL QUORUM1 NO PUEDE DELIBERAR VALI 

DAMENTE L.A ASAMBLEA? 

PARA L.A SOL.UCION DE ESTE PROBLEMA, DESTA­

CAN DOS TENDENCIAS DOCTRINAL.Es; SEGUN DONATl,(50) 

11 L. A D o e T R 1 N A V L. A J u R 1 s p R u o E N c 1 A D o M 1 N A N T E s HAN ACA­

BAD 0 POR ORIENTARSE EN EL. SENTIDO DE QUE EL NUMERO 

LEGAL. ES NECESARIO TANTO AL. CONSTITUIRSE LA ASAM­

B L. E A ' e o M o A L p R o D u c 1 R s E L. A V o T A e 1 o N ' s 01.. uc 1 o N Q u E 

VALE PARA LAS ASAMBLEAS ORDINARIAS V EXTRAORDINA­

RIAS«. 

Er1 EL MISMO SENTIDO, OPINA VAZ Q u EZ DEL 
MERCAD0(51) 11 EL. QUORUM DEBE SUBSISTIR DURANTE TS? 

DO E L. T 1 E M PO QUE DURE L. A AS A M B L. E A t ES DE C 1 R t DESDE 

LA DECLARACION HECHA POR EL. PRESIDENTE DE QUE L.A 

ASAMBLEA ESTA LEGALMENTE CONSTITUIDAt HASTA EL MO 

MENTO DE RECOGER L.A VOTACloN.
11 

EN CONTRA DE ESTE ORDEN DE IDEA, GIACARLO 

F RE ( 5 2) MAN 1 F 1 Es TA : 11 E L. 1.. E G 1 s LA Do R A e o G 1 o EL s 1 STE 

MA DE QUE DESPUES DE QUE EL QUORUM HABIA SIDO CONS­

TATA DO 1 L. A M 1 N O R 1 A N O PO D 1 A 1 M PE D 1 R U NA V AL 1 DA D E-

LIBERACION DE LA MAVORIAt AL.EJANDOSE DE LA ASA M-

,,• ,.,;;,,_, 
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BLEA AN~ES DE L.A VOTACIONtt 1 IDEA QUE ES COMPARTIDA 

Q u 1 E N : "EL QUO-POR RODRIGUEZ RODRIGUEZ(53) PARA 

RUM DE ASISTENCIA DEBE COMPUTARSE EN EL MOMENTO 

D E C O N S T 1 T U C 1 O N D E L A A S A M B L. E A , C O M P R O B A D O 1N1C1 AL. 

M E N T E 1 L A A u s E N c 1 A p o s T E R 1 o R D E A c c 1 o N 1 s T A s NO D E s-

1 N TE GR A LA ASAMBL.EA 11 , 

Nos PARECE MAS EXACTA EN DERECHO MEXICANO 

L. A U L. T 1 M A D E LAS T ES 1 S M EN C 1 O NA D A!S 1 PU E S E L. N U MERO 

LEGAL. ES REQUISITO DE LA ASAMBL.EA 1 EN TANTO QUE LA 

MAYORIA LO ES DE LA DEL.IBERACION, EL ARTICULO 189 
NOS HABLA DE 

11
ASAMBL.EA L.EGALMENTE REUNIDA 11

1 PARA 

A GR E G AR MAS TA R DE Q U E SU S DE C 1 S 1 O N E S D EB ERAN AD O p -

TARSE POR L.A MAYORIA DE LOS VOTOS PRESENTES, LuE-

GO ENTONCES, LA LEGALIDAD DE LA REUNION DEBE CON-

TEMPLARSE EN EL MOMENTO DE LA CONSTITUCION DE LA 

ASAMBLEA, V NO EN CADA UNA DE LAS VOTACIONES, 

PROBLEMA DISTINTO ES EL. DE DETERMINAR, SI 

E N E L. c o M p u To D E L A M A y o R 1 A s E T o M A N o No EN c u E N 

TA LOS 

TADO, 

VOTOS 

PoR EL 

DE LOS ACCIONISTAS QUE SE HAN AUSEN­

ENUNCIADO DEL. REFERIDO ARTICULO 189 1 

PE N S AMOS Q U E EN LA MAYOR 1 A 1 DE B E C O M PUTA R S E EXCL.U-

S l V AMENTE EL NUMERO DE VOTOS PRESENTES EN EL MOMEN 

To D E LA D E L. 1 B E R A c 1 o N 1 p E R o T o M A R s E E N c u E N T A p R E­

C l S AMENTE A TODOS LOS PRESENTES, SIN EXCL.UIR COMO 

OPINA BRUNETTl(54) A LOS QUE SE ABSTENGAN DE VOTAR, 

PUES PENSAMOS QUE PARA L.A VALIDEZ DE L.A DEL.IBERA­

CION1 ESTA DEBE ESTAR APOYADA CON EL. VOTO DEL.A Ml-

1· AD M As u N A D E L. As A c c 1 o N E s p R E s ENTE s EN EL M OMEN-

TO DE LA VOTACION, No P Ro D u c E Po R TAN To 1 DE A c UE R-

DO CON EL. CRITERIO QUE NOS PARECE MAS ACERTADO EL. 

MISMO RESUL.TAD01 L. A A u s E N c 1 A D E L A c e 1 o N 1 s T A QUE s u 

ABSTENCION EN EL VOTO POR L.O QUE, 
11

L.os QUE ANTES 

DE LA VOTACION SE HAYAN AUSENTADO, NO SE PODRAN CON-

SIDERAR COMO ABSTENIDOS
11
(55), 

"Los ARTICULos 190 v 191 DE LA LEY GENERAL. 

D E so c 1 E D A D E s M E R c A N T 1 L E s H A B L. A N o E M A V o R 1 A DEL. c //llr­

p 1 T A L. S O C 1 A L. f A Q U E S E R E F 1 E R E N ? E S T E E S U N P R OBL.E 

MA QUE HABRA DE RESOLVERSE TENIENDO EN CUENTA QUE, 

EN PRINCIPIO, CAPITAL SOCIAL ES SINONIMO DE CAPITAL 

SUSCRITO Y NO DE CAPITAL DESEMBOLSADO V QUE1 DE NO 

RE so L. V E R Lo e o N T R AR 1 o L. os Es TA Tu Tos 1 EN EL c As o DE 

A ce 1 0 N E s Q u E DE s D E EL pu N To DE V 1 s TA DE su c OB E RTU-

RA NO SEAN IGUALES NO OBSTANTE, TODAS REPRESENTAN 

IGUAL. e A p 1 TAL EN EL M o ME N To DE LA VOTA e 1oN
11 

( 5 6) • 
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EsTAMOS DE ACUERDO CON LA IDEA ANTERIORMEN 

TE TRANSCRITA DE RODRIGUEZ RODRIGUEZ, SALVO EN 

LA PARTE QUE DE LA M 1 S M A HEMOS SUB R AV A O O• NO A CEP­

T AMOS LA POSIBILIDAD DE QUE LOS ESTATUTOS RESTRINJAN 

EL DERECHO DE VOT01 COMO IMPLICITAMENTE CONSIENTE 

EL REFERIDO AUTOR, POR RAZON DE NO ESTAR CUBIERTO 

EL IMPORTE DE LA ACCION1 PUES EL UNICO CASO EN QUE 

LA LEY (ART, 113)PERMITE LA REDUCCION DEL SUFRAG 1 O 

E s E L. D E L A s A e c 1 o N E s D E V o To L 1 M 1 TA Do 1 Q u E co NTI E­

N EN CARACTERISTICAS MUY DISTINTAS A L.AS QUE COMEN­

TAMOS. 

p O D R 1 A AL E G AR S E Q U E r C O N B A S E E N E L. p AR RA-

F O SEGUNDO DEL ARTICULO 112, LA LIMITACION DEL. DE­

R E c H o DE V o To EN EL su pu Es To Q u E Nos oc u p A ES PE R -

F E c TA M ENTE LE G 1 T 1 M A ' A L. o Q u E c o N TE STAMOS QUE LA EX­

C E P C 10 N FORMULADA POR LA FRACCIONEN CITA, SE RE­

FIERE A "DERECHOS ESPECIALES PARA CADA CLASEn, EN 

T A N T o Q u E E L D E R E c H o D E V o T o c o M p E T E A TODO A c e 1 o -

NISTA. PRECISAMENTE EN VISTA DE ESTE PRINCIPIO ES 

QUE EL LEGISLADOR SE VIO EN LA NECESIDAD DE PERMI­

TIR EXPRESAMENTE LA RESTRICCION DEL. SUFRAGIO EN EL. 

ESPECIAL. CASO CONTEMPLADO POR EL. PRECEPTO QUE L. E 

S 1 G U E t R E V 1 S T 1 EN DO S 1 N E M BAR G O A O 1 CH O S UP U ESTO t DE 

M U L T 1 P L. E S R E Q U 1 S 1 TO S PO R M E N O R 1 Z A DA M E N TE E STA BL.EC 1 -

DOS EN EL MISMO. 

p O R C U A N TO A L A M A Y O R 1 A R E Q U E R 1 D A P AR A L OS 

ACUERDOS DE LAS AS AMBLE AS E X T R A O R D 1 NA R 1 AS t NOS RE­

M 1 T l M OS A LO MANIFESTADO EN EL. CAPITULO SEGUNDo(57) 

DE ESTE MISMO TRABAJO. 

PARA QUE LA MANIFESTACION DE VOL.UNTAD PlJE­

D A c o Ns 1 DE R AR s E p Ro D u c To o E LA M A V o R l A t s E RE Q u 1 E­

R E Q U E L O S V O T O S Q U E L. A 1 N T E G R A N S E A N A S U V E Z V A­

L 1 DOS t D E TAL M A N E R A Q U E S 1 L A M A Y O R l A D E SAPA R E CE 

p O R L A N U L 1 D AD O E U NO O V AR 1 O S VOTO S t L A DE L 1 B ERA -

C ION SERA NULA. 

"E1.. VOTO EMITIDO POR Q U 1 EN NO E S TITULAR DEL. 

DERECHO DE 

(58). "E1.. 

VOTO 

VOTO 

o 

DEL 

POR su REPRESENTANTE, ES NULOn 

ACCIONISTA PUEDE ESTAR 

POR DOL.Ot ERRORt VIOLENCIA O INCAPACIDAD• 

VICIADO 

D CHO 

VOTO PODRA SER IMPUGNADO UTILIZANDO L.AS ACC ONES 

N o R M A L E s D E A N u L A c 1 o N ' L A c u A L p o D R A H A c E R D E s APA 

RECER L.A MAYORIA NECESARIA PARA EL. ACUERDO SOCIAL. 

DE MANERA QUE, EN DICHA HIPOTESISt LA IMPUGNACION 

DEL VOTO DARA LUGAR SIMUL.TANEAMENTE A UNA IMPUG-
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N .6- ~~LO N DEL A CU E R DO 
11 

( 5 9) , 
EN OTRAS PAL ABRAS t PAR A QUE LA N U L 1 DAD DEL 

VOTO PRODUZCA LA INVALIDEZ DE LA DELIBERACIONt s E 

REQUIERE QUE ESTA NO RESISTA LO QUE SE HA LLAMADO 

11
LA PRUEBA DE LA RESISTENCIA

11 (6Q) O SEA 1 
11 PARA QUE 

LA 1 N V AL 1 DE Z DEL NE G OC 1 O 1 N D 1 V 1 DUAL DE VOTO DE LUGAR 

A LA N U L 1 D AD D E L A DE L 1 BE R A C 1 O N 1 NO BASTA Q U E EL VO 

T O N U L O O A N U L A D O P E R T E N E Z C A A L A M A Y O R 1 A 1 S 1 NO Q U E 

COMO SE ADVIERTE DESDE LUEGO, ES NECESARIO QUE IN­

F L. U Y A EN ELLA DE MODO QUE S 1 N EL LA MAYOR 1 A LLEGUE 

A FALTAR 11 (61), 
Q U 1 ERE ESTO DE C 1 R QUE ANTES DE 1 N !CIARSE AVE-

RIGUACION SOBRE LA NULIDAD DE UN VOT0 1 ES NECESARIO 

HACER LA PRUEBA DE LA RESISTENCIA1 PUES EN CASO DE 

QUE LA NULIDAD DEL. VOTO NO TRAIGA APAREJADA LA IN-

VALIDEZ 

LISIS? 

D E L. A D E L 1 B E R A c 1 o N e A R E c E D E s E N T 1 D o EL ANA­

P EN S AMOS QUE NO SE PUEDE COMPARTIR ESTE CRI-

T E R 1 o • p u E s c o M o M A N 1 F 1 E s T A A s e AR E L L 1 ( 6 2. ) " p ODR 1 A 

s 1 N E M BAR G o • LA A N u L A c 1 o N DEL V o To D E L so c 1 o NO EJER 

c E R 1 N F L u E N e 1 A AL G u NA so B R E LA V AL 1 D E z DE LA DEL ACUER 

DO NO HACIENDO DESAPARECER LA MAYORIA NECESARIA PA-

RA EL MISMO, EsTO NO OBSTANTE, EL SOCIO PODRIA IM-

P U G N A R E L P R O P 1 O V O T O Y L A A N U L A C 1 O N D E L M 1 S M O P O-

DRIA SER RELEVANTE 1 YA QUE NO A LOS FINES DE LA IM-

PUGNACION DEL ACUERDO, A AQUELLOS POR EJEMPLO DE LA 

SEPARACION 1 QUE NO PUEDE SER EJERCITADA POR LOS SO­

CIOS QUE CONSIENTEN
11

, 

UN CASO ESPECIAL EN MATERIA DE SOCIEDADES, ES 

E L c o N TE M p LA Do p o R Los AR T 1 cu Los 1 9 6 y 1 9 7 DE LA LEY 1 

y QUE LA DOCTRINA CONOCE COMO CONFLICTO U OPOSICION 

DE INTERESES, HABRA CONFLICTO DE INTERESES, SIEM-

PRE QUE UN ACCIONISTA TENGA EN UNA OPERACION DETER­

M 1 N AD A p o R c u E N T A p R o p 1 A o AJ E N A 1 u N 1 N T E R E s c ONTRA­

R l O AL DE LA SOCIEDAD, 

11 LA c o N s E cu EN c 1 A DE Los v o To s DAD os No oas -

TANTE EL CONFLICTO DE INTERESES, ES QUE LA DELIBE-

RACION PUEDE SER IMPUGNADA BAJO i;:>OS CONDICIONES: 

QUE ELLA SEA IDONEA A LLEVAR DAÑO A LA SOCIEDAD Y 

Q u E S 1 N E L. VOTO DE LOS SO C 1 OS Q U E D E B 1 ERO N A B S TENER 

s E DE LA VOTA C 1 O N 1 NO S E HU B 1 E R A LOGRAD O LA N EC ES AR 1 A 

MAYOR 1 A 11 (63), 
EN EL DERECHO MEXICANO, NO TODA OPOSICION 

DE INTERESES DA LUGAR A LA NULIDAD DE LA DELIBERA­

CION AUN REUNIENDO LOS DATOS ANTES MENCIONADOSt PUES 

SOLO TRAERA DICHA CONSECUENCIA EL SUPUESTO CONTEM-
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PL.ADO POR EL ARTICULO 197, Y NO ASI EL QUE SE MEN-

CIONA EN EL PRECEPTO ANTERIOR A EL, EN EFECTO, EL 

ACCIONISTA QUE, NO OBSTANTE EL CONFL.ICTO DE INTERE­

S E S E M 1 T A S U V O T O 1 S E R A R E S P O N S A B L E D E L O S D A Ñ OS y 

p E R J u 1 c 1 o 5 oc As 1 o N AD os A L. A so c 1 E DAD (AR T • 196) s A N -

CIONANDOSE EXCLUSIVAMENTE CON LA NULIDAD, EN CASO 

D E Q u E D 1 c H A o p o s 1 c 1 o N s E D E E N R E L A c 1 o N c o N LOS AD 

MINISTRADORES O COMISARIOS, Y SOLO EN LAS DELIBE­

R A c 1 o N E s Q u E s E R E F 1 E R E N A L A A p R o B A c 1 o N D E L BAL AN­

c E Y A LA R E S PON S A B 1 L 1 DAD DE LOS M 1 S M OS (ART , 1 9 7) , 
EN ORDEN AL FACTOR QUE ANA L. 1ZAMOS 1 ES NULA 

LA DELIBERACION TOMADA POR UNA ASAMBLEA EN QUE NO 

HA Y A E X 1ST1 DO D 1 S CU S 1 O N ALGUNA 1 O SE 1MP1 DA EL ACCE -

SO A LA MISMA O EL EJERCICIO DEL DERECHO DE VOTO A 

c u AL Q u 1 E R A c e 1 o N 1 s TA L E G 1 T 1 M A Do p AR A E L L o o 1 F 1 N AL­

M ENTE 1 cu A N Do s E V 1 o LE EL DE RE c H o DE 1 N Fo R M ACIO N DE 

L o s s o e 1 o s E s T A B L E c 1 D o E N E L A R T 1 c u L. o 1 8 6 D E L. A LEY • 

LAS TRADICIONALES CAUSAS DE NUL.IDAD DE LOS 

A e Tos Ju R 1 o 1 c os E R Ro R ' Do L. o o V 1 o LEN c 1 A 1 TAM BIEN DE­

B EN s E R e o N TE M p LA Dos o EN T Ro o E L. A c LA s 1F1 c A c 1 ON QUE 

NOS OCUPA, TANTO POR LO QUE SE REFIERE AL NEGOCIO 

INDIVIDUAL. DE VOT01 CUANTO A LA DELIBERACION MISMA, 

As 1 1 V E R B 1 G R A c 1 A' EL A cu E R Do DE u N BALAN c E EN EL QUE 

DOLOSAMENTE SE HA ALTERADO U OCULTADO LA VERDAD1 O 

L A D E L 1 a E R A c 1 o N o B T E N 1 D A M E D 1 A N T E A M E N A z A F o R M LILA -

D A A Los A c c 1 o N 1 s TA s ' p AR A Lo GR AR s u V o To E N UN SEN 

T 1 DO O ET E R M 1 NADO O F 1 NA L MENTE 1 LA DES 1GNAC1 O N DE UN 

ADMINISTRADOR, NOMBRANDO POR ERROR A UNO DISTINT01 

ETC, 

2) CoN LOS ELEMENTOS HASTA AQUI CITADOS, PO 

DEMOS SABER CUANDO UNA DELIBERACION SE HA INTEGRA-

DO VALIDAMENTE O SEA1 EN QUE SUPUESTO SE HAYA IN-

TEGRADA L.A VOLUNTAD SOCIAL, 

s 1 N E M BAR G o' D 1 c HA V o L u N TA D ' c o M o L. A IN TER 

NA DEL INDIVIDUO DEBE MANIFESTARSE, PARA TENER RE-

LEVANCIA PARA EL DERECHo(64), Y PODER INTEGRARSE 

COMO VOLUNTAD DE LA SOCIEDAD FRENTE A LOS SOCIOS, 

LOS DEMAS ORGANOS SOCIALES Y AUN LOS TERCEROS, 

"EL CONTENIDO DE LA DECLARACION DE VOLUN­

TAD DEBE COINCIDIR CON EL. CONTENIDO DE LA VOLUNTAD 

F O R M A D A p O R L. A M A Y O R 1 A : E L. O E S A C U E R O O E N T R E EL. CON 

TENIDO 

TI TU YE 

( 6 5). 

DE 

UN 

LA VOL.UNTAD Y EL. DE LA DECL.ARACION 1 CONS­

V 1 C 1 O Q U E V U E L V E 1 N V A L 1 D A L A D E L 1 B E R AC 1 ON 
11 

EL ANUNCIO DE LA DELIBERACION DEBERA S E R 
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HE e H o p o R L. A p RE s 1 DEN c 1 A DE LA As AMBLE A' LA QUE NOR­

MALMENTE CORRESPONDERA AL ADMINISTRADOR O CONSEJO 

DE ADMINISTRACION, CONFORME AL ARTICULO 193, 
a) LAs ACTAS oE LAS AS A M B L E AS G E N E R AL ES DE 

ACCIONISTAS SE ASENTARAN EN EL LIBRO RESPECTIVO y 

DEBER A N SER F 1 R M AD AS POR EL PRES 1 DENTE Y POR EL SE-

CRETAR l O DE LA ASAMBLEA, ASI COMO POR LOS COMISARIOS 

QLIE CONCURRAN, SE AGREGARAN A LAS ACTAS LOS DOCU-

MENTOS QUE JUSTIFIQUEN QUE LAS CONVOCATORIAS SE HI-

CIERON EN LOS TERMINOS DE LEY, LAs ACTAS DE LA s 

ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS SERAN PROTOCOLIZADAS AN­

TE NOTARIO PUBLICO E INSCRITAS EN EL REGISTRO PUBLI­

CO DE COMERCIO, SEGUN EL ARTICULO 194 DE LA LEY DE 

Soc1EoA0Es, 

CUAL ES EL PAPC:L DE LAS ACTAS EN LA VALIDEZ 

DE LOS ACUERDOS? PARA RODRIGUEZ RODRIGUEZ(66) 
lf L. A S A C T A S D E L AS A S A M B L E AS S O N U N S 1 M P L E M E D 1 O DE 

PRUEBA DE LOS ACUERDOS SOCIALES, SE REQUIEREN PUES 

A D - P R O B A T 1 O N E M Y N O A D - S O L E M N 1 T A T E M ; C O N T R A 1-0 D E -

c L A R A D o E N E L L. A s s E A D M 1 T E p R u E B A E N c o N T R AR 1 o ' L. A 

1 R REGULAR 1 DAD DE LAS M 1 S MAS SOL O EN E R V A SU FU E RZ A 

PROBATORIA, Y LA VALIDEZ DE LA ASAMBLEA (DEBIA DE­

CIRSE DE LOS ACUERoos) NO DEPENDE DE LA VALIDEZ DEL 

ACTA 
11

, 

Es TA M os DE A cu E R Do c o N LA o p 1 N 1 o N DEL REFE-

RIDO AUTOR, QUE CONSIDERAMOS APLICABLE TANTO A LAS 

ACTAS DE ASAMBLEA ORDINARIA COMO EXTRAORDINARIA, 

No EXISTE EN LA LEY DE SOCIEDADES, NI EN EL 

c o D 1 G o D E c o M E R c 1 o N 1 E N F 1 N E N E L c o D 1 G o c 1 V 1 L. ' PRE 

CEPTO ALGUNO QUE ELEVE AL ACTA DE LA ASAMBLEA AL 

R A N G o DE su B s TAN c 1 AL p AR A L. A E X 1 s TEN c 1 A DEL AC u ERO o, 

N 1 S 1QU1 ERA EN LOS CASOS DE AS AMBLE A E X T R A O RD 1 NA RIA, 

EN VISTA DE LO ANTERIOR, CUALQUIER INTERESADO, T E•· 

N 1 EN o o p R u E B As su F 1c1 ENTE s p AR A A c RE o 1 TA R LA EXISTEN 

CIA LEGAL DE UN ACUERDO QUE NO CONSTE EN ACTA, CON 

BASE EN LOS ARTICULOS 2229 Y 2232 DEL CODIGO CIVIL.1 

PODRA DEMANDAR EL OTORGAMIENTO DE FORMA A o 1 CH O 

ACUERDO, M E D 1 ANTE su 1 N c L u s 1 o N EN LA c o R RE s p o N D 1 EN -

TE ACTA, 

EN IGUAL FORMA, E L. ACUERDO O M 1 T IDO EN U NA 

ACTAt PUEDE S~R RATIFICADO POR UNA ASAMBLEA POSTE-

R 1.0 R 1 y ORDENADA su INCLUSION EN LA NUEVA ACTAt SUR­

ADOPC ION (ART, TIENDO EFECTOS DESDE LA FECHA 

2231 DEL CoDIGO C1v1L), 

Los ACUERDOS INCLUIDOS 

DE 

EN 

su 

LA ACTA, NO TIE-



N EN A N U E S T RO MODO D E V E R P R E S UN C 1 O N J U R 1 S ET DE JU­

R l S DE LEGALIDAD, POR LO QUE PUEDEN SER IMPUGNADOS 

POR LOS ACCIONISTAS O POR LAS PERSONAS A QUIENES PER 

J u D 1 Q u E N • p u E D E A s 1 M 1 s M o s E R o F R E c 1 D A u N A c T A c o-

M O PRUEBA, CONSTEN O NO EN ELLA LAS FIRMAS QUE LA 

LEY EXIGE LA CALCEN, 

PoR CUANTO AL REQUISITO DE PROTOCOLIZACION 

DE LA ACTA Y SU RE G 1 S T RO 1 O P 1 NA M OS EN EL M 1 S M O SEN-

T l D 0 QUE PARA LAS ASAMBLEAS ORDINARIAS 1 DEBIENDOSE 

EN ESTE CASO TENER EN CUENTA LO ESTABLECIDO EN LOS 

ARTICULos 25, 26, 27 Y 29 DEL CoD1Go DE CoMERc10 

APLICABLE SUPLETORIAMENTE, POR NO CONTENER LA LEY 

D E s o c 1 E D A D E s p R E c E p T o Q u E R E G u L E L A M A T E R 1 A • L AS 

MODIFICACIONES A LA ESCRITURA SOCIAL NO PODRAN POR 

TAN To s E R H E c HA s V AL E R p o R LA s oc 1 EDAD FRENTE A TE R­

C EROS 1 HASTA QUE NO SE HAYAN CUMPLIDO LOS REQUISl­

T os D E p Ro Toco L 1 z A c 1 o N y R E G 1 s T Ro ' su R T 1 EN Do NO aes-

TANTE DESDE SU VOTACION1 PLENOS EFECTOS ENTRE L. os 

ACCIONISTAS Y ENTRE LOS ORGANOS SOCIALES, 

AHORA BIEN1 EN TODOS LOS CASOS DE ASAMBLEA 

EXTRAORDINARIA, LAS ACTAS DEBEN SER PROTOCOLIZA DAS 

E INSCRITAS, O SOLO EN LOS CASOS DE MODIFICACION DE 

LOS ESTATUTOS? EL ARTICULO 194 YA COMENTADO, NO ES 

TA B L E c E D 1 s T 1 N e 1 o N AL G u N A p o R L o Q u E e AR E c E MOS DE BA 

SE PARA HACERLA NOSOTRos; PERO ES MAS, PENSA M os 

Q u E D 1 c H o R E Q u 1 s 1 T o ' Q u 1 s o E L L E G 1 s L A D o R s E c u M PL. 1 E 

R A EN TO O OS LOS CASOS EN Q U E LA L E Y O LOS E S T ATUTOS 

O R D E N E N Q U E U N O E T E R M 1 N A DO A S U N TO C A 1 G A D E NTRO DE LA 

COMPETENCIA DE UNA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA, 

V.- VICIOS RELATIVOS A LA CAUSA Y AL 

CONTENIDO. 

No HABLAREMOS EN EL PRESENTE TRABAJO DE Vl­

C 1 os RE LA T 1 Vos A LA 11 c A u s A" 1 s 1 No DE V 1c1 os RELATIVOS 

AL F 1 N O M O T 1 V O DE LA DE L 1 B E R A C 1 O N 1 Y A Q U E AQUEL TER-

M 1 NO y LOS PROBLEMAS QUE EL CONCEPTO ACARREA, SON 

DESECHADOS POR NUESTRO DERECHo(67), 

11 NuEsTRO Coo1Go C1v1L VIGENTE s1Gu1ENDO A LA 

Ju R 1 s p R u DEN c 1 A F R A N c Es A y A LA s 1 DE As DE BONE c ASS E 

y DUGUIT, ABANDONAN POR IMPROPIO y POR SER FU ENTE 

DE CONFUSIONES EL TERMINO 
11

CAUSA
11 

Y PREFIEREN USAR 

c o M o E L E M E N T o D E L c o N T R A T o L A p A L A B R A " F 1 N " o 
11 

M o­

T 1 V O 11 O E T E R M 1 N A N T E O E L A V O L. U N TA D , , , , L OS A R T 1 C ULO S 

Q u E EN EL c o D 1 G o EN V 1 G o R Nos p E R M 1 TEN c L. As 1 FICAR Lo 



74--·· 

c o M o u N s 1 s TE M A EN Q u E s E ABAN Do NA L. A No c 1 o N DE CAU 

SA PARA INTRODUCIR LA NOCION DE FÍN 1 SON! 1795 1 1813, 

1830, 1831 y 2225 11
(68) 

LA ILICITUD EN EL OBJET0 1 EN EL FIN O EN L.A 

CONDICION DEL. 

CODIGO CIVIL); 

A c To p Ro D u c E su N u L 1 DAD (A RT. 2 2 2 5 
L. U EGO LA DEL 1 BE R A C 1 O N QUE PERSIGUE 

DEL 

UN 

o B J E To o F 1 N 1 L 1 c 1 To o Q u E c o N T E N G A u N A c o N o 1 c 1 o N,. DE 

TAL NATURALEZA, SERA NULA, 

11
5oN NULAS LAS DELIBERAC'JONES CUYO CONTENI-

DO ES CONTRARIO A NORMAS PROHl·s1'r:rvAs DE LEY DICTA­

D E> T¡;;·kC:f¡,¡b·~,, PAR T 1 cu LAR -DAS EN INTERES GENERAL O 

MENTE PARA LA DISCIPL.INA DE LAS s661~0ADEs ANONIMAs 11 

( 6 9). 
LA ILICITUD DE UN ACUERDO PUEDE DERIVAR DE 

_VIOLACIONES TANTO A LAS NORMAS IMPERATIVAS DE ORDEN 

pu B L 1 c o 1 cu A N To A L. As Bu EN As c os Tu M B RE s o A LAS NOR­

MAS ESTATUARIAS IMPERATIVAS 1 PUNTO EN EL QUE SE UNI­

FICA LA DOCTRINA(7Q), 

PAR A 8RUNETT1 ( 71) "LA 1 L 1 c 1 Tu D HA o E APARE-

CER DE LA MATERIA INDICADA EN EL ORDEN DEL DIA 1 POR 

QUE EN OTRO CASO SE TENDRIA QUE HABLAR DE ANULABI -

LIDAD POR FALTA DE CONFORMIDAD DEL ACUERDO CON LA 

L. 1 S TA D E M A T E R 1 A S A T R A T A R 
11 

1 C O N L O Q U E E S T AMO S D E 

A c u E R Do 1 s 1 e o N E L. Lo s E Q u 1 E R E E X p R E s AR QU E E L. ASUN­

TO EN G EN E R A L. D E B E E STA R M E N C 1 O N AD O E N LA ORDEN DEL 

DIA1 PERO N01 SI SE PRETENDE QUE LA ILICITUD DEBE 

DESPRENDERSE DEL ENUNCIADO DEL PUNTO HECHO POR LA 

RE FER 1 DA ORDEN DEL D 1 A 1 PUES HEMOS MAN 1 FES T AD O QUE 

ESTA SE REDUCE A UNA LISTA DE LOS TEMAS A TRATAR 1 

Y NO DEBE SER UNA PROPOSICION DE LAS RESOLUCIONES 

DE QUIEN CONVOCA, 

EL A c To Ju R 1 D 1 c o 1 NE X 1 s TENTE p o R L. A FAL. TA DE 

CON S E N T 1 M 1 EN TO O DE O B J ET O Q U E PU E DA S E R M A T E R 1 A DE 

EL. 1 NO PRODUCIRA EFECTO LEGAL ALGUN01 SEGUN EL AR-

TICULO 2224 DEL CoDIGO C1v1L, EN c o N s E cu EN e 1 A 1 s E-

RA INEXISTENTE EL ACUERDO QUE PERSIGA UN OBJETO IM-

POSIBLE1 YA SEA FISICA O JURIOICAMENTE(72), 

No o e s TAN T E L. o A N T E R 1 o R , E L c A s o D E 1 M Pos 1-

e 1L1 DAD DEL OBJETO DE LA DELIBERACIONES INCLUIDO 

POR M U C H OS A U TO R E S D E N T R O DE L. A N U L 1 DAD 1 Y NO DE LA 

1 N E x 1 s T E N c 1 A c o M o L E c o R R E s Po N D E • V A Z Q U E Z DEL MER 
C A Q Q ( 7 3 ) A F 1 R M A 11 L A 1 M P U G N A C 1 O N D E U N A D E L 1 B E R AC 1 O N 

p O R R AZO N DE SU CON TEN 1 DO PUEDE SER PORQUE EL O BJE -

TO D E L A DE L. 1 BE R A C 1 O N S E A 1 M POS 1 BLE O B 1 EN PORQUE SEA 
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ILICIT0 11 DONATl(74) M.&.NIFIESTA 

o EL CONTENIDO (osJETo) o ESTE 

11 sl FALTA LA CAUSA 

N O E S TA. D E TE R M 1 N A DO 

O NO ES POR LO M EN OS D ET E R M 1 NA 8 LE 1 O NO ES POS 1 BLE 

F 1 s 1 e A o J u R 1 D 1 e A M 1:: N T E 1 L A D E L 1 B E R A c 1 o N E s NU LA p o R 

D E F E c T o D E u N R E Q u 1 s 1 T o E s E N c 1 A L : LA c A u s A o E L 08 

JETo 11 (75), 
L A N u L 1 D A D p o R E L c o N T E N 1 D o D E L. A D E L 1 e E R A­

C l O N 1 LA ENCONTRAMOS EN LOS CASOS EN QUE ESTA VA­

y A M As AL.LA D EL os J E T·o s oc 1 AL , Pu Es e o M o D 1 c E R 0-
0 R 1 G U E Z ( 7 6) 11 

E N To D os L o s c A e o s E N Q u E s E A DOP T E N 

ACUERDOS QUE VULNEREN EL PRINCIPIO DE LA LIMITACION 

DE LA CAPACIDAD AL CUMPL1MIENTO DEL OBJETO SOCIAL 

CREEMOS QUE NO~ ENCONTRAMOS FRENTE A CASOS DE NU­

LIDAD, LA REDACCION DEL ARTICULO 2233 DEL CoD1Go 

C1VIL 1 NO ES OBSTACULO PARA ELLO DADOS LOS TERMINOS 

DEL ARTICULO 26 DEL MISMO CODIG0 11 , 

F1NALMENTE1 ACEPTAMOS LA IDEA DE GIACARLO 

F R E ( 7 7) p A R A Q u 1 E N 11 E N T R E L A s D E L 1 s E R A c 1 o N E s AN u LA­

B LES 1 DEBEN COMPRENDERSE AQUELLAS QUE NO CORRESPON­

D E N AL 1 N T E R E s s o e 1 A L 1 p o R Q u E E N E s T E e A s o LA DE L 1 -

BERACION ESTA VICIADA POR EXCESO DE PODER
11

, 



( 1 ) 
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(3) 
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NOTAS DEL CAPITULO CUARTO. 

"LJN TERCER GRUPO OE NORMAS ESTA INTEGRADO POR 

AQUELLAS CUYA VIOLACION NO IMPIDE QUE EL ACTO 

VIOLATORIO PRODUZCA EFECTOS JURIDICos, PERO HA-

CE AL SUJETO ACREEDOR A UN CASTIGO, A LOS p RE-

CEPTOS DE ESTA INDOLE LLAMASELES LEGES MINUS-

CUAN PERFECTAE, EL ULTIMO GRUPO DE LA CLA-

s 1 F 1 c A c 1 o N Q u E HE M o 5 V EN 1 Do E X A M 1 NA N Do Es TA 1 N­

T E GRADO POR LAS LEYES IMPERFECTAS, ES DECIR POR 

LAS QUE NO SE ENCUENTRAN PROVISTAS DE SANCIONtt, 

EDUARDO GARCIA 

AL ESTUDIO DEL 

83 y 84. 
DONATI, Os. 

VITTORIO 
~·· 

MAYNEZ, EN INTRODUCCION 

DERECHO, MEx 1 co, 1940, PAGs, 

PAG, 14 9. 
SALANDRA, "MANUALE CJI DIRITTO CO 

PAG, 304, MERCIALE", 

(4) RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Os. S!L•, ToMo 11, PAG, 

(5) 
(6) 
(7) 
(8) 

60. 
Oe, E....!_2_., PAG, 307, 
GIACARLO FRE, Q...e. &..lJ..,, PAG, 307. 
ASCARELLI, Os, CIT, 1 PAG, 314. 
"INEXISTENCIA Y NULIDAD•• Su D1sT1Nc10N,- A u N 

AFIRMA.DA UNA DISTINCION CONCEPTUAL ENTRE INEXIS 

TENCIA Y NULIDAD1 LA DISTINCION ACABA POR NO TE 

NER1 A MI JUICIO, NINGUNA IMPORTANCIA PRACTICA: 

PORQUE LOS EFECTOS QUE SUELEN ATRIBUIRSE AL NE 

GOCIO NULO EN CONTRAPOSICION AL INEXISTENTE 1 NO 

SON EFECTOS DEL NEGOCI01 SINO DE LA ACTIVIDAD 

DESPLEGADA PARA DARLE VIDA Y COMO TALES PUEDEN 

DERIVAR (si BIEN MUY RARAS VECES) AUN DE LA AC­

TIVIDAD DESPLEGADA PARA DAR VIDA A UN NEGOCIO 

QUE NO LLEGARA OESPUES A LA EXISTENCIA, ME PA 

RECE PUES INUTIL MANTENER UNA DISTINCION DE AL­

CANCE CASI EXCLUSIVAMENTE TERMINOLOGIC01 V BA-

5 AD A ADEMA s so 8 RE u N e R 1 TER 1 o 1 N c 1ERTo1 y ES PRE 

FER 1 8 LE POR LO M 1 S M O HA B L. AR S 1 EMPRE DE N U L 1OA01 

T E R M 1 No Q u E M E p AR E e E M A 5 J u R 1 o 1 c o y QUE ESTA AL 

ABRIGO DE DUDAS DE CARACTER JU S NA T U.R AL 1 STA ll 1 Os. ..=..!..!. 1 

PAG, 124, 
(9) VAZQUEZ DEL MERCADO, Os • ..s!....!.•1 PAG, 208. 

(IQ) "SE EXIGE PARA LA VALIDEZ DE LA ASAMBLEA TOTA­

LITARIA QUE SE ENCUENTRE REPRESENTADA LA TOTA-
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LIDAD DEL CAPITAL. SOCIAL,•,• PARA LA VALIDEZ DE 

DICHA ASAMBLEA DEBEN ESTAR PRESENTES O REPRE­

S E N T A o o s T A M B l E N L o s p o s E E D o R E s o E A c e 1 o N E s PR 1 

VlLEGIADAS CON VOTO LIMITADO PORQUE EL.LOS TAM­

BIEN TIENEN DERECHO DE ASISTIR A LAS ASAMBL.EAe, 

CA O A U N O O E L O S A S 1 S T E N T E S 1 P U E O E O PO N E R S E A LA 

OECISION DE LOS ASUNTOS SOBRE LOS CUAL.ES NO SE 

E N c u E N T R E N s u F 1 c 1 E N T E M E N T E 1 N F o R M A o o s , 11 G 1 ACAR 

( 11 ) 
( 12) 
( 13) 

LO FRE, Oa • .9.J...I...., PAGs, 265 v 266. 
Q!l . .s.!..!..· ' 
0 B , .s.!..!..• 1 

Ex1sT1RA 

PAG, 303, 
PAG, 303, 

ERROR1 SI LA ASAMBLEA CREE PODER D 1 s-
PONER DE TALES DERECHos; HABIENDO AL CONTRARIO 

DOL.01 SI A SABIENDAS DE SU FALTA DE CAPACIDAD, 

L.A ASAMBLEA PRETENDE PRIVAR A L.OS ACCIONISTAS 

DE ALGUN DERECH01 MEDIANTE ALGUNA MAQUJNACION 

EMPLEADA, 

(14) Oe. ~· 
(15) 0a, ..s!..!.• 1 PAGS, 152 A 154, 
(16)Qe, ~•I PAG, f6l. 
(17) Q_!! • .E_!_!_, 1 PAG, 66. 
(18) Os • ..s!..!.•, PAG, 144, 
(19) GIACARLO FRE, Oe, ..22..!•i PAG, 313, 
( 2 o) F E R R AR A ' o B • ~· 1 p A G • 2 7 1 • 
( 2 1) 0 B , ~· 1 P A G , 11 2 , 
(22)0e, CIT., PAG, 92. 
(23) Os. CIT, 1 PAG, 221. 
(24) l1 LA APROBACION DEL BAL.ANCE CONSTITUYE UN ACTO 

DISPOSITIVO CUANDO A TRAVES DE ELLA LA ASAMBLEA 

INDIRECTAMENTE .a.cUEROE ACERCA DE LA OISMINUCION OE UTILIOA 

DES (POR EJEMPLO cu A N Do s E A e u E R DA su 5 E p AR A c 1 o N EN 

RESERVA)". TULLIO ASCARELLI, Os . ..S.U:•• PAGS, 

2 94 y 2 9 5. 
(25) VAZQUEZ DEL 

PAG, 

MERCADO, 
330. 

Oe. ..E..!..I.. ' PAG, 14 3. 
(2 6) 
(2 7) 

Oa. ~·' 
"ALGUNOS DE LOS DERECHOS CONSIDERADOS COMO 1 RR E 

DE NUNCIABL.ES 

SEPARACION 

PARA L.OS ACCIONISTAS (EL 

VERBIGRACIA) PUEDEN SERLO 

DERECHO 

V A L. 1 o A M E NTE 

DESDE EL "CTO CONSTITUTIVO OE LA SOCIEDAD 11
, Oe. 

CIT, 1 PAG, 304, 
( 2 8) DoN A T 1 ' Q.§ • .QJ..L. ' p A G • 1 7 1 • 
(29)0e. ~·1 PAG, 171. 
(30) ROORIGUEZ RODRIGUEZ, ..Q.p, .E.!..!,.•1 PAG, 68, 
(31)0e, CIT,, PAG, 48, 
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GIACARLO FRE, Os. ~..!..!...· t PAG, 262. 
VAZQUEZ DEL MERCADO, o.a. .f.!.I.. t PAG, 5 7 . 
.Q_g_, .2..!...I. • t PAG, 3 71. 
Os, .2..LI.. 1 PAG, 435. 
0.!Lt 9-'..I..· t PAG, 4 31. 
"LAS CUESTIONES FUNDAMENTAL.ES D E COMPC:TENCIA 

D E L. A 5 A 5 A M B L E A 5 O R D 1 N A R 1 A S E S T O E 5 1 LAS R E L A 

TIVAS A BALANCE, NOMBRAMlENTO Y REVOCACION Di::: 

AD M 1 N 1 S T R ADORES V C O M 1 5 AR 1 O 5 V SU REMUNERA CIO N, 

DEBEN CONSIDERARSE COMPRENDIDAS SIEMPRE EN L.A 

ORDEN DEL O 1 A AUNQUE NO SE ME N C 1 O NEN E X PRES AMEN­

TE EN E L. LA. Es TA so L. u e 1 o N Es c o R RE c TA EN D ERE 

c H o M E X 1 c A N o E N c u A N T o E L A R T 1 c u L o 1 8 1 DE L.A LEY 

GENERAL DE: Soc1ED"oe:s MERCANTILES DICE QUE 11 L." 

AS.,MBLEA ORDINARIA,, S E OC U P A R A 1 A O E M ,, S DE LOS 

ASUNTOS IND>C ... DOS EN L.A Ol~DEN DE:L DIA DE LOS SI-

GUIENTES, 11 QJL EJ..!.•1 PAG, 32, 
DONATI, QJL • ..9...L!.·' PAG, 198. 
Os 1 

o!W 
Os. 

.Q...U.. 

.2..LI.. ' 
E...!..!.. 1 

PAG, 207. 
PAG, 372. 
PAG, 372. 

Os. ctT,, ToMo 11, PAG, 340. 
EN IGU.H. SENTIDO RODRIGUEZ, 

Os, CIT,, PAG, 42. 
Os, CIT, 1 PAG, 42, 
Os. 

11 
LA 

CIT,, PAG, 83, 
AS ... MBL.EA NO PODRA APROBAR 

Os, 

EL 

~·, PAG, 43. 

BALANCE SI EL 

COMISARIO NO H" RENDIDO SU INFORME, Cu ... LQUIER 

D r:: L. 1 s e: R A e 1 o N o E L. A As A M B l.. E A Q :.J E A p R u E B E EL. B AL AN 

e E p o o B ... ' M p u G N A R 5 E s 1 E L. e o M l 5 A R 1 o N o H A e u M PL. I 

DO CON SU COMISION 11
, VAZQUEZ DEL MERCA O O, 

Os, CIT,, PAG, 137. 
DONATI, Os_. il!.•• PAGS, 205 v 206. 
0 BlEN CUANDO CUENTEN CON EL. VOTO FAVORABL.E 

L"S M.,YORIAS QUE: FIJEN LOS ESTATUTOS, EN EL. SU-

PUESTO ~E L.A ~RACCION XII DEL. ARTICULO 182. 

o~ ~·· OJ:i., E!.!.. t 

~ .S.U· ' 

PAGS, 

PAG, 

PAG, 

1 90 A 192 , 
83. 
270. 

O PAG 44 EN EL. MISMO SENTIDO TULIO ~· f..!..!.· ' • • . 
ASCARELLI: 11 sr:: DUDA s1 PARA oECIDIR soanE LA 

E X 1 s TEN e ' A DE L. N IJ M r:: R o L. E GAL. or:: so c 1 os NE CE s ... R 1 o 

PAR A L. A V A t.. 1 O E :Z o E !.. A AS A M B L. E A 1 SE O E BE ATEN­

D ~ R A~ MOMENTO EN QUE ~A MISMA SE CONSTITU~E1 
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O A AQUEL EN QUE SE TOMA EL ACUERDO SINGULAR. 

LA TESIS MAS EXACTA ES QUIZA LA PRIMERA, QUE 

SE FUNDA EN LA CONSIDERACION DE QUE LAS CONDI 

CIONES DE VALIDEZ DE LA ASAMBLEA, DEBEN CON­

TEMPLARSE CON SEPARACION DE LAS CONDIC 1 O NE S 

DE VALIDEZ DEL ACUERD0
11

, Os, E..!...!...·• PAG. 287. 

(54)0s, 8.!...•t PAG, 

(55)Qs, CIT., PAG, 

3 96. 

3 97. 

(56) RODRIGUEZ 

(57) INFRA, PAG. 

(58) DONATI, Os. 

RODRIGUEZ, 

15 • 

Os. E..LI..• 1 PAG. 4 2. 

E...LL· 1 PAG, 220. 
PAG, 315. ( 5 9) A S C AR E L L J , O s • E...LL· , 

(60) 11 PoDEMOS CONSIDERAR COMO UNA EFICAZ CONTRIBUCION 

DE LA DOCTRINA A LA SISTEMATIZACION DE LA DIFICIL 

M A T E R 1 A D E L AS N U L 1 D A D E S 1 L A N E TA D 1 S T 1 N C 1 O N E N­

T RE NULIDAD DEL NEGOCIO SINGULAR DE VOTO DE CADA 

ACCIONISTA Y LA NULIDAD DE LA OELIBERACION DE LA 

ASAMBLEA, DE MANERA QUE ESTA ULTIMA SIGA SIENDO 

PLENAMENTE VALIDA, NO OBSTANTE LA INVALIDEZ DEL. 

PRIMERO. LA BASE ES LA PRUEBA DE LA RESISTENCIA11 , 

ALFREDO DE GREGORIO, Os. S!..!...•• ToMo VI, PAG, 

703. 

(61) DONATI, Os • .s.!....!...•, PAG, 218. 

(62) ASCARELLI, Os, .s!....!...•• PAG, 316, 

( 6 3) G 1 A e AR Lo F R E , o ª . ~· , p "G • 2 9 o • 
( 6 4 ) p A R A N o s o T R o s E L D E R E c H o E s L A R E G u L A c 1 o N B 1 l. A-

TE R A L. Y OBLIGATORIA DE LA CONDUCTA EXTERNA DEL. 

HOMBRE, 

(65) DONATI, Oa, .E.!..!.•, PAG, 253. 

(66) Os. CIT., PAG, 45. 

(67) 11 EL CODIGO DE 1928 ADOPTA LA TEORIA DEL FIN O 

MOTIVO DETERMINANTE DE LA VOLUNTAD
11

, BORJA so 

RIANO, Oa. ~·· ToMo 1, PAG, 197. 
11 PAs ANDO A 

NUESTRO DERECHO POSITIVO ENCONTRAMOS QUE LOS CO 

DIGOS DE 1870, 1884, 1928 SON 

ROJINA VILLEGAS, Os. ~·· 
PAG, 418. 

(6 8) ROJ 1 NA V 1 LLEGAS, Oa. E.!..!-·, 
(69) DONATI, Os, ~·, PAG. 260. 

ANTICAUSALISTAS 11 , 

ToMo V, VoL, 1, 

PAGS. 421 y 422. 

( 7 o) A s e AR E L L 1 1 o B • ~· ' p A G • 3 1 7 • V 1 V A N T E ' c 1 -

TA º º p º R As e AR E L L 1 , oª . ~· , p A G • 3 o 3 • - G 1 A 

PAG, 310. - GARRIGUEZ y CAR LO FRE, Os. 
~·· 

~·· 
PAGS. URIA, Os. 

(71) Os. c1T., PAG. 4 31. 
632 y 633. 
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(72) 11 HECHO O ABSTENCION FISICAMENTE IMPOSIBLE ES 

AQUEL QUE RESULTA CONTRARIO A UNA LEY DE LA 

( 7 3) 
( 7 4) 
( 7 5) 

( 7 6) 
( 7 7) 

NATURALEZA1 LA CUAL REPRESENTA UN OBSTACULO 

INSUPERABLE PARA SU REALIZACION, JURIDICAMEN­

TE IMPOSIBLES, SON LOS QUE VAN CONTRA LA NORMA 

J u R 1 o 1 c A Q u E N E c E s AR 1 A M E N T E o E s E R E G 1 R L o s 11 
1 G U-

TIERREZ y GONZALEZ, Os., 
~·· 

PAG, 177. 
Os. ~., PAG, 210. 
Os. ..s.!.L· ' PAG, 258. 
EN 1 G U AL SENTIDO BRUNETTI, Os. ..E..!...! • ' PAG, 430. 
GIACARLO FR E, Os. S!.2.-· PAG, 3 o 9. 
Os. ..s.!..!.. ' PAG, 66. 
Os. ..s.!..!.. 1 PAG, 311. 
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