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CAPITULO PRIMERO.

CLASIFICACION GENERAL DE LOS HECHOS
JURIDICOS.

.- LOS HECHOS JURIDICOS EN GENERAL.,

EN LA ELABORACION DEL PRESENTE TRABAJO VY
ANTES DE ENTRAR AL ANALISIS DE LA NATURALEZA JURI-
DICA DEL ACUERDO. DE LA ASAMEBLEA DE ACCIONISTAS, SE-
RA NECESARIO HACER UN BREVE REPASO A LA CLASIFICA-
cndN GENERAL DE LOS HECHOS JURIDICOS, A FiIN DE IR
BUSCANDO QUE LUGAR ENTRE ELLOS LE CORRESPONDE A
NUESTRO OBJETO DE ESTUDIO, SIN EMBARGO, LA EXTEN=
S1ON DEL TEMA QUE NOS PROPONEMOS DESARROLLAR, NOS
OBLIGA A HACER DE ESTE CAPITULO UNA MERA INTRODUC-
CION SIN PODER ADENTRARNOS EN EL_ MISMO COMO FUERA

NUESTRO DESEO, Y ACEPTAR‘L’A‘-,"I;.)OCTRINA QUE NOS PARE~

CE MAS ACERTADA COMO. F’UNTO k’_Ej”‘k’PA'RTIDA PARA NUESTRO

ESTUDIO, DANDO POR CIER" CONCLUSION EN TODO EL

DESARROLLO DEL

Por su SENCIL' CEPTAMOS LA DEFINICIO N

DE HECHOS JURIDICOS QuéfNogﬁéA LUIS MUNOZ(I), AL
n

DECIRNOS ! SoN LOS ACONTEC!M!ENTOS TRASCENDENTALES
PARA EL DERECHO" DEFINICION QUE, CONCORDANDO CON LA
DE LA MAYORIA DE LOS AUTORES, TIENE LA CUALIDAD DE
QUE NO SE PREJUZGA SOBRE LA NATURALEZA DE DICHOS SuU-
cesos(2),

DeENTRO DE LA FIGURA DE HECHOS JURIDICOS SE

INVOLUCRAN PUES, TODAS, L.AS ,FOVRJV‘I_AS POSIBLES DE ACON-

TECIMIENTOS CAPACEZ DE COMO SUPUESTOS CREA-

PORES DE CONSEGCUENCILASHD
LA DOCTRINA DS CLASES DE
_HECHOS JURIDICOS,

NES DESDE LOS MAS Dnvansosj”

TROSVNOS CONCRETAREMOS A ANAL.lZARLOS ATENDIENDO A
SU ESTRUCTURA, Y DlSTlNGUIREMOS ASI ENTRE HECHOS
JURIDICOS CONSISTENTES EN C‘OND‘UCTA HUMANA Y HECHOS
AJENOS A LA MISMA,

PrREFErRIMOS EsTA DIS.TI‘,NCIQN A LA QUE SE HA-
CE Al HABLAR DE L.OS HECHOS,‘JUR‘IVDICOS EN GENERAL Y
TRATAR DE HECHOS VOLUNTARIOS'E INVOLUNTARIOS(s)
YA QUE ESTA CL.ASlF'vICAC._lON, PRESUPONE EN TODOS ELLOS



LA PARTICIPACION DEL HOMBRE, PUES ES SOI.OVRESPECTO
DE EL COMO PUEDE HABLARSE DE VOLUNTARIEDAD O AUSEN--
CIA DE LA MiIiSMA, SIENDO QUE EXISTEN MULTIPLES HE -~
CHOS JURIDICOS EN LOS QUE LA CONDUCTA HUMANA NO IN-
TERVIENE EN LO ABSOLUTO; POR EJEMPLOy LA ACCESION NA-.
TURAL, PODEMOS TAMBIEN LLAMAR A LOS PRIMEROS HE-
CHOS JURIDICOS HUMANOS (LA COMISION DE UN DELITOy, EL
OTORGAMIENTO. DE UN TESTAMENTO, ETC), Y HECHOS JUR! -
DICOS DE LA NATURALEZA A LOS SEGUNDOS (L.A CAIDA D E
UN ARBOL POR EFECTO DEL VIENTOy EL CAMBIO DE CAUCE
DE UN RI10, ETC).

CON RELACION A LOS HECHOS JURIDICOS QUE LLA-
MAMOS DE LA NATURALEZA LOS AUTORES NO ESTABL ECEN DI-
FERENCIASy; NO ASsl CON LOS HECHOS JURIDICOS QUE LLAMA~
MOS HUMANOSy QUE LOS DIVIDEN EN VOLUNTARIOS E INVO-
LUNTARIOS (AQUI S1 CABE LA DIFERENCIACION).

HECHOS JURIDICOS INVOLUNTARIOS SON AQUELLOS
EN LOS QUE INTERVIENE EL HOMBRE, PERO CON INDEPEN -~
DENCIA DE SU VOLUNTAD O EN CONTRA DE LA MISMA, CO-
MO ELEMENTO MATERIAL DEL HECHO,

DenTro DE LoOS HECHOS JURIDICOS VOLUNTARIOS
ENCONTRAMOS LOS HECHOS JURIDICOS PROPIAMENTE DICHOS
Y LOS ACTOS JURIDICOS, LA BASE DE ESTA CLASIFICA-
CION SE HACE CONSISTIR EN LA DIRECCION DEL QUERER,
SIENDO ACTOS JURIDICOS AQUELLOS EN LOS QUE LA VOLUN-
TAD SE DIRIGE PRECISAMENTE A LA OBTENCION DE LAS CON-
SECUENCIAS JURIDICAS PREVISTAS POR EL DERECHO PARA
DICHO ACTO% Y HECHOS JURIDICOS PROPIAMENTE DICHOS,
AQUELLOS EN LOS QUE LAS CONSECUENCIAS NO SON LAS
QUE DETERMINAN AL SUIJETO A ACTUAR, SINO QUE ESTE
PERSIGUE FINES DISTINTOS, AUN CUANDO ACEPTE QUE SE
PRODUZCAN LAS CONSECUENCIAS PERO SIN QUE, REPETIMOS),
LAS MISMAS SEAN PERSEGUIDAS POR EL,

2,— LOS ACTOS JURIDICOS,

» Sienpo EL "ACTO EL HECHO VOLUNTARIO E INTEN-
CIONAL QUE TIENDE A LA CONSECUCION DE UN FIN DETER-
MinADo,"(4) SERA ACTO JURIDICO CUANDO DICHO FIN SEA
UNA CONSECUENCIA DE DERECHO,

AL erecto, EMILIO BETTI(5) oeseErvAa La DI-
VISION DE LOS CONCEPTOS QUE ANALIZAMOS DESDE UN AN-
GULO COMPLETAMENTE DISTINTO, AL DECIRNOS "LA DIs -
TINCION ENTRE HECHOS Y ACTOS JURIDICOS SOLO TENDRA
SENTIDO EN CUANTO ADMITA POR BASE, EL MODO EN QUE



EL OR;DEN J.URIDICO>CONSI’DERE Y VALORE EL HECHO DADO,
Sl EL ORDEN JURIDICO TOMA EN CONSIDERACION EL COM~-
PORTAMIENTO DEL HOMBRE EN S! MISMO Y AL ATRIBUIRLE
EFECTOS JURIDICOS VALORA LA CONCIENCIA QUE SUELE ACOM-
PANARLO Y LA VOLUNTAD QUE NORMALMENTE LO DETERMINA,

ElL HECHO SE DEBERA CALIFICAR DE ACTO JURIDICO, EN

CAMBIO, DEBERA SER CONCEPTUADO COMO HECHO JURIDICO,
CUANDO EL DERECHO TENGA EN CUENTA EL HECHO NATURAL
COMO TAL, PRESCINDIENDO DE LA VOLUNTAD EVENTUALMENTE
CONCURRENTE O BIEN CUANDO, PESE A CONSIDERAR LA AC-
CION DEL HOMBRE SOBRE LA NATURALEZA EXTERIOR, NO VA=
LORA AL HACERLO TANTO EL ACTO HUMA NO EN S| MISMO CO-
MO EL RESULTADO DE HECHO QUE ACARREA",

CoiNCIDIMOS EN ESTE PUNTO GON EL AUTOR CITA-
POy, PUES EFECTIVAMENTE NO SE PUEDE ATENDER A LA VO-
LUNTAD O DIRECCION DE LA MISMA QUE EN CADA CASO TEN -
GA EL AUTOR DE UN HECHO JURIDICO (SO PENA DE 1NCURRIR

EN MULTIPLES ERRORES), PUDIENDO SOLO ATENDER AL AS-

3 PECTO QUE EL DERECHO DE RELEVANCIA Y ATRIBUYA ASIG-
NANDOLE LA CALIDAD DE SUPUESTO, EL NACIMIENTO DE LAS
i CONSECUENCIAS PREVISTAS PARA EL CASO.
: DEFINE EL AUTOR MENGIONADO AL ACTO JURIDI™—
p1co(6) como "EL ACTO EN EL CUAL EL INDIVIDUO REGU-

; LA POR SI LOS INTERESES PROPIOS EN LAS RELACIONES
! con oTros (AcTo beE auToNomia rrRivana(7), vy AL aQquEe
EL DERECHO ENLAZA LOS EFECTOS MAS CONFORMES A LA
FUNCION ECONOMICA SOC!AL QUE CARACTERIZA SU TIPO",
FORMULANDO UNA AMPLIA cRITICA(8) A LA DOCTRINA DO-
= MINANTE QUE, AL TRATAR SOBRE EL ACTO JURIDICO, NOS
: HABLA DE UNA "MANIFESTACION DE VOLUNTAD", PREFIRIEN-
DO EL AUTOR QUE COMENTAMOS HABLAR DE DECLARACION O
comporTamtenTo(9),

VOLVEREMOS A LA DOCTRINA REINANTE QUE, AL
TRATAR DE LOS ACTOS JURIDICOS, DISTINGUE LOS ACTOS
UNILATERALES Y Bl O PLURILATERALES, ACTOS SIMPLES,
COMPLEJOS, COLECTIVOS, CONTRAGCTUALES Y ACTOS UNION,

SE HABLA DE ACTO JURIDICO UNILATERAL, CUAN-
Do EL MISMO ES PRODUCTO DE UNA SOLA VOLUNTAD Y DE
ACTO BiI 0 PLURILATERAL CUANDO INTERVIENEN EN EL DOS
© MAS VOLUNTADES o MEJoR, como bnice DONATI(10),
"soN ACTOS UNILATERALES, AQUELLOS EN CUYA EX!STEN=
CIA INTERVIENE NO UNA SOLA DECLARACION DE VOLUNTAD,
SINO LA DECLARACION O LAS DEGLARACIONES DE VOLUNTAD
pe una soLa PARTE"(Il); MIENTRAS QUE SON ACTOS PLU-



RILATERALES, AQUELLOS PARA CUYA EXISTENCIA "soN NECE
SARIAS NO VARIAS DECLARACIONES DE VOLUNTAD SINO LAS
DECLARACIONES DE VOLUNTAD DE VARIAS PARTES O SEA, EN
varias pirecctones"(12).

Es acTto simMpLE, aAqueEL "EN EL CUAL LA MANI-
FESTACION DE VOLUNTAD, S1 SE TRATA DE UNA ACTO UNI-
LATERAL, EMANA DE UNA PERSONA FISICA Y Si1 SE TRATA
DE CONVENCIONESy, DE TANTAS PERSONAS FISICAS CUANTOS
SEAN LOS PARTICIPANTES QUIENES CONSTITUYEN CADA UNO
una parTe"(13), Como pice VAZQUEZ DEL MERCADO
(14) "es EL ACTO QUE SE FORMA POR LA MANIFESTAGION
DE VOLUNTAD QUE EMANA DE UN SOLO SUJETO, O AQUEL QUE
TIENE UN SOLO OBJETO Y UN CONTENIDO UNIFORME",

SE HABLA TAMBIEN COMO DIJIMOS ANTERIORMENTE,
DE ACTOS COLECTIVOS Y ACTOS COMPLEJOS COMO SUBCLA~-
SES DE LOS PLURILATERALES., CreEEMOSs con DObhATlﬂS%
QueE "SE TRATA DE DOS CLASIFICACIONES DE LOS ACTOS JU-
RIDICOS QUE SE MUEVEN EN PLANOS DIVERSOS, L.a PpriME-
ra (AcTos SIMPLES, COLECTIVOS Y COMPLEJOS), PRETEN -
DE DETERMINAR EL MODO DE FORMACION DE CADA DIREGC -
CION SINGULAR DE LA VOLUNTAD, EN TANTO QUE LA SEGUN=-
oA (AcTos UNILATERALES ¥ B! O PLURILATERALES), PRETEN-
DE DETERMINAR EL NUMERO DE DIRECCIONES DE LAS DECLA-
RACIONES DE VOLUNTAD NECESARIAS PARA LA EXISTENCIA DEL
ACTO. DEBE CONCLUIRSE POR TANTO, QUE LO MISMO LOS
ACTOS UNILATERALES COMO LOS Bl O PLURILATERALES PUE-
DEN SER SIMPLES, COMPLEJOS O COLEcTIvVOos",

PArRA DEFINIR LOS ACTOS COMPLEJOS Y COLECTI-

voS, SEGUIREMOS LASs ExpLicAacionEs pe DONATI(I6) con

auienNn coincioe VAZQUEZ DEL MERCADO(I7) aue nos

"ACTO COLECTIVO, ES AQUEL QUE ESTA CONSTITUI -

DICE
DO POR DISTINTAS DECLARACIONES DE VOLUNTAD EMANADAS
EN EJERCICIO DE PODERES O DERECHOS DISTINTOS UNIDO S
PARA LA SATISFACCION DE INTERESES PARALELOS", L.as
DECLARACIONES DE LOS CONCURRENTES AL ACTO COLECTIVO,
NO SE FUNDEN EN UNA SOLA VOLUNTAD, SINO QUE PERMANE=-
CEN INDIVIDUALIZADAS AUNQUE TIENDAN A FINES IGUALES
(No unicos). Como EJEMPLO DE ESTE ACTO, SE SERNALA
pPor ALcuNos AuTores(I8) EL ACUERDO A QUE LLEGAN LOS
S0C10S AL INTEGRAR UNA SOCIEDAD, PERO PARA NO PRE-
JUZGAR SOBRE EL TEMA, HABLAREMOS DE LA RECLAMAGION
QUE PRESENTEN VARIOS TRABAJADORES EN UN SOLO ACTO,
EXIGIENDO PRESTACIONES AL PATRON,

AcTo coMPLEJO, "ES AQUEL QUE ESTA CONSTITUl-



PO POR DECLARACIONES DE VOLUNTAD FORMADAS POR LA FU-
SION DE VARIAS DECLARACIONES DE VOLUNTAD A SU VEZ SIiM~
PLES O COMPLEJAS, ENCAMINADAS A UN FIN UNICO O EN EJER—
cicio DE UN uNico PODER o peReEcHo"(I9)., Los suseTos
QUE INTERVIENEN EN UN ACTO COMPLEJO, TIENEN PUES UN
MISMO INTERES, CONSERVANDO SU INDIVIDUALIDAD LOS EMi~
TENTES DE LAS DECLARACIONES PERO EXISTIENDO UNA FU-
S1oN DE LAS MismAas, CoMoO EJEMPLO DE ESTE ACTO, SE
CITA EL ACUERDO A QUE LLEGAN LOS COPROPIETARIOS PA-~
RA ENAJENAR EL BIEN COMUN, A unN Tercero(20).

LLAs cATEGORIAS DE ACTO COMPLEJO Y ACTO CO-
LECTIVO CON EL CONTENIDO QUE LES DA LA DOCTRINA QUE
ESTAMOS ESTUDIANDO, NO SON TRATADAS POR ALGUNOS AUTO-
RES , Asi, EMILIO BETTi(2]) Los INSERTA DENTRO DE
LLO QUE EL LLAMA ACUERDO EN SENTIDO ESTRICTO QUE DI~

"conTRATO" AL pEcCIRNOS: "TAN-

FERENCIA DE LA FIGURA
TO EL NEGOCIO BILATERAL COMO EL PLURILATERAL SE CON~
FIGURAN DE DIFERENTE MODO, SEGUN QUE LOS INTERESES
EN JUEGO SEAN ENTRE S| CONTRAPUESTOS, ALCANZANDO POR
El. NEGOCIO ARREGLO A SU CONFLICTO, O BIEN SEAN INTE-
RESES PARALELOS QUE ENCUENTREN EN EL NEGOC10 EL ME-
DIO PARA ACTUAR PRACTICAMENTE SU COMUN DIRECCION,
EL NEGOCIO CON INTERESES CONTRAPUESTOS ES EL CONTRA-
TO} EL NEGOCIO EN CAMBIO CON INTERESES PARALELOS O
CONVERGENTES A UN FIN COMUN, SE SUELE DOMINAR ACUER-
DO EN EL MAS RESTRINGIDO DE LOs seNTipnos"(22), AL
HABLARNOS DE LOS NEGOCIOS COMPLEJOS, ESTE AUTOR SE
REFIERE A UN CONTENIDO COMPLETAMENTE DISTINTO AL ES-
TUDIADO POR LOS TRATADISTAS ANTES CITADOS, DANDOLE
ESTE CALIFICATIVO A TODOS LOS ACTOS O COMO EL DICE,
NEGOCIOS JURIDICOS, EN LOS QUE EXISTEN DIVERSOS SU-~
JETOS, DIVERSAS DECLARACIONES O COMPORTAMIENTOS, ETC
ES DECIRy, LE ATRIBUYE AL TERMINO SU ACEPCION PODRIA-
MOS DECIR GRAMATICAL, SIN QUE CONSTITUYA UNA FIGURA
JURIDICA DIFERENCIADA, COMO LO ES PARA LOS DEMAS AUTO-
RES, Y CONTRAPONE A ESTA FIGURA UNICAMENTE LOS NEGO-
cios Juribpicos simpPLEsS(23).

Se HABLA FRECUENTEMENTE DE LOS ACTOS COM —
PLEJOS Y ACTOS COLECTIVOS, COMO FORMANDO UNA SOLA
CATEGOR1A DE AcTos Juripicos(24) v ToMANDOSE como DA-
TO COMUN A LOS MISMOS EL DE LA CONCURRENCIA DE VA-
RIAS VOLUNTADES, GABINO FRAGA(25), TRATA TAMBIEN
DE LA FIGURA YA CITADA CON ANTERIORIDAD DE ACTO

"

UNION Y NOS DICE? ES EL ACTO JURIDICO EN EL QUE CON-



CURRF.'N VARIAS VOL..UNTA‘DES QUE TIENEN EL MISMO OBJE-
TO, PERO QUE POSEE CADA UNA DE ELLAS O CADA GRUPO
DE ELLAS, FINALIDADES DIFERENTES, En ELy LAS VOLUN-
TADES CONCURRENTES NO SON INDEPENDIENTES COMO EN EL
ACTO COLECTIVO O COMPLEJO, SINO QUE ELLAS ESTAN L1~
GADAS ENTRE S1 DE MANERA DE DAR LUGAR A UNA CONVERN-
CION, SIN QUE LAS VOLUNTADES CONCURRENTES DETERMINEN
LA SITUACION JURIDICA APLICABLE LA CUAL SE ENCUENTRA
DE ANTEMANO DETERMINADA POR LA LEY".

FINAL.MENTE, NOS ENCONTRAMOS CON EL ACTO CON-

TRACTUAL O CONTRATO QUE

ES EL ACTO JURIDICO EN EL
QUE LAS DIVERSAS VOLUNTADES QUE CONCURREN PARA SU
FORMACION, TIENEN UNA SITUACION IGUAL UNA FRENTE A
LA OTRA, PERO QUE EL OBJETO O FINALIDAD DE CADA UNA
be ELLas Es DIFERENTE"(26), Y DEL QUE SE PUEDEN Cl=~
TAR LAS MAS VARIADAS DEFINICIONES(27).

ComMo VEMOS, LA DOCTRINA NO SE PONE DE ACUER-
PO NI EN LOS TIPOS DE ACTOS JURIDICOS QUE EXISTEN ,
NI EN ElL. CONTENIDO DE LOS DIVERSOS TERMINOS QUE SE
EMPLEAN, DANDOLE A UN MismMo coNCEPTo (ACTOo COMPLE-
Jo versiaracia)(28) Los Mas vArRliADos conTENIDOS, L.a-
MENTANDO ESTA SITUACION DOCTRINAL Y DADA LA FINALI=
DAD DPEL PRESENTE ESTUDIO QUE NO NOS PERMITE DETENER-
NOS EN EL PUNTO Y, CONSIDERANDO QUE LAS CLASIFICA -
CIONES SON UTILES SOLO EN CUANTO DISTINGUEN POR AS-
PECTOS MAS O MENOS IMPORTANTES A LOS OBJETOS DE ES-
TUDIO, Y NO CUANDO SE BASAN EN MEROS ACCID EN T E s,
ACEPTAMOS LA DOCTRINA QUE DISTINGUE, POR UNA PARTE,
LOS ACTOS UNILATERALES DE LOS ACTOS PLURILATERALES,
ATENDIENDO AL NUMERO DE "PARTEs" QUE EN EL INTER -
VIENEN Y, POR CUANTO AL PROCESO DE FORMACION DEL
ACTO JURIDICO HABLAREMOS DE ACTOS SIMPLES, CONTRAC-
TUALES, COLECTIVOS Y COMPLEJOS,

Nos REFERIMOS AL PROCESO DE FORMACION EN
TANTO QUE ESTE TENGA TRASCENDENCIA JURIDICA O SEA,
EN LA MEDIDA EN QUE LAS DIVERSAS FASES DE DI CH O
PROCESO, SU REGULARIDAD O DEFECTOS, TENGAN TRASCEN~
DENCIA EN EL RESULTADO "AcTo JurRipico",

PARA CONCLUIR, POR ACTO UNILATERAL ENTEN -
DEREMOS AQUEL QUE PRODUCE CONSECUENCIAS JURIDICA S
PREVISTAS EN LA LEY, CON LA MANIFESTACION DE UNA
SoLA PARTE, EN TANTO QUE AGCTO PLURILATERAL S ERA
AQUEL QUE, PARA PRODUCIR LAS CONSECUENCIAS ESTABLE-
CIDAS POR LA LEY, NECESITA DE LA MANIFESTACION DE



VARIAS PARTES,

S "DE ACTO JURIDICO SIMPLE, HABLAREMOS CUANDO
NOS ENCONTREMOS FRENTE A UN ACTO INTEGRADO POR UNA
SOLA PERSONA, NO ENTENDIENDO ESTE TERMINO EN SU SEN-
TIDO ESTRICTAMENTE JURIDICO, SINO MAS BIEN GRAMATICAL .
(29)

Por AcCTO CONTRACTUAL, DEBEMOS COMPRENDE R
EL INTEGRADO POR DOS O MAS MANIFESTACIONES O COM-
PORTAMIENTOS EMANADOS DE PARTES DIsTINTAs(30), capa
UNA DE LAS CUALES PERSIGUE FINALIDADES DIFERENTE S
QUE SE ENCUENTRAN EN RECIPROCA INTERDEPENDENCIA POR
EJEMPLO, EL CONTRATO DE COMPRAVENTA,

PaArRA QUE LOS EFECTOS DE UN ACTO COLECTIVO
SE PRODUZCAN, SE REQUIERE LA EXISTECIA DE VARIAS
MANIFESTACIONES O COMPORTAMIENTOS CON FINALIDADES
DISTINTAS PERO PARALELAS, EJERCITANDO DISTINTOS PO
DERES O DERECHOS O SEA, INVESTIDAS DE PERSONALIDA
DES INDEPENDIENTES, AL HABLAR DE FINALIDADES DIS-
TINTAS, QUEREMOS AQUI SIGNIFICAR QUE SE TRATA DE
FINALIDADES DISTINGUIBLES LAS UNAS DE LAS OTRAS QUE
TIENEN LA MISMA DIRECCION,

FINALMENTE, TENEMOS EL ACTO COMPLEJO QUE
ES AQUEL INTEGRADO POR DIVERSAS MANIFESTACIONES O
COMPORTAMIENTOS QUE SE DIRIGEN A UN FIN UNICO, FUN
DIENDOSE EN UNA MISMA MANIFESTACION QUE SE PRESEN
TA AL EXTERIOR COMO UNITARIA,
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(8)
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(1)

NOTAS DEL CAPITULO PRIMERO.
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RIDICO ES UN FENOMENO NATURAL O DEL MOMBRE QUE
REALIZA LA HIPOTESIS NORMATIVA PARA QUE SE PRO-
DUZCAN LAS CONSECUENCIAS DE bDEREcHo", en DERE-
CHO CIVIL MEXICANO, Tomo V, vor., |, secunpa
EptcioN, Mexico, rpac., 100, Para SALVADOR PU-
GLIATTI, "se DESIGNAN COMO HECHOS JURIDICOS, TO-
DOS LOS HECHOS NATURALES O HUMANOS QUE PRODUCEN
coNseEcUENCIAsS Juripicas", en INTRODUCCION AL
ESTUDIO DEL DERECHO CIVIL, TrADUCIDO DE LA
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BETT!, Os. cit., racs. 51 v 64,

loem., pPac. 119,

LA INVALIDEZ DE LAS DELIBERACIONES DE LAS
ASAMBLEAS, Trapn., e FELIPE DE J, TENA, Me
xico, 1939, prac. 49,

Para ROBERTO RUGGIERO, "ParRTE DE UN NEGOC!O

JURIDICO, SIGNIFICA NO LA PERSONA, SINO LA DIREC-

CION DE LA VOLUNTAD, QUE ES UNICA, AUNQUE LA MA~
NIFIESTEN VARIAS PERSONAS, ACTUANDO CONJUNTAMEN~
Te" en INSTITUCIONES DE DERECHO CIVIL, Trao.
DE LA CUARTA EDICION lTAL1ANA, PAGc, 250,- Para
EMILIO BETTI, "PArRTE ES QUIEN, EN EL NEGOCIO



EL INTERES EN JUEGO

TE SERA UNICA AUN CUANDO" EDA 'ESTAR CONSTITUI =

DA POR VARIAS PERSONAS Yy VICEVERsA", Os. CIT. PAG,
70. :

(12) BETTI coINCIDE EN LO FUNDAMENTAL con DO NATI
AL DECIRNOS: "LA DISTINCION FUNDAMENTAL A HACER

ES ENTRE NEGOCIOS SIMPLES O TAMBIEN SUBJETIVAMEN
TE COMPLEJOS PERO ENGENDRADOS POR PERSONAS QUE
ACTUEN EN VIRTUD DE UNA COMUN E IDENTICA LEGITI-
MACION PARA EL NEGOCIO, LO QUE LES CONFIERE L A
INVESTIDURA OE UNICA PARTE A LOS NEGOCIOS QUE SE
LLAMAN NEGOCIOS UNILATERALES, Y POR OTRO LADO,
NEGOCIOS SUBJETIVAMENTE COMPLEJOS CELEBRADOS PORK
PERSONAS QUE OBRAN EN VIRTUD DE LEGITIMACIONES
DIFERENTES, Y A LOS QUE LLAMAMOS BILATERALES O
PLURILATERALES", OB, cIT., PAG., 223,

(13) SANTI ROMANO, en CORSO DI DIRITTO ADMINIS-
TRATIVO, rac. 180,

(14) LAS ASAMBLEAS DE SOCIEDADES ANONIMAS, Me
x1co, 1955, rpac, 198, -

(15) Oe. cit., Ppacs. 49 v 50,

(16) Inem.

(17) 0. cit., Prac. 195,

(18) LEOPOLDO AGUILAR CARVAJAL, en CONTRATOS
CIVILES, rrimEeErRA En., Mexico, 1964, rac, 29,
(19) DONATI, OB, ciT., Pac. 44, EN EL MISMO SENTIDO
VAZQUEZ DEL MERCADO, Os. cit., Pac, 194,
(20) LEOPOLDO AGUILAR, Oe, cit,, prasc., 29. Y RA-
FAEL ROJINA VILLEGAS, Oe. cit., TOomo V, vou.
I, pac. 125,

(21) Os. cir.

(22) BETTI!, Os. ciT., PAG, 225,

(23)"ExisTeEN DOS TIPOS DE NEGOCIOS COMPLEJOS, EL NE-

GOCIO SUBJETIVAMENTE COMPLEJO, QUE CONSTA DE VA
R1IAS DECLARACIONES ENCAMINADAS A REGULAR LA MI1S
MA MATERIA, LAS CUALES AL MENOS IMPLICITAMENTE
GE RECLAMAN UNAS A OTRAS Y EN TODAS LAS DECLA-
RACIONES DE QUE CONSTA ES OBRA DEL MISMO SUJE -
To, NEcocio SUBJETIVAMENTE COMPLEJOy ES AQUEL
QUE CONSTA DE DECLARACIONES O COMPORTAMIENTOS
HOMOGENEOS, CONCERNIENTES AL MISMO OBJETO Y QUE
SON OBRA DE DOS O MAS SUJETOS DISTINTOS,,. CuAan

TAS VECES PARTICIPAN EN UN NEGOCIO VARIOS SUJE~



(24)

(25)
(26)
(27)

(28)

(29)

TOos, POR ELLO SOLO, ESTAMOS FRENTE A UN NEGGCIG

COMPLEJO, 4 v .. EXISTEN NEGOCIOS QUE CONSISTEN ‘EN

UN ACTO JURIDICO UNICO: NEGOCIOS SIMPLES; Y EXI1S

TEN JUNTO A ELLOS NEGOCIOS QUE RESULTAN DE "L A

FUSION ORGANICA E INESCINDIBLE DE VARIOS ACTOS

CON EFICACIA INDEPENDIENTE: NEGOCIOS COMPL.E;"oé""
EMILIO BETTI, Os. ciT., pPacs, 221 v 222,

"ACTO COLECTIVO O COMPLEJO ES EL ACTO JURIDICO:

EN EL QUE LAS VOLUNTADES QUE CONCURREN A suU ;F'O;?fi

MACION TIENEN EL MISMO OBJETO Y LA MISMA FINA=
LIDAD, SON VOLUNTADES PARALELAS QUE PERSIGUEN EL
MISMO RESULTADO;,; ENTRE 6SUS AUTORES EXISTE UN v1§
cuo pe coLasoracioN" GALERINO FRAGA, =~ DERE-
CHO ADMINISTRATIVO, occtava ED., Mexico, pPaG,
35.

Os. ciTt., Pac, 35.

lpeEm., Ppac. 34,

"CONTRATO ES EL ACUERDO DE VOLUNTADES PARA CREAR
O TRANSMITIR DERECHOS Y oBLi1cAcioneEs”, ROJINA
VILLEGAS, Os. cit., Tomo VI, vorL, |, Pac. 9.
"SE ENTIENDE POR CONTRATO, EL ACUERDO DE DOS O
MAS VOLUNTADES PARA CREAR O TRANSFERIR DERECHOS
vy oBLicaciones", ERNESTO GUTIERREZ Y GONZA-
ILEZ, en DERECHO DE LAS OBLIGACIONES, eoi-
TortaL Casica, rac, 114,

Para KUNTZE ror EJEMPLO, "ACTO COMPLEJO ES UNA
ACTUACION CONJUNTA O SIMULTANEA DE VARIOS INDIVI
DUOS PARA LA CONSECUCION DE UN EFECTO JURIDICO
UNITARIO EN RELACION CON TERCEROS, PARA CREAR
UN NEGOCIO JURIDICO FRENTE A ESTOS, O CON ESTOS,
NEGOC1O QUE SOLO PUEDE LLEGAR A EXISTIR POR LA
COOPERACION DE AQuEeELrLos", ciTabpo por JOAQUIN
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, en TRATADO DE SOCIE-
DADES MERCANTILES, Ttomo |, TeErcerA ED.,, Me-
x1co, pac, 17, "CuaNbo VARIAS VOLUNTADES DE CON
TENIDO IGUAL, QUE TIENEN A UN MISMO FIN, SE FUN
DEN ENTRE SI DE MODO QUE CONSTITUYAN UNA VOLUN
TAD COMUN, QUE TIENE CARACTER DE UNIDAD DIVER -
SA DE LAS VOLUNTADES, EXISTE UN ACTO COMPLEIO,.,
EJEMPLO, DELIBERACIONES DE LAS ASAMBLEAS DE SO
CIEDADES EN COMANDITA POR ACCIONES Y ANoONIMA",
PUGLIATTI, Oe. ciT., PAG, 233,

PERSONA. InNpDiviouo pE LA EsPEcCIE HuMANA, DIC-
CIONARIO MANUAL, REAL ACADEMIA ESPANO -




(30)

LA, Maorio 1950, secunba ED., Pac. I174,

En ESTE CASO MAS QUE EN NINGUN OTRO, ACEPTAMOS
ta TEorRla pE BETTI] Que HABLA DE MANIFESTACION O
COMPORTAMIENTO v No pE "DecLARACION DE voLunTap"

QUE PARA EL CASO DE UN CONTRATO REQUERIRIA LA "vo
1

LUNTAD‘ CUANDO MENOS DE DOS SUJETOS, PUES CRE E-~

MOS PERFECTAMENTE VALIDA LA CELEBRACION DE UN CON
TRATO REALIZADO POR UN SOLO SUJETO, INVESTIDO DE
DOS PERSONALIDADES DISTINTAS (FPOR SU PROPIO DERE
CHO Y COMO GERENTE DE UNA SOCIEDAD VERBIGRAGIA),
CASO EN EL CUAL EXISTEN DOS MANIFESTACIONES O COM
PORTAMIENTOS, Y NO DOS DECLARACIONES pE ''voL un-
Tap",

i
;
'



CAPITULO SEGUNDO.

"NATURALEZA JURIDICA DE LOS ACUERDOS DE LA
ASAMBLEA, o

I.- LAS ASAMBLEAS GENERALES,

ANTES DE PASAR AL ANALISIS DE LA NATURALE-
ZA JURIDICA DE LOS ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS DE SO-
CIEDADES ANONIMAS, CREEMOS PRUDENTE CONTRA LA OPI~-
NION DE ALGUNOS AUTORES,(l) REFERIRNOS AL oRcANO (2)
EN EL QUE SE DA EL FENOMENO JURIDICO QUE NOS PROPO=
NEMOS ANALIZARy, PUES SIENDO EL ACUERDO UN PRODUCTO
DE LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, MAL PODRIAMOS LL EGAR
A UNA CONCLUSION RESPECTO DE SU NATURALEZA JURIDICA,
SIN SABER CUAL ES LA FUENTE DE DONDE EMANA DICHO
ACUERDO,

Nos PARECE ACERTADA, LA DEFINICION QUE DE

aAsavBLEAa nos oa JOAQUIN RODRIGUEZ RODRIGUEZ,
QUIEN NOS DICE! "ES LA REUNION DE AGCCIONISTAS LEGAL -~
MENTE CONVOCADOS Y REUNIDOS PARA EXPRESAR LA VOLUN-
TAD SOCIAL EN MATERIAS DE su compeTeNc1a"(3) aue,
COINCIDIENDO EN MucHo con LA pE RODRIGO URIA(4),
NOS HABLA TAMBIEN DE LA VALIDEZ DE LA REUNION Y NO
SOLO DE LA CONVOCATORIA PARA LA REGULARIDAD DE LA
ASAMBLEA,
1 OSCAR VAZQUEZ DEL MERCADO(5), peFINE
- LA ASAMBLEA SIN SUJETARLA AL REQUISITO DE QUE ESTA
: TRATE DE ASUNTOs "pE su comPETENCIA", sSINO QUE NOS
HABLA DE "PUNTOS PREVIAMENTE ESTABLECIDOS EN LA CON
VOCATORIA" Cc0OSA QUE NOS PARECE INACEPTABLE, PUES ES
FACIL IMAGINAR EL CASO EN QUE UN PUNTO INCLUIDO EN
LA CONVOCATORIA ESTE SIN EMBARGO FUERA DE LA COMPE~
TENCIA DE LA ASAMBLEA,

OTtras pEFINiIcionES(6), No LAS ACEPTAMOS POR
SER DEMASIADO AMPLIAS Y NO CONTENER LOS ELEMENTOS
ESENCIALES DEL CONCEPTO ESTUDIADO,

"|LA JUNTA GENERAL AUNQUE FORMADA POR LOS
soc10S, NO SE CONFUNDE CON ELLOS{ TODOS LOS ACCiO~
NISTAS REUNIDOS CASUALMENTE NO FORMAN LA JUNTA, POR
QUE ES PRESUPUESTO DE ESTA QUE LA REUNION SE PRO-
DUZCA CON CIERTAS FORMALIDADES ESPECIALES DE CONVO=-
CATORIA, MEDIANTE LAS CUALES SE LLAMA EXPRESA Y ADE
CUADAMENTE A LOS SOCIOS PARA QUE MANIFIESTEN LA VO
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LUNTAD SVO‘CI‘AL.‘V"‘V/;“'SEQ&REVU'N;.‘AVN..'PR'E;C;ISAISATENTlEV PARA TAL"
Nuestra Liev,(8) AL HABLARNOS DE LA ASAMBLEA
DE ACCIONISTAS, NOS DICE QUE ES EL "ORGANO SUPREMO"
DE LA SOCIEDAD, NuesTrRO OBJETO DE ESTUDIO POR TAN~
TOs; NO SE IDENTIFICA CON LA REUNION DE SOCiOS, ¥ NE-
CESITA DE LA PRESENC!A DE DETERMINADOS REQUISITOS GO~
MO LO SON! A) QUE SEA UNA REUNION DE LOS ACCIONIS-
Tas(9); B) QUE HAYA SIDO LEGALMENTE CoONVOCADA] <)

QUE SE HAYA REUNIDO LEGALMENTE, Y D) QUE EXPRESE SU
VOLUNTAD EN ASUNTOS DE SU COMPETENCIA INCLUIDOS EN
LA ORDEN DEL DIA,

SoLo CON ESTOS REQUISITOS, LA ASAMBLEA PUE~
DE SER JURIDICAMENTE DESIGNADA COMO AUTENTICO ORGA~
NO SOCIAL, COMO ORGANO SUFPREMO DE LA SOCIEDAD{ EN
TANTO QUE TIENE COMO FUNCION ACORDAR Y RATIFICAR LOS
ACTOS Y OPERACIONES DE ESTA.

No acerpTaMoOs LA pPosicion pe VAZQUEZ DEL
MERCADO(I0), EN EL SENTIDO DE QUE SE TRATA DE UN
ORGANO NECESARIO, Y MENOS CON EL ALCANCE QUE ESTE
AUTOR PRETENDE, PARA QUIEN "SiN LA ASAMBLEA NO SE-

RA POSIBLE REALIZAR NINGUNA OPERACION DE LA SOCIEDAD,
TODA VEZ QUE NO SE PODRA ACORDAR N! RATIFICAR NIN -

GUNO DE LOS ACTOS NEGCESARIOS PARA LA MARCHA O0OE LA
EMPRESA", Pues como eExPrReEsa RODRIGUEZ RODRI1] —
GUEZ(Il), s: Bien "DESDE EL PUNTO DE VISTA DEL DE-
RECHO POSITIVO MEXICANO, LA ASAMBLEA DE ACCIONIST AS
ES UN ORGANO ESENCIAL Y OTRO TANTO PUEDE DECI|RSE DE
LOS SISTEMAS JURIDICOS EN VIGOR{ NO LO ES DESDE EL
PUNTO DE VISTA LOGICO YA QUE PODRIA CONCEBIRSE LA
ORGANIZAGCION DE UNA SOCIEBAD ANONIMA EN LA QUE LA
ASAMBLEA GENERAL FUESE SUBSTITUIDA POR CUALQUIE R
OTRO MEDIO DE EXPRESION DE LA VOLUNTAD DE LOS SO-
cios", AGREGANDO NOSOTROS QUE LA ASAMBLEA NO INTER~
VIENE EN TODOS LOS ACTOS NECESARIOS PARA LA VIDA DE
LA SOocCIiEDAD, coMoO Lo AFtrma VAZQUEZ DEL MERCA-
DO.

lLos AUTORES DISTINGUEN DIVERSAS CLASES DE
ASAMBLEAS GENERALES, HABLANDONOS DE ASAMBLEAS CONS~
TITUTIVAS, ESPECIALES, ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS
(12).

CoN BASE EN LA DEFINICION DE ASAMBLEA GE~
NERAL QUE HEMOS ACEPTADO, NO PODREMOS OARLE TAL CA-
RACTER A LA ASAMBLEA "consTITuTivA", PUES ESTA NO
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ES UNA REUNION DE ACCIONISTAS, NI PUEDE CONSIDERAR-
SE COMO UN ORGANO DE UNA SOCIEDAD QUE TODAVIA NO
EXISTE Y A LA CUAL PRECISAMENTE EN DICHA " AsamMBLEA"
SE LE DARA VIDA,

"SE CONOCE CON EL NOMBRE DE ASAMBLEAS ES-

PECIALESy A LAS INTEGRADAS SOLO POR CIERTOS GRUPOS

DE ACCIONISTAS DOTADOS DE DERECHOs EspeciAaLes"(13)
¥ CUYO FUNCIONAMIENTO SE REGULA EN NUEsSTRA LEev Ge-
NERAL bDE Sociepapes MERCANTILES POR EL ARTICULO 195.

"lLA DIVISION ENTRE ASAMBLEAS ORDINARIAS v
EXTRAORDINARIAS HA SIDO CRITICADA RECIENTEMENTE, St
CONSIDERA QUE TAL DISTINCION ES COMPLETAMENTE ERRONEA,
No sSe TRATA DE DOS ORGANOS DIVERSOS{ LA ASAMBLEA
COMO ORGAND SOCIAL ES UNICA Y LA DISTINCION SE HA-
CE NO REFIRIENDOSE A LA ASAMBLEA EN Si, SINO AL OB~
JETO DE LAS DETERMINACIONES QUE DEBE TOMAR, Esta
ES LA TEORIA QUE CONSIDERA QUE LA DISTINCION NO ES
DE LAS ASAMBLEAS SINO DE LA MATERIA POR TRATAR, POR-
QUE ORDINARIA O EXTRAORDINARIA NO ES LA ASAMBLEA ,
SINO LA MATERIA QUE LAS asameBLeEAas TraTan"(14), Es
CIERTO QUE EL ORGANO B8OCIAL ES UNICO E INDIVISI=
BLE, PERO ELLO NO IMPLICA QUE NO SE PUEDAN ESTA —
BLECER DIFERENCIAS ENTRE ASAMBLEAS ORDINARIAS Y EX-
TRAORDINARIAS COMO DOS ASPECTOS ODEL MISMO ORGANO,
SEGUN LA MATERIA QUE UNAS Y OTRAS ESTEN DESTINADAS
A TRATAR Y DECIDIR,

LLA DISTINCION ENTRE ASAMBLEA ORDINARIA Y EX-
TRAORDINARIA LA ESTABLECE LA pocTrRINA(IS) v LA LEY
CON BASE EN LA CLASE DE ASUNTOS QUE ESTAN CAPACI-
TADAS PARA TRATAR, REVISTIENDO A LAS EXTRAORDINA ~
RIAS DE MAYORES REQUISITOS, PORQUE EN GENERAL ES-
TAS ESTAN LLAMADAS A DECIDIR SOBRE MODIFICACIONES
A LA ESCRITURA SOCIAL, Popemos DECIR EN GENERAL,
QUE ES ASAMBLEA EXTRAORDINARIA, LA QUE TRATA SO=-
BRE LAS MODIFICACIONES A LA ESCRITURA SOCIAL Y ES
ORDINARIA, AQUELLA QUE SE OCUPA DE LOS ASUNTOS RE=
LACIONADOS CON EL FUNCIONAMIENTO NORMAL DE LOS NE-
GOCIOS SOCIALES,

LLos REQUISITOS DE FUNCIONAMIENTO ¥ REUNION
DE UNAS Y OTRAS ASAMBLEAS, LOS FIJAN LAS DIVERSAS
LEGISLACIONES INSPIRANDOSE EN LA IDEA YA ANTES ClI-
TADA DE REVESTIR DE MAYORES EXIGENCIAS A LAS ASAM-
BLEAS EXTRAORDINARIAS POR LA IMPORTANCIA DE L OS
ACUERDOS DE LAS MISMAS, PARA GARANTIA DEL PROPIO



"ENTE SOCIAL .Y DE LAS MINORIAS,

Z.Q LOS ARTICULOS 182, 190 v 191 DE LA LEY GE-
NERAL DE SOCIEDADES MERCANTILES.

Por Lo QUE REsPECTA A NUEsTrRA Levy GeneEraL
DE SociEpapes MERCANTILES, DEBEMOS OBSERVAR LA APA-
RENTE CONTRADICCION QUE EXISTE ENTRE LA FRAccioNn XII
DEL ARTIcuLo I82, ¥ Los arTicuros 190 v 191 rarRRAFO
seEcuNpo. Asi, EL ARTicuLo 182 nNos pice; "Son asam-
BLEAS EXTRAORDINARIAS LAS QUE SE REUNEN PARA TRATAR
CUALQUIERA DE LOS SIGUIENTES ASUNTOS!.,.. FRACCION
XIl.- Los bpEmMAsS ASUNTOS PARA LOS QUE LA LEY O EL
CONTRATO SOCIAL EXIJAN UN QUORUM EspPEciAaL", Por su
PARTE, EL ARTIcuLo [90 Nos bice!: " SaLvo aue eEN EL
CONTRATO SOCIAL SE FIJE UNA MAYORIA MAS ELEVADA, EN

LAS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS DEBERAN ESTAR REPRE~
s;NTAoAs CUANDO MENOS, LAS TRES CUARTAS PARTES DEL
cAPiTAL sociaL (@uorum pe presencia(l6) ) v Las R ESO
LUCIONES SE TOMARAN POR EL VOTO DE LAS ACCIONES QUE
REPRESENTEN LA MITAD DEL CAPITAL sociaL (QUORUM DE
votracion(17))", AcrEcanbo EL arTicuLo 19l EN su Pa-
RRAFO SEGUNDO, QUE "TRATANDOSE DE ASAMBLEAS EXTRA

ORDINARIAS, LAS DECISIONES SE TOMARAN SIEMPRE POR

ELL VOTO FAVORABLE DEL NUMERO DE ACCIONES QUE REPRE~
SENTEN, POR LO MENOS, LA MITAD DEL CAPITAL sociat',

Los pos PRECEPTOS FINALMENTE CITADOS, PA ~
RECEN REQUERIR QUE SIN EXCEPCION, EN TODOS LOS CASOS
DE ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS, DEBE EXIGIRSE EL QUO
RUM DE PRESENCIA ESTABLECIDO EN EL PRIMERO DE ELLOS
EN PRIMERA CONVOCATORIA Y EN TODAS LAS ASAMBLEAS DE
ESTA INDOLE, LOS ACUERDOS SE TOMARAN CON EL VOTO FA
VORABLE DE LOS AGCIONISTAS QUE REPRESENTEN POR L O
MENOS, LA MITAD DEL CAPITAL sociAL, PERO EL ARTI-
curo 182 EN su Fraccion XIl, Nos HABLA DE LOS casos
EN QUE EL CONTRATO SOCIAL EXIJA UN QUORUM ESPECIAL,
SIN REQUERIR QUE ESTE SEA NECESARIAMENTE MAYOR QUE
EL EsTABLECIDO EN rLoOs ArTicuLos 190 v 191 pe a Lev,
PERMITIENDO POR TANTO, LA EXISTENCIA DE ASAMBLEAS EX
TRAORLINARIAS EN LAS QUE LAS DECISIONES SE TOMEN POR
EJEMPLO, coN EL voTo rFAavoraBLE DeEL 40% bpEL caPITAL
sociAL,

Ex1sTE ENTONCES UNA VERDADERA CONTRADICCION
ENTRE ESTOS PRECEPTOs? lLos AUTORES QUE HEMOS CON=-
SULTADO NO SE OGUPAN DE ESTE TEMA QUE PARECEN 1G-~-
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NORAR, POR LO QUE TRATAREMOS DE PLANTEAR UNA SOLU=
CION QUE A NUESTRO MODO DE VER, DISUELVE EETA APA-
RENTE ANTimonia(l18),

E. cicenciapo MANTILLA MOLINA(I9), con
QUIEN COINCIDE LA MAYOR PARTE DE LA DOCTRINA EN ES-
TE PUNTO, AFiIRMA: "LA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA REQUIE~
RE LA PRESENCIA DE LAS TRES CUARTAS PARTES DEL CAPI~
TAL SOCIAL. Los EsTATUTOS PUEDEN ELEVAR, PERO N O

DISMINUIR EL NUMERO DE ACCIONES NECESARIO PARA QUE

HAYA QUORUM“" SIN DECIRNOS S1 DICHA PROHIBICION PRO-

CEDE TAMBIEN CON RELACION A LOS ASUNTOS DE QUE HA-
Bt.A LA FRAccioNn XII bpeL ArRTicuLo 182, o soLo RESPEC-
TO A LOS CASOS SENALADOS POR LAS PRIMERAS FRACCIO-
NES DE DICHO PRECEPTO, AGREGANDO MAS TARDE, CON LA
MISMA OMISION, QUE "RESPECTO DE LAS ASAMBLEAS EXTRA~
ORDINARIAS EL QUORUM PARA LA REUN|0N(20), EN VIRTUD
DE SEGUNDA CONVOCATORIA, LO FI!JA INDIRECTAMENTE LA
rev (arT. 190)",

LA EXPOSICION DE MOTIVOS DE NUESTRA LeEv, Nin-
GUNA LUZ ARROJA RESPECTO AL TEMA, QUE NO SEA SU DE=
CLARACION CATEGORICA DE QUE "UNA DE LAS MATERIAS MAS
IMPORTANTES DE LA LEY ES LA RELATIVA A LA PROTECCION
QUE DEBEN RECIBIR LAS MINORIAS",

DeEsEMOS OBSERVAR, QUE LOS REQUISITOS ESTA-
BLECIDOS POR Lo0s arTicuros §190 v 191 pe nNnuesTrAa Lev
PARA LAS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS, ESTAN INSPIRA=
DOS POR LA TENDENGCIA A PROTEGER AL ENTE SOCIAL, DE
CAPRICHOSAS MODIFICACIONES, APOYADAS POR UNA MINO~-
Ria (MINORIA CON RELACION AL CAPITAL SOCIAL, QUE LO-
GRARA IMPONERSE POR AUSENCIA DE LOS DEMAS ACCIONIS=~
TAS) QUE PODRIAN TRANSFORMAR SUBSTANCIALMENTE E L
PACTO SOCIAL, SE TRATA CON ELLO DE DAR ADECUA D A
ESTABILIDAD A LA ESTRUCTURA Y DERECHOS FUNDAMENTA=
LES DE LA SOCIEDAD, HACIENDO QUE LOS MISMOS SE MO-
DIFIGUEN SOLO CON LA ANUENCIA DE UN IMPORTANTE GRU~-
PO DE ACCIONISTAS, Topas ESTAS FINALIDADES DE LA LEY
NO RESULTAN DE NINGUNA MANERA BURLADAS NI AMAGADAS
CoN EL ENUNcCiIADO DE LA FraccioN XII pe. arTicuro 182,
QUE PERMITE LA EXISTENCIA DE ASAMBLEAS EXTRAORDINA-
RIAS QUE DELIBEREN VALIDAMENTE CON EL VOTO DE MIiNO~
RIAS AUN INFERIORES A LLAS SERNALADAS POR LOS PRECEP~
TOS ANTES CITADOS, PUES DICHA FRACCION SOLO SE APLI~
CARA, COMO TEXTUALMENTE REZA, A LOS ASUNTOS DIVER-
s0S DE LOS SERALADOS EN LAS FRACCIONES ANTERIORES A

ELLA, ‘ ?



DicHo pE 0oTRA MANERA] POR MEDIO DEL PRECEP=-
TO QUE COMENTAMOS, SE ABREN LAS PUERTAS A LOS ACCIO-
NISTAS PARA QUE, ALGUNOS ASUNTOS QUE NORMAL MEN TE
CAERIAN DENTRO DE LA COMPETENCIA DE LA ASAMBLEA OR -
pINARIA (Y POR TANTO PODRIAN SER RESUELTOS POR GCUAL-
QUIER MAYORIA DE ACUERDO CON EL PARRAFO lo, DEL AR-
Ticuro 191), SEAN ASIGNADOS A LA COMPETENGIA DE UNA
ASAMBLEA EXTRAORDINARIA, CON FIJACION DE UN QUORUM
ESPECIAL DE VOTACION QUE NO NECESARIAMENTE S ER A
1GUAL O MAYOR AL EXIGIDO PARA LAS MODIFICACIONES ES-
TATUTARIAS, PORQUE QUIZA LOS MIiSMOS ACCIONISTAS NO
LE CONCEDAN LA IMPORTANCIA DE AQUELLOS, Y TENGA SIN
EMBARGO MAYOR TRASCENDENCIA QUE LAS DECISIONES "oOR-
DINARIAS", DeE EsTA FORMA, NO TAN SOLO NO SE VIOLA
LA ORIENTACION GENERAL DE NUESTRA LEY HACIA LA PRO-
TECCION DE LOS DERECHOS DE LAS MINORIAS, SINO QUE SE
OTORGA A ESTAS, A TRAVES DE LOS ESTATUTOS, UNA AR-~-
MA MAS PARA ESA PROTECCION, PobR1A DECiRSE QuE EN
TALES CASOS LA PROTECCION SERIA MAS EFICAZ S| SE RE-
QUIEREN LAS MAYORIAS SENALADAS EN LOS CITADOS ARTI=
curos 190 v 191, PERO TAL AFIRMACION DESCONOCE EL HE-
CHO DE QUE LA EXIGENGCIA DE DICHAS MAYORIAS, POR SU
ELEVADO PORCENTAJE, DETIENE MUCHAS VECES LA MARCHA
DE LA SOCIEDAD ANTE CUYO TEMOR, ESTA SE VERIA EN LA
NECESIDAD DE DEJAR LOS ASUNTOS DE QUE TRATAMOS A LA
COMPETENCIA DE UNA ASAMBLEA ORDINARIA, CON LAS CON-
SECUENCIAS YA SENALADAS,

DEBEMOS CONCLUIR POR TANTO, QUE LOS PORCEN-
TAJES EX1GIDOSs POR LoOs ArRTicuLos 190 v 191 epara Las
ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS, SOLO SON APLICABLES A LOS
CASOS EN QUE SE DECIDAN TEMAS COMPRENDIDOS EN LAS ON-
CE PRIMERAS FRACCIONES DEL ARTicuLo |82, sieEnpo DE LA
COMPETENCIA DE LOS ESTATUTOS, FIJAR EN CADA CASO LOS
REQUISITOS PARA EL FUNCIONAMIENTO Y VOTACION DE LOS
ASUNTOS QUE CAIGAN DENTRO DE LA ULTIMA FRACCION DEL
pRECEPTO ciTApo(21),

3.- NATURALEZA JURIDICA DE LOS ACUERDOS DE
LA ASAMBLEA,

"SoBRE EL MODO DE SER DE LA DELIBERACION CO-
MO ACTO, LA DOCTRINA SE ENCUENTRA DIVIDIDA] QUIEN HA-
BLA DE ACTOS SIMPLES, QUIEN DE ACTO COMPLEJO, ESTE
DE ACTO COLECTIVO, AQUEL DE ACUERDO, EL DE MAS ALLA
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PEL UNO Y DEL OTRO INDIFERENTEMENTE! Y ALGUNO HABLA
DE UN ACTO UNILATERAL Y OTRO DE PLURILATERAL, PARA
NO MENCIONAR LOS ESCRITORES MENOS REGIENTES QUE HA=
BLAN DE CONTRATO Y DE PROCEDIMIENTOS pE HeEcHo"(22),
CrREEMOS SIN EMBARGO, QUE LA DOGTRINA MODERNA T1ENDE
A UNIFICARSE RESPECTO A ESTE TEMA, POR LO MENOS EN
LO QUE SE REFIERE A LA CALIFICAGCION DEL ACUERDO DE
LA ASAMBLEA COMO ACTO UNILATERAL ., Asi, para VAZ-
QUEZ DEL MERCADO(23) "LA DELIBERACION DE LA ASAM~
BLEA ES UNA DECLARACION UNILATERAL DE VOLUNTAD DE
CARAGCTER COLEGIADO"! PARA ME-QSINEO(ZII) "es uUN AC~
TO UNILATERAL NO RECEPTICIo"} para GARRIGUES Y
URIA, (25) "EL AGUERDO DE LA ASAMBLEA ES UN NEGOGI!O
UNILATERAL AUNQUE SE FORME POR LA GOINCIDENGIA DE
UNA SERIE DE VOLUNTADES INDIVIDUALES",

ANTONIO BRUNETTI(26) A su veEz NoOS DIGCE!

"EL NeEcocio (ACUERDO DE LA ASAMBLEA) ES UNILATERAL
EN EL SENTIDO DE QUE SE REALIZA POR UNA SOLA PARTE,

AUNQUE ESTE FORMADO SUBJETIVAMENTE POR LA OBRA DE
VARIAS PERSONAS FISICAS", CRITERIO CON EL QUE COIN-
CIDEN MucHos oTros auTores(27).

EN EFECTO, EL ACUERDO DE LA ASAMBLEA ES UN
ACTO UNILATERAL, EN TANTO QUE ES EXPRESION DE UNA
SOLA PARTE! EL "ORGANO ASAMBLEA GENERAL", YA QUE LAS
DIVERSAS DECLARACIONES DE VOLUNTAD QUE LO INTE G R AN
NO PERMANECEN EN SITUACION QUE PERMITA DIFERENCIAR-
LAS UNAS DE OTRAS, NI! AUN CON EL MAS SUTIL LENTE DE
OBSERVACION{] SINO QUE SE FUNDEN EN UN ACTO, EL ACUER-
PO DE LA ASAMBLEA, QUE INCLUSO RESULTA CONTRARIO AL
SENTIDO DE LA DECLARACION DE LA MINORIA LA CUAL ' NO
OBSTANTE, CONCURRE TAMBIEN A FORMARLO,

"|.A DELIBERACION DE UNA ASAMBLEA ES UN ACTO
UNSLATERAL AUNQUE DICHA DELIBERACION PROVENGA DE UN
ORGANO FORMADO POR VARIOS INDIVIDUOS QUIENES A SU VEZ
EMITEN TAMBIEN DECLARACIONES DE VOLUNTAD POR MEDIO
DE SuU voTO, En Tobo cAso, LOS VOTOS SE CONSIDERAN
COMO ELEMENTOS DEL PROCEDIMIENTO DE FORMACION DE
LA voLuNTAD sociaL’(28).

DesEMOS AHORA DETERMINAR, QUE CLASE DE AC-
YO UNILATERAL ES LA DELIBERACION DE LA ASAMBLEA, PUN-
TO EN EL CUAL LAS OPINIONES SE DIVIDEN NOTABLEMENTE,
DONATI(29) FORMULA UNA CRITICA A LAS PRINCIPALES TEO-
RIAS QUE HABLAN DEL TEMA, ACEPTAMOS PLENAMENTE LAS
CRITICAS DE ESTE AUTOR RESPECTO A LAS TEORIAS QU E

-~ pE ACTO CONTRACTUAL, DE PLURALIDAD DE ACTOS
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0 DE ACTO PLURILATERAL{ ASI COMO LA CRITICA ‘A LA CON=

CEPCION DE LA DELIBERACION COMO ‘ACTO COLECTIVO, PUES
EN EL ACUERDO DE LA ASAMBLEA NO VEMOS LA EXISTENCIA
DE VARIAS MANIFESTACIONES O COMPORTAMIENTOS CON Fl—
NALIDADES DISTINTAS UNAS DE OTRAS AUNQUE PARALELAS,
EJECUTANDO DIVERSOS PODERES O DERECHOS SINO POR EL
CONTRARIO, EL ACUERDO SE PRESENTA AL EXTERIOR COMO
uniTario(30), ,
VAZQUEZ DEL MERCADO(3l) nos cice: "EL cuer—
PO COLEGIADO ACTUA COMO UNA SOLA PARTE Y EN LA MIS -
MA FORMA ACTUA LA ASAMBLEA, POR LO QUE, LA DECISION
DE UNA ASAMBLEA PROVINIENDO DE UNA SOLA PARTE, ES UNA
DECISION DE CARACTER UNILATERAL, Y DEBE ACEPTARSE CO-

MO UN ACTO COLEGIAL PORQUE EMANA DE UNA ACTIVIDAD SO~
CIAL CONSIDERADA COMO UNIDAD",

Coincinienno con VAZQUEZ DEIL. MERCADO, EMIi-

LIO BETTI(32), DENTRO DEL CAPITULO DE ACTOS COMPLE~

JOS, MANIFIESTA! "ENTRE LOS NEGOCIOS UNILATERALES, EN-
CONTRAMOS LOS LLAMADOS ACTOS COLEGIALES EN SENTIDO AM-
PLIO, ES DECIR, LOS ACTOS REALIZADOS POR VARIAS PER-
SONAS EN CALIDAD DE COMPONENTES DEL MISMO ORGANO O
DE VARIOS ORGANOS COLABORADORES DE UNA PERSONA JURI-
DICA, O DE SIMULTANEAMENTE INVESTIDOS CON LA REPRE -
SENTACION DE UNA PERSONA, O EN CUALQUIER OTRA FORMA
COOPERADORES EN EL EJERCICIO DEL INTERES DE ESTA"} IN-
CLUYENDO DESPUES A ILOS ACUERDOS DE LAS ASAMBL EAS DEN=-
TRO DE LOS CITADOS ACTOS COLEGIADOS, CRITERIO QUE ES
COMPARTIDO ADEMAS POR OTROS AUToOREs(33),

Creemos con DONATI(34), Que "LAa TRIPARTI -
CION DEL ACTO EN SIMPLE, COMPLEJO Y COLECTIVO AGOTA
TODAS LAS POSIBILIDADES DE ACTITUD DE LA DIREGCCION DE
LA DECLARACION DE VOLUNTAD", POR LO QUE RECHAZA MOS
LA POSICION DE LOS AUTORES ULTIMAMENTE CITADOS, QUE
HABLAN DE UNA CUARTA CATEGORIA! LA DE ACTOS COLEGIA=
LES, CONSIDERANDO QUE EL TERMINO COLEGIAL ES SOLO UN
ADJETIVO QUE DISTINGUE AL ACUERDO DE LAS ASAMBLEAS,
PERO DE NINGUNA MANERA UNA FIGURA JURIDICA DIF ERENCIA~
DA DEL ACTO COMPLEJO, DENTRO DEL CUAL PARECEN CONSI-
DERARLO LOS AUTORES REFERIDOS, SE TRATA, EN EL ME-
JOR DE LOS CASOS, DE UN NOMBRE DISTINTO QUE LE DAN AL
MISMO CONCEPTO JURIDICO, AL QUE AGREGAN LOS CARACTE=
RES SECUNDARIOS QUE ENCUADRAN AL ACUERDO DE LA ASAM-
BLEA, RAZON POR LA CUAL NO ACEPTAMOS LA OPINION DE

ESTOS JURISTAS,



”““f’““f“’PdR”DEMAS”lNTERESKNTE, RESULTA LA EXPoOSicioN

pe DONATI(35) PARA QUIEN EL ACUERDO DE LA ASAMBLEA

ES UN ACTO SIMPLE, SOSTENIENDO QUE EN DICHO ACUERDO

"NO PUEDE HABLARSE DE VARIAS DECLARACIONES QUE §E
FusionanN", EL AUTOR CRITICA A LA DOCTRINA QUE VE EN
EL ACUERDO DE LA ASAMBLEA UN ACTO COMPLEJO, DICIEN

po "vyo CREO QUE DE ACTO COMPLEJO SOLO PUEDE HABLAR —
SE CUANDO LAS DECLARACIONES DE VOLUNTAD QUE SE F U

SIONAN PERTENECEN A VARIOS SUJETOS, O A VARIOS ORGA-
NOS DISTINTOS, CADA UNO TITULAR DE PODER DENTRO DEL
AMBITO DE UNA COMPETENCIA DETERMINADA, ¥ NO SIEMPRE
QUE SE REALICE LA FUSION DE DECLARACIONES DE VOLUM~
TAD DE VARIAS PERSONAS FISICAS, CUANDO ESTAS NO SE
PRESENTAN INVESTIDAS DE UN ORGANO DISTINTO DENTRO DE
UN ORDENAMIENTO JURIDICO DETERMINADO, SINO QUE ESTAN
TODAS ELLAS EN CONJUNTO ENCARGADAS DE UN ORGANO QUE
EN DICHO ORDENAMIENTO SE PRESENTA COMO UNITARIO, ASI,

PUES, LA DECLARACION COLECTIVA ES, JURIDICAMENTE UNA
DECLARACION DE VOLUNTAD simMpPLE"(36),

EN SU CRITICA AL CONCEPTO DE ACUERDO DE L A

ASAMBLEA COMO ACTO COMPLEJO, EL TRATADISTA MENCIO~
NADO MANIFIESTA:! "NO SE PUEDE HABLAR DE FUSION DE

DECLARACIONES DE VOLUNTAD, COMO SOSTIENEN LOS PARTI~-
DARIOS DEL ACTO COMPLEJO, TODA VEZ QUE LA DECLARACION
PUEDE TOMARSE POR MAYORIA Y HABER POR LO TANTO UN CON
TRASTE ENTRE ESTA Y LA MINORIA,,,, EN REALIDAD, ES
VANO BUSCAR UN ACUERDO DE TODOS LOS MIEMBROS DONDE
EXISTE SOLO UN ACUERDO DE LOS MIEMBROS DE LA MAYORI!A,
PUES COMO ACERTADAMENTE SE HA AFIRMADO, EL PRINCIPIO
MAYORITARIO RESPONDE NO A UNA NECESIDAD LOGICA, SINO
A UNA NEcCEsIDAD PRACTICA"(37)] cCoNCLUYENDO SU EXPOSI-
CION CON LAS SIGUIENTE PALABRAS. "POR CONSIGUIENTE, LA
DELIBERACION DE LA ASAMBLEA, COMO VOLUNTAD DE UN OR-
GANO UNICO, DIVERSA DE LA VOLUNTAD DE LAS PERSONAS DE
EL ENCARGADAS, NO PUEDE SER MAS QUE UN ACTO UNICAMEN
TE SIMPLE; ¥ TANTO EN EL INTERIOR DE LA PERSONA JURIDL
DICA, COMO EN EL EXTERIOR LA DELIBERACION FORMADA, SE
PRESENTA COMO UN ACTO RIGUROSAMENTE UNILATERAL QUE
PUEDE CONVERTIRSE EMPERO, DIRECTAMENTE O MEDIANTE LA
DECLARACION DE LOS ADMINISTRADORES, EN ELEMENTO DE

UN CONTRATO O DE OTRO NEGOCIO JURIDICO BI O PLURILA

TERAL GCONCLUIDO coN TERcErRos"(38). '

VAZQUEZ DEL MERCADO(39) aL criTiCAR LA



pocTrINA DE DONATI wmaniFieEsTAl M iA - DELIBERACION SE

FORMA NO POR LA DEGCLARAGION DE VOLUNTAD DE UN SOLO

SUJETO, SINO POR LA INTERVENCION DE VARIOS ELEMENTOS
QUE FORMAN EL ORGAMNO ‘SOCIAL, CoONSIDERAR LA DELIBE-
RACION COMO ACTO SIMPLE, SERIA TANTO COMO CONSIDE —
RAR QUE EL ACTO SIMPLE FORMA LA VOLUNTAD UNICA ¥ NO
QUE LA VOLUNTAD UNICA EMANA DEL ACTO SIMPLE., Si LA

DELIBERACION ES UN ACTO QUE EMANA DE UN SOLO SUJETO

COMO PODRIAMOS EXPLICARNOS LA ANTITESIS ENTRE LA MA=
YORIA Y LA MINORIAT?"

RODRIGUEZ(40) TAMBIEN OBJETA LA DOCTRINA DE
DONATI, maniFeEsTANDO: "PENSAMOS QUE LOS ACUERD O S
DE LA ASAMBLEA IMPLICAN UNA SOLA DECLARACION DE VO~
LUNTAD EN SENTIDO UNITARIO, PERO AL MISMO TIEMPO ES~
TA DECLARACION DE VOLUNTAD, QUE ES HACIA AFUERA, EN
UN SENTIDO EMANA DE VARIAS VOLUNTADES DE CONTENIDO
IGUAL QUE TIENDEN AL MISMO FIN, SE FUNDEN ENTRE Sl
DE MODO QUE CONSTITUYEN UNA VOLUNTAD COMUN, QUE TIE-
NE CARACTERES DE UNIDAD,; DIVERSA DE LAS VOLUNTADES QUE
LA FORMAN Y DE UNA SUMA DE ESTAS VOLUNTADES",

NosoTrRoOos coiNciDIMOS CON LA oPINION DE RO —
DRIGUEZ RODRIGUEZ(41) cuanpo consipErRA aue " Los
ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS SON ACTOS COMPLEJOS UNI-
LATERALEs", RECHAZANDO LA pDocTRiNnA DE DONATI, ape-
MAS DE LAS OPINIONES ANTEs ExPuEsTAs peE VAZQUEZ DEL
MERCADO v oe RODRIGUEZ, EN LA SIGUIENTE CONSIDE-
RACION, EL RESULTADO DEL LOGICO RAZONAMIENTO DE DO~
NETI] REsuLTA FALSO, AL PARTIR DE UNA PREMISA ERRO~
NEA, COMO LO ES SU CONCEPCION DEL ACTO COMPLE J O |
"Yo CREO QUE DE ACTO COMPLEJO SOLO PUEDE HABLARSE
CUANDO LAS DECLARACIONES DE VOLUNTAD QUE SE FUSIO-
NAN PERTENECEN A VARIOS SUJETOS, O A VARIOS ORGANOS
DISTINTOS, CADA UNO TITULAR DE PODER DENTRO DEL AM-
BITO DE UNA COMPETENCIA DETERMINADA"(42), PuEs Es-
TA EXIGENCIA NO ES RECONOCIDA POR LA DOCTRINA, NO
OBSTANTE LO CUAL, EL AUTOR QUE COMENTAMOS LA CON-
VIERTE EN PREMISA BASE DEL RAZONAMIENTO CO NFOR ME
AL CUAL, RECHAZA LA CONCEPCION DE LA DELIBERAC| O N
COMO ACTO COMPLEJO, ACEPTANDO DESPUES LA UNICA PO~
S1BILIDAD QUE QUEDA, LA DE ACTO SIMPLE, AbeEmaAas, EL
propPio DONATI Nos PROPORCIONA LA PRINCIPAL ARMA PA~
RA LA DESTRUCCION DE SU DOCTRINA AL DECIRNOS: "CREO,
QUE UNA VEZ RECONOCIDA A LA ASAMBLEA LA CALIDAD DE
ORGANO Y AFIRMADO EL PRINCIPIO MAYORITARIO, ES Ll-



CITO CONCLUIR QUE LA VOLUNTAD DE‘CADA MIEMBRO AS!|
SEA EN CONCURSO CON LA DE LOS OTROS MIEMBROS DE LA

MAYORI A, PUEDE IR ENCAMINADA NO A LA REALIZACION D E

UN DETERMINADO FIN (EL DE LA LIBERACION), SINO TAN SO~

LO A LA FORMACION DE LA VOLUNTAD DEL ORGANO,; ESTO ES,
A LA FORMACION DE LA DELIBERACION DIRIGIDA A SU VEZ A

un Fin pDETErRMINADO"(43), EN oTRASs PALABRAS, RECONO~
CE QUE EN LA DELIBERACION, ENCONTRAMOS UN CONJUN T O
DE MANIFESTACIONES DE VOLUNTAD QUE SE DIRIGEN A U N
FIN UNICO QUE ES LA FORMACION DE LA DELIBERACION, MA=
NIFESTACIONES QUE SE PRESENTAN AL EXTERIOR COMO UN|~
TARIAS, LUEGO ENTONCES, LA DELIBERACION ES UN A CTO
CoOMPLEJO,

Es NECESARIO HACER HINCAPIE EN QUE LAS MANI-
FESTACIONES QUE INTEGRAN EL ACUERDO DE LA ASAMBLEA,
SE FUNDEN DE MANERA INDIVISIBLE DE MODO TAL, QUE ES-
TE NO PUEDE IDENTIFICARSE NI CON LA SUMA DE DI CHAS
MANIFESTACIONES, NI CON LA DE LA MAYORIA O MINORIA,
POR LO QUE NO DESTRUYE NUESTRO DISCERNIMIENTO, L A
OBJECION QUE SE FORMULE CON BASE EN LA OPOSICION EN-
TRE MAYORIA Y MINORIA, Es PRECISAMENTE EL PRIN Cl~
P1o mavorRITARIO(44) EL QUE DISUELVE ESTA OPROSICION Y
DA SENTIDO LOGICO AL PRODUGCTO DE LA DELIBERAC | O N}
"eL acuerpo"(45).

No PODRIAMOS ADEMAS INVESTIGAR (N1 ESTO DE
SER POSIBLE TENDRIA OBJETO), EL VERDADERO SENTI D O
DE CADA UNA DE LAS DECLARACIONES DE LOS S OC 1 O S,
SIENDONOS SOLAMENTE POSIBLE AFIRMAR QUE AL COMPARE-
CER A LA ASAMBLEA E INTERVENIR EN LAS DELIBERACI|ONES
DE LA MISMA, EL SOCIio PRETENDE INTEGRAR LA VOLUNTAD
sociaL (AUNQUE DESEA ADEMAS QUE ESA VOLUNTAD TEN GA
UN CONTENIDO DETERMINADO) Y AL NO HACERLO, DEL E G A
TACITAMENTE EN FAVOR DE LOS ASISTENTES ESE DERECHO,

4.- FUNCION DEL ACUERDO DE LA ASAMBLEA,

DeE LA PROPIA DEFINICION DE ASAMBLEA, OBTEN~
DREMOS EL PRIMER DATO PARA DETERMINAR LA FUNC | ON
QUE LE CORRESPONDE AL ACUERDO DENTRO DE LA SOCIE =
pap: "Es LA EXPRESION DE LA VOLUNTAD SOCIAL EN MA-
‘TERIAS DE SU COMPETENCIA",

"lLA FUERZA OBLIGATORIA DE LAS DELIBERACIO-
NES DE LA ASAMBLEA ES UN PROBLEMA QUE NADIE DI S-
CUTE, PORQUE LA NECESIDAD MISMA DE LA CONVIVENCIA
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SOCIAL POSTULA EL CARACTER OBLIGATORIO DE LAS DECI|~
SIONES DE LA MAYORIA CUANDO LA LEY O LA VOLUNTAD
DEL HoMBRE (DENTRO DE LOS LIMITES CONSENTIDOS PO R
LA LEY) ESTABLECE QUE LA VOLUNTAD DE LA MINORIA DE-
BE CONSIDERARSE TAMBIEN COMO VOLUNTAD DE LA M A YO-
rR1A",(46) ' :

EL AcuerpDo Es PUES, LA EXPRESION DE LA VO-
LUNTAD SOCIAL{ DEBEMOS AHORA DETERMINAR S| LO ES FREN—
TE A TERCEROS O SOLO SE REDUCE A LOS MISMOS ORGANOS
SOCIALES,

"lLLa ASAMBLEA ES UN ORGANO DE LA VOLUNTAD SO-
CIAL, PERO LA DOCTRINA NO ESTA ACORDE CUANDO SE TRA-
TA DE FIJAR SI ES UN ORGANO EXCLUSIVAMENTE DE EXPRE«
SION DE LA VOLUNTAD SOCIAL EN LA ESFERA INTERNA O 51
EN CIERTOS CASOS TAL EXPRESION PUEDE TENER TRASCEN--
pENCIA ExTERIOR"(47), o

Para MESSINEO(48) "LA ACTIVIDAD DE LA ASAM~
BLEA TIENE EFICACIA SOLAMENTE EN LA VIDA INTERNA DE
LA SOCIEDAD Y PARA LAS RELACIONES CON LOS TERCEROS
ES NECESARIA LA INTERVENCION DE LOS ADMINISTRADORES
LOS CUALES SON EL UNICO ORGANO QUE ESTA DOTADO D E
PODERES DE REPRESENTACION SOCIAL, MIENTRAS LA ASAM~
BLEA ESTA TOTALMENTE DESPROVISTA DE ELtos", Coin-
CiDIENDO coN EsTE AuTor, MANTILLA MOLINA(49) n~os
pices "LA ASAMBLEA ES UN ORGANO DELIBERANTE, NO DE
EJECUCION] NO PUEDE ACTUAR EN REPRESENTACION DE LA
S, A., PUES ESTA FACULTAD CORRESPONDE A SUS ADMI-
NISTRADORES, lLo UNICO QUE PUEDE HACER LA ASAMBLEA,
ES NOMBRAR UN EJECUTOR EsPeEciaL (ArRTicuro |78 In Fi-
NE)T, EsTA OPINION PARECE SER TAMBIEN COMPAR TI DA
por RODRIGO URIA(50) cuanpbo MANIFIESTA: "LA PRIME-
RA LIMITACION DE LA JUNTA GENERAL, DIMANA DE LA EXIS~
TENCIA NECESARIA DEL ORGANO ENCARGADO POR LEY DE AD-
MINISTRAR Y REPRESENTAR A LA SOCIEDAD EN TODOS LOS

ASUNTOS PERTENECIENTES AL GIRO O TRAFICO DE LA EM~-
PRESA",

Pensamos con RODRIGUEZ RODRIGUEZ (51) ,
QUE LA POSTURA CORRECTA, Y QUE CAPTA MAS DE CERCA
LA ESENCIA DE LA ACTUACION DEL ACUERDO DENTRO DE LA
sociEDAD, ES LA MANTENIDA Ppor DONATI(52) aue AFiR-
Ma. "POR LO QUE MIRA A LA FUNCION DE LA LIBERACION
DE LA ASAMBLEA GENERAL DE LOS SOCIOS EN LA FOR MA-
CION Y DECLARACION DE LA VOLUNTAD SOCIAL ES NECESA-
R1o DISTINGUIR TRES CATEGORIAS DE HIPOTESIS, A) Hi-
POTESIS EN QUE LA ASAMBLEA FORMA LA VOLUNTAD DE LA



SOCIEDAD, CON EFICACIA PURAMENTE INTERNA FRENTE A
LOS DEMAS ORGANOS Y A CADA UNO DE LOS SOCI10S{ B8)
HiroTeEsis EN QUE LA ASAMBLEA FORMULA Y DECLARA LA
VOLUNTAD SOCIAL CON EFICACIA DIRECTAMENTE EXTERNA]
c) HiPOTESIS EN QUE LA ASAMBLEA FORMA Y LOS ADMINIS—
TRADORES DECLARAN LA VOLUNTAD SOCIAL QUE HABRA DE
TENER EFICACIA DIRECTAMENTE EXTERNA FRENTE A TERCE~
rRos",

"LA HIPOTESIS DE QUE LA DELIBERACION DE LA
ASAMBLEA TENGA SOLO EFICACIA EN LAS RELACIONES IN-
TERNAS Y, CORRELATIVAMENTE, QUE CORRESPONDA A LOS
ADMINISTRADORES EL PODER DE FORMAR Y DECLARAR LA
VOLUNTAD SOCIAL CON EFICACIA EXTERNA (LA UNICA HIPO-
TESIS QUE SUELE CONSIDERAR LA DOCTRINA) ES EN REA-
LIDAD LA MAS FRECUENTE! EN TESIS GENERALES PODEMOS
DECIR QUE ESTA REPARTICION DE LAS COMPETENCIAS VALE
CUANTAS VECES LA LEY, LA ESCRITURA CONSTITUTIVA O
LOS ESTATUTOS, NO HAYAN DETERMINADO LO CONTRARIO O
NO RESULTE DE LA NATURALEzA DEL AcTto"(53).

DONATI(54) HACE MAS TARDE DENTRO DEL MISMO
GENERO DE SUPUESTOS, UNA DISTINCION QUE NO ACEPTA ~
MOS, ENTRE NEGOCIOS CONCLUIDOS CON TERCEROS POR LOS
ADMINISTRADORES QUE FORMAN Y DECLARAN LA VOLUNTAD
SOCIAL QUE REQUIEREN O NO DE LA APROBACION DE LA
ASAMBLEA PARA SU VALIDEZ, RECHAZAMOS ESTA DIFEREN~
CIACION, POR CONSIDERAR QUE, EN LOS CASOS EN QUE EL
NEGOCIO CELEBRADO POR LOS ADMINISTRADORES REQUIERE
LA SANCION DE LA ASAMBLEA, NO ES A AQUELLOS A QUIENES
COMPETE EXCLUSIVAMENTE LA FORMACION DE LA VOLUNTAD,
SINO QUE ESTA SE INTEGRA ENTONCES CON LA CONCURREN =
ClA DE LOS ADMINISTRADORES Y DE LA ASAMBLEA, SoLo
MEDIANTE LA ACEPTACION DE ESTA NECESARIA CONCURREN=
ClA DE LOS DOS ORGANOS SOCIALES, SE EXPLICA POR QUE
EL NEGOCIO EN CUESTION PIERDE SU VALIDEZ AL NEGAR-
SE LA APROBACION DE LA ASAMBLEA, EL. ElemPLOo PuES,
NO DEBE INCLUIRSE DENTRO DEL GENERO DE HIPOTESIS EN
QUE LA DELIBERACION DE LA ASAMBLEA TIENE EFICACIA
MERAMENTE INTERNA Y CORRESPONDE POR TANTO A LOS
ADMINISTRADORES EL FORMAR Y DECLARAR LA VOLUNTAD
SOCIAL. CON EFICACIA EXTERNA,

LA DOCTRINA DOMINANTE NIEGA CON SINGULAR
FIRMEZA QUE LA ASAMBLEA GENERAL PUEDA FORMAR Y DE-
CLARAR DIRECTAMENTE A LOS TERCEROS LA VOLUNTAD SO~

Ci1Al.y O COMO SE HA DICHO EN LENGUAJE MUY INEXACTO
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aue PuEpA "rREPREsSENTAR" ‘A LA sociEpnAD , DONATI
(55) SIN EMBARGO, SOSTIENE CATEGORICAMENTE QUE DI~

CHA POSIBILIDAD EXISTE}. PFOVNI‘ENDO COMO EJEMPLO DE LA

PERSOQO -

NAS AJENAS A LA SOCI!EDAD, PARA OCUPAR LOS CAR G OS

SOCIALES,

FinALMENTE, CcITA EL AUTOR QUE COMENTAMOS,
LOS CASOS EN QUE LA ASAMBLEA FORMA LA VOLUNTAD SO~
ClAL, ¥ LOS ADMINISTRADORES LA MANIFIESTAN A TERCE—
ROS COMO LO SERIA LA PROPUESTA O AGCEPTACION DE CON~-
TRATO CON TERCEROS POR PARTE DE LA ASAMBLEA, AGRE-
cAaNDO! "EN TAL CASO, AUNQUE SE QUISIERA ADMITIR EN
GENERAL LA TEORIA DE LA REPRESENTACION O LA ORGANI=
CA CON RELACION DE REPRESENTACION, NO SE PODRI A
ATRIBUIR A LOS ADMINISTRADORES LA CALIDAD DE REPRE~
SENTANTES COMO EN LA HIPOTESIS SENALADA EN LA LETRA
A)y YA QUE ESTOS NO FORMAN LA VOLUNTAD SOCIAL, SI-
NO QUE SE LIMITAN A MANIFESTAR A LOS TERCEROS DICHA
VOLUNTAD, INTERIORMENTE va Formana"(56),

AceEpTAMOS PLENAMENTE LA DOCTRINA QUE ANTE-

CEDE RESPECTO A LA TERCERA CATEGORIA DE ACUERDOS DE
LA ASAMBLEA,
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NOTAS DEL CAPITULO SEGUNDO.

A. DONATI, Os. ciT., EN EL MismMo seENTIDO aue
NosoTros, RODRIGUEZ RODRIGUEZ, oB. ci17., ToO
mo Il. OSCAR VAZQUEZ DEL MERCADO, Os. gl_'r-_.
"OrRGANOS DE UN ENTE DOTADO DE PERSONALIDAD PR O-
PIA SON AQUELLAS PERSONAS O AQUELLOS GRUPOS DE
PERSONAS FISICAS QUE, POR DISPOSICION DE LA LEY,
ESTAN AUTORIZADAS A MANIFESTAR LA VOLUNTAD DEL
ENTE Y A DESARROLLAR LA ACTIVIDAD JURIDICA NECE-
SARIA PARA LA CONSECUCION bDE sus rFINEs", ANTO-
NIO BRUNETTI!, en TRATADO DEL DERECHO DE
LAS SOCIEDADES, rtran. ne FELIPE DE SOLA
CANIZAREZ, ArcenTina, Tomo Il, rPac. 355,

(3) Oe. cit.,, Pac, 3,

(4)

(5)
(6)

(7)
(8)
(9)

(10)
()
(12)

(13)
(14)
(15)

"LA JUNTA GENERAL PUEDE SER DEFINIDA ASI; REU =
NION DE ACCIONISTAS DEBIDAMENTE CONVOCADOS PA -
RA DELIBERAR Y DECIDIR POR MAYORIA SOBRE DETER~-
MINADOS ASUNTOS SOCItALES PROPIOS DE SU COMPE -

renciAa", en DERECHO MERCANTIL, Maori1o, 1958,
pac, 202,

OB, cit., Pac, 21l.

"AsAMBLEA ES EL INSTRUMENTO PRIMARIO DE MANI -
FESTACION BDE LA VOLUNTAD DE LA SOCIEDAD PERSO -
Na Jurinica", ANTONIO BRUNETTI, OB, ci1., TO-
mo Il, pPac. 358,

FRANCISCO FERRARA, en EMPRESARIOS Y SO-
CIEDADES, Maorin, s/F.

LEY GENERAL DE SOCIEDADES MERCANTILES,
ArTicuro 178,

"Es AsaMBLEA, EN EL SENTIDO TEGCNICO JURIDICO DEL
TERMINO SOLO AQUELLA QUE IMPLIQUE Y HAGA POSI -
BLE LA conFErReNcia pErsonaL”, FRANCESCO ME-
SSINEO, e MANUAL DE DERECHO CIVIL Y CO-
MERCIAL, trapn. pe SANTIAGO SENTIS MELEN-
DO, Buenos Aires, 1955, rac. 434,

Os. cit., Pac. 18,
Oe. ciT., PAG. 2.

ROBERTO MANTILLA MOLINA, e DERECHO MER-
CANTIL, cuarTA ED,, MeXxico, PAc. 368.

RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Os. ciT., TOMO 11, pac. 4.

VAZQUEZ DEL MERCADO, Os. ciT., PAG, 27
MANTILLA MOLINA, o8B, ciT.y PAG, 368, RODRI-
GUEZ, Os. ciT., pAG, D, VAZQUEZ DEL MERCA-
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DO, Os. ciT., Pac. 30. A, BRUNETTI, Os, ciT.,
pac, 366. CONTRARIO, TULLIO ASCARELI, &~
SOCIEDADES Y ASOCIACIONES COMERCIALES,
Trap, ne SANTIAGO SENTIS MELENDO, Buenos
Aires, 1947, pac, 294,

"AL MINIMO DE ACCIONES QUE ES NECESARIO PARA LA
VALIDA REUNION DE LA ASAMBLEA, LO LLAMAREMOS
auorum peE presenNcia", RODRIGUEZ RODRIGUEZ,
Os. ciT., PaAG, 38,

"AL MINIMO DE ACCIONES QUE ES NECESARIO PARA LA
VALIDA ADOPCION DE UN ACUERDO, LO LLAMAREMOS
auorum pE voTacion", RODRIGUEZ RODRIGUEZ,
Oe., ciT.,, pPac. 38,

EN LA pocTrINA EXTRANJERA, EN DONDE TAMBIEN SE

CONTEMPLA EL MISMO PROBLEMA, ENCONTRAMOS A

GEORGES RIPERT aue nNos pice: "EL aquorum bE
LAS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS DIFIERE, SEGUN

LA IMPORTANCIA DE LAS MODIFICACIONES A EFECTUAR
EN LOS ESTATUTOS, LO FIJA LA LEY Y NO PUEDE SER
MODIFICADO POR LOSs EsTATuTOs! PRiIMERO,.- St sE
TRATA DE MODIFICAR EL OBJETO Y LA FORMA DE LA
SOCIEDAD, LA ASAMBLEA GENERAL NO PUEDE DECIDIR
SINO CON EL QUORUM DE LAS TRES CUARTAS PARTES
DE LOS ACCIONISTAS, SEGUNDO.,~ PARA LAS DE MAS
MODIFICACIONES, EL QUORUM EXIGIDO EN PRIMERA

CONVOCATORIA ES DE DOS TERCIOS Y EN SEGUNDA, LA
MiTAD DE AacclonisTas”", en TRATADO ELEMENTAL
DE DERECHO COMERCIAL, TrRAD. DE LA SEGUNDA

"Eo., por FELIPE SOLA CANIZAREZ, Buenos Aiges,

1954, Tomo 1l, pPac. 348, ©Como vEMOS, EL AUTOR
NO HABLA DE LA POSIBILIDAD DE QUE, PARA ALGUNOS
ASUNTOS, LOS ESTATUTOS PERMITAN MAYORIAS MENOS
ELEVADAS PARA LA ADOPCION DE LOS ACUERDOS DETER
MINADOS EN LOS MISMOS,

MANTILLA MOLINA, Os. cit., Pac. 372, Para
VAZQUEZ DEL MERCADO, "EL QuorRuM DE LAS
ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS NUNCA PUEDE SER MENOR
DE LA MITAD DEL cAPITAL sociaL", Os, ci1T,, PAG,
3. RODRIGUEZ RODRIGUEZ a su veEz Nos picE:

"EL. QUORUM DE VOTACION EN LAS ASAMBLEAS EXTRA

ORDINARIAS ES SIEMPRE EN PRIMERA CONVOCATORIA
Y EN SEGUNDA DE LA MITAD MAS UNA DE LAS ACCIO~
NES, EN CAMBIO EL QUORUM DE PRESENCIA ES DEL
75% pE LAS ACCIONES EN PRIMERA CONVOCATORIA Y



(20)

(21)

(22)
(23)
(24)
(25)

(26)
(27)

(28)
(29)
(30)
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QUEDA REDUCIDO A LA MITAD MAS UNA DE LAS MISMAS,
EN SEGUNDA conNvocaTorIA", Oe, ciT., Pac. 40,

ESTE AUTOR AL HABLLAR DE QUORUM SOLO SE REFIERE
A LA MAYORIA NECESARIA PARA LA LEGAL CONSTITUCION

DE LA AsamBLEA, Os, ci1Tv., PaAac, 372,
RODRIGUEZ RODRIGUEZ rArRECE ESTAR DE ACUERDO
CON NOSOTROS CUANDO pIiceE! "LA REVOCACION DE UN

GERENTE, LA REALIZACION DE UN CONTRATO DE CIER~
TA CUANTIA, LA ENAJENACION DE DETERMINADOS BIE -
NES Y CUANTOS ACTOS EN GENERAL, PUEDEN SER ATR |~
BUIDOS A LA ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARIA ME -~
DIANTE LA EXIGENCIA DE UN QUORUM ESPECIAL SUPE =
RIOR AL DE LAS ASAMBLEAS GENERALES ORDINARIAS",
O, cit., pPac, 4.

A. DONATI, Os, ciT., rPac. 42,

Ose. citv., pPac, 204,

Oes. ciT., prPaac. 444,

JOAQUIN GARRIGUEZ v RODRIGO URIA, en CO-
MENTARIO A LA LEY DE SOCIEDADES ANONIMAS,
Mapbripo, 1953, rpac, 506,

9_5. CiT., PAG, 407,

"lA DELIBERACION FORMADA SE PRESENTA COMO UN AC
TO RIGUROSAMENTE UNILATERALy QUE PUEDE CONVER -

TIRSE EMPERO EN ELEMENTO DE UN CONTRATO O NEGO

cio JurRipico PLuriLaTErRAL", DONATI, O, ciT1.,
pac, 61, Para RODRIGUEZ RODRIGUEZ, "Aunaue

EL ACTO ES UNILATERAL, EN CIERTOS CASOS.,., PUE

DE CONVERTIRSE EN ELEMENTO DE UN CONTRATO O DE.
OTRO NEGOCIO JURiDIicO", OB, ci1T., PaGc, 23,
VAZQUEZ DEL MERCADO, Os. cit., Pac. 192,
Os. cit., pPacs, 50 a 55,

Para ANTONIO BRUNETTI, "EL acuerbo DE LA

ASAMBLEA ES UN ACTO COLECTIVO QUE CONTIENE LA
DECLARACION UNITARIA Y UNILATERAL DE 1.OS ACCIO~-
nistas", OB, ciT., Pac, 407. GARRIGUEZ Y URIA

Nos DICEN: "Los ACUERDOS, SON CIERTAMENTE ACTOS

COLECTIVOS, PERO NO ACTOS PLURILATERALES", OB,
cit., PaG, 506,

(31) Oe. ciT., rac. 202,

(32)
(33)

Oe. ciT., PAcs, 223 v 224,

RODRIGO URIA coincinpe con VAZQUEZ DEL MER-
CADO ArirmanNDO! "l.os ACUERDOS DE LAS JUNTAS SON
NEGOCIOS JURIDICOS UNILATERALES; UN ACTO COLEGIA

DO EN SENTIDO LATO, ES DECIRy; UN ACTO QUE AUN -



(34)
(35)
(36)
(37)
(38)
(39)
(40)
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QUE SE CUMPLA POR UNA PLURALIDAD DE PERSONAS,
COMO ESTAS ACTUAN COMO COMPONENTES DE UN MIS~—
MO ORGANC, NO PIERDE SU CONDICION uNITARIA", OB,
cit., Pac, 214,

Os. cit., Pac, 52,
lbeEm., pPac. 54,
loem., Pac, 57,
lpeEm., prac, 59,
lpeEm., pPaGc. 61,
Oe. ciTt., Pac. 198,
Os. cit., pPac, 57,

(41) lpem., rac, 57.

(42)
(43)
(44)

(45)

(46)
(47)
(48)
(49)
(50)

DONATI, Os. ciT., Pac. 57,

lbem., PAac. 59.

"|_A IDEA EN QUE SE FUNDA EL PRINCIFIO MAYORITA&=
RIO ES LA DE QUE EL ORDEN SOCIAL DEBE CONCORDAR
CON LA VOLUNTAD DEL MAYOR NUMERO Y DISCREPAR CON
LA DEL MENOR NUMERO POSIBLE,.., EL PRINCIFIO MA
YORITARIO NO SE IDENTIFICA EN MODO ALGUNO CON EL
DOMINIO ABSOLUTO DE LA MAYORIA O DICTADURA DE LA
MAYORIA SOBRE LA MINORIA, PoRrR DEFINICION, LA MA
YORIA PRESUPONE LA EXISTENCIA DE LA MINORIA Y EL
DERECHO DE AQUELLA IMPLICA EL DERECHO DE EXISTEN
cia bE LA minoria", HANS KELSEN, en TEORIA™
GENERAL DEL DERECHO Y DEL ESTADO, 7TraAD.
oe EDUARDO GARCIA MAYNEZ, secunpa Eb,, pPacs,
340 v 341,

"LLA ASAMBLEA ES UN ORGANO DE CARACTER COLEGIADO
QUE AGTUA DE ACUERDO CON EL PRINCIPIO MAYORITA -

r1o", VAZQUEZ DEL MERCADO, Os. cit , pPac, l6.

lpem., Pac. 203,
RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Or. cit., PAG, 6.

MESSINEO, Os. cit., Tomo V, rae, 431,

Os., cit.y, Pac, 369.

Os. ci1t.y, PAac. 203,

(51) Os. cit., Pac., 8,

(52)
(53)
(54)
(55)
(56)

Os. ci1t., pPac., 30,
loem., pac, 31l.
loem., Pacs, 32 a 36,
loem., Pac, 38.

loeEm., pac, 39,



CAPITULO TERCERO.

LA INVALIDEZ DE LOS ACUERDOS DE LAS
ASAMBLEAS GENERALES,

l.- LA TEORIA DE LAS NULIDADES.

UNo bE LOS TEMAS MAS DEBATIDOS EN LA DOCTRI-
NA JURIDICA UNIVERSAL ES PRECISAMENTE EL DE LA TE O~
RIA DE LAS NULIDADES, LA CUAL ANALIZAREMOS EXGLUSI -
VAMENTE REFERIDA A LOS ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS GE ~
NERALES, POR LAS NECESIDADES DEL PRESENTE ESTUDIO.

"l A VALIDEZ DE LOS AGCUERDOS DE LAS ASAMBLEAS
Y DE ESTAS MISMAS ES UNO DE LOS TEMAS CENTRALES EN
MATERIA DE ASAMBLEAS, TANTO EN SU ASPECTO TEORICO,
QUE ESTA ERIZADO DE DIFICULTADES COMO EN EL PRACTI-
co. LA DOCTRINA CONVIENE EN GENERAL EN RECONOCER LAS
GRANDES DIFICULTADES DE ESTE PROBLEMA, AL QUE HAN DE
DICADO MINUCIOSISIMOS TRABAJOS DE VALOR MUY DESIGUAL |
LOS ORDENAMIENTOS LEGISLATIVOS, CON RARAS EXCEPCIoO~
NES, NO SE HAN PLANTEADO ESTA CUESTION, Y MENOS AUN
LO HAN RESUELTO CON CARACTER GENERAL, O QUE SE EX=
PLICA S1 SE TIENE EN CUENTA QUE CON ELLA SE CONECTA
LA TEORIA DE LA INVALIDEZ DE LOS NEGOCIOS JURIDICOS
CON LA NATURALEZA DE LAS ASAMBLEAS Y CON EL PROBLE-
MA DE LA INFLUENGCIA DE LA PRIMERA SOBRE LA SEGUN-
pa'(l).

En LA pocTrINa ExTrRANJERA, ALFREDO DE GRE
GORI0O(2) nos bpice: "NosoTrRos SEGUIMOS LA DOCTRINA
QUE NOS PARECE PREDOMINANTE, LA CUAL DISTINGUE LAS
DELIBERACIONES DE ASAMBLEAS EN VALIDAS, INEFICACES,

ANULABLES ¥ NULAS, S ON VALIDAS AQUELLAS TO MADAS

DE CONFORMIDAD A LLAS NORMAS DE LEY Y DEL ESTATUTO;
INEFICACES, AQUELLAS QUEy AUN CORRESPONDIENDO A TO-
DOS LOS REQUISITOS DE LEY Y DE ESTATUTOS PARA UNA
VALIDA DECLARACION DE VOLUNTAD DE LA ASAMBLEA, NO
PUEDEN PRODUCIR SUS EFECTOS MIENTRAS NO SE VERIFI1 -~
QUE ALGUN ELEMENTO EXTRARNO AL PROCESO DE FORMACION
Y DE DECLARACION DE VOLUNTAD INDICADA] SON ANUL A=~
BLESy) AQUELLAS QUE ESTAN AFECTADAS POR UN viclilo
CUALQUIERA EL CUAL ES CAUSA DE SU ANULACION, SOLO
S SE HACE VALER POR ALGUNA DE LAS PERSONAS LEGt -
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TIMADAS PARA ELLO), Y SON NULAS AQUELLAS DELIBERACIO~
NES QUE EXAMINADAS EN SU ESTRUCTURA ESENCIAL NO PUE
DEN SER CONSIDERADAS COMO UNA DECLARACION DEL ORG;
NO AL QUE CORRESPONDE EMANARLAS, O QUE CAREZCAN DE
UNA CAUSA JURIDICA, O QUE SEAN CONTRARIAS A LAS NOR

MAS DEL ORDEN PUBLICO",

Para FRANCISCO FERRARA(3) "Las bpEcCisio-

NES DE LAS JUNTAS PUEDEN SER VALIDAS, NULAS O SIM=-

PLEMENTE ANULABLES, Son VALIDAS LAS TOMADAS D E

ACUERDO CON LA LEY Y CON LOS ESTATUTOS, SON NULAS
AQUELLAS EN QUE FALTA REALMENTE LA DECISION EN CUAN
TO NO SE HA LLEGADO A FORMAR LA VOLUNTAD SOCIAL o
AQUELLAS QUE TIENEN UN CONTENIDO IMPOSIBLE O ILICI-
TO, Y SON SIMPLEMENTE ANULABLES AQUELLAS DECISIONES
EN QUE DE LA VIOLACION DE NORMAS LEGALES O ESTATUA=
RIAS NO SE SIGUE LA NULIDAD DE LA DECIsioN",

Para ANTONIO BRUNETTI(4) La crLAasiFicAcION

CORRECTA ES LA QUE DISTINGUE ENTRE INEXISTENCIA, NU=
LIDAD Y ANULABILIDAD, DICIENDONOS QUE "LA INEXISTEN-
CIA AFECTA A LOS ELEMENTOS INDISPENSABLES PARA LA

FORMACION DEL ORGANO DELIBERANTE MIENTRAS QUE L A
VERDADERA NULIDAD AFECTA A LA MANIFESTACION DE VoO-
LUNTAD DEL MISMO, LA ANULABILIDAD POR OTRO LADO,
SE DISTINGUE DE LA NULIDAD EN CUANTO EL ACTO ESTA
VICIADO EN UNO DE SUS ELEMENTOS ESENCIALES, O EN LOS
SUPUESTOS PARA su conNsTiTucion"(5).

MESSINEO(6) con Base EN EL Nuevo Copico C

ViL. |TALIANO INTRODUCE LOS TERMINOS DE INVALIDEZ POR

RAZON DIRECTA O INDIRECTA AL DECIRNOS: “LA DELIBE =~

RACION DE LA ASAMBLEA PUEDE PUES INVALIDARSE POR
RAZON INDIRECTA, O SEA, PORQUE LA ASAMBLEA HA S|~
DO IRREGULARMENTE CONVOCADA O PORQUE SE HA CONSTI-
TUIDO IRREGULARMENTE, O POR RAZON DIRECTA O SEA, POR
QUE LA LIBERACION ES INVALIDA CONSIDERADA EN SI Y
POR s1", RECONOCIENDO DOS FORMAS DE INVALIDEZ: LA
ANULABILIDAD Y LA NULIDAD, HACIENDO CORRESPONDER A
ELLAS LA ACCION DE IMPUGNACION Y LA DE DECLARACION
DE CERTEzZA NEGATIVA REsPecTivamenTe(7),

Por su parTe RODRIGO URIA(8) nNos bicEe aue:
"EN LA AMPLIA CATEGORIA GENERICA DE ACUERDOS IMPUG~-
NABLES, DEBEN DISTINGUIRSE Y SEPARARSE DOS GRANDES
SECTORES: LOS ACUERDOS RADICALMENTE NULOS Y LOS SiM-

PLEMENTE ANULABLES, DeEeeN REPUTARSE RADICALMENTE

NULOS LOS ACUERDOS CONTRARIOS A .A LEY.see¢ Y MERA-
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MENTE ANULABLES, LOS ACUERDOS SOCIALES QUE SE OPON—
GAN A LOS ESTATUTOS O LESIONEN EN BENEFICIO DE UNO
© VARIOS ACCIONISTAS LOS INTERESES DE LA SoCiEDAD",
oPINION QUE Es comparRTIDA Por JOAQUIN GARRIGUEZ
(9).

ANTIGONO DONATI(I0) EmMPIEZA POR RECONOCER
LA IMPORTANGCIA DEL TEMA MATERIA DE ESTE ESTUDIO AL
pEciRNOost "Es cCLARO QUE, ANTES QUE COMO FPROBLEM A
DE DERECHO POSITIVO, EL DE LA INVALIDEZ DE LA DELI-
BERACION SE PRESENTA COMO UN PROBLEMA IMPORTANTISI=
MO DE ORDEN ECONOMICO Y COMO UN PROBLEMA SOBREMA~
NERA DELICADO DE POLITICA LEGISLATIVAY, AFIRMANDO
MAS TARDE QUE PARA EL LAS HIPOTESIS DE INVALIDEZ SE
REDUCEN A DOS CATEGORIAS] LA NULIDAD Y LA IMPUGNA-

BILIDAD: "LA DELIBERACION ES NULA CUANDO CARECE POR

COMPLETO DE UN ELEMENTO ESENCIAL, O BIEN CUANDO POR
ELL. OBJETO O POR LA CAUSA PUGNA DIRECTAMENTE CONTRA

LA LEY PROHIBITIVA ESTABLECIDA EN INTERES GENERAL O
CON LAS BUENAS COSTUMBRES, LA DELIBERACION ES IM-
PUGNABLE CUANDO ES CONTRARIA A LA ESCRITURA CONSTI
TUTIVA Y A LOS ESTATUTOS O A LA LEY, SIN SER VALIJ~-
opa N1 NuLa"(Il), SENALANDO LA NECESIDAD DE ESTUDIAR
LOS CASOS MAS FRECUENTES Y DEBATIDOS DE DELIBERA =
CIONES CONTRARIAS A NORMAS LEGALES O ESTATUTARIAS,
PARA ENCONTRAR CUANDO LAS MISMAS SON NULAS O ANU-
LABLES, CON APLICACION A LOS CRITERIOS ANTES REFE -
RIDOS.

PoorRIAMOS ASI CONTINUAR LA CITA DE AUTORES
CON RELACION AL TEMA, PARA CONFIRMAR LA IDEA QUE
HASTA AQUI ES CLARA DE LA DIVERSIDAD DE CONCEPTOS Y
DE CONTENIDOS DADOS A LOS MISMOS TERMINOS EN MATE-
RIA DE NULIDAD, SIN QUE DE LA EXPOSICION PUDIESEMOS
DEDUCIR CRITERIOS MAS O MENOS DEFINIDOS PARA LA SO-
LUCION DE LOS SUPUESTOS DE INVALIDEZ DE LAS DELIBE~-
RACIONES DE LAS AsAaMBLEAs GENERALEs(12), Por Lo An-
TERIOR, DADAS LAS POSIBILIDADES LIMITADAS DEL PRE =
SENTE ESTUDIO Y LA FINALIDAD DEL MISMO, SERA PRE-~-
C1sO CONCRETARNOS AL PROBLEMA EN EL DERECHO MEXI-
CANO ¥ EN EsPEciAL AL DerReEcHo MERCANTIL, PARA QuE,
DE LAS CONCLUSIONES ADOPTADAS, PODAMOS DERIVAR APLI-
CACIONES PRACTICAS PARA NUESTRAS SOCIEDADES ANONI -

MAS,
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2.- LA LEY GENERAL DE SOCIEDADES MERCANTI-
LES.

NUESTRA LEY NO CUENTA CON PRINCIPIOS GENE ~
RALES SUFICIENTES PARA INTEGRAR UN CRITERIO QUE NOS
AYUDE A RESOLVER LOS PROBLEMAS SERNALADOS, ENCONTRAN-
DOSE UNICAMENTE REFERENCIAS AL PROBLEMA DE LA |NVA-
LIDEZ EN LOs ARTIcULos 20. pParRrRAFos Il v lIl, que Ha-
BLAN DE LA NULIDAD DE LAS SOCIEDADES O MEJOR DICHO,
DE LA NULIDAD DEL CONTRATO DE SOCIEDAD} LOS ARTICU-~
ros 13, 14 v |7 QUE TRATAN DE LA INVALIDEZ DE CiERTAS
CLAUSULAS O CONVENIOS DE LA ESCRITURA SOCIAL] EL AR
TicuLo 2l QUE SANCIONA CON LA NULIDAD LOS ACUERDOS DE
LAS ASAMBLEAS QUE NO DISPONGAN SOBRE LA CREACION O
INCREMENTO DEL FONDO DE RESERVA EN LOS TERMINOS OR-
DENADOS EN EL FPRECEDENTE ARTICULO, EN EL CASO DE APRO
BACION DEL REPARTO DE UTILIDADES,

PoOosSTERIORMENTE, EN EL CAPITULO DE SOCIEDADES
ANONIMAS ENCONTRAMOS DIVERSOS ARTICULOS QUE NOS HA~
BLAN  DEL TEMA DE LA NULIDAD, PERO NO SENTANDO BASES
QUE PERMITAN DERIVAR DE ELLOS CONCLUSIONES MAS O ME
NOS GENERALES, PUES SE REFIEREN A DETERMINADAS DECI~
SIONES, EMPLEANDO LOS TERMINOS DE NULIDAD, NO PRO -
DUCCION DE EFECTOS, VALIDEZ, ETC, INDISTINTAMENTE,
Asi, Los ArRTicuLos 102 v 104 TRATAN DE LAS OPERACIO-
NES SOCIALES REALIZADAS POR LOS FUNDADORES EN EL CA-
SO DE CONSTITUCION DE LA SOCIEDAD MEDIANTE SUSCRIP-
CION PUBLICA Y DE LOS BENEFICIOS QUE PUEDEN DERIVAR
PARA S| DICHOS FUNDADORES RESPECTIVAMENTE., EL ARTI-
curo 179 Nos HABLA DE LA NULIDAD DE LAS ASAMBLEAS,
TEMA QUE ABoRDAREMos mas apeLanTE(13). EL ArTICU-
Lo 188, si1 FiJA UN PRINCIPIO GENERAL EN MATERIA DE
ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS, AL DECIRNOS QUE LAS RE-
SOLUCIONES DE LAS ASAMBLEAS GENERALES SOLO SERAN
VALIDAS CUANDO SE TOMEN POR MAYORIA DE VOTOS PRE--
SENTES POR LO QUE, A CONTRARIO SENSU CARECERAN DE
TAL CONDICION, CUANDO NO SEAN ADOPTADAS POR MAYORIA
DE VOTOS PRESENTES, EL aArTicuro 197 coNnTEMPLA EL
CASO CONOCIDO EN LA DOGCTRINA COMO CONFLICTO U OPO-
sicioN pE INTERESEs(l4) SANCIONANDO DE NULA LA RESO-
LUCION CUANDO SE HAYA LOGRADO LA MAYORIA REQUERIDA PA-
RA SER ADOPTADA, SOLO MEDIANTE LA CONCURRENCIA DE
VOTOS DEL ADMINISTRADOR O DEL COMISARIO EN LOS CA-
S0S EN QUE SE TRATE DE APROBACION DEL BALANCE O DE
RESOLVER SOBRE LA RESPONSABILIDAD DE LOS MisMos, EL
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~ARTicuLo |98 nos pice "es NULO TODO CONVENIO QUE RES-
"TRINJA LA LIBERTAD DE VOTO DE LOS ACCIONISTAS" v, Fi-
NALMENTE, rLos ARTicuros 200, 20l v 202 FiJAN LAS BA-
SES PARA LA OPOSICION DE LOS. ACCIONISTAS CONTRA LAS
RESOLUCIONES QUE NO SEAN LEGALMENTE ADOPTADAS P OR
LAS ASAMBLEAS, SIN REFERIRSE A LAS DISTINTAS CLASES
DE NULIDAD QUE PUEDEN PRESENTARSE.,

PorR su IMPORTANCIA, VOLVEREMOS MAS TARDE
A TRATAR SOBRE LOS PRECEPTOS FINALMENTE ciTapOs. (I5)

Como sE VE, LA LEY EMPLEA LOS MAS DIVER-~-
SOS CONCEPTOS; YA NOS HABLA DE "seranNn Nutos" (ARTiI~
cuLos 20., 30., 102, 104, 179, 188, 197, 198) va pe
"NurLos be PLENo beEreEcHo" (ArRTicuro 21), ora pE "wNoO
PropucirRAN EFeEcTos” (ArRTicuros 13, 14 v 17) v mas aLLa
o "seraN varLipos" (ArTicuLos 189 v 200), Esta DIVER
SIDAD DE CONCEPTOS, Y LA AUSENCIA DE UN CAPITULO GE
NERAL SOBRE EL TEMA, NOS OBLIGA A RECURRIR A LA LEY
MAS GENERAL EN MATERIA DE DERECHO MERCANTIL CO MO
LO ORDENAN LAS REGLAS DE LA INTERPRETACION, LEY QUE
EN Mexico Es EL Copico pE CoMERCIO, AL CUAL NOS RE
MITIMOS, CON BASE EN EL SIGUIENTE RAZONAMIENTO.

E. ArRTicurLo 40, TRANSITORIO DE LA Ley Ge-
" SE pEROGAN
EL TITULO SEGUNDO DEL LIBRO SEGUNDO DEL CopiGo DE

NERAL DE Sociepapbes MERcCANTILES DICE §

Comercio peL |5 bpe septiemBrReE pE 1889 v Tooas Las

DISPOSICIONES LEGALES QUE SE OPONGAN A LA PRESENTE

Ley". S1 LA MATERIA QUE ANALIZAMOS NO ESTA RESUEL-
TA EN LA LEY DE SOCIEDADES, SERA PLENAMENTE APL iCA~
BLE EL. Copico pE ComMERCIO, PUES EN ELLO NO SE OPO-
NE A DICHA LEY, CREEMOS QUE PRECISAMENTE POR TENER
PRESENTE EL ANTERIOR RAZONAMIENTO, EL LEGISLADOR NO
SE PREOCUPO, AL EXPEDIR LA muLTiCiTADA LEYy GENnERAL
pE SociEpapEs MERCANTILES, DE F1JAR REGLAS DE INTER
PRETACION, SIENDO PLENAMENTE APLICABLES LAS ESTABLE_
cioas N EL Copico pe COMERCI0O QUE NO RESULTARON DE
ROGADAS POR NO OPONERSE A LA NUEVA LEY, -

3.- EL CODIGO DE COMERCIO.

EN E.. Cobico pe CoMERCIO ENCONTRAMOS RE FE
RENCIA AL PROBLEMA QUE NOS OCUPA, SOLAMENTE EN LOS
ARTICULOS 77, QUE NOS HABLA DE LAS CONVENCIONES IL1=
CITAS PARA SANCIONARLAS CON LA "NO PRODUCCION DE
OBLIGACION NI ACCION"! Los ARTicuLos 78 v 79 aue TrA-
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TAN DE LA FORMA EN LOs AcTtos 0oE COMERCIO Y EL ARTI=-
curo 8! aQque JUNTO CON EL ARTICULO 20. NOS HACEN LUZ

EN EL ARDUO CAMINO DE LAS NULIDADES EN MATERIA DE

ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS AL DECIRNOS EL PRIMERO DE
Los ciTapos PREcEPTOosS: "CoN LAS MODIF'CACIONES Y RES
TRICCIONES DE EsTE CODIGO SERAN APLICABLES A LOS AC—
TOS MERCANTILES LAS DISPOSICIONES DEL DEREGHO CIViL
ACERCA DE LA CAPACIDAD DE LOS CONTRAYENTES Y DE LAS
EXCEPCIONES Y CAUSAS QUE RESCINDEN O INVALIDAN LOS
coNTrRATos", Por su PARTE EL ARTICULO 20. NOS DICE}
"A FALTA DE DISPOSICIONES DE ESTE CoODIGO SERAN APLI~
CABLES A LOS ACTOS DE COMERCIO LAS DEL DERECHO CO -
mMmun", CoMo VEMOES, AMBOS PRECEPTOS NOS REMITEN A LA
LEY CiViL PARA LA SOLUCION DE NUESTRO PROBLEMA,

4,- APLICABILIDAD DEL CODIGO CIVIL,

AHORA BIEN, QUE DEBEMOS ENTENDER POR DERE~
cHo comun (ArRTicuLo 20.) Y POR DERECHO civiL (ARTICU-
Lo 81)? Para RODRIGUEZ RODRIGUEZ(16) "se entiENn-
DE POR DERECHO COMUN EL DERECHO GENERAL, ES DECIR,
EL DEREcCHO civi., Como auiera aue EN Mexico pbpapba
SU ESTRUCTURA FEDERAL EXISTEN DIFERENTES CODIGOS C |-
VILES, EL UNICO CODIGO SUPLETORIO DE LA LEY MERCAN-
ti.. sera EL Copico CiviL peEr DisTriTo v TERRITORIOS
FEDERALES QUE ES TAMBIEN FEDERAL EN MATERIAS DE Es-
TA NATURALEzA", FUNDANDO SU OPINION EN QUE! "EL co-
b1Go civiL pEL DistriTo v TerriTorios FEDERALES sE
APLICA A TODA LA REFPUBLICA EN MATERIA FEDERAL, La
MATERIA DE COMERCIO ES FEDERAL, LUEGO EL CODIGO APL i~
CABLE COMO SUPLETORIO DEL DE COMERCIO TIENE QUE SER
eL peL DistriTto v TerriTorios FeoerarLes"(17).

RAFAEL DE PINA VARA(18) nos bice: "Consi-
DERAMOS QUE EL DEREGCHO CIVIL O COMUN QUE DEBE APLI-
CARSE SUPLETORIAMENTE EN MATERIA MERCANTIL, A FAL-
TA pDE pDisPosicioN ExPresA pDeEL Cobico bpe ComeErRcioO,
ES PRECISAMENTE EL CONTENIDO EN CADA UNO DE LOS CO-
D1GOS CIVILES LOCALES, EL Cobpico Civin para L Dis-
TRITo ¥ TERRITORIOS FEDERALES EFECTIVAMENTE ES APLI-
CABLE EN TODA LA REPUBLICA EN ASUNTOS DE ORDEN F E-
DERAL, PERO LA MATERIA CIVIL NO ES FEDERAL SINO LO-
CAL, Y FOR TANTO, EN ESTE ASPECTO NO ES APLICABLE
CON AQUELLA GENERALIDAD, YA QUE NO PUEDE HABLARSE

EN MODO ALGUNO DE UN DERECHO CIVIL FEDERAL“-

L‘ <l



AcCEPTAMOS PLENAMENTE EL CRITERIO ANTERIOR-
MENTE CITADO QUE ES SUSTENTADO TAMBIEN PorR BARRE-
RA GRAF(19), QUIEN CONSIDERA COMO TONICA PARA DE —
TERMINAR QUE CODIGO CIVIL SE APLICA, "EL DEL LUGAR
EN QUE SE PERFECCIONA LA RELACION JURIDICA RESPECTI~-
val,

EN EL MISMO SENTIDO, PERO FORMULANDO UN A
EXPOSICION MAS COMPLETA pEL TEmA, MANTILLA MO-—
LINA(20) Nos HABLA ADEMAS, DEL OTRO DE LOS PRECEP-
Tos seEfiALApos; EL ArRTIcuLo 8l per. Cobico be CoMER-
Clo MANIFESTANDO QUE ANTES DE APLICAR EL DERECHO CO
MUN, POR LO QUE SE REFIERE AL ARTICULO 20.y DEGBE
AGOTARSE LA INTERPRETACION EXTENSIVA Y ANALOGICA DE
Los PREcEPTOSs DEL Copico npe CoMERCIO, AGREGANDO:!
""OR EL CONTRARIO EN LA MATERIA A QUE SE REFIERE EL
aArTicuro 81, Los PrecePTtos peL Cobico CiviL DEBEN
CONSIDERARSE COMO SI FORMARAN PARTE INTEGRANTE DEL
Covico pe ComMERCIO, DE MODO QUE PUEDE ATRIBUIRSE
LA CATEGORIA DE FUENTE DEL DEREcCHo MEeERCANTIL A TO-
DAS LAS NORMAS, AUN CUANDO MATERIALMENTE INCLUI|DAS
EN EL Copico CiviL, QUE SE REFIEREN A LA CAPACIDAD
DE LOS CONTRATANTES Y A LAS CAUSAS DE INVALIDEZ O
RESCISION DE LOS CONTRATOS, LAS CUALES HAN DE APLI
CARSE A LA SOLUCION DE UN CASO CONCRETO, AUNQUE ES
TE PUDIERA TAMBIEN RESOLVERSE POR LA APLICACION EX
TENSIVA O ANALOGICA DE UN PRECEPTO CONTENIDO EN EL
Copico pe CoMERCIO] ¥ SI LLEGARA A ENCONTRARSE CON
TRADICCION ENTRE LOS PRECEPTOS CONTENIDOS EN LA LEY
CIVIL SOBRE LA MATERIA INDICADA Y OTROS DEL Cobpico
pe' COMERCIO DE CARACTER GENERAL, HABRIAN DE PREVA
LECER AQuEeELLos soBrRe esTtos"(21).

DE Topo LO ANTES MENCIONADO SE DEDUCE QUE
serAa EL Copico CiviL EL QUE NOS PROPORCIONE LAS NOR
MAS GENERALES APLICABLES A LA INVALIDEZ(22) DE LAS
DELIBERACIONES DE LAS ASAMBLEAS, SIEMPRE QUE LA Lev
o Sociepapes MercantTiLeEs o EL Copico pe Comercio
NO DISPONGAN LO CONTRARIO, MAs, comMo POR RAZONES
DE EXTENSION EL PRESENTE TRABAJO NO SE PUEDE AVOCAR
AL ESTUDIO DE LA MATERIA EN LOS CODIGOS CIVILES DE
ropos Los EsTAapos(23), REFERIREMOS NUESTRAS OBSER-
vacioneEs aL Cobico CiviL peL DisTtriTo v TERRITORIOS
FepErRALES, QUE ES EL APLICABLE EN EL LUGAR EN QUE

ESTA TESIS SE ELABORA,
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“5.- LA TEORIA DE JULIAN BONECASSE,

PARA LA ADECUADA INTERPRETACION DE NUESTRO

YCODIGO CIVIL, DEBEMOS ESTUDIAR PREVIAMENTE LA TEO-

Ria pE Las nuLinpanoes ot JULIAN BONECASSE, va aue
LA MAYOR PARTE DE LA DOCTRINA MEXICANA ESTA CONTE S~
TE EN AFIRMAR QUE NUESTRO LEGISLADOR SE INSPIRO EN
ELLA, Y QUE LA MISMA SE ENCUENTRA DESARROLLADA EN
Topbos sus PREcCEPTOSs., Asi, eL mMaesTro BORJA SORIA
NO(24) RECIENTEMENTE FALLECIDO, AL HABLARNoOs pEL Co
pico CiviL VIGENTE EN MATERIA DE NULIDADES, EXPRESA
"76.~- TEORIA QUE ADOPTA, DeEpbicA UN TITULO A LA INE-
XISTENCIA Y NULIDAD DE LOS ACTOS JURIDICOS, INSPIRADO
EN Las 1DEas pE BONECASSE,..." ROJINA VILLEGAS
(25) maniFieEsTA: "eEL criTErRIo pE BONECASSE ua si-
po apopPtAapo pPoR EL Cobico CiviL VIGENTE Y POR ESO
TIENE GRAN IMPORTANCIA PARA NOSOTROS ESTA DOCTRINA",
"La teEsis npe JULIAN BONECASSE prarRa LoOs EFEcTOS
DEL DERECHO MEXICANO ES LA QUE MAYOR INTERES REV!S-
TE SI SE CONSIDERA QUE SUS IDEAS ORIENTARON AL LEGI!S
Lapor pe 1928 EnN LA REbpaccion peEL Copico"(26).

EN ViSTA DE LA IMPORTANCIA ANTES SENALADA
pe LA TEoriA DE BONECASSE, TRATAREMOS DE FORMULAR
UNA SINTESIS DE LA MISMA, CON BASE EN LA EXPOSICION
HECHA PoR EL MAEsTrRo BORJA SORIANO(27), LA cuavr
SE VE ILUSTRADA POR LA MENCION A CADA PASO DE SU
CONSAGRACION EN NUEsTrRo Copbico CiviL, QUE SERVIRA
POR ELLO A LA VEZ DE COMENTARIO A DICHA LEY,

ManiFriesta BONECASSE: "nosoTRos EsTimAaMoOs
QUE SOLO DEBEN EMPLEARSE LAS PALABRAS INEXISTENCIA
DE UNA PARTE ¥ NULIDAD DE OTRA, SIN DUDA EN EL SE-
NO DE LA NULIDAD, HAY QUE HACER PRECISIONES Y DIS -
TINCIONES]; PERO CONFORME A LA TEORIA CLASICA, NUES
TRO PUNTO DE PARTIDA ES QUE LA NULIDAD SE OPONE A
LA INEXISTENCIA Y QUE ESTAS DOS NOCIONES DOMINAN TO-
ba LA maTERIA"(28).

EL ESTUDIO DE LAS NULIDADES PROPONE EL AUTOR
QUE COMENTAMOS, DEBE HACERSE CON BASE EN EL “ANALIi-
S1s DEL ACTO EN S1, ABANDONANDO LO QUE SE LLAMA EL
METODO HISTORICO, QUE CONSISTE EN CONSIDERAR A UN AC
TO COMO NULO O INEXISTENTE, PORQUE ASI SE HA CLASI-
FICADO TRADICIONALMENTE, "NosoTrRos DIREMOS QUE UN
ACTO JURIDICO ES INEXISTENTE CUANDO LE FALTAN UNO O
VARIOS DE SUS ELEMENTOS ORGANICOS, O QUIZA MAS EXAC
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TAMENTE ESPECIFICOS, .., ESTOS ELEMENTOS SON DE DOS
cLases, lo. UNA MANIFESTACION DE VOLUNTAD] 20. UN
0BJETO}; 30. SEGUN LOS CASOS UN ELEMENTO FORMALISTA.
EL PRIMERO DE ESTOS ELEMENTOS ES PSICOLOGICO; LOS
0oTROS DOs soN MATERIALEs"(29),

SI1ENDO EL ACTO INEXISTENTE LA NADA JURIDICA,
NO PODRA ENGENDRAR EN SU CARACTER DE ACTO JURIDICO
NINGUNA CONSECUENCIA DE DERECHO, COMO LO ESTABLECE
E. ARTIcuLo 2224 per Conico CiviL meExicano, Tampo-
Co SERA SUSCEPTIBLE DE VALER POR CONFIRMACION, SERA
IMPRESCRIPTIBLE Y SU INEXISTENCIA PUEDE SER HECHA VA
LER POR CUALQUIER INTERESADO, AL rReEspecTto, BONE-—
CASSE wmaniFiesTa! "ToDo INTERESADO TIENE DERECHO
DE PREVALERSE DE LA INEXISTENCIA DE UN ACTO JURIDI~
Co} POR OTRA PARTE, NO TIENE QUE PREOCUPARSE DE LLE
VAR A ESE ACTO ANTE LOS TRIBUNALES PARA OBTENER DE

CUALQUIER MANERA SU CONDENACION, ., 51 EVENTUALMENS-

TE, EL ACTO JURIDICO INEXISTENTE SE INVOCA EN JUICIO
EL TRIBUNAL NO PUEDE SINO REGISTRAR SU INEX!sTENCIA"
(30).

DeEBE HACERSE HINCAPIE, EN QUE EL ACTO JURI=-
DICO INEXISTENTE S| BIEN NO PRODUCE CONSECUENCIA JU=
RIDICA ALGUNA COMO ACTO, ELLO NO QUIERE DECIR QUE LOS
ACONTECIMIENTOS DE QUE CONSTA, NO PUEDAN POR SI SOLOS
PRODUCIR ALGUNAS CONSECUENCIAS DE DERECHO{ PERO LAS
MISMAS, NO SERAN PRODUGCTO DEL ACTO JURIDICO, SINO DE
LOS HECHOS QUE PRETENDIERON INTEGRARLO, SIENDO BIEN
DISTINTAS A LAS QUE DE HABER EXISTIDO, HUBIERA PRO-
DUCIDO EL REFERIDO ACTO,

"MIENTRAS QUE EL ACTO JURIDICO INEXISTENTE
NO ES SUSCEPTIBLE EN NINGUN CASO DE ENGENDRAR COMO
ACTO JURIDICO UN EFECTO DE DERECHO CUALQUIERA QUE SEA,
SUCEDE DE OTRA MANERA CON EL ACTO NULO AUN ATACADO
bE NULIDAD ABsoLuTa (ArRTs., 2226 v 2227 oer C, C.)
POR LA BUENA Y SOLA RAZON QUE ESTE ACTO ES UNA REA~
LIDAD MIENTRAS QUE NO HA SIDO DESTRUIDO POR UNA DE =
ciston Jupiciac"(31),

De ACUERDO CON LA DOCTRINA QUE ANALIZAMOS,
EL PRINCIPIO DE LA ESTABILIDAD SOCIAL EXIGE QUE, CUAN
DO UN ACTO HA NACIDO A LA VIDA JURIDICA ESTABLECIEN-
DO RELACIONES ENTRE LOS HOMBRES, SEAN RESPETADOS EN
LO POSIBLE LOS NEXOS CREADOS, EsTo soLO SE PODRA
LOGRAR MEDIANTE EL MANTENIMIENTO EN ALGUNOS CASOS
DE LOS EFECTOS DEL AcTo ANuLAapo. NuestTro Cobico
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CONSAGRA ESTE PRINCIPIO EN SU ARTIcULO 2227 sEGUN EL
CUAL, LA NULIDAD RELATIVA SIEMPRE PERMITE QUE EL AC
TO PRODUZCA PROVISIONALMENTE SuS EFEGCTOS, B
AHORA BIEN, COMO SABER CUANDO NOS ENCONTRA~
MOS FRENTE A UN AcTo Nuto? Para BONECASSE ".La nu
LIDAD DE UN ACTO SE RECONOCE EN QUE UNO DESUS ELEMEN
TOS ORGANICOS: VOLUNTAD, OBJETO, FORMA, SE HA REALI=-
zApo 1MPERFECTAMENTE (ArRT. 2228) 0o TAMBIEN EN QUE EL
FIN QUE PERSEGUIAN LOS AUTORES DEL MISMO ESTA DI ~
RECTA O EXPRESAMENTE CONDENADO POR LA LEY O SEA IM
PLICITAMENTE PROHIBIDO POR ELLA PORQUE CONTRARIA EL
BUEN orDEN sociaL (ArT, 2225).... Las NULIDADES ABSO
LUTAS Y LAS NULIDADES RELATIVAS COINCIDEN EN QUE, UNA
VEZ PRONUNCIADAS, EL ACTO QUE ERA ATACADO PFOR ELLAS
ES INTEGRAL Y RETROACTIVAMENTE pesTruino"(32), Lo
ANTERIOR QUIERE DECIR, QUE LA DISTINCION ENTRE NULI~-
DAD ABSOLUTA Y RELATIVA DEBE SER ABANDONADA? EL
AUTOR EN CITA CONTESTA CATEGORICAMENTE QUE NO, $0OS
TENIENDO QUE DICHA DISTINCION DEBE MANTENERSE PORQUE
REPOSA EN EL ESTADO ACTUAL DE LA TECNICA JURIDICA,
QUE LA CONFUSION HA NACIDO POR HABERSE LIGADO INDE-
BIDAMENTE AL CONCEPTO DE NULIDAD RELATIVA, FORZOSA-
MENTE LAS CARACTERISTICAS DE QUE ESTA SEA HECHA VA-
LER SOLO POR UN GRUPO DE PERSONAS Y QUE SEA CONF IR~
MABLE Y PRESCRIPTIBLE, CUANDO EL CONCEPTO DEBE SER
MAS AMPLIO AFIRMANDO QUE, "APLICANDO ESTE PRINCIPIO
NO CONTRARIAMOS EN NADA, A PESAR DE LAS APARIENCIAS
A LA DOCTRINA CLASICA, LEJOS DE ELLO, ACEPTAMOS LA
NOCION DE NULIDAD ABSOLUTA TAL Y COMO ELLA LA ENSE-
NAy A SABER. QUE PUEDE SER INVOCADA POR TODOS LOS
INTERESADOS, QUE NO DESAPARECERA NI POR CONFIRMACION
NIl POR PRESCRIPCION, QUE UNA VEZ PRONUNCIADA POR SEN-
TENC!A NO DEJA NINGUN EFECTO DETRAS DE ELLA (ARTlcg
Lo 2226). NADA MAS QUE SACAMOS DE ESTA NOCION APL I-
CADA DE UNA MANERA INTEGRAL, SU CONSECUENCIA LOGI~
CA. ES RELATIVA TODA NULIDAD QUE NO CORRESPONDE RI-
GUROSAMENTE A LA NOCION DE NULIDAD ABSOLUTA ASI| ENUN
ciapalarT, 2227)" (33), -
Para BONECASSE, sIiENDO LA NULIDAD UNA SAN
Cl1ON CREADA POR EL LEGISLADOR EN DEFENSA DE LOS IN-
TERESES DIGNOS DE PROTECCION, LOS LIMITES Y ALCANCE
DE LA MISMA QUEDAN A SU MAS AMPLIO ARBITRIO, POR
LO QUE ESTE NO SE VERA OBLIGADO A UNIR SIEMPRE LAS
TRES CARACTERISTICAS FIJADAS POR LA DOCTRINA CLASI-



_CA, SINO QUE LAS MISMAS PODRAN SER EMPLEADAS EN LA
FORMA Y MEDIDA QUE MEJOR SIRVAN A LA PROTECCION DE
Los INYERESES QUE EL LEGISLADOR CREA MERECEDORES DE
ELLO,

"UN ACTO NULO ESTA DESTINADO A SER CONDEN A=
DO UN DIA U OTRO POR UNA DECISION JUDICIAL Y, POR CON
SECUENCIA, A QUEDAR FINALMENTE INEFICAZ; PERO NO ES
NULOy ¥, POR TANTO, NO SERA INEFICAZ SINO EN LA ME -
DIDA FiJADA POR LA LEY (ArT, 2225). PERTENECE A LOS
TRIBUNALES DECIDIR EN CADA CASO SI SE ESTA EN PRESEN
CIA DE UNA NULIDAD ABSOLUTA O DE UNA NULIDAD RELATI~
VA EN EL SENTIDO QUE LAS HEMOS DEFINIDO Y, EN ESTA
ULTIMA HIPOTESIS SOBRE QUE RELACION LA NULIDAD ES RE
LATIVA, QUE PERSONAS PUEDEN PREVALECER DE ELLA, CON
DICIONES DE 1A CONFIRMACION POSIBLE, DURACION DE La
PRESCRIPCION, CONSECUENCIAS DESTINADAS A SUBSISTIR A
PESAR DE LA ANULACIiON, ETc,"(34),

CoN BASE EN LOS LINEAMIENTOS GENERALES PRO-
PORCIONADOS POR LA DOCTRINA ANTES DESCRITA, Y EN LOS
ARTIcULOs DEL 2225 aL 2242 per Copico CiviL vy pEMAS
RELATIVOS QUE HABLAN DE LA NULIDAD DE LOS ACTOS Ju-
RIDICOS, EN TANTO NO ENTREN EN CONTRADICCION CON DIS-
POSICIONES EXPREsAsS peEL Cobpico pE CoMERCIO Y SOBRE
Tono peE LA Levy GeEneEraL pE Sociepapes MercanTiLES,
ENTRAREMOS AL ESTUDIO DE LOS DIVERSOS CASOS DE IN-
VALIDEZ DE LAS DELIBERACIONES DE LAS ASAMBLEAS,

6.- LOS ARTICULOS 200, 201 Y 202 DE LA LEY GE-
NERAL DE SOCIEDADES MERCANTILES.

DENTRO DE NUESTRA LEY DESTACAN POR SU | M-
PORTANCIA EN RELACION AL TEMA QUE NOS OCUPA LOS AR-
Ticuros 200, 201 v 202, RESPECTO A CUYO CONTENIDO,
PODEMOS DISTINGUIR DOS TENDENCIAS FUNDAMENTALES(35),

EN PRIMER LUGAR, DEBEMOS sERALAR a JOA-—
QUIN RODRIGUEZ RODRIGUEZ(36) v OSCAR VAZQUEZ
DEL MERCADO(37). EL PRIMERO DE LOS AUTORES Cl-
TADOS, EMPIEZA POR ADHERIRSE A LA DOCTRINA pE DO—
NATI, secuN LA cuaL "LAs HIPOTESIS DE INVALIDEZ SE
REDUCEN A DOS CATEGORIAS: LA NULIDAD E 1MPUGNACION, ..
AL LADO DE LA IMPUGNABILIDAD NO ES CONCEBIBLE L A
NULIDAD SOBRE LA BASE DE LOS PRINCIPIOS DEL DERECHO
COMUN, LA CUAL, PUEDE ENCONTRAR APLICACION SOLO RES
PECTO A CADA NEGOCIO INDIVibuaL pE voTo"(38). Mani~

Flesta mas Taroe RODRIGUEZ(39) "e. arTicuro 20l no
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PUEDE RESUMIR NI RESUME LAS DIFERENTES HIPOTESIS DE
INEFIcacia: lo. PORQUE EL ARTICULO HABLA DE OPOSICION
JUDICIAL A LAS RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA, PERO EL
ArRTicuLo 202 ACLARA QUE ESTA OPOSICION SE HACE ME -
DIANTE EL EJERCICIO DE ACCIONES DE IMPUGNACION., Es-
TO SIGNIFICA QUE DESDE UN PUNTO DE VISTA GRAMATICAL
v TEcNico, EL ARTicuLo 20l seE REFIERE A UNA ACCION
DE IMPUGNACION Y NO A LAS ACCIONES DE NULIDAD. 20.
SERIA INCONCEBIBLE QUE LAS ACCIONES DE NULIDAD P OR
FALTA DE REUNION, POR FALTA DE CONVOCATORIA, POR INE—
XISTENCIA DE LA MAYORIA, ETC.,, SOLO PUDIESEN SER EJER
CITADAS POR MINORIAS QUE REPRESENTEN uUN 33% bpEL CA -
PITAL SOCIAL, ELLO suProNDRiIA QUE EL 68% bpEL cAPITAL
SOCIAL PODRIA HACER MANGAS Y CAPIROTES DE LA LEY Y
DE LOS ESTATUTOS, IMPONIENDO ARBITRARIAMENTE SU .VO~
LUNTAD A LOS DEMAS soclios, 30. EL ORIGEN DEL ARTI-
curo 20l NoS LLEVA DIRECTAMENTE A LA MISMA CONCLU =
SION, A SABER! QUE DICHO PRECEPTO SOLO REGULA UNA
ACCION ESFECIAL DE IMPUGNAcCcIioN. Y 4do. EuL ArTICULO
20! ATRIBUYE EL EJERCICIO DE LA ACCION A UNA MINORIA,
LO QUE ES INCOMPATIBLE CON LAS DISPOSICIONES DE LOS
aArTicuLos 179, 188, 189 enTrRE oTrRos, Por ToODO EsTO,
TENEMOS QUE LLEGAR A LA CONCLUSION DE QUE, EL ARTI~
curo 20l soLO REGLAMENTA UNA ACCION DE IMPUGNACION
CONCRETA Y DETERMINADA, DEJANDO APARTE Y SIN REGULA
CION EL EJERCICIO DE LAS ACCIONES DE NuLipap",

EL AUTOR QUE COMENTAMOS ACLARA MAS TARDE
QUE LAS ACCIONES DE NULIDAD A QUE SE REFIERE EN EL
PARRAFO TRANSCRITO, SON LAS QUE LA DOCTRINA CONOCE
CoMO NULIDAD ABSOLUTA, EN TANTO QUE EL aRTicuLo 201
SE ENCARGARIA DE LOS ACUERDOS IMPucNaBLEs(40), o sea
QUE PARA EL, LA ACCION DE NULIDAD ESTARA REGULADA POR
LAS DISPOSICIONES GENERALEsSs DE NuesTrRo Copiteco CiviL,
EN TANTO QUE Ei arTicuro 201 Fi1JA LAS BASES PARA EL
EJERCICIO DE LAS ACCIONES DE ANULABILIDAD O IMPUGNA-
CION CoOMO EL LES LLAMA,

A su vez VAZQUEZ DEL MERCADO(M)rmsoE
ce qut EL ARTIcuLo 20] DEBE RESTRINGIRSE A LAS DELI=-
BERACIONES ANULABLES, FUNDANDO SU RAZONAMIENTO EN QUE
"¢} MEMOS DICHO QUE EL ACTO NULO NO CREA NINGUNA Si-
TUACION JURIDICA NUEVA, NI PRODUCE NINGUN EFECTO ES
IMPOSIBLE ADMITIR QUE LA DELIBERACION NULA PUEDA EJE-
CUTARSE, PORQUE DENTRO DE Los |5 biAas sicuienTES A
LA FECHA EN QUE SE EMITIO NO SE IMPuUGNE. LA bpELIBE-




““RACION SERA Y SEGUIRA SIENDO NULA Y. LA IMPUGNACION
PODRA HACERSE EN CUALQUIER TIEMPO, LA FRACCION PRI~
MmErRA DEL aRTICcULo 20l seErRA APLICABLE, EN CONSECUEN
ClA, SOLO POR LO QUE SE REFIERE A LAS DELIBERACIO-
NEs aNuLasLes"(42),

Por oTraA PARrRTE, TENEMOs a MANTILLA MO -—
LINA(43) Quien aAFirRMA QuE EL arTicuLo 200 Nos bpice
QUE SOH OBLIGATORIAS AUN PARA LOS AUSENTES O DISI —
DENTES LAS RESOLUCIONES LEGALMENTE ADOPTADAS) NO
LAS QUE LO FUEREN DE MODO ILEGAL, LUEGo cuaLauiER
ACCIONISTA AUSENTE O DISIDENTE PUEDE IMPUGNAR L AS
RESOLUCIONES QUE SE HUBIEREN TOMADO SIN OBSERYV AR
LAS NORMAS APLICABLES, AGREGANDO! "NO HABRA RAZON
PARA NEGAR AL TENEDOR DE UN SOLO TITULO LA ACCION
DE NULIDAD RESPECTO A LAS RESOLUCIONES QUE, AUNQUE
TOMADAS DE ACUERDO CON LAS LEYES QUE RIGEN EL FUN~
CIONAMIENTO DE LAS ASAMBLEAS SON ANTIJURIDICAS POR
SU CONTENIDO, SI LOGRAMOS SENALAR AL ARTIcuro 201
UN CAMPO DE APLICACION DIVERSO DE LA NuLipap. Pues
BIEN, PUEDE AFIRMARSE QUE EL PRECEPTO ULTIMAMENTE
CITADO ESTABLECE UNA ACCION DE OPOSICION DISTINTA VY
PARALELA A LA ACCION DE NULIDAD! AQUELLA QUE PERMI
TE SUSPENDER PROVISIONALMENTE LOS EFECTOS DE LA RE-—
SOLUCION IMPUGNADA (ART. 202) AL PASO QUE LA SEGUN-
DA PERMITE QUE LOS SURTA HASTA QUE SEA DECLARADA JU
pictaLmMeEnNTE NuLa (ArT., 2226 pbec C. C.), v sus EFEC
Tos DESTRUIDOS DE Mopo RETRoacTivo"(44),

CONCLUYE AFIRMANDO EL AUTOR: "A) cCUALQUIER
ACCIONISTA, UN ACREEDOR DE LA SOCIEDAD ¥ AUN L OS
ORGANOS DE ESTA, TIENEN ACCION PARA PEDIR LA DECLA
RACION DE NULIDAD DE LOS ACUERDOS DE LA ASAMBLEA]
B) LOS ACCIONISTAS QUE PosEAN EL 33% bpEL cAPITAL
SOCIAL TIENEN, ADEMAS, UNA ACCION ESPECIAL DE OPO-
SIC1ON, MEDIANTE LA CUAL PUEDEN OBTENER LA SUSPEN-
S1ON PROVISIONAL DE LOS ACUERDOS IMPUGNADOs"(45),

RODRIGUEZ RODRIGUEZ(46) rARECE cRITICAR
LA TESIS ANTES EXPUESTA, DICIENDO QUE NINGUN ACUER
DO PODRA SER EJECUTADO, Y QUE S§I CABE LA SUSPENSION
DE LOS ACTOS IMPUGNABLES, CON MUCHA MAS RAZON S E=
RA PROCEDENTE LA DE LOS ACTOS NULOS,

MANIFESTAMOS NUESTRA ENTERA CONFORMIDAD CON
La orpinion pe MANTILLA MOLINA, rorQueE sE APEGA AL
PRINCIPIO ANTERIORMENTE ACEPTADO POR NOSOTROS DE QUE

EL PROBLEMA DEBE RESOLVERSE CON BASE EN EL DERECHO



226 DVELJ ConicGo

oLuUTA, POR R E-

COMUN 'Y DE ACUERDO CON
CiviL, AUN EN EL CAS

.GLA GENERAL NO SEI'MP O PRODUZCA PRO-

ES SERAN DESTRUI-

DOS RETROACTIVAMENTE CUANDO S 'R‘o'N‘uN'cm POR EL JUEZ
LA NULIDADf{ LUEGO ENTO‘NCE"SV‘,57-icrz’A'Rté:c?’E,“o‘E BASE LA AFIR
macion pe RODRIGUEZ(47) en EL SENTIDO DE QUE LN
GUN ACUERDO NULO PODRA SER EJECUTADO"., AL RESPEC-
To, MANTILLA MOLINA(48) oeseErva. "EL DERECHO Co-
MUN NO PERMITE QUE QUIEN SOSTEMNGA LA NULIDAD ABSO-
LUTA O RELATIVA DE UN ACTO .URIDICO, Y CONSCRETAMENG-
TE, DEL ACUERDO DE UNA ASAMELEA DE ACCIONISTAS, OB
TENGA LA SUSPENSION DE SUS EFECTOS, SINO QUE DEBE
ESPERAR A QUE SE PRONUNCIE SENTENCIA FIRME PARA QUE
LOS QUE HAYA PRODUCIDO SEAN DESTRUIDOS RETROACTIVA-
MENTE, EN CONSECUENCIA, PARA QUE EL ACUERDO DE UNA
ASAMBLEA PRESUNTAMENTE AFECTADA DE NULIDAD, DEJE DE
SER EJECUTADO, PRECISA UNA NORMA JURIDICA EXPRESA, QUE
ES, JUSTAMENTE, LA QUE CREEMOS ENCONTRAR EN EL AR =
ticuro 201 pe LA LEy pe Sociepapes MercanTiLes"(49),

Es CONVENIENTE AGREGAR EN APOYO AL CRITERIO
ACEPTADO POR NOSOTROS, QUE LA DOCTRINA PRIMERAMEN=
TE EXPUESTA CARECE DE FUNDAMENTO AL PARTIR, PARA HA
CER LA DIVISION ENTRE NULIDAD ABSOLUTA Y RELATIVA,
DE BASES QUE NO ENCUENTRAN CONSAGRACION LEGAL SINO
QUE, POR EL CONTRAR!O, CONTRADICEN EXPRESAMENTE LAS
pisposicionNneEs peEL Cooico Civie v pe A Levy be Socie~
pApEs] EN EL ARTIcuLo 20l b EsTA, NO ENCONTRAMOS
NADA QUE NOS PERMITA RESTRINGIR SU APLICACION SO -
LO A LOS CASOS DE NULIDAD RELATIVA Y, POR OTRA PAR-
TE, APLICANDO HASTA SUS EXTREMOS LA DocTrRiINa pE RO-
DRIGUEZ, "LLeEGAMOS A CONCLUSIONES QUE SE PRESENTAN
ABIERTAMENTE EN PUGNA CON LOS PRINCIPIOS DE EQUIDAD
TALES COMO CONSIDERAR SIMPLEMENTE IMPUGNABLE, LA RE
SOLUCION TOMADA CON EXCLUSION DE ACCIONISTAS A QUIE-
NES NO SE PERMITE VOTAR, TOMAR PARTE EN LA DELIBE~
RACION DE LA ASAMBLEA Y EMITIR SU VOTO, DE MODO QUE
LOS ACCIONISTAS EXCLUIDOS S1 NO LLEGAN A REPRE SENTAR
eL 33% bpEL CAPITAL SOCIAL NO TIENEN POSIBILIDAD JU~-
RIDICA ALGUNA DE ATACAR LOS ACUERDOS TOMADOS GCON MA
NIFIESTA VIOLACION DE SUS perecHos"(50),

PARA CONCLUIR DIREMOS, QUE TODOS LOS CASOS
DE NULIDAD DEBERAN SER RESUELTOS CON BASE EN EL DE

RECHO coMmuN v aue eEL arTicuro 20l oe LA Ley pbe So-
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CIEDADES FIJA EXCLUSIVAMENTE LAS BASES PARA LA SUS-
PENSION DE LOS ACUERDOS IMPUGNADOS (NuLOs o ANuULA-
BLES), SUSPENSION QUE SOLO SE OTORGARA CUANDO SE

PRESTE FIANZA POR LOS IMPUGNANTES EN LOS TERMINOS

DEL ArRTICULo 202 DE LA MISMA LEY,

7.- INVALIDEZ DE LO3 ACUERDOS E INVALIDEZ DE
LAS ASAMBLEAS,

Hemos DEFINIDO A LA ASAMBLEA GENERAL DE AC
CIONISTAS COMO LA REUNION D& ESTOS LEGALMENTE CON-
VOCADOS Y CONGREGADOS PARA EXPRESAR LA VOLUNTAD SO
ClAL EN MATERIAs pDE su comperencia(51), Es pues La
ASAMBLEA UN ORGANO, EL SUPREMO DE LA SOCIEDAD, CO-
MO DICE NUESTRA LEY EN su arRTicuLo 178,

"LLAs PERSONAS FISICAS QUE INTEGRAN LA SOCIE-
DAD NO ACTUAN POR CUENTA  PROPIA SINO COMO ORGANO DE
LA PERSONA MORAL, ES DECIR, ES EL MISMO ENTE EL QUE
ACTUA.,.. S1 POR ORGANO ENTENDEMOS, AQUELLA INSTITU
CION QUE FORMA LA VOLUNTAD DEL ENTE, LA ASAMB LE A
DE ACCIONISTAS, EN UNA SOCIEDAD DE CAPITALES, ES UN
orcano"(52),

Es FRECUENTE ENCONTRAR, SIN EMBARGO, LA MEN
CloN DE NULIDAD DE LAS asamBLEas, OGEORGES RIPERT
(53) Nos biceE: "LLA SANCION DE LAS REGLAS DE FORMA Y
COMPETENCIA ES LA NULIDAD DE LA ASAMBLEA GENERAL O
DE LA DECISION ADOPTADA POR LA MISMA, LA aAsamBLEA

"GENERAL EXTRAORDINARIA PUEDE ANULARSE POR VICIOS DE

FORMA EN LAS MISMAS CONDICIONES QUE LA ASAMBLEA OR
piNarRIAT,

TULL!IO ASCARELLI(54) maniFiEsTA:! "siGo LA
DOCTRINA QUE CONSIDERA QUE ENTRE DICHAS NORMAS (LAS
DE ORDEN PUBLICO) ESTAN TAMBIEN LAS NORMAS LEGALES
SOBRE LA CONVOCATORIA DE LA ASAMBLEA, PorR TanTO,
S1 ESTAS NORMAS NO SON OBSERVADAS, LA ASAMBLEA ES
NULA, NULOS SUS ACUERDOS Y ELLO CON INDEPENDENCIA
DEL EJERCICIO DE LA ACCION DEL ARTIcuULo 163, )

ALFREDO DE GREGORIO(55) estaBLECE EXPRE
SAMENTE DISTINCION ENTRE LA NULIDAD DE LAS ASAM -
BLEAS Y LA NULIDAD DE LOS ACUERDOS DE LA MISMA,

Para MANTILLA MOLINA(56) ""Las asamBLEAS,
COMO NEGOCIOS JURIDICOS QUE SON, QUEDAN SUJE TOS AL
REGIMEN DE DERECHO COMUN SOBRE INEXISTENCIA, NULI~

DAD Y ANULABILIDAD",
NUESTRA PROPIA LEY GENERAL DE SOCIEDADES EN
su arTicuLo 179 Nos pice: "LAs ASAMBLEAS GENERALES
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DE ACCIONISTAS SON ORDINARIAS Y EXTRAORDINARIAS.,
UNAS v OTRAS SE REUNIRAN EN EL DOMIGILIO SOCIAL, Y
SIN ESTE REQUISITO SERAN NULAS, SALVO CASO FORTUITO
O DE FUERZA MAYOR",

CREEMOS QUE LA MENCION DE NULIDAD QUE HACE
NUESTRA LEY Y LOS AUTORES ANTES REFERIDOS, SE DEBE
A UNA FALTA DE OBSERVACION DE LGS M!SMOS A LOS TER-
MINOS QUE EMPLEAN, LA NULIDAD 0 INEXISTENCIA ES CON
CEPTO APLICABLE A LOS ACTOS JURIDICOS, ¥ HEMOS DE ~
FINIDO EL ACTO JURIDICO COMO 1A MANIFESTACION O COM=
PORTAMIENTO QUE TIENDE A LA CONSECUCION DE CONSECUEN
CIAS DE DERECHO.wwAHORA BIEN, LA ASAMBLEA NO ES MA-

NIFESTACION DE VOLUNTAD, SINO EL ENTE U ORGANO QUE

MANIFIESTA LA VOLUNFAD DE LA SOCIEDAD,; Y NO DEBEMOS
CONFUNDIR LA FUENTE CON EL PRODUCTO DE LA MiIsmA, La
ASAMBLEA ES FUENTE DE ACTOS JURIDICOS; LOS ACUERDOS,
LOS CUALES SI SON MANIFESTACION DE VOLUNTAD QUE TIEN
DEN A LA CREACION DE CONSECUENCIAS DE DERECHO.,

EN oTRAS PALABRAS, LA TEORIA DE LAS NULIDA~
DES LO ES DE LOS AcTos JuRIDIcos, No sE PUEDE HABLAR
DE NULIDAD DE LOS HECHOS JURIDICOS O DE LOS SUJETOS
PRODUCTORES DE LOSs MiIsMos, LA nNuLiDAD Es LA s AN~
ClON ESTABLECIDA POR EL DERECHO PARA PRIVAR O REDU-
CIR LOS EFECTOS DE UN ACTO JURIDICO QUE PADECE UN
VICIO QUE LO INVALIDA,

EL DERECHO ENLAZA A LOS ACTOS JURIDICOS REA
L1ZADOS CONFORME A LOS CANONES DICTADOS POR EL MIS-
MO, DETERMINADAS CONSECUENCIAS JURIDICAS QUE CONSIS~
TEN EN LA CREACION DE DEBERES v bper&cHos(s?7). EN LA
MEDIDA EN QUE EL ACTO SE SEPARE DE DICHOS LINEAMIEN~
Tos, EL DERECHO MISMO LO IRA PRIVANDO DE LAS CONSE-
CUENCIAS QUE EN PRINCIPIO DEBIA PRODUCIR,

SoLo PODREMOS HABLAR POR TANTO, DE NULIDAD

DE I.LAS DELIBERACIONES (ACTOS JURIDICOS)’ G UARDANDONOS

Al TRATAR DE LAS ASAMBLEAS DE DECIR DE ELLAS QUE SE
"HAN O NO INTEGRADO, QUE SON O NO COMPETENTES,
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CAPITULO CUARTO.

LOS ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS.

I.- ACUERDOS VALIDOS.

"[AS RESOLUCIONES LEGALMENTE ADOPTADAS POR
LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS SON OBLIGATORIAS AUN PA-
RA LOS AUSENTES O DISIDENTES, SALVO EL DERECHO DE
OPOSICION EN LOS TERMINOS 0E ESTA LEY", REZA EL AR~
Ticuro 200 pe LA Ley ne Bociepanes MERGCANTILES,

"l.A DELIBERAGION DE UNA ASAMBLEA ES VALIDA

CUANDO ES PERFECTAMENTE CONFORME CON LA ESCRITURA

CONSTITUTIVA, CON LOS ESTATUTOS ¥ CON LA LEY, AL DE-
ROGAR UNICAMENTE LAS NORMAS DISPOSITIVAS DE LA ESCRI-
TURA, DE LOS ESTATUTOS O DE LA LEY DEROGABLES DIREC-
TAMENTE POR LA DELIBERACION, O BIEN CUANDO ES COMNTRA-
RIA A NORMAS IMPERATIVAS DE LA ESCRITURA, DE LOS ES—
TATUTOS O DE LA LEY, CON TAL DE QUE SE TRATE DE NOR~-
MAS IMPERFECTAS O MINUSCUANPERFEcTAs(l) o BIEN CUAN-
Doy, A PESAR DE LA VIOLACION TODOS LOS INTERESES QUE
LA NORMA VIOLADA HA QUERIDO PROTEGER, SE ENCUENTRAN
EFECTIVA E INTEGRAMENTE PROTEGIDOS (DELIBERACION VA-
LiDA PERO IRREGULAR)(2), TALES RESOLUCIONES INTEG RAN
PUES LA VOLUNTAD DEL ENTE SOCiAL, Y SU OBLIGATORIE~
DAD ES INDISCUTIBLE YA QUE, como pice VITTORIO SA-
LANDRA(3), "LAS DELIBERACIONES DE LA ASAMBLEA SON
CONSIDERADAS EXPRESION DE LA VOLUNTAD COLECTIVA DE
1.LOS SOCIOS Y OBLIGAN A TODOS LOS SOCI0S AUNQUE NO
HAYAN INTERVENIDO O HAYAN VOTADO EN SENTIDO CONTRA-
R10, EN APLICACION DEL PRINCIPIO QUE REGULA EL FUNGIO-
NAMIENTO DEL ENTE COLECTIVO",

LLA PLENA VALIDEZ cOMO LA PERFECCION, NO AD-
MITE GRADOS Y LOS ACUERDOS QUE HEMOS LLAMADO VALIDOS,
PRODUCIRAN TODAS LAS GCONSECUENCIAS JURIDICAS PREVIS~-
TAS POR LA LEV,

l.os AcCUERDOS SON VALIDOS, EN ORDEN A LO AN-
TERIORMENTE ENUNCIADO, "Si SIENDO VALIDA LA ASAMBLEA
(NoSOTROS DIRIAMOS GOMPETENTE), SE TOMAN RESOLUCI!O-
NES POR LAS MAYORIAS LEGALMENTE FI1JADAS, SOBRE OB-
JETOS LICITOS Y POSIBLES EN ASUNTOS DE SU COMPETEN-

c1a"(4),
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2.,- ACUERDOS INEXISTENTES.

ComMo PRIMERA FORMA DE lNV_A"I‘..'lD‘!'EZ"‘*CITAREMOS'
CONFORME AL CRITERIO QUE HEMOS ADOPTADO, LA INEXIS~-
TENCIA,

EL PRINCIPAL ELEMENTO DEL ACUERDO SERA QUE
PROVENGA DE UNA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS O
SEA, QUE SEA PRODUCTO DE UNA REUNION DE SOCIOS CON-
VOCADOS Y CONGREGADOS PARA EXPRESAR LA VOLUNTAD SO-
craL,

Hemos picHO QUE LA ASAMBLEA ES UNA REUNION,
Y QUE LA MISMA REQUIERE DE LA CONCURRENCIA DE LOS
SOCIOS] S! NO COMPARECEN ESTOS PERSONALMENTE, NO HA-
BRA ASAMBLEA Y LOS "ACUERDOS" QUE SE TOMARAN POR
CARTA O TELEFONO, SERAN INEXISTENTES, COMO LO SON
TAMBIEN LOS ACUERDOS ADOPTADOS POR UNA REUNION DE
PERSONAS AJENAS A LA SOCIEDAD.,

lLos cAs0s DE INEXISTENCIA SON EN VERDAD RE-
pucipos, PUES PARA QUE ELLA SE PRODUZCA SE REQUIE~-
RE LA AUSENCIA ABSOLUTA DE SUS ELEMENTOS, Y NO LA
REALIZACION DEFECTUOSA DE LOS MISMOS, Si1 HAY VER-
DADERA "REUNION DE accionNisTAs" AUNQUE NO Topos Lo
SEAN, EL ACUERDO NO SERA INEXISTENTE SINO NULO,

SE EXIGE SIN EMBARGO PARA QUE LA ASAMBLEA
EXISTA Y POR TANTO EL ACUERDO DERIVADO DE LA MISMA,
CUANDO MENOS LA PRESENCIA DEL CINCUENTA POR CIENTO
DEL CAPITAL SOCIAL, EN ASAMBLEAS DE PRIMERA CONVO~-
CATORIA, No coMPARTIMOS ESTA OPINION, PUES PENSA-
mos con GIACARLO FRE(5) aue EN cAso DE auE FALTE
TAL NUMERO DE ACCIONISTASy LA ASAMBLEA SERA NULA,
PERO NO INEXISTENTE,

"PENSAMOS QUE NO PUEDE TENERSE FOR INEXIS-
TENTE UNA ASAMBLEA DE PRIMERA CONVOCATORIA POR EL
HECHO DE QUE NO HAYA SIDO REPRESENTADA AQUELLA PAR-
TE DEL CAPITAL SOCIAL QUE EXIGE LA LEY, LA posisI-
LIDAD DE QUE LA ASAMBLEA EN SEGUNDA CONVOCATORIA DE-—
LIBERE VALIDAMENTE CUALQUIERA QUE SEA LA PARTE DEL
CAPITAL SOCIAL REPRESENTADA, JUSTIFICA LA CONGCLUSION
DE QUE EN LA HIPOTESIS PLANTEADA, LA DELIBERACION
TOMADA POR LA ASAMBLEA DE PRIMERA CONVOGCATORIA SEA
IMPUGNABLE PERO NO INEXISTENTE"(S).

L.Los AcCcCloNIsSTAS DEBEN SER CONVOCADOS A LA

ASAMBLEA, PUES LA REUNION CASUAL DE LOS MISMOS NO
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INTEGRA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS Y POR TANTO, L O S
ACUERDOS TOMADOS NQO SERAN DELIBERACIONES DE ASAM-
BLEA GENERAL,

"SI Los sS0Cios NO HAN ENCONTRADO EN MODO
ALGUNO LA POSIBILIDAD DE TENER NOTICIA DE LA ASAM-
BLEA Y POR ESO NO HAN PODIDO PARTIGIPAR,; LA ASAM~
BLEA ES INEXISTENTE Y LO ES EL ACUERDO RESPECTIVO,
DicHA INEXISTENCIA PODRA COMO TAL SER HECHA VALER
POR CUALQUIER INTERESADO Y NO ESTARA SUJETA POR CON—
SIGUIENTE NI A TERMINO DE PRESCRIPCION NI DECADEN -
c1a"(7).

Para DONATI! exisTiRA EN EL CASO ANTES Ci~
TADO SOLAMENTE NULIDAD! "LA DELIBERACION ES NULA
CUANDO NO EXISTE ASAMBLEA", CRITERIO DERIVADO DE su
DIVISION DE LA INEFICACIA EXCLUSIVAMENTE EN NULIDAD
E 1mpucnacion(8),

"SE DICE QUE UNA DELIBERACION ES INEX!STEN~
TE CUANDO EL ORGANO DEL CUAL SE SUPONE QUE PROVIE=-
NE NO EXISTE, ES DECIR, CUANDO LA ASAMBLEA NO SE CE-
LEBRA, YA SEA PORQUE LA REUNION DE LOS SOCIOS NO HA—
YA SIDO EN EL LUGAR PREESTABLECIDO O BIEN PORQUE LA
REUNION HAYA RESULTADO DE UN ENCUENTRO cAsua."(9),

Si LA CONGREGACION DE LOS SOCIOS NO HA SIDO
CASUAL, SINO DERIVADA DE CUALQUIER FORMA DE CONVO -
CACION, EL ACUERDO NO SERA INEXISTENTE, LLEGANDO MU~
CHAS VECES POR EL CONTRARIO A SER PLENAMENTE VAL~
DO, COMO ES EL CASO DE LA ASAMBLEA TOTALITARIA(IO),

Hemos pPEFINIDO A LA DELIBERACION COMO LA EX=~
PRESION DE LA VOLUNTAD SOCIAL, EL sEcuNDO ELEMEN-~
TO DE ESTA SERA ENTONCES, QUE SE TRATE DE MANIFES~
TAR LA VOLUNTAD SOCIAL, PENSAMOS QUE BASTA QUE sE
PRETENDA INTEGRAR LA VOLUNTAD COLECTIVA PARA QUE EL
ACUERDO TAMPOCO PUEDA REPUTARSE INEXISTENTE, AUN
CUANDO ESTEMOS EN PRESENC!IA DE ASUNTOS QUE NO CAIl-
GAN EXACTAMENTE DENTRO DE LA COMPETENCIA DE LA ASAM=
BLEA, DeEBE SiN EMBARGO PERSEGUIRSE EN VERDAD LA IN-
TEGRACION DE LA VOLUNTAD SoclaL, Asi, LA REUNION DE
LOS S0Cios LEGALMENTE CONVOCADOS, NO PODRA PRODUCIR
ACUERDOS RESPECTO, VERBIGRACIA, A LA POSTURA DE LOS
S0C10S EN LAS ELECCIONES PUBLICAS O, DICHO CON MAS
PROPIEDAD, UN ACUERDO EN TAL SENTIDO COMO DELIBE~
RACION DE UNA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS SERA
PUDIENDO SIN EMBARGO PRODUGIR DIVERSAS

INEXISTENTE}
CONSECUENCIAS DE DERECHO, PERO NINGUNA TIPICA DENL



INTEGRA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS Y POR TANTO, L O S
ACUERDOS TOMADOS NO SERAN DELIBERACIONES DE ASAM
BLEA GENERAL,

"SI Los sS0ClIos NO HAN ENCONTRADO EN MODO
ALGUNO LA POSIBILIDAD DE TENER NOTICIA DE LA ASAM—
BLEA Y POR ESO NO HAN PODIDO PARTICIPAR, LA ASAM-
BLEA ES INEXISTENTE Y LO ES EL ACUERDO RESPECTIVO,
DicHA INEXISTENCIA PODRA COMO TAL SER HEGCHA VALER
POR CUALQUIER INTERESADO Y NO ESTARA SUJETA POR CON—
SIGUIENTE NI A TERMINO DE PRESCRIPCION NI DECADEN —
c1a™(7).

"Para DONATI ExisTIRA EN EL CASO ANTES C1-
TADO SOLAMENTE NULIDAD! "LA DELIBERACION Es NULA
CUANDO NO EXISTE ASAMBLEA", CRITERIO DERIVADO DE SU
DIVISION DE LA INEFICACIA EXCLUSIVAMENTE EN NULIDAD
E impuanacion(8),

"SE DICE QUE UNA DELIBERACION ES INEXISTEN~-
TE CUANDO EL ORGANO DEL CUAL SE SUPONE QUE PROVIE~
NE NO EXISTE, ES DECIR, CUANDO LA ASAMBLEA NO SE CE-
LEBRA, YA SEA PORQUE LA REUNION DE LOS SOCIOS NO HA~
YA SIDO EN EL LUGAR PREESTABLECIDO O BIEN PORQUE LA
REUNION HAYA RESULTADO DE UN ENCUENTRO casuaL"(9),

S1 LA CONGREGACION DE LOS SOCIOS NO HA §IDO
CASUAL, SINO DERIVADA DE CUALQUIER FORMA DE CONVO -
CACION, EL ACUERDO NO SERA INEXISTENTE, LLEGANDO MU~
CHAS VECES POR EL CONTRARIO A SER PLENAMENTE VALI|-
Do, COMO ES EL CASO DE LA AsaMBLEA ToTAL1TarIa(10),

HemMos DEFiINIDO A LA DELIBERACION COMO LA EX~
PRESION DE LA VOLUNTAD SOCiAL, EL sEGcGuNDO ELEMENS~-
TO DE ESTA SERA ENTONCES, QUE SE TRATE DE MANIFES=
TAR LA VOLUNTAD sociaL. PENSAMOS QUE BASTA QUE SE
PRETENDA INTEGRAR LA VOLUNTAD COLECTIVA PARA QUE EL
ACUERDO TAMPOCO PUEDA REPUTARSE INEXISTENTE, AUN
CUANDO ESTEMOS EN PRESENCIA DE ASUNTOS QUE NO CAl-
GAN EXACTAMENTE DENTRO DE LA COMPETENCIA DE LA ASAM=
BLEA, DEBE SIN EMBARGO PERSEGUIRSE EN VERDAD LA IN-
TEGRACION DE LA VOLUNTAD soClaL. Asl, LA REUNION DE
LOS SOCIOS LEGALMENTE CONVOCADOS, NO PODRA PRODUCIR
ACUERDOS RESPECTO, VERBIGRACIA, A LA POSTURA DE LOS
SOC10S EN LAS ELECCIONES PUBLICAS O, DICHO CON MAS
PROPIEDAD, UN ACUERDO EN TAL SENTIDO COMO DELIBE~
RACION DE UNA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS SERA
INEXISTENTE{ PUDIENDO SIN EMBARGO PRODUCIR DIVERSAS
CONSECUENCIAS DE DERECHO, PERO NINGUNA TIPICA DEL
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ACUERDO DE ASAMBLEAS DE ACCIONISTAS,

Por CARECER DE TODA EFICACIA JURIDICA, SE-
RA TAMBIEN INEXISTENTE EL ACUERDO DE LA ASAMBLEA
QUE DISPUSIERA DE DERECHOS DE PERSONAS AJENAS A LA
SOCIEDAD, MAS NO CUANDO LO HICIESE DE DERECHOS DE
LOS SOCIOSy QUE PUEDAN CONSIDERARSE COMO AJENOS A
LA SOCIEDAD BAJO DETERMINADO SENTIDO, AL RESPECTO,
ASCARELLI(Il1) oriNA QuE "HAY ACUERDOS QUE AUN TO=~
MADOS POR LA ASAMBLEA SON IRRELEVANTES PORQUE DIS=
PONEN DE DERECHOS NO SOMETIDOS A LA DISCRECIONALI~
DAD DE LA socieEpabp”, HAasTA AQUI EsSsTAMOS DE ACUER-
DO CON ESTE AUTOR, MAS NO EN LAS ULTERIORES AFI|RMA~
CIONES DE ESTE CUANDO DICE! "ASI LOS DERECHOS ESPE-
CIALES DE CATEGORIAS DE ACCIONISTAS, LOS CORRESPON~
CIENTES DE UNA MANERA INDEROGABLE A LOS ACCIONISTAS
etc."(12), DIiSENTIMOS DE ESTAS ULTIMAS AFIRMAC I ONES,
PORQUE HEMOS SOSTENIDO QUE PARA HABLAR DE INEX|STEN=
ClIA, LA AUSENCIA DE ELEMENTOS DEBE SER TOTAL, Y NO
SE DA EL CASO CUANDO EL DERECHO DEL QUE DISPONE O
INTENTA DISPONER LA ASAMBLEA, QUEDA FUERA DE LA COM-
PETENCIA DE LA MISMA SOLO EN RAZON DE UNA ESPECIAL
POSICION DE SU TITULAR,

EN oTRAS PALABRAS, PARA QUE EL ACUERDO PUE=
DA SER CALIFICADO DE INEXISTENTE, SE REQUIERE QUE LA
ASAMBLEA PRETENDA DISPONER DE DERECHOS AJENOS A LA
SOCIEDAD, SIENDO SOLAMENTE NULO CUANDO SE REFIERA A
DERECHOS SOBRE LOS.QUE SOLO PUEDA ACTUAR OTRO ORGA-
NO SOCIAL O A DERECHOS DE LOS SOCIOS, PUES EN TALES
CASOS PUEDE EXISTIR ERROR O DOLO, FERO EL ACUERDO
exisTe(13),

EN REALIDAD, RESULTA CASI| IMPOSIBLE IMAGI|~
NAR EL CASO EN QUE LA ASAMBLEA INTENTE DISPONER DE
DERECHOS AJENOS A LA SOCIEDAD POR EJEMPLO, QUE ACOR=
DARA LA NO CAUSACION DE RENTAS DEL LOCAL QUE OCUPA
LA EMPRESA, QUE ES RENTADO POR LA MISMA A UN TER~
CERO, PROPIETARIO DEL INMUEBLE,

EN EL cAso, REPETIMOS, MUY POCO PROBABLE DE
ACUERDO INEXISTENTE, ES LOGICO QUE ESTE NO NECESI=~
TARA SER COMBATIDO ANTE LOS TRIBUNALES, PUDIENDO SER
HECHA VALER SU INEXISTENCIA POR EL JUEZ CON SOLO PER-
CATARSE DE ELLA] JAMAS ADQUIRIRA VALIDEZ POR PRESCRIP-
ClON, ES INCONFIRMABLE (LO CUAL SERIA DOBLEMENTE DI-
FICIL DE SUCEDER) Y PODRA SER INVOCADA SU EXISTENCIA
POR CUALQUIER INTERESADO,
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SE NOS DIRA QUE NUESTRA OBSERVACION CARECE
DE FUNDAMENTO, PORQUE ES CONSTRUIDA A BASE DE NE‘GA—
CIONES, PERO PODEMOS CONTESTAR QUE HASTA AHORA, NO
CONOCEMOS OTRA FORMA DE HABLAR DE LA NADA, QUE PRE-
CISAMENTE EN FORMA NEGATIVA, POR LA AUSENCIA DE CUA=-
LIDADES,

3.- ACUERDOS NULOS,

CAMPO MAS EXTENSO, ES EL DE LOS ACUERDOS NU-
Los, CoMO LA DISTINCION ENTRE NULIDAD ABSOLUTA Y RE-
LATIVA LA FIJA LA LEY Y LA DOCTRINA QUE LA INSPIRA EN
LOS DATOS DE PRESCRIPCION DE LA ACCION, POSIBILIDAD
DE CONFIRMACION ¥ TITULARIDAD DE LA ACCION, PERTENE=
CERA A LOS TRIBUNALES FIJAR EN CADA CASO S| ESTAMOS
EN PRESENCIA DE UNA NULIDAD ABSOLUTA O RELATIVA,

NosoTrRos NOS CONCRETAREMOS POR TANTO, A SE-
RNALAR LOS PRINCIPALES CASOS DE LO QUE LLAMAREMOS SIM=
PLEMENTE NULIDAD,

PARA EL ANALISIS DE LOS ACUERDOS NULOS, SE
GUIREMOS EL PLANTZAMIENTO auE Hace DONATI(14) ror ser
EL AUTOR QUE MAS AMPLIAMENTE HABLA DEL TEMA DE ES=
TE TRABAJO, HAREMOS EL ESTUDIO DE LA NULIDAD DE LOS
ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS, DESDE CINCO PUNTOS DE VIiS-
TA QueE soN: l.- Vicios RELATIVOS A LA EXISTENCIA Y CA-
PACIDAD JURIDICA Y DE OBRAR DE LA SOCIEpDAD, 2,~ Vi-
C105 RELATIVOS AL PODER DE DISPOSICION DE LA SOCIEDAD,
3.~ Vicios RELATIVOS A LA CONSTITUCION ¥ COMPETENCIA
peEL oRGANO, 4,.,- Vicios RELATIVOS A LLA DECLARACION DE
VOLUNTAD Y A SU FORMA, ¥ 9.- Vicios RELATIVOS A LA

CAUSA Y AL CONTENIDO,

I.~ VICIOS RELATIVOS A LA EXISTENCIA Y
CAPACIDAD JURIDICA Y DE OBRAR DE LA SOCIEDAD.

HEMOS DICHO QUE HAY NULIDAD, CUANDO EXISTIEN -
DO EL ACUERDO, ESTE SE ENCUENTRA VICIADO EN ALGUNO
DE SUS ELEMENTOS, CAYENDO POR TANTO EL SUPUESTO SE~
fiaLApbo PRIMERAMENTE Por DONATI(I5) peEnNTRO DE LO aQuE
HEMOS LLAMADO INEXISTENCIA, Y NO DENTRO DE LA NULI~
DAD, REMITIENDONOS POR ELLO AL ESTUDIO QUE DE LAS
DELIBERACIONES INEXISTENTES HICIMOS CON ANTERIOR IDAD,

I1,- VICIOS RELATIVOS AL PODER DE DIS~—
POSICION DE LA SOCIEDAD.

PREFERIMOS AQUI HABLAR DE PODER DE DISPOSI-
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CION DE LA ASAMBLEA, PUES VAMOS A FORMULAR UN ANA-
LISIS DE LOS ACTOS DE ESTA Y NO DE TODOS LOS DE AQUE~
LLA,

SoON NULAS LAS DELIBERACIONES QUE DIS PONGAN
DE DERECHOS NO SOMETIDOS A LA DISCRECIONALIDAD DE
LA ASAMBLEA, DistMos ANTERIORMENTE QUE EL ACUERDO
QUE DISPUSIERA DE DERECHOS AJENOS A LA SOCIEDAD ES
INEXISTENTE, POR LO QUE TRATAREMOS AQUI EXCLUSIVA~-
MENTE DE LOS CASOS EN QUE LA ASAMBLEA DISPONGA OE
DERECHOS DE LOS SOCIOS O DE LA PROPIA SOCIEDAD, QUE
QUEDEN FUERA DE S5U COMPETENCIA,

EN PrinciPio, EiL ArRTICULO 178 DE NUESTRA LEY
OTORGA A LA ASAMBLEA FACULTAD DE ACORDAR Y RATIFI~

CAR TODOS LOS ACTOS Y OPERACIONES DE LA SOCIEDAD,
AL TRATAR EL TEMA DEL PODER DE DISPOSICION

DE LA ASAMBLEA, ES FRECUENTE OIR HABLAR DE RESOLU-
CIONES QUE AFECTAN LOS DERECHOS DE LOS SOCIOS COMO
TERCEROS, S1 CON E5TA AFIRMACION QUEREMOS SERNALAR
LOS CASOS EN QUE UNA PERSONA QUE ES SOCIO TIEN E
FRENTE A LA SOCIEDAD DETERMINADAS PRETENSIONES, ACEP-
TAMOS EL CALIFICATIVO, AUNGUE SERALAMOS LA INUTILI~
DAD DE SU ANALISIS PUES COMO DECIMOS, EN TAL RELA-
C1ON NADA TIENE QUE VER EL GARACTER DE SOCIO, No
HA LUGAR PUES A HABLAR DE "DERECHOS bDEL socio’, si-
NO SIMPLEMENTE TRATAR DE DERECHOS DE TERCEROS, SI
POR EL CONTRARIO, CON LA REFERIDA AFIRMACION QUERE~
MOS INDICAR DETERMINADOS DERECHOS INHERENTES A LA
CALIDAD DE SOCIO, QUE PUEDEN OPONERSE A LA SOCIEDAD
CON LA MISMA FUERZA QUE LOS DERECHOS DE TERCERO,
RECHAZAMOS ENTONCES EL ASERTO., JAMAS EL DERECHO
DE UN SOC!10O; PODRA EQUIPARARSE AL DE UN TERCERO,
PUES EL ACUERDO QUE DISPONGA DE AQUEL SERA SOLO NuU=~
.0, EN TANTO QUE SI LO HACE DE UN DERECHO DE ESTE,
COMO DELIBERACION DE ASAMBLEA, ES INEXISTENTE,
VEAMOS LOS EJEMPLOS QUE SE CITAN RESPECTO
AL TEMA QUE NOS OCUFRA, Para DONATI(I6) "La misma
POSICION DEL TERCERO, COMPLETAMENTE INDEPENDIENTE
DE LA RELACION SOC!AL, PUEDEN TAMBIEN ASUMIRLA LOS
SOCIOS..ss SON ESTOS DERECHOS POR EJEMPLO! EL DERE=-
CHO A LOS DIVIDENDOS! EL DERECHO A LOS INTERESES DE
UNA FUNDAGION CUANDO SE HAYAN ESTABLECIDO{ EL DERE=-
CHO A LA CUOTA DE LIQUIDACION! LOS PRIMEROS DE LOS
CUALES, SIENDO DERECHOS SOCIALES EN SU ORIGENy; SE
TRANSFORMAN EN DERECHOS DE CREDITO EN EL MOMENTO
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POR EFECTO, RESPECTIVAMENTE, DE LA DELIBERACION QUE
POR LO COMUN APRUEBA EL BALANCE, DEL TRANSCUR SO
DEL ARNO DE EJERCICIO LOS SEGUNDOS, Y EL TRANSC URSO
DE LLOS TERMINOS ESTABLECIDOS POR EL ARTicuLo 215,

DEL CODIGO DE GCOMERCIO LOS ULTIMOS, S| NO HAY RE=

CLAMACIONES DE LOS socClos",

EL cRrRITERIO ANTES CITADO ES ACOGIDO EN PRIN-
cirio ror RODRIGUEZ RODRIGUEZ si1N SER POSTERIOR —
MENTE DESARROLLADO POR EL PUES SE REFIERE MAS TAR~
DE ACERTADAMENTE, A DERECHOS ESPECIALES DE LOS SO-
cros(17).

QuUE EL DERECHO A LOS DIVIDENDOS UNA VEZ APRO -
BADA SU REPARTICION NO ES EQUIPARABLE AL DE LOS TER—
CEROS, QUEDA PLENAMENTE DEMOSTRADO AL DECIRNOos VAZ-
QUEZ DEL MERCADO(18) "ILA NUEVA DECISION DE LA ASAM-
BLEA REVOCANDO AQUELLA EN QUE SE APROBO UN BALANCE
FICTICIO ¥ SE CONCEDIO A LOS ACCIONISTAS UN DIVIDENDO,
NO LESIONA LLOS DERECHOS INDIVIDUALES, PORQUE LA S O-
CIEDAD NO DESPOJA A LOS SOCIOS DE UN DERECHO ADQUI-
RIDO, YA QUE TAL DERECHO RECAE EXCLUSIVAMENTE SOBRE
LAS UTILIDADES QUE UN BALANCE SINCERO DEMUESTRA REAL-—
MENfE EXISTENTEsS",

, LLos DERECHOS DE LOS FUNDADORES A PERCIBIR
UTILIDADES, INDEBIDAMENTE HAN SIDO INCLUIDOS EN ES-

TA CATEGORI1I A, POR RAZONES OBVIAS;, LOS FUNDA DORES

NO SON SO0CIOS O, DICHO EN OTRAS PALABRAS LOS DERE~
CHOS DE ESTOS AUN EN EL CASO DE QUE TAMBIEN SE AN
s0C10S, DERIVAN DE SU CALIDAD DE FUNDADORES Y NO
DE SU CARACTER DE ACCIONISTAS,

FINALMENTE, EL DERECHO A LA CUOTA DE LIQUI-
DACION TAMPOCO PUEDE EQUIPARARSE AL DE LOS TERCEROS,
PUES BASTA CON MENCIONAR EL CASO DE QUE, UNA VEZ
APROBADA ESTA, RESULTARAN ACREEDORES DE LA SOCI|EDAD
(VERDADEROS TERCEROS) QUE HUBIESEN SIDO OMITIDOS EN
LA LIQGUIDACION, CASO EN EL CUAL, DEBE REDUCIRSE AQUE=-
LLA PARA HACER PAGO A DICHOS ACREEDORES,

Por LO ANTERIOR, PREFERIMOS HABLAR DE DERE-
CHOS INDIVIDUALES DE LOS SOCi0S, PARA CALIFICAR DE
NULOS LOS ACUERDOS QUE DISPONGAN DE LOS MISMOS,

"EN EL CAS0O DE QUE LA DELIBERACION DE LA ASAM-
BLEA VIOLE UN DERECHO PROPIO DEL ACCIONISTA, UNO DE
AQUELLOS DERECHOS QUE SE COMPRENDEN EN LA CATEGORIA
DE LOS LLAMADOS DERECHOS INDIVIDUALES O PARTICULA=
RES DEL SOCl10, ESTE PODRA ACTUAR PARA TUTELAR EL
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PROPIO INTERES, SEGUN LAS NORMAS DEL DERECHO COMUN"
(19).

AnorRA BIEN, CUALES SON ESOS DERECHOS DEL
SOCIO DE LOS QUE NO PODRA DISPONER LA ASAMBLEA SO
PENA DE NULIDAD?

A) EN PRIMER LUGAR DEBEMOS CITAR EL DERE~
CHO DE ASISTIR A LA ASAMBLEA QUE COMPETE A TOODO
AccioNisTA, "Topos LOS sSo0cCios PUEDEN PARTICIPAR E N
LA JUNTA, INCLUSO AQUELLOS QUE NO TIENEN VOTO, CO~-
MO LO SON LOS POSEEDORES DE ACCIONES DE VOTO L IMi—
TADO EN LAS JUNTAS ORDINARIAS, Y PARECE QUE 1GUAL
DEBE SUCEDER CON LOS ACCIONISTAS MOROSOS Y LOS PO~
SEEDORES DE ACCIONES DE GOCE o piIsFruTe"(20),

En conTrRA DE EsTa orinioNn DONATI(21) mani-
FIESTA: "TIENEN DERECHO A PARTICIPAR EN LAS DISCUSIO~
NES TODOS AQUELLOS QUE ESTAN AUTORIZADOS PARA VO-
TAR, EN CONSECUENCIA, LA DELIBERACION ES |IMPUGNABLE
LO MISMO CUANDO SE ADMITE EN LA DISCUSION AL QUE NO
PUEDE VOTAR, QUE CUANDO SE EXCLUYE DE ELLA ARBI TRA~
RIAMENTE AL QUE TIENE DERECHO A HACERLO",

No coMPARTIMOS LA DOCTRINA ANTES EXPUESTA,
vA Que pEL ARTIicuLo I!3 DE NUESTRA LEY, SOLO SE DE-
DUCE QUE ES POSIBLE LA SUPRESION DEL VOTO A LAS
ACCIONES LLAMADAS DE VOTO LIMITADO, SIN dyYE EXISTA
NI EN EL, NI EN NINGUN OTRO PRECEPTO LEGAL, FUNDA-
MENTO ALGUNO PARA SUPRIMIRLE TAMBIEN, AL POSEEDOR
DE ESTA ACCION EL DERECHO DE ASISTIR A LA ASAMBLEA,

PorR CUANTO AL DERECHO DE PARTICIPACION CON=
CEDIDO A LOS ACCIONISTAS MOROSOS, O POSEEDORES DE
accloNEs Pacaporas, VAZQUEZ DEL MERCADO (22),
MANIFIEsTA, "No AbDMITIMOS QUE UN ACCIONISTA PUEDA
SER PRIVADO DEL DERECHO DE ASISTENCIA POR EL HECHO
DE NO PAGAR EL MONTO DE LAS ExHIBICIoNES, NueEsTtra
LEY NADA DISPONE AL RESPECTO Y DEBERA POR TANTO,
ADOPTARSE ALGUNA DE LAS DOCTRINAS PARA RESOLVER EL
PROBLEMA, CREEMOS MAS ACERTADO QUE LOS SOCI1OS
QUE NO HAN CUMPLIDO CON EL PAGO DE SUS EXHIBICIO~
NES, PUEDAN PARTICIPAR EN LA ASAMBLEA, PORQUE RE-
PETIMOS, NO DEJAN DE SER SOCIOS, MIENTRAS LA SOCIE~
DAD NO VENDA LAS ACCIONES Y POR LO MISMO GOZAN DE
TODOS LOS DEMAS DERECHOS INHERENTES AL TiTuLo",

8) ENTRE LOS DERECHOS QUE ANALIZAMOS ESTA
EL DE VOTO., CON LA RESTRICCION IMPUESTA POR EL RE=
FErRIDO ARTicuro I3 bpe NuEsTRA LEY, EL ARTICULO [98
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CONVENIO QUE RESTRINJA LA LIBERTAD DE VOTO DE LOS

AccloNIsTAas",

Para DONATI(23) E. DERECHO DE vOTO NO Es
"S0LO INDEROGABLE POR LA ASAMBLEA, SINO TAMBIEN
IRRENUNCIABLE POR EL SOCIO{ EN OTROS TERMINOS, IN=
DISPONIBLEY EN CONSECUENCIA, SIN LA TRANSMICION DE
LA CALIDAD DE S50CIO TAL DERECHO ES INTRANSMISIBLE,
EN CUANTO LIGADO INDISOLUBLEMENTE A DICHA CALIDAD,
SIENDO PUES, NULO TODO CONTRATO DE CESION DE VOTOS
Y NULO EL VOTO EMITIDO POR EL PRETENDIDO CESIONA~
rRio",

c) DerecHo A PERCIBIR UTILIDADES., "No pro-
DUCIRAN NINGUN EFECTO LEGAL 1.AS ESTIPULACIONES QUE
EXCLUYAN A UNO O MAS SOCIOS DE LA PARTIPACION EN
LAs GANANCIAS", TAL REzA EL ARTIcuLo |7 bE NUESTRA
LEY DE SOCIEDADES, Es PorR TANTO UN DERECHO INDERO~
GABLE DEL S50CIOy, EL PERCIBIR LAS UTILIDADES QUE PRO~
PORCIONALMENTE AL IMPORTE DEL CAPITAL PAGADO, LE CO-
RRESPONDAN ANUALMENTE DE ACUERDO CON EL BALANCE APRO-
BADO; EL DERECH® DEL SOCIO EN ESTE CASO NO ES PER~
CIBIR UTILIDADES, SINO EXCLUSIVAMENTE SER PAGADO
DE AQUELLAS QUE LE CORRESPONDEN DE ACUERDO CON EL
BALANCE ANUAL, AL QUE POR ELLO SE LE LLAMA POR AL~
GUNOS AUTORES ACTO pisposiTivo(24),

"S: BIEN ES CIERTO QUE EL DERECHO A PERCI-
BIR UTILIDADES NO PUEDE SUPRIMIRSE POR RESOLUCI ON
DE LA ASAMBLEA, EN CAMBIO, EL REPARTO DE LOS DIVI-
DENDOS PUEDE SER REGULADO POR ESTA, SIN VIOLAR POR
ELLO EL DERECHO INDIVIDUAL DEL ACCIONISTA, EL. so-
€10 TIENE DERECHO DE CONCURRIR A LA REPARTICION DE
UTILIDADES, Y LA REGLAMENTACION QUE DE ESTAS HAGA
LA ASAMBLEA, AUN EN EL CASO DE QUE POSPONGA LA EN-
TREGA DEL DIVIDENDO, EN NADA PERJUDICA AL ACCIONIS~
ta"(25). AL resepecto MANTILLA MOLINA maniFiES-
vA:, "cABE ADVERTIR QUE, COMO NO ES ESENCIAL A LA
S. A., coMOo A NINGUNA SOCIEDAD MERCANTIL, EL PRO-
POSITO DE OBTENER Y REPARTIR GANANCIAS, PUEDE ESTA-
BLECERSE EN LA CONSTITUCION DE LA SOCIEDAD QUE LOS

SOCIO0OS NO TENDRAN DERECHO A QUE SE LES REPARTAN UTILL
DADESy, O QUE TAL DERECHO ESTARA SUJETO A DETERMINADAS
RESTRICCIONES, Pero pE NO SER AS |, ELL SOCI1O TIENE
DERECHO A LAS UTILIDADESy, Y NO PUEDE PRIVARSELE DE
EL, O RESTRINGIRSELO, POR UNA MODIFICACION DE LOS ES
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tatTuTos"(26),
- ‘ EN oTROS TERMINOS, DADO QUE EL CARACTER DE
LA Sociepap ANONIMA NO SE DETERMINA POR SU FINALI=
DAD SINO POR SU FORMA, ES LICITO QUE ESTA SE CONS-
TITUYA POR SOCIOS QUE PERSIGAN FINALIDADES DIV ERSAS
AL LUCRO, Y SE PACTE EN LA ESCRITURA SOCIAL POR EJEM-
PLO, QUE LAS GANANCIAS SEAN DONADAS A UNA INSTITUCION
DE BENEFICENCIA,

.o QUE NO ES POSIBLE Es EL PACTO DE D!STRI~-
BUCION DE UTILIDADES SOLO A DETERMINADOS ACC!ONISTAS
EN FUERZA DE LO DISPUESTO POR EL ARTIcuLo |7 pE LA
Lev.

SiIN EMBARGO, SI EN EL AGCTO CONSTITUTIVO NO
SE HA SUPRIMIDO EL DERECHO QUE COMENTAMOS, NINGUNA
ASAMBLEA PODRA DISPONER DEL MISMO,

p) EL ArTicurLo 206 pe ta LeEvy GenNerRAL pE So-
clepaDEs MERCANTILES ESTABLECE OTRO DERECHO INDERO-
GABLE DEL SOCIO! EL DE SEPARARSE DE LA SOCIEDAD ¥
OBTENER EL REEMBOLSO DE SUS ACCIONES, EN PRQOPORCION
AL ACTIVO SOCIAL SEGUN EL ULTIMO BALANCE APROBADO,
CUANDO LA ASAMBLEA ADOPTA RESOLUCIONES SOBRE L OS
ASUNTOS COMPRENDIDOS EN LAs FraccioNnes 1V, V, v VI
DEL ARTiIcuLo [82, o sEA, CUANDO SE CAMBIA EL OBJE-
TO SOCIAL, LA NACIONALIDAD DE LA SOCIEDAD O SE TRANS-
FORME ESTA, Este pERECHO PARA NOSOTROS, ES ADEMAS
\RRENUNCIABLE POR EL SOCIO EN CONTRA DE LO QUE AL
rRespeEcTo pPlEnsa TULLIO ASCARELLI(27).

£) ENTRE LOS SUPUESTOS QUE COMENTAMOS, TE-
NEMOS EL DERECHO DEL SOCIO A LA CUOTA DE L1QU IDACION
DEL HABER SOCIAL, DESPUES DE CUBIERTAS LAS DEUD AS
DE LA SOCIEDAD, DERECHO QUE SE VE SUPRIMIDO POR DIS-
POSICION EXPRESA DE LA LEY, EN EL CASO DE QUE LA SO-
CIEDAD TENGA UN OBJETO ILICITO O EJECUTE HABITUALMEN=
TE ACTOS ILICITOS, PUES EN ESTE CASO, DISPONE EL AR-
TICULO TERCERO QUE LA LIQUIDACION SE LIMITARA A LA
REAL1ZACION DEL ACTIVO SOCIAL PARA PAGAR LAS DEUDAS
DE LA SOCIEDAD, Y EL REMANENTE SE APLICARA AL PAGO
DE LA RESPONSABILIDAD CIVIL Y EN DEFECTO DE ESTA, A
LA BENEFICENCIA PUBLICA DE LA LOCALIDAD EN QUE LA SO-
CIEDAD HAYA TENIDO SU DOMICILIO. Dese TAaMBIEN TE-
NERSE EN CUENTA PARA LA REGULACION DEL DERECHO DE
PARTICIPACION EN EL HABER SOCIAL, LO DISPUESTO POR
eL ArTicuro Il3 EN EL PARRAFO TERCERO.

) SE CITA POR ALGUNOS autores(28) enTRE Los
DERECHOS DE QUE ESTAMOS HABLANDO, EL DERECHO DE CON-
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, e
VOCAR LA ASAMBLEA GENERAL EN LOS SUPUESTOS SENALA~

pos POR EL ARTIcULO I85 pDE NUESTRA LEY, DERECHO QuE
NO HABIAMOS INCLUIDO EN NUESTRA ENUMERACION, POR COMN
SIDERAR POCO PROBABLE QUE UNA ASAMBLEA INTENTASE DiS—
PONER DEL MISMO PERO QUE, INDISCUTIBLEMENTE CAE DEN
TRO DE LOS ANTERIORMENTE SERALADOS.

G) SERAN NULAS TAMBIEN LAS DELIBERACIONES QUE

DISPONGAN EN FIN, DE LOS DERECHOS QUE EN FAVOR DE LOS

SOCI10S ESTABLEZCAN LOS ESTATUTOS SOBRE LOS QUE NO PO~
DRA ACTUAR LA ASAMBLEA, EN TANTO NO SE MODIFIQUE LA
ESCRITURA SOCIAL,

EN NUESTRA ENUMERACION NO HEMOS QUERIDO HA
CER LA CLASIFICACION QutE rFormurLAa DONATI(29) enTRE
DERECHOS PATRIMONIALES Y DERECHOS A LA ADMINISTRA~
CI1ON, POR CONSIDERAR ENDEBLE DICHA DIVISION, PUES EL
DERECHO DE VOTO POR EJEMPLO ENTRARIA EN AMBAS CATE=~
GORIAS, TODA VEZ QUE LOS INTERESES PATRIMONIALES DEL
SOCIO SE VIGILAN Y EJERCITAN PRECISAMENTE A TRAVES =
DEL REFERIDO DERECHO,

H) FINALMENTE, TENEMOS LOS DERECHOS QUE ES~
TABLECE LA LEY, O EVENTUALMENTE PUEDAN FIJAR LOS ES=
TATUTOS EN FAVOR DE DETERMINADAS MINORIAS, Y LOS PER-
TENECIENTES A CIERTAS CATEGORIAS DE ACCIONISTAS, EN
TANTO NO SEAN ACEPTADOS POR ESTAS EN LOS TERMINOS
peEL ArRTicuLo |95 pe La Levy peE SocieEpbabes, EnNTRE
ESTOS DERECHOS, ENCONTRAMOS LOS ESTABLECIDOS POR
Los ArRTicuLos 144, 163, 184, 199, v 20l pe NuEsSTRA

Levy.

i, - VICIOS RELATIVOS A LA CONSTITUCION
Y COMPETENCIA DEL ORGANO.

PARA QUE LOS ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS PR O-
DUZCAN TODOS LOS EFECTOS FIJADOS POR LA LEY, SE RE~
QUIERE QUE PROVENGAN DE UNA ASAMBLEA LEGALMENTE
conNsTITuina, DEBeEMOs, PUES, ANALIZAR LOS REQUI SI=
TOS QUE NECESITA CONTENER LA REUNION, PARA SER "ASAM-
BLEA GENERAL",

EL PRIMER ELEMENTO DE LA ASAMBLEA CONS|Sa
TE EN QUE -ESTA HAYA SIDO CONVOCADA LEGALMENTE, )

"PARA QUE EL AVISO DE REUNION SEA CONSIDE-
RADO COMO CONVOCATORIA, ES INDISPENSABLE QUE SE DEN
LLAS CARACTERISTICAS QUE A CONTINUACION SE EXPONEN!
IA., QUE SE HAGA POR QUIEN PUEDE LEGALMENTE HACERLA;
2A., QUE CONTENGA LAS MENCIONES ESENCIALES TALES CO-
MO LA FECHA, ORDEN DEL DIA, ETC,{ 3A, QUE SE HAGA

il
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UNA PUBLICACION ADECUADA, Y 4A, QUE SE PERMITA EL
EJERCICIO DE INFORMACION DE LOS S0CIOS CONFORME A
LO DISPUESTO POR EL ARTicuLo [87 oe rLa Lev"(30).

EsTAMOS DE ACUERDO CON LOS REQUISITOS AN-
TERIORMENTE CITADOS CON EXCEPCION DEL CUARTO, PUES~
TO QUE ESTE NO ES ELEMENTO DE LA CONVOCATORIA| ES—
TA ES LA CITACION DE LOS ACCIONISTAS A LA REUNION, Y
NO EL CONJUNTO DE SUCESOS PREVIOS A ELLA, COMO RE~-
SULTARIA DE ADMITIR COMO ELEMENTO DE LA GCONVOCATO-
RiA, ~EL QUE SE PERMITA A LOS5 ACCIONISTAS EL EJERCi-
Clo DEL DERECHO DE INFORMACION, S| SE VIOLA ESTE
DERECHO, LOS ACUERDOS TOMADOS SERAN NULOS POR CON-
TRAVENCION A LO DISPUESTO POR EL ARTiICULO J86 EN su
SEGUNDA PARTE, Y NO POR VICIOS DE LA CONVOCATORIA,

AHORA BIEN, QUIENES PUEDEN LEGALMENTE CON~
vocar? EL aArTicuro 183 nNos bpice aue "LA convocaTo-
RIA PARA LAS ASAMBLEAS DEBERA HACERSE POR EL ADMI -
NISTRADOR O EL CONSEJO DE ADMINISTRACION O POR LOS
COMISARIOS, SALVO LO DISPUESTO EN LOS ARTiICcULOS 1|68,
i84 v 185", l.A REMISION QUE HACE EL PRECEPTO ANTES
MENCIONADO PODRIA LLEVARNOS A PENSAR QUE EL ACCI O=
NISTA O GRUPOS DE ACCIONISTAS TAMBIEN ESTAN, AUNQUE
EXCEPCIONALMENTE, FACULTADOS A CONVOCAR A ASAMBLEA,
PERO coMo acLara VAZTUEZ DEL MERCADO(31), "es
NECESARIO HACER NOTAR QUE EL DERECHO QUE SE LES CON-
FIERE A LOS S50CI10S NO ES EL DERECHO DE CONVOCAR Si-
NO DE SOLICITAR QUE SE CONVOQUE, COSA COMPLETAMEN=—
TE DIVERSA",

"No Es NULO UN AVISO DE CONVOCACION DE LA
ASAMBLEA CUANDO HA SIDO SUSCRITO POR PERSONAS QUE
NO TIENEN AUTORIDAD PARA ELLO, SI NO HAY DUDA
QUE EL AVISO PROVIENE DE QUIEN TIENE POTESTAD PARA
CONVOCAR A LA ASAMBLEA, EN ESTA HIPOTESIS SE TRA~
TARA DE UNA IRREGULARIDAD FORMAL QUE NO PUEDE CON=-
SIDERARSE A LA ALTURA DE LA FALTA DE CONVOCACION, ..
LLo QUE IMPORTA AL AVISO ES EN SUMA, QUE LA CONVO-
C ACION HAYA SI1DO DECIDIDA POR EL. ORGANO COMPETEN-
TE Y QUE EL AVISO DE CONVOCACION NO LLEVE UNA FIR -
MA QUE INDUZCA SIN FALTA A LA GENERALIDAD DE L OS
SO0C10S A NO INTERVENIR EN LA AsambBrea',(32)

EsTAMOs DE ACUERDO CON LA OPINION ANTES
citapa pE GIACARLO FRE, si coN ELLA SE QUIERE RE~
FERIR VERBIGRAGCIA, A LA CONVOCATORIA QUE DIESE! POR
EL ADMINISTRADOR GENERAL,; Y APARECIERA LA FIRMA DEL
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LA CONVOCATORIA PARA LAS ASAMBLEAS GENE~
RALES DEBERA HACERSE POR MEDIO DE LA PUBLICACION
DE UN AVISO EN EL PERIODICO OFICIAL DE LA ENTIDAD
DEL DOMICILIO DE LA SOCIEDAD O EN UNO DE LOS PERIO-
DICOS DE MAYOR CIRCULACION EN DICHO DOMICILIO CON
LA ANTICIPACION QUE FIJEN LOS ESTATUTOS, O EN SU DE
FECTO, QUINCE DIAS ANTES DE LA FECHA SERNALADA PARA
LA REUNION, ESTABLECE EL ARTIcULO I86 DE NUESTRA
LEY,
' "LA ASAMBLEA CONVOCADA EN LUGAR DIVERSO DEL
DOMICILIO SOCIAL O DEL SENALADO EN LOS ESTATUTOS,
ES UNA ASAMBLEA CONSTITUIDA IRREGULARMENTE Y POR
TANTO, SUS DELIBERACIONES SON ANULABLES,,.. LA AC-
CION COMPETE SOLO A LOS ACCIONISTAS AUSENTES| PUES
LA RAZON POR LA CUAL ES |RREGULAR ESTRIBA EN EL HE
CHO DE QUE, A UNA REUNION FUERA DEL LUGAR PREESTA
BLECIDO NO PUEDAN CONCURRIR ACCIONISTAS QUE LO HU—
BIESEN HECHO DE HABERSE CELEBRADO EN EL QUE PREVIA
MENTE sE HA sERNALADO"(33). -

No EsTAMOS DE ACUERDO CON LA OPINION ANTES
TRANscrRiITA pE VAZQUEZ DEL MERCADO, PorQUE BIEN
PODRIA SUCEDER QUE CONCURRIESE A LA ASAMBLEA UN
ACCIONISTA O UN GRUPO DE ACCIONISTAS, PRECISAMENTE
PARA MANIFESTAR EN LA MISMA SU OPOSICION A LA REU-~
NION Y NO OBSTANTE SE LLEVARA A CABO LA ASAMBLEA,
SUPUESTO EN EL CUAL, PARECE CLARO QUE LOS ACCIO-
NISTAS ASISTENTES TENDRAN DERECHO PARA IMPUGNAR
LOS ACUERDOS TOMADOS EN LA REUNION,

LA ASAMBLEA DEBE REUNIRSE NORMALMENTE EN
EL DOMICILIO sociAL, DECIMOS NORMALMENTE, PORQUE
E.. ARTicuLOo |79 DE NUESTRA LEY, ESTABLECE LA PO~
SIBILIDAD DE QUE EL ENCUENTRO SE REALICE EN LUG AR
DIVERSO, EN CASO FORTUITO O DE FUERZA MAYOR. CREE
MOS QUE EN EL SUPUESTO ANTES MENCIONADO, AS! DE BE
HACERSE CONSTAR EN LA CONVOCATORIA PUBLICADA, PUES
TO QUE LA LEY SOLO PERMITE LA REUNION FUERA DEL o§
MICILIO SOCIAL, CUANDO CONCURREN LAS CIRCUNSTANCIAS
ANTERIORMENTE MENCIONADAS ¥ LA FALTA DE INDICACION
DE TALES CIRCUNSTANCIAS EN LA CONVOCATOR!A, PUEDE
INDUCIR A LOS ACCIONISTAS A ABSTENERSE LEGITIMAMEN
TE DE ASISTIR, ANTE LA SEGURIDAD DE QUE LOS ACUER
DOS ADOPTADOS PODRAN SER IMPUGNADOS,

LA CONVOCATORIA DEBERA CONTENER LA ORDEN
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DEL DIA, 'Y SER FIRMADA POR QUIEN LA HAGA, DE ACUER -
po coN EL ARTicuro I87 bE LA LEY bDE SociepapEs,

DeBemMos ENTENDER POR ORDEN DEL DIA LA INDI -
CACION O LISTA DE LOS ASUNTOS A TRATAR EN LA ASAM-
BLEA o como nice MANTILLA MOLINA(34) "es ra enu-
MERACION DE LOS ASUNTOS QUE VAN A SER SOMETIDOS A
LA ASAMBLEA, Y SOBRE LOS CUALES PUEDE TOMAR UNA
RESOLUCION CON EXCLUSION DE CUALESQUIERA OTROS",
CUANTO ASUNTO SEA TRATADO Y RESUELTO POR LA ASAM=~
BLEA SIN ESTAR MENCIONADO EN LA ORDEN DEL DIA, DE-
BE CONSIDERARSE NULO, SU FALTA TOTAL, PROVOCA LA
NULIDAD DE TODOS LOS ACUERDOS TOMADOS,

LLA INDIiCACION DE LOS TEMAS EN LA ORDEN ODEL
DIA DEBE SER CLARA, PUEs PENSAMos con MESSINEO
(35) Que "sSE DEBE CONSIDERAR ILEGAL LA INDIGACI ON
DEL ORDEN DEL DIA EXPRESADA CON PALABRAS EVENT UA-
LES Y VARIAS, ,., Y EN CASO DE SER VOTADA, OEB E
CONSIDERARSE COMO NO VALIDA LA DELIBERACION CORRES-—
PONDIENTE",

Coincioimos con BRUNETTI(36) cuanno AFIR~
Ma: "EL ORDEN DEL DIA DEBE DE CONCRETARSE A MEN-~-
CIONAR LOS ASUNTOS A TRATAR, Y NO EL SENTIDO DE LOS
ACUERDOS", CONFORME AL CONCEPTO QUE DE ORDEN D EL
DIA HEMOS ACEPTADO ANTERIORMENTE,

SE DEBEN MENCIONAR TODOS LOS ASUNTOS A TRA-
TAR, SIN QUE EXISTAN EN NUESTRO CONCEPTO, ASUNTOS
QUE PUEDAN CONSIDERARSE IMPLICITOS comMo AFIRmMA RO—
DRIGUEZ RODRIGUEZ(37), Puts ES5 FACIL IMAGINAR QUE
DENTRO DE LOS CUATRO MESES QUE SIGAN AL TERMIN O
DEL EJERCICIO SOCIAL SE CONVOQUE A VARIAS ASAMBLEAS
ORDINARIAS, SUPUESTO EN EL QUE LOS ACCIONISTAS NO
SABRAN EN CUAL DE ELLAS SE TRATARAN LOS ASUNTOS DE
QUE HaBLA EL ArRTicutLo 18] pE LA LEY, QUE NO SERA
NECESARIAMENTE LA PRIMERA DE LAS CONVOCADAS EN ODi-
CHO PERIODO, Sy EL. arTicuto 187 No ESTABLECE Dis-
TINCION ALGUNA, NO TENEMOS NOSOTROS BASE PARA IM=
PONERLE EXCEPCIONES A SUS MANDATOS,

Es NULA LA RESOLUCION DE LA ASAMBLEA, CUAN-
DO NO HA EXISTIDO CONVOCATORIA HECHA POR QUIEN TIE-
NE AUTORIDAD PARA ELLO, NO HA EXISTIDO PUBLICACION
DE LA MISMA EN LOS TERMINOS SERALADOS, O FALTA LA
INDICACION DE LA ORDEN DEL DIAj TAL SE DESPRENDE
beEL ARTICULO 188, QUE ESTABLECE® UNA NOTABLE EXCEP-~

CION), QUE EN EL MOMENTO DE LA VOTACION HAYA ESTA~
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DO REPRESENTADA LA TOTALIDAD DE LAS ACCIONES, FENO-
MENO CONOCIDO EN LA DOCTRINA COMO ASAMBLEA TOTALI—
TARIA,

"LLA ASAMBLEA IDEAL ES AQUELLA EN QUE INTER -
VIENEN TODOS LOS SOCIOS CON PLENO CONOCIMIENTO DE Lo
QUE VAN A TRATAR, PERrRO SIENDO ELLA UN I1DEAL, LAS
MAS DE LAS VECES INASEQUIBLE, LA LEY SE CONFORMA CON
UNA ASAMBLEA EN LA QUE PUEDAN PARTICIPAR TODOS LOS
S0C10S, PLENAMENTE INFORMADOS, AUNQUE DE HECHO N O
INTERVENGAN Topos. PERO SiI INTERVIENEN TODOS LOS SoO-
Clos, E INTERVIENEN ENTERADOS DE LA ORDEN DEL DIA,
EL FIN PERSEGUIDO POR EL LEGISLADOR SE HA L OGR ADO,
AUN MAS, HA SIDO SUPERADO, Y TODOS LOS INTERESES DE
LA SOCIEDAD Y DE LOS SOCIOS QUE EL LEGISLADOR QUE -
RIA PROTEGER, QUEDAN PERFECTAMENTE PROTEGIDOS! NO
HAY PUES, RAZON PARA NEGAR DESDE ESTE PUNTO DE VIS=
TAy, LA VALIDEZ DE LA ASAMBLEA TOTALITARIA Y DE LAS
DELIBERACIONES POR ELLA Tomapas"(38),

QUEDA CLARO A NUESTRO MODO DE VER CON LAS
PALABRAS ANTES CITADAS, LA RAZON QUE ANIMO AL LE-
GISLADOR ITALIANO Y MEXICANO, PARA RECONOCER VALI«
DEZ A LAS RESOLUCIONES DE LA ASAMBLEA TOTALITARIA,

Es NECESARIO SIN EMBARGO, HACER HINCAPIE,
EN QUE LA TOTALIDAD DE LAS ACCIONES DEBE ESTAR RE~
PRESENTADA EN EL MOMENTO DE LA VOTACION, ¥ NO TAN
SOLO EN AQUEL EN QUE SE DECLARA INSTALADA LA ASAM=-
BLEA, DE ACUERDO CON EL MENCIONADO PRECEPTO DE NUES-
TRA LEY, POR LO QUE NOS PARECE MAS ADECUADO HABLAR.
DE VOTACION TOTALITARIA, QUE DE ASAMBLEA, PUES AUN
CUANDO EN EL MOMENTO DE CONSTITUIRSE ESTA SE ENCUEN-
TRE REPRESENTADA LA TOTALIDAD DEL CAPITAL SOCI AL,
S1 ALGUN ACCIONISTA SE AUSENTA, O SE OPONE COMO DI~
ce RODRIGO URIA(39), EL ACUERDO TOMADO SERA NULO,

PUESTO QUE EL BIEN PROTEGIDO POR EL DERECHO, QUEDA

EN ESE CASO AL DESCUBIERTO, PARA QUE OPERE LA EX e~

CEPCION ESTABLECIDA EN LA COMENTADA SEGUNDA PARTE
DEL ARTicuLo 188 SE REQUIERE QUE SE PRESENTEN RIGU=-
ROSAMENTE LOS REQUISITOS POR ELLA ESTABLECIDOS,

LA ASAMBLEA ORDINARIA SE CONSIDERA LEGAL =
MENTE CONSTITUIDA, CUANDO ESTE REPRESENTADA POR LO
MENOS, LA MITAD DEL CAPITAL soclAL (ART, 189). Por
TANTO, LOS ACUERDOS TOMADOS POR UNA ASAMBLEA EN LA
QUE NO SE ENCUENTRE EL QUORUM ANTES CITADO EN PRI=-
MERA CONVOCATORIA, SERAN NULOS,

PARA LA LEGAL CONSTITUCION DE LA ASAMBLEA
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CIA DE LAS TRES CUARTAS PARTES

EXTRAORDINARIA, REQUIERE EL ARTICULO 190, LA PrRESEN-

DEL CAPITAL SOClAL,
POR CUANTO A LLAS ASAMBLEAS DE SEGUNDA CON~

VOCATORIA, NO SE EXIGE POR EL ARTICULO |91 quorumM

ALGUNO, AUNQUE DE Acuerbo con MANTILLA MOLINA
(40) "eL aqUorRuUM PARA Las ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS
LO FIA INDIRECTAMENTE LA LEY AL ESTABLECER QUE LAS
DPECISIONES SE TOMARAN SIEMPRE POR EL VOTO FAVORA-
BLE DEL NUMERO DE ACCIONES QUE REPRESENTEN POR LO
MENOS LA MITAD DEL CAPITAL SOCIAL, DE MODO QUE ‘So-
LO PUEDE CELEBRARSE ASAMBLEA EXTRAORDINARIA, GUAN=
DO CONCURRA TAL NUMERO DE ACClONEs",

AHORA BIEN, UN ACUERDO QUE IMPUSIERA QUO-
RUM PARA LA ASAMBLEA ORDINARIA MAS ELEVADO QUE EL
CITADO DE LA MITAD DEL CAPITAL SOCIAL SERIA VAL1DO?
MANTILLA MOLINA(41) nos bice aue "Los ESTATUTOS
FUEDEN ELEVAR, PERO NO DISMINUIR EL NUMERO DE ACCIO-
NES NECESARIO PARA QUE HAYA QUORUM", MIENTRAS QUE
RIPERT(42) ArirmMa: "La REGLA QUE FIJA EL QUORU M
NECESARIO PARA LA CONSTITUCION DE LA ASAMELEA GENE~
RAL ORDINARIA ES DE ORDEN PUBLICO] LA CLAUSULA QUE
IMPUSIESE UN QUORUM MAS ELEVADO SERIA NuLA",

Creemos aque RIPERT Tiene rRazon. Una asame
BLEA EXTRAORDINARIA NO PODRA MODIFICAR LOS ESTATUTOS
ESTABLECIENDO UN QUORUM MAS ELEVADO (NI SE PODRIA Es-
TABLECER DESDE UN PRINCIPIO EN LA ESCRITURA SOCIAL)
PARA LLAS ASAMBLEAS ORDINARIAS, CUANDO ESTAS FUEREN
A TRATAR SOBRE LOS ASUNTOS QUE SE CITAN EN EL ARTI -
curLo I8l bpE NUESTRA LEY. S1 SE EXIGIERA UN NUMERO
MAYOR DE ACCIONISTAS, EN REALIDAD SE ESTARIA TRANS~
FORMANDO A LA ASAMBLEA EN EXTRAORDINARIA, DE ACUER —
po GoN EL arRTicuLo 182 eEn su rFraccion XII(43), . o
CUAL NO PODRA HACERSE S| LA ASAMBLEA, TRATA DE LOS
REFERIDOS ASUNTOS, QUE SON DE LA COMPETENCIA EXCLU-
SIVA DE LA ORDINARIA, POR MANDAMIENTO LEGAL.

DE Lo ANTES DICHO, SE DESPRENDE OTRO PRIN =
CIPIO! SON NULOS LOS ACUERDOS TOMADOS POR LAS ASAM -
BLEAS, EN ASUNTOS QUE NO SON DE SU COMPETENCIA Y
QUE SE FilJAN EN LOs ARrRTicutLos 181 v 182 pe LA Lev
pE SocieEpapeEs, Los ACUERDOS TOMADOS EN ASAMBLEA
ORDINARIA Y QUE, DE ACUERDO CON LA LEY O LOS ESTA~
TUTOS CORRESFONPAN A LA COMPETENCIA DE LA ASAMBLEA
EXTRAORDINARIA SON NULOS EN NUESTRO CONCEPTO, CUAL-

QUIERA QUE SEA LA MAYORIA QUE APRUEBE DICHOS ACUERS-
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DOS, BASTANDO PARA JUSTIFICAR ESTE CRITERIOy IMAGI]~

NAR EL CASO EN QUE A DICHA ASAMBLEA NO ASISTIEREN
ACCIONISTAS QUE, DE HABER SIDO CONVOCADA ASAMBLEA
EXTRAORDINARIA, HUBIERAN ENCONTRADO INTERES EN ASIS-
TiR, Es FAcCIL IMAGINAR POR OTRA PARTE, LA SITUACION
DE LOS ACCIONISTAS DE VOTO LIMITADO QUE SIN DEREGCHO
DE INTERVENIR EN LA ASAMBLEA ORDINARIA, PUEDEN HA ~
CERLO EN LA EXTRAORDINARIA CUANDO TRATA DE LOS ASUN~
TOS ENUMERADOS EN LAs FRrRacclones (I, IV, V, VI, v
VIl oer arTIiCcuLO 182,

PoorRiA REFUTARSENOS DICIENDO QUE S| EL ACUER
DO ES TOMADO POR ACCIONISTAS QUE REPRESENTEN MAS DE
LA MITAD DEL CAPITAL S$SOCIAL, ES VALIDO PORQUE LA EVEN
TUAL PRESENCIA DE OTROS, NO CAMBIARIA LA VALIDEZ DE
LA DELIBERACION TOMADA POR LA REFERIDA MAYORIA, SIN
EMBARGO HEMOS DICHO QUE EL DERECHO DE ASISTENCIA DEL
ACCIONISTA EN NINGUN CASO PUEDE SER VIOLADO, PUES
SI SU VOTO NO PUEDE MODIFICAR LA VOLUNTAD SOCIAL PO-
SIBLEMENTE SU vOzZ S| PUDIERA HACERLO,

PorR EL CONTRARIO, CONSIDERAMOS QUE NO SON
NULOS LOS ACUERDOS TOMADOS EN ASAMBLEA EXTRAORDINA~
RIA, CON EXCEPCION DE LOS SENALADOS POR EL ARTICULO
I8 pE La Ley pE SOCIEDADES; QUE CAIGAN DENTRO DE LA
COMPETENCIA DE LAS ORDINARIAS, SIEMPRE Y CUANDO SFE
CONTENGAN EN LA ORDEN DEL DIA, PUES EN ESTE CASO NO VE
MOS INTERES ALGUNO QUE RESULTE LESIONADO. S! SE VAN A
ABORDAR LOS ASUNTOS MENCIONADOS EN LAS REF ERIDAS FRAC -
CioNES DEL ARTIcULO I82, TODOS LOS ACCIONISTAS PODRAN IN~
TERVENIR EN LA ASAMBLEA., Y S| SE TRATA DE ASUNTOS DI VER -
S0S, LOS ACCIONISTAS DE VOTO LIMITADO (QUE SON LOS UNICOS
QUE NO PODRAN VOTAR), TAMPOCO PODRIAN HWACERtOo. OCLARO
ESTA QUE PARA LA DELIBERACION, SOLO SE COMPUTARAN LOS
VOTOS QUE TENGAN DERECHO A INTERVENIR EN ESTE ASUNTO,

AHORA BIEN, QUE ACCIONES SE DEBEN TOMAR EN
CUENTA PArRA EL auorum? RODRIGUEZ RODRIGUEZ(44)
NOS DICE QUE SOLO LAS ACCIONES QUE TIENEN DERECHO DE
VOTO DEBEN COMPUTARSE EN LA DETERMINACION DEL QUO-
RUM DE PRESENCIA, PUES "DE LO CONTRARIO, LA EXISTEN-
CIA DE ACCIONES DE VOTO PRIVILEGIADO IMPLICARIA, EN
CONTRA DEL PROPOSITO DEL LEGISLADOR, UNA MAYOR DI -
FICULTAD EN LA VIDA ORDINARIA DE LAS SOCIEDADES ANO -
Nimas, LAs AccloNES DE VvOTO LIMITADO POR DEFINI =
CION NO INTERVIENEN EN LA ADMINISTRACION NI EN LA MA=-
YOR PARTE DE LAS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS, A TIl~
TULO DE QUE HABRIAN DE DAR QUORUM EN ELLAS?"(45),

Por su parTe, VAZQUEZ DEL MERCADO,

¥
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(46) nos pice: "Cuanobo SE»V‘T‘VRATA DE ASAMBLEAS ORDI~
NARIAS TODAS LAS ACCIONES DEBEN TOMARSE EN GCONSI ~
DERACION PARA CONSTITUIR EL QUORUM, Y LA MAYOR ! A
DE VOTOS SE COMPUTA EN RELACION NO CON LA TOTALI~
DAD DE LAS ACCIONES QUE REPRESENTEN EL CAPITAL SO=
ClAL, SINO EN RELACION CON LAS ACCIONES QUE TENGAN
DERECHO DE VOoTO., EN LAS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS
SE COMPUTA LA TOTALIDAD DE ACCIiONES TANTO PARA Es-
TABLECER EL QUORUM, CUANTO PARA DETERMINAR LA MA~
vori1al, EsTAmMos DE ACUERDO CON LAS PALABRAS AN -
TES CITADAS, PUES COINCIDEN CON UNA INTERPRETAC! ON
ESTRICTA DE LA LEY, AUNQUE A MANERA DE LEGE FEREN-
DAE, ACEPTAMOS LAS RAZONES EXPUEsTAs Por RODRI-
GUEZ.

FiNALMENTE DEBEMOS MENCIONAR, QUE SON N U~
LOS LOS ACUERDOS TOMADOS POR LAS ASAMBLEAS GENE~
RALES, QUE CAIGAN DENTRO DE LAS FACULTADES DE OTROS
ORGANOS SOCIALES COMO POR EJEMPLO, CUANDO EN L A
ASAMBLEA SE PROCEDA A RENDIR EL INFORME SOBRE EL
BEALANCE POR MEDIO DE UN DELEGADO, FACULTAD QUE LE-
GALMENTE CORRESPONDE AL comtsario (arT. 181), o que
DISPONGA LA suPrREstonN peEL Mismol{d47) o, EN FIN, QUE
REALICE ACTOS RESERVADOS A LOS ADMINISTRADORES, TA~
LES COMO FORMULAR EL BALANCE, NOMBRAR A UNA PERSQO
NA PARA QUE FIRME LOS TITULOS DE LAS ACCIONES, ETC.,
SIENDO DIFICIL LA ENUMERAGCION DE ESTOS SUPUESTOS EN
VISTA DE LA DECLARACION DEtL ARTicurLo [78 EN EL sEN-
TIpDo DE QUE "LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS
ES EL ORGANO SUPREMO DE LA SOCIEDAD{ PODRA ACORDAR
Y RATIFICAR TODOS LOS ACTOS Y OPERACIONES DE ESTA, ,,"

[v.- VICIOS RELATIVOS A LA DECLARACION
DE VOLUNTAD Y A SU FORMA.,

"EN LA ASAMBLEA, EL PROCESO FORMATIVO DE LA
VOLUNTAD CULMINA CON LA OBTENCION DE LA M AYORIA PRES~-
CITA; PERO COMO EN TAL MOMENTO LA VOLUNTAD DREL OR=
GANO ESTA FORMADA, AUNQUE PERMANECE EN ESTADO IN -
TERNO, EL ANUNCIO DEL RESULTADO POR PARTE DE LA PRE=-
SIDENCIA CONSTITUYE LA DECLARACION AL EXTERIOR DE TAL
VOLUNTAD DEL ORGANO EN EL AMBITO DE LA PERSONA JU =
RIDICA, Y FRENTE A LLOS OTROS ORGANOS VALE COMO DE=-
CLARACION DE VOLUNTAD DE LA SOCIEDAD, Los ELEMEN -~
TOS CONSTITUTIVOS DE LA DECLARACION DE VOLUNTAD SON,
PUES, LOS SIGUIENTESS 1) LA VOLUNTAD PRODUCTO DE LA
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CONSECUCION COMO CONSECUENCIA DEL PROCEDIMIENTO (DIS
CUS1ON, VOTACION), DE UNA MAYORIA, SEGUN LOS CA50;
SIMPLE O CALIFICADA] 2) LA MANIFESTACION CONCORDAN=
TE CON LA VOLUNTAD ANTES FORMADA] 3) EN CAMBIO, NO
ES ORDINARIAMENTE NECESARIA UNA FORMA DETERMI NADA
DE LA pecrLAaracion"(48),

1) LAS RESOLUCIONES DE LAS ASAMBLEAS ORDI«
NARIAS SOLO SERAN VALIDAS CUANDO SE TOMEN POR MA~
YORIA DE VOTOS PRESENTES; Y LAS DECISIONES DE LAS
EXTRAORDINARIAS, CUANDO SEAN ADOPTADAS POR EL VOTO
DE LAS ACCIONES QUE REPRESENTEN CUANDO MENOS L A
MiTAD pDEL cAPITAL sociaL{49), DE ACUERDO CON LOS AR~
Ticuros 189 v 190 oe LA Levy oe Socieoanes.

Es NULA EN ATENCION A TODO LO ANTES EXPUES
ToO, LA DELIBERACION QUE NO HA SIDG ADOFRTADA POR Las
MAYORIAS EXIGIDAS EN LA LEY O LOS ESTATUTOS, PARA
EL ASUNTO DE QUE SE TRATE,

AHORA BIENy, PARA LAS ASAMBLEAS ORDINARIAS
NUESTRA LEY PRESCRIBE QUE LAS DELIBERACIONES DEBEN
SER ADOPTADAS POR MAYORIA DE VOTOS PRESENTEs., QuiE
RE ESTO DECIR QUE PARA DETERMINARSE S! DICHA MAYO-
R1A EXISTE SE DEBE ATENDER AL MOMENTO DE LA VOTA~
CION, ©O AL DE CONSTITUCION DE LA ASAMBLEA? vy si SE
HA DESINTEGRADO EL QUORUM, NO PUEDE DELIBERAR VAL
DAMENTE LA ASAMBLEAT

PARA LA SOLUCION DE ESTE PROBLEMA, DESTA-
CAN DOS TENDENCIAS DOCTRINALES] secun DONATI, (50)
", A DOCTRINA Y LA JURISPRUDENCIA DOMINANTES HAN ACA-
BEADO POR ORIENTARSE EN EL SENTIDO DE QUE EL NUMERO
LEGAL ES NECESARIO TANTO AL CONSTITUIRSE LA ASAM-
BLEA, COMO AL PRODUCIRSE LA VOTACION, SOLUCION QUE

VALE PARA LAS ASAMBLEAS ORDINARIAS Y EXTRAORDINA ~
rR1as”",

En L. Mismo senTibo, orina VAZQUEZ DEL
MERCADO(5]) "L QuORUM DEBE SUBSISTIR DURANTE TOQ
PO EL TIEMPO QUE DURE LA ASAMBLEA, E£S DECIR, DESDE
LA DECLARACION HECHA POR EL PRESIDENTE DE QUE L A
ASAMBLEA ESTA LEGALMENTE CONSTITUIDA, HASTA EL MO
MENTO DE RECOGER LA VOTAGION, "

EN conNTRA DE EsTE oRDEN pE inea, GIACARLO
FRE(52) maniFiesTa: "EL LEGISLADOR ACOGIO EL s1STE
MA DE QUE DESPUES DE QUE EL QUORUM HABIA SIDO CONS =
LA MINORIA NO PODIA IMPEDIR UNA VALIDA DE~
ALEJANDOSE DE LA ASA M-

TATADO,
LIBERACION DE LA MAYORIA,

.
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BLEA ANTES DE LA VOTACION", IDEA QUE ES COMPARTIDA

ror RODRIGUEZ RODRIGUEZ(53) rpara auien: "EL quo-
RUM DE ASISTENCIA DEBE COMPUTARSE EN EL MOMENT O
DE CONSTITUCION DE LA ASAMBLEA, ComPROBADO INICIAL
MENTE, LA AUSENCIA POSTERIOR DE ACCIONISTAS NO DE S-
INTEGRA LA ASAMBLEA",

Nos PARECE MAS EXACTA EN DERECHO MEXICANO
LA ULTIMA DE LAS TESIS MENCIONADAS, PUES EL NU MERO
LEGAL ES REQUISITO DE LA ASAMBLEA, EN TANTO QUE LA
MAYORIA LO ES DE LA DELIBERACION, E. arTicuLo 189
NOS HABLA DE "ASAMBLEA LEGALMENTE REUNIDA", PARA
AGREGAR MAS TARDE QUE SUS DECISIONES DEBERAN AD OP~
TARSE POR LA MAYORIA DE LOS VOTOS PRESENTES. LUE-
GO ENTONCES, LA LEGALIDAD DE LA REUNION DEBE C ON-~-
TEMPLARSE EN EL MOMENTO DE LA CONSTITUCION DE L A
ASAMBLEA, Y NO EN CADA UNA DE LAS VOTACIONES,

PrROBLEMA DISTINTO ES EL DE DETERMINAR, Si
EN EL COMPUTO DE LA MAYORIA SE TOMAN O NO EN CUEN
TA LOS VOTOS DE LOS ACCIONISTAS QUE SE HAN AUSEN-
Tapo, PoRrR EL ENUNCIADO DEL REFERIDO ARTICuLO 189,
PENSAMOS QUE EN LA MAYORIA, DEBE COMPUTARSE EXCLU=~
SIVAMENTE EL NUMERO DE VOTOS PRESENTES EN EL MOMEN
TO DE LLA DELIBERACION; PERO TOMARSE EN CUENTA PRE~-
CISAMENTE A TODOS LOS PRESENTES, SIN EXCLUIR COMO
orina BRUNETTI(54) A LOS QUE SE ABSTENGAN DE VOTAR,
PUES PENSAMOS QUE PARA LA VALIDEZ DE LA DELIBERA =
CION, ESTA DEBE ESTAR APOYADA CON EL VOTO DE LA Mi-
+AD MAS UNA DE LAS ACCIONES PRESENTES EN EL MOMEN-
TO DE LA voTacioN, No PRODUCE POR TANTO, DE ACUER-
DO CON EL CRITERIO QUE NOS PARECE MAS ACERTADO EL
MISMO RESULTADO, LA AUSENCIA DEL ACCIONISTA QUE sSU
ABSTENCION EN EL VOTO POR LO QUE, "LOS QUE ANTES
DE LA VOTACION SE HAYAN AUSENTADO, NO SE PODRAN CON=
sIbERAR coMo aBsTENiIDos"(55),

"LLos arTticuros 190 v 191 pe LA Lev GENERAL
bE SociepapeEs MERCANTILES HABLAN DE MAYORIA DEL CA-
PITAL sociAL] A QUE seE REFIEREN? EsTe Es uN PRoBLE
MA QUE HABRA DE RESOLVERSE TENIENDO EN CUENTA QUE,
EN PRINCIPIO, CAPITAL SOCIAL ES SINONIMO DE CAPITAL
SUSCRITO Y NO DE CAPITAL DESEMBOLSADO Y QUE, DE NO

RESOLVER LO CONTRARIO LOS ESTATUTOS, EN EL CASO DE

ACCIONES QUE DESDE EL PUNTO DE VISTA DE SU COBERTU-

RA NO SEAN IGUALES NO OBSTANTE, TODAS REPRESENTAN
. "

IGUAL CAPITAL EN ELL MOMENTO DE LA VOTACION (56).
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EsTAMOS DE ACUERDO CON LA IDEA ANTERI!ORMEN
Te TrRANscrITA pE RODRIGUEZ RODRIGUEZ, savLvo EN
LA PARTE QUE DE LA MISMA HEMOS suBrRavaDo. No acep-
TAMOS LA POSIBILIDAD DE QUE LOS ESTATUTOS RESTRINJAN
EL DERECHO DE VOTO, COMO IMPLICITAMENTE CONSIENTE
EL REFERIDO AUTOR, POR RAZON DE NO ESTAR CUBIERTO
EL IMPORTE DE LA ACCION, PUES EL UNICO CASO EN QUE
LA ey (arT, II3)PERMITE LA REDUCCION DEL SUFRAG! O
ES EL DE LAS ACCIONES DE VOTO LIMITADO, QUE CONTIE=
NEN CARACTERISTICAS MUY DISTINTAS A LAS QUE COMEN~-
TAMOS,

PoDbRIA ALEGARSE QUE, CON BASE EN EL PARRA-
FO SEGUNDO DEL ARTIcULO Il2, LA LIMITACION DEL DE =~
RECHO DE VOTO EN EL SUPUESTO QUE NOS OCUPA ES PER~-
FECTAMENTE LEGITIMA, A LO QUE CONTESTAMOS QUE LA EX~
CEPCION FORMULADA POR LA FRACCION EN CITA, SE RE~
FIERE A "DERECHOS ESPECIALES PARA CADA CLASE", EN
TANTO QUE EL DERECHO DE VOTO COMPETE A TODO ACCIO~
NISTA, PRECISAMENTE EN VISTA DE ESTE PRINCIPIO ES
QUE EL LEGISLADOR SE VIO EN LA NECESIDAD DE PERM I~
TIR EXPRESAMENTE LA RESTRICCION DEL SUFRAGIO EN EL
ESPECIAL CASO CONTEMPLADO POR EL PRECEPTO QUE L E
SIGUE, REVISTIENDO SIN EMBARGO A DICHO SUPUESTO, DE
MULTIPLES REQUISITOS PORMENORIZADAMENTE ESTABLECI -
DOS EN EL MISMO,

POR cuANTO A LA MAYORIA REQUERIDA PARA LOS
ACUERDOS DE LAS ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS, NOS RE-
MITIMOS A LO MANIFESTADO EN EL CAPiTULO secunoo(57)
DE ESTE MISMO TRABAJO,

PARA QUE LA MANIFESTACION DE VOLUNTAD PUE-
DA CONSIDERARSE PRODUCTO DE LA MAYORIA, SE REQUIE~
RE QUE LOS VOTOS QUE LA INTEGRAN SEAN A SU VEZ VA=~
LIDOS, DE TAL MANERA QUE SI| LA MAYORIA DESAPARE CE
POR LA NULIDAD DE UNO O VARIOS VOTOS, LA DELIBERA~
CION SERA NULA,

"EL VvOoTO EMITIDO POR QUIEN NO ES TITULAR DEL
DERECHO DE VOTO O POR SU REPRESENTANTE, ES NuLO"
(58). "EL voTO DEL ACCIONISTA PUEDE ESTAR VICIADO
POR DOLO, ERROR, VIOLENCIA O INCAPAcinap, DicHo
VOTO PODRA SER IMPUGNADO UTILIZANDO LAS ACCIONES
NORMALES DE ANULACION, LA CUAL PODRA HACER DESAPA
RECER LA MAYORIA NECESARIA PARA EL ACUERDO soCIAL
DE MANERA QUE, EN DICHA HIPOTESIS, LA IMPUGNACION
DEL VOTO DARA LUGAR SIMULTANEAMENTE A UNA IMPUG -
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NAcioN DEL Acuerpo"(59).

o Ew OTRAS PALABRAS, PARA QUE LA NULIDAD DEL
VOTO PRODUZCA LA INVALIDEZ DE LA DELIBERACION, SE&
REQUIERE QUE ESTA NO RESISTA LO QUE SE HA LLAMADO
"LA PRUEBA DE LA REsisTENCiIA"(60) o sEA, "PArRA aQuE
LA INVALIDEZ DEL NEGOCIO INDIVIDUAL DE VOTO DE LUGAR
A LA NULIDAD DE LA DELIBERACION, NO BASTA QUE EL VO
TO NULO O ANULADO PERTENEZCA A LA MAYORIA, SINO QUE
COMO SE ADVIERTE DESDE LUEGO, ES NECESAR!IO QUE IN-
FLUYA EN ELLA DE MODO QUE SIN EL LA MAYORIA LLEGUE
A raLTar"(61).

QUIERE ESTO DECIR QUE ANTES DE INICIARSE AVE-
RIGUACION SOBRE LA NULIDAD DE UN VOTO, ES NECESARIO
HACER LA PRUEBA DE LA RESISTENCIA, PUES EN CASO DE
QUE LA NULIDAD DEL VOTO NO TRAIGA APAREJADA LA IN-
VALIDEZ DE LA DELIBERACION CARECE DE SENTIDO EL ANA-
Lisis? PeNsAMOS QUE NO SE PUEDE COMPARTIR ESTE CRI-
TERIO, PUES como MAnNIFIEsTa ASCARELLI(62) "pooria
SIN EMBARGO, LA ANULACION DEL VOTO DEL SOCIO NO EJER
CER INFLUENCIA ALGUNA SOBRE LA VALIDEZ DE LA DEL ACUER
DO NO HACIENDO DESAPARECER LA MAYORIA NECESARIA PA-
RA EL MisMo., EsSTo NO OBSTANTE, EL SOCIO PODRIA IM=-
PUGNAR EL PROPIO VOTO ¥ LA ANULACION DEL MISMO PO-
DRIA SER RELEVANTE, YA QUE NO A LOS FINES DE LA IM
PUGNACION DEL ACUERDO, A AQUELLOS POR EJEMPLO DE LA
SEPARACION, QUE NO PUEDE SER EJERCITADA POR LOS SO~
C1o0S QUE CONSIENTEN",

UN cASo ESPECIAL EN MATERIA DE SOCI|EDADES, ES
EL CONTEMPLADO POR Los ArTicutos 198 v 197 pe ua Lev,
Y QUE LA DOCTRINA CONOCE COMO CONFLICTO U OFPOSICION
oE INTERESeEs. HMABRA CONFLICTO DE INTERESES, SIEM -
PRE QUE UN ACCIONISTA TENGA EN UNA OPERACION DETER-
MINADA POR CUENTA PROPIA O AJENA, UN INTERES CONTRA-
R1IOoO AL DE LA SOCIEDAD,

"LA CONSECUENCIA DE LOS VOTOS DADOS NO OBS~-
TANTE EL CONFLICTO DE INTERESES, ES QUE LA DELIBE=-
RACION PUEDE SER IMPUGNADA BAJO DOS CONDICIONES;]
QUE ELLA SEA IDONEA A LLEVAR DARNO A LA SOCIEDAD Y
QUE SIN EL VOTO DE LOS SOCIOS QUE DEBIERON ABSTENER
SE DE LA VOTACION, NO SE HUBIERA LOGRADO LA NECESARIA
mavor1A"(63),

EN EL DERECHO MEXICANO, NO TODA OPOSICION
DE INTERESES DA LUGAR A LA NULIDAD DE LA DELIBERA=-
CloON AUN REUNIENDO LOS DATOS ANTES MENCIONADOS; PUES
SOLO TRAERA DICHA CONSECUENCIA EL SUPUESTO CONTEM=-



L

PLADO POR EL ARTICULO 197, v NO ASI EL QUE SE MEN~
CIONA EN EL PRECEPTO ANTERIOR A EL, EN EFECTO, EL
ACCIONISTA QUE, NO OBSTANTE EL CONFLICTO DE INTERE-
SES EMITA SU VOTO, SERA RESPONSABLE DE LOS DAROS Y
PERJUICIOS OCASIONADOS A LA sociEpap (arT, 196) san-
CIONANDOSE EXCLUSIVAMENTE CON LA NULIDAD, EN CASO
DE QUE DICHA OPOSICION SE DE EN RELACION CON LOS AD
MINISTRADORES O COMISARIOS, Y SOLO EN LAS DELIBE —
RACIONES QUE SE REFIEREN A LA APROBACION DEL BAL AN=
CE Y A LA RESPONSABILIDAD DE LOs mismos (arT. 197),

EN ORDEN AL FACTOR QUE ANALIZAMOS, ES NULA
LA DELIBERACION TOMADA POR UNA ASAMBLEA EN QUE NO
HAYA EXISTIDO DISCUSION ALGUNA, O SE IMPIDA EL ACCE=
SO A LA MISMA O EL EJERCICIO DEL DERECHO DE VOTO A
CUALQUIER ACCIONISTA LEGITIMADO PARA ELLO O, FINAL~-
MENTE, CUANDO SE VIOLE EL DERECHO DE INFORMACION DE
LOS SOClOos ESTABLECIDO EN EL ARTIcuLo [86 bE LA LEV,

l.LAS TRADICIONALES CAUSAS DE NULIDAD DE LOS
ACTOS JURIDICOS ERROR, DOLO O VIOLENCIA, TAMBIEN DE=-
BEN SER CONTEMPLADOS DENTRO DE LA CLASIFICACION QUE
NOS OCUPA, TANTO POR LO QUE SE REFIERE AL NEGOC!O
INDIVIDUAL DE VOTO, CUANTO A LA DELIBERACION MISMA,
As), VERBIGRACIA, EL ACUERDO DE UN BALANCE EN EL QUE
DOLOSAMENTE SE HA ALTERADO U OCULTADO LA VERDAD, O
LA DELIBERACION OBTENIDA MEDIANTE AMENAZA FORMULA-
DA A LOS ACCIONISTAS, PARA LOGRAR SU VOTO EN UN SEN
TIDO DETERMINADO O FINALMENTE, LA DESIGNACION DE UN
ADMINISTRADOR, NOMBRANDO POR ERROR A UNO DISTINTO,
ETC,

2) CoN LOS ELEMENTOS HASTA AQU! CITADOS, PO
DEMOS SABER CUANDO UNA DELIBERACION SE HA INTEGRA~
DO VALIDAMENTE O SEA, EN QUE SUPUESTO SE HAYA IN ~
TEGRADA LA VOLUNTAD SOCIAL.,

SIN EMBARGO, DICHA VOLUNTAD, COMO LA INTER
NA DEL INDIVIDUO DEBE MANIFESTARSE, PARA TENER RE~
LEVANCIA PARA EL DEREcHO(64), Y PODER INTEGRARSE
COMO VOLUNTAD DE LA SOCIEDAD FRENTE A LOS SOCIOS,
LOS DEMAS ORGANOS SOCIALES Y AUN LOS TERCEROS,

"EFL CONTENIDO DE LA DECLARACION DE VOLUNS~
TAD DEBE COINCIDIR CON EL CONTENIDO DE LA VOLUNTAD
FORMADA POR LA MAYORIA! EL DESACUERDO ENTRE EL CON
TENIDO DE LA VOLUNTAD Y EL DE LA DECLARACION, CONS-
TITUYE UN VICIO QUE VUELVE INVALIDA LA DELIBERACION"
(65).

EL. ANUNCIO DE LA DELIBERACION DEBERA S ER



HECHO POR LA PRESIDENCIA DE LA ABAMBELEA,; LA QUE NOR-
MALMENTE CORRESPONDERA AL ADMINISTRADOR O CONSEJO
DE- ADMINISTRACION, CONFORME AL ARrRTICULO 193,

3) LASs ACTAS DE LAS ASAMBLEAS GENERALES DE
ACCIONISTAS SE ASENTARAN EN EL LIBRO RESPECTIVO ¥
DEBERAN SER FIRMADAS POR EL PRESIDENTE Y POR EL SE~
CRETARIO DE LA ASAMBLEA, AS| COMO POR LOS COMISARIOS
QUE CONCURRAN., SE AGREGARAN A LLAS ACTAS LOS DOCU-~
MENTOS QUE JUSTIFIQUEN QUE LAS CONVOCATORIAS SE HI-~
CIERON EN LOS TERMINOS DE LEY. L.as AcTaAas pE LAS
ASAMBLEAS EXTRAORDINARIAS SERAN PROTOCOLIZADAS AN-
TE NOTARIO PUBLICO E INSCRITAS EN EL REGISTRO PUBLI~
CO DE COMERCIO, SEGUN EL ARTIcuLo 194 oe La Lev bpe
SociEDADES,

CuaL Es EL PAPEL DE LAS ACTAS EN LA VALIDEZ
pE Los acuerpos? Para RODRIGUEZ RODRIGUEZ(66)
"L.As ACTAS DE LAS ASAMBLEAS SON UN SIMPLE MEDIO DE
PRUEBA DE LOS ACUERDOS SOCIALES, SE REQUIEREN PUES
AD~PROBATIONEM Y NO AD-SOLEMNITATEM] CONTRA LO DE~
CLARADO EN ELLAS SE ADMITE PRUEBA EN CONTRARIO, LA
IRREGULARIDAD DE LAS MISMAS SOLO ENERVA SU FUERZA
PROBATORIA, Y LA VALIDEZ DE LA ASAMBLEA (DEBIA DE-
CIRSE DE LOS ACUERDOS) NO DEPENDE DE LA VALIDEZ DEL
acTal,

EstaMos bE ACUERDO CON LA OPINION DEL REFE~
RIDO AUTOR, QUE CONSIDERAMOS APLICABLE TANTO A LAS
ACTAS DE ASAMBLEA ORDINARIA COMO EXTRAORDINARIA,

No EXISTE EN LA LEY DE SOCIEDADES, NI EN EL
CODIGO DE COMERCIO NI EN FIN EN EL CODIGO CIViL, PRE
CEPTO ALGUNO QUE ELEVE AL ACTA DE LA ASAMBLEA AL
RANGO DE SUBSTANCIAL PARA LA EXISTENCIA DEL ACUERDO,
Ni SIQUIERA EN LOS CASOS DE ASAMBLEA EXTRAORDINARIA,
EN VISTA DE LO ANTERIOR, CUALQUIER INTERESADO, TE-
NIENDO PRUEBAS SUFICIENTES PARA ACREDITAR LA EXISTEN
ClA LEGAL DE UN ACUERDO QUE NO CONSTE EN ACTA, CON
BASE EN LOS ARTICULOs 2229 v 2232 DEL CODIGO CiViL,
PODRA DEMANDAR EL OTORGAMIENTO DE FORMA A DICHO
ACUERDO, MEDIANTE SU INCLUSION EN LA CORRESPONDIEN~
TE ACTA,

EN 16UAL FORMA, EL ACUERDO OMITIDO EN UNA
ACTA, PUEDE SER RATIFICADO POR UNA ASAMBLEA POSTE~
RIOR, Y ORDENADA SU INCLUSION EN LA NUEVA ACTA, SUR-
TIENDO EFECTOS DESDE LA FECHA DE SU Apopcion (ART,
2231 peL Cobico Civit),

Los ACUERDOS INCLUIDOS EN LA ACTA, NO TIE--




NEN A NUESTRO MODO DE VER PRESUMNCION JURIS ET DE Ju-

RIS DE LEGALIDAD, POR LO QUE PUEDEN SER !IMPUGNADOS

"POR LOS ACCIONISTAS O POR LAS PERSONAS A QUIENES PER

JubiqueN, PUEDE ASI MISMO SER OFRECIDA UN ACTA CO-
MO PRUEBA, CONSTEN O NO EN ELLA LAS FIRMAS QUE LA
LEY EXIGE LA CALCEN,

PorR CUANTO AL REQUISITO DE PROTOCOLIZACION
DE LA ACTA Y SU REGISTRO, OPINAMOS EN EL MISMO SEN=-
TIDO QUE PARA LAS ASAMBLEAS ORDINARIAS, DEBIENDOSE
EN ESTE CASO TENER EN CUENTA LO ESTABLECIDO EN LOS
ARTIcuLos 25, 26, 27 v 29 pew. Copico pe CoMERC!O
APLICABLE SUPLETORIAMENTE, POR NO CONTENER LA LEY
pE SOCIEDADES PRECEPTO QUE REGULE LA MATERiA. Las
MODIFICACIONES A LA ESCRITURA SOCIAL NO PODRAN POR
TANTO SER HECHAS VALER POR LA SOCIEDAD FRENTE A TER-~
CEROS, HASTA QUE NO SE HAYAN CUMPLIDO LOS REQUISI=~
TO0S DE PROTOCOLIZACION Y REGISTRO, SURTIENDO NO OBS~-
TANTE DESDE SU VOTACION, PLENOS EFECTOS ENTRE L OS
ACCIONISTAS Y ENTRE LOS ORGANOS SOCIALES,

AHORA BIEN, EN TODOS LOS CASOS DE ASAMBLEA
EXTRAORDINARIA, LAS ACTAS DEBEN SER PROTOCOLIZADAS
E INSCRITAS, O SOLO EN LOS CASOS DE MODIFICACION DE
Los EsTAaTUuTos? EvL ArRTicuLo 194 vA coMENTADO, NO ES
TABLECE DISTINCION ALGUNA POR LO QUE CARECEMOS DE HA
SE PARA HACERLA NOSOTROS, PERO ES MAS, PENSAMOS
QUE DICHO REQUISITO, QUISO EL LEGISLADOR SE CUMPLIE
RA EN TODOS LOS CASOS EN QUE LA LEY O LOS ESTATUTOS
ORDENEN QUE UN DETERMINADO ASUNTO CAIGA DENTRO DE LA
COMPETENCIA DE UNA ASAMBLEA EXTRAORDINARIA,

V.- VICIOS RELATIVOS A LA CAUSA Y AL
CONTENIDO,

No HABLAREMOS EN EL PRESENTE TRABAJO DE Vi-
cC10s RELATIVOS A LA "causa", siNO DE vICIOS RELATIVOS
AL FIN O MOTIVO DE LA DELIBERACION, YA QUE AQUEL TER-
MINO Y LOS PROBLEMAS QUE EL CONCEPTO ACARREA, SON
DESECHADOS POR NUESTRoO DEREcHOo(67).

"NuesTtro Cobpico CivIL VIGENTE SIGUIENDO A LA
JURISPRUDENCIA FRANCESA Y A LAS ineEas pE BONECASSE
vy DUGUIT, ABANDONAN POR IMPROFPIO Y POR SER FUENTE
DE CONFUSIONES EL TERMINO "causa" v PREFIEREN USAR
COMO ELEMENTO DEL CONTRATO LA PALABRA "FIN" 0o "mo-
Tivo" DETERMINANTE DE LA VOLUNTAD,,., LOS ARTICULOS
QUE EN EL CODIGO EN VIGOR NOS PERMITEN CLASIFICARLO




COMO UN sisSTEMA EN QUEVVSVI‘-'.; ABANDONA LA.NOCION DE CAU
SA PARA INTRODUCIR LA NOCION DE" Fi'Ny, - sont: 1795, |8|3,
1830, 1831 v 2225"(68). Pt

La 1LiciTup EN ‘ELVVOVBJ;:'FI:CV), EN EL FIN 0 EN LA
CONDICION DEL ACTO PRODUCE su NnuLinap (arT., 2225 bEL
CoDIGO CiVIL)] LUEGO LA DELIBERACION QUE PERS|GUE UN
OBJETO O FIN ILICITO O QUE CONTENGA UNA CONDICION DE
TAL NATURALEZA, SERA NULA, LU

"SoN NuULAS Las DEI_IBERAC om-:s CUYO CONTENI—

DO ES CONTRARIO A NORMAS
DAS EN INTERES GENERAL O DE
MENTE PARA LA DISCIPLINA: DE’
(69). v _

LA ILIicCiTuUD DE UN ACUERDO PUEDE DERIVAR DE
VIOLACIONES TANTO A LAS NORMAS IMPERATIVAS DE ORDEN
PUBLICO, CUANTO A LAS BUENAS COSTUMBRES O A LAS NOR-
MAS ESTATUARIAS IMPERATIVAS, PUNTO EN EL QUE SE UNI-
Fica La poctrina(70). .

Para BRUNETTI(7]) "LA iLICITUD HA DE APARE—
CER DE LA MATERIA INDICADA EN EL ORDEN DEL DIA, POR
QUE EN OTRO CASO SE TENDRIA QUE HABLAR DE ANULABI —
LIDAD POR FALTA DE CONFORMIDAD DEL ACUERDO CON LA
LISTA DE MATERIAS A TRATAR", CON LO QUE ESTAMOS DE
ACUERDO; S| CON ELLO SE QUIERE EXPRESAR QUE EL ASUN—
TO EN GENERAL DEBE ESTAR MENCIONADO EN LA ORDEN DEL
DIA, PERO NO, S| SE PRETENDE QUE LA ILICITUD DEBE
DESPRENDERSE DEL ENUNCIADO DEL PUNTO HECHO POR LA
REFERIDA ORDEN DEL DIA, PUES HEMOS MANIFESTADO QUE
ESTA SE REDUCE A UNA LISTA DE LLOS TEMAS A TRATAR,
Y NO DEBE SER UNA PROPOSICION DE LAS RESOLUCIONES
DE QUIEN CONVOCA,

EL AcTO JURIDICO INEXISTENTE POR LA FALTA DE
CONSENTIMIENTO O DE OBJETO QUE PUEDA SER MATERI|A DE
EL, NO PRODUCIRA EFECTO LEGAL ALGUNO, SEGUN EL AR~
TicurLo 2224 pecr Coonico Civiw, EN consEcCuUENCIA, SE-
RA INEXISTENTE EL ACUERDO QUE PERSIGA UN OBJETO IM-
POSIBLE, YA SEA FISICA o JurRiDicaMENTE(72),

No oBSTANTE LO ANTERIOR, EL CASO DE |MPOSi=
BILIDAD DEL OBJETO DE LA DELIBERACION ES INCLUIDO
POR MUCHOS AUTORES DENTRO DE LA NULIDAD, Y NO DE LA
INEXISTENCIA coMo LE cCorrREsponpE, VAZQUEZ DEL MER
CADO(73) AFirmMA "LA IMPUGNACION DE UNA DELIBERACION
POR RAZON DE SU CONTENIDO PUEDE SER PORQUE EL OBJE=-

TO DE LA DELWLIBERACION SEA IMPOSIBLE O BIEN PORQUE SEA
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lrt.icn'ro" DONATI(74) maniFiEsTA "S1 FALTA LA CAUSA

o EL coNTENIDO (0SJETO) O ESTE No ESTA® DETERMINADO
O NO ES POR LO MENOS DETERMINABLE, O NO ES POSIBLE
FISICA O JURIDICAMENTE, LA DELIBERACION ES NULA POR
DEFECTO DE UN REQUISITO ESENCIAL! LA CAUSA O EL OB
seTo"(75).

LA NULIDAD POR EL CONTENIDO DE LA DELIBER A=
CION, LA ENCONTRAMOS EN LOS CASOS EN QUE ESTA VA-
YA MAS ALLA DEL OBJETO SOClAL, PUESs coMo bice RO~
DRIGUEZ(76) "en Topos LOS CAS0OS EN QUE SE ADOP TEN
ACUERDOS QUE VULNEREN EL PRINCIPIO DE LA LIMITACION
DE LA CAPACIDAD AL CUMPLIMIENTO DEL OBJETO $OCIAL
CREEMOS QUE NOS® ENCONTRAMOS FRENTE A CASOS DE NU-
LioaAp., La rReEbpaccioNn pDeEL ArRTIcuLo 2233 beElL Cobpico
CiviL, NO ES OBSTACULO PARA ELLO DADOS LOS TERMINOS
DEL ARTICULO 26 DEL MIsmMo cobigol,

FinaLmeEnTE, AcePpTAamMos LA 1DEa pE GIACARLO
FRE(77) PArRA QUIEN "ENTRE LAS DELIBERACIONES ANULA-
BLES, DEBEN COMPRENDERSE AQUELLAS QUE NO CORRESPON=-
DEN AL INTERES SOC!AL, PORQUE EN ESTE CASO LA DELI=~
BERACION ESTA VICIADA POR EXCESO DE PODER",
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NOTAS DEL CAPITULO CUARTO.

"UN TERCER GRUPO DE NORMAS ESTA INTEGRADO POR
AQUELLAS CUYA VIOLACION NO IMPIDE QUE EL ACTO

VIOLATORIO PRODUZCA EFECTOS JURIDICOS, PERO HA~
CE AL SUJETO ACREEDOR A UN CAsTIGo., A LoS PRE-
CEPTOS DE ESTA INDOLE LLAMASELES LEGES MINUS ~
CUAN PERFECTAE,.,. EL ULTIMO GRUPO D0OE LA GCLA-
SIFICACION QUE HEMOS VENIDO EXAMINANDO ESTA IN-
TEGRADO POR LAS LEYES IMPERFECTAS, ES DECIR POR

LAS QUE NO SE ENCUENTRAN PROVISTAS DE saNcCionN",
EDUARDO GARCIA MAYNEZ, =n INTRODUCCION
AL ESTUDIO DEL DERECHO, Mexico, 1940, rpacs.
83 v 84,

DONATI, Os. civ., Pac, 1489, :
VITTORIO SALANDRA, "MANUALE DI DIRITTO CO
MERCIALE", rac. 304, V

RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Os. cit., Tomo I, rac,.
60.

Os. cit., Pac, 307,

GIACARLO FRE, QOB. ci1., PaGc. 307,
ASCARELLI, g? cit., PAc. 314,

"INEXISTENCIA Y NULIDAD.,= SuU DISTINCION,~- AuN

AFIRMADA UNA DISTINCION CONCEPTUAL ENTRE INEXIS
TENGIA Y NULIDAD, LA DISTINCION ACABA POR NO TE
NER, A M! JUICIO; NINGUNA IMPORTANCIA PRACTICA.
PORQUE LOS EFECTOS QUE SUELEN ATRIBUIRSE AL NE
GOC1O NULO EN CONTRAPOSICION AL INEXISTENTE, NO
SON EFECTOS DEL NEGOCIO, SINO DE LA ACTIVIDAD
DESPLEGADA PARA DARLE VIDA Y COMO TALES PUEDEN
oErRivar (81 BIEN MUY RARAS VECES) AUN DE LA AC~
TIVIDAD DESPLEGADA PARA DAR VIODA A UN NEGOCI!O
QUE NO LLEGARA DESPUES A LA EXISTENCIA, Mz Pa
RECE PUES INUTIL MANTENER UNA DISTINCION DE AL ~
CANCE CAS! EXCLUSIVAMENTE TERMINOLOGICO, Y BA -
SADA ADEMAS SOBRE UN CRITER!IO INCIERTO,; Y ES PRE
FERIBLE POR LO MISMO HABLAR SIEMPRE DE NULIDAD,
TERMINO QUE ME PARECE MAS JURIDICO Y QUE ESTA AL
ABRIGO DE DUDAS DE CARACTER JUsNATUrRALIsTA", OB, ciT.,
pac., 124,

VAZQUEZ DEL MERCADO, QPIELIM pac, 208,

“SE EXIGE PARA LA VALIDEZ DE LA ASAMBLEA TOTA-
LITARIA QUE SE ENCUENTRE REPRESENTADA LA TOTA~




7 7 : . -

LIDAD DEL CAPITAL SOCIAL..,, PARA LA VALIDEZ DE
DICHA ASAMBLEA DEBEN ESTAR PRESENTES O REPRE -
SENTADOS TAMBIEN LOS POSEEDORES DE ACCIONES PRI
VILEGIADAS CON VOTO LIMITADO PORQUE ELLOS TAM o
BIEN TIENEN DERECHO DE ASISTIR A LAS ASAMBLEAS,
CAbA UNO DE LOS ASISTENTES, PUEDE OPONERSE A LA
DECISION DE LOS ASUNTOS SOBRE LOS CUALES NO & E
ENCUENTREN SUFICIENTEMENTE INForRMADOS," GlACAR
LO FRE, Oe. cit., racs. 265 v 266, -

(11) Qe. cit., rPac., 303,

(12) 08. ciT., Pac. 303,

(13) ExisTiRA ERROR, SI LA ASAMBLEA GCREE PODER DIS~-
PONER DE TALES DERECHOS, HABIENDO AL CONTRARIO
DOLO, SI A SABIENDAS DE SU FALTA DE CAPACIDAD,
LA ASAMBLEA PRETENDE PRIVAR A LOS ACCIONISTAS
DE ALGUN DERECHO, MEDIANTE ALGUNA MAQUINACI ON
EMPLEADA,

(14) Os. cir.

(15) Qa. cit., PaGcs. 152 a 154,

(16) Os. cit., Pac. 161,

(17) Oa. cit., epac. 66.

(18) Os. ciT., rac. 144,

(19) GIACARLO FRE, Os, c11., rac, 313,

(20) FERRARA, Os. cit.,, rac, 271,

(21) Os. cit., Pac. 112,

(22) O0s. ciTt., pPac. 92,

(23)9_5. citT., prPac, 221.

(24) "LLo APROBACION DEL BALANCE CONSTITUYE UN ACTO

DISPOSITIVO CUANDO A TRAVES DE ELLA LA ASAMBLEA
INDIRECTAMENTE ACUERDE ACERCA DE LA DISMINUCION DE UTILIDA
oes (POR EJEMPLO CUANDO SE ACUERDA SU SEPARACION EN
reserva)", TULLIO ASCARELLI, Os. ciT., PaGs,
294 v 295,

(25) VAZQUEZ DEL MERCADO, Os. cit., prac. 143,

(26) Os., ciT., raGc. 330,

(27) TALGUNOS DE LOS DERECHOS CONSIDERADOS GOMO I1RRE
NUNCIABLES PARA LOS ACCIONISTAS (EL DERECHO DE
SEPARACION VERBIGRACIA) PUEDEN SERLO VALIDAMENTE
DESDE EL ACTO CONSTITUTIVO DE LA sociepap", Os,
cit., Pac. 304.

(28) DONATI, Qs. ci1., rac. I71,

(29) Os. C1T., PAG. 171.

(30) RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Qs. cit., rac. 68,

(31) Os. ci7., rac. 48.




(32)
(33)
(34)
(35)
(35)
(37)

(38)
(39)
(40)
(41)
(42)
(43)
(44)
(45)
(46)
(47)

(48)
(49)

(50)
(51)
(52)
(53)
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GIACARLO FRE, Os. ciT., Pac, 262, -
VAZQUEZ DEL MERCADO, Qs. ciT., Pac. 57,
Qa, cit., Pac., 371.

Os, cit., Pac. 435,

Os, citr., rPac. 431,

"LAS CUESTIONES FUNDAMENTALES DE COMPETENCIA
DE LAS ASAMBLEAS ORDINARIAS ESTO ES, LAS RELA
TIVAS A BALANCE, NOMBRAMIENTO Y REVOCACION o&
ADMINISTRADORES Y COMISARIOS Y SU REMUNERACION,
DEBEN CONSIDERARSE COMPRENDIDAS SIEMPRE EN LA
ORDEN DEL DIA AUNQUE NO SE MENCIONEN EXPRESAMEN=
TeE EN ELLA, EsTa soLucion Es corrECTA EN DERE
CHO MEXICANO EN cUANTO EL ARTiIcuro [81 b ra Lev
GenerAL b=z Sociepanes MEeERcanNTILES piceE aque "LA
ASAMBLEA ORDINARIA,... SE OCUPARA, ADEMAS DE LOS
ASUNTOS INDiCADOS EN LA ORDEN DSL DIA DE LOS Si-
GUIENTES, ,.." QB, ciT., Pac, 32,

DONATI, Os, ciT., Pac., 198,

Os, cit., pPac, 207,

Os. ¢ci1Tt., PAG. 372,

Os. cit., Pasc., 372,

Os. cit., Towmo Il, ras., 340,

En 1cuas sentino RODRIGUEZ, Oe. ciT., Pac. 43,
Os. cit., ras. 42. ' »
QE_' CIT., PAG. 42,

OB, ciT., Pac. 83.

"LLA ASAMBLEA NO PODRA APROBAR EL BALANCE S| EL
COMISARIO NO HA RENDIDO SsuU INForME, CuarLqQuiEeRr
DELIBERACION DE LA ASAMBLEA QUE APRUEBE EL BALAN
CE PODRA IMPUGNARSE S| EL COMISARIO NO HA CUMPLI
po conw su comision”", VAZQUEZ DEL MERCADO,
Os, cit., Pac. 137,

DONATI, QOs, ciT., pPass, 205 v 206,

O BIEN CUANDO CUENTEN CON EL VOTO FAVORABLE DEZ
LAS MAYORIAS QUE FIJEN LOS ESTATUTOS, EN EL SU~
PuEsTo nE LA rracctitonNn XIl ber ArRTICULO 182,

Os. ciT., racs., 190 a 192. ‘
Qp. cit., Pac. 83,

QB, ci11., PAG, 270.

Os, cit., Pac, 44, E~N EL mismo senTipo TULIO
ASCAREULILI: "sE bupnA Si PARA DECIDIR SOBRE LA

EXISTENC!A DEL NUMERO LEGAL DE SOCI10S NECESARIO
PARA LA VALIDEZ DE LA ASAMBLEA, S E DEBE ATEN-
DER Al. MOMENTO EN QUE LA MISMA SE CONSTITUYE,




i

79

O A AQUEL EN QUE SE TOMA EL ACUERDO SINGULAR.
LA TEsis MAsS ExXACTA Es QuUizZzA LA PRIMERA, QUE
SE FUNDA EN LA CONSIDERACION DE QUE LAS CONDI
CIONES DE VALIDEZ DE LA ASAMBLEA, DEBEN CON-—
TEMPLARSE CON SEPARACION DE LAS CONDICIONES
DE VALIDEZ DEL Acuerpo", OB, ciT., PaAc. 287,

(54)9_5. ciT.y Pac, 396,

(55)08. ciT., Pac. 397,

(56) RODRIGUEZ RODRIGUEZ, Os. cit., rac. 42,

(57) INFrRA, rac, 15,

(58) DONATI, QOs. cit., Pac. 220,

(59) ASCARELLIJ, Qs. cit., rPac. 315,

(60) "PobEMOS CONSIDERAR COMO UNA EFIGAZ CONTRIBUCION

DE LA DOCTRINA A LA SISTEMATIZACION DE LA DIFICIL
MATERIA DE LAS NULIDADES, LA NETA DISTINCION E N~
TRE NULIDAD DEL NEGOCIO SlNGULAI; DE VOTO DE CADA
ACCIONISTA Y LA NULIDAD DE LA DELIBERACION DE LA
ASAMBLEA, DE MANERA QUE ESTA ULTIMA SIGA S| ENDO
PLENAMENTE VALIDA, NO OBSTANTE LA [INVALIDEZ DEL

PRIMERO, l.LA BAsSE Es LA PRUEBA DE LA RESISTENCIA",
ALFREDO DE GREGORIO, Os. cit.,y Tomo VI, rac.
703.

(61) DONATI, Os. cit., 'Pac., 218,
(62) ASCARELLI, Os. ciT,, Pac., 316,
(63) GIACARLO FRE, Os. cit., rac, 290,

(64) PARA NOSOTROS EL DERECHO ES LA REGULACION BILA~

TERAL Y OBLIGATORIA DE LA CONDUCTA EXTERNA D EL
HOMBRE,

(65) DONATI, Os. ciTt., Pac., 253,

(66)9_9. cit., pac, 45,

(67) "EL copico peE 1928 ApboPTA LA TEORIA DEL FIN O
MOTIVO DETERMINANTE DE LA vorunTan', BORJA SO
RIANO, Os. cit., Tomo I, rasc. 197. "Pasanoo a
NUESTRO DERECHO POSITIVO ENCONTRAMOS QUE LOS CO
ptcos pe [I870, 1884, 1928 son AnTicAusAaLisTAS",
ROJINA VILLEGAS, Os, cit., Tomo V, Vor. I,
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