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. INTRODUCCION.

Pacos campog de la ciencia juridica presentan tantos
.problemas, derivados de la confusidn qua exizte, como el
ﬁretendido a analizar.

Desde su nacimiento bajo el nombre de Derecho Interna
“cional Penal, se revelan iefectosm que con 21 tiempo pare-
cen acrecentarse.

Reputados sutores exponen doctrinas disimbolas y, en
nuchas cuestiones, opinlones totalmente contrarias.

Faltan infinidad de situaciones juridicas jue eatudiar
Yy parece nueatrc Derecho, predestinado al no eacla:ééimieg'
to de sus supuestoa.

Para aquél que inicia uma inveaticacidén en relacidm -
con esta materia, el pancrama es desalentador y, solamente
después de una diseccidn profunda, puede entender la técni
¢a juridica del proceso,

En la medida que nuestro trabajo pudiera ayudar al ==
esclarecimiento de algunocs de 1osrpuntoa debatidos por ==
los estudiosos del Derecno Internacional, nos sentiremos
satiafechos ¥y creeremos en la utilidad de nuestra aporta-
cibn.

Conscientes de puestras lisitaciones, nos refugiamos =

en el esfuerzo, para lograr el {in deseado,



TEMA I,

VFTE.RRITORIALIDAD DEL DERECHO FENAL,



“'La“ley penal eé,territbrial.'

La afirsacifn srtericr la nscemos de madera abscluta, sin
‘acaptar excepcianes, sin limitaciocoss de ningldn tipo y como -
cconsecuencis del sga2ntir g2 diversce sutores, expradsd0 en un
gran nizsro de definiciones del Derecho Feanal, que en sus di-
fersates tratados ncercs des =cta materis, nan propuesto para

“galificarla.

gr.-

>,

¢ho Penal Subijetive y el Derechao Penal Cbjetivo, define 8l =~
privero como el derecho del Istado a determinsr, lsponer ¥ -
ejoéqt&r las penas 7 las demis medidsz de lucks countra la cri
zinalidad"™ y al segunde como "el conjuntc de norzas estableeci
.das por ol Eetadc, que determinaz los delites, las penae y izs
medidas de seguridad con que sguéllos scn sancionades™,
Panelni, a su vez, lo defline como! "el conjunto de reglas
de conducta sancionades con el zedio e#specifico de la pena, -
qus son el producto de la necgsidad proplia del Esteado de dar

2 la poblecidn uma disciplina coactirva ¥y une eflcsz tut la, «

asi como asegurer la obzervancis del ziniwo abdsoluto de moralg

dsd ¢onsidsrade cozo indispensable y suficiente para la segura

y ¢ivil convivencie e un deterzminade momento histdrico". (2)

{1).Cusllc Cailr EZugenic."Dereche Pepal®.Novena Edicido.Kexico
19351, Tomo 4 Figina %,

(2).¥ancini Zstenislao Paszual.Trattato de Dirilto Fenale.lra-
duceidn Ytalisna.Turin 1508, Pagina 22.

5% Cuelle Calba (.0, despuis de distingulr entre el Dare’



rara kntos&i aue ﬁeaea*na a ls va &r & ue ec*a”C

ea el grnpc se poreas coi les jue el Estado probite mediexnte
ls mmensza de‘uha pena,. clertos compertamientos humanosn".(3)
"Ll conjunte de norzas y disposiciones
. . . . o
len el ejercicio del poder sancionmdcr y prevantivo del Esta=
do, eatstieclendo el concepto del elito como rresuruesnte de l&
ceibn estatal, asi como lu recponsabilidad del suisto asctive

y &sociaade a la infrace:

[S

bn fe¢ lam normst uns pena finslists o H
una neadida asesuradors.” (4)

4 riezgo de resultar prolijes, transcribimos dos definicio

nes mAs que reflejan ese ter

*f

iterdalisso seflalado, ¥ que zon =

la del muesiro Carrenca y Trujiillo cue le circunseribe al “cop

junto de leyes mediante lme cuales el Zstsdo define los delites,
deterxzina las penas impuestas a los delincuenics y regula 18 = }
aplicacidn c¢encreta de las mismas & los crmsos de incrimiraciln® ?
(5) y la del maestro ¥illalobos, quien nos habla de “orininaria g
¥ geauinamente, una rexa del Derecho Piblico Intermo, cuyas dig I

posiciones &e encaminan a mentener «l orden sociaml, repriziende

£

los delitos por zedic de las pexas. (6). o
Adezds de zgregar cue uns ley ¢ouso expresidn de la sobersnis

de un Zstado, debe regir en el territorio corresponiie.te a la

L]

{3/ eCitaic tor Frencisco Favlsn Vabcontelos.™iociones de Derecheo
Fenal Mexicano'. Méxice,Zditorial Juridico Hexicana S.4. =
Tezo 4 Fagina 11 y Siguientes,

{4) Jindrez de kala luis,"Tratado de Derecho Fensl".Buenos Alres
Arzentirns, Editori zzeda S.hoTomo 1 Pézinae 27.

(5).Carrazcd y Trujill 1."Derecko Penal Mexicanc.Sdptima ==
Blipido.Maxico 1%Y irva Libreria Bobledo.Tome t Pagina 5.

(6).viiter Irnazic."Jereono Penal Mexicano".Segunda Edicilzn.
M¥axi SiEditorial Porrrus 5.4, Pagins 15




nisma y 8610 en al, éualqhicra que eea:lA nacionnlidad de’ia
persona & quien se aplique,

Por filtimo, Kelaen, nos hace entender que es el orden Ju
rfdico interno de cada Estado, el que crea la jerarquia de =
sue normas de aplicaclén territoriml. (7)

Savigny, con criterio estrictamente territorial, escribe
gue el juez, no debe aplicar lss leyes de su peis mas que a ~
- las personas y a las cosss para las cuales han sido bechaa.(85

Las consideracicnes de otras &pocas mcerca de la persona=-
lidad de la ley penal que plgunos Estados, Inglaterra entre -
ellos, realizaron, pertenescen a la Historia.

Inexplicablemente muchos autores al reférirse a situacio-
nes juridicas presentes, hablan de excepciones al principic =
de la territorialidad de la ley penel y nos dicen que é3te, se
combina con un sistema personal y real gue resuelven los pro-
blexas que eacapan al &mbito territorial de la norma penal.

Cuello Caldn, (9) Ferri y otros mas hablan de esas excep~
ciones y aseveran que aun cuando fundamentalmente la ley penal
es territorial, en ciertos casos adquiere aplicacidn extrate-

rritorisl,

(7).Kelsen “ans "Compendic de Teoria General del Derecho y del
Zstado™. México 1950. Imprenta Universitaria.Paginas 136 ¥
siguientesn,

(8).Citado por lgnacio Villalobos.Opus.Cit. Pagina 151.

(9).Cuello Calbn.Opus.Cit.Péging 72.

¥
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- Es practica, por desgracia frecueate, elaborar argumentos

jurldicos basados en la critica de ideas hecha por tratadistas
ajenos al afan de construir, de edificar, de aclarar. Ellb -

logra el eburrimiento y el cansancio del investigador y su to

" tal desorientacidn,

--Por lo miamo, nos atendremoa a la exposiciln personal que
dél asunto intentamos hacer, y nos fundamentamos para ello en
"i; fuente directa, verdaderaxzentas objetiva y por esto mis ipme
: portante, de nuestra investigacidn: El Cddizo Fenal para el =
Di;trito Yy Territorios Federales en materia del fuero comlng y
para toda la Repiblica en materia del fuero federal, que afirms
que debe aplicarse en el ambito territorial sedalado, por los =
’delitos comatidos dentro de #ste.
Agregando en el Articule 50. que se consideren ejecutados

en territorio de la Repiblica:

1.= Los delitos cometidos por mexlcanos 0 por extranjeros en -
alta mar, a bordo de buques nscionales,

2.~ Los ejecutados & bordo de un buque de guerra nacional, ==
surtoc en puerto o en aguas territoriaies de otra nacién; -
extendiéndolos al caso en que el barco sea mercante, si el
delincuente no ha sido juzgado en la naciln a que pertenez
ca el puerto, |

" 3. Los cometidos a bordo de un buque extranjero, surto en puer

to nacional ¢ er aguas territoriales de la Repihlica, si ée

turbare la tranquilidad plblica o si el delincuente o el -~




fotendldo, no fueren de:la tripulacién.

4.— Los cometidos & bordo de aeronaves nacionales o extranjeras

que se encuentren en territoric en ateSsfera o en aguas tee-

rritoriales o extranjeras, en cesos sndlogos a los gue sefia
lan para buques lus freccilones anteriires ¥

Lo cowetidos en les ecbajedss ; legaciones mexicsanas.

El art., ho. del mencionado Cddigo, ha motivado, en diversos

autores, el selalamiento de una excepcidn al principio de la

territorialidad de la ley peral.

Textualmente dice:

. "Los delitos cometidos en territorio extranjero por un mexi=

cano. contra mexicano o contra extranjero, o por un extraanjerc «= .

contra mexicano, gerén penados en la Repliblics con &arreglo.a.le-

yes
11-

20"

3=

federales, 51 concurren los requisitos siguientes:

‘ue el acusado 58 encuentre en la Replblica. s

Que el reo no haya side definitivamente juzgado en el pale -
que delinquid y

Que la infraccldn de gue se le mcuse tenga el caracter de ==
delito en el pais en que me.ejecutd y en la Repliblica.”

Los dos articulos transcritos confirran la territorialidad -
de la ley penal. Zsos articulos (4o. y 50. respectivamente)
si bien entendiendo &l territorio con un sentidc amplio gue
posteriormente tomentarezos son expresifn purs de territoria

lidad; los dos crean una misma situacidn y por ning’n motivo

se oponen, © consztituye uno la excepcidén del otro.




“EL articulo ko. sefiala, claramente que reconoce la territoria

lidad de la ley penal y por lo aismo, admite la competenciaz del -
tribunal extranjero para juzgar la infraccién penal cometlida en su
territorio y agrega, ademas, que an cmso de no producirse la reald
ztacibn de esty competsncia, si el delincuente se encuentra en la -
Repliblica v si en ésta,'la iafraccidén tamhién esta considerada come
delito (afirmaciones tambieén de territorialidad) las layas penales
federales penaran sntonces la conducta delictiva.

El articulo 50. en su fraccibn II y IV reconoce nuevamente la
territoriplidad de la ley ¥y crea un concapto juridico de territow
rio.

Geograficazente hablando, el territoric nacional comprende las
partes integrantes de la Federacidn y, ademds, las islas adyacen:es
en ambog mares; comprende asimismo la isla de Guadalupe, las de Fe-
villegigedo y la de la Pasibn, situadas en el Océdano Pac{fico (art.
42 Constitucional ).

Jurf{dicaments, ¢l territorio nmcional se azpiia, como ya se se~
Bald, & los buquss, neronaves, embajadas y legnciones nacionales.

Debemos tener presente, ademis, el concapto de territorie acer
tade por nuestra legislacidn en el articulo 2o0. fraccidn I el Cla
digo Penal vigente, que sefinlal

Art. 20. Se aplicara asimismo: (&l Cldigo Penal)
1+="Por los delitos que ss inicien, preparen o cosetan sn el extrap

Jero cuando produzcan ¢ se pratenda que tengan efectos en el te~
rritorio de la Repiblica®.

Con la anterior disposicidn, el lugar del delito seri no solamen



fegéqu&l donde se comete la infraccidn penal, sinc también, abl don

de ias coﬁsecuencias de la infraccidn se produzcan, cusndo menocs las
gue se debleran o pudieran prever.

Esta concepcidn amplia, consagrada en gran nlmero de Cédigos Fe
nales moderncs, permite la aplicaciln de las normes penales y refuer
"2& la afirgacidn de la territorialidad absolutz de las mismas.

En el nmlsme articulo se reconoce la territorialidad de la ley -
penal extranjers una vez mae, y s810 en forms supletoria se habia -
de la aplicacidn del C&digo Fenal vigente en los delitos cometidos
en los consulados mexicanos,

Esto, porgue no se concibe, 8l consuladce coro territorio nacio-
nal, & diferencia de las legaciones i anba jadas mexicanas en donde,
como ya dijimos, el imperio de ls ley penal mexicane es abscluto, -
con base en el reconocimiento de las ya tantas veces mencionaie te~
rritorialidad de las leyes penales.

Por fltimo, si analizamos el articule 3o, dal Cédige mencicnado,
encontraremos que atendiendo a la nocibén de que & cade lugar, a cads
accidn y a cada persona corresponde un nuevoe delito; los delitos co
nexosresuelven su problemitica recurriendo al coﬁcepto territori&l
ée la ley penal.

Asi, ol art. 3o0. dice:

Ylos delitos continuos, cometidos en el extranjero, que se'sigan
cometiendo en la Repiblica, se perseguiran con arreglo a las leyes =

de ésta, sean mexicanos o0 extranjeros los delincuentes.



~,1‘lo antes expueato) en este tipo de sitnaciones juridicas, podrescs

éutcnder que un Estado juzgue la tentativs del delito y otro, el =
delito consumado.

Azl so propuso en 1895 en sl Congreso Nacional de Derecho Pe-
ral, realizado en Paris, y ami s establecid en legislaciones pos
teriores. '

Creemos que el precepto mexicanc trascrito, debe interpretarss -
pars una cabal realizscibn de jJusticia y, sobre todo, de juricidsd
en los términos propuestos.

De otra manera, adezds de no poder fundamentarse juridicazenie
cualquier interpretacidn cpuesta & la sefalada, se opondria aguell:
mala interpretacidn al sentido total del Capitule Preliminar del -« |

Cédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales.

Coms apoye final a la afirmacidn de territorislidad abeoluta‘65 ff>}

la ley penal, aseguraremos que la institucidn juridica de la extra4"-

dicidn, lejos de ser una excepcidn a la misma como muchos gquieren,
e8 confirmacidn del poder territorial de la ley penal.
Toda ¢1ls se fundarenta en el reconocimiento que del poder te-
rriterial de la ley penal, un Estado realiza, en beneficio de otro.
51 observamos con un poco de buena veluntad y con un mucho de
suspicacia, veremos que esto es absolutzmente cierto.
La Constitueién Politica de 1917 en su articulo 119 prescribe:
"Cada Estado tiene obligacidn de entregar sin demora, los cri-

minales de otro Estado o del Extranjero, a las autoridades que los

reclamen®,



1; ‘f'En estos casos, el auto del Juez que mande cumplir la requsi—

'ﬁtofiﬁ'de extradicibn, seré bastante para motivar la detencidn por
un mes, 61 se tratare de extradicidn entre los Estados; y por dos
meses, cuande fuere internacional",

Todo basado en que el Estado requeridc considera competente ~
al Estado requeriente, por cumplirse el requisito territorial ge B
ejecucibn o de produccibn de efectos del acto delictivio; acto =- ;
que natursalmente y por las razones anteriores, esta sujeto a la =
competencia jurisdicclonal del Eetado requirente y que obliga &l
Estado gue debe conceder la extradicidn sl reconocimiento de la =
competenclia territorial del otro Estado,

En nuestro derecho rige la Ley de Extradicidén del 19 de payo
de 1897 (10). En ellm se confirma la aseveracién del reccpocimiento
délrpoder territorial de la ley penal extranjera y del poder terri

‘torial de la ley penal nacional.

Al establecerse que s8dlo procede la extradicidn por los deli--
tos intencionales del orden‘comﬁn catalogados en el Cédigo Penal,
8i son punibles en el Estado demandgnte; 8i estan penados en nues-
tra ley y en el extranjero cgn prisidn mayor de un aflo; si se per-
eigﬁen de oficio; si la accidn para perseguirlos no haprescrito y '
51 no son de la competencia de la justicia mexicana (competencia =
que siempre ez territorial).

Aderxds, de no proceder para los delincuentes eaclavos del Es-

tado requirente; pare los mexicanoe (salvo casos excepcionalee a




',juicio dei ejecutivo) y para los neiicaﬂoevpbr natnrélizaciSn, sl
“han pasado dos afos de su naturalizecidn, parece que nueastra ley
fechaza nuestra afirmacidn del principio de la territorialidad en
forma abaoluta.
5i, ademids recordamos que al través de las Convenciones inter
Arnécionalen se he establecido la no extradicidn de loa delincuentes

politicos y se exige reciprocidad para concederlaj creeremcs que -

" ese rechazo a una concepcidn territorial sin excepciones, que pre~

tendemos sedalar en la ley penal, no sbélo es nacional sino ta&biéh
internacional,

Pero si anallzamos con verdadero detenimiento nos daremos cuen-
ta de que al principio juridico de la territorialidad, se le cohtrg
ponen consideraciones politicas (la no extradicidn del nacionali =-
la calidad de esclavo del sujeto pedido en extrsdicidn; la negucibh
de extradicidn del delincuente politico; la reciprocidad, etc.) que
no por positivas algunas de ellas o negativas otras, sdquieren ca-
racter juridico,

Ademés, y aqul rreewos encontrar nuestro principal argurento,
la existencia de una institucidén se presenta, importa cuando se reg
liza y no cuando no se lleve a cabo y e¢s sbsoclutamente innegable =~
que cuando la extradicibéna vive en el mundo juridico del Derecke, el
principio de la territorialidsd de la ley penal, base del derecho
a la extradicidn gue tienen los Estados, sustenta este ingtitucidn.

Porque cuando un Estado extradits a un delincuente, implfcita-
mante declara que exists una competencia territorial pensal y aque, -

por lo miemo, y con base en la compelencia territorial que reconoce,



 c§£plel§oﬁ lé,ébiigééiéhﬂéé'éxéraditafigl:deliuéﬁente pedido en ex-
~ tradicién. | | :

7 Por eso, cuando a esta exigencia, gobrepone sus intereses poli-
ticos y niega la extradicibn del nacionsl por ejempleo, su deterwing
c¢ibn no resistiris una c¢ritica juridica y es propuesta general ya,
en este casc (Segundo Congreso lLatinoamericeno de Criminologia cele.
brado en Santiago de Chile, enero de 1941) gue ésta se concedsa =-=
"Simplificando los procedimientos de su tracitacibn' ain que impof-
te la nacionalidad del individuo sujeto a extradicidn.

Todos loe rezcnamientos y conslderaciones presentados coﬁrirman
que la afirpacibn con que inicianos este capitulo es clerta y ha qug

dado plenamente demostrada su validez.



T E M A 2..

DEnECHO INTERhA’IONAL PRIVADO.

, a) FUNDAM&NTACION.

' b) COhSIDEnACIOth GEN“RALES‘




TEHRA I1.

DERECHEO INTERNACIOKAL PRIVADO.

,ji306hsideraciones Generales.

El“tiempo transcurrido desée que, en 1834, Jomeph Story empled
" la denominacién Derecho Interracionsl Privado, hasta nuestros dies,
'inoa perzite esclarecer un texa que, s5in una precisidn indispensable
de sus partes funcdamentales, provoca una confuaién absoluta en quien
pretende realizar su estudio.

El pridsr punto a ¢larificar es el de la denominacidn.

Bastante inexacta es ésta, porque si analizaros nuestro Derecho
en su contextura actual, encontreros que se trata de un Derecho na-
clonal, nuaca interpacional y con situaciones juridicas propias de
Derecho Piblico que el privatista nés exagerado no podrfa negar y =
que, 81 blen no excluyen las de Derecho Privado, tampoco permiten =
afirear la exclusividsd de éstas.

Un segunde punto es el de su finalidad.

El Derecko Internacional Privado tiene como fin primordial esta
blecer la ley aplicable cusndo en una relacidn juridica determinada;
.interviene un elemento extrafio.

Debemos seflalar que la tan discutida presencla de un derecho ex .
tranjero en territorio nacionel es absolutsmente posible, pero como
conesecuencia de lo expuesto en lineas superiores, siempre al través

de una ley nacional, nunca por ellas mismas,.



Po&fiamos hablar entoncéa de una incorporacidén que del dere?ﬁo
réxtr&njero, el derecho nacional realiza § que lo ue conocemos Cono
Derecho Internacional Privado existe juridicamente s6lo como parte
integrante del Derecho Nacional de cada pals.

Terminando por expresar que =) Dsrecho Internacional Privado,=-
ademds de su indudable caracteriatica nacional, es un Derecho Te-=
rritorial,

Lgs coecsideraciones de extraterritorialidad del Derecho Interw
nacional Frivado, entendido en esta forma (linica aceptable y légica
para nosotros), son posicicnes merarmente tebricas, que desentonsn -
con la realidad juridica de nuestroe dles,

Todo, insistimos, dicho con base en lo que se ha dado en llamar
Derecho Internacioral Privado 7 sin relacidn con una estructura ju-
ridica nueva, gue zencionarezcs mis adelante y que rotive enrformar
Vfunda:ental auestro estudio,

| Podriamos mencionar uns serie intermineble de definlclonesn, ==
opinicnes, etc., acerca del Derecho Internacional Privado; pero -
aparte de considerarle in(til y gravoso, no por la calidad de ellas,
gino porque nos daxos cusnta que no nos corresponde hacer una inveg
tigacidn exhaustiva del Derecho Internacional Privsdo, por estar =-
realizada en mucho mejoreas condiciones que la gue podriamos presen-
tar y sobre tcdas las cosas porque escapa a la finalidad de este --
trabajo (pretendemos una Tesis, esto es, una argumeatacién personal,

mala o buena, pero proria, que al través de los razonamientos nos =




lleye'a una cghclu516n~y no una monografia-de detquinados pensa=

miéntos jurfdicos), prescindimos de ella y remitimes al interessdc
en este menester, al estudio de la misxma en otras fuentes de inves
tigacidén jurldica,
fos basta por dejar asentados los principlos de territorialie«-
dad del Derecho Internacional Privado; aal come la no internacics
Vnalidad del mismo; su caracter de Dereche Privado, pero sin exclus
sibén al de Derecho Piblico y el 1{mite de su finalidad (y & 1= vesx,
explicacidén del mismo) que nuevanente sefalamos:
Establecer la ley coxpetente ea el caso de una controversis ju
ridica, cusndo las condiciones de lugar (en el territorio nacional
o fuera de &l), o de sujeto extranjero) provoquen la duda de ley cca
petente;
Aplicacidén que por lo demda, slempre se llevara a cabo, a't:EVéi +

de una ley nacional.



TEMA 3

DELIT0S QUE OBSERVA EL DERECKO INTERNACIONAL PRIVADO .

a) ATENDIENDO AL LUGAR

b) EN RELACION CON LA PERSCNA:
VICTIMA.
VICTIMARIO.

. .€) CONSIDERANDO AL GEKNERO,



TEMA III.

' DELITOS QUE OBSERVA EL DERECEO INTERNACIONAL PRIVADO,

7 E1l CSdigo Penal para el Distrito y Territorios Federales en su
“libro II, TLtulo III, Cepitulo I, textualmente especifica:

Art. 1b6. (Delitos contra el Derecho Internacionsl)

*Seréan considerados piratas:

L.~ Los que perténaciendo a la tripulacién de una nave mercan-
te mexicana, de otra nacidn o sin nacionalided, spresen a2 mano ar-
wada alguna embarcacidén o cometan depredaciones en ells, o hagan -
violencia a les personas que se hellen a bordo,

11.~ Los que yendo a bordo de una embarcacidén, se apoderen de -

elle y 1la entreguen voluntariamente a un pirata y

I11.~ Los corsarios que en caso de guerra entre dos o més nacio=-— -

‘nes, hagan el corso sin carta de parce o patente de ninguna de ==
ellas, o con patente de doa o mas beligerantes, o con patente de =
uno de e;loa. pero practicando actos de depredacién contra buques
de la Republica, o de otrs nacidn, pars hostilizar & la cual no eg
turieren autorizados.

Estas disposiciones deberan igualmente aplicarse, en lo condnf
cents & las meronaves™.

Art. 147,"Se izpondrén de 15 a 30 afios de prisién y decomiso de
la nave, & los que pertenezcan a una tripulacidn pirata.

En el Cepitulo II el referido Cédigo continta:

Art. 148, "Se aplicaréd prieién de tres dias, & dos aios, y mul-

ta de cien a dos mil pesos, por:
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I.« La violacidn de cuaslquier i{nmunidad diplomatica, reél )
peréonal. de un soberano extranjero ¢ del representante de otra
nacidn, sea que residen en la Repiblica o qus estén de raso en =
ells.

- II.- La violacidén de los deberes de neutralidad que correspon
'dan a la Nacidn Mexicana, cuando se hagan cornscientemente.
‘IIi.- La violacidn de la inmunidad de un parlamento o la que = | . R
da un saivoconducto y
IV.- Todo ataque o violencia de cualquier género a los escudos,
emblemaa o pabellones de una potencia amiga.

En el caso de la fraceidn III, y si les circunstancias lo ame
ritan, los jueces podran imponer hasta seis afos de prisién.

‘ Agregaremos que en Ti{tule 40.’dal mismo libro II del Cédigo:
Penal referido se anota:

Art. 149, ™Al que viole los deberes de huranidad en 1os pri--
sloneros y rehenes de guerra, en los heridos o en los hospitales
de sangre, se le aplicard por ese sclo hecho: prisibn de 3 2 6 ==
afios, salvo 1o dispueato para los cascs eapeciales, en las leyes
militares™.

Por dltimo, en el Capitulo II del misco T{tulo encontramos =
que en su érticulo 14§ bis expresas

"Comets el delito de Genmocidio el que, con el propdsito de =
destruir total o parcialmente a uno o zds grupos nacicnales o -de

cardcter étnico, racial o religioso, perpetrase por cualquier zp
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,dib; délitoa contre la vida de piembros de aquellos, o impusiege
la esterilizacién masiva con el fin de impedir la reproduccién =
del grupo.

Por tal delito, se icpondrén de veinte s cuarenta afios won I
sién y multa de quince mil a veinte wmil pescs,

Si con idéntico propdsito, se llevaren a cabo ataques a la in
tegridad corporal, 0 a la salud de los nmiembros de dichas comuni-
dades o se trasladaren de ellas a otros grupos menocres de dieciseéis
afios, empleando para elllo la violencia fisica o moral, la sancidn
seré de cinco a veinte aflos de prisidém y rulta de dos =il a siete
nil pesos.

Se mplicaran las mismas sanciones sefaladas en el parralo an=
terior, a Quien con igual propdsito someta intencionalménte 8l »=
grupo, a condlciones de existencia que hayan de acarreap su dege--
truceidén fisica total o parcial.

En caso de que los responsables de dichos delitos fueran go~-
bernantes, funcionarios o empleados piblicos y los cometieren en
ejercicio de sus funciones o con motivo de ellas, ademés de las =
sanciones establecidas en este articulo se le aplicarén las penas
seflaradas en el art, 15 de la Ley de Responsabilidades de los Fux
cionarios y Empleados de la Federacidn".

Hemos querido realizar esta larga transcripcién de lo expuesto
en el COdigo Fenal para el Dimtrito y Territorics Federales, eh =

lo que se refiere a los delitom realizados en contra del Derecho =



- ,'Ihtér&adidﬁa}ky;Qu¢ifaié~élfcitédo Cédigo en aintesis son:

a) La pirateria.

b) La violascidn de inmunidad diploxadtica y de
neutralidad,

¢) Los delitos contra la humanidad.

d) El Genocidio; perque querencs dejar establecido
§§; qada‘Legislacién seflale 7 eapecifica ;oa delitos que, segln ==
ella miswma, por supuesta, pertenecen al Derecho Internacional,

Repetimos que estss corpas no pueden llararse extraterritoriae
les, ni mucho xenos internacionales, Son normas de Derecho interno,
de caridcter snacional y de Ambito extrictamente territorisl.

: Saﬁalado lo anterior teniéndolo presents siempre, podencs agree

gar que diversos autores que se han avocado el estudio del tema re-

]‘;:;at;vo a Los delitos dentro del Derecho Internacional Privado, han

confundido lazentablemente las diversas situaciones que en &1 5o =
presentane. '

No se dan cuenta que existe uma diferencia total entre los que
z&s adelante estudiaremos con el nombtre de Delito Internacional y
estoa delitos que se dicen internascionales u obsarvados por el De=-
recho Internacional Prirvado Y Que como ya seflalamos, son delitos =

nacionalas con validez territorial, eis clvidar que esta significa
¢idn territorial debe¢ ser entendida con el contenido ya precisado
ea lineas anteriores.

Estos (ltimcs delitos que precisamente ahora asalizarcs, se df

cen internacionales en consideracidn a la persona, al lugar y al «

género. BIBLIOTECA CENTRAL

HOMA, M



kgjpesde?éiiguﬁto dé’vista'del luga}'é; ;§nni&é;ﬁ; é§§ﬁA2iﬁﬂﬁe;;f
ria de ia residencia, que ah{ dondé la actividad delictiva se reg
'li#a, estd el delito misgmo y con &1, las consecuenciasn de juris «7
diccidn y competencia legislativa.

Por lo contrario, la teoria del reszultado, atiende a la exte=
riorizacidn del delito.

La Teoria de la ubicuidad o del conjunto, por Gltimo, sosntiene
que es determinante el lugar tanto de la accidn como del resultadoe;
y ia represibén del delito se hace posible por cualquiera de lams le~
gislaciones de los pelses donde la situmcidn delictiva ha tenido -«
panifestacién de vida, por reguerimiento ineludible del orden Pl ==

Vblice internscional,

En México se acepta la teorin del resultado,

kel lo sebala el C8digo Penal, al determinar que el mismo Se ~=
aplicoré por los delitos que se inmicien, preparen o cometan en el ~
extranjero, cuando produzcan ¢ se pretenda que tengan éfecto en él
territorio de la Repiblica.

Este principio se continlia en su aspecto procesal en el art. =
L46 del Cédigo de Procedimientos Penales del Distrito y Territorios
Federales, el afirmarae que "Fs Juez competente para juzgar los he=~
chos delictuosos y para splicar la sancidn procedente, el del lugear
donde pe hubiers cometido el delito” salvo que proceda lm acuzula-=
¢idn por lo gue nuestra jurisprudencia ha interpretado undnimazente
gue es el resultado lo gue da por cozetido un delito.

Algunos autores, ante la presencia de los delitos coetinuados ¥y

cuando éstos tienen resultados en diversos paises, hablan de dell -



tos internaclonales,

Ya hemos dicho que esas situaciones, uno hay un delito interna-
clonal, sino varios delitos y que, por lo mismo, bay pluralidsd de
competencia, sin que exi=ta rszbm para costroversias, puesto que =

la accidén delictiva es miltipie y diversificada.

h¢erca de esa intersncionalidad de cilertcs delitos, se ha quee. .

.rido encontrarla en la persona (victims o victimario) parte de unz
‘relacibn delictiva,

Tempoco podezcs edzmitirla, 81 recordamos que hemog hecho una = |

divisidn precisa en:re el delito observadio por el Dereche Internae
b : B

ciopsl Privado y el verdsdero delito internccional, wmiembro del ys&

. 2

tentas vaces anunciado y muy proximo a estudlisr Dereckto Pensl In e
ternacional; veremos que desde &l prismer punto de vista, ﬁniqo’ggg
sideradc haste stora por loa lreternozcionallstss, no tiene importgé
cia juridica el que la victiza ses estudcunidense, marrequl o catrd
torse y qus ol victimerio sez2 geditano, masceovita o peozelandls pa-
ra uza clesificasids izternacional del delito, como podra dezomtrar
se ‘a-través 32 un estudio cozrurado de las distintes lecislaciones
~del mundo (recuérdeses 1o expuesto en la Lay Mexicana y trenscrito -
Vaqui. ) Por el cardcter territorigl de la norza renal que en todss.
ellas se reconoce, ya de maners absoluta, ya de manera genersl,
Por (ltizo, el gépero tacpoco impllca internacicnalidad.

Kede icporte para una concepeidn internacionalista el que el dg

lito ccxetido s2a intenciomal o de impruderncila.
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Loz delitos catalogados en el Libro II del Cddigo Pensl:
a) Centra el imdividuc.
'b) Contra la Sociedad.

¢) Contra la Nacifn o el Zst=do.

d) Contra la eeguridad internacionalj t&ZPOCOVi:;,"'%‘

portan PAPG esta acepcidn internacionalista del delito, S
Ain los Gltimos, sblo tienen una vida juridica nacional.y esgg;¢, o
tarmente territorial y no podemos aceptar una clasificacidn foyia;;éta‘iA;

que en sentido juridico estricto, no corresponde a la realidad juridi

ca que clasifica.

Los delitos politicos, por fin, siempre son circunstanciales en =-

espacio y en tiempe, y por exigirse como a los anteriores, que forcen

parte de legislacicnes nacionales para su validez juridics, se'encueg

tran fuera, como 1os otros, d¢e upna verdadera determinacidn internsacig
nal que de ellos se quisiese hacer,

Ante estas rezones creenos haber refutado totalmente 1; posible =
existercia de Delitos Interzacicnales, dectro del ﬁhora ya precicsade

Derecho Internecional Privado,



TEMA &

DERECHO COMPARADO,

a)DERECHO INTERNACTIONAL PENAL.

b)DELITO INTERNACIONAL.



.

PEMNA

DERECEO INTERNACIONAL PENAL, .

Delito Internacicnal.
Por todo 1o hasta ahora escrito podréd parecer que negamos la exis
tepcia de un Derecho Internmacional Penal auténtico, no del mal llams«

do Derecho Penal Intersacional sino de la estructurs jurldica encargs

da de plasmar el acuerdo de las naciones civilizades s;bre dellitos =~
sancionables por doquler y sobre la ayuda reciproca en la lucha centra
éstos, al traves de normas coercitivas, clararente definidas, en vir-
tud de tratados obligatorios para los Zstados contratantes y para toe
dos aquéllos que quieran vivir en el imbito de las naciones civilize-
das.

En verdad, no negamos su existencia, sdlo que fata, eebtodévia, -
proxess para un futuro wmejor en la vida del hombre.

De este derecho nuevo, tan nuevo que no acaba dé nacer—. AErencs
hablar, &1 motive nuestro trabajo y lo explics,

El coxzpensa l1os disgustos ocasiouados por tanta confusidn y re=-
tribuye los esfuerzos realizados.

Es un muy bello derecho., Quizé por esto tan diffcil de realizarse.

S5ignifica: conprensidn iejor ¢atre los hombres; realizeciln de =
justicia universal; euperacién de los valores humanosj paz.

fste derecho balbucee spenas, vive las etapas inicinles de au ag

tecesor: el Derscho Penal.




Experimenta la etapa de la venganza: ®As que sso, esta aln en
lo brutal, en lo injustificable, porque una venganza, tiene en par
te una prizarla, una elemeatal jJustificaclén {explicscida, seria -
quizé mejor decir). En camdio, en nuestros d{as, el mas fuerte la=
cera al més dadil; el poderoso se impons scbrae el mnos poderosocs y

-desgarra su espiritu,

38 queman cludsdes, se bombardean pueblos, se mutilan mujeres
y nifos en nomdbre del egoismo y de la estupidez.

Esa pobre palosa de la paz, esta pidiendo auxilio y los hohbreb,
nos negamos A’ real;zar un acto que venga en B4 ayuda.

Por- eso el Derecho Penal Internacional es una eaplendente espe
ranza ¥ una incipiente realidasd. S{, por fortuna, ya se columbra -
8u presencia. Algunas legislaciones del mundo empiezsan a inmponer
articulos, reglas de conducta; ya existe un dellito llassdo Genoci-
dio; ya se repsls a los tratantes de carne humsnsa; ya empezazcs a
Pensar un poco menos en nosotros mismos y de pronto nos encontram-
mos hablando del concepto de justicia universal,

Es curiosocs, pero al cambiar las cosas, fstas se repiten.

Los palses, como los hombres, acclonan por el impulso de tres
fuerzas =- instintos: conservarse, reproducirse y defenderse, las
tres relacionadas entre 3, tanto que no sabemos donde acaba una -
ykempieza otra.

Al censervarnos, para conservarnos, tensmos qua lgchar ; en -

la 1id, en principio, triunfa el mis fuerte sobre el menos fuerte.



Celple

e Pero no slenmpre es asi, no todo fue as{. La convivencia, la -
ngcesidad de convivir; el miedo a la soledad; el temor a lo desco
nocido, la necesidad de nxar (otra vez la necesidad) nos obligara
e trana{ornar el princtipio de la fuerza, por el de lz equidad.

Ya no serd el mAs fuerte el que triunfe siespre, porque una -

carga pesada para los poderoges y maravillosa para los débiles: =

la justicia, empieza u acicalarse para salir radiante ante noso -:
~tros, con el tiempo, a su debido tiempo,
Primero sera:
S5i alguno saca a otro un ojo, plerda el ojo siyo,
Si mata al hijo ajeno, que muera el propilo.

51 realiza mentiras, que reciba contestaciones -
Talsus.

Despiéa, como mejor justicias, empezard a ser flexible:

Si tu intencibén no fue herir, n{ lastizar, cura

las lacerias del alma y sigue tus pacos.

Si 1la suerte fue negiddate y ocasionaste un per=’
juicio, repararemos el daflo y esperaremos tu

suerte.
" a1 final, la justicia se harad amor y aprendera a perdonar.
t~T§dorarsu debido tiempo )
'Perérpara que las cosas sean, deberenos aaber hacerlas.
Hoy, desgraciads y afortunadamente estamos en la primera otapa,
Desgraciadamente, porque hace falta vivir mucho dolor.
Afortunadasente, porgue hace tanta falta crear y tendremos por

¢80 tantas posibilidedes de luchas por ello.



f;;Rép?timoa que as 88lo el principlo: Pero um principlo innega=--
"7bi§ que se¢ confirma ent
1.~ El Anteproyecto del "Cldigo de Delitos contrs la Paz y la
Seguridad de la Humanidad"” en estudio por la Comisifn de Derecho =
Internacional de las Naciones Unidaa.
2.~ Las Conferencias Internacionales para la anificaclén dal
A'Derecho Pansl.
a) La celebrada en Bruselas (1930).
b) La celsbrada en Parls (1931).
¢) La celebrada sn Madrid (1933).
3, -Las Convenciones Internacionales celebradas ep distintas -
téchéa j en distintos lugaresa:
| a) El Convenio de Paris de 18 de zayo de 1904, -

. - sobrs loa medioa de proteccidn efectiva contra la trata de blancax.
©b) El Convenio & la Haya de 23 de fabroro de ee
1912, en relaciln con el trafico de estupefacientes,

¢) El Convenio & Ginebra de 12 de septiembre de
1923 para la represidn de la circulacidn tréfico de publicacioses
obacenas.

d) La Convencifn relativa a la esclavitud, ile=

vada a cabo sn Ginebra, el 25 de septiembre de 1926,

o) La Convencifn de Asilo de 20 de febrero da =
1928, en 1la Habana.

£) La Convencidn sobre moneda falsa de 20 ds ==

abril da 1929, en Ginebra,

g) La Convencién de Montevideo, relativa al asj



: j,laij‘fhﬁ;iigaa on Montevideo el 26

de diciembre de 1933,

h) La Convencibén de QGinebra del 12 de agosto

de 194,

L,~ Los Congresmos Internacionales.

a) El Congreso
;815, que prohibia a sus firmantes
trata do,hegrou.

| b) E1 Cong}eeo

la creacibn de una Oficina Central
‘lebrado en el efio de 191k,

¢) El Congreso
nel, realizadc en Viena en 1923,

d) El Congreso
- agosto ‘de 1925. 7

e) E1 Congreso

de Viens de & de febrero de =

el trhfico de esclavos y la =

de Mbnaco que tratd de lograr

de Jdentificacibn Judicial, cg

Internacional de Policfa Crimi

Penitenciario de qug;;§,44gfg;;?_:,;:g

de Palermo de 1933 sobre intrac '

cionea en ciertas comunicaciones radlo = electricas.

" 5,- Los C8digos Internacionales,

a) C8digo de Bustarante.

b) C8digo ue Montevideo.




6.= La 0.K.U, mbxima organizacién aundial.

7= La Corte Internacionml de Justicis, ete.

Ahoras bisn, nuestro Derecho, el verdadere Derecho Internacice
nal Penal, acabard de nacer, cuando en la vidz juridica de las na
ciones, se acepte la cosrcitividad de BUS normas, neceaaria a to-

~do precepto juridico y sin la cual no es poaible la existencia de
datas.

Bo podemos sedalar, en forma definitiva, caracteristicas de es
te Derecho, pero desde luego, sl podemos afirmar que terminark su e
ambivalencia, ya no serd un Derecho Piblico y a la ves un Derecho
Privado que 86lo viens & signlificar ¢l roalmente no ser ni una cosa,
ni otra.

Deinitivemente, serf un Derecho Plblico y efectivauente serd =
un Derecho Internacional, impussto por la necesidad del conjunto de
paises que integran estes mundo, ds convivir con una relativa seguri
dad, en el orden internacional de las naciones civilizades.

A veces, ostm convivencia, como sucede en nuestros dfes, podré
ser tumultuosa y confusa, pero ente la necesidad de vivir con los =
demis, se tendrd la exigencia de nceptar un Derescho.

Y lo anterior, no es expresidn y consecueuncia de un penasmiento
utdpico.

Es el convencimiento que nos produce la reslidad que ss avizora
ya so nuestros dfam, ¥ que necesitard de unm tiempo mayor © menor pa
ra llegar hasta nosostros, pero que indudablemente toﬁdré que pre=--

sentarse.



"Pensar lo opuesto, nos colocaria, en el lugar del hombre que -
en tiempo primitivo, en é&poca matriarcal, se mofaba de las estruc~
turas juridicas, alin no nacientes, pero ya perceptibles y dirfai =
"Impunemente puedo obrar, porque scy el mis fuerte ¢ irmpongo mi ~=-
loy. Scy derasiado poderosos para aprender n obedecer, a respetar.
Los deman también son ten egoistas como yo y los otros, los que con
tradicen mi verdsd, sdlo con ilusos alejadom de esta realidad que =

nos muestra el poder y la fuerza como s{mbolos de bienestar".

En el lugar del hombre que al correr del tiempo, cambid de'apa-,; 

riencia pero no de palabras; hasta que un dfa tuvo que escopdef el
rostro y rumiar su verglienza.
iQue no, nos suceda lo mismo.!

_ Nuestros pensamientos no forman parte de‘un anhelo hecho ensug
fios; es, el convencimiento claro, la ensefianza, que la vida del hog
bre, deja en la vida del hoabre.

Hoy vivimos le primera etapa. Tenemos que vivirla para vivir ==
las otras.

Hoy la palabra de Bertrand Russell se pierde en el vacio.

Ya serd recogida por lesgeneraciones futuras esa palabra Bembig .

da.

Por qué sf damos valor a los juicios de NFemberg y a los de To
kio, ponemos en duda ciertos valores suprecos del derecho sustantivo
y adjetive penal y nos negamos a escuchar la palabra de us hombre ==
honrado consigo mismo?

iPor la cosrcitividad que hubo en los primeros y que estuvec ‘ocul

ta por el temor de loe gobiernos en el segundo?



':“Eidﬁf ya se impondran los puébioa a los gébiérndd y t;rhiAaré‘,;'
Ql t§dor Y llegard aquslla. | | L

los obstdculos y las squivocaciones podran desviar el camino,
-pero no impsdiran continuarlo.

40 an qus siempre se permitird la violaclidn de asoberanin de «
un Estado respecto de otro, y aceptaremos que uz goblerno recupere
phra su jurisdiecilre el * reo ® que sz encontraba protegidc por e
las layes de otra nacidn, con procedimientos gangsteriles que bur-
lan 8l respeto a las misman?

LE1l delito de genocidio, cresmdo por las Raciones Unidas y qus,
en alntesis, es la figura delictiva jue consiate en destruir grue
pos nacionales, raciales o religiloacs y cuya f8raual trabvaid, en-
tre nomostros, el Dr. Don Luis Garride; fbramula reclientemente rece
glida por nuestra Legislacibén al reformarse al Cddigo Penal de 1931;
podrd seguir siendo practicado impurnemente por un imferio que ¢o =
wienza a destruirse por dentro y por fuers, a costa del dolor y --
del asacrificio de urn pueblo hercico?

ZA pesar da la quiebra de todos loa valores fundantes de lbs --
garantias del proceso penal, que tuvierom su primer arranque de —
consolidacidn en aquella extraordinaria obra de Beccaria "Los deli
tos y las penaa", vamos a seguir negmndo la mutacién de las situa=
clones o realidades juridicas?

Es imprescindible contestar estas preguntas: existe, 8f 0 0o =-

el Derucho Paenal Internaclonal, extendido no come "El conjunto de
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reglas jurfdices del Derecho Nacional relativas a los limites de
aplicaciln en el espacio de 1lr ley penal" (Benthan) (1) sino co-
o una nusgva concepeibn jurfdica que solmmente espera adauirir ~e
coercitividad intersacional pare reallzarse y alcanzar as{ plena -
vida jurfdiea?

Ho trutamos d¢ contestar, encerrandonos en ls necedad, en la
sinpatia © en el deseo.

La Carta de Sn. Francisco establece, 21 propésito de mantener
la paz y lu seguridad internacionales, pare lo cual, todos 1log ==
eiembros de la Urganizacién de las Kaciones Unides, presteran su
cooperacidn pars cualquier medida que Bs ejerze de conformidad con
lo sefalado en la Carta, ya sea dentro de su rropio seno o frente
8 otros Estados que no sean wmiembros.

Con lo que en forma implicita, pero categbrica, se reconoce =
un orden penal.

Le misma Carta, en su articulo 13, pardgrafo a), asienta que:
Es razdn principal para la existencia de este organismo y finslidad
ospecial, el "Fomentar la c;operacién internacional en el campo po=
1{tico ¢ impulsar el Desarrollo del Derecho Internacional y su co-
dificacibn.®

Con lo gue acepta la presencia de una estructura juridica intere
nacional y por 1o que en forma abszoluta contestamos uniendo las dos

consideraciones anteriores, afirmativanmente & ests primera cuestidn,

(1).Citado por Miguel Arjona Cokomo."Derecho Intermacional Privado,
Barcelona 1954.Casa Editorial Boseh. Pagina 555.



’kkﬂna aegundA interrogacién a;:

iTienn razdn de ser esta sstructura juridica, ge impone como
una necesidad & satisfacer, o os meramente una’daclaracién'formal
sin contenido?

El grado de civilizacidn que para mal o para bien han alcanza
do diversos Estados, los obliga a no vivir asislades, sino interde
pendientevente, do 2h{ que ellos mismos tengan la necesldad de o
reestructurar sus proplas legislaciones, e efecto de hacerlas ope
ranteas, en coanccrdancia con las realidades proesentss. Por lo mismo
es imperativo en nuestros dfas, que el Derecho Internacional Peﬁal
cobre independencia, y que, por encima de los intasreses particula-
res de cada Eastado, con actuslidad inmedista, realice los proplsi-
tos aprobados por la rganizscidn de las Kaciones Unidaa,

Nuestra tercera interrogante asi

LA quién corresponde construir esta disciplinm?

La respuesta es obvia; solameante sl jurists pueds y debe dedi-
car su asfuerzo a la iuvestigacibén de ssta materia y seialar como =
rezultado de sus estudios un camiro nuevo, para sl logro de unz me-
jor forma de vivir entre los hombres, al travéa de sus naciones.

Al filésofo le faltarfa, como al maestre, la técnica jurldica
gque 86lo el especislista en Dsrecho pasees

En el afo 1925, ol maestro de la Universidad de Heidelberg, ==

Gustavo Radbruch, manifestzba: "Hoy mas que nunca, 8l Derecho Inter

nacional Piblico, ocupa el lugar central de la atencidn exaltado por
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unos como la finica garantia de un porvenir mejor, escarnecido por
otr@s de modo irénico y sarcastico, por su impotencia en el momen
to eén que se le puso a prueba, u causa de su hueca npardencia de
foalidad, que Be ha arrogado desde antiguo para ella, la calidad
de orden juridico."(2)

Hoy, en 1967, podriammos agregar: La fuerza por la fuerza mia-
ma, no justifica un imperio. Cuando la coercitividad llegue a ser
presencia jurfdica internacional; por la necesidad corin de lag =
naciones, como antes de los hombres, del Derecho Internacional P
blico y convierta en parte de su entrafla e¢n Derecho Internacicnsl
Fenal, entendido no como concepeiln jurfdica sino como Ciencia del
Derecho; aquéllozs que todavia lo niegan y lo iroanizan, verdn bro-
tar sobres sus -obres tumbas el milagro hiriente para ello, de la
vida del hombre no enajenado; no deshumanizado; verdaderamente 1i
bre.

La existencia del Derecho Internscional Penzl, depende del ==
hombre no enajenado, no deshumanizado; verdaderazente libre.

La existencia del Derecho Internacional Penal depende de dos
supuestos. De un lado la coexistencis de una multiplicidad de Es-
tados, del otro, el reci{proco respeto de éstos, fundado en la co -
munidad juridica y en la necesidad de convivencia.

Tiene este Derecho, como meta final, el lograr un orden justo
que haga necesaria la paz ol través de la aplicacibn de penass a -
los violadores de las normas fundamentales; penas que serdn apli-

(2).Gonzal ez Donaciano:Conferencia dictada en el paraninfo de la -
Universidad Autdénoma de Méxicos México D.F,1967: Publicada en

el peribdico "E] Universal™.Ado LI.Tomo CCVII.RGmero 18,252.



cadas a delitos cometidos con anterioridad ajlé'dufsrhiﬁacién ¥ vi
gencia de la figura delictivia,

La exaltacién de la fuerza, de la voluntad de poderio del asu-~-
perhonmbre indiferents al amor, spgendra ung zmentalidad propicia a
la guerra.

Hircshima, los caspos da coocentracifn alamanes, sl sacrificlo
de miles y mlles de hombres, uujeres y nifios; los bombardeos deo laas
ciudades da poblacibn eivil y ain loa bombardeos a ciudades abiertas,
el llanto de las madres, el dolor angustioso de los hijos, son hue =
1las inequivocas de que loa industriales de las guerras, 1o Ran A
preadido la leccidn mds repetida de la historia del hombrs y han ol
vidado, los més elementales principios humenitarios, dnicos que pue=
den salvarlo de la destruccibdn total,

En la guerra, no importan los veacedores, ¥y en los bandoa en --
pugna, 1o tragico-~cdmico esta en la sparseate victeria rubricada coz
el adids de loe muertos.

21 Derecho Penal Internacional, deberi respetar los valores fua
damentales del Derecho Penal, iniciados y reconocidos desde Beccam
rin; ae ha de basar, como todo dersechoe, en la justicia,

La certeza o seguridad internacionsl, dabera ser conaecuencia -
de su imperio y con nusvo contenido y distinta concepcidn debe lan-
zarse a la conquista de la felicidad humana.

Las naciones podran vivir on paz, al saber que no eatardn suje-
tas al capriche y & la politica mal intencionada de las mis podero-

Bas.

No es una utoéln. es una realidad a coumseguir a largo plazo. Pe

ro sblo si intentamcs con toda nuestra capacidad; s34 mirazos con el
b
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corazdn y la razbn, podremos trasmitir s lo descomocido; & ios que
no sabemos cdmo ni guiénes mon, salve gue Beran hombres como noso-
troe, con una tares que empezar y un ahelo que cumplir; la satige--
faccidn del eafuerzo realizado hasta el agotamiento total y por lo

mismo, basts la alegris ein limites y sin circunstanciaa,

En este préximo Derecho, encontraremos une serie de ilicitos -
que verdaderamente cerfn internacionales.

Aquéllos que sean sancionados por las normas pensales internom-
clonales, serdn los DELITOS INTERNACIONALES a estudiar 5omex~'meht'qr
agui. ‘

No serdn internacicnales, ni por el lugar donde se cometan, ni i
por la persona Gue los ejecuta.

Seran internacionales porque dado el grado de peligrosidad que ;
obtienen al dirigirse contre, no ya del grupo o la persona‘de una
sociedad determinada, Bino de la Humanidad toda, internacionalménta
deben desecharse y repelerse.

Bu jerarquia rpegativa se sintetiza en la amenaza que represenee
tan para el hombre extraido de su circunstancial y particular presen
cis, llevado ml mundo del ideal ebstracto.

La clesificecibn que del delito internacional se ha realizado -
hasta nuestros dias ent

a) Delitos de Derecho Internacional.

b} Delitos contra el Derecho Internaclonal.

¢) Delitos Internacionales de los criminales modernos,

d) Delitos segln el Derecho Intemnacional(Delitos extranacionalesl

(3.

(3).4rce G.Albgrto.Derecho Internacional Privado.C i -
res de la 8niveraidad de Guadalajara.l9éh? Péggggt;4§§1Ci6n.T&lle ~
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‘nos parece adenfs da confusa y debatible, fuera de luger, yB que «-
‘mientras no se establexcan verdederss normas delictivas internacio-
nales, resulta il8gico intentar eu clasificacidu,

Son concepciones dalictivas internacionalea:(h)

a) Todo acto de agresidn,

B) Tode amenaza hechse por les sutoridades de
un Eﬁtad;_de recurrir a un acto de agresidn contr§ otro.

| ¢) La preparacidén por las autoridades de un
Eatﬁ@o, de la agresidn contra otro.

d) E1 hecho de que las autoridsdes de un Es-
ﬁado emprendan, estimulen, toleren u srganicen bandas armadas,
destinadas u bacer idncursicnes en el territoric de otro Eatado,

0 que touleren bandas arwadss que se sirven de pu territorio, como
“base de operaciones o puntos de partida paras hacer incursiones en
el territoric de otro Estado, &si come el hecho ds participar di-
rectamente en tales incursiones.

e¢) El hecho de que las autoridades de un Esta-
do emprendan ¢ astizulen actividades encaminadas a fomentar lu ==
chas civiles en el territorio de otroj o la tolerascis por .85 =
autoridades de un Estade de actividades orgenizadsa, encamrinsadas
a fomentar luchas civiles en ¢l territorio de otro Estado.

f) El hecho de qus las autoridades de un Esta

do eaprendan o estiamulen sctividades terroristas en otros Bstados;

(4).C8digo de Delitos contra la Faz y la Seguridad de la Humarnidad,
Proyecto en estudio-por. le Comisidn de Deretbo Internacional de
las Naciones Unidass.
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:  §?iqitolerancin por laé autoridades de ﬁn Estado de actividades -
Qfganizadas, encaninadas a realizar actos terroristas en otraos.
’ g) Los actes de las sutoridades de un Estado -
"o de perticuleres perpetrados con intencidn de destruir total o -
| paicialmente a un grupo pacional, &étnico racial o religioso:

1) Matanza de los miembros del grupo.

2) Lesiba grave a la integridad fizica o men=-~

~;£alVde los miembros del grupo.

3) Sometimiento intencional del grupo a condi-

cigﬁes.de existencia que hayan de acarrear su destruccida fisica,

~total o parcial,

4) Hedidas destinadas a iupé&ir'10$ nacimien-
tos en el seno del grupo;
- ,5)'TraSlado.'pof ruérza; dé nifics del grupo -
a qtro grupos. |
h) Log actos de las autoridades de un Estado -
que constituyen una violacidn grave de las obligaciones establec&y
das por un tratado destinado a garuntizér la paz y seguridad inten
nacionnl, medimnte restriccicnes o limitaciones respecto & armazer
' t§;; adiestramiento militar o fortificaciones, u otras restriccio-

nes del mismo carécter.

i) Los actos de laa autoridades de un Estade =

que den por resultado, la anexién en forma contrarim al Derecho = ‘

Internacionsl, de un territorio perteneciente & otro Estado, o de

un territorioc colacedo hajo un régimen internacional.,



3)>L63 actos inhumanes perpetrados por autorida-
des Ettatalae o por particularea contra cualquier poblacidn civil,
talea como el asealnato, el exerminioc, la deportacibn o las perses=
cuciones por amotivos politicos, raciales, religiosos o cultursles,
cuando esos actos s# comsetan al perpetrar otros delitos, definidoa
en el presente &rticulo, o en conexidn con leos miamés.
k) Los actos cometidos violando lms leyes o usos
de la guerra.
1) Los actos que constituyen?
l.~ Conspiracidn para cometer cuaslquiera de los delitos defini
dos en los parrafos anteriores del presente arti{culo.
2+= Instigacidn directa a cometer cuaslquiera de los delitos de~
finidos en los pArrafos anteriores del presante articulo.
3o~ Tentativa de cometer cualquiera de los delitos definidos -
en los parrafos anteriores del pregente articulo.
k.~ Complicidad en la perpetracidn deo cualguiera de los dolitos
definidos en los pirrafos anteriores del presente articuloe,® (%)
En relaciln con la fuente informacidn a que hemos recurrido pa<
ra eata enumeracidn de delitos internmcionsles, podemos abundar, -
diciendo gue dicho Cédigo es el resultado de los trabajos de la o~
Comisidn de Derecho Interpacional de las Nacicnes Unidas jue, en =~
forma de anteproyecto, espera presentarlo.(6) a la Asamblea Genersl

del mismo Organismo Internacional, después de considersr las obger-

(9).Art.20. del Cédigv de Delitos contra la paz y ls Segurided de la
Humsnidad ya mencionadge.
(6).anterroyecto que desgraciadamente conserva hasta nuestroa 1{as -
estu calidad de anteproyecto.”



vaciones que los hiembroa de ésta, le preaenten.
La Comisidén haste hoy ha aprobado el texto de L primeros arti{~
- cﬁléa}
~‘Ha§iendo transcrito ya el segundo de ellos, mencionarsnos aho=
“ra los otros 3 que también se refieren am los delitos internaciona~
“les y que textualments dicen asi:

Articulo lo.

"Los delitos contrs la paz y la seguridad de la Humanidad defj
nidos en el presente COdigo, mon delites de Derecho Internacional -
que importan la responsabilidad penal de los individuos gue loz co
retan®.

Articulo 3o,

"El hecho de que el zutor de cualquiera de los delitos previs-
tos ea el presente COdigo hays actuado en calidad de gobernsante, no
le eximird de responsabilidad en derecho internacionel™.

Articule 4o.

®El hecho de que una persona acusada de uno de los delitos defi
nidos en este Cbdigo bays actuamdo en cumplimiento de Srdenes de su
Gobierno o de un superiar.jer&rquico. o le eximird de responsabili
dad conforme al Derecho Internsacional, (nicamente 8i ha tenido li -
posibilidad, dadas las ¢ircunstanciles del caso, de no acatar diches
ordan¥.

Articulos que como podris notarse, resultan harto interesantes =«
para nosotres, porque nos muestran junto con las conclusiones del -

VI Congreso Internacional de Derecho Penal reunido en Roma: (7)

(7).Celebrado del 27 de septiembre al 3 de octubre en el afo de 1953,



l.- Las disposiciones actuales ds carécter penal en relacidn
“con la represifn de las infraccienes graves & las Convenciones =
Internacionales son insuficientes.

2.~ E5 necesarias la creacidn de un nodelo de lay, a fin de -

que los principloa directores y las sanciones penales sean tan -
-uniformes como sea posidle,.

3,= Ese modelo de ley deberd particularmente tratar de estaw
blecer una definlcibn de las i{nfracciocnes graves previstas por -
los Congresos Internacionales, indicando su grado de gravedad. -
‘Tal legislacibén deberd ser aplicada a todos los responsables sin
distineidn de nacionslidadf que nuestros puntos de vista acerca
de la inminente existencia del Derecho Penal Internacional como -
nosotros lo entendemos, estin respaldados por toda una postura ==
doctrinal manifestada en Roma el afio 1953,

En los diversos Cddigos Penales Americanos existen como deli-
tos internacionelss, asl como en diversos Tratados celebrados por
los distintos palses:

a) La pirateria.
b) La violacidn de inmunidad diplomética.

¢) La violacidn de neutralidad.(Deberes de
neutralidad.

ﬁ) La trata de blancas.
~e) El trafico de drogas.
f) La esclavitud.
©g) la falsificacidn do mon da.
h) Robo internacional (autombéviles).

1) El genecidio.



,f@bﬁ;épdiﬁn delictiva internacional.

  :?'Para'finalizar, queremos repetir, por connsiderarlo necesario,

: §ue en puestros dias ne podemos hablar todavia de una existencia -
jurfdica plena del delito internacional por estas razonas fundumen
tales:

En los primeros ejemplos presentados, falta el elemento de la

"éoercitividad realizads, de la coercitividad absoluta, sin el ¢usl
no existe realmente la norma juridicae.

En loa Gltizmos, aunque &éstn existe, solamente 8e realiza al -=
través de una ley penal nacional y, por lo mismo, se limita por el
cbncepto de territorialidad.

Ellos son los delitos observados por el Derecho Internacional-
Pénal; entendido en su concepcidén primaria, en su idea tradicional.

Llegard un dia, indudablenente, en’que los primeros adquieran

“Ia coercitividad que ahora no tienen y los segundos alcancen jerag.
quie internzcional, sBin que se encuentren linitados por los interg
ges politicos més que juridicos de cada pais.

Ese dia, podrexos hoblar de un Derecho Internacional Penal en
sentido propio, abscluto y formando parte de &., de Delitos Inter-
nacicnsles, porgus encontraremos que ante la norma internacional -
gque 8e impone sin necesidad de pertenecer al Derecho Nucional do -
un deterrminado Estado, ¢l hablar de delitos internacionales y de =
Derscho Internacional Penal, serd consecuencia légica de un estado
de cosas que, por comln, entcnces, gquizds haga olvidar, lea lucha in
tensa gue por su eximtencia y por su reconccimiento general, libra

este Derecho.



TERL 5.

COBFLICYO DE JURISDICCICEES.



CONFLICTO DE JURISDICCIONES.

& el murnde jurfdico lmternscional he existido, existe y, casi

. com todm seguridmd eristirsd nfempre, ocasionsda por la coexdstencia
politice de loc diversss nacicoes, une diversidad de Jurisdicciones
estetales, que con frecuencis sufren le oposicifn de unos para ¢on
otran. Opesicifn gue ccasione un confrontasiento directo entre sl -
poder jurisdiccions) de um Istade y el poder jurisdiccionsl de otro,
¥ que solemente dejari do presentarse cuando la presencia del Dere=~
cho Fenal Iatsrnazcicnzl, Ympomgs leyes de validez internaciorpal, que
terminerdn los conflictos mencionados ml reconocerle los diferentes
poderen jurisdiccionales fererquis juridice superior, ¥ con ello --
sceptar les dispoasiciones zelativas s eotos casos en la forma que -
ella slsma sefmla.

Eactercs himncapié en que, penssmos, desaparecerén lom confiictos
de jurisdicciones, de ninguns paners, los poderes jurisdiccionaieg ~
aecionales.

Mgz, como todmvie es¢ ponsemiento nuestro, esté muy lejos de co-
rroborarse con Im realidsd juridicm que vivimos, es pecesario rencig
par al coanflicte de jerlediccionen con sus caracteristices actuales
¥y cos eus modelidedes presentes, sn estudio Inmediato.

Pere empeser diremts gue uve gran entided de autores: Hiboyet; -
Savigny, er forma principal; etc, ban seiimlado una independencia to-
tel, entre la competencim judicisl de los tribunales y la competencia

lesishuwﬂv



“xiﬁ éu@l viene nrsisnificar gue la cﬁmpeteucia de la ley o de’
ih autoridad de un Estado en cuanto al fondo del Derecho, no im-
plica la de los tribunales,

Y al contrario, que la competencia de lon tribunzles no impli
ca la aplicacidz en el litigio y en cuanto al fondo del Derecho,
de la ley particular de esos nismos tribunales.

V NHiboyet hace notar que la independencia en principlo de estas
‘¢ompetencias es ntilisima en Derecho Interracional Privado, pueas,
8l la ley aplicable y la jurisprudencis fueran indivisibles, nune-
ca podria aplicarse la ley extranjera.

Si hemos de recordar ( y nueatra critica no llegari a probdle~
mas de redaccidn gue se apuntan en las lineas anteriores), creencs
haber demostrado, que las reglas del zal llamado Derecho Interns=~-
cional Privado, son todas Derecho Nacional y que sélo al travas de
la Asimilacién que aste realiza de nlgunas normnas de lerecho ex =--
tranjero, es posible la aplicaciln de éstas, pero sin que olvidezos
gque dejan de ser extranjeras, para convertirse en propias, en el -~
Afmbito juridico nacional.

Por lo mismo, y con el respeto sedalado anteriormente pzra to=-
dos aquéllos gue en forma undnime han deterzinado la diferencia en
tre una competencia legislativa y una competencia judicial, taze -
208 que aseverar, que esta diferencia, 8l bien deseada, por sentir
la necesaria tambidn por ncsotros, no es en nuestros dlas =is qua
éso: un buen deseo, una vivenclia el deber aser, pero por ningln mg

tivo, una situscibn juridica real.



;uiinﬁprodemqs olvidar que nuestro trabajo de investigacidn no

'_Sﬁeﬂé apartarse en su fundamentacidn sctual { por eso0 no atepta=
'_iés la existencia de un delito finternacional pese a que la estaw
mos deseando y la ¢reemos inrzadiata), de las situaciones presen-
‘ten, pleasmadas er las diverses legislaciones de los diferentes =
kéalses que constituyen nuestro mundo juridico contemporéneo.

La pocién de orden pablico, presente en todas las legislacip
ves pasadas y ectuales que en opinibén de Savigny, ocasicna excen
clomes al principio de la diversidad de competencia judicial y -
legislativa, no constituye para nosotros una excepcidn como Sa~-~
vigny y otros autores quieren, sino por el contrario, viene a ser
junto, con la tesis de la incorporaciln del Derecho Extranjerc =
por el Derecho Nacional, la manifestacidén pelpable de la incozxpa
tibilidad de la afirmacidén tebrica de este principie con la rea-
1idad jurfdica del mismo.

Basta un estudio comparado de algunas de las legislacioneg ~
del mundo para comprobar que ante la preegencia del concepto de =
orden piblico nacional en un pefs determinado (Francia por ejem~
plo), los tribunales del mismwo estan obligados a tomarlo en cuen
ta; aplicando por ello su ley nucional al objeto del litigio y -
creando una resolucidn juridica, diferente a la que hubiérase -«
producido con la aplicacién de la norma extranjera, y que por ==
ningn motivo hubiese tomado en cuenta al orden pliblico nacional,

Como ejemplo, ¥y dentro del campo del Derecho Civil podemos --
decir que si ante un tribunal francés se presenta ol problema de

la validez en Francia del matrimonio de dos alemanes, de los cua



les 8810 uno es ario, si se aplicé la ley compétcnte, el matrico- .
olo es nulo, perc por la nocidn del orden pdblico francés, log ==
tribunales franceses lo declararin vAlido, aceptendo la ley fran-
cesa,

Es mis, en los casos de oposicidn entre un orden piblico na-
cional y otro extranjero, solarente podran los tribunales nacio-
nales tozar en cuenta sl primero, independientemante de que la o
competencia legislativa no les pertenezcs,

Podemos abundar agregando, que en otras amsterias (Derecho'Lg
boral por xencionsr uan) enconiraros una corrobaracifn mis a -
nuestras afirmacioneé, puesto que la aplicacidn de las leyes rela
tivas a ellas debe realicarse necesariamente por las autoridades
nacionales de cada pals dentro del émbito territorial deilos:géafr
wos .

Y repetimcs que en los cascs de la aparente gplicacidn 3e las
noermas extraias por tribunaiea naciouales solazente es posible ==
(y por eso escribimos aparénte) al través de una ley nacionel; con
lo cual destruimes la validez del principio de la aplicacidn dife
renciada entre la competencia legislativa y la cespetencia judi~;
cial en nuestros dias,

Sin olvidar que pensanos que llegarid ese dis en Gue la exis =
tencie cilerta de un puevo Derecho, transforme estas realidades'jgy
ridicas actuales,

Realidsdes que, por otra psrte, mientras po sean cambiadas no
rueden dejar de reconocerse e ignararse al través de clucubraciones

tebricas.,



" Queremos .aclarar gue,no confundimos los conceptos competenciak

legiulati#a y competencia judlcialj;las afirmaciones sntariores,
por pingic motive gquieren dar esa impresidn, Sabemos de zu conteni
do distinto y de su diastinta fundamentacidnj;edlo gue no pensamos,
dadas las condiciones actuales de egolsmo nacionalista,que ambas
tengan una vide juridics sin estrechas correlaciones,indepen~
diente una de otra.

Afirmamos que 1la reglidad juridics muestra upe limitacidn de
le competencia judiclal,ocasionada por la legislativa,al través
de la nocidén de orden piblico y del pensamiento de asimilacidn que
del derecho extranjero realiza el derecho nacional,en los casﬁs
en los que otros han querido ver aplicacidn extraterritorial de
la ley penal.

Otrss de las idems expuestas en relacidn con este tema,pero
ahora dentro del 4mbito meramente juriadiccional,nos llevan al
seflalamiento por diversos autoree,ﬁe la jurisdiccidn como la
potestad para sdministrar justicia y materia exclusiva del de~
recho internoc de cada Estado.

Y de la competencia,como la facultad para conocer de deter=-
minedos negocios,ya por la naturaleza de las cosas,ys en razén
la persona,etc; y susceptible de estudic por el Derecho Interna
cional Privado.Afirmando que,en los conflictos de competencia
judicial,se supone la jurisdiceidn de cada Estado litigante.

Ante lo anterior,sentimos la necesidad de expresar que en

materia de Derecbo Penal,no podemos concordar con ellos.



Para vosotros, el conflicto de conpaténéia'no exiate en al -

fmbito de validez de ls ley procesal pensl.

El Derecho Penal Adjetivo es siempre un Derscho Fiblico. EL
procedimiento penal, sieapre responde a loz intaresss particulg
res del Estadc y, por lo mismo, escapa a cualquier situacidén in
ternacional y con mucho mayer razén si éstm e¢s de Indole privada,

Aceptaros que uno, dos o ufs particulares fijea la competen-
_dia de un tribunal, siempre y cuando el litigio quede dentro del
:édpacio jurfdico del Derecho Civil y ésto sin olvidar la existen
§ia de muchas excepcionea; pero si surgen situanciones gue deban ser
dirigidas por reglas de Derecho Penal, adjctivo o sustantive, es
inaceptable esperar una manifestacidn de acuerdo de voluntades, =
no ya de efecto iatermacional, ni siquiera de Indole estrictamen
te territorial.

Como se habra equivocado el camino, dadas las realidades ace
tuales qua como consecuencia de esta posicidn, todos estan de =-
acuerdo en jue el juez deberi ser competente, pero no pueden re-
solver sobre la determinacidn que debe tomarse para especificar
la manera de juzgar la competasncia.

Ahora blen, todos estos absurdos 6e presentan, porque carecg
mos de reglas internacionales que resuelvan nuestros proble;aa.

Reglaa que, a pesar del escepticismo de muchos, serén posi --
blea un dia. En los casos de tratados internaclonales en los que

la competencin ha sido materia de acuerdo, si bien inicamente se



afkra§RAO'nobre competencia en materia civil y las diapoaiéionﬁa
i é&anndas de ellos no tiensn caracter internacional, porque coxo ya
'Vlokmnrcazos necesitan para su validez de la incorporacibn gue de ~
ellas haga el Derecho Interno de los Estados contratantes y porque,
en caso de incunplimiento de sus directricaé. no hay fusrza juridi
¢a capaz de imponerlas, podemos, sin embargo, encontrar algunas ~-
reglas que sl blen repetimos de carécter civil en su inmensa zayo
rla, pueden ser base para que, con el tiempo, surjan verdaderas ~
disposiciones intersacionales que fijen la competencia penal y den
con ello todavie més carfcter de Derecho Plblico al Derecho Inter-
nacicnal Penal, por nosotros pensado,

Entre las prime;as que podecos seflalar, eata agquella que recg -
. moce- competencia al tribunal del domicilio del demandado.
| C la que la oteorga al tribdunal ante el gue los litigantes e -
han sometido tacitamente (Cédigo de Bustamsnte) y &l tribunal -ante
el que loslitigantes se han sometido expresazente.(l)

A condicibn, en ambos casos, de que por lo menos uno de los =
litigantes sea nacional del Estado al cual pertenece el juez, o -
tenga su domicilio en el.

4 hdvirtiendo que las partes no pueden sonmeterse asino al juez -
investido de jurisdiccidn ordinaria y competente paras conocer de
negocios de la misma naturaleza y en el mismo grado.

En relacién con la primera disposiciln, es indispensable cuan

do se trata noc del domicillo definitive, sinoc del que se cambia o

{1).Miaxo Cédige Bustemente arriba sefialado y presentado a la Con-
vernncibén de la Haya 21 20 de febrero de 1928.



ge escoge; determinar c6mo debe entenderse, pues aln admitiendo -
el domicilio de laa scocledades en el lugar en el que tienen gu -
priscipal asiento o en el lugar del establecisiento industrial, o
délkde la sucurssl del depandado, esto se refiere exclusivamente

a 1los contratos o actos celebradcs por eaom establecimlentos o en
relacidén con elles, pero no cuando se elija domicilio y se seilale
por las partes, pues, 51 algunos Estados reconocen esa eleccidn -
- {Bélgica, Italia, etc.), otro grupo de Estados no la admiten, aino
con ‘reservas. Dandose el caso de que Estados como Austria, sdlo rs
conocen la eleccidén del domicilio, si comsta por contrato escritq.
expresc y firmado por las dos partes. (Convencién de 1la Haya).

La diversidad de opiniones tambien se presenté ante la Conven
¢idn sefialada, cuando paciones como Alemania y Suecia admitieron
éﬁe en caso de accldentes, especlalmente para los que fueron per-
judicados por los causados por automdviles o aviones, por ser di-
ficil para la victira seguir al victimario hasta su domicilio para
reclamarle daios y perjuiciios, se consideraria competente al tri-
bunal del lugar en que se realizd el percance y en oposicifn Suiza
se hegd a hacerlo, provocando con ello el no poder eastadblecerse un
acuerdo.

Por ei no fuera esto suficiente para la no internalizacidn de
deteruinadas normas adjetivas pennles, el orden piblico nacional =
viene a conatitulr un obsticulo més para la realizacibén de una ge-
neralizacidn universal de las mismas, el izpedir a un tribunal, -

una actaacidn contraria al mandato expreso de su ley nacional, por



que se piensa en la imposibilidad de 1la aplicaéi&n de un orden pi
blico extranjero o simplemente de la aplicacisn de una ley extran
Jera que afecte en forma contrarin al orden piblico nacional; sin
darse cuenta que no pe trata de imponer ley que realice un orden
piblico ajeno, sino que simplezente tenemos que reconocer que por
encima de loa brdenes publicos nacionales, existe un orden pablico
rinternacional. base, causa y fundamento de un inminente, quiérase
o no, Derecho Internacional.

Sin embargo, los hombres gque estructuran la organizacibn juri
dica de los pueblos, n¢ han querido acordar esto que para noaotros
es indispensable aceptar, y asi, en la Conferencia de la Haya de =
1925 se estipuld que "“La autoridad de las decisiones judicisles en
materia civil y comercisl, se reconocerh en los Estados, si este =
recvnocimiento no ss contrarioc al orden pliblico o a les principios
del Derecho IMiblico del Estado™, con lo que se frustrd cualguier -
realizacibén verdadera de la norma internacional,

Por lo mismo, no es posible pensar ahora, desde un punto de --
vistas de fondo juridico y mucho menos de forma juridica, malvo la
relativa competencia del tridunal determinado por la ubicacibn de
los bienes inmuebles; (Competencia meremente de fndole civil) en
reglag aceptadas internacionalmente relativas a esta materia.

Resultadc 4niitil toda justificacibn juridica de ellas que se
quiera hacer, mientras no se realice una unidn internacional (y -

lo mismo decimos de todas las otras) que ocaaioné la reglamenta--
cidn de la competencia jurisdiccional de los tribunales, con norzas

que satisfagan todos los requisitos necesarios para gu real y abso-



duta axiatancia‘juridica. (Generalid@d;fCpercitividad{ Exteriori=

dad y Normatividad}.

Tampoco podremes avanzar, uientras éa prosiga con una teadencia
tan nacicnalista como la que se manifiesta en el articulo 14 del C§
digo Civil Francés: "EL extranjero, ausnque no reaida ea Francia, o
dra ser citado snte loa tribunales {ranceses, pars la elecucidn de
obligaclones que hayacontraide en Francia con un francés y padra ser
llevade ante les iribunales franceses por obliguciones que contrai-
gan an pais extranjero con franceaszes".

. Hi mientras se dssconozca la nsceaidad imperiosa de admitir una
mayor jJerarquia en el ordes piblico internacicnal, en relacibn con
el sacional. Admisidn que por oftra parte debari ser juridicas y no =
solamente politica, por no decir demagdgica.

Meramente politica, y por lo mismo circunstancial y tranaitoria,.
eas la consideracibn de inmunidad de jurisdiccidn en materia civil, a
los agentes diplomiticos y la prohibicida de jur ar a un Ee¥ado exe-
tranjero, un tribunel nacional.

Sin gque afirmemos la inoonveniencia Je esta comsideracibn y de -
eqta‘prohibici6n gseflalaremos su cardcter politico y au no posible jus
tificacidn jurfdica que ncs obligan & prescindir del andlisiz de eg--
tas situaciones y de cuslquier otro comentaric gque al respecto pu41é~
rapog hacer, ‘

Por lo contrsrio, creemos necesario explicar que las excepciones
de conexidad y litis-pendencin, sl tienex esencia y técaica juridicas,

y que por el primcipio de la no inclinacibn de 1s sobernala estatal -

ante la jurisdiccidn extranjerm, a pesar de la equidad juridice de d¢
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terminado suceso y por la falta de un mandato internacional que
as{ lo estableciese, se rechazan sin que ses posible encontrar -
argumento juridicio vAlido que permita esclarecer, porque s5i s¢
acepten en Derecho interno, no se aceptan en materia internacio-
nal.

Mientrsas las naciones sigan conservando aguella poriura pri-
mitiva en ¢l hombre, del egoflsmo estipido; las situaciones confu
sme de 1os prireros diss de la Humanidad se repetiran, teniendo,
cono tienen, protagonistas distintos, peroc tragedias similares.

En México, acorde con la tendencia generanl, las caracteris-
ticas de puestro mundo juridico relacionsdas con este tema, son
las mismes que ya hemos precisade, si acaso con ligeras modifica
ciones,.

A8i lo deducimos al estudiar el articule 50 de la Ley de Na-
cionalidad y Naturalizacildn, en donde se expresa que para las ccn-
tiendas que Burjan en la Repliblica Mexicana entre extranjeros o -
entre naclonales y extranjeros, lﬁ competencia se rige por lag ~-
disposiciones del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distri
0 Federal y territorios.™(2).

Lo qu éste establece, en razdn de cocpetenciam, es resultado -
de 1o dispuesto en el mrticule 121 Constitucional que especifica:

"En cade Estado de la Federacidn se daré entera fe y crédito -

de los actos pCblicos, registros y procedirientos judiciales de ~-

(2).Ley de Nacionalidad y Raturalizacidén.Publicada en el Diamrio Ofi
cial de 20 de enero de 1934, Reformads por los decretos de 1939,
1940 y 1949, Rafzel de Pina."Estatuto Legal de los Extranjeros”.
Tercera Edicién.México 1966.Ediciones Botas. Paginas 19 y Sigs.



' todos los otros.

El Congreso de la Unidn, por medio de lesyes gensrales, prescri-

bira la manera de probar dichos actos, reglstros y procedimientos y

el efecto de ellos, sujetindose & las bases sigulentes:

I.~ Las leyes de un Estado, sdlo tendrén efecto en su proeplo te

_rritoric y por consiguiente no podran ser obligatorias fuera de 1.

Il.« Los bienes =uebles e irruebles a8e regiran por la ley del lu

gar.de su ubicacidn.

II11.~ Las sentencias pronunciadas por los tribunales de un Estado

sadbre derechos reales

o bienes inzuebles gdlo tendrdn fuerza ejecu--

toria, cuando asi lo dispongan sus proplas leyes.

Las sentencins sobre derechos personales sdlo serén ejecutadas

en otro Estado cuando

mente o por razdn del

la persona condenada se haya gsoxetido expresa

domicilin a la justicia que las pronuncid y =

glempre que haya sido

IV.- Los actos del

tado, tendras valide:z

citada personalmente para occurrir al juicio.
estado civil, ajustados a las leyes de un 3

en los otros y

V.~ Los titulos profesionales expedidos por las sautoridades de

un Estado, con sujecibn a sus leyes, serin respetados en los otres".

Hamos subrayado en esta articulo constitucional aquello que im-

“porta en relacidn con

- en auwestro trahajo.

la competencla, materia de estudio inmediato

Agregaremos gue las bases que precisa esta dispesicidn legal, -

rigen las relaciones entre los Estados, el Distrito Federal y los -
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Territorios y por consiguiente podemoe afirmar que en lo gue se
refiere 8 la competencia enmarca las situaciones de ésta en toda
la Hepliblica en materia civil, no lo olvidenmos.

For tal rexzbn, cuando alguna resolucidn obtenida de jucces =
de log Estedos se aparte de lo exigido por la ley constituclonal
o por su ley reglamentaria, serd nula de pleno derecho. (Cnsos de
divorcio y nulidad de matrimonio que en forme escandslosa con mu-
cha frecuencis se presentaban),

En cuanto a ésta Gltimm, después de aceptar el axioma de que
toda demanda debe formularse ante juez competente, declara que lo‘
gon!

(Art.156 del Cbdigo de Procedimientos Civiles del Distrito Fe
deral y Territorios),

&) El juez del lugar que se ha designedo para -
el requerimiento judicial de pago.

b) A falta de el, el del lugar sefizslado en el =
contrato para el cumplimieato de la obligacidn, tanto para la res
cisibn o nulidad, como para la ejecucidn del contrato.

" ¢) 8i se ejercita una accidn real sobre bienee
inmuebles, el juez del lugar donde estos estfin udblcados.

ch) Si me trata de acciones .persona.es de estado
civil .o sobre bienes muebles, el juez del domicilio del démandado.

4) En los juicios hereditarics, el del dltimo do

micilio del autor de la herencis. 4 falta de éste, el del lugar de
’ubicacién de los bienes rafces. Y si estan estos en varios lugares,

el juez de cualquiera de ellos a prevencidn.




Por ﬁltiﬁo. a falta de domicilio y bienes y raiceé. el juei del
lugar del fallecimiento del autor de la herencia,
| e) Bn los julcios para decidir diferencias cqhyu;
gales, divorcios y nulidad de matrimonio, el juez del domicilio’cog
yugal. = v
f) En caso de abandono de hogar, el'jueé dellcﬁny3f5~
ge abandonado. .
g) Aquél en cuyo territorio radica un- juicio aﬁc#-
sorio para conocer:
l.~ De las acciones de peticidn de herencia.
2.~ De las acciopes contra la gucesidn aantes de.la

participacidén y adjudicacidén de los bienes.

3.~ De las acciones de nulidad, reacicién,y,evicciénji;w;

de particién hereditsria.

h) En los conrusos de acreedores, el juez del domiéi
lio del deudor.

1) En los actos de jurisdiccidén voluntaria, el del -
‘domicilio del que promusve, perc sl se tratare de bienes raices, lo -
serd el del lugar donde estén ubicados.

j) En los negocios relativos a la tutela de los meno
res ¢ incapacitados, el juez de la residencia de éstos, para la desig
nacibén del tutof y en los demds casos, el del domicilio de ésta.

k) En los negocios relmtivos an suplir el consenti -

miento de quien ejerce la patria potestad e impedimentos pars contraer



‘natrimoﬁié, o1 dol lugemr donde se hayan présentado los pretendientes.

Todo sin olvidar que, dentro del territorio naclonal, se aplicgn
exclusivaments las leyes mezicanas, gin lmportar nscionalidad o con-
dicibn migratoria (Art. 12 del C&digo Civil pare el D. F. y Territo=
rios Federales,)

Y que cuando se deban efectuar er el territorio de la Repiblica,
los actos y contratos celebrados en el extranjero. se regirén por los
mandatos del Cddigo mencionando, 7

Tal como afirmemos al principlo, la léy mexicana (creemos ha que
dado plenamente demontrado), sigue las ldeas generales de competepe-~
cia en Derecho Civil, enunciadas tradicionalmente por el penssniento
juridico internacional, plasmado en el C6digo de Bustamsnte y del =«
que kicimos alucidén en pAginas anteriores. Y determina una competen~
cia federal para este tipo de problemas.

Ideas que por otra parte (ya también en phginas acteriores sefia~
lado)}, pueden ser pauta para una reglamentacidn internacional, pero no
solamente ahora en materia civil, sino también en Derecho Penal. }i

Para lo anterior, no encontramos un razonamiento Capaz de hacer- |
_nos pensar lo contrario.

Es mAs, ls pregunts se escara de los labios: iPro qué no 7

iPor qué no es posible que nc ya el amor, la conciencia, la cul=
tura, etc. nos obliguen a cambiar, sino la necesidad de convivir; la

necesidad de seguridad; la necesidad de justicla, nos hagan trocer =



uuéatras pobres reallidades, en mejores realiqades futuréﬁfv
e

Hecesitanos renovar las conciencias y los pensamientoa{de 105\ 
‘hombres que canviven con Lo30Lros.

Infundiy confianzs en aosoiros misoos.

Klentar esperantss gus adlo asi podrén ser ealizadas.

Remover las Instituciones jurldices, los derechos; las doctri
nas y darles operancis ez ests era, en donde le hombre wuelve a vi
vir les azares ée las conguistass y nuevo descubride navegn en buse
ca del infimitoc.... Vayarcs a lo desceonocido.

Por el prestigic del Derecho Hexicano, es znecesario que provoe-
quenos inquietvd, en squellos temas jurfdicos qus como los aqui «-
planteados, sufrem una ¢ risis general.

Por la buena tradicida juridica de México, debemcs estudiar,
rackazar y propomer afirmaciores que al destruirse, disminuyen el
caos y la confusifin general que nos mgobia ¥ que al sugerirse tien
den con la mejor inteanciém de orientar al traves del didlogo y de
la rectificacifn o ratifiescidn necesaria en nosotros, lograda -
gracias a los consejos que hemos recibido, y que habrenos de reci
bir por parte de los gue nos adelantan en este viaje que hoy ini-

ciamos por el marsvillose sunde del Deracho.




CONCLUSICNES
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2.~ Hemos llamado,por mucho tiempo,indebidamente,a una estruc-

3.‘

b, -

CONCLUSION

El Derecho Pennl es,categlricamente,un Derecho Territorial

tura juridicq nacional taendiente a determinar en casos de
conflictos entre legislaciones naclonales,la legislacidn
aplicable:Derecho Internacional Frivado.

Dantro de esta estructura,nos fijamos en clertos delitos
que por la condicidn jurfdica del agente o del paciente

de la situaci{dn delictivsjpor la diversidad de sitios en
que se llevé a cabo la accidn delictiva y por la calidad
de algunos de ellos al lesionar intereses comunes a varios
paises;ocasionaron una separacifn de ellos para con losg
demds delitos,cresron una apareste caracteristica itterne-
cional y formaron el Derscho Penal Internacional,que co-
mo parte del Desrecho Internacional FPrivado,presenta los
mismos rasgos generales de éste.(Definicién defectuosa,
finalidad restringida,existencia discutible)

Al transcurrir el tiempo,una sueva estructura juridica a-
parece,sin lugar a dudas,préxima a nacer.

Los mejores valores bumanos que hicleron posible &l Dere-
cho Penal,la {undamentan.

£1 Orden Publico Internacional la exige.

Como manifestacidn juridica internncional,aparecerd més

pronto que otras,por ser de mayor necesidad.

‘Esbozos y fugaces destellos comienzan a anunciarla.



Le falta un paso para su plena vida jurfdica j §ste es la-
Coercitividad.

Pensar que no se llevara al cabo la realizacién de este dl-
timo requisito,es colocarnos én el misme sitio que ocupen
aquéllos que pensaron impoaible la subordinacidn de la
fuerza a la justicia.

Con ells nacerid plenamente un Derecho Internacional autén-
tico.

Antes de ella,este Dereche no puede manifestarse como réal‘ :
estructura jurfdica,compendio de un conjunto de normas,
también juridicas.

Esta reglamentacidn,nada tiene que ver con el hasta ahorg
llamado Derecho Penal Internacional mencionado en el nﬁ;
merc snterior y cuyas caracteristicas de pobreza en la dee 
finicidn,en su alcance y en su exdstencia misma,quedé;on
también gefialadas.,

Ella es Dersche Piblico,como todo Derecho Penal que se res-
pete y se de a respetar.

Este e¢s aparentemente un poco de toéo ¥ en verdad un todo
de nada.

Esta reglamentacidn;esta nueve estructura juridica,este de-
recho que empleza a c¢obrar vida es el auténtico.e% Unico:
Derecho Internacional Penal,ciencia juridica comprendida
dentro del Derecho Internacional Publico.

Un Derecho por nacer y por hacer,perc del que ya se vive

su presencla,



Delitos como el Genocidio(expresién ahora de variocs y miile

tiples derechos nacionales,pero aln no verdadero delite

internacional,por la falta de Cosrcitividad general y cler~
ta)jtribunales como el de Huremberg(auténtico tribunal in-
tarnacional sl no hublera estado formado exclusivamente
por los vencedores y presldido por la parcialidad y por el
interés egolistas de goblernoe sin escripulos,que no qui-
~aieron evitar el comercio del dolor bumanc);condenas como
1as de Bertrand RBussll;estdn tocando a las puertas de la
Justicia y van a exdgir que se las abra.

S.~Los conflictos de jurisdiccicnes,asi como tantos y tantoes
problemas internacionales de confusa o nula solucidn ac-
tual,se resolveran al través de normas jurf{dicas interna-
cionales,que unifiquen criterios y conveniencias,ante la
necesidad de counvivencia y seguridad humanas,requisitos
fundamentales para el logro de una felicidad social dal

hombre,

Mis tarde o mis temprano,nacerd un Derecho
que al otorgar justiclia,dard libertad al hombre,

DERECHD INTERNACIONAL PENAL,.
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