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CAPITULO I

ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA
DECLARACION PREPARATORIA

El Derecho Procesal no es sino el “Rito” conforme al
cual el Fstado aplica sus mandamientos. Cuando el man-
damiento por aplicar es uno de caracter punitivo, para
volverlo actual es indispensable en el desarrollo moder-
no que se lleven determinadas modalidades. _

La enmienda IV de la Constitucion Americana se
tradujo en el Derecho Constitucional Mexicano en lo que
se conoce como Garantia de audiencia o ‘“‘debido proce-
so legal”. se captd en el Articulo 14 Constitucional con la
expresion de ‘‘formalidades esenciales del procedimien-
to™.

Lo que puede ser considerado como formalidades
esenciales del procedimiento en el Derecho Penal Me-
xicano esta constituido por los Articules 14, 16, 19 y 20
de la Constitucion. Béasicamente el articulo 16 Constitu-
cional consagra las formalidades esenciales para dictar
orden de aprehension, el articulo 19 indica las que debe
reunir el auto de formal prision y el 20 propiamente las
formalidades de la secuela procesal.
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En el articulo 14 constitucional, se consagra la exac-
ta aplicacién de la Ley y la prohibicion de irretroactivi-
dad de la misma en perjuicio de persona alguna. Es en

el articulo 14 Constitucional en donde encuentra su apo-

yo legal el principio de la tipicidad.

Las formalidades han cambiado en el tiempo a vir-
tud de la especial conformacién juridica de los diversos
Estados; a una composicién politica corresponde una com-

‘posicién juridica diversa. Uno sera el sistema de enjui-

ciamiento que se siga en un sistema totalitario, y otro en
el que sea liberal o genuinamente democratico; en los
sistemas en que el interés del Estado predomina, la for-
malidad no confesada del proceso es la condena del acu-
sado, mientras que en uno en el que los individuos sean
considerados no sélo como componentes del Estado sino
como titulares de Derecho, el proceso buscara la reali-
dad historica para una aplicacién casi mecanica de la
Ley. El individuo tiene mayor oportunidad de defensa
en un sistema en que el valor “hombre” predomine sobre
el valor “Estado”, y menor oportunidad en la que la es-
cala de valores es inversa.

Cuando lo que se procura es simplemente el esclare-
cimiento de la verdad histérica para la aplicacién de la
Ley, y al hombre se le reconoce derechos frente al Esta-
do, la secuela normal del proceso ha de ser la de infor-
mar al acusado de los datos existentes en su contra, y el
olr la versién que é1 proporciona a propoésito de la conduc-
ta imputada; es lo anterior lo que histéricamente dié ori-
gen a la llamada “DECLARACION PREPARATORIA”
que sustancialmente ha consistido en la version del acu-
sado a proposito de los hechos que habran de ser materia
de la causa.
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El tema a estudio estd constituido exclusivamente

_por la Declaracién Preparatoria tal como existe en el Pro--

cedimiento Penal actual. Es a partir. de la Constitucién
del afio de 1917 cuando toma su fisonomia la Declara-
cion Preparatoria en el proceso mexicano.

En la antigua Grecia el acusado tenia derecho de de-

fensa y en él se comprendia indiscutiblemente el ser es-

cuchado por quien o quienes lo habian de juzgar, produ-
ciendo su version de los hechos por los que se le acusaba;
pero no hay dato que auterice a afirmar que se le reci-
bia Declaracion Preparatoria en el sentido que moderna- -
mente se le puede atribuir al término.

Lo dicho a proposito del proceso griego es aplica-
ble al Derecho Romano y es hasta que se entroniza el
Derecho Candnico cuando aparece la Declaracién del In-
culpado como parte esencial del procedimiento (1) pe-
ro la declaracién de referencia no tenia ni remotamente
las caracteristicas de la actual.

4

(1) Afirmacién que se infiere del Capitulo Segundo de la obra de J. J. Gon-
zélez Busta“rgante, “Principios de Derecho Procesal Mexicano. - Ediciones Botas, -
México, 1945,
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CAPITULO II
SU OBJETO DE LA DECLARACION PREPARATORIA

cicio de la Accién Penal. d).—La Garantia de Audien-
cia en el Proceso Penal. e) .—Declaracion Preparatorla y
Garantia de Audiencia. ‘

a) —PREAMBULO.—Para que la Ley Penal sé
aplique es indispensable que el Estado juzgue; ello.es,
que se avoque al conocimiento de una determinada situa-
cidn para decidir si es de aplicarse o no una sancién, pre-
establecida. El mandamiento constitucional de exacta
aplicacion de la Ley Penal y la prohibicién de aplicar la
Ley en forma retroactiva en perjuicio del acusado, en-
cuentra su mas clara expresién en el Proceso Penal. El
Estado define los delitos al describir en el catalogo de la
Ley como punibles determinadas conductas, y cuando el
individuo realiza la conducta prevista como delito, debe
aplicarsele la sancién preestablecida; como la aplicaciéon
de las sanciones no se da a virtud de un proceso que po-
dria llamarse automatico, es indispensable decidir pre-
viamente si en realidad es de aplicarse la pena, pues de
lo contrario se violarian las Garantias Constitucionales
consideradas como fundamentales. Al acusado debe
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juzgarsele-de acuerdo con una serie de formalidades pre-
establecidas y que por ser consideradas indispensables
han sido elevadas al rango de Garantias Individuales.
Aparece el Proceso Penal como “el conjunto de activida-
des y formas, mediante las cuales los érganos competen-
tes preestablecidos en la Ley observando ciertos requi-
sitos, proveen juzgando a la aplicacion de la Ley Penal
en cada caso concreto”. (2) El Proceso Penal implica en
consecuencia un conocimiento previo de los hechos sobre
los que se va a juzgar, pues de lo contrario, no se podria
dictar el fallo; el conjunto de formalidades procesales
busca la segurlcxad juridica, pues estima el Derecho que
s6lo mediante ellas podra el acusado tener las garantias
indispensables para que la Ley se aplique correctamente;
busca el proceso como dice Florian, definir la relacién
juridica nacida de la comision de un delito, ya que si
el Estado ha establecido que a una determinada conduc-
ta debe corresponder una sancion y si el particular ha
ejecutado la conducta prevista, se establece una relacién
juridica sustancial entre el Estado y el delincuente.
(3) Para la aplicacién de la Ley se requiere juzgar de la
conducta ajena, es decir, se requiere de la jurisdiccion. Ya
‘Chiovenda ha hecho notar la diferencia entre el acto de
administracién y el de jurisdiccién al afirmar que la
administraciéon es una funciéon primaria y originaria y
la jurisdiccion derivada o secundaria; en la administra-
cion el Estado, cuando juzga, lo hace sobre su propia ac-
tividad, en cambio, en la jurisdiccion, cuando juzga el
Estado lo hace sobre conducta ajena.

(2) Eugenio Florian, Elémentos de Derecho Procesal Penal. Boch Barcelona
1934, Pigina 14
(3) Véase al respecto Gonzéalez Bustamante, Obra citada, pdgina 211,
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(4) La jurisdicciéon debe entenderse como la facul-

“tad de resolver una controversia en una doble relacion;

una de caracter sustantiva .dentro de la que el érgano no
es parte, y otra de caracter adjetivo de la que si es par-
te. (5) El Juez resuelve en el Proceso Penal la relacion
original planteada entre el delincuente y el Estado, con-
siderando éste en abstracto como titular del Derecho Pu-
nitivo; en esa relacion el Juez no es parte, pero resuelve
también la relacién de caracter adjetivo puramente pro-
cesal dentro de la que el Juez si es parte.

Investido de la jurisdiccion el Juez juzga, pero antes
de dictar su fallo debe conocer las circunstancias de eje-
cucion de la conducta que habra de juzgar; debe conocer
la verdad historica para poder decidir la verdad legal.

Si bien es cierto que la sentencia vale no tanto por
sus bases historicas cuanto por el imperio del Juez que
representa el Estado (6) se procura conocer que fué lo
sucedido en la vida real, en el decurso material de los
acontecimientos; para conocer la verdad historica ticne
a su disposicion el Juez medios que pueden considerarse

" suficientes, ya que el Ministerio Publico en su funcién

investigadora descubre la materialidad de los hechos que
habran de ser objeto de la causa, y .como el proceso mix-
to, tipo al cual corresponde el mexicano, predica la igual-
dad de las partes, puede la defensa a su vez llevar ante el
juzgador elementes de conviccién generalmente opuestos
a los del Ministerio Pablico, para que el Juez decida; es-

(4) Giuseppe Chiovenda “Instituciones de Derecho Procesal’’. Editorial Revista
de Derecho Privado. - Madrid 1942, Tomo IL

5) Pueden verse mayores datos sobre la idea de jurisdiccion en el ensayo in-
titulado “La Jurisdiccién” de José Villalén Tgartiia, México, 1951,

(6) Véase al respecto J. Ramon Palacios “La cosa )uzgada , Editorial Cajiga,

' Ducbla, 1954,
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ta serie de actividades y formas como dijera Florian son
las que integran el Proceso Penal.

b).—EL PROCESO PENAL.—Puede afirmarse que
el proceso Penal esta dividido en tres partes, a saber: 1.—
Averiguacién previa, 2.—Instruccién y 3.—Juicio. (7).

La averiguacion previa comprende desde el acto ini-
cial hasta el ejercicio de la accion penal cuando se radi-
ca la causa ante el Juez.

La instruccion abarca desde el auto de inicio o radi-
cacion que dicta el Juez cuando recibe la causa, hasta el
momento que se ponen los autos a la vista del Ministerio
Puiblico para que formulen sus conclusiones, con lo que

~se inicia el periodo de juicio. Se habla también de que
el proceso penal se inicia hasta el momento en que exis-
te auto de formal prision, pues se dice. no nuede hablar-
se de la existencia del proceso sino hasta que en el auto
de formal prisién se indica el delito por el que ha de se-
guirse. (8) Seglin el criterio que se tenga respecto a las
fases del proceso sera la division que de ¢l se afirme, pe-
ro basta decir que en toda la secuela del procedimiento se
procura dentro de un sistema de equilibrio de partes, lle-
var ante el juzgador los elementos de conviccion que ha—
bran de informar su criterio.

El Ministerio Piblico puede avocarse al conocimien-
to de la comisién de un delito mediante denuncia o que-
rella, o bien directamente, cuando algin miembro de la
Institucion se entera por él mismo de la comisién de al-

(7) El Cddigo Federal de Procediimientos Penales divide el procedimiento en
cuatro periocdos a saber: a).—Averiguacion, b).—Instruccién. c¢).~—Juicios y
b)~Ejecucién. Cddigo Federal de Procedimientos Penales, Articulo I, los pro-
cisalisms aceptan divisiones que divergen entre si y cuya enumeracion carece de
obijeto.

(8) Puede verse al respecto Manuel Rivera Silva. “El Proceso Penal Mexicano™.
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gun hecho delictuoso. La denuncia estd constituida por
“la manifestacién del particular, enterando al Ministerio
Piblico de la comision de algan delito; la querella es la
manifiestacién hecha# por el sujeto pasivo de una conducta
delictuosa solicitando del Ministerio Piblico la persecu-
cién del autor; se diria que en la querella hay la expresa
manifestacién de voluntad de que el delito sea perseguido,
y en la denuncia en cambio, esa solicitud no existe o sim-
plemente no es necesaria para que el Ministerio Publico
proceda de acuerdo con sus atribuciones. (9) Como de
acuerdo con el mandamiento contenido en el articulo 21
Constitucional la persecucion de los delitos compete al
Ministerio Pablico y a la Policia Judicial que estara ba-
jo el mando directo de aquél, una vez que el funciona-
rio se entera por cualquier medio de que un delito
se ha cometido, debe empenarse en reunir el mayor ni-
mero de pruebas para que al autor se le aplique la Ley
Penal. En esta fase del procedimiento actiia el Ministe-
rio Publico como autoridad no subordinada, y en cambio
cuando ha ejercitado la accion penal esta subordinado ya
al Juez quien tiene la direccion del proceso; sin embargo
por la forma en que el Ministerio Piblico realiza sus in-
vestigaciones durante el periodo de averiguacion previa
y la Ley le atribuye valor probatorio pleno a sus inspec-
ciones y en general a las diligencias por él practicadas,
valor probatorio pleno en sentido formal, pero en algunos
casos también en sentido material como en la confesion
del acusado y en la inspeccion; ese sistema de la Ley ha
sido duramente criticado por considerarse que trac apa-
rejada una desigualdad en perjuicio del acusado, pero

)] Vease al respecto J, J. Gonzédlez Bustamante, Obra citada, pagina 202 y
siguientes, o
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debe tenerse en cuenta que siendo de la exclusiva com- -

petencia del Ministerio Pablico la investigacién -de los
delitos, necesariamente debe atribuirse un valor proba-
torio a los datos por él recabados.

Cuando el Ministerio Pliblico estima que, tiene datos

suficientes para el ejercicio de la accidn penal hace la.

consignacion y solicita del Juez, gire orden de aprehen-
sion o comparecencia seglin el caso, si es que el acusado

no se encuentra detenido, pero si el indiciado fué ya de-
tenido, entonces lo pone a disposicién del Juez para la
. tramitaciéon del proceso.

¢) .—EJERCICIO DE LA ACCION PENAL.-—En el
Articulo 16 de la Constitucion Politica de la Republica
se consagran los requisitos minimos que deben reunirse
para el ejercicio de la accion penal; exige la Constitu-
cién que exista denuncia o querella de un hecho descri-
to en la Ley como delito, apoyado por personas dignas de
- fé o por otros datos que hagan probable la responsabi-
lidad del acusado. Ya se apuntd la diferencia existen-
te entre la denuncia v la querella y debe hacerse notar
a propésito del ejercicio de la accién penal que reunidos
los requisitos del articulo 16 Constitucional la probabili-
dad de responsabilidad aunque endeble es, sin embargo
bastante inicialmente para que el Juez ordene la compa-
recencia o bien haga detener al imputado.

La denuncia o querella dice la Ley, debe referirse a
un hecho descrito como delito y aparece con ello en la
propia Constitucion la idea de tipicidad que tanto se ma-
neja en el Derecho Penal; puede el denunciante o quere-
llante referir simplemente los hechos que a su juicio
constituyen delito y serd el Ministerio Pablico quien los
encuadre en alguna o algunas de las descripciones lega-
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- les con miras al-ejercicio de 1a accién -penal, pues la po-

testad que tiene de perseguir los delitos estd necesaria- -
mente circunscrita a las conductas que la Ley ha erigi-
do un tipo, es-decir, ‘que ha consagrade como punibles;
esto-que parece de una gran simplicidad tiene sin em-
bargo consecuencias -técnicas muy serias, y a proposito
de lo dicho se plantea una serie de situaciones cuya solu-
ci6n requiere cierta solidez técnica. Cuando el Ministe-
rio Plblico ejercita la accion Penal por un delito deter-
minado y el juez encuentra que el comprobado es otro,
podra o no condenar por el delito que €l estime se come-
ti6, independientemente de que no sea precisamente
aquel por el cual Ministerio Piblico acus6 si es que se
acepta o rechaza la posicién doctrinaria que afirma que
el Ministerio Pablico consigna simplemente hechos y
que si los encuentra en un tipo legal determinado es tan
s6lo -en atencion a la necesidad constitucional consagra-
da en el articulo 16 ya citado. El problema se agudiza
cuando se trata ya del momento procesal de la senten-
cia y no sélo del Auto de Formal Prisidn, pues se dice que
al formular el Ministerio Piblico conclusiones esta deli-
mitando su pretension y e no puede considerarse que
Ia acusacién comprenda - conducta diversa de la compren-
dida en la disposicidon penal que invoca. El problema re-
sultaria menos complejo si se considerara que la base.de
la acusacidn son las actuaciones procesales y ‘que si el
Ministerio Pablico acusa, lo estd haciendo por conside-
rar que la conducta .demostrada es constitutiva de delito,
independientemente -de que haya error de su parte en lo
que se refiere al encuadramiento de esa conducta en la Ley
Sin'embargo el problema -es ajeno a la finalidad del pre-
sente ensayo y es por ello que tan solo lo apuntamos sin
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que intentemos profundizarnos mas a proposito del mis-
mo. (10). '

La Garantia de Audiencia comprendida en el ar-
ticulo 14 Constitucional implica que en todo caso en que
el Estado vaya a afectar la esfera juridica del particular,
sea éste oido en el juicio correspondiente; eso es aplica-
ble absolutamente a cualesquier situacion, ya sea que el
particular sea llamado por motives que puedan catalo-
garse como puramente administrativos, civiles o de cua-
lesquier otro orden, pero en el Derecho Penal en que la
afectacion a la esfera juridica del particular es notable-
mente violenta, la Garantia de Audiencia esta reglamen-
tada incluso por la propia Constitucién, ya que en su
Articulo 20 sefiala los requisitos minimos y las formali-
dades esenciales que deban llenarse.

d).—LA GARANTIA DE AUDIENCIA EN EL PRO-
CESO PENAL.—Desde época muy antiguo el Derecho ha
incorporado un principio de equidad que impone escu-
char en defensa a quien cs acusado; el Derecho liberal
ha ampliado notablemente el contenido de ese princi-
pio y para asegurar su observancia ha regulado el Proce-
so Penal en forma por demas minuciosa. Modernamen-
te se autoriza incluso al acusado para abstenerse de de-
clarar si es que estima que su propia declaracién puede
significar la aceptacion de algo gue puede perjudicarlo y
se iimpone al Juez la obilgacién de auxiliar al acusado en
el desahogo de las pruebas por él ofrecidas, de manera
que se ha dado un paso que puede considerarse trascen-
dental para la seguridad juridica en relacién con el an-

(10) La Suprema Corte de Justicia ha adoptade una posicién contraria a la que
se eshoza. A nltimas fechas ha afirmade que no puede el Juez rebasar las pres-
taciontes de la acusacion, :
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tiguo proceso inquisitorio en el que el Tribunal era sobe-
rano para allegarse las pruebas que estimara convenien-
‘tes, sin conocimiento alguno de las mismas por parte del
acusado 'y sin que éste tuviera noticias siquiera de cua-
les eran los datos existentes en su contra; el liberalismo
econémico trajo cuando menos cierta liberalidad juri-
dica atin cuando fracasd en otros muchos aspectos.

Fruto de la posicién liberal del Derecho Mexicano
moderno es la tendencia rebelada por la estructura pro-
cesal penal cuyas directrices basicas se encuentran en la
propia Constitucion; como ya no se trata de un proceso
que busgue necesariamente la condena del acusado y co-
1Mo se procura dar a éste seguridad y proteccion en contra
de posibles abusos del poder, se le rodea de una serie de
garantias que hagan cuando menos, tedricamente impo-
sible el ‘atropello.

e) —DECLARACION PREPARATORIA Y GARAN-
TIA DE AUDIENCIA.—Puede decirse que la expresion
. mas clara de la Garantia de Audiencia es la Declaracion
Preparatoria y debe hacerse notar que este acto procesal
para llegar a su actual conférmacion hubo de sufrir una
serie de transformaciones a las que brevemente haremos
referencia . En el proceso inquisitivo en el que existia
una no confesada tendencia a buscar la condena del acu-
. sado, no era libre el indiciado de narrar simplemente los
hechos dando su particular versién cierta o falsa si se
quiere, sino que habia de contestar el interrogatorio del
Juez. Su declaracion mas que una prueba de descargo
“era orientada en tal forma que sirviera de medio para
obtener la condena; el Juez lo interrogaba de acuerdo
-¢on -determinadas particularidades por-¢l:investigadas o
supuestas, y el acusado necesariamente -tenia .que cir-
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cunscribir sus contestaciones a las preguntas formuladas;
también en los procesos anteriores a la vigencia de la Cons-
titucion de 1917 existia la Hamada “Confesion con Cargos”
que aunque producida dentro de un proceso nienos ten-
dencicso que el inquisitorial, buscaba primordialmente
la confesiéon del acusado y no era en forma alguna un
medio de defensa eficdz; la finalidad de esa primera de-
claracion rendida ante el Juez instructor era la admisién
del acusado de su responsabilidad, era una diligencia
orientada hacia la condena, y si bien es cierto de que
el imputado se enteraba de la acusacién, no lo era me-
nos que también sus respuestas hablan de circunscribir-
se a contestar la pregunta necesariamente tendenciosa
(11). . '

La Confesion con Cargos es solamente un antece-
dente procesal de la moderna Declaracién Preparatoria,
pero de ninguna forma una instituciéon analoga.

(11) * La Confesién con Cargos fué Hamado asi principalmente, porque cualquier
admisién que el acusado hiciera se tomaria en cuenta en cntra suya. Por la con-
formacién particular del procese en la que se deba es por la que se le interpreta
en la forma que se.le ha hecho: )
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v CAPITULO HI
SU NATURALEZA JURIDICA.

a).—Ideologia Politica y Ley. b).—Partes del ac-
to- procesal de la Declaracién Preparatoria. ¢).—Decla-
raciéon preparatoria y Declaracién Inquisitiva. d).—Fi-
nalidad de la Declaracion Preparatoria.

a).—IDEOLOGIA POLITICA Y LEY.—La revolu-
cion ideolégica que ha tenido lugar en los iltimos dos
siglos se ha. reflejado. también en las instituciones juridi-
cas, pues:siendo el derecho la regla de conducta. de gran-
des conglomerados humanos, es forzoso que refleje los
valores del grupo dominante, y como las ideas terminan
por tomar el poder, encuentran su expresion en la Ley
que es creacion de quienes organizan las comunidades.
El Derecho Procesal es primordialmente forma; podriase
decir que es el rito de la Ley, la que a su vez implica el
mandato del poder.

Todas las formalidades indispensables para la apli-
cacion de la Ley pertenecen al Derecho Procesal, y el-
Juez esta sujeto por la propia Ley al cumplimiento de
esas formalidades indispensables a tal grado que tienen
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~rango algunas de Garantia Individual. El antiguo pro-
~ceso constituido también por formas, estaba influencia-

do necesariamente por las ideas que prevalecian en el me-
dio sociolbgico; se procuraba ante todo la aplicacién de
una pena generalmente brutal; en cambio en nuestros
dias el proceso es ante todo una garantia para el acusa-
do, pues si en principio la exigencia punitiva procura la
imposicién de una pena, no es menos cierto que se llena
al acusado de una serie de seguridades encaminadas pri-
mordialmente a su defensa con perjuicio a veces de la
dispensable para evitar los abusos del poder.

La Garantia de Audiencia segin se dijo anterior-
mente implica que todo acusado sea oido en juicio y esta
Garantia en el moderno derecho tiene una significacion
de defensa primordialmente; mientras que en el viejo
derecho procesal al acusado se le oia como una mera for-
malidad, pero buscando siempre datos de conviccion en
su contra; en el proceso moderno, se le oye, dandole opoxr-
tunidad a defensa, asi la Declaracién preparatoria se ha
convertido en parte esencial del proceso, en la que se es-
cucha al acusado, pero sin que se busque una finalidad de

conviccion. : .

La Declaracion Preparatoria puede ser considerada
como un acto procesal y necesariamente participa de las
caracteristicas y naturaleza de las demas. Carnelutti (12)
ha hecho notar que el acto humano es el producto de tres
factores, a saber: causa, voluntad y forma, e insiste tam-
bién en que los actos procesales son igualmente efecto de
esas tres situaciones, pero en el acto procesal la forma ha
alcanzado un rango tal que es esencial para la existencia

(12) Carnelutti “Derecho Procesal”, Tomo II.
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del acto; esto lo enunciamos ya al principio de este capi-
tulo cuando sostuvimos que el Derecho Procesal es ante

todo “rito” y que en él la forma predomina sobre cual-

quier otra caracteristica.

b).—PARTES DEL. ACTO PROCESAL DE LA DE-
CLARACION PREPARATORIA.—En el proceso penal
mexicano, la Declaracién Preparatoria implica una serie
de formalidades diversas a la mera manifestacion del
acusado, proporcionando su version de los hechos impu-
tados. En la diligencia que se conoce como Declaracion
Preparatoria se comprenden lo mismo el acto de enterar
al individue del motivo y términos de la acusacién como
el hacerle saber el derecho a defenderse, a declarar o a
abitenerse de hacerlo; es en este aspecto un acto de defen-
sa, pues esta proporcionando al acusado el medio para
sentirse menos perseguido y mas amparado, podria de-
cirse que el Derecho Procesal Penal moderno es en rea-
lidad la “carta magna del delincuente”.

Deben diferenciarse en el acto procesal de la De-
claracion Preparatoria dos actividades diferentes: una
del Juez cumpliendo con el mandato Constitucional de
enterar al acusado del motivo de su detencién, del nom-
bre de su acusador, del hecho punible que se le imputa,
etc., y otra, propia del imputado en la que si esta de
acuerdo en declarar, lo hara sin coaccién o violencia al-
guna, en audiencia publica y asistido de su defensor.

¢).—DECLARACION PREPARATORIA Y DECLA-
RACION INQUISITIVA. (En el Codigo de Procedimien-
tos Penales del Distrito y Territorios Federales esta com-
prendido el acto Procesal de la Declaracion Preparatoria
de los articulos 287 al 296). Se encuentra la diferencia fun-
damental sobre la moderna Declaraciéon Preparatoria y la
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inquisitiva rendida por el imputado en el proceso tipo in-
quisitivo; mientras que aquélla era la primera que se reci-
bia al detenido una vez que se encontraba sujeto ya a
acusacion preventiva, ésta puede no ser la primera que el
detenido produzca, pues con anterioridad a su compare-
cencia ante el Juez pudo haber declarado ante el Minis-
terio Pablico lo que a menudo sucede e incluso ante el
Juez; en la Inquisitiva del proceso antiguo el acusado des-
conocia los cargos que se le formulaban y los iba cono-
ciendo en el momento mismo de contestar el interrogato-
rio; en cambio en la Declaraciéon Preparatoria moderna,
conoce el imputado desde el principio de la diligencia la
totalidad de los cargos existentes en su contra; en la Inqui-
sitiva el producente se encontraba aislado y en el primi-
tivo proceso inquisitivo la declaracién sc recibia en el sc-
creto del tribunal, mientras que en el moderno proceso
debe recibirse la declaracion en audiencia pablica. Va-
le hacer notar que la expresién “en audiencia pablica”
de que habla la Constitucién significa audiencia a la que
no se impide el acceso a persona alguna y no tzato la
publicidad obligada de la diligencia. Mientras que la

declaracion inquisitiva procuraba la confesion del deman-

dado, la declaracién preparatoria no tiene ni remotamen-
te esa finalidad; puede lograrse la confesion, pero ello sig-
nifica que la finalidad del acto procesal sea precisamente
ella.

d) —FINALIDAD DF LA DECLARACION PREPA-
RATORIA.—Puede afirmarse que el objeto fundamental
de la Declaracion Preparatoria es que cl acusado produz-
ca la version propia de los hechos imputados. pero debe
hacérsele notar que el acto procesal de la Declaracion
Preparatoria comprende no solamente una actividad del
imputado sino también del Juez al cumplir con las for-

28



ek S kN K R

malidades esenciales del procedimiento, enterandolo del

motivo de su detencién y cumpliendo pormenorizada-

‘mente con las demés prevenciones que sefiala el articu-

lo 20 de la Constitucién Politica de la Reptiblica.

La Declaracion Preparatoria puede ser considerada
como medio indagatorio del proceso, sdlo en cuanto que
el detenido estd dando su particular version de los hechos
que puede o no estar de acuerdo con la verdad historica
o las dentas pruebas, y si bien es cierto que el Juez pue-
de formular preguntas encaminadas a indagar la ver-
dad historica, no lo es menos que el acusado puede abs-
tenterse de contestarlas o bien irfistir en su versién per-
sonal; medio indagatorie del proceso seran las declaracio~
nes de los testigos quienes declaran bajo protesta de de-
cir verdad, pero el detenido puede o no prestarse al es-
clarecimiento de los hechos por cuya ejecucion se le acu-
sa. En resumen, sélo accesoriamente es la Declaracién
Preparatoria un medio indagatorio en el proceso, pues
existiendo la garantia de que el acusado no puede ser
obligado a declarar en su contra, la declaracién que él
proporciena es primordialmente un medio de defensa, a
menos que el detenido voluntariamente proporcione da-
tos que puedan considerarse como utiles a la investiga-
cidn en funcién de la condena. Es por esto que se ha di-
cho que sélo accesoriamente, diriase, mas bien por acci-
dente, es la Declaracion Preparatoria un medio indaga-
torio en el proceso penal.

Para afirmar la naturaleza juridica de la Declara-
cion Preparatoria se debe examinar cuidadosamente la
Garantia Constitucional que la reglamenta, pero inde-
pendientemente de lo que establezcan las leyes secunda-
rias, la categoria especialisima que tiene la Constitucion

27



hace que sean sus mandamientos los que prevalezcan.

~ Las disposiciones constitucionales contenidas en el
Articulo 20 se refieren al acto procesal de la Declaracién
Preparatoria cuando ordena que al acusado habra de en-
terarsele del hecho punible que se le imputa, del nombre
de su acusador y de quienes han declarado en su contra,
asi como de los demas datos que arroja la averiguacion
establece ademas que se le recibira su declaracién en au-
diencia publica. Ya hemos hecho notar como debe de
entenderse la expresidn “audiencia ptiblica” y entonces
afirmamos que debe de interpretarse la expresion del
constituyente significando que a la diligencia pueden con-
currir quien asi lo desee. Cuando ordena la Constitucion
que debera enterarse al detenido del hecho punible que
se le iraputa, significa claramente que se explicara al
acusado cuales son los hechos que se le atribuyen, mas
" bien que informarle el nombre con el cual se le denomi-
na, pues aun cuando puede suponerse que toda persona
tiene una idea mas o menos vaga, pero siempre aproxi-
mada de los hechos constitutivos de un delito, ello es
cierto solo para algunas de las figuras consagradas en
el Codigo Penal v no para todas; a un detenido -que se
le dijera que esta acusado del delito de concusién es pro-
bable que no se le diera mucha luz respecto a cual fué el
hecho por el que se le detuvo, pues las denominaciones
técnicas, comprenden una serie de hipotesis que la ge-
neralidad de las personas desconocen; y es por ello que
al detenido debera enterarsele de los hechos que motiva-
ron su detencidon, y no solo de la denominacion técnica
que ellos reciben.

Cuando la disposicion Constitucional ordena que
debera informarse al detenido del nombre de su acusa-
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dor y de las personas que han declarado en su contra, asi
como los demas datos que arroje la investigacién, des-
tierra definitivamente el secrcto propio del sistema del
enjuiciamiento inquisitorial; esta forma caracteristica sc
desprende de la audiencia pliblica en la que habra de
recibirse la declaracion, y al consagrar que no podra ser
el detenido obligado a declarar en su contra, destierra el
viejo sistema de buscar la confesion del acusado conio ob-
jetivo primario en proceso para poder fundar en ella la
condena. (13)

En los sistemas de enjuiciamiento antiguo se tenia
la confesion como “la reina de las pruebas”, incluso en
el sistema de enjuiciamiento civil moderno, la confesién
de cualquiera de las partes releva a su contrario de la
carga de la prueba, y esto puede considerarse como clara-
ramente logico si se tiene en cuenta que en el proceso ci-
vil se ventilan intereses patrimoniales esencialmente dis-
ponibles; en cambio -en el proceso penal a virtud de su
naturaleza y por ventilarse en él asuntos de orden publi-
co, la confesion del acusado no tiene por que ser consi-
derada comio la prueba por excelencia, ni tiene por que
considerarse que mediante ella el Ministerio Plblico que-
da relevado de aportar pruebas.

Hechas las consideraciones anteriores debe ani-
festarse que la Declaracion Preparatoria como acto pro-
cesal es ante todo una formalidad de la Garantia de Au-
diencia, y considerada desde un dngulo es medio de de-
fensa, y como dice Fenech (14) “fuente directa de prue- -
ba y medio de defensa, pues la prueba lo mismo sirve co-

(13) Puele verse al respecto la obra de J. J, Gonzalez Bustamante, “Prin-
cipios de Derecho Procesal Penal Mexicano”, México, Editorial Botas, 1945.
(14) Véase Derecho Procesal Penal de Miguel Fenech, Editorial Abot, Bue-
nos Aires, Tomo I.

31



mo elemento de conviccion que de absolucion; en realidad
todo medio de defensa es un medio de prueba, lo que no
impide que haya pruebas que demuestren la responsabili-
dad del acusado.

La naturaleza propia del acto procesal de la Decla-
racién Preparatoria es necesariamente compleja, y con-
" siderada desde un angulo es garantia de audiencia; des-
de otro un medio de defensa, o bien medio de prueba se-
gun el punto de vista desde el que se le examine.

La Declaracion Preparatoria puede ser considerada
también como Garantia Constitucional ya que la propia
Carta Magna establece que deberd ser recibida en au-
diencia ptiblica. Hemos dicho que la Declaracién Prepa-
ratoria debe ser entendida primordialmente como la for-
ma de cumplirse con la Garantia de Audiencia, la que
implica que todo acusado debe ser escuchado antes de
que pueda dictarsele cualquier resolucion en su contra.
Se discute si la Garantia es un reconocimiento del Estado
a un derecho preexistente, cuyo titular es el gobernado,
y en esta posicion de Garantia tiene como base un dere-
cho del propio individuo anterior a cualesquier reconoci-
miento que del mismo haga el Estado. Para otros, la
garantia es solo atribucion que hace el Estado a los par-
ticulares y forma de autolimitacién por parte del propio
Estado. Puede considerarse como mas solida esta segun-
da posicion, pues si se afirma que la garantia es solo re-
conocimiento de umna situacion preexistente, tiene que
admitirse que la Garantia existe en el limite que el Esta-
do la reconoce, pero atn asi hay quien sostenga que no
cs lo mismo reconocer una situacion preexistente a crear-
la mediante un acto unilateral. Por nuestra parte afir-
mamos que desde el dngulo Constitucional, la Declara-
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“cién Preparatoria es, segiin ya dijimos, la forma de cum-
plir con la Garantia de Audiencia.

Considerada la Declaracion Preparatoria como dere-
cho del indiciado debe afirmarse que es, asi contempla-
da, la consecuencia l6gica de su rango de garantia.

Si el Estado se autolimita y ordena a sus érganos que
llenen determinadas formalidades dentro del proceso, el
acusado a favor de quien se ha establecido esa autolimi-
tacion, indiscutiblemente que puede aprovecharse de ella,
y cuando se dice aprovecharse, se significa que esta en
aptitud de oponer su derecho a cualquier limitaciéon que
el Estado pretenda. Considerar la Declaracion Prepara-
toria como Garantia Constitucional por una parte y de-
recho del indiciado por otra es contemplar los dos mo-
mentos de un solo fenémeno, observandolo primero, des-
de un angulo y después, de otro.
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CAPITULO IV

DEBER IMPRESCINDIBLE DEL JUEZ PARA TOMAR
LA DECLARACION PREPARATORIA

a) .—Obligacién de hacerlo dentro del término cons-
titucional. b) .—FEl derecho de rendirla del indiciado.

a) —OBLIGACION DE HACERLO DENTRO DEL
TERMINO CONSTITUCIONAL.— La detencién por tér-
mino indefinido era frecuente en el Derecho Antiguo. La

- privacién de la libertad procuraba ante todo asegurar al

acusado para su conmparecencia en juicio y era frencuente
observar una detencidén que durara cuando menos varios
meses sin que el acusado tuviera noticias del motivo por
el que se le privaba de su libertad y sin que fuera llama-
do para ser escuchado en defensa. (16).

Con la Revolucién Francesa hubo un cambio radical
tanto en los sistemas de enjuiciamiento en lo que se re-
fiere a no retroactividad de la Ley en perjuicio del acu-
sado, como en la exacta aplicacién de la Ley Penal e in-
cluso en los términos para la detencién sin que el acusa-
do fuera oido en su defensa.

(16) Ello peva consecuencia de la_forma como la prision era considerada; no
era tanto una sauclon cuante un medio de aseguramiento pma garantizar la com-
parecencia en juicio del acusado.
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En el Derecho Constitucional Mexicano de nuestros
dias se fija un limite dentro del cual tiene la autoridad el
deber imprescindible de ecscuchar al detenido y enterarlo
del motivo de su detencién. La autoridad administrati-
va tiene un término maximo de 48 horas para poner al
detenido a disposicién de la autoridad judicial y el Juez
dispone de 72 horas para decidir sobre la situacion pro-
cesal del detenido resolviendo sobre su formal prisién o
sujecion a proceso en su caso, 0 bien sobre libertad por
falta de elementos para procesar.

Del momento en que el acusado queda a disposicion
del Juez a aquel en que dicta la resolucién a que se ha

hecho referencia, no debe transcurrir un término mayox

de 72 horas, e incluso ordena el Articulo 19 Constitucio-
nal que los Alcaides y carceleros pondran en libertad a
un detenido que esté a disposicion de un Juez cuando
transcurran 2 horas mas del término de 72 sin que reci-
ban copia autorizada del mandamiento de formal pri-
sion. Ahora bien dentro del término de las 72 horas y
antes de que transcurran 48, debe el Juez recibir del acu-
sado su Declaracién Preparatoria, que comiprende lo mis-
mo la notificacion que se da al detenido del motivo de
su detencién como el acto del propio detenido de ser es-
cuchado por el Juez y dar su propia versién de los hechos
imputados; todo ello debe tener lugar segin hemos di-
cho, antes que se cumplan 48 horas contadas a partir del
momento en que estd el sujeto a disposicion del Juez de
la causa. ' ,

b).—EL DERECHO DE RENDIRLA DEL INDICIA-
DO.—ILa Constitucién consagra el deber ineludible del
Juez de recibir al acusado la Declaracién Preparatoria, y
correlativo de ese deber es el derecho que tiene el indicia-
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" do de rendirla, pero como se ha roto con las viejas pautas

procesales y existe el mandamiento Constitucional garan-
tizando al acusado que no podra ser obligado a declarar
en su contra, puede el indiciado incluso abstenerse de
rendir declaracion alguna, y si bien es cierto que esta
aptitud de un indiciado es poco frecuente, no por eso deja
de darse en algunos casos.

‘No puede hablarse propiamente de un deber que
tenga el individuo de rendir declaracion; existe asi la com-
parecencia obligada para ser enterado de los cargos exis-
tentes en su contra, pcro si estima el indiciado que cual-
quier manifestacion puede perjudicarle y se abstiene de
declarar, no hay posibilidad legal de obligarlo a que de-
clare. Hay un determinado niimero de Garantias Indivi-
duales que implican un derecho para el gobernado, sin que
sea el quien tenga el deber correlativo a todo derecho, pues
la propia naturaleza de la garantia hace que el deber de
respetarla corresponda al Estado. Es por lo anterior que
siendo un derecho del detenido el rendir la Declaracion
Preparatoria, el deber de recibirla corresponde al Estado,
pero en ninguna forma puede decirse que el propio indi-
ciado tenga también el deber de producirla.
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CAPITULO V. . | :

‘FORMALIDAD PROCESAL DE LA
DECLARACION PREPARATORIA.

Requisitos: a).—La oralidad. b).—Inmediatividad.-
c).—La publicidad. d).—La libertad en el derecho de
defensa.

a).—LA ORALIDAD.—Se dijo al principio de este

trabajo que el derccho procesal esta constituido por el “ri-
10"’ que es la forma que da el Estado al ejercicio de su fun-
cion punitiva como cuestion previa a la imposicion de la
pena.
- Es logico que todos los actos procesales estan reves-
tidos de una serie de formalidades rigurosamente estable-
cidas, pues la idea de forma predomina en el derecho
procesal.

Las formalidades que pueden considerarse como fun-
damentales en'la Declaracion Preparatoria son: Oralidad
y Publicidad, y existen ademas las situaciones relativas al
tiempo, a las que ya nos hemos referido, sin que pueda
hablarse propiamente de un lugar determinado en la que
la Declaracion pueda rendirse y recibirse, pues lo impor-
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tante es que el Juez escuche al individuo y le informe del
‘motivo de su detencidn, teniendo ello lugar a veces en si-
tio distinto al local que ocupa el juzgado, y no es extra-
fio que la Declaracion Preparatoria se reciba en un sitio
diferente, lo que generalmente sucede cuando el detenido
se encuentra lesionado, pues en estos casos se le recibe la
Declaracién Preparatoria cn el sitio en que se encuentla
bajo atencién médica.

La formalidad procesal de la Declaracion Prepara-
toria conocida como Oralidad debe de entenderse sig-
nificando que de viva voz puede el indiciado hacer las
manifestaciones quc estime pertinentes y producir su de-
claracion; sin embargo, puede también el detenido pro-
ducir en forma escrita sus afirmaciones, sin que el Juez
pueda objetar la forma de hacerlas. Desde luego que va
sea que se produzca oralmente o en forma escrita, para
que consten en el expediente, deben transcribirse las ex-
presiones que de viva voz produzca el acusado o bien man-
dar agregar el pliego escrito aue él mismo presente en via
de Declaracién Preparatoria. haciendo la anotacion co-
rrespondiente a la presentacién vy ratificacién del conte-
nido del mismo.

La aparente contradiccién al principio de la oralidad
que rige los actos procesales en los que intervienen las
partes, autorizando al individuo a rendir por escrito su
Declaracion Preparatoria, no es sino consecuencia de la
extrema liberalidad de la Ley para con el detenido, pro-
curandole una serie de garantias gue no son sino seguri-
dades para impedir la coaccion, de manera tal que se
cumpla con el espiritu del mandato Constitucional que

establece que el detenido no podra ser obligado a decla-
rar en su contra y de Ia otra disposicion, también de ran-

»
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- go Constitucional, que establece que se le auxiliara en sus

medios de defensa, pues es claro que si al individuo se le
rodea de tantas seguridades puede autorizarsele a que pro-
duzca su manifestacién ante el Juez en forma diversa a
la puramente oral.

b) —INMEDIATIVIDAD.-Es la Declaracion Prepara-
toria donde tiene aplicacién de manera mas clara el prin-
cipio de Inmediatividad que debe de entenderse como la

proximidad fisica o material entre el Juez y el acusado;

es en el acto procesal de la Declaracion Preparatoria don-
de el Juez pregunta al detenido datos personalisimos res-
pecto a su forma de vivir, su situacion -economica, grado
de instruccion, aficiones, etc., datos encaminados a infor-
mar su arbitrio judicial para la cuantificacion de la pena

-en el momento procesal de la sentencia, si es que-ésta es

condenatoria. o
 El principio general para todo tipe de proceso rela-
tivo a la garantia de audiencia, se agudiza por asi decirlo

-en el proceso penal. En el proceso civil hay posibilidad de

la confesion ficta y de sentencia dictada en rebeldia de al-
guna de las partes, en cambio en el proceso penal semie-
jante posibilidad no existe, pues por tratarse de situacio-
nes consideradas como de orden publico ya que afectan
a la libertad del individuo en todo tiempo y probablemen-
te su patrimonio, incluso su propia vida, es voluntad de
la Ley que el acusado se entere y esté presente en todas
las diligencias de las que puede deducirse alguna manifes-
tacion que lo perjudique. El careo llamado -constitucional
es ejemplo bien claro de esta posicion exclusiva del pro-
ceso penal, pues debe el acusado ser puesto cara a cara,
frente a frente, de quienes han depuesto en su contra, y
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la omisién de esta formalidad esencial, implica una vio-
lacién substancial cometida en la secuela del proceso que
puede ser atacada en el Juicio de Garantias.

¢) —PUBLICIDAD.—De este requlslto ya se ha ha-
blado en los capitulos anteriores. '

d).—LA LIBERTAD EN EL DERECHO DE DEFEN-
SA.—Ipgualmente la garantia de audiencia encuentra su
expresion més amplia en ¢l proceso penal, al consagrar la
:Constitucion la libertad cn el derecho de defensa, pues no
‘existe limitacion alguna respecto a la clase de prueba que
‘se proponga siempre que esté relacionada con los hechos
-materia de la causa.

Ademas, la libertad de eleccion de la persona del de-
fensor es también resultado de la libertad en el derecho
‘de defensa, pues establece la Constitucion que podra el
acusado defenderse por si o por persona de su confian-
za, y si bien es cierto que la Ley de. Profesiones, actual-
mente en vigor, establece que en el caso de ser un lego en
‘materia juridica quien se haga cargo de la defensa de un
acusado, debe estar asesorado por un abogado en ejerci-
cio, el asesoramiento es menos real que virtual,

Debe agregarse que es generalmente y en el acto
procesal de la Declaracion Preparatoria cuando hace el
deteniclo el nombramiento de defensor, sin que ésta afir-
macién signifique que ast debe ser y que lo sea en todo
tiempo, pues sucede en ocasiones que desde el momento
mismo de la detencion nombra el acusado a persona que
lo defienda. Es frecuente por una viciosa practica que los
tribunales le impidan al defensor enterarse de las actua-
ciones cin momento anterior a la Declaracién Preparato-
ria, puede suceder a veces que se permita a la defensa exa-
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' minar el expediente formado hasta después de haber in-
: terrogado al detenido. No hay disposicién legal que auto-
rice al Juez a proceder en la forma apuntada y es indis-
. cutible a nuestro juicio que una forma de proceder como

"1 la relatada, al obstruccionar la posible intervencion de la

! defensa, es contraria a la Garantia Individual que consa-
gra el derecho de defensa; esa viciosa practica mas fre- .
""" i cuente de lo que pudiera desearse, es tan solo un vestigio
de los antiguos sistemas inquisitoriales en desuso actuai-
mente en nuestros tribunales.
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CAPITULO VI.

TERMINO PARA LA DECLARACION PREPARATORIA.

a).—Razo6n del término para tomar la Declaracionf
Preparatoria. b).—Consecuencia juridica de no tomar la
Declaracion Preparatoria dentro del término. ¢).—Situa-
cidén que surgiria al negarse al indiciado a rendirla.

a).—RAZON DEL TERMINO PARA TOMAR LA DE
CLARACION PREPARATORIA.—En capitulo anterior s¢
dijo que el término para recibir la Declaracién Prepara
toria. es de 48 horas, contadas a partir del momento en-
que el acusado queda a disposicion del Juez. Se afirmp
ademas que ese término es parte del de 72 horas, fijadp
por la Constitucion para decidir la situacién procesal del
imputado. La fijacion de los términos a que hemos hech
alusion obedece histéricamente al desco del Constituyen-
te de cvitar la prolongacion indefinida de las detencio-
nes. Bajo el imperio de los viejos sistenmas de enjuiciamien-
to penal, era por demas frecuente que el individuo perma-
neciera privado de su libertad durante un periodo de
tiempo que se prolongaba con grave perjuicio suyo; la
detencion se mantenia sin que tuviera conocimiento el
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detenido de cual era siquiera el motivo por el que se le pri-
vaba de su libertad, y era hasta mucho tiempo después
que se le ponia en libertad o bien se iniciaba proceso en
su contra. La Constitucién que actualmente rige a Mé-
xico, influenciada en gran parte por las ideas del liberalis-
mo v sobre todo por el régimen norteamericano, puso la
-base para evitar la indebida prolongacion de las detencio-
nes, procurando suprimir las prolongadas detenciones que
en épocas anteriores tenian Ingar v en un esfuerzo para
poner término al secreto que rodeaba la fase inicial del
enjuiciamiento, establecio el deber ineludible para el Juez
de informar al acusado en un término inaplazable de 48
horas, del motivo de su detencion vy demaés datos a que vya
se ha hecho referencia anteriormente. El término es co-
mo dice J. J. Gonzalez Bustamante “fatal”, ello es, corre
de minuto a minuto, independientemente (17) de que se
trate de dias laborables para la judicatura o dias feriados;
el afan del constituvente es que no se mantenga la priva-
cion de la libertad sin la comprobacion de los datos fun-
damentales para el auto de formal prisién, por mas de 72
horas, término que consideré suficiente para la practica
de las diligencias indispensables para llegar a reunir los
elementos de formal prisién. '

El término que puede parecer a primera vista de-
~ masiado breve, es, sin embargo, suficiente si se tiene en
cuenta que con anterioridad al momento de la consig-
nacion, el Ministerio Puiblico dispone de bastante tiempo,
cuyo limite es el de prescripcion de la accion penal y que
nunca es inferior al de tres afios, para investigar los datos

de responsabilidad del acusado y comprobar la materia-
lidad del delito.
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Aln en el caso de que por motivo de estar detenido
el individuo, el término para su consignacién por parte
del Ministerio Piblico sea tan solo de 48 horas, sumadas
ellas a las 72 horas de que dispone el Juez, dan un lapso
que aparece suficiente para la comprobacién del cuerpo
del delito y de los datos que hagan probable la responsa-
bilidad del acusado, pues debe tenerse en cuenta que con-
forme al mandato Constitucional, s6lo es posible al Minis-
terio Piblico detener a un indiciado en casos de delitos
flagrantes, ya sea flagrancia propiamente tal o flagrancia
presuntiva; fuera de esos casos en los que la investigacion
resulta menos laboriosa y necesariamente mas facil, dis-
pone el Ministerio Phiblico de un periodo de tiempo su-
ficiente a todas luces para el ejercicio valido de la accién
penal, en funcion de la condena del acusado. :

b) —CONSECUENCIAS JURIDICAS DE NO TO-
MAR LA DECLARACION PREPARATORIA DENTRO
DEL TERMINO.—EI deber de recibir la Declaracién Pre-
paratoria tiene su fuente legal en mandato constitucio-
nal, lo que implica su jerarquia de formalidad esencial
del procedimiento, y las propias leyes procesales consa-
gran uniformemente como reguisito fundamental vy con-
dicion previa del auto de formal de prisién el que se haya
recibido al detenido la Declaracién Preparatoria; si no .
se ha llenado esa formalidad esencial del procedimiento
no podra el Juez validamente dictar mandamiento de for-
mal prisién, y por la omisién del requisito estd en el de-
ber juridico procesal de ordenar la libertad por falta de
méritos del acusado, sin_perjuicio naturalmente de que
con posterioridad sea nuevamente puesto a su disposicion
el indiciado y le principien a correr los términos para '
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recibir Declaracién Preparatoria v dictar auto de for-
mal prisién; pudiendo entonces, satisfecho el requisito de

enterar al indiciado del motivo de su detencion, dictar el -

auto de formal procesamiento. Lo que resulta indispensa-
ble y que es formalidad esencial de procedimiento es no
tanto la recepcién de la declaracién del acusado, cuanto
el acto de enterarlo del motivo de su detencion, nombre de
su acusador v de quienes han declarado en su contra, y
en general de los datos que arroja la averiguacién. Ya
dijimos con anterioridad que al hablar de la Declaracién
Preparatoria nos referimos al acto procesal cuyo conteni-
do es no solo la rccepcidn del dicho del acusado, sino tam-
 bién “‘el cumplimiento por parte del érgano jurisdiccio-
nal del deber de enterar al individuo de los datos existen-
tes en su contra y del hecho punible que se le imputa”.

¢).—SITUACION QUE SURGIRIA AL NEGARSE

EL INDICIADO A RENDIRLA.—A virtud de la Garan-
tia Constitucional que impide al 6rgano del Estado obli-
gar al individuo a declarar en contra suya, puede darse
el caso segin apuntabamos, de que el detenido se niégue
* a declarar y la negativa no tendra ningtn efecto impedi-

tivo de la marcha del proceso; la producciéon por parte del
indiciado del relato propio de los hechos cuya omision se
le imputan es ante todo un medio de defensa segin he-
mos dicho, y como tal un medio de prueba, pero no cs
formalidad esencial del procedimiento, pues de serlo im-
pediria la marcha del mismo y tendria como grave con-
secuencia la paralizacion del proceso, lo que equiValdlia
a de]m en manos del acusado una situacion de orden pa-
blico. La negativa del acusado a rendir declaracién por
st misma. no lo perjudica al no alterar la marcha del pro-
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ceso, pero el Juez al dictar su sentencia no dejara de to-

- marla en cuenta, probablemente como un indicio de res-
‘ponsabilidad, pues el mutismo frente a la acusacién hace
‘presumir fundadamente, fuera de casos especialisimos, la . -

responsabilidad del agente.
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CAPITULO VII

_FIN QUE PERSIGUE LA DECLARACION
PREPARATORIA

a).—Objeto de prueba. b).—Formalismo del proce-
dimiento.

a)—OBJETO DE PRUEBA.—Ya se vi6 como el acto
procesal de la Declaracion Preparatoria es, segtin conclui-
mos, la forma de dar cumplimiento a la garantia de audien
cia; es cierto que durante toda la secuela del proceso el
indiciado tiene derecho a ser oido en juicio, y durante ca-

da uno de los actos procesales su intervencién es mas o’

menos principal, pero es en la Declaracién Preparatoria
donde mas claramente se aprecia el cumplimiento que de-
be darse a la garantia de audiencia, a virtud de la cual
se escucha al acusado. :

La version que el acusado proporciona dentro del ac-
to procesal conocido como Declaracion Preparatoria pue-
de servir como medio para investigar la verdad histérica y
por lo tanto como medio de prueba, al ser la prueba cua-
lesquier situacion procesalmente establecida relativa a la
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verdad histérica, la Declaracién Preparatoria es conside- |

rada desde este angulo, también un medio de prueba.
Desde luego que la versién del acusado va encaminada
por lo general a la exculpacion del mismo, a virtud de la
tendencia que tiene todo individuo de eludir su respon-
sabilidad; sin embargo, en ogasiones confiesa el acusado
su participacién en el hecho imputado y admite su res-
ponsabilidad, pero en ambas situaciones sigue siendo la
Declaraciéon un medio de prueba que servira lo mismo
para absolver que para condenar, segun se encuentre o
no corroborada por las demas pruebas que obran en el
proceso. ‘

No puede considerarse la Declaracion Preparatoria
tan sélo como un medio de defensa, o tan solo como un

medio para investigar la verdad histérica; en realidad su

correcta colocacién depende de la relevancia que el Juez
le dé en su sentencia, pero en todo tiempo es medio de
prueba. ' r

La Declaracion Preparatoria como medio de prueba
no puede tener otra finalidad que la propia de todo pro-
ceso penal cual es la solucion de la relacion juridica penal,
planteada entre el particular y el Estado, con motivo de
la acusacién enderazé*\’por éste (ltimo en contra del pri-
mero. Puede suceder y esto es frecuente, que la acusa-
cién no tenga una base histdrica en términos absolutos,
esto es, que 1no haya tenido lugar la comision del delito, o
bien, puede faltar la base histdorica de la acusacion, pero
s6lo en términos relativos, cual es el caso de que cometi-
do el delito, su autor sea persona diferente al imputado;
en cualesquiera de las situaciones anotadas existe una re-
lacién juridica penal entre el particular acusado por una
parte y el Estado como titular del derecho punitivo, v to-
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‘das las diligencias van encaminadas a resolver esa rela-

cion. Se procurara que Ja solucién que se da en la senten-
cia tenga como premisa la verdad historica y el Juez pro-
cedera a valorar debidamente las pruebas buscando siemn-
pre descubrir la verdad histérica necesaria, como premisa
para informar su juicio; toda prueba como dice Boner
(18) lo es tan s6lo en la medida en que cl Juez la toma
en cuenta para dictar su fallo, y puede darse ¢l caso de
actuaciones judiciales que formalmente pueden ser con-
sideradas como pruebas, pero que materialmente no lo
sean, si es que el organo jurisdiccional las desecha, negén-
doles valor probatorio. La Declaracion Preparatoria con-
siderada como prueba, participa de las caracteristicas de
todas ellas, pues en tiltimo término no es sino la version de
uno de los sujetos procesales.

b).-—FORMALISMO DL PROCEDIMIENTO.—Al
ser el Derecho Procesal esencialmente formial, y ser an-
1e todo el rito previo a la sentencia, todos los actos proce-
sales tienen que estar saturados de formalismo, y la Decla-

‘racion. Preparatoria no puede escapar a esa caracteristi-

ca. Veamos como en el presente estudio procuramos refe-
rirnos. no tan solo a la declaracién tnica del imputado
sino también a las formalidades de rango constitucional
que tienen lugar en el-acto procesal en que la declaracion
se recibe. _

La finalidad fundamental de la serie de formalida-
des que se lenan en el acto procesal a que nos venimos re-
firiendo es, segiin dijimos, dar cumplimiento a la Garan-
tia de audiencia yue en el derecho penal, es por asi decir-
lo, de un contenido mas amplio, atentos los bienes juridi-
cos que estan en juego; no es bastante con oir al acusado
y permitirle que:se.defienda, en el proceso penal debe de
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ayudarse incluso al imputado, y preve la Constitucion el
nombramiento del defensor para que se dé cumplimiento
al principio de contradiccion dentro-del proceso; atin en

el caso de que el detenido se abstenga de nombrar defen-

sor 0 de que se niegue a hacerlo, la propio Constitucion
establece que el Juez le nombrara uno de los de oficio
adscrito al Tribunal; y es que, segiin dijimos, la garantia
de audiencia tiene un contenido mucho mas amplio en
el Derecho Procesal Penal que en cualquier otro.

Es indiscutible que la Declaracion Preparatoria pue-
de ser considerada como medio de prueba y al ser produ-
cida por el acusado permite al Juez investigar dentro de
el ambito de su competencia las particularidades del su-
jeto acusado. o bien del delito cor.etido; como el Juez al
dictar su sentencia si ésta es condenatoria, hard uso del
arbitrio judirial para cuantificar la pena adecuandola al
delito y al delincuente, en la diligencia de la Declaracion
Preparatoria tiene oportunidad de conocer al inculpado
e interrogarlo sobre sus peculiares condiciones de vida y
demas circunstancias que en su oportunidad habrian de
servir para informar su arbitrio.

Pucde considerarse la Declaraciéon Preparatoria no
s6lo como una formalidad esencial del procedimiento sino
también como medio de investigacion del delito y medio
de conocimiento del delincuente.

(18) .—Bonier “Tratado de las Pruebas”.
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CAPITULO VIII

LA IMPORTANCIA I‘N LL PROCESO PENAL DE LA
DECLARACION PREPARATORIA

a) ——Prepara1 el proceso. b).—Factor 1nc115pensa-

| ble pa1a el criterio del Juzgador c) —Comparacmn de'la

QecIaracmn Preparatorla con las 1end1das por el mculpa- :

0 ante otrasa autor 1dades d) ——¢P0dr1a ormtn se en un p1 0-
ceso Ia Declaracmn Preparatona? A

a) —PREPARAR EL PROCESO.—Si se considera que
el proceso ‘penal existe a partir del auto de for mal pnswn
es mdlspensable que Ia Declaracmn I’l eparatm ia sea requx-
sito previo para Ia ex1stenc1a del proceso al serlo para el
a”u‘to de founal pnslon Mlhta a fayor de 14 tesis de que el
proceso penal ex1ste a partlr del auto de formal pnslon la
ekpresloh constltucmnal conten}da en el ar tlculo 19- de
qu ' “toch proceso habm de seguir'se por el dehto 0 dehtos
senaladoé én'el auto de formal prisién”.

Unq 1nte1p1etac1on mas o ‘menos forzada de la ex-
presn’:')n utlhzada p01 el constltuyente lleva a sostene1 que
con”an'teriotidad Al aute de fokral prisidn o existe pro-
ceso.
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Puede afirmarse que entendido el proceso a través
~de la idea de Florian (19) de que es conjunto de activida-
- des y formas mediante las cuales los ¢rganos previamente

" establecidos en la Ley proveen juzgando a la aplicacion
de la Ley Penal en cada caso concreto, el proceso existe
desde el auto de inicio, pues a partir de ese momento que
el Juez “juzga” en funcién ya sea de la orden de apre-
hensién si es que no hay detenido, ya sea en funcion del
auto de formal procesamiento.

La idea de que la Declaraciéon Preparatoria tiene a
su vez una funcién preparatoria del proceso, es sostenible
tan solo si sc afirma que éste existe una vez que el auto
de formal prisién se ha dictado, pero no deja de ser dis-
cutible la afirmacién de que la Declaracién Preparatoria
es medio preparatorio para el proceso, pues debe de sos-
tenerse que son cosas diferentes, el que deba recibirse in-
dispensablemente para dictar auto de formal prisién a
que prepare el proceso. Sélo es posible afirmar que la De-
claracion Preparatoria prepara el proceso si se considera
que con posterioridad al auto de formal prisién es cuan-
do el proceso existe.

- b) —FACTOR INDISPENSABLE PARA EL CRITE-
RIO DEL JUZGADOR.—AI ser la Declaracién Preparato-
ria un medio probatorio es también un factor para for-
mar el criterio del juzgador; el Juez en el momento pro-
cesal de la sentencia, valora la totalidad de la prueba y
considera todas las rendidas dandoles el valor que a su
juicio merecen cada una. El sistema procesal nuestro es
mixto en lo que se vefiere a la forma de valorar las prue-
bas, pues mientras por una parte existe el sistema de li-

(19) Florian, Obra citada.
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‘bre apreciacién, por otra existe el régimen de prueba ta-
~sada, como en el caso de la prueba testimonial y de la
inspeccién. Ademas es en la Declaracién Preparatoria
' donde tiene el Juez su primer contacto con el acusado y

es durante la diligencia cuando interroga al indiciado so-

" bre sus datos personales, como medios de vida, aficiones,

etc., todo ello serd tenido en cuenta en la sentencia

- para individualizar la pena, mediante el correcto uso del

arbitrio judicial, facultad que debe entenderse no como
posibilidad de imponer o remitir la pena, sino exclusiva-

" mente de cuantificarla dentro e los limites minimo y ma-

ximo, prefijados por el legislador.

¢) .—COMPARACION DE LA DECLARACION PRE-
PARATORTA CON LAS RENDIDAS POR EL INCULPA-
DO ANTE OTRAS AUTORIDADES.—La Declaracion
Preparatoria puede no ser la primera que rinda el indi-
ciado en relacion con los hechos materia de la causa; exis-
te la posibilidad de que durante la fase preparatoria del
ejercicio de la accion penal el Ministerio Paiblico haya
ordenado la comparecencia del indiciado y haya recibido
la version por él proporcionada; existe incluso la posibi-
lidad de que ante el propio Juez de la causa y con ante-
rioridad al momento en que se gire orden de aprehension
o de comparecencia en su caso, haya el indiciado produ-
cido alguna declaracién que no por ser la primera ren-
dida ante el Juez, debe de ser considerada como Prepara-
toria; ya se hizo notar anteriormente que la Declaracion
Preparatoria se da con posterioridad al momento en que
el Juez ordena la comparecencia coactiva del indiciado ya
seq mediante orden de aprehension, si es que el delito tie-
ne fijado pena privativa de libertad. o bien orden de com-
parecencia si la pena imponible es alternativa. En la De-
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" claracién Preparatoria, se cumple con la garantia de au-
diencia y se entera al detenido del motivo de su deten-
cién y demas datos a que se refiere el Articulo 20 de la
Constitucién, en cambio en las demas declaraciones se
procura fundamentalmente investigar con mira al escla-
recimiento de los hechos; cierto es que en la Declaracién
Preparatoria el Juez procura allegarse los datos de convic-
cion que estime necesarios para informar su critéio ¥y po-
der juzgar de la situacién que se le plantea, pero esa fina-
lidad es tan sdlo accesoria en la Declaracién que nos
ocupa, mientras que en las demas no solo es principal,
sino la tinica.

A virtud del sistema de valoracion de la prueba con-
sagrada en los Codigos Procesales, la confesion produci-
da por el acusado ante el Ministerio Pitblico tiene valor
probatorio pleno, y otro tanto sucede con la rendida ante
la Autoridad Judicial ya sea en el acto mismo de la De-
claracion Preparatoria o en momento anterior o posterior
a la misma, perc mientras que segin deciamos el Minis-
terio Pablico procura por los miedios a su alcance obte-
ner csa confesion por ser finalidad especifica del Minis-
terio Piiblico, investigar y acusar; el Juez simplemente
procura cumplir con las formalidades del procedimiento
siendo para €l accesorio lograr la confesion.del acusado.

Puede afirmarse que si bien es cierto que tanto la
Declaracion Preparatoria como cualquier otra rendida
ante el Juez o ante funcionario de policia judicial tiene
valor probatorio pleno, a virtud de haber sido rendida
ante autoridad dentro de la esfera de sus atribuciones, la
Declaracion Preparatoria es no tanto un medio de inves-
tigacion cuanto de defensa, y que si bien es cierto puede
el imputado producir la confesion, el acto procesal no tie-
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~_ne por objeto precisamente esa finalidad cuanto cumplir
©con una de las formalidades csenciales de procedimien-
to. . '
El rango de garantia constitucional que tiene la De-
claracién Preparatoria trae aparejada la necesaria repo-
sicion del procedimiento en el caso de no haber sido re-
- cibida y estarse ya en el momento de dictar sentencia o
en uno posterior. '

d) .—¢PODRIA OMITIRSE EN UN PROCESO LA DE-
CLARACION PREPARATORIA?.—Las leyes procesales
imponen al Juez la obligacion de recibir la Declaracion
Preparatoria dentro del término constitucional y las pro-
pias leyes consagran como requisito indispensable para
poder dictar auto de formal prisién el que la Declaracion
Preparatoria se haya recibido. Incluso en el Juicio de Ga-
rantias que se lleva ante la Suprema Corte de Justicia y
en el Tribunal de Circuito, la omisién en la recepcion de
la Declaracion Preparatoria traeria como consecuencia
ineludible, la concesién de la proteccion constitucional
para el efecto de que se cumpliera con dicha formalidad,
y debe hacerse notar que cuando hay imposibilidad ma-
terial de la recepciéon de la Declaracién que nos ocupa
el Juez estd en el deber ineludible de dictar auto de liber-
tad por falta de méritos, sin perjuicio de que una vez que
esa imposibilidad haya sido superada, se empiece el pro-
cedimiento y se dicte en su oportunidad una resolucion
diversa a la que se dictara con anterioridad, o bien idén-
tica, si es que falta alguno de los requisitos indispensables
para que el auto de formal prision se dicte. Es frecuente
el uso de intérpretes para la Declaracién Preparatoria ya
sea que se trate de individuos que hablen un idioma que
el Juez no entiende o bien para el caso de sordomudos
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~ no inimputables, y es que por ¢l rango especialisimo que
que tiene la Declaracion Preparatoria, es imprescindible

su recepcion y el cumplimiento de las formalidades cons-
titucionales para que se cumpla con la Garantia Consti-
tucional.
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CAPITULO IX

INTERPRETACION DE LA DECLARACION PREPARA-

TORIA EN EL PROCESO PENAL.

a) —Confesién del Inculpado. b).—Negacion de las
declaraciones rendidas por el inculpado ante otra autori-
dad. c).—Valor de la Confesion.

a) —CONFESION DEL INCULPADO.—Puede- dar-
se el caso de que el imputado confiese, y al tratarse de
confesion producida ante Funcionario de Policia Judicial,
el Juez le atribuya valor probaterio a esa manifesta-
cién. Por confesién debe entenderse la manifestacién he-
cha por el acusado sobre hechos propios, admitiendo su
responsabilidad; este Giltimo dato es caracteristico de la
confesion y no debe tenerse como tal la parcial admisién
de los hechos imputados. Si un acusado admite que privd
de la vida, pero sostiene que lo hizo en defensa legitima,
no puede afirmarse que se esta en presencia de la confe-

sion en cuanto que el imputado admita haber privado de. - -

la vida; la confesion implica la admisién de la responsa-
bilidad.
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b) —NEGACION DE LAS DECLARACIONES REN-
DIDAS POR EL INCULPADO ANTE OTRA AUTORI-
DAD.—Los sistemas altamente defectuosos utilizados por
la policia y por el Ministerio Publico en sus investigacio-
nes, traen como consecuencia la retractaciéon del consigna-
do, una vez que comparece ante el Juez de la causa; se
plantea entonces para el Juez un problema de solucion ela-
borada no obstante la regla general relativa al valor pro-
batorio pleno de la confesion rendida ante el Ministerio
Piiblico. Por lo general los acusados contradicen su mani-
festacion inicial alegaride ld Vidleritia o la coaccion de
que fueron objeto, para obtener de ellos la confesion cir-
cutistanciada del delito que se les ithpuitd. La doctina €5
undnime al sostenér que la ietractacidn Ho justificada es
irrelevante, y que no tiene fuerza para destruir la primiti-
va confesibn; igualitiente ensefia la toctiitta que la re-
tractacién hecha por ¢l acusads para tenier éfectos des:
tructivos sobre la confesion prodiicida anteriorméite debe
de ser tal que explique los motives y circunstancias que lle-
varon al productente a la confesion original, es decir, que
se justlflque la coaccién o cualqme1 medi6 que haya lle-
vado al imputado a la confesién. La practica judicial ha si-
do'medrosa a este respecto y §c abstiene por lo general de
investigar las imputaciones no del fodo carentes de base
respecto a la coaccidn utilizada como medio para obtener
ia confesion del acusado. Debe afirmarse sin embargo gue
la sola presencia de la coaccién no 1mp1ica necesariamente
la falta de veracidad en la Declaracién prodiicida, podra
unpedu que se le considere cottio prueba plena, pero no
puede sostenerse con pretensiones de alcance absolitte,
quepor el solo hecho de mediar la violencia el producen-
te mifitid respecto a su 1esponsab1hdad
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c.—VALOR DE LA CONFESION.—El régimen de
prueba tasada que consagra la Ley respecto a la prueba
testimonial se agudiza en la confesional, pues establece el
Cédigo de Procedimientos Penales tanto en materia local
como federal que la confesién del acusado hard prueba
plena siempre que se irate de la producida sobre hecho
propio, por persona mayor de 18 afos, sin coaccion ni
violencia, en pleno uso de sus facultades, aute autoridad
judicial o funcionario de policia judicial y que no sc cn-
cuentre en contradicciéon con otras pruebas que la vuelva
inverosimil. En realidad no tenia por qué haberse rcfe-
rido la Ley al primero de los requisitos apuntados relati-
vo a que la confesion sea de hecho propio, pues no hay
confesion de hecho ajeno, y la propia nocion que de con-
fesion se ha dado, implica que ésta habra de referirse a
hechos del producente; respecto al requisito consagrado
en la Ley por el que se exige que la confesion sea produ-
¢ida por persona mayor de 18 afios, debe tenerse en cuen-
ta que los menores de esa edad no pueden tener la calidad
de acusados en un proceso penal, en aténcién a que les
falta el dato objetivo de la imputabilidad, cual es la ma-

yoria de los 18 afios. Al consagrar la ley que la confesién

para hacer prueba plena no debe estar en contradiccion
con otros que la vuelven inverosimil, estd suponiendo la
existencia dentro del proceso de otros datos de conviccion
que deben ser tenidos en cuenta por el Juez y el grado de
aptitud probatoria plena de la confesién estd en razén
directa de su coincidencia con las demas probanzas exis-
tentes en el proceso. Cuando la confesion es prueba tni-
ca, entonces el problema se simplifica y podrd el Juez
Yalorarla dé acuerdo con su pr opio contenido; y si en una
parte de la misma se admlte de plano la responsabilidad
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v enotra procura el acusado atenuarla, debera el Juzga-
~dor ir examinando cada una de las manifestaciones, pero
no en forma aislada, sino relacionandolas entre si para
- decidir sobre su aptitud probatoria. Desde luego que no
es frecuente el caso de que sea la confesion del acusado
la tinica prueba en el proceso en términos absolutos, pues
independientemente de lo que el acusado declare, las de-
mas diligencias practicadas por el Ministerio Publico, pro-
curando la comprobacion del cuerpo del delito, formaran
su acervo probatorio que en unién de la confesion debe-
14 oportunamente ser valorado.

Seria excepcional el caso de un proceso en que toda
la prueba se redujera a la confesion del acusado, situa-
cion que puede imaginarse en los delitos patrimoniales,
en el caso de que el activo del delito espontaneamente
compareciera ante la autoridad y confesara su conducta
delictuosa y no hubiera la comparecencia del pasivo o la
. imputacion hecha por algun denunciante, y como en de-
terminados delitos contra el patrimonio (robo, abuso de
confianza, fraude y peculado) el cuerpo del delito se com-
prueba a falta de los elementos materiales, por la confe-
sion del acusado, entonces si podria darse el caso de que
la confesién constituyera prueba tnica, pero ello seria ex-
cepcional y en muy contadas ocasiones podria apreciar-
se un caso que revista esas caracteristicas.

En la Declaracion Preparatoria puede el acusado ra-
iificar o rectificar anteriores declaraciones; cualquier rec-
tificacion que haga para que tenga aptitud probatoria
debe ser satisfactoriamente explicada al Juez, si es que
ella implica negacion de la responsabilidad anteriormen-
te admitida, pues a virtud del régimen de la valoracién
de la prueba confesional y como conforme a las disposicio-
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nes del Codigo Procesal en la materia se establece que la

confesion rendida ante el Ministerio Piblico hace prueba
plena, cualquier rectificacién a la misma en cuanto que

- entrafie el rechazo de la responsabilidad anteriormente

admitida, debe ser suficientemente fundada para que el
Juez la tenga en cuenta y pueda en su oportunidad, alin
admitiendo la primitiva confesién rechazar su conteni-
do por resultar inverosimil o por no reunir cualquiera de

“los requisitos indispensables para que tenga valor proba-

torio pleno.

La ratificacién que haga el acusado de la confesion
anteriormente producida ante el Ministerin Pablico tie-
ne valor probatorio pleno al reunir las caracteristicas a
que nos hemos anteriormente referido, relativas a la fal-
ta de coaccién y demas circunstancias ya estudiadas.
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CAPITULO X

LA DECLARACION PREPARATORIA COMO MEDIO

PARA REALIZAR LOS FINES ESPECIFICOS
DEL PROCEDIMIENTO PENAL.

a) —Preambulo. b) —Imparcialidad del Juez para
tomarla. ¢).—Quiénes pueden interrogar al indiciado.

"d) .—Forma de los interrogatorios. e¢) .—Potestad del Juez

de ordenar que los interrogatorios se formulen por su
conducto.

a) —PREAMBULO.—EIl proceso penal tiene por ob-
jeto definir la relacién juridica que nace entre el Estado
y el delincuente, y entre éste y el ofendido con motivo de
la comisién de un delito. En el proceso penal se encuen-
tra su solucion en la sentencia, tanto la relacion de carac-
ter sustantivo como la de caracter procesal; es indiscuti-
ble que ademas de la relacidn original nacida de la co-
misiéon de un delito existan otras relaciones que nacen a
virtud de la vinculacion procesal entre el Juez y el 6rgano
de acusacion y de defensa; para que todas esas relaciones
encuentren solucion, se requiere de la sentencia y para
llegar a ésta es indispensable que se llenen las formalida-
des esenciales del procedimiento, y siendo la Declaracion
Preparatoria una de ellas, es indiscutible que su recepcion
es parte fundamental dentro del rito a que el proceso se
reduce, S :
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| b) —IMPARCIALIDAD DEL JUEZ PARA TOMAR-

'LA.—El Juez, como 6rgano del Estado, encargado de de-

cidir sobre la aplicacién de la Ley al caso concreto, debe:
de conservar una posicion de absoluta imparcialidad
frente a las pretenciones opuestas los Ministerio Publico
y de la defensa.

Es bien sabido que uno de los principios basicos del
proceso moderno es el de contradiccién, cuyo contenido
se explica diciendo que el 6rgano de defensa y el 6rgano
de acusacion tienden a una finalidad no sélo diversa, sino
opuesta, pretendiendo ambas demostrar por una parte
que el acusado es culpable (Ministerio Pablico) y por la
otra que el acusado es inocente (defensa). La absoluta im-
parcialidad del Juez es indispensable para estar en apti-
tud de juzgar de las pruebas aducidas y poder resolver so-
bre las pretenciones opuestas de los sujetos procesales.

¢).—QUIENES PUEDEN INTERROGAR AL. INDI-
CIADO.—Si bien es cierto que la Declaracion Preparato-

‘ria como formalidad esencial del procedimiento tiene por

objeto fundamental el que se cumpla con la garantia de
audiencia y puede ser considerada primordialmente como
un medio de prueba encaminada ya a la defensa, ya a la
acusacion, segun el contenido de la Declaracién en si mis-
ma, no es menos cierto que el indiciado es organo de
prueba en cuanto que produce manifestaciones que en
su oportunidad habran de ser valoradas. Existe la posi-
bilidad de que una vez que el acusado ha producido su
version sobre los hechos miateria de la causa, sea interro-
gado por el Juez, el Ministerio Piiblico y la defensa, pro-
curando cada uno obtener una finalidad especifica y pro-
pia. Fl Juez formulard su interrogatorio procurando has-
ta donde sea posible el esclarecimiento de la verdad histo-
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rica desde un plano de imparcialidad, y el Ministerio Pa-
blico y la defensa atentos a su particular interés, orienta-
ran sus preguntas hacia la finalidad que cada uno de
ellos persigue; en tales condiciones, el indiciado como Or-
gano de prueba podra serlo para su defensa o para su
conviccidon, pues segun se hizo notar anteriormente no
puede hablarse a priori de una prueba que sea para la de-
fensa o para la acusacion necesariamente.

d)—FORMA DL LOS INTERROGATORIOS Y PO-
TESTAD DEL JUEZ DE ORDENAR QUE ESTOS SE FOR-
MULEN POR SU CONDUCTO.—Los interrogatorios de-
beran formularse verbalmente y por conducto del Juez,
quien tiene facultad para calificar las preguntas y orien-
tar la marcha de la diligencia, pero no existe imposibili- -
dad legal para que el interrogatorio se formule por escri-
to si es que las circunstancias lo requieren.

Toda la secuela de la Declaracién Preparatoria va
encaminada en primer lugar a cumplir con la Garantia
de Audiencia, en segundo a la busqueda de la verdad his-
torica, y en ultimo lugar al conocimiento particularizado
del indiciado por parte del Juez. El valor probatorio de
las manifestaciones producidas en el acto procesal de la
Declaracién Preparatoria se decidira en la sentencia, y
las manifestaciones hechas serviran lo mismo como ele-
mentos de conviccion que de defensa. Los datos de orden
puramente personal que el Juez recaba, son para indivi-
dualizar la pena cn caso de sentencia condenatoria, pero
aan asi, todo el acto procesal de la Declaraciéon Prepara-
toria es la forma de dar cumplimiento a la Garantia de
Audiencia.
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CONCLUSIONES

1 —Puede dividirse en dos partes el acto procesal,

" conocido como la Declaracion Preparatoria: a).—Infor-

me que se da al detenido respecto al hecho punible que
se le imputa y demas situaciones a que se refiere el Ar-
ticulo 20 Constitucional y b) —Manifestacion hecha por
el indiciado a proposito de la acusacién que se le formu-
la.

IT.—Tanto la primera como la segunda parte del ac-
to procesal de la Declaracién Preparatoria implican el
cumplimiento de la Garantia de Audiencia puesto que
para que el acusado sea oido en juicio es indispensable

que tenga conocimiento de los hechos materia de la acu-

sacion y de cuales son las formalidades que habran de
llenarse en el juicio.

JII.—La manifestacion del detenido en la Declara-
cion Preparatoria puede no darse, y si se da, formalmente
es prueba, pero materialmente lo sera de conviccion o de-
fensa seguin el contenido de la misma.

IV.—La omisién de la Declaracion Preparatoria en
cuanto a la primera parte de las dos que el acto procesal
comprende, trae como consecuencia la indispensable re-
posicion del procedimiento, como también lo traeria la
negativa del Juez a escuchar la version del acusado.
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V.—El yalor probatono de la manifestacién del in-

"dlcxade 'se aquilata en la sentencia, pero en el auto de for-
‘mal prision debe también ser tomado en cuenta.

- VI.—No puede calificarse de antemano el valor pro-
batorio de la manifestacién del indiciado en la Declara-

- cién Preparatoria, pues en el curso del proceso pueden

allegarse pruebas que la abonen o contradigan.
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