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INTRODUCCION

A lo largo de la historia de las relaciones humanas,
siempre han existido conflictes de tipo patrimonial entre los
individuos, mismos que en ocasiones llegan a tener
trascendencia juridica. Est sucede cuande las  personas
involucradas en el litigio no llegan a resclver sus diferencias
extrajudicialmente, sine que consideran quo & través de un

Juicio pueden obtencr mayores benericics.

Sin embargo en ocasiones la parte que promueve un
juicio, aun obteniendo sentencia favorable, no queda satisfecha
con los resultados obtenidos en el mismo, ya sea porque a la
fecha en que recupera lo reclamade, esto ya no tenga el mismo
valor, o simplemente porgue los sinsabores de lo largo vy

costoso del juicle, va no le es tan satisfactorio.

En efecto en la actualidad se observa come ¢n la
administracién de la justicia se ha venldo presentande una gran
problemédtica en relacién a la tramitacidén de los juicios, toda
vez que existen una serie de circunstancias que dia con dia
complican la funcién del 6rgano jurisdiccional. Esto se debe a
varias razones, y una de ellas es la ineptitud y defictencia
existente por parte de algunos funcionarios judiciales, asf
como por la crisis econdmica por la que atraviesa nuestro pais,
misma que trae como resultado la corrupcién, tanto de lous
abogados como de los mismos funcionarios judiciales
originandose, como algo muy normal, Jjuicios sumamente largos y
costosos.

Por tal motivo en la actualidaa se ha venido
incrementando la sltuacidn de que las partes en juicio lleguen
a un arreglo a través de una transacci6én. Sacrificando ‘en
ocasiones sus derechos, obteniendo as{ mayorés beneficios y
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ventajas, o en ocasiones simplemente reafirmando ciertos
derechos, 10 que ha dado como resultado que dicha figﬁra cada
dia . sea  mds importante y wés provechosa para las paries
litigantes.

Por todo lo anterior es por lo que consideré
importante la creacidn de la presente tesis a fin de precisar
la wmportancia y la utilidad que presenta en la actualidad el
celebrar una transaccién judicial dentro del proceso y gue en
nuestra legislucidn dicha figura no se encuentira reglamentada,
lo que trae como consecuencia una mala incerpretacion y una

wala aplicacién de lz wmisma en la practica.

Por otra parte, el presente trabajo lo estructuré en
Lres capitulos. £n el primero de ellos estudic¢ todo 1o relative
al convenic civil en general, su concepiu, Sus eclementos de
existencia asi como de wvalidez, 1la clasificacién de los
convenios y la nulidaé de leos wismos, a f{in de 1llegar a
comprender con posterioridad qué es una transaccidén., En el
segundo capitulo analicé especificamente a la transaccidn
judicial desde el punto de vista c¢ivil, manifestando las
diferencias entre la transazccion  judicial, el convenio
Judicial, y el contrate de iransaccidn, las caracteristicas de
la transaccidén  Judicial, su utilidaa y finalidad, las
diferentes clases existentes de transacciones, su naturaleza
juridica, sus elementos personales reales y formales, sus
efectos as!{ como su nulidad y rescisién, y finalmente en el
capitulo tercero precisé tode 1lo relativo a la transaccion
Judicial desde el punto de visia piccecal, sa reglamentacién en
nuestra legislacidén, sus diferencias s nivel procesal entre la
transaccidn  extrajudicial y la transaccidn  Jjudicial, sus
efectos procesales, su ejecucidén, oposicidn y la nulidad de la

misma, as{ como las figuras afines a la transaccidn judicial.
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Por Gltimo plasmé mis conclusiones a’ las que llegué,
después de la elaboracién de ‘la preseénte tésis, asi como 1la
bibliografia que me sirvid de base para la elaboracidn de 1la

misma.



CAPITULCO PRIMERO

CONVENIO EN MATERIA CIVIL

Concepto
El Convenio y el Contrato en Materia Civil
Elementos de Convenio o Contrato

1).- " Elementos de Existencia
a) Consentimiento
b) Objeto

II).- Elementos de Validez

a) Forma

b))  Ausencia de
l.- Error
2.~ Dola
3.~ lala Fe
4.- Violencia

¢) Lesidn

d) Capacidacd

e

) Licitud en el objeto, motiva
Clasificacién de los Convenios o Contratos

Nulidad de los Convenios o Contratos
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.- Concepto

El derecho mexicano considera a esta primera fuente
creadora de obligaciones, como una de las mas importantes de
todas. Es el instrumento caracteristico de la colaboracién
voluntaria que constituye la base de nuestra vida de relacidn

en el campo patrimonial.

Rafael de Pina (1) define al convenio en general,
como un pacto entre partes sobre materia o cosa determinada y a

cuyc cumplimiento pueden ser compelidos.

Para Bonnecase (2) el convenic en general, es el
consentimiento de dos o mas personas, para formar entre ellos
algln compromiso, o para resolver uno existente, o para
modificarlo.

Colin y Capitant al definir convenio en general,
escriben que "Es el acuerdo de dos o més voluntades con el fin
de producir efectos juridicos." (3)

Sanchez Hedal, (4) al referirse al convenio en

general, menciona que es un mero acuerdo de voluntades,

(1) De Pina, Rafael, Derecho Civil Mexicano, Volumen Tercero,
México, Editorial Porrua, S.A., 1973, pag. 256.

(2) Bonnecase, Julien, Elementos del Derecho Civil, Traducido
por el Licenciado José M. Cajica Jr., Tomo II, Puebla,
Puebla México, Editorial Cajica, 5. A., 1945, pags. 213 =
214.

(3} Colin y Capitant, Curso_Elemental del Derecho Civil,
Traduccién Especial de 1a Editorial Réus, Tomo 111, Madrid,
Tercera Edicidn, 1951, pag. 394.

(4) Sanchez Medal, Rambén, De los Contratos Civiles, México,
Tercera Edicidn, Editorial Porrua, S.A., 1976, pag. 4.




Manuel Bejarano Sanchez (5) opina que el convenio en
general es .un. acto juri{dico bilateral, una manifestacién
exterior de voluntad tendiente a la produccidn de efectos de
derecho sancionados por la ley.

Para Luis #ufoz {(6) el convenio en general, es el

negocio juridico bilateral, gue no crea obligacienes.

De lo expuesto se concluye que el convenio en general

es el acto juridico celebradeo con el acuerdo de dos o mas

jd

voluntades para formar entre e¢llos algin compromiso o para
resolver uno existente o para modificarle y a cuyo cumplimiento
estan obligados.

De lo anterior podemes observar que del convenio en
general pueden surgir relaciones obligatorias de cualquier

género y del mas varliago cunblenid

¥y cuando, se

encuentren dentro de los limites impuestos por la ley.

Asi, el convenlo se considera una institucidn
juridica que excede los limites de la esfera de lo civil,
existiendo ademds de los convenios civiles, los convenios

mercantiles, los del trabajo, los administrativos, etc.. .

El convenio en materia civil, para poder
diferenciarlc de los demads convenios es necesaric considerar
dos aspectos importantes; en primer lugar atendiendo a las
partes que intervienen en 19 celebracidn del mismo y en segundo
lugar atendiendo al tipo de actos que se celebre.

(5) Bejarano Séanchez, Manuel, Obligaciones Civiles, Wéxico,
Editorial Harla, S. A. de C. V., 1980, pap. 30.

(6) Huficz, Luis, Teoria General del Contrato, México, Primera
Edicién, Editorial Cardenas Editor y Distribuidor, 1873,
pdgs. 1y 2.
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Atendiendo a 1las partes que intervienen en la
celebracidn de.-un ‘convenio civil, éste se concierta entre
particulafes. o aun entre - particular y el Estado, siempre 'y
Euando el Estado intervenga en un plano de igualdad, como si

fuera sujeto privado.

Desde ¢l punto de vista del tipo d¢ actos que se

celebren, éstos tendran que ser de caradcter patrimonial.

Considerando al patrimonic como lo hace el Licenciado
Ernesto Gutiérrez y Gonzdlez (7), formade por dos grandes
Ambitos: el econdmico y el de los derechos dec la personalidad.
A este Gltimo &mbito se le puede llamar también de afeccidn,
meral o no econémico,

Asi encontrames diversas acepciones en relacién al
concepto del Convenio Civil, algunas de las cuales me permito
mencionar,

Treviiio Garcia (8) considera que el convenio civil es
el acuerdo de voluntades que tiene por objeto crear,
transferir, modificar o extinguir derechos y obligaciones,

tanto reales como personales exclusivamente,

Gutiérrez y Gonzdlez, define al convenic en materia
civil como, M"El acuerde de dos o mas personas para crear,
transferir, conservar, modificar o extinguir derechos y
obligaciones." (9)

(7) Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto, Derecho de las Obligaciones,
Puebla, Puebla Méxlico, Editorial Cajica, S. A.,1981, pag.

97.
(8) Trevifio Garcia, Ricardo, Contratos Civiles -y sus

Generalidades, Guadalajara, Jalisco México, Tercera
Edicion, Editorial Tradicidn, §. A., 1976, pag. 41. .
(9) Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto, ob. cit., pag. 182,



Opina que a través de un convenio se puede pactar la
conservacién de derechos y de obligaciones, y que esa conducta
no se puede asimilar a ninguna de las cuatro establecidas por

la norma Jjuridica.

Considero lnnecesaria la funcidn que menciona el
Licenciado Gutiérrez y Gonzdlez ya que en ¢l supuesto de que
celebraramos un convenio con el propdsito de conservar derechos
y oblipaciones, forzosamente caeriamos en cualquiera de las

cuatro conductas anteriormente menclionadas.

La Concepeidn Legal de Convenie Civil, la encontramos
en el Coédigo Civil para el Distrito Federal en su Articulo
1792, mismo que establece:

"Convenio €5 el acuerdo de dos o mAs personas

para crear, transferir, modificar o extinguir
obligaciones,*

Podemos obscrvar gue el  lepgislador al dar la
definicién del Convenio Civil, omitid incluir a los "aerechos",
mismos que por ldgica incluimos en dicha concepcibn, en virnrud
de que en diversos conceptos e interprectacidn, que mds adelante

veremos, éste los toma en cuenta y asi los considera,

De 1o expuesto se concluye gue el Convenio Civil es

¢l acuerdo de dos o personas, con el propdsito, de crear,
transferir, modificar ‘o extinguir entre si, derechos vy

obligaciones, de caradcter patrimonial.

2,- El Convenic y el Contrato en Materia Civil

Considero que es indispensable destacar la- enorme
diferencia que existe entre el Convenio y el Contrate en
Materia Civil, diferencia que se encuentra consagrada en
nuestre Cédigo Civil, Pero es posible que los redactores  del
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Cédigo €ivil, no hayan interpretado rigurosamente todos los
matices que presenta el propio Cddigo, dando como consecuencia

consideraciones de derecho eérrdneas al respecto.

A continuacidn me permito mencionar diversas
acepciones del Contrato en materia civil, a fin de precisar esa
distincidn esencial que existe entre el contrato y el convenio
civil, que con frecuencia no ha sido tomada en cuenta por
diversos autores, ni por los redactores de nuestro propio
Codigo.

Bonnecase (10) define al contrato civil como una
variedad del convenio, cuya caracteristica es se¢r creader de
obligaciones.

Zamora y Valencia opina que el contrato civil ¢s, “E1
acuerdo de voluntades conforme a lo dispuesto por un supuesto,
para producir las consecuencias de derecho consistentes en
crear o transferir derechos y obligacicnes de contenido
patrimonial.” {(11)

Gutiérrez y Gonzalez (12), comenta al respecto, que
el contrato civil como acto juridico, es el acuerdo de dos o
mas voluntades para crear o transferir derechos y obligaciones.

Luis Mufioz (13), entiende por contrato civil al
negocio juridico bilateral y patrimonial inter vivos.

Ast también considera, gue deben 1lamarse
convenciones y no contratos, ciertos negocios juridicos

bilaterales de contenido personal, ya que a los convenios no

(10) Bonnecase, Julien, gb. cit., pag. 234,

(11) Zamora y Valencia, WMiguel Angel, Contratos Civiles,
México, Editorial Porrda, S. A., 1981, pag. 17.

(12) Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto, ob. cit., pag. 184.

(13) Mufloz, Luis, ob. cit., pags. 1y 2.7
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les son aplicables las normas de los contratos, dado el

contenido eminentemente patrimonial de dicha Pigura Jurfdica.

Comp podemos observar, Luis Mufior comete un gran
error al considerar fuera del ambito del patrimonio, al derecho

de familia y a los derechos rcales, lamiténdolo clusivamente

al ambito de los derechos de crédito, consideraciones que ya
han quedado muy claras por la doctrina con anterioridad, y de
igual forma comate un grave error al mencionar "Oue a las
convenciones, no les son aplicables las normas propias del
contrato, dade ¢l centenide eminentemente patrimonial de esta

fipura juridica.” (14)

Mas adelante explicaremos la velacidn que existe
entre el convenio y el coentrato, y de donde podemos concluir
quz  las  consideracionss del Licenciado Hufioz no son  muy

exactas.

El concepro legal del Contrato Civil lo encontramos
en el artfculo 1793 del Codigo Civil para el Distrito Federal,
mismo que a la letra dice:

“"Los CONVEMIOS que precducen o transfieren las

v

oblipgaciones derechos. toman el nombre de
CONTRATOS."

De acuerdo con todo lo anterior, me permito definir
al contrato como "El acuerds de dos o més personas con el
propésito de crear o transmitir dereches y obligaciones entre
si de carécter patrimonial.®

Es importante destacar que el articulo 1793 del

«
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vil es una especie do convenie civil, esto es, "todu contrato
en un convenio sin excepcldn”, siendo el convenio una figura

juridica con alcance muchoe wayor que el contrato, ya que éste

se limita a "producir o transferir" cbligaciones y derechos,

mientras que el convenio adewds de éstas 2 grandc funciones

iones.

produce 2 wmas, "modirica o extingue’ derecnes y chlip

La doctrina ha biturcado la ceoncepcidn del convenio

en dos direccliones; una clasificada de amplie, que identific

los términes convenio y coentrato, ¥y otre restringida, gue los

I3

separa distinguiendo Lre convenio y ontrate, dando come

consecuencia las siguicnles consideraciones:

EL Convenio en "lato saensu", es decir, en sentido

og el acuerdo

amplio, come va lc menciond

3

entre dos ¢ m&s personas para crear, transferir, modificar o

extinguir derechos y obligacicnes.

El Contrato es ¢l acuerds entre dos ¢ mas personas

para crear o transmitir dercchos y obligaciones,

En consecucncla, ©l ceonvenin en “estricto sensu' o en
sentido estricto, queda reducido al acuerdo de dos o mas

personas para modificar ¢ extingulr derechos y obligacione

Algunos autores opinan que el convenio es el género y
el contrato e¢s la especie, criterio que considero aceptable

SAGihp I

<oy uando na =e pierda la ldea d2 que ambas son a su

vez, especles de actos juridices, bilaterales y que éstos

rebasan la esfera tanto del convenio como del conirato,

Este distincidn, Hojina Villegas, (15) la toma en

cuenta, basdncdose en la teoria de que al contrato se le asigna

{18) Rojina Villegas, Rafael, Derecho Civil Hexicanc, Tomo
Quinto: Obligaciones, Volumen Primero, MeXico, Editorial
Porrta, S. A., 1851, pag. 129
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" una’ funcién positiva, o sea, la creacidn y transmisién de
derechos y ‘obligaciones; .en tanto que para el convenio en
sentido estricto, se 1le da ‘una funcién negativa; la de
modificar o extinguir derechos y obligaciones.

Concluyo, que ambas especies gquedan ccomprendidas
dentro del concepto de Convenio en sentido amplio, de tal
manera que 6&ste es el acto juridico gue cumple las cuatro

grandes funciones que regula nuestro Cédigo Civil.

Existen autores como Sanchez Hedal, (16) quienes
aflrman que la mencionada distincidn no es yva reconocida en la
actualidad, ya que nuestro Cddigo Civil hace desaparecer toda
importancia de ella al establecer gue los principios relativos
2 los contratos se aplican 2 todos los convenies {(Aprt, 1856 del
Cdédigo Civil), lo cual hace que en la realidad resulte ya
bizantina la diferencia entre convenio y contrato.

Rafael de Pina (17) opina al respecto, que 1la
afirmacidén de que "La distincidn entre convenio y contrate, no
tiene més que un interés terminolégico, fundade en que las
mismas reglas se aplican a los unos y a los otros', esto no
autoriza, ciertamente, para negar el interés practico de 1la
distincidn, por lo menos mientras subsista legalmente, pues los
fundamentos que ha tenido para formularla el legislador y el
criterio correspondiente para su interpretacién, han de ser, en
los casos concretos; los que permitan establecer si nos

encontramos frente a un convenie o frente a un contrato,

Clemente de Diego (18) nos dice; que la conveiucidn,
<n unra paiabra, representa el imperio de la voluntad humana, y

(16) Sanchez Medal, Ramén, ob. cit., pigs. 4y S

(17) De Pina, Rafael, ob. ¢it., Volumen Tercero pags. 266 y
267.

(18) De Diego, Clemente, Instituciones de Derecho Civil Espa
flol, Tomo Segundo, Madrid, Editorial Reus, 1830, pag.88
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en la medida que las relaciones de Derecho dependen de ella,
las convenciones sirven para woldearltas, extinguirlas u

originarlas.

Puedo observar que, la tendencia moderna cenfunde al
convenio con el contrato, extendiendo la esfera del contrato
por todo el campo del derecho privado, olvidandose por completo
del Convenio.

Como se acaba de ver y como ya se menciond con
anterioridad, el legislador, los redactores del Cédigo Civil,
la doctrina en general, consideraron al contrato como la
expresidn tipo, ya no digamos de los convenios sino hasta de

los actos juridicos.

Lo anterior lo podemos observar claramente en el Art,
1859 del Cédigo Civil, mismo que a la letra dice:

“Las disposiciones legales sobre contratos,
serdn aplicables a todos los convenios y & otros
actos juridicos, en lo gue no se opongan a la
naturaleza de éstos o a disposiciones especiales
de la ley sobre los mismos.”

En vez de que se hubiera elaborado de una manera
directa la teoria del Convenio en general, la sitvaron en la
reglamentacidén del contrato en general. Desde cualquier punto
de vista, es necesario separar estas dos nociones, puesto que
la de contratos se absorbe en la de convenio.

En otros términos, la nocidén de convenio sobrepasa la
de  contrato, puestoc que se encuentran materias como la
transaccién, la novacidn, etc.,, que no son contratos y que
erréneamente son considerados como tales, ya que fue mas facil
acumular en una sola [6rmula a los actos juridicos, al convenio
y al contrato.



En conciusidn, sc ceineide en que esta distincidn
entre Convenio y Contrato, misma que establece el propio Cddige
Civil, es de suma importancia y no se debe olvidar en la
practica, ya gue las consecuencias de derecho que pueden surgir
de uno y otro, adem&s de ser muy variadas, noc dan la pauta
para poder determinar en gue forma debemos convenir y cual es

la mds conveniente conforme a nuestros intereses,

Rojina Villegas (19) expresa, que en ocasiones un
acto juridico puede ser a la vez contrato y convenio, sepgin sea
el punto en que se le estudie, como es ¢l casc de la novacidn,
que es a la vez contrato y convenio, enh virtud de que en la
novacién se extingue la obligacién antigua y se crea una
obligacién nueva. Es convenio en tanto que extingue la primera

obligaciébn; es contrate, en tante se crea la nueva obligacidn.

Analizando la tesis anterior se observa como a través
de la costumbre aunado a una mala interpretacibn, se califican
a ciertos convenios como contratos, olvidando por completo la
clasificaciéon que de estos actos Juridicos hace el Cédigo
Civil.

Asi tenemos como ejemplo el claro error que cometid
el legislador, al establecer en el articulo 2214 del Cddigo
Civil que:

"La Novacidn es un contrato, y como tal, esta
sujeto a las disposiciones respectivas salvo las
modificaciones siguientes .,."

Como consecuencia de lo anterior, me permito citar la
Ctesis de Gutiérrez vy Gonzilez, (20) el cual explica que la

Novacién no es un contrate, como lo afirma el articulo 2214 del

(19) Rojina Villegas, Rafael, ob. ¢it., Tomo Quinte, phg. 134 y
135

(20) Gutiérrez y Gonzilez Ernesto, ob. cit., pags. 831 y 832
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Cbédige Civil; es un convenio "lato sensu", es decir, en sentido
amplio. Si fuera contrato, no podria producir 1los efectos de
crear y extingulr en forma simulténea como lo hace la novaciédn,
esos dos efectos simultineamente sblo se pueden producir por un
convenic en sentidoc amplio, como lo prevee el mismo articulo
1792 del Cédigo Civil.

Ademas del ejemplo gue acabamos de citar, existen
otres mas, come el casc del mal llamado Contrato de
Transaccidn, el cual se encuentra denominado por el propio
Cédipo Civil como Contrato, concepcién que mas adelante

analizaremos, por ser materia de nuestro siguiente capitulo.

Todo esto es légice gue como  resultado, que si nuestro
Chdigo Civil en ocasiones no considera esa distincidén esencial
que existe entre el contrato y el convenio civil, ciertes
autores tampoco la Losen on cuen’s, ¥ €S por eso que hago
hincepié en todas estas inlerpretaciones para no caer en el
mismo error, tratando de hacer en lo sucesive un anilisis
preciso de cada acto Juridico, permitiendo establecer
claramente si nos encontramos frente a un convenio o frente a

un contrato.

3.~ Elementos del Convenio o del Contrato

Una vez definido el Convenio y el Contrato,
analizaremos los elementos de existencia, también llamados
esenciales de los convenios, ademis de ciertos requisitos para
su validez, considerando a estos mismos elementos para los
contratos, tal y como 1o establece el articulo 1852 del Cédigo
Civil.

En ocasiones se observa como el Cddigo Civil se
refiere a 1los contratos y e&n ocasiones a los convenios,
indistintamente, como si se tratara del mismo acto juridico,
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olvidandose de indicar las particularidades de uno y otro, por
1o que se tendrd que observar para el presente analisis, las
disposiciones leogales sobre los contratos, mismos gue le son

aplicables a los convenios.

Para que nazca y exista un convenio o un contrato, sc¢
requiere de ciertos elementos a los que se les denominag
elementss de cxistencia, pero ademds de estos elementos, hay
determinados requisitos gque la ley exige para que una vez
nacido el convenio o contrato, tenga validez, y a éstos se les
denomina elementos de validez de los convenios o de los
contratos.

La ausencia de cualquiera de los ec¢lementos de
existencia, se sancieona2 cen la  inexistencia del acto, en
cambio, la falta de un elemento de validez, trae como
consecuencia, la nulidad del mismo.

I).-~ ELEMENTOS DE EXISTENCIA

El artfculo 1794 del Cdédigo Civil establece:

“Para la existencia del contrato se requiere:

"1.- Consentimientoc.

"2.- Objeto que pueda ser materia del
contrato."

a).~ Consentimiento

Gutiérrez y Gonzalez lo define para el contrato.y el
convenio como “El acuerdo de dos o més voluntades tendientes. a
la produccidén de efectos de derecho, siendo necesario que esas
voluntades tengan una manifestacién exterior." (21}

{21) Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto, ob. cit., pég. 208
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Todo consentimiento, por tantc, implica la
manifestacién de dos o més voluntades, y su acuerdo sobre un
punto de interés juridico, en caso de que existiera la
manifestacién de voluntades, pero no el acuerdo, no hay
consentimiento; o si existiera la manifestacién y el acuerdo,
perc no respecto de un punto de interés juridico, tampoco hay

consentimiento.

*El consentimiento se forma por una oferta de
policitacidn y por la aceptacidn do la wmisma. La oferta o
policitacién, es cuando una parte propone alge a la otra
respecto a un asunto de interés juridico. La aceptacidn implica

la conformidad con la oferta.

Hay casos en que se da la discusidn de la oferta y de
la aceptacidn, por lo que pueden surgir modificaciones. Si la
oferta no es aceptada en los términos en que se haya hecho,
desde el punto de vista juridico, el oferente no estd obligado
a mantenerla. Si el convenie o ¢l contrato es entre presentes,
la oferta debe aceptarse inmediatamente; si el convenio o
contrato es entre ausentes, la respuesta condicional o que
entrafia alguna modificacidén, libera también al oferente de

sostener la oferta,

El convenio celebradc entre presentes, se perfecciona
o se forma, en el momento en que el aceptante da su conformidad

a la oferta que se le hace al policitante.

51 el aceptante no manifiesta su contormidad en el
acto mismo en gue ze l= hace 1la oferta, queda el oferente
desligado, a menos que le haya concedido un plazo para otorgar
la aceptacidn, en cuyo caso el oferente queda ligado durante el
término concedido. A la expiracidén del término, si no se
obtiene una aceptacién lisa y llana gueda también desligado.
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Huestro sistema rexicano acepia €l istema de la
recepcién para la celebracibén de los convenios o contratos
entre ausentes. Estes son aguellos en ‘que la  aceptacidn

definitiva no se da en presencia de la olra parte.

En este caso, el consentimienvo se perfeccciona nasta
el momento en que la aceptacién llega al oferente y la recibe,

esto es, desde que la aceptacidén estd a su disposicidn.

El proporiente esté obligado a mantener su propuesta
el ticmpo necesario para la vuelta del corrco més 3 dias,
cuando no se fijdé un plazo; perov en €l caso de que se haya
fijado un plazo, el consentirniento se perfecciona, si la

aceptacidn llega, dentro del plazo que se conlirid.

La propuesta por la via telefénica debe considerarse
como hecha entre personas presenctes, y en €l caso del
telégrafo, la celebracidn se estima realizada entre ausentes,
siempre y cuando se cumpla con los requisiios establecidos en
el articulo 1811 del Cddigo Civil.

Por otra parte, si el consentimlento no existe, falta
un elemento esencial en el convenio o contrato, y por tanto, es

inexistente. Esto ocurre en los siguientes casos:

1) .- Cuando 1las partes sufren un error respecto de la

naturaleza del convenio o contrato.

2).~ Cuande sufren un error respecto a la identidad del
objeto.

3).- En los convenios .o contratos simulados.

b).- El Objeto
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Rojina Villegas (22) opina, que el objeto en el
convenio o contrato no es la cosa o el hecho, Este es el objeto
de la obligacidn, pero comc el convenio crena, transfiere,
modifica o extingue la obligacidén, y la oblisacidn tiene como
objeto la cosa o el hecho, la terminologia juridica, por
razones practicas y de economia en el lenguapge, ha confundido,
principalmente en los cddigos, el objeto de la obligacidén con
el objete del conirato,

Desde el punto de vista antericr, pedemos distinguir,

el vocablo objetn con tres significados:

l.- Objeto directo del convenio, que es crear, transmitir,
modificar, o extinguir derschos y obligaciones. (Articule 1795
del Cédigo Civil),

2.- El objeto indirecto que es la conducta que debe cumplir el
deudor, conducta que puede ser de 3 maneras: a).- de dar;

b),- de hacer y c¢).- de no hacer.

A este objeto se refiere el articulo 1824 del Cddigo
Civil que a la letra dice:

"Son objeto de los contratos

"I.- La cosa que el oblipado debe dar.

“II.- ELl hecho que el oblipado debe hacer o no
hacer."

3.~ Finalmente se considera también objeto del contrato, 1la
cosa material que la persona deba entregar.

Exclusivamente se hard un analisis del objeto de
acuerdo con lo establecido por el articule 1824 del Cédipo
Civil, en virtud de ser éste el que nos ocupa en el presente
estudio.

(22) Rojina Villegas, Rafael, ob. cit., Tomo Quinto, pag. 325
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Cuando €l convenio o contrato tiene por objeto que el
deudor de una cosa, la prestacién de esa cosa puede consistir

en:

i.~ Traslacion de dominio de cosa cierta.

ii.~ Enajenacidn temporal del uso o goce de cosa cierta.
iii.- Restitucidn de cosa ajena.

iiii.- Pago de cosa debida.

Por lo que hace a la hipétesis marcada con el nimero
i, cabe destacar que el Derecho liexicano sipgue el sistema de
que el contrato genera el objeto de transmitir de pleno
derecho, la propiedad de la cosa objeto de la obligacién, esto
es, que la traslacibn de la propiedad se verifica entre los
coniratantes, por meroc efecto del contrato. (Articulo 2014 del
Cédigo Civil).

Ahora bien, los reguisitos que debe satisfacer la

cosa son:

1.- Existir en la naturaleza, o ser susceptible de llegar a
existir, como son las cosas futuras. Como excepcidén de 1lo
anterior tenemos a la herencia de una persona viva, aun cuando
ésta preste su consentimiento. (Articulo 1826 del Cédigo
Civil).

2.~ Ser determinada o determinable en cuanto a su especie. La
determinacién en especie atiende al género, a la cantidad y a
la calidad de la cosa. Basta precisar el género y cantidad, aun
cuande no se fije la calidad, porque el derecho considera que
entonces se tratarid de un objeto de mediana calidad dentrb de
su categorfa. Si no se determina el género o la cantidad de la
cosa, caeriamos en una prestacién imprecisa que careceria ﬁe
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interés juridico para el acreedor.

En los casos en gue la especie sea indeterminada, el
convenio o contrato no serd traslative de dominio, sino que l1a
propiedad se transferirid hasta el momento en que la cosa sea
cierta y determinada con conocimiento del acreedor. (Articulo
2015 del Cédigo Civil).

La indeterminacidn del abileto uricina ia
imposibilidad para celebrar el convenio o contrato, siendo éste
inexistente.

3.~ Estar en el comercio, sobre e] particular 1a ley establece
que "Pueden ser objeto de apropiacidén todas las cosas que no
estén excluidas del comercio." (Artfculo 747 del Cédigo Civil).
del ¢

por disposicién de la ley." (Arcticule 743 del Cédigo Civil)

"Las c0sas pueden es © Lo

reio por cu paturaleza o
“Estan fuera del comercio por su naturaleza las que no pueden
ser poseidas por algin individuo exclusivamente, y por
disposicién de la ley, los que ella declara irreductibles a
propiedad particular." {Articulo 749 del Cébdigo Civil}. Ejemplo
de los primeros, el aire, el mar, etc. y de los segundos

tenemos los bienes de Dominio Pdblico de la Federacidn,

Resulta ser entonces como lo expone Rojina Villegas
{23), que la comerciabilidad es la aptitud que tienen las cosas
para ser objeto de un acto juridico, de suerte que cuando la
ley nos dice que las cosas que estan en el comercio son las
dnicas que pueden ser objeto de las convenciones.

Es necesario distinguir entre las cosas que estan
fuera del comercio, de las cosas que son inalienables. Toda
cosa que estd fuera del comercio e¢s Iinalienable; pero no toda

(23) Rojina Villegas, Rafael, ob. cit., Tomo Quinto, pag. 329
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cosa inalienable estd fuera del comercio.

La incomerciabilidad significa que una cosa no es

reductible a propiedad privada.

Lo inalienable significa que una cosa, gque &s
susceptible de reducirse a propiedad privada, y que inclusive
presenta esa situacidén Jjuridica, no puede ser objeto en un
contrato trasiativo de deminio, aunque i pueda ser objeto en
otro tipo de contratos. Por ejemplo, el Dbpatrimonic de g
familia ez inaliecnable, perc e¢s objete de propiedad particular

y, por consiguiente, €sté en el patcimonio y en el comercio,

Ahora bien, en cuanto al objete de la obligacidn,
éste, puede también revestir la forma de prestacidn de hechos o
de una abstencidn, mismos gue deben satisfucer loe siguientes
requisitos: Ser posible y licito. Un heche o abstencién, son

posibles cuando van de acuerdo con las leyes de la naturaleza

<

las leyes de orden publico.

Ifo se considera inmposible un hecho que, si bien no lo

puede realizar por si el obligado, otro lo realice por él1.

Sélo resta agregar que, & pesar de que se habla de
que el hecho positivo © negative debe de ser licito, un
convenio con objeto ilicito existe, por 1o que no es5 un
elemento de existencia, ya que la ilicitud se verd en el
capitulo relacionado con los requisitos de validez del
convenio.

IX).- ELEMENTOS DE VALIDEZ

Anteriormente se expuso, cuiles son los eleimentos que
un convenio requiere para existir, pero también es necesario
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precisar los requisitos de los convenio para que £éstos puedan
alcanzar su validez y producir sus ecfectos normales, ya que no

basta que presenten sus elementos de existencia.

El estudio de esos requisitos de validez de los
convenios se hace conforme & lo establecido por el articulo
1795 del Codigo Civil gque se refiere a los contratos. Esta

norma dispone:

"El contrato puede ser invalidado:

“I.- Por incapacidad legal de las partes o de
una de ellas;

"IL.- Por vicios del consentimiento

"III.-Porque su objeto o su motivo o fin sea
ilicito.

"IV.~ Porque el consentimiento no se haya
manifestado en la forma que la ley
establece.”

a).- La Forma

Al igual que lo hace Gutiérrez y Gonzilez, a la Forma
se le puede entender como " La manera en que debe externarse
¥/o plasmarse la voluntad de los gue contratan, conforme  lo
disponga o permita le ley." (24)

La voluntad de las partes se puede externar de dos
formas:

Expresa,- Fs cnando se manifiesta verbalmente, por escrito o

por signos equivocos.
Tacita.- Es cuando la voluntad resulta de hechos o de actos que

la presupongan o autoricen a presupuestarla.

(24) Gutiérrez y Gonzdlez, Ernesto, ob. cit., phg. 247
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Gutiérrez y Gonzédlez (25) menciona una mAs YEl
silencio", explicando que, éste surte efectos de forma cuando
la ley le confiere a la abstencién, efectos para la integracidn
del consentimiento.

De acuerdo con lo anterior, considers correcta la
aseveracién que hace al respecto Rojina Villegas (26}, al
manifestar que el silencio no es ninguna forma de manifestacidn
de la wvoluntad, por lo que el derecho no puede deducir
consecuencias del simple silenclo de las partes. No obstante
que el Cbédige acepta casos en gque el silencio si produce -
efectos juridicos come es el case del contrato del mandato
(articulo 2547 del Cddigo Civil) o la prérroga en un contrato
de arrendamiento {articulo 2487 del Cddigo Civil), la llamada
"Ticlta Reconduceidn", rucra de¢ wierLos casos como  los
mencionados cen anterioridad, no puede considerarse gue el
silencio implique una manifestacidn de la voluntad, ya que esto
traeria graves problemas a las personas que reciben
continuamente ofertas.

Ahora bien, la voluntad debe manifestarse con las
formalidades que en cada caso exige la ley, y si esa voluntad
no se manifiesta con las formalidades legales, el convenio esta
afectado de nulidad relativa.

Acerca de la Forma en los convenios, nuestro
legislador al parecer se contradice al declarar la
consensualidad en la celebracién de los contratoc y scfiala comv
una excepcidén la formmalidad para la celebracién de determinados
contratos, pero, por otra parte, al analizar nos damos cuenta
que la mayoria de los convenios o contratos reglamentado por
nuestro Cbédigo son formales.

(25) Gutiérrez y GonzAlez, Ernesto, ob. cit., pag. 247

(26) Rojina Villegas, Rafael, ob. cit., Tomo Quinto, pags. 390
y 391
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Por otro lado, si la ley exige delerminada Forma para
la celebracidén de un convenio, y nc se reviste esa Forma, pero
consta la wvoluntad de las partes de manera fehaclente,
cualquiera de ellas puede exigir gque se dé al convenio la Forma
legal (articulo 1833 del Codigo Civil), y si{ por el contrario
una de las partes demanda judicialmente la nulidad del convenio
la otra parte, al ser emplazada, puede reconvenir el
otorgamiento de la formalidad omitida, en cuyo supuesto debe
prevalecer ésta Ultima, de acuerdo con dos principios "El de la
conservacidon de los contratos" y “Hadie puede ir en contra de

GUs propios actos."

Sanchez Medal (27), menciona el formalismo indirecto,
consistente en que si la ley no exige para un convenio o
contrato una forma determinada, la falta de dicha forma hace

que se presenten inconvenientes graves.

Rojina Villegas (28), comenta al respecto, que en
ocasiones el Cédigo Procesal exige determinada forma a los
convenios o contratos, para poder ejercitar una accién o poder
acreditar un derecho, forma que para la celebracidn de ese
convenio o contrato la ley no exige. Come ejemplo tenemos a la
compraventa de bienes muebles en donde la ley no exige para su
validez formalidad por escrito, sin embarge para poder promover
una Terceria Excluyente de Dominio, es necesario justificar la
existencia del contrato exhibiendo el ‘titulo relative a 1la
compraventa, y asi ecreditar la propiedad de dicho bien.

Por esto, Rojina Villegas explica, gue es conveniente
hacer la distincidén entre la forma como elemento de validez del
convenio, ¥y la forma como simple medio de prueba que es el caso
que acabamos de comentar.

(27) Sanchez MNedal, Rambn, ob.

.4 Dag. 51
(28) Rojina Villegas, Rafael,

cit.,
ob, cit., Tomo Quinto, pég. 403
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Finalmente la forma hace que el convenio pueda hacer
invalidado o no ser valido, =in embargo, tal defecto produce la
nulidad relativa, y no impide que diche contrato produzca
provisicnalmente sus efectos hazta que se declare 5u nulidad,
por lo que €l cumplimiento voluntario del convenio, entraia la

ratificacidon tacita del mismo y extingue la accidn de nulidad.

b).~- Ausencia de Vicios del Consentimienio

A pesar de que wexisle ¢l consentimiento en un

ser deficiente por falta de conocimiente o

convenio, éate puc
por falta de libertad, esto es, por un vicio que afecta a la
inteligencia como seria el error o dolo, © por un vicic que
afecta a la voluntad como seria la vielencia, o por un vicio

que afecte a una y & otra facultad como seria la lesidn.

La presencia de cualquiera de estos vicios . puede

invalidar «l convenio con una nulidad relativa.
Los vicios del consentimiento son:

Error
Dolo
Hala Fe

Violencia
1.~ Error

Gutiérrez y Gonzédlez (29), opina que el error es una
creencia sobre algo del mundo exterior que estd en discrepancia
con la realidad.

(29) - Gutiérrez y Gonzalez, Erhesto. 9§.>c t., pag. 273
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Sanchez Medal {30), explica que existen tres clasés

.de errores posibles de cometer en un convenio.

Error Obstaculo.- Que es cuando éste recae sobre la naturaleza
del convenio o sobre la identidad de la cosa, haciendo

inexistente el consentimiento y, por tanto el convenio.

Error HNulidad.-~ Que hace anulable el contrato, ¥y que puede
consistir en un error de hecho o un error de derecho. El error
nulidad es el gue recac sobre el motivo detemminante de la
vaoluntad de cualquiera de los que contratan, pero a condicidn
de que en el acto de la celebracidén se declare ese motivo, o
bien, que se pruebe por las circunstancias del mismo contrato,
que se celebrd éste en el Calso supuesto que lo motivé y no pur

otra causa,

Error Indiferente.- Es el que no atecta la valiaez del convenio
y ordinariamente se reduce a convenir en condiciones mas
onerosas o desfavorables de las que se pensé, pero no al
extremo de que de haberse conocido la realidad no se hubiera
contratado, Como ejemplo también tenemos al error de cilculo,
que aun cuando no anula al convenio, no es completamente
indiferente, puesto que da lugar a la ratificacién. Y por
analogia, puede aplicarse el mismo precepio a los errores de

simple escritura.

El1 error como vicio del consentimiento, no es
necesario que incurran en é1 dos partes, pues basta que afecte
a cualquiera de los que conviene, Nuestro derecho simplemente

ve decerminante de 1a

exlge que ¢l error recalga sobre ol mo
voluntad, sin que éste sea previsible o no; y, que el referido
motivo haya sido declarado expresamente o de las pruebas

indicadas pueda reconocerse. su existencia

(30) Séanchez Medal, Ramén, ob, cit., pags. 33, 34 y 35
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2.~ Dolo

Sanchez Medal lo define como, "Cualquier sugestidn o
artificio gue s¢ emplee para inducir a error o mantener cn &1
alguno de los contratantes.' (31}

El dolo sc distingue de la siguiente manera:

Dole Principal.- Es cuando recae sobre la causa o motiveo
determinante de la voluntad de los contratantes, esto es,
cuande induce a estes a celebrar un contrato que de otra manera

no hubieran celebrado, engendrando asi un error-nulidad,

Dolo Incidental,- Es el que recae sobre otros aspectos o
circunstancias que hacen a un contratante contratar sélo en
condiciones menos favorables o mAg onerosas, originands el
error-indiferente.

Dolo Buenoc.- Consiste en una pequefia astucia, gque sdlo exagera
las cualidades o el valor de una cosa, que usan muchos los
comerciantes sin tener trascendencia juridica ya que sélo
engendra un error indiferente.

Dolo Malo.- Es el que produce efectos juridicos.

La utilidad de considerar al dolo, que al final de
cuentas es un error provocado y nNo un error expontaneo, estriba
en que es mé&s facil probar el dolo por las maguinaciones y
artificios que se emplean y, ademas permite exigir el pago de
dafios y perjuicios que en el error expontaneo no ¢s posible
reclamar.

(31) séanchez Medal, Ram6n, ob. cit., pag. 38



Cuando las dos partes procedieron con dolo, ninguna
de -ellas puede reclamar i{ndemnizacién a la otra. (Articule 1817
-'del Cdédigo Civil).

El dolo se equipara a la mala fe. Asi también, el
dole puede producirse con ounisiones, esto es, con la
reticenclia, misma que también se equipara al deolo. El silencio
o la reticencia pueden ser constitutivos de delo en todos
aquellos casos en que la buena fe imponga el deber de Informar
plenamente al otro caontratante, sobre los hechos o)
circunstancias importantes cuyo conocimiento pueda determinarle
a desistir a la celebracidén del contrato o convenic. Sin

embargo la reticencia no

apre  produce  la  nulidad  del
convenio, sino otros efectos diferentes, dando nacimiento a
acelones diversas como seria la rescision del convenio, el pago

¥ perjulcios, rebaja en la cantigad proporcionada del

3.- Mala Fe

Es la disminueién del error de uno de los

contratantes una vez conocido por el otro contratante.

Al respecto Gutiérrez y Gonzélez (32), comenta que en
realidad la mala fe es una mala intencidn por parte de los
contratantes y la define como "La determinacidén de la voluntad
de una parte en orden a la disminucién del error fortulto en
que se encuentra la otra parte, al celebrar el contrato, o las
maguinaciones aue reatiza, tendientes a mantener ¢©n ¢3¢ CIrroh
fortuito a su contraparte, determinacidén que se opone a 3o que”
la ley que rige en ese momento, establece en proteccidn de los
que incurren en error fortuito."

{32) Gutiérrez y Goniélez, Ernesto, ob. cit., pags. 286, 290,
293 y 294 : ’
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Guciérrez y Gonzdlez clasifica a la mala fe en:
Mala Intencidn Pringipal.- Que es la disminucidn del error
fortuito o las maquinaciones tendientes a mantener en €1, y que
determinan a una persona a celebrar el contrato que de otra

manera no habria celebrado,

la disminucidn o las

Mala Intencién  Incidental.-
magquinaciones gue Se utilizan para mantener en el error
fortuito & una persena que ya estaba decidida a contratar, pero
que en vista de ese disimulc o de esas maquinaciones, otorga su
voluntad en situacidén desventajosa a aquélla que hubiere
aceptado sin mediar el ¢

ror fortultc mantenido por la mala
intencién.

La disminucidén o las maquinaciones tendientes a
mantener en el error fortuito pueden provenir de: una de las
partes, de ambas partes o de una tercera persona ajena al
contrato, y su intencidén puede ser: a) sabiéndalo el que se
beneficia en el error fortuito, mantenido o coadyuvade por 1la
mala fe y b) no sabiéndele el que se beneficia en el error

fortuito, disimulado o mantenido por maquinaciones,

Una vez celebrade el contrato y se sabe que una de
las partes incurri® en error fortuito, del cual se hizo
disimulado su contraparte, o maguind para mantenerlo en &1,
peodra pedir la nulidad ciertamente, perc también, que si
enterado del engafio decide llevar adelante el contrate, éste se

podr& convalidar,
4.- La Violencia
Existen dos clases de violencia:

Violencia Fisica.- Es cuando se emplea la fuerza fisica o algln
agente material que prive de 1la libertad al c'ontrm:‘ante,
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ejemplo llevarle de la mano para que escriba, ete.; en cuyo
supuesto no hay consentimiento y ne se trata propiamente de un
vicio del consentimiento, sino es la Talva de un elementic de

existencia come es el consentimiento.

Violencia Moral.- Se le llama intimidecidn, cuando por medio de
amenazas o del wuso de la fuerza fisica, se coloca a un
contratante en esta disyuntiva: o aceptar en cse momento un mal
presente o futuro para €l o pare personas auy allegadas al
mismo, o bien celebrar el contrato. En virtud de ella no se
suprime la voluntad sino €e¢ le vicia orilléndela a preferir una
cosa a la otra,

Ceno regquisito objetivo de la violencia es necesario
que las amenazas sean ilegitimas o contrarias a derecho y como

requisibo sabjerive e gue lac amencsas dmporton el

§

peligro de perder la vida, la bhonra, la libertad, la salud o
una parte considerable de los bienes del contratante, de su
cdnyuge, de sus ascendientes, de sus descendientes o de sus
parientes colaterzles dentro del segundo grado. Se necesita que
la amenaza sea de tal naturaleza que pueda impresionar a una
persona razonable,

Finalmente no se considera como violencia al temor
reverencial de desagradar a las personas a quienes se debe
sumisién y respeto, ya que tal estado de animo no vicia al

consentimiento ni e€s causa de nulidad del convenio.

La violencia da origen a la nulidad relativa -del
convenio, nulidad que sbdlo puede invocar quien sufrid aquella,
'y hasta que cesa este viclo empiesa a correr el término de 6
meses para la prescripcién negativa de la accidn para  poder
invocar dicha nulidad. Asi también cuando ¢l vicio ha cesado,
el convenio es susceptible de ser confirmade a. través. del

cumplimiento voluntario por ratificacién thcita del mismo.
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¢).- Lesidn

Gutiérrez y Gonzdlez (33) comenta que la lesibn es el

vicio de la voluntad de una de las

inexperiencia,
conmutativo.,
Pero ese vicioc de la
debe producir 2l efecto de que
excesivo,

que sea evidentemente

extrema necesidad o suma miseria,

partes originade por su

en un coniraio

voluntad de una de las partes,

la otra parte obtenga un lucro

desproporcionado a lo que ella

por su parte se el
otorgar hajo ese estado de inexperiencia,

la

obliga, pues si contrate se llegara a

extrema necesidad, o

suma miseria, peroc no resulta desproporeidn  en las

prestaciones, no se dara la lesién.

A fin de mantener la estabilidad y la seguridad de

las transacciones, el legislador limité al término de un afo de

vida la accidn derivada de la lecién, la cual recibe el nombre

de "accidn de rescisidn’.

La lesiétn no estd reglamentada en nuestro derecho
dentro de los vicios del consentimiento, sino en las
disposiciones preliminares de nuestro €édigo, pero a pesar de
ello, debe considerarse la lesién {articulo 17 del Cddigo
Civil) como un vicio del consentimiento, que se integra de la
siguiente manera:

Elemento Objetivo.- Obtener un lucre excesivo que sea

evidentemente desproporcionado a lo que por su parte. se obliga
el perjudicado, pero sin sefialar el monto ¢ la cuantfa de tal

desproporcion.

(33) Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto, ob. cit., pag. 310



~30=~

Elemento Subjetvivo.- Explotar la suma ignorancia, notoria
inexperiencia ¢ extrema miseria de otra.

La accidn de rescisidén por causa de lesién es una
accion de nulidad relativa pero que posee sus  proplas
caracteristicas. E1 convenio o centrato conmutativo afectado de
lesidn no puede ratificarse ni expresamente, ni tacitamente por
medio de su cuwplimiento, a diferencia de lo que ocurre con un
contrato herido de nulidad relativa; y, ademas dicha accidn de

rescisién tiene una breve duracién de sélo un afio, en tanto que

la accidén de nulidad relativa estd sujeta a la regla general de
la prescripcién a 10 afios. (Artfculo 1159 del Cddigo Civil).

Asimismo los efectos de un convenic afectado de
lesibén, en ocasiones sdlo originan la reduccidn equitativa de
la obligaclén a cargo del perjudicade, cuando fuera imposible
la devaluacién total de las respectivas prestaciones. Para

concluir dicha accidén no puede renunciarse.

Finalmente para que proceda la accidn de rescisidn
por lesidén es necesaria que el perjuicio econdmlco sea
contempordnes a la celebracién del convenio, y es que los
perjuicios posterivres que surgen de los convenios de ejecucidn
diferida o en los convenios de duracidén o de tracto sucesivo y
que se deriven del cambioc posterior de la situacién econdmica
general, no se admitird dicha accidn en nuestro Cédigo Civil.

d).~ Capacidad

Se entiende por capacidad la aptitud para ser Lltular
de derechos y obligaciones, y para ejercitarlos. Hay  por
consiguiente, una capacidad de goce que consiste .en la aptltudb
para ser titular de derechos o de obligaciones, y una capacidad
de ejercicio que supone la capacidad de goce: es decir, que el
sujeto puede ser titular de . dercchos y obligaciones, y que
ademds podrd hacerlos valer, o sea que, estd facultado para
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ejercitarlos, para celebrar validamente actos Jjuridicos ¥y

comparecer en juicio.

Todo hombre tiene la capacidad de goce, pero no todo

hombre tiene la capacidad de ejercicio, ya que se puede estar

imposibilitado Jjuridicamente para ejercitar en forma directa

2

los derechos.

La 1ncapacidad es una causa de invalidez que origina
1z nulidad relativa del convenio o del acto juridico en

general, la celebra de estos  por  incapaces  existen

juridicamente y son susceptibles de ravificacidn para quedar
-convalidados retroactivamente, cuando ha salidoe de su estado de
incapacidad; o bien, por conducto de sSu representante legal,
cuando esté autorizado para cclebrar el acto juridico o

convenio.

Es de mencionarse que la nulidad por incapacidad sdlo
puede ser alegada, sea como accidn, s=a como excepcidn, por el
mismo incapacitado o por sus legitimos representantes; pero no
por las personas cen quienes contratdé, ni por los fiadores que
se hayan dado al coenstituirse la obligacidn, ni por los
mancomunados en ella. Esta accidn de nulidad es susceptible de
prescripcidn, misma que corre para €l incapaz a partir del
momentc en que sale de ese estado o desde gue se le designa

tutor.

Las personas con incapacidad natural y legal, son:
los menores de 18 afios de edad, los dementes, los sordomudos
analtfavbetas, los ebrius consueiuwdinarius y 106 diogadlictcs. sin
embargo, hay menores como los emancipados, gue con autorizacidn
Judicial pueden celebrar contratos traslativos de dowminio o

gravar los bienes inmuebles de su propledad.

Cuando en la celebracidn de un contrato interviene un
tercero, llamado representante, quien celebra el contrato por
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cuenta, y en nombre de una de las partes, este necesita gue sea
capas de contratar, porque &1 es quien manifiesta su voluntad,
la cual produce sus efectos Jjuridices con relacidén al

representado, quien no siempre necesita ser capaz de contratar,

Sanches Wedal (34) considera que en materia  de
contratos hay que distinguir 3 figuras:

La capacidad para contratar:- Por regla general
tienen esta capacidad todas las persoenas,, salva las
expresamente exceptuadas por la ley. (Articulo 1798 del Cddigo
Civil).

La autorizacién judicial o administrativa consiste en
el permiso que a una persona capaz Se le otorga por una
autoridad judicial o administrativa, pera la celebracidn de un
determinado contrato. En este caso se encuentran por ejemplo;
los cényuges para contratar entre si; el extranjero que compra

un bien inmueble, etc.

La legitimacidén para contratar, es la aptitud
reconocida por la ley en una determinada persona para que pueda
ser parte de un contrato determinado. La falta de legitimacidn

produce la nulidad absoluta en el contrato.

La legitimacién puede equipararse a la "capacidad de
goce para centratar" y se distingue de la antes mencionada

capacidad de vjercicio para conblialat, wii que & é5La

contrato no puede celebrarse directa o personalmente por el
incapaz, pero puede, c¢n cambio, celebrarse a través de su
representante legal, en tanto que cuando hay falta ‘de
legitimacidn no puede celebrarse el contrato en cuestibén ni por
si ni por medio de representante.

(34) Sanchez Medal, Ramén, ob. cit., pag. 32
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Teneros como ejemplos de falta de legitimacidn para
contratar; el lego en una profesidén que no puede celeLrar
contrato de prestacidn de servicios profesionales sin el tituloe
respectivo (2608); los representantes los mandatarios, los
corredores y los empleados piblicos no pueden comprar los
bienes de cuya venta o administracién estin encargados (2280,
2281 y 2282); los tutores no pueden comprar ni tomar en
arrendaniento les bienes de sus pupilos (569); los incapaces
que no pueden hacer donaciones ni aun por medio de su tutor

(576); los extranjeros que no pueden comprar ni adguirir por

contrato los bienes inmuebles ubicados en las fronteras o en
las costas (2274); los magistrades, Jjueces y demds empleados
pOblicos gue no pueden tomar en arrendamiento los bienes que

deban arrendarse en los negocios en gue intervengan {(2404).
e).- Licitud en el objeto, motive o fin

Ademas de todos 1os requisitos mencionados en los
incisos anteriores, existe uno mis necesario para que los
convenios tengan validez, "Que el objeto, motivo o fin que
persipuen los que celebran un convenio, sea licito." {(Articulo
1795 del Cédigo Civil).

Es importante aclarar que no se debe confundir, como
ya antes lo menciono, €l objeto de lLa obligacidn, con el objeto

del convenia.

El objeto de la obligacidén, que es el que nos ocupa,
es la conducta que deben cumplir los contiatantcs consisrente
en un dar; hacer o no hacer, o bien, la cosa material que se
deba entregar.

Por otro lado Sanchez dedal (35) distingue la causa
del contraie, con la causa de la obligacidén contractual; mani-

(35) Séanchez Hedal, Ramén, ob. cit., pdg. 50
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festando que la primera es el fin o motivo que determina a las
partes a celebrar un cierte contrato; la segunca, es el motivo
por el que en ese contrato cada parte acepta obligarse a alge

en favor de la otra parte.

De acuerdo con el andlisis anterior sc concluye que
tanto el objeto {gue puecde ser objeto-cosa u objeto-heche) del
convenio, comoc el fin o motive determinante de un convenio

deben ser licites.

Licito ©s todo lo que va conforme a las leyes de
orden plblico o a las buenas costumbres. Este concepto sSe
desprende & contrario sensu de lo que establece el articulo
1830 del Cédipo Civil.

La ilicitud en el objeto al igual que la i{licitud en
el motivo o ftin determinante del convenio hacen que éste pueda
ser invalidado. Cuande es falso el fin ¢ motiveo determinante
del convenio, es anulable el mismo convenio, en virtud de error
o dolo sobre el motivo determinante. Para que el fin o motiveo
determinante del convenio tenga trascendencia Juridica es
necesario que se haya declarado expresamente tal motive al
celebrarse el convenio, o bien que de las circunstancias que
motivaron a la celebracidn del convenio, aparezca que Sse

celebra por este motivo y no por otro.

En virtud de lo anterior, para que el convenio pueda
ser anulado por ilicitud en el motivo o fin, es necesario que
las dos partes y no una scla de ellas, haya coincidido y hayan
exteriorizado el mismo fin o propdsito.

Finalmente en el campo del Derecho Procesal, existe
la méxima de que 'Nadie puede alegar y ser oido, cuande invoca
un acto deshonroso cometido por él", méaxima que se utiliza para
decir que la accidn debe serle negada al demandante, cuéndo
s6lo puede invocar en apoyo de su demanda, un acto tnmoral
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efectuado por &1, Nuestro Codigo no hace aplicacidn, de la
misma, pues considero que era inconsecuente permitir que si el
motivo o fin era ilicito, se debicra quedar el que no cumplid
con la prestacién recibida por negarsele la accidn de 1la
Justicia al que si cumplié, y de ahi que se observa otro
método. E1l que recibid la prestacidn la tiene que devolver,
pero el gue habia cumplido no la recobra en su totalidad, pues
por haber perscguido un fin ilicite, se le sanciona retirandole
el 50% de la prestacidn, la cual se entrega a la Beneficencia
Piblica, (Articuln 1895 del Cdédigo Civil).

4.~ Clasificacidn de los Convenios o Contratos

Existen diversos criterios propuestos para clasificar
a los convenios o contratos, por lo que - primeramente se
analizard la clasificacidén adoptada por nuestrs Cdédigo Civil y
posteriormente se mencionarin las clasificaciones mAs conocidas
o mas fundadas gque propone la doctrina,

UNILATERALES.- Cuando una sola de las partes se obliga hacla la
otra sin que ésta le quede obligada. (Articulo 1825 del Cbédigo
Civil). Como ejemplo tenemos a la donacidn, contrato por virtud
del cual una persona transficre a otra, gratuitamente, una
parte o la totalidad de sus bienes presentes. Es unilateral
cuando se trata de una donacidn simple, pero sujeta a la
eventualidad de que si el donatario es Iingrato o comete un
delito contra la persona o parientes del donante, o contra su
patrimonio, la donacién se convierte en bilateral.

BILATERALES.~ Cuando 1las partes. se obligan reciprocamente
{(Articulo 1836 del Cédigo Civil). El ejemplo mas claro que se
presenta es el del contrato de compraventa, por medio del cual
uno de los contratantes se obliga a transferir la propiedad de
una cosa o de un derecho, y el otro a su vez se obliga a pagar
por ello un precio cierto y en dinero, obligindose - asi



reciprocamente los contratantes.

ONZROS30S.~ Cuando se estipulan provechas Yy gravamenes
reciprocos. Cono ecjemplo tenemos a la compraventa pues es un
contrata oneross en virtud de que gernera provechas y gravamenes
reciprocos para las partes.

GRATUITO.~ Cuandoc el provecho es solamente de una de las
partes. (Articulo 1837 del Coddigo Civil}. iHay que tomar en
cuenta que estn clasificacién es desde &1 punto de vista
econdmico no juridico, come es el caso del comodato, donde sdlo

existen provecho para el comodatario.

CONMUTATIVG. - Cuando las prestaciones que se deben las partes
son ciertas desde que se celebra el contrate, de tal suerte que
de ¢llas pueden apreclar 1nmediatamente el beneficic o la
pérdida que les cause éste. Como ejemplo tenemos al contrato de
arrendamiento, la compravenca, la permucta.

ALEATORIO.—~ Cuando la prestacidn debida depende de un
acantecimiento incierto que hace que noe sea posible la
evaluacién de la ganancia o pérdida, sino hasta que ese
acontecimiento se realice, Como ejemplo de estos contratos
tenemos la renta vitalicia, la compra de esperanza y 1los
contratos de juegos y apuestas permitidos.

Ademas de estas clasificaclones que expresamente
contempla nuestra legislacidén, se encuentran en ésta también

elementos para otras clasificaciones de interés:

NOMINADOS.- Son los estructurados expresamente en el Cédipe
Civil., Ejemplo contrato de compraventa.

INNOMINADOS O ATIPICOS.- Son aquellos que no estén
especialmente reglamentados en el Cédigo Civil, sino que se
rigen, por las reglas generales de los contratos, por. las
estipulaciones de las partes y, en lo que fueren omisos, por
las disposiciones del contrato con el que tenga mAs analogia,

de los reglamentades en el mismo Cddigo Civil. Ejemplo contrato



de hospedaje.

CONSENSUALES.- Son los que no requieren de formalidades
deterninadas para su validez,

FORMALES.- Son aquellos &« los que la ley exige determinada
forma para su validez.

SOLENUES.~ Son agucllos en les que la ley exige una foraa
determinada y tic otra ciferente para nue se¢ produzcan clertas y
determinadas consecucncias y preve gue si no se satisface €osa

forma, no se¢ producirdn esas consccuencias,

REALES.~ Son loz que se perfecciovnan con la entrega de la cosa,
El {nico contrato que existe en derecho mexicano es la prenda.

CONISENSUALES.- Aquellos que no requieren de la entrega de la

cosa para su perfeccicnandeiito, aunque tal entrega pueda ser

objeto de una obligacidn nacida del contrato ya celebrado,

Ejemplo tocos los demds contratos o excepcidén de la prenda.

PRINCIPALES.- Aquellos que su existencia y validez no dependen
de la existencia o validez de una obligacidén preexistente, son
convenios o contratos que tienen existencia por s{ mismos. Son
contratos principeles todos los demds a excepcidén de los
llanados de garantia.

ACCESORIOS,.~ Son los que no tienen existencia por s{ mismos,
sino que su existencia y validez dependen de la existencia o de
la posibilidad de que exista una obligacidén o de¢ un convenio

previamente celebrado y en atencidn a esa obligacidn se celebra

el contrato. Ejemplo fianza, prendz ¢ higgiccu.

INSTAHTAHEOS,~ Agquellos en que las prestaciones de las partes
se. ejecutan o sec cumplen en un solo acto. Ejemplo compraventa
lisa y llana.

DE TRACTO SUCESIVO.~ Son aquellos en que las prestaciones de
las partes o las de una cde ellas se ejecutan o cumplen en un
lapso determinado. Ejemplo de arrendamiento, :
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Considero gue estas sun .las  clasificaciones mas
importantes dentro del campo de la doctrina  y finalmente

menciono una clasificacién para fines didéctlicos muy positiva:

Contratos traslativos de dominio: compraventa, permuta,
donacidn y mutuo;

Contratos traslativos de wuso y disfrute: arrendamiento y

comodato.
Contratos de prestacién de servicios o de gestidn: prestacidn
de servicios profesionales, contrate de obra a precio alzado,

transporte y mandato;

Contratos asvciativos o de gestidn colectiva: asociacidn civil,
sociedacd civil y aparceria;

Coniraius de custodia: depésito, incluyendo el secuestre, y en
cierto sentido el hospedaje;

Aleatorios o de suerte: Jjuego y apuesta, renta vitalicia,
compra de esperanza y decisién por suerte;

De garantia: fianza, prenda, hipoteca y promesa;
De afirmacidén y esclareccimiento de derechos: transaccidn 'y

comproniso arbitral.

5.- Nulidad de los Convenios o Contratos

Todo convenio requiere de una serie de elementos para
que se diga que existe, vy después de realizada su existencia,
exige también oira serie de atributos para considerar que ese
convenio es eficaz, esto es, que produce sus efectos.
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Para que el convenio exista son necesarios dos

elementos:

a) Consentimientzo

b} Objeto que pueda ser materia del convenio

Si no se dan ecstos dos elementos, no sé podrd crear

un convenio y por lo tanto el niismo es inexistente.

Las caracterfisticas que presentan los convenios

inexistentes son las sigulentes:

1.~ El convenio inexistente n engendra ningin  efecto
cualquiera que sea, pero no sSe puede negar que sSi puede en

determinado momento producir ciertas consecuencias de derecho.

2.~ No es susceptible de convalidarse por confirmacién ni por

prescripcion,

3.- Todo interesado, cualquiera que sea, tiene derecho para

invocar su inexistencia.

4.~ No es necesaria una declaracidn judicial de inexistencia
del convenio; no serd preciso comparecer ante la autoridad a
pedirle que as{ lo declare; no se ejercitard una accidn para
obtener esa declaracidén, sino que, llegadoe el caso que una
persona invocara ese convenio en juicio, el juzgador sélo
comprobard la inexistencia, y el demandade opondrd 1la

correspondiente exaepcidn.,

ile permito mencionar una critica que hace Gutiérrez y
Gonzalez (36), al articulo 2224 del Cédigo Civil y que me. pare- -

(36) Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto, ob. cit., pag. 152
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ce muy certera:

El comenta gue dicho articulo habla de que el
convenio inexistente no puede valer por "prescripcion®.

La "prescripcién”, dice; no puede ser la figura que
permite que un acto pueda convalidarse, llegado el caso. La

figura juridici a que se debid referir el legislador, es a la

caducidad, toda vez que 1a prescripeién consig e¢n liberarse
de una obligacidn mediantve el transcurso del tiempo, y en cstc
caso se convalida un acto porque sc¢ pierde una facultad, esto

es, la de solicitar su nulidad, que es €l caso de la caducidad.

Un convenio inexistente estid en la imposibilidad
absoluta de engendrar, como acto juridico, una consecuencia
juridiea cualquiera, sin embarge hay que considerar gque como
hecho material, si puede producir c¢iertas consecuencias de

derecho.

También existen convenios afectados de nulidad, asi,
_Gutiérrez .y Gonzalez (37), explica que hay nulidad cuando el
convenio se ha realizado imperfectamente ‘en wuno de sus

elementos orgénicos, aunque éstos, se presentan completos,

Las caracteristicas de 1los convenios afectados de
nulidad son:

1.- El convenio nulo, es el que presenta una mal tormacidén en
uno © en todos sus clementos de existencia, pero estos se

realizan.

2.~ El convenio afectado de nulidad es una realidad desde el
momento en gque ha nacido a la vida jurfdica, por imperfecto qué

(37). Gutiérrez y Gonzdlez, Ernesto. ob. cit., pag. 153



-41=

sea, en tal virtud, efectla su funci de convenic regular, en

tanto el mismo no sea destruido,

3.- Lo es de li& esencia de la nulidad que desiruido el

convenie, toede desaparezeca con €1, pue la idea de

retroactividad no estd de modo absoluto, lipada a la nocidn
clasica de nulidad. La nulidad de un convenio no impide su

subsistencix.

Se nabla de una nulidad absoluta de los convenios
cuando ésta deriva de un interés general; o de una nulidad

relativa de los convenios cuando ésta dariva de un interés

privade.

Un convenic se encuenira afectado de nulicad
absoluta, cuando su objeto es imposible o ilicito. Cecmo ejemplo
tenemos a la compraventa entre particulares sobre un bien del
dominio pdblice ¢ un arrendamiento de una casa de asignacion.
También se presenta la nulidad absoluta cuando ¢l fin o motivo
determinante del convenio es ilfcite. Como ejemplo tenemos al
contrato de obra a precio alzado para construir una casa que
las partes convienen se destinarid a la explotacidn de juegos
prohibidos., Estos casos son causas de invalidez de los

convenios y producen pgeneralmente su nulidad absoluta.

El convenio afectade de nulidad absoluta reposa sobre
el supuestc de la violacidén a una regla de orden publico,
{Articulos 8 y 2226 del Cédigo Civil) y tiene las siguientes
caracteristicas:

1.- Su nulidad puede invocarse por cualquier interesado,

2.~ Mo desaparece por la confirmacidn del vonveolo  ui poc
prescripcién.

3..- La nulidad del convenic necesita ser declarada por la
autoridad judicial

4.~ Una vez declarada su nulidad, se retrotrae en sus efecios,
y se destruye el acto.
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El convenio afectado de nulicad relativa puede
presentarse cuando hay falte de capacidad de alguna de las
partes (a veces la falta de é&lla equivale en realidad a la
ausencia del consentimiento como es el caso de un convenio
celebrado por un demente o por un xdad); o ha habido

alglin vicie del consentimiente lo o viclencia),
u

incluyendo por analogia cn el estado de

necesidad, o ne se ha llenado

T Lodes eslos Supues

i por el principio  de
conservacidn, que tiende a conservar la eficacia de los actos
Juridicos, el convenic producs provisionalimente sus efectos,

hastz en tanto no se deduzca la accldn de nulidad.

Los convenios afectados de cualquiera de las
nulidades menclonadas con anterioridad, una vez declaradas por

la autoridad

acLivanenis desirulidos,

Es importante aclarar que en nuestro derecho no
existen convenios nulos de pleno derecho, sino que en todos los

casos se necesita la declaracidn judicial.

Para concluir ne permito manifestar que es
indispensable

en cuenta gue para la celebracién de
cualquier tipe de convenic es necesario, que éste cuente con
todos sus clementos de existencia y que ademds esos elementos,
se realicen perfectamente, para que ese convenio no se vea
afectado de nulidad o en su caso ser inexistente,
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CAPITULO SEGUNDO

TRANSACCION JUDICIAL

Concepto
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Convenio Judicial y el Contrato de Transaccidn
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Utilidad y Finalidad de la Transaccidn Judicial

Diferentes Clases de Transacciones

Naturaleza Juridica de la Transaccidn Judiclal

Elementos de la Transaccién Judicial
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Contenido Obligacional de la Transaccién Judicial
Efectos de la Transaccién Judicial
Modos de Terminacién de la Transaccién Judicial

Nulidad y Rescisidon de la Transaccién Judicial

el



1.~ Concep

En el capftulo anterior se precisd claramente que es
un convenio civil, juntc con todos sus elementos, de ahi que
con todo lo anterior me pueds referir a un convenio de
naturaleza muy especial y de suma importancia 1lanade
Transaccidn Judicial, cl cual presenta una serie de requisitos
con miltiples problemas, wmismos gue serdn analizados en ei
presente trabajo, a fin de pader llegar & conocer con precisidn
todos sus elementos, requisitos, asi como sus consecuencias

alcances y procedimicnios.

La ley al referirse & la transacceién lo hace de una
manera muy genérica y errdnea como ya antes se analizd, toda
vez que la considera un contrato por el cual las partcs
haciéndose reciprocas ceoncesiones, terminan una controversia

presente o previenen una futura.

La transaccidn tiene como objeto principal la de dar
por terminada una controversia, esto es, tiene como funcién la
de EXTINGUIR, materia que no corresponde al contrato sino al
convenio.

Las partes al convenir una transaccidn pueden
extinguir modificar, crear °© transferir derechos y
obligacicnes, siendo el convenio la Gnica figura juridica que
regula estas cuatro funciones.

in embergo para que exista una transaccién o es
necesaria la extincidén o modificacién de derechos y

obligaciones, ya que la creacidn o transferencia de los mismos
no siempre se dan en dicho convenio.

Ya una vez aclarado que la transaccidén no es un
contrate sino un convenio continfo con la explicacién del
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porqué de la denominacidn de la TRANSACCION JUDICIAL,
Ahora bien, por otra parte considere que existen dos
tipos de transacciones, wmismas que nuestro Cédigo no contempla

y. que a continuacién me permito mencionar:

1. Las transacciones que ponen fin a las controversias entre

particulares fuera de juicio, y

2, Las transacciongs que ponen {in a las controversias entre

particulares dentro de Jjuicio..

De estos dos tipos de convenios e transacciones
Gnicamente tomaré en cuenta para €@ presente trabajo, los
convenios de transacciones celebrados en jJuicio, comunmente

conocidos como Convenies Judiciales ¢ Transacciones Judiciales,

Cuando los particulares se ver envuelios en
conflictos de naturaleza juridica, es decir en un litigio
llevado a Jjuicio, y que en virtud de sus consecuencias deciden
dar por terminadxz la misma, llegando a un arreglo reciproco
para ambas partes, a este acuerdo celebrado ante la autoridad
judicial, con la final:idad de¢ dar por terminade ese¢ conrlicto
de intereses es a lo que comunmente se le ha denominado,

Convenio Judicial o Transacclén Judicial.

En virtud de lo anterior es importante mencionar que
asi como existen convenios celebrados por las partes dentro del
Julcio para dar pur vediaifiada la coinliovérsia, Lamblén c¢xlsten
convenios celebrados por las partes en Jjuicio que son meras
declaraciones de voluntad, encaminadas a la produccidén de un
efecto juridico procesal y que ne necesariamente dan por
terminado el proceso. En efecto, hay que hacer notar que
también existen acuerdos celebrados entre las partes dentro de
un juicio y que no necesariamente ponen fin al proceso, pero
que no dejan de ser convenios.



De ahi que en lo personal considere importante el
distinguir estes dos tipus de convenios menclonados con
anterioridad y denominarlos adecuadamente, toda vez que la
transaccién judicial es un convenio judicial, pero no tedo

convenio judicial es necesarliamente una transaccidén judicial.

A continuacidén, y a efecto de poder conceptuar al
convenio de transaccién judicial, es necesario definlr, qué es
una transaccion.

La palabra transaccion viene del latin transactio,
transactionis, derivado de transactus, participio de
transigere, y significa '* hacer pasar a través de", ‘concluir
un negecio." (38)

Ahora bien, por otro lado, en materia procesal civil,
la doctrina menciona que la forma normal de extincidn de un
proceso es a través de la sentencia definitiva, misma que de
una manera vinculativa, resuelve entre partes una controversia
sobre derechos substanciales; pero no siempre es as{, en virtud
de gue existen diversas formas anormales o extraordinarias que
dan lugar a la extincién del proceso, sin necesidad de una
sentencia definitiva,

Dentro de  estas diversas formas anormales [¢]
extraordinarias de extinguir el proceso, se encuentra la
transaccidn judicial.

Ya una vez  dada  esta brove explicacidn, a
continuacidn menciono como la doctrina define a la transaccidn
Judicial, a efecto de poder conceptuarla.

(38} Lépez HMonroy, José de Jess, Transaccidn Instituto de
Investigaciones Juridicas, Diccionario Jurldico Mexicano,
Mexico, Editorial Profesional Litografica, 5. de R. ‘L.,
1984, Tomo VIII Rep-Z pag. 308.
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Ovalle Favela, define a la transaceidn judicial como
" El'acuerdo celebrade por las partes ante el juzpgador para dar
por terminade el proceso.’ (39)

Becerra Bautista (40), dice que 1la ransaceidn
judicial es la que la partve en litigio formula ante el Juez
para dar por concluido el proceso,

Pallares (41), menciona que el convenio judicial es
aquél que considera como tal cualquier contrato gue tenga
efectos procesales, o sea que modifique en cualquier forma el

curso normal del procedimiente,

Planiol Marcel v Ripert Jorge (42), comentan al
respecto que si el litigio se ha traducido ya c¢n un pleito, la

transaccidén se denomina judicial y pone fin al proceso.

Sckdnke (43), opina que la transaccidn judicial es un
contrato celebrado, después de presentada la demanda y ante el
tribunal, por ambas partes y para evitar un litigio por medio

de reciprocas concesiones,

De Pina (44), afirma que la transaccién es un modo

excepcional de poner término a un proceso no siendo un acto ju-

(39) Ovalle Favela, José, Dersciv  FProcesal Civil,
Editorial Harla, S.A. de C.V.; 1983, pag. 198

(40) Becerra Bautista, José, El Proceso Civil en México,
México, Séptima Edicién, Editorial Porrua, 1983, pag. 395.

(41) Pallares, Eduardo, Diccionaric de Dereche Procesal Civil,
México, Cuarta Edicidn, Editorial Porrua, 1963, pag. 729.

(42) Planiol, Marcel y Ripert Jorge, Tratado Practico de
Derecho Civil Frances, Traduccidn Especial de Diaz Cruz,
Tome XI, Segunda Parte, La Habana, Cuba, Editorial
Cultural, 1946, pag. 921.

(43) Skbnke, Adolfo, Derecho Procesal Civil, Barcelona,
Traduccidén Espafiola de la Quinta Edicién Alemana,
Editorial Bosch, 1950, pdg. 189,

(44) De Pina, Rafael, ob. cit., Volumen Cuarto, phg. 303.
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ridico procesal, sino -un’ acto Juridice civil (contrato)

susceptible de producir efectes procesales.

De acuerdo con las concepciones expuestias con
anterioridad, se observa como la decirina, asi como nuestros
Cédigos tanto Ciwvil como de Procedimientus Civiles, al
referirse en ocasiones al convenio judicial, a la transacc:dn

judicial ¢ al contrato de transaccidn, lo hacen cowmd 510 s

tratara de la misma figura juridica indistintamente,
olvidandose por completo que cada una de estas figuras, tiene

sus propias caracteristicas, mismas que las distinguen una de

nees.

otras, asi como de otros actos Juricicos muy oe

Mas zdelante me permito hacer un andlisis en relacidén

3 (ue existen entre las Lees

a los diversos criteri

juridicas mencionadas en el parrafo antericr.

El fundamento legal de la transaccidén judicial 1lo
encontramos primeramente en el Capitulo Décimo Sexto del Cddige

Civil en su Articulo 2944, mismo qué a la letra dice:

"Articulo 2944,- La transaccidn es un contrato
por el c¢ual 1las partes haciéndose reciprocas
concesiones, terminan una controversia presente
o previenen una futura."

Como podemes observar y come lo wmencione en el

capitule anterior, tanto el C(Codige Civil como la doctrina,
wden eiertas convenios con los contratos, siendo éste el

caso del mal llamade contrato de trunsaccidn, misme que tiene
como funcidén principal extinguir cerecnos y obligaciones,

materia que no corresponde al contrato sine al convenio.

Finalmente en mi opinién la transaccidn judicial, es
el convenio celebrado enire las partes, una vez presentada la
demanda ante ¢l tribunal, para dar por terminado el proceso,
diferente de la sentencia, a través de reciprocas concesiones o

de un sacrificio reciproco de las partes.




2.~ Diferencius entre la Transaccion Judicial, el

Convenio Judicial y el Contrato de Transaccién

A fin de poder precisar las grandes diferencias que
existen entre la transaccidn judicial, el convenio Jjudicial y
el contrato de transacceidn, al efecto me permito citar algunas
de las concepciones cadas al contrato de transaccidn por la
doctrina: ’

pe Pina (45), define al coentrate de transaccidén como
un contrato particular destinado a la decisidon de controversias

o conflictos actuales o en potencia, del orden privado.

Pallares dice: '"La transaccién es un coentrato
bilateral, onercsa, o

y conmutative, por medio del
cual se pone [£in a un juicio o se previene uno futuro." (46)

Clemente de Diego (47), opina, que es diferente
apreciacidn en las partes respecto a un derecho ( su nacimiento
o extincidén), héyase llevado o ne a los tribunales, y una
solucidn amigable y de concordia, querida por ellas, cediendo
cada una algo de su derecho, ¢ mejor, de sus prestaciones
respectivas.

Planiol Marcel y Ripert Jorge ({(48), manifiestan que
la transaccidén es un convenio por el cual las partes ponen

término a un litigio nacido o evitan un litigio que va a nacer.

(45) De Pina, Rafael, ob. c¢it. , Volumen IV, pag. 300.
(46) Pallares, Eduardo, ob. ¢it., pag. 119.

(47) De Diego, Clemente, ob. cit., pag. 230.

(48) Planiol, Marcel y Ripert, Jorge, ob. cit., pag. 921.
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Gutiérrez y Gonzdlez (49), comenta que es un convenio
por el cual, las partes haciéndose reciprocas concesiones,

terminan o previenen una controversia.

Agrega, "Esta es otra forma de extinguir derechos de
créditos, y produce sus efectos, respecto de derechos y
obligaciones que puedan ser o qgue¢ ya sean materia de una

controversia gue deba resclver la autcridod,"

Primeramente me permito hacer notar, gue en cuante a
la denominacién a que hace referencia nuestre Cddigo Civil, asi
como ciertos autores que me permiti citar anteriormente en
relacién al contrato de transaccién, considero que es errénea
en virtud de que la transaccidén no es un contrato sino un

convenioc de acuerda con su prepia naturalena,

Esto es, y como lo menciona Gutiérres y Gonzilez
"... el contrate crea o transfiere derechos y obligaciones, y
la transaccidn tiene como funcidén extinguir, materia ésta que
no cerresponde al contrato sino al convenio.” (50)

Al efecto me permito mencionar, que en mi opinidn la
transaccién tiene  como finalidad principal la de dar por
terminado un litigio, de ahi que pueden surgir una infinidad de
acuerdos entre las partes para llegar a la transaccidén, dando
como consecuencia, independientemente de la extincidn de
derechos y obligaciones que menciona Gutiérrez y Gonzdlez, la
modificacién de derechos y obligaciones que serfa muy légico y
que también es una funcidn del convenio.

Asi también considero que al celebrarse una

transaccidn, las partes ademds de dar por terminados o modifi-

(49) Gutiérrez y Gonzalez Ernesto, ob. cit., pag. 893.
(50) Gutiérrez y Gonzalez Ernesto, Ob. Cit., pag. 894,
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car sus derechos y obligaciones, ‘también pueden crear o
transferir derechos y obligaclones derivados de la forma en que

den por terminado ese litigio.

Las partes pueden convenir que para dar por terminado
un litigio, pueden extinguir, modificar, crear o transferir sus
derechos y obligaciones, siendo el convenio la uUnica figura
juridica que regula estas cuatre funcienes, donde forzosamente
tiene que existir la extincidén o modificacién de derechos y
obligaciones para que estemos en presencia de una transaccion,
toda vez que la creacidén o transferencia de dichos derechos y

obligaciones no siempre se dan en una transaceion.

Pero a pesar de ello, existen autores que confuden el

hecho de guercr dar por terminado un litigio, con el hecho de

que forzosamente en cada acto que realicemos con ese propdsito,
de llegar a wuna transaccién, implique wuna creacién o
transferencia de derechos y obligaciones, olvidindose por
completo de la denominacidn de convenio de transaccidn, misma
que considero la més certera para definir el acto Juridico
antes citado,

Ahora bien, en cuanto a los convenios de transaccidn,
tenemos a los que se celebran dentro de un Jjuicio o fuera de un
Juicio, Conforme a estos 0ltimos no profundizaré, por no ser
materia del presente estudio y sb6lo mencionaré lo antes
expuesto, concluyendo que son convenios de transaccidén y no
contratos de transaccién.

En cuanto a los convenios celebrados dentro de un
proceso tenemos dos clases: 1los que tienen como finalidad
la de dar por terminado el proceso llamados transacciones
Judiciales, o aquellos convenios celebrados en julcio, que asf
come pueden dar por terminade el juicio, también pueden ser
meras declaraciones de voluntad de las partes
encaminadas a la produccidn de un efecto juridico procesal, no



necesariamente . para -dar por . terminade el -juicio, llawados
convenios judiciales,

Becerra Bautista {51}, explica que una de las formas
que puede revestir la transaccién judicial es la del cenvenio
judicial, sin embarge, debe hacerse notar gque no tode convenio

judiciel implica una transaccidn.

Por tanto, el convenio judicial es el génerc y la

transaccidén  judicial es la especie, ucs  toda  transaccidn
3 p

judicial es un convenio Jjudicial, peco no todo convenio

judicial es necesariamente una transaccién judicial.

En la practica se obgsrva comc también ¢stos tiérminos
son utilizados indistintamente, c¢omo s1 se tratara  del mismo

acte juridico, pero ya una vesn dacas las difcronc

figuras, concluyo Qque aunque nuestres Codigos comunmente
confundan ¢ mis bien en ocasiones ni utilicen el término de
transacceién judiclal, denominacidén gue de ahora en adelante se
debe tomar en cuenta, cuando hablemos de aguellos convenios
entre las partes celebrados con la finalidad de dar por
terminado un juiclo,

En cuante a lo que menciona el Cédige Civil al decir
que la transaccidén ".,. termina una controversia presente o
previene una futura.," Opinc que 1o que comenta al respecto
Gutiérrez y Gonzhlez (S2), es ciertc, pues explica que no. se
puede prevenir sino lo future, de ahi que esta referencia a lo
future sale sobrando.

En efecto, toda persona al celebrar un conventio,

siempre lo hace con el &nimo de prevenir un Jjuicio gue pueda

(51) Becerra Bautista, José, ob. cit., pag. 395.
(52) Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto, ob. cit., pig. 894,
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surgir a futuro, por 18 que tal rerarencia no es ezclusiva de

la transaccidbn judicial.

A continuacidn analizaremos, que en la préactica para
poder celebrar una transaccién Jjudicial es necesario que el
conflicto exista, o de lo contrario no sera admitida por el
Juez dicha transaccidén, toda vez que la misma no se puede

tramitar como una Jurisdiccidn Voluntaria.

3.— Caracteristicas de la Transaccidn Judicial

Para que exista una transaccidn judicial se requiere

de lo siguiente:

I.- Existencia d2 un juicio.- Cualquier pacto celebrado por las
partes fuera del casc en que exista pleito entre ellas, no es

una transaccidn.

II.~ Intencién de poner fin al mismo.- $6lo hay transaccidn

judicial cuando ésta pone fin al Juicio,

III.~ Consecuencias reciprocas consentidas con ese propédsito.-
La existencia de las concesiones reciprocas es el elemento que
separa a la transaccidén judicial de las simples renuncias, asi
como del allanamiento y del desistimiente, que son actos en que
el sacrificio solamente pesa sobre una de las partes., Es
necesaria esa reciprocidad, pero no el que los sacrificios sean
de igual valor.

Asi el simple desco de evitar un pleito largo y costeso puede
legitimar a titulo de transaccidn judicial, el abandonoc de
derechos relativamente importantes. El1 allanamiento o el
desistimiento en un pleito, se convierten en transacciones
judiciales, si la parte en cuyo favor se produjeron consicnte
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en encargarse de. abonar los gastos incurridos en el pleito,

También si la pérdida o sacrificio de los interesados no tiene
ese fin, €l convenic podra ser de doracidén, o constituir una
quita o remisidén total, o si el sacrificio que hace una de las
partes es total no hay transaccidn Jjudielal, en ninguno de los
casos antes mencionados.

IV.- Se requiere que el dereciio objeto de la transaccidn
judicial sca dudoso,

V.~ Es necesario que las partes reconezcan, declaren el derecho
0 atenerse a la renuncia que se ha hecho por virtud de la misma
transaccién judicial. Esta obligacidn esencial implica dos
consecuencias juridicas concretas:

a).~ Tener como indiscutible e incontrovertible el derecho que

se ha reconocide o la renuncia que se ha hecho,

b).~ Conceder a las partes reciprocamente la excepcidn de
transaccién judicial, equivalente a la cosa Jjuzgada, por si
vuelve a plantearse por cualquiera de las partes el mizmo
litigio.

c).~ En los casos de lransaccidn, por virtud de la cual una de
las partes da a la otra una cosa que no era objeto de la
disputa, conocida como transaccidén compleja, Se generan las
obligaciones de todo contrato oneroso traslativo de dominioc o
de propiedad. esto eg, nace no s6le la obligacidn fundamental
antes apuntada, - sino  surgen también las obligaciones de
garantia con respecto a esa cosa: deber de garantizar contra el
hecho personal (por perturbaciones de hecho o de derecho),
deber de garantizar el saneamiento para el caso de eviccidn 'y
deber de responder por los vicios ocultos. (Articulos 2959,
2960, 2120 y 2142 del Cédigo Civil).



4.2 Utilidad y Finalidad de la Transaccldn Judicial

Este convenio es de gran utilidad y beneficio social,
porque evita o pone fin a discordias,. disgusteos y  otros
inconvenientes que producen los Juicies, restableciendo la paz

entre los individuos.

La necesidad de dicho convenio, por lo general no se
comprende por quienes se ven envueltos en conflictos de
naturaleza juridica, hasta que las dificultades se encuentran
en un grado avanzado de desarreolle, es decir, cuande el mal,

realmente ha mostrado ya sus efectos daiiosos.

Los abogados que viven on contacto con los pleitos
judiciales, saben muy bien cuantas desventajas y riesgos
acarrean log Jjuicios, por lo que en ocasiones es preferible
aplicar el conocido aforismo que dice "Vale mas una mala

transaccibn que un buen pleito."

La conveniencia social de eliminar mediante una
transaccién enire las partes los juicics ya inlciados, es
reconocida expresamente por el Estado al facultar a los
funcionarios judiciales a que durante el procedimiente exhorten
en todo tiewmpo a las partes a tener un advenimiento sobre el
fondo del Jjuicio, resolviendo sus diferencias mediante un
convenio de transaccidn, con el que pueda darse por terminado
el proceso,

Es mds, en las controversias de orden familiar no
simplemente se faculta al Juez, sino que se le obliga a
exhortar a las partes a que resuelvan sus diferencias, con el
fin de que pueda evitarse la controversia o darse por terminado
el procedimiento,
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Actualmente se observa como el tema de la transaccién
Judicial ha tomade mucho auge, en virtud de que la tendencia

moderna de nuestros legisladcres es la de exhortar a las partes

a la celebracidn de estos convenios. Esta tendencia la podemes
observar claramente con la reforma realizada por nuestro
legislador en su articulo segunde del Decreto del 27 de
diciembre de 1985, publicado en el Diario 0ficial del 10 de
enerc de 1986, mismo que entrd en vigor al dia siguiente, al
reformar el articulo 272-4 del Cédigo de Procedimientos Civiles

el cual quedd de la siguiente manera:

"Articuloc 272-A.~ Una vez contestada la demanda
¥y, €en su casgc, la reccnvencidn, el Juez
sefialard de inmediato tfecha y hora para la
celebracién de una audiencia previa y de
conciliacidn dentro de los diex dias
siguientes...

“,..5% asistieran las dos partes, el Juez
examinard las cuestiones relativas a la
legitimacién procesal y luego se procedera a
procurar la . conciliacidn que estard a cargo del
conciliador adscrito al juzgado. El conciliador
preparara ¥ propondri a las partes,
alternativas de solucidn al litigio. si los
interesados LLEGAMN A UN CONVENIC, el Juez lo
aprobard de plano si procede legalmente y dicho
pacto tendrid fuerza de cosa juzgada."

La Ley establece que dentro del juicio, al celebrarse
la audiencia previa de conciliacién, las partes tienen que
asistir personalmente, donde el conciliador interviene con la
finalidad de exhortarlas a llegar a una conciliacidn, y el
medio mas adecuado para llegar a la misma con mayor seguridad
Juridica wes & Lravés de la celeliaclin de una transaccidn

Judicial,

En la practica, en un principio, las partes no
asistfian a dichas audiencias conciliatorias con el é4nimo de
transigir, sino dnicamente con la finalidad de evitar la
sancién que por no asistir a las audiencias impone la ley.
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El animo de Yransigir se ha venido incrementando a
ralz de dos situaciones que en lo personal considero las més
importantes: 1.- La lneptitud de los funcionarios Jjudiciales y
2.~ La crisis econdmica por la que atraviesa huestro pais,
dando como resultado, que actualmente podamos llegar a un

rreglo dentro del juicic con mayor facilidad.

En efecto, la transaccién judicial siempre se ha
celebrado, pero no coen la frecuencia con la que se celebra
actualmente, pues ademds de las razones antes oxpuestas,
existen otras que motivan a las partes a llegar a un arreglo,
sacrificando en ocasiones sus derechos, pero que de alguna

manera ese sacrificio a la larga les trae mecjores beneficlos,
Alguno de esaos motives podrian ser:

Primeramente la ineptitud de los funcionarios
Judiciales, toda vez que con el paso del tiempo el Poder
Judicial cada dia cuenta con més funcionarios que no estdn lo
suficientemente preparados ni capacitades para poder sacar
adelante con eficacia y eficiencia la labor de un juzgado, lo
que trae como consecuencia el enorme retraso de los juicios y
st a eso le sumamos que en muchas ocasiones por la misma
ineptitud de los funcionarios, ¢éste nos complica mas el
procediiiento, alargando de una manera extraordinaria  los
asuntos.

En tal virtud la gente no siente que cuenta con la
seguridad juridica que deberia proporcionarle el promover un
Jjuicio, dando como resultado que no le sea muy grata la ldea de
promover un juicic, y «n su caso, Si se puede llegar a un

arreglo, de inmediato recurrir al mismo.

En segundo lugar tenemos lo costoso de 1los juicios
comprendiendo los honorarios de los abogados, as{ como todos
los gastos erogados por la tramitacidén del mismo; la durzcién
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de un juicio gue en ocasionss wor i que sea el abegado

q

el proceso se puede alargar, ya el abogado de la
contraparte o en ocasiones originado por el propio juzgado; la
pérdida cada dia del poder adquisitivo del peso mexicano, esto
es, si en un Jjuicio nos ofrecen una cantidad wmenor a la
demandada, pero el pago es de inmediatec, haciendo un analisis
de. la situacidn, lo mhs segure es que se opie por el pago
inmediato y no por el pago de una mayor cantidad pagadera a
largo plazo.

Una m&s que en lo personal considero wuy imperiante
es la seguridad juridica, que nos proporciona el celebrar una
transaccidn Jjudicial toda vez que la misma tiene como
finalidad, afirmar los derechos de las partes que celebran una
transaccidén judicial, pues en situaciones muy especiales se
sacrifican ciertos derechos como ya antes lo habla mencionado,
pero en esta ocasién con la finalidad de obtener una seguridad
jurfdica con respecto a otro derecho, cste ¢, como podria ser
el case en un juicio de terminacitn de contrato en donde el
arrendador conviniere una renta mas baja de la gue podria
cobrar con la finalidad de que el arrendatario se comprometa a

desalojar y entregar el inmueble en un determinado tiempo.

En este caso, sc pierae posiblemente mucho dinero
pero se evita lo costoso del juicic, ademéfs, de que al término
de ese plazo, si  hubiese incumplimiento peor parte del
arrendatario se solicitaria la ejecucién del convenio, el cual
se ejecutaria en un término no mayor al del juicio, evitédndose
asi todas las molestias gue implica el promover un juicio.

Tor tods lo expuestn, es nor lo gue considero que la
transaccidén judicial es un tema de suma importancia, que muchos
abogados por su ignorancia, © por no perder un cliente, ni
siquiera toman en cuenta, pero sin embargo ‘considero que un
buen abogado satisface mas a su cllente. con una  buena
transaccidn que con un buen juicic con una duracidén de muchos



~5Q-

afios’

5,- Diferentes Clases de Transacciones

Comunmente se ha venido clasificande a la transaccidn
en: Jjudicial y extrajudicial, pero en la actualidad se
reconocen otras especies, tales como la pura, la compleja, la

declarativa y la traslativa.

La Transaccidén Judicial.- Es el convenic celebrado entre las
partes, una vez presentada la demanda ante el tribunal, para
dar por terminade el proceso, diferente de la sentencia, a
través de reciproca concesiones ¢ de un sacrificlo reciproco. de

las partes.

La Transaccién Extrajudicial.- Es aquella que se lleva a cabo
cuando el conflicto que las partes pretenden resolver no se
encuentra todavia subjudice esto es, en juicio.

He permito manifestar que esta clasificacidn es wuy importante,
toda vez que la misma separa a la transaccidén en dos grandes
grupos, mismos gque por todas las razcnes expuestas con
anterioridad, marcan la gran diferencia que existe entre una y

otra y que no producen las mismas consecuencias de derecho.

La Transaccibén se llama Pura.- Cuando las partes convienen

haje

sopre y con el objete mismo del litigio.

La Transaccién se llama Compleja o Impropia.- Cuando ademas de
los reciprocos reconocimientos de derechos, permite la
atribucién de derechos de una paéte a otra, poniéndose como
ejemplo, el casc en que una partec cede a la otra cosa o derecho
discutidos mediante una compensacién en dinero., Esto es, se
obtiene - el reconocimiento o 1la renuncia de un derecho



controvertido a camblo de una prestacién extrafa a la

contienda.

También esta clasificacidén es importante, pues muestra la gran
diferencia que existe entre llegar a una transaccién con el
objeto mismo del Jjuicio y el llegar a un arreglo c¢on una
prestacion extrefia al juicioc, por lo que es necesaric tomar en
cuenta este aspecto para la celebracidn de una transaccidn, y
asi poder determinar las consecuencias que nes puede Lraepr el

celebrar una u otra.

La Transaccién puede ser también Declarativa o Traslativa,-
Puede ser un acto traslative o simplemente declarative. La
doctrina resuelve diciendo que la transaccidn pura ¢s meramenie

declarativa, en tanto que la compleja es traslativa,

Esta clasificacidén me permiti mencionarla, en virtud de gue la
mayoria de los autores civilistas la toman en consideracién,
argumentando que pueden existir transacciones con efectos
traslativos o simplemente declarativos, lo cual considerc nuy
légico toda vez que no es lo mismo transigir con un objeto que
no s¢ encuentra cdeterminada su situacidn juridica ésto es, que
su derecho se encuentra discutido, gque transigir con un objeto
que su situacién juridica estd totalmente determinada y que asi
lo afirma una de las paries.

Para finalizar me permito manifestar que estas clasificaciones

son de gran utilidad para analizar gque tipo de transacclién

vamos a celebrar y as{ determinar sus consecuencias y alcances.

6.- Naturaleza Juridica de la Transaccidn Judicial

La transaccién Judicial es un convenio accesorio

bilateral, oneroso, conmutativo, nominade, solemne, declarative
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e indivisible.

La accesoriedad de la transaccidédn ha sido wmuy
discutida, sin duda por quienes la incluyen en el grupo de los
eonvenios accesorios, 56lo puede admitirse con la salvedad de
que la incertidumbre juridica que da lugar & la transaccidn
puede no nacer de una relacidén contractual y, per consiguiente
basta con que vaya ligado a una relacidn juridica
controvertida. La clasificacién de accesorio se funda también
en que "Se hace en vista de un pleito que se evita o se termina

con ella."

Cuando se dice que el convenio de transaccidn es
accesorio, lo que sc sostiene es que tiene en todo caso, como
supuesto © antecedente una relacién Juridica objetiva ¢
subjetiva incierta, susceptible de desembocar cn una contienda
Jjudicial.

La esencia bilateral de la transaccidén se manifiesta,
en la necesidad de las reciprocas concesiones de las partes que

lo celebran, para que exista la misma.

No falta quien entiende, sin embargo, que tal vez no
es exacto afirmar, que en la transaccidn existe el sacrificlo
reciproco de parte del derecho discutido, porque no es el
derecho discutido lo que se renuncia, segin este criterio, tan
opuesto al tradicionalmente manifestado, dado que, como tal

derecho, no esta en claro a que parle custesponde.

De acuerdo con la posicién de referencia, a lo gue
las partes renuncian es a la posibilicad de discutir el derecho’
mismo de que se trata.

La naturaleza Dbilateral de 1la transaccién se
desprende ldgicamente de la finalidad perseguida por ella, sin
que haya manera de negarla. Una obligacién unilateral no puede
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tener jamas caracter transaccional; serd, podrd ser, como se
r.

admite por la generalidad de los tratadistas, renuncia,
allanamiento, reconocimiento, perc de ninguna manera
transaccidon.

La onerosidad de la traonsaccibn es una consecuencia
obligada de la necesidad de prestaciones reciprocas para la

existencia de este contrato.

Al examinar el tema  de la transacecion, loo
tratadistas se preguntan si este convenio constituye un acto

traslativo o simplemente declarativo,

La incertidumbre de si 1la transaccidén transmite
derechos o0 simplemente los declara es wmuy debatida. Las
opiniones en torno a este problema, gque no obstante su aparente
sencillez es bastante complejo,

Algunos autores manifiestan, que la transaccidén es un
acto declarativo, otros gque es un acto traslativo, y otros
distinguen dos aspectos de acuerdo a esa incertidumbre,
diciendo que por lo que toca a las cldusulas que implican
renuncia parcial a las pretensiones de las partes, el efecto de
la transaccidén es extintivo, en relacibén a dicha renuncia, pero
por lo que toca aquellas clausulas que contienen confirmacidn
de las pretensiones de las partes, la naturaleza de - dichas
clausulas es declarativa de derechos, y de ningin modo
traslativa.

Partiendo de la base de que en la transaccién no
existe la reciproca intencién de transferir ni de adquirir, hay
autores que sostienen que lo que se renuncia cuando seé celebra
este convenio no es a la cosa ni a los derechos discutidos,
sino a la pretensién que sobre ellos tenian las partes.
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La transaccidén dada su caracteristica modificativa,
desde un punto de vista formal, es de naturaleza 0nica y

predominante declarativa.

Ahora bien, en relacifén con la transaccién llamada
compleja, se produce un doble efecto declarativo y traslativo;
el primera en relacién al reciproco reconocimiento de derechos,
¥y el segundo en relacioén a la atribucidén de derechos de una
parte a otra respecto de aquellos que no eran discutidos en
modo alguno, es decir, que no eran objeto del litigio .

Como nota caracteristica de la transaccién

t
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o
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también los autores la indivisibilidad.

Cuando #barca varios extremos, gue es el
frecuente, es indivisible y no puede, por consiguiente anularse
o dejarse de tener en cuenta en parte. Las concesiongs mutuas y
varias se van sosteniendo unas a otras, y, Siendo las unas
condiciones de 1las otras, se supone que ambas partes no
hubiesen hecho la transaccidn si no hubiesen considerado todes
sus extremos; si uno falta, caen los restantes por el nexo que
los une, asf las cldusulas de la transaccidén son solidarias
entre si y en relacidn con todas sus partes, constituyendo un

todo que no puede ser dividido.

Es conmutativa porque las pretensiones que se
declaran o reconocen las partes, son ciertas en el momento de
la transaccidn Jjucdicial, apreciando asi las partes
inmediatamente el beneficio o 1la pérdide que les cause el
celecbrar dicho convenio.

El convenio de referencia es nominado, teoda vez gque
el mismo se encuentra expresamente estructurado en nuestro
Codigo Civil.
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£n mi opinién, la transaccién judicial es un convenio
golemne en virtud de que la ley exige una determinada forma
para su celebracidn, a mayor abundamiento, la practica procesal
ha impuesto una serie de requisitos necesarios para que la
transaccién tenga autoridad de cosa Juzgada, requisitos que méas

adelante me permite analizar.

7.- Elementos de la Transaccidn Judicial

a).~ Elementos Fersonalces

£s muy importante tomar en consideracidén que si nos
encontramos en presencia de un convenic que S5 celebra
necesariamente con la finalidad de dar por concluido un julcio,
esto quiere decir que forzosamente para la celebracidn cde una
transaccidén judicial se requiere de un Jjuicio previo, por lo
que para poder hablar de la capacidad de las partes que lo
celebran, es indispensable mencionar en primer lugar la

capacidad necesaria para ser "parte" dentro de un jucio.

Larrafiaga y De Pina (53), opinan que parte es todo
aquél que pide o contra el cual se pide en juicio una
declaracidén de derecho.

Mencionan que la capacidad para ser parte, es
sencillamente la capacidad Jjuridica llevada al procesn, la
capacidad para ser sujeto de una relacldén procesal, Tiene
capacidad para ser parte toda persona individual o socfal que
tenga capacidad juridica.

"{53) Larrafiaga Castillo, José y De Pina, Rafael; Instituciones
de Derecho Procesal Civil, México, Tercera. Ldicion,
Editorial Porrua, S.A., 1854, pag. 218. .
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La capacidad para ser parte no se debe confundir con
la capacidad procesal, consistente en la capacidad para obrar
en juicio en nombre propic o en representacidén de otro, algunos
autores la cdefinen como la facultad de intervenir activamente

en el proceso.

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal establece en su Articuloe 44, que todo el que conforme n

la ley, czié en el plenc ejercicio de sus derechos civiles,

puede comparecer a juicio.

Los que no se encuentren en este supuesto, comparecen

sus representantcs  legitimos o los que deben  suplir  su

capacidad con arreplo a derecho.

Una vez wencionada la  regla  pgeneral para la
celebracién de una transaccidén judicial, a continuacidén me
permito mencionar, los requisites necesarios que establece la

ley en ciertos casos pura poder celebrar este convenio:

Primeramnente me permito menciochar gque el mandatario
judicial o© apoderado general, requiere poder con clausula
especial inserta en el texto del mismo documento para
transigir. {Articulo 2587 Frac. II del Cécdigo Civil).

Los ascendientes y los tutores no pueden transigir en
nombre de las personas que tienen bajo su potestad o bajo su
guarda, a no ser que la transaceidn sen neocesaria o Gtil para
los intereses de los ingapaciledos y previa autorizacidn
judicial. {Articulo 2946 del Cédigo Civil).

Respecto a transacciones en las que, uwna de las
partes sea mener de edad o incapacitado, requiere del
consentimiento del curador y de la aprobacién judicial ctorgada
con audiencia de éste, cuando el objeto consista en bilenes
inmuebles, muebles preciosos o bien en valores mercantiles o
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industrias cuya cuanti{a exceda de $1,000.00. {Articulo 568 del
Cédigo Civil).

La persona que ejerza la patria potestad representara
también o los hijos en juicio; pero no podrid celebrar ningin
arreglo para terminarlo si no es con el consentimiento expreso
de su consorte y con la autorizacidén judiciazl, cuando la ley lo

requiera expresamente. (Articulo 427 del Codigo Civil).

Los requicren autorizacidén judicial para
contratar entre ellos, excepte cuande el contrato sca el de
mandato  para  pleitos y  cobranzas ¢ para  actos de
administracién, esto es, los cényuges requieren autorizacidn
judicial para la celebracidon de una transaccién., (Articulo 174

del Coédigo Civill

El segundo parrafo del Articulo 175 del Cddigo Civil
determina, que la autorizacidén no se concederd cuando resulten
perjudicados 1los intereses de la familia o de uno de 1los

cényuges.

Cuando los cdnyuges estan casados bajo el régimen de
sociedad conyugal, ha de tomarse en cuenta lo establecido en el
Articuloo 194 del Cdédigo Civil, mismo que sefiala que el dominio
de 1los. bienes comunes reside =2n ambos cényuges mientras
subsista la sociedad. Por tanto, si la atectacidn de devechoa
se opera en virtud de la transaccidén se requeririd el
consentimiento del otra cényuge.

8i se trata de sociedades civiles, y la transaccién
implica enajenacidn de cosas de la sociedad, debera recabarse
autorizacidn de los demas soclos por los’ 50C1i0S
administradores, conforme a lo dispuesto por el Articulo 2712
del Cobdigo Civil., La misma autorizacidén se requiere si se
empeiian o hipotecan las cosas de la sociedad.
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En caso de transacciones en las que intervengan
sociedades cliviles, es necesario tomar en cuenta que las
obligaciones que se contraigan por la mayoria de los soclos
encargados de la administracién, sin conocimiento de 1la
minoria, o contra su voluntad expresa seran validas; pero los
que las hayan contraide seran personalmente responsables a la
sociedad de los perjuicios que poar ellas se causen. (Articulo
2717 del Cédigo Civil)

También es ventajoso tomar nota del Articulo 2716 del
mismo ordenamiento, mismo que establece que los compromisos
contraidos por los socios administradores en nombre de la
sociedad, excediéndose de sus facultades, si no son ratificados
por ésta, s6lo obligan a la sociedad en razdn del beneficio
recibido,

Si uno de los sujetos que interviene en una
transaccién es una asociacidn civil, es recomendable que se
consulten los estatutos para poder determinar si el director o
directores de la asociacidn estan facultados para realizar la
transaceidén, pues, segin el Articulo 2674 del Cddigo Civil, el
director o directores de las asociaciones tendrdn  las
facultades que les conceden los estatutos y la asamblex, con

sujecidén a esos documentos.

El Articulo 15 del Cédigoe de Frocedimientos Civiles,
establece la facultad al comunero de transigir con la cosa
comin, salvo que exista el consentimiento unanime de los demas
conduerfios,

El representante comin, cuyo nombramiento se exige en
los casos a que hace referencia el Articulo 53 del Cddigo
procesal citado, tiene las facultades que le corresponden si
litiga exclusivamente por su propio derécho, pero carece de la
facultad de transigir, a menos que expresamente le haya sido
conferida por los demds interesados.
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As{ también el albacea de una sucesién no puede
transigir con los negocios de la herencia si no es con el
consentimiento de los herederos. {Artficulo 1720 del Cédige
Civil)

Cabe mencionar que el heredero de biecnes que gulera
vender a un tercero su derecho hereditario, debe notificarles a
sus coherederos a fin de gue estos hagan uso del derecho del
tanto y en tal virtud se gpodria decivr que los herederos que
quieran transigir con un tercers sSu  dereche  hereditario,
deberian comunicarlo a sus coherederos, {(Articulo 1292 del

Cédigo Civil)

Y finalmente, la eficacia de la transaccidn se limita
a las partes contratantes, por lo que el fiador sb6lo queda
obligado si consiente en ella. Este consentimiento, a mi

entender debe ser expreso.

Ahora bien, si las partes involucran wun bien
diferente que no tenga relacidn con el litigio, se requerira la
capacidad especial de disposicidén, ya sea para transmitir la
propiedad o simplemente el uso o goce del mismo, conforme a las

obligaciones que asuman en el convenio.

En términos generales se dice que el convenio de
transaccion por ou analegiz con el contrato de compraventa,
exige los mismos requisitos de capacidad que para éste se
necesita.

En realidad, lo que sucede es que, siendo la
transaccién un acto de disposicién de derechos, la capacidad
necesaria para celebrarlo tiene que ser, forzosamente, 1la
exigida con carécter general para la celebracién de -dicha clase
de actos, o de lo contrario se tendrid que analizar con
anterioridad la capacidad de las partes de acuerdo con el tipo
de transaccidn judicial que se pretenda celebrar.
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b).~- Elementos Reales

Antes de mencionar qué objetos pueden ser materia de
una transaccidén, considero indispensable mencionar que en
virtud de que el tema del presente trabajo es de naturaleza
procesal civil, primeramente he de mencionar que las normas del
procedimiento no pueden alterarse, ni modificarse, ni
renunciarse por convenio de los interesados, ni  tampoco se€

puede renunciar a los recursos ni al derecho de recusacidn.
Esto es, las normas del procedimiente civil no pueden
ser reguladas por las partes a través de un convenio (Articulo

55 del Cédigo de Procedimientos Civiles)

Per le tante,

~1

propiamente procesal, quedan limitados a aquellos casos en que
expresamente lo acepta el Cdédigo Procesal, como es el caso de
los convenios mediante los cuales las partes se someten
expresamente a los tribunales y leyes de un lugar determinado,
renunciando al fuero que por su domicilio pudiera
corresponderles. Si  estd permitide de acuerdo con lo

establecido por los articulo 149 y 151 de la ley procesal,

En la transaccién judicial, si las partes que la
celebran, quieren renunciar a determinada competencia
territorial, para el caso de la ejecucidén forzosa de la misma,
derivada del 1incumplimiento de alguna de las partes a lo
convenido, dicho convenio no procede en virtud de que. la
ejecuclén de los convenios celebrados en juicio se realiza por
el Juez que conozca del negocio. (Articulo 501 del Cédigo de
Procedimientos Civiles)

Por otro lado se puede transigir en Jjuicio en un
principlo sobre todo el 1litigio, sobre todos los derechos y
bienes controvertidos o dudosos, siempre que sean susceptibles
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de disposicidn y renuncia.

En efecto, lodos los derechos y bienes involucrados
en una transaccién judicial, deben ser derechos y bienes que
estén en el comercio y que sean susceptibles de enajenarse o
renunciarse. {Articulo 2955 del Codigo Civil}.

Como consecuencia de lo anterior se desprende, que
existen derccics asl comu Lienes que no pusden ser objeto de
una transaccién judicial, y de ahi que surjan un gran namero de

materias sobre las que esta prohibido transigir.

Cabe advertir que 1la fransaccién judicial es de
interpretacidn estricta, ya que debe reducirse exclusivamenie a

las cosas o© a los derechos sobre los que recayeron las

renuncias o los  reconog sntos e se hicieron  en

concesiones reciprocas de las partes {(Articulo 2962 del Cbddigo
Civil); y debe también reducirse ezclusivamente a las personas
que intecvinlieron en la transaccidén. Por la necesidad de

esclarecerse debidamente el alcance de la transaccién, las

@

renuncias o reconocimientos de derechos que impliquen esas

concesiones reciprocas han de ser precisas y claras.

Primeramente mencionaré come ya antes lo hice, que
los derechos involucrades en la transaccidn judicial deben ger
derechos que estén en el comercic ¥y que sean susceptibles de

enajenarse o renunciarse.

Asf  también, si las partes transigen con .una
prestacidn de hacer ¢ de una abstenciédn, dicha conducta debe ‘de
ser posible y 1licita, esto es, en términos generales, la
transaccidén Jjudicial tiene como requisitos los mismes que
establece la teoria general del contrato.

Debido a  estas razcnes, nc son suscepiibles  de
r

transaccidn un gran nGmero de materias, que a efecto de no se
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repetitivo se expondran en el siguiente inciso.
¢).- Elementos Formales

En cuanto a la Forma que debe revestir el convenio de
transaccidn en general, el Cédige Civil contiene una sola
disposicidn, que se limita a ordenar que las transacciones que
previenen diferencias futuras deben constar por escrito si el

interés pasa de $200.00. {Articulo 2945 del Cédigo Civil).

Es clare que dicho art{cule hace referencia
exclusivamente a la Forma que debe revestir la transaccidn
extrajudicial, esto e¢s, al convenio celebrado fuera de Jjuicio,
¥y no a la Forma que debe revestir la transaccin judicial. Cada
una es regulada por difercnte cddigo en virtud de su
naturaleza, ademds ce que existe gran diferencia entre una y
olra, dando come resultado gque las mismas deban revestir la

Forma que el propio cédigo de la materia establezca.

Comento que el precepto antes citado lo considero
obsoleto en virtud de que hoy en dia no hay transacciones
inferiores a $200.00, de ani que todas las transacciones
extrajudiciales celebradas actualmente, deban constar por

cserito.

Nuestro legislador no hace ninguna referencia a la
existencia de dos tipos de transacciones como son la judicial y
la extrajudicial, 1o que origina que en el titulo
correspondiente en el Cdédigo Civil, se obzerva como algunds
preceptos  son o ables cxclusivamenle @ la  transaccion
extrajudicial, otros a la judicial y algunos si son aplicables
para ambas,

En tal virtud me permito hacer una breve mencién en
relacién a la Forma de la transaccidn extrajudicial, misma qgue
no es tema del presente estudio, pero debido a la similitud que
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existe con la transaccidn judicial, considero indispensable

mencionar lo siguiente:

La transaccidén extrajudicial celebrada ante Hotarlo
Pablico, pasa a ser un titulo que trae aparejada ecjecucidén, de
acuerdo con lo gque establece el articulo 443 Fraccibén T del
Cédigo de Procedimientos CTiviles, que habla de los documentos
que Utraen aparejada ejecucidn, pero no por lo que establecen
los articulos 501 tercer parrafo y 444 del ordenamiento antes
citado y 2953 del ¢6digo Civil gue hablan de los convenios, que
motivan ejecucidn, si el interesado no intentare la Via de
Apremio por considerarse que estos tienen la misma eficacla y
autoridad que la cosa juzgada, toda vez que una transaccibn

extrajudicial de ninguna manera produciri los efectos de una
sentencia ejecutoriada, tal y como lo podria dar a entender el
articulo 2953 antes citade, al no hacer diferencta alguna con

la transaccidn judicial.

En la practica la transaccidn extrajudicial noc puede
constar judicialmente en autos y mucho menos ser ejecutable.
Forzosamente se necesita que se presente el escrito inicial de
demanda, para que la transaccidén pueda constar judicialmente en
autos y as{ surtir los mismos efectos que causa una sentencia
eJecutoriada. En su rcaso, sin ser cierto, la via que seria la
mas adecuada para que una transaccidén extrajudicial tuviese
fuerza de cosa Jjuzgada, seria promover una Jurisdiccidn
Voluntaria, a fin de gue esa transaccién constara en autos, y
surtiera dichos efectos, pero en la realidad por ninguna via se
admiten a tramite un convenio de transaccidn extrajudicial.

El -articulo 501 = tercer pirrafo del Cddigo. de
Procedimientos Civiles, establece la forma que debe revestir el
convenio de transaccidén judicial para ser ejecutable al decir:
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",.. la ejecucidn de los convenios celebrados en
Jjuicio se harié por el Juez que conozca del
negocio en que tuvieron lugar, pero no_ procede
en la Via de Apremio $i_ne consta en Escritura
Publica o Judicialmente ¢n Autos.”

De lo anterior se desprende que los convenios de
transaccidén judicial depen revestir la misma Forma que las
actuaciones judiciales, siende estos los GOnicos que  son
ejecutables por “La Via de Apremio”. Del mismo articulo también
se oObserva un gran error que cometidé el lepislador al
considerar que la transaccidn judicial que consta en escritura

piblica sex ejecutable.

En efecto, ol legislador no deoid haber establecido
que "... no procede en la Via de Apremic si no consta en
escritura pablica...”, en virtud de que no es procedente tal
afirmacién, toda vez que la Ynica autoridad que puede elevar a
la transaccién a la categoria de cosa juzgada es la autoridad
judicial, por lo gue en consecuencia una transaccidn que consta
en escritura pdblica no puede ser ejecutable por la Via de
Apremio, si la autoridad jucicial no le¢ ha dado la categoria de

cosa juzgada.

En todo caso, diche articulo debe ser reformado a fin
de que UGnicamente se establezca que la Via de Apremic s6lo
procede para los convenios gque Consten Judicialmente en Autos,

y hayan sido elevados a la categoria de ceca juzgadas

Ya una vez mencicnado lo anterfor y toda vez que las
transacciones Judicialgs deben . de congstar por escrito
Jjudicialmente ecn auto, la Forma que deben revestir dichos
convenios, es la Forma establecida por el <Cédige de
Procedimientos Civiles para las “Actuaciones Judiciales", ya
sea por escrito presentado por las partes o bien por una
comparecencia conjunta de ellas, levantandose el acta
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respectiva, donde conste la voluntad de las misma

Si es por escrito presentado por las partes, el mismo
tiene que ser ratificade ante la presencia del funcionario
judicial que tenga fe pdblica. De agqui mi afirmacidén de que nos

encontramos en presencia de un convenio solemne,

En virtud de lo anterior a continuacién menciono los
requisitos que debe de contener toda transaccidn judicial:
1.~ Debe constar por escrito
2.- LEl escrito o el acta tiva, donde consta la
comparecencia al juzgado de las s, deberan escribirse en

castellano,

3,- Si el documento cstuviese redactade en idioma extranjero,

deberd acompaliarse con su traduccidn al castellano.

4.~ Las fechas y cantidades que se escriban deberan ser con

letras.

5.~ En los documentos no se pueden cmplear abreviaturas ni se
raspan las frases equivocadas. B36lo se cruzard una linea
delgada que permita la lectura, salvdndose al final el error
cometido.

6.~ En caso de ser por comparecencia de las partes al Jjuzgado,
levantandose ¢l actz respectiva, ésta deberd ser ante la fe del
funcionario Jjudicial, que en este 0356 corresponde al
Secretario de Acuerdos de cada Juzgado, en virtud de ser éste
quien goza de la fe pOblica para - los acios realizados dentro
del Jjuzpgado.
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7.~ En caso de ser documznto presentad
por las partes, esio ne basia, pues es necesario ratificarlo
ante la presencia Judicial, es decir, ante la presenci 1
Secretario de Acuerdos.
8.~ Y finalmente el Juer analizard el clausulado de la
transaccidn, verificando que éstu no contenpa disposiciones que
vayan en contra de la moral, de las buenas costumbres o en

contra del Orden Piblico, dictand auto aprobando dicho

convenio, ordenande a las partes a ¢ r y a pasar por ¢l como

sl se tratara de una sentencia ejecutoriadsa con autoridad y

o
o
o
&
5]
3

fuerza dc cosa Juzgada, auto qu 4 ser publicado en el

Boletin Judicial.

8.- Contenido Obligacional de la Transuccidn judiciagl

La transaccién engendra a las partes, la obligacidn
fundamental de reconocer el derecho ¢ atenerse a la renuncia
que se ha hecho por virtud de la misma transaccidn. Esta
obligacidén esencial implica tres consecuencias Jjuridicas

concretas:

1.~ Tener como indiscutlLle ¢ incentrovertible e¢l derecho que

se ha reconocido o la renuncia gue se ha hecho.

2.- Conceder a las partes reciprocaments la excepcidén de
transaccién, equivalente a la cosa Juzgada, si vuelve a

plantearse por cualquiera de las partes la misma controversia.

3.~ En los casos de transaccidn compleja, en la que una de las
partes da a la otra alguna cosa que no era objeto de 1a
disputa, se generan las obligacicnes de todo contrato oneroso

traslativo de propiedad, esto es, nace no sdlo la obligacién



fundamental antes apuntada, sino surgen también las
cbligaciones de garantia con respecto & esa cosa: deber de
garantizar contra el hecho personal (por perturbaciones de
hecho o de devecho), deber de guarantizar el zaneamiento para el

caso de eviccidn, y deber de responder por los vicies ccultos.

9.~ Efectos de la Transaccidn Judicial

Los efectos que produce este convenio pueden ser de
dos tipos: desde el punto de wvista civil y desde el punto de
vista procesal. Unicamente haré& referencia a los efectos desde
el punto de visca civil en virtud de que los efectos procesales

son materia del siguiente capitulo.

Desde el punto de vista del ©Derecho Civil, el
artfculo 2981 del Cédige de la materia establece:

"por la transaccidn no se transmiten, sino que
se declaran o reconocen los derechos que son el
objeto de las diferencias sobre que ella recae.

“La declaracién o reconocimiento de  esos
derechos no obliga al que le hace a
garantizarles, ni le impone responsabilidad
alguna en caso de eviceidn, ni importa un titulo
propio en que fundar la prescripcidn.”

Como consecuencia de lo anterior, la transaccién sélo
reconoce los derechos que ya las partes poseian con
anterioridad a ella, por tanto, generalmente s8lo  es
declarativa o extintiva aungue en ccasiones puede sep
traslativa o constitutive de derechos. Los derechos que se
reconocen, conservan el origen y 1los caracteres con que

anteriormente Se alegaban.
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Planiol y Ripert (54}, comentan que en esto hay una
ficeidn, necesaria para impedir que el pleito que se ha queridc
extinguir vuelva a suprgir en cuanto a la cuestién de saber
cuales dercechos pertenecian a cada uno antes de la transaccidn
y cuales dercchos, por 1o contrario, han de estimarse come

creados o transmiticdos por @lla.

De esto resulta. r

camente, que la tral

implica en principio, salve inteneidén contrariz  de  las
partes,la novaciién de las obligaciones que en ellas  se
reconocen, esas obligaciones conservan sus caracteres y

garantias.

Las declaraciones o reconocimiento de derechss dentro
de una transaccién no obligan al que lo hace a garantizarlos,

ni le impone responsabilidad alguna en caso de eviceiédn.

En tal virtud la transaccidn  judicial pura no puede
servir como justo titulo para la prescripcidn de 10 6 20 afios,
ya que solamente se admiten los titulos translativos.

Hay que agregar que en la transaccién, las partes no
podrén fundar ninguna accion frente a terceros para hacer valer
cualquier pretensién respecto de los bienes que sean materia
del litigio, toda wvez que el derecho de dichos bienes siempre
fue dudoso.

En fin, las partes no asumen, la una respecto de la
otra, ninguna obligacién de garantia, aparte la de los hechos
personales: siempre y cuande s2 transija exclusivamente con el

bien materia del litigio, como ya antes lo mencioné.

Por otro lado existen transacciones en las cuales se

involucran bienes diversos al objeto de litigio, conocidas co-

(54) Planiol, Marcel y Ripert, Jorge, ob. cit., p&g. 950
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munmente como complejas, por lo que los efectos de las mismas,
ya no seran meramente. declarativos o exlintives come antes se
precisd, sino se observard la creacién de derechos y
obligaciones, este es, la transmisién del dominio o simplemente

el uso y el goce del bien gue las partes hayan convenido.

Es evidente que esta transaccidén compleje da lugar a

una transcripecidn, a la garantia o sancamiento, Yy que

constituyen un titule para la prescripeibdn y que, de no ser
cumplida, es objetu de gjecucidn forzosa,

Si  s6lo se  ransmite uso . ¥ goce, quien lo
transficra tendréa las ovligacioncs propias de los enajenantes

aQ
de estos derechos. (Articulos 2959 y 2960 del Cddige Civil).

or 1o tanto, sOlo hay lugar a la evicecidn en 1

@

transaccién judicial cuando en virtud de la miswma una de la

]

partes da a la otra alguna cosa que no era objeto de la disput

£

¥ que, conforme a derecho, pierde el que la recibid, segin el
articulo 2958 del Cbédigo Civil.

Con respecto a los vicies o gravamenes, ignorados por
el que recibié la cosa, dispone dienc Cddigo, que cuando ésta
los tenga, ha lugar a pedir la diferencia que resulte de tales
circunstancias en los mismos términos que en relacidén con la
cosa vendida. (Articulo 2960 del Codigo Civil).

Pero en ambos casos la transaccidén es declarativa cn
todas aquellas clinsulac que 1ZZ pacies no hayan convenido ser
constitutivas o traslativas de ‘derechos; paro las renuncias
adquiridas por medioc de obligaciones nuevas o por bienes no
litiglosos, se refutan en cuanto a ellas, que solamente

reconocen derechos preestablecidos,

En cuanto al efecto extintivo de la transaccidn

judicial, éste se refiere a que la misma crea la obligacién
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entre las partes a no continuar con la controversia planteada o

no iniciarla en lo futuro.

Pero, el desconocimiento del efecto extintive de 1la
transaccidon por una de las partes no autoriza a la otra a
ejercer la accidn de resolucidn; ya hemos visto qgue ésta es
imposible por el caracter inmodificable de la transaccidn.

De lo anterior concluyo gue una transaccidn pura o
particional si nuestra contraparie inicia nuevamente el juicio,
se puede alegar la excepcidn de transaccién y el pago de dafios

y perjuicios pero nunen se podrad pedir la accion de resolucidn,

Asimismo existe el efecto relativo de la transaccién,
consistente en gus ¢ésta, séle tiene wen principio, efecto entre
las partes, siempre y cuando la misma se refiera al objeto

materia de la controversia,

En consecuencia no se puede fundar en la transaccidn,
ninguna accidén respecto de terceros para hacer valer cualquier
pretensién de algun bien.

Pero seri distinto, sin embarga si en la transaccién
se . involucran bienes diversos al objeto de la controversia, los
efectos serén la creacidn de derechos y obligaciones que las
partes hayan convenldo, esto es, si se concede 0 5e¢ reconace
sobre determinado bien un derecho real, sl surte efectos frente
a terceros, siempre 'y cuando se cumpla c¢on las reglas
necesarias para que esa fransmisidn de derecho que Se pretende

efectuar produzca sus efectos.

La relatividad de la transaccibn impide gque un sin
nimero de ellas se lleve a cabo, pues no cualquiera puede
celebrar. dicho convenio, si no es cumpliende con las reglas

establecidas para la celebracibén de una transaccidn,
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Finalmente la transaccidn puede contener una

estipulacidn en favor de terceros, misma que serfa del todo

procedente.

10.- Modos de Terminacidn de la Transaccidén Judicial

En mi opinibén la transaccidn judicial ©s un convenio
de naturaleza muy compleja, con caracter irrebatible,
indiscutible, inmodificable, debidec a que es formulada por las
partes durante el juicio, 1la cual en el momento de su
celebracién, es aprobada por el juez que conoece del negocio,
quien analiza y verifica si la transaccién cumple con todos les
requisitos de ley, en relacidn a la capacidad de las partes, a
12 forma gue debe revestir, al ebjeto materia de la misma, y
que no contenga disposiciones contrarias a la moral, a las

buenas costumbres y a las normas de Orden Piblico.

En ese orden de Jdeas, la transaccibén no puede
terminar al igual que cualquier otro convenio, es decir, de
acuerdo con los modos generales de terminacién de los
contratos, como lo mencionan diversos autores en virtud que
ellos normalmente hacen referencia a la transaccidn

extrajudicial, sin tomar en cuenta a la judicinl.

Si esto fuese asi, qué objeto tendria el celebrar una
transaccidn judicial, en donde la intervencidn de la autoridad
judicial no tendria ningln cuaso, porwillendo asi el que se
burlase la imparticion de la Jjusticia, obteniendo asi las

partes un método mds para retardar la funcidén Judicial.

Como consecuencia de lo anterior, comento que 1la
transaccién judicial exclusivamente puede darse por terminada

cn los siguientes casos:



1.~ Cuando alguna de las partes solicite la nulidad de 1la
transaccidn si ésta se encuentra afectada de nulidad absoluta
en virtud de que recaiga sobre alguna de las situaciones
prohibidas por la ley para transigir, y que hayan surgide con
posterioridad a la transaccién o que dichas situaciones hayan
sido ignoradas por las paries en el momento de su celebracidn,
ya que en el memento de gputorizar la misma, se analiza que las
partes no caigan en alguna de las situaciones sobro las que

estd prohibide transigir.
2.~ Por vencimiento del término de la tranzaccidn.
3.~ Por el ago:amiento natural del objeto de la transaccidn.

4,~ Por imposibilidad superveniente de las obligeciones a

cargo de una de las partes en el convenio.

Considero adecuado mencionar quc en relacidn al modo
de terminacién de la transaccidn judicial, la doctrina menciona
que ésta se puede dar por terminada por la renuncia que hagan

las partes a la misma.

Al efecto Planiol y Ripert (55}, comentan que nada se
opone 2 gque las partes renuncien a la transaccidn, a condicidn
de gue su acuerdo sobre ese extremo sea incuestionable. Agregan
que los tribunales podrdn, por otra parte inducirlo de 1las
circunstancias del case, y sobre todo de la continuacidn de 1la
accidn no obstante la transaceldén y si ésta no es alegada. La
renuncia puede ser total o parcial. Las partes pueden, por
tanto, imponer a la trancocscidn modificacioncs, «an iwplicitas,

durante su ejecucidn,

Comento que tal consideracidén es improcedente en el
caso de la transaccidén judicial debido a su cardcter de cosa

(55) Planiol, Marcel y Ripert, Jorge, ob. cit., pag. 957
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Juzgada que le confiere la ley y que por tal motive no pucde

guedar al arbitrio de las partes el cumplir o no con la misma.

11.~ Nulidad y Rescisién de la Transaccidn Judicial

La transaccién, al igual que todos 1los convenios,
tienen ciertos limites y estos son primeramente los relativos a
la materia procesal, en cuanto a las normas del procedimiento’ y
en segunde lugar en cuanto a todas aquellas materias que
contempla nuestro Cédige Civil y sobre las que esth prohibido

transigir, mismas que dan como resultado la nulidad de la

transaccién.

De acuerdo con lo antes expuesSto, y CoOmo sc observd
en el capitulo anterior, existe la nulidad de la transaccién

Jjudicial, misma que puede poner fin a ésta,

Primeramente hemos de tomar en cuenta para el
anadlisis de la nulidad de la transaccidén judicial, el principio
aplicado especialmente por el articulo 2962 del Cédigo Civil,
al decir que todas las clausulas de una transaccidn son
solidarias entre s!{, y en relacién con todas las partes. La
transaccidn es un todo que no puede ser dividido; su nulidad en
cuanto a ciertas cldusulas o ciertas partes, la suprime en su
totalidad, por regla general es indivisible, salvo pacto en
contrario de las partes,

Se puede comprobar que existe la indivigibilidad
conforme a la voluntad de las partes, no sdlo enctre -las
diferentes clausulas de una misma transaccién, sino entre las
transaccicnes celebradas separadamente quedando revocadas todas
ellas tan pronto como una queda anulada.



La misima indivisibilidad suprime también en gu
totalidad 1la transaccidédn cuando una de las partss se hace
imposible de ejecutar.

Otra regla muy importante gue debe tomarse en cuenta
para la celebracidn de una transaccidn, es gue las normas del
procedimiente civil no pueden quedar al arbitrio de las partes

mediante la celebracidn de una transaccién judicial.

También tenemos que el objeto de la transaccién debe
estar en el comercico, so pena de nulidad del convenio, por lo
que me permitiré nombrar algunas de las materias sobre las que
estd prohibido Lransigir:

1.- Como ya antes lo mencioné las normas del procedimiento, &

excepcidn de los casos permitidos por el propio cddigo.

2.~ No se puede transigir sobre el estado civil de las
personas, ni sobre la validez del matrimeonio. (Artfculos 2954 y
2948 del Cddigo Civil).

El estado civil de las personas estd fuera del comercio por lo
que las transacciones que recaigan sobre el mismo serédn nulas,
pero sin embargo, el Articulo 29249 del Cddigo Civil, establece
que es vdlida la transaccidén sobre los derechos pecuniarios que
de la declaracién del estado civil pudieran deducirse en favor
de una persona, pero la transaccién en tal caso no importa 1la
adquisicién del estado.

3.- Las controversias en materia sucesoria gque versan sobre Una
sucesidn Tutura © sobre una sucesidn testamentaria antes .de
conocer el testamento, no son susceptibles de transaccidn.
(Articulo 2950, Frac. III y IV del Cégigo Civil),

4.- Tampoco es posible transigir sobre delito, dolo o culpa
futuros. (Articulo 2950, Frac. I del Cédigo Civil).
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5.~ El Artfculo 2950 Fraccién II del Codigo Civil, establece
que es nula la transaccidn sobre la accidn civil que nazca de
un delito o culpa futuros, sin embargo el articulo 2547 de
dicho ordenamiento, establece que si sc puede transigir sobre
la accién civil proveniente de un delite, perec ne por csc s5€
ertingue la accidn pablica para la imposicién de la pena, ni se

da por probado el delito,

6.- Serd nula la transaccidén sobre el dareche de  recibir

alimentos, ya que on ¢sa materia $8lo se admite la transaccién
respecto de las cantidades que sean debidas por alimentos
(Articulo 2950, Frac. V y 2951 del Codigo Civil), asi como para

fijar el monto d= la pensidn alimenticia respectiva.

7.- La nulidad de la transaccidn judicial no puede fundavrse en

un crror de dersecho, debido s la existencia necesaria de la

incertidumbre, nulidad que en cambio puede presentarse en los
contratos. (Articulo 1813 del Cédigo Civil),

8.~ La transaccidén realizada en cumplimiento de un litulo
nulo.~- Esta transaccién es anulada de acuerdo con lo gus
establece el articulo 2%54, salvo que las partes, hayan
convenido expresamente acerca de la nulidad. Al respecto existe
otra disposicién que establece que cuando las partes estin
instruidas de la nulidad del titulo, o la disputa ¢s sobre esa
misma nulidad, las partes pueden transigir validamente siempre
que los derechos a gue se refiere ¢l titulo sean renunciables.
(Articulo 2955 del Cédigo Civil).

9.- Transzccidn hecha a base de documentos que mas tarde se
declaren falsos por sentencia Jjudicial.- Este caso, previsio
por el articulo 2956 del Cddigo Civil es, desde cualquier punto
de vista, comparable al anterior. Titulos nulos y documentos
falsos vician del mismo modo la transaccidén que se contraiga a

sus efectos., Asi la transaccidn que se refiere a una cuestiédn
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de voluntad en un testamento, es evidentemente nula si ese

testamento era falso,

10.~ E1 Arcticulo 2957 del Cddigo Civil establece que el
descubrimiento de nuevos titulos o documentos no es causa para
anular o rescindir la transaccibén, si no ha habido mala fe. Del
precepto antes clitado me permito manifestar que sale sobrando
el término rescindir, pues como veremos mas adelante es una

figura que no procede eén la transaccidn judicial.

11.- El Articulo 2958 del C6digo Civil establece que es nula la
transaccidén sobre cualquier negocio que esté deducido
Judicialmente por sentencia irrevocable ignorada por las

partes.

Al respecto § Medal (56}, opina que cn este mismo caso,
cuando las partes conocian la sentencia ejecutoriada, ¥y
quisieron hacerse reciprocas concesiones, sb6le en orden a las
consecuencias o efectos de semajante fallo, la transaccidn que
se celeore debe considerarse valida, a contrario sensu de lo

establecido por el articulo antes referido.

Considero que el criterio antes expuesto es del todo
procedente, a pesar que una de las caracteristicas de la
transaccién judicial es que sea dudoso el pretendido derecho o
que exista el temor a una condena adversa, sin embargoe hay
ocasiones que ese supuesto no se da, pues en la prictica si nos
encontramos con una sentencia irrevocable conocida por las
partes, es decir el negocio ya fue deducido por una sentencia,
a. pesar de ello en ccasiones las partes deciden celebrar- una
transaccién, debido a la proolematica que existe en 1la
ejecucidn de las sentencias.

(56) Sanchez lMedal, Ramén, ob. cit., pag. 445
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En efecto, en ia prictica nos encontramos de que a
pesar de que una de las caracteristicas de la transaccién es
que el derecho sea dudoso y si el negocio ya estd resuelto por
sentencia irrevocable, e¢n tal virtud el derecho ya no es
dudoso, sin embargo en la practica no basta el tener una
sentencia faverable para que la parte vencedora se sienta
satisfecha, sine que generalmente es necesario tramitar la
dltima etapa del proceso, consistente en la ejecucién de esa
sentencia, misma gue en ocasiones sc complica su tramitacién,
por lo que las partes aun cuando el litigio ya estd resuelto,
prefieren llegar a una transaccidn judicial, a través de
reciprocas concesiones y asi evitarse la problematica de tener

que ejecutar la scntencia.

En cuanto a la rescisidén de la transaccién judicial,

el arilculo 2855 del Coédigo Civil segunda parte, establece que

podra pedirse ésta en aquellos casos autorizadoes por la ley.

Del precepto antes cltado se desprende que existe una
gran contradiccién en el mismo, en relacidén a la rescisidn de
la transaccién, pues de su contenido se desprende que el
legislador considera que s{ existen casos en los que se pueda
reseindir una transaccion ante el incumplimiento de una de las
partes a lo convenido, pero dicho articulo se refiere a la
transaccidén extrajudicial y no a la Jjudictal, pues si no seria
ahsurdo el que 1las partes pudieran dar por rescindida una
transaccién que ellas mismas elaboraron, como si se tratara de
una sentencia pronunciada por ellas, reconociendo que no hay
mds situacién legitima que 1o  exprecamentc. pactada,  no

debiéndose admitir quejas de su misma transaccidn.

En efecto, ese acuerdo de voluntades celebrado ante
la presencia de la autoridad Jjudiclal en el proceso, le da un
carédcter muy especial, diferente a cualquier convenio celebrado
dnicamente entre particulares, de ahi que dicho precepte se
contradiga &1 mismo, ya que no hace distinecién entre -una
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transaccién Yy otra, en virtud de que la transaccioén
extrajudicial no puede tener entre las partes la misma eficacia
y autoridad que la cosa juzgadu y por otra parte la transaccidn
Jjudicial no puede ser rescindida por lus razones manifestadas

con anterioridad,

Tambifn existen autores como Arellano Garcia (57),
que afirman que la transacceidn judicial puede poner fin al
litigio o PARALIZARLG per el  tiempo previsto para  Su
cumplimiento, estableciendo en este supuesto su prosecucidn si
no cumple total o parcialments en el mismo estado y con el
mismo tramite o bien reconociendo a la transaccidén el caracter
de titulo con fuerza ejecutiva o los efectos de sentencia

firme.

Congsidero que tal argumente es equivoco, en virtud
del cardcter inmodificable de la transaccidon judicial, por lo
que no acepto que ante el incumplimiento de la misma, las
partes pacten su prosecucidn, esto es, que se celebre con
reserva de revocacidn si no se cumple con la misma, por lo que
siempre debe celebrarse reconociéndole el caracter de cosa
Juzgada, ya que tal circunstancia no puede quedar al arbitrio

de las partes lirigantes.

Lo que procede en caso de incumplimiento de alguna de
las partes a la transaccidn judicial es la ejecucidn forzosa de
la misma, en donde las partes pueden pactar una sancidn para el
caso del incumplimiento por medio de una cldusula penal o el

pago de dafios y perjuicios causados por dicho incumplimiento,

Asimismo existen autores comc De Pina (58), quienes

manifiestan que la transaccidn estd sujeta a todas las eventua-

(57) Arellano Garcia, Carlos, Teoria General del Proceso,
México, Primera Edicién, Fditorial Porrua, 5.h., 1980,
pag. 165

(58) De Pina, Rafael, ob. cit., pag. 312
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lidades posibles en relacidén con lus contratos, por 1o que en
tal virtud la transaccidn puede ser atacada y hasta rescindida
cuando cualguiera de los contrayentes no cumpla con las

obligaciones que hayan aceptado en virtud de la misma.

Del c¢riterio antes expuesto deduzco que a la
e

De Pina a la transaccidn

@

transaccidén a que hace referenc
extrajudicial, tods vez que el caracter irrevatible e
indiscutible de la transaccidén  judicial no permite tal

afirmacion.

Por otro lado hay guicnes consideran que la rescisidn
de la transaccidén opera, cuando se involucran en la misma
bienes que no eran objeto de la transaccidén y que en virtud de
ellos se llegd a la misma, por lo que en tal supuesto perderia

dichos bienes la parte que los ofrecid.

Y que por otro lade manifiestan que en caso de
incumplimiento & una transaccidén pura, aquella que versa
exclusivamente sobre el bien que era objeto del litigio no

puede pedirse la rescisidn de la transaccidn.

Opino que el criterio antes expuesto como ya 1o
mencioné con anterioridad, va en contra de una de las

principales finalidades de la transaccidn judicial.

Esta es una mds de las lagunas exlstentes en materia
de transaccion judicial, pues deberia existir precepto que
estableciera que la transaccidédn judicial no se puede rescindir,
Yy que ante el incumplimiento de una de las partes a dicho
convenio, la otra parte tiene cerecho a solicitar la ejecucidn
forzosa de la misma, con el pago de alguna cliusula penal que
hayan pactado o el pago de los dafios y perjuicios que se
ocasionen por dicho incumplimiento, pero no podra volverse a
intentar renacer ese litigio, que fue liquidado por virtud de
dicha transaccidn.
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Esas declaraciones, esos reconocimientos o esas
renuncias de derechos hechas ante la autoridad judicial, no
pueden volverse & plantear, debiéndose estar las partes a ellas
come sli se tratara de cosa Jjuzgada, siendo una de las
finalidades maAs importantes de la transaccién judicial, toda

vez que la litispendencia no puede resucitarse.

Para concluir agrege que generalmente los efectos
declarativos o extintivos de la transaceidn, se dan a través de

un cumplimiento meramente administrativo.




CAPITULO TERCERQ

TRANSACCION JUDICIAL DESDE EL PUHTO DE VISTA PROCESAL

Reglamentacion de la Transaccidn Judicial en nuestra

Legislacién

Diferencias a nivel procesal entre la Transaccidn

Extrajudicial y la Transaccidén Judicial

Requisitos para la tramitacién de la fTransaccidn

Judicial

a).~ Existencia ae un juicio

b).- Quienes pueden celebrarla

c}.~ Competencia

d}.- Momento procesal en el gue s¢ puede cele

e).- Funcibén activa del juzgador

£).- Transaccidén celebrada por escrito presentado al
juzgado por las partes litigantes

g).- Transaccidn celebrada ante el Organo

Jurisdiccional

Efectos Procesales de 1a Transaccién Judicial

a).-
b).-

c)e-

d).-

e).-

Poner término de inmediato al proceso

Produce entre las partes los efectos de la "Cosa
Juzgada'

Las acciones y excepciones originarias, se
eallnguen gara 21 futura

Da lugar a la ejecucidén por los wismos tramites
de la ejecucién de sentencia, esto es, da lugar
a la "Ejecucidn Forzosa"

Concede a cada parte "La Excepcidn de
Transaccioén’



Ejecucidn de la Transaccidn Judicial

a).- Ejecucidén de la Transaccidn Judicial a través de
la Via de Apremio

b).- Ejecucién de 1la Transaccidén Judicial a través
del Juifcio Ejecutivo Civil

Oposicién a la Ejecucién de la Transaccién Judicial

Medios de Impugnacién

Nulidad de la Transaccién Judicial desde el punto de

vista procesal

Figuras Afines a la Transaccidn Judicial

a}.,- Allanamiento

b).- Desistimiento

c¢}.~ Caducidad de la instancia

d).~ Compromiso en arbitros

e).- Cumplimiento de las prestacicnes reclamadas
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1.- Reglamentacion de la Transaccion Judicial en Nuestra

Legislacién

Regularmente el procedimiento judicial termina por
una sentencia que resuelve definitivanente sobre las

prestaciones demandadas por las partes.

Sin embargo en ocasiones el proceso concluye antes de
la sentencia, sin llegar a desarrollarse los actos procesales
normales. Existen quienes afirman que estos supuestos
constituyen medios anormales o extraordinarios de terminacidn
del proceso, mismos que obedecen a necesidades Jurfdicas
diversas.

Ovalle Favela, los considera "Actos o hechos por los
cuales se pone fin al tramite del proceso e incluso se resuelve
la cuestifn planteada diferente a la sentencia y cuya
titularidad corresponde a las partes." (59)

Lo que interesa destacar es que tales modos de
terminacién del proceso son actos o hechos por los cuales
generalmente se pone fin anticipadamente al proceso y que tales
actos o hechos son diferentes de la sentencia.

Nuestro Coédigo de Procedimientos Civiles no sigue
esta sistematica de distinguir modos normales y modos anormales
de terminacién del proceso; y por otro lado tampoce regula las
figuras procesales de. terminacién anormal, salve en algunos
casos por separado de manera muy deficiente.

Ha sido la dectrina y la Jjurisprudencia, 1las que

sobre la base de los Principios Generales del Proceso han lle-

(59) Ovalle Favela, Jjosé, ob, cit., pag. 147.



~G3-
nado ese vacfo legal.

Entre tales modos extraordinarios de terminacién del
proceso tenemos a la TRANSACCION JUDICIAL considerada como un

acto dispositivo de ambas partes sobre el objeto litigioso,

En la transaccidén judicial tenemos que las partes
conjuntamente dispenen sobre el objevo litigiose, la cual hace
el

las veces de una resolucidn Jjudicial terminindose asi

proceso.

Dicha fipgura presenta dentro de su reglamentacidn en
nuestro sistema juridico, una gran deficiencia, originada por
diversos motivos, consistentes e¢n primer lugar porque la
doctrina ha realizado pocos estudios al respecto, basandose
para ello en otras legislacicnes, como la Francesa, dando come
resultado que los preceptos que la regulan, sean notoriamente
deficientes.

En consecuencia hoy en dia no se ha tomado en cuenta
que existen dos grandes figuras come lo son la Transaccién
Extrajudicial y 1la Transaccién Judicial, las cuales son muy
similares en ciertos aspectos come es su denominacién, pero de

naturaleza muy distinta, produciende asi efectos muy diversos.

En efecto, en el Cbédigo Civil para el Distrito
Federal, existe el T{tulo Décimo Sexto que habla '"De las
Transacciones", el cual se ocupa de reglamentarlas de una
manera deficiente, muestra de que dicho titulo fue elaborado
con poco cuidado, ocasionando un gran namero de lagunas al
respecto, asi como una gran confusidn.en la materia, toda vei
que ni los legisladores ni la propia doctrina han llegado a
unificar sus criterios respecto de las transacciones.

Eso es por lo que toca a la reglamentacidn de la
transaccién en materia civil, pero qué hay de la transaccién en
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materia procesal. Se podria decir que casi nada hay al respecto
lo gque encontramos en nuestro Cddigo Procesal es que existen
articulos que son meras aplicaciones, perc gue de ninguna
manera se podria decir que censtituyen una reglamentacién a la

transaccién judiclal.

E1 fundamento legal en materia procesal de la
transaccioén judicial lo encontramos en muy pocos art{culos,

pero estes son los que dan la pauta para su reglamentacién.

Asji tenemos que la ley establece que si las partes en
un litigio llegan a una conciliacidén mediante una transaccidn
judicial, en la audiencia previa y de conciliacion, el Juez la
aprobard de plano i procede lepalmente, y dicho pacto tendré
fuerza de cosa juzgada, dandose con ello por terminado el
juicio. (Artfeculo 272-A y 061 del Codigo de Procedimientos
Civiles).

En materia de alimentos, el Juez debe exhortar a los
interesados, a lograr un avenimiento, resolviendo sus
diferencias mediante convenio, con el que pueda evitarse la
controversia o darse por terminado el procedimiento. (Articule
941 del Cbédipgo de Procedimientos Civiles).

En cuanto a la ejecucidn de la transaccidn judicial
la ley establece que procede la Via de Apremio a instancia de
parte, cuando se trata de la ejecucién de un convenio celebrado
en Jjuicio, siempre y cuando conste Jjudicialmente en autos.
(Articulos 500 y 501 del Cédigo de Procedimientos Civilesn).

En consecﬁencia, todo lo que en el capituleo V "De la
via de Apremio", Seccibén Primera "De la Ejecucibén de
Sentencia', del C6digo de Procedimientos Civiles, que habla de
la. ejecucidén de las sentencias, también comprende a las
transacciones judiciales, a los convenios Judiciales y a los
laudos que ponen fin a los Jjuiclos arbitrales. (Articulo 533



del Cédigo de Procedimientos Civiles).
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De dicho articulo se

observa como el legislador ya hace diferencia entre un convenio

Jjudicial y una transaccidén judicilal,

Finalmente

se establece que

Judiciales motivaran ejecucidn, si el

la Via de Apremio.

Civiles).

2.~ Diferencias a Mivel Procesal

las transacciones

interesado no intentare
(Articulo 444 del Cbédigo de Procedimientos

entre la Transaccidn

Extrajudicial y la Transaccidn Judicial

A efecto
continuacidén expongo el siguiente cuadro:

Cémo se celebran:
Requisito:

Efectos:

Naturaleza:

Finalidad:

Ejecucidn:

Resolucidn:

de precisar

Transaccién
Extrajudicial

Entre particulares
Ante notario

Sin juicio

Las obligaciones
derivadas del con-
venio

Civil

Terminar una con
troversia o preve-
nir una futura
"Puede" ejecutarse

No hay

dichas

diferencias, a

Transaccidn
Judicial

Ante Juez

Con juicilo

Cosa juzgada

Procesal

Dar por terminado el
litigio y en conse-
cuencia el proceso
Ejecucidén forzosa

Su aprobacidn



3.- Requisitos para la Tramitacién de la Transaccidn
Judicial

a).,- Existencia de un Juicio

Es necesario que exista un Jjuicio ventilado ante un
tribunal, y que la intencidén de las partes sea poner f{in al
mismo, por medio de concesiones rveciprocas a través de una
transaccidén Jjudicial. Es reqguisito indispensable que se

encuentre presentada la demanda.
b).- Quiénes pueden Celebrarla

Para su celebracidn, es necesario que las partes
tengan ademis de la capacidad para ser parte o de la capacidad
procesal, que tengan la capacidad especial que sefiala la ley
para la celebracién de una transaccidn judicial.

Por regla general la transaccibén judicial se celebra
entre las partes litigantes.

Schdnke (60), comenta al respecto que la transaccidn
Jjudicial también puede celebrarse entre las partes litigantes y
un tercero, situacidn que considero procedente.

(60) Schinke, Adolfo ob. cit., pag. 189



c).- Competencia

Al hablar de la competencia es necesarioc tomar en
consideracidén que la transaccidén siempre se celebra ante el
Juez que conozca del negocio, siempre y cuando estemos en

presencia de un Juez competente.

Asi también es competente para la celebracidn de una

transaccién judicial el Tribunal de Alzada,

Podria darse el «caso que la demanda estuviese
presentada ante Juez incompetente, lo que originaria que si
celebraramos una transaccidn judicial ante éste, la misma

estari{a afectada de nulidad.

For Lal wolivo es necesario celebrar la transaccidn
ante Juez competente, por lo que habrd que analizar qué
competencia le corresponde al acto que dio origen al litigio,
pues esa es la competencia gque también le corresponde a la
transaccidén judiecial,

Ya sea que las partes en dicho acto se hayan sometido
a determinada competencia en razén del territorio, o siguiende
las reglas fijadas por el cédigo para tal efecto, Yy -asi
celebrar la transaccidn ante el Juez que corresponda.

d).- Momento Procesal en el que se puede Celebrar

La transaccién  judicial se puede celebrar en
cualquier etapa del proceso siempre y cuando todavia no se haya
dictado sentencia definitiva, declarada Judicialmente
ejecutoriada, ya que esto equivaldria a la no existencia del
litigio, quedandose sin materia la transaccidn.



En tal virtud, es posible 1la celebracién de 1la
transaccidn judicial en segunda instancia e incluso es posible
su celebracidén siempre y cuando existan vias ¥y recursos que
puedan ser ain interpuestos en contra de la sentencia
definitiva.

Lo anterior se fundamenta en el articulo 5% del
Cédigo de Procedimientos Civiles, que sefiala que los
conciliadores estardn facultados para intentar en todo tiempo
la conciliaclén entre las partes, siempre y cuando sea antes de
que se dicte sentencia definitiva, de 1o que se deduce que los
conciliadores o ¢l mismo juez estaradn facultados para exhortar
a las partes a la conciliacidén antes de que la sentencia

definitiva cause estado, pero no después.

Sin embargo y como lo mencioné con anterioridad
existe la problemdtica de la ejecuciOn de uwna  sentencia,
tramite que en la mayoria de veces se lleva mucho tiempo en
realizar o en ocasiones hasta es imposible ejecutar, de lo que
deduzco que los conciliadores o el juez, Udnicamente podran
exhortar a las partes a que lleguen a la conciliacién hasta
antes de que la sentencia cause estado, pero nada impide que
las partes ya con una sentencia ejecutable, si as{ lo desean

celebren una transaccidn judicial.

Lo anterior se confirma con lo que establece el
articulo 531 del Cédigo de Procedimientos Civiles al decir "Que
contra la ejecucidn de los convenios judiciales no se admitira
mas excepcidn que la de pago si la ejecuciédn se pide dentro de
180 diac, si ha pasado este términn, pero na mAs de un afio, se

admitirén ademas, las de Transaccién...”.

En conclusién, nada impide que la transaccién
Judicial se celebre en cualquier etapa del proceso, aun en
ejecucibn, slempre y cuando ésta. cumpla con todos los
requisitos que establece la ley.
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Por otro lado tenemos que en la actualidad se observa
como el legislador comienza a darle mayor Iimportancia a la
coneciliacidn, y por ende a la transaccibén judicial, fijando una
etapa dentro del proceso con la finalidad de exhortar a las

partes a la conciliacién, si{ as{ lo desean,

Como el medio méis eficaz y con mayor seguridad
Jjuridica para llegar a una concillacién, es a través de la
transaccidén judicial, el legislador establecidé una audiencia
previa y de conciliacidn, fijada por el Juez una vez contestada

la demanda y en su caso la reconvencidn,

Si los interesados llegan a la transaccién dentro de
dicha audiencia, €l Juez lo aprobard de plano si procede
legalmente y dicho convenio tendrd fuerza de cosa Jjuzgada,
dandose por terminado el Jjuicio, tal y como lo establecen los
articulos 272-A Lercer pacrrafu y 961 cuarto parrato del Coédigo
de Procedimientos Civiles.

Antiguamente no se le daba tanta importancia al hecho
de que las partes llegaran a una conciliacién a través de una
transaccién, asi las partes comparecian al Jjuzgado

esponténeamente, sin citacién,

Sin embargo en la actualidad se observa como esa
comparencencia ya no es espontanea, pues el cbdigo establece
sancicnes con multa a las partes que sin causa Jjustificada
dejen de comparecer a la audiencia previa y de conciliacidn.

De manera que 1ns {interesados tienen

e
*
3]

dicha audiencia, pero nada los obliga a que tengan que llegar:a
la transaccién forzosamente.
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e).- Funcidn Activa del Juzgador

La conveniencia soctal de eliminar mediante una
transaccién entre las partes los litigios ya iniciados, es
reconocida expresamente por el Estado al facultar a los
Funcionarios Judiciales a que durante el procedimiento exhorten
en todo tiempo a las partes, a tener una conciliacién scbre el
fondo de la controversia, resolviende sus diferencias mediante
una transaccidén judicial, con la que se da por termlnado el

juiclo.

Hoy en dfa ya no es simplemente una facultad del
Juzgador el prectrar la conciliacidén, sino que ¢s  una

obligacién de éste.

Mo exlsten preceptos que regulen claramente esa
funcién activa del juzgador, sin embargo, lo poco que establece
la ley' al respecto, es que, en la audiencia previa y de
coneciliacién, la conciliacidn estd a cargo de un- conciliador
adscrito al Jjuzgado. Quien deberd preparar y proponer a las
partes alternativas de solucidén al litigio. (Articulos 272-A y
961 del Cédigo de Procedimientos Civiles)

Y por otro lado se establece que, salvo en los casos
que no lo permita la ley, y no se hubiése lograde un
avenimiento en la audiencia previa, los conciliadores estaran
facultados para intentarlo en todo tiempo, antes de que se
dicte la sentencia definitiva. (Artfculo 8% del Cédigo de
Procedimientos Civiles)

La vaguedad de los preceptos antes citados, no
permite conocer los alcances de esa funcifn activa encaminada a
la transaccién, siendo un enigma lo siguiente:
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1.~ En relacidn con in que estabiec 5 del Codign
de Procedimientos Civiles, no existe precepio que prohiba a los

zjueces o a los conciliadores a exhortar a las partes & tener

un arreglo, Considerc que est0 sucede una vez gue la sentencia
definitiva ha causado estado y que por censiguiente ya no es
procedente el hecho de que el Juez o los conciliadores exhorten
a las partes a llepar a una transaccidn, sin que nada prehjba

que si asi lo desean las mismas la lleven a cabo.

2.~ La calidad juridica de los conciliadores es muy deficiente,
carente de toda procedencia en la Legislacidn Civil Hexicana.
Esta surgidé de la corriente de guienes afirman que la funcibn
del Juez se concreta exclusivamente a la administracion de 1la
justicia, saliéndose de sus funciones al exhortar a las partes

a la coneiliacién.

De ahi que para que el Juez se dedique por completo a su

funcién, se designaron 1runcionarics Judiciales denominados
Conciliadores, con el propésito de que estos se dediquen a la

funcidén activa de lograr la conciliacién entre las partes.

Considero que esta corriente no tiene una base muy firme para
considerar lo antes expuesto, en viriud de que en mi opinidn,
deben ser los magistrados o los jueces que conocen del negocio,
los facultados a exhoriar a lus partés a tener voluntariamente
una conciliacidén, pues cOmo unas personas extraias, serin las
que, sin conocer del negocio van a proponer arreglos a los
interesados.

Como se menciond con anterioridad, también en los
liligios del Orden Familinr, s= obliga al Juez, a exhortar a
las partes a que resuelvan sus diferencias mediante convenia,
con lo que se da por terminado ¢l proceso. (Artficulo 941 del
Cédigo de Proceaimientos Civiles)
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Lamentablemente en la practica ni los jueces ni los
conciliadores han llevado a cabo e¢sa facultad conciliadora que
la ley les otorga, manteniéndose al margen en cuanto zl fondo

del negocio.

f}.- Transaccién Celebrada por Escrito Presentado al Juzgado

por las Partes Litigantes

Si las partes deciden celebrar una transacci1dn fuera
del Jjuzgado, pero presentando el escrito correspondiente ante
éste, en primer lugar deberdn elaborar un convenic, en ¢l que
deben fijar los términocs de la transiaccidn. Dicho convenio debe
contener el monto de las obligaciones, forma de cumplirlas,
subsistencia de garantias, etc., en conclusion, se  Jdeberin

determinar claramente sus respectivos derechos y obligaciones.

Ya elaborado y firmado el convenio de transaccion por
los Interesados, estos deben presentarlo en la Oficialfia de
Partes del Juzgado donde se ventila el Juicio, y acudirian con
el C, Secretario de¢ Acuerdos adscrito a dicho juzgado, a fin de
ratificarlo ante la presencia judicial, ¢35 decir, a través de
una comparencia de las partes ante el Secretario se identifican
y manifiesta que ratifican en todas y cada una de sus partes la

transaccién formulada.

Presentado el convenia, corresponde al Juez,

Ve tna rpansaceidn,

delecminar 31 dic
analizar si cubre todos los requisitos de ley, y apreciar que
las renuncias cntenidas en é1, sean claras y precisas, toda vez
que las mismas no pueden presumirse, para el caso de una
interpretacién futura.

Aprobado el convenio por el Juez dictaré resolucidn

fundada, ordenando a las partes a estar y a pasar por €1, como
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si se tratara de sentencia ejecutoriada con autoridad y fuerza

de cosa juzgada, la cual se publicard en el Boletin Judicial.

81 por el contrario el Juez se negara a aprobar la
transaccidn, éste esta obllgado a hacer coenstar la ausencia del
elemento constitutivo de ésta, debidamente fundamentada, pero
no necesariamente hard mencidn en cuanto a su interpretacién y

alcance juridico.

g).- Transaccién Celebrada ante ol Organo Jurisdicelonal

La transaccidén celebrada en presencia del OQOrgano
Jurisdiccional consiste en una comparecencia de las partes
litigantes al juzgade, en donde las mismas deberan
identificarse, ya sea con ¢l Conciliador, o bien con el
Secretario de Acuerdos o con el Juez, expresando ‘los términos

en que hayan convenido la resolucidn del litiglo.

En este caso, s5Se levanta un acta donde const la
veluntad de las partes, misma gue deberd ser aprobada por el
Juez, lo gue se¢ hace constar con su firma, junte con la de las
partes, y la del C. Conciliador © bien con la del C, Secretario

de Acuerdos.

4.~ Efectos Procesales de la Transaccidn Judicial

Los efectos que produce la transaccidn judicial son:

a).~ Poner término inmediato al proceso

b).~ Produce entre las partes los efectos de la "Cosa Juzgada"
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¢).- Las acciones y excepciones originarlas, se extinguen para

el futuro.

d).- Da lugar a la ejecucidén por los mismos tramites de la
ejecucién de sentencia, esto es, da lugar a la “Ejecucidn

Forzosa"
e).~ Concede a cada parte la "Excepcidn de Transaccidn"

A continuacidn me permito realizar un andalisis de

cada uno de los efectos antes citados:

a).~- Poner Término de Inmediato .al Procesc

La transaccidn es un acto procesal de ambas partes
litigantes que lleva en s{ misma un grado de eficactia, derivado
del mutuo acuerdo de las partes, que quieren que lo convenido
tenga efectos en sus propios términos, lo que hace innecesaria
cualquier otra explicacién sobre ella, poniéndole fin. al
proceso ya iniciado.

En este caso, las partes substituyen la sentencia,
por una solucidén convenida amipgablemente, que influye sobre la
marcha del proceso extinguiéndolo asi definitivamente.

b).- Produce entre las Partes los Efvctos de la "Cosa Juzgada"

El artfculo 2953 del Cédigo Civil dispone que 1a
transaccién tiene respecto de las partes .la misma autoridad y
eficacia que la cosa juzgada. (Ya guedd demogtrado que sbdlo la
transaccidn realizada dentro del proceso, es la que produce 1955
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efectos de ln cosa Juzgoadn)

A mi entender, lo que el lepgislador quiso decir con
esto, es que si bien las partes ya se encuentran dentre de un
proceso, con la posibilidad de obtener una sentencia favcrable,
y atn as{ deciden darlc por terminado a través de una
transaccién, en tal virtud y como resultado de ese
reconocimiento ante el Organo Jurisdiecional, ésta debe
considerarse como la situacidén legitima, que contiene la verdad
Yy que por lo tanto es justa, de acuerdo con los Principios

Generales del Derecho.

La finalidad primordial de la institucidén de la cosa
Juzgada es la imposibilidad de impugnacién de una sentencia, es
el hecho de que lo resuelto en un pleito sea con caricter
definitive, irrevecable, de tal manera que no pueda plantearse
otro pleito sobre una pretensidn ya resueltn judicialmente. No
cabe plantear otru proccdimiento sobre la misma cuestidén. De no
ser asi, las diferencias surgidas entre dos partes nunca

tendrian fin, reinando asi la incertidumbre en las relaciones

soclales.

Asi, el legislador le otorgé a la transaccidn
Judicial ese cardcter definitivo, inmodificable, e irrebatible
que le otorga a la sentencia que ha quedado firme.

Sin embargo existen autores que no lo consideran as{,
comoe es el caso de Planiol y Ripert, que entienden que la
expresién "La transaccién produce entre las partes los efectos
de la cosa juzgada", no es exacta, porque esta institucibn
queda sujcr2 2 1as reglas de la interpretacién de los contratos
y no a las de la sentencia, porque, ademis, no da lugar, £ome
1o da la sentencia, al recurso de casacién." (61) )

(61) Planiol, HMarcel y Ripert, Jorge, ob, cit., pég. 947
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Comentan que los efectos juridicos de la transaccién
se explican naturalmente, sin més, por virtud de la fuerza
obligatoria del contrato, sin necesidad de acudir para ello a
la institucidén procesal de la cosa juzgada, con lo gque se han
planteado cuestiones verdaderamente complicadas y dificiles,

que la doctrina no ha logrado resolver,

Por otro lado tenemos Abatia Arzdpalo {(62), comenta,
que aunque por asimilacidén la ley exprese que la transaccién
tiene, respecto de las partes, la misma autoridad que la cosa
juzgada, de ninguna manera tal cosa quigre indicar que no
existan diferencias profundas que la distinguen del fallo. En
efecto, mientras ésta es la decisibén del Estado dictada en el
ejercicio de la jurisdicecién; la transaccidn, en cambio, no
importa jurisdiccidn puesto que no dilucida en juicio ninguna
cuestién, sino antes bien, hace desaparecer toda materia que
pucda ser cbjeto de 1la sentencia, es un simple contrato,
Mientras que la sentencia s6lo puede resolver un conflicto ya
existente; en cambio, la transaccibén lo misme puede poner fin a
una controversia presente, que prevenir una futura. Y
finalmente, mientras que el fallo puede ser recurrido haciendo
uso de los correspondientes recursos, mediante los cuales puede
ser confirmado, modificado © revocado, 1la transaccidén en
cambio, no estad sujeta a recurso y sélo es susceptible de
modificacién por la voluntad soberana de las partes que la
celebraron.

Finalmente expongo el criterio de De Pina, que dice
que "“La declaracidén legal que atribuye a la transaccién 1la
eficacia de 1la cesa Juzgada, no puede tomarse en sentido
rigurosamente literal, si no se quiere incurrir en error.Lo que

(62) Abatia Arzépalo, José Alfonso, De la Cosa Juzgada en
Material Civil, Méxlico, Editorial Impresiones M. Leén
Sanchez S,C.L.-M.R. del T. de Lazarin 7, 1959, phg. 347,
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significa esta declaracidn, a su juicio es, simplemente, que lo
acordado por las partes mediante ella tienen una eficacia, en
cuanto a su cjecucidén que puede compararse a la de la sentencia
Judicial, ‘'hasta cierto punto'. Llevar mis alld las cosas

equivale a sacarlas de quicio.

"La expresidon efectos de la cosa juzgada, referida a
los de la transaccidn, debe tomarse como una metdfora, mas o
menos afortunada, no en sentido riguroso y directo. QOtorgar a
la transaccién la eficacia de la cosa juzgada no guiere decir
gue semejante disposicidén del legislador tenga la virtud magica

de convertir un contratoc en una sentencia.” (63)

Consideré importante menclonar 1los tres criterios
antes citados, pues los mismos nos muestran como la doctrina al
referirse a la transaccibn, comunmente lo hace desde el punto
de vista civil, esto es considerdndola como un contrato que

nunca podrd equipararse a una sentencla.

Dichos autores olvidan que existe la transaccidn
Jjudicial, que la misma produce efectos nuy importantes dentro
del proceso, como e€s le hecho de darlo por terminado por medio
de reciprocas concesiones y que en tal virtud esos
reconocimientos o esas renuncias que hacen 1las partes ante el

Organo Jurisdiccional no son manifestaciones sin trascendencia.

Para el Organo Jurisdiccional esas Trenuncias o
reconocimientos pasan a ser la situacidén legfitima de ese
litigio, porque asi lo manifiestan, y as! lo quieren las
partes, pues as{ lo declararon en su presencia y en tal virtud
ese arreglo adquiere un caracter definitivo, irrevocable de tal’
manera que las partes no puedan volver a plantear ese mismo
litigio.

(63) De Pina, Rafael, ob., cit., pag. 310
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¢).~ Las Acclones y Excepciones Uriginarias se Extlnguen para

el Futuro.

Otro de los efectos que produce la transaccién
judicial derivado de que ésta tiene la misma eficacia y
autoridad que la cosa juzgada, consiste en que al modificarse
el derecho substancial de las partes, dentro de un proceso, en
virtud de 1la celebraciébn de una transaccién por medio de
reciprocas concesiones, bsta afecta a las acciones ¥y
excepclones derivadas de cse derecho substancial, como
congecuencia de la renuncia hecha por las partes, a su derecho
sustantivo, dichas acciones y excepcicnes se extinguen para el
futuro.

d).~ Da lugar a la Ejecucidén por los mismos Tramites de la
Ejecucidn de Sentencia, esto es da lugar a la “Ejecucidn

Forzosa."

Una vez dictada la sentencia definitiva, y que ésta
sea ejecutable, la misma debe de conceder un término a la parte
condenada para que cumpla con sus obligaciones derivadas de esa

sentencia.

A pesar de ellc en la realidad las partes no cumplen
voluntariamente con lo que se les condend, por lo que en tal
virtud se le c¢nncede al Organo Jurisdiccional una facultad
complementaria que haga posible el cumplimiento de dicha

sentencia a través Jde la "Cjccucién Ferzcoal"

Ovalle Favela la define como "La ejecucidn forzosa,
forzada o procesal es, pues, el conjunto de actos procesales
que tienen por objeto la realizacidén coactiva de la sentencia
de condena, cuando la parte vencida no la haya cumplido
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voluntariamente." (64)

De lo anterior se desprende que 1la transaccidn
Judicial una vez quec sea ejecutable, estoe es, que se hayan
cumplido con todos los requisitos de ley; y una de las partes
no cumple con la misma, la otra parte tiene derecho a solicitar
ante el Organo Jurisdiccional el cumplimiento de la misma, a
través de la "Ejecucidn Forzosa", es decir, mediante el uso de
la fuerza fisica, el Estado faculta a dicho organo, a obligar
al deudor al cumplimiento de lo pactado en la transaccidn.

La ejecucidn procesal se refiere fundamentalmente, a
las sentencias de condena, ya que las sentencias declarativas y
constitutivas requieren sélo, generalmente, de un cumplimiento

administrativo.
e).~ Concede a cada Parte "La Excepcién de Transaccidn®

Ya una vez celebrada la transaccidn y aprobada por el
Juez, ésta produce una serie de efectos del Orden Procesal.
Unos efectos se manifiestan dentro del mismo proceso y otros se
proyectan fuera de dicho proceso, en otros eventuales procesos
futuros,

En ambos casos tales efectos pueden quedar
comprendidos bajo la denominacidén de cosa Jjuzgada, que como
antes se coments, es uno de los. efectos ae la transacclén
Judicial,

En tal virtud la transaccién judicial -tiene como
caracter{stica, derivada de esa categoria a la que fue elevada

(64) Ovalle Favela, José, ob. cit., pag. 227
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por el Juez, siempre que reuna  los  requisitos legales
necesarios para su validez, que no puede ser reformada, por lo
que ya no puede promoverse Juicio sobre las cuestiones que
fueron dirimidas por la transaccién,

Sf el 1litigio llega a entablarse nuevamente, el
demandado, puede oponer la “Excepcidn de Transaccidn."

ta ley 1les otorga a las partes gue celebran una
transaccibén Jjudicial una excepcidn perentoria que obstaculiza
toda interposticién, con};inuacién o renovacidén de la accidn a la
cual se ha renunciado. Esta excepcidn de transaccidn comparable
a la de la cosa juzgada, supone, como ésta, una identidad de
objeto, de causa v de partes, entre la cuestidén resuelta por la

transaccién y el pleito en el cual la excepcitn se alega.

Por el efecto extintivo de la transaccidén, en un
segundo juicio el tribunal debe sobrescer cl conocimiente de la
causa y todo procedimiento anterior queda sin objeto, si el
pleito ha side ya iniciado.

Esta excepcidn estd concedida para impedir que el
segundo Juez que conociera del negocio, decida la cuestidn en
un sentido diferente de la ya resuelta, quitandole ese caraicter
irrevocable a la transaccion.

Finalmente si la demanda en relacién con la cual se
ha celebrado la transaccién es susceptible de reanudarse, 1lo
que supone la alegacidén de una causa NUEVA, no incluida en 1la
transaceién, habrd que proceder a una nueva citacién.

5.- Ejecucidén de la Transaccidn Judicial

La transaccidén judicial una vez que ha sido otorgada,
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se cumple generalmente de una manera espontdnea, pueslo que es

la expresién de la voluntad de las partes.

Sin embargo, no se puede negar que aun cuando las
partes asi lo convinigron, existe la posibilidad de
incumplimiento por parte de alguna de ellas, lo que trae como
consecuencia la necesidad de llevar a cabo lo acordado mediante
la ejecucidn forzosa con la intervencidn del Organo
Jurisdicecional,

Ante la actitud de incumplimiento de la transaccién
Jjudicial por cualquiera de las partes, hace necesario gque el
Juez dicte a instancia de parie interesada, las medidas
adecuadas para lograr la realizacidn practica del contenjdo de
la transaccién, aun en contra de la voluntad de la otra parte,

Ovalle Favela (65), comenta que al conjunto de actos
procesales que se realizan durante esta etapa eventual del
proceso, se le llama ejecucidn forzosa, de lo que se desprende
que la ejecucidén de una transaccién judicial no constituye un

proceso auténomo, sino que es una etapa dentro del proceso.

Existen autores como Couture {(66), que opinan que la
ejecucién forzosa se reflere a sentencias de condena, ya que
las sentencias declarativas y constitutivas requieren solo,
generalmente, de un cumplimiento administrativo, toda vez que
las sentencias declarativas o constitutivas ne imponen un
dar,hacer u omitir algo, pues viene a resultar que la ejecucidn
forzosa o simplemente 1la ejecucidn, es el procedimiento
dirigido a asegurar la eficacia practica de las sentencias de
condena. '

(65) Ovalle Favela, José, ob. cit., phg. 227,

(66) Couture, Eduardo, Fundamentos del Derecho Procesal Civil,
Buenos Aires, Tercera Fdicién, Ediciones Depalma, 1958,
pags. 438 y 439. .
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Considerc importante mencionar el criterio antes
citado, pues no se debe olvidar que la transaccidn judicial en
ocasiones podra producir efectos meramente declarativos y en
ocasiones efectos traslativos, siendo aplicable el comentario

de las sentencias antes mencionado.

Sin embargo opino gue la ejecucidn forzosa, noc es
exclusiva para sentencias de condena, lo que podria equipararse
a transacciones con efectos traslativos pero, es bueno
mencionar dicho criterio, pues nos lleva a un mejor

entendimiento en cuanto a la ejecucidn de las sentencias.

La ejecucidn forzosa de una transaccidn judicial sélo
puede iniciarse a instancia de parte. Esto significa que el
Juez no puede ejecutar dicha transaccién de oficie, sino a
peticién de 1la parte interesada. (Articulo 500 del Cédigo de
Procedimientos Civiles)

La acecidén para solicitar la ejecucién de una
transaccidn judicial durard 10 afios contados desde el dia en
que se vencid el plaze para su cumplimiento voluntario, de
acuerdo con lo pactado o se computarda a partir de la fecha en
que surtid la notificacién de la transaccién; pasado ese plazo
precluiria el derecho de solicitar su ejecucidn. (Articulo 529
del Codigo de Procedimientos Cliviles)

La competencia para la ejecucidn de la transaccidn
Judicial, corresponde al Juez que conozca del Juicio en el que
se haya celebradn la transaccién. (Articulo 501 tercer parrafo
del Cédigo de Procedimientos Civiles)

Cuande la transacci6n judicial se haya celebrado en
segu