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IRN?PTRODUCCION

Indiscutible es gue ne se puede prescindir de la pre
sencia de personajes ajencs a la ciencia del derecho en el desa
rrollo de .ewalquier proceso por conitener el mismo un matiz com
plejo en su estructura, nor los velos que lo oscurecen y lo ha~-
cen inaccegible al entendimiento del profano.

Ia pericia esg un punto determinante, fundamental en
la administracidén de justicia, gque sgeria immosible sin ésta. Bg
un instrumento creado nor la Ley, para que los Jueces ¥ Agentes
del Ministerio Pdblico puedan tener una adecuvads certeza sobre
la existencia de los hechos sometidos a su resclucidn., La prue-
ba pericial es el resuliado de ia investigacidn mimiciosa ¥y su
apliecacidn surge de la enseflanza adguirida en la préctica, que
determinada nersona tiene en algin arte, ciencia, industria o
discinlina, con relacidn a algin odbjeto 0 a un lugar, ¥ que ——
ilustra el eriterio del juzgador para que actie con justicia.

El oresente trabajo tiene como nroposito contribuir
en la medida mds vosible al entendimiento de la imnerante ne-
cesidad de recurrir al auxilio del perito, visto no Unicamente
desde el enfoque €e¢ colaborador subalterno del drgano jurisdic-—
cional, sino también como mienbro activo del eazranje judicial,
como pieza complementaria de todo buen proceso, para acue de tal
nanera culmine 1s realidad de log hechos o situaciones descono-
cidas, sin tener dudas sobre la aplicacidn Se la ley.

En la actualidad la Prueba Pericial nosee méxima im-—
nortancia, la complejidad creciente de la criminalidad ¥y el nro
posito de examinar la persconalidad del infraetor, han dotado

de relieve al nerito o experto, un tercero que Dosee Tormacisdn



en ciencias, artes o discinlines que el juez desconoce ¥y cuya
tarea en el vroceso se concreta en el dictamen. Bl auvtor Ellero
en su obra de la Certidumbre en los Juicios Criminales o Trata-—
do de las Pruebas en WMateria Penal, traducido nor Adolfo Posads
del Instituto @mditorial Reus, V bdicidn, Madrid 1953, »igina 221
sefiala: " si en generai la cultura suverior y mds difundida en
nuestros ‘@las hace que el juez moderno sea mids ilustrado que -
los antiguos, de otro lado, la divisidén de la comnetencia inte-
lectual (signos de civilizecidn y de industria avanzada) y la -
justa exigencia de que los dltimos pestulados del gsaber, sirva
de sosten ¥y apoyo al Ministerio Social piden que acudan, mis —-
hien que menos a las versonas que, DOT sus circunstancias parti
culares, sean maestras de la ciencia 0 &l arte resmectivogv.

El juez debe saber y conocer con suficiencia oara el
debido desempefio de su cometido, la criminologia, la criminalis
tica, la medicina fTorense, la penalogia, de eate caidal de cono
cimientos derivard en gran medida, el acierto de la tarea judi-
cial.

7l Juez, asi como el Agente del Ministerio Pdblico
en su momenito vprocedimental, deberdn pronunciarse sobre el dic-
tamen, valorandolo con sdélida razdn.

Ie pericia en definitiva aparece con su cardcter evi
dentemente instrumental, como actividad que ha de determinar en
el Juez, la persuaecidn en torno a la existencia o inexistencia
de lz veracidad o no de los hechos, ¥ quizéd no sea muy aventursg
do afirmar, que esto sea lo importante y decisivo para valorar

la pericia como medio de prueha.



Ia funeidn juridica primordial del perito ante el
drgano jurisdiceional, es la de verificar la verdad a iravés
de su ciencia, arte, técnica o esnecialidad aue noses el 2T
fesional, respecto de nersonas, heches u ohjetos, que sean -
sometidos al examen o consideracidén del experto, cuyos acon—
tecimientos desconoce total o pareialmente el juesz.

I0os precepios vertidos son en parte la inquietud -
que me motlivo a llevar a cebe la presente investigaeidn gue
considero interesante, toda vez que el dictamsn pericial cons
tituye un elemento bésico, auziliar en todo ovroceso, en el -
valor de la prueba misma, sdemds del elemento adicional de
experiencia y conocimientcs que contiene, y no puede nerarse
la gran influencia la cual no puede ser desconocida en lg di

ndmica procesal.
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CAPITULO PRINERO
EL ORGANO JURISDICGIONAL.

l.- Defipicidén.- Es el ente juridico que denota jurisdiceidn en -
tendiendose ésta como una de las iunciones piblicas estatales. En

cuanto a la connotacidn del vocablo “érgano®, y con el auxilio de

la teoriaz del derecho adminlstrativo, se comprende a cierto cumulo
de funciones individualizadas y a la persona ¢ personas llamadas a
ejercerlas, dando vida y voluntad a esos guehaceres, lo gue permi-
te comprender que, si bien el drgano es una absiraccidén, merced a

las personas que son sus titulares, es posible ubicar al Srganoc -

que de otra manera no tendria dimensidn iisica en el espacio ¥ en

el tiempo, tratar con 81, gestionar de €1l o ante él hacerse oir,-—-
etcétera.

De Jo anterior se desvrende gue mencionar al drgano ju-
risdiccional hace pensar em un mimero de funciones (imparticién de
justicia) que le incumbe atender pero, al mismo tiempo, en las per
sonas que son sus tituiares. 51 la titularidad por mandafo de 1a -
Ley, recae en una sola persona, estamos Irenit®w al Srguno jurisale-
cional unipersonal o monocratico; si la titularidad se deposita en

varias personas, se estd en el caso del drgano jurisdiceional pluri
personal o colegiado.

Es algo impuesto por la doctrina y por la sractica ha -
blar comunmente de los "tribunales" como sinénimo de drganos juris
diccionales en general, gungue luego se precise la terminologia de

gue si se trata de monocraticos, se jes mencione como jueces — = -
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dejdniose ée tal forma reservada la palabra trivunales paras los
drgancs colegiados a cuyos vitulares, cuc no dejan de ser jueces
en este ordern de ideas se les llana megictrados 0 tanbién minis-
tros, pero como guiera, que es frecuente gue les leyes calificuen
Ge magistrados al titvlar unmipersonal en clertos casos, la Unica
forma de explicarlo consiste en que se reserva el nombre de juez
para los juzgadores en una primera instancia o étapa, ¥ el nom-——
bre de magistrade para los juzgadores en segunda instancia, lo -
cual dedermina obligadamente su jerarguia superiorA( gue en mane
zra alguna su importancia, sl respeto gue se le debe ¥y menos la -~
remuneracidén que les corresponde).

Bl érgano jurisdiccional, cualguiera cue sea su contex-
to, implica que estd integrado por una organizacidn compleja o -
sencilla de vpersonal auxiligr y gubalternc de los tituleres, en
la inteligencia que quedarian comprendidos dentro de la génerica
denominacidn de "auxiliares del Srgano jurisdiccional", pero co-
me guiera gue sea, cuando se habla de sauxiliares de la administrﬁ
cién de Justicia hay que distingulr enire aguéllos que integran-
el érzano como susalternos, y 1os que no {orman narte del ente -
gino gue %an zélo colaboran en la funcidn gue atiende, es conve-
niente por zhora dejar advertido gque en este momento se hace re-
fersncia a los primercos, de enitre los gue cabe mencionar a los -
secretarios, actuarios y ejecutores u oficiales judiciales ( en=
$re 1los cue se hallan en muchos casos los saquimecanografos y me
candzrafos entre 0%ros), y deste luego los auxiliares especiali-
za¢os en diversas ciencias 0 técnicas gue coadyuvan en el desa—

rrollo de la investigacidn judicial (peritos).
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Para una mejor y mds clara explicacién de lo que_se en -
tiende por drgano jurisdiccional, dave a conocer la opifidn del -~
destacado jJurista Iic. Jose Becerra Bautisva, quien expresa lo si
guiente; " Jurisdiceidn es la facultad de decidir con fuerza vin-
culatoria para las partes ( we abtrevo agregar en esse parrafo, -—-—
parte acusadora Ninisterio piblico y abogado ¢el acueads), una de
terminada situacidn jurfdiea conitrovertidan. (1) .

Desde el punto de vista etimolégieco la frase "jurigdic-~
c¢idn» la componen dos palabras latinas: "jus", gue aignifics dere
cho ¥y "dicere", gue significa decir, o sea, conjuniamente ambas -~
frases expresan “deciyr el dexrecho'.

Pars los antores en la antigfiedad jurisdiceidn era: " no
vic et definitioc causarum, quae magistraius propio jure competit,®
lo cual quiere decirsveconocimiento y definicidn de las causas aque
compete al %hgistrado poxr Gerecho propio®. O bienm; " juriscdictio -
est potestas dere cognos cendo dualcandloue cum Jjudicabl exsegueun
di potesta conjuetar, 0 sea, “jurisdicciﬁn es la potestad de cono-
cer y de Jusgar de una causa, con lg poitestad anexa de ejecutar lo
Jjuzgadoh, (2}

Yo en la actualidad suvores como Chiovenda define a la —-
Jurisdiceidn como; " La faculbaé conferida al juez de dsclhavar le-
voluniad de ls ley con efecto obligatorio vawa las paries que en -
relecidn al objeto de tal declaracidn y de efeciuar todo cuanto la
ley le ordene o le concliente pera realizar tal fiany o bien: " Be-

1s funcidn del Estadc gue tiene por fin la acuu”c1dr de la volun--

Lo— BRCERRA BAUTISTA JOSL, #1 nroceso c;vll en lLiézico, B&it. Porria
3.4., ba. éicidn, méxico 1977, phgs. 5-T.

2.~ DE PINA XAFAEL ¥ CASTILIO IARRAfiAGA JOSE, Instivuciones de gere
cho Procesal Civil,Réit. Porrda, S.A.; 8a. &cic., Kéxico 1969
vag. 37-38.
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tad concrets de la ley mediante la substiitucidn por la sctividad -
de los drganos piblicos, de 1la actividad de los particulares o de-
obros drganos pdblicos, sea sl afirmar la existencia de la volup~-
tad de la Iey, sea de hacerla practlicamente efectiva." (3}

Be las anoitaciones anteriores se puede resumir gue: la ju
risdiccidn se concreta a tres funciones bésicas que song a). Bl co
nocimiente de la controversiay b). La facultad de decldir ¥y, ¢). =
Ia potestad de ejecutar lo sentenciade; luego entonces podemos aliy
max, gue el drgeno Jupisdiccional tiene la doble funcidn con respec
%0 8 18 norna, ne sélo de enunciarla y aplicarla, sine también de--
nacerla efectiva en casc de desobediencia ¢ reveldia por parte del
ovligado. De lo gue deriva que la Jurisdiccidén es la facultad de -
decidir con fuerza vineulaltoria para las paries une determinade ai
tuacién juridica dontrovertida.

Do le misma mamers opina el Ilc. wanuel Rivera Silva al -
considerar quez ® Im simple declaracidn del derecho, no informa la
actividad Jurisdicclional; sélc puede hablar de tal activided cuan-
do 1a declarmcidn del derecho, en casce conoreios tlens fuerza eje
gutiva en virtud de haber sido hechs por alsuien a8 gulen ei Hetado
he investido de poder para tal efecto.” {4}

Asf mismo el sutor en cita considera yue de los concepios
anteriores se desprendén tres elementos principales para de tal na
nera far uvng definicidn cabal de Jurisdicceidn, siendo los signien~
tess®a). Im esencia de la actividad misma; bJ. Is finslidad busca-

da con la actividad y, e¢). BEL drganc gue realiza la actividad.” (5)

3.~ itado por ALCINA HUGO, Orgenizacidn Judicial, Jurisdiccional ¥
Competencia, mditorial, zZéiar, 5.4.; 28, AGlC.y T.li.; DSuenos
Aires, 1957, pdg. 370,

4o~ RIVERA SILVA WMANUEL, 31 Procedimiento Penal, Rdit. Porrda, S.4i.j
8a. Edic., México 1977, pig. 79.

5.~ RIVERA SIIVA HANUZIL, id., idem.




De la fusidn de los tres elementos anieriores, enconira
mos que la Jurisdiccidn es la facultad de ceclarar el derecho en
los casos concretos, teniendo esva declaracidn efectos ejecuti--
vos por haberla hecho un drgano esnecial a auien el Estado revis

te del poder necesario para ello.

2.~ Bstructurge del Organo Jurisdiccional.- Al tratar el tema Ge

la estructura del Srgeno jurisdiecional, haré referencia a la -
forma de integracidn de los miembros del drgano jurisdiccional,-
asi como a la jerarcuerizacidn de los mismos y de los llamados -
suxiliares no jerarcuiradis, ~ulenes coadyuvan en la relacidn --—
orocesal.

En México, segin se desprende de varios oréenamientos —
legales ¥, sobre todo, de la experiencia resultante, el sistema
de designacidn corresponde al esjecutivo, siendo el que prevalece
los Ministros de la Suprema (orte de Justiieia son nombradcs por
el presidente de la Repiblica, con aprobacidn de la (duara de --
genadores (Art. 96 de la Comstitucidn Politica Federal); més has
ta Ja fecha no ha habido noticia de cue éicha cémara réalice un
examnen minuciosoc de la convenlenciz o inconvenienciz en su caso
del nombramiento, y menos que haya negado la aprobacidn. En for-
wa similar, el Presidente de la Reptdblica nombre a los @agistram
dos del Tribunal Fiscal de la Pederacidn ( Art. 3Jo. ce la Iey -~
Orgdnica del Tribunel Fiscal), con ratificoceidn del Senado; a —
los %agistrados del Pridvunal Superior de Jussicia del Distrité -
Federal, con aprobacidn de la camera de Diputados ( Art. 73 &g
cidn 7I, base 4a. de la Constitucidn Fecderal).

Por 1o cue resvecta a los deunds jueces, la designacidn
osera dentro de los Srganos jurisdiccionales mismos, nor ejemplo
gue la Suprema Corte de Justicia, en pleno, nombra a los Maéis—-

trados de circuito y a los jueces de Distrito ( Artc. 97 Consti-
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tueional y 12 frace. AViII de la Ley Crgénica del Poder Judicial

de la Federacidn), ¥ a los jueces civiles y penales, ssi como -

a los jueces de lo familiar, a los de paz del Distrito Pederal,

los nombra el Tribunal Sunerior de Justicia { Art. 2L, frace. I

"de la Ley Orgénica de log Tribunales de Justieis del Puero Comin}.
shora aunque en forma somera mencionare glguncs de los

auxiliares de la administracidén de jusivicia, lo gue merece vna -

[=2)

previg distincidh, siendo ésta Gividida en dos grupos: a) auxilia
res que son subalternos del jues integrantes del Srgano Juriasdic
cicnal ¥, 5) suxiliares que colaboran en la funeidn jurisdicclo-
hal, pero in&epen&ien@eg del Srgano y, por ende, no subalterncs
2l juez. '

Denﬁr@ del primer grupo quedara comprendidc el siguigm
te personal: Secre%érios, setuarios, oficiales judiciales, tagud
grafosg, escribienﬁes ¥ comisarios. ¥ en el segundo grupo de aunxl
liares de 1araéministraci6n de Justicla considerados como indepen
dientes del Srgano jurisdiccional tenémos 2 log gigulenbess albg
ceas e interventores, tubtorss ¥ éuraaores,'depcﬁiﬁarios e inter—
ventores, sindicos de concursos o guisehras, Kinigberio Pdvlico,

cuerpos de policfa, defensorgs de oficio, consejo ds tubela, ac—

0

tarics, Servicios Coordinados de Prevencidn y Readaptacién Social
e interpretes oficiales ¥ peritos en genersl, eicéiera.

De losg auxiliares del jnez,-quien tiene una funcidn in-
timamente ligada al mismo, es en nrimer térmizne los secretarios-
¢ sem, aguélles emplemdos é'quienes se sneonlends lag funciones—
Ge cexrtiricacidn, éacidn de e, docunentacidn, conservacidn, cug
todia, comunicacidn, cumplimentacidn, direceidn, nando y archivo
Como guiera que gea, la actividad procesal, requiere de un comple

jo despliegue, que especiiica lo que un secretaric estd haciendo
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en un memenid Geterminado, auncue la realidad jurfcdica enseiia aue
esas funciones se enitrelazan en un ritmo sarpreadenﬁe cue solamen
te el tedrico basto en el conociniento analitico, vodriz discer—
nlr momento a nomeNto.

BEn opinidn del Iic. Bduardo rallarcse s2cretario eg: » el
funcionario judic;éi quie tilene g su cargo dar fe de los actos y
de las resoluciones del juez, para gue &stos gocen de gutentici-
dad y eficacia juridicas. Pre.ara el acuerdo, hace certiiicaciones
conpulsa documentos, computa los términos Judiciales e interviene
en los actos principales del Jjuliecio, tales como rendlcéﬁn de prug
bas, audiencia de alegatos ete.", © bien, " Funcionario J“Qlol
de cardcter permanente, con facultad para suxiliar a los tribung
les de Jjusticla y dar fe en todos los asuntos en cuyo conocimien .
%0 le corresponde. Su misidn no se concreta a intervenir sélo en
lgs diligencias judiciales y darles un cardcter avténiico, sinc-
gue también le incumbe su cusitodia, =21 sreservarlos de 12 Jdestrug

3 %

eidén ¢ impedir que la mala fe log adultere, siendo tan indispen-

sables estos funcionarios de los Juz gadore ¥ trivaneles, gue -~

.\
o

blen puede alixmarse gue constituyen sarie laseparable de é&gios,

De los secretaxics da manuel de la Dlasza

. ) P " _,A P
notas hisﬁoricas; " Kace el-secreuﬂwlc, por c¢hra de lea coapl

p
el
2
|

M

~eida del procesc w suasm sulente necesidad de reduelir a cserito -
lag actuaciones, y merced a §1 sctia el cue llanasos poder de 4o
cunentacidn. la historia confiryma este punto de vista; comneten—
tes en el arte de escribir ecran los eseribas egipelog; especie -~

.

de bvaguigrefos, los btopograshi del derecho duperizl y los aciri-

"

y charlutarri, que perdurarén hasta la época del Bajo I.nerips—— -

v
Estos funciojarios originariamenﬁe snecdnicos, adquirierén rango-
6.~

o= PALLARES BDUAHDO, Diccilozaric de givil, Edit.

Porrés, S.A., 5a. Beic., méxico 158
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nds alto cuende se les atribuye fe plblica y la condicién de fun
clonarios que, en uso &g su poder gue especialmente se les con--
fiere, prestan autenticidad al eserito que redamctan o al pacto -
en que interviensn, ciorgéndoles condicidn més relevante gue la
de senoillo testimonic privado, efecto &l més importanie de la -
fe plblice judicial y extrajudicial. Hete cardcter de redutarios
les otorgeban leés antiguas leyes espafiolas, tales como el fuero-
duzgo (Tey IXy Ti%.V, Iid. VIIT), y les partidas ( 2{t. IX, Iey
I, parie 111}, gue ya atisbaban la importancia de la misidn que-~
a los sscretarics se conffa, cuando decian gue " &l nro gue nasce”
de ollos es muy grandetguando Fazenvsu oliecioc Fiel e leaimenie -
o8 se Gesembargan las cosas que, 30n menesber en el Heino por -——
elloe, a floca remembranza de las cosas pasadas en sus régiatrss
en las notas que guardan en las cortes gue farzenv. (73

Unza de las funclones principales es la de acordar en sg
ereto con el Juez las rescluclonez que feben de rocger 3 1os es-—
eritos y promociones ée las paries.

&n nuestro derecho posiiive, como en Vanltas olras par——
hes, 1o eg posible presentar une visidn de conjunto del secreta-
rio, por rasin misme de la variedad de drgenos jurisdicciona&esw
¥ por las peculiaridades en cada uno de ellos en cuaniv 2z funcig
nes se refiera.

2 modo de introducecidn se sefinlari la Yuncidn de los —-
seerebarios en la Suprema Corte de Justicia, en la cual se hallas
en primer lugar, el Secrelario General de pcuerdes gue, suxiliado
por el ¥¥bgecretario, atiende funciones de docunentacidén, dacidn
de fe, auxilio 21 Presidente y @l Pleno de la Corte, certifica—-

¢ién asdministrativa, etcéierm. EL Pleno cuenta con un nlzero de

Te= Qitado por PALLARES EDUARDC, 1d., idem.
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secretarios de estudio y cuemta adscritos, a razén de uno para -
cade dos minisiros { con exclusion del Presidente de la Corte),-
para las labores de proyectamiento de smentencias, engroses de —-
las mismas ¥y de informes complementarios ( nc desarrollan Tuncio
nes de certificacidn, de dacidn de fe, de docusgeatacida y casi -
ni de custodia).

En lag Salas de la Suprema Corite se cuenta con un secre
tario de Acuerdos ( con labores paralelas a las del Secretario =
General de ese m&ximo Tribunal, nada mis cue circunsoritas a2 la
3ala de que se trate). Cada ministro taubién en sala tiene adscri
tos dos secretarios de estudio y cuexnta para proyectasiento de ~
Tallos, informe de audisncias, funcidn certificadora, engroses -
de ejecutorias y auxilio en general. ¥n las salas habrdn los se-
eretarios auxiliares que determine el pleno de la Corie ¥ que au
vorice el presupussto judicial federal; los gue son asignados a
funciones varias { estudioc, cuenta, acuerdos, documentacidn ete.)
gegln las necesidades del Srgano { ariz. 6-18-80-84 y 59 de la -

4

Tey Orgénica del Poder Judicial de la Federacida).

3.~ Reglementacidn de} Juzgador. Ia reglameniacidn o estatuto del

juesgador viene a ser la integracidn en conjuntc de disposiciones
legales de acuerdo o conforme a los cuales el candidato a la pog
tura de Juzgador debe reunir al ingresar al dérgano jurisdiceiond
asi Gambién como & la habilidad subjetiva, a ls permanencia, a -
la remuneracidn, g las incompatibilidades, a la independencia y
a la responsagbilidad.

Al guedar enuncilados los mejodos 0 sistenas de acceso -
a la postura de juzgudor, se anrovechs nara dejar sefialados los
requisitos minimos gue los candidatos deben reunir y sasisfacer

por cuanto, que las leyes positvivas iratan unas y Ootras casi --
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o

sieapre al aismo tiernpo. $Sin embargoe 0y raszdn de ilusiracidn, -
es agui el momento onortuno nars dar las pautas genersles en cuan
t0 a esas condiciones wmininas que deben zser las bvasss de gustenty
cidn legitimas de las designsciones.

3in perjuicio de hacer las aclaraciones o correcciones
que sean oporitunas en cada caso, 10g regulsitos se pueden resu~-
miy en la siguiente formas

2). Facionalidad.— Que el candidaic sea de la Nacionall
dad del pals de que se trale, o9 regls que domina en todos log -
sistemas del derecho comparado, con muy resiringidos guebranka -~
mientos, casi siempre debidos a los antiguos regimenes del colo-

niglismo. Zn el sistema Mexiecano, por concecuencia, desde las —-

esferas de iinistros de la Suprems Corte de Justicila, Hagistra——

o

i0s de @irculto, Nagisirados de los Tribunsles Suveriores de los
pstados Federativos y del Distrito, Hagistrados del Trivunal Pis
cal de la Fedevracidn, etediteram, hasta los Jjueces federales y es—
tatales, se pide como requisito de los nombramientos el poscer -
la nacionglicdad mexicana por nacimiento, de conformidad con log-
artfculos: 85 fraccién I, de la Constitucidn Pederal; 31 y 3L de
la Iey Orgdnica del Poder Judicial de lag Federgcidn; 26 inciso -
a), 52 ineciso a); 56, 75, 86 inciso a) y 95 inciso a) de la Iey

Urgéneia de los Tribunales de Justicia del Fuero Comin para el -
Distrito Federal; art. 4o. de la Ley Yrgdnica del Yribunal Pis—
cal de la Pederacidn.

21 reguisito de la nacionalidad es iuperante y a la vesz
obvio; no seria debido ni prudente que el ejercicio de una Tun--—
cidn pi¥blica para pronunciar el derecho necional guedara en manos
de exbranjeros, ni auu en el supuesto ée gue nublesen renunciaco

a2 su nacionalidad de oxigen nara acoptar la hexicana por natura-
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lizacidn, o por cue la Ley se las otorsue en cicrias ocacicnes -
como por ejemplo en virtud de satrimonio. K1 extranjero o me-ica
no por naturalizacidn se encontraria con fseilicaé inclinado 2 -
favorecer o a serjudicar, gue nara el ceso es lo mismo, los inte
reses Gel pals de su origen d ce los nacionales del aismoj

b). La ciundadsnia.- Ia cual es errdoneanente confundida
¢ asiwilada a la nacionalidad, ya que la primera significa el con
Junto de derechos y obligaciones cue el individuo Ttiene ante el
Estado y nor tanto implica vinculo nolisico; en tanto cue la segun
da, 0 sea, la nacionalidad es la asignacidn legal gue le corres-—
ponde al individuo cue ha nacido en una detveruinads Cemarcacidn
territorial, o vien como lo express acervadarente el -Iic. Rafsel
de Pina, nacioanlidad ess " gl vinculo juridico cue liga a una -
persona con la nacidén a que pertenece". () Iz cludedania dz a en
tencter que la nersona es un nienbro sctivo soliticazente del Ls—
tado, para efecto de womar parve en sus funclones civicas, como
pueden ser las resuliantes éel voto popular, el servicio militsr

etecétera. Esto es lo gue hace comsrender el recuisito marcado en

las leyes, en el gentido de cue, nara ser noubradcs Juzgriores -
(en las &iversas categorias aue se vienen sefialando), los candi
datos sean ciudadanos en pleno ejercicio de sue derechos polfiti-

cos y civiles; de contorszidad con los articulos; 95 fraccidn I,

de la Constitucidn Politica Federal; 31 ¥ 30 de Ia Ley Crgénica

cel “oder Judicial de la Yecera c16n, 26 inciso a), 52 inciso a),

de la Ley Orgénica de los Tribunales de Justvicla del Distrito Fe
deral:

¢). Ta edad.- da sido razdn de preocupacidn la edad co-~
nmo requisito de los jucgadores. En tleupos reuotos ers aconseja-

v - i

€.~ DE PIHA ATAZL, Diccionario de werecho, E¢iscrial porria, ¢33
Bdicidn, México 19¢5, pag. 35
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ble, gque los cargos de jueces recayeran en jersonas de edad nadu
ra, por razdn aisma gue imperzoa respeio un individuo de edad —-
avanzada por virtud de la experienciz nfsuirida, la cual no se -
adcuiere ds gue con el tiempo y auvravew del mismo. Situacidn au
nada a que el derecho no era escrito, puesto gue las grandes co-
pllaciones y cddigos vinierdn a ser producidos muchos afos des—-
pués hasta cuando ya se conocia 7 se segula la préctica de some-
ter los conflicios de intereses para su solucidn a un tercero en
scordia, ¢s posible advertir que los llamados & ser Jjueces, =-
tawdién con el transcurso del tieuwpo, habien acrecentado sus co
accimientos. Fra czei una formula aquello-de edad= a experiencia
igual s seviduria.

En ¥éxico ha predominado uvan criverio conciliador, las -
leyes precisan como lizites de edad, ¥ en ¢ato prozcdic jnara due
ces, treinia afios minimo ¥ sesents ¥ ecinco, con la ides de que -
gean retirados a los setepta { de conformidad con el articulo 30
de la Iey Orgédnica del Poder Judicial de la federacidn; y 52 in-
ciso v}, 57 ¥ 75 e la ey Crginice de los Tribunzles de Justicia
ael Puero Comin del Distrito Federal), para ﬁagisiraﬁos de eclrewdi

%0, Magistrados del Pribunal “iscal de la Jfederacién y Mersi

del 3upremo Trivunal militar, son los nismos 1llaives; para Wini
tras. de la Suprema Corie de Justicia se observa la edad adxima -
anobada, elevéndose la minima al exigir la Constitucién Pederal

treinta y cinco afios { de conformidad con el art. 95 Trace. II).

d). Ia profesién.- Zste es obro requisito que cubre la

postura a la candidatura a ser juzgador. En prcgiamente todos -—=
los brganos jurisdiccionales, sus titulares deven reunir las con
diciones de goseer el grado de licenciados en derecho, =aungue al

£Uanos ordenanientos en ves de esa sxpresida aaslen de jue sean -



abogados, imcurrisndo en una confusidn, ya gque no es o aismo, e
manera algune abogado gue licencisdo en derechd, tal cifevenciz~
racica en gue el avogalo es la pgrsoana con experisacia yroiésio«
nel, la cual posee ciemecia ¥y prectica del dsrecho; en tanto qua—
el licexciado en Cerscho es bule‘ Ra af_.uirido un situlc waiver—
siverio daspuds ée haber cublerio ciertos rstuisitos a nivel sez

r
¢énico ¥y vara ser abogzde significa ob

e .
poseer tal titulo sino que es

et

campo de 1o juridico, continuaéa ¥ vernmanentz, ds nroiereancia en
los quehaceres de il.apartir justicia en sus tan vazriadas nanifes-
jaciones, ya gue si la osrofesidn no se practica eniste 21 riesgo
de que se apligue gl individuo que

4

el dote de personiricar * un tiitulc

*U

Fara ¢

duzgador el aspiraente debe de gcreditar gue ha
ejercidéo lz protesidn de licenciadc en dereche por uan deivermine-

- - . . rd - o
do tiempo, sezdn sea la exigeacis, ya cue varia de scusrds al -

puesto e desempeiar.

tes sn les Juwtas fe sonciliacién ¥ arbitraje, de cuyos integran
8

41 respecto el profesor Cortés Figuercs opina que: ' Des
de un punio €z visita ce iteoxia gazneral, el juez gue satisface el

requsito de profesional en derecho, encajaria centro ce 1:

d

L cabe~

¢

&

5oria de jueces Jjuristas llamados antailo jueces letrados; el juez

que no lo satisface (porgue no 23 reguisito o Jorgue le es dispen

1]

a5lz), entrarfia en la categorfa de jueces legos, a los gue per-



lo general se les encarge la labor de juzgaaniente, sin aayor pre
paracidn Jurfdica { la que de zer nccesaria los obligsaria 2 sus-
car asesoramiento} norque resuelven conforme a hechos "a verdad-
sabida ¥y buena fe guardada”, como indicaban las viejas leyes es—
pafolas.™ (9)

Contlnug diciendc gues " cuando se hace refsrescia 2 ss:

Tigtingo, se suele mencionar a los Pribunales de escabimato, o =

sean aqudllos em que se da infervencidén - ocasional ~ a personas

<3

A

gue coadywvan ea la resolucidn de coatroversias de intereses en
calidad de jurados, figura ésta que encuenira su origen en 8l ée
reche germinico en el que se formaban asambleas populares, con -
predominio de la fTigura de los escabinos, gulenss llegaban a nu-
Jificer la intervencidn del funcionario o representanﬁe de la au
teridad estatal en la labor resbiuvtiva, tanbto de asuntos penales
como civiles.® {10}

ios requisitos necesarios para la capacidad subjetiva -
sbgtracta { como Jos denomina el Iic. Hamuel Zivera Silval, va-——
rian segdn ls calidad del Tuncionario, pudiendc sefialarse los si
guientes: Para ser Ministro de la 3Suprema (orte de Justiciae exi-
ge la coastitucidn { arv. 95 frace. III)'poseer el dia de la elegc

cibn, con antizuedad minima de cinco afios, titulo nrofesional de

<

abogadc, expedido por la auivcrifad corporacidn legdlmente fTo——

cultada pars ollov; para Megistrados de circuito, ciaco aZes de
gjercicio profesional y en lo gue ressecta a jueces de Distrito
s61lo tres afios, estc de conformidad con los articulos 31 7 36 de
la Iey Orgémica del Poder Juéicial de la federacidn; para poder
ser Juez civil, de lo familiar y penal se requiere una experien—

N " . . 14 . : Y N
cia en el ejerciclo de la practica protesional de cinco anos, de

9.~ CORTES FIGUEROA CARIOS, Teoria General del Progeso, Béisorial
Gardenzs “Citores y Distriouidores, la. mGic., wéxico 1974 p.162

10.~ Ikic.



conioynidad con los artfculoss 2¢ inciso €, 52 ineiso dj, 57 ¥

75 de la Ley Orgédnica de los Fribunales de Justicia del diuvrito
ederal; en tanto gue para poder ser juez Bencr, uaﬁtan treg -~ -
afcs de praciica, no obstante gue para liegar a ccupar el puesto
0 responsabilidad de juez de paz no se exige ninguna experiencia
siendo gue la funcidn tan respetable gue se les encomienda, no -
obstante su modesta Jerarguia jurisdiccional en que tienen gue -
desarrolilar actividad coznciliadora, leveruinaando los asusios a -

) 3

rdad sabida y con apreciacidsn de los hechos en conciencia, no

se puede llegar a comprender como habrén de arregler las contro=-
verslias que se suciten ante tales funcicnerics sin 1
cia suficicsnte, ro no se diga juridics, siao cu=zado ienos humana.
4 respecte el profesor IZivera Silvae hace codentario diciendo lo

siguientes " Respecto de las actuaciones deg qulien carece de fg~-
cultad subjetiva absiracta se han sostenido dos tesiss la prime~
ra, gue afirma su nulidad nor que la aussaclia de capacidad impo-
sipilita jur{dicamente para la actuacidn; la seyuada, gue coace-

As g dichag acvuncicazs validesz 7 que pars evitarias se tiene la

st

(6]
=

o
o

amenaza de una pena, e8 deeclr, gue en oL

fiesta gue para gue el incapacitado no actie, =2 le ammsazza con-

nca teslis se sanl

le pens cousigitada en la ley de responsabilidades
pero que #i llega a hacerlo su asctuzcidn surte =Feclos,
disnteneate del Jjuicio que coatra el .ais.ao se daba

Tocante 2 los Trivunales del trabajo sdlo

gidates e la Juats FPeleral de .Cozmeiliacidn y Arvitraje y para-
los Fresidentes ce la Junte Iocel, taublén <e foncilircide ;7 e

witraje, exige la ley Federal de Zrabajo cinco alios e ejercicio

-

profesiscnal =a-artir de la expedicidn del tItulo de licenciado en
derecho y haberse alstlnguldo en estudios del Derecho el Traba-

11.- LIVERA SIIVA HANUSL, Cp. Cit., 58, . 89.
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Jo 7 de la seguridad social, de conforuidad con el arifculo 612
fraccidn III y Iv de la ey Feferal del “ranajo.

2). ITa reputacidn.— He un requisito de importancia tras
cedental para toda clase de juzgadores, tan celosamente desecrits
en la doctrina, tan varigblemenbte esbosads en las leyes positi-—
vas reconocida como é%ica y btan desabendids en la prictiea, con-
viene entenderla come abribubo integrado por la moralidad del -—-
candidato, en gu aplicacidn versonalisime, en sus manifestaciones
famlliares y en sus persecuciones sociales siempre notorias, de
ahil, que en viejos sistemas ¥y avin en slguncs actuasles de sleceidn
populer, se pensara come prototipo de Jjuez al buen padre de fami
lia 0 al respeiteble miembyo de la comunidad ¥ gue se hubiers he-

o notar por su honesta foima de vivir, ¥ poseser un alto grado
e reapongabllidad, de eguidad y de Jusiicia.

Hoy em la actualidad Ja reputecidn y de acueréo a la des
orientacidn evidente de las leyes posliives parece ser Que se Tra
ta de un concepto tan enigmético gomo impreciso. fa Constitucidn
en forma somera registra como regqulsito para los cargos de Kimig
tros de la Suprema Corte de Jusiiela ® fozar de tuenz repubscidav
{ cuando éebiexra decir excelente reputacidén, por la importancis
¥ responsabilidad del cargo), ¥y ne haber 8ido condensdo pox el -
delito gue smerite pena corporal, poniendo mayor énfasis en gue-~
haver sido condenado por rovo, freude, fasificacidn, abuso de -—-
conflianza u Otro cergo que lasitime seriamente la fama en el con-
cepto piblico, inhabilitard para el cargo, cualgquiera que haya -
sido la pena (Art. 95 frace. IV Ge la Constituecidn Pederal); aun
gue el texto constitucional eg un tanto bendévolo, el requisito -~
gueda casi mulificado cuando, vara iagistrados de Circuito y\jug

ces de [istrito, se pide tan sdlo " buena conducta " ( Art. 31 y
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36 de la ey Orgénica del Poder Judicial de la Federacidn), que-
dando al libre arbitrio del receplor-es- (sectn sca el camo), de
congiderar en coneclencia apreciativa lo que deba eavenderse nor
" buena conducta "} vero ain mds en los casos de Hegistrados del
Tribunal Fiscal de la Federacidn se eleva s U nevoria puenz con~
ducta " y para 1os %aﬁlsCraaob y‘uueces de mistriio, a " notoria
moralidad ", segln lo expresan los artficulos: 26, 53, 57, 75 ¥y -
,

£5 de la Iey Orgdnica de los Tribunales de Justicia del Distrite

Federal; a 1o gue se agrega =z e€s0s dissositivos gue no hajyan si-
¢o condenados,; los supuesios candidatos, por los delitos infaman
teg, ( una vez mds, gue es lo que el legislador da a entender ~

con delitos infamantes, o +al ves se hard referencis & los deli-
tos contra el honor), con la peculiaridad €e que se adic
delito de peculado, revelacldn de secretes,; cohecho, abu

o HEeauE RE SRERAARY, TRTRLnRAVS BE BT TRy Y
fiangza, svuso de autoridad o sbandono de funciones, perc se hace

la aclara cldn de que no existe conformidaé cuando se plensa si -
no debiera ser traba inhabilitadora { cuendo menos para 1los jue-
ces penales y para los del ramo de lo familiar), los fallos con-

-

¢litos intencionales

o,

denatorios por delitos sexuales y aun por

o]

conz;a 1z integridad y seguridad de las personas. De ahi que las
leves aun con cierta repeticidn y con la sana intencidn de la in
particidn de una justa y estriecta justicla, detleran exigir al -
candidato a juzgador una irreprochable repuiacidn y moralidad.

En lo concerniente a 1os mandsios legales que seiialan -
la duracidn y permanencie en los cargos jurisdiccionsles forman
parte de lg reglamentacidn del Juzgador,

La é&ocirina he propugnado porgue los cargos de los Jue-
ces sean vitalicios, segin la legalidad del nombramiento y el ea
récter legftimo del juez, deve unirse el sentido definitivo de -



que no sea funcidn sceidental en la vida del profesional del de-

reeho, sino dedicacidn conitinue y hasia vitaliciz que crea estad.

En todas partes se ha dejacdo sentir los efectos noeives de-que -
] N n

los Jjueces sean nombradcs por unag paricricidad determinade 7, lo

gue es pedr, aunaldse al imperic de un régimen sgsta

da desnzturalizada en cardeter de ocupacidn btransitoria sds o wme
ducrativa; nds es indiscuitiovls que Irenie a malcs 0 mediocres
es una salvaeldn su coria vernsznencia,
Ya en nuestro derecnc we ha visto logrozm dignos de tomar
en coasidergelidn en cusnto que los kinisiros éde la Juprema Jorite
cs

strados de Qireulto ¥ los jueces de Distryri®
o o

cién'?ederal; agl como el articulo 90 &e la Iey Crgédnica del Po-
der Judicial de lz Federacidn.

Ciro =specto lasgable, veadiexte sl logro de una rezuta
c

o]
o]
i

havle, sera sin lugar a dufas la remunerscida cue se

ofrasca & los Juzgadores, asunto que corvesuonde sl caupo del de
recno aduninisbtrativo, aungue c¢:cionalnente vs tratado en el de-
recho judieial. 3Za wa glan todzico genersl, coaviene asuntar gue

la remuneracidn es Trancamente imperante o 2s5LCUCB WEles 0w
la esstablilidcad de los juzgadores, es feclr, el hecho de propor-
cionzrles medios de vida suficientes y deccrosos, lo que egs ele-

mento desicivo en aguello de procurayr la indegoudencia de los en

tes jurisdiociouales, cuanto las leyes en Lox0 srovecclonista —-
¥ para evitar con ello una arme pers dobdlegar a los juzgadores -
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0 hasta pora deshacerse de ellos, proliiven cus 1los suslios swan

A a2 s . M s
S Ry-mey . - a7 ~ -
TEZAACLA0S RTAACS 4 TLlemlp0d o JUS O LUrs 3403

deral, al senalar: " Ia remuneracidn cue pexrcibvan p sus ssrvi

cuivo 7 los

su cargo."
£3. Un reguisito mds, y de vit

compatibilidad.- Is cual puede ser analiszds deusde el punto de-

" -
[

ista objebive, es dscir, independientensa

<

k._l

25 ¢oapetean c¢oa arreglo 2 la ley, , Jesde wa puato fe vigta —-
gnreciativo objetivanente, que la doctrina ha veaido tratando -
como coapeveaacia sunjetiva, pero que gueda mucho mejor explica-

do avravez cel tema de la innabilidad del Juez en concreio.

Resuniendo opjetivamente, las iaccs

iabegrades por todos aquellog motives o vas

trciidos con la funcidn de adainistrar justicia o de lag cus in

posivilidac <= hacerlo 7, mnagae

clusive nufiera nallsrse una i

lz2s layss ocasionslmente contienen sligunas aenciones & tales ia

-

compatinilidades, se establece ucho nelor coa ayuds ée la doe-

trina y la rasda ldszica.

Concretando lag formas de incoupaitinilidad, con apoyo

del criterio &l profesor fortéds

n 1%, Lo poCrd ser jusz quien no domine el idioma ofi-
cial en el lugar en que se nretende la administracidn de Justi-

cia ( y ain los dialectos, exn ciertos casos);



aviea corezca Ge la visbta, del oico o del Lalle;

3} e iccompstitle =l cargo Ce Jjuss con el hébito Je -
drogas enervanies, ctctupefaclentes o Levidss clliizgentes;

w}. De igual naners

’ s

ocupzcidn que entrsefe una sit

personas fisicas o morales o ccn en
Ylvimos carezcan ¢e personalidad jur

EP.MScaG

¢ los asuntos o xe;ocioé propios],

2=iero legal, corredor, albscea, dencsitario, administrador, in-
terventor, etcétera." (12)

De lo transcrito anterioxmente se desprende que existe
un cumulo de incompatibilidades, las cuales se zplican no como -
supuestos imprescindibles de la designacidén ¥y nombramiento de ~-
Jueces, sino que por afectarle subjetivamente en la atencidn y -
resolucidn de los asuntos que le son sometvidos, los cuales vie——
nen a presentarse como accidentes o contingencias que, 21 obsta-
culizar la legal intervencidn el Jjuzgador en esos casos concre-
108, redundan en el desarrollo normel del proceso.

4 manera de recordatorio, se tiene en cuenta que el juez
tiene que ser y actuar como uwil no inveresado, es precisamente pw
el tradicional reclamo de que sea imparcial, de lo cual es facil
entender como impediméntos los obstéculos legales que la ley es
tima motivos de parcialidad entendida como inclinacidn a favore-
cer o perjudicar los intereses de alguna &e las parites en el con
flicto.

12.~ CORTES FIGUEROA]CARIDS, Op. Cit., pdg. 170.
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Tos impedimentos vienen enunciados en las leyes positi
vas mediante extensas enumeraciones (vor ejemplo, los guince —-
apartados del articulo 170 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Pederal), los cuales no terminan ahi, pues el-
articvlo 171 todavia prevee .que vueden haber otros anilogos; en
dieciseis fracciones del artfculo 39 del C6@igo Pederal de Proce
dimientos Civiles, en seis hipdtesis del articulo 66 de lz ILey
de amparo: en seis fracdiones éel articulo 204 Gel C6digo Fis--
cal de la Tederacidén , etcéiera), ¥ cue sesin opina el vnrofesor
Manuel Rivera Silva, " podrian ser reducidas tajantemente a una
sola, imparcialidadr (13): lo cue encuenira eco en el Cddigo —-
Procesal Civil Pederal citado, cuando acaba su enumeracidn di--
ciendo guee " Tos Jueces, WMagistrados y Ministros no deben in-——
tervenir o conocer de los negocios si estan en una situvacidén --
que pueda afectar su imparcialidad en forma andlora o mis grave
que lag mencionadas." Como guiera que serfs ociosa, pues la re
peticidn de tales enumeraciones, conviene precisar que cadsa ca=
50 particular de impedimentos e reducen a lo siguiente: sl pa-
rentesco (por gque tal nexo hace suponer ObViOSACOmpTOmiSOS naci
dos de esa relacidn); Afecto, el cual puede derivar del matri-
monio o de otros vinculos respetadeos vor la costumbre; Situacio
nes de compromiso, sea por heberse recibido dddivas, no tan so-
lo el Juez en lo personal, sinc tambhién su conyuze o alguno de-
sus hijos; Por asesoramiento a cualquiera de las partes; Exig
tir vinculos provenientes de arrendamiento o mutuo, etcétera.

12 existencia de impedimentos de por medio, origina -
la obligacidn procesal de excusarse, en la inteligencia cde que-
el simple hecho de no »nlantear la excusa hace incurrir, al jues

0 al Magistrado ( serdn sea el caso) en las resvonsahilidades con

13.~ RIVY¥RA SIIVA WANUEL, Op. Cit., pdg. 26°%.
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siguientes, sin perjulcio de las correccicnes Gisciplinarias gue
la ley respectiva dispongo.

o

'Y
Por lo referente z 12 independencia de los jueces, es ~

&

g0 que sSvoviamente se vincula con las cuestiones rsertinentes al
sistena de eleccidn, a la remuneracidn ¥y a la -ermanencia en el-

cargo, en el entendimiento Ce cue tal independencia hace pensar-

principalrnente en le no existenciz de vinculos de amistad, com—-—
sromisos o gratitud hacia otros funcionarios estatales gue se —
desenvuelven en esferas diferentes 2 lo jurisdiccicral, ya gue -
cada drgano pﬁblicc le corresponde una tarea esveciiica, 0 sea,

que si el drgano ejecutivo o el legislativo presionan éecidida——
at
U

(3\

sente la lavor del drgamo jurisdicecional, es gorgue

e carece
de indepgendencia ¥ por enfe ot funcidn se desnaturaliza y comse~
cuerntemente no exisie independencia.

Por tal Tazdn el profesor Corids Pigueroa exjresa que:
% Zn intima conexidn con el principio de la supremacia de los -
Jjueces y sin que elle impligue tampoco su avsoluta desvinculaci-
én sino btodo lo contre:io, la indepenéencisz del poder jucdiecial
importa la garaniia suficiente nara que los jueces puedan rdnun
ciar sus fallos con avsolute libertad, con arregle a las ofras -
ramas del goblerno y sin temor a reyresalias por parite de lag ~—
misnas. Mo debe perderse de vista que los desmaunes y abusos del
jerarca cjecutivo - llduese rey, emuerador, cicltador o presiden~
te sélo pueden ser conitroladss por los $rgancs Jurisdiccionalesy
al igual que los excesos Gel legislador por cuanto que, de siem=
‘pre, la actividad cdel juez ha procedido a la Gel legislador, y -
con palabras gue se acomodan por compleio al medio mexicano, se-
ha dicho que en tanto gque el Juez puede esteblecer la ineficacia
de una ley del congresc declariandola contraria a los principios

s

de la Constitucidn Federal, el congreso no podria por una ley —-



[£9]

Lo

-

desconocer 1los efectos de la sentewcia ée un juesz tasadsz cen sUT0
ridad de cosa jusgafe; nlentras ningln actc del juez puede BET
revisado uor el poder ejecutivo, tccos los acics de éste son su-
centibles de caer bajo el conirol jucficisgl.n (14
Fn vase a lo antes expuesio, =i =22 cc

rracto sistema de eleccidn se lograria la indepeadescia de los -
juggadores supremos y avicrdiicamente se hellarfs tz.biédn en los
restantes funcionarios gue aguéllos designan, tanto en la esfera
de lo judicial federal como la de la justicia locsl; de lo con~—-

trario, es declir, si el sistemn se envicia, log ninigtros 7y .iegis

-

trados que se encuentren comprometidos y vinculados heacia guien

[SVS

los noumtrd, no podran negarse a sgguir llenando plazas inferio -~
res con ¥ recomendados ¥, con lo cual el frupe Ce Cesciplinados-
v comprometifos se hace ilnterminsble, como vana serd le supuesta

independencia.

L.- Elementos de la actividad Jurisdiccional.-~ Se denoming acti-

vidad jurisdicecional, la caracteristica actividaé del Zstado en~
caminada a tutelar el ordenamiento jurfdico, esio es, dirigicde a

,

o

i..._i
hy
§

ovtener en los casos concretos la Ceclaracidn del derecho

3]
[¢
e

observancia de la norma juridica ( ya establecida) mediamie la -~
resolucidn, con base en le misma, de las controversiazs cue surgen
por conflictos de intereses, tento entre pariticulares como enire
parviculares y el poder puivlico, y mediante la ejecucidn coacti-
va de las sentencias.

Al respecto el profesor Daniel Horeno se sromuancis :or
considerar gue: " Zl Srgeno jurisdiccional, adeuds de dirimir -
las ¢ontroversias entre particulares 0 de dstos ¥y el Zetaco. . .

. « « 5, en el caso de la Suvrema Corte de Justicia de la riacidn-

14.~ CORTES FIGUERCA,CARICS, Op. Cit., 3é&. 185,
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la cual funciona ro sclamente vara resolver, en Glitima instancia
¥y en los casos gue establece la Iey las controversias eantre par

ticulares, ademds la resolucidn de toda controversia nor viola-

clones de garantias inéividuales, cuando se vulnera la Soberania
de los Bstados y cuando éstos invaden la esfera de la autoridad

Pederal.® (15) CGriterio que se corrovors con lo establecido nor

el artfeulo 103 de la Constitucidn Pederal.

Pomundo tamhién la ovninidn del profesor Rivera Silva
quien nos dice: * Tenemos que la actividad Jurisdiccional, en -
terminos generales, consiste en declarar el derecho en los ca——
808 concretos - continua diciendo el autor - Ia etimologia de -
la palabra jurisdiccidn, abona el concepto que acabva de emitir,
pues jurisdiceidn que proviene de las palabras "JUS" ¥ "dicere™,
quieren decir declarar el derecho; mis la simple declaracidén --
del devecho, no informa la actividad Jurisdiccional, pues sélo-
se puede hablar de %al actividad cusndo la declaracidn del dere
¢ho en los casos concretos, tiene fuerze ejecutiva en virtud de
habver sido hecha por alguien a quien el Bstado ha investido de-
poder para ello.” (16) De tales conceptos declarados por el pro
fesor Rivera Silva, considera gque esta definicidn de Jurisdic—-
¢ldn debe ger tomada como cldsica, de la cual segin el autor se
desprenden tres elementos hésicos que son 3 a) Ia esencia de la
actividad miemaz: b) la finalidad buscada eon la actividad y e)-
Bl drgano gue realiza la actividad.

Bfectivemente del concepto sobre jurisdiceidn que da
el vrofesor Rivera Silva, surge la ezencia de la actividad misma
de la consideracidén inicial de la declaracidn del derecho y anli

cacidn en los casos coneretos, o sea, avlicar la norma Juridica ca

15.= MORENO MANIEL, El espiritu de las Jeyes, ©dit. Porrda, “.A.
la. Bdicidn, Wéxico 1980, nig. 57.

16.~ RIVERA SIIVA MAWUEL, Op. Cit., pde. 80.
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s¢ concreto, consiste en buscar si un caso histdrico encaja den~
tro de los limites sefialados por las normas abstractas, ¢ bien -
en términos seacillos; determinar en un caso especial, la norma

del derecno aplicable; a su vez la esencia de la actividad misna
encilerra tres aspecios imporiantes, los cusles son en primer lu-—
gar un conocimiento por parte del drgano jurisdiceionzsl, 0 sea,-
enterarse de la existencia de un hecho concyets considerado en -
primer término cowo delito; en segundo luger la determinacidn de
declarar o clasificar en que parte de la ley encajaria o eacuaz—-—
éraria tal hecho ccnecreto, nara de tal maners considerar en defl
nitive si es 0 no un hecio ilie civo, de ger arirmaiivo coacretar

la responsabilidad; y por dltimo, la aplicacida corsiste en sefig
lar las conpgecuencias gue la ley establece zara el acto cuya ca-
lidad jurf{dica ya se ha deverminado.

Por lo que respecta al segundo elemento de la actividad
jurisdicecional, o sez, st finalidad buscada no es oira cosa que,
enlazar a upa siluszcidn de necho, la situacidén juridica gue la -
ley impone, 0 sga, en ciras palabras haiiarAla normeg gue dede —--

ser el contenido de la sentewcisa; e val sanersz, la finglidsd &-
jurisdiccional ordens la bilsgueda de la norma que Geve anlnar Za
sentenclia y a esta bisgueda consirife toda su aecvividad, aclaran
60 desde Juego que est€ es vara asguellas situ=mciones en cue lg -
norma individual se sancuventra determinada de maners abhsoluta en-
la norma genewal, © sea, el juez debe Ge apegarse a 1o estableci
do estrictamente por la ley, aungue resultaria scr un sefisma ya
gue en la realidad sxisten multicidad s situacioanes en las cua~-
les a0 es davle una dsterniancida coumpleia do “ofus loz caesocg -—
w2 de vida pueds sTricsr. La ley Tiie uvnicnizaia ol cardeboer -
Ze on Larco, Coasrd Szl oeunl forzosamente hay cierto campo no de

terminade, en el gue puede actusr el juez con toda livertad; pero
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frente a la situacidn antes descrita se encuentran situaciones
en las cuales la Ley sefiala limites mas o menos amplios, dentro
de los cuales se debe crear o extraer la norma individual, tal
posicidén encuentra su fundamento en la idea de gue es impositle

2

r

preveer la multiplicidad de casos gue la realidad ofrece ¥ aque,
no por ello se deje de adminisiray justicis en los casos no p
vistos exactamente en la Iey, los que por su esencia constitu -
yen delitos, de lo cual reswulita la facultad discrecional de =zc-~
tuar de los jueces, siemnre con apego 2 lo justo y a2l »nrincinio

de equidad.

Y como tercer ¥y dltimo elemento de la actividad juris-
dicecional de acuerdo al criterio del vrofesor Rivers “ilva, 0 —
sea, el drganc que vealiza la actividad Jurisdiécional, el cual
debera ser un drganc especial debido a cue la declaracidn del -
derecho debe de contar con el impulso de fuerza ejecutiva y es-
to s6lo es posible conediendo exclusivamente a ciertos drganos,
facultades para dictar el derecho. Pues efectivamente como dice
el autor en cita que: " Si a todos los hombres que tuviesen con
flictos se les revistiera de facultades para declarar el derecho
se caeria en la cadtica situacidn de permitir que cada quien hi
ciera Justicia por si mismo.m (17)

Ademds de los elementos de la actividad jurisdiccios
nal ofrecidos por el profesor Rivera Silva, los cuales han sido
analigados, considero vnertinente agregar lo siguiente.

Consistiendo la jurisdiccidn en la facultad de resol
ver los litigios y ejecutar las sentencias que en ellos se dice-
ten, supone la existencia de diversos elementos indispensables-

a ese fin, v que son los siguiente:

a). Nocidn.- O seas, la facultad a conocer de una cues
tidn litigiosa determinada, desde luego, no pudiendo nroceder -
de oficio. El juez sdlo actda a requeriniento de parte. pero cuando

17.- RIVERA SILVA ¥WAMIEL, Op. Cit., »ndes. 85,
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ello ocurre, deve cir sriser téraino conststar la sresesaciz de lom
presupuestos procesales, uorcue de 10 coatrsrio no nabrd relacidn
procesal vdlida y no LoCra syonuncicrse sevre o1 T.230 de la cues
tidn, nor consiguiente, apreciard en primer t8rmino, su propis -
aptitud para conocer en lg cuestidn gue le hg sido propu
acuerdo con 1los principios que rigen la éistri
gios entre los distintos Jueces { connsitencia), ¥ lusgo la apti-
tud de los sujetos procesales, sara actuar personalaenie 2n el -
proceso { cgpacidad;, resuelio ello Iavorablameate, 2l jusz dsbe
74 proceder a la reunidn del material de conocimiento, ordenando
las medidas de instrucceidn que las partes progongan ¥y aguellas —
gue la ley le autorice a hacerlo:

b). Ia facultad ce obligar a las partes a coaparecer s
Jjuicio denbro del %éraino de explazamiento y es cuya virdtud &l -
Jaicio puede seguirse en su reveldia, sin que sv incomnetenciz -
afecte la validez de 1as resoluciones Jjudiciales. Aun cuando se
refiers ss.scigimente al denandado, es iadispaisanle gue tambi én
coaprende al actor, ya que édste puede igualiente incurrir en re-

weléfa, e caso de agvaniono (e la instasncia;

¢). La cosrcidn, o sza, ol wnplaeo e ia Lfusrse pUnlica~
sara 3l cunpliaicito de las medidas ordenadas dentro dél proceso
a efecto de hacer posible su desenvolvimiento, ¥ que puede ser s¢
bre las personas o ias cosas. Sjemplo del primer c¢iso lo tenemos
en la splicacidn de mpltas y la orden de detencidn respecto del
testigo que no couparece cuanco fuere debldamente citado, y la -
iapogicida de correcciones disciplinarias a las partes, sus re——
preseatantes gue latervienen san el proceso; 4zl sejuado jusle cei

tarse el secuestro de la cosa litigiosa y las medidas wnrecauto—-

rizs ( envargo sreventivo, etcétera).
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d). Determinacidn.- En que se¢ resume la actividasd jurisg
dicciongl, voruue es la facultad de dictar sentencia voniendo -
términc a la litis con cardcter difinitive, es decir, con efecto
de cosa juzgada. El juez no puede dejar de resolver por insufi-
ciencia, obscuridad o silencgio de la Iey, y por lo tanto, debe-
de actuar de la sipuiente maneras si la Iey es clara, la aplica
sl es ohseura, la interoreta; si falta, la integra, vero no pue
de fallar fuera de los limites propuestos nor las partes en el-
litigio, sin incurrir enm nulidad de la sentenciz misma.

e). Ia ejecucién, o sea, el imperio para el cumplimien
to de las resoluciones judiciales mediante el auxilio de la fuer
zg piblica. “obre el nresente tema el jurista Ventura exnone: -
" Antiguamente, el imperio se dividia en "mero" ¥y *mixto", se——
gin que se refieriera a la sentencia dictada en el proceso pe~-—
nal 0 civil, distincidn que tenia su importancia, vporque la ju-
risdicecidén era delegable, ¥y mientras la delegacidén en materia -
civil llevaba comprendida el immerio, poraue era inherente a —-
ella el "mero" era separable ¥ generalmente no se delegaba."{18)
Pero ahora la distincidn no tiene objeto, norque la jurisdiccion
no puede delegarse y el mismo juez que dietd la sentencia estd

habilitado para ejecutarla.

5.= Pundamento Juridico de 1z Actividad Jurisdiccional. ¥l funda

mento de la activided jurisdiccional lo encontramos plasmado en
la Constitucidn Pederal, esvecificamente en el Titulo Tercero,-
Capitulo cuarto ( Del Poder Judicial).

El jurista Hugo Alsina nos dice: " ILa doctrina trata

de explicar la esencia de la actividaéd jurisdiceional vinculando
18.—~ VENTI'RA SILVA SARIV0, Derecho Romano, Bditorial Porrda, T.A.
3a. BElieidn, Wéxico 1975, véc. 416.
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esto de acceida y a la Tuneida fe 1s seaizciz, en las
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sigrientes definiciones: 2). Le jurisdiceidn, es iz actividad -
con cue el #stado provee a la proiteccidan del derecno subjetive -
violado o amenazado. Corresponde est¢ criteric a la concepcidn -
civilista de la acecidn y se le objieta que importa una peiicidn -~
de grincipio vorcue siindo el derecno la garaniia de un interés,
no puede hablarse de (tutela), gue es inexscia, pPOTQUe aungue no
se tenge ningun derecho puede provocarse la actividad jurisdicéig
nal, como ocurre en lz sentencia desestimatoria ées la demanda —-
por falta de mérito y porque z¥n teniendo un derecho no es nece—
sario siquiera gue este auenazado, no ya violsdo, cono sucefe --—
con las accliones merauente declarativas: b) Para Chiovenda es --
la substitucidén de la actividad de los drganos Ublicos a lz ac-
tividad individual, sea para alfirmar la existencia de una volun-
tad 1e§al, sea para ejecutarla posteriormente. Perbtenece esta doc
$rina a la concepcidn objetiva de la jurisdéiceidn, cada dfa ads
afirnada segiin la cual el procese no sirve a2 una o a otra parte
8ino que su objetivo es la actuacidn de la ley y sirve a quien -
tiene razdén segtn ella, pero se Ovserva que sl dien es evidente
que por la jurisdiccidn se obtiene la actuzcidén de la ley y que-
ello importa, en efecto una substitucidn ée la actividad ajena -
en cuanto el juicio 1ldgico oue corresponde al obligado lo formu-

e

la el juez ( veriodo de conocimiento)} y ésie eu 5. caso fona oie
nes del deudor para con su importe desinteresar al acreedor ( pe
riodo de ejecucidn}), teniendo su origen en el poder del zstrdo -
la jurisdiccidn debe necesazriszcente partici er e sus caracteres

unGamentales.” (1§) Ia observacidn cue puede hacvrse a este —-

Hy

roespecto, es que la jurisdiceidn consiituye un servicio pidblico-

L4

19.~ ALCILA HUGG, On. Cit., pés, «30.
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en cuanto importa el ejercicio de una funeidn sdulica. En nrinci
2ic ls funcidn zdLlica es lo abstructo y general, el servicio pd

o

o

tlico es 1o concreto y narticular. 4 nuestro juicio éice el oro
fesor Rios Flizondo, " servieio »iblico es toda accidn o osresta~-
cidn reglizada por la adminibiracidén wvidblica activa directa o in
divecta pera la satisfacciln concreta Ge necesidades colectivas
¥y asegurada esa accidn p prestacidn por el soder de policia. En~,
tre ellos se encuentra ls actividad jurisdiceidnal." (20)

Bl juez no dispensa justicia ni procece arbitrariamente
sino gue su actividad estd regulada por normss imcerativas, en -
coni@ecuencia, todos los administradores de justicle en igualdad-
de conciciones tienen dereche al ejercicio de la jurisdiceidn, y
ese derecho estd protegido legalmente mediante recursos y sancio
nes impuestas al funcionarioc aque la ejerce, asi también le son -
splicables las disposiciones relativas al contraio de empleo pi-
biico, derechos y cbligaciones que del mismo surzan y nrlnclplos
generales relativos a su ejercicio y modos de actuacidn.

De ello resulita que si dien lz jJurisdiccidn constituye
un Gerecho subjiztivo del Estrdo, en cuanto es funcidn ariiculade
por la ley y aue se trata de un derecho subjetivo plblico del --
cual gon sujetos pasivos los individuos independientemente de --
toda relacidn materizl privada, implice al misio tiempo un deber
desde que toda persona tiene derecho a preteader de los servicios
del Estzdo, bajo ciertas condiciones el ejercicio de su activi-—-
daed jurisdiceional y que se trata también de un Gerecho subjefi-
vo de cardcter pdblico independiente de toda relacidn material -
privada; por eso se éice que la jurisdéiceidn ofrece un dohle as~

oecio: "es un poder ~ deber". (21)

20.~ RIOS ELIZOKDO,RUSERIC, Sl Acto_de Gobierno, Hait., Porrda,S.A.;
la. Edic., Kéxico 1975, zdg. 246.

21.~ RIVERA SIIVA :IANUSL, Op. Cit., 9fc. 1D.




Bl poder jurisdiccional no puede 1dricamente extenderse

més alld de los limites territoriales dentro de los cuales el -

13

stado ejerce el suyo. De este princinio derivan tres concecuég
cizs funcamentales: primera, los Srganos jurisdiccionales sélo-
ejercen su jurisdiccidn dentro del territorio del Estado si sev
necesita hacerlo fuera-del mismo, deven requerir la intervencidn
de las autoridades locales mediante la correspondiente rosatoria
En el orden interno, las resojucicnes de los jueces de una de-
terminala regidn producen efecto en o?rae, e acverdo a la inter
pretacion del articulo 17 de la Constitucidn Federal, aue sefia
la 2 * . . o Ios tribunsles estardn expeditos pars aéministrar-
Justicia en los olazos y términos que fije la Ley; . . ., en -
concordancia con el articulo 449 del (dédigo de Procedimientos -
Penales para el Distrito Pederal, el cual indica: " E1 juez o -
Trivunal que se estime incomvetente para conocer de una causa,
despues de haber practicado las diligencirs més urgentes v de -
haher dictado, si procediere el auto de formal prieidn; remiti-
ré de oficio las actuaciones a la autoridad que juzgue commete-~
te." A=l como el articulo 440 del C6digo Pederal de Frocefimien
tos Penales, el cual sefiala: * o actuado por un Tribunal incon
petente serd valido si se tratare de Tribunal del mismo fuero."
Io anterior incica que, la incompetencia de las autoridafes ju-
risdiccionales no es ébice para dejar de impartir justicia, pues
asi lo corrobora el articulo 472 del vriner Cddigo invocado, -
precicsando: " Ias diligencias practicadas por uno o nor ambos -
jueces competidores, serdn firmes ¥y vélidas, a pesar de la in—-
comnetencia de uno de ellos." segunda, la jurisdéiccidn se ejer-—
ce sobre las nersonas ¥y las cosas que existen Centro del limite

territorial. - - = = = = = - = = = - e - o= = e m o - e -



zue el jue: e
no implica oue si el orden izierns, lus personas y lat cCsas Si-—
Tusdas en unag vrovincia sscapen a le eiicacis de lo: azcto

dicclonales ce un

aztfculo 217 fe la

fe aguilla deberdn cumplimencarios como si se tratars de actog ~
proplos. En cusnto & las cosas comprence los auevles vy los inmue
bles, pero también se extiende 2 los actos en general, en cuanto

que Ge ellos derivan consecuencias juridicas; ¥ terccra cengecuen
cla del poder jurisdiccional, es gue la jurisdiccldn es indelegg

ble pvorgue a diferencia de oircs servicios piblicos gue puéden -

3

cser reglizedos por terceras personas, sin cue su eficascia swire

desmero por la aptiitud espedi

R

que se requiere pera desewpeliar

el cargo ¥y por la naturaleza inteleciiva de la funcidn, en 1l -
acciba jurisdiccionzl debe necesariasente ercerge nor la persp
na a quien ha sido conferidsa tal fun c161, v ésta  sdlc wuede co-
mnisionar a terceros sguellas diligencias gue no pudieva realizar

por si misma.

Organos de la #ctivided Probatorias.- &En este tems se hard -

referencia & los drganos de la actividad probatoria, wunas veces-—
para referirse a los propios sujetos de la sctividad probatoria-
¥ otras para comprender Unicamente a los colaboradores o auxilig
res del Juez en el desenvolvimiento o esclarecimienio de la ver-
daé vuscads en el proceso, como lo son, los periios s interpreies
¥ en general las jersonas que coaGyuvan en el conocioisnto del
objeto de prueba.

Entre los autores gue hablan édel presente tema enconira
mos a Jorge A. Claria (Clmedo, quien les da & los Srganoc de prue
ba el sezundo sentido y los cefine como : " El conjunto de auxi-

Jiares cel proceso, sin perjuiclo de enconirar olras personasg -—



que se sumen a ellos por el similar destino de.su coleborscida.-

Continue agregando que ressecio del juez, cuanito éste no entra ~
directamente en coutacto con el objeio ée la prueba, sino avrs -
vés de la relacidn oral o escrita de terceros intermediarios, -—-
éstos, son propiamente los drganos de nrueba; concesto gue sin -

-

dificultaé puede extenderse 2l tercero cue interviene para pro--
porcionar certeza sObre el objeto en forma inmediata." (2:) En

ste orden de iceas, afirma el autor argentino gque g " 21 juez -
no puede ser 6rgano de vrueba, dads su condicidn de receptor del
conocimiento del objeto, en forma directa o transaitida; debe de
tratarse de personas exbrafias a €1, pues cuando actua innedista~

KN

mente sobre el objeto lo asume como recepltor ¥ no como ¢rgand -

trasmitenve.” (23)ecAdemds para el autor en cita existen Srganos

de wrucbe no presenites cn el procesc, como el autor del documen~

t0 que 2111 se presenta, porque es un med:io indirecto nara trans

.

itir el testimonio de su autor; igualmenis debe serlo uns parte

o un tercero, siempre que sirvan de iransmisores del conocimien-

f8

%0 sobre el objeto de prueba, sean sersonas fisicas o jurfdicas,

©

e inclusive, un runcionario T)llu.LlCO cuanco expide COD.'.L as 0 c<rt

e

ficaciones, se trata de una evidente colavoracidn probatoria, ~-

cualesquiers que sea el grado de modalidad de su actuacidn.m (24

~—

En unos casos se suministra el conocimiento del objeto
de prueoa directamente, mediante el tesvinmonio o el dictdmen de
peritos o el informe de funcionario; en ¢tros proporciocna la cla
ridad del medio probaterio directo, interpretsndolo o traducien—

@lo; en.fin preveen a la scburluad y G&lblﬂl&a& cel 6r§ano o cd.

22.—~ CLARIA OLsi2DOyJORGE A, Tratado de Derecho Procesgg;{g:g%
Eéitorial Eéiar, 3a. “dic., Puenos &ires 1463, T.111., Pace 231

23e= CLA%IA OLuzDO JFORGE A, ic., iden.

4 .=~ OLARIA CLLEDC JCNGE A., ibid., dg. ZuZ.

N



medio de pruecva nor viam del reconociniento del documento o gel -

dictédmen scbre su autenticidad en caso de tacha o sobre la capa~

cidad intelectuzl o psiguica ée iesitigos, stcétera. © sea,rde —

acuerdo &l eriterio dszl citado auntor, los drgenos de prueba Due-

den eoleborar con el juez en dos formass (primero).ILlevando al -

proceso el elamento provatorie en si y/o limitvéndose a promunciar
datos Ge cerfeza sobre el medio 0 el drgano por el cual se intro

duce ese elementio probaterio.

En caubio para otros auiores comé Zugenio Florfan, con-
gideran gue el juez entra en la nocidn de Srguno de prueba, v al
efecto dice:s " son sujetos de la recepcidn de la prusve los gue,
en presencia de Los objetos u drganos de prueba, pusden procurer
la erective ubtiligacidn procesel de ellos 0 colgucrar en ella."(25)

%1 drzano Tundamental ¥ soberand en la recepcidn es el
Juez. ¥ 8l tratar de los sujetos de la actividad crobatoria dice
gue lo son los sujeios procesales principales y secundarics como;

el juez, las partes, el Ministerio pdblico, los Srzanos de 1z oo
J 2 E ? s 1<) *

iicfa juiieisl y los terceros, como el denunciznte, el perito ¥

cualguier cilucadano; es decir, el autor identiiica en cefinitiva

los sujetos de la actividad probatoria 7 los Srgasos de la prue-

De las comsideracicnes snteriorss de uno ¥ otro autor -
respectivanente, es necessrio hacer la distineidan de ias uocio--
nes reierentes o sujetos y Srgaancs de la seiivicod provavoria en

la siguiente forma: e los priicros sujetus de 1los cuazles

©
i
@
®

se entiende a las personas gue deseugelian alguna de las activi--
dades procesales probatorias como son: presentacidn, solicitud,-
recepcidn, adxnisidén, decrevo, yriciica, discigidn y valoracidn o
gpreciacidn de la prueba, esto es, en priser término el juez y -

250 PICRIAN ECGELIO, De las Pruebas_Penales, 2ditv. Temis, 2a. Eclc.
Bogota 1976, 7. II., ndss. 1LO7-10%L y 118,
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[27]

artes nrineipales en el proceso; de los segundos o sea, 1oS

b

érgenos, quienes son las personss que se limitan a colavorar con

e

el juez en la actividad pr

robatoria, como 1o son; weritos 7 testi

con destino al proceso; lo

aismo que las partes cuando declaran en libertad de posiciones o
carecs, 0 son las auiocras e documesntos zllegados al proceso, ¥
aun los Getectives y funcionarics de policfa o de lavoratorios -
forenses que investigan los hechos para suministrar indicios, —-

huellas digitales, pruebas de cualgquier oira %

ndole y cualesquie
ra obros exnerimentos cientificos que tengan algia valor orobato
rio relacionacdo con el proceso gue se sigue; por lo tanto, los -
drganos de prueba son generslmente los ferceros no interesados -
en el litigio y las partes sdlo cuanféo son subtoras del mecdio de~
nrueba, confesidn o documenvo; nunca 21 juez,

El caso del perito cue rinde dictémen sin haver examina
éo antes con el juez los hechos sobre log cuales da su conceptos
J0r haberse pedido la prueba sin nrevia inspeccidn judieial, se
presta & dudas, vorgue apareniemente es qulien priéctica 1z prueda
(examina las cosas 0 hechos, estudia ¥ conceptﬁa, sin interven—-
cidén del Juez) ¥, en cornsecuencia, parece. tener la condicidn de
guieto, no simplemente de Srgzno o colaborador; wero ex realidad
¢s un comislionadc o delegado del juez para esa actividad probato
ria, cuvya misidn es tresaitirle el conocimiento fécnico cue de -
tales hechos adquiers, funcidn andloga a la del testigo, de la -
cuel se distingue sdlo por laz nzivrsleza de la relacidn; pues ya

gue

o

. . - .. . - 7 -
1 testigo se linmita 2 informaxr sobre lo cue ha visto, cido-
0 apreciado por sus centidos sensoriales. #1 perito, como el tes

tigo, le llevan al Juez iadicios para cecldir. Por 1o gue se ——-
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considera que en tal hindtesis se trata ée un simple colaborador
u drgano, y no del suvieto de la actividad nrobatoria.

Dentro del mnroceso o de la actividad nrobatoria mas nre
plamente dicho existen diversosz tivos de sujetos de los cuales
se dard en seguida breve explicacidén, destancande los siguientes

a) Sujetos aue proponen la pruebs o proponentes. En un
sistema rigurosamente disgpositive como el que prevalece en nues
tro medio, sélo las partes y terceros con inberéds en el litigio
( que son partes una vez admitidos), pueden ser sujetos nroponen
tes de la prueba, ¥y sin su solicitud no es posible admitirla ni
nracticarla: de tal sverte, surge entonces un concento de vital
importancia el de la "legitimscidn de la prueba", es decir, la
determinzcidn de quienes tienen derecho a nresemtar o solicitar
pruebas en determinado proceso.

Si bien es cierto aue la legitimacidn para la prueba ¥y
la tituleridad del derecho concreto a probar, son conceptos iden
ticos, tambien lo es 1a existencia de un derecho absiracto a pro
bary; esto es, a llevar o solicitar las nruebas en el supuesto de
llegar a ser parte en un proceso por el ejercicio de los Jdere—-
chos sbstractos de accidn ¥y contradiccidn, derecho que es inse-
parable de &atog, ¥ un derecho concreto & probar en un nroceso-
determinado ¥y para fines especificos (por ejemplo para demostrar
Jos hechos y para apovar una cuvestidn ineidental),

Autores como MNicheli, oninan que: " El cardcter del le-
gitimado para accionar y contradecir, indice quién estd legitima
do para la prueba." (26) Este concento es acevtado con algunas-
salvedades: la legitimacidn para accionar, entendida como el de
recho s ejercitar la accidn, corresponde a toda persona que ten

B UNA - = = = = = = = m = = = = e m o e e e o e =

26~ GIAN AYTONIO MICHELI, La carca de la Prueba, Bditorial T.d.
s/e., Buenos Aires 1961, ndg, 161.

"
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prevenaidn jJjuridicamente tutelsil

f42]

¥ gue desee lniclar un nroces
80 pars que se resuelva soure ella, exigta 0 nc el derecho sustan
cial gue reclanma, ¥y sea © no su titular. Iss legitinacidn cxiste
adn sntes de ejercitar la accidn, como es 0Lvio, e implica sin -
duda la legitinmacidn zbstracta para probvar, o-sea, el derecho a
provar en el procesc que ge inicie, sl se ejerciva ls accidny —-
més sdlo una vez gue esto ocurra su derecho a wrobar se convierte
en conereio, respecto al procesc surgido con su demanda.

Pero pueden existir otras versonas lefitincdes nara ac-—
cionar en relpcidn con las mismas nretenciones que, no obstante-

tener idéatica legitimacidn zara accionsr e igual derecho absira

4

t0 @ »robar si ejercitan st aceidn indclalmente como codenanda—-

I3

Gos o posteriormente cgomo interventocres, no itlenen, sin embargo

el derecho concreto a probar em eseg proceso, POrgue no na concuw
rride en ninguna de esas condiciones. FL legitinado para cooitra~
decir tiene igualmente, no =6lo el derecho abstracto sino, el -
concreto de probvar, cuande es demandsdoc ¢ imputado; con todo, --
una persons puede gozar de legitimacidn vsra conlradecir las pre
tenfiones del demandante, a pesar de no haber sido demandadms, 1o
cual le permite intervenir comwo coadyuvante del demandsdo, ¥ por
ello, =i bien tiene legitimacidn abstracta ¥ derecho abstracto -
a vrobar en defensa de sus intereses, mientras no sea admitido -

como interventor en ese proceso no tendrd legitinmacidn ni dere—-

4]

cho concretos para presentar o pedir pruebas en é1. BEsto se debe
a que el derecho concreto o la lesitimacidn ccnecrets para la prue
va unicamnente lz tieme las partves, iniciales. Este concepto es -
rigurosamente formal, debe buscarse en el proceso mismo, y no -
puede confundirse con la legitiiacidn abstracta para zccionar o
contradecir, ni con le legitinmacidn nara pretender u oponerse &
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la pretensidn o legitimacidn en causa, ni con el interds sustan-
cial para obrar en juiclo como pretendiente w opositor, porgue -
estas condiciones puede tenmerlas qulen no sea parte, o puede Tal
tarles a quienes lo sean.

Zs de interds observar, gue Gesde olro punto de vista,
como 1o express Devis Hehandla: v la legitimszcidn para la nruebs
¥ el derecho = probar se linitan en su ejercicic goucreto por el
llamaco derecho de pogtulacidn , (27) porgue éste exige aue se—
ejfercite por conducto de un =zpoferado con titulo de sbogado, a -
menos que se btenga esta calidad y se litigue ean nombre propio, -~
como sucede taubidn con el ejercicio de los derechos de accidn y
cenvradiccisdn.

-R)l derecho subjetivo ¥ la legitimecidn corresponden al
zctor, al demandado y =l interviniente, quiwnes son los sujetos=—

vale

de tal actvividad, pero para su ejercicio deben rse éel apode

rado, asi como el incapaz Ceve obrar por coasducto de su represan
tante para concurrir & proceso. (uando el apcdersdo presenta o -
solieita pruebes, no ejercita un derecho zropio, sino el derecho
de su revresentado.

b) Bujetos que ordensn y admiien la prueba. Esta acti
vidad es exclusiva del drgano jurisdéiccional eacargado de la cau
sz, oor tratarse de la direceidn del =wroceso, gue regquisre nece-
sariaiente le Tacultad -decisoris, puesio que se traduce en unag -
providencia de fundamental importancia, como gue deline el conte
nido del dewvate provatorio con toda la trascencencia gue la nrue
ba miema tiene para el proceso y el derecho en general. Las par—

tes pueden proponer o solicitar, sero situacidn muy éiferente y
27.— DEVIS BCHANDIA, SERLARDO, kociones Generales de Jerecho Proge
sal Qivil, Bditorial Pidenber, J.A,; 3a. 3dicidn, HKadrid, -

1966, neg. 216.
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cistente ¢s a quien merece el iuperio e deciir, aénitir u orde
nar les opruevas ea el nroceso:

c) ©Sujetos receptores de la pruecba. 3on acuellas perso
nas gulenes tienen la tarea ce reciuvir las pruevas indicadéas por
las partes, como documentos pdblicos o vnrivados, corias en las -
que contengan leclaraciones, objetos diversos como por ejemplo:
ar=zas o0 vestidos utilizados por las parbtes o de guiezes se encu~
entren involucrados en el conflicto efcétera. Tal funcidn correg
nonde al drranc encargado de la causa, por estar Intiremente 1i-
gada con la admisidn de la prueba.

Ia recencidn se confunde con la préciica ¢e la vrueba,-—
cuando las partes no la presentan .ars su adiisidn sino cue la -
solicitan para gque el Jjuez la créene o decrete y luego wvroceda -
su practica;

d) Sujetos que préctiean o ejecutan la prueha. Que tam
bién son considerados como Srganos ejecutores de 2a sctividad —-
probatoria, como se indicd en lineas anteriores, cesta Tfuncidn co
rresponfe al juez de la causa, auague directamente a sus colavo~

racores a nivel de comisidn por irabarse ¢e conociamientos ajenos

(1‘

al wism0 yJ por ser una aciividad procesal.

Bn la prdctica de las pruebas el juez puede servirse de
guxilisres directos o iadirectos { testigos, neritos, inﬁérpretes)
las partes cuando se Geclaran autoras de docusentos, funcionarics

e policia o investigedores cientificos, consuliores Técnicos ete).

o

e) Sujetos cue valoran o aprecian la pruesa. Is oira
funcidn exclusiwa Gel juez, cuiza la mds importante de las activi
dedes srotaitorias y una de las princisa.cs del vroceso.

iormaluiente la actividsé rroba:oria corressosnde sa »rin-
eipio al Srgano juriscdiceionsl encargzao ée la csusa; en la sréh
bica de ¢ili, eacias wor comisionado o cuando se seraven las fun—

civnes de ingtricior ; failador, ls elercen tmiuién el niiumero -~



¥ el scgundo. 3in embarge, ea tales cascs agquél ovra g noubre del
comitente, y el instructor sustituye en esa évana al juez e 1z’
causa.
Iz voloracidn de la prueva se diverencia de la siuple -
clagificacids sobre la =zdmisibilicad ée la wisma; ésta se iliniie a
revisar la pertinencia o coxu=Cencia del medio srosmusgio 7 éel
hecho cue con €1 se trata de demosbtrar; zguélla se relfiere al —-
zerite de conviceidn que la ley le hsya sefialaco zreviemente, si
rige el seltalamisnto legal, 0 cte el juez deba recomnocerle con -
libertad de criterio y coxforne a 10s priancipios de la 1dgica. -
ie efmisibilidad se examina eu el pomento e proponerse la prue-
ba; la valoracidn se hace cuando se va a =ioutar la decisidn azo-
bre los hechos a que se refiere, geancraluente en la senteacia ~—

cue coxcluye la instancia o el proceso.
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CAPIP?ULO SEGUERTO

LA PERITACION

. ] or1d1ees
l.- snotaciones de Anbecedentes Histdrice~. Siendc la prueba veri

cial una prueba judicial, necesario es, hacer anotacidn de lazs -
diversas iases en su evolucidn, siguiendo el criterio de JDevis -
Echandia, teneumos lss sigulentes:

" a)., La fase étnica o primitiva.- Esta fase corresnonde
0 se ublca en Europa en un perfodo vosterior al Iam-erio Romano -
e la cafda del mismo, existfan en Buropa grupos éinicos que se Ie
llapan en 1o que se ha denominado fase primitivae en lz historia-
de las pruebss judiciales (y el derecho procesal en general), -—-
puesto gque la influencis religicsa que caracterizd 1z fase sigul
ente viene muchos afios después con el dominio del cristiznismo ~—
sobre los germancs, franccos y Gem2s grupos imporiantes., Je ahi -
que suele denominarse esta fase como étnica;

b) Ia tase religiosa o mistica. De la cual se pueden -
distinguir dos etspas ¢ subdivisiones:

la, #1 anviguo derecho germano. Z1 derecho gersiano es
el nés representasivo en esta étapa del desarrollo de la culiturs
juridica kuropea, germen de la azericana.vil derecho romano: se
guele coniraponer el de los pueblos germanos." (25} rientras en
aquél la pruebs era un medio utilizado para persuadir al juez, -
gulen generslmente podfa valorar con libertad, con las limitacip
nes que durante el imzerio se initrddujerdn, en el croceso germa~
nico la vrueba tenfz unc funcidn en sf misma y condueis a fijar—

la sentencia, aue el juez apenas acopiazpa. e easte nanera, era —

26.= GLAN AdSCNIO)HICHSLI, On. (iv., 38+ 25
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una actividod casl exclusivaaente de las partes. Surgid asi-un -
auevo concepto de prueba legal, pucs estaba someilda a una rigu-

sa rformalidaé y sus resultados eran generalmente incontroverti
bles; pero no se trataba de un gistema legal de pruebas, como ——
noy lo eniendemos, iormall0 »BOY nuieroLas rezlas contenidas en la
ley, que no podian existir en esta étapa nisidrica, =in cuando -

esas prdcticas eran verdaderss reglas sobre aruepess, sue defindan

0
pa

la decisidn del litigio, puesio que el juez no poiia desconocer-
las al pronuncizy lg sentencia.

Ya no se verseguia la verdad real o msizrial, como sue~
le decirse, sino un convencimiento purauente formal, el gque resul

taré del proceso, inerced a esos medios a

ificiales 7 por lo ge-

neral asbsurdos, basados en la creencia de una intervencidn de la
éivinicad, 0 en la Jjusticia de dios para 1los easos parviculares-
Aef surgierdn los juicios de Dios, los duelos judicieles edc.

te sisgtema »

erdurd hasts muy entrzds la =dad media, ez czei to—-
dos los pueblos de europa, y corregrtoncéidé al derecho candnico la
aigidn de combaiirlo y eliminarlo. il respecto ¥y con razdn Jerse—
aizs Bentham opina,“oue los srocediaientos eras vn jaczo de 3.a0

4 1

o escenas e jugleria y ea wvez de 18 icos existian exorcistas

~

verdugos; el hombre vigoroso podia defender cien injusticias, —-
con el hierro en le& mano, 5oOr eso reci bien el calificativo de —-
lezales Gel pasado. (29)

"peritaciones Civin
1

(4 no
2a. Influjo del derecho candnico. Viene luero la cia—

ne cel infiwjo cada vez da del derccnn cendnico, en la -
1

cual se preperaba el triansito del periodo anterior a la Zase cel
sistema legal. Atraveg Gel derecho candnico va ueneirando poco a
poco el sistema rouano de la época cel iuaperio ¥ se van sbando-—

rueba ya mencionsdos, genera~

f=1

=

nando aguéllos medios bYarbaros

te

lizendose los avances conseruidos cor 10s escabinos, pero con —-

29.~ ZEFTHAY JAEE.IAS, Tratado de los pruebas Jucliciales, Bdaitorie
BedoeBeAe.y S/€., uenos Alres 1971, ~dg. £5.
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tendencia cada vez Aayor a un sistema vigurosamenie le

Ya los jueces eclesifsticos eran verdadercs ..agisitrados
muy diferentes de los escabinos { administir

. p < N < .
no tenlan para sus sentenciss mas base cue lag de sw p

sonal con

)

viceidn, orientsfa por el cumplinmiento de las reglas legales), -

ya no es su iibre conviceidn la que rige, sino una verdaders spre
clacidn jurfdica Ge la prueba, sujeta & reglas caca vez nds nune

rosas; emvero, se frena el exagerado formulismo del derecho ger-~

mano antiguo, cada dla va disminuyendo junito con sus métodos uéy

n8ros.

c) Iz Tase legai o del sistema de la tarifa legali. EL
derecno candaico se impone cefiniiivamenie, como un apreciable -
avance en la culture juridica, a pesar de estar dominsdo por el-
criterio ée la regulacidn detallade de log medios de prueba ¥y su
apreciz¢idn previa, que para esta dpoca fue cuizas iudispensable
en la lucha conira 1los sistemas misticos infanantes gue regisn -
en toda evropa; se tratd de darle una base Juridica =l proceso -

¥ la iguorancia e impreparacidn Ge los jueces hizo aconsejable -

21

la predeterminacidn por el legisliador eclesitstico, primero, y -
luego por el civil, de todo un sistemz probaitoric. Ios papas dan
instrucciones detslladcs para el nroceso candnico y los canonis-
tag elaboran muchas reglas sobre pruebas, guiz@os por &l wétodo
escoléstico, wiizando las tradiciones romenas, especialmente el
derecho Jjustiniano, pero mezclando en ocasiones srincipios toma~
dos dée la Biblia, como en el caso del mimero de tesvigos necesa~
rios oara formar la coaviceidn,

‘3] zpandonarse el proceso acusaiorio ¥y surgir el inguig
torio, se le Gan al juez faculvades para procurar la confesidn -

en los procesos penzles, y surge asl el tormenio judiciel coio -



m/_'i,l;...
L] - o . - .
préctica usual, regularizando tanto en lo procesal penal ofieial
'Y S kY A
comc en esa institucidn eclesiastica que, para verziienza de la -
humanidad imperd durante var.os siglos ¥ gue se 1lamé la inguisi
cidén del Sento (ficio, pero voces avtorizaiss se algarén contra-—

su empleo como la de iuds Vives, en el giglo AVI, ¥ el padre -~
L]

Lo

(0]

Iy
s

joo, en el siglo XVIII, vara ser por fin legslmente abolido -
en la Constitucidn de 1812 y en la kezl céduls del 25 &e Junio ~
de 1314 en Hspaia."{30)

Resumiendo lz evoluecidn del derecho probatorio en esis-
fase de le barifa legal, segdn ovninidn awtorizada del jurista es
pafiol 3ilva kelero, puede decirse que " desée neliacos del siglo
XII, se impuso en Buropa el criterio romanc sobre distribucidn de
la carga d¢e la prueva, gue liberd al acusado de la ineguidad de
tener gue probar su inocencig, dejféndole sdlo la carga de probar
sus ﬁropias ailrmeiones constitutivas de eucepciones provniamente
Gichas y al actor la prueba de las contenicdas en la demande; ade

4 . . - R
mngs los inverrogabtorios se transiormarén en "Positiones”", como -~

P
o

acto de parte.” (31) Desde el siglo XIII se introduje ..1la teori
Ge las presunciones, basada en el cdleulo de las mayores srobabl
lidades de verdsd; el testimonio siguid siendo unma de las princi
pales pruevas pero su objeto quedd limitedo 2 1o gue el testigo

hubiera podido wercibir con sus sentidos, pues se le prohibia ~-

3

expresar sus opiniones y se le rechazaba cuando apenas atestig
ba por referencias; se le ¢id el cardcter de plena nrueba a la ~
confesidn judieizl; se considerd inhdbiles nara declarar a los
perjurcs, delincuentes, siervos, enfermos nentales y testigos sog
pechds s, a los parientes ¢ devendientves, 1o mismo gue a guines
1o tenfan domicilio fijo o fueran personas desconocidas; se le -
4id cabidad a la prueba de veritos y al reconocimiento o ingpec-

cidn judicial; se le octorgo pleno valor al documento pdvlico; -—-

- N

30.~ ZITVA ®BIZR0, Ia pruepns »rocesal, Bditv., fReviste de ITerecho

?rivado, 3a. adic., Madrid 1963, »&s. 13 7 2

31.~ 3ILVA [inlkuO, Op, Civ., Pdc. 21 7 ss.



& lz confesidn extrzjudicial sc le ¢id el valor de iasdicios.

.
ino de los principios fundomentsles gue se introdujerds

tomado tombidn del derecho rvousno, =g el que

12. LEex

gal muchos afos, conzagrndo en el rveglauento de pvocedimienso -—-
eri.inel de 1553, aue rigid casi kas i
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Al princinpioc = agerd i criterio ¥ se considerd gue
. . £ .
conviecidn intiua,

s

que ge crelz

natural. QonsidGerado

de esta maners, Jac crizicas venian que L5 ¥ muy podero-

}4.

ceidn ne enirats

sas, pues como lo Cice (ovynhe, " la sisple couv

tiva ¥ su fuersa oo sivve (e garantis
libre conviceidn, como lo zvideaci

. : o ot d B o P
4 incuvrrir en lg vaiuvecidn znelil

ce la insiituci 16,

G, Teoris General de lomia

Sa. oGic., suenos Alires -




De acusrdo a lo cus

Sivos, discerniyr los diversos

uiza

que el Jjuez iavesiligue oliciosanente _a verdsd ¥ con libertad ¢e

apreciar el velor de conviceidn de laz »ruebas, de acuerdo gon -

los princinios de la sic

mente a las Forwalidades gue las leyes woieriales conbemnlan, o
sea, como solemnidsd para la valil

2 nBechos.

prueba judicial, toc

a
c:ncreso de la prueba pericial; nues bien

fos anteriores { sistens & J; y& en Ionma s¢ cono
cian los asgromisores, o0 zean, aguellas vnerscnas encarr adas de 1i
ar las tierras que los cdnsules distrivuiesn enitre los leziona

rigs, ¥ que en “spaiz se uvivilizacan los servicios de las comadr
nas para constabar &l exsuarezo, en realided la prueba pericial,
durante muchos afios, fue mirads con poco favor y iss.a las leyes
de particas »nrohibisn esta dilirsencia en cierios casos, coemo en

la comurovacidn de las iiruaas en 1los cocu.entog srivados.

34.~ SENTHAK J:RENIAS, Op. Cit., pédc. 46.



el Gerecho

Soiceney el conveciriento del

sl cued, ©Oa0 -

e
(RS

g6 encogla sara reconocer (el Lsigd & L persona exoexrts en

.
o]
or aslicaceldn en el ﬁﬁng:O

acevtada y viilizedn, ¥y

Justiniano, como se¢ ve pox los

108 gue suelen cliurse pnrn

Tijar los lindevros tlenes, deter

minar si una mujer esus

cominuardn g -

N 4 o . - - . o s
urope Gespues Ge la celda del Imperic homeno, 16 se praeticd

1

peritzeidn Jjudicisl, mowrgue e

que inverabaa exn maberin de vruebs Judicial; durante las llasadas

- . . . . o 1 = ol 3
reaparece Lo 1361‘1'01;3.01611, DYAnCLosL..enve pol oura de ios Bracii--

muerte 7 el cuerng el celito, como uns escutie e Julclo deche

Jueces del punio

oY peruon:s conalceradas como

estudio luego, en el dex

nie. His terde ss le reco:

za nronig, @ redids que

1. derecho candnico roconoce lo serit.cidn, =l lado déel

Terencia cue erliste entre mbog, -

twestimonio, sin srecisar la

come edilo

cpto pars provar clertos hechos €290 Lo

neridas eicédie




In el derecho i

le seritocidn, srimsro ex

Precisc es yesontarse hastsz é
1579 en ¥rancia es en donde es consagrida expresamnente la précti
ca de la pericia, cuzsndo se iniecla la era de las codificccionesy

’ . . . “ I . P 5
comenze 2 tvener invtegracidn Formal en los 6iigos de Proceiicien

tos, por ejenulo: en el antiguc pensl

¢
En los ¢déigos de Procedimientos civiles y penales de -
aserica latine ha figuradb glexpre come medlio de prueba, merced
a las diversas corrientes doctrinariss.
#és sin embargo con la especializacidan de las ciencias-—

lgs artes y lag in

o

dustrias, e esiablecid, sin embarge nuevas 1i
mitnciones en fovor de quienes poseyeran dEtulo vrofesional, pe
ro al misszo tiempo, la exacla determinacida del cardcter de sus-
funciones disminuyd su elficacia probatoria, sl asignar a los pe-
ritos vna Tuncidn de asesoramiento.

Una vez necho ¢l andlisis en sintesis del proceso que -

+

S

surge en Roma ¥ gque postericormente se expande por toda Zuropa, -
r2specto de la 9ériﬁacidn, Qorresponde ahora ver gue es lo que =
sucede en fmérica en lo gue a seritacidn toca, y bvién para tal -
efectc nos remontaremos 2 la $voca colonial, aisme que represen—
+d la transicidn de las Instituciones duridicas uspaiolas a te——
rritorio Amnericgno, los ordenamientcs legales del derecho caste-
1lileno y lasz disposiciones diciadas uor los conculsitadores desnlag
zergn el slstema juridico que predominava en el Gerecho antiguo
35.~ ALCINA HUGO, Tratzdo tedrico prdeticc de derecho procesal.ci

vil y comercial, £dit. *diar 3.4., 2a. Bdic., 3uenos Alres
1661, phe. 474.




283eCTos. Ha

con wmucha

-
Y

a époce en presencia de

[

la acelerzcidn en ls muerte vizne
que yecordar cue la penologia ©

-
i

PO

7

endi

estosg libros,

Ye gue eran nueve,

e

teresantes pa el nresente btema

se titula " de los pesquisidores

cos

-

S uan enc

prineros est arge de

vidad investigaucra éel Hinist

encontranos algfunos aspectos in
» el 1ivro I, eon 29 layes, cuet
Jjueces ée comisgidn. {3uv) Ios
gue hoy ccnocenocs como la acti

rio Pévlico { Averizuzcidn Previa)

gue consisiia en reundr $odms las cosas relacionaass con el Celi
to, as{ como zracticer inepeccicones oculares en el lugar &8 los
hechos nasta la apsrehengidn {el raspon.aivle, a re el investio—
gador gue; " los jueces de la comisidn sxran deslgnndss poxr aué;g
cia 0 por gobernadures, pa}a cos0s eXtraorcinarics y urgentes.!
Tiempo despuds, en el alio de 162, se f0oy.3d una comisidn
vare la elaboracidn de uwn Cédigo Penal, enionces socrevino la in
terve:zecidn francesa y no fue posible su aplicacidn, rizidndose ~

»

en este perlcdc por
de. la repdblica, nrccedid laz vig

Hacia el aiio de 186¢ se
en

aisposiciones gue se conocen

el cédigo penal franc

cinco‘voldmenes, rotulada " Leyes de ReformaY,

ung vez restacleci-~

encia de la Consviiucidn de 1857.

eéita une obra sxriraordinaria -
coleceidn Ge -
publica

con el mismo noubre,

36.~ CATRANCA Y TRUJILIO 2AUL, Derecho Feual ricar
rorréa, S.A.y 4a. Rdic., mézico 157%, -4 . 120.
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rista, logrd recopilar tantzs couas del derecho en esta ODTE que
nercce especial recondcimiento se trebte del sefior Licenciado —=-—-
5LAS JO5E CUTISRASS ALATCHRE, ¥y en cuanto 2l tena de la perita—-—
eidn, logrd reunir infinided de datos, como son los delitos de -
muerte por envenanamiento, estudio de las belas en el cuerpo hu~
nano, ialﬁiiicaeiones ¥ obros muchos estudios més.

Bn seguida transcrivire elgunas de las recopilsclones ~~
tomadas Ce la obra snbericrumente cliandsa.

Bl muevo cddigo de la reicima ( ILeyes de Reforma) 1855 g

- 3

156E, hoee relerencila, en gran nartve, a2l vewa en estudio, tanto

en materia civil como en nmeteriz criminal y ée tel forms se defd

s . - 3 £,
ne al perito comog " Perito en el lenguaje Iorense, zs el practi
co o versade en alguna ciencia, arte u oficio, psrs la mejor in-

Terpretccidn de la maveria. . . .M (377, Por lo guoie respecta a ~
la materia civil, es adecuado sehalar 1o que estadlece el articu
1o 204 del referide cddigo: ® Ios jueces pueden ser auxiliados -
nor 1oz conocimientos facultativos o »récticos de los peritos de

algune ciencla, profesibn, arte o ejercicio, siempre que la cus

jt

tidén scure la cual se verse el respectivo juicio civil hagz necg
seria L: ilustrscidén de dicho conocimiento, tastloen polrén ser-
auxiliados »or los vzluadores, gque s0n wna especie de peritos. .
. ¥(38;, de lo anteriormente iraascrito se comprente gue ya te
nfen ides claorz haceren de 1o gue hoy éfa conocenos como 2erito.
En el capitulo V del citodo eddiro enconbramos referen—

cia en materia crimingl y sefialando 1o que se enilende por neri-

to en el artfeule 18833 » ILldmense psritos ea materia cri..dinal -

37.~ GUTIEKREZ 3LAS JOSE, Ieyes de Reioxma, Coleccidn de disposicio
nes gue se conocen corn el miswmo nombre, idcitadas por Imprenta
el Constitucionsl, méxico 1268, %JII. pég. 481,

3.~ I0em.



i

en algui arte, oficio o ejercicio, se designan para Ceclsrar g0
bre la existencia o nzturaleza del delito, clase de instrumentos
0 medios con gue se cometid, signos, rastros o huelias>que hazan
dejado y efectos que haysn producido o déeban probablenenie Brodu
cirse." (39) ‘

Asi misico el artfculo 1884 del mismo ordenamiento indi-

ca: " Ios peritos emitiran su opinidn en decluracidn Forual, se
exoeptéa de esta disposicidn los inlormes Imeulievivos Ge prolfesg
res de alguna ciencia, los cuales nodrén emitir sw opinidn nor -
escrito ¥ pedir el tiempo que necesiten parg forwmularla, en cuyd
caso se lesg copcedferd el estrictamente necezario gue nunca exce-
derd de veinbicuatro hioras." (40)

rd

w Art. 1085.~ En cuanto a comparecencisz, tscha ¥ exdmen
de los peritos se observardn resgectivamente las reglss estable~
cidas, respecto Ge testigos. gsto es netural, vorgque lo- -~vritos
no tienen otro cardcter gue el de tesiigos realzente.n

Io gue seilalsg el articulo anterior establesce claramente
la confusidn ée coneidérar 2l perito como tesiigc, yo gue hoy —-
Gia se ha establecido por la doctrina la diferenciz que existe ~

entre uno y otcro Srganc de prueba,

A finzles del sigic ¥IX, la merivacidn en muchas ocesic

o]

es ere practicada por aricionacdos, a faltae e personzs enbendi-

[=1)
2]

en el conocimiento exacto e la materis sobre la gque versare
el dictdmen, y en tal circunsitzancia se le daba preferencia a los
pYOIes0res y'précticos en 1z materia y &l reswecto hace referen-
cia el artfculo 1887 , que dice: " Slempre que sea cosible se hg

ré recaer el nozbramiento de peritos en prolesores titulados, ——




o -

traténdose de informes nrofesiovsles, en su defecto, ss odurrird
a pricticon, ¥y vratindose de olicios, e¢lercicios o artes, e noc
brarén sersonas priciicss, entendidas ¥y gue se ejerciten enm unos

¥ otros. A fal
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cs resuvisitos indicados

26053 con las resevriccicnes y xmodificacicones

Articulo 1866.~ » Ios peritos gque se exoninen s

uno de log nom-—

ios criminalistas enselan que cuando hay =d6lo un facul-
tativo cue hgge el reconocimiento, no naciendo 1o sruebs plensg -
necesaria, deve el Juez buscar du suplirla en cuanio sez, posible

para 16 gue le meoaseian gue zcospade cooiu de la declaracidn del

ENn YereGrusz, Lo ley del 31 de <ulio e 1667, adontd la

coctrira anterior, puss su sriiculo 10, dice: " £n los casos de

s gue no geazn leves, s¢ necesiia la calificacidn de dos -

faculitastivos. BEn lugares en donde s6lo hublerw uno o cursndero-
nzdz wds, se recibird la declarseidn de suudl o de €stos, bastan
4o una u otra en las heridcs leves, Pars lae calificacidn de las

cue no 10 sean, se vemitird copis de dichaos ceclaracicaes al -—-



a iin de que dos de éedos ewivan su Jjulcio. Ie celificncidn cue

Para mayer corrasorceids de 1o antes dicho aos remiting

0

& 10 gue express el ariic ulo 1G6G1 del mulsicitaco cd6ifc de 1o

meforma, gque a la leira Glce: " hn L0Cos los casos Conde s& nscg

os de medicina legal, en lugcres duade =6lo nu—-~
0

iegzles de ese, so -

Zotedo, donde hays dos a 1o

$n respecto al sunto que se

Zste opinidn se considersrd

ks

dos faculiaztives en la base e los informes del uvrimero, gue ~—-

bien pueden por ignorancisa, ligereza o maliciz ser vicileso, no -
puede haber rigurcsamente conprobacidn legal, zuancue asi se ha -~

consicerzco en la priciica.

Cuztro z¥os pozteriores & la ediciln de 1z extraordina-
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ria obra de las leyes de reforma de la cual ¥y=
cia, se presente un proyecto de cddige de oreccedimicnivos eriming

les para el Distrito Federsl y el Ierritoric de 1o IZaoja Ozliicr-

I

1ig, formabo por cergo del 3Jupreme Goblerpno, wor los licenciados
Hanuel Iublsn, José uinares, Iuis idendez y . Silicec, misme do-
cumento gue contenpla en su arxticualdo 21 perito como auxiliar -
ée la admipisiracidn de justiciz, rero continda 1z comiusidn de-
equiperar a1 perito con el testigo.

A maners de ilusireeidn ciizréd los zrifeulos que ofrecen

a4s relzcidn con el tewmz en cuestidn Ge la perivacidn, Cel mencio

nedo nroyecto Ge cdaigo:

mer T oma, T v cany P 2, .
TISRREL 3LAS JO3B, Os. CGit., pf. 627.




# CGapitulo IV. De los $estiges y Le los Heritos.- Ard. -
0

396. Ko serdn acnitidas como testizos peritos luas sersonas ée -

polftico & cunlcuierc de lus penas sigulentes: .averte, wrisidn -

extrzordinaria, »risidn ordinariz, susnensidn de lgun derecho -

‘_‘u
w

civil o de le familia, susvensidn dssbtitucidn, inhebilisseidn pa

W
w

ra algun cergd, cmplec v honor, O gensraies para otz clase de ~
empleos, ¥ sujecidn =z la vigilanciza de la asuboridad soll

3in envargo, cwanto las circunstancias de la causa lo ~
exigieren pox naber sido cometido el delito en una cdrcel, o sia

0s gue 1los mismos coudenados a alguna de las penas re-

28, podrin ser admitidos como tales, testifo. in los demés-
casts, 1os comprendidos en el pirraio primero Ge este articulo
serfn ezaminadoss

Y. 51 ninguns de las paries se opusiere;

II. Si =in cuando haya opcsicién, el oresidente juzga n

e

m
4
o
o)
e
'-J
w
o]
et
o
o2t
t

-
o
n

cesaria su Geclaracidn parz el escl ci0s; pg
ro si el Julcio se celebrare ante jurzdios, el misiae aresidente -~

les nard notar gue 1
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tal bestigo.®

Art. 402.- ' Ias parte
tel exduen Ge cada perito o btestigo despuls e fque se les hoya-—
prefuntede por sus generales.

BL trivunsal oyendo a la parie aue prasente al testigo ¥

reciviendo las prusbes gue inmucdistaaenie =e¢ le zresenten en aro

0 en conira, se revirard o lz sala de cellseraciones y fallard &
t £n %0¢0 c=zs0 la auciencia con



0 pEYivo citados no cow-

¥inisterio Pduvlico, al -

Geue grocederse al Jjuicio
o s8i debe cdiferirse para ovra sudiencia.

Lz misza facultad tendrd el triosunal siewpre gue el tes
tige no haya sido citado, a pesar de haber sido inciuido en la -
lista de cue havla el articulo anterior.-

Art. 405.- 7 La declaracidn de que debes continuarse la

auclencia podrd revocarse, siemore cue en el curso del debaie —

bt

. nerito es nscesario

se reconozea gue el exdmen del tesiigo o0 de

v

sera 1a dilucidacidn del hecho.

Art. 406.- * 81 por motivo de lz [altva de cousvarscencia
de un testigo o de un rerito citados, fusre necesario diferir el
juicio peara otra audiencia, todos los gsstos de citsciones, de =

actuaciones, de viajes de los testigos o de los peritos, ¥y cusl-

quiszr olro gue se origine por falta de couparecencia, seran

)

cargo ael testigo o del périﬁo gue haya faltado; sin perjuicio -
ée gue en t0do cas0, ya se dificrs o noe lz awdiencla, se castigw
2l testigoe o 2l perito con las penas gue establecen los ariiculos
GO 4

Gy 905 del C8digo Penal, las cuales ssrén apliicada de pluno »

sinisteric PGblico.
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Art. 407.— = BL testigo o nerito cue fueren castigados
de la maners que expresa el artfculo anterior, nodri pedir revo-

io Pdulico, ocue tuvierén iegltimo imsecimento

cacibn, jusiificandc en une avdiincis, en 1z que s¢€ crén ofdog ~—
ate

-

para presentarsc. gl tribunal reselverd en lu misma audiencia ~-
sin uwlierior recursc.’

- - ’ s
Art.~ £0t. ' 10 dispucsto en los cosg articulos anbsrig

res no imwide la Yacultad que tendrd <L tribuanal, en cazo de que

1o se3vise neéesario, pora ordspzr gue el testigo 0 &l worito sean



- 56 -

conducidos nor la fuerza piblica a la audiencia a fin de ser —
examinados.
¥ Art. 409.~ 8i antes e conecluir uns audiencisa sé pre=
sentare el testigo o0 €l peritc gque naya faltzvo, se le admitira
verbalmente las excusas fun?adaa ques alegare para clgeulip=r su -
zlta y se levantarén lag penas gue se le nayan iampuesto. ™
" oart. 410.- 81 un perito o testigo citados tienen iumpe

dimento pars presentarse el dia

u otra causa grave, el itribuanzl
pera que reciba la declarscidén, si el perito ¢ itestifo residieren
en el lugar, 0 a un juez de instruccidn o en su defecio a un jues
de paz, si resialere fuers del lugar o si el tribunal Tuere unitg
rio; pero en ningin ceso el juez delegzco sera el mismo que haya
recitido ls vrimers declzracidn.”

s earg, 411.- Bl juez delegado nrocederd al exdumen previe

citacidn Gel iinistsrio pdblico, del acuszdo ¥ de ls parve civil

Ios citados pueden concurrir al exdmen y hacer al %esti
&0 0 perito zpor medio del juez delegado, las preguntas gue ies -~

convengan relativas a lo
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s P i Iy 4 ESUE I T QU ey < cm T w e
10 eatenlsrd vna geusn Cel inberwiaisiio

a medida que la diligencia se vaya practicandéo, la cusl serd fir
mada sor el juss delsgaio, por sl tesuizo y 200 las fends persc-—
nas concurrentes si supieren ¥y pudieren, haciéndose mencidn de -
la causa pOr 1& cUe &lgunas naysn dejaco Ge firmar. Z1 acta serd
lefda en la audiencia publica.®

" Art. 414.- 8i al sroceder sl xndmen cel testigo 0 pe-
ritc el juez delegado notare gue la inpoeibilicac alegada no -~
existe Gard cuenta al tribunal, el cuaml procederi con arregio &

los artviculos 406 y 409.
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" Art. 416.- Ios veritos haran la protesia de proceder
bien y fielmente en su encargod, y Ge no tener otrs .ira gue la -~
de dar a conocer a los jueces sdlo la veréac.:

¢ ArT. 417.~ Fstas vrotestas se herdn esvando las par——
tes ¥ el perito o tesiigo de wié, ¥ el vresicente amonestgré a2l
testigo © verito sebre lg importancia del =neto y sobre la grave-
dazd de las penas a gue ge eZpone en caso de falsc tesvimonio, --
poY 1o decir voda la verdad o por ocultarlis de alguna manera.n

" oArt. 427.— Quando el acussco, los Testigos no hablen

0
el idioma espanol, el nresidente nombrard de oficio un intérpre-
ve mayor de edad, y le hard protestar, que itraucucird fielmenie -
las contestaclones gue haya de tras.dtirvse.

Io mismo se observard cusndo haya que traducir algin o
cumento. 31 no pudiere ser habido un intérprete mayor de edad, —

0dréd ser nombrado el mayor ée caborce aiios.v

gl

T Art. 420.- Bl acusado, el KHinisterio Piblico y la par
te civil sodrén recusar ai intérprete, motivando la recusacidn y
el trivunsl resolverd en los términos que essvanlece el articulo
LU

# arb. 429.~ BLl intérprete no podrd, ni aun de consenti
mienﬁoAde las partes, ser escogldéo entre los testigos, los jue--—
ces 0 los Juragor.”

1 Art. 432.~ Son comumes a toda clase de peritos las --—
disposiciones de los articulos precedentes relaltivas a los testi
£os.

Sin emoargo, cuando la natursleza de las cuessiones lo
aconseje, el nresicente podrs ordenar gue los peritos assistan al
debate ¢ a parte de é1, y ain gue declaren en onresencia unos de

otros.t
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9 Art. 433.~ Por regls general no podrd darse lecturs ~
o las declaraciones de 1o0s Testigcs que rormen parie de la ing——
truceidn, si no estdn comprendidos en las listas que Geben Eeposi
tarse y comunicszrse antes ¢el juicio.
Se exceptia de esta reglas
I. Ios testimonios que tengan uor objeto comnrobar el -~
cuerpo cel delitos
IT. aouéllos cuya lectura estén conformes el dinisterio
Pdvlico y el scusado; ¥
ITI. Ios gue el nresicdente estimare conveniente; pero en
caso advirtiendo a los jurzdos gue el tesvinonio no es pey-
? Arte 436.~ 851 del exémen de un testigo o en el curso
de los debates hublere motivos suifliclentes vara sospechar gue de
clara falsamente; 0 gue en su declaracidn oculis la verdad sobre
un necho, del cual ¢onste 20y el debave gque Tivo conocimiento, -
el presidente ordenard que se lean al testigo los articulos 733
8l 735 incliusive del cédigo wenal, y le preguatard si insiste en
st. declaracidn.

’ =

En ceso de afirmativa, el itestigo serd devenido inmedig
tamente para ser consignado al juez de instruccidn, si asleuna @
las varbtes lo pidiere. E1 mecretario extenders 2 acva de las ~
rregunvas y respuestas del tectigo 7 de 1os motivos que 1o hayan

necho sospechoso de Faleo tewiimonio. psta acva visada nsor el nre

ot

sidente se remitirid tazbién al juez de instruccidn.”

"oATt. 437.- No se hard la consignacida de gue hadls el

anberior, si el tesvigo se revractaré essontdneamente,

m
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o
=

ue s¢ declzren cerratos los debales aante el juraco o -
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de cue se pronuncie sentencia en las corte criminal o0 en los vri-
punales correccionalss, pues en tal caso el wvrivunal hard el aner

citimiento gue ordena 21 articulo 745 ¢
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otra auvdiencia. » ( 42)

mn el aifo de 1879, siendo presidente de wdxico Lon Por-
firio viaz, se¢ presentd un proyecto mas de U4c¢igo de Procediuien
108 Penales, y en el cual contempleba en su :rilculado a los PEIEI

703, ¥ en este nuevo nroyecio ya no exisiia coxniucidn entre seri

to ¥y testigo. También se regula le funcidén Ge 1los peritos xmdéico
legistus, ¥y del consejo de los mismos. pProyecio
AT | s . ax . .

criviwe & continuecidn Jo releitivo al peritoje por aw
tos importantes al ¢swudio sn cuestidn

v gzpftulo VII. De los Peritos.n

v oart. 160.~- 3iempre que pare el exdien Ce alguns Terso
ng o de zliglin oujeto se reguisra conocimientos esiecizles, se ——

yrocederi con intervenecidn ce meritoc®

wantiene gran similiiud con el artic:¢o sctuals (Arv. lez del €6
digo ce Procedimientos Penales para ¢l Sictrito “edersl; asi co-
60 el articulo 220 del ¢bcigo Federal de Frocedinientos Penalos-

¥ 230 Gel (C6digo de frocediulenios Penalss para ei Fsiedo de Lé-

=ico, vo contenido de ampos es lileralmente iguzl), sélo aue -
=n os Uliioios se sgrega ig nlvrﬁ;idad ¢e personawy objeto, -—-

2.~ LULAH MARUEL, LINARES JGSE, ZLNDEZ INI3, 5ILItaC -l., Proyec

%o de 0bdizo ée Procecdimiensos Criuminalss ».ra el Dia€rito:
eGeral y Territoric de la ije Cali:ornia Irprenta cel Go-
tic:mo en Palacio, a cario Ge Jocé . Ja“uOJhl, mézico 1872
r

riy ince, 94 a 103.




ademés de ‘MpQiUL cue no contemls el zrifculo en cita,

]
3
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actugld de srocediniuntos Fetaeral.

arv. iLl.—- Por :rit0s gue e.aminen

deberén ser Go3 o ads; 2ero bastard uso cusudo wdlo €ste nueaa ~
ger nasido, cuanto ng Ja sellgro en el reterdo o cusndo el caso -~
sea de n0ca lmnorvancia.

Ia direrencie gue saconiramos com sl articuls en cita y
el zrviculo 163 del C.P.7.D.5. (vigentej, es gue en &cie existe
us grave eryor de transciipeidn que resalis a 10C.s luces, oues

sehdla: v Por regla general, los peritos que se examinen . . . .*

1 Laalasrdn { en gentido suuricso), 1o cue se -
eraningy ré osu travsajo { dictdmen), o tal vez la inceuncidn del

leglsrator fve dur 2 entender la capacidad susjetiva del perito,
sin embargo este acsectd legal, btambidn de vital immortancia des

s ~ - i g - -~
€ ser egiuulidoc O fne irzadco Lo ZeLuralg , .l rLlillen. 088 9l —

o

at.id Te seritos gue intervengan en la imvesvigrcidn.
Por 1o gue respecta al articulo 221 del C.7.F,P, ¥y 231
el C.7.FP. wara el Z.L. 7 3., G2 ..., CUYC cCOA

tienen diferencia con el zruiculo en c..etid:

agregas " Por regls general”; ¥ cuando haya pslig
0 cuando el caso zea te poca importeaciavr, el contenido de eatz—
Gltima Gisgosicidn se puede cousiderar equip-rable 2 1o gue dis-

pone exn ls parte finel de los Gos

" sera procccente 1z intervencidn de ua sdlc ceritc en el csgo -

ur@ente"; ari inieo e el primer asridculo | 1-1 ) ze eynlea el -

vuales ( 221 7 231) se utiliza el véraino " los peritos que dic~
i

& GaldoL -

taminen®, sin emvargo coneilerd cue suacue e:n apariunci

[N

términos ce.alan ¢l olsno signiicado caiste gran diferencia en-
’ ~ - P . - .
ire uno y otro; ya2 que pOTr examen <ebe uG.osilerzyse M lu accida~

de ovnervar slfc con aucho cuicudo', © sea, znalisis ¢ c¢o.zroba-
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el dicvamen sgs——
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cién de personas, hechos w 05jes0s;

" una opinidn o un zrecer" o sea, ©i resultsdo del andlisis o -

comprobzeidn de versunss, nhechos u objebtos, ce lo gue resulta —-

nds sprovisdo ¥ acoaseirble utilizar el téruinc éde endioen ea ven

h

de dicuiuen.
voart. 182.- 81 juez de inestruccidn deberd de sroceder

gl nonbramiento de los geritos siemnre cue lo oidan: el Hinist rio
Péblico, o las varies interesadas; perc el sdlo tiene iz Facul-—
tad para ceslgasr las personas gue nayan de Cesenpehar ese Cargo

¥y de [ijer su ntuero.

Cuandéo se trate de una lesidn y la persona que la haya

suiriGo se cure en un hoszitzl -Ubiico, s¢ tendrdn cor noubrados

i

los nécicos de éste, sin necesidad de especial designacidn, -~

]

0 noLiurar o0uros.”

[=)

siemsre que =1 juez no estime neceszar

¢ Art. 183.- Io srevenido en el articulo ent=vior se en
tiende sin perjuicio del derecho cel «inigterio Pdvlico, y de las
partes interesadas, para nombrar, adn durante la misma instruce—-
cidn el perito o veritos gue juzguen convenientes, DATE Gue IO~
ceden al exfmen aconpaiados de 1l0s gue nombre el juez.

Bste so0lo normard sus procedimientos, durante la instruc
¢idn, por el dictémen que emitieren los peritos gue é1 nombre.

%1 dicho c¢e los nombrados por las varies, s6le se tome-

rs en cuents en el tilempo del Gevsie.®

T hrt. 184,.- Ios peritos deberdn tener titulo oficial de
tales en la ciencia. o arte a gue pertenszca el pwato sobre el e
cual huan de ser exaninados, si la prolesidn o crie esthn regla—-—
mentadas nor los leyes; en caso de que no 1o esitivieren, se noeri
nombrar a o%trss personas entendidas, suncue no Tuwleren tltu

v Art. 165.- Tembién se vocrd nowirar g personas enten~

diaas cu=zndo no hubiere veritos titulscos en el lugar; vero cugy
Co los precesos en gue asi se hags teng=n gue UASET para su ﬁeci
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sidn a un lugar en gue haya peritos titulados, se sujetard a su
exgren la Gecleracidn gue hioiese dado squéllas personas enbten—-—
didas .

# Art.— 166.- Ios peritos deverdn ser citacos en la mis
ma forma que los testigos; serdn mayores de edad, si pudieren —-
ser habldos, © en casc conirario nayores Ge catorce afios ¥y no po
Grén Gesempecar este cargos

I. El autor, curador o pupilo de zlguns dée las partes;

IX. Sus parientss por consanguinidad ¢ alinidad en la

[
fre

]

nea recia ascendente 0 descendente sin limitacidn de grados y e
la colatersl hasta el segundo grado, inclusive;

11T, Ios que hayan sido condenados por el celito de Talse
daé 0 , en general, nor cualguier delito que na sea politico, s
glguna de laz vpenas enuneradas en las frackiones VIII a XVIIT -
del articuio 92 del Cddigo Penal.

voArs. 187.- Bl juez nard a los peritos todas las pregun

tas que crea oportapas y les dard por escrito o Ge palabra todos

os datos que tuviere haciendo mencidn ¢e ellos en lag diligenciss

@

et

7 cuidando muy particularmente ce no dorlos de un medo sujestivo
Gespués de esto, los peritos practicarén todas las operaciones -
¥ sxperimentos que su ciencia o arte les sugiera sipresgnde los
nhechos ¥y eircunstancias gue sirvan de fundamento a su opinidn.

¢ prt. 120.~ El juez de instrucecidn cuandéo lo juzgue ~—
convenienie, y siempre que se 1o pidan: el Kinisterio Pdblieco o
lzs vartes interezadas, zsistird al reconocimiento dquellos peri-
tos hagan de las personss o de 1os objetos.

s art. 189.- Ios veriios emitirdn su opinidn por medio
de declaracidn verbal, exceptuindose de esta disposzicidn los in-

geultaotivos ce los precfesionzles de alguna ciencia, los-

L]

ormes
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cuales pudrdn emitir su opinidn por escrito y »edir el tiempo -~
cue necesiten para ZToraularla.

* Art. 190.- Cuzndo el mimero de los peritos examinados
haya sico par 7 entre é€stos hubiere viscordancia Ge opiniones, =

Ge sverte que ninguna hays tenido mayoria, el juez llam:rd

m

uno
0 més peritos en nid.eo impar, se renovaran las opiniones y expe-
ri=mentos en presencia de éstos, si fuere posible, y en caso con
trario los primeros peritos les comunicardn los expsrizmentos que

hubieren hecho, y._el resultado que hayan obtenido; ¥ con estos -

datos log nuevamente llamados emiiirén su opinidn.”
" art. 191.- Para los efectos del articulo anterior, -—

cuanéo el juicio perieial recaiga sobre objetss que se consuman

>

21 ser mnaligzados, los jueces no permitirdn que sze verifi

e al
priver andlisis si cuando més sobre la mitad Ge las sustancias;
a no ser cue su cantidaé sea Tan escaza, gue los veritos no pue-
dan ewitir su 0pinida sin congusirlzs todss, cuyz circuastzncia—
se hard coasvar en el aeta de la ciligencia.

' Art. 1GZ.- Sienpre gue el juez lo. juzgue oportuno o
cuando lo sidieren el Hinistesrio Bduiico, las partes, citard =
los misnos 0 a otros peritos pars que emiten de nuevo sw ovninidn.

@ Art. 193.~ Ios weritos gue siendo legmimente citrdos
no cancurrieren & preéstar su declaracidn, iacurrurin en las penas
que sedala el articulo 504 del Cduigo <enal.™

4oArte 1Y%4.— Ios honorarios ce los geritcs gue nouire -

el juez o el ministerio rfublico, se saarén oor el tesoro nUibli-
co, los ée aguéllos que noxbren lag zartes se pscarédn por 1z per

zona cue haya hecho el noxrbramiento, sin perjuicio de cue en su
oporiunidad e reembolse de sce £a3t0 en los términos cue preve

g£o la ley



Art. 12%5.-~ 3e eztablece

plazas de peritos médico-legistas.

- . -

srciclio Z2e sas lsrysehws, e moralidad y nonraden notorlos ¥ -
profesores titulados en medicina, cirujia y obstetricia. Bl eje-
cutivo noubrard libremente o dichas personas.

v Art. 126.~ Sin verjuicio de 1o dispuesto en los srii-
culos 89, 1le2 y 183 del Cbdigo de Procedimientos Penmles, siem=-
sre que el Fiunsiterio Pdblico los jueces y tribunzles del fuero
co.tin reeidentes en ¢l Distrito Federal deban noibrar conforme a
la ley perivos médico-legistas para el reconoci.eirto de zlguna
persona, parc el andlisis de alguna susgtancia o para cualguier -

¢tra diligencia, llamarén precisamente a uno o a los dos peritos

’r.;

&e nue wr=t4 2l zrifeulo anterior.!

woArt. 127.- Ios perisos mencionados, ‘ademds ce la obli
szcidn de emitir su dictdmen en losw casos a que el cytfculo nre-
cedente se refiere, y de concurrir a l=s diligeneias 0 audiencias
Judiciales que fuweren citados, tendrin les siguien H

I. Practiceyr en el local destinedo al efecto o en el -—-
que se les seiiale, le autopsia de los cadéveres gque Tueren consig
nados & las autoridedes Judiciales, sxpidlendo las certificacio=:
res respesctives;

II. Concurrir diarimrente al juugado de instruccidn y a
la sazla del tribunzl correcciozzl gque estéu en turno, por el viem
po qgue fijen dstes antoridades, con objeto de nacer los :econoci

mientos y asistir a las diligencias gque se lecw ordene.”



* Art. 128.~ Ia sutopsia de los cedhveres de los enfer—

o)

[»]

nos que murieven en los hosvitales gdvlicos, serd sracsvicsda, —-

como hasta 20y, por 1los mécicos de éctos, los cualss tienen ooli
gecidn de expedir las cervificaciones s cue haya iwgsr, clasifi-
cznéo las lesiones que hubleren sufriéo las psrzonas ;ué nasen &
los hospitales y cuanlirdn los demds dezcres que a los veritos -
impone el CSGigo de Procediimientos Penalewn. :

v Art. 12%.- Se establece toabién una corpoeracidn aue s
denominarg v Consejo de médicos-legistash, el cual se comnoniérd
de un presidente y dos voeales, en quienes concurran los requisi
tos que exwnresa el aritleculo 125 ¥ oue serdn nOnoraios y removi—
¢os licremente por el ejecutive.”

“ Art. 130.- Siempre que coniorme a la ley, los jueces—
tengan cue nomovrar nuevos veritos en materiz médico-legists, ocu
rrirén precisamente al juicio del Consejo de wnédico-legistas.®

“ oArt. 131.~ Son cohligzciones Ge dicno consejos
I. “evisar, siempre cue lo ordene los jueces y itribunales
los dictémenes y opiailones que hubieren ewmitido loo zeritos nééi
co-lefigias, ¥ en su ¢zso los mécicos de los hospitales sdéblicoss

II. Asociarse con déichog vperitos o médicos para hacer las
autownsies, reconocimientos o gndlisis que sean necesarios, giem-
pre que asi lo dispusiere slizun juez o tribunal; ¥

Iil. Asistir o las diligencias y audiencias Jjucicizles a
que fueren citoGoo.
Ars. 132.~ Hi los mneritos mééico-legistas, ni el wnre-
sidente ni los vocales del consejo poGrin eancargarse Ge CUrsr o
ssistir a las persones gue huiieren sulrido aiguna iesidn o gue
de cualeunier maners tuvieren relacidn con zigin aroceso gue se ~
siga anbe los jueces o itrivu.ales del rawmo penal. Tanpoco nodrdn
en cas0s andlogos deserpeiiar €l cargo cve peritos vor nowbramien~

t0 Gel vroceszaco o de cualguiers otra nersona particular..
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Art. 133.~ Ios peritos mééico-legistes disirutardn —-
del sueldo gque selcle la ley. 51 presidente y los voceles del -—
onsejo, sblio vendrén derscho a cosrar honorarios por los traba—
jos que en cada caso Cesempeiien, conlorme al arzncel que formard
el ministeric de Justicia tan luego como se instale gl consejo.n

" oArt. 13.- 31 Finisterio de Justicia cesignard el loe
cal en aque los peritos médico-legizizs y el consejo de mécicos -
legistes hayan de practicsr los andlisis que fueren necesarios -

y los gastos que en €stos se causen, serdn pagados nor el tesoro

" Art. 135.- Iog Juec.s y tribunales Iecderales residen=
tes en el Distrito ,edersl cusndo de ofiecio tengen gue nomurar -
veritos en materia mfdico-legistas, podrin cealgn r a los {uncig
narios de que truva €ste capivulo, los cuales desempetardn su en
cargo sin més retribucidn gque la gue respecvivamente les sefiala
el articulo 133,~

“ art. 136.- 2l gobierno del Distrito Federal organizeri
el servicio médio, Ge policia ¥ de lzs prisiones de la manera aie
estime pertinente procurandc gue las perscnas heridas 0 golpezdos
¥ los presos enfermos sean asistidos con la nayor eiicacia y pron
titud posible, sero sin que en ningsdn c¢a3so redna una sola perso-
na el dovle cardcter de .iddico de policin o de las prisiones y -
el de médico-leglsta.™

 Art. 137.- En el territorio de la 2gja California el

7]

servicio nédico en los ¢2865 3 cue ésve capiinlo se refiere, se—

segulira nsciendo como hasta anoras, observandose en su cz2:0 10 ~-
dispuesto en el ucclgo de Procecdinmientos Pensles.” (43)

43.~ Prayecto de CScigo de Procedinientos Penales, Imprenva del
Coplerno, en Palacio a carco ce 52048 A. mungula, wméxico 1679
Phgs. 51~65 (vevitos) y 29-31 (peritos :dcico-liggistas).
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Continuando con los anbtecedentes nisidricos ce la pericia
en ..éxico, remontemonce & la éroca revolucio.ariz, en Gonde fructi
ficardén loz esfueryzos de 1los estudiocsos ds 1la cri.inalistica.

Precisamente hacia el afio de 1914 en la ciudad de ¥é:-ida
fucatdn, lugar en fonde el safior Iuis Hugo Fernédndez, fundd laz ==
grimer: oficina de lQCﬁLl&*CaClOQ, sy mocdesta y limivada, ra.dn
por la cual ifue cerrada al afo sigulente, por falta . .« Ge presu
puesto.

Bl segundo Zstado culen logra cresr una oficina de iden-
tificecidn dzetiloscégiva en el cusrpo de policia es Lonterrey,-—-
Nuevo Ledn en el ailo de 1927, en ese mismo tiempo se implenta en—
el Hstacdo Ge Puebla una oficina mAs, ci&ncs aiios posteriores en la
ciudad ¢e Toluca,Bstado de méxico, se comvana ¢on una pequeiia of
cina tawbién de daciiloscdpia, que no teniz reconocimiexto oriciad
¥ carecia dGe sersonal capacitsdo, pero tanbién sressaba suxilio -~
g la justicia, lzs fichas las ﬁmabaz Ge los miziios sgentes de la

&n 1925 fuerdn cesiznsfas nuevas comisiones revisoras ~-
gque en 192% concluyerdn sas irsbajos, prozulgéncose el (baigo Be-

nal de esta Techa.

F
|

%1 presidente Portes Gil, en uso de facultsaiss gu

efecto le confiirid el Congreso de la Unidn sor Jdscreto de faoraro

(&)

da 1323, expidid el 3digo lenal de 30 4z Sesviaubre de 1125, -
oara satrar 2a vigor 21 15 le fdcianbre T2l lils 0o 3 lo.

wl mas enérgico defensor del {dcigo Penmal de 1229 lo ha
sido quien también fue su principal'autor, el ameritado seror li-
cenciado don José Almaraz, mismo gue reconoce cue el cddigotes un
cdéigo de transicidn y como tal plagado de defectos y sujeto a en

miendag lmporvantes.” (L4)

44 .~ Citado por RAUL CARRANCA ¥ “RUJILIC, Derecho Yenal Jexicano,
Bip., Porrda, S.a., lés. Béie., piéxico, 15¢2, a28g. 128,
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Ya en los primeros proyectos de oddigos penales o cripir

5
les se hatian dado los primercs pesos importantes 7 que sirvierdn
Ge bese fundamental para la crescidn legal del cbdigo de 1929, en
el cual se incluia apartado refiridndose a los medics de pruevs -
dentro de los cuales figuraba.ls peritacidn.

En el mismo afo de 1529, siendo Gobernador Constitucional
1 Dr. Alvaro Torres Dfaz, se instala en la policia el Departamen
to de Identificacidn Dactiloscdpica a cargo de Iuis ?. Tuyu, pos-
teriormente le cambiardn el noubre = Depsrtamento de -tegistro ce-
Identificzcidn de Delincuentes que, { no con ewe nombre) sigue —-
funcionando en la sctualidad.

Un antecedente histdrico méds 10 enconiramos en la ley --

-

Orgénica del iinistverio Pdvlico comin del Distrito Federal, publi
catz en el Diario Oficial de lz Federacidn el 7 de cciunre de 1929
que en su capitulo V, establece: ™ Del Iaboratorio Cientifico de—
Investigaseidn”, Art. 33 " La Frocuradurid Gereral de Justicia con
tard con un laboratorio cienti{fico de investigaciones cuyo perso~
nal téenico y administrativo se invegrard de conformidad con el -
reglamento de esta ley, pero en 1odo caso contaré con las seccio-
nes siguienbes: Dactiloseépica, Criptogrdfica, Ballsiica, Biocgui-
mica ¥ wédico Porense. Tendrd a su cargo la investigseidn itécnico
npolicizcs de los delitos.™

Por 1o gue corresponde a la legislacidn de 1631 se publi
ca en el plario Oficial de la Pederacidn, el 06Glgc de Procedimign
t0s Penales vara el Distrito y Territorios Federales, el cual si-
gue rigiendo en le actuslidad, con algunss reformas, mismo cddigo
contempla en su articulo 135 , cenitulo IV, el reconociznienio gue

se les c¢a =2 1os dictamenes de peritos coumo medios de nruebs y en

el capitulo VII trata directamente sobre 1los peritos.



Sn agosto de 19234, siendo pnresidente substituto de -
los Estados Tnidos Mericanos, Abelardo L. Rodriguesz, ¥y vrocura-
dor General de la Repddrlica ®Wmilio Portes Gil, se nmibliea en el
Diario Oficial de la Federacidn, el Cédigo Pederal de Procedi--
mientos Penales, que también incluye z los veritos y establece-
en su Titulo Sexto, “prueba", caoitulo I, Medios de vrueba, Ar—
ticulo 206: " Son admisibles todos los medios de prueba que no
sean contrarios a Cderecho. Wo se afmitiran probanzas que no ten
gan relacidn con la materia del procesoc o RO sean iddhess nara-
esclarecer hechos controvertidos en éste. . "

El capfitulo IV, hace referencia a los peritos, donde
se establece todas las funciones de los mismos.

Desfassiaux Trechuelo nos indica en su tratado, que:
"en el afio de 1933, se establecid formalmente un gabinete central
de criminalfstica, que cdnto ya con el reconocimiento oficial,~-
estando bajo la direceidn del sefior José D. Rodriguez Sandoval,
mismo que es8tuvo al frente hasta el afio de 1941, fecha en que -
ocupo ese cargo el dactiloscopista Ternando Iimén.»(45) Ia fun-
cién de dicho labpratorio de criminalistica era el de encontrar
las huellas de los criminales y descubrir por las mismas a 1o0s
responsables, =asl como identificar a los reincidentes, propor—
cionando a la justicia las pruebas iniciales, funcionando como
centro de peritaje.

Con el transcurso del Liempo los sistemas se fuerdn-
perfeccionando, adovptando los Bstados de la Repdblica Wexicane-
en Bus cuernos noliciacos los metodos que estabdn a la vanguar—
dia, ya que se dan cuenta gue la funcidén del laboratorio en el

desempefio y lag nracticasz nue realigzaba todo el sisitena de lo -

45.- DES?ASSIATY TRECHTEIO, ORCAR, Teovia y Practica sobre Crimi
nalistica, RBditada por el Colegioc Internacional de Investi
gacidn Criminal, 4,.C., 23. Bdicidn, Wex. 1981, pars. 261-262
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policiace es sumanenie importante nara la investigacidn de los =—-
Gelitos; pues proporciopan en el xamen de la evideneia fisica -
la manera en que fue cometido el delito, asi como relacionar ai
sogpechoso con el mismo, ¢ ayuda a establecer la identidad del -
criminal.
Tambidn en la Ley Orszénica del Ministerio Piblice Pede~
ral, publicada c¢n el wviario Oficial de la ZFederacidn el 13 de e
ro de 1942, Reglamentaria éel articulo 102 de la Consvitucidn Pe
deral, incluye las Tunciones interventorss del peritaje, y de -
tal forma en su artienlo 34 monifieczia: v Ls Procuraduris General
de la fepiblica contard con lavoraitorios cientificos de invesitiga

cién gue procederin, por 1o menos lazs sigulentes:; Dactiloscopia,

o

riptogratia, Balistica, Fotografia, Biogquimica ¥ Hedicina Foren
e, Tendrd a su cargo lz invesiigacidn idcnico polici

delitos.n

Referente al Reglamento del Cuerpo ¥édico-ILegista del—-

s

oistrito Feceral, ( gue temvién es parte importante del presente

<t

¥, que data del alic de 1921, establece 1o siguientes ~—

S

raona

[N

0
* Sececidn Ge estadistica y archiven.

Celestino Gasca, godernsdor del Disurito Pederal, expide
con aprovacidn del Presidente lonssiiucional de los Lstalos Uni-
dos ¥exicanos, Reglamento deondmico del Cuerpo Hédico-Iegista —
del Disurito Pederal, se incluye ademds con peritos q&imicos. Se
srocederd por orden Ge las suioridades compelentes, las autopglas
(sic}, se pracilicarén en los locales destinados a ellas, se esta
blecen horarios de lavores, nracticardn reconociiientos mentales.

]

s s s " (46), comenzando & tener vigencia en el nismo afio.

46.~ Diario Oficial de 1o Pederacidn, LEci-
co—~Legista ¢el Disirito Tedsral, Ju-

nio de 1521.
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45 también el reglamento de los Tridbunales Calificadores
dependientes de la Ofieina CGentral (alificadora de Infracciones,
publicado ez el Diario Oficial ds la Fsderacidn 21 12 de junio ds
1940, cue sorogd el acuerdo cue csiavlecia el yrocedimiento nara
la imposicidn de casbtigos por infracciones a reslamentos guoerna
tivos y de policfa, expedidos en la énoca en que fusra jefe del

Departamento del Distriito Federal sl Dr. José ianuel Pulg Gazaurrac,
aue se publicd en el Diario Oficial de ls FPederacidn el 15 de ~-
abril de 1929, asi como otra disposicidn de reglas para califica
cidn de infracciones a los reglementos adminisbtrativop, expedidos
vor el Idic. Ignacio Rodgfguez siorales, jefe de ia oficina central
calificadors de infraceiones a 1los reglamentos administrativos -
del Departamentc del Disirito Pederal, el 2 de enexro de 1932; Pro
picle y de interes gl presente trabajo de la peritacidn, sefialar
leolimporsants del referido Reglamenito de log Tribunales Califica-
éores de 1840, yo gue en senbtido estricic pueden aser sefiaplados -
COme Deriios.
De tal reglamenio se extrae el articulo 18, cuyo conbe-
do eptableces ¥ Ins Jueces (alificadores coaocerdn y czlifica~

nid
fu infracciones al Reglamenitc de Trinsito sujetandose a lo pre—

+

t¢c en los articules 5 al & de este reglamentc ¥ bases siguien

1")

vi
Les

fraceidn I¥Iy; on los casos de sbropellamiento, chogues se ~

b

guxiliardn del dictdmen de peritos de trinsito en matewia terres
tze en tuymo, selicitardn de la mesa de guardia 1z oficina central
de infracciones. . . » fracc. VII. A los infractores al Reglamnen
$0 de trénsito que sean consignados nor mansjar en estodo dg -
ebriedad, ¢ iatozicados por drogas neroicas, debidamente comproba

dos por un perito médiéo, les serd recogida la licencia." (47}

47.- Diario Oficisl de la “ederaciﬂn, Tlegiamenio de los Trivunales
Calificadores dependientes de la Orficina Cenbtral de Infraccio
nes, publicado el éfa 13 de Junio de 1940.
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Por todo 1o sefialado en el presente capitulo nos da.ios
euenta de la gran importsncia gue va azdouiriendo el dictdmen ne-
#icial, el cual serd rundamentazl en la aplicacidn éde la justicgia

L -~ . - - - ~ . - S~
LItV e8 Ge razonamientos fundcedos por los estudiosos de las dife

xrentes ramas Cel saber humano y de que trate el a2sunto en esuecizl.

2.- Naturaleza Juridice de le Peritscidn. &l tema gue a continuc

cidén se va a iniciar es de vital imporvancia e interds, nara con
siderar la funcién Juricica del perito frente al drgeno jurisdic
cional, y asi de tal manera precisar la posicidn de sgudl en el-
ProCcesn.

Tema que por demés ha sido discutido en la doctrina y -
que subsiste en la actualidad, ya gue los Jjuristas no llegan a -
unag comunién en la determinacidn precisa de lo gue debe embender
se por peritacidn, pues si bien es cierto existen algunos snroce-
salistas quienes niegan que la perivacidn sez un medio de nrueba
argumentando que el perito no es mds gue un guxiliar del juez, -
nismo gue le suministrard los elementos necesarios bagados en la
téenica, clencia, arte o discifiima( segln sea el caso concreio)
al misme juez para complementar dste su culiura y conocimientos-
de los cuales carece ¥y debe resolver en el proceso, de donde in~
ducen que el perito no es drgano de prueha.

pefienden esta primera tesis entre owros¢ los profesores
espaiioles, Leonardo Prieto Castro, kanuvel Sexrea Dominguesz; Italiz
no Vicenso hancini; y profesores mexicanes llarco intonic Diaz de
Ledn y Guillermo Sdnchez Colin, guienes, los £os nriseros sosiie
nen: " La actividad del vnerito es llamadas "prueoa” por ley: nero
que esta calificacidn es controdictoria con el amismo enunciado -
legal y con el destino del dictamen, wvues, de un lado, gquien ha-

de poseexr la posivilidad de conocer o de anreciar el hecno es el
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juez y el dictZmen persigue suministrédrsels, y de otro lado, &ste
no suministra prueba alguna, sino que constituye un elemento de-
valoracidn li%bre de hechos o de circunstancias por parte de aquél
De agui, pues, que la actividad del perito cdeba ser considerada
como auxilio del juez en la‘busca de circunstancias o de mdxi.as
0 de reglas de experiencia que no se hallan a su alcance." (48)
Y Serra Dominguez manifiestas " Ia peritacidn no es un medio de
prueba ni ur instrunento de prueba, sino “una ulterior actividad
de elaworacidén de los resultados de los medics de pruebz ya nro-
Gucidos” ¥y que " debe situarse, como OLSErvsmos zée adelante, jun
tamente con las spresunciones, en_la prozima fase provaioria, den
tro del perfodo de conversidn®, o sea, la valoracién de las prue
vas vracticadas, para lo cual los peritos le suministran al juez
las méximas de la experiencia." (49)
Por su parbte el profesor mexicano Karco Antonio Dissz de
Iedn se -adhiere a los autores que niegan ¢l caricter de medio de
prueba a la pericia, porque en primer lugar, acduce el sutor: * -
el perito intexrviene como mero ssesor del juez en el conocimiento
de los hechos ¥y en la valoracién de las pruebas; la opinidn del
perito ilusvra al Juez sobre experiencias que éGesconoce, quien;-
por 1o banto, puece acepbtar o rechazar dicha opinidn. En realidzd
la pericia viene s61l0 a subsifdiar la cultura y conocizientos éel
Juez para fallar con justiciaj; se trava de un auxilio qgue uiiliza
¢l Juez para inferir algunas cuestiones, como lo hace tamoién ==
con las presupciones, con las cuales la pericia guardéa fondo co-
muny (50)

48.~ PRIETO CASTRO Y FARRAIDIZ LEONARDO, Derecho frocesal Civil,
Edit., Tecnos, 6a. Edicidén, Madrid 1974, V.I., pdg, 168

49.- SERRA DOWIiHQUZEZ #£ANGEL, heflexiones soore la concepeidén oro
catoria, Bdit., ariel, 5a. kéic., Barcelona 1969, pags. 355-376

50.~ DIA% DE LEON, HARCO ARTONIC, Tramado'sobre l@sApr%ebasAggnales
Eait., Porrda, 3.h., loe »dicidn, liéxico 13582, ndg. 202.
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Sin embargo exn contrapoéicidn a lo sostenido por los --
autoreé anteriores respecto de que Le pericia no merece la cali-
dad de medio de prueva, existen jurisias que consideran que la ~
peritacida si es un medio de prusva, en cuanto a que el caricter
de la actividad del perito no es opuesto al concepio de prueba,-

poraue taabpién el Hestimonio, ls confesidn ; la ias.

y medios de mrueba. Al 1lado de

. se encuentran autores tales como: larla Gluedo,
Deviz Ichanfia y Silva Melero, entre otros, de guienes el prinero
considera 1o siguiente; ¥ Hingunsa duda cabe acerca de la identi-
dad de la pericia reandida en juicio civil o sa el sroceso peaal-

en 1o jue ss

4]

efizre a suz caracieres fuanlsmieaiales. Ias diferen
cias se advierten ex cuaaid a la 2l:.cida de los peritos y en al
gunos de los trinites regulados para su produccidn, De agul cus-
la naturaleza juridice de este nedio provatorio pueda ser consiw
derada con criterioz generales pars uno y otro proceso. Sin en--
bargo, la doctrinz no es uhiforme en cuanto a la naturaleza de -
esta esectividad y la diversidad cde criterios se ha reilzjado en -
las legislaciones. — Qontinva agresmad. el auwtor, —~ 't para noso-
tros la peritacida 10 pusde ser obra cosa que un pedio de pruebs
ze produce en el proceso y para el proceso, a Tin de demostrar -
a los éujetos arocesales los elementos »robatorios gue habrin de
ser valioratos primero por las partes y en difinditiva por el jusz-
gador, conforme a los criterios gue las leyes deilernainen o auto-
ricen. Bs un medio de prueba sutdnoma que, si bien puede tener -
similitudes con el testimonio y con la inspeccifn judicial, sre-
gen’a noivas exclusivas gue 1o personalisen en su indivicualidadw
zsta posicidn ha sido recentada por todos nuesyros (ldigos proce
sales penales." (51) '

5.~ CLARIA OXMEDO JORGE A., Op. Git., T.V., pag. 116.
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Otro autor mis de la corrieate positiva =2 centar gue la
peritacida si es un medio de prueba es Silva Melero, guiea agre-
ga al respecto: * La pericia en definitiva aparece con su caric+
ter evidenteneate dinstrumental, como actividad que ha de determi
nar en el juez, la persuacidn en torno a la existencia o inexis-
tencia de la veracidad o no de hechos, 7 quizd no sea muy aventu
rado afirmar, gus esto sea lo iuporisnte y <ceisivo para valorar
la vpericia como medio de prueva, vues 31 en el proceso penal y ~
en la fase sumaria, destacan aspsctos periciales en los que apa-
rece el perito, con el juez en una funcidn colaboradora, al me -
nos como ilustracidn o aclaracida de alzsun medio de prueba, es -
lo cierto gue en la fase del julcioc oral, como en el procese ¢i-
vil, no puede negarseque destaca sobre cualquier otra caracteris
tica la naturaleza e wmedio probatorio de la pericia.m (52)

Aln més frente a las dos posturas de sefialar a la perita
cidn como aedio de nruedba o aezarle este calificaiivo, existen g
4$ores como Mancini, quien se va szl exbremc de negarle al verito-
la calidaéd siguileras de awsiliar del juez, pues el autor en cita~
expone do siguientes " EL perivo como el tesiigo, en los proce ~
808 penales no cumple con una funcidn plblica, ya que su presta—
¢idn no puede considerarse nuaca como co.aplementaria o suplemen-
taria respecto de la funcidn jurisdiceional, ya gue consiste gin
plemente en una declaracidn méds o nenog Util para la valoracidn-
de un elemento de prueba. Ko es pues, ura pePsonsg auxiliar del -
juez. = continua diciendo el autor, -~  por tanto, propiamente,-
no se le podria considerar ofiecial péblico, pero hay gue recono-
cerle esta cualidad solo porgue asl lo ha querido el legislador,

con manifestaciones que no pusden dejar lugar a dudas." (53)

52.~ SIIVA UBL:RO JAIESNTIN, Op. Cit., pdc. 279.
53.— LIANCINI 710330, Tratado Ge Derecho Penal, Traduccidn de San

tiago Sentis ifelendo, 38it., Soc. Anon., Zdivores, s, e,3uencs
Aires 1961, ©.10., pdgs. 77 ¥ ss.
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Coxo puede apreciargse del concepto anterior y de los que

}.v.

niegan el cardcter de medio de prueva A 1z pericia, se basan en

"L)

considerar a la pericia o znfocarla unicamente desde el ounto de
vista enunciativa, o sea, cuando el perito recibe el encargo de
emunciar sinplemente las reglas de la experiencia técnica, para
que el juez procedz a aplicarlas a los hechos comprovados en =l
proceso y a ovtener las conclusiones, mis sin embarzo los auto-—-
res que se encuentran en egta positura no toenan en consideracidn-—
que la peritacidn denende del punto de vista que adopten para
considerarlos, ya cue existen peritaciones pare verifiecar la -——
existencia o las caracteristicas de los hechos técnicos, cienti~
ficos o artlstlcos, a tales perizaeciones correspoade el no.abre =
de ¥ perito percipiendir (perito serceptor). Otras peritacionss
tienen por finalidad azplicar las reglas técnicas, artlsticas o -
cient{ficas de la experiencis eapecializads de los peritos, a —-
los heches verificados en el proceso, »or cualquien .zedio de prus
va, para deducir de ellos las consecuencias, las causss o las ==~
cualidades o valores gue se iavestigsn. I0s peritos hacen las —-
dos Tunciones de enunciar las reglas Ge lz experiencia idcnica -
nertinente y de aplicarlas g los hechos probados en el proceso —
para formular las deducciones concretas gue corresponden. A esiz
clase de peritacidn suele llamarsele "perito deduceadin ( perito
deductorj.

Otro ervor bien remarcado due sustenta la corriente dog
rinaria gue no acepta a la vericia como medlo de prueva; es la
consideracidn errdnea, de expresar que el perito es un testigo -
especializado, o bien, un técnico o cientifieco cuyo dictamen se
toma como un testinonio sécnico. La docirina combempordnea ha se
fielado con claridad la distincidn entre el testimonio y la perita

cidn., Adeands la funecidn del perito es diferente de la gue corres
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vondée al testigo, no obstante que el 1llasado peritc perceptor -
que narra al juez sus percepciones de los hechos investigados, -
nace en ese aspecto, una declaracidn e ciencia, vero insevara—-—
ble del concepto o Juicio de valor gue califica esa percepcidn -
¥ que esiablece una nitidanéiferencia entre (os dos actos (ade-—
nds de otlras diferencias que se estudiardn vor sevsrado poste ~-
riormense).

Ios errores que indudavlenente contienen las tesis ante
riores, sirven para pregisar la verdéalera condicidn jurfdica del
perito; log autores modernos 1o comsideran "™un asuniliar del juez
g de la justiciav, "un colaborador del juez o un drgsno de pruehal
Ia primer denominacidn es utilizada principalmente vor qgulienes le
desconocen g la peritacidn el caricter de zedio de pruebz, 7y la

Gltima po

+

quienes se 1o reconocein.

Bs inaceptable el término de w*guxiliar" cue se le asigm
al perito, en virtud del concepto propussto por Fugeaio Tlerian
quien nos dice: " Tl concepic de aw.iliar del juez es vaso, 7 PO
dria aplicarse a otrass clases e prueva® ; ¥y ade:xds cita ea su -~
obra lc¢ sigulente, pars respaldar su criterio; * 3l cédigo dice-
* las pergonas iddness” g los que los drzancs de la polied
cial pueden recurrir para exdmenes tédénicos, como “puxilisres» -
(art. 223), pero no creemos nue tal loecucidn, ifan incidental, --—
pueda ser relevante para la concepcidn ée la pericia.” (54)

Es pleno el scueréo con la opinidn del autor anterior,
ya que el ¥érmino de auxiliar es demasiado amplio ( como &1 le ~
llame vago), conprende a diversas psyreoants gue de distinta manera
se relacionan con el procese y nd prccisa blen la caracterisiics
egpecial del verito, por lo cual es preferivle dexnominarlo "cola

vorador vicaico necesario del juez y del oroceso e.i generaly.

54 .~ PIORIAN EUGEHNIO, nBlementos de Iierecho Zrocesal] Penal, Hdito-
vial Posch~casz faitorial, s/m. de wméicidn, Rarcelona 1933
dg. 366




Ia actividad téenica realimads por el perito en el nro-
ceso o para el proceso es iipresciadivle, para 1a integracadn o
complievientacidn en la decisidn del criserio del juzgador, ya que

-

la funecidn juridica primordial del nerito ante el Jrgano juris--

*‘i

diccional, es la de verificar la verdad z.rzvez de su ciencia, -

)

arte, técanlea o especialidad que posea el profesional, respecto
de personas, heecnos u objetos, que sean sometidas al exfémen o con

sideracidn del experto; cuyos acontecimientos desconoce total o
parcialmente el juez; pero en el supussto caso de ssta dlivias ~—
circunstancia, la colavoracidn del. perito sigue siendo necesaria
Yy no puede ser sustitulda p0r la ciencisz personal édel juez o sus
conocimientos técnicos, que exige la controversia, ya que =1 juexz
tiene livcertad para valorar el dictémen del experto, pero no pa-
ra sustituirlo, ademds la pericia constituye un acto procesal gue
contiene uaa declaracidn tdéenica jurada, que se produce en virtud
de la ley y por encarso cel juez, pasada esencialmente en elemen
tos tdcnicos gue el perito valors despuds de haberlos nrevigio -
analizade = investigado personalmente, y que es un julcio, gque -
el perito tieae el deber de abstenerse de entregar cuando no dig
ponga de suflcientes elementow cue le den la certesa cientifica.

se deriva de 1060 lo antes expuesto ¥ se llezu 2 ung —-
clara conclusidn gue la peritazcidn si es ua medio de prueba y »a
ra Wwayor coanrovacidn y congreasidn exponzo a continuacidén lo ~-
que manden algunos preceplos legales:

EL ¢ddigo de Procedimicatos Pensles para el Disvrito Pe

deragl, vigente, en su capitulo IV, correspondiente a la "pruebas
seiiala en el artfculo 135, " ILa ley reconoce como medlos de prue
va: fraceidn IIT.- JYos dictdmenes de peritos” { por imperio ds -~

ley, la pericia se reconoce como medio de pruesal. (55)

55.- Cddigzo de Procedinie nalza, vigente para el Distrito
Feleral, 2ditorial porriz, J.A.s

-r)é.g' 37

T

TITEET, Déicida, ¥ézico 1964
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Por lo que corresponde al Cédigo Federal de Procedimientos Pena
les, TItulo Sexto, Prueba, Capitulo I, Fedios de Pruebz, el art.
206 dice: ¥ Son admisibles todos los medios de nrueha que no -
gean contrarios a derecho. Yo se afmitiran mrohanzas aue no ten
gan relacidn con la materia del proceso o no sean idéneas para
esclarecer hechos controvertidos en éste. . ." (56) De la inter
pretacidn literal de 4ste articnlo en relacidn con el anterior—
se entienden en el mismo gentido.,

Ia misma Suvrema Corte de Justicia de la Nacién scepta -
gue la oninidn del nerito deriva de un Srgano de prueba, y al
resnecto me nermito transcribir la signiente tesis de 1a Corte:
" Pruebs ?ericial, el pverito constituye un érgano esvnecializado
de prueba gue es llamado a ovinar en el proceso de acuerdo con-
la esveciglidad de sus conocimientos y es indudable que su opi-
nidn, procede de un drganc de vpruebs, Liene vor finalidad ilus-
trar el criterio del juzgador, més ello no significa que éste -
se encuentre en situacién de dependencia, resvecto de los dietd
menes vnericiales, que lo obliguen a someterse a ellos." (57)

Bs aceptable la tesis jurisprudencial, aunada a la opi—-
nién de Rduardo J. Couture, a.ien agrega al respecto: " Bl dic-
tamen es un elemento de elaboracidn de la génesis 1dgica de la

sentencia." (58)

56.~ (6digo Pederal de Procedimientos Penales, Edit., Porrda, .4,
YYXIT %dicidn, ¥México 1985, pie. 206.

57.= Tesis Jurisvrudencial, Prueba Yericial, Suprema Corte de Jus
ticia de la Wacidn, sexta enoca, segunda narte. VOL.TI ===
pdg. 212, 4.D. 1255/54, wmonente Porfirio Salas “onzdlez, -~
Tmanimidad de cuatro votos, México 1954.

58,.,~ J. COUPI'RE EDUARDO, Pundamentos de Derecho Procesal Civil,
Editorial Devalma, 4a. Edicion, RBuenos Alres 1974, vnir. 264.
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Asd tarsbién me permite invocar la tesis jurisprudencial
referente a la naturaleze juridica de los dictdmenes de -peritoss
" Ips dictémenes pericisles son meras Opiniones de téenicos en ~
alguna especialidad, orientadores del oryvitrio judicial, cue de
ninguna menera constituyen imperavivos para el drgano jurisdice-
cional." ( 59j

Es clara la interpretacidn y el mensaje de ambas tesis—
jurisprudenciales, wpues las dos coiaciden en seaclar que la in -
vestigacidn obtenida por 1los periios resjecto de la tarea que ~-
les fue encomendada resulta ser meras opiniones, gue Ge ninguna
senera estard por encimaz del arbitrio judicial; nero opinidn al-
cabo no deja de surtir sus efectos necesarios y eficaces en la -
decisién definitviva del juzgader, y es obvio que sin la ayuds de
tal opinidn la nresencia del veritaje es ociosa.

Como nunto preeliminar para éar'término al nresente tem
de la ngturaleza juridics de la peritacidn, cuyo debate se dess
rrolla en considerar si la meritzcidn merece o no el calificati-~
vo é&e nedio probvatorio, Garé & conocer un iercer criterio gue se
coloca en una posicidn, cue podarfa llamarsele imparcizl © aparte
de lass dos anteriores yaz seialadas ¥y gue son: una gue niega el e

aricter de medio de prueba a la pericia y otro que la acenta.

Pues bien tal criterio corregponde al ilusire Jjurista -
proiesor Fanuel Livera Silva, criterio gue por denlc es respeta-
ble, ya gue =poria elerzentos rwuevos al teiaa en estulic y adends
le da un exfoque muy gersonal ¥ original, del cual enuncia lo sl

tulente: # E1 peritaje procesal no eantrega al juez el conocimien

- .

8G,~ Tesis gurisprudencial, Suprema Corte de Justicia, Sexia éoom
segunda parte, vol. AVIII, o4g. 133, A.0. 290/54, Porfirio
fuzndn irencs, uvnaninmided s cisec voucs; asil como el vol.
LIII, vée. 54, A.D., 1234/C1, Livorio saia Zorrss, 5 voios.

©



to de determinadas personas, nechos u ohjiatos, cuyo exdunen reguie
re conocimientos especiales, pues si asl fuera, el perito se con
vertiria en juez ( el juez es el que débe conocer nara despﬁés -
noder decidir; estas facultzdes no las puede delegzar ain el peli
Zro de perder la funcidn jurisdiccional). 3n el terrsno procesal
en términos generzles, ‘el perito no entrega 2l juez, cono vulsar
sente gse cree, el coxoclinientc fel objeto; 1o cue verdadersmente
da, son los medios con los cuales es posiblie outener ¢ interpre-
tar el dato buscado. Dirfase que el técnico (nerito), amén de —-
las explicacicnes que suministra para 2zcer aseqguible el conoci-
miento del objeto, obsequia a2l jusz aligo de su técnica; le ense-—
Za parte de s=u saber especial pera que el juzgador pueda obiener

el conocimiento gue busca. Bn pocas palabras, el

&

técnico es un ~
asesor o ilustrador del jues, no sdélo de los hechos por interpre
tar , sino tzabidn de los medios interpretvativos, suministrdndole
en la pseritacidn, lz forma como &1 estima los datos al través de
la técnica usada. 1o expuesto nos lleva a poder afirmar que el -
peritaje 20 es un asdis probatorio, sino algo sui géneris: lg —-
ilustracidn que ayuda al juez a tomar los datos del proceso. Sa-
vemos que el pensamiento difiere del de los coumentariseas del de
recno procesal, e inclusive del gue anima el derecho positivoe en
donde la ley manifiesia, sin embajes de ninguna esypecie, cle &l
peritaje o8 un medio provatorio. Mé&s estaz alirmaciones son gre-
tuitas, p0r que las cosas no son lo gue el cepricho humano guiere;
son 1o que su esencia acusa y en tantc gque el melio pronatorio -
se caracieriza por llevar dates al juez, y el perizaje no lleva
datos, sino ilustra sobre uns técuica especlal, no es medio pro=
barorio. Bl punto de vista que venimos sosteniendo encueuntra co-
rraboracibn absoluta en la interpretacidn de los ariicules que -
nehlan del valor probavorio del seriuaje. 2n todos los Cddigos -

A

crocesales de lifzico se sostiene, con acierto, que el valor del-~



)
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peritaje queda n la libre gpreciacidn del juez. 3i el peritaje -
se estioe como medio probatorio, se desemboca en el absurdo de -~
que el juez, al valorar las conclusiones del perito, se donvier-
te en perito de peritos ( lo cual en muchas ocagiones es i.aposi-
ble); més si se sostlene, coizo nocotros lo hacemos, gue el perita
je es algo sui géueris, cuya vids se nalla en ilustrar al juez =0
Lre una téeniea, lg libertad de apreciazcidn se justifica total -
mente, pues el pronioc juesz, gue no puede delegar las facultades
de conocer y decidir, ilusbtrado nor el perito estd capacitado —-
para apreciar e interpretar directamente 1los necnos y hacer jui-
clos sobre aictémenes periciales. EBn suma, en la posicida aque —-
gostenemos, es perfectamente razonable gue halla libertad para -
apreciar el peritaje. Bstiméndolo como medio grobatorio es imposi
ole, hablanco 16;icamente, cus 3zista livsertad para, en todos —-
los casos, apreciar su valor probatorio.” (60)

Bs preciso analizer detallacdamenbe, en la medida posi-——
ble la brillante exposicidn del profesor ivera Silva, respscho

aleza jurfdica de la seritacidn ea el proceso.

Considere que el criterio del autor citado merecia un -
lugar aparte, porgue si bien es cierto niega en forma fehacisnte
gue el peritaje no es un medio provnasorio, tampoco le asigna el
calificavivo de medio probvatorio, sino gue considera al peritaje
como glgo sul géneris, o sea, algo de un sélo genero o acto pro-
cadimental con vicda propia; concepio gue ya es sefialsdo por Jorge
A. Clarié Olnedéo, auncue en forma somera al referirse a la dife~
rencia existeate entre la misua pericia y el testimonio y la ins
peccidn judicial, pues acuél presenta notas exclusivas gue lo —-
nersonaligan ea su individualidad, ée conde llega a la conclusién

de gue la pericia es un medio de prueocs aubtdnomo; aungue el ~

60.~ RIVZRA SIIVA MANUEL, Op. Cit.,

yhg. 236-236.
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autor en cita considero que no se refiere precisamente a la dife
rencia con otras pruebas judiciales, sino que a la esencia de 1la
actividad misma.

Ahora bien el autor considera al nrineipio de su exposi
cién que el perito no entregh al juez, el conocimiento que adquie
re sobre determinadas personas, hechos u objetos por temor a ver
der su funecidén jurisdiccional, agregando que es el juez quien de
be de asignarse esa misidn, vnara nosteriormente decidir. No es ~
posible que el juzgador adquiera las dos tareas; primero de com—
prober mersonalmente los hechos y después decidir en difinitiva.

Continua diciendo el autor, y ratificando: E1 verito no
entrega el conocimiento del ijeto que logra, sino gque unicamen-
te los medios con los cuales es posible obtener la internretacién
del dato buscado. Al entregar el verito los medios por los cua--
les se logra la finalidad buscada, el mismo se convierte en colg
borador del juzgador, siendo de tal manera un elemento gue correg
ponde a coadyuvar gl esclarecimiento de la verdad y de la justi-.
cia, lo mismo que gl suministrarle al juez los datos adquiridos
en el desarrolle de su experimentacidén. Y mas adelante acenta --
que el perito es un assesor o ilusitrador del jumgador; siendo en-
realidad la tarea primordial del perito ante el drgano Jurisdic-
cional como guedo asentado en parrafos anteriores.

Pienso que el error del autor estiriba en la confusidn -
de los términos que emplea (llevar e ilustrar), aue para el autor
son diferentes en cuanto al merito se refiere; vero ambos térmi-
nos conllevan al mismo fin: llevar significa encargo, el cual ce
lo asigna el juez por mandato de Ley; ilustrar, significa clarar
exnlicar, instruir, siendo el término més iddéneo y anlicehle al

caso, va que el perito aclarard, explicard e instruird al - -



Juzgador sovre aguello cue no l2 23 iinle o su conocimiento

¥ =ecesila tenerlo a sw alcance psara poder Geterainar,

Sostiene Rivera Jilva cue 21 edio provasorio se carac—
teriza por llevar datos al juez (efectivamente si los lleva por-
encargo del mismo Juez ; nandato lsgal), 7 en el peritaje no 1llg

.

va sino ilustra soure una %“dcnica esvecial; el experto ilusirard

¢l criterio del juez con spoyo de su perieia, y lo importante so

D

cre los datos surgidos de su invesilgascldn del caso concreto que

e}

le es8 encomendado. Lo gue auiere decir gue e

) serito =i lleva éa
tos al juez, al proceso, coa la obligacidn de oiiplicarlos en el
c2s0 de ser incomprensidbles para el jusz y las partes.

que el valor de los dictfaengs nericizles sean somebidos
zl prudente arbitrio del juez es razonable, nablando Jjurfdicamen
te, ya que se vrata ée un mandato judicial y gue de otra manera-
el técenico no sdlo seris perito sino adeads jumgador.

Més ain en la narte final de la exposicidn del autor eg
¥ima que si se toma a la nericia como medio probstorio no hay no
gibilidad o libertad para aprecisr su valor jrovajorio.

3s claro que el técnico a guwies sz le eacomiende la ta-
rea de discerair alguna situscidn obscuka, no podra adjudicarse

el impersitivo de llevar al juez un msdio absoluto de prueba.

)

Tener presente gue los medios de »rueba, de 103 gue se
consideran hacem prueva plena { confesional, no estan exenios de

caer en algun vicio ( extorcida enazs stc. ), .2enos aun de los

-~

aa
que 10 hecen prueba plena (pevivaje ), zstando expussios a revi-
o

¥
sidn o exvlicszcidn} con lo que T c
rio es gue esten bajo el conbtrol ds apreciacidn pox carie del —-

VeI,

Cde



foncluyendo, Aifiero 4z 1 opinidn del antor, por gue -
la pericia no puede ser algo sui gdneris, ni nosecer autononis --
por 1o menos en 1o que respecta a 1o finglidad de ls esencia de-

s

sus caracteristicas, ya que serivacida surge ea el »processc 7 pa-

i

ra el proceso, no tieme vida proria pox ser un encargo jucdicial-

el perito no puede actuar por si misno.

¥ 2
Por las razoaes sxouestas, no se vacila exn consiizrar -

a la serivacida cowo wa .aedio de pruedba y al periio como el drg

«

i

0% ¢ suxiliar s nivel de colzboracidn o

00T encargo
del juez; ser auxiliar no signirfica ser subalterno del juez, si-
no un tercero gue colsbora en la iavesiicacida de los hechos, —~-
agorvando el aw.ilio de su ciesncia 0 de su iécaica para la veri-
Iicacidén total o parcial, cuande tienen especiales caracteristi-
cas téenicas, cientificas o artisticas.

Tedricamente pusde concshirss un dictasnen de peritos --
gue no coastituya prueba, si se limidtae g infowaarle al juesz cud-
les son las veglas itécnicas de la experiencia, que pueda utili-
zar pars la valoracidn de las sruchas que existen en el proceso
0 la interpretacién de los hechos probados alll; pero ea 1z prée
tica es sxcepelounal ques el encargo del Juez se limite 2 ese aspec
%6 puramenie informativo, Unico gue contemplan guienes le niegan
el carfcter ée medio de vrueba. Taapoco se vrabtard de una prueba
cuando los peritos se limiten 2 ejercer uana funcidn conciliato--
ris o a ejecutar cicrtos Srabajos en sustitucidn de la parte obli
gada, lo gue en otras legislaciones estéd prohivido, pero entonces
20 se Trats de rasdir wn dictémen, ni d¢e verdzdercs uveritos.

En cambio, cuando el perito percibe los hschcs 10 proba

icidien sobre su sxistencia, su valor y ——

O

Jos zntes 7y rinde su
e , . . £ .. - . )
sus caracieristicas técnicas y cientiiicas, suministra el instrumen

to probatorio necesario para gue =21 juez conozca el hecho y lo -
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a

veriZigue, por lo cual ese Ciciémen tiene, indudablensnte, ol cAa
rdeter de prasba. Asi scuirrs cuzndo por este medio se establece -
que hubo un perjuicio, no probadc antes, su clase y¥ su valor; —-
que us da%io o una enfermedad, tuve una causs determinada, aﬁﬁes~
desconocida o tendrd un efeg¢to fuituro ignoracdo hesta entonces; -
que un objeto ITiene cierto valor o un predio una feierminada ca—
pida, gue el juez no coaccla andes.

En concecusiacia, por medlo de priaeba debe entehderses el
modo O acto por medio del cual se lleva el condociniento verdade-
ro de un objeto. Tl aecto o modo lo reslize el perito, mismo que
verifica el conocimiento verdaderu através de la splicacidn de -~
su técnica, para enitregarlo al enteadimiento del jumcador, 7 éste
a su veg pars gus Cecids en detiniviva bajo fundamento legal.

De la consiceracidn anterior se Gesprenden dos elenentos
fundanentales a saber: por una parte, el o0njeto y por otra el co
nociniento verdadero del rismo. Para laz clarz interpretazcidn de-
lo gue es wmedio provatorio, menester es explicar los Jos elemen—

tos en los cuslies gira. Al respecto se serala que:t por objeto &

o

he de entenderse todo 1o que puede ser motivo de conocimiento; -
comocimiznto, desde <l nunto de vista comin y corriente, comuren
de €l darse cuenta ée algo, es percibir algo; y la verdad ( sin-
inmiscuirse en exposiciones metaifisicas ) abarca la exacta corre
lacidn entre el ocojeto ¥y las notas gue ofrece el conocimisnic. -
Asf pues, el medic es ¢l pueats gque une 21 objeto por conocer —-
con el sujeto congnocente (perito).

Ia pericia puede por si servir pars llegar a conocer un

opjeto de prueba; por lo cual es siempre un medio de prueba.



3.~ Qoncepto de Perito y Peritaje.~ Segln opinidn aviorizada.
* Perito es la persona entendida en alguna ciencisg o arte gue —-—
puede ilustrar al juez o al tribunal acercz ée 1os diferentes as
pectos de una realidad conecreia, para cuyo exfmen se reguiere co
nocimientos especiales en mayor grado gue los gue entran en el -
caudal de una culbtura general media." {61}

En opinidn del nrofesor Zecerra 3autistat " Los veritos
0 “jucdices facti® (Jjueces de hecho) son las personas gue auxilien
s - -8l juez con sus conocinientos cientificos, srtisticos o iécng
cos en la averiguacidn de los hechos controvertidos. fgrega el -
aismo autor ques Desde el punto de vista tedrico, el juez tiene-~
conocinientos generales gue le proporcionan su formacidn univer-
sitaria y especializados en la ciencia del derecho; sin embargo,
en los provlemss controvertidos se necesita acudir algunas oca—-
giones a personas gue tengan otro tipo de conocimisnios gque son—
indispensables para el esclarecimiento de un provlema judicial——
concreto.

Ko scudir a ellas, seria cerrar los o0jos a una rezlidad
y esto redundaris en grave perjuicio de la administracidn de jug

ticia.n (62)

o]
]
i

Otra opinidn al respecto es la que aporia el maestr
Garefa Ramires, guien manifiestas " perito es guien, por razudn -

de los conocimientos especiales que posee sobre una cienci

®
o
L

]

- ’ *
te, desciplina o téenica, emite el dictamen.® (63)

61.~ DE PINA RAPAEL, Ov. Cit., pdeg. 383

62.~ BICERRA BAUTISTA JOSE, Op. Cit., pag. 123

63.~ GARCIA RANMIREZ SERGIO, Derecho rrocesal Penal, aditorial --
a

3

Porrda, S.A., 3a. Ecicidn, iéxico 1960, niag. 350



De laeg tres opinionss dadas & conocer por los desteca--
cos juristas, respecto de lo cue debe entenderse por perito, son
dignas de toxarse en cuenta; emero el segundo concepto es, en -
eriterio nersonsal el més eproiado ¥y el que xds se asesmejs a la
funcidn juridica del perito ante el drgsno jurisdiccional; »or—-
que el primer y tercer concepio sdlo mencionan las cualidaces o
caracteristicas que debe Ge UOSeer una persona para ooder ser ca
lificado de experto en determins ciencia, arte, técnica o indus—
tria, omitiendo lo que el segundo coancepto hzce reszltar, o sea,
la finalidad especffica que se busca con la realiszacidn de los -
experimentos o prdcticas hechas por los peritos, o sea, dilucidar
1o controvertido que se preseubte ea el proceso. Y asi por consi-
gulente existen varias opiniones gue sélo se limitan a delimitar
la capacidad del perito para poder ser ianterventor en el proceso,
como la sigulente: " perito es la versona a quien se atribuye ca
nacidad téenico cientiiica, o préctica en una ciencia o arbe." (64)
pero no se seiiala para que debe ser utilizada tal capacidad.

Bl profesor Ciprianc (dmez Lara, aporta su opinidn 2l -
presente Tema diciendcos " E1 perito es un mero interpretador, ira
ductor de signos o lenguajes gue no son conocidos por el tribunal
0 juzgador, ez ¢80s casos, el perito se vuelve un mero invérprete
del sentido, es decir,descifra el lenguaje gue no nodria ser en-
tendido.” (65)

o comparto lz opinidn de este =zutor, ya que el perito
es quien realiza estudios, exserimentos, andlisis, vrdcticas etec.
encaninadas a obbener resuliados ordenados nor el drgano judicial

¥ a su vez el nerito o los peritos cue realizan dichas activida-

64.- COLIN SANCHSY GUILLEERYC, Derecho .sexicano Ge rrocedimientos
Penales, #iit., Porria, 3.4., 6a. <éie., wéxico 1E530, ». 371

65.~ GOMEZ LASA CIPRIAI0, Teoria General del “roceso, Textos Und
versitarios, Direccidn General Ge Publicaciones, niéxico 1976
primera reimpresidn, pdg. 276.




Ges pusden blen no havlar el icdioma oficial en el lugsar en que se
lleve el proceso, entonces lo gue hace el juez es solicitar la in
tervencidn de un iantersrete, itrsducicr dnicamente wero no perito
worgue no puede haber, heovlando en gentido justo y con anego al
cerscho uerizaje sobre merizwcje, esto cloro siempre y cuando el
srimer é¢ictamen ;ericiél se oirezca bajo ceriteza de ciencia rea-
lizada y comprobada. Para comprobascidén ée 1o dicho citare lo que
nanda el artfculo 163 del C.P.P.Li.¥., el cual oriena: " Quando -
el acusado, el ofendido ¢ el scusador, lcs testigos o los peritos
no hablen el idioma esvaifiol, el juez nombrard uno o dos initercre
tes meyores de edad, que provesiardn iraducir fielmente las pre-
guntas y respuestas que deban transtitirse. 56lo cuanédo. . . (66)
Sobre el particular el profesor Rivera 3ilva habla tam—
pién acerca del perito, enfocando su conce:to desce un punto de
vizta de 1o que manda la norma legal, y e acuerdo g su narecer:
m 3]l perito dene ser una Lerscna con conociiaientos esneciales de
le materia, debiendo tener titulo ofricial en la ciencia @ en el
arte a gue se refiere el punto sobre el cual éebe dictaminar, si
la profesibn o arte estdn legalmente reglameniatss; en caso con—
trario, el juez nomdrarid z personas pricticas. Teaiién podrdn -
. ser nombrados peritos précticos cuando no hubiere titulados-
en el lugar en que se sigue la instruccidn, uéds en este cuu0 se
necesita de todas maneras la ovninidn del perito, ys que serd ~--
aecesgario librer exhorto o requisitorias al Juez del lugsr en cus
los hays, vara cue éstos, con vista Gel dicuvdren ée los prbciti--

gos emitan su cpinidbn.' (67) Todo lo anterior de conicrmidad a -

66.—~ Cédigo ¢e Procedinientos Penales, vigentie wera ¢l Tiztrito
..... rd

Feceral, Zcit. Torria, 3. 4., diuli geic., éxico 1984, pd.. 44

€7+~ YIVERA SIL7A (AMUEL, Co. Cit., =dg. 236.




Jos artfculos: 171 172 cel 1ddigo <del Iistyito y <23 7 224 del -
Cédigo Federal, ambos ordenzmienios de srocedimi
asi como los =rifcules: 232 y 232 del Cddigo ée rrocedizientos -
Penales pare el ustado de iéxico; e.perc en este U articulo
sxiste Giscrenancis respecto del 172 y 224 en su parte final ya-
gue 103 .:lsmos sefalan zcertatanenve: . . . - ,''para que en vis-
ta de la declaracidn Ge¢ los oprécticos, eaita su opinidn: y i -
grt.233, seflalas . . . , "para que en vista del dictimen de los
peritos emitan su oninidn. Lo diferencia radica en gus debe scr—
declaracidn ée ardeticos 7 no dicidien nericial, juasto gque =sesd
suieta 2icha Jeselurscida 2 zuservisida sosterior »or quien tenga
titulo olicsial reconocico,

Bl hecho de que exista la posibilidad &e poder noabrar-
oz obedece a la imperasnte necesi-
ainados asuntos de los cuales ac —-

» . . !
s .asn, seq »or su iaportancia o

vor la promia imparticidn de justicia; asl también las circuns—-
tancias del hecho de gue la opinidn del préctige sea sometida a

ulterior revisidn por un siperto en la materia reconocido vor su
toridad comoetente es dable en virtud de gue el profesicnal a —-
travég de su traysctoria como especialista en le materia le es -
reconocicda su capacidad y aptitudes para gjiercer la tarsa enco—-~
mendada ¥y se le asigna tftulo 20r quien estd autorizadc a tal -

efecto.

o

Una vez sXpresaio 1i0s civiersos concentos de reconocidos

L
juristas ¥y &e la norma legal, me resta en eriterio sersonal mani

fegtar lo que es perito con la ayuda de acuéllos.
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Perito: Zs una tercera persona singular (cistinte de las
partes), sea ( Tisiea o juridica), la cual posee conocimierntos -

gspeciales, bien nrifcticos o vedricos sobre algunz cisncia, arte

sisciplina o fécnica, mediznte la aplicacidén ce los mismos coazd-

yuvarsd en el entendimiento Gel juzgador z cilucidar aspecios 0 -

situaciones controvertidas en el desarrollo Cel proceso.

Pratando de dar explicacidn del concento anverior de e
rito tenemos gues la actividad del perito es un quehscer humsno-
¥ por ende encomenéado a una nersona; wero sin gRe esto culiers -
decir persona dnica en el sentido estrictio de la valabra, ya gque
hien puede hacerse posible la intervencidn ée =y rumzciones, en —
cuyo c.z0 estaremos Irente a la wmersona "juridica'; cue sea ters
cera se Gebe a la imparcialided que mostrard en el nroceso y sin
gular vor la particular condicidén gue presenta. Como lo dice el
maestro jarco Antonio Diaz de Ledn en su obra " Praizdo sobre --—
las Pruevas Penales", la palavre pericia proviezne cde la voz lati
na "peritia", que signiiica saviduria, orictica, experiencia y -
habilidad en una ciencia o arte, conocimientes gue e ccasionc.—
no eniran en el caudal del saber del juez, al gue ex c:bio por-
esta circunsiancia repitasele ya como perito en derechs; pero co
mo parza gnlicar el derecho, en el nroceso penzal, el juez necesi-
ta conocer tambidn los sucesos fécticos, y como dsios sara ser ~
coimprendidos en muchas oczeiones requieren de exvliicaciones téc-
nicas ¢ especializadas, se orecisa el auxilio de asguéllos que lo
pueden ilustrar sobre su ignorancia o bien sobre sus cudas." {68)

El perito al aplicar susz conocinientos especializados

resvecto e la materia gue le fue_encomendada por el Srzano

6C.~ DIaZ DE LEON ,MARCO ANTONIOQ, Trazuado
séitorial Porrda, 3,4., la. Zdicidn,
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cial contribuye al esclareciniento y hzcer aszeguible aguello cue
en principio se yresentaba al juez en forme velada u obscura, no

& . s : A . - kY .
unicomente sus observagiones oojetivas acsrca ce los hechos zana~-

iizado

>, sino tambidn sus induceiones derivadas Ge tales hechos-

w

gve se tomardn como base pars el dictdumen pericigl.

Peritaje (concepto), como se Gijo en linesms precedentes
que el perito es el cientifico, artista, técnico o exnarto en de
terminada rama del =saber himano, guien contribuye en el proceso
con su entendimiento & clasificar y determinar situaciones en ~-
concreto para que de tzl mapgera el juez norme su criterio y ad=mi
nistre adecuadamente justieia, pues blen, el peritajs Vviene g -—-
constituir el desarrollo de las actividades realizadzs por el pe
rito, traducidas estae en experimentos, oObservaciones y deduccio
nes para llegar a algo coneretc ¥ ponerlo en el conocimeinto del
Juzgeador.

#n st mayoria los tratadistas suelen usilizar el término
pericia para referirse al aéritaje, prefijo que considerc equivo
€0, ya gue por pericia, debe de entencerse en terminos generales:
la habilidad en una cienciaz o arte adguirida por la experiencia.

Siendo la periciz y el meritaje términos afines dista -
gu significacdo conceptual, porgue bien puede deéirse gque la peri
ciz es el género y el veritaje la esnecie através de sus difexen
$e8 manifestaciones, o sea, en otras talabras, el génerc es el -
climulo Ge conocimientos adguiridos furante una larga trayectoria
de especializacidn, ¥y el peritaje es la aplicacién concreta de -
zlga.no 0 algunos de esos conocimientos. De gulenes utilizan in-
distintamente el término pericia para referirse = la actividad -
éel perito en el proceso encontraszos entre otros at Liarco Antonio

Dizz Ge Lebn, Fugenio Florien, Vicenzo Zancini, Clarid Clmedo 2ie.



Qome guiera gue sea, 8 prererible uivilizar el término
de peritvacidn o peritaje »ara relerirse & la schivicad del peri-

t0, en lugzar del término pericia.

AnOra veamos gue es 1o que piensan algunos aubtores so-
bre el peritaje: " La peritacidn es una actividiad que se desarro
1ia en el proceso, por'virtud de encurgd jucicial ¢ g solicitué-
ie las partes y se desahoge por personas ajenas a la relacidn —-—
del derecho criminal que se ventlla en el juicio, especialmente-
calificudas por sus conocimienios, z través cel cuzl se pone en
conocimiento del Jjuez ovniniones ¢ argumentoz gue ie sirven nars
formar su conviceidn sobre ciertos hechos cuyo entendimiento 7 -
s." (69}

En opinidn de Bugenio Floxian :grega sl ressectio, . . .

[0

aoreciscidn escapa al saber del comin de las gent

% CQuando Geclamos, ea términcs generales, gue ia zericia sirve -
para suninistrar en el sroceso el conocimiento de eleusntos tée-
sicos, ddbamcs una Gefinicién sumaria, comprensive sélo de la iun
cidn esencial; pues, en verdad, la Tuncidén encozmendaia al perito

al

es doble: revelar 1os exitremos técnicos Cel objeto #4¥ $TroCcess,r

J
¥ comunicar en éste nociones vécnicas ¢ expoxner punitos de vista

-

sobre cosas, acontecimientos, persomas elc., gue aiectan al obje
t0o del mismo. Para llenar este dodle co..ctido es necesario neseer
sspecial compeiencia téenica.n (70) Podemos mprecizr que en este
concento, 7z el zubtor enfatiza gue en su primer Gefinicidn 1z --
congidera sumaria ¢ general, ¢ sea, reiiridudose & ia pericis ——

concrelamente ¥y en su Gesglose reriérese a la neritacidn o neri~

taje en parvicular.

& - s - " 4 I

59, 115700 ANTOWIC, Op. Cii. nég. 1%4
- - - . 2 7 -
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TGe= FIG=TAY SUZHIIO, On. Cit., DEs. 3E5.
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stimonio nericiazl

llamado comwmente nrusbe nericial, ss la eisresida a carzo de -

testigos especlales, Cenominados neritos, Gezignndos con nostbe—

riovidad a los hechos, de relaciones particulares Ge éstos, cono
os
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G
estigos con posterioridad a los hechos, aunqgue se les lla

e especizles; porgue el Testige como tal debe de estar en el —-
momento »reciso de ocurrir los hechos.

Vzamos ahora la 0opinidn Je una sutoridad en mediecine fo

ot

scto de la jperitscidn: " La prueba pericial es uno de

rense._res

#g3

los medios para conocer la verdad qus permeits establecer la con-

formidad de la idea que del deiito da el (¢ddigo Penal con la co-
sa que son los datos de los que se desprende gque se haya coaeti-
do un delito, podemos d=cir gue la prusba pericial no es sino el

esultaao de la aplicacidé de la experiencisa qus una persona tie
ne, gue Card como resulbtado un dictdmen que es Juicio téenico —-
gobre acontecimientos, situsciones v objetos, relzcionados con -
la nateria de la controversia, toda la acvividad cdel perito se -
consolida en el dictdmen, mismo gue no constituye imperativos ra
ra el drgsno jurisdiceioasl.® (73) Aqui tanvién se utiliza iadig
tintaente el tdrmino pericia 2. vez ds Hzritacida.

-

Meceszariz B2 la peritacidn en el proceso cuazndo para el

exdmen Ge alguna persona o de algun objeto se requieran conoci-—-

nientos esveciszles ( art. 162 del C.P.P.R.7.7 ¥ el Cé go Federal

Tle= PALLARES TDUARDC, Derecho Yrocesal GlVll, Wdlm., “or“da, Se e

6z, #dieidn, Eéxieo 1976, pag. 351.

ico, BALt.

-

Bditores iiexicanos
73.- FERTANDEZ PREZ,RAMON, Elementos Basicos de Médicina Forense,
’ Editorial Zepol S.A., 3a. Bdic., Méxieco 1977, »ndg. 3P1.

72.~  AITLLA 243 D32aTw, 31 Procedinisnto Penal

Unifos, S.4., 6a. Léic., :iéxzico 1276, p.l139
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del mismd ordenamiento agrega que ademds de exdmen de personas u
objetos se pueden examinar "hechos" en su articule 220: a=z{ come
el art. 220 del C.P.P.E.de M., con lo que el perito vracticard -
todas las operaciones y exmerimentos que su ciencia o arte le su
gieran, y exnresard los hechos ¥y las circunstancias que sirvan -
de fundamento a su éicfamen { art. 175 del Cédigo de Procedimieg
tos para el Distrito y 234 éel Cédéigo Federal, salvo oue en este
articulo varia respecto del primero en relacidn a la narte final
ya gue en el del Distrito dice “dictamen" y en el Pederal "opini
on", asi como el articulo 240 del Cddigo Procesal del Estado de-
Méxiecp, e! cual se identifica con el enunciado del (ddigo Pederal.

Havy que tener bien presente oue en la actividad del peri
to involucra en si misma una doble funeidn, que es primeramente-
la percepcidén de los hechos o reconocimiento de personas u obje-
tos en la cual da cavidad la intervencidn del juzgador por imne-
rio legal ( art. 176 del C.P.P.D.™.); verc al mismo tiempo se le
debe reconocer al perito el cardcter de instrumento para la deduc
cidén, cuando la aplicacién de las reglas de la eXperiencia exigen
cierta aptitud o prevaracidn téenica que el Juez no tiene por lo
menos para que se haga con seguridad y sin esfuerzo anormal, con
1o que el perito se convierte en un instrumento nroductor de la
conviceidn del juez acercs de la existencia o inexistencia de un
acto téenico en un proceso determinado.

Resumiendo y en interpretacidn a 1o que sze dijo al prin
cinio del tema: la meritacidn cumple con una doble funcidn, misma
que se traduce en un “oble aspecto; verificar hechos que reguieren
conocimientos técnicos, artisticos o cientificos que escapan a -
la culitura comin del juez ¥y de las gentes, sus causas ¥ =us efec

tos, ¥ suministrar reglas técnicas o cientificas de 1la expe~ - -
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riencia especializada ée los peritos, 3

S

- ol v g am ~ 3 L 4
e, Jorhsy la convicelor

r

del juez sobre tales hechos [ para ilustrarlo coa el fia dz -ue
1oz satienda aejsr y pueda apreciarlos adécuadamente.

La importancia que se le azsigne a la prueba pericial es
de vital intverds en el proceso, ya que de ello depende lg feliz

culminacidn eh el juicio.

4.- Fundamento jurféico de la peritacidn. Hecesariaz e isprescin-

Gible es la participacidn del verito en el preceso, encontrando
su base de apoyo en lg existencia dentro del proceso de situacio
nes que se deben de diluecidar y explicar a través de saberes es-
pecialigados para llegar a la verdad; como 1o es wposible susoner
la existencia de un juez que posea todos egtos conocimientos se-
nace indispensable la concurrencia de periios en esas ramas del
saver para que dictaminen sobre las cilencias o artes gue dominen;
sin empargo y .a¥n suponiendo gue existiera un juez con conocimim
tos especiales, no se le tonarfan en cuenta a ésie, ¥y8 que coumo
afirma el profesor Hivera JSilvae, " no se permnite la autoestiua-—-
cidn del juez respecto de sus conociuientos esveciales, porque -
ésta pooria ser errénea ( el juez se sintirfa capacitado sin ser
lo) e impediria uwn ciaro conocimiento del éabto gue urge conocery
se le obliga as{ s recurrir ai veritaje asegurdndose la Teliz —-
cazptacidn del objeko." {(74)

.

AL ressecto S_atiazo 3entis .eleaco sz sHromucia 507 —-

O]

congiderar guer * Hasta doade llzzan la oulijzacifa s el dereclis

j5]

céel juez de poseer y de ejercitar sus prozios conocizientos no -
juridicos, para prescincir del dictdmen Ge neritos - comulementan
do su exposicidn agrega - " es claro gue si el peritaje no 1o ~-—
consiceramos vruebs, menos debe ponsidersrse la propis informa-——

cidn del jues; la pericia debe mcordarse cuazndo se trale e ~ -

Tdo— RIVERA SIIVA HNAKUZEL, Cpn. Cit., pag. 234-
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conocimientos cientificos, artisticos o nirdeticos, corresponfientes
a la cultura profesional esnecializada; y oodré vrescindirse de
ella cuande la cuestidn se haga dentro de la cultura general,

alin considerada en sentido amplio." ({75)

Concretando el fundamento legal de ser del neritaje lo
encontramos plasmado en el artieulo 162 del 0édigo de Procedi--
mientos Penales para el Distrito Pederal, el cual a la letra di
ce: " Siempre que para el exdmen de alguna persona o de algun
objeto se requieran conocimientos esneciales, se procederd con
intervencidn de vneritos; asi como el artfculo 220 del Cédigo -
Federal del mismo ordenamiento: articulo 230 del Cédigo de Pro
cedimientos Penales del Bstado de México; articulo 150 del Cd~-
digo Procesal Penal del Estado de Durango: articulo 225 del ¢4
digo Procesal Penal del IZstado de Sinaloa; articulo 232 del Qé
digo Penal del Estado de Michoacan, salvo aue en dste articulo
se sefinla en la parte fimal; . . ." El sérvicio nericial es -
obligatorio". De tal manera podemos darnos cuenta de la necesa
ria nresencis del peritaje procesal independientemente que el
drgano jurisdiccionzl posea el consecimiento esrecial gus ha de
necesitarse para el exédmen de la esencia del contenido de los
articulos mencionados.

Tramaring Nei Talatesta, Liene ta1vién un eriterio am-
plic sobre la necesidad de la neritacidn, punes dice que el Juez
debe de recuryir a ella, no sclamente cuando la Tey ordene su -
orictica en.un caso determinado y cuendo la cuestidn nor inves-
tigarse escape a sus conocimientos técnicos, artisticos o cienti
ficos sino inclusive cuando se considere capacitado nara verifi
carla e interpretarla, si aquélla no es nerceptible de modo com

nleto —

75.- SENTIS MELENDO, SANTIAGO, Teoria y préctica del Proceso,
Edit. B.J.E.A., 3a. Bdic., TJIT, “uenos Alres 1959, nég. 324.




por el comin de las gentes, . . . agvierte que la jusiicia penal

©

" no puede bener como unica base la certeza exclusivamente indi-
vidual del juez", no debe ser " sl resultado de uns conviecidén -
suya, solitaria e individual" y gque vara gue la justicis sea util
a2 la socledad; no vastia que sea Justiclia, sino gue ante tcdo de-
te aparecer como tal.® (76} Es ovvia la declaracida del autor ya
gue el concepio de interds piblico en los resmliacos del proceso
hz dejado de ser exclusivo de la Jjusticia penal.

De 1o expuesto ge deduce que para gue exista juridicaw—
mente la prueba vericial, se requiecren los signientes recuisitosy

a) Debe ser un acto vrocesal.- Para que exista la peri~
tac.dn es indispenSable gue el dictauen forme parte de un Droceso
0 de una diligencia procesal vrevia. (Qualquier interesado puede
solicitar dictdmenes exéraprocesales de expertos, scbre muchas -
materias técnicas, con o sin el propdsito de presentarlos a un -
futuro proceso, y efectlvamente ocurre esios casos con mucha fre
cuencia ( concepto de economietas, de ingenieros, de médicos, de
arquitectos, etc.); vpero estos Cietémenes no Htienen lg calidad -
de peritzciones srocessles, ni siquiera cuzando se aduce CoOnNO —-——
prueba en unr proceso posterior y vampoco sén suceptibles de ratl
ficacidn. Puede solicitarse la citacidn ée esos expertos como -——
testigos, a fin de gue expongan lo aque conocen de los hechos gue
fuerdn objeto de su concepto y los reconogean, es decir su decla
racidn tendri valor en cuanito a lo percivido por ellos y las ca-
liricaciones técnicas de esos hechos, pero no en lo que sea un -
simsle concents personal sobre las causas, efectos y deméds dedug
ciones gue expongan; en estos runtos apenas serviran para suminis

trarle al juez reglas de exveriencias para la valoracidn de las~

T6o~ FRANARINC DEI HALAT EST&)¥XCOLA, Idgica de las Pruebas sn ma
teria Criminal, Rditorial Temis, s/n de Rdic. T.I., Bogola
-‘-973) :)é-&;- 254 .




- §9 -

pruebas;

b) Debe ser conpecuencia de un encargo judiciale- EL -
dictémen Gde los expertos no puede ser eupontdneo, coro si puede-
ser el testimonio en el proceso uenal o en el cursc de unag ins——
peccidn judicial civil o laboral: es indispensable que esté nre—
cedlido de un encargo jddicial, meciante providencia dictada y no
tificada en forma legal. Precisamente este requisito distingue -
a la peritacidn del tvestimonio y el nerito del testigo, porque w«
la practica de la peritacidn serd sienmgzyre encargo judicials

¢} Debe ser un dictimen nersonal.— El perito desigando--
70T el juez no puede delegar su encargo a otra persona, =i 1o ha
ce, el estudio que ésta presente no serd un dictdmen judieial ¥
ni siquiera tendrd el valor de testimonio. En esto se asemeja el
perito y el testigo. Igualmente el Gictamen debe contener concen
tos zersonales del perito, si éste se limita a exponer 10s con——
ceptos de Otras personas, por zsubtorizadas que sean, existira un
relato o informe, pero no una peritacidn judiecial. 3Iin enbargo —
nada impide que el :erito se asescre de 0Tro exerto o cons.lbte~
v dkscuta el punto, para llegar a su personal conclusidn con me-
jor funcamento; ¥

d) Debe ser dictamen Ge un tercerp.— 3e tome el término
tercerc en un sentido rigurcosa.enie procesal, es Jecir, couo ser
sona gue no es parte srincipal o coadyuvanie, ni interviniente o

interesado en ese yrocesc. asi coaw las paries 110 pusden ser ves

[42]
[ad

tizos en genticdo estricto, nuznca pueden ser peritos en su pronia

causa, nor obvias raztnes de rcarcialidad ¥ por existir un insub-

gsanavle invedimento.
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Por lo tanto, la vrueba vericial es necesaris vnor la
frecuente compleiidad técnica, artistica o cientifica de las-
circunstancias, causas y efectos de los hechos que constituyen
el presupuesto necesario para la aplicacidn, wor el juez, de -
las normas jurldicas que regrlan la cuestidn devatida, que im-
pide su adecuada compreﬁsién nor éste, cin el auxilio califica

ivo de esos expertos, 0 que hacen aconsejable tal auxilio, na
ra un mejor sentido de seguridad y corfianza en la certeza de

la deeisidn judicial gue se adonte.

5.~ Elementos y Caracteristicas del Eeri%aje. Necesario es »ri

meramente establecer un concepto complementario de la nerita—-
¢ién para poder radicar los elementos y caracteristicas que al
efecto se cesprendan: de tal suerte tenemos lo gue quedd asén»
tado en punto precedente(infra3l) Ia peritacidn es " Una activi
dad desarrollada en o para el procesoc por encarso judicial, por
quienes sustentan en su intelecto preparacién especial (peritos)
respecto de alguna ciencia, arte, disciplina o téenice para ha-
cer asequible cuestiones en debate sobre personas, hechos u ob-
jetos ( art.162 del C.P.P.D.F. ¥y 220 del C.?.P.P.), de los cua-
les necesita saber la veracidad o falcedad el juzgador de donde
aguélios contribuiran eportando puntos conecretos e incducciones-
razonadas (dictamen) pars ilustrar al juez en su convicecidn y -
de tal manersz afministrar justicia.

De lo antes seflalado, podemos esteblecer los elementos
gue integran el peritaje, siendo los s=iguilentes:

10. Una persona que posee conocimientos esmecializados
a la cual se le denomina "perito";

20. Ia wresencia de personas, hechos u obletos, los -~
cuales presentan caracteres controvertidos;

30. Un d8rgano jurisdiccional gquien esta interezado en-

conocer los perfiles desconocidos del objeto, vero ce acuerdo a
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gue su ignorancis intelectual se lo impide.
Para el maestro hivera Jilva los elementos que constitu
yen el anflisis del peritaje son:
» a) Un objeto gue péra el conocimiento del »nrofano se
presenta de manera velzdas
" b) Un sujedo que necesita conocer ese obj=to, vero su
ignorancia en determinada materia le hace imposible
le satisfaccidn de su necesidad; ¥
" ¢) Un sujeto gque por los conociwientos que posee, le
es posible captar 1o cdesconooido del objeto, y me—
diante el examen y anflisis del mismo lo hace asequi.
vle al »rofano, merced a las explicaciones gue for
mule al resnectov . (77}

En realida son las mismas observaciones, 5610 que cambian
do el orden de los elementos; ya que en el »rimer clasificado se
hace con apego estiricto a la defimicidn de neritaje.

Dice Hugoe Al@ina: " Jos peritos, en sfecto, puedes ser X
llamados nara comnrobar wn hecho cuya existencis se controvierte
linitdndose entonces a efectuar la comprobacidn sin emitir opinidén
sobre las circumstancias que le rodean 0 bien para determinar las
causas ¢ efectos de un hecho admitido por las partes, mero de las
cuales ellias controvierten. Ordinariamente, sin embargo, desempe
Zan ambas funciones, es decir, gue no sblo ayudan al juez a coms
probar el hecho, sino btambién a apreciarlo.w {78 ) '

No es clerto que el perito deba limitarse a eXponeprsus
juicios de valor, sin ninguna narrvacidn fidctiea, vorque en oca--
2iones es necesario que primero observe los hechos gue todavia -

existen 0 ilas huellas de los hechos pasados, sobre lo cual expone

T7.~ RIVERA SIIVA HANUEL, Op, (4%, pdg. 233-234
78.- ALCIXA HUGO, Op. Cit., 2d8. &¢72.
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al juez sus observaciones, pars luege adontar las conclusiones Vg
lorativas ¢el casoj;de akf que se habvla de la especie de ?Eritogf

¥ percipilendiv, qﬁe necesita Fundamentarse en la pefcencidn de =

los hechos objetoAde la prueba o de otros relacionados con ellos
a diferencia del perito mme se limita a enitir su concevnto, baség

dose en 1o que surge del procesc sobre la invesiigacidn de los -~

hechos objéto de éste, en testimonios, confesiones, documenios -

escétera. Ho es cierto gque el testigo debs limitarse a narrayr —-

sugpercepciones, sin emitir juicio alguno, ni que el perito se -

limite a exponer sus juicios y concepios, sin narrar sus vercepn—

ciones. .

3in embargo no se debe exagerér la funeidn de los perits
utilizdndolos para cuesiiones ajenas a su actividad procesalpor
ejemplo: »ara delegarles aciividades nrovias del Jjuez, porgue en
tonces el dictdmén no solazente carecerd de valor, sino que exig
tird una nulidad en el rocedimienio, Este atusc del dictdmen se
presenta, cuanéo se pide a losg peritos gue den calificaciones ju
ridicas, ovor ejemplo, si ciertos hechos consiituyen o no el deli
t0 0 la infraccidn contemslada en determinada noxrma legal. Téngé
se presenie que la norma juridica escapa al objeto del dictdnen~
del perito, poraue al juez le corresponde invesitigarla, conocer—
la y apiicarla; ¥ en cuyo caso de modificarla o derogarla es ta-
rea el legislador exclusivamente.

Para corrsboracib: de 1o antes dicho Fugenio Plorfen ex
presa que: " el onjeto de la vericia es ia formulacidn de juiecilos
¥ aportascidn de datos de cardeter téenico. . . (79)

®n la anterior definicidn ée objeto de zerieia iavolu-~
cra tanto la tarea ée percivir como de deduclir del perito, con -

o Lo . .
1o gue se kecha por tierra la tésis des-quienes sustentan que el

G
verito es mero auxiliar y su funcidn se limiiva a manifestar lo -

79.- PIORIAN ZUGEYWIO.~ Op. Cit., pdg. 36L.



prezencie ¢ perciba.

Dominguez del mfo nos dice: " . . . el dictdmen pericial
s¢ integra con los slgulentes elementos:

a). Antecedentes del tema sobre el cual estén commro-
metldos a opinar; estos elementos los ioma del proovio exoediente
integrado por el trivunal, con nmotive de la sustanciacidn del =-
juicio, asentando -or lo comin en el cuerpo del dictdmen Gichos—
antecedentesjen ests éiapa el rerito ha sdouiride el conociziend
qgue necesita nara elaborar su informe;™

b). Acudir a las fuentes de las qgue espera este sujeto
erocesal, tener ampliascidn ce los dates que arroje el juicio, noxr
gue 1 siempre estos son suficientes , inelusive puede ser gue -
deba visitar lugares, estudiar documenios fuera del vroceso, asig
tir a archivos o registros; examinar cosas 0 reconocer nersonas.

3 2.

Estas son las fueénites de informacidn para el perito gus antigua-

]

.l

mente se.lesignd con el humilde vocablo de "ernnerito®, cuando las
especialidades cientfficas o técnicas no estavan reglamentadas -

noy la leyp»

" g). Una vez que 2a teaido ccacci
$ido a su pericia; wusando la ruta silogista, ée la preaisa azayor
ustentada por los priaciziog de suv cienciaz 0 arte, se sigue el
cotejo del caso nparvicular, oremisa menor y descrende la ovarte -
de su parecer, llega a determinadas conclusiones gue son las gue
constituyen el dictdmen. Ios acios posteriores serén trasmisidos
¥ susg razonsmientos y operaciones intelectuvsles a la escritura; ¥

v &Y. Exhibiendo el resultado del estudio al Jjuzgador,
frente o éste realiza lo cue se llama en la prdciica rratifica -

cién del peritaje", "en la oresencia judicialv.(80)

80.~ DOMIZCUEZ DEDL RIOQ, ALFREDC.~- Comvendio Tedrico Prictico de De
recho Procesal (ivil, Bdéit. Porida $.4., la. Bdilc. Héx. 1877
sagina 214.
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Respecto de las caracteristicas del peritaje y toman-
do en cuenta lo expuesto por los sutores citados, asi tanbicn el

marco de referencia del concevnio de neritaje, podemos hacer las

siguientes considerac.ones:

aj. Es una actividad humana, puesto gue consiste en -
la intervencidn {transitoria en el proceso de personas gue deben
realizar ciertos actos para rendir posteriormente un concepio o
dichamen:

bj. Es una actividad procesal, porgue debe ocurrir en
el curso de un proceso 0 en diligencias procesales previas o pos
teriores y complementarias, sin embargoe dstas dltimas son concep
t0s similares gue se solicitan y emiten eztrajudicialmente, no -
son juridicamente veritaciones, rorgue son consideradas simples~
consultas técnicas sobre la materia que verse la peritacidén; de
la misma manera como suele solicitarse conceptos jurfﬁicos a abg
gacos y profesores, sobre cuestiones cue va a ser o son materia
de litigios judiciales, en la actualidad es frecuente tambiéén -
gue se recurra a expertos para gue emitan su opinidn téenica, --
cienti{fica o artistica sobre hechos que exigen esos conocimien—-—
tos especializados y ogue pusden influir de suerte en yrocesos ci
viles, coizerciales, laborales, penales, etc. Se trata de cicténe
nes rendidos sin intervencidn de un funciosnario judicial, fuera
del nroceso y de diligencia Judicial previa, mediante encargo --
zrivado ée la persona interesada y por exserto escogido vor ésta.
Por tanto el valor juridico gue adquieran estas investigaciones
son de weras iresunciones szimsles o testimonio téenico exirajudi
cial con la salvedad de ser ratificado, con las formalidades lega
les del testimonio Judicial, vera gue en cuyc caso adguiera el -

valor de testimonio técnico.
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Sobre el particular, hece couentario Virota, diciendo:
" . . . el peritaje eZbraprocesal puede servir para que el juez
se convenza (e la necesidad de practicar oficlosamente en el pro
ceso una ceritacidn, auncue no se le haya sclicitado pof las par
tes.n (61)

Entiéndase por testimonio téenico para los efectos pré-
sentes; la exposicidn de conceptos rersorales, basados en deduc—

ciones sovre 1o nercivido, cue son el resuliado e sus cemecialew
conocimientos sohre la materia.

c¢)}. Es una actividad de personas esrecialmente califica
das, en razdn de su téenica, ciencia o éisciplina; es decir de -
su exverimncia (vericia) en materias que no son conocidas por un
nivel cultural comin de las gentes;

&). Exige un encargo judicial previe, zoraue no =e conci
be la peritacidn esvonténea, en 1o cual se diferencia del testimg
nio y de la confesidn ( si un experto se sresenita cspontinesmente
ante el juez cue comoce de un proceso y enite declaraciones %éc~
nicas, cientf{ficas o artlsticas sobre los hechos que ge investi-
gan, existird un testimonio técnico y no una peritacidng

e¢). Debe versar sobre hechos y no sobre cuestiones juri
dicas, ni sobre exvosiciones abstractas gue no incidan en la ve-
rificacidn, valoracidén téenica o la intervretacidn de los hechos
el proceso, de lo conirario el especialista zstarfa comtroverti
éndo su tarea principal, abarcande campos que no gon e su Compe
tencia, cuya comgecuencia redundaria no Unicemente en la invali-~

fez del peritaje sino tarbién en la nmulidad fel proccdimiento;

81l.~ Qitado por DEVIS ECHAHDIA)HEHNANDO, Op. Cit., pdg. 358 7. 11
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f). Ios hechos controvertiidos en el oroceso Gehen ser
especiales, en razdén de sus condiciones téenicas, artisticas ¢ -
cientificas, es decir, cuya veriiicacidﬁ, valcrecidn o intervre~
tacidn no sea wosible lograrse con los conccimientos oréinarios
de nersonas medianamente cultas y de jueces cuya preparacidn es—
fundamentalmente juridicas

g). E¢ una declaracidn de ciencia, porcue el perito -
expone lo que sabe por percencidn 7 por Geduceidn o induccidn, -
de 1os hechos sobre los cuales versa su dictduen, sin sresender
ningin efecto juridico concreto.com st expositidr; sipo ilusirar
¥ hacer asecuidble lo gue escapra 2l entendimiento del juzgador, -
ademds el puntc de apoyo del neriteje radica en una presuncidn -~
concreta, pera el caso parsicular; de que el nerito es sinceroc =
veraz Yy posiblemente acertado, cuando es una nersona honesta, ca
vaz, experta en la materia de que iorma parte el hecho scbre el-
cual dictamina, gue ademds ha estudiado cuidadosamente el nroble
mg sometido a su considefacidn, ha regiizado sus percepciones de
los hechos o del mabterial »nrobatorio del nroceso con eficiencia
y ha emitido su concento sobre tales percepciones ¥y las deducciog
nes gue de ellas se concluyan, gracias a las reglas técnicas, ~-
cientf{ficas o arifsticas de la experiencia gue coacce y apnlica -
nara esos Tines, en forma exnlicada, motiva 7 convincente; y

h). Constituye un medio de v»rueva, nor que entendiendo
detenidamente 1o que se debe considerar por :edio de pruebz, se-
gin opinidn autorizada sobre la nateriz juricicas " es el modo ©
acto por medio del cual se lleva el conocimisenito ¥ercdaderd de un
objetom (&£2), ahora bien; en el procesc se nresentan 1os hechos,
personas u ovjetos, =As sin embargo, éstos anarecen en forma in-
comnrensible 2l entendimienio comin Gel juez, a guien en primer=
término urge conocer las caracteristicas que encierran aguéllos-

82.- RIVZRA SILVA YANUEL, Op. Cit., »dg. 191
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leterminar su afmisidn o rechazo, cen 1o gue se hace necesy

ria la partieipacidn de un experic gque domine la téonica cilencia

o arte, que estrechamente ligada al objeio de la vrueva. EL perg

to no se limita a verificar la eristencia o inexistencia ée las

caracteristicas g.e posee el objeto de prueba, pues si su misidn
ahi’ terminara se tendria por aceptada la tesis de gulienes niegan

a la uveritacidn el cardcter de medio de vrueba, ya cue seria un

mero auxiliar por conmbribuir sz la complementacidn de algin medio

de »rueba, llamado entonces “oerito percivpiendiniqero el exverso
aplica también su pericia através de reglas o métodcs que son —-
propios de su conocimiento, con lo que llega s emitir concento -
fundado, Eﬁravés de sus deducciones ¥y nor ende, lleva el conocie
miento verdadero del objeto al Jjuzgado. Imego0 entonces la pericia
puede por sl servir para llegar a conocer un objeto de pruebas en
todo caso, serf{a giempre un medio de prueba.

Para el orofesor Fivera 3ilva, exzisten tres partes ——
en el peritaje, las cuales considera caracteristicas propias del
mismo siendo les siguientes:

n 1.~ Hechos, éstos son la enunciacidn de los datos ~
gue se presentan ozscuros y sobre 1los cuales dej
be versar el eiéhen;s

n 2.- Ias consideraciones, BStasrabarcan el estudio ~
del objeto del neritaje, con la téenica especi-

fntall
I

@
‘-—J

v3.,~ Tas conclusiones, bienem a ser los datos obfeni-
dos con el estudio esvecial; los datos librados
de asguello que los oscuregie 0 mejor dicho, tradu
cidos a un lenguaje aseguible a cualquier nersorms
¥n otras vpalabras, 10 que estiman los neritos se

oculta cetras de una realidad velada.n (83)

83.~ RIVERA SIIVA /%IANUEL.— On. Cit., nég. 237



Las obscervaciones del profescr Ziveras 3Iilva resuecio
de las caracteristicas del veritaje gue 81 les roxbra propias ——
bien podrian asemejarse a los incisos e}, f) ¥ £ reszectivamen—

te de nuestro enuncisado.

6.~ La Pericia en el Proceso Penal Mexicano. Ia pericia en nuestro

derecho procesal penalIPOSitivo tiene lugar cuwandc asarecen en el
migo personas nechos u .objetos cuya calificacidn o exdmen requie
re de conocimientos esvecializados, a2si 1lo manifiestan los arti-

eulos G6 y 162 del {8digo de Frocedimientos Fenazles vigente para

el distrito Federal; asi como el articulo 220 del Cddigo Federal

tanbién de vrocedixcientos penales.

Segin tesis jurisprudencial, 1s naturaleza juridica ~
de los dictamenes de oeritos, "son meras opiniones de técnicos en
alguna especialidad, orientadores del arbitric judicial . . . "

Corresvponde ghora remivirncs ezZnresamente a nuestro -
derecho positivo »enal respecto dé le nericia, en relascidn a:

a). Ios requisitos para ser perito.- Se ha reiterado
que la persona sefialada a ejecutar ls funcidn de esclarecer o0 ——
hacer asequible todo aguello cue no pueden entvender 1os sujetos
srocesales, debe de se# esvecial nor 1os conopimiertos que ésta
nosee, los cuales counsistirdn no Unicamente en teoria, sino bvam-
vién en préctica, o en un técnica emp{rica, vara que de ital mane
ra tenga acreditada su capacidad profesional komo lo ordenan los
artfculos: 171 y 172 del ¢ddigo del Distrito Federzl, asl como -
223 y 224 del €6digo Federal, asbos ordenamientos de Procedimien
tos Penales, este reguisito es fundarental en esencla; pero en &J
haber del experto debe de exisitir capacidad juridica, nara que -
su tarea encomendzda surta sus efectos plena ¥ legalmente y al -

respecko enunciaré lo cue seiala la Ley Crgénica d&e la rrocura-—

3

- LA " -
iuria General de la Hepublica en su zrticulo 16 el cual estableces
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" En la designacidn del personal del Hinisterie Pdblico, de la -
Polipid-Tudicial ¥y de los Servieios Perieciales de la Procuradu—-
ria se aterderd a las siguientes disposiciones, sin perjuicio de
las normas complementarias contenidas en el reglamenitc de esta -
Ley o en los acuerdos interncs que se expidan con fundamenic en-
la propim ley y en dicho reglamentos Para ser perito oficial de
le Procuradurfs, es preciso ser ciudadano mexicano, pPOT nacimiem
to o nateralizacién en vleno ejercicio de sus derechos, satisfa-
cer el requisito mencionado en la fraceidn I1 del mismo articule
4f aoreditar que se ha oBsmervado buena conducia y no haber sido =
sentenciado ejecutoriadamente como responsable de delitos inten—
cionales o doloscs”y tener titulo legelmente expedido y regisira
do por la autoridad competente o acreditar plenamente, en su caso
los conocimientos téenlcos, cientificos o artististcos correspon
dientes a la disciplina gque deba dictaminar.” '

Agrega el ariiculo 17 de la citadas ley Orgdnica, que
para ingresar o perbtenecer al gservicio de la Institucidn, en ——-
cuglguier eategorias
n Tps interegados deberdn acreditar en su caso, los reguisitos a
gue se refisre el articulo anterior y aprobar los examenes de in
greso ¥ parkicipar en los concursos de oposicidn o de méritos a
los que se comvogue. Ios servidores de la Institucién estan obli
gadds a seguir los cursos que se establescan vpars su mejoramien~
40 profesional.m {84)

Ia ley Orgdnica de la Procuraduria General de Justicia
del Distrito Pederal, en su articulo 14 esiablece?® w En la desig
nacién del personal del Limisterio PYblico, de la Policia Judici
al y Ge los Servicios Periciales de la Procuraduria, se atenters

2 las siguientes disvosiciones, sin verjuicic de las normas com-

34 .~ Puvlicada en el Diario Oficial de la Federacidén el dia 12 de
diciembre de 1983, entrando en vigor 2 los §0 6fas de su pi-
blicacién que abroga a la Iey de la Procuradurfa General de
la Kepdblica, del 27 de diciembre de 1974, pub. ‘el 30-XII-F4
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plentarias contenidas en el Ieglamenio de esta Iey o en los acuex
dos internos gque se expidan con fundamento en la vropia Iey y en
dicho reglamento. Para ser perito oficial ée la Procurgduria es
necesario ser mexicano por unacimientc o por naturalizacidn, en -
pleno ejercicio de sus derechos, satisalacer el requisi%o zencio
nado en la fraccidn II del mismo arbticulo, mismo que indica: » -
Acreditar que se ha observado buena conducta ¥ no haber sido sen
ténciado ejecutoriamente como resvOnsable de acedito dolesos ¥ te
ner t{tulo legalmente expefido y registrado en la Jireceién Ge-—
neral de Profesiones de la Secretaria de Bdicacidn Pdblica, rela
tivo a la especialidad sobre la que dictaminard, mediante el cer
tificado que expida el Instituto Nacional de (iencias Penales. -
31 se trata de actividades 0 profesiones no reglamentadas en la
Ley o no impartidas por el Instituto citado, se comprovarin los-
conocimientos, por cualquier medio, pero deberdn contar con una
practies minima de tres aiios.”" (85}

Ia Iey Orgénica de los Tribunales de Justicia del =
FTuero Comin del Distrito Pederal, seilala en su titulo noweno -~
" Ios zuxiliares de la adninistracidn.de justiecia, Casitulo ¥, -
artdculo 163 - nara ser verito se requiere: ser ciwdéadanoc mexieca
ﬂb, tener buenos antecedentes de moralidad y conccimiento en la
ciencia o arte sobre la gue haya de versar el peritaje.” JEL ar-
tfenlo siguiente del ordenamiento invocado sefiala: " Ips peritas
jes cue deban versar sobre materias relativas a profesiones, de-~
peran encomendarse a personas autorizadas con tftulo. Sino fuere
p0sible encoptrarlas en la localidad fe que se trate o las gue -

hubiere estuvieren impedidas para ejercer el cargo, nodré designarse

$5.= Publicada en el Diario Oficial de la & Geracidén el 12 de di
ciemore de 1983, entrando en vigor a los S0 éfzs de su npubli
cacibn, cue avrogs a la Ley Orgdnica de la ryocuraduria Sral.
de Justicia éel [.F., Gel lo. de Dic. de 1977 vudb. el 15-XII~-T7
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pricticos en lg materia sobre la que vayz a versar Gichse ———w-—
peritaje.m {86)

Bl articulo 167 del mismo ordenamiento, nos dice: » En
asunios eiviles el Tribunal “uperior formard anuslmsnte, en el -
mes de enero, ung ligta de las diversas personas que puedan gjer
cer las funciones de que se trata segin las diversas ramas de —-
los conocimientos humanos. . % Agul los peritos son reconoci--
dos y autorizados por el Tribunal, asi como los peritos oiiciag-—-
les de la Procuraduria de Justicia.

Ios requisitos para poder ser médico legista son mds
amplios y rigurosos en virtud de su importancia e interés nrof e
sional, sin nenospreciazr desde luego el resto de las neritaciones
tales requisitos los seliala el articulo 175 de la ey Orginica de
los PTribunales de Justieis del Puero Comin del Distrito Pederal,
giendo los sigulentes?

W 1.~ Tener veinticinco afics cumplidog de edad;

v 2.~ pPoseer titulo de médico cirtijano registrado ante
la Direccidn General de Profesiones y la Secretg
ria de Salud:;

" 3.= Tener tres afios ininterrumpidos de ejercicio pro
feslional;

14 .~ pcreditar antecedentes cientificos, labores docen
tes o dedicacidn nrofesional que demiesirs idonei

e dad en la materia y haber cursado estudios de eg
pecializacidn en esz discipline, exhibiendo en -
su caco documento que lo justifique; ¥

" 5.~ Ser de notoria buena conducta.' (8%

86.~ Publicado en el Diario Cficial de la Pederacidn el 29 de eng
ro de 1969, gue abroga la ILey Orgénica de los Tribunales de
Justicia del ¥uero Comin del Distrito Pederal.

87.~ Ley Yrgénica de Ios “ribunales de Justicia del Fuero Comin
del Distrito federal, Op. Ci%t., pdg. 2.G.
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Como puede apreciarse debe ser tal la srevarseidn del
médico legista, que no puede caber la mencor duda en la designa——
cidn de tales especialistas; tanto humana como profesional poT -
su amplitud de resvomsebilidad que adquieren en ia particiracidén
de diferentes dreas y asvectps, tanto en la clasificaci@n de le-
siones como julcios de interdiccidn, en la determinacidn de las
causas de muerte, en vroblemas gineco»obsté%ricos, en determinar
el porcentaje de incapacidad o péfdida de la funcidn de un drga-

no, determinar el grado de alteracidén mental, etcétera.

v} Deberes, Obligaciones y Hesponsgbilidades de los Peritos.— Una
vez hecha la designacidn ( por el juesm, el funcionaric gque sracti
gue la diligencia o las partes: Arts. 164 y 180 del C.P.P.D.F. 7
222-225 del C.7.P.P.) y aceplado el cargo de psrito, con ezeepcidm
.. v de los oficiales, deberé‘de presentarse ante el juez o funcio
nario gque practique la diligencia pars que les tome la proitesta~
legdl; pero en casog urgentes, la hardn al =»roducir o ratificar
el dictamenjasi también los peritcs deberdn emitir su Gictémen -
pof escrito y lo ratificarsn en diligencia especial, en el caso
de gque sean objetvados de falsedmd, 0 el jues 1o estime necesario
{ art. 177 del C.P.P.D.P.) El Cbéigo Pederal de Procedimientos—~
Penales, por su parte, determina en su articulo 235 gue:" Ios ne
ritos emitirén su dictamen nor escrito y lo ratificardn en dili-
gencia especial. Ios peritos oficiales no necesiterdn ¥atificar-
sus &icﬁémenes, sino cuando el funciopario que practigque las dili
gencias 1o estime necesario®. Ios peritos deberén de asistir a -
las diligencias gue el juez o el funcionario que practigue la di
ligencia crean convenientes { Arts. 182 del C.P.P.D.F. ¥ 238 del
¢#.P.P.); tienen el deber de rendir su diciamen en el plazo que

les nubiere senalado vara ello la autoridad; sine lo rindieren -



se les @Drem?e?é para que lo hagan, ¥ si a2dn asi no lo hecieren
serdn puestos o dimposicién del Hinisteric Publieo, parg que cs-

te los consigne por el delitc 4e descbediencia g lz autoridad -
{4rts. 169 del C.P.P.D.F. ¥y 228 &

[]

L CEFL.2.P. y 170 del Gddigo Pe
nal del Distritc Fsderal); “ilenen obligacidn bambién de vrac
perponalaente las overaclones necesarlas vara sw dictamen { Ar

-

175 del G.P.PoD.F. ¥ 234 del C.F.P.Po, con la salvedad gue en ég
™

rase finad dlee: vopinidn® y en 21 del D.P. dice:

Yy
]

se Glbimo en su

-

Piigafos ag obhrar y concevituar con lealiad

3

e . r'd
wdietameny) § estan o

- » L4
impareialidad ¥ fomentar su diectamen y a rendirio en =

4
e o
34
o
2
i1
iy
e

Torms elars ¥y preciss; guardar el seersio profesionals; cuande el
aa¢ 1o regulera.

) -, .
sowre las resposabilidades del perito, estas estdn sy

e

Jobas » impoziciomes diseciplinaries, tanto penal come sivilmente,
¥ en su caso sancién o sujecidn a proceso por relacidir em el ing
sumplimisnte del desempels de su cargd, 2in cauvsas legalmente ——
asreditadas. '

Penaimente es responsable el perivo 4e su dolo, es de
ciy, cuando afirma ¢ niega falsamente hechos, clivcunstancizs ¢ eg
lidades u ceulta aschos o circunstancias que harian modificar sum
eonclusiones {reticencia dolosa), o dice haber verificade defer—
minados experimentos sin que esto sea clerio, o afizms una con—
‘elusiém gin btener certesza de ells ! existe entonces &1 deber de
ac sonceptuar), ¢ fa un concepto conmbtrario a la realidad por inm~

2 : .
beres ¢ S@htlmae tos de amistad, compromise o efsmistad. Pales -

actes consbituyen delitos y precisemente el requisiteo de juramen

Yo tieme come uno de sus fines el exiglr esa responssabilidad pe-
nal oor perjuistec o falso dictdmen v por sohorne si es el caso -
a8l lo expresan log articulos: 247 fraceidn IIT, del Gédigo Penzl

Zel Distrito PBleral y 157 fraceidn III-IV¥ y 158 del Cééigo de -
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Procedimientos Fenales para el Zstado de México.

Is responsabilidad procesal @disciplinaria del perijo
tiene varias modalidades: ¥ &) su reemplaszo, por no comﬁarecer -
2 poseglonarse 0 no asumir el parge oportunamente ¥ noxr no rﬁn&ir
el c¢ictémen en el términc que se le sefiale; ) muligs pecuniariag
en los migmos o8s0s que‘debe ser sucesivas ¥ elevadas para que -
resulten eficaces, ¥ gue puedan acumularze a la conduccidn forzme
sz y al reemplazo; ¢ pérdida ¢ disminucidén de sus honorarics, -
cuands el dictdmen resuldz inelicas o nuls por vicioes de formg -
o defectos de fondo imputebles al perito; 4) inhabilitacidn vara
desempeflgr funelones de veritc ¥ supresidn de su nombre en las -
listas oficialea, en los casos de dolo, culpa grave sn el sjerci
gic del carge y de venuneie reiterada a desempefiar el carge, que
puede zcumularse o las multas ¥y 2 le pérdids de los honorarics.w (88}

Cobra gren imporisneis el tema de la regponfabilidad -
civil del perito, por les daficm ¥ verjulclios que ocasionesa lasg
partiea con su dolo o su oulpa en el desempefic del cargo sncomen
dado, ademfs de laz multas que se le impongan. En la culpe se in
cluye el retardo injustificado. Bsta responsabilided ze fundamen
ta en los princivios generales en nmateria conmtractual ( cunando -
el terito es designado por una &e las partes ¥y respeeio a éstal~
o extracontractual { cuando es designadc por el juezrc respecto
a la parte distinta de guien lo nombrd) ¥y vor consigniente, no -
hace felba norms legal gue la consagre para hagerla efectiva Ju-
dicigimente, en proceso separade 3 sin embargo, es muy convenien
te que la ley procesal la es%ablezé& ¥ que avtorice a2l Juez de -
1 misma cause para lmponer la condens, de oficio o a debticidn de

parie interesada, y para reguler el monite de la indemnizacidn, en

el migmc proceso, mediaube un procedimiento incidental o sumerio.

88.= DEVIS ECHAHDIA;HERN&NB@, Op. Cit., nég. 369.
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#s indudable que el perito incurre en culpa cuando no
sone en conocimiento del juez cuestiones guz ag24l sadbe 1us son
indispenazvles nara verificar la verdad, la omisién voluntariz -
de una investipgacidn gue el -erito sabe o debe saber que es nece
saris sare no nronunciar un dictZnen viciado ¢ eguivocado; el ca
llar su prowia inexperiencia o la existencia de causas de incang
éi&a&, incomnatibilidad o recusacidn,; cuyas cor-ecuencias traen
aparejadas la imposicidn al serito de resjondar e indemmnlzar por
los =erjuicies causados, ademds de las sanciones disciplinarias
gue autorice la ley.

Desde el aspecto legal, tenemos que conforme al ¢8dig

k4

Penal para el Distrito Pederal, en su il%ule Décizo Primero, " De
litos cometidos contra la sdministracidn de Fusticia®, Capitulo
I, " Delitos cometides por los Servidores rfublicos™:
wirt, 225.- # Son delitos contra is administracidn de Justicia -
cometidos por servidéres pﬁblicos }os siguientes: fracc. VIII. -
Retardax o entorpecer maliciosamente 0 por negligenecis la adminig
tracidn de justicia. A quien cometa los delitos previstos en las
fraceiones I, VIT, VIII, se les impondéré pena de vrisidn de uno
a seis afios ¥ de clen a trecientos dlaszmultea.
En todos los delitos previstos en este capftulo, ademéé
e la vena de prisidn correspondiente,’el mgente-serd privado de
su cargo e inhabilitado para el desenpefio de une nuevo, por el =
lapso de uno a diez ajlios.®

Por su varte la Ley Orgdnica de los Tribunales de dJus
ticia del Fuero Comin del Distrite Federal, en su articulo 186 -
estableces » Ios médicos dependientes de la Direccidn de 3ervicios
¥édicos del Hevartamento del Distrito Fgéeral, aégeritos a las -
Delegaciones Politicas, serdn auxiliares de las autoridades judl
ciales y de los #Agentes Invegtigadores del Ministerio Pﬁblico, -

en sus funciones médicé-forenses, y tendrdn la obligucidn de res
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ponder de los informes que se les soliciten los tribunales, coén

referencia a 1los casos en que oficialmente hubieren intervenidow

En iguales t8rminos quedarin obligsdos los médicos adscritos s 2

los hospitales pdblicos y a las cédrceles y demds lugares de re~—

clusién.é&rt. 187.- Son obligaciones de los m’dicos adscritos =z
las delegaciones de polfcias

I. Proceder de inmediato al reconocimiento ¥y curacidn de los he-

ridos que se reciban en la seccidn médica que esté = su cargos

Ii. Asistir a las diligencias de £é ¢é caddver y a todas lzs de~
més que sea necesario o conveniente para la eficacia de las
inwestigaciones;

III. Recactar el informe médicc forense relacicnado con la inves
tigacidn y expedir los certificados que sean mecesarics pa-
ra la comprobacidn del delito;

IV. Recoger y entregar los objetos y las sustancias gue nuedan -
servir para el esclarecimiendo del hecho gue se investigue e
indicar lzs precauciones gon gue deben ser guardados o remi-~
tir a guien corresponda;

V. Hacer en el certificado de lesiones la descripeidén y clasifi#

cacidén legal provisional o definitiva de las mismass

VI. Describir exacbamente en los certificados de lesiones, las—-
modificaciones gue hubiere, siendo necesario hacer en ellas
con notivo de su tratamiento: y

7II. Las demds que les corresponda conicrme a la Iey ¥ Rgglamentos.

» Art. 188.- Son obligaciones de los médicos de hospitales public

coss

1. Reconocer a i0s lesionados o enfermos aue se reciban eh el eg

tablecimien%o ¥ encargarse Ge su curacidn, expidiendo sin de~
nora, cuando proceda, los certificados xzédico forenses corres
pondientes;

II. Hacer en el certificado de lesiones, 1a descripcidn y clasi-



- 117 -

ficacién legal provisional o definitive de las mismas

¢.J.

III. Practicar la autopsia de los lesiornados que Taollezean en el
hospital y =e encueniren a #ispcsicidn del Linisterio Pibli
co o de sutoridades jrdiciales y extender el dictanen reg—-
rectivo, expresando con exactitud la czusa de la muerte vy -
los demds datos gue sean Utiles para la investigacidng

IV. Prestar los primercs auxilios y evredir los certificados ——=

correspondientes en $odo caso de lesiones o ¢e otros delito
gue ocurran, que requieran la intervencidn &¢ veritos mééico
forenses; ¥

V. Ies demds que seflalen las Leyes 7 neglamentos.n

" prd. 135C.- Jos médicos de cdreceles [ dends lugares de reclusidn
Geberdn agistir a los prescs enfermos y expedir los certificados

gue corregpondan. Igualmente _restardn los primercos su:ilias en-

los caszos de lesiones y de otros delitos que ocurxieren dentro de
ia prisidén y aue reguieran la intervencidn nédico forense; se in

terverdrd en cualquier diligencia Judicial que alli se practique

cusncéo para ello fueren requeridos por el inisterio Mivlico o -

ror los Trivunazles.

“especto de log peritos quimicos { auxiliar técnico -
del Servicio ¥édico Porense), adends de los requisitos y obliga<d
ciones sefialados en el articulo 177 del mismo ordenzmiento, es -
necesario gue en ocaZiones nresencien las auviovnsiag en los casos
en gue tengan gue emitir dictamen sobre algdn punto relacionado-
con su especialidadiasietir gl leboratorio cuando lo requieran -
los -“ribunaies ¥y como en todos los peritajes ezxtender los dicté-
mes correspondientes a la mayor brevedad." {(89)

De la transcrinsidn de las lineas nrecedentes notaremos

la trascedentsl importancia que tlene el contenido del articulo-

89.- Ley Orgdnica de los Tritunales de Justicia del Puero Comin
del Diztrito Eeéeral, 0o. Qit., pdg. 294
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178 del ¢Sdigo Penal nara el Distrito F&Geral, resvecto de la -

resnorsabilidad que contraen los peritos en relacidn al desemne-

fio de su carge, sean oficiales o no, ¥ el cual ordens lo sigulen
tes '+ Al gue sin causa iclma, rehussre nrestar un servicio de
interes pdvlico.a que la Jey* le okligue, o desobedeciere un nan-—

dato lesftimo de la autoridad, se le aplicardn de cuince d4fas o

wn afic de prigidn y nulta de diez a cien vescs.'; asi también el

articulo 33 del ¢.P.P.D.P. sedals las nmedidas de apremio que nue
e utilizar la auvoridad para hacer efectivas sus resoluciones,
siendo las siguientes:

I. Multa por el equivaliente a entre unc y treinta élas de sadario
ainimo vigente en el momento ¥ luger en que se realizd la con
éucta que motivd el nedic de apremio, Traténdese de jornaleros
obrercsg y travajadores la mulia no deberid exceder de un dia ~
¢e salario ¥ tratdndose de trazbajadores no asalariados el de

un dia de ingresos;

II. Arresto hasta de treinta y seis horas

31 fuere insuficienﬁe el anremio, se vrocederd conira el rebelde

por el delito de desobediencia. . . -

Ademds de la resmonsabilidad nenal y civil en cue onug
den incurrir los nperitos, por negligencia, falta de culdado o deg
interés en el desempefic de su encargo, incurren en resphnsapili-
dad ofifiial, pufiendo aplicarse la ley de Hesponsabilidades de -

Funcionarios y Servidores Pdblicos, porgue hay que tener presen—

-

te que el perito es un servidor piblico

5 . L2 - . A i
¢) Deredhos del Perito. Pocdriamos decir que no %0C0 es gris u cg
curo mara el perito en el desemnelo Ge sus funciones, norque si-
4 - .
bien es cierto que el perito adouiere un alto indice de rezponsa

pilidad en su itrabajo debido a 12 importancia gue de deduce del-
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mismo, ya que de ello depende la eficaz intesracidn de los me-——
dios probatorios o desetimatoriocs, para que el juzgador pueda —-
condenar al responsable de un deliio, o en su caso 2psplver =zl -
"inocente que se le imputa szlgin cargo; también lo es que al neri
0 se le deben de adjudicar atributos, por los esfuerzos realizg
dos en la apnlicacidén de sus estudios; précticas ¢ conocinmientos,
encamninados & salvaguaréar, contribuir dirscitaaente con el jues,
e indirectamente con la sociedad a evitar la delincuerncia, y en
tlbima instancia ayudar a salvar la repubtacidn, honor o srestigio
de las versonas gue se ven involucradas en juicihos de cardcier e
aal. #ds estos airibubtos son de indcle civicos o morales {abstrag
tes), siendo necesario adends que el perito cuente con cetinulos
en conreto, para gque sepa que cuenta con garan%ias a su Taver,-—-
Fundgmentalmente son dos las clasee Ge dereches que le
asisten al perito siendo; l.~ El derecho paitrimonial & que se le
stministre el dinero para los gastos ¥ a recibir una renunerwcidn
por su travajo ( no siendo ofiiiales}), ya cue dstos cobran honora
rios del sueldo del erario, como lo sedalan los artfculos 180 »3
rrafo tercero, del C.P.P.D.F. ¥ 226 del (.F.P.P., asi como 235 -
del cddigo ée Procedimientos Penales para el Hstado Ge Héxico, -~
aungue la norma legal no establece determinacidn sobre de quién-
debe recaer o solventar los gasitos y honorarios de los seritos -
no oficiales, podemcs decir cue ese pago le corresnonde, NOr 10
general, al kstado, especialmente si la vprueba es decretada de -
oficio nor el juez, el funcionario que wractique laﬁdiligencias
0 a instancie del Hinisterio P8blico, pero si la zolicita la vax
te interesads entonces correra a cargo fe ésta el pugo, salvo -—=

-

gue la misma “ersona se encuentre en un estzfo (e ingolvencia --
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¥ el juez considera gue la seritzcidn es Util vara la investiga-

cidn norgue entonces el Zstzdio deve de atender ese gasto. El né-

rrai0o tercero del 120 cice: * . . o , los noncrarios =

se cubrizan segin lo que se mague nor costumbre en los esiableci
mientos nordiculares de gue ze trate, a los empleados -ermanen——
tes de :0s mismos, teniendo en cuensa el tiempo gue log neritos-
debier8n ocupar en el cesempefio de su comisidn¥; 2.~ Iibertad —-
facultad o autonomia sara la invesiigscidn y derecho a gue se 1e
faciltiten los medios adecuados para reslizaris. Como observa Flo
rian, % el verito itiene el derecho de livertad en las investigacitn
cientiiica, dentro de los 1limites de las instrucciones inpar-
tidas por el Juez gue deben recucirse a determinar &l obieto de
la peritacifin, sin iatervenir en los méiodos; estudios, investi-
gaciones yvexperimentos gue veban realizarse para llegar a un --
dictdmen preciso vy segero.® {90), o bién como 1lc opina Rugo Alei
ne, ® Ios peritos suplen con sus conccimientos técnicos la falta
de aptitudes del juez para consbtatar o apreciar un hecho, resul-
ta superiluo consignar que aquéllos conservan absoluta independen
cia en la eleccidn éde los medios que ham de wtiliszar para llenar
su comebido y para direccidn de las overacioness® (S1l), agregs -
el eitado autor que: " podrin las partes disentir con esos proce
dimientos, pero eso no les aubtoriza a intervenir en las diligen=
cias nl menos & formular indicaciones; la Ley ha establecido la
oportunidad en gue aguellas deben impugnarlas, ¥y reserva nara el
juez la Tacultzd de apreciar su wérito probatorio, teniendo en -
cuenba precisamente todas esas circunsbancias.™ Iz natursleza
misma de la peritacidn excluve toda introxisidn a’las activicdades
del perito, rpuesto que séio &l vruede saber cuando se considerg -~
90.- RIORIAN BUGENIO, Op, Cit., nég. 220.
91.~ ALCINA HUGO, Op, Cit., pdg. 512
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satisfecho de su investigscidn y cusado ha llegado a la certeza

indispensable wvara emitir su dictédaen.

" l.)

P

Fi perito cuenta también con el derecho a exigir que

se suminisiren los medios indisvensables vara su invesbigacidén,
por ejemplo, que se le enbreguen las cosas muebles gque debe exaw
minar, 0 se le permiita el exdmen corvoral de las personas s=obre
cuya sglud o ircavacidad debe dictaminar, o se le facilite la —-
enbrada al inmueble objeto de su estudio y de las demds facilids
nes para su inspeccibn.

5,

) Designaclidn de peritos.~ Eriste en la doectrina debate, acerca

fut]

N

e la designacidn y ndnero dgpveritos para el desarrolio de uetiv

=8

ades vericlales en situaciones controveriidas en el vroceso ¥y -
en réspuesta a estas cuesiiones indicaremos gue hay la posibvilidad
en la altermativa de dos soluciones, dadas por dos ndb0dos..de ex
tremos onpussios: el procedimiento de livertad y el de la designa
cidn de entre los nonbres contenidos en las listas oficialmente
autorigadas.

Desde el punto de vista racicnal y de los fines del -
proceso varece preferivle el segundo procedimiento por las razo-
nes gue a continuacidn se expondrin. Por lo pronto, diremos que-—
nuestro devecho pcsitivo vigenive se admiter ambas aldernativas -
como se desprende de la interoretacién de los artleulos 163, 164
P 170 del C.PoP.D.Fo ¥ 221, 222 vy 236 el C.P.P.P., asi como 231
244 cel (P.P.para el Xstado de co: guienes tienen vosivilidad
de nombrar periitos pueden hacer recaer la eleccidn en cualquier
persons gue se repute iddnes vor poseer capacidad técnica ¥ juri
dica, aunque la ILey con buen acusrdo dice gue see preferido el -
rerito calificado de especizlista de acuerdo 22 arifeulo 167 de-

la ey Crgénics Ce loe Tribunales de Jusiicia del Pucro Comin del
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Anora bien, para gue una persena adgulera la calidad

procesal de perito, se requiere por lo general dcs reguisitos: -

1la designacidén y la posesidn previc el juramento de rigor. 8in -
embargo los peritos oficiales especializados que itienen ese cardc

Ter no nscesitan posesionars? Gel cargo Ge neritos, vara cada cg
s0 ni prestan juramentos ( Art. 168 del C.P.P.L.F. y 227 del .9,
F.F., asl como 237 del C.P.P, para el Estado de ¥éxico).

" Ia designacidn ée los neritos hecha por las partes
se traduce en la ”racblca, en una deformacidn sustancizl de la -
prueba, porgue cada una srocura escoger uno de su confiangza, sa
ra que actie més como defensor parcial gue como auxiliar immaye-—
cial del juez, de tal manera gue se llega a considerarlos como -
uneg especie de mandatarios de guien los lexsigna, lo cual es una~
aberracidn jurid dica. (92)

Bg prexerible entonces, la designacidn por el juez, -
en todos 10s cas0s, pero con la obligacidn de cue elija de las -
listas previemente elshoradas, por especializaciones, bien ses -
nmediante sorteo o por su libre seleccidn, vor garantizar més ca-
pacidad, idoneidad e imparcialidad en el especialista que emita
el dictdmen.

¥éds gin embargo el lefislacor del Cddigo de Procedi—-
mientos Penales para el Distrito Federel, preveé esta situacidén
¥ la subsana estableciendo en la »arte fiasgl del articule 164, -
diciendos " gwe la opinidn de los veritos noabrades por las jar-
tes no ge atenderd para ninguna diligencia o providencia que se
dictare duranie la instruccidn en la cue el juez normard sus Pro

T

cedimientos por la opinidn de los peritcs nombrados por &L.°

92.- DEVIS BCHAWDIA HERUANDO, Ov. Cit., pdg. 372.



Ho sucede de igual forma en la Legislacidn Penal Proce
sal del Estaco de México, ya gue en estd existe la vosibilidad de
atender la opinidn de los veritos nombrados vpor las partes en las
primeras diligencias que se practiquen o en las providencias que
se dicten en iz instruccidn, asi lc determina el articulo 236 =-
del ordenaniento legal invocado. No hay que olvidar gue la fan—-—
cibn primordial del perito es avxiliar al juez en lo~que descono
ce y oostruye la verdad que necesita para pofer determinar, y en
cambio el perito nombradéo por parte ¥Wiene a constituir una espe-
cie de revresentante pericial y por ende surge la tendencia a la
imparcialidad en el proceso. Ja opinidn de los peritos designa-
408 por parie es considerads la mayeria de las veces para w&bus
tecer la conviceidn del juez con respecto al dictdumen emitido --
por el perito oficial.

En cuanto al mimero de peritos que deben de inbervenir
en el nroceso en relzeidn a la dusgueda de la verdad ignorada par
el juez, considerc que se debe de adoptar el sistema de la desig
nacién de dos meritos iniciales y un tercero en caso de desacuer
do, con dos galvedades: a) cuando la peritacidén vaya anexa a una
inspeccidn judicial, se debe designar a los tres inicialmente, -
para que el tercero asista también a la diligencia; b) cuando el
velor del negoeio o0 la importancia del ilicito penal sea eseaso-
debe designarse un 8010 pexrito.

* 4s vale un buen perito que varios regulares,” {93)

5]
©
]
[&5
et
Q

e¢) Recusacidn de Peritos.— H1 ropuesto a Ceponer en jui-

H
cio, debe de poOseer un acervo necesariamente indispendable de cQ
nocinientos, tanto teoricos como précticos, para ia eficacig de-
su Yarea, pero ademds debe de ancreiitaor idoneidad de imparciali-
dad y capacidad juridica, esto hace la necesidad de que se esta-
blezcan en los (Pdigos de Procedimientos motivos de Impedinentos

93.~ GORPHE FRA¥COIS, Op. Cit., pdg. 2bt2.
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¥y causas para su vecusacldn. Ia recusacidn debe de =zer oportuna -
de lo contrario la parte en desacuerdo 0 inconforme, al manifeg—-
tar su silencio o no promover incidsnte se tiene como aceptacidn

ER
u

4cita la actiiacidn del perito 7 suriiran los efectos

c aue resulfen
de la peritacidn, asi lo manifiesta el articulo 523 del J.E.P.U.3.
aue a la letra dice: " Toda recusacidén que 1o se interponga a2n =-

tienpo y forma sers desschada de pleno por el Juzz 0 ftxrivwunsl roo

&

cectivo.”; cuando las causas ce recusacidn fueren sobrevinientes—

¥

podré recusarse hasta el momento en que el perito presente su dic
témen.
Zn la solicitud de ja parte ¥ en la »rovidencia del jue:z
. gue decrete la peritacidn, se debe explicar los motivos o ra =
zones por las cuales es objetadz la intervencidn del perito.
BEn caso de ser admitida la recusacidn, se procederd &

reemplazar al perito o peritos recusados, en la forma establecida

s

para el nombramiento. S$i fuere rechazada, todos los gastos del i

i

cidentes serdn a cargo del recusante, ademés de amonesbacicnes -
por parte del juez, esta situscidn es obvia ya que si la narte o
£

el defensor intentan hacer "chicanas" con el propdsito de entor—

pecer y retardar el proceso, deben ser sancionados per el jJuez.

¥} HMateria sobre la cual debe recaer la meritacidn.- Enfocado el
problena desde el punto de vista ® laio sensu", no existe limlta
cidn en cuanto a los hechos maberiales, { cosas U Objetos, nrzéios
instrumenios, huellas o rastros etcédterz.), en el sentido de que
cualguiera de ellos puede ser materia de una pericia aosi como la
identidad de nersonas y sus condiciones ficicas, mentales ¥ psico
1égicas, las causas y efectos ( no juridiéos) de sus zcitos y con-~
ductas. Bs decir, la peritacidn es por naturasleza un medic con--~

duncente nara nrobar esa clase de nechos y circuanstancias, cuali~
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cades o valores; perc ademds se reguiere gue el hecho obieto de—-
la reritacidn sea pertinente, o sea que sez tangible, adecuado o2
ra que su existencia puedzs irfluir en la investigacidn del éxperw
to y en la deeisidn del juez, de lo contrario su practica resulta
izprocedente por su imposivilidad fisica.

En sentido estriecto y con apego estrecho 2 la realidad,
entendida ésta ( sin mezelar corrientes iiloséficas) como la re--=
presentaeidn real, objebtiva ¥ concreta de las wversonas, hechos u
objetos que rodean al hombre en su nundo exterior. Podemos decir
gque el ohjeto materia de la peritacidn puede versar o abarcar en
tantas o cuantas materias que la ley 0 reglamentos permitan.

4 modo de ilustracidn treanscridire zlgunas de las espe
cialidades periciales, gprobadaes vor el pleno del Tribunal Sureri.
or de Justicia del Distrito Federal, oublicados en Giversos Tole~
tines Judlciales, cuya vigencia es actual:

to. 34 Traducitores e intérpretes en:

~ ’ N ’ - . < . - P
Inglés, Alemdn, Italiano, ~rancés, Poritugués, Hebreo, Sueco, Holan

[l

és, ®uso, Iatin, Catalédn, Jédpones, Arabe, Polaco, Ydich, Plamen-
co, REsneranto, Humano, Bulgsero, Ssrbocroato y oruego:

No. 35 Valuadores en arte u oficio gue no requiere titu
lo para el ejercicic ce su funecidng

No. 36 Contadores publicos tftulados y auditores;

Wo. 37 Esveciglistas: Califrsfos, graidsconos, grafdlo-
gos, Gactiloscopistas, grafoanalistas, grafcerivicos, grefoguimi-
cos, grafopsicdlogos, psicdlogos, psicogrardlogos, grafometria en
cimentacidn y estructuras, en daios de eciiicios, en construccic-
nes, docunentosconia gemologia, pelegraifa, ingenieros en electrd
nica ¥ toda clase Ge maguinaria, en Criminalistics, en materia de
trédnsito terrestre, consuliior en peritajes técnicos, control de -

[ .
calidad en procducios ¥y eguino electrdnico ¥ elecironica en general,

v
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en valuacidn Ge maquinaria y equipo iacustrial, en incendio y ex-~
zlosivos, en valuacidn de equipo de la incusiriz gulmica y guimi-
ca farnacdutica ¥y en =zccidentes de tridnsito terrestre, en e;ondmia
en fonética, para Gesilrar taquigrafia ( sistema pigran), inglés,
esvaiiol;

Bo. 44 Valuadores en profesiones o arte que reguieren
titulo para su ejercicio;

Wo. 48. Ingenieros: guimico, civil, en comunicaciones-—
vy electrdnica, mecdnico electricista, topdgraio e hidrdgrafo, qul
nico indusivrial;

MNo. 49 Arcuitectos;

No. 53 Iistas de personas prozuesias por los esleglos
¥ asociaciones de profesionistas: barra mexicana, colegio de =zbosga
dos como veritos valuadores asi como albaceas, depositarios inter
ventoree, éfbitros y sindicos. Asociacidn Hexicana de abogados -
4.C., como sindicos, valuadores en arte u oficioc que no requiers
titulo. Colegio de Ingenieros @Giviles de ¥éxico, en ramas rela--
cionadas en esta »rofesifn, Colegio Nacional de éuimicos ?armacég
ticos Biologos de Héxico, A.C., en especialidades de farmacia in-
dustrial, respecto de andlisis biofarmacéduiicos ¥ P&rmacocinétice
Colegio Hacional de Ingenieros Quimicos y @Quimicos A.C., en las =
especialidades: alimentos, plasticultura ( apiicacidn de pléétin—
cos en la agriculiura}, volimeros procesado de plésticos, niotec-
nologfa y conirol de czlidad de alimentos, aguas, desalasén, sepa
racién de productos guimicos ingenierf{a de proceso, ingenierla de
TYOCESO en petrgleo 7 petroguimica, investigacid:: y desarrcollo pe
troqu{mico v en la esvecialideé de cinética, qufmica y catdlisis
golegio de Sociolcgos de iézicos;

No.60 Colegio de Corredores pUtlicos cdel Distrito Fede
ral, A.C., corredores Ge esta tlaza, en el ejercicio como neritos

auxiliares de la administracidn de Jjusticia.
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Por lo gue respecta al servicic nédico Forense del Dis
trito ¢edergl, éste se encuenira res 1aco zor 4 Trivunal Superior

de Justicia del Distrito Feceral y por la Ley Urgénica de los Tri

hunales ¢e Justicia del Puero Comin del Distrito Federal, en sus

arvticvios: 173, 173, ¥ de as relativos,

g) Desarrollo de la Prueba.- en la nrevcracidn de la -~
peritacidn @e pueden desnrender tres fages: la preparatoria, el -
examnen proplamente dicho ¥y el dictémen. Ia prizera comvrende la
situscidn en que el perito se docuxcnta 0 integra los elementos -
que coneidera le seran dtiles para su préctica, asi como asistir
a les partes en ocaBiones con el Bin de soliciter informes sobre
determinadas circunstancias que ccnsidere el exXperto importantes
¥ que, de no enterarse podrian pasar inadveriidas, En esta prizmera
etapa de la actividad del perito la Iey le otorga la facultad sna-
ra tales efectos como se: desprende de la interpretvacidn del art
culo 175 del C.2.P.D.P. ¥ 23 del C.F.P.P., asi como el axt. 240
del Clcigo de orocedimientos penales del Zsiadeo de Héxico, ya aue
tales enunciados legales autorizan que: " Jos =eritos praciicardn

todae las operaciones ¥ . . ", dentro de itales cusracionss iavo~

o

lucra =1 nescho

7]

2 gnistir a las partes para obiener datos o infor
mes que son necesarios vara su estudio; en la segunda fase es en
donde el exnerto aplica su pericia directamente sobre el cbjeto

meberia de la peritacidn encomendada, en donde el zerito en oca~—
aiones se ve precisado a la colszborzcidn y participacidn ée ter—-—
ceros sea, recibiendo informes o utvilizando asesoria de otros ex-
pertcs,‘empleando ayudantes vara las opersciones secundarias, --
siempre gue las conclusiones las adopbe personaluenie, con base -
ern su propio criterio, ror gue entonces S tratari de fundamentar
¥y exuvlicar aejor su dicténen; en cambio no nuele delegar 2 un ter

”

cero el exa e de los hechos o de las pruevas ( segln sea el casn)



s0bre los cuales debe dlctanminagr, ni sncarger a ovra perscona la -
realizacidn de las operaciones técnices que fundamenten su dicta-
men, ni limitarse a transecribir el concepto de otro, por gue in—-
cirriria en una causa de nulidad de su actuacidn v lo mds impor—-
tante faltaria a su é%ica profesional; y por dliimo tenemos la fg
se del dictamen que viene a ser un extracto, un resumen de las -~
conclusiones de todos y cada unc de sus operaciones llegando a —=
culminar en nuntos coneretos gue fundsmentan ¥y respaldéan su opi--
nidn téenica, cientifica o artistica segin sea el casc asignado.
En la primera y segunda fzse de la preparacidn de la m@
ritacidn por estatuto legal asutoriza al juez o Iuncicnarioc cue -=

racticue las diligencias poder intevenir, seglin lo establecen ——

los articuloss 174 y 176 del C.P.P.D.F. ¥ 232, 2323 del C.7.P.P, ,

o

asi como 339 y 242 del Uddigo de Procedimientos Penales del Esta—

[7)

0 de México, no sucede asi en la tercera Tase por que restarfas =

-1,

acultad o autonomfa en la deliberacidn de Zas actividades del pe

rito; ya que estas le son personalmente 3ronias.

h) Como debe rendirse el dictamen.- Por reglsa general le emisidn
de juicios tfenicos ( dictdmen) debe hacerse en Yorma escrita exeen
cicnalmente y muy rara es la oca#idn en que se rinde en forma —-
oral, la razdn es 1légica ya que el resultaéo de la iavestigacidn

-

del perito deberd anexarse al expediente. Ia ratificacidn proce-
de en dos casosi prixero, cuando sea tachado de faisedad, nor no
reuvnir los recquisitos legalies gue para el efecto marca la ley o -~
cuanéo el perito se extralimite del cuestionario selalado por el

juez sobre el objeto materia de ia seritacitn " el dictamen sonr

(0]

puntos distintos carece de eficacia probatoria (84). Ios peritos

s

PR - - oy .
pricticos también deberdn ratificar su dictamen en éiligencia —~—-

¥ TOTAC T AT ;- i ]
94 .- DEVIS HZCHANDIA HERXANDO, OUp. Cit., zag, 343,
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especial; y segundc cuando el juez o el funcionario que mractigue
la diligencia 1o estimen necesario (avrts. 177 7 235 del C.P.P.T.F.
¥ CiF.P.P. respectivamnente).

Bl éicthmen debe contener la explicacidén clara ¥ légica
de 1as ragones técnicas, cigniiiicas o artisvicas que el weriio —
tuviers en cuentae para adoptar sus conelusiones, ¥ los cdevalles -
que permiten identiiicar las cosas o bienes gque hallan exaninado,
es decir; debe aparecer debidanente fundamentade, claro, preciso,
¥ Gonvincente pues de Lo contrario carecerd de clicacia wrobato--—
ria; pero cebe preocurarse la mayor concisidén posibvle.

Corresponde al juzgador la critica y avreciacidn del -
dictémen para determinar si lo acepta como instrumenio de prueba~-
para formar su convencimiento o si lo rechaza por carecer de ele~
mentos explicativos o de claridad o de idgicz en sus fundamenios
o de firmeza y claridad en sus conclusiones, poxr 1o cual éstas ~-
le varecen improvables, dudosas, azbsurdas o0 ixmvosibles.

Cuando el perito lo considere conveniente o el juez lo
ordene de oficio 0 a solicitud de vparte debe elavorar planos, cro
quis,>dibujos o esquemas explicaiivos, acoupalacos de fetosrafiss
etc. En todos los casos debe explicar los exrverinentos que 1levo
a cabo, las invectigaciones realizadas ¥ los rrocedinientos apli-
cados en aguéllos y édstas; entre tales expericentos sobresale el
de la reconsiruccidn de los hechos, para el melor esclareccimien—-
to de los puntos investigamdos, cuando es nosible.

Al resnecto el maestro Colin S4nchez sefiglas " El dic-
témen debe contener los ragonamientos ¥ motivaciones en 10s gue -

se cpoye el perito para sostener determinada opinidn razonindola

7 Tunidnécla conforme a los princinios, reglas cientificas y tde-
: . LAA P A 4 n A 3 F e e L g .
nicas e ilustrandola suficientexente por medlo de foctozraiias, es

rali
e que vrate"($5)

[+

quemas, ¢ikujos u oiros factcres més, seguin el casso

"2.

°
(O]

5.~ COIIW SANCHZZ,GUILIERMO, Cp. Civ., sée
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Por su parie el profesor Railael Moreno (Gonzdlez nos -—-
dice ques " el peritaje o tamnién llamgdo dictémen, no puede rea-
lizarse en cualquier Torma, sino gue haﬁde someverse a normas, =—-
primerasente la induceidn ( ejercida sobre gran nimero ae hechos.
observados). Ia deduceidn ( le permite aplicar principios genera
les a las observaciones 2rovias de cadéa caso particular).

Ia recopilacidn de datos es el »rimer paso de la inveg
tigaecidn perieial, deve ir seguido de la ordenacidn, a fin de des
cubrir correlaciones y corgecuencias uniformes, posteriormente se
formulard la hipdtesis, la que es menester someter a la sancidén -
de la experiencia y termimar con las conclusiones que serdn el re
sultado de todo lo antes citado.m" (S6)

(uandéo las parbtes nombren oeritos y, éstos no lleguen
a una comunidn respecto de la emisidén de sus opiniones técnicas,-
el juez los citard a unaz junbta, en la gue se decidirén los puntos
de diferencia; pero si ain a pesar de esa junta versisten en res-
paléar sus puntos de vista sobre la peritécién, entonces el juesz
nombraré un seriito tercero en discordia, el cual debe entenderse
que conceptie tnicamente sobre los puntos en que hubo tal desacuer
do { arts. 170 v 178 del C.P.P.D.F., y 236 del C.F,P,PE} asi como
244 del (¢6digo de FProcedimientos FPenales édel Lstado de :éxico, pe
ro en este artfeulo varia respecto 2s los 358 primeramente sefiala
dos en cuanto a gue indica gque la designacidn del perito tercero—
en discordia se procuraréd que recalga sobre ung persona gjena a -
la institucidn u oficina de los peritos en discordia. Zata consi-
deracidn legal es pertinente en vittud de que el {in de nombrar a

un perito que provengs de éistinta institucidn v oficina obedece-
96,~ KOWEWO GOWNZALEZ RAZABL, Cuestiones Periciales, Imprenta y --
fset Virginia, 3.A4., s'n. edicidn, méxico, 1877 nass. 57-58




131 -

a que éste deberd de poseer en 10 nosible un enf foque distinto, --
asi como utilizar otros métodos diverses a los empleados 720r 105—
peritos en discordia; teniendo ademéds la nosiblidad de apreéiar -
la calidad ée.caéa dictimen. Ta que 31 el peritoc en discordia pro
viene de la misna insﬁitucién v oficina de los inicialmente ncabra
dos, mantendrd similar vreparacida técnica, cientifica o artisiica
seglin sea el caso, respecto de cualqulera de los dos peritos que
en prineinio se nombrardn y no¥ consecusncia no se »odria 1la

a lograr una adecuada y eficaz certega del ovjeio de la pericia

-

vicifndose entonces la labor del verito tercero en disceordis.

Por 1o gque corresponde al dictdmen médico-legista este
serd un cocumsnto aue generalnente es solicitado nor autoridades
judiciales de cardcter nenal, en el gque se exnonen demostraciones

que corresponden a la opinidn que se desprende del exdmen razonado
de los nechos. Agul la Ley ordena que deberd ser firmado por lo-
menos por dos médicos y gue los mismos dicidnenes se refiersn a -
hechos wagados; en cuanto a su forma, debe constar de cuatro partes:
introduccibn, descripeidn, discusidn y conclusiones. En la jparte
de la discusidn, considers el or.fesor Fernéndez Pérez que: " 3e
enalizarén 1los hechos, los soameterd a le critica, los interprets
pero exponiendo las ¥azones clientfficas de sus opiniones; en cuan
%0 2 las conclusiones gue serdn las ayrecisciones finales que de~
verdn ser breves y explicitas y sers la sintesis de 1la opinidn ng
ricial, es donde el perito responde concreta y categdricamente, -
en la mayorié de los casos a las preguntas del jusgaior, scero a-—
firmando solammente lo cienti{ficemente demostrade." (97)

(abe agregar que adesds del especialista en aedicina -
forense, también en balistica, Gactiloscopista etc., &stos no ce-

berdn utilizar en su informe terninologia juridica (salvo el casg

4 -2 = s e
i NANDEZ PEREZ RATOJ, Elementos basicos de ilédicina Torense,

97."' SER B
&dit., zepol, ?a néic., Eéxico 1977, pés. 2¢
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que sea ademds abogeado), por gue su utilizacidn nuede ser inco—--
rrecta y al camviar una palavra o zsubsiituirla Dor otra nuede ori
ginar cambios en el sentido de su iﬂiofie; a contrario tal situa-
cibn es %tanbied observada en jurisias gue utilizan terminolosia -
aédica cue puede resultar complehamente errdnea, " los médicos no
deven invaair terrenos gque nc son de su competenciag, tal como los
juristas no deven pretender =zchtuar como médicos.m (98)

Una de las obligsciones del perito es presentar su dig
témen en tiempo y forma de acuerdo al tiemno seilalado nor el juesz,
de lo contrario el perito se hari screedor a sanciones judiciales
sierdo rrimeramente srreiniado si no cuwaple en la enbrega del in-~-—
forme téenico requerido; vero =i insiste en su negativs a no DIreseR
tar su opinidn téenica sin causa legal que lo justifigue el juez
lo remitird al Hinisterio Piblico, wvara que éste 10 consigne an——
te el juez competente »or los delitos gue corresponde seilalados -
en el Cdédigo Penal, { arts. 169 2el [.P.P.D.7F.; 225% del C.P.P.P.,

v 178 del ¢édigo Penal para el Distrito Federal).
Sobre el nariicular sgrego la oninidn del jurista Nevis

mchandias " Ia presentacida zor escrito o la exposieidan oral onor
tuna del dictdmen, es uno de los requisitos para su eficacia »ro-
batoria; . . . , Bero, si se rinde desyués de vencido el término-
sefiglado 0 en una audiencia nosterior, pero antes de zue el perito
haya sido reemplazado, debe azcentarse el dictamen y reconocérsele
1z eficacia probatoria cue nor 3w comvenido le corwosinzia, 10T =

la orden de practicar un nuevo diciamen seria contraria 2 la eco-—

+0, aue no eg olro ~ve peraliir la prdetica de la prusba e impedir

98.~ RAMIRIZ COVAA“U“IAJ}Z ILLLII “iddicine Legsnl, Telleres gra-
ficos Virginia, S.ae, S/1. gélc., méxico 1979, ndc. 37.
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os el auior ex cita, nH2x0 oon la
salve’al la ocu Trar las causas 0 nmotivos wor
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los cuales no vresentd en su cnortunidad el informe téenico reque
rido al efecto por el juem,:de lo consrario se sstaris eximiendo
- . . » - ’ . . . )

de la omisidn gque consientenente efectia ( omisidn 2or comisidén)
¥ gque la ILey califica de delito ( art. 7 del C,2.0h.2.) 7 l= remel
difa de persigitir en no presentar su Gictamen & pesar de la inpo-

sicién del primer apremio.

i) Reglementacidén de la peritacidn.~ Fara dar por serminaio al -
veaa de lo pericia, ascesario 2s, rzualsirnds 2 leyss y reslazsatos
que admiten y concentian a la srueba sericial coo =medio provato-
rio para determinar, su participacidn legal en los nrocedimientos
venales.

Al eTecto nos avocaremncs, tomanlo core marco de referen
cia a la Direcdidn General de Servicios “ericiales de la “rocura-
duria General de Justicia cel Distrito Pederal, gue estard dbajo -
el cargo y responsabilidad del Subprocurador e averiguaciones —-
Previas, y a lawSupervicidn General de Servicios Téenicos y Crimi
nalisticos , integrante de los ordenamientos aplicables que seila-
la la frocuraduris General de la “epdblica, cuyas actividades las
encontraos regubadas en el Reglaneato laserior de la frocuradu—-
ria Geaeral de Justicia el Distrito ﬁederal, pdblicado en el Dia
rio- 6ficigl de la Pederadidn el dis 13 de azosto de 1E85; 7 en el
regianento de la Ley Orgénica de la Procurzduria Gener-l de la B

odclica, publicado en el Biario Uficial de la Feceracidn el dia -

9¢.~ DEVIS ECHAVDIA UEKWANDO, Op. Cit., pdg., 411

’



art{culosgs 96,?;,_02 l 05,107,108,112,112,113,
135,121 y 162 del (6digo Qe Procedisienios Feanzles nara ~1 Mo~
trito Pederal, asi como de la Supervicidn General de Servicios -

1 articuloss 1692,170,171,172, -

fra
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173, rarrafo tercero del art. 171, 154,175,105, Jrace.IV 2el axri.
190,191, 206 7 220 Al U5Iizo Tedfersl A2 Praceiinisaios Penales.

Is esencia de los servicios periciales es el conjunto

c¢e actividades desarrolladas oor egneclelistas en determinaias -
@,
artes, clencizaz o tdendeas, 1oc cucsles mrevio ommica f2 s er-

sona, un hecho 0, un mecanismo, una cosa o un caddver, eniten un —-—
dictamen ( peritacidén) traducido en ountos concretos y fundado en
razonenientos téenico-cientificos.

Dispone el artfculo 16. de ia Ley Urgdnica de la Procu
raduria General de Justicia del Distrito Feceral que: " Ia Brocu~
raduria leneral de dusticia del istrito Federal, es la dependencia

del Poder Ejecativoe Pederal en la gue se integra la institucidn -

1

-

del iinisterio Pdvlico del Uistrito Lecderal y sus organos zuxilig
res déirectos, para el desnacho Ge los asuntos que aguélla atribu-
yen los artfculos 21 y 73, fruceidn VI, Tase S5a. de la Constitv-—-
cidén Politica de los Estados {nidos mexicanos, el presente ordena
tiento y las demds disnosiciones legales aplicables.™

En similar sentido se expresa el articulo nrimero de —
la Ley Orgenica ée la Frocuraduria Yeneral de la Menublica, pero—
claro en nateria feceral, cuyas atribuciones legales las consagran’
los artfculos 21 y 102 de la (onstitucidn Polftica de los Estados

Unidos Mexicanos ( estas disposiciones fuerdn publicadas en las -
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nuevas leyes organicas en el Diario Oficial de la Feceracidn el
1ue

dfa 12 ée diciexbre de 1S£3, g

abrogan a las leyes organicas an
teriores Gel 10. de cGiciemdbre de 1877, pudlicada en el Liario OFi
cial de la Federacidn el dia 15 del mismo mes ¥y afio).

asi de tal maners el articulo 88. de 1la 1.0.P.G.J.0.5,

estahlece que: ' Para el cumplisiento de sus aitribuciones, el Fi=

nisterio PlUblico podrd requerir inforrces, docuzentos y opiniones

de las dependencias y entiGades ce la administracidn pldlica fede
ral y d¢e las corresvondientes al Lezartamento del Uistrito Federal
asi como de otras autoridades y entidades, ‘en la medids en gue --
suedan sumirigtrar elementos para el debldo ejercicio cde sus atri
vuciones; asi mismo podrd requerir informes y documentos de los =
varticulares para los mismos fines, en los términos vrevistos por
las leyes respectivas®. Zsta dltima atribucidn legal cén que c.en
ta el ¥inisterio Pdblico bien podria relaciornarse con lo estable-
cido por el articulo 1£#0 del C.P.P.u.F., referente a la falia de
pveritos oficiales.

&2 = PO 4
Por su parite la Ley Orgdnica de la Frocuradudia (Gene-—

. "

ral de laz ®epublica establece e *on el cwiplio-
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miento de sus atribuciones, el Ninisteric Publico y sus suxiliares
en'su caso, ¥y conforme a sus funciones, podrin reguerir informes
documentos, oniniones y elementos de »nruepa, en general, a las -
dependencias 7y entidades de la administracidn »niblica federal, =
las correspondientes al Distrito Federal, ¥ a oitras aubturidades -
¥ personas que puedan sumninisirar elementos vara el Gebido ejerci

cio de dichas atribuciones.® (omo se ~uede observar de la anterior

transeripeidn 1 *, la atribucidn del Hinisterio rlclico Federal

se extiende a sus auxiliares, respecto de las atribuciones que =

corresncnden al ministerio #0%L Distrito Federal; en este
caso varthids nuede relacionarse tal atribucidn legal con lo que -

seiials el artfculo 226 del C.r.F.P.
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" 3on auxiliares Gel Ministerio Publico del Distrito federal:

I.- .. .

II.~ Ios servidores periciales de la Frocuraduria General de Jus-
ticia del Distrito Federal.” ( aArt. 11 de la L.0.P.G.J.D.F.)

Ia Procuraduria Beneral de la Repﬁblica , i 2l articulo 14 de su

Ley Orzanica establec;{ T Son auxiliares directos del EHinisterio

Publico Federals

To= o o o &

II.- Ios servicios . Periciales de la Yrocuraduria General de la -
lgpdblica. " Esta disposicidn varia respecto de la anterior

en cuanto a que aqui son auxiliares directos y engloba en forma —

general servicios periciales.

Ios servicios o servidores periciales actuarén vejo la
autoridad y mando inmediato del Minisiterio Pdblico, pero no podra
en ningin caso vulnerar la facultad de autonomia técnica gue le =~
corresponde al perito gn el estudic de los asuntos que se sometan
a su dictamen ( arts. 22 de la L.0.P.G.D.F. ¥ 21 de 1a 5.0.P.C.R.)

Ia base legal de la existencia de la Direccidn General
de Serwicios Periciales y de la Supervicidn General de servicios
Téenicos y Criminalisticos, la encontramos en los articulos: 20.
ineiso 7 y lo. del Reglamento Interior de la Procuradurim General
de Justicia del Distrito Federal y del Reglamento de la “ey Organi
ca de la Frocuraduria General de la Revlblica, respectivamente.

Tener presente cue la actividad desarrollada por los -
Yervicios Pericisles es un auxilio de la Averiguacidn Previa, no
quiere decir con ecsto en sa@ntido estricto que sea dnica ¥ exclusi
va de las primeras éiligencias tendientes a la persecucidén de deli
tos como lo seiiala el articulo 21 de la Constitucida Federal, mero

con el apoyo y atxilio téenico de los servicios vericiales, coxo
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1o seialan las leyes y reglamentos comgplementarios svara el eficaz
cumpliniento ¥ resolucién de las controversiams sucitadas eax el -—
nprocesc. Queda demositirado lo antes diche por 1o gue ordena el He—
glamento Interior de la Procuradurfa Gemeral de Justicia del Dis-~
trito Feceral en el capitulo VII » De la Bireccidn General de Ser
vicios “ericialesy" art. li.- Ia Direccidn de Servicios Ffericiales
tendrd las siguientes atribuciones:
T.- Emitir dictémenes en las diversas especialidades, a peticidn
del HMinisterio Pdblico, de la Policfa Judicial, de las denmds
-attoridades administratives de la Procuraduria y de las autoxd
dades judiciales del fuero comiing
1I.~ atender las solicitudes de oitras autoridades o instituciones
previo acuerdo del procurador ¥y sin perjulcio de la atencidén
preferente que debe darse a las solicitudes formuladas por -
las autoridades a que alude la fraccidn anterior;
II1.- Tener a su cargo el casillero de identifiecacidn criminalfé=
tlecay )
IV.~ Identificar a los procesados en los términos sefialados en las
cisposiciones legales aplicables;
V. Devolver cuando proceda, la ficha signalética a las personas -
gue lo soliciten;
VI.~ Expedir los certificados que informen scbre antecedentes pe-
nales;
VII.- Rendir los informes necesarios para su intervencidn en los
los juicios de émparo.
in general una de las atribuciones que tiene el Director
General de los .Servicios Periciales es; " Realizar los dictdnenes
opiniones e informes gque le sean encomendados por las autoridades.”

segin 1o establece el artfculo 10 del R.I.T.G.J.T.F.
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Sin embargo en el antericr reglsmehto se contemplaba ~
Ge manera mis general y clare la funcién de los Servicios fericigz
les en su articulo 3% el cual se compondrid de:
I. Direccidn General;
I1. gukéirececidn Gensral;
III. Yepartamento de Criminalistica e léentificacidn gue conten

rhs

j I T

} Isboratoio de Criminalistica, con secciones de Guimica

sicguinics, Fisica, mxdmen técnico de docuwentos, Ballstica

wl

¥

txplosidn, Incenéios y ‘otografia.

)

} Oficina de casilllero de identificacidn Judieial, con cl
sificacién dactiloscdpica, néminal, fotograiia, de revrato-
havledo 7 modo #e proceder, ¥y

iV.~ Departamento de Dictémenes Iiversos que comprenderds
a) Oficine de Transito de veniculos.
b) Oficina de Ingenierfa y Topogratia.
¢) Oficina de iecénica ¥y EBlectricidad.
d) Oficina de Contabilidad 7 Valuacidn.
e) Oficina de Intérpretes.
f) BServicio 1édico Porense en el sector central ¥ en las -
zgenciae investigacoras. ¥y
g) Ias demds oficinas gue sean necesarias.

En materia Federal tenemos que la supervicidn general
de servicos técnicos 7 eriminalfsticos estari a cargo de un super
visor general, %gente del Hipnisterio Péblico Federal, y tendrd -—-
las siguientes atribuciones:

T 0 o s o oy

II.Q Supervisar, coordinar y regular las Direcciones de Servicios

Periciales, de Participacidn Social y “ontrol de istuvpelacien

tes;



I1I.~ Practicar visitas a las unidades de la Policfa Yudicial, -
coordinaciones cde la campafa contra el narcoivrificc y.de —-
los servicios Periciales en la Hesndblica a Yin de suservisar
el cumplimiento de las disnosiciones legales ¥y las instruc-

ciones del *rocuradors

IVem = = =,
V.~ Las demds que le confiersn otras disposiciones o el Procurs
dor. { Art. Go. del H.L.0.P.G.E.) )
Ias atrivuciones en materia trederal de la vireceidn -~

de gervicios FPericiales son las siguientes:

I.- Pormular los dictémenes que, de gcuerdo con la ley procesal
eplicable, le sean enconenéados para la comprobacidn del cuep
po del delito y la responsabilidad wvenal del inculpado, en --—
los hechos gque puedan ser constitutivos de delitos del fuero-
federals

II.- Atender las solicitudes de dictamen e informacidn téenica y

cientIfica que solieciten los titulares de las diversas areas
de la procuraduria, asi como las que formulen otras autorida
des, en la medida de lag posibilidades;

1II.~- Revisar el grado de confiabilidad de las técnicas que se -~

aplican en 1los dictécenes nericiales, con el objeto de uti-
lizar las mds avanzadas y adecuadas en el desemnefio de sus
atribuciones;

IV.~- Atender la integracidén y el manejo del casillerc de identifi

cacidn; ¥y
V.- Las demés gue le ccnfieran otras dispesiciones o el Procura-

dor. ( Art. 23 del R.L.0.P.G.K.).



En forma general las dispousiciones comunss z las diver

sas unidades técnicas 7 administrativas del fuero fecderal %ienen

las obligaciones siguientes con interés a la veritacién:

a) Pormular dictémenes, oviniones & informes solicitados ncr sus
superiores; 7

b) Procurar la informacidén, datos o coo-eracidsn %téemica que les -
sea requerida por otras dependencias del ZFjecutivo fbderal, de
acuerdo a las direcirices y normas que establezca el Frocurador

c>9

con fechs 24 de abril de 1684, se publico en el Piario

n
elr e

kvl

=)

{ Art. 28, fracc. IX ¥ %I del R.1.0.

Uficial dée la ¥ederacidn, el acuerdo Ho. 1/84 sobre la designacidn
Promocidn y_Adscripsién del personal con categoria de Agenbe del
NWinisterio PUblico “ederal, #4gente de la Policfa Judicial Bederal
7 Perito ée la Procuraduria General de la Repiblica, el cual en——
trd en vigor al dfa siguiente de su Publicacidn, mediante el mismo
se establece el deber de: ¥ Introducir o verfeccionar los sistemas
sobre incorgoracién, formacidn ¥ acwvualizacidn de quienes laboran
en la administracién de justicia, y planear y orogranar nétodos -
aodernos e zdéministracidn de pecursds humanos y materisles paré
el mejor aprovechamiento de éstos.m ( 100)

Se fijan ademde lzs bases fe requisiics de designacidén
v de capacitacidn y actualizacidn en el servicio expresamente en
los artfculos 16 y 17 de la Ley Urganica de la “rocuradurfa General

de la Repdvlica, actudndose preferentenente mediante coavocatoria

publica de aspirantes y coacursos de merito.

109.~ Reglamento de la ey "x rgdnica de la Procuraluria Genersl -
de la Hepubliea, PLbllcado en Diario ©ficial de la Federaci
én el dia 9 de agosto de 1955, entrando en gigor al dia si-
guiente de B publicacidn, Editorial Porrda, 3.i., México -
1986, urloeglna quinta edicidn, pigiza 371.
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CAPITULO TERCERDO

CORRELACION ENTRE EL PZRITAJE Y EL CRGANO JURISDICCIONAL

Bl peritaje sin luger a dudas forma'parte del engrana-
je procedimental, porque asi lo demuestra la préctica, siendo en~
tonces el perito un elemento dindmico que contribuye’ en forma me
diata con el juzgador a solucionar litigios en el proceso, tal au
xilio sera desde el momento en gue el funcionario que corresponda
tenga conocimiento de la realizacidn de alguna conducta que es ca
lificada como ilicita por la norma legal e involucre aspectos des
conocidos por el mismo, hasta la culminacidn del proceso.

1.- Importanciag de la pruebe vericial en la Averiguacidn Previa.
P, P X

Iniciemos el tema partiendo de la consideracidn de lo gue debe en
tenderse por "Averiguacidn Previa", para de tal manera deslindar
la importancia que posee el desarrollo de las actividades efectua
das por el perito encaminadas a auxiliar al drgano jurisdiccional
sobre aguello que desconoce la autoridad encargada de efectuar la
averiguacidn previa, y asi poder administrar justicia adecuadamen
te.

Ia doctrina considera a la averiguacidn previa como la
primera fase del procedimiento penal o como:" La ebtapa procedimen
tal durante la cual el drgano investigador realiza todas aquéllas
diligencias necesarias para comprobar, en su caso, el cuerpo dels
delito y la probable responsabilidad, y optar por el ejercicio o

abstencidn de la accidn penal." (101). O bien como: "La primera -

161.- OSORIO Y KIETO C. AUGUSTO, Ia sveriguacidn Previa, Editorial
Porrda S.A., 3a. pdididn, Méxieco 1985, pag. 2
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etapg del procedimiento penal, que comienza con la noticia del —-
crimen, owvtenida por la demuncia o la querella y culmina con el -
ejercicio de la accidén penal o la resoluecidén de archivo.v (102).

Para el profesor Colin Sénchez, la averiguacidn previa
ess "la preparacidn del ejercicio de la accién penal en la etapa
procedimental en que el Ministerio Péblico, en ejercicio de la ta
cultad de policis judicial, praciica todas las diligencias necesa
rias que le pernmiten estar en aptitud de ejercitar la accidn penal
deviendo integrar para esos fines, el cuerpo del delito y la pre-
sunta responsabilidad.'(103).

Las tres opiniones dadas a conocer anteriormente sobre
averiguacidn previa coinciden en cuanto a gque:s Es una fase o0 eta-
pa procedimental (la orimera), en la cual se realizan las diligen
cias necesarias a efecto de comprobar el cuerpo del delito y la -
presunta responsabilidad, y llegar a la conclusidn de fundamentar
el ejercicio de la accidn penal o en su defecto determinar la re~
solucidn de archivo por no proceder conforme a derecho.

Cuando de la actividad realizada vor el drgano tnvesti
gador resulte positiva la comprobacidn del cuerpo del delito o la
presunta responsabilidad, surgirﬁ entonces el ejercicio de la ac-
cién penal, o como lo anota el Ltic. Eduardo Pallares, " Ia accidn
penal es una accidn piblica ejercitada en representacidn del ksta
do por el Ministerio Péblico, y cuyo objeto es obtener la aplica-
cidén de la Ley Penal." (104)

102.= GARCIA RAMIREZ SERGIO, VICTORIA aDATO DE IBARRA, Prontuario
del proceso Penal Mexicano, Rdit., Porrda S.A., 2a. Edicidn
iiéxico 1982, pég. 21-22.

103.~ COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Ov. Cit., pég. 233.

104 .-~ PALLARES EDUARDO, Prontuario de Procedimientos Penales, - -
®dit., Porrda S.h., Sa. Bdic., wéxico 1977, plg. 2
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Es correcta la aseveracidn del aubor en cita, emvero --—
considero que la aceidn penal ejercitada por el Ministerio pibli
€0 no es en representacidén del Estado propiamente dicho, sino de
la sociedad en general, pues asi lo declara al enunciar en su —-
misma obra, "Ia naturaleza jurfidica de la accidn penal”, dicien-
do: " Ta accién penal es un ferecho subjetive, cuyo ejercicio —-
sea potestativo por parte del Estado, es un debver-voder, porque-
mediante ella, el propio Estado cumple la obligacién primordial-
de mantener la paz social con la justicia." (105).

¥l suxilio de la pericia en la averiguacidén previa es -
determinante vor que de tal forma en muchas ocaciones se demues-
tra la varticipacidén de determinadas personas en algun hecho de=-
liectuoso.

El perito es solamente la persona fisica o juridiea que
suministra a la averiguvacidn previa elementos para el conocimien
to necesario que el ¥Ministerio Piblico debe adquirir, para resol
ver sobre la cuestidn sometida a su propia desicidn.

El Ministerio Pdblico toma conoeimiento de aguello sobre
lo que debe resolver, por intervencidn de terceros, como pueden
ser las manifestaciones de un testigo o un perito, la incorpora-
¢ién de un documento eitc., 0 por vercepcidén propia (inepeccidn -
ocular). En estas condiciones, la opinidn pericisl se encuentrs
en el mismo nivel que las demas probanzas, en cuanto a gque debe
ser sometida a la exclusiva valoracidén del Ministerio Piblico, -
nara la determinacidn con la que finaliza la averiguacidn previa.

El dictamen nericial, consecuentemente, no puede conver
tirse irregularmente en una sentencia anticipada de culpsabilidad

o inculpsgbilidad, pues de conformidad con 10 gque dispone el ~ -~
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articulo 254 del Cbdigo de Procedimientos Penales para cl Distri-
to federal que a la letra dice: » Ia Tuerza probatoria de todo ~-
juicio periecial incluso el cotejo de letras y los dictamenes de —
peritos cientificos, serd calificada por el juez o trivaaal, sesdn
las circunstancias®, #1 dinisterio Pivlico a0 estd ovligado a su~
peditar sus decisiones a los dictdmenes periciales, debiendo pon-
derar su valor probatorio de acuerdo al sistema normativo vigente
que los deja a calificacidn que surge de lag circunstancias yp, —-
con~ecuentemente, no les atribuye valor necesario, por lo tanto,
el Ministerio Péblico debe, en todos los casos, asreciar por si -
mismo el valor probatorio de todo dictamen pericial que se incor-
nore a la averiguacidn previa, sin descargar sus obligaciones de-
cisorias en los peritos que lo rinden.

En nuestro procedimiento penal la pericia tiene lugar
desde la averiguacidn previa con la que se auxilia el Ministerio
Publico para determinar la_existencia del cuerpo del delito 0 =—=
bien la presunta responssgbilidad del inculpado. Esto sucede en --
aquéllos casos en que encontréndose las personas o cosas relacio
nadas con el delito, las mismas no pueden apreciarse debidamente-
sino por veritos, por lo cual el Kinisterio Pdiblico” leg nombrard
agregando al acta los dictdmenes correspondientes® {(art. 96 C.P.D.
D.F.), el mismo C6digo sefiala la participacidn de peritos para -
apreciar los lugares, armas, instrumentos etc.; relacionados con
el delito (arts. 98,99 y 100 del mismo 0ddigo), asi como también
en los casos en gue no quedarén huellas o vestigios del ilieito -~
penal, se haré constar, oyendo juicio del perito, acerca de si la
desaparicidén de las pruebas materiales ocurrid natural, causal o
intencionalmente, las causas de las mismas y los medios que para
la desanaricidn se supone fuerdn empleados (art. 102 del C.P.P, -

D.#.), e igualmente hace seflalamiento de intervencidn de peritos
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en casos de homicidio, aborito, infanticidic ¥y en algunos otros —-—
nés {arts. 105,112,113 del mismo &S5digo). Por su parte el C.F.P.P
en su articulo 169,170, 171 y 173, sefiala a la peritacidn como --
criterio de orientacidn para tener por comsrobado el cuerpo del -
delito en los casos de lesiones externas e internas, homicidio, -
aborto e infanticidio. .

Para la debida integracidn del cuerpo del delito y ia
vregunta responsabilidad en la averiguacidn previa, menester es —
que el drgano investigador, ¢ sea, el agente del Winisterio Pibli
co en colaboracién de sus secretarios o mecandgrafos al tener cong
cimiento de algln asunip que cdnstituya delito sometido a su deci
sidn, en el cual surgan aspectos de cardcter técnico, artistico -
o cient{fico, de los cuales carezca, 0 ain mds sintiéndose capaci
tado, no le es permitido resolver la cuestidn litigiosa planteada
sin antes recurrir al auxilio de personas ampliamente capacitadas
¥y reconocidas en la materia de que ftrate el asunto sometido a su
determinacidn, de donde surge la gran e imprecindible importancia
de la participacidn del perito en la averiguacidn previa.

El drgano investigador al téner conocimiento de algana
conducta calificada de ilicito pend su obligacidn es ordenar el -
inicio de todas y cada una de las diligencias necesarias nara es-
clarecer la verdad de los hechos, si en tales hechos surgieran du
das técnicas que escapen a la cultura general de las gentes, el -
organo investigador ordenars la prdctice necesaria para la debida
comprobacidn de lo desconocido y estar en aptitud de resolver con
forme lo gue corresponda a derecho sin guebrantar o vulnerar las
garant{as de los ciudadanos, mormas o leyes, de tal suerte pocrd
ejercvitar la accidn penal ante los tribunales competentes, con la

certeza cient{fica y legal que le asistan como representante de -



= 146 =

la sociedac, o en su defecto ordenar archivar el asunito por insu~-
ficiencia de damtos aportados o por que tal hecho no constituye ~-
realmente algin delito.

Uh ejemplo clésico de la necesidad de la participacidn
del perito en la averiguacidén previa la constituye el hecho de =
que una persona es acusada de haber lesionada a otra con una arma
de fuego en donde el presunto responsable es gfectivamente presen
tado ante la agencia investigadora y también el arma, de donde la
persona cue se presume es responsable niega los cargos; a lo cual
el drgano investigador ordenara ung miniciosa investigacidn soli-
citando la participacidn del perito guimico y perito en balistiea
a efecto de que se determine si el arma funciona correctamente o
no, si fue disparada recientemente, su encuadramiento dentro de -
la Iey de Armas de Puego y Explosivos, si un casquillo correspon-
de 0 no a determinada arma, si el proyectil encontrado o recupers
do fue disparado por el arme relacionadsa con la averiguacidn Pre-
via, distancia a la que se etectud el disparo, posicidn vietima -
victimario en el momento del disparo, si la victima pudo lesionar
se asi misma, si la versidn de los hechos es verosimil en relacién

a la mecénice de los mismos, si el presunto responsable pudo o
no accionar el arma presentada a través de la conocida prueba de-
"HARRISON". El agente del Hinisterio Pdblico no puede determinar
a simple vista observando las manos del acusado si dispard o no,
ain con la utilizacidén de una lupa (lente de graduacidn), sino -
mediante el méitodo utilizado por el especialista de sustancias =
guimicas gue son aplicadas en el dorso y palma de ambas manos del
acusado, para que de tal manera el perito rinda informe positivo

0 negativo; un ejemplo mis 1o puede constituir la acusacidn de -

violacién en donde se hace necesaria la participacidn del médico
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legista, a efecto de que determine si existen rastros ¢ indicios

recientes o antiguos en la supuesta viectima, asi como tambidn ==
practicar el exdmen androleogfce para determinar si el hombre feam
1liz0 el acto sexual o si pudo 0 no realizarlo por :ser capaz O 1o
estos y otros tantos ajemplos hacen notar la clara ¥ necesaria =
participacidn del perito en la averiguacién previa por lo menos -
si se quiere administrar justicia con estricto apego a derecho, -
sin llegar a subestimar los conocimientos diversos de derecho del
8rgano investigador (WMinisterio Piblico).

I2 importancie de la peritacidn en la averiguacién -
previa radica expresamente en el auxilio cue presta la Direccidn
General de Servicios Pereciales gque es: "EL conjunto de activida-
des desarrolladas por especialistas en determinadas artes, cienci
as o téenicas las cueles previo examen de una persona, un hecho,-
un mecanismo, una cosa 0 un caddver, emiten dictamen (peritacidn)
traducidos en puntos concretos y fundado en razonamientos técnicos®
(106), a el tuncionario del drgano investigador en la primera etapa
o fase del procedimiento penal (averiguacidn previa), sobre agué-—
llos quehaceres o saberes del conocimiento humano que escapa al en
tender del profano y que menester es abastecerse de tales conoci -
mientos para poder determinar su actuzcidén ante el drganc Juriséic
cional {ejercitando la accidn penal, incitando a la aplicacidn de
la norma legal al caso concreto), o bién ante la Procuraduria Ge
neral de Justicia del vistrito #ederal en los delitos del orden -
comin, 0 ante la Procuraduria General de la #depdblica en los deli-
tos del fuero federal ( determinando la no aceidn penal, previa —-
congulta con sus superiores sea por presentarse circunstancias le-
gales que exciuyen Lu responuwbilidad penal, o porgis .o 33 cubrie
rén los requisitos legales que al efecto seflala la Ley en sus di--

versos ordena.ientos) o el acuerdo de reserva por insuficilencia de

106.- OSORIO Y m:mo}c’. AUGUSTO, Op. Cit., pdg. 56



- 148 -

datos aportados en la averiguascidn previa; wmero esta cireunstan-~
cia no es dbvice nara continuar el procedimiento si con posterio-
ridad apareciera mas datos del resultado de la investigreidn rea
lizada por la policia judicial o Wien por la Direccidn General -
de Serviepios Periciales, ya.que el acuerdo de reserva no causa -
ejecutoria. '

Bl fundamento legal de participacidn en la averiguacidn
previa de los servicios nericiales lo encontramos en los articu-
loss 11 fracecidén IT, 14,22,23 de 1z L.C.P.CG.J.D.%,, ¥ 17 fraccidn
I del R.I.P.G.J.1N.®,, en materia del fuero comin y en materia Fe
deral tenemos los siguientes articulos: 169,170,171,172,173,181-
pérrafo tercero,184,125,1R86,190 fraccidn IV,121,206 y 220, asi -
como 10.,80., 14 fraccidn IYI pdrrafo quihto, y 22 de 1a L.0.P.G.F.

Ia necesidad del auxilio pericial en la averiguacidn -
previa surge del desarrollo de la misma en donde se presentan di
versas gituaciones en las cuales se requiere un conocimiento es-
pecializado pare la correcta avnreciacidn de leos mismas, razdn --
por la cual se hace necesaric el concurso de los veritos, necesi
dadé que establecen los articulos: 96,121 y 162 del C.P.P.,N,F, —-
asi como 220 del C.F.P.P.

Ia peritacidn en la averiguacidn previa puede recaer en
tantas materias como situaciones se presenten, nero fundamental-
mente como lo anota el Iic. Osoric y Nieto, en las siguiente:
"g) Personas.~ Princinalmente en investigaciones de lesiones, --

violacidn y estupro;
"b) Hechos.~ Se presenta el caso con més frecuencia en averigua-
ciones de delitos producidos por trdnsito terrestre de vehi-
. eulos:
tc) Cosas.~ Cuando en relacidn a los hechos investizados existen

objetos relacionados con aguéllos ¥ es necesarie la vericia
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para apreciarlos satisfactoriamente, éstos serdn precisamente el =

objeto de la peritacidn. Se presenta esta situacidn en hechos pro-

ducidos con motivo del trénsito de vehiculos, la peritacidn se apli
card a los vehiculos (entre otros objetos de la peritacién), en -
fraudes y falsificaciones el objeto puede ser un documento; en dis
paxro de arma de tuego, se aplicaréd la pericia a las armas y otros
objetos (ropas, muebles ete.).

"d) Mecanismos.—- Si bien todo mecanismo estd referido a una cosa,
en algunas ocaciones la peritacién recae en las cosas, pero no
en funcién de su corporeidad, sino de su aspecto mécanico y en
este supuesto objeto de la peritacidn serd el mecanismo de la
cosa. Tal serd el caso de los delitos producidos por el trdnsi
to de vehiculos, en los cuales exista alguna manifestacidn en
el sentido de que hubo falla mecédnicas

"e} Caddveres.— Estos serén objeto de peritacidn en la integracién
de averiguaciones de homicidios, cualquiera que haya sido la =
cansa productora de la muerte.

"$) Efectos.~ I0os efectos de los hechos puede requerir pars su co-
rrecta apreciacidn del auxilio pericial, multiples pueden ser
los casos, tales como delitos producidos por trénsito de vehi-
culos, lesiones, dailo en propiedad ajena en general, etc.,

wg) Idiomas y mimicas.— Cuando el WMinisterio Pdblico tenga necesi-
da de interrogar a sujetos que no hablan el idioma espadiol o0 =
tienen alguna incapacidad fisica como sordera, mudez y sordomu
dez ¥ no sabe leer ni escribir, © bien es necesario traduecir -
un documento en idioma extranjero, el objeto de la peritacidn

recaera en un idioma o mimica.® (107).
Para la debide integracién de la averiguacidén previa, -

el drgano investigador se ve en la necesidud de auxiliarse de 1la

107.~ OSORIO Y NIETO C. AUGUSTO, Op. Cit., P4g. 56-57
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Direcidn general de Servicios Periciales, la cual cuenta con peri=«
tos en la especialidad de: " Hechos de trdnsito; valuacidén; examen
de documentos; conimbilidad; argquitectura o ingenileria; emplosidn-
0 incendio; dibujo y retrato hablado; traduccidn de Hingaro, Ingles
frances, +taliano, Alem&n, Ruso, Japonés ; Luino: inbterpretacidn de
sordomudos; quimica, balistica; criminalistica; dactiloscopia, foto
grafia; médicina Fforense; psiquiatria, nsicologia; mecdnica, medicd
na veterinaria; trad.ccidn de dialectos indigenas, mixteco, zapote
co, otomi y nanuatl; ingenieria metaldrgica, perito oculista y en

obras de artes." (108).

De las especialidades antes escritas las sclicitudes -
més frecuentes son las siguientes de acuerdo al criteric del Tic.
Osorio y Nieto:

"g) Peritos Médicos.~ Bl auxilio de los medicos legistas es lleama~-
4o con la finalidad de que dictaminen acerca del estado psico-
Tisico, lesiones y en todas aguellas situaciones que reguieren
la perisia medica; la forma de realizar la solicitud, es medi-
ante el libro cofrespondiente gue al efecto se lleva en las -
agencias investigadoras, en el cual se anotard el mimero del -
acta y exemen que se solicita.

“b) Peritos en materia de trénsito terrestre.— Se solicita en to-
dos aguellos casos en gue se sucltaron hechos probablemente -
delictivos producidos con motive del trdnsito de vehiculos ta-
les como lesiones, dafio en propiednd ajena, homicidio y ata-
ques a las vias de comunicacién.

Resulta de gran importancis serialar que en la investiga
cidn realizada vor el perito, debe de resaltar y anotarse por
el agente del Ministerio Pdblico en el acta de averiguacidn =~
previa datos como condiciones metereoldgicas cuando sucedieron

los hechos, luminocidad, tipo de pavimento, estado del mismo, -

108.~ OSORIO Y NIETO C. AUGUSTO, Ovp. Cit., Pag. 59
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formas de las esquinas (eroquig), pendientes 0 cuestas, sefialg —-

mientos, puntos de referencia, localizacidn de huellas o indicios

marca, btipo, modelo del vehiculo o vehiculos que intervinierdén,
datos de los conductores y de los lesionados o muertos si los --
hubo.

we) Peritos mecdnicos.- Su intervencidn procede cuando en los he
chos investigados intervengan el funcionamiento de miguinas-—
y exista la posibilidad de que éstas hallan fallado. Princi-
palmente intervienen estos veritos en los hechos producidos-
por trénsito de vehiculos en los cuales un conductor manifi-
esta que su vehiculo falld mecédnicamente {(frenos, direceidn
etc.), la solicitud se hace en igual forma que la de los pe-
ritos en materia de trénsito terrestre.

#d) Peritos valuadores.— Se solicitan cuando en relacidn a unag -
averiguacidn previa de delitos vabtrimoniales se encuentra ——
algun o algunos objetos de los cuales es necesario determinar
su valor. Para el eficaz desarrollc en el desempefioc del perdi
to mnecesario es que los objetos que van a ser materia de va-
luacién se describan con el mayor detalle posible a fin de -
vosibilitar o facilitar el valor de los mismos.

“e) Peritos en Criminallstica de CGampo.- Cuando los hechos materia
de la averiguacién previa dejan vestigios o huellas de su =
pernetracidn, procede la intervencidn de neritos criminalis-
tas de campo, para el efecto de que recojan tales indicios,
ya sea mediante fotos, plancs, croquis ¢ cualguier otra for-
ma de levantamiento de evidencia fisica.

nf) Peritos en Balistica.- " Ia balistica es la ciencia que estu
dia el movimiento de los proyectiles, el fendmeno gue ocurre
en el interior de las armas pare gue sea lanzado el proyec—-—
til al espacio, lo que ocurre durante el desplazamiento ¥y --

los efectos que produce al tocar algin cuerpo u ohjeto."(109)
109.- M?ﬁﬁOZA GONZALE7 UZCTOR, Tociones de Ballstica.Criminalistica
n de Bditorial, ®die. tnica, wéxico 1979, v4ae.9.
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que lg ballstica puede ser interior, exterior o de efectos. Confox
me a la materia de la balisiica, cuando en una averiguacidén previa
se encuenire relacionada una arma de fuege, se solicitarad la intexr
vencidn de peritos en ballstica con la finalidad de que dictaminen
acerca ¢e si el arma funciona correctamente o no, si fue disparada
reclentemente, si un casquillo corresponde 0 no a determinada arma

y demas investigaciones relativas a la indagacién directa para estg

blecer la verlad de los hechos.

ng) Peritos Interpretes.— Ios peritos interpretes son sujetos auxi
liares del Hinisterio PUblico capacitados para atender ¥y tradu
¢ir idiomas, dimlectos b mimicas especiales, su intervencidn -
ge hace necesaria cuando log denunciantes, ofendidos, indicia~
dos 0 tesbtigos no hablan el idioma espaiiol ¢ sufren alguan li-
nitacidn fisica consistente en sordera o sordomulez y no sepan
leer ni escribir o bien cuando se ofrece un documento redacta—-
do en idioma extranjero.

*h) Peritos Grafdscopos.~ Esics especialistes intervienen cuando -
existe. 1a necesidad de verificar la autenticidad o {alsedad de
firmas y escrituras, determinar lo real o falsc de un documen-
%0, asl como las posibles alteraciones en el mismo documento.

is variedad de documentos en que pueden presentarse pro
Blemas es muy amplim, como vor ejemplo cheques, letras de cam—
bio, pagarés, contratos, facturas, testamentos, documenios ex—
pedidos por dependencias oficiales, pasaportes, licencias, car
tillas, credenciales, notas de remigidn recidos, giros posta~—-
les, cartas privadas, documentacidn contable, expedientes judi
ciales, nominas de raya, recados péstumos etec., multiples docu
mentos pueden ser objeto Ge problema dentro de la averiguacidn
previa.

Para tacilitar la labor del perito grafdscopo, el funcio

nario investigador debe formular preguntas concretas, pronorcio
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nar elementos de comparacidn, esto es, documento probdlema ¥y mues -

tra de eseritura auténtica, suministrar siempre documentos origing

les, reguiriendo para tal efecto a alguna autoridad, institueidn o

empresa. A

"i) Otros Peritos.— Como se dejo senalado en parratos precedentes—
la peritzeidn recaera en tantas materias como problemas se pre
senten en la averiguacidn previa, ¥ que necesario es esclare--
cer tales problemas para poder ejercitar la accidn penal o abg
tenerse en su caso tomando en considerszcidn la existencia de -
los peritos llamados v"practicos" y que en muchas ocaciones la
materia gque dominan no esta legalmente registrada ante autori-
dad competente o institucidn reconceida por la ILey.

De lo anteriocr se deriva gue puede haber multiples si——
tuaciones en las cuales se requiere del auxilio pericial, por
la naturaleza propia de los hechos por investigar, las hipdte-—
gig serian muy amplias sdlo se agregaréd que en caso de gue los
hechos sélo puedan apreciarse debidamente por peritos, el Kinis
teric Piblico ya sea de agencia investigadora o de mesa de tré
mite, deberd rormular su pedimento a la Direccidn General de -
Servicios Periciales, por viazelefonica 0 por escrito, segin -
el caso, seg cual fuere la especialidad requerida y la citada
Direceidn proveerd lo conduncente para salistacer la necesidad
del auxilio téenico solicitado." (110).

Se ha hecho patente la participacidn del perito en la -
averiguecidén previa, por la sencilla razdn de que una vez el fun—
cionario investigador tiene conocimiento de =lguna conducta congi-
deréda como de ilfcito penal se ve en la ovligacidn de realizar las

diligencias necesarias y pertinentes a efecto de esclarecer si la

110.- OSORIO Y NIETO C. AUGUSTO, Op. Cit., Pigs. 56 ¥ ss.



- 154 -

denuncia ¢ querella segin sea el caso reune Llos elementos necesa—
rios ¥ suticientes para llevar a efecto la realizacidn de la acci=-
6n penal o en su defecto la sbstencidn de la misma por carecer de
los mismos elementos o en Ultimo de los casos dejarla en reserva -
por insuficiencia de los mismos elementos que marca la Ley, sin em
bargo en las situaciones gque le sean planteadas al funcionario in-
vestigador sobre hechos considerados como probables ilicitos pena-
les, surge la posibilidad de la existencia de casos en los cuales
no le es factible al funcionario investigador disernirlas por si
mismo por la misma naturaleza gue encierran en si misma o por la -
preparacién especial gue debe poseerse para establecerse la situa-
¢idn clara y precisa de la cuestidén plaunteada, razdn por le cual -
el funcionario investigador se ve en la necesidad imperante de re=
currir al aguxilio de personas estudladas o entendidas en diversas
materias distintas al campo del derecho.

frente a todo lo antes dicho se presenta la postura de
autores gque discuten sobre si es o no periela. la que se presenta
en la averiguacidén previa.

Entre obtros autores encontramos a el profesor CGolin ——-
Sénchez, quien seflala, que en sentido estricto ques "las investiga
ciones periciales que se dan en la averiguacién previa para los —-
efectos de consignar, no son peritgciones propiamente dichas, sino
actuaciones en auxilio del WMinisterio Pudblico, que éste generalmen
te hace suyas, ¥ gque posteriormente quedan su-jetas a impugnacidn
por la defensa; agregando que es en la instruccidn donde la perita
cidn se manifiesta de maners plena y ajustada a una verdadera rTegw
lacién legal; que por eso, entiende que el asuxilio téenico y espe=
cializado en algin arte, ciencia o industria que requiere el Kinig

terio Pdblico, puede ser llamedo peritzcidn informativa.r (111)

111.- COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., Pdg. 375.
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. La peritacidn sera siempre un auxilioc como forma de ase
soramiento heacis el funcionario que la requiera, la cual puede te-
ner lugar desde lz consignacidn, si bien su uso es mis generaliza-
do en la segunda parte de la instruccidn, dorde se cuenta con ma~=
yor tiempo y elementos para su produccidén, pudiendo ofrecerla tan—
to la defensa como el Ministerio PUblico, y aiin ordenarse de ofi~=
cio por el jusgador; pero el Kinisterio Piblico no puede adjudicar
se la investigacidn realizada por el especialista de la materia, -
¥va que si fuera de tal manera tendriamos por un lado la obsoleta -
participacidn del perito adserito a la ageancia investigadora o me-=
sa de trémite, y vor otro lado no tendrfa justificacidn el certifi
eado o dictamen pericial, gue generalmente se adjunta al expedien~
te de la averiguacidn previa.

Por lo tanto es dable considerar a la peritacidn desde
la averiguscidn previa como elemento esencial para una eficaz y a=
decuada actuacidn en el ejercicio de la accidn penal por parte del

Ministerio Pblico, de donde surge su importancia.

2.~ Imgortancia de la Prusbeg Perielal aube el Jduem.~ En el punito

inmediato anterior quedo sefialado que la prueba pericial reviste =
gran importancia desde la averiguacidn previa, por que el funciona
rio quien realiza las primeras investigsciones acerca de un hecho
congiderado contrario a derecho no es posible exigirle que posea =
conocimientos cientificos, artisticos o técnicos, ademas resulita—
ria imposible, motivo por el cual se justifica la presencia del pe
rito en la averiguacidn previa. Toca ghora verificar la importan-—
cia de la prueba pericial en la instruccidn del proceso ante el —
Juesz.

El Juez es una persona docta en el conocimiento del de-

recho, pero carece generalmente de conocimiento sobre otras cienci
a8 y sobre cuestiones de arte, de técnica o de otras especialidades
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gue llegan a dominarse mediante la exXperiencia, y ain poseyendo -
alguna técnica o ciencia diversa del derecho,la Iey misma le prohi
be aplicarla en la resolucidn de algin juicio sometido a su decisi
én por razén de autoestimacidn e imparcialidad o laz presencia de =
equivocos, poxr que el Juez sera téenico en derecho y no perito de
peritos. Esto pone de manifiesto la importancia de la peritacidn -
para resolver muchos litigios. En la sresencia de una cuestidn -
cientifica, artistica o +écnica, el Juez se ve en la necesidad de
recurrir gl auxilio de expertos, para verificar hechos o detexymi—-
nar sus condiciones especiales. Esos expertos actuan en calidad -
de peritos.

En algunos casos puede suplirse el dicltamen de peritos
con los testimonios de técnicos que hayan pereibido los hechos que
exijen conccimientos especiales pars su verificacidn o calificaci-
én por gue esos testigos pueden emitir juicios téenicos para la-
descripcidn e identificacidén del hecho percibdido por ellos, que -
pueden ser suficientes para ilustrar al Juez Yy formér su convenci-
miento sobre su existencia ¥y sus.caracter:{sticasa

Al respecto FPramarino Dei Malatests, sefiala que: "inclu
sive son conduncentes los testimonios téenicos para establecer 1la
causa 0 los efectos del hecho, si aguélla o estos fueron persibi--
dos por los declarantes. Pero cuando no existan esos testigos tée
nicos, o cuando estos no pereibvieron las causass y los efectos del
hecho que Geben probarse, sino que para conocerlos se debe recu—
rrir a deducciones de cardcter téenico o cientfrico, gue no estan
2l alcance del Juez, surge la necesidad de recurrir al auxilio de

los peritos.” (112).

112.- PRAXARINO DEI MALATESTA NICOLA, Op. Cit., pag. 315.
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Por ejemplo: Cuando se alega que una persona sufrid, -
en cierta ocacidn, una determinada enfermedad e inclusive que se =
tratd de una enfermedad grave, que puso en peligro su vida o impli
co una incapzacidad mental o fisica durante un tiempo 0 que todavia
subsiste, es prueba conduncenfe el testimonio de los médicos gue =
la atendieron y persibieron sus sintomas y sus efectos; pero si se
necesita saber cudles fuerdn las causas de esa enfermedad 0 sug =
efectos posteriores, no percibido por esos medicos, es indispensa
ble el dictamen de” peritos, distintos de tales testigosz. Rs de--~
eir, el testigo técnico narra lo que pereibié gracias a sus conoei
mientos téenicos dédndole las caliticaciones téenicas o cienti{ficas
que corresponden pero no puede emitir dictdmenes sobre las causas
¥y los efectos de 1lo que observé, ni sobre avaldos, basado en deduc
ciones técnicas por que entonces invade el terreno exclusivo de -—=—
los peritos.

Ia importancia y necesidad de la peritacidn es cada vezm
més imperante debido a la complejidad de situaciones que se presen
tan ante el Juegz eh los procesos penales.

Veaﬁos 1o que opinan al respecto algunos autores:

Giovanni Ieone dice gue "el Juez s6lc puede prescindir
del perito cuando se irate de conccimientos de determinadas cienci
as 0 artes que entren en el patrimonio cultural comﬁn, es decir, =
en lgs maximas de experiencias; ya que es claro que si el Juesz pue
de con su culitura normal { que sea, no obstante, encuvadrable den-
tro de los conocimientos generales ), encontrar las reglas, el ==
principio o el eriterio aptos para resolver la cuestidn, no esté -
obligado a recurrir a la peritacidén. Fuera de este caso, siempre
gue se compruebe la necesidad de la indagacidn, el nombramiento -
del perito conmstituye un deber del Juez %; y cita en el mismo sen-

tido a Manzini,
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Giuseppe Franchi, opina que: "debe recurrirse a la peri
cia siempre que en el proceso penal o civil, se presente un proble
me téenico, y que es conveniente gque el Juez disponga de esta cola
boracién de manera estable, por lo cual puede hablarse del perito-
necesario, cuyo previo concurso es indispensable para la decisidn.®

Pramarino Del HMalatesta, tiene un eriterio zmplio sobre
la necesidad de la veritacidn pues dice gue: el Juez debe recu—-
rrir a ella, no solamente cuando la Ley ordene su préctica en un =
caso determinado ¥y cuando la cuesitidn por investigar escape a sus
conocimientos técnicos, ariisticos o cientificos, sino inclusive =
cuando se considere capacitado para verificarla e interpretarla, =
Si aguélla no es perceptible de modo completo por el comin de las
gentes,; ¥%en virtud del principio del carécter social del convenci-
miento®, o de la certeza Judiclial, porgue "lg scciedad debe estar
en condiciones de controlar, mediante su opinidn, la decisidn Judi
cial sobre la existencia y sobre la naturaleza de los hechos". Ag
vierte que la justicia penal "no puede Htener como tnica base la -
certeza exclusivamente individual del Juez®, no debe ser vel resul
tado de una conviceidn suya, solitaria e individual®™ y que "para -
gue la justicia sea Util a la sociedad, no basta gque sea justicia,
sino que ante todo debe aparecer como tal. ® {113},

Pambién Bugenio Florian opina gue: "el Juez debe abstle
nerse de invadir el campo de los peritos, con lo cuval esta de acu=-
erdo con Framarino Del Malatestajagrega que el Juez puede practi——
car diligencias que exigen ciertos concecimientos téenicos =i los -
tiene, pero debe entenderse que se refiere z aguellos conocimien—-
tos téenicos elementales, que forman parte de la culiura ordinaria

de los Jueces,Magistrados.” (114)

113.- Citados por DEVIS ECHANDIA HERNANDO, Op. Cit., Pdg. 294.
114 .- PIORIAN EUGENIO, Op. Cit., Pdg. 194.
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Santiago Sentis Melendo, se muestra partidiario de la -
opinidn de ¥ramarino Dei Malatesta y Plorian, diciendo gue: " Hasta
donde llega 1a obligacidén ¥ el derecho del juez de poseer y de ejer
citar sus propios conocimientos no juridicos, para prescindir del-~
dictamen de peritos, y agrega: . . . " Es claro que si el peritaje
no lo consideramos prueba, menos debe considerarse la propia infogr
macidn del juez; la pericia debe acordarse cuando se trate de cono
cimientos cientificos, artisticos o practicos, correspondientes a
la cultura profesional especializada; y podréd prescindirse de ella
cuando la cuestidn caiga dentro de la culture general, ain conside
rada en sentido amplio.vw (115)

Valentin Silva #elero, tiene una opinidn similer a la an-
terior, expresando: " No parece que la cultura técnica del Juez, -
le exima de recurrir al perito por la presuncidén basada sobre el -
llamado principio del libre convencimiento. Hay que pensar que la
justicias en genemal, y la penal en particular, ha de fundarse so -
bre una certeza que pueda ser contrastada y compartida por los de-
mas.

Un convencimiento exclusivamente individual, aparentemen
te, puede parecer enfrentado con la justicia.» (116)

Ee clara y aceptable la asevoracidn que hacen 1los auto-
res antes citzdos respecto de la intervencidn de los expertos (pe-
ritos) dentro del proces0 vara resolver cuestiones de indole téeni
co, cientifico o artistico, amen de que el Juez pueda pogeer algun
grado de conocimiento sobre especialidad a dilucidar, el Juez sdlo

poéré desechar la préctica de la neritacidn cuando aparezca clara

115.~ SENTIS MELENDO SANTIAGO, Op. CGit., pdg. 327.
116.- SILVA MELERO VALENTIN, Yp. Cit., pédg. 280.
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su impertinencia, su inutilidad o su inconducencia; vor ejemplo, -
cuando se trata de cuestiones ajenas al ovjeto de la neritacidn -~

{ como puntos puramente juridicos).

3.~ Diferencias entre perito y Juez.- Una vez establecida la impe-
riosa necesidad de laiperitaciﬁn en el proceso, necesario es ahora
egtablecer algunas diferencias que existen entre el perito técnico
en diversas iaterias ajenas al derecho y el especialista en el de-
recho. El Juez es quien resolvera algdn litigio que involucra cardc
teres de indole juridico en su totalidad y para mayor eficacia en
su. resolucién y por presentarse problemas de tipo no juridicos se
ve en la necesidad de apoyarse, auxiliarse y asesorarse de versonas
entendidas en ramas del conocimiento huwmano sea cient{fico, artis-
tico o técnico, quienes resolveran parte del litigio pero siempre-
bajo la zpreciacidn del Juez.

Las caracteristicas principalesg que se desprenden de la
peritacidn son que el perito nunca deside una controversia, sino -
emite un concento o juicio de caracter técnico que le sirve al Juez
para pronunciar su decisidn; la peritacidn es sin lugar a dudas ——
una presuncidén concreta, para el caso particular; el perito habra-
de ser sincero, veraz ¥y posiblemente acertado, cuando es una perso
na honesta, capaz, experta en la materia de que forma parte el he-
cho sobre el cual dictamina, que ademas ha estudiado culdadosamente
el problema sometido a su consideracidn, ha realizado sus percepcio
nes de los hechos o del material probatorio del proceso con etici-
encia y ha emitido su concepto sobre tales percepciones y las de-—
ducciones gque de ellas se concluyen, graclas a las reglas técnicas
cient{ficas o artisticas de la experiencia que conoce y aplica pa-
ra esos fines en forma, explicada, motivada y convincente; el dic~-

‘tamen pericial no es obligatorio para las partes, ni le pone fin -
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al litigio y ni siquiera vincula al Juez, cguien tiene libertad pa_
ra acoptarlo 0 no, de acuerdo a uns buena critica de .su contenido,
de la experiencia del perito y del desarrollo que tenga la rama =
cientitica o técnica a que periteneces.

Al respecto existe tesis jurisprudencial la que se mani-
fiesta por comsiderar que : vIps dictamenes periciales son meras -
opiniones de técnicos en slguna especialidad, orisntadores del ar-
bitrio judicial, gque de ninguna manera constituyen imperativos pa-
ra el érgano Jurisdicciomal.® (117), o bien," dentro del amplio ar
bitrio de la ILey y la Jurisprudencia reconocen a la autoridad judi
cial para Justipreciar los dictémenes periciales, el juzgador pue~
de negarles eficacia probatoria o consederles hasta el velor de -
prueba plena, eligiendo entre 1los emitidos en forma legal, o acep~
tando o desechando el Udnico o los varios gue se hubieren rendido -
segin la idoneidad juridica que fundada y razonadamente determine
respecto de unos y otros.w {118).

Ia decisidén y posicidn del Juez estarid siempre por en—
cima de la ovpinidén técnica del perito, por lo gue respecta a la =
pertinenciue y conduncencia del dictamen pericials; el Juez resolve-
ra sobre la sustancia del litigio y el perito aflo en el aspecto =
téenico que requiera conocialento especial subordinado a la apre——
ciacidn del Juez.

En la sentencia exigte siempre un acto de voluntad del
Juez derivado de la sinbtzsis andlitica del problema planteado, mi-
entras que en el dictamen del perito existe ua razonamiento como -

parte del total del problema plantesado, pues no resuelve el proble

117.- Tesis Jurisprudencisl, Suprema Corte de Justicia, Sexta Epoca
Segunde Parte Vol. Lill, PAg. 54, A4.D., 1234/61, Iiborio Mata

Torres, unanimidaé de cinco votos.

118.- Tesis Jurisprudencial, Suprema Corte de Justicia, Sexta Epoca
segunda parte, vol. ILLLI, Pég. 54, h.D.; 3749/0., Juan ———==
Archundia Carmona, unanimidad de cinco votos.
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ma, sino emite un parecer, una Geclaracidén ¥y no una determinacidn
total,

4.- Fersonas nombradas como peritos por el Juez y el Ministerio -

Piblico.~ Ios nombramientos deben de recaer en personas gue de
sempefian este empleo por nombramiento oficial y asueldo fijo, ¥y sg
lo cuando no los haya se nombrarén de entre 1los que sostengan .el
rango de profesores del ramo correspondéiente, en las escuelas na-
cionales o bien, dentro de los funcionarios o empleados de caric-
ter téenico en establecimientos o corporaciones dependientes del
Cobierno. JIiteralmente es lo que ordena el artfculo 180 en su =
primera parte (C.P.P.D.F.), mids sin embargo el legislsdor prevee -
la situacidn de que a falta de peritos oficiales, profesores del =
ramo correspondiente o empleados de cardcter técnico dependientes
del Gobierno, autoriza al Juez o Kinisterio Péblico nombrar a per—
sonas entendidas en conocimisnics empiricos {(peritos praeticos) y
sus honorarios se cubriran de acuerdo a 1o gue se pague en esta=
blecimientos particulares, itomando en cuenta el tiempo que ocupen
en el desemperio Ge se encargo; pero no menciona el precepto legal
a cargo de guieh correra el pago de tales honorarios.

Asi también de acuerdo al asrticulo 165 del mismo orde-
namiento, concede la facultzd al Juez de designar peritos medicos
que la letra dice: "Cuando se trate de lesiones provenientes de de
lito y la persona se enconbtrare en un hospital pdblico, los medicos
de éate se tendrdn por peritos nombrados, sin perjuicio de que el
Juez nombre otros, si 1lo creyere conveniente, para que juntc con =
los primeros, dictaminen sobre la lesidn y hagan su clasificacién
legal."

El siguiente articulo 166, ordena: "ILa autopsia de los
caddveres de personas gque hayan fallecido en un hospital pdblico -
la practicardn los mécdicos de éste, salvo la facultud del Juez pa-

ra encomendaxrla a otros."
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El artfculo 167 del referido cddigo nos indica: "Puera
de los casos previstos en los dos artfeculos anteriores, el recono-
cimiento o la autopsia se practicarén por los médicos legistas o
por los peritos médicos que designe el Juez.”

De igual manera se¢ relaciona el articulo 168 del mismo
C6digo con los antes transcritos diciendo: "Ios peritos que acep~
ten el cargo, con exvepeidn de los oficiales, tienen obligacidn =
de presentarse ante el Juez para que les tome la protesta legal. -
En los casos urgentes la protesta la hardn al producir o ratificar
‘el dictamen." ; sin embargo el ordenamiento de procedamientos pena
les en mabteria federal declzra sn su articulo 235 que los peritos-—
oficiales no necesitan ratificar sus dictdémenes; a2 no ser que el
funcionario cue practigue la diligencia lo juzgue conveniente. *

108 peritos deberdn tener titule oficial en la ciencia
0 arte a que se refiere el punto sobre el cuasl deven dictaminar, -
si la profesidn 0 arte estdn reglamentados; en caso contrario el
Juez nombraré a personas prachicas (Art. 171}, ¥y a falta de esta~-
estipulacidn legsal; también podra ser nombrados peritos practicos
cuando no hubiere titulados en el lugar en gue se siga la instrue—
cién; pero en este caso se librard exhorto o requisitoria al Juez
del lugar mas cercano en que los haya, para due en vista de la de=-
claracidn de los practicos, emitan su opinién. (Art. 172 CuP.P.D.
Fo)e

El Juez goza de amplia facultad para designar pezsonas
como peritos, tal es el caso cuando no se cuenta con peritos ofi=-—
ciales, en el luger en donde se sigue la instruccidn, con la dnice
salvedad de que el Juez guien los nombre gire requisitoria o exhor
t0 al lugar en donde los haya, ya que es mas factible la aprecia-—
cién de un experto reconocido legaslmenle por autoridad competente,

gue la opinibén de un practico.
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Parez mayor comprensién de 1o dicho me permito transcri-
bir tesis jurisprudencial relacionada 3"Si bien es cierto que los
peritos designados por el Ministerio Publico omitieron presentarse
ante la autoridad judicial para ratificar su dictamen y, por ende,
tampoco pudieron mostrar su titulo, sin embargo, en nada afectarén
esas omisiones la bdsqueda de la verdad histdrica, si aguéllos tig
nen cargo. oficial de peritos en la Procuraduria General de la Re=
publica, donde se infiere su idoneidad y previa titulacidn; y aln
en la hipétesis contraria, ello sdlo restaria fuersza probatoria -
al dictamen, pero acarrearia su anulacidn, ya que cuando menos, =
tendria el valor de indicio gque, articul=zdo a otros constituiria -
un eslabén de la prueba presuntiva." {119).

En cuanto sl nlmero de peritos la Iey fija que sean dos
o més, con el proposito de obtener un mejor y més exacto conocimi-

entoy la presencia de varios peritos garantiza mds que uno sdlo.

119.=- Tesis Jurisprudencial, Suprema Corte de Jusiicla, Sexta Epo-
¢a,Segunda Parte, Peritos Oficiales, Vol. I, A.D., 406/55,
Mario Herndndez Garcia, Unanimidad de cuatro votos.
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CAPITULO CUARTO
VAIOR DE LA PRUEBA PERICIAL.

L.~ Objetc.~ =En relacidn al objetc de la valoracidn de la prueba
pericial tenemos que: las legislaciones procesales regulan el va-
lor probatorio del dictamen pericial en dos formas: a) sujeténdo-
se a una tarifa legal, en la cual se dispone que el dictamen uni-
forme de dos peritos { o del perito unico, si es el caso) hace —-—
prueba plena; y b) otorgindole al juez libertad para apreciar el
informe técnico (dictamen) (sistema que prevalece en nuesbtro siste
ma legal), de acuerdo con las reglas de la sana critica.

Segin opinidn de Devis Echandia, " En las legislaciones
gque han actualizado sus (ddigos de procedimientos en log dltimos -
treints aros, se recomoce la libertad de eritica del juez". (120).
Razdén por la cusl la doctrina en su mayoria esta de acuerdo con -
esta libexrtad, gue es indispensable psra que el perito no usurpe =
la funcidn juridiccionsal ael Juez y para que éste pueda controlar
cabalmente si el dictamen cumple 0 no los requisitos para su exis-
tencia legal, su validez y su eficacia probztoria. Vemos como el
mismo autor encita en su primer tomo sobre la teoria general de la
prueba judicisl considera como valor de laz prueba "a la operacidén
mental que tiene por fin conocer el mérito o valor de conviceidn -

gque pueua deducirse de su contenido." (121}.

120.~ DEVIS ECHANDIA HERNANDO, Op. Cit., Pég. 347.
121¢— DEVIS ECHANDIA [ISENANDO, Op. 0it., Pig. 287
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Preciso es seralar gue al cslificar el intorme técnico
de los peritos por el Juez, éste fija los limites de autoridad de
los peritos, pues éstos no tienen otro cardcter que el de ser ase-
sores 0 consejeros del jusg:dor logrando mayor o menor convicecidn
en el criterio del Juez de acuerdo o en la medida de idoneidad en
el rendimiento de su trabvajo.

Sin embargo como 10 hace notar el Lic. Javier Orellana
en su investigacidn que: "El perito, como coladorador del Juez, no
solo 1o ayudan a comprobar el heclhio, sino tambidn apreciarlo y ain
cuando no decide la controversia si desempefia una funcidn de aseso
ramiento gue el Juez debe atender; en consecuencia, si los peritos
en sus dictémenes y con objeto de apoyar su coanvicecidn, hacen refe
rencia a hechos o0 circunstancias qgue aparecen en autos, relaciona-
dos con dicho peritaje, deben de tomarse en cuenta, pues no estén
tratando de imponer un criterio al Juez, ni de resolver controver—
sia alguna sino fundasentando su prooia conviccidn." Tomo CXII, -
pég. 462, Semanario Judicial de la rederacidn. (122). O bien cuan
do los peritos citan preceptos legzles en el dictamen o » o "31 =
los peritos, al emitir su dictamen, citan preceptos legsles en apo
yo de sus concluciones, esta circunstancia no implica un vicio ca
pag de invalidar la prueba pericial, asi como tampoco la legalidad
de la setencia, adn cuando en ésta se acepte la aplicabilidad de —
los mismos preceptos, si son ellos los tinicos azulicables a los Qi
ferentes aspectos del problema a debate."2a, S3ala, sexta evoca, =~
Vol. U1V, tercera parte, pdg. 24, Semanurio Judicial de la Federa-
cidn (123). Necesario fue indicar preceptos de Jurisprudencia g -
fin de dejar claro el limite de autoridad que corresponde a 10s pe

ritos ya que existen circunstancias en las que uparentemente se -

122.- Citado por ORELLANA RUIZ JAVIER, Tratado de Graloscopia y -
Gratometris, Edit. Diana, la. Edic., ¥éxico 1975, Pig. 253

123.= ORELLANA RUIZ JiYIER, Op. Cit., Pég. 257.
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aprecia oue la funcidén del perito va mis alla de sus faculbtudes, =
m&s sin embargo con lo sntes transcrito guedo debicamente sefialado
¥y autorizaco por la ley.

Una vez que se ha sellalzdo el ¢bjeto de la valoracidn =
de la prueba pericial, consistente en indicar la éemarcacidn de ac
tuacidn del perito, toca shora referirnos al campo de extensién ¥

restriccidn de la actividad pericial.

2.~ pimensidn y Restriccidn de la Prueba Periciaml.~ +a actividad -

pericial dentro del proceso ira tan lejos o abarcara tantus o cuan
tas materias como problemas se suciten en un proceso debterminado,
0 bien en aguellas en que la Iey lo permita o autorice sin mds li=
#itacidn de ir en contra de la moral ,y del derecho, ya que de con-
formidad con el precepto legal (articulo 162 y 220 del cédigo de -
procedimientos penales tanto en materia comin como federal}), auto-
rizan al Juez ¢ Iuncionario que practicue la diligencia que: "Siem
Pre gque para el examen de personas, hechos u 0Djetos se reguieran~
conocimientos especiales se procedera con la participacidn de peri
tos", situacidn de la cual se desprende su claro conienido en cuan
t0 a que no determinan o fija en iorma tajanie que 0 cuales cienci
as, artes o indusirias se encuentren limitadas a la apreciacidn en
estudio de las personas, hechos u objetos relacionados con algin -
ilicito penal tipificado en la Ley Penal.

Bn el campo de actuacidn de 1o0s peritos, éstos gozardn
de amplia y absoluta autonomia en la prdetica de sus esperimentos
asi 1o debtermina el articulo 175 del (.P.P.D.F., que a la letra =

seunalas? Log peritos practicarén todas las overaclones y experimen

tos que su ciencia o arte les sugiera, y expresurdn los hechos y

circunstancias que sirvan de fundsmento a su dictzmen™; empero y -
<

Y

. . . - . o ;
de acuerdo al criterio de.la aoclrina moderna no basta el .erito
se limite a sefialar los hechos y circunstacias aue sirvieron de
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base a su declaracidn, sino que ademas requiere gque su dictamen in
voluere la necesidad de convicecidn en el &nimo del juzgadaor a tra-
vez razonamientos 16gicos y explicitos basados en la experiencia -
de la ciencia o arte a que se refiera la pericia.

"El perito no expregsa al Juez sdlo sus Observaciones ma
teriales y sus imvresionés personales acerca de Los hechos observa
dos, sino también las inducciones gue deben derivarse objetivamen-
te de los hechos observados y tenidos como existentes.m (124).

Asi pues el Juez haré = los peritos todas las preguntas
que crea oportunas, también cuando 1o juzgue conveniente, asistira
al reconocimiento que 1los peritos hagan de las versonas o de los =
objetos, pero en ningun ceso podra invuzdir su campo de accidn por
10 menos a 1o que se riiere en materia de metodos y sistemas em——-
pleados en la obtencidén del encargo judicial. Sobre el particular
existe una excepeidn a la gue hace rererencia el artfcule 177 del
CoP.P.D.FP., el cual ordenas "Cuando el juicio pericial recalga so-
bre objetos que se consuman al ser analizados, 10s jueces no permi
tiran que se verifigue al primer andlisis, sino sobre la mitad de
las sustancias, a 10 sumo, a no ser que su canbtidad sea tan escasa
gue 10s peritos, no puedan emitir su opinidn sin consumirlas todas
Esto se hara constar en el .acta recpectiva." No existe duda =21 -
respect0 ya que si el experto es lizmado a opinar sobre el andli~--—
sis de alguna sustancia la cual se le proporcione en cantidad mini
ma y no pueda separzrls en partes Lo pondria en el conocimiento del
Juez y éste a su vez lo nara ccnstar en el acta respectiva.

A contrario de Lo antes citado el Juez no puece interve
nir en la apreciacidn cel peritaje, asi Lo expresu el profesor --

Rivera Silva en su tratado de procedimiénto penal cdiciendo: “Exis-

124 .~ ORELLANA RUIZ JAVIER, Op. Cit., Pég. 240.
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te excepcién al principio de ls libre apreciacidn del veritaje, en
los casos en gue lz Ley no admite propiamente la refubtzeidn del -
Gictamen, siendo: 2).- El de lésiones externas; b).- Iesiones in-—

ternas; c¢).— En ¢l caso de homicidio; y d).- ¥n 1los casos de abor—
t0 0 infanticidio en gue el cuerpo del delito se da Dor comnrobado
en la misma forms que homieigio.m (125).

La restriceidn o limitacidn de actuacidn en el proceso
por parte de los peritos se debe esencialmente a corszcteres de ti-
po legal, siendo los principzles de amcuerdo al eriterio de Devis -
Echandiasg
"l.~ Requisitos para la existencia juridica de la neritaocidn de -
los cuales se deriva: a) Debe ser un acto procesal. Para que exis
ta la peritacidn es indispensable gue el dictamen forme parte de =~
un proceso O una diligencia previa (Como una inspeccidn judicial pa
ra fubtura memoria);

b). Debe ser consecuencia de un encargo judicial. E1 dictzmen de
los expertos no puede ser expontdneo, como si 1o puede ser el tes-—
timonio en el proceso penal; es indispengable que este precedido -
de un encargo judicial, mediante providencia dictsua y notificsda
en forma legal;

.c¢). Debe ser un dictamen versonal. EBEsto quiere decir gue el perito
designslo por el Juez no puede delegcr su encurgo a otra persona -
si lo hzce, el estudio que éste presente no seré un dici=men peri-
cial ni siquiera un testimonio »or no ser prepios 1los hechos sobre
los cuzles deponga. BL dictamen debe contener conceptos nersona-
les del perito. 3i ésle se limita & exponer 10s concepios de otras
personas por -utorizadas que sean, existira un relsto o informe, -
pero no uns perit=zcidn judicial. Situacidn muy distinta es que el
perito si puede asesorarse de obtros expertos en su encomienda puara

lleger a una conclusidn personsl con mejor rundamsznto. ABL también

125.~ RIVERA SIIVA MANUEL, Op. Cit., Pég. 239
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encomendar asuntos de menor importancia a sus ayudantes siempre ¥y

cuanco los informes los supervise y ratifique el perito;

d)» Debe versar sobre hechos y no cuestiones de puro derecho. Se

debe entender por hechos la basta gama de circunstancias que se -

presentan a dudas en el proceso ¥y gue requleren ser znaligzadas me=-
diante conocimientos especiales y Aiversos del derecho. No puede

solicitarse ni decretarse un dictamen sobre cuestiones juridicas,-
puesto que esto equiwaldria a invadir sl técnico experto, materia

que no son de su competencia, o sea, decidir o determinar si el -
resultado del perito resulita delito o no. Al Juez corresponde eX—
clusivumente esa calificaecidn;

e). Debe ser dictamen de un tercero. Se toma agui el término ter-
cero en un sentido rigurosamente procesal, es decir, como pergona

que no es parte principal ¢ coadyuvanie, ni interviniente, en ese

procesc. Asi como las partes no pueden ser testigos en sentido -

extricto, nunca pueden ser peritos en su propia causa, por obvias

razones de parcialidad y por existir un insubsanable impedimento.

2.~ Requisitos para la validez del dictamen. 31 dictamen puede -
exigtir juridicamente, mis sin embargo puede zdolecer de malidad,
para que esto no ocurra debe de reunir log sigulentes requisitos:
a). Debe ordenarse la prueba en forma legal. Esto guiere decir -
que para gque tenga etectiva validez el dictamen debe ser ordenado-—
por el Juez competente, ya que si 1o ordena 0tro Juez su valor se—
ra relativo e inclusive propenso a impugnacidng

b). El sujeto a deponer debe poseer capacidad juridica. Hay inca-
pacidad especial, cuando el perito se encuenira en alguna de las =
situaciones previstas en la Iey como inhagbilided para desempeliar
el mergo, por ejemplo la prohibicidn o suspensidn del ejercicio de
gu. profesidn, el huber sufrido una condenz penal (que constituye =

una especie de inca.acidzd moral);
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¢). El perito debe jomar debida posecidn del cargo., 3Este requisi-
t0 incluye el del juramento de luz protesta legsl para ls posecidn
que exigen generalmente los Cédigos de procedimiento. Ia omisidn
del juramento o de la posesidn y la.violacidn de los reguisitos =
que la Ley exige para ésta,; vician de nulidad el dictumen, aidn que
no lo diga la Iey, por tratarse de un requisito fundamental que re
viste 31l cictamen de seriedad y le da mayores garantias a las par-
tes ¥y el Juez. Pertinente es hacer comentario al respecto de¢ la-
opinidn dada por el autor en cita ya que nuestro derecho positivo
la Iey indica que los peritos oficiales no necesitan protestar su
fiel desempeiio, y en cuanto a la ratiticacidn de su dictamen esto
sucederd siempre y cuando el funcionszrio gue praciicue la diligen—
cia lo considere pertinente. Al respecto me permito. transeribir -~
la opinidn de una autoridad en materia criminal acerca de la pro~-
testa del perito," el juramento es una cortapisa eficaz contra la
posible intencidn de engatiar, tal como ocurre en el testimonio gde
terceros, y que da mayor seguridzd acerca de lz escrupulosa leal--
tad de las alirmaciones del perito*" (126);
d). Ia presentacidn o exposicidn del dictamen en Iforma legal. Se
presenta el dictamen escrito y se expone oralmente en audiencias o-
diligencias. Cuando se rinden por escrito debe estar rirmado y re
vestir aubtenticidad, pero se puede subsanar a omisidn en cualguier
momento, antes de la sentencia, ¥y asi debe ordenarlo oficiosamente
el Juez de la instrueceidn;
e). El dictawen pericial debe ser un ascto coneiente, libre de coac
¢idn, violencia, dolo, cohecho o seduccidn;
f). Que 1los pveritos no hayan utilizado mecios ilegltimos o ilfcitos
para el Gesemperio de su encargo, como lz obtencidn de ciertos docu

mentos por lu Iuerza o meclante maniobras fraucolentas.

126,~ FRAMARINO DEI MALATESTA NICOLA, Op. Cit., Pdg. 316
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Y como dltima restricecidn del perito para la actuacidn en el -
proceso tenemos:?

3.~ Ios reguisitos vara la eficacia orobatoria del dictamen. Pa
ra que el dictamen tenga eficacia nrobatoria no basta aque exig
juridiceamente y que no adolezca de mulidad, gino también dehe-
reunir ciertos recuisitos de fondo o contenido:

a). Due sea un medio conduncente resvecto al hecho por prodar.
La exlistencia 0 no existencia de cogas u obhjetos, animales, --
nredios, huellas o rastros, es decir, de hechos materialesjlas
cualidades, lsa naturaleza, las causas y los efectos de tales -
hechos,; su posibilidad fisica, lo mismo que su valuscidn y sus
relaciones mutuss: la identidad de nersonas y sus condiciones—
fisicas, mentales y psicologicas, las causes y efectos fno ju-
ridicos) de sus actos y conductas, la valuzcidén econdhica de--
éatos y de sus concecuenciss resvecto de ferceros, la noeibili
dad fisica de su ocurrencia y cualesouiera otras calificaciones
téenicas, artisticas o cientificas que interesen vara la soluci
én de los procesos civiles, laborales, venales y de otra juris
diccidn, vueden nroharse mediante dictdmenes de meritos aue reu
nan los demds requisitos para su validez y eficacia. Bs decir
la peritacidn es por naturaleza un medio condincente para wrohar
es08 hechog, circunstanciss, cualidades y valores, nero nuede
ocﬁrrir que la Ley exija un medio de orueha diferente nara veri
ficar determinado hecho, nor ejemplo el registro de la escritu
ra viblica para la tradicidn del dominio de inmuebles o 12 cons
titucidn de hinotec2g sobre ellos, el testimonio de nersonas -
gue hayan nresenciado el hecho (como en el caso de sunlir el -

. acta de un matrimonio o nacimiento, o de vrohar una mosesidn

de estado civil), y entonces el dictamen wmericial serd ineficag
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para nroharlo, en razdn de su inconduncencia:

). Que el obijeto de la meritscidn sea nertinente;

c). Que el nerito sea exnerto v comnetente nars el desempefio -
de su encargo. Cualduier persona por 10 regular sirve nara ser
testigo, vmero pocas sirven pars neritos; vuesto gue no se tra-
ta de narrarle al juez las mercepclones ordinarias que realicen
de ciertos hechos, sino de emitir concentos de valor téenico,
artf{stico o cient{fico gue escanen al coadn de las gentes:

d). Que no exista motivo serio para dudar de su desinteres, im
nercialidad y sinceridad. Tos vinculos de amistad intima o ena
misgtald, las relacionesg familizres del nerito con las nartes, -
el interes econémico que nruedan tener en el resultedo de la cau
sa, son motivos vara poner en tela de juicio su sinceridad. Al
efecto el jurista Fugenio Rlorian opninas " Se exige el 8esin-
teres del perito, en los resultados de su dictamen y del »nrode
so, como garantia de su sinceridad." {127) De zhi ague el perito
vuede ser tachado como los testigos ¥ recusdado como log jJueces
gino ge formuld la tacha ni la recusacidn, nero se nrueba la -~
causa, el juez debe anreciar, de acuerdo con las calicdades del
édictamen, hasta que punto afecta su eficacia probatoria. " Si
ge prueban antecedentes deshonestos del perito en el ejercicio
de su profesidn, arte o aetividad ordinariz, lo mismo gque en -
anteriores dictémenes, o incurrid en nerjuicio como testigo o
en falsedad de doéumentos o en otro ilicito aque le reste cre-~-
divpilidad a su dicho o que ponga en tela de juicio su imparcia
lidad y veracidad, le corresnonde al juez anreciar si es el ca
so de negarle toda eficacis nrobatoria al dictamen o si debe -

considerarlo como prueba incompleta o un indicio més o menos -

127.- PIOPIAN EUGENIO, Op. Cit., pdg. 304 v ss.
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grave, de acuerdo con una critlica rigurosa de su contenido." (12°)

La comprobacidn de que el nerito recibio mayores ho
norarios cue los seflalados nor el juez o dddivas de una de las
nartes, es motivo wmara dudar de la immarcialidad y sinceridad-
del verito y, por lo tanto, ‘rara someter su dictamen a un mayor
rigor critico, aungue no se haya formulado objeccidn nor ese -~
motivo: nero si se prueha alguna ohjeccidn, el dictamen queda
sin ningun valor ¥ debe renetirse la prueba con otros veritos—

e). Que el dictemen este dehidamente fundado. ¥m el informe —-
técnico vor meritos debe aparecer el fundamento de sus conclu-
giones. Si el perito se limita a emitir su concevto, sin expli
car las razones oue lo condujerdn a esas conclusiones, el die-
tamen carecerd de eficacia nrobatoria y lo mismo serd si sus -
explicaciones no son claras o0 anarecen contradictorias o defi-
cientes. Bugenio Plorian dice: " Corresnonde a2l Juew anreciar

este aspecto del dictamen y, como quedo dicho, nuede negsrse a
adoptarlo como prueba si no lo encuentra convincente ¥, con ma
yor razén, si lo estima inacentable.” (129)

Te relacidén directa que existe entre la fundamenta-
cidn del dictamen y su mérito vrohatorio es més clara en los -
sistemas procesales que éejan al juez en libertad vara valorar
1o, de acuerdo con una sang critica de su contenido. Asl sucede
en nuestro derecho nogitivo (art.254 del C.P.P.D.?,0:

) Cue las conclusiones del dictamen sean claras, firmes y con
cecuencia l1ldgica éde sus fundamentos. Ia claridad en las conclu

glones es indisvmensable, para que aparezcan exactas y el juez-

127 .- PTORTAN EUGENIO, Ihid.
129.~ PTORI AW ®UGENIO, Op. Cit., ndg. 3%6.
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nueda adontarlas; su firmeza o la ausencia de vacilaciones es-
necesaris para que sean convincenpes: la 1dgica relacidn entre
ellas y los fundamentos que las respalden debe existir glemnmre
para que merezcan absoluta credibilidaed. Sobre el particular -
Framerino Dei Talatesta opina: " S1 unos buenos Tundamentos van
acompafiados de unas malas conclusiones 0 si no existe armonia
entre aouéllos y dstas o =i el nerito no anarece seguro de sus
concevntos, el dictamen no vnuede tener eficacia wrobatoria.” (130)
Z) Que las conclusiones sean convincentes y no aparezcan imoro
bables, absurdas o imvogibles. Este recuisito es comnlemento -
del anterior: no basta aque las conclusciones sean claras y fir-
mes como concecuencia légica de sus fundamenitcs o motivaciones
porude el perito puede exooner con c¢laridad, firmeza y 1dgica-
tesis equivocadas. “i avesar de esa anariencia el juez conside
ra que los hechos afirmados en Tas conclusiones son imvprobables
de acuerdo con las reglas generales de la experiencia y con la
eritica 1dgica del dictemen, éste no sera convincente, ni vodrd
otorgarle la certeza indispensable para que lo adonte como fun
demento exclusivo de su decisidn: pero si existen en el proce-
g0 otros medios de prueba aue lo corrasboren, en conjunto wnodrin
darle esa certeza. Cuando el juez considere gue esos hechos ——
son absurdos o imnosibles, debe negarse a acevtar las conelsu-
siones del dictamen. Tengamos vresente que en nuestro derecho-
positivo el juez goza de amnlia facultad apreciativs wnara valo
rar el dictamen pericizl. Fra~arinc Dei Mlatesta dice: " Ia -
ereatividad y la inverosimilidad del dictamen, sus contradic-

ciones y vacilaciones, le cuitan fam™(131)

120.-~ PRAMARINO DRI ¥ATLAT®STA NICOLA, Op. Cit., pdg. 309-210
131.~ Ibid.
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h) Cue no existan -oitras pruebas que desvirtden el dictamen o lo
hagan dudoso o incierto. Es obhvio que =i en el proceso anarecen
otras pruebas que desvirtden las conclusiones del dictomen o 4d
menos dejen al juez en situacidn de incertidumbre sobre el me-—
rito que le merezca, luego de una critica razonada y de conjun
to, aquél no puede tenér plena eficacia nrobhatoria.

Tl oresente requisito significa oue el Jjuez y las -

partes cuando tienen facultad nara ello, vueden llevar al vroce
s0 otras pruehas en contra del dictamen del nerito, sdélo excen
cionalmente esa prueba en contrario puede ser otro dictamen de
distintos peritos ( peritaciones extraprocesales o testimonios
téenicos), norgue es aconsejable que en csda caso exista sola~
mente un dictamen sobre el mismo hecho, a menos gue prosnere -
una objeccidn por error grave, que se declare sin valor por -
otro motivo 0 que el juez lo considere ineficaz 0 sin mérito—-
pera adontarlo, vues en estos casos se debe vracticar otra ne-
ritacidn, inclusive de oficio.
i) Gue no haya rectificacidn 0 retractacidn del nerito. Si an-
tes de proferir el juez la decisidn nara la cual debe conside-~
rar el dictamen del merito, éste oresenta formalmente una rec-
tificacidn o retractacidn, total o parcial, ée su dictamen, de
be permitirsels al Juez considerarla y someterla a una critica
rigurosa, que tenga en cuenta los fundamentos del dictamen ini
cial ¥ de la adicidn, para determinar la credibilidad y el me-
rito probatorio gue en conjunto le merezca.

Es muy importante tener nresente gue la rectifica ~
cidn o retractacidn del dictamen pericial dehe ser en forma ex

pontanea v co~ la rorralidmd legal necesaria, de lo contrario-
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el verito incurriria en un ilfeito penal que especificamente -
sefiala el artfculo 248 del Cddigo Penal nara el Distrito Pede-~
ral en materia del fuero comin, v para toda la Rentiblica en ma
teria federal, y que a la letra ordena: " El testigo, wmerito o
internrete que retracte espontdneamente sus Talsas declaracio-
nes rendidas ante cualquier autoridad adainistrativa o ante la
judicial antes de que se v»ronmuneien sentencia en la instancia-
en gque los diere sdlo parard una multa de diez a “ocientos cin
cueta pesosy pero si faltare la verdad al retraciar sus decla
raciones se aplicard la sancidn que corresponda con arreglo a
lo vrevenido en este capitulo, considerfndolo como reincidente®
J7 Que el dictamen sea rendido en su oportunidad. F1 artfculo
169 del C.P.P.D.F. y 228 del C.™.2,P., seflalan lo relativo al-
término en que log peritos deben cometer su labor. Al resvecto
Devis Echandia sefiala que: " En el proceso escrito es més nosi
ble que el perito presente su dictamen fuera del término sefia~
lado por el juez o la Iey, antes de ser reemplazdo o de haber-
se dietado la sentencia 0 resuelto la cuestién interlocutoria-
Cremos que ese dictamen es vélido y eficaz, pvoraue el »erito -
no pierde su condicidn de tal por el sdlo hecho de vencerse.—-
aquél término y porque asi lo exigen la economia procesal 7 la
16gica.” (132).

Como Wltimo requisito para la eficacia probatoria de
la pnruebsa pericial tenemoss
k} Que los peritos no hayan violado la reserva legal o el secre
to profesional que ampare a los documehtos que sirvierdn de ha

se 7 su Yictamen. 91 se llega a practicar la prueba en tales -

132.,~ DEVIS ECIHANDIA HERUANDO, Compendio de Pruehas Judiciales,
Bdit. Temis, 4a. Edie., T.T., "ogotd 1969, nig. 443.
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circunstancias la prueba constituira ilicitud en su nrictica,-

asi también resulta ineficaz, bien sea porgue la Ley le otor -

gue al profesional el derecho de decidir si puede o0 no decla—-

rar y el Juez 1o oblizue 2 coacciones nara que rinda su informe
0 por dque la Tey deje al cli'ente el derecho a dar o negar la -

autorizacidn vara que el nrofesional declare i 4ats lo hacs —-—

sin ese orevio reguisito. In caawio si 1a Iey le otorga al juez
la facultad de decidir =i debe resssitar o s ¢l secrato wrofe-

gional, el dictamen recibido vor orden de aquél es siempre li-

cito.

En nuestro derecho penal positivo regula expresamen
te las sancionesg saplicables al orofesional gue recvele szeretos
0o los comunique sin nrevia autorizacidn que al efecto se requie
re,asi de tal manera el artficulo 210 del (8digo Penal del Dis-~
trito Federal en materia del fuero comin, ¥y en asteria federal
para toda la Repdhlica dispone: "Se aplicard multa de cinco a
cuncuenta pesos o prisidén de dos meses a un afio al que sin jus
ta causa, con verjuicio de alguien y sin consentimiento del —-
gue pueda resultar perjudicado, revele algdn secreto o comuni-
cacidn reservada que conoce 0 ha recibido con motivo de su em-
pleo, cargo o puesto." Egta consideracidn legal corresponde a
aquellos profesionales en ciencias, artes o técnicas no oficiz
les. Al resvecto es pertinente hacer comentario sobre el conte
nido del precevto legal antes descrito ya que dice: " se apli-
cara multa de . . . al que sin justa causa, con nerjuicio de -
alguien y gin concentimiento del que nueda resultar verjudica-
do, revele algin sgecreto o comunicacidn. . . ! gue sucede enton

ces si el perito revela algln secreto o lo comunica, nero sin

perjuicio de ninguna de las partes, o més ain en veneficio de-
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cualouiera de las nartes 6.de ambas, ¥y subsistiendo la causa no
justificada: estariamos entonces frente a la clara situacidn de
extralimitacidn de actividades por parte del vnerito en el wroce
so. Ia Ley castigz la revelﬁci&n de secretos en nerjuicio de -
guien nueda resultar afectado, nero no resnecto de gquien vnueda
resultar beneficiado con la revelacidn, atribucidn o facultad-
que corresponde deeidir el juez o la parte que pronorciono el
dato en resguszrdo al téenico espeelzlista.

Ia sancidn aplicable por revelacién de secretos a -
los peritos oficiales es la gue consagra el artficulo 211 -del -
06dipo antes invoeado ¥y que a la letra sefiala: " Ia sancidn se
ré de uno a cinco afios, multa de ciﬁcuenta a quinientos nesos-
¥ suspensidn dé profesidn en su caso, de dos meses a ua aflo, -
cuando la revelacidn punible sea hecha por persona que presta-
servicios vrofesionales o técnicos o por funcionario o emplea-
do piublico, o cuando el secreto revelado o nublicado sea de ca
récter industrial." Puede apreciarse como la sancidn impueste~
8l técnico especialista gue depend: del gobierno es mds severa,
esko es debido al grado de idoneidad que debe noseer. Del con-
tenido del nrecevto legal antes descrito bien ruede también re
Zacionarse con la fraccidn segunda del articulo 220 del mismo-
cédigo, referente al ejercicio abusivo de funciones y cuyo com
tenido expresas " Praccidm II. Fl servidor vublico aque valien-
dose de la informacidn aue nosea vor razdén de =u empleo, cargo
0 comisidn, sea 0 no materia de sus funciones, ¥ aue no seg —-—
del conocimiento publico, haga por si, ¢ por ineterodsita ver-
sona, inversiones enajenaciones o adquisiciones, o cualouier -

otro acto que le produzca algin beneficio econdmico indebido ~

al servidor nidblico o a la persona(s) mencionada(s) en la »nri-



mera fraecidn."

El perito tdnlea y exclusivamente debe anegerse a los
puntos sefialados, ya aue el meritaje sobre puntos diversos care
ce de eficacia probatoria. Si el nerito no se somete a tal dis
posicidn incurrira en responsabilidad oficial, ademas de las -
penas ¥y sanciones apliéables por la comisidn del iIfcito venal.

Una vez cuhiertos los requisitos esenciales de nroce
dibilidad en la oréctica de la prueba mericial a los cuales nos
venimos refiriendo y como lo son: requisitos de eficacia proba=-
toria (requisitos de esenclia o fondo); requsitos de validesz {re
auisitos de forma) y los requisitos de existencia juri{dica (re-
guisitos legales). ¥l perito no encventra mayor ohstaculo en el
desenpefio de su lebor mads que el de abstenerse de ir en contra
de la moral y las buenas costumbres, situacidn que guedara sud

sanada con la calificacidn ¥y apreciacidn del juez.

of

3.~ La interpretacidn y apnreciacidn de la pruebsm pericial. Ini-

ciemos el tema nartiendo de la consideracidn de lo que debe en-
tenderse por valoracidn o internretacidén y apreciacidn de la -
prueba vericial, para el destacado jurista Hernando Devis Echan
dia es: " Ia onmeracidn mental que tiene por fin conocer el mé-
rito o valor de conviceidn aue nueda deducirse de su contenido.®
(133).

Generalmente existen en la mayoria de las legislacio
nes dos sistemas de apreciacidn de la nrueba judicial y que sons
el de la tarifa legal (llamado asi por Devis Fchandia) y el de
valoracidn vmersonal nor el juez o libertad de anreciacidn. Te

suerte en muestro sistema legal nositivo nrevalece el sistema-—

de libre apreciacidn nor narte del juez, ¥o que tal libertad -

133.~ DEVIS ECYANDTA HTERVANNO, Ov. Cit., née. 207.
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de anreciacidn o internretacidn no excluye la ohligacidn de mo

tivar las sentencias, ni las formalidaces procesales pars la -

validez de la vrueba, de donde, se infiers que el juez goma de

amnlias facultades para valorar 1a prueba, pero no se deja a -

su libre ardbitrio, ni cavrichoso sentir el adjudicar o rechazar
el verdadero valor que le corresvonde a la investigacidn téeni

ca reglizada oor neritos.

En el campo especifico de la vwrueba judicial, la ac
tividad valorativa adguiere una trascendencia superior, porgue
de ella devende la suerte del vroceso en la mayoria de los ca-
808 ¥ nor lo tanto, aue exista 0 no armonia entre la sentencia
¥ la Jjusticia. Ia vida la libertad, el honor y la dignidad, el
patrimonio y el estado civil, 1z trangquilidad de la fTamiiia de
penden del buen exito o del fracaso de la ~ruedba wericial, ¥ -
esto a su vez vrincipalmente de la anreciacién correcta o ineco
rreeta gue el juez haga de la prueba aporitada al proceso.

El juez no debe invadir el campo de accidn en la in
vestigacidn del verito por lo menos a lo gue se refiere el con
tenido intrinseco o fondo del dictemen, ¥a que estos sspectos
versarén sobre cuestiones de indole esvecializado que ignora -
el juez, y no pogee Tundamento 1ldgico-jurldico vnara desecharlo
y en caso de tener duda al resnecto de tales circunstanciag t§c
nicas mandaréd solicitar la presencia del verito a2 efeéto de =-
que sean aclaradas, 0 en su caso asesorarse de otre esnecislig
ta vara que lag corrabore o rechace bajo 1la certeza de la exne
riencia adauirida sobre la materia a dictaminar.

¥n muchos casos el juez carecerd de conocimientos -
sobre la materia a dilucidar, mor lo cual no estard en situa -

eidn de saber si las exnlicaciones técnicas, artisticas o cien

tificas del verito mdolecen o0 no de error ¥y entonces debera —-
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acentarlas a menos que sea evidente su falte de 1ldgica, su obs
curidad o su deficienciaj nero en otros casos el juez nuede eg
tar en condiciones de anreciar el valor del furndavento del ne-
ritaje y de rechazarlo por contradecir normas generales de la-
experiencla o0 hechos notorics o los conocimientos personzles -
cue tenga sohre la materia ¥ que le marezcan segFuros, u otras
pruebas que obren en el proceso y que le den un mayor gsrado de
conviceidn.

Gorvhe exnlica: " El verito es falibie como el testi
g0, que el valor del dictamen denende de la itécnica empleada ¥y
de la commetencia del nerito,'ae su imnarcialidad y onietividad
d2l modo en que &1 se determina y a su vez, determina el juez—
por la exposicidn de los hechos, de las razones téenicas que -
aduce, de la certeza gue produce al Juzgalr el Juez sobre sus -
conclusiones; y advierte aue en ninsun casosustituye al Juesz,
ni puede éste hacerle abandono de su tarea.” (134)

Fn la apreciacidn de 1la prueba en genersi ¥ més ain
refiriendose concretamente a la mericial debe destacarse la im
nortancia del sujeto gue la tome para su apreciacidén, tomando-
en cuenta las medidas gue pueden adoptarse vara garantizar su
verscidad.

Por vrincipio de cuentas diremos que el nrimer pell
gro oue puede preseniarse en le anreciacidn de la nrueba vericial
serd el incrementoc o0 cumulo de conocimientos del juzgador wnara
acue le nueda dar mayor o menor enfasis de mefio conduncente al

hecho nor nrobar v de su certeza intrinseca @de veracidad; asi-

de tal manera: " cuanto mis instruido es el individuo, tanto -

134 .~ GORPHE WTRANCOIS, On. Cit., »dg. 352,
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mayor gera cu cautelz al Juzgor ¥, vor eso tanto menor l= oroba
bilidad de error.” {135)

Pranceseo Carnelutti eXvwresa que: " En la anreciaci
én @e un hecho, debe tener lugar mediante el juicio diverso no
nor la versona que lo Torma, sino nor su objeto.m (136)

En 1z apreciacidn o calificacidn de un hecho deriva
do de algun estudio pericial, tan importante es el obieto aue-
se nersigue como el sujeto gue lo nroduce y, obviamente no me-
nos imnortante es el sujeto aue 1o recibe vara su valor=cidn,-
ya que ambos dehen {de voseer cierto cumulo de comvetencia y ca
vacidead.

Hernando Deis ®chandha onina que: 7 Si el juez consgide
ra que los fundamentos y conclusiones del dictamen wmericial red
nen todos 1los recuisitos de 1légica, de técnica, de eciencia, de-
equidad que pnara el caso ~ueden exigirse, lo mismo oue los de=-=
mds requisitos para su validez y su eficzeis ¥y no evistiendo --
otras pruebas mejores o iguales en contra, nor lo cual gqueda --
convencido de la certeza de esas conclusiones, no puede desechar
las sin incurrir en srhitrariedad, sea que la Ley le otorgue ab-
goluta libertad para valorarlo o aue lo tenga sometido a una ta
$ifa leral, exactamente igual como ocurrirfa si rechazard un --
conjunto de testimonios o una confesidn ¢ unos documentos o in-
dicios, a wmesar de gue le suminigtran un comnleto convencimien-
to sobre los hechos." (137)

ILa Iey consifera al Jjuez como Unico nara valorar los
dictémenes mnericiales, atendiendo a lo estahlecido nor el artl

culo 254 del 04digo de Procedimientos Penales del Distrito Tede

135.- CARMNELUTTI FRANCESCO, Derecho vrocesal civil y nenal,Rdit.
Bdiciones Juridicas Furopa—America, T.II., Buenos Aires 1971
Pig. 173

136.- Ibid, vndg., 176
137,- DEVIS TCHANDIA HERWAMDO, Op, Cit., nég. 348
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ral que nos dice: " La fuerza probatoria de todo Juiecic nericianl
incluso el cotejo de letras y los dictémenes de los meritos cien”’
tificos, sera calificada mor el juez o tribunael, sersin las cir-
cunstancias.” Atendiendo a dicha disvosicidn legal el juez con
sidera asnectos de orden suljetivo y onjetivo, al resvecto el -
maestro Colin Sénchez establece: " En 1o suhjetivo, sin duda to
da valoracidn imwlica un juicio sobre la personalidad del peri-
to, con el fin de establecer si existe alguna causa que haya no
dido influir para gque la ~eritacidén no sea imparcial. Con el ob
jetivo significa cue habri necesidad de tomar en cuenta 1los ra~
zonemientos contenidos en el dictamen, su enlace 1lérico, la nre
cisidn, coherencia ¥y enalfsis ocue sirven de fundamento al jui-—
cio emitido, y las afirmaciones hechas, pues no serd 1lo mismo -
emitir un dictamen sobre una hipdtesis que sobre aleo sucentible
de demostrar. Ademas, seri indisnensable relacionar la nerita—-
cién con las demas probanzas, para justinreciar la opinidn del-
verito." (138)

Pe 1o anteriormente transcrito se infiere que el juez
goza de amnlia libertad vars valorar el juicio técnico emitido-
nor peritos, vor lo que la fecisidn del juez no habré de ser ar
bitraria, el nrofesor Colin Sinchez arregs en su exposicidén: --
"gque si de valorar se trata, esto implica un razonamiento sufi-
ciente para justificar el pnor qué se acenta o rechaza el dicta-
men." (139)

Ta libertad gue otorga la Ley al juez nara valorar -
el trabajo de sus colaboradores subaliernos(neritos), no se de-
be tomar como plena y absoluta, sino como likertad juridica su~

neditada = principios de legalidad y sobre todo de moralidad.

13%,~ COLIN SANCHEZ CUILIEPMO, On., Cit., »ndc. 3°3.
139.- Ibid.
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Al respecto Rafael de Pina da su concevio de libertad diciendo:
" Iibertad es la Tacultsd que debe al hombre, dada su conducta
racional nars determinzy la misma sin mds limitaciones cue las
sefialadas vor la moral y nor el derecho." (140).

De entre las limitesciones a la libertad de valorar -
los dictdmenes nericiales vor parte del juem, se encuentra sin
lugar a dudas la capacidad qué tenga el juzgador sobre la inter
pretacidn adecuada gque deba darle al informe téenico, o sea, --
darle uga determinada significaeidn, la cual devenders estricta
mente de circunstancias relativas a las avtitudes del perito —-
{ versonalidad del verito), (aspectos de indole subjetivo} ¥y ca
racteres de tipo objetivo, los cuales involucran la esencia del
encargo Jjudicial, atravez de razonemientos ldgicos y presicién
en las conclueiones. Qomprobadas Tehacientemente las carscterig
ticas anotadas el juez tiene la obligacidn en conciencia de - -
aeeptaf el informe perieial, ve que éste se realizp-con estrie-
%0 apego a derecho, a la moral y con la actualidad, honestided-
¥ habilidad requerida del experito.

Ia Iey es explicita en sus determinaciones. Veamos -
1o dque se determina respecto del valor »robatorio del dictamen
vericial nor la Suprema Corte de Justicia, diciendes " Dentro =
del amplio erbitrio que la Iey y la jurigprudencla reconocen a
la autoridad judieial vara justioreciar los dicitémenes vericia-
les el Jjuzgador puede negarles eficacia prohatoria o conceder—-
les hasta el valor de prueba plena, eligiende entre los emitidos
en forma legal, o aceptando o desechando el dnieo o los varios
que se hubieren rendido segln la ildoneidad juridica que fundada

v razonadamente determine respecto de unos y otros.”(141)

140.- DE PINA RAPAEL, Op. Cit., pdg.338

141.~ Sexta Fpoea, 2a. parte, Vol. X, vdg. 99 A.D. 1428-52
Candelario Garcia, Unanimidad de cuatro votos.
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Notese como la Tey hzce clara referencia que el valor
del dictamen nericial denendera e la idoneidad juridica, mas
no de la idoneidad esnecializada sobre la cual versa el dicha-
men, asi como de las caracteristicas propias del perito. Una -
determinecidén mds sobre la apreciacidn de la prueba pericial -
por parte de la Sunrema Corte de Justici es la siguiente: »——-

* El Tribunal Constitucional no puede substituir su eriterio -
al del juez natural en la apreciacidn de los dictdmenes pericia
les; pero cuando éste no ejerce legalmente su eriterioc o arbis-
trio y no ragona las causas por las cuales concede o niega efi
cacia probatoria a lascinstancias.auto, la Suprema Corte de ——
Justicia si puede suplir la falta de criterio de la responsa-~
ble y hacer el estudio correspondiente determinando el valor -
juridico de dichosperitajes." (142)

Casoconereto que venimos tratando, cuando el jJjuez no=——-—-
demuestra las causas o motivosgue lo indujerdn a acepitar o recha-
zay algin dictemen vericisl rendido en el proceso.

Al juez no se le puede exigir conoeimientos técenicos, ——
cient{ficos o artisicos, ya que para tal misidn existen auxilia--
res dependientes de la Direccidn fenerzl de Servicios Periciales-
los cuales se encargerin de resolver situaciones que reguieren -~
conocimientos especializados, luego entonces el juez no vodra im—-
pugnar el dictazmen vericial si sdlo se refiere a puntos estricta-~
mente de fondo o esencia del dictamen por desconocer si son o no
vertinentes loe metodos y técnicas emplesdas en el resultado de -
dicho informe, el juez no contarim con apoyo técnico en su habher
vero si no entiende los caracteres técnicos tiene a su favor la -
facultad de mandar citar a los peritos emitentes a efecto de —--

que se le explique en la media méas posible para su com=-

142.~ Quinta Evocs, 2a. narte, suplemento 1956, T. (XXII, nébe. 122
A,M, 4112/52, Juan Antorio Robles, Unanimida? de 5 votos.
PERITOS, DICTAVEN NB. APPECIACION DE LA SUPREMA ‘CORTE,
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prensidn y de tal manera éar resolucidn @ifinitiva 2l valor oue
merece & dictamen vericial.

Por lo tanio el juez concedera o negara wvalor proua
torio al dictamen nericial, depenfienlo de la idoneidad, perti-
nencia y conducencia aue erroje la investigacidn del nerito en-
sug conclusiones, gin ﬁue el juez deba calificar le metodologia
empleada vor el esnecialista en sv dietamen, con la dniea salve
dad que no vaya en contra del derecho, de la moral y de las bue-
nasg costumbres. Esto de manera alguna quiere fecir gue el nerito
en desempefio de su investigacién utilizarsd medios que no esten -
al margen de la Ley o sistemas fuera de la ciencia, arte o indug
tria sobre la cual versare su dictamen, puesto cue acarresria T
lidad en el informe técnico, ademas de concecuencias penales atri
buivles al perito. Ya DSaring expresa gue: " Xl perito tiene que
poner en evidencia el metodo de investigacidén gue ha anlicado ¥
1los nrincinios especializacdos sobre los cuales se bhaza su dicta-
men. Ademas Biene gque demostrar cémo ge desprende de todo esto,
en detalle, el juiecio que é1 estima acertado. 91 se limita a se-
fialar las convicciones bdsicas de las cuales ha partido y segui-
damente el resultado final, sin describir més circunstanciadamen
te el camino intermedic, el examen serd a menudo btotalmente impg
sible. También en este asvecto habrd gue buscar, dado el caso, -
que ge den exvlicaciones complementarias.” (143)

Por tal razén se ha sefialado muy aprovizdamenie oue -
la peritacidn ss propia perc no exelusivas provia norque el ex -
nerto habra de escoger los metodos y medios que crea mds onortu-

nos, sin que el juez este en estrecha vigilaneia en todos y cada

143.- DOHRING FRICE, ILa prueba su prictice y apreciacidn, ®Aitorial
E.J.E.A.y Rdic. Udnica, Ruenos Aires 1972, pde. 252.
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uno de l1los pasos tendientes a obtener el resultado cientifico, de
otra manera se vulneraria la autonomis técnica del exverto.

Todos los tratadistas estudiosos del derecho coinciden
en su mayoria en considerar cue la enreciacidn de la prueba veri
cial corresponde exlusivemente al juez bajo una sana critiea ¥y -
bajo la conciencia del mismo, nero poccs son los que seflalan en
base a que 0 bajo gque circunstancias tecnicas habra de criticar-
el resultado del dictamen pericial. Para mayor smpliacidn y com-
prensidn del nresente tema dare a conocer los concentos de alpu-
nos juristas sobre la valoracidén de la prueba nericial por parte
del juez.

£l nrofesor Marco Antonio Disz de Ledn 1o considera de
la siguiente manera: " El perito no prueha en si nada ( en senti
do estricto), no acredita ningun hecho, sinc gque solamente, pro-
porcionsa al juez un fundamento técnico o esgnecializade que sirve
al juez para juzgar ucerca de lo que el dictamen refiere, ¥y nor—-
ello los jueces apreciardn y calificarén a todo juicio mericial,
seglin las circunstanciag.® (144),

El autor en cita hace referencia a gue ls valoracidn
y calificacidén del dictamen mericial devnendera de las circunstan
cias, gin hacer mencién de ninguna de ellas, nero més adn afirma
aue el verito no w»rueha nada en sf, sino que unicamente pronorcig
na datos tédenicos al juez; acaso en la anlicacidn de la técnica-
del esvecialista no contribuye a esclarccer la incognita del he-
cho buscado y con lo cual, el juez nuede llegfar a acepiar la -
afirmacidn 0 negacidn de los puntos en controversia aue sustenten

las -nartes en el proceso ( Winisterio Pdblico ¥y acusado).

144 .- DIAZ D% LWON M. ANTONIO, Op. Cit., »éc.207.
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Hugo Alcina opina aue: " Ia fuerza nrobatoria del dig
tamen rericial serd estimada nor el juez, teniendo en considera-
cidn la comnetencia de los veritos, l2 uniformidad o disconTormi
dad de sus oniniones, los nrincivios cientificos en cue se Tun-——
den, la concordancia de su aplicacidn con las leyves de la sana -
1deica y las demas pruéhas v elementos de conviccidn aue la csu~
sa ofrezca. I0o que se busca es conformar la conviccidn del juesz
de modo cue el debe examinar log fundamentos @e las conclusiones
de los meritos v confrontarlos con otros elementos de juicio oue
existan en el nroceso." (145},

DShring expresa: » Ios dictdmenes nericisles, vor my
cha que sea su autoridad cientifica y lz competencia y vrestigio
de los expertos, no obligan estrictamente 2 los encargados de ad
ministrar justicia, gquienes han de internretarlos, valorarlos, a
preciarlos y Juzgarlos con plena libertad, con =shsoluta indenen—
dencia, conforme a las reglas de la sana critica y la recta ra—-—
zén, domindndolos con su conciencia moral ¥ formacidn juridics,
encausédndolos hacia los fines sunremos sagrados del triunfo de-—
la verdad y la justicia.™ (146)

El profesor Rivera Silva hace las siguientes reflexio
nes acerca ¢el valor vrobatorio del vneritajes
"l. Bl peritaje queda sujeto a la libre avreciacidn del juez,en
terminos generales {(art.254 del Cééigo del Distrito v art. 288——
del Cédigo Federal);

"2, Bn lo tocante al Distrito Federal, el juez durante la instruc
cidn, normard sus mrocedimientos mor la opinidén de log neritos -

nombrados vor éX, o 1o gue es lo mismo,no debe atender a la weri

145.- ALCINA HUCO, On. Cit., nde. 520-521
146.- TOMRIMG EPICH, On. Cit., pég. 443
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tacidn de los nombrados nor 1lms martes (Art.164). En materia Pe-
deral queda a la potestad del juez el atender o no a las opinio-
nes de los veritos nombrados por las partes en las diligencias =
que se practiquen o en las providencias gue se dicten durante la
instruceidn (Art.222). . .7 (147)

Para el maestro Carlos M. Oronoz Santana: " el valor
de la prueba nericial es la cantidad que de verdad posee en gi -
mismo el medio probatorio para llevar al érrano jurisdicecional -
el objetc de vrueha; ahora bien, surge una vez dicho lo anterior
ls cuestidn de saber - que se entiende por verdad?, existiendo-
con tal interrogante el problems que la filosofia conbtemporanea
ha tratado de dilucidar, dando como resultado de la verdad histg
rica, que no es otra cosa que la congruencia que existe entre el
intelecto y una voreidn de la verdad total; siendo que la verdad
formal, eg la analogis que hace el hombre de clertas cosas, que—
suietas a ﬁormas considera comc verdaderas, asi Tenemos gue es -
la valoracién gque conforme s normas hace el hombre de ciertos he
chos aue cavta v que, analdgicamente comparadc con otros simila-
res le pernite establecer premisas.m" {148)

El profesor Colin Sdnchez, considers guevel juez ez —
el Ynico que puede avoecarse nara justivreciar los dictamnes a —-—
gradoe tel de establecer que es el perito de neritos.” {(149)

Ya en paginas enteriores {(Naturaleza Juridica del peri
taje) se dejo sefialado gue de ninguna manera puede darsele 8l —-

juez el calificativo de "perito de peritos®, vpor dos ramones ~-

147.- RIVERA SILVA MANUEL, Op. Ci%t., pég. 238-230-

148.- OROROZ SANTANA CARTOS WM., Manual de *“erecho Procesal Penal,
wdit. Cardenas Editor y Listribuidor, Bdic. 2a., Méx. 1983
pégs. 135 a 151

149.- COLIN SANCHEZ GUILLERMO, On. Cit., pdg. 381.
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Tundamentales que son: oriemro- el juez carece de conccimientos ~
esneciales que escanan al comin de las gentes y vor lo tanto no
puede calificar la pertinencia de wetodos y téenicas que sdio el
exverto sabra como, donde ¥ cuando es onortuno aplicarlas para -
una ovtima comprcebacidn de sus investigeciones y asi obtener efi
caces resultados; ¥ en segundo téryminc si el Jjuez es considerado
verito de peritos o dicho de otraz maners " maestro de maestros"
resulta obsoleta y anticuads el nombramiento de personas que po-
sean conocimientos especisles.

Una consideracidn ads respecto de la valoracion de la
vrueba verieial es la que aporta el destacado jurista ¥ramarino
rei Malatesta, ouien sefiala que! " Dado un dictamen, emitido asi
gea en un todo de acuerdo por los peritos, ¢ sera obligatorio an
te la conciencia del juez?. Nunca, porgue las pruebas, sin excep
cidn alguna se imponen a la conciencia del juez en la medida que
logren crear en este dWltimo convencimiento sobre la verd=d de -—-—
las cosas atestiguadas. Miehtras sobreviva una séla duda en la -
conciencia del juez este tiene siemvnre el derecho de no creer en
las nruebas. 31 el juez habiendo aprecindo acusiosamenie el tes~
timonio pericial desde el punto de vista del sujeto, de la forma
¥y esvecialmente del contenido, no se siente todavia convencido,-
sera agbsurdo pretender cue se pronuncie en armonia con la perita
cidn y contradieciendo su propia conciencia. El juez vpodra cuando
sienta la necegidad de ello ¥ si la Iey se lo nermite, recurrir
a ulteriores neritaciones nara llegar 2 un convencimiento cual--
gquiera; vero si a pesar de esas peritaciones posteriores no se -
desvanecen sus dudasg, no le aueda otra alternativa que fallar a

favor @el acusado." (150). Ta misma situacidn nrevalece nara el

150.~ FRAMAEINO DEI MALAT®STA NICOL4, On. Cit., pndg. 277
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cas0 en que exista discordancia cntre la emisidn de opiniones de
peritos, a2ei 1o indica Javier Crellana Ruiz al citar la tesis de
1z Suprema Corte de Justicia que dice’ " Si no se aclara legal—-
mente la contradiceidn entre los meritos, ello favorece al reo,
aémitiendose como verdadero,.lo sostenido nor el nerito de la —-
defensa ( fuiroga Castillo, Jose Cuadalupe y Coars.). T. XCII, -
pée. 151 Semanario Judicial ée la Federacidn.” (151).

Es aceptable el sistema de la libre anreciacidn ée la
prueba pericial -or parte del juez, ¥y no sdlo por el hecho de que
prevalezca en nuestro derecho positivo, sino norgue es razoqakble
que el juez por razon de su categoria Jjerarquica deba revissr el
informe de sus colaroradores técnicos, moraue la resolucidn de =
las controversias en un litigio es sometida a la éecisidn final
del juez ¥y no del verito ya que éste sdlo solucionard la narte -

téenica cue se presente en el nrocedimiento.

4.~ Consideraciones de ls valorizacidn de “a prueba mericial. Ia

estimacidn que se le nueda dar al resultado de la »eritacidén ha-
bra de demender fundamentalmente del sujeto guien emite el dicta
men (verito)y el recevtor ( juez o abogado), la =zarticinacidn de
éste Ultimo es con el pronosito de estimar la wertineneia y pro-
cedimientos de la peritacidn efectuada a efecto de que si consi-
dera oue hubierdén =snomalias en la relacidn del trabajio téenico -
pueda legalmente hacerselas saber al juez, ¥y este a su vez decrg
te lo conduncente conforme a derecho.

Tas consideraciones qgue giren en torno a una nositiva
valorizacidén de la pruebs pericial de parte del juzgador denendg

rén de las siguientes circunstanciass

151.- OPELLANA RUIZ JAVIER, Opn. Cit., pdg. 263.

0
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I. Circunstancias relativas a las aptitudes del perito:

2). Aptitud fisica.~ Con respecto =z le edad el CS2igo no exige -
una edad determinads vara desemnefiar el carco de perito y tampo-
co exigte el la doctrina uniformidad de opiniones, pues mientras
algunos autores sostienen ocue no pueden ser peritos los menores-
no emancivados, nara otros basta la edad de catorce afios, porgue
es la exigida nara declarar, més sin embargo v»or la imnortancia-
del encargo judicial la edad deberis ser por lo menos de diec\=
ocho afios, ya que = mds edad en ‘a practica de ciencias esveciali
zadas, se tendra més emneriencia, y menor sera la posibilidad de
error; en relacidn con el sexo, las mujeres no estén excluidas -
del cargo de perito y cualquier duda cue hubiera podido existir
al respecto gqueds desvanecida con lo que manda el artfculo cuar-
to de la Constitucidn Politica de los ostados VYnidos Mexicsnos -
¥y gue a la letra ordena: " El vardn y la mujer son iguales ante
la Ley. . " y temhién en concordancia con el articulo quinto el
cual seflala: " g ninpina nersona podrd impedirse que se dedique
8 la profesidn industria, comercio o trabajo que le acomode sien
do licitos. Bl ejercicio de esta libertad solo podrd vedarse por
‘determinacién judicial, cuando se ataquen los derechos de tercero
0 vor resolucidn guhernativa, dictada en los terminos que marque
la ley, cuando se ofendan los derechos de la sociedad. . . " Ias
mujeres dehen ser oreferidas en ciertos casos, como en la inspec
cidn cornoral en lss cuasas de nulidad de matrimonio, por la me-
nor resistencia que generalmente ovone la mujer cuando guien va-
ya a practicar el examen sea de su mismo sexo; el nerito debe de

acreditar amnclizmente noseer sanidad mental, 0 sea, ninguns ena-

jenacidn mental, as{ también no »odra ser verito los gue nadezcan
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sordumudez, pero si internretes en mimicas;

b). Aontitud Psicuica.- EL nerito debe orodeder con gran prudencis
en la observacidn ¥y en los juicios que formula, ya gue, fuera de
la dificultades intrinsecas que implica la meteria que ha de tra
tar varios factores psicolopicos cue estan en asecho contra su -
actividad. Sobre el nafticular Bugenio Florian se manifiesta por
considerar ques " Ia psicologia del -erito es mucho mds comnleja
que la del testigo, y de esta se separa no solo vnor su extensidn
sino también a causa de su estructura intima. ILa labor del neri
to se manifiesta nrincipalmente en comorobaciones de la realidad
objetiva, la cual debe luego nresentar al juez en su dictamen. -
Egta reoresentacibn supone observaciones, y tiene su base y ori-
gen en nercenciones, Ahora bien, en este comnlicado vnroceso nsi-
guico la posibilidad de errores, de alteraclones e ilusiones es
practicemente ilimitada.™ (152).

Constantemente se emitendictdmenes que se desarrollan
sobre la base de razonanientos 1ldgicos. Sin embargo la ldzica,co
mo todos saben, nuede conducir a concecuencias aparentemente co-
rrectas pero exageradas 0 no conformes a la realidad.

El grado del factor —sicoldgico que posea el ﬁerito.ig
fluira inevitablemente en la destreza de aplicacién de los conoci
mientos de la ciencia o arte ante la materia sobre la que se dig
tamine. Por otro lado también puede suceder aue la ciencia y el
arte el perito l=zs tome en forma indistinta a la forma adecuada
de avlicacidn acarreando como concecuencia 1ls posibilidad de -
errores, y esto es mor la srenmaracibn o fuentes de conocimientos

de donde se abastece el especialista:

152.~ FIORIAN EUGENIO, Op. Ci*., pés. 444,
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¢). Capacidad téenica del Perito.- Para la connrobacidn idonea de
la entitud ticnica del nerito, tratsndose de oficizles la Iey eg
tablece que la nersona a deponer ooinidn técnica en un proceso 4=
debe poseer titulo legalmente exvedido y registrado nor la autori
dad comnetente, relativa a la esvecialidad sobre la oue dictaming
réd; en el caso de tratarse de actividades o orofesiones no regla
mentadas en la Ley o no imnartidas en el Instituto Nacional de -
Ciencias Penales: se comprobarin los conocimientos, nor cualquier
medio, pero deberdén contar con una vractica minima de tres aflos
(Art. 14 de la ILey Organica de la Procuraduria Yeneral de Justi-
cia del Distrito Pederal);

d). Amplia exveriencia en la practica.- Como se dejo establecido
en lineas vurecedentes, el nerito que posea mayor conocimiento en
la c¢isciplina sobre la cual deba dictaminar, menor sera la pogi-
bilidad de incurrir em errores. Al respecto en nuestro nafls se -
ofrecen amplias facilidacdes de prevaracidn técnica, cientifica o
artistica en distintas instituciones como el Instituto Nacional-
de Ciencias Penales, Universidades etc.

e). Actualidad y adelantos en la ciencia.- #sta circunstancia es
concecuencia necesaria de la anterior, ya que en los tiempos ac-
tuales y con el alto indice de criminalidad recistrecdo y la inte
ligencia de los delincuentes, necesario es que los peritos se —=
les exiga mejor preparacidn vara gue cumplan con mds eficacia su
encargo, debiendo en ciertas circunstancias recurrir a la esnecia
lizacidn de alguna materia en particular. No puede exigtir neri-
to con una amplia gama de conociientos en deterainn?a materia,
sin que estos no cuenten con la calidad de actualizacidn y ade- -

lanto, nor resultar onsoletos e ineficaces;
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f) Habilidad y honestidad en el empleo de la ciencia.— #n la ac—
tualidad evisten neritos cCpacés tecnicamente y cuentan con la ac
tualidad y adelanto de la ciencia que dominan, nero que sucede -
si no saben anlicar sus conoecimientos adecusdamente o su indice
de morglifad o ética profesional es muy bajo, sucsde entonces —-
aue no solo tratardn de engafar al juez, sino también a la justi
cia, ala sociedad en la cual ellos mismos se ven involucrados.
g) Claridad en el planteamiento del vroblema.— Ios peritos en su
informe tienen el deber de erplicar detalladamente los vuntos y
pasos segmidos en el trayecto de su investigacidén, para que exis
ta una comprensidn en el intelecto del juez, ya que éste descono
ce la técnica empleada, ya que lz claridad en los razomamlentos
sera concecuencia inmediata de los fundamentos y ambos en conjun
t0o el resultado de buenas y conduncentes conclusiones cue logren
conviccidn en el criterio del juez. Ya lo exvresa Dohrings: ™ En
el modo de trabsjar del dictaminador se tiene que poner en evi-=
dencia el metodo de investigacidn que ha aplicado y los vrincinpi
0s esvecializados sobre los cuales se basa su dietamen. Ademas,-=
tiene gue mostrar como se desvrende de todo esto, en detalle el

juicio que el estima acertago. 3Si se limita a seflalar las convic

ciones basicas de las cuales ha partido y seguidamente el resul-
tado finsl, sin describir mds circunstanciadamente el camino in-<
termedio, el examen sera a2 menudo totalmente imposible.” (153)
h) Aplicacidn de la 1dgica en los razonamientos.- Esta circuns—-
tancia es concecuencia necesaria de la cavacidad, actvalidad y -
habilidad técnica del perito, nero nrevalece el dltimo punto en
vittud de que el perito gue tenga la suficiente o por lo menos -

necesaria habilidad en la avlicacidn de los conocimientos, sabra

153.-~ DOHRING LRICH, Op. Cit., ndg. 252,
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certeramente de lo que trata su trabajo y por ende wodrid aplicar
la ldgica cue corresnonda en sus razonamientos. Por el contrario
8i el verito no es habil en el conocimiemto de la ciencia que -
trate de dictaminar ¢ los trabajos no los realizo nersonalmente-
desconocera enteramente los motivos del trabajo y concecuentemen
te no sabra que determinacidén anlicar ; ¥y
i) Presicidn en las conclusiones.- %1 dictamen vmericial debe ser
debidamente motivado, obedece a una 2bhligacidn imnliecita, va que
el dicteamen no es un acto de autoridad, sino un documento de con
viceidn, es 1légico que debe presentar los motivos en que se apo-
va sus conclusiones.

El contenido del dictamen mericial cdebe ger dobles -~
por una parte, contendrid la narracidn y la descrincidn de las a-
veriguaciones que se han efectuado, de los métodos empleados y —
resultados obtenidog; por otra, las conclusiones, las ov»iniones-
esto es, una relacidn gue mantenga estrecha relacidn cientifica
con las motivaclones gue sirvierdn de fundamento a la decisidn -
téenica final.
IX. Circunstanciag ¥y Aptitudes éel quien emplea el dictamen. Noxr
malmente el dictsmen vericial es empleado vor el agente del ¥Hinig
terio Piblico y por el juez, pero sdlo nos referimos a las apti-
tudes del juez, ya cue es en la instruccidn en donde toma rasgos
caracteristicos de dictamen.
a) Aptitud fisica.~ Fapecemos por la edad y al respecto la Iey -
na sefialado como promedio minimo ¥y maximo vara ejercer el puesto
de juez de treinta afios minimo y gesenta y cinco maximo, con la
idea de gue sean retirados a los setenta (Art. 38 de la Iey Orpa
nica del Poder Judiciel de la Pederacidn; 52 inciso b, 57 y 75 =

de la Iey Organica de los Tribunales de Justicia del Puero Comin
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del Distrito Pederal). Con resmecto al sexo, la ley no sefiala —-
distineidn o impedimento vpara que la mujer vueda ocunar el nuesto
de Juez, y en términos generales no podrd ser juez quien no domi
ne el idioma oficial en el lugar en que se pretenda la sdminigira
cidn de justicia ( y adn los.dialectos, en ciertos casos); no eg
tard capacitado para la.funcién de juzgador auien carezca de la
vista, de cido o del habla, asi %también es incomvatible el cargo
de Jjuez com el habito de drogas enervantes, estupelacientes o he
bidas embriagantes;

). Aptitud Psiguica.— Io mismo que el peritc, el juez debe DProce
der con cautela en 1a internretacidén de los juiclios que formule-
aquél, ya que debe de atender la 1ldégica cientifica aue desvrende
el informe +técnico con referencia a los demas medios de prueba ~
que sge encuentren en el proceso.

Bs indiscutible que el juez deba poseer un alto indice
de cpacidad psicoldgica, no unicamente al intervretar las oninio
nes del perito o al interrogarlo directamente, sino también al -
interrogar al acusado, a les testigos, verificar en que grado se
egtan conduciendo con la verdad ¥y que posibles influencias inter
vienen en su declaracién para que les pueda 0 no asistir el erddi
to de veracidad.

Al respecto Dohring, exnresat que * Ia aptitud coriti-
ca respecto del dictamen no 1o hebra de llevar al extremo, exhu-
berancias con objeciones minimas y carentes de sentido. El recep
tor del dictamen debe mostrar cierta modestia. Deberd tener buen
cuidado de no mostrarse arrogante, creyenfo poder juzrsar todo ¥y
cualguier punto con vrontitud y certeza, v descartar sin més tra

mite concepciones divergentes, conbinua agregando qus no deherd-
arredrarle expresar sus eventuales dudas, ‘alin a riesgo de que, -
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a fin de cuentas, estas resulien infundadas. %n cuanto lo haga -
correctamente, el esclarecimiento saldrd, vor lo comtn ganado.®
(154).

El juez gozara del apoyo infalihle de la legalidad »a
ra valorar el dictamen periclal; pero sin enbargo adolece del --
apoyo cientifico, artistico o técnico vara corraborar la afirma-
c¢idn del perito, por lo que debe de remitirse a la estructura 14
gica de los ragonamientos y el desenlace claro en las conclusio-
nes del dictamen.,
¢) Faculted de Andlisis.~ Este principio lo encontramos plenamen
te nlagmado en los articulos: 254 y 288 del C.P.P.D.%. y C.7.P.P,
respectivamente, como ya se #1ijo en nuestro sistema legal positi
vo prevalece la forma de libre awnreciacidén del Jjuez y no de la -
tarifa legal, ez donde exigen sin embargo, en forma expresa @ im
plicita, que el dictamen esté debidamente fundamentado y se rin-
da con las formalidades procesales, por lo cual esa tarifa le re
donoce el valor de plena prueba, no impide aue el juez critique
el contenido del dictamen y lo rechace sino lo considera conve -
niente, mor que le falta alguno de los reguisitos -de existencisa,
validez y eficacia juridica, o gi lo estima nulo vnor contener vi
cios en el mismo.

Dohring, opina quez " Al igual que la testificacidn,
también la peritacidn debe considerarse primero zisladamente., --
Muchas veces resulbtarfa funesto apreciarla psrtiendo de immedia-
to de todo el material nrobatorio. Esto llevarlia & que la concep
cién del nerito, caso de cuazdrar en el conjunto y resmonder a la

hipotesiz exwnlicativa bdsica planeada por el funcionario, seria-—

154 .~ DOHPITG ERICH, On. Cit., pdg. 251
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tenida »nor esa sola ravdn, por correcta en sus tres cuartas nar—
tes ein sometérsela a penas a una critica més honda. 2 la inver-
sa, si pareciera no zuardar consonancia con el estado feneral de
asuntos, el funcionario podria estar atento a rechazarla injusta
mente. Bodo esto reduciria desde el comienzo las nerspectivas de
lograr un resultado en el cual pueda descanzarse." (155)
d) Razonemiento de las conclusiones de Admisibilidad o Rechazo.
Bl juez goza de absoluta libertad para valorar el dictamen peri=-
cial, sin embargo es*o no significa que sea sindnimo de arbitra=
riedad o despotbtismo por que el Jjueg al aceptar o rechazar un in-
forme técnico debera expresar sus razones tanto objetivas como -
subjetivas en la sentencia. Fugenio Florian hace notar aue: " En
fuerza de este nrincipic, el juez deberd, o vena de anulacidn,-
exponer lag razones sobre las cuales, aun sin amular ni nedir —-
aclaraciones, estims inaceptables las conclusiones del dictamen-
pericial. Naturalmente, la exactitud y correccidén de su razona~-—
miento serdn suceptibles de examen en casacidn." (156)

O como azcertadamente oplna el profesor CGuillermo Colin
Sénchezs ". . . Si de valoracidén se trata, esto implica un razona
miento suficiente para justificar el porgue se acepta o se recha
za el dictamen.” (157)
e) Honestidad y habilidad en la aplicacidn de los conocimientos
adguiridos por el dictamen.- Este vrincivioc indica que uma vez -
que el juez a aceptado como cierta la prueba verieial nor que se
verificarén los ountos requeridos al efecto, juridicos, cient{fi

cos y ha desvertado en el criterio del juzgador conviceidn, le -

155.- DOHRING ERICH, On. Cit., pde. 251
156.~ PLORIAN EUGENIO, Op. Cit., pig. 446
157.- COLIN SANCHEZ GUILLERMO, Op. Cit., pdr. 379
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resta aplicarlos adecuadamente al caso concreto en comparacidn o
sinultaneamente con los otros medios de prueba gue operen en el
Juicio y para tal efecto con la hadbilidad que le asgista , sea ~=—-
favoreciendo a8l acusado o en su contra si el caso 1o requiere -
pero desde luego con estricto avego a la honestidad moral y juri
dica, ya que el juez debe de tener una ampnlia envestidura de fé-
piblica , ¥ que el Tin primordial del drgano jurisdiceional a2l -
cual revresenta es impatir jJjusticia con absoluta independencia.

Bl juez debe de poseer necesariamente habilidad en el
desmpefio de su cometido para noder disernir que lugar de prioridad
le corresponde sl intorme pericial y no eguivocar el resultado ~-
final o0 la existencia de pruebas en contrario.

Esta vor demas sefialar que la honestidad deba ser re -~
quisito necesario indispensable en el vroceder del juzgador, de--
hiendo mostrar una postura totalmente imparclial respecto de las -

partes y del mroceso.

5.~ Efectos Juridicos que produce el hecho de ratificar y recti-
ficar, el perito ante el drgano jurisdiccional, su dictamen. Por
regla general de acuerdo a la presente circunstancia y de contor-
midad con nuestra Ley Penal Positiva, existen dos situaciones en
relacién normal a ratificar el nmerito su dictamen y que son: Pri
mero en el caso de tratarse de peritos no oficiales los cuales -
tienen la obligacidén ineludible una vez aceptado el cargo ée pre
sentarse ante el juez instructor a efecto de que les tome su pro
testa legal, salvo casos urgentes la protesta la rendiran al pro
duecir o ratificar el dictamen. los peritos no oficiales tienen -
siempre la obhligacidn de rendir gu dictamen por escrito y ratiti

carlo en diligencia esnecial; tratandose de peritos oriciales, -



- 202 -

éstos no tienen obligacidn de nresentar la protesta legal del cay
g0 encomendadn por el juez instructor, en virtud de existir la <
formalidad reguerida por la Direccidn General de Servicios Peri
ciales a la cual pertenecen los veritos oficiales,en relacidn a
rendir y ratificar su dictamen, tal situacidn ocurre solo en el
caso de ser objetados de falsedad por las partes, o bien cuando
el juez lo congidere pertinente ( Arts. 177 y 235 del Cédigo de
Procedimientos Penales nara el Uistrito Yederal y en materia Fe-
deral respectivamente).

Remitamonos expresamente a ver las concecuencias jurd
dicas que acarrea el hecho de ratificar el dictamen pericial an-
te la autoridad. Quedo asentado que los peritos no oficiales que
dan fuera de este problema, toda vez que tendrédn siempre la nece
sidad de ratificar su dictamnen, empero gue sucede .con los peritos
oficiales tftulados si el Jjuez considera necesario que ratifioue
su dictamen o si las partes ge ven afectadas con el informe veri
cial y solicitan al juez sea rectificado el dictamen vericial,~-
ya que la formalidad de traslado y publicidad del dictamen peri-
cial hacia las partes no la puede omitir el jJjuez, por gue las dg
jaria en un estado de indefencidén ante las consideraciones téeni
cas del perito y por que éste es un ser humano ¥ nor tanto puede
incurrir en error sea conciente o inconciente y z2demds las consi
deraciones del juez hacia el informe técnico son buenas en cuan-
to a2 la pertinencia de la materia objeto de la peritacién, y la
conviceidn aue despierte enm el juzgador en relacidn a la ldégica
de los razonamientos que sirvierdn de fundamento z las conclusig
nes del dictamen nericial, més sin embargo el Juez no cuenta con

un apoyo téenico especializado que le de valor definitivo al dig

tamen vericisl y por lo tanto las partes o el defensor de cuval -
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quiera de ellas nuede descubrir algun error o inconveniente en -
el resultado pericial, concecuentemente puede impugnar tal medio
probatorio, solicitando al juez la nresencia del verito a efecto
de que aclare su dictamen, sea modificandoclo, retractandose o0 -——
adicionandolo en parte o en todo lo gue interviene la rectifica-
¢ién del misuo, A
Ratificar en terminos sencillos significa anrobar o -
confirmar 1o que se ha hecho, lo que quiere decir gue si existe-—
duda en el criterio del juzgador 0 hay inconformidad por las par
tes 0 su defensor el juez mandaréd citar al perito para que aclare
su informe, si éste lo confirma tendrd oleno sentido legal, pero
si se da cuenta que incurrid en algin error uw omitio algin pro-
cedimiento en la practica de su labor tendrd gue modificar su dig
tamen, procediendo entonces la rectificacidén, o dicho en otras -
palabras tendra que corregir una cosa inexacta aue vprodujo en su
trabajo por contradecirse en su juicio técenico gque emitio, cuya
concecuencia juridica es restarle merito vrobatorio al dictamen.
Puede presentarse el caso de que desnués de haber pre
sentado o rendido el dictamen, el rerito lo revise v llegue a la
conclusién de gue incurrié en slmin error, mas o menos imporitante
sobre la totalidad ¢ parte de sus conclusiones. ; que febe hacer
entonces ? ; ¢ debe permitirsele »nresentar o renéir por escrito
u oralmente sesdn sea la importancia del caso su rectificacidn -
o retractacidn, o por el contrario, se debe considerar cerrado -
el trdmite procesal de la neritacidn y negdrsele tal onortunicai?
La cuestidn tiene mucho interds y las concecuencis teg
ricas y précticas de una u otra solucidn, son importsntisgimes.
Salvo norma legal en contrario, debe permitirse cue -

los peritos aclaren o adicionen su dictemen, sin excederse el -



_204_

cuestionario que se les habia sometido, mientras no se haya nro-
ferido la sentencia. Si se acepnta que los testigos puedan compa-
recer de nuevo ante el juez, por propia iniciativa, para aclarer
adicionar e inclusive rectificer su testimonio, con mayor razén
debe aceptarse aue lo hagan los peritos; de lo contrario se limi
taria a la utilizacidn de la ciencia del verito vor el Jjuez y --
se nrivaria a éste de una ovortunidad para entender méjor el dig
tamen, sin correr el riesgo de equivocarse en cuanto al verdade-
r0 concepto de sus autores.

Si el jﬁez tiene facultades nara ordenar pyuehas de =
oficio es més claro aue puede disponer que se reciba el dictamen
complentario, e inclusivé 8i este se presentd y fue agregacdo 2l
proceso, sin gue medie una orden cue lo acente, debe ser consi-
derado por el juez, tomando las dos relaciones como un todo y =-
respetando la unidad juridica y 1lézica del dictamen due de ambas
resulten. Sobre el particular Sentis ¥elendo oninat " Una vez -
producidas las aclaraciones o adiciones al dictamen, forman par-
te de €1 y constituyen con el mismo una unidad, puesto aue el ve
rito continda siendo tal cuando presenta o rinde su zclaracidn -
o adicidn ¥y 1o hzce en ejercicio de su funcidn procesal. Por con
siguiente, el estudio y la aprecizcidn del dictamen por el juez
¥ las partes puede comprender esas explicaciones y adiciones, to
mdndolas conjuntamente con la relacidn inicisl como un solo cuer
po; de otra menera no podria saberse cual es el concento defini-
tivo y completo de los peritos." (158).

Si en las aclaraciones o adiciones al dictamen, el ne
rito se retracta o rectifica en uan punto sustancial, tal circuns

tancia €5 bastante pars negarle mériﬁo nrobatorio, por aue indica

158.~ SENIIS ¥ELENDO SANTIAGQ, Op. Cit., pdg.362
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falta de seguridad en los conceptos o de seriedad en ¢l desempe-
fio del cargo.

Cvando la rectificacidn se reduzca en las aclaraciones
aue al dictamen hagan los peritos por orden del juez, sea oficig
sanente a una neticidn'de parte, el problema desanarece, por que
no puede haber dudag acerca de su procedencia ¥y ovortunidad.

Al tratar los requisitos para la eficacia probvatoris
del dictamen nericial, vimos que uno de ellos consiste en que no
se haya producido une rectifiecacidén o retractacidn, espontdnea -
0 provocada por una orden judicial wnera aclararla, por que conce
cuentemente se esta ante la presencia del cambio de opinidn del
perito ¥ esto acarrea como resultado gque el juez pierda confian-
za en su competencia y por tanto le niegue mérito probatorio a -
su dictamen; 10 procedente entonces es ordenar, oficiosamente o
para mejoy proveer, una nueva peritacidén, con otro u otros peri-
tos, aunque vaya en conira de la econdmia procesal, ya que de —=
tal manera se llegn a un feliz resultado, si la rectificacidn es
parcial o recae sobre puntos secundarios, el juez determinard -—
log efectos que pueda tener gobre el mérito probatorio del dictg
men, de acuerdo con la fundamentacidn que en conjunto tengan y -~
la fuerza de conviceidn cue encuentre de su apreciacidn global.

El presente tema también tiene estrecha relacidn con
la falsedad de declaracidn punto que se trato en detalle en el -
capftulo XI, del inciso(b), referente a los deberes, ohligaciones

¥y responsabilidades del nerito.
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CONCLUSIUOWES

PRIMERA.~ La funcion juridica del perito ante el drgano jurisdice
cional; es por esencia coadyuvar a dilucidar problemas sveitados
en el proceso, desde el momento que la autoridad investigadora -
tiene conocimiento de la comisidn u omisidn de una conducta que-
es calificada por la norma legal como ilicita, hasta la culmina-

cidn del proceso, sohre aspecios de Indole técnico esvecializado.

SEGUNDA.~ Ta Tacultad otorgada por la Iley al érgano jurisdiceio-
nal, llamese drgano jurisdiccional unipersonal o monocratico -
{juez); o bien drgano jurisdiccional pluriversonal o colegiado -
(flagistrados o Ministros), de solicitar la participacidn de espe
cialistas (peritos) en el proceso, se debe a la presencia de si-
tuaciones, las cuszles no pueden ser inbterpretadas, ¢ soluciona-——

das por el conocimiento comin del juzgador.

TERCERA.~ Si surgen en la Averiguacidn Previa cuestiones de carfic
ter técnico, artistico o cientifico, la neritacidén tiene lugar -
desde que el Ministerio Pdblico tlene conccimiento de algun hecho
considerado delito, con lo cual podrd ejercitar la accidn penal
ante el drgano jurisdiceional con los elementos legales necesa-—
rios que ordena el articulo 16 Constitucional. Accidn penal que
quedari plenamente integrada con la colaboracidn de los peritos-
por lo cue se desestima la tesis de tratadistas de considerar a
1la vericia en la averiguacidédn previa como “"veritacidn informati-

va', y no propiamente neritaciones.

CUARTA.~ TLa autoridad investigadora, debera solicitar los servi-
cios periciales inmediatamente después de ocue tenga conocimiento
de la ocurrencia del hecho antijurfdico; ya que, conforme nasa el

tiempo
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las circunstancias precisas que configuran sus Adiversos aspec-
tos, tienden a mofificarse o a desaparecer, con lo oue hacen -

dificil 1la tarea del nerito, nronunciando concewnto diverso.

QUINTA.~ El titulay del drganc jurisdiceional encargads de so-
licitar la particinacidn del especialista (perito) en el nrocg
s0 debe de estar envestido de facultad suficiente, cubriendo -
los reouisitos necesarios indismensables, que al efecto narca-
la Ley para aue pueda declarar el derecho, en apoyo a la norma

legal y con la colsboracidn de sus auriliares.

SEXTA.~ Ia participacidn del verito en el proceso es en virtud
de encargo judicial, constituvendc un acto procedimental;, tra-
yendo como concecuencia la practica personal del perito, vara—
que surgan de tal forms los concenitos versonales del mismo, ¥y

surtan los efectos de su personal conclusidn.

SEPTIMA .~ Ta pruebzm pericial es un medic de prueba y no debe
tomarse en gsentido estricfo como un instrumento aue sirva vara
el perfeccionamiento de algiin medio probatorio, vormue se des~
envoca en el sbsurdo de negarle el carfcter de medio de prueha
¥a que por medio de vwrueba se entiende el scto o forma por me-
dic del cual se lleva el conccimiento verdadero del objeto de—
prusba, tal acto o forma lo constituye la nractica de la peri-
cia, de donde la pericia puefe nor si servir nara llefar a cono
cer un ohjeto de prueba: por lc cual es siempre un medio de ~-

prueba.

OCTAVA.- El dictamen de log peritos constituye dentro del dere
cho procesal penal un elemento auxiliar bdsico en virtud no ad
lo del valor del mismo, sino del elemento adicional de experi-

encia y conocimiento que conbiene y que constituye en muchos -
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cascs la prueba fundamental en el proceso, aunque no exclusiva.

NOVENA.~ El perito no se limita en su informe a exwoner o decla
rar al juez cuales son las reglas técnicas de lz experiencia —--
que pueden utilizarse para la valoracidn de las pruebas que -~
existen en el proceso o la intervretacidn de los hechos proba——
dos ahi, sino que menester es que le trasmita las posibilidades
facticas que el juez necesita para crear conviceidn en su crite
rio, mpero nunca sobre aspectos juridicos so pena de nulidad o

desmero en la eficacia probatoria del dictamen.

NRECIMA.- A la funcidn del nerito no le preocupard la culpabili- -
“dad, inocencie o resvonsabilidad, sino investigar los hechos en -
forma cientifica y técnica, con absoluta imparcislidad y con la -
mayor objetividad posible ¥y con auténtica entrega al servicio -
de la verdad y la justicia, pues agguélla funcidn es oropia del -
juez ¥ al perito sdélo le corresponde colaborar diagnosticando -
aungve este criterio no sea el resultado total del proceso, pero
si estable un vpercentaje de influencia gque no debhe de ser desco-
nocida, gquedando la facultad absoluta para el juez de la causa -
apreciar en difinitiva la prueba pericial en relacidn a otras -

nruebas ofrecidas en el proceso.

DECINA PRI¥ERA.~ Bl verito debe ger escrupuloso, minusioso en ~-
la investigacidn de todas y cada una de las partes de su tarea -
encomendada a efecto de que su dictamen no resulite inverosimil -
improbahle; inconduncente o no vertinente, despertando dudas en

el juez ¥y las partes sobre la antitud y canacidad del nerito.

PECINA SEGUMDA.~ Bl informe del verito debe de rendirse en la -

forma méis clara, nrecisga, Tirme, detallada y como concecuencia -
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1dgica de sus razones y fundamentos vnara que logre convieccién
en el dnimo del juez, logrando la eficatis nrobatoria del dic-
amen. Sin estos requisitos indisnensables, mreferible es aue-
se abstenga el perito de dictaminar, omuesto que de ello denen-
de en muchos casos la anlicacidén de una nena injusta, o el sur
gimiento de nuevas contfoversias que dan lugar al alargamiento
del proceso y mor ende la tardanza de la anlicacidn de la dusti
cia, situacidn aque choca con el vrincinio de legalidad coneti-
tucional de: "administrar Justicia en los nlazos y términos —-

aue fija la Ley" (Art. 17 Constitucional).

DECIVA TERCERA.~ Ia Ley otorga al juez amnlio poder discrecio-
nal nara aovreciar la nrueba nericial: pero tal voder no se de-
e de tomar como abgoluto, arbitrario o caprichoso sentir del-
juez: ya gue si bien es clerto el perito tiene obligseidn ine-
ludible de motivar y fundamentar sus conclusiones, también el

juez en la sentencia debe precigar en forma similar ~ 1a del -
perito el motivo o0 razones wor lag cuales acenta o rechaza un

Aictemen pericial, sélo en tal forma justificard su lesal ac—-

tuseién, como evcevncidn esta el dictamen médico.

DECIM0 CUAPTA.~ Ia Ley debe precisar las bhases sobre las cuales
el juez calificard el dictamen nericial, toda vez que el nerito
no debe invadir el terreno juridico, el juez tampoco vodrd ca-
lificar los elémenﬁos emnleados nor el merito, morqre no sabe-
gl es adecuado 0 no su uso ror carecer del dominio de la técni
ca 0 ciencia segin sme trate, siemnre v cuando estos sean lici-
tos v se llegue al objetivo deseado. El juez calificard la ner
tinencis 0 invertinencia de lo oue se pretende nrohar en el —-

nroceso, mas no log medios con los que se logre discernir la -



- 210 =

verdad, de no efectuarse en tal forma se vulnera la sutonomia

de la neritacidn, resultando inicua la interpretacidn del iuez.

DECINMA QUINTA.- Necesario es que se haga la correceidn de redac
eidn al articulo 163 del C8digo de Procedimientos Penales nara
el Digtrito Federal, en su pnarte inicial, cue a la letrs Alice:
"por regla general los peritos aue se examinen deberan ser . o
debiendo decir: Por regla general los weritos que examinen: va
que los neritos no se examinardn entre si mismos, sino cuegtio
nes controvertidas en el vmroceso de cardcter técenico, artisti-
co o cientifico, con lo que ge evitard confumién y dezacuerdo-—
por las partes; asi tambidn sgresar al artfculo 162 del mismo-
ordenamiento legal el tdrmino "HECHOSY, ya ocue ermr la pridctiéa-
‘¢l dictamen de peritos también recae sobre hechos ta8l ¥y como 10

establece el CAdigo Pederal de Procedimientos Penales.

DECIMO SEXITA.~ Cuando la nrueta vericial logra reunir sug re -
quisitos fundementales tanto objetivos como subjetivos (exis -
tencia jurfdica, validez déd dictamen y eficacia nrobatoria) —
llega a alcanzar prueba plena, con 1lo que queda demosim da su

importancia en la dindmica vprocesal
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