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PROLOGDO



Conviene advercir gue no resulta sencille el acometer -
un tema como el presente, el cual ha de motivar los intereses _
de todas las capas de nuestra comunidad y al ente, en lo indi-
vidual, en cualquier orden en el que se encuentre, sin caer en
fallas de visidn, discontinuidad en los puntos de enfoque o in
cluso, para qué negarlo, de nociones cientificas o bien téecni-
cas, en razdén de la poca experiencia que de cierto el estudio_
y la plenitud de vida pueden enriquecer en larga trayectoria;-
mas apenas nos encontrames en los umbrales del camino. De ~-
alli, que no sin vacilaciones nos impusimos el propdsito de es
cxibir vy opinar sobre problemas del campeo socioldgico, desde ~
el perfil en que las circunstancias personales nos autorizan -
a coocebirlos. Animados, mds que de otra cosa, por las inguie

tudes que se suscitan en nuestro espiritu.

Pues bien, concluidas las correspondientes materias de_
la Carrera de Licenciade en Derecho, y transcurrido un término
no precisamente breve de indecisidn que sobreviniera, ante la_
perspectiva de un nuevo giro en el dmbito juridico, nos vino a
la mente elaborar una tesis, para sustentar el Examen Profesio
nal, que desarrollara algunos matices juridicos del motivo de_
nuestras preocupaciones cotidianas. Asi surgid lz idea., Con--
sultamos al respectso con nuestro respetable maestre, el sefior_
Licenciado Salvador Ldpez Mata, Director del Seminario de So-~
ciclegia Juridica de la Facultad de Derecho, nuestra Casa de ~

Estudios, vy con la gentileza gue mucho le agradezco, nos brin-



dé su anuencia. De entonces nos dimos a la tarea, aprovechando
los espacios de tiempo que nos permiten nuestras obligaciones,

de darle su debido formato.

Hemos juzgado, por tanto, el referir lo anterior para -
cﬁtrar en materia. Al presente trabajc lo he denominado:_ HEL -
PROBLEMA DE LA INTERPRETACION E INTEGRACION EN EL DERECHC POSI.
TIVO MEXICANO. VISION SOCIOLOGICA Y JURIDICA, considerando, de
acuerdo con la dindmica, el desenvolvimiento tan creciente en_
nuestro pais, que no hay nada mds importante ni de mayor tras-
cendencia en el campo politico, social y econdmico de la comu-
nidad mexicana, que asegurar a sus miembros sus propios inte--
reses. Y es en el Congreso Constituyente de Querétaro en don-
de surgieron las directrices que organizaron nuestra vida en ~
comin sobre las bases mds justas y equitativas; de ahi nacié -
la nueva estructura juridica y social del pais, asigndndoles a
las instituciones judiciales competentes, la verdadera funcidn
social a que estdn destinadas a cumplir. El legislador, aten-
to a ello, ha venido estableciendo ciertas garantias y razones,

tendientes a la realizacidn de dichos fines.

No obstante, deberé asimismo advertir que la elabora- -
cién de un estudio tendiente a la interpretacidn de las normas
juridicas, requierec ademds de un conocimiento basto, la suma_
de una experiencia que permita una compenetracion honda del --
tema, condiciones que hacen que la labor que intento, resulte_

por demds inacabada, pero gue se inspira en los mds altos pro-



pdsitos, pretendiendo alcanzar, sin embargo, una de las fina-
lidades mds precisas de mi cxistencia. En las paginas que si
guen, al Honorable Sinodo, ante el cual he de presentarse, en
contrard la incursidén de un estudiante gue sobre todas las co
sas ambicicna aportar su conocimiento para esclarecer proble-
mas trascendentales, como el que pretendo explicar en este es
tudio, gue en rigor, no puede conceptuarse como Tesis, sino -

como un trabajo de seleccidn.

Viene a ser muy grande pues la satisfaccidn que siento,
porque si en las aulas quise aprender a conocer la justicia,-
ahora, trataré de meracerla cuando menos una vez, y parece --
que el momento de ungirme ha llegado. Sin embargo, mucho te-
moxy abriga mi espiritu de sus propias flaguezas, y es por es-
to, que al presentar a vuestro juicio mi modesto trabajo de -
investigacidn, principio solicitando vuestra benevolencia, ad
virtiendo las deficiencias de mi claboracidn, mi anhelo de --
perfectibilidad en estas pdginas prometido, mi inguietud por_
el estudio de nuestras mds nalpitantes formas v figuras juri-
dicas, queda impresa, con la conviccidén de quien aspira a fun,
dir su esfuerzo al de todos los que se preocupan vivamente --
por el desarrollo de nuestros fendmenos juridicos, politicos_
y sociales. Y no clvidando, desde luego, que Derecho y vida_
juridica, normas y hechos por ellos regidos, normatividad y -
sociabilidad, son los aspectos que socioldgicamente presenta_
el fendmeno juridico. Son pues los hechos y deseos de la vi-
da social los que proporcionan al Dercch§ su contenido.

GUILLERMO FLORES SANTANA.
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CAPITULO PRIMERO

NACIONES GENERALES

La Interpretacidén. Concepto

La Interpretacidén del Derecho en
general.

La Ley, como manifestacién del Derecho.

Adecuacidén a nuestro medio sacial.



NOCIONES GENERALES

1. La Interpretaéién. Concepto. La palabra INTERPRETACION -

proviene del Latin "Interpretare", que significa “explicar -
o declarar", el sentido de una cosa, y principalmente el de_
los textos faltos de claridad. 1Igualmente, puede entenderse
como INTERPRETACION, el traducir de una lengua a otra {inter
pretar, por ejemplo, del griego al latin, interpretar en cas-
tellano). Asi también se encuentran otros conceptos de INTER
PRETACION, como "entender o tomar en buena o mala parte una -
accidén o palabra", "atribuir una accidn o determinado fin o -
causa", comprender o expresar bien o mal el asunto de que se_

trata”.

Al referirse el Maestro Eduardo Garcia Maynez al tema_
de la Interpretacidn, considera que INTERPRETAR es desentra- .
flar el sentido de una expresidn, entendida ésta como un con-
junto de signos. En este sentido, nos dice el citado autor,
se interpretan las expresiones para descubrir lo que signifi
canjesto es, el sentido que encierran las wismas, interpre--
tdndose, por tanto, no la materialidad de los signos, sino -
su sentido, su significacién.l En este orden de ideas, ex--

presa el Tratadista Luis Recasens Siches gue "El sentido o -

1. EDUARDO GARCIA MAYNEZ. Introduccidn al Estudio del Dere--
cho. Editorial Porrda, S.A., México, 1986, Pdgina 325.
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significécién de los actos v de los productos humanos ha si-
do especialmente objeto de estudio por el pensamiento contem
poraneo desde fines del siglo XX".2 Y citando, entre otros_
ilustres socidlogos, a Max Weber, Maclver y Parsons, agrega__
el propio autor que el problema sobre la Interpretacidn del_
sentido de los hechos humanos sociales ha sido objeto de es-

pecial aplicacidén a la Sociologia a través de los estudios -

realizados por numerosos tratadistas de todo el orbe.3

La Interpretacidén Socioldgica pues serd el producto de
un "Andlisis e interpretacidn de los acontecimientos socia--
les de acuerdo con métodos socioldgicos rigurosos y utilizan
do unidades de investigacidn conceptos de cardcter sociolégi
co (fuerzas, relaciones, formas y procesos-situacidén socia--

1es)".4

En consecuencia, la norma fundamental de un sistema
juridico positivo, el sostén o la base de un Estado de Dere-
cho serd la expresién normativa del hecho social de un poder

predominante, el que, a su vez, serd el resultado de un com-

plicado conjunto de procesos de cardcter social.

2. La Interpretacidn del Derecho en General. Si las ideas -

anteriores sobre el concepto de la Interpretacidn se aplican

2. LUIS RECASENE SICHES. Tratado General de Sociologia. Edi-
torial Porrda, Sociedad Andnima. México, 1986. Pag. 75

3. Ibidem.

4. HENRY PRATT FAIRCHILD. Diccionario de Sociologia. Fondo -
de Cultura Econdmica. México, 1984. Pagina 159.
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al campo del Derecho, sc¢ n»stardn interpretando expresiones_
contenidas en é1, tomando en consideracidn que la Interpreta
cidn es una actividad siempre necesaria y previa a la aplica
cidn del Derecho, pues como acertadamente sefiala el autor ci
vilista Rafael de Pina, que "la interpretacidén del Derecho -
es una operaciodn ineludiblemente anterior a su aplicacién, -
hasta el punto de que ésta no seria posible sin aquella, es_
decir, que no pucde existir una correcta aplicacidn del Dere
cho, sin una previa y correcta interpretacion del mismo. --
Ahora bien, la interpretacién del Derecho no comprende sola-
mente la actividad encaminada a investigar su verdadero sen-

tido, sino también el resultado de esa invcstigacién".5

No_
obstante, afirma el citado autor, la "Interpretacidn del De-
recho e interpretacidn Juridica no son expresiones de idénti
co contenido",6 v con ello estamos de acuerdo, porque efec-
tivamente el concepto de la dltima es mds amplio que el de -
interpretacién del Derecho, concebido éste como la totalidad
de las normas del Derecho positivo de un determinado pais; -
en cambio, al hablar de interpretacidn juridica no sdlo se -
comprende la interpretacidn de las normas juridicas, sino --
también de los hechos y actos juridicos, proyectos legislati

vos, doctrina, etc. A la interpretacién juridica la conside

ra como "el género", y a la interpretacién del Derecho como_

5. RAFAEL DE PINA. Derecho Civil Mexicano. vol. I. Editorial
Porrda, S.A. México, 1985, Pagina 176,
6. Ibidem.
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“la especie".7

Sefiala asimismo el citado Maestro Rafael de Pina, que_
tampoco deben asimilarse en significacidn y contenido las ~-
expresiones Interpretacidn del Derecho e Interpretacidn de -
la Ley, toda vez que esta Ultima ne es todo el Derecho, sino
solamente una parte de él.8 Asi, cuando se habla de inter--
pretacidn del Derecho, se estard haciendo referencia respec-
to del conjuntoe de normas juridicas que integran el Derecho.
Ahora bien, se habla de interpretacidén de la Ley, cuandd se_
pretende aplicar a un caso concreto, y para gue esta aplica-
cidn sea correcta es necesario desentrafiar o descubrir su ~-
contenido, alcance y significacidn. Y abundando en el cues-—
tionamiento, se afirma que la interpretacidén de las leyes -~
viene a ser el "Esclarecimiento del alcance y sentido de los
preceptos legales para asegurar hasta donde sea posible su -
exacta aplicacidn a los hechos a que se refieren. La inter-
pretacidn puede ser auténtica (cuando la hace el propio le--
gislador en funcidn de tal), doctrinal {(la realizada por los
autores segin sus conocimientos cientificos) y judicial (a -
cargo de los drganos jurisdiccionales). Sdélo la primera tie
ne fuerza obligatoria general. En cuanto al método interpre
tative, se recomiendan el gramatical, el finalista y el pro-

gresive. FEn cuanto al método interpretativo, se recomiendan

7. RAFAEL DE PINA. Obra citada. Pdagina 176.

8. Ibidem.
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el gramatical, el finalista y 21 progresive. El antiguo --
aforismo romano "favorabilia sunt amplianda, odiosa sunt --
restringenda”, regula los criterios de interpretacién en ca
da caso v materia. De ahi que en derecho penal se deseche_
generalmente la interpretacidn extensiva, una de cuyas mani
festacicnes es la analogia”.9 S2 concluye, por tanto, gque
el Derecho y la Ley vienen a ser una regulacidn de la con--
ducta del hombre para con sus semejantes y que existen - -

otras disciplinas que inciden con el Derecho en el campo --

de las relaciones sociales, precisando sus linderos.

3. La Ley, como manifestacién del Derecho. La Interpreta--

cidn de la Ley, por otra parte, aparece ante nosotros como_
una forma sui-géneris de interpretacidén, ya que es uno de -
los miltiples problemas susceptibles de interpretacidén en -
general. La Interpretacién de la Ley desempefia un papel -
muy importante dentro de la ciencia del Derecho, y con ella,
a través de las fuentes y principios generales del Derecho_

se ha ido desenvolviendo.

Al referirse al problema del concepto de interpreta- -
cidn de la Ley, el Maestro Garcia Maynez, nos sefiala lo si-

guiente: "Interpretar la Ley, es descubrir el sentido que -

9. HENRY PRATT FAIRCHILD. Diccionario de Sociologia. Pagi-
na 159.
~14-



: 0
enc;erra",l

es decir, su significacién. Se ha considerado
por los juristas que la Ley es la forma mds perfecta de ma-
nifestacidn Qel Derecho, porque como expresidn de la volun-
tad mayoritaria de los miembros de las Cdmaras Legislativas,
o dicho de otro modo, como resultado de la Legislaciédn, or-
dena o regula la conducta humana o la constitucién de Srga-
nos o instituciones necesarias para el desenvolvimiento de_
la vida individual o social; finalidad que persigue el Dere
cho, entendido éste, como el conjunto de normas que regulan
la conducta externa del hombre, para su mejor convivencia -
social. Asi, el Derecho positivo se expresa a través de --
leyes, y en este sentido se dice que la Ley es la forma mds

perfecta de manifestacidn del Derecho positivo.

Debemos recordar que el Derecho, sin embargo, no se di
rige a reglamentar los fendmenos sociales, sino que, de mo-
do directo, se aplica a la conducta humana, 1o que viene a_
ser propiamente susceptible de regulacidén en el hecho so- -
cial. Consideramos entonces que entre los miltiples proble
mas susceptibles de interpretacidn de la conducta humana -~
aparece la Ley, que como producto de la legislacidn es la -
forma mis perfecta de manifestacién o expresidén del Derecho
positivo. Y puesto que un hecho social uUnicamente puede --

ser calificado de ncrmal o de anormal respecto de una espe-

10. EDUARDO GARCIA MAYNEZ, Obra citada. Pagina 326.
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cie social determinada, lo que procede implica que una dis-
ciplina de la Sccioclogia esté consagrada a la constitucidn_
de esa. especie que, en nuestro caso, lo constituye la Socio

fa Juridica o Scciologia d=1 Deracho.

1n

Nos dice el autor Jorge Sdnchez Azcona que "Las cien
cias sociales dependen de la probabilidad de que sc complan
sus postulados. Estos no pueden darse en forma absoluta y_
permanente, la sociedad es cambiante y las estructuras so--
ciales evolucionan por la transformacidn que sufren las ac-
ciones sociales de los individuos que configuran la reali--
dad".ll Conforme a lo que antecede, se entiende por ley Sg
cioldgica "determinadas probabilidades tipicas, confirmadas
por la observacidn de que, dadas determinadas situaciones -
de hecho, transcurran en la forma esperada ciertas acciones
sociales que son comprensibles por sus motivos tipicas y -~

w2

por el sentido tipico mentado por los sujetos de la accidn

Por las reflexiones gque anteceden, podemos conside-—
rar que la Sociologia tiende a desarrollar un cuerpo de co-
nocimientos relativos a las relaciones humanas, a la vida -~

social en su conjunto. No obstante, podemos asimismo afir-

mar que la finali” do 1z Scciclogla en general no se agota

11. JORGE SANCHEZ AZCONA. Introduccidn a la Sociologia de_
Max Weber. Edicionas Qcdano. Mérico, 1986. Pagina 54,

12. MAX WEBER. Economia y Sociedad. Citado por JORGE SAN--
CHEZ AZCONA. Obra citada. Pdgina 54.
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en tarea tan sencilla, como pueda parecerlo, sino que par
tener ‘un conocimiento completo de cudles son los fines quc,

persigue esta disciplina, es necesario dividirlos en tres -

asprctos, gue viennn 2o ser log que, Zefizlamcs 3 SCiulioao
cidn:
1).- Consiste en determinar la naturaleza y cardcter de =

las necesidades humanas y de las instituciones socia
les, las costumbres y normas de conducta, por medio_
de las cuales se regulan y mantienen las sociedades,
la indole y cohesidn de la vida social y la clase de
grupos y comunidades que el hombre ha construido a -
lo largo de su historia y a la variedad de experimen
tos que ha ideado o introducido en la vida. La so--
ciedad puede analizarse en sus partes constitutivas,
tales como la ciencia, el lenguaje, la moral, las --
instituciones familiares, politicas, econdémicas, re-
ligiosas y educacionales; plantéase, de tal manera,_
el problema de cdmo estos elementos encajan unos con

otros, seqin las distintas circunstancias.

2) .- Este aspecto estd intimamente ligado con el anterior,
y consiste en indagar la naturaleza de la interdepen
dencia existente entre las estructuras y funciones -
de la vida social y la indole de la cohesidn social,

es decir, la relacidén que media entre la estructura__

17~



de la familia y la organizacidn eccndmica de la so--

ciedad, entre las formas de gobierno y la distribu--

cidén de la riqueza, entre la inestabilidad social

b

moralidad, y asi sucesivamente.

3) .~ Consiste este aspecto en desentrafiar las leyes que -
rigen las transformaciones sociales, es decir, en -~
establecer la forma en que un estado social sucede -
a otro; aqui debemos distinguir entre la llamada es-
tdtica social y la dindmica social. En relacién a -
la primera, el interés principal del socidlogo se --
orienta hacia las interrelaciones de las partes que_
hacen posible el facil desenvolvimiento de la socie-
dad; y en la dindmica social, su atencidn se concen-
tra sobre el movimiento, la celeridad y el mecanismo

que rigen los cambios.

Es pues que, en efecto, todas las sociedades, insti-
tuciones y civilizaciones surgen, florecen y finalmente de-
clinan; nada se mantiene inalterable y estdtico, pue la uni,
ca permanencia pertenece exclusivamente al cambio social --
mismo. Se desprende entonces que, pese a todo, puede alcan
zar y percibirse cierta continuidad en el incensante fluir
de las transformaciones; =s precisamente aqui en donde en--
contramos la finalidad de la Sociologia, que ha de consis--

tir en formular generalizaciones empiricas o leyes que ox--

~ 18-



plican y el crecimiento de la vida social y, de ser pos

en interpretarlos a la luz de las leyes fundamentales.

Ahora bien, la Ley es perfecta en cuanto que es pro-
ducto de 1la mas importante de las fuentes formales del Dere
cho, como leo es la Legislacidn, a la que, en forma cert. ‘a_
define ellautor Eduardo Garcia Maynez, en los siguientes -
términos: “el proceso por el cual uno o varios dérganos del_
Estado formulan y promulgan determinadas reglas juridicas -
de observarncia general, a las gue se¢ da el nombre especifi-
co de Lﬂyos".]3 Por nuestra parte, resulta conveniente el_
ac-orvis gue la Ley es susceptible de interpretacidn para -

descubrir su verdadero sentido.

4. Adecuacidn a nuestro medio social. Consideramos que los

problemas con les que se enfrenta la ciencia juridica, como
una ciencia social, vienen a ser criticos, especialmente en
la época actual; el dilema de esta crisis en el Derecho, co
mo ciencia pura, sin otros elementos de conocimiento que -~
las propias normas o el Derecho vigente {ain cuando se di-
ga que es mds o menos importante) las consideraciones socia
les, econdmicas, politicas, pero que salen del campo de ac-
cién del estudio del Derecho, como cientifico. Quienes sos

tienen semejante posicién parecen no darse cuenta que el --

13. EDUARDO GARCIA MAYREZ. Obra citada. Pagina 326.
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Derecho ha sido creado por el hombre y no descubierto por -

éste, como para en el campo del saber natural.

Si la ciencia juridica ha sido creada por el hombre,
gue es el iunico facultado para aplicarla en beneficio de un
grupo, como las ciencias fisicas o quimicas, para extermi--
nar a millares de seres humanos, entonces es comprensible -
su inestabilidad cientifica en el saber social, cuando se -
le dan caractaristicas de una ciencia pura, desligada de --
toda una realidad social. Consideramos pues que viene a -~-—
ser errdmeo ol asumir una posicidn de pureza cientifica den
tro del Derecho, ¥ aguellos que lo hacen se transforman on_
los enemigos mds declarados del progresoc social, en ol ver-
dadero sentido de esta expresidn. Resultaria entonces, que
es mids poderosa la realidad que la especulacidn, que se abs
tiene de tomarla en cuenta; mientras la ciencia juridica ~-
siga manejando como objeto y mérodo de su conocimiento sdlo
a las normas y al derecho vigente, su misidn de redentora -
de los problemas humanos constituye una falacia cientifica_

v una utopia lamentable.

Conforme a ese orden tenemos un palpable ejemplo en_
los bDebates an ) Congresc Constituyente de Querétaro del -
afio de 1%17. Pues bicn, en 21 seno de este Congreso, la ~=~
posicidn de los juristas, en la inclusidn de lo que actual-

mente son los articulos 27 v 123 en upna Carta Pundamental, -

~ 2



como lo es una Constitucidn, fue reaccionaria y retrdgrada.
Se negaban , como juristas puros‘a introducir en un texto -
consfitucional una ley secundaria, considerdandosz entonces
que seria imposible para olleos atentar contra la cieicia

del Derecho. No obstante, fueron mds poderosas las conside
raciones reales de la época, que tenfian como antecedente in
mediato el movimiento social de 1910 y la visidn genial de_
los constituyentes obreros, quiencs al final triunfaron so-
bre la razdn del Derecho, dandole a la clase proletaria me-
xicana una pdagina llena de brillo en la historia de sus lu-

chas reivindicadoras.

En su justa dimensidn, resulta que es mds poderosa -
la realidad que la especulacidn, como lo hemos expresado, -
y s por esco que cuando una serie de fendmenos sociales - -
obligan a la ciencia juridica a adoptar nuevos conceptos o_
incluir dentro de su campo regimenes juridicos especiales,-
entre un cimulo de contradicciones tedricas, sin que se pue
da llegar a una sclucidén objetiva satisfactoria. Pues hien,
cada pais debe tener un derecho propio caracteristico, que_
partiendo d¢ principios generales se adapte a la idiosim -
cancia nacional, que responda en cada momento a los fines -
para los cuales fue creado; pero no debemos olvidar que, --
sobre tcdo, como todas las constantes de la vida en socie--
dad, el derecho se encuentra siempre en constante evolucidn,

propiciado en forma reiterada por los hechos sociales de -~



indole diversa. Y como manifestacidédn social, el derecho se
encuentra estrechamente vinculado al proceso histdérico de -
manera integral. En este sentido, recogemos 1los Foncepﬁos_
del maestro Antonio Caso, guien nos sefiala lo siguiente: -
"Cuando surge el fendmeno juridico, propiamente dicho, el -
estado se define por modo concomitante. Derecho y Estado -
son dos categorias de hechos sociales de constante y reci--

proca influencia".14

Ahora bien, consideramos que el Derecho no existe en
el vacio, sino que viene a ser el reflejo de la sociedad, -
a la que pretende encauzar; por lo que se refiere a nuestro
medio, debido a la notable rapidez de los cambios sociales,
cientificos y tecnoldgicos, nuestra sociedad (tanto en el -
plano nacicnal como en el internacional) se encuentra en un
constante movimiento y en el que el Derecho es, frecuente--
mente, un agente activo en la promocidn de cambios sociales
y el estudio gque se haga de las relaciones reciprocas entre
el Derecho y la sociedad es cada vez mds importante. Ade--
mds, el Derecho requiere de una labor seria y profunda, con
una actividad creativa, puesto que en la mayor parte de los
Estados modernos la formulacidén del Derecho, de manera casi

exclusiva, es obra.del legislador; en los paises, como In--

14. ANTONIO CASO. Sociologia. Publicaciones Cruz, S.A. Mé-~
xico, 1980. Pag. 238.
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glaterra, que han seguido el sistema anglosajdén, predomina_
la costumbre., No obstante, la tendencia siempre en aumento
hacia la codificacidén del Derecho es una exigencia de segu-
ridad juridica y, conforme a ésta, acorde a las necesidades
de 1la vida moderna es que viene a adaptarse con mayor pro--

piedad.

Por su propia naturaleza, cl fendmeno social en la -
especie humana es un hecho universal que siempre ha existi-
do; no obstante, sus formas, modos de constitucidn y su fun
cionamiento han variado en los distintos lugares y en el --
devenir historico, toda vez gue vienen a roprescntar distin
tas caracteristicas, las cuales son determinadas fundamen--
talmente por razones de indole cultural e histdrico. En --
nuestro pais, hablando concretamente, el panorama cultural,
linguistico y étnico presenta una realidad verdaderamente -~
dificil, toda vez que millones de mexicanos se encuentran -
marginados en su marcha general dentro de la sociedad; este
aspectos sociolédgico se ha de observar mds agravado con la_

explosidn demogrdfica de guarismos extraordinarios.

Expresaremos finalmente que, en nuestro medio, sien-
do que México no constituye un caso aparte del mundo, por -
mds que pueda aparecer privilegiada su situacién, sus es-~ ~
tructuras sociales responden a la de cualguier pais subdesa

rrollado y la adopcién constitucionalista de las garantias_
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sociales ha significado on el desarrollo del Derecho mexica
no una etapa inicial en ol propdsite de adecuar los ordena-

micntos positivos fundamentales a la naturaleza humana, a. =

efecto de preservar una esfera minima en que el. hombre como
miembro de una comunidad organizada en Bstado y dirigida -~
autoritariamente, puede desenvolver su propia personalidad_

y conseguir sus fines vitales.

La interpretacién del Derccho a través de la Sociolg
gia Juridica vienc a ser el objeto de nuestro estudio. Y -
por tanto, destacaremos que, considerado como orden normati
va, 21 Derecho viene a constitulr, en su sentido mds estric

to, el objety particular de la ciencia jurvidica.
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PRINCIPIOS DE INTERPRETACION DE LAS NORMAS
JUREIDICAS Y SOCTALES

1. El sentido de la Ley como problema esencial de la 7Teoria

de la_lnterpretacidn. Podemos afirmar que, dehido a gue --

consiste la interpretacidén en escudrifiar y determinar el --
sentido de la ley, se hard menester primero, qué debhe enten
derse por sentide de la ley. En este orden deberemos sefia-
lar que encontraremos diversos criterios en torno al proble

ma en cuestidn.

Alguncos considerarn que el sentido de la ley eguiva-
le a la voluntad del legislador; para otros, el legislador__
tiene la sencilla funcién de medio para integrar la ley, la
cual, una vez formada, tiene una entidad por si misma, y un
contenido propio gue se resuelve en el significado intrinse
co de la disposicidn, independientemente de la voluntad sub
jetiva de su auter. De tal manera que se denomina espiritu
o sentido de la ley, no es la voluntad del legislador, sino
la voluntad de la ley considerada objctivamente, como un --

ente que existe por si, dotado de fuerza propia.

Consideramos que el sequndo de los criterios que an-
teceden viene a ser el mds aceptable; decir precisamente --
que el espiritu de la ley se identifica con la voluntad del

legislador, es algo que no estd conforme con la realidad de



las cosas, especialmente si se atiende a la formacidn Jde lo

ley en los IEstados modernos; la ley no se {ocma por un
de tal manera que fuera licito pensar que la palabra emplea
da en el tento fue adoptada por el autor para expresar Uni-
camente su pensamiento y su voluntad. Por el contrario, la
ley es efecto de la voluntad de varios gue, por mas gue

hayan puesto de acuerdo, en cuanto al resultado final, o -
tienen a menudo la conciencia plena y clara de lo que quie-
ren, o parten de ¢varios y diferentes motivos, teniendo por_

vorsas sobre el alcance y efectos eventuales -

ello ideas
de la disposicidn tnica, por ellos deseada, o gque debieron_

sipresar su pe riento con matices del lenguaje, muy signi

fic.:zives, que se perdieron después en la redaccidn final,-

haya sido por la necesidad de transigir sobre puntos de pe-
quefla importancia para llegar a un acuerdo sobre el punto -
principal, o bien haya sido por impericia u olvido del re--
dactor. Es evidente pues, que el significado de la ley asi
formada no se puede buscar en la voluntad colectiva, toda -
vez que ésta, sl no es una ficecidn, no puede ser otra cosa_
que la reunidn de varias voliciones; ni tampoco puede bus--
carse en la voluntad de cada uno de los que han participado
en la formacidn de la ley, porgue no siendo estos completa-
mente uniformes, ni igualmente conscientes, no tendria la -~

ley un significado unico.

Nos. dice, al respecto, el maestro Eduardo Garcia May

nez, que "El problema capital de la teoria de la interpreta
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nez, gque "El problema capital de la teoria de la interpreta
cidén es saber qué debe entenderse por sentido de la ley“.1

Y mds adelante nos sefiala gue "Una de las soluciones pro- -
puestas, en relacidn con el problema, consiste en afirmar -
que el sentido de la ley no puede ser sino la voluntad del_
legislador. Los defensores de tal postura argumentan de --
este modo: la ley es obra del poder legislativo; éste se va
le de ella para establecer el derecho; en consecuencia, su_
sentido debe ser el que su autor pretendid darle. Habrd --
.pues, investigar lo que el legislador quiso decir, ya gque -

2

la ley es expresidn suya". En consecuencia, haremos nues-

tras reflexiones, a continuacidn.

2, Interpretacidn Filoldgico-Histdrica. En relacidén al pro
blema que se ha planteado, se han manifestado dos importan-
tes teorias: la subjetiva y la objetiva; la primera, conoci
da también como tradicional, sostiene que el sentido de la_
ley equivale a la voluntad del legislador {(voluntas legisla
toris); en este concepto, la interpretacidn de la ley con--
siste en descubrir la voluntad del legislador, en otras pa-
labras, de su autor. A este tipo de interpretacidn, el ju-

rista alemdn Gustavo Radbrutch,3 le ha dencominado Filoldgi-

1. EDUARDO GARCIA MAYNEZ. Introduccidn al Estudio del Dere-
cho. Editorial Porrta, S.A. México, 1986. Pigina 327.

2. Ibidem. Pdgs. 327-328.

GUSTAVO RADBRUCH., Citado por EDUARDO GARCIA MAYNEZ. Ob.-
Citada. P&g. 329.
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co-Histdrica, y sus defenscres la fundamentan en el hecho -
de que por ser la ley obra del Poder Legislativo, éste se -
vale de ella para establecer el Derecho, siendo su sentido_
el que su autor pretendié darle, debiéndose investigar, en_
consecuencia, lo que el legislador quiso decir a través de_
la ley, como expresidn suya que es; y conciuyen los autores
de esta teoria, que el Derecho es la expresidn de la volun-
tad de los legisladores, toda vez de que la legislacién es_

un acto expresivo de ellos.

Conviene destacar el principio de que "interpretar -
una ley es determinar con precisién, lo que ella ordena, o_
lo que es igual, investigar el sentido y el valor de la nor

4y 1a interpretacidén del Derecho deberd_

ma gue contiene"-
ser entendida, tanto en el orden de una "actividad intelec-—
tual encaminada a investigar su verdadero sentido como el_
resultado de esta investigacién".5 Por lo tanto, tal fina~
lidad se obtiene mediante la interpretacidn, la cual no es_

otra cosa que la investigacidn y la interpretacidn del sen-

tido de la propia ley.

Debemos, sin embargo, tomar otras consideraciones co

mo, verbigracia, cuando el legislador formula su pensamien-

4. EDUARDO PALLARES. Diccionario de Derecho Procesal Civil.
Editorial Porria, Sociedad Andnima. México, 1986. Pdgina,
400.

5. RAFAEL DE PINA Y RAFAEL DE PINA VARA. Diccionario de Derg
cho. Editorial Porrida, S.A. México, 1986. Pagina 308.
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to y que en su concepto debe ser de derecho; emplea entun--
-ces expresiones que tienen vigencia en una época y luegar -
determinados y que por tanto, tienen diversas significacio-
nes para quienes habrdn de interpretar dichas expresiones;-
en consecuencia, en el texto de una ley puede haber una ina
decuacidn entre lo expresado en ella y la intencidn del .e-
gislador, esto es que "lo gquerido por &1 no coincide en to-
do caso, con los medios de que se vale para formular su pen
samiento, pues lo que un sujeto expresa, no es a fortiori,_
lo que pretendia exprasar",6 precisamente porque no utiliza

signos de su exclusiva invencidn.

Se ha de agregar que, como nos comenta atinadamente_
el propio Garcia Maynez, en el sentido de que "El problema_
que consiste en determinar qué sea la interpretacidn no es_
exclusivamente juridico. Tratdse de un interrogante de or--
den filosdfico, que naturalmente cabe plantear concretamen-
te, en relacidén con los preceptos de un determinado sistema
de derecho“.7 Y al respecto, sefiala el socidlogo Luis Re--
casens Siches que “"si lo que se pregunta no se refiere a la
validez de una norma singular, sino que se plantea la inte~
rrogacidén sobre la vigencia de la totalidad del sistema de_

Derecho, entonces ,este problema no puede ser resuelto acu--

©. EDUARDO GARCIA MAYNEZ. Obra citada. Pigina 329.
7. EDUARDG GARCIA MAYNEZ. Obra citada. PAgina 325.
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diendo a criterios fcrmales de ldégica juridica, ni tampoco_
a los esclarecimientos de la interpretacidn, sino que ticne
gue ser solventado a la luz de la realidad social. Es decir,
un sistema de Derecho estd vigente, porque se ha producido_
un hecho de poder social que cred sus bases, esto es, qur -~
creo su cimiento, y ademds porque perdura el apoyo de ese -

8 Consideramos que, ademds, es necesario tener cong

poder".
cimiento de la naturaleza real de la relacidn para. compren-
der bien el significado de la ley que a ella se refiere, po

niendo en armonia la palabra de la ley con las exigencias -

dz la relacién.

Por udltimo, se destaca lo que escribe el jurista Gus
tavo Radbrutch: "el lenguaje piensa y rima por nosotras", -
es decir, "que lo que expreso lo pongo bajo las leyes pro--
pias del mundo conceptual en gue me muevo, esto es, uno a -
toda expresidn ciertas relaciones conceptuales de las que -

9 En tales condiciones, el_

no me estd permitido alejarme".
lenguaje tiene varias y diversas significaciones, como el -
intérprete quiere darle, y por ello, en el caso que nos ocu

pa, no es la intencidén real o presunta del legislador lo -~

que es susceptible de interpretacidén, sino las formas expre

8. LUIS RECASENS SICHES. Tratado General de Filosofia del -
pDerecho. Editorial Porrda, S.A. México, 1986, Pagina 297.

9. GUSTAVO RADBRUCH. Citado por EDUARDO GARCIA MAYNES. Obra
citada. Pdg. 329.
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sivas que emplea para elaborar su pensamiento.

3. La Interpretacidn Légico-~Sistemdtica. Frente al tipo de

interpretacidén de la teoria subjetiva, existe la gue se co-
noce como légico-sistemdtica, que sostiene la teoria objeti
va, misma que afirma que no es5 la voluntad del legislador -
lo susceptible de interpretacidn, sino el texto de la ley;-
es decir, que se supone la existencia de una voluntad de la
ley (voluntas legis), gue no es la del legislador, sino - -
otra voluntad independiente y distinta de ésta. Concreta-—--
mente, la interpretacién légico-sistemdtica que sostienen -
los seguidores de la teoria objetiva, no busca la intencidn
(puramente subjetiva) del legislador, sino el sentido 16gi~

co-objetivo de la ley, como expresidn del Derecho.

Acordes con esta iltima postura, los textos legales_
tienen implicitamente una significacidn propia, independien
te de la voluntad real o presunta de sus autores; tal signi
ficacidén depende no solamente de lo ¢ue se expresa en la -~
ley de que se trata, sino de lo que se expresa en otros tex
tos del orden juridico positivo, con los cuales se encuen--
tra en conexidn; ya que aun cuando las significaciones ex—-
presadas en la ley, son las que primero se perciben no son_
ellas las mds importantes porque estdn condicionadas con --
otras. Consecuentemente, la ley no es va la expresidn de -

un gquerer (a fortiori subjetivo), sine la formulacidn del -

Derecho subjetivo.



No obstante, aun cuando se supone la existencia de -
la voluntad de la ley, esta suposicidn, al decir del autor
Rafael de Pina, se basa en una ficcidn, dificil de compren=-
der; pues en la opinidn del jurista espafiol Castdn Tobeiias_
"la discusidn que se sostiene modernamente acerca de cual
sea la voluntad que el intérprete habrd de buscar en la nor
ma, tiene un valor muy convencional y relativo, porgue en -~
primer lugar, es artificiosa la separacidn que pretende ha-
cerse entre la voluntad del legislador y la de la ley:;y cn_,
segundo término, porque la solucidn de la cuestidn de que -
s trata no bastaria por si sola para decidir el complejo -
proviema, de la orientacidn que debe darse a la metodclogia
interpretativa. Lo que hay, es que en la interpretacidy --
juegan elementos subjetivos y objetivos cuya dosificacidn -
dependerd de circunstancias y factores muy variables tanto
de técnica legislativa como de organizacidn politica, y no_
poco también de la antigliedad de la ley que se haya de apli
car, y quc en todo caso, debe tomarse en cuenta la necesi-~
dad de respetar la norma y no hacer en ella modificaciones
que puedan suponer una verdadera transgresidn legal".lo -
Y la teoria objetiva, continda exponiendo el propio autor -
Rafael de Pina "presenta el peligro de que la pretensidn de

buscar la voluntad de la ley, aun servida con la mayor bue-

10. JOSE CASTAN TCBERAS. Teoria de la Aplicacidn e Investi-
gacidén del Derecho. Citado por RAFAEL DE PINA., Elemen--
tos de Derecho Civil Mexicano. Tomo I. FEditorial Pormia,
S.A. México, 1985. Paginas 177 y 178.
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na fé, no llegue a otro resultade que el de atribuir a la -

norma interpretada la voluntad del propic intérprete".ll

Consideramos que es acertada la o!'servacidén del ju--
rista Castan Tobefas, ya que no es posible descubrir la - -
real o presunta intencidén del legislador y menos atn podria
considerarse ésta como el sentido de la ley, porque seria -
una apreciacidn errdnea, partiende de la base de que el le-
gislador al formular su pensamiento ha empleado vocablos y_
expresiones que no tienen una sola significacidn; por otra_
parte, pretender inquirir de una ficcidén una voluntad de la
ley, para descubrir el sentido de ésta, equivaldria a estaxr
se, para la solucidén de un caso concreto, a la apreciacidn_
y consideracidn subjetiva del funcionario que tiene la fa--
cultad de aplicar la ley, lo que seria inadecuado y contra-

rio a toda idea de justicia.

Cuando decimos que el sentido de la ley no es la volun
tad del legislador sino la voluntad de la ley misma, objeti
vamente considerada, no queremos caer en el error de atri--
buir a la ley una personalidad humana, digdmosle asi, reco-
nociéndole una facultad que es propia de ésta, y que no se_
encuentra en las cosas inanimadas, esto es, la voluntad; ni

tampoco gueremos prescindir asi de la realidad, segin la --

11. RAFAEL DE PINA. Obra citada. Pagina 178.
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cual, ya sea que la ley se forme por uno o por muchos, es =~
siempre una manifestacidn de voluntad; la ley es nanifesta-
cidn de voluntad de aquel conjunto de personas que con un -
término abstracto suele denominarse el legislador, pero sé-

lo en ciertos limites, a tal grado restringides, gue so -

mina todo lo que es su resultado fin.l o producto objetivo.

En primer lugar, por voluntad del legislador conteni
da en la ley. no debe entenderse todo el proceso psicoldgi-
ca, por el cual una de las personas que han aprobado la ley,
s- determind a aprobarla; ni por consiguiente, la idea més_
o menos clara y exacta de la norma querida, sino la norma -
querida considerada en si misma. En segqundo lugar, no cual
quiera manifestacidén de la dltima y final determinacién de_
la voluntad, sino la determinacidn que tiene todos los re--
quisitos formales para considerarse como ley. En tercer lu
gar, no son los efectos subjetivamente queridos el conteni-
do de la ley, sino todos y sdélo aquellos que la norma queri.
da ¢g capaz de producir, puesta en relacidén con todas las -
normas vigentes y en contacto con la vida prdctica, la cual,
con el movimiento continuo que le agita, puede dar a una --
norma de ley un efecto nueveo y diverso de agquél en que pen-
saron sus autores,.quienes, por la misma imposibilidad obje
tiva, estaban muy lejos de preveer las futuras relaciones -
sociales y, por ende, el alcance y los efectos de la norma_

por ellos establecida; tal es la parte inconsciente, asi --
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llamada, de la obra legislativa. ¥

pues evidente que -~

espiritu de la ley no es otra cosa que la veluntad del le--

gislador, s3lc en cuanto se extrac de la ley chjetivamente_

considerada o, en otras palabras, la voluntad de la ley, --

considerada independientemente de su autor.

Conferme a las ideas que anteceden, podemos afirmar_
que la ley eguivale a la voluntad objetiva del legisla or,_
puesto que en los Estados modernos la ley no se forma por -
un solo, sino gue es el efecto de la voluntad de varios, --
que por mids que se hayan puesto de acuerdo, en cuvanto al re
sultado final, no tienen a menudo la conciencia clara de lo
que quieren, pues todos parten de varios y diferentes moti-
vos, de diversas ideas sobre c¢l alcance, contenido y efec--
tos eventuales de cada una de las dispesiciones que formula
ron y expresaron, segin su pensamionto, con matices de len-
guaje de acuerdo con su ideologia, por lo gue el significa-
do de la ley asi formada, no s= puaede buscar cn la voluntad
colectiva, porgue no viene a ser sino la reunidn de varias_
resoluciones de los miembros del Podes Legislativo, ni tam-
poco puede buscarse en la voluntad de los gue han participa
do en la formulacidn de la ley, porqgue tales voluntades no_
son completamente uniformes, ni igualmente conscientes vy, =
consecuentementes la ley no tiene un significado dnico; y --
por tanto, impropiamente se dice que.éi sentido de la ley -

es la voluntad del legislader, siendo incorrecto, habida --



cuenta de que debe entenderse por sentido de la ley la vo--~
luntad propia de la ley, objetivamente considerada, es de--
cir, como una simple manifestacidén de voluntad colectiva ya
desligada del sujeto que integra ¢l drgano legislativo, cu-
ya manifestacidn reune todos les requisitos formales para -
considerarse como ley.

No debemos olvidar pues que una aplicacidn correcta_
del Derecho dependerd de una interpretacidn acertada, que -
s6lo podra lograrse towando cn consideracidn las reglas in-
terpretativas y principios rectores e informadores del Dere
chc Y regpecto alas dos clases de interpretacidn que hemos_
analizado, nos basta recoger los atinados conceptos cel - -
maestro Garcia Maynez, quien sefiala que "Entre estas dos --
posiciones antitéticas existe una enorme gama de doctrinas_
intermedias, gque acentdan ya el uno, ya el otro de los pun-

tos de vista extremos".12

4. La Intcrpretacidn Sncioldgica y Juridica. Debemos enfa-

tizar en primer término, que la Sociologia estudia a la so-
ciedad (conjunto de relaciones de convivencia) como ella --
es, como se presenta ante el observador, como aparece en la

realidad sensible; describe los vinculos interhumanos como_

12. EDUARDC GARCIA MAYNEZ. Obra citada. Pdgina 329.
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hechos, tomando en cuenta sus caracteristicas fenoménicas;_
no califica, ni juzga, ni valora dicha realidad. En cambio,
el Derecho estructura sus conceptos y definiciones desde el
punto de vista normative, es decir, dando las reglas a las_
que debe sujetarse la conducta del hombre en relacidn can -
sus semejantes; y bien sabido es que toda norma implica siem
pre una relacidén de medio a fin, o on otros términos, una -
relacidén de deber ser. De esta manera el criterio conforme
al cual se claboran los conceptos y se estructuran las con-
cepciones indica, sin lugar a dudas, la profunda distincidn
gue existe entre las ciencias sociales particulares que co-
mo el Derecho se derivan de toda normatividad social, y --
aquellas otras que como la Sociologia eliminan totalmente -

cualquiera orientacién ontoldgico-valorativa.

Por lo expresado es que nos dice el maestro Recasens
Siches que, entre otros hombres "entre los cuales caimos al
llegar a la vida, especialmente los de mayor edad, tienen -
y utilizan ya una interpretacidén del mundo en torne, tienen
ya algunas ideas sobre las cosas que estdn a nuestro alrede
dor. Esa interpretacidén o esas ideas constituyen lo que --
suele llamarse "el pensamiento de nuestra época en la socie
dad en que vivimos", Entonces resulta que ese "pensamien--
to" de los demds entra a formar parte de nuestra circunstan

cia, de nuestro contorno, nos envuelve, nos penetra y nos -
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1leva".13

Y agrega el propio maestro que "Uno de los compo
nentes del mundo en que vivimos es el conjunto de conviccio
nes ambientes con gue nos encontramos. Sucede que, sin dar
nos cuenta, nos hallamos instalados en esa red de solucio--

nes ya hechas para muchos de los problemas de nuestra vida.

Desde nuestro nacimiento, ejecutamos un esfuerzo const:

de recepcidn, de absorcidn, en la convivencia familiar, en_
la escuela, en el trato social, en la lectura, de esas =~ =~
ideas ajenas, las mds de ellas convicciones colectivas, las
cuales de cvse modo van penetrando en nosotros frecuentemen-
te antes de que hayamos sentido auténticamente los proble--
o de los cuales tales ideas quieren ser solucidén. Y, a —
menudc, acontece que cuando brota en nosotros genuinamente _
la #fectiva angustia ante un problema vital, y queremos de_
veras hallar su solucidn, no sdlo tenemos que luchar con --
ese problema, sino que nos encontramos presos en las solu--
ciones recibidas del préjimo y tenemos gue luchar también -

con éstas".?

Es entonces que, seiflalaremos, en primer lugar, que -
esas diferencias nc consisten tanto en discrepancias entre_
los centenidos de las normas de ambos circulos (socioldgico

y juridico), sino mas bien en la diversidad de enfoque, de_

13. LUIS RECASENS SICHES. Tratado Geneeral de Sociologia.-
Editorial PorrGa, Sociedad Andnima. México 1986. Pdg.119.

14. LUIS RECASENS SICHES. Tratado General de Sociologia. -
Pagina 119,

-39-



métodos, de fuentes, de estructura y de procedimiento; exis
ten, desde luego, diferencias en cuanto al contenido subs--
tantivo de las normas, pero no son esas, sino la diferencia
de fuentes, de conceptos, de tratamientos y de métedo, las_
que nos deben interesar. Y agui debemos tomar en cuenta que
cuando los diversos autores de Derccho manifiestan su inter
pretacidn en sus respectivas doctrinas lo hacen, bien sea -
de los textos legales en vigor, tomando en cuenta sus fina-
lidades socilales o juridicas, apreciando las ventajas y los
inconvenientes que puede traer consigo una interpretacidn -
estricta o amplla, seglin los casos, respecto a determinados
preceptos legales, sugerencias de modificacidn de otros ar-
ticulos, o sugerencias de armonizacidn de preceptes legales
aparentemente contradictorios a través del sistema que fija
la hermenéutica. Al referirse a esta especie de interpreta
"frecuentemoente

cidén, ¢l jurista Mario Rotondi, schala que
se presenta como una interpretacidn definida, fruto de siti
les razonamientos, de argumentaciones agudas, de prudentes_
analogias, de observaciones dialécticas sagaces, pero no =--
tienen actualmente valor vinculatorio, sino dnicamente el -

¢ sus argumentacio--

fu

de persuacidén a quc induzca la légica

nes" 15

Por dltimo expresaremos, a manera de sintesis, que -

15. MARIO ROTONDI. Instituciones de Derecho Privade. Pagi-
na 75. Citado por RAFARL DE PINA. Elementos de Derecho
Civil Mexicano. Tomo 1.Pag. 179.
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la interpretacidn de las leyes viene a ser el esclarecinien
to del alcance y sentido de los preceptos legales para as.-
gurar hasta donde sea posible su ecxacta aplicacidén a los he
chos a que se refieren; la interpretacidn puede ser auténti
ca {cuando la hace el propio legislador en funcidn de tal),
doctrinal {la realizada por los autores segln sus conoci- -~
mientos cientificos) y judicial (a cargo de los drganos ju-
risdiccionales). Unicamente la primera tiene fuerza obliga-
toria general; en cuanto al mdtodo interpretativo, sc reco-

miendan el gramatical, 1 finalista y el progresive. Y por

1n que se iere a la interpretacidn socioldgica, dsta vig
ne a ser el andlisis e interpretacidn de los acontecimien--~
tos sociales de acuerdo con métodos socioldgicos riguroscs
y utilizando unidades de investigacidn y conceptos de cardc
ter socioldgico, como relaciones, formas y procesos de ca--

rdcter social.
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CAPITULO TERCERO

CLASES DE INTERPRETACION ATENDIENDO A

LA CALIDAD DECEL INTERPRETE

Interpretacién Autdéntica o Legislativa.
Interpretacidn Judicial o Jurisprudencial.
Doctrinal o Privada.

La Interpretacidn Popular {acerde a nuestro

medio social).



CLASES DE INTERPRETACION ATENDIENDO A LA CALIDAD

DEL INTERPRETE.

1. Interpretacidn Auténtica o Legislativa. Consideramos ~-

gue es importante el iniciar el presente cuestionamiento, -
porque el planteamiento del mismo ha sido y sique siendoc en
la actualidad uno de los problemas mds arduamente debatidos
por los investigadores de la realidad social; motivo de una
gran preocupacién de la Sociologia viene a ser la historia_

d» este problema, a través de las inquietudes de innumera—-

blew investigadores y socidlogos, fincadas sobre la propia

cuestidn.

Pues bicn, la Interpretacidn Auténtica o Legislativa
es aguélla gue emana del Poder Legislativo, cuando en vir—-
tud de la critica se ha puestc de manifiesto las deficien--
cias o lagunas que tiene la Ley, y para remediarlas expide__
una nueva, la que denomina norma secundaria interpretativa,
precisamente porque a través de’ ella el Legislador estable-
ce con mayor precisidén y claridad, en qué forma ha de enten
derse el alcance y sentido del precepto legal impugnado. --
A este respecto, el Maestro Rafael de Pina sefala que "el -
legislador se reserva el poder o facultad de interpretar --
el Derecho, prohibiéndolo inclusive, en ciertos periodos =--

histdricos a otros érganos, considerdndola como un monopo—-
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lio".1 Y agrega c¢l citado autor gue.esta especie de inter-
pretacidn se puede realizar de dos maneras: en el mismo tex
‘to de la Ley o Cuerpo Legal (Interpretacién Contextual), o_
fuera del texto que se trata de interpretar, es decir, a --
través de una Ley posterior, aungue esta Ultima es rarisi--
ma, y por tanto "la Interpretacidn Contextual, en cambio, -
es bastantc I[recuente y consecuentemente, es nacesario dis—
tinguir entre una Ley interpretativa de ctra Ley y la acla-
ratoria o ampliadora de otra qus al ser expedida por el Le-
gislador ha resultado defectuosa".2 En este sentido, a las

leyes interpretativas de otras, la generalidad de los auto-

res le atribuyen cardcrer retroactivo, lo guc es inadmisi--

ble, ya que dnicamente podria caber hablar de retroacti

dad cuando la Ley interpretativa no afecte a los casos ya -

resuclteos judicialimente, de manera firme y definitiva.

El maestro Recas . ns siches afirma que "el estudic so
bre la interpretacidén del Derecho ©s un tema =scncial, lo -
mismo en la teoria gue en la prdctica del Derecho, Tanto,-

que, sin interpretaciodn, no hay wi abscluto ningurna posibi-

lidad de quc exista de heche ni funclena en la prdctica nin,
3

giin orden juridico". vV en este sentido, consideramos que_

1. RAFALL DE PINA. Dereche 7Tivil Mexicano. Vel. I. Pagina -
180. Editerial Porrida, S$.A. México, 1985.

2. ibidem

3. LUIS RECASENS SICHES. Introduc
cho., Editorial Porria, S.A. ¥

idn al Estudio del Dere—--
i, 1985, Pdgina 210.
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viene a ser una condicidén sine qua non el Derecho no se cum
ple; el explicar o aclarar el sentido de un texto oscuro en
la propia ley es imprescindible, cuando surge la necesaria

averiguacidn del sentido que el legislador quiso dar a una_

ley.

La denominada Interpretacidn Auténtica o Legislativa
en realidad no tiene tal cardacter, toda vez que las enmien-
das o modificaciones hechas a la ley anterior, en la nueva_
no viene a ser sino una derogacidén o abrogacidn de la misma,
al imponer el legislador un sentido aclaratorio o distinto
al establecido, lo que indica que ni siquiera es una inter_
pretacidén a la expresidn literal o ideoldgica de la ley re-
formada; y por otra parte, se devia por completo de lo que_
en sentido estricto significa la verdadera interpretacidén -
de la ley, cuyo objeto consiste en encuadrar a un caso con-
creto realizado dentro del supuesto de la norma juridica. -
En este orden, nos dice el autor Rafael de Pina que "La in-
terpretacidn auténtica es un vestigio de los regimenes de -

S At e . 4
indivisién de poderes'.

Por otra parte, deberemos destacar que no unicamente

para aplicar las normas de la ley a un caso concreto deter-

4. RAFAEL DE PINA Y RAFAEL DE PINA VARA. Diccionario de De-
recho. Editorial Porrda, S.A. México. 198A. Pdgina 30R
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minado, sino de la misma manera, y principalmente para cl -
estudio de la teoria y la formacidn de la ciencia del dere-
cho, es necesario darse cuenta del significado contenido en
las palabras de la ley. Tal objetivo se logra a través de_
la interpretacidn, la cual no es otva cosa que la investiga
cién y la interpretacién del sentido de la ley. No ohstante,
debemos considerar gue "la interpretacidn no ¢s labor exclu
siva del juez: cualquier persona gue inquiera el sentido de
una disposicién legal puede realizarla. Pero la calidad --
del intérprete no es indiferente, al menos desde el punto -
de vista practico, porgqus no teda interpretacidn es obliga-

toria.“5

Pero =n el problema que venimos comentando, el de la
interpretacidn auténtica o legislativa, nos dice el autor -
Rafael de Pina lo siguiente: "La interpretacidn auténtica ¢
contextual se llama asi por la circunstancia de que el pre-

6 Y mds -

pio &rgano creador de derecho, es su intérprete”.
adelante el propio autor explica que "Es cierto, sin embar-
go, que en el caso en que la cdmara legislativa hubiera cam

biado su composicidn, halldndose constituida por personas -

diferentes de las que la integraron en el momento de apro--,

5. EDUARDO GARCIA MAYNES. Introduccidn al Estudic dcl Dere-
cho, Editorial Porrda, $.a. Mixico, 1986. Pdagina 329.

6. RAFAEL DE PINA Y RAFARL DI PINA VARA. Diccienario de De-
recho. Pdgina 308.
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bar la ley no se podria hablar en realidad de interpreta- -
e . : 7 N PR

cidén auténtica”. Por nuestra parte, consideramos que Uni- -

camente debe estimarse esta especie de interpretacidn como_

un vestigio del antiguo régimen de indivisidn de poderes, -

representado por las monarquias absoclutas.

Por (ltimo, no debemos olvidar lo gue certeramente -
afirma el maestro Recasens Siches: "el juez no dispone del_
mismo margen de arbitrio que tiene el legislador. Pues el_
juez no puede aplicar puramente y sin restricciones su pro-
pin criterio individual, sino que estd ligado por los prin-
cipios cardinales o valoraciones tdcitas que inspiran al or

8 Asi pues, deberd ser el --

denamiento juridico-positivo".
andlisis profundo de un hecho, de una situacidén, o de un --
texto, tendiente a lograr su esclarecimiento; y en este or-
den de ideas, la interpretacidén la puede efectuar el legis~
lador (auténtica), el juez, a través del proceso {jurispru-

dencial), o los estudiosos del derecho, como es el caso de_

la interpretacidn doctrinal,

2. Interpretacidn Judicial o Jurisprudencial. Esta especie

de interpretacidn también es conocida como Usual, ya que --

» . A -
quien la realiza viene a ser el Juez, 2l aplicarla en un --

7. Ibidem.

8. LUIS RECASENS SICHES. Introduccidn al Estudio del Dere-
cho. Pagina 206.
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proceso, bien sea éste de cardcter civil o penal, Igualmen
te guienes la realizan son los Magistrados en ejercicio de_
las funciones jurisdiccionales; lo mismo las autoridades --
administrativas, cuando realizan funciones del tribunal ju-
risdiccional, en razdén de que la ley les da competencias pa
ra conocaer determinados asuntos y decidirlos en la misma --

forma que lo hace el Poder Judicial.

Sefiala el autor Rafael de Pina que "la interpretacidn
judicial del derccho es una actividad imprescindible para -~
su aplicacidn. Se puede decir, por lo tanto, que no existe
la posibilidad de una correcta aplicacidén del derecho, sin_
una previa interpretacidén del derccho".9 Resulta pues que,
concretamente, la interpretacidn judicial o jurisprudencial
"se lleva a efecto por los jueces y magistrados en el ejer-
cio de la funcidn jurisdiccional, y adquiere la maxima im--
portancia cuande el drgano que la realiza estd facultado --

N . 10
para scntar Jjurisprudencia".

Y en consecuencia, la inter
pretacidén judicial, llevada a cabo en los tribunales, elabe
rada por los misme, viene @ adgquirir su mdxima expresidn -

en la denominada jurisprudencia.

Pero encontramos un aspecto muy importante en el pro

9. RAFAEL DE PINA ¥ RAFAEL DE PINA VARA. Diccionarico dz De
recho. Pag. 310.

10. JOSE CASTILLO LARRARAGA ¥ RAFAEL DE PINA. Citados por -
EDUARDO PALLARES, en su obra Diccionario de Derecho Prg
casal Civil. Pdgina 445.
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blema que venimos analizando, y es el de la jurisprudencia_
y las lagunas de la ley; Yy en este sentido, recogemos el --
criterio del tratadista Rafael Rajina Villegas, guien nos -
dice que "cuando ' texto legal es obscuro o dudosoc, la ju-
risprudencia si implica una labor de creacidn juridica y, -
por lo tanto, creemos que es fuente formal del derecho, -~
pues al precisar el sentido y alcance de la ley gue por ser
obscura puede admitir diversas interpretaciones, necesaria-
mente introduce nuevos elementos que van a vitalizar y onri
quecer el ordenamiento juridico".ll Por tanto, considera--
mos, que la interpretacidn es siempre necesaria, sean obscu
ras ¢ claras las palbras de la ley, por lo gue resulta - -
errdnea la mdxima de que sSlo las leyes obscuras han de ser
interpretadas; la palabra en tanto tiene un valor, en cuan-

to revelan un significado, siempre serd necesario conocerlo.

Deberemos tomar, definitivamente, en consideracidn -
la gran importancia que encierra el contenido del parrafo -
final del Articulo 14 Constitucional, cuando dispone, al se
flalar al Juez la obligacidn de resolver todos los conflic--
tos que sean sometidos a su decisién y competencia, lo si--
guiente: "En los juicios del orden civil, la sentencia defi
nitiva, deberd ser-conforme a la letra, o a la interpreta~-~

cién juridica de la ley, y a falta de ésta, de acuerdo con_

11. RAFAEL ROJINA VILLEGAS. Compendio de Derecho Civil. Vol.
I. Editorial porrida, S.A. México, 1986. Pdgina 59.
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los principios generales del Derecho". Es necesatio el des
tacar que de este precepto legal se infiere, que el Juez --
tiene la obligacidén de resolver todos los casos que scan so
metidos a su. decisidn y competencia, adn en el caso de que__
no exista ley que los contemple, o que la ley sea obscura o

deficiente.

Por otra parte, aun cuando la interpretacién que ha-
ce el Juez de una ley al aplicarla no adquiere obligatorie-
dad general; sirve en cambio, de base a una norma individua
lizada, por ejemplo, en una proceso por homicidio, la sen--
tencia judicial sdlo se aplica a un sujeto considerado como
homicida, individualmente determinado, pero el fundamento -
del fallo reside en una norma genérica; es decir, mientras_
la disposicién genérica se refierec a todos los comprendidos
dentro de la clase designada por el concepto juridico de ho
micida. Y al resumir lo anterior, expresaremos que la in--
terpretacidn que hace el Juez sélo servird de base, por la_
comisidn de un homicidio, a una norma individualizada, habi
da cuenta de que solamentec scrda aplicada al acusado. No --
obstante, no ocurre lo mismo en el caso de la interpreta- -~
cién procedente de un dérgano jurisdiccional superior o su--
premo, es decir, de aqucllos que tienen la potestad de sen-
tar Jurisprudencia, ya que la funcidn de ésta es procurar -
un criterio uniforme en la aplicacidn del Derecho como re--

quisto indispensable para dav efectividad al principio po--
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litico que afirma la igualdad de todos los ciudadanos ante_
la Ley, lo que no seria posible si el 6rgano con potestad -

para crearla no fuese udnico.

Al ubicar nuestras reflexiones en el campo socioldgi
co, deberemos expresar que es opinidn generalmente admitica
que las relaciones juridicas representan en cierto modo una
estratificacidn de la vida social, en si misma extraordina-
riamente fluida y cambiante, y que sélo pucden dichas rela-
ciones como realidades estables dentro de la relatividad ob
jetiva que se presenta ante ¢l observador en un momento da-
do. n realidad, las relaciones juridicas son tinicamente -
expresiones transitorias de un proceso de vinculacidén que,_
como tal, es esencialmente dindmico. En este sentido, con-
cluye el maestro Recasens Siches, al afirmar qgue "la mdxima
praeocupacidn de la "jurisprudencia sociolégica” es averi- -
guar cémo se puede llegar a la elaboracidén de sentencias =--
justas. Las nuevas realidades sociales plantean nueves prg
blemas de regulacidn, suscitados por conflictos, que no en-
cuentran una solucidn correcta en las viejas normas. Por -
lo tanto, es necesario establecer nuevas normas, o desarro-

llar una nueva interpretacidén de las viejas reglas".l2

No debemos olvidar que las relaciones pueden ser ori,

12. LUIs ﬁECASENS SICHES. Introduccidn al Estudio del Dere
che. PAgina 223.
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glinadas y encauzadas por motivos juridicos, peliticos, reli
giosos, educatives, ecendmicos, cicentificos, artisticos, --
etc., cubriendo todos los aspectos o manifestaciones de una
vida racional que se diversifica segin la variedad de fines
y medios de la civilizacidén. En el caso particular de nues
tra disciplina, nos afirma el macstro y socidélogo Recasens_
Siches que "La jurisprudencia socioldgica es en el fondo un
nuevo método de estimativa juridica aplicada a los casos ~-
concretos; y subraya la necesidad de ponderar simultdneamen
te las directrices valoradoras y el estudio del sentido de_
las realidades sociales implicadas en cada problema juridi-
13

co, lo mismo judicial gque legislativo". Por nuestra par-

te, expresaremos gue naturalmente la forma y el contenido -
de las relaciones no son separables en la realidad; ambos -
elementos vienen a ser partes constitutivas que, si se dis-

tinguen para facilitar su andlisis, de ningdn modo ocurre -

una dicotomia semejante en el terreno de los hechos.

Hemos de agregar lo que el propio maestro Recasens -~
Siches sostiene: "Segln la jurisprudencia socioldgica, el -
Derecho no es pura ldgica, sino que es esencialmente un ins
trumento para la vida social, para la realizacidén de los £i_
nes humanos, dentro del cauce vario y cambiante de la histo

ria. El juez vy también el legislador deben conocer y tomar

13. 1Ibidem.
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en cuenta las necesidades concretas de la sociedad de su --
época y de su pais, las doctrinas politicas que prevalecen_
en éste y las convicciones sociales, explicitas o implici--
tas, sobre el interés publico, que en él imperan."14 Por -
tanto se debe destacar que la actividad del jurista, en el
orden tedrico, y la del legislador y el juez no ha de suje-
tarsc a un proceso de cardcter puramente légico “"sino que -~
deben contener, ademds, indispensablemente un conocimiento_
socioldégico de las realidades actuales, el cual sirva como_
hase para la formulacidn de las normas generales y de las -
individualizadas que se inspiren en los criterios de justi-
cj,a".]5 De aqui gue, por su parte, la ciencia juridica tie
ne como objeto material directo la conducta humana y secunda
riamente o en forma derivada las relaciones de convivencia_
que son generadas por los actos del individuo; y la Sociocly
gia, en cambio, estudia las relaciones interhumanas en cuan
to tales, independientemente de la conducta que les dé ori-

gen. Se concluye asi que la Sociologia y el Derecho tienen

objetos materiales distintos.

3. Interpretacidn Doctrinal o Privada. Se ha observado que

el Derecho estudia ante todo la conducta misma y, a través_

de ella, las relaciones de tipo Jjuridico. Pues bien, la --

l14. 1Ibidem.

15. LUIS RECASENS SICHES. Introduccién al Estudio del Dere
cho. Pagina 223.
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interpretacidn doctrinal o privada descansa en las activida
des cientificas de los tratadistas de Derecho, en los dictd
menes de los juristas y en los comentarios de los exégetas_
de los textos leglaes; la importancia de esta interpretacidn
se ve robustecida al influir de mancra decisiva en la ilus-
tracidén de los profesionales del Derccho (jueces, abogados,
etc.), coadyuvando en la elevacidn del nivel cientifico de_
los mismos y contribuyendo al mds perfecto cumplimiento de__
sus funciones; este tipo de interpretacidn es muy tenida en
cuenta por los jueces en sus resoluciones, las que se en~ -
cuentran apoyadas en la doctrina de los autores mds autori-

zados, tanto nacionales como extranjeros.

Al referirse a esta especie de interpretacidén, el --
jurista Mario Rotondi, expresa que "frecuentemente se pre--
senta como una interpretacioén definida, frutc de sutiles ra_
zonamientos, de argumentaciones agudas, de prudentes analo-
gias, de observaciones dialécticas sagaces, pero no tiene -
actualmente valor vinculatorio, sino lGnicamente el de per--

. 16
3Us argumentaciones”.

suacidn a que induzca la légica <
Asi que cuando los diversos autores de Derecho manifiestan_
su interpretacidn en sus respectivas doctrinas lo hacen, --
bien sea de los textos legales en vigor, tomando en cuenta_

sus finalidades sociales o juridicas, apreciando las venta-

16. MARIO ROTONDI. Citado por RAFAEL DE PINA. Elementos de
Derecho Civil Mexicano. Vol. 1. pPdgina 178.
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jas y los inconvenientes que puede traer consigo una interv-
pretacidn estricta o amplia, segin los casos, respecto a dg
terminados preceptos legales, sugerencias de modificacidn -
de otros articulos, o sugerencias de armonizacidn de precep
tos legales aparentemente contradictorios a través del sis-
tema que fija la hermenéutica, mismos medios o métodos qu.._

se han de analizar posteriormente.

Los autores José Castillo Larraflaga y Fafael de Pina,
szpresan lo uiguiente: "Como es sabido, la interpretacién -
se clasifica, en atencidén a las fuentes de donde procede, -
en nrivada o doctrinal, auténtica o legislativa, y judi- -

17 'y nas adelante los propios tratadistas, al refe--

cial",
rirse particularmente a la interpretacidn doctrinal, comen-
tan: "Reconoce Chiovenda la trascendencia de la interpreta-
cidén doctrinal para la ley procesal recordando que los cri-
terios para el reparto de la carga de la prueba, v.gr.: es-
tén determinados en gran parte, por los doctrina --que en -
estos casos adquiere el cardcter de principios generales del

pDerecho-~-, y reproduce los principios fundamentales, que --

Mancini concretd en los términos siguientes:

lo.- El principio légico del proceso estd representa

17. JOSE CASTILLO LARRARAGA Y RAFAEL DE PINA. Citados por_
EDUARDO PALLARES. Diccionario de Derecho Procesal Ci--
vil. Pdgina 445.
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do por estd [Srmula: seleccidén de los medios mds seguros y
expeditos para buscar y descubrir la verdad y evitar el -~

error;

20.- El principio juridico tiende a proporcionar a -
los litigantes igualdad en la contienda y Jjusticia en la de

cisidn;

3o.~ E) principio politico propdnese introducir en -
el proceso la mdxima garantia social de los derechos con el

sacrificio menor de la libertad individual;

40.~ El principio econdmico exige que los pleitos no
sean materia de graves impuestos, Y tiende a evitar que por

su duracién y por los gastos sean sdlo accesibles a las per

. <. PR P ; 1
sonas que ocupan una situacidn econdmica privilegiada®. 8

Por lo anterior, consideramos pues que para una co--
rrecta aplicacién del Derecho, desde cualquier orden juridi
co, se deberd depender de una interpretacidn acertada, que_
dnicamente se ha de lograr tomando =n consideraciodn las re-
glas interpretativas y los principios rectnres e informado-
res del Derecho; y sin una previa interperetacidn del Dere-

cho y de la ley, como parte de él, no es posible su aplica-

18. JOSE CASTILLO LARRAfIAGA Y RAFAEL DE PINA., Citados peor -
EDUARDO PALLARES. Diccionario de Derecho Procesal Ci--
vil. Pdginas 445 y 446.
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‘cién. No obstante, podemos sefialar que una autuintegrac :

de la ley viene a ser del todo necesaria, porque las normas
juridicas no pueden preveer todas las cuestiones procesales

que sc producen en los juicios a resolver.

Finalmente hemos de expresar que, conforme a las re-
flexiones gue antecedan, nos parece cabalmente atinado el -
criterio del maestro Recasens Siches, cuando afirma lo si--

guiente: “Conviene, ademds, recordar que el Derecho positi-
' es siempre necesariamente, una obrs circunstancial, en -
un doble sentido y Aimensidn, y en la acepcidn filesdfica y
estrarta de esta palabra", 18 explicando el propio maestro_
Recaens Siches gque "Por una parte, las normas juridicas son
gestadas y elaboradas bajo el estimulo de unas ciertas nece
sidades sentidas en una saciedad y en una época determina--~
das, es decir, bajo el conjunto de las urgencias de una - -~
cierta circunstancia social“.20 Por (ltimo, agrega el pro-
pic autor, que "“por otra parte, hay una segunda dimensidén ~
de circunstancialidad: esas normas juridicas, que son engen
dradas bajo la presidn de unos problemas sociales, estdn ~~
destinadas a resolver esos problemas y a remodelar y a es~-

tructura la circunstancia social, es decir, estdn pensadas_

para producir en es3 realidad social precisamente unos de--

19. LUIS RECASENS SICHES. Introduccién al Estudio del Dere-
cho. P&gina 212.

20. Thidem.



terminados resultados, vy no otros“.2l

No debemos olvidar pues, gue la doctirina en el Dere-
cho se viene a constituir por ol conjunto de tesis, opinio-
nes y criterios de los tratadistas y estudiosos del Derecho,
que explican y fijan el sentido de las leyes o sugieren so-
luciones para los problemas o cuestionamientos gue adn no -

han sido legislados.

4. La Interpretacidn Popular (acorde a nuestro medio social).

En principio se ha de sefialar gue la existencia de esta es-
pecie de interpratacidn es evidente, aln cuando ha sido des
conocida por la doctrina; el fundamento de su razonamiento_
1o hace consistir en que las normas de derecho no estdn des
tinadas exclusivamente a los técnicos del dereche (jueces,_

magistrados, abogados, profesores, etc.), sino a todos los_

hombres en general.

La Intcrprctacidn Popular del bDerecho es mds flexi--
ble y humana que la de los Juristas, y sirve particularmen-—
te para constatar si el derecho positivo se ajusta o no al_
pensamiento del pueblo, en tcrno a la justicia; es decir, -~
sirve para comprobar hasta qué Punto el sentido popular de_
la justicia coincide con el do los juristas profesionales.-

Al respecto, el autor Rafael de Pina aifrma que la interpre

21. LUIS RECASENS SICHES. Obra citada, Pdgina 212.
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tacidén popular es "la que realiza el hombre de la calle qgue
carece de los conocimientos bdsicos de la técnica juridica,
ante la necesidad imperiosa de resolver cualquier problema_
que se plantea en relacidén con alguna disposicidén legal; es
pecialmente se manifiesta en aquellos casos en gue los ciu-
dadanos actdan como jueces legos en la adminsitracidn de --
justicia, en representacidén del elemento popular, teniendo_
una nocidn del derecho, que se separa notablemente del cri-
terio de los jurcas profesionales, téenicos del derecho: -—-
iar ejemplo, el jurado civil en Inglaterra,22 que tiene --

un® intervencidon pepular en la administracidn de justicia.

Como una sencilla referencia sefialaremos que la ins-
titucidén del jurado popular mexicano, en el afio de 1929 rin
dié su culto en el seno de la historia de los sistemas judi
ciales del pais. Y es desde entonces gue se inicid la etapa
de la justicia docta, serena y ponderada de los jueces de -
derecho, hasta nuestros dias. Por lo que se refiere al jura
do popular francés, fue largo tiempo suprimido por absolu--—
ciones que levantaban Ampula en la tranguilidad social; pe-
ro al investigarse la razdédn de determinados fendmenos que -
los riginaban, déndole al jurado popular francés la oportu-
nidad de emitir su -woto de calidad, 1o cual ha sido acepta-

do plenamente en la actualidad.

22, RAFAEL DE PINA. Devecho Civil Mexicano. Vol. I. Pdgina_
178.
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El maestro Rafa=l de Pina, nos dice que la interpre-
tacidén popular del derecho "constituye un dato valiosisimo_
para la reforma de la legislaciodn, teniendo en cuenta que -
el Organo legisliativo se encuentra siempre obligado, en el_
momento de la creacidn de las normas juridicas destinadas a
integrar el régimen de la legalidad nacional, a satisfacer_

las aspiraciones del pueblo para el gue legisla“.23

23. RAFAEL DE PINA Y RAFAEL DE PINA VARA. Diccionario de Dg
recho. Pdg. 310.
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LA INTERPRETACION EN CONSIDERACION A LAS

CONCLUSIONES DEL INTERFRETE.

1. La Interpretacidén beclarativa. Los autores de Derecho, _

al hablar de la interpretacidén, hacen, ademds de la clasifi
cacién tratada en los puntos que anteceden al presente apar
tado, respeéto a la calidad del intérprete, una clasifica--
cidén atendiendo a las conclusiones del mismo. Por lo tanto,
deberemos sefialar que la declaracién declarativa, la inter-
pretacidn restrictiva y la interpretacidn extensiva, respec
tivamente, pertenecen a la interpretacidn que se hare en --

consideracidn a las conclusiones del intérprete.

En un sentido socio-juridico, podemos establecer gque
por una accidn declarativa se viene a configurar la afirma-
cidén de la existencia de una situacidn juridica o de un he-
cho; es asi que, verbigracia, una exposicidn jurada de tes-
tigos y peritos en un juicio, deberdn ser récogidos por el __
juez de la causa, y con dichos elementos norma su criterio_
para declzrar el Derecho. Los juzgadores pues, deciden, --
determinan cuando se les exponen la verdad de los hechos y_
las pruebas que se les presentan para su andalisis. Es con-
veniente el recordar que "En la interpretacidén y aplicacién
de la ley debe respetarse el principio de que el proceso es

una institucién al servicio de la justicia y de la buena --
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fe, vy no del fraude y la chicana".1

Nos dice el maestro Garcia Maynez muy acertadamente_
que "las cuestiones interpretativas surgen no sdlo al rescl
ver los conflictos, sino en cualquier acto de la formula- -
cidn de la demanda hasta el postrer acto de ejecucién".2 Y
en este orden, bien cabe destacar gue el juzgador debe, en_
cada etapa del procedimiento o del juicio entender debida--
mente cada uno de los puntos que se le vayan presentando, -
para declarar o explicar el sentido de los textos faltos de

claridad.

Ahora bien, se¢ debe distinguir con claridad la auto-
integracidn de la ley procesal de su integracién. Consiste
la autointegracidn en llenar los vacios de la ley sirviéndo
se para ello de sus propios elementos; es una técnica por -
la cual la ley se integra asi misma sin recurrir a otras --
fuentes de Derecho; es del todo necesaria porque las normas
juridicas no pueden preveer todas las cuestiones procesales
que se producen en los juicios. En la aplicacién de la ley
por analogia, desde el punto de vista de su resultado, la -
interpretacién puede ser declarativa, extensiva, o restric-

tiva; de estas dos Ultimas nos ocuparemos posteriormente.

1. EDUARDO PALLARES. Diccionario de Derecho Procesal Civil.
Pigina 446.

2. EDUARDO GARCIA MAYNEZ. Introduccidn al Estudio del Dere-
cho. Pdgina 381.
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Conforme a este orden de ideas, deberemos subrayar -
que ninguna legislacidn, por comprensiva que sea, puede - -
preveer todos los casos posibles de la vida, especialmenta_
los futuros. Y en este sentido, puede decirse que en todo_
sistema legislativo se han de encontrar lagunas; mds, por -
otra parte, sicndo toda legislacidn un conjunto de normas -
que tienen entre si una conexidén intima, aungue no siempre_
aparente, dada la unidad del fin que es <1 ordenamiento de_
las utildiades humanas, y la unidad de la idea fundamental_
que es la de la justicia, dicha legislacidn puede conside--
rarse como un organismo que tiene fuerza propia, si bien ~--
latente, de expancidn y de adaptacidn, la que, bien utiliza
da, puede servir para regular todas las relaciones saciales,
adn las no previstas por el legislador; en este sentido po-
demos decir que no hay lagunas en la ley con este fundamen-
to, y que se justifica el principio de las legislaciones mo
dernas, en virtud del cual ninglin juez puede rehusarse nun-
ca a resolver un caso practico, a pretexto del silencio de_
la ley, sin hacerse reo de denegacidn de justicia. Por tan
to, la finalidad del Derecho viene a ser la de que se cum--
pla la justicia y se conserve el bienestar social; y en con
secuencia, ninguna norma gue en su resultado prdctico, se -
aparte de ese aobjetivo puede justificar su existencia, tal_

. : 3
como lo afirma el maestro Recasens Siches.

3. LUIS RECASENS SICHES. Introduccidén al Estudio del Dere--
cho. Pdgina 223.
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Nos dice el tratadista Eduardo Pallares, al hablar -
sobre la interpretacidn de las declaraciones, que "La inter
pretacién puede llevarla a cabo el propio declarante o per-
sona distinta. En el primer caso, es una interpretacidn au-
téntica o autointerpretacidén, en el segundo, se tratado una
heterointerpretacidn. También se dividen las interpretacio
nes en correctivas y declarativas. Las primeras corrigen -
la forma externa de la declaracidén, en los casos de que sea
oscura, inadecuada, ambigua. Las segundas (nicamente reve—

4y tomando en conside-~

lan el pensamiento del declarante".
racién las diversas corrientes interpretativas que nos - -
orientan en nuestro cuestionamiento, deberemos expresar que
dentro del marco socioldgico la convivencia en sociedad vie
ne a ser un auténtico proceso de realizacidén y no una reali
dad que pueda alguna vez considerarse definitivamente logra
da; de una manera andloga al continuo hacerse de la socie--
dad, desde el punto de vista genético, por virtud de los ac
tos ejecutados por los hombres, la sociedad conquista paso_
a paso su existencia, en sentido formal, a través del fun--
cionamiento de los Srganos encargados de impartir justicia,
la cual ha de legrarse con un mejor sentido interpretativo,

en todos sus drdenes.

4. EDUARDO PALLARES. Diccionario de Derecho Procesal Civil.
Pégina 446.
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2. La Interpretacidn Restrictiva. Exis.e este tipo de in-

terpretacidn cuando el intérprete va mas alld del contenide
real de la norma. La interpretacidn restrictiva tiene por_
objeto ajustarse al sentido y significado de la palabra de_
la ley, sin que exceda el pensamiento del legislador, lo --

que sélo puede apreciarse del texto literal del precepto.

La interpretacidn restrictiva, afirma el autor Ra- -
fael de Pina, viene a ser "la que se funda en la conviccidn
de que el texto gue se interpreta dice mds de lou que legis-
lador quiso decir, limitado, por lo tanto, su alcance, para
reducirlo a lo que se entiende por verdadera voluntad de su
creador".S Cuando una ley es plus dixit quam voluit" {dice
mds de lo que quiso expresar), es preciso reducir el campo_
aparente de la norma, por la excesiva amplitud o vaguedad -
de los términos empleados en la ley. No obstante, debemos_
sefialarlo, el criterio que ha de servir de cimiento a la in
terpretacién “"cambia en las diversas ramas del derecho: no_
puede ser igual en el derecho publico que en el privado, en

el civil que en el penal, y asi sucesivamente".6

Consideramos que, si entendemos gque lo restricto vie

5. RAFAEL DE PINA Y RAFAEL DE PINA VARA. Diccionario de De--
recho. Pdgs. 310-311.

6. EDUARDO PALLARES. Dicecionario de Derecho Procesal Civil.-
Pagina 400.
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ne a ser o a significar lo limitado o preciso, la interpre-
tacidén restrictiva nos habla claramente de la limitacién --
que ha de hacersde del significade del contenido cabal de -
las palabras referidas en la norma. Y on este sentido, es-
taremos de acuerdo con el criterio del maestro Recasens -—-
Siches, quien nos dice lo siguiente: "El juez no debe colo-
carse por encima de la ley: simplemente debe emplear su in-
teligencia para averiguar cudl sea el dmbito material de va
lidez o de imperio de una determinada ley, usando para ello
precisamente las valoraciones en las que efectivamente esa_
ley se inspiré, es decir, obedeciendo cabalmente al sentido
mismo de la ley. Al hacerlo asi, obedece real y efectiva--

mente, con estricta fidelidad a la ley".7

Cabe citar aqui_
el ejemplo, en materia penal, del robo en casa habitada --
que, ain cuando el robo se comete en casa o lugar cerrado,-
el caso se rige exclusivamente por la ley gque tipifica este

tipo de delito y que se denomina robo _en casa habitada, y_-

en estas circunstancias la ley se aplica resﬁrictivamente,_
porque la mente de la misma ley se refiere exclusivamente -~
al delito cometido en una casa gue se¢ habita, 1o que indica
no una ausencia de sus moradores, sino permanentemente, pég

que la proteccién legal se vincula a un hogar.

7. LUIS RACASENS SICHES. Introduccidn al Estudio del Dere--
cho. Pagina 218.
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Debercmos concluilr gue el Derecho, desde sus pri-
meras formas de manifestacidn a través del tiempo, sicmpre_
ha sido el motivo creador de dehates en cuanto a su esen--
cia misma, en cuanto a su funcionamiento, ¥y en cuanto a su_
objeto; se le ha visto y enfocade desde puantos de vista muy
diversos. Por lo que se reficre al contcnido social, al De
recho se le ha obsecrvado mediante diferantes interpretacio-
nes colmadas de muchos matices; el espiritu universal del -

jurista de todos los tiempos, ha buscado siempre, dentro de

su época, y aln dentro de la sociedad en que se desenvuelve,
un perfeccionamiento parenne c¢n cuanto a los métodos que se
le presentan, con el fin do encontrar las formas invaria- -

bles del Derecho, y descubrir su fundamentacidn, dependien-

do del problema interpretativo de que se trate.

3. Interpretacidn Extensiva. Cuando hablamos de esta forma

de interpretacidn, es preciso sefialar, en primer tdérmino, -
que se lleva a efecto cuando se concluye que la redaccidn -
del precepto limita el contenido que debe atribuirse. Es -~
pertinente aclarar asimismc que la interpretacidn extensiva
no significa que haya una deficiencia de la ley, pues preci,
samente para que opere este tipo de interpretacidén es nece-
sario que el legislador haya previsto el caso aun cuando no
aparezca claramente comprendide en la letra de la ley y por
tanto, el intérprete debe alcanzar los limites en que el le

gislador quiso colocarse, v no rebasarlos, lo cual no impli
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ca gquebrantar la disposicidn establecida respecto de un pro
cepto de excepeidn, como en ¢l caso de la interpretacién -

restrictiva, en la que la ley previene categdricamente que_
lasz reglas no pueden aplicarse a caso alguno que no esté ex
preosamente comprendido en el texto de la ley, porque tanto_
la regla general como la de excepcidén tiene limites preci--

sos enmarcados en los casos a que se refiere.

No obstante lo anterior, debemos destacar que la in-
terpretacidn extensiva opera tanto en una comc en otra, es_
decir, que una ley no habrd de aplicarse siempre de una ma-
nera restrictiva, sino cuando 21 legislador de una manera -
clara y precisa lo establece asi. La interpretacidén exten-
siva, nos dice el maestro Rafael de Pina, viene a ser "la -
realizada en los casos en que se da a una norma juridica un
sentido mds amplio del que debiera considerarse exacto, fun
diandose en que la intencidn del legislador tenia mds ampli-
tud que la que realmente expresa el texto legal de que se -
trata".s La interpretacién extensiva serd pues aquella que

tienda a ampliar el significado natural de las palabras con

tenidas en la norma.

Por otra parte, podemos afirmar que mucho se ha ela-

8. RAFAEL DE PINA Y RAFAEL DE PINA VARA. Diccionario de De
recho. Pag. 310. :
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borado en cuanto a esta clase de interpretacidn, porque la_
doctrina se adentra en supuestos o posibles casos en los ~-
que discute si la ley debe aplicarse en un sentidc o en -~-
otro. Censecuentemente, todos los sistenas que se han ex- -
puesto sirven para fijar el sentido y alcance de las normas
juridicas, ademds de que auxilian al juez para dar en la --
sentencia una decisidn justa, sobre todo si el juzgader ana
liza los precceptos legales con espiritu tendiente a la evo-
lucidn del Derecho, a fin de adecuarlo a las circunstancias
reales donde surja el caso,matcria de la decisién., For leo_
anterior, cabe destacar que "el juez es una pieza ecsencial_
e indescartable del orden juridice positivo. Claro que el_
juez debe obediencia a las leyes; pero las leyes no pueden_
operar por si solas, sino Gnicamente a través de la inter--
pretacidén que se les dé. Y, como se verd, el juez debe in-
terpretar las leyes siempre en un sentido de justicia, es -

decir, razonablemente“.9

Serd conveniente resaltar ¢l hecho de gue, al consi-
derar que la labor del intérprete no solamente e¢s renovado-
ra de las finalidades gue persiguen las normas juridicas, -
sino que esa renovacidn constante y permanente, viene a sig

nificar un medio de perfeccionawmiento del Derecho positivo.

9. LUIS RECASENS SICHES. Introduccidén al Estudio del Dere-
cho. Pdgina 214.
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Y en efecto, tiene un cardcter esencialmente contingente v
variable segin las necesidades soaciales, politicas y econd-
micas de un pueblo, mismas que es imprescindible satisfacer

para lograr una mejor convivencia armdnica social.

Por lo que se refiere a la aplicacidn judicial del -
Derecho, nos sefiala acertadamente Clemente de Diego gque "Rl
juez es un intérprete que establece la comunicacidén entre -
lo abstracto y lo concreto, que traduce el mandato legal y_
las necesidades de la vida para que éstas hablen la voz de_
la ley y aquéllas el lenguaje de la realidad; es el drgano_
de expresidn del derecho, de las relaciones concretas de la
vida social, por cuyo medio el derecho objetivo otra vez se
infiltra en ellas reafirmando su reinado y condiciones su -
gobierno".lo Pero se requiere fundamentalmente el tomar no
ta de que "la aplicacidn judicial, sobre rodo, del derecho,
¢s una tarea llena de dificultades y de gran responsabili--
dad. Requiere en quienes la ejercen con solamente una pre-
paracidn juridica seria, sino también condicones morales --

11

excepcionales™. Con dichos elementos, ¢l observador de¢ -

12 vida social ha de saber aprovechar.las estratificaciones
de la cultura para ver a través de ellas un conjunto de es-

fuerzos sujetos a determinado orden, dentro del cual estdn_

10. CLEMENTE DE DIEGO. Citado por RAFAEL DE PINA en su obra
Derecho Civil Mexicano. Volimen I. Pdgina 167.

11. RAFAEL DFE PINA. Elementos de Derechc Civil Mexia
Pagina, 166.

ano -
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las actividades miltiples y diversas que son éjecutadas por
un mimero variable de individuos, pero coordinadas por - ~
otros hombres que ejercen autoridad y con sujecidn a un or-

denamiento determinado.

Hemos de expresar, por dltimo, que la interpretacidn
extensiva es verdadera y propia interpretacidn, pues se tra
ta de precisar el contenido y les limites del precepto; de_
determinar el sentido objetive de la norma. Consecuentemen
te, dcberemos advertir gue la aplicacidn por analogia o, co

mo tamhién se dice, la extensidn analdgica, no es interpre-

tacidn, sine gue viene a ser una integracidn de la ley.

4.BEn _congigderacidn a nuestro Derccho Positivg. Conforme al

orden propuesto de nuestro trabaje, debemos ahora destacar_
que las reglas de interpretacidn ¢ integracidn en el Dere--
cho Mexicano; asi tenemos que estas reglas so encuentran --
contenidas en los pdrrafos tercero y cuarto del Articulo 14

Constitucional, que se transcriben en seguida,

1.~ En el parrafo tercera, que se refiere a la apli-
cacidn de la lcy penal. establece: "Bn los juicics del or--
den crimiial queda prohibide imponer, por simple anatogia -
un aun por mayoria de razdn, pena alguna que no eosté decre-
tada por una ley exactamente aplicable al deljta de que se_

trata”. Este principio es el postulado mds _mportante en -~
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el bDerecho Penal, aungque propiamente hablando, no es regla_
de interpretacidén, sino norma dque prohibe la aplicacidn ana
légica de penas, relativamente a hechos no considerados co-
mo delictuosos; este precepto puede resumirse diciendo: que
no hay delito sin ley, ni pena sin lev {nullum crimen, - -
nulla poena sine lege ); es decir, no hay mds - - - -~
hechos delictuosos que los que las leyes penales definen y_
castigan, ni mads penas que las gque las leyes establecen. -~
En este precepto se contiene una doble garantia individual:
a) garantia criminal, quc consiste en que nadie puede ser -
penado por hechos que la ley no defina previamente como de-
litos (nullum crimen sine preavia lege poenali); y b) garan-
tia penal, que consiste en no ser penado con penas que no -
estdn previamente establecidas,por la ley para ese caso con

creto (nulla poena sine praevia lege poenali).

Asi pues, puede decirse gue la ley es la tinica fuen-
te de Derecho Penal o que la ley penal carece de lagunas; =~
de aqui que se prohiba la aplicacién de penas por simple --
analogia y aun por mayoria de razdén. Al expresarse que la_
ley debe aplicarse exactamente, no quiere decir que no sea_
posible interpretarla; lo que el Articulo 14 Constitucional
prohibe, no es la sino la interpretacidn, siro la integra--
cién de la ley penal, ya que ésta, por definicidén carece de
lagunas; la ley como forma de expresidn del derecho exige,_

en todo caso, ser interpretada. Y en este orden; nos sefia-

-73~



la el autor Rafael de Pina, que la integracidn es la “"hActi-
vidad del juez divigida a cubrir una laguna de la ley con -~
la norma supletoria adecuada, seleccionada de entre las es-
tablecidas por el legislador con este caréctcr".12 Con un_
sentido social, nos refiere el macestro Recasens Siches, lo_
siguiente: VEl objetivo del Derecho es la justicia y el --
bienestar social. Por tanto, ninguna norma que en su resul
tado prdctico se aparte de esa finalidad puede justificar -
su existencia“.13 Por nuestra parte, consideramos que re--
sultan por demds concluyentes los conceptos anteriores, - -

pues encierran un contenido ciertamente socioldgico.

Agrega el citado maestro Recasens Siches que "no se_
trata de desligar al juez de su deber de ohediencia al Dere
cho positivoe. De ninguna manera; se trata de que, cuando -
el juez haya de decidir hasta qué punto las normas existen-
tes han de ser interpretadas extensivas o restrictivamente,
debe inspirarse por las ideas de justicia y bienestar so- -
cial, las cuales determinaridn el método adeucado de inter--
pretacidn, y aclarardn la direccidén y el alcance de esas -~

14
normas”.

12. RAFAEL DE PINA Y RAFALL DE PINA VARA. Diccionario de De
recho. Pag. 306.

13. LUIS RECASENS SICHES. Introduccidén al Estudio del Dere-
cho. Pagina 223.

14. Ibidem,

74—



Ahora bien, a fin de evitar que la aplicacidn de la_
ley resulte tares puramente mecdnica, casi todos los cddi--
gos modernos aceptan la institucidn del arbitrio judicial,_
que permite al juez moverse dentro de cierto margen de 1li--
bertad y tomar en cuenta las circunstancias especiales de -
cada hecho delictuoso; aéi por ejemplo, el Articulo 51 del_
Cddigo Penal para el Distrito Federal, establece: "Dentro -~
de los limites fijados por la ley, los jueces y tribunales_
aplicardn las sanciones establecidas para cada delito, te--
niendo en cuenta las circunstancias exteriores de ejecucién
y pecualiaridades del delincuente”., Y el Articulo 52 del -
propio ordenamiento penal, prevé: "En la aplicacidn de las_

sanciones penales se tendrdn en cuenta:

lo.~ La naturaleza de la accidén u omisidn y de los -~
medios empleados para ejecutarla y la extensidn del dafio --

causado y del peligro corrido;

20.- La edad, la educacién, la ilustracidn, las cos-
tumbres y la conducta precedente del sujeto, los motivos -~
gue lo impulsaron o determinaron a delinquir y sus condicigo

nes econdmicas;

3o.- Las condiciones especiales en que se encontraba
en el momento de la comisidn del delito y los demds antece-

dentes y condiciones personales que puedan comprobarse, asi
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como sus vinculos de parentesco, de amistad o nacidos de ~-
otras relaciones sociales, la calidad de las personas ofen-
didas y las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasidn

que demuestren su mayor o menor temibilidad.

El juez debera tomar conocimiento directo del sujeto,
de la victima y de las circunstancias del hecho en la medi-

da requerida para cada caso".

En la aplicacidén de las leyes penales el juez, ade--
mds de encontrarse con la prohibicién de la aplicacidn ana-
légica de las penas, debe observar estos dos principio, a -
saber:~ lo. En caso de obscurridad de la ley, es decir, ——
cuando haya duda acerca de su sentido, debe interpretarse -
en la forma mds favorable del acusado: 20. La interpreta- -~
cidn extensiva sdlo es licita en favor del reo (principio -

in dubio pro reo).

II.~- El parrafo cuarto del Articulo 14 Constitucio--
nal formula las reglas de interpretacidn e integracidn en -~
materia civil, pero sélo en relacidn con las sentencias; no
es sSlo regla de interpretacidn, sino de integracidén, al es
tablecer: "En los juicios del orden civil, la sentencia de-
finitiva deberd ser conforme a la letra o a la interpreta--
¢idén juridica de la ley y, a falta de ésta, se fundard en -

los principios generales del Derecho".
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El defecto de este precepto es que se refiere de mo-
do exclusivo a las sentencias, siendo que las cuestiones in
terpretativas surgen no sélo al resolver los conflictos, si
no en cualquier acto de aplicacidn de las leyes y, por ende,
en cualquier momento del juicio desde la formulacidn de la_
demanda hasta el acto de ejecucidn. E1 pdrrafo cuarto del_
Articulo 14 Constitucional, al establecer en su primera par
te "la sentencia deberd ser conforme a la letra de la ley",
debe entenderse que el juez civil estd ligado a los textos_
legales, si éstos le brindan la solucidn que busca y en con
secuencia, ha de resolver, de acuerdo con la ley, las con--
troversias de que conoce, cuando aquélla prevé la situacidn
juridica controvertida; en cambio, en su segunda parte del_
citado pdrrafo, sefiala "o a la interpretacién juridica", -~
debe interpretarse que cuando el sentido de la ley -que es_
lo que busca y que no ha de identificarse con la voluntad -
del legislador- es dudoso, el intérprete debe valerse de -
les reocursos que la interpretacidn le ofrece, interviniendo
entonces, la interpretacidn histdrica, la interpretacién 16
gica e interpretacién sistemdtica. Si la labor del intér--
prete revela al juez que el caso sometido a su decisidn no_
estd previsto, tiene la obligacién de colmar la laguna; an-
te esta situacidn, ‘se presenta el problema de si debe recu-
rrirse a la costumbre, cuando un casc no se encuentra pre--
visto por la ley civil; al respecto, las reglas contenidas_

en el Cédigo Civil, nos revelan que sdlo la costumbre dele-
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gada puede ser tomada en cuenta, como una pauta de solucidn
de los conflictos, ésto es, cuando la ley expresamente lo -

autoriza.15

En nuestro sistema juridico la costumbre no puede dg
rogar la ley; asi el Articulo 9 del Cdédigo Civil del Distri
to Federal establece: "La ley sdlo queda abrogada o deroga-
da por otra posterior que asi lo declare expresamente o gue
contenga disposiciones total o parcialmente incompatibles -
con la ley anterior. Y el Articulo 10 del propio ordena- -
miento, dispone: "Contra la obsecrvancia de la ley no puade_
alegarse desuso, costumbre o prdctica en contrario". Hemos
de agregar gque en el Cdédigo Civil vigente existen una serie
de preceptos en los que encuentra fundamento la afirmacidn_
de que la costumbre sélo es aplicable cuando la ley asi lo_
dispone, y que expresamente remiten a la costumbre o al --
uso, para la solucidn de determinados conflictos. Respecto
al referido pdrrafo cuarto del Articulo 14 Constitucional,-
también sefiala en su Ultima parte: “"a falta de ley, el caso
se resolverid de acuerdo con los principios generales de De-
recho", lo que significa que el recurso a ellos es el unico
procedimiento de integracidén autorizado por nuestra Carta -

Fundamental.

15. EDUARDO GARCIA MAYNES. Introduccidn al Estudio del Derg
cho. Pdgina 381.
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Por otra éartc, la regla que se contiene en 2l Arti-
culo 19 del Cédigo civil para el Distrito Federal es més --
completa, al referirse en gencral a la interpretacisn e in-
tegracién de las leyes civiles; mientras que el parrafo - -
cuarto del Articulo 14 Constitucional alude a las senten- -
cias definitivas; el mencionado Articuleo 19 del Cédigo Ci--
vil, dispone: "las controversias judiciales del orden civil
deberdn resolverse conforme a la letra de la ley o a su in-
terpretacidn juridica. A falta de ley, se resolverdn con--

forme a los principios generales del Derecho”.

Podemos observar otro problema que el parrafo cuarto
del Articulo 14 Constitucional plantea, el cual consiste en
determinar si las lagunas de la ley pueden llenarse por ana
logia. El maestro Garcia Maynez, expone que “la analogia -~
no es método de interpretacidn, sino de integracién y que -
no ha de confundirse con los principios generales".lG Y --
considera que el problema de las cuestiones del orden civil,
deben resolverse colmando esa laguna analdgicamente, en - -
cuanto la base del razonamiento por analogia es un princi--
pio general del Derecho, que habrd de formular en los si- -
guientes términos: la justicia exige que dos casos iguales_

sean tratados igualmente (ratio juris).17 Pero como el Ar

16. EDUARDO GARCIA MAYNEZ. Introduccidén al Estudio del Dere
cho. Pagina 383.

17. Ibidem.
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ticulo 14 Constitucional no habla expresamente de la analo-
gia como método de integracidn, sino que alude al concepto_
general de principios generales del Derecho, se infiere que
el juez civil no estd obligado en nuestro sistema juridico_
a recurrir en primer término a ella, pudiendo resolver el -
caso imprevisto de acuerdo con un principio general distin-

to del gque sirve de fundamento a la analogia".18

Por \ltimo expresaremos, como mera referencia, que -
en alqunos cddigos de otros paises se ordena al juez recu--
rrir en primer término a razonamientos analégices y, cuando
la analogia no basta, a los principios generales del Dere--
cho; tal ocurre, verbigracia, en el Cddigo Italiano, el que
dispone que el juez debe procurar recurrir en primer térmi-
no, a una solucidén analdgica y, sélo en dltimo extremo, re-

currir a los principlos generales del Derecho.

S. Algunas reflexiones. Es conveniente destacar que la con

vivencia humana requiere de una extensa gama de disposicio-
nes, de ordenamientos, es decir, de normas para regular la_
conducta del hombre en la sociedad para evitar todo conflic
to, resolviendo los que se le presenten, garantizando la --
armonia y la justicia social, a través del instrumento mds_
iddéneo, coms lo viene a ser positivamente el Derecho. HNo -

obstante, es necesario recordar que éste no se dirige a re-

18. Ibidem.
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glamentar los fendmenos sociales, sino que, directamente se
aplica a la conducta humana, que es lo propiamente suscepti
ble de regulacidn en el hecho social. El Derecho es pues,-
una regulacién de la conducta social; una regulacidn de la_
conducta del hambre para con sus congéneres dentrao de la ~-

colectividad en la que se desenvuelve.

Pues bien, una vez gne hemos concluido nuestras in~-
vestigaciones, estaremos en condiciocnes de reflexionar con_
un sentido socioldgico en torno al problema que encierra la
interpretacidn e integracidén en el Derecho Pesitivo Mexica-~
no, al valorarse las normas juridicas y sociales. Hemos de
comentay, alin cuando brevemente, al acoso constante de que_
nuestra disciplina, la sociologia del Derecho, es objeto pa
ra forzar su intervencidn en el sinnumero de conflicto de -
orden practico que se suscitan, ciertamente en el campo de_
la convivencia humana, pero que se refieren a la actuacidn_
de los individuos y de los grupos, es decir, a la conducta_
humana, <on c;erta arientacidn precisa y en busca de deter-

minados fines.

Podemos afirmar que no todo derecho positivo viene ~
aser justo por el hecho d¢ ser estatuido; frente a €1, cabe
siempre un enjuiciamiento imprescindible. Por su parte, el
Estado no puede convertir en justo lo gque es intrinsecamen-

te injusto; se advierte pues que el Estaden se halla Justifi
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cado en la medida en qgue representa la organizacidn necesa-
ria para garantizar el derecho en una determinada etapa evo
lutiva. Debe entenderse en primer orden, al Derechao como ~
aquellos principios juridicos de cardcter moral que sirven_

de fundamento a los preceptos juridicos positivos.

Por lo gque se refiere a los métodos de interpreta- -
cidén, la teoria del Derecho positivo no indica ningan crite
rio o método que permita dar preferencia a una de las posi-
bilidades contenidas en el marco de una norma, a uno de los
sentidos que ésta pueda tener, asi se le considere en si --
misma o en relacidn con las otras normas del orden juridico.
La ciencia juridica tradicional no ha logrado de modo obje-
tivamente vdlido establecer la divergencia que puede exis--
tir entre el texto de la norma y la voluntad de su autor; -
todos los métodos de interpretacidn que han sido propuestos
s6lo conducen a una solucidn posible y no a una solucidn --
que sea la \nica correcta; el intérprete puede no cuidarse_
del texto y atenerse a la voluntad probable del legislador_
o bien respetar estrictamente el texto y desentenderse de -
esa voluntad probable del legislador, en general, muy pro--
blemdtica. Desde el punto de vista del Derecho positivo --

estas dos actitudes son por completo equivalentes.

Deberemos agregar que cuando dos normas simultdnea--

mente vdlidas se contradicen puede elegirse entre las tres_
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posibilidades ldgicas que se han sefialado con antelacidn:-
Aplicar la primera, aplicar la segunda o considerar que sec
anulan reciprocamente; seria vano buscar una que fuera la_
inica juridica, con exclusidn de las otras dos. Las re- -
glas de interpretacidn que prescriben recurrir a la analo-
gia y al argumento a contrario, carccen de todo valor, por
que conducen a resultados opuestos y ningun criterio permi
te decidir cudndo debe darse preferencia a una u otra; de_
la misma manera, la regla que prescribe tener en cuenta --
los intereses en juego, sdlo ubica el problema sin aportar
solucidn alguna, ya gue no brinda el criterio objetivo que
permita evaluar los intereses opuestos y resolver el con--
flicto resultante. Este criterio no podria ser extraido -
en particular de la norma por interpretar, ni de la ley en_
la cual se encuentra, ni del orden juridico considerado en_
su conjunto, pues la necesidad de una interpretacidn resul-
ta precisamente del hecho de que la norma o el sistema de -
normas por interpretar es un marco abierto a varias posibi-
lidades y no decide, entre los intereses, cudl es el que -~

tiene mayor valor.

En consecuencia, consideramos que la aplicacidér del_
derecho se debe hacer tomando en cuenta la totalidad del or
denamiento juridico, procurando que haya armonia y congruen
cia entre las diversas normas que lo componen, y respetando

asimismo la jerarguia de las normas; la normwa obscura, ambi
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gua, incompleta o insuficiente, debe interpretarse con el -
significado y el alcance gue resulten de estos elementos: -
su propio texto, el texto de las normas que regulan situa--
ciones semejantes o materias andlogas, la finalidad del or-
den juridico, los propdsitos de la ley a que pertenece la -
norma dudosa y los de las leyes que versan sobre situacio--
nes semejantes, procurando que los preceptos dudosos se en-—
tiendan en forma tal, que su aplicacidén resulte congruente_

con el conjunto de las normas que son mds claras y precisas.

Acorde pues con las afirmaciones que anteceden se ~-
desprende que el precepto de contenido, estructura y finali
dad indiscutiblemente formalistas, debe interpretarse, de -
ordinario, sin ampliar su texte. Por otra parte, si la dis
posicidn admite fdcilmente, y sin violencia, diversas signi
ficaciones, y guardando la armonia que se acaba de destacar,
conviene escoger el sentido que brinde el resultado mds jus
to. Pero no debemos olvidar gue la interpretacidén no es --
una actividad especificamente juridica, sino que se aplica_
a todas las diversas manifestaciones del pensamicnto y de -
la conducta del hombre y a los fendmenos de la naturaleza.-
Y dentro de esta concepcidn genérica, queda comprendida, co
mo una de sus especies, la interpretacidn juridica, gque ~-
consiste en determinar el sentido de los fendmenos. juridi--

cos.
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PRIMERA

Debemos conclulr que la Socivlogia en general tiene -—-
como objgtivo el investigar los hechos y los fendmenos de ca--
rdcter social de una manera integral; nuestra disciplina estu-
dia cientificamente los hechos sociales que se desprenden de -
la convivencia humana, de las relaciones interhumanas y de los

Lproductos culturales.

SEGUNDA

Considerames que la Sociologia del Derecho es una disci
plina de la Sociologia general que especificamente analiza o -
estudia el Derecho como un resultado de la interaccidén humana;
y la Sociologia Juridica tiene como finalidad el estudio del -
propio Derecho como hecho social, o como producto de otros he-
chos sociales, en forma colectiva, con el objeto de orientar -
al legislador, al juez, v en general a todas aquellas personas
encargadas de impartir Jjusticia, o bien, a los encargados de -

crear la norma juridica, ante los problemas gue se le plantean.

TERCERA

Se puede considerar que en los sistemas sociojuridicos
continentales, como el nuestro, es decir, en les difundidos -
en forma mds o menos directa del Derecho Romano, el jurista -
suele tomar como punto de partida los preceptos legislativos_
y de los mismos deduce consecuencias, o sea, que la ley es --
considerada no solo como la norma gue regula una determinada_
conducta o unas situaciones determinadas, sino que, ademés, -
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se le considera como suministrando principios de los cuales s2
puede, y ain mds, se debe extraer conclusiones para campos si-

milares.

CUARTA

Concluimos que el Estado dicta y aplica el Derecho; no_
obstante, los contenidos de éste no siempre son elaborados por
érganos estatales, como lo son los legisladores y los jueces,-~
sino también la propia sociedad interviene en su elaboracidn;-

y el Estado, a través de todos sus 6rganos los reconoce como -

derechos.

QUINTA

Podemos afirmar que el derecho es el resultado de una_
serie de procesos sociales; y que son precisamente éstos los_
que han dado origen a las normas juridicas y de ahi su vigen-
cia, su contenidl. Por otra parte, la Sociologia del Derecho_
contiene un estudio comparativo de las instituciones juridi--
cas, fundadndose en dicho andlisis para determinar el concepto

juridico que ha de prevalecer.

SEXTAH

Concluiremos que la interpretacién del Derecho viene a
ser una actividad previa a su aplicacidn, de tal manera que no
es posible una correcta interpretacidn del mismo. Y una apli-
cacidn correcta del Derecho dependerd de una interpretacidn -

acertada, que sélo podrd lograrse tomando en consideracidn --
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las reglas interpretativas y principios rectores e informado-

res del Derecho.

SEPTIMA

Dentro de los miltiples problemas susceptibles de in--
terpretacién aparece la Ley que, como producto de la legisla-
cidn, es la forma mas perfecta de manifestacién o expresidn -
del Derecho Positivo. Entonces, la interpretacidn de la norma
es una actividad necesariamente previa a su aplicacidén al ca~

so concreto.

OCTAVA

Hemos de considerar que la necesidad de interpretaciodn
surge no lUnicamente cuando la Ley es obscura, sino que es una
exigencia general de la aplicacidén del Derecho; sin la previa
interpretacién del Derecho y de la Ley, como parte del mismo,
no es posible su aplicacidén. Conforme con el principio de 1la
Divisidn de Poeres, al Poder Judicial corresponde la aplica--

cién del Derecho a los casos concretos.

NOVENA

Para la aplicacidén del Derecho en materia civil y pe--
nal, los cimientos se encuentran constituidos por los princi-
pios generales consagrados en el Articule 14 Constitucional,-
el cual viene a establecer que "En les juicios del orden ci--
vil, la sentencia definitiva deberd ser conforme a la letra,-

o a la interpretacidn juridica de la Ley, y a falta de ésta -
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se fundard en los .Principios Generales del Derecho. En los ~--
juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple
analogia y ain por mayoria de razdén, pena alguna que ho esté -
descretada por una Ley exactamente aplicable al delito de que_

se trata".

DECIMA

Podemos pues observar que, en ambos casos, el legisla-
dor, atn cuando no es su misidn dictar normas interpretativas
para la aplicacidn Qel Derecho, ha establecido normas legales
para la interpretacidn, conforme a la facultad constitucional
que le concede el inciso f} del Articulo 72 de la Carza Funda
mental, como una guia para el juzgador, principalmente para -
los casos de integracidn del Derecho, cuando el juzgador se -

encuentra frente a verdaderas lagunas de la Lev.

DECIMO PRIMERA

No obstante, reconocida la necesidad de la interpreta-
cidén del Derecho para su aplicacidn, el legislador puede, con
cretamente, en relacidn con el juez, dejarlo en libertad para
que proceda de acuerdo con su conciencia, en el cumplimiento_
de las funciones gue le corresponden como intérprete y aplica

dor del Derecho.

DECIMO SEGUNDA

Consideramos que la interpretacidn del Derecho gue ad-

quiere carta de reconocimiento y obligatoriedad es la que em
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del Poder Judicial, o sea, de los érganos jurisdiccionales, -
puesto que de acuerdo con 2l citade principio de la Divisidn -
de Poderes, aquéllos tienen la competencia constitucional nece

saria para interpretar los textos de la Ley, en su aplicacién.
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