C
E4
<
-
-
T

/DAD DEL WHLLE O

3D L0

29

UNIFERSIDAD DEL VALLE 08 MEXiC0

5 fncorporada 2 fa UNAM.
: ESCUELA DE DERECHC

CRITICA A LA METRICA JURIDICA DE LA CARA.
ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 290 DEL CODIGY
FENAL PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Tesis Profesional

Uue pars obteaer el Titule de
LICENCIADO EN DERECHO

presenls

ALBERTO MALDONADU RUIZ

Méxice, D. F. jyay

.




pr—

%‘g Universidad Nacional
:‘\-A

2%  Auténoma de México
UNAM

UNAM — Direccién General de Bibliotecas Tesis
Digitales Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADOS © PROHIBIDA
SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta
protegido por la Ley Federal del Derecho de
Autor (LFDA) de los Estados Unidos
Mexicanos (México).

El uso de imégenes, fragmentos de videos, y
demas material que sea objeto de proteccion
de los derechos de autor, sera exclusivamente
para fines educativos e informativos y debera
citar la fuente donde la obtuvo mencionando el
autor o autores. Cualquier uso distinto como el
lucro, reproduccién, edicion o modificacion,
sera perseguido y sancionado por el respectivo
titular de los Derechos de Autor.



pAR,

N PRGLQGOo-llillnnnnocncannnfln-itn.!
CaptTuLo FP]MERC---|||||||llltl-l‘o|l'

DICA LE LA Cnan..................
Ercca PREﬂlﬂpAwlca............,,'*
EFCCA COLOKIAL ssascrovsrasssvres.

EPOCA INDEPENCIENTE. vesvvresors

C6p160 PENAL BE 1871.uuvsrenasss .39
Cor160 PEHAL DE 1929114 esaerrs -
CAPITULO SEGUNDO sy svanssrrnains >
AALISTS JUR(pICO DEL DELITO DE LE 62
CONCEPTO DE LESION.uosssssrsrerssis 62
CLASIFICACION DE LAS LESIONES,. 78
CLASIFICACION MEDICA JURIDICA DE LAS L veives 82
ELEMENTOS DEL DELITO(:vevevinrss vieers 92

Conpucta YT R Y Cl‘!‘ill.ll ag

TIPICIDAD s iwurssnnarrrignnears
AHTIJURICIDAD vesssnvoernnrons P
CULPABILIDAD..................;......................... 1c0
PUN:BILIDAD............................................. 100
ELemENTOS EScenciaLES DIL DELITO DE LESIONESsesnsennsses 107
ELEMENTOS DEL DELITO DE LESIONES ‘€11 ORDER AL TIPG.4.y,. 108

|-llllll.ll|0| 98



’\‘

N

»

kS

ELEMENTOS DEL DELITO DE LESIONES CONTEMPLADAS EN EL AR-
TicuLo 290 peL (6pice PenaL PARA EL DISTRITO FEDERAL,..

cAP!TULG TERCEROOllll.ll01O.Il.l.!l!li.l.llllllll‘l.lll

ArALIsts AL arTlcuro 290 peL Coépieo PeENAL pARA EL Dis-
TRITO FEDERAL vt anunsosanansntsstonensssassttnnesssvsne

CoMCEPTO DE EICATRIZlU|Q||lllonll.!illlli!l!l"l-l!llll
Hetrica JurinicA pE LA CARA ESTABLECIDA POR EL ARTICULO

290 peL C6pico Penat PARA EL DISTRITO FELERAL:visvivsss

LUGARES PERFECTAMENTE VISIBLES QUE NO CCHTEMPLA LA ME-
TRICA JURIDICA DE LA CARAcissrystersnsnstneesiasigsrans
CAPITULO CUARTOu vt v vusantntossavnansinsstrivsnnstnss
PROPOSICIONES PARA REFORMAR LA METRICA JURIDICA DE LA ©

cARAIlllll..lllll.lllllllIIO!IIIlllllll'll..ll.llllllillI
PROPOSICIONES PARA REFORMAR LA SANCION ESTABLECIDA EN

€L ARTIcuLo 290 reL Coprao PemaL para EL DisTRITO FEDE-
RAL Y PARA REPARAR EL DAFRO CAUSADC . sswtsbssnninirninsy

CONCLUS]ORESI‘I.I!.l.l.llll.'l.l.lill‘ll‘l‘l!llll.l.l.l
BIBLIBGRAF!AO.O.illtoIlolo0|lOlll.lll!lltllll.l.ll;llll

109
119

111

128

135
130

140

43
158
1€2

124 o



CRITICA A LA PETRICA JURIDICA DE
LA CARA ESTAELECIDA EN EL ARTICH
L0 290 DEL CODIGO PENAL PARA El-
DISTRITO FEDERAL,

PROLOGO,

1, ~ ANTECEDENTES HISTORTCOS EN MEXICO SOSRE
LA PETRICA JURIDICA DE LA CARA,

t.1.~ EPOCA PREHISPANICA

1.2.~ EPOCA COLONIAL

1,3,~ EPOCA INDEPENDIENTE

1.54,~ CODIGO PENAL DE 1871 PARA EL DISTRITO Fg
DERAL Y TERRITORIOS DE LA BAJA CALIFOR-
"~ NIA EN MATERIA COMUIN Y PARA TODA LA RE-
PUBLICA MEXICANA EN MATERIA FEDERAL,



1,5.,- CODIGO PEWAL DE 1929 PARA EL DISTRITO -
FEDERAL Y TERRITORIOS FEDERALES, EN DE-
LITOS DEL FUERO COMUN Y PARA TODA LA RE
PUBLICA EN MATERIA FEDERAL,

LAPITULO  SECUNDD

t1.-  ANALISIS JURIDICO DEL DELITO DE LE--
SIONES,

I1.1,- CONCEPTOS DE LESION
11.2.- CLASIFICACION DE LAS LESIONES:

11,2,1,-CLASIFICACION PEDICA JURIDICA DE LAS
LESTONES:

I1.3,- ELEMENTOS DEL DELITO,
[l .3.1|'CDNDUCTA|
11.3,2,-TIPICIDAD

‘I|3|3."ANTIJURICIDADO



I1,3,5.~ PUNIBILIDAD,

Illqc'
1105-'

IIIGI-

IIII-

I]Illl-

C1IL2.-

ELEMENTOS ESCENCIALES DEL DELITO
DE. LESIONES,

ELEMENTOS LEL DELITO DE LESIORES
EN ORDEN AL TIPO.

ELEMENTOS DEL DELITO PE LESIONES .
CONTEMPLADAS EN EL ARTICULC 290
DEL CODIGO PENAL PARA EL DISTRI-
TO FEDERAL.

CAPITULO JERCERD

ANALISIS AL ARTICULO 230 DEL CODI-
GO PENAL PARA EL DISTRITO FERERAL.

CONCEPTO DE CICATRIZ,

PETRICA JURIDICA BE LA CARA ESTA-
BLECIDA EN EL ARTICULO 290 DEL - |
CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO FE=-
DERAL.

[T1,3.~ LUGARES PéRFECTAHENTE VISIBLES -

QUE NO CONTEMPLA LA METRICA JURL
DICA DE LA CARA.



IV.~ ~ PROPOSICIOHES PARA REFORMAR LA METRICA
JURIDICA DE LA CARA,

1v.1,~ PROPOSICIONES PARA REFORMAR LA SANCION
ESTABLECITA EN EL ARTICULO 290 DEL €O~
DIGO PENAL DEL DISTRITO FEDERAL Y PARA
REPARAR EL. DARO CAUSADO,

CORNCLUSIOCNES

BIBLIOGRAFIA,



PROLOGDO




PROLOGO

ESTA TES1S REPRESENTA UN ESFUERZH MAS DEL QUE SUS=
TENTA ESTE TEMA, LA FINALIDAD PRINCIPAL DE LA MISMA, ES DAR
A CONOCER DIVERSOS PUNTOS DE VISTA. AUNQUE SEA SOMERAMENTE,
SOBRE UNA INQUIETUD QUE S! BIEN ES COMENTADA POR MUCHOS TRA=-
TADISTAS DEL DERECHO, CONSTITUYEN DE M| PARTE EL CIMIENTO DE

ESTE © TRABAJO QUE CO!N TODA MODESTIA PONGC A LA AMABLE CONSI~-
DERACION DE TODOS.

ANTEPONGO ANTE YODO, MI ENTUSIASMO Y LA MAYOR BUE-
NA FE EN LA SERIE DE RAZONAMIENTOS QUE HE CONSIDERADO PRO- -
P10S PARA IRLE TANDO FORMA A MIS DUDAS, EN CIERTA FORMA, -=
EL DERECHO PENAL Y SU PROCEDIMIENTO, SIEMPRE ME HAN INSPIRA-
DO CONFIANZA ¥ VCCACION DE SERVICIO, PORQUE SIEMPRE ME CREI-
DO GUE NUESTRA SCCIEDAD EN SU CARACTER DINAMICO, DEBE DE -
VIVIR SIEMPRE DENTRO DE UN MARCO TE LEGALIDAD, CORJUGANDO AL
MISMO TIEMPO LA SER1E DE ACTITUDES TE LOS SERES WUMANOS] Y
S1 DENTRO DE ESTE MARCO DE LEGALIDAD NO EXISTIERA LA PENA ©
LA SANCION, SENCILLAMENTE NO EXISTIRIA LA HUMANIDAD, NI TEN-
DRIA RAZON DE SER HABLAR DE LA SOCI1EDAD,



POR SUPUESTO QUE LO OUE ENSEGUIDA EXPONGD, DE NIN-
GUNA MANERA SIGHIFICA CUE MI FORMA DE PENSAR SEA LA QUE PRE-
VALEZCA, ESTA MUY LEJOS DE £STO QUE AS! SEA; SIMPLEMENTE CON
S1DERDC QUE SE TRATA DE UNA MANERA MAS DE ANALIZAR UN PROBLE-
MA Y UNA MANERA MAS DE COMPRENDERLO PARA ANALIZARLO.

LA PRESENTE TEMATICA, LA HE DIVIDITC EN CUATRO CA-
PITULOS: ESPACIO QUE HE CONSIDERADO SER EL SUFICIENTE PARA -
EXPRESAR EL RESULTADO DE ESTE PUNTO DE VISTa, TRATO DE  SER
COKCRETO PARA CUMPLIR COMN LOS FINES QUE ME PROPONGO,

DicHo Asf, €N EL CAPITULO PRIMERO SE PRESENTA UNA
PANORAMICA GENERAL SOBRE EL PUEBLO MAYA! CULTURA TODA UNA -
INSTITUCLON TANTO EN EL ANTIGUO COMO EN EL MODERNQIMPERIO, =
LA PASTON DEL PUEBLO MAYA POR EL ORDEN SOCIAL ¥ LA RECTITUD,
LO LiEvd DENTRO DEL MARCO DE PENALIDADES, A APLICAR LA PENA
DE MUERTE EN LOS DEL1ITOS INTENCIONALES, AS! MISMO. LA ESCLA-
VITUD COMO PENA PRIVATIVA CE LIBERTAD, AUNGUE ESTE PUEBLO =
DENTRO DE SUS INSTITUCIONES JURIDICAS NO CONTEMPLS EN  FORMA
DIRECTA EL DELITO DE LESIONES, S HAY ANTECEDENTES DE PENAS

TAN RIGIDAS COMO LA MUERTE PARA TODO AQUEL QUE COMETIA UM MQ
MICIDIO  CON AGRAVANTES: PMAS AON, LA REPARACION DE DARO BAJO

€L BUEN CRITERIO DEL JUZGADOR.



LA CULTURA DE LOS AZTECAS. CIVILIZACION DE UNA GRAN
NOTABILIDAD EN NUESTRO PAIS, COMPARTE NUESTRO INTERES PARA —
SER REVISADA Ell ESTE CAPITULO, DADD QUE IMPORTANTES APORTA-
CIONES, TANTD EN EL DERECHO PENAL COMD EH EL DERECHO CIVIL,
HEMOS CONSTATADD, SON FUENTES DE APRECIACION DE JURLISTAS ¥
LEGISLADORES DE ACTUALICAD,

EN LA EPOCA COLONIAL, TRASPLANTE DE INSTITUCIONES
EUROPEAS A NUESTRAS TIERRAS, ND ENCONTRAMOS MAYORES ADELAN=-
TOS EH MATERIA DE PENALIDAD! MENOS AON, LO QUE CONSTITUYE TE
MA GENERAL DE ESTE TRABAJO. ES HASTA EL Aflo DE 1765, cuanpo
SURGIS UN AUTO ACORDADO LLaMapo *DE HERIDORES*, Términe que
VA OBTEN1ENDO CARTA DE NATURALIZACION EN LA MEDIDA DEL PER--
FECCIOHNAMIENTO ¥ ACTUALIZACISN DE NUESTRAS LEYES.

EN LA EPOCA INDEPENDIENTE, SE PRESENTAN VERDADERAS
INNOVACIONES TENTRO DEL DERECHO PENAL. LA PREEXISTENCIA DE
LAS LEYES ESPAAOLAS SON SIGNO CARACTERISTICO DEL MOMENTO, =
ESTAMOS EN UMA ETAPA EM QUE AON SIENDO INDEPENDIENTES, LAS -
LUCHAS POR EL PODER ESTAN A LA ORDEN DEL DfA, Y MUCHAS INSTL
TUCICNES JURIDICAS SE REZAGARON HASTA EN TANTO EL PODER SE -
EQUILIBRARA,



EL Cérren PenaL DE 1871, CONTIENE RENOVACIOMES DE -
UNA EMORME TRASCENDENCIAs EL T{tuto "DELITOS CONTRA LAS PERSQ
HAS COMETIDAS POR PARTICULARES®, Es uN EJEMPLO DE LO AFIRMALO,
Un BReVE AMALISIS LE EsTE CéD1GO EN LO RELATIVO A LESIONES, -
NOS PERMITE COLABCRAR AUM MAS EMN LA INTEGRACIAMN DEL TEMA OUE

NOS OCUPA,

EL Cooico PexaL DE 1929, SE ANCTA VARIOS ACIERTOS,
LA SUPRESI6N LE LA PENA DE MUERTE. Y EL MARGEN QUE TIENE EL
JUZGACOR PARA LA APLICACIGN DE LAS SAHCIONES, ES UN EJEMPLO®
DE ELLD,

EL ANALISIS JURIDICO DEL LELITO DE LESICNES, INI~
CIANCO POR SU CCNCEPTO, CONSILERO CUE ES TEMA BASICO PAPA ~
EL. CUMPLIMIENTO DE NUESTRDS PrOPOSITOS, EL SEcUNDO DE LOS
CAPITULDOS ES EL ESPACIO QUE CONSIDERE APRCFIADO PARA REALI~-

ZARLOS,

Los DIFEPENTES TRATADISTAS OUE SE C{TAN, TAMBIEN
SON CONTRADICTORICS AL INCLUIR VARIOS ELEMENTOS EM LA DEFl--
NICIGN DE DELITO DE LESTONES! AGN ASl, FRENTE A ESTOS RAZCNA
M1ENTOS, KOS PERMITIMOS APORTAR LOS NUESTROS PAPA INTECRAR =
Lo QUE TIPICAMENTE CONSIDERAMOS PELITC DE LESIONES EN SU SEM=-



TIDO cAsuisTICcOs MAS AON, EL REVISAR VARIAS CLASIFICACIONES
¥ LDS ELEMENTOS DEL DELITO, COMPLEMENTA MEJGR EL SENTIDO DE
ESTE TRABAJO,

En EL cAPITULO TERCEPO DE ESTA TESIS, EL SUSTENTAMN
TE CON VARIOS ELEMENTOS QUE A SU JUICIO CONSIDERS APORTABLES
PARA ESTABLECER SU ARALISIS, TRATA DE PARAFRASEAR LOS TERMI-
NOS EN LOS QUE ESTA ESCRITO LIETERALMENTE EL ARTicuLo 290 .-
pEt Cépico FENAL VIGENTE:; AST MISMO., SE REALIZA UNA LABOR DE
SINTESIS PROPORIENDO LOS TERMINOS QUE A SU JUICIN DEBERA QUE

DAR EL ARTICULO DENTRO DEL CATALOGO [E PENAS QUE ACTUALMENTE
NOS RIGE,

En ESTA MISMA PARTE HEMOS REVISATO LOS COMENTARIONS
DE UNA SERIE DE PERITOS EN LA MATERLA, Y NOS HEMOS PERCATADO
QUE ALGUNOS HAELAM TE ELEMENTOS DIVERSOS PAPA DETERMINAR LA
NOTABILIDAD Y VISIBILIDAD DE UNA LESION, SIENDC DIVERSAS TAR
BIEN LAS CPINICNES RESPECTO PE LA SANCION OUE DERE IMPONERSE
LE AL SUJETO ACTIVO DEL DELITO QUE NOS OCUPA,

Ex ESTE SENTIDO CONSIDERAMOS QUE HUEVAS FORMAS DE
PENSAR Y ACTUAR HAN TRANSFORMADO LA CONDUCTA DEL INDIVIDUO -
Y DESCE HACE ALGON TIEMPO NOS HEMOS ATEMIDO A LA SANCION QUE
eSTABLECE EL COTIGO QUE NoS RIGE.



EC TERRITCRIO CULTUPAL DE LA ESTETICA €S MUY DIF{-
C1L DE ENTEMDERSE POFQUE AGU! CADA QUIEN VIVE PARA HACER REA
LIDAD SU VALUARTE, DEBIDO A QUE ES EL SENTIMIENTO, LA AFLIC-
C10K, O LA VOCAGION OUIEN PROVOCA QUE TAL C CUAL PERSONA LO
PRACTIOUE, DE £5TO TAMBIEMN SE TESPRENLE QUE LAS PERSONAS EN-
CUENTREN EN LA PRACTICA DEL ARTE SU "MODUS™ CE VIDA Y DEN SA
TISFACCION A SUS APTITUBES SENTIMENTALES: AS! PLANTEADO, LOS
" ACTORES POR EJEMPLO, LAS ACTRICES Y TODD GENERO DE PEPSONAS
CUE SE DEDIQUEN A LA ACTUACISN SE ENCUENTRE ABSORVIDAS COMO
TODA PERSONA COMUM Y CORRIENTE, POR LAS PENAS TAMBIEN COMU~-
NES Y CORRIENTES QUE ESTAELECE EL ARTTcuLo 290 pet Cépico Pg
NAL. ¢QUE LA SCCIEDAD Y LA VOCACIGN POR VIVIR KO NOS HA COLD
CADO A CADA UNO LE LOS INDIVIDUCS EN SITICS Y LUGARES DIFE--
RENTES? 4EBUE NO LE IMTERESARA MAS EL CUIDADC DE SU ESTETICA
AL QUE ESTA ENTRECADO AL TRABAJO PARA VIVIR DE ELLA. QUE AL
QUE NO Lo ESTA POR NO SER CUALIDAD EN SU PERSONAT CIERTO ES
QUE LA [GUALDAT LE LA ESPECIE HUMANA NO ESTA A DISCUSION, ES
UN ASPECTO YA SUPERADO: PERD HABRIA OUE ESTABLECER DIFEREN=~
CIAS EN LA INTENCION DEL DELINCUENTE ¥ EN EL BIEN JURIDICO -
PROTEGIDO POR NUESTRAS LEYES.
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~ ANTECEDENTES HISTORICOS EM MEX1CO SOBRE LA
FETRICA JURIDICA DE LA CARA,

EN LA EpoCA PREHISPANICA EN MEXICO., LAS PRINCL
PALES CULTURAS FUERON LA MAYA Y LA AZTECA, LAS CUALES TEN{AN
UN DERECHO PENAL BASTANTE COMPLETC, YA QUE INCLUSIVE MANEJA-
BAN TERMINOS JURIDICOS SEMEJANTES A LOS NUESTROS, CUANDO SUR
GIO LA CONRQUISTA, SE SIGUIERON EMPLEANDO LEYES PREHISPANICAS
EN SUPLENCIA DE LAS COLONIALES, CUANCO ESTAS NO CONTEMPLABAN
ALGON ASPECTO LEGAL. Los Cépicos pe 1871 v 1929, RecuLasan
EL DELITO DE LESIONES EN FCRMA MUY SIMILAR A LA DEL (drieo -
PenAL VIGENTE PARA EL DisTRITo FEDERAL. EL PRIMERD DE ELLOS
LO CONTENIA DENTRO DE 5U TITULC SEGUNDD DE LOS *DELITOS CON-=
TRA LAS PERSoNAS”, Eu pE 1929, Lo LLamaBA CE ros “DEtrvos
CoNTRA La VIDA", DENTRO DE su CAPITULO PRIMERD.EN NUESTRO Cd
D160 PENAL VIGENTE., ESTE DELITO SE ENCUENTRA DENTRO DE LOS -
"DELITOS CONTRA LA VIDA Y LA INTEGRIDAD corPORAL®, EsTos An-
TECEDENTES FUERCN PARTE ESCENCIAL EN LA FORMACION DE LA LE-
GISLACION QUE A LA FECHA NOS RIGE,

EN EL PRESENTE TRABAJO TRATAREMOS DE HACER UN
EREVE ESTUDIO DE LAS EPOCAS PREMISPANICA Y COLONIAL. AS{ COMO
pe Los C&D1605 PENALES DE 1871 v 1920, CON LA FINALIDAD DE ES



YUDIAR Ef. DELITO COMPRENDIDG EN EL ARTIcuLo 290 per Cépico
PENAL VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL. CON LA INTENCISN =
DE COMPARAR LA FORMA EN QUE ESTAS £PDCAS SE TRATABA EL DE-

LITO DE LESIONES EN LA CARA CUANDU DEJAN CICATRIZ PERPETUA
MENTE NOTAELE.,

24
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I.1,- EPQCA PREHISPANICA

Illlll- CULTURA ”AYA.

UnA DE LAS CULTURAS MAS IMPORTANTES EN ESTA
EPOCA LO FUE LA MAYA. LA CUAL FORMO SU FCERECHO PENAL BASAN=
DOSE EN LA NEGCESIDAD DE CONVIVENCIA HATURAL EN TOLOS LOS =
PUEBLOS, POR LA PREOCUPACION DE CONSEPVAR LA ARMON!A DEL -
CLAN, QUE ORIGING QUE LAS SANCIONES A LAS VIOLACIONES DE -
NORMAS SURJETIVAS SE CONVIRTIERAN EN OBJETIVAS, ORIGINANPO-
st con €sTo €L Derecho Penar Hava (1 ),

Los MAYAS NO LLEGARON A DISTINGUIR EL DERE-~-
cHo PenaL DEL DErecHo CIvVIL, EN VIRTUD PE QUE FXISTIA UNA -
RELACIGH ESTRECHA ENTRE AMBOS. AUNGQUE SI DIFERENCIABAN LOS
DELITOS INTENCIONALES DE LOS NO INTENCIONALES, PERO UNICAMEN
TE EN EL DELITO DE HOMICIDIO, EL CUAL SI SE OCASIONARA EN -
FORMA INTENCIONAL., SE REPARABA EL DARO CON LA MUERTE. Y ST ~
SE COMETIA NO INTENCIONALMENTE, SE REPARABA MEDIANTE UNA SA-
TISFACCION O INLDEMNIZACION, CONSTITUYENDOSE COM BSTO, UN AN=
TECEDENTE DE LA REPARACISN DEL tafo ( 2 ),

¢1),- Crrs PerEZ Caraz Juan cE D105 "DERECHO Y ORGANIZACION
SoclAL DE Los Mayas” EpiTtoriaL GomIereo pEL ESTADO DE
CaMmPECHE, 1942, PAG. 36.

(2),= Crr. lBIDEM, PAG, 42,
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COMTEMPLABAN TAMBELEN LA PEMA DE PRISION Y
LOS SACRIFICIDS HUMANOS,

TenTro DEC PuERLO MAYA, EL DELITO MAS PARE-
CiDG AL QUE TRATARENMODS., ES EL DE HOMICIDIO, YA CQUE ESTARA COM=~
PRENDIDO DEHTRG DE LA IHTEGRIDAD DEL HOMBRE. HABLANDO DESDE =
LUEGD, DE LA INTEGRIDAC FISICA, SOBRE TODO POROUE €5 L0 MAS 1M
PORTANTE PARA EL SER HUMAND, SI1ENDO QUE EN ESTE DELITD CAS1 -
SIEMPRE SE LOGRABA LA REPARACION DEL DAPD CAUSADO., GUE ES A

DE LAS PRIKCIPALES FIKALIDADES OUE SE PERSICUEN EN EL PRESENTE
TRABAJO, ’

Los MAYAS NO REGULABAN EN FORMA DIRECTA EL
DELITO TE LESIONES EN LA CARA. Y MUCHC MERCS LAS QUE DEJAN CI-
CATRIZ PERPETUAMEHTE NOTABLE, SIN EMBARGC, CONTEMPLABAN ENTRE -

OTROS, LCS SIGUIENTES DELITOS) LENOCINIO, ESTUPRO E JNCEN-=
DIO,

LA REPARACIOM DEL DARD CAUSADO, SE HACIA
DE ACUERDD A LA GRAVEDAD PEL DARC, PREVIO EXAMER CUE EFECTUA~
®A DE ESTE EL JUEZ,



27

PorR OTRO LADD, ESTE PUEBLO CASTIGABA LAS FAL~
TAS TANTO CIVILES COMD PENALES. CON PENAS MUY DURAS, YA QUE
EN SU DERECHO SE REFLEJO S1EMPRE SU GRAN PASION POR EL CRDEN,

DENTRD DE SUS PENAS EXISTIAN LAS SI1GUIENTES:
La MUERTE. La Escuavitup, LA INFAMACION, LA INDEMNIZACION,

LA sATISFACCION, ¥ LA Reparacidn peL Daflo,

Lo RIGIDO DE SU LEGISLACION INTENTABA EVITAR
A TODA COSTA LA COMISION DE LOS DELITOS POR EL TEMOR DE ACA-
BAR CON SU INTEGRIDAD QUE TENfAN COMO PUEBLO, TOTDC £5TO, TAM
BIEN LO HACIAN CON LA FINALIDAD DE CONSERVAR &L ORDEN SOCIAL
QUE IMPERABA ENTRE ELLOS, CABE SEfIALAR QUE EN ESTA CIVILIZA

CIOR EXISTIA PLENA CONCIENCIA DE QUE LAS SANCIONES LAS DEBE-
rRiA IvPONER EL ESTACO.
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1.1.2.' CULTURA AZTECA

OTRA CIVILIZACION MOTABLE EN LA EPOCA PREMIS-
PANICA, LO FUE LA AZTECA., LAS PENAS QUE APLICABAN ERAN BAS-
TANTE CRUELES 51 TOMAMOS EN CUENTA LA DIGNICAD HUMANA, QUE--
ES LO MAS PROTEGIDO EN NUESTROS TIEMPoOS ( 3 ),

Los PRINCIPALES CRIMENES QUE REGULABAN. ERAN
L0S SIGUIENTES; EL LELITO DE HECHICEROS Y SALTEADORES. EL -
LELITO DE LADRONES. L DELITO DE LOS CARNALES. EL DELITO DE
LAS GUERRAS Y EL PARRICIC!O,

Los MAYAS YA REGULABAN EL DELITO DE RORO, ¥ -
105 AZTECAS LO LLAMABAN DEL!TO DE LOS LADRONES, CON £STD, PO-
DEMOS APRECIAR QUE LOS PRIMERCS MENCIONADOS TENIAM UNA LEGIS
LACION MAS PARECIDA A LA DE NUESTROS TIEMPOS.

¢ 3 ).= Menrieva v NORez Lucto, "EL perecHo PrecoLontaL”
Ep1ToriaL Porrua Huos, v CLa, PrRiMesa Epiciow,

MeExico 1937
PAs, 15,
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L0S AZTECAS APLICAEAN LA PEMA DE MUERTE ¥ ES-
CLAVITUD, AS{ COMO LAS SIGUIENTES PENAS QUE LES LLAMABAN ME-
Nores: EL DESTIERRO, LA PERDIDA DE BIENES, PUHZAP ALGUNAS =
PARTES DEL CUERPO Y TRASQUILAR,

CoMO ANTERIORMENTE MEHCIONAMOS, PUNZAR LAS ==
PARTES DEL CUERPO, CONSTITUIA PARA LO5 AZTECAS UNA PENA ME-
NOR., LA CUAL APLICABAN A LA GENTE PE SU PUEBLO, CUANDD COME-
TIA ALGUN DELITO,.

EXISTIAN TAMBIEN OTRAS PENAS COMD LA LAPIDA==
c16N, EL AHOGAMIENTO ¥ LA MUERTE A PALOS, ESTAS PENTRO DE LA
PENA DE MUERTE.

Los AZTECAS LLEGARON TAMBIEN A DISTINGUIR EL
pErecHo PiBLIcO DEL DEREcHo Privape ( 4 ),

€4 Y- Crr, Mauro MiGueL ¥ RoMeERD, "PRiINcIPl1os DEL MoDERNG
DeErecHo ProcesaL CiviL”, EDITORIAL MADRILERA., PRIME
RA Epicién, VaLLapoLip, 1931, pAg, 25,
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La PERSECUCION DE LDS DELITOS PODIA HACERSE
POR SIMPLES RUMORES, Y NO COMD EN LA ACTUALIDAD, QUE SE NE
CESITA PRESENTAR DENUNCIA O QUERELLA PARA INICIAR LA AVER]L
GUACIEN CE UN DELITO, CON £STO, SE PUEDE NOTAR GQUE LOS AZ-
TECAS HACIAN LA PERSECUSIAN DE UN DELITO POR OFICIO, CON==
TEMPLANDO ESTO TAMBIEN EN EL DELITO DE ADULTERIO ( 5 ),

TAMBIEN CONTEMPLABAN LOS LELITOS DE HOMICl=
DIO ¥ RIAA, NO AS1. EL CELITO DE LESICNES EN LA CARA. YA -
QUE TRATABAN LOS LCELITOS EN FORMA MAS GEMERAL,

LA RIFRA ERA CASTIGADA CON CARCEL., Y ADEMAS -
EL PAGO DE CURACIONES Y REPARACION DE ROPAS DETERIORADAS, -
CON LO GUE PODEMOS APRECIAR QUE DE ALGUNA FORMA YA MANEJABAN
LA REPARACION DEL Daflo,

Cuanco A CONSECUENCTIA DE LA RIFA HABIA Dis-
TURBIOS, SE IMPONIA LA PENA DE MUERTE. PUES SE CONSIDERARA
A LOS QUE HABIAN RERIDO COMO AGITALORES LEL PUERLG, LO =
CUAL POHIA EN PELIGRO LA INTEGRIDAD DEL MisMo, ( 6 ),

(5 ),- CFrR, MenpieTE ¥ NOREZ, OBRA C1TADA, PAG. 5H,
(6 ),~ CFR. IBIDEM. PAG, 29,
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EN ESTA CULTURA SE PERMIT!A QUE EL OFENDIDO -
OTORGARA EL PERDAN, ASf COMO EL PERDON LE DEUDAS,

EN EL DEL!TO DE ADULTERIO, EL ADULTERO QUEDA=-
BA A DISPOSICION DEL CONWUGE CFENDIDO, EL CUAL DECIDIA S! LE
PERDONAEA LA VIDA O NO,

EN LO REFERENTE AL ASPECTD PROBATORID, YA SE
ENCONTRABAN ESTABLECIDAS ENTRE OTRAS, LAS SIGUIENTES PRUE-~ -
BAS: LA CONFESIONAL., LA TESTIMONIAL Y LOS INDICIOS,

OTRA PRUEBA TAMBIEN LO ERA EL JURAMENTO QUE =
HACTA EL ACUSADO EN SU FAVOR, £STE CONSISTIA EN DECIR Y COM
DUCIRSE CON VERDAD., ESTE TAMBIEM ERA OBLIGATORIO EN LOS TES=
TIEOS Y PARTES &N JUlclo (7 ),

Los CAREDS YA SE CONSIDERABAN COMO PRUEBA,

CoMo SE PUELE APRECIAR, EN ESTA EPOCA EXISTIA
UNA REGULACION PENAL QUE ERA MANEJADA EN FORMA ACERTADA,:SIN

(7). Crr, Fenpiera v NOReZ, OBRA cITADA PAG, 56,



32

EMBARGO, EL DELITO DE LESIONES QUE TEJAN CICATRIZ PERPETUA~
MEHTE NOTABLE EN LA CARA, NO SE CONTEMPLARA EN FORMA ESPE--
CIAL,

S1K EMBARGO, ES IMPORTANTE RESALTAR QUE YA SE
REGULABA LA REPARACION DEL DARD, POR CONSIDERARSE EL JUSTD =
MEDIO DE RECTIFI{CAR EN PARTE EL LARO CAUSACO A LA,vICTIMA DE
EL CELITO,
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1.2,- EPOCA COLONIAL.

Cotl LA COMQUISTA, LOS QRDENAMIENTOS TE TIPD LE
GAL DURANTE LA EPCCA PREHISPANICA, TIENDEN A DESAPARECER, AL
LARSE UN TRASPLANTE DE LEYES ESPARCLAS, CON LAS CUALES SE PRE
TENDIA REGIR AL CONOUISTATO, DESPLAZANDO CON ESTAS LEYES A =
LOS SISTEMAS JURIDICOS AZTECA,TEXCOCANOS Y MAYAS,

AL APLICARLOS, SE DAN CUENTA LOS CONOUISTADO-
RES QUE SUS LEYES TENIAN MUCHAS DEFICIENCIAS, YA QUE ESTARAM
CISERADAS PARA OTPA CULTURA Y TRATAN TE SUPLIRLAS CON LAS LE
ves DE LAS INDIAS, LAS CUALES YA NO FUERON EN ESE MOMENTC, -
(Eroca COLONIAL }+ LO SUFICIENTEMEMTE RESPETADAS Y ACATADAS
COMO EM ANTARC, MOTIVO POR EL cuaL., FELIPE 11, EN EL Afl0 TE
1578, DECRETA SANCIONES PARA FRENAR LOS ABUSOS Y CON EL FIN
CE LIMITAR LA INVASISH DE COMPETENCIAS, YA QUE LAS PERSONAS
ENCARGADAS CE ELLC, COMET!AN FRECUENTES ABUSOS EN SUS FUNCIQ
hES,

EnTRE LAS Leves EspAfiOLAS QUE EN ESTA EPOCA -
TUVIERON VIGENCIA, CABE MENCIONAR LAS SIGUIENTESS
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*Las SteTE PARTIDAS", “NovisiMA RECOPILACIAON
pE Leves®, "EL Fuero ReAL”.”Las ORDENANZAS REALES DE CaASTI-
LLA® ¥ " Las Leves DE Las IND1AS", ESTA OLTIMA COMO DERECHO
PRINCIPAL,

En ESTA EPOCA, LAS INFRACCIONES PENALES SE -
CLASIFICABAN EN LEVES Y GRAVES, OBSERVANDOSE CON ESTO, UN =
GRAN AVANCE EN NUESTRO DerecHO PENAL VIGENTE. YA QUE LAS LE
SIONES EN LA ACTUALIDAD SE CLASIFICAN EN FDORMA MUY PARECIDA
A COMO SE CLASIFICABAN LAS INFPACCJONES PENALES ( 9 )

La RecopILACION DE LAS LEYES PE LAS InDIAS-
pE 1680, CONSTITUYS EL CUERPO PRINCIPAL CE LAS LEYES DE LA
CoLcNniA, SIENCO Los TITuLes VI v VII!, Los MAS IMPORTAN--

TES PARA EL PRESENTE TEMA., SOLO QUE HO TRATAN EN FORMA ES-

( 8 ),- Macero S, Micuet,”ApunTes Para LA HisTorta peL De-
RECHD PenaL MeExrcano” PriMera Epicifn, EDITORIAL -
CuLTupA, México 1931, epAe, 9€E,

{ 9 ),- CARRAKCA Y TrusiLLO Ra(L."DerecHo PemaL Mexicaro”,
PARTE GENERAL, TRECIAVA EDIC16N, EDITORIAL Porr(A,
S.A.. Mexice 1982, phc. 236,
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PECIFICA EL DELITO DE LESIONES EN LA CARA QUE DEJAN CICATRIZ
PERPETUAMENTE NOTABLE, EL TITULD VI1, HABLA PRINCIPALMENTE =
DE LAS VISITAS A LA CARCEL, DANDO CON £STO INICIO A LA CIEN-
CIA PENITENCIARIA,

EL tituLo VI, TRATA SOBRE CARCELES ¥ CARCELE-
ros, EL TiTuto V111, REGULA PRINCIPALMENTE DE "L0S DELITOS -
Y DE LAS PENAS Y SU APLICACIAN", SERALANDO PENAS TE TRABAJO
PERSONALES PARA LOS IND1OS, NO ENCONTRANDO EN ESTA EFOCA, ==
GRANDES CAMB10S EN COMPARACION CON LA EPOCA PREMISPANICA,
{10,

Fuf HASTA EL ARD DE 1765 CUANTO SURGIS UN AUTO
ACORDADC tLAMACG *DE HERIDORES®, CuYO OBJETD ERA EL DE GRA=-
DUAR LAS PENAS APLICABLES AL DELITO DE LESTONES. NO HABLAN-
DO EN FORMA ESPECIFICA DE LESTONES. EN LA CARA QUE DEJAN CICA
TRIZ PERPETUAMENTE NOTABLE, NI DE LA METRICA JURIDICA DE LA
cara, (11 ).

€ 10 ).= Crr. CarrANCA ¥ TrRUJILLO, OBRA CITADA, pAG, 238,

{11 },= Crr, GoNZALEZ LE LA VEGA Framcisco, “DerecHo PENAL-
Pextcano® Novena Epicion, Epttomiat Porrta, S.A.

México. 19€8. eha, 23,
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CoN RELACION A LA "Novisima RecopiLaction®,
€N sU LIBRO X11, DEDICADO A LOS TELITOS Y LAS PENAS. Y A
LOS DELITOS CRIMINALES, SE ENCONTRABA FALTO DE METODO EN
VIRTUD DE QUE CONFUNDIA A LA MATERIA PENAL DE LA PROCESAL.

DURANTE EL REINADOC DE Cartos Yercera, (1739«
1820}, E5TE ORDENG A SU cONSEJERO. Don MisueL pe LARDIZARAL
¥ UrIBE, FORMULAR UN PROYECTO DE CODI1GO PENAL, EL CUAL NO =
LLEGO A PROMULGARSE. {(12).

Con £sT0 PODEMOS NOTAR QUE LA £roca CoLoNIAL
NO TRAJO GRANDES CAMB1O5S EN LO QUE RESPECTA AL DERECHO PE+=
NAL, Y MUCHO MENOS EN ESPECIF1CO AL DELITO DE LESIONES QUE
DEJAN CICATRIZ PERPETUAMENTE NOTABLE EN LA CARA, YA QUE LAS
Leves COLONIALES NO SURTIERON LOS EFECTOS ESPERADOS Y TUVIE
RON QUE VALERSE DE OTRAS LEYES EN SUPLENCIA DE £STAS,

(12 ) .- Cere CARRANCA Y TRUJILLO, OBRA CITADA, PAG, 246,
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I,3.- EPOCA INDEPENDIENTE,

EN ESTA EPOCA SE PRESENTAN CAMBIOS EN CUANTO
A LA LEGISLACION PENAL, SIN EMBARGO, EN UN PRINCIP1O PREVA-
LECEN LAS LEYES QUE RIGIERON DURANTE 1A COLONIA, DE LAS cua
LES, MENCIONAREMOS LAS SIGUIENTES:

A
*la Novisima RECOPILACION DE 1AS LEYES DE LAS
InDiAs, Los Autos AcorRDADOS, LAS CRDENANZAS DE MINERIA, La -
ConstiTUCION DE CADZ", ETC,ee (13 ).

Dentro BE LAs LEYES ESPARACLAS EXISTIO EL AUTO
ACORDADO. LLAMADO DE HERIDORES, DEL 27 DE ABRIL DE 1765, EL
CUAL ADOPTO UN SISTEMA CASUISTA Y OBJETIVO PARA LA GRADUA= =
CION CE LAS PENAS APLICABLES AL DELITO LE LESIONES, SIENDC =
QUE EN ESTOS TIEMPDS, LOS AUTOS ACORDADOS SE AUTORIZARON CO-
MD TEXTOS EN LOS JUICIOS CIVILES Y LOS PROCESOS PENALES,( 14)
(13).- PEReA PaLma R.”Gufa pE DErREcHo ProcesaL PENAL”. CArDE
nAs Epitores. Secuntca Eptcion, México 1975, Phe. 13,
(14) .~ CFR. GONZALEZ DE LA VEGA, OBRA Citapa, pAc, 22,
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Por LD NUEVO DE ESTE ESTADO. €L INTERES EN LE
GISLAR CRECIO, PRINCIPALMENTE EN LAS MATERTAS ADMINISTRATIVA
¥ CONSTITUCIONAL, SIN EMBARGO, NO DEJARON DE HACEFPLO EN MATE
RIA PENAL, YA QUE SE REGLAMENTO SOBRE LA PORTACION DE ARMAS
DE FUEGO Y OTROS DELITOS PENALES, NO AS{ SOBRE LA METRICA Ji§

RIDICA TE LA CARA, Y LAS LESIONES QUE TEJAN EN ELLACICATRIZ
PERPETUAMENTE HOTABLE,



1.4,~- CODIGO PENAL DE 1871, PARA EL DISTRITQ
FEDERAL Y TERRITORIOS DE LA BAJA CALI-
FORNIA, EN MATERIA COMUN, Y PARA TCDA
LA REPUBLICA FEXICAMA EM MATERIA FEDE-
RAL,

EL 7 pE Diciemere tE 1871, FUE APROBADO ESTE
ORDENAMLENTO, POR EL PODER LEGISLATIVO, ¥ COMENZA A REGIR =
EL pfA lo, DE ABRIL PE 1B72, ESTE céplco SE coWece covo Cé-
p1co te 71, & L6p1co tE PARTINEZ DE CASTRO, Y SE AFIL1O Co-
MO SU MODELO A LAS TEWCENCIAS DE LA ESCUELA CLASICA., ESTUVD
VIGENTE HASTA 1929, (15),

FN £L., SE ENCONTRAEA CONTEHITO EL TITULO DE
“DEL1TOS CONTRA LAS PERSONAS COMETIDOS POP PARTICULARES®,
DENTRO DEL CUAL ESTABA EL DELITO DE LESTONES, £5T0 ERA EN
sU CAPITULO SEcuNDO. AQU{ MIS¥0 St COMPPENDIAN L0S DELITOS
DE WOMICID1O, PARRICIDIO, ABORTO. INFANTICIDIO, DUFLO, GOL
PES Y VIOLEKCIAS FISICAS SIMPLES,

{ 15 ).~ CASTELLANOS TENA FERNANDD "LINIAMIENTOS ELEMENTA-
LES PE Derecro PeNAL® SExTA Epicitn, EpiToRIAL ==

PorrOALS. AL, VExico 1971, phc, U2,

39
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PRESENTANDO CON £5TO EL INCONVENIENTE DE AGRY
PAR EN UNA SOLA CLASIFICACION DELITOS TAN DIFERENTES.,

EsTe céricc pe 1871, EN MATERIA PENAL, ESTA--
BLEC{A EL CRITERIO JUR{DICC DE LAS LESIONES NC EHTENDIENDO
POR ESTAS UNICAMENTE LOS TPAUMATISMOS Y LAS LESTONES TRAUMA
TICAS, SINO TAMBIEN CUALQUIER CLASE TE ALTERACTONLEN LA SA~

LUD, Y CUALOUIER OTRC LARD HUMANG QUE DEJE HUELLA MATERIAL.
¢ 16 ).

A sSU VEZ CLASIFICARA A LAS LESIONES EN DOS =
GRUPOS QUE SON: LESIONES SIMPLES Y LESIONES CALIFICADAS, -
peNTRO DE sus caAPfTuros [1[ v VI, RESPECTIVAMENTE,

EN sus arTlcuLos 511, esTapLEcId EL CRITERIO
LEGAL MEXICANO SOBRE EL DARD DE LESIONES. EN EL CUAL QUELAN
COMPRENDIDAS DIFERENTES ALTERACIONES A LA SALUD,

¢ 16 ),- Crr, GonzALeZz dE LA VEGA, DBRA CITADA, PAG. 8.
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ArtieuLo 511, paJo EL MOMBRE DE LESION, SE -
COMPRENDEN NO SOLAMEMTE LAS HERIDAS, ESCOPIACIONES. CONTUSIC
NES, FRACTURAS, DISLOCACJONES Y QUEMADURAS, SINO TOPA ALTEPA
CIGN EM LA SALUD Y CUALOUIER OTRO DAFO NUE DEJE HUELLA MATE=
RIAL EN EL CUERPO HUMAND., SI1 ES0S5 EFECTOS SON PRODUCIDOS POR
UHA CAUSA EXTEREA,

Como POLEMOS APRECIAR, EL AFTICULD ANTES MEN-
CIONACQ CARECE DE UNA CEFINIGCIAN PROPIA DEL PELITO DE LESIO-
NES, SINO POR EL CONTRARID, CONTIENE EL CONCEPTO MEDICO LE=-
GAL CEL Caflo DE LESION, ¢ 17),

Por LO TANTO, LEPEMNOS ENTENDER COMC LESIGN,
CUALCUIER DARO EXTERIOR © INTERICR PEPCEPTIRLE O NO TMMEDRIA
TAMENTE POR LOS SENTITOS, EN EL CUERPO, EN LA SALUD O EN LA
MENTE DEL MoMERg, ( 18 ),

¢ 17).- GonzALEZ DE LA Veca., 0bra Citara, plAs. 8,

( 18),= CrFr, IBiLCEM,
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ApeEMAS ES NECESARID OUE HAYA CAUSA EXTERNA DE
EL DAfl0 OCASIONADO POR LAS LESIONES, SEA IMPUTABLE A UN HOM=
BRE POR LA FORMA EN QUE SE REALIZO, PARA QUE CON £STO, SEA -
EXIGIBLE LA REPARACION DEL DARO DE UNA PERSONA, YA QUE ES LO
MAS IMPORTANTE PARA LA INTEGRIDAD DE TODO INDIVIDUO, TODA ~--
VEZ GUE CON LA SANCION NO SE LOGRA UNA REPARACION DEL DAfiO -
BENEFICA PARA LA VICTIMA DEL DELITO DE LESIONES,

EN SEGUIDA HAREMDS MENCI&N DE LOS ARTICULOS =
QUE REGULAEAN EN ESTE CODIGO EL TELITO DE LESIONES QUE MOTI-
YAROH EL PRESENTE TRABAJO,

ArTicuLo 511, cORRESPONDE AL TIPO DEL DELITO
DE LESIONES, APORTADO AHTERIORMENTE.

ArTicuro 527, LAS LESIONES QUE NO PONGAN NI -
PUEDAN PONER EN PELIGRO LA VIDA DEL OFENDIDO, SE CASTIGARAN
CON LAS PENAS SIGUIENTES!:
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1V,~ CuANDO RESULTE UNA ENFERMEDAD SEGUFA 0
PROBABLEMENTE INCURABLE, IMPOTENCIA, INUTILIZACION SOMPLETA
O LA PERDIDA CE UN MIEMBRO O DE UN SRGANO, 0O CUANDO EL OFEN
DICO QUEDE LISIADO PARA SIEMPRE, O DEFORME EN PARTE VISIELE
EL TERMIND MEDIO DE LA PENA SERA CE CUATRO, CINCO 0 SEIS =
ARDS, A JUIC10 DEL JUEZ. SEGON LA IMPORTANCIA DEL PERJUICIO
QUE RECIENTE EL OFENDIDO,

S1 LA LISIADURA O DEFORMIDAD FUERAN EN LA
CARA, SE TENCRA ESTE CIRCUNSTANCIA COMO AGRAVANTE. DE PRIME
RA, SEGUNDA, TERCERA O CUARTA CLASE. A JUIClo DEL JUEZ,

ESTE cODIGO PENAL. EN SU cAPITULO V, EN LOS

arvicuros 44, 45, 4E v 47, SENALABAN LAS CIRCUNSTANCIAS AGRA
VANTES DE PRIMERA., SEGUNDA, YERCEPA ¥ CUARTA CLASE.LAS CUA-

LES SOM LAS SIGUIENTES®

®ArTicuLo Lll,~ SON AGRAVANTES DE PRIMERA CLASE:

1a,- EUECUTAR UN DELITO CONTRA PERSONAS FALTAN



DO A LA CONSIDERACION QUE SE DEBA AL CFENDIDO. POR SU AVAN-
ZADA EDAD 0 POR SU SEXO,.

.

2n,~ COMETERLO DE PROPOSITO POR LA NOCHE, O
EN DESPOBLADO. O EN PARAJE SOL1TARIO,

%a,~ EMPLEAR ASTUCIA © DISFRAZ,

4a,~ APROVECHAR PARA COMETER EL DELITO, LA -
FACILIDAD QUE PROPORCICONA AL DELINCUENTE EL TENEP ALGON CAR

GO DE CONFIANZA DEL OFENDIDO, SINO OERA EN EL EJERCICIO DE
SU ENCARGO,

Sas= HACER USOC DE ARMAS PROHIBIDAS,

6A,~ HALLARSE EL DELINCUENTE SIRVIENDO ALGON
EMPLED O CARGO POBLICO AL COMETER EL DELITO,

7.= SER EL DELINCUENTE PERSOMA INSTRU{DA,

8a,= HABER SI1DO ANTERIORMENTE DE MALAS COS-
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TUMBRES .

9a.~ HABER SUFRIDO ANTES EL DELINCUENTE LA -~
PENA IMPUESTA EN TOS O MAS PROCESOS, POR DELITODS DIVERSOS DE
AQUEL DE QUE SE LE ACUSA, S]INO HUBIEREN PASADC TRES Afl0S COj
TADOS DESDE EL DIA EN QUE cuMpLId (A OLTIMA CONDEMA,

. 10A,~ SER SACERDOTE O MINISTRO TE CUALQUIER -
RELIGION O SECTA,

11a,~ EJECUTAR UN HECHO CON EL CUAL SE VIOLEN
VARIAS DISPOSICICHES PENALES,

12a.~ EL PARENTESCO POR CONSANGUINIDAD EN CUAN
TO GRADO DE LINEA COLATERAL, ENTRE EL DELINCUENTE Y EL OFENDL
DO,

ARTicuLo 45, SON AGRAVANTES DE SEGUNDA CLASES
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1a,= CAUSAR DELIBERADAMENTE UN MAL., LEVE PE~-
RO INNECESARIO, PARA LA CONSUMACION DEL DELITO,

2A,- EMPLEAR EL ENGAflD,

3A.~ COMETER UN DELITO CONTRA LA PERSONA EN -
LA CASA DEL OFENDIDO, 51 KD HA HABIPO POR PARTE DE €STE PRQ
VOCACION O AGRESIEN,

Ua,~ PREVALERSE EL CULPABLE DEL CARACTER PlO--
BLICO QUE TENGA,

S5a,~ [NDUCIR A OTRO A COMETER UN DELITO, St
EL IKDUCTOR ES YA RESPONSAELE DE EL, POR HECHOS DIVERSOS, DE
L0 CONTRARIO. LA INCUCCION CONSTITUIRA AUTDR © COMPLICE. .SE
GON EL CASC EN QUE SE EKCUENTRE DE LOS ENNUMERADNS EN  LAS
FRACCIONES 2A, ¥ 3A. DEL ARTiCULO 49 ¥ EN LA 2A. DEL ARTiCU-
Lo 50,
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BA.- DELINGUIR Eft UK CEMENTERIO O EN UN
TEMPLO, SEA CUAL FUERE LA RELIGIGH © SECTA A QUE BSTE SE MA--
LLE DESTIHADO,

7a,~ PERJUCICAR A VARIAS PERSONAS, SUEM-
PRE GUE EL PERJUICID RESULTE DIRECTA O INDIRECTAMENTE DEL DE
LITC, ¥ QUE £STE $E EJECUTE EN UN SOLO ALTO, © EN VARIQS §f --
ESTOS ESTAN INTIMAMENTE LIGADDS POR LA UNICAD DE INTENCIOH, --
DE CAUSA IMPULSIVA, O DE CAUSA NCASIONAL,

8a,~ COMETER €L ACUSADO UN DELITO QUE AN~
TES HABTA INTENTADO PERPETRAR. AUNQUE ENTONCES SUSPENDIESE SU
EJECUCTAN EXPOMTANEAMENTE, ¥ POR £STE SE LE ARSOLVIERA,

GA,~ VENLER GRANDES ORTACULDS € EMPLEAR -
GRAN NOMERO DE MEDIOS,

10a,- EL MAYOR T1EMPO QUE EL DELINCUENTE
PERSEVERE EN €L DELITO, S1 ESTE ES CONTINGOG,
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1la,~ FALTAR A LA VERDAD EL ACUSADO, DE-
CLARANDO CIRCUMSTANCIAS © HECHOS FALSDS., A FIN DE ENGARAR ==
A LA JUSTICIA Y HACER DIFfCIL LA AVERIGUACISN ,

12a,~ EL PARENTESCO DE CONSANGUINIDAD =
EN TERCER GRADO Y EL DE AFINIDAD EN SEGUNDO GRADO., DE LA LJL
NEA COLATERAL, ENTRE EL CELINCUENTE Y EL OFENDIDO.

ARTfcuLo YE,- SON AGRAVANTES DE TERCER -
CLASES

1a,- COMETER EL DELITO DURANTE UN TUMUL=
TO, SEDUCCISN O COMMOCION POPULAR, TERREMOTO.MAUFRAGIO, INCEN
DIO U OTRA CUALOUIERA CALAMIDAD PGBLICA, APROVECHANDO EL DE=-=
SORDEN O CONFUSION GENERAL OUE PRODUCEN, © DE LA CONSTERNA= ~
CIGN QUE UNA DESGRACIA PRIVADA CAUSE AL OFENDIDD O A SU FAMI-
LIA,
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2a.~ COMETERLO FALTANDO A LA CONSIDERA=
C10N QUE DEBA EL DELINCUENTE AL OFEKDILO. POR LA DIGNIDAD ~
DE ESTE G POR GRATITUD,

Za,=~ YALERSE DE LLAVES FALSAS. FRACTURAS
HORADACTIGN, O ESCALAMIENTOS,

Ya,~ COMETER EL DELITO CONTRA UNA PERSO-
NA POR VENGARSE DE ELLA O ALGUNO DE SUS DEUDOS HAYA SERVIDD =
DE ESCRIBANO. TESTIGU, PERITO. APODERADO. DEFENSOR O ABOGADD
EN NEGOCIO QUE ESTE SIGA O HAYA SEGUIDO CONTRA EL DELINCUEN=-
TE O CONTRA LOS TEUDOS 0O AMIGDS DE ESTE,

5a,- INDUCIR A OYRC POR CUALQUIER MEDIO
A COMETER UN DELITO, SI EL INDUCTOR ES ABCGADO, MAESTRD, TU=
TOR, CONFESOR O SUPERIOR DEL DELINCUENTE,

€A,- SER EL DELITO CONTRA UN PRESD, 0 =



50

CONTRA UNA PERSONA QUE SE HALLE BAJO LA INMEDIATA Y ESPE- =
CIAL PROTECCION DE LA AUTORIDAD PUBLICA.

7a.~ DELINQUIR EN UN TEMPLO O EN UN CEMEN
TER10, S! EL DELITO SE COMETE CUANDD SE ESTA PRACTICANDO UNA

CEREMONIA € ACTO RELIGIQSO,

8a,~ COMETER EL DELITO, DESPUES DE HABER
SIDO AMONESTADO O APERCIEIDO POR LA AUTORIDAD POL{TICA O Ju-=
DICIAL PARA QUE NO LO COMETIERE, O DE HABER DADO LA CAusidn -
DE NO OFENDER,

9a,~ COMETERLO EN UN TEATRO., O EN CUAL- -
QUIER OTRO LUGAR DE REUNIONES PORLICAS, DURANTE ESTAS,

10A.- HAPERSE PREVALIDO EL DELINCUENTE DE
LA INEXPERIENCIA DEL CFENDILO, DE SU LGHORANCIA, MISERIA O ==
DESVALIMIENTO,
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: 1lAa,= SER FRECUENTE EN EL TERRITORIO DEL
DELITO GUE SE TRATE DE CASTIGAR.,

12a,- DeseMPEfiAR UN PUESTD PUBLICO SUPE~-
RIOR EN LA Eaua CALIFORNIA, O EN ALGUNDS DE LOS MENCIONADDS
EN EL ArTIcuLo 104 pe A ComsTiTUCION FEDERAL.

134!~ FL. PARENTEZCO DE CCNSANGUINIDAD EN
SEGUNDD GRADO DE LINEA COLATERAL, Y EL DE AFINIDAD EN LINEA
RECTA. ENTRE EL LDELINCUENTE Y EL CPENDIDO,

ArTicuro 47.- SON AGRAVANTES DE CUARTA =
CLASE"

la.- COMETER EL DELITC POR RETRIBUCION DA
DA, O PROMETIDA,

2a.~ EUECUTARLG POR MEDID DE INCENDIO, ==
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INUNDACION O VENEND.

3a,~ CJECUTARLO COM CIRCUNSTANCIAS QUE -
ARABAN LA IGNOMINIA A LOS EFECTOS DEL HECHD, O QUE ARGUYAN =
CRUELDAD O RENCOR,

4p.- COMETERLO AUXILIADD DE OTRAS PERSO==
NAS, ARMADAS O SIN ARMAR, O TENER GENTE PREVENIDA PARA PROCU-
RARSE LA IMPUNIDAD,

5a.- CAuSAR DELIRERADAMENTE UN MAL GRAVE
QUE NO SEA NECESARIO PARA LA CONSUMACIGN DE UM DELITO,

6a.~ ABUSO GRAVE DE CONFIANZA,

7a,- COMETER UK DELITO CONTRA UNA PERSONA
POR VENGARSE DE LOS ACTOS GUE ELLA O ALGUNO DE SU DEUDOS HAe=
YAN EJECUTADO, COMO ARBITRO, ASESCRES. JURADOS, JUECES, ETC,
EX UN HEGOC10 DEL REO, DE UN DEUDO, O DE UK AMIGO DE E£STE,



8a,~ DELINQUIR EM CUALQUIER LUGAR QUE LA
AUTORIDAD SE HALLE EJERCIEKDO 5US FUNCIONES,

9a,~ INDUCIR POR CUALQUIER MEBIO A UN HIJO
SUYD A COMETER UN DELITO.

10,~ CAUSAR A LA SOCIECAD GRANDE ALARMA.
ESCANDALO, DESORDEN, © PONER EN GRAVE PELIGRO SU TRANGQUIL[=-=
DAL

11.- COMETER UN DELITC CON VICLACION DE
IMPUNIDAD PERSONAL, C DE LUGAR, CON CONOCIMIENTO DE INMUNI==

DAD,

12.~ CoMETER DE NUEVO CONTRA EL OFENDIDO
EL MISMD DELITO, QUE ESTE HABTA PERDONADD ANTES AL DELINCUEN

TE.

13.- CALUMNIAR EL VERDADERO RECQ, A PERSO=
NAS INOCENTES., PROCURANDO QUE APAREZCAN COMO AUTORES DEL DELY
TO QUE AQUEL ES ACUSADO, O COMO SUS COMPLICES,
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14a,~ CoMETER EL DELITO HACIENDO VIOLENCIA
Fisica 0 MORAL AL OFENDIDO.

I5a.- SER EL REO ASCENDIENTE, DESCENDIENTE
0 cONYUGE DEL OFENDIDO, A EXCEPCION DE AQUELLOS CAS05 EN QUE -
AL TRATAR DE UN DELITO, SE CONSIDERA EN LA LEY COMO ATENUANTE
0 EXCLUYENTE, ESTA siTuacidn. ( 19)

€19),~ "LEves PENALES MEXI1CANAS®, Tomo 1, COD1GO PEMAL PARA -
Ev. DisTrito FEDERAL Y TERR1TORIOS FRDERALES DE 1871
Instituro NacionaL DeE Ciencias PenaLes, MExico 1979
Phcs. 377 a 379
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EL Cépico PewaL pe 1871, esTABLECIA EN -
LA PARTE SEGUNDA DE LA FRAccION [V, DEL ARTICuLO 527, LAS LE
SIONES .EN LA CARA, Y A LA VEZ OTORGABA AL JUZGADOR, LA LIBRE
FACULTAD DE INSERTAR A ESTAS, DENTRO DE LAS AGRAVANTES DE =
PRIMERA, SEGUNDA, TERCERA Y CUARTA CLASE, DE ACUERDO AL CRl=
TERIC QUE APLICARA PARA CADA CASO ESTE, SIENDO NOTORIO GUE =
PARA ESTE ORLENAMIENTO PENAL, EL DELITO ANTES MENCIONADC ERA
DE SUMA IMPORTANCIA, SIRVIENDOME TOLO ESTO COMD APOYO PARA =
LAS PROPOSICIONES QUE EN CAPITULOS MAS ADELANTE MENCIONARE,
TRATANCO DE QUE SEAN BENEFICAS PARA LA VICTIMAS DEL DELITO -
DE LESIONES QUE DEJAN CICATRIZ PERPETUAMENTE NOTABLE,
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1.5.~ Céprco Penar pe 1929, panra eL Dis-
Tr170 FeperAL Y TERRITORIOS FEDERALES, EN DELITOS DE FUERD -
coMiN, Y PARA TODA A REPisLICA EN MATERIA FEDERAL.

*S1enco PRESIDENTE DE LA REPOBLICA EL Li-
cenciapo EmiLto Portes 61, sE expipld eL Coptco pE 1929, Co-
nocipo como Cépiso ALMARAZ, POR HABER FORMADD PARTE DE LA Co-
MiSiON REDACTORA EL SEROR Licenciapo Jost ALMARAZ. QUIEN EX--

PRESA QUE SE ACORDA PRESENTAR UN PROYECTO FUNDADO EN LA ESCUE
LA POSITIVAY, ( 20 ),

SE HA CENSURACO ESTE CUERPD DE LEYES POR
PRETENDER BASARSE DECIDIDAMENTE EN LAS ORIENTACIONES DEL POS)
TIVISMO, DE HECHD, SIGUIERON EN MUCHOS ASPECTOS LA GISTEVATICA
DE LA ESCUELA CLASICA. PUELE SERALARSE SIN EMBARGO, VARIOS =~
ACIERTOS, ENTRE LOS CUALES DESTACAN LA SUPRESTON DE LA PENA ~
CAPITAL ¥ LA ELASTICIDAD PARA LA APLICACION DE LAS SAHCIONES
YA QUE SE ESTABLECIERON MINIMOS v MAXIMOS PARA CADA DELITO,

€207 .~ CFr. CASTELLANOS TewA, Oera CiTADA, PAG. 42,
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*PeFECTOS TECN1CQS Y ESCOLLOS DE TIPO PRACTI-

CO HICIERON DE DIFICIL APLIACACION ESTE COADIGO, DE EFIMERA =
VIGENCIA, PUES SALo RIGIG CeL 15 DE pteremsre pE 1929, AL 1€
pE SEPTIEMERE DE 1931, AL DIA SIGUIENTE DE ESTA OLTIMA FECHA,

ENTRO EN VIGOR EL QUE RIGE EN LA ACTUALIDAD. PARA EL DisTRiTO
y TERRITORI0S FEDERALES, EN MATERIA COMUN Y PARA TODA LA REPL
BLICA EN MATERIAL FEDERALY, ( 21 ),

EsTe Céri1co., BAJO EL TITuLo DE “DeLiTos -
CoNTRA LA VIDA™, ENNUMERABA EN SUS DIVERSOS CAPITULOS, LOS DE
LITOS DE LESIONES, HOMICIDIO, PARRICIDIO. INFANTICID1D, FILI-~
CIDIO, ABORTO, EXPOSICION Y ABANDOND DE NIROS ENFERMOS, SIEN~
DO CON ESTO NOTABLE QUE LA CENOMINACION EMPLEADA EN CSTE CUER
POR LEGAL NDO ES ACEPTADA, YA GUE MUCHOS DE LOS DELITOS ANTES
MENCIONADOS, NO SUPONEN DAFO DE MUERTE, POR LO TANTO. NO ES =
CORRECTC APLICAR LA DENOMINACIGN DE “DeL1Tos ConTra La VIDA®,

MENCIONA ADEMAS COMC PARTE IMPORTANTE LA
REPARACION LCEL DARD, AFIRMANDO QUE ERA PARTE DE LA SAKCION =

DEL HECHO ILICITO, POR LO CUAL SE DEBERA EXIGIR EN FORMA OFL
c105A POR EL MINISTERIO POBLICO, POR LD TANTO. NO LA ENTENDIA

COMD UNA ACCION CIVIL. SINO MAS BIEN, PENAL.

EL Cop1Go DE 1929, em sus arTicuLo 934,



CONCEPTUABA A LAS LESIONES DE LA SIGUTENTE FORMAS

"ARTicuLo 934,- BAJO EL NOMBRE DE LE= ==
S10N, SE COMPRENDEN NO $OLO LAS HERIDAS, ESCORIACJONES, CON-
TUSIONES. FRACTURAS, DISLOCACIONES Y QUEMADURAS, SINO TaoDA =
ALTERACION DE LA SALUD Y CUALQUIER OTRO DARQ OUE DEJE HUELLA
MATERIAL EN EL CUERPO HUMANO, S1 ESOS EFECTOS SON PRODUCIDDS
POR UNA CAUSA EXTERNA.

Es pe NOTARSE auE LOs CApicos PENALES DE
1871 v 1929, TemfaN UN CONCEPTO 1GUAL DE LAS LESIONES, SIN EM-
BARGO, EL PRIMERO LO COMPRENDIA DENTRO DEL T!TuLO DE "DELITOS
CONTRA LAS PERSONAS COMETIDOS POR PARTICULARES®, ¥ EL SEGUNDO
DENTRO DEL TITULD DE "pDELITCS CONTRA LA VIDA",

ESTE ORDEMAMIENTC A SU VEZ, CLASIFICABA ~
A LAS LESIONES TAMBIEN EN DOS GRUPOS RUE SON: LESIONES SiMe-=
PLES Y LESIONES CALIFICADAS, TAL Y COMO LAS REGULABA €L Céni-
60 PenaL DE 1871,

Los ARTICULOS RELATIVOS EN ESTE cdDIGO A
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LAS LESIONES QUE DEJAN CICATRIZ PERPETUAMENTE NOTABLE EN EL
ROSTRO SON LAS SIGUIENTES;

ArticuLo 934,- CORRESPONDE AL DELITO DE
LESIONES, MENCIONADO ANTERIORMENTE.

ArRTIcuULO OU4S,=- Las LESIONES QUE NO PUSIE-
RAN EN PELIGRO LA VIDA DEL OFENDITD, SE SANCIONARAN:

11!,= CON SEGREGACION HASTA DE TRES Aflos -

¥ MULTA DE VEINTICINCO A TREINTA ¥ CINCO DIAS DE UTILIDAD, O
CON SOLO ESTA AL JUICIO DEL JUEZ, CUANDO SIN RESULTAR DEFCRML
DAD, GUEDE AL OFENDIDO UNA CIATRIZ NOTABLE EN PARTE VISIBLE,

SE CONSIDERA NOTABLE UNA CICATRIZ: CUANDO
POR $U FORMA, COLORACION, SITUACION, DIMENSIONES, ADHERENCIA
A LD5 PLANOS PROFUNDOS., SEA PERCEPTIELE A LA DISTANCIA DE CIN
CO METROS, N
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Como ES NoTORto, LOS Coptcos PENALES DE
1871 v 1929, son SEMEJANTES ENTRE sSl, $IN EMBARGO. SE PUEDEM

APRECIAR ALGUNDS CAMB1OS., SOEPE TODD EN LAS PEMALIDADES. €N
CUANTO A NUESTPO TEMA, EL ArTicuro S49, rrac, JII, wace men-
CION CONCRETA SOBRE LAS LESIONES QUE DEJAN CICATRIZ PERPETUA
MENTE HOTABLE €M PARTE VISIBLE. SERALANDO LOS REQUISIYOS QUE
DEREN CUBRIR., AVENTAJANDD ESTE cOD1ce CE 1929, A MUESTRA Le-
GISLACION PENAL ACTUAL, TODA VEZ QUE MENCIONABA QUE LA Clca-
TRIZ FUERA NOTAHBLE, NO RESTRINGIENDO COMD LO HACE EL ©ODUG0
PENAL VIGENTE, A UHA METRICA JURIDICA DE LA CARA, TCMD COMO
arovo gL COpreo pE 1829, En LAS CRITICAS Y PROPDSICIONES -
DE ESTA TESIS Y EN M! FIRME INTENCIGN DE PROPONER LA REFCR-
MA DE LA METRICA JURIDICA DE LA CARA, DADA EN EL aRTicuLo -
280, DE NUESTRD ORDENAMIENTD PENAL EM VIGOR, COM LA FINALIDAD

DE LOGRAR UH CAMBIO FAVORABLE PARA LAS VICTIMAS DE €STE DELI~
TO.



CAPLITULD SERUHDO
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ANALISIS JURIDICO DEL DELITO DE
LESIONES,

11.1.,- CONCEPTO DE LESION.

EL coNcEPTO DE LES1ON HA SUFRIDO VERDADE-
ROS CAMBIOS EN SU EVOLUCION HISTERICA TAL Y COMO LO HEMOS ANA
L1ZADO EN EL CAP{TULO ANTERIOR, SIN EMBARGC, ALGUNOS AUTORES
TAMBIEN TIENEN SU PROP1A DEFIMICION SOBRE ESTE DELITO, Y A LA
VEZ HAN APORTATO Sus CRITICAS SCBRE EL ARTIculo 288 rer Cépi-
G0 PENAL EN VIGOR, LAS CUALES EN su MAYORfA SON PASTANTE ACER
TADAS. AUNCUE NO DEJAN TE UTILIZAR ALGUNOS DE LOS ELEMENTOS -
CONSTITUTIVOS DEL ARTICULC ANTES MENCICNABD. YA QUE SU REDAC-
CISN ES BASTANTE COMPLETA ¥ ATINADA, S! LO ANALIZAMOS CON DE-
TENIMIENTO ¥ APLICAMOS UN CRITERIC AMPLIO SOERE £L, AL RESPEQ
To GoNZALEZ DE LA VEGA, MANTFIESTA QUE LA LEGISLACION PEMAL EN
UN PRINCIPIO SE LIMITO CCN PREVEER Y SANCIONAR LOS TRAUMATIS-
MOS Y LAS HERIDAS PROPIAMENTES DICHAS CON HUELLA MATERIAL EX-
TERNA PERCEPTIBLE POR LOS SENTIDOS TALES COMO LAS EQUIMNSIS,
LAS CORTADURAS, LAS RUPTURAS O LAS PERDIDAS DE M1geMBros, (1)

(1)~ Cer, GonzALez pE LA Veca. Oera CiTana, phc, 3.
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PoSTE®IORMENTE SE EXTENDIO EL CONCEPTD -
DE LESIONES COMPRENDIENDO TAMBIEN, LAS ALTERACICNES INTERNAS
PERTURPEADORAS DE LA SALUD EN GENERAL., PFOVNCADAS EXTERIORMEN
TE, TALES COMO LAS RESULTAMTES DE LA INGESTION DE SUBSTANCIAS
FISICAMENTE DAFINAS O CUIMICAMENTE TOXICAS. EL CONTAGIO DE -
ENFERMEDADES, ETC,, PoR OLTIMO. EL CONCEPTO DE LESICNES, AD-
QUIRIG SU MAYOR AMPLITUD CUANDO ABARCO LAS PERTURBACIONES -=
PSIQUICAS, RESULTANTES DE CAUSAS EXTERNAS., FISICAS O MORALES
PUDIENDO CECIRSE ENTONCES CUE EL OBJETO LE LA TUTELA, EN CA-
SC CE LESIONES, ES LA PROTECCIEN LCE LA INTEGPIDAD PERSCNAL -
TAKTC EN SU INDIVIDUALICAD FISICA cOMD EN LA PSICCLAGICA,

EL Cépico PemaL PARA EL DisTRito FECERAL
EN MATER1A CE Fuepo CcMOM Y PARA TOTA LA REROBLICA EN MATE=—
R14 DEL FUtrC Fepeepat tE 1931, conceEPTOA EL DELITEC DE LESIO-
HES EN SU ARTIcuLD 288 LE LA SIGUIENTE FORMA!:

*faticuto 288,- BaJo EL MOMERE DE LESIAN
SE COMPRENDEN NO SOLAMENTE LAS HERITAS, ESCORIACIONES, CONTU
SIONES, FRACTURAS., LCISLOCACIOHES, GQUEMADURAS. SIND TOPA ALTE
RACIEN EN LA SALUD Y CUALQUIER OTRO DAR0 QUE DEJE HUELLA MA=
TERIAL EN EL CUERPO HUMANG, S1 ESOS EFECTOS SON PROVOCADOS =
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POR UHA CAUSA EXTERNA.

GoNZALEZ DE LA VEGA. MANMIFIESTA QUE EL =~
ARTICULD ANTERIOR NO CONTIENE UNA DEFINICIOH PROPTAMENTE DIt
CHA DEL DELITO DE LESIONES, EN VIRTUD DE QUE LOS ELEMENTOS =
CUE SE DESPRENDEN DE SU REDACCION SON:

A}~ UHA ALTERACION DE LA SALUD ¥ CUAL-

GUIER OTRO DAfl0 GUE DEJE HUELLA MATERTAL EN EL CUERPQ HUMA- ~
MO,

B} .- Nue e€sps EFECTOS SEAN PRODUCTS DE LHA
CAUSA EXTERNA, ( 2 1},

A ————————

( 2 },- GonzALEZ DE LAYecA, Omra CiTADA. Phc. Ui,
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OTROS AUTORES CONSTDERAN QUE ESOS ELEMENS
TOS SON:

AY.— UI'NA ALTERACION EN LA SALUD 0 UN DAflO
QUE DEJE HUELLA MATERLAL EN EL CUERPO HUMANC,

58),- UNA CAUSA EXTERNA CQUE PRODUZCA EL DAflC
0 ALTERACION,

¢),= Una RELACION CASUAL. DEBE EXISTIR UN
NEXO ENTRE LA ACCION U OMISION DE AGEMTE, COMO CAUSA, Y EL CA
flo EN FL CUERPO © LA ALTEPACION DE LA SALUD DEL CFENDIDO, CO-
MO EFECTO, ‘

D).~ UK ELEMENTO MORAL., ESA CAUSA EXTERNA
QUE DA ORIGEN A LA ALTERACION DE LA SALUD O AL DARD EN EL CUER
PO. DEBE SER IMPUTAELE AL AGENTE POR HABER OBRADO CON DOLO O
CULPA,
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AL mrespecTe, EL MAESTRO RAOL F. CARDENAS cON-
SIDERA QUE LOS ELEMENTDS DEL ART{cuLo 288 peL Coptco PENAL -
EN VIGOR, SON LOS SIGUIENTES,

£).- UN DARO CEJE HUELLA MATERIAL EN EL

CUERPO.

B).~ CUALGUIER ALTERACION DE SALUD., ¥

€)=~ QUE E$OS EFECTOS SEAN PRODUCIDOS POR
UNA CAUSA EXTERNA. ( 3,

————————

( 3 ),-Crr, Pavén VazconceLes FRancrsco. "LecctonNes pE DErE-
cHo PenaL®(Parte EspeciAL), EpttortaL Pormla, S.A., -
Mexico. 1976, phc. 103,
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GONZALEZ DE LA VEGA AFIRMA QUE "POR LE= =
S10N DEBEMOS ENTENDER CUALOUIER DAND EXTERIOR O INTERIOR. PER
CEPT{BLE O NO INMEDIATAMENTE POR LOS SENTICOS. EN EL CUERPO,
EN LA SALUD O EN LA MENTE DE UN HOMBRE, LA INTECRIDAD DE LA
PERSONA TIENE UNA DIMELSION MOBLE, PSIQUICA ¥ FISICA, INTEGRL
DAD QUE SE VERA LESICHADA TANTD SI SE LE INFIERE UN DARO cop-
PCRAL, MATERIAL U DRGANICO, COMD S1 SE LE PRODUCE UN MENOSCA=
BO DE SUS FACULTADES MENTALES. AS[ LO APORTADO POR EL DISTIN-
GUIDO PENALISTA AL DECIR "POR LESIQNES DEREMOS EMTENDER CUAL-
QUIER DARO.,, EN £l CUERPO, EM LA SALUD O EN LA MENTE PEL HOM
BRE", PUESTO QUE S1 LA PERSONA TIENE CERECHO A PERMANECER {N-
TEGRA, INCOLUME, ES DECIR, QUE NO SE ALTERE SU SALUD, CUAL- -
QUIER DARO CAUSADO EX EL CUERPO O EN LA MENTE CONSTITUYE UN -
ATAQUE At LERECHO DE LA PERSOMA A QUE NO SE MENOSCABE SU SA-
tup,* (43,

FE ADHIERO A LA 1DEA TEL YAESTRC GONZALEZ
LE LA VECA, CUANDO MAMIFIESTA QUE EN EL CASC DE OUE EL DAflo =
DE LESICHNES SEA PRODUCITC POR UMNA CAUSA EXTEANA IMPUTABLE A -
UN AGENTE., POR SU REALIZACION INTEKCIONAL © IMPRUDENCIAL, ES

(4 ),- Paracios Varsas J.Ramdn,”DeLtTos CoNTRA LA VIDA ¥ LA
leEETGEAD corPoRALY, EntToriAL Taivias., México,1978,
PAG. '
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DECIR SOL® EN EL CASO DE GUE CONCURRA LOS ANMTERIORES CON EL =
ELEMENTO MORAL, ESTAREMOS EH PRESENCIA DEL TiP1CO DELITO DE -
LESIONES, ESTE TERCER ELEMENTO SE DEDUCE DE LAS REGLAS GENERA
LES, ACERCA DE LOS TELITOS INTENCIONALES, ¥ DE LAS IMPRUDEN--
C1AS PUNIBLES, LAS CUALES SE ENCUENTRAN CONTENIDAS EN EL LI--

pRD PRIMERO DEL (drico FemaL epara EL DisTrITO FERERAL EN VIe-
GOR,

SoN MOLTIPLES LAS DEFINICIONES QUE LA TCL
TRINA HA ELABORADO RESPECTO AL DELITO DE LESIONES, SIEMDO CO=

MUK DENOMINADCR LE ELLAS LESTACAR tL TAfi0 CAUSADO EN EL CUER-
PO HUMAND O LA ALTERACION DEL EQUILIBRIC TE LAS FUNCIOHES PS)
coLbGIcas, As! ZANARDELL1, EM SU REDACCION pE 1887, aL Cépico
PenAL ITALIANO, EXPRESABA GUE LA LESION COPPORAL CONSISTE EN

CUALQUIER TARC OCASICNALO AL CUERPO, A LA SALUD O A LA INTELL
GENCIA DE UN WOMERE, A LA VIRTUD LCCL CUAL ESTE CUEDA AFECTADO
EM SU INTEGRIDAD FIStCA., AL RESPECTC, PUJIA ¥ CARRATRICE, ES-
TIMAN QUE LAS LESIONES CCHMSTITUYEW., EL EFECTO O RESULTADO DE

HECHOS CAPACES DE PROCUCIR DIRECTA O INDIRECTAMENTE ALGUNA AL
TERACION EN LA PERFECTA  PEGULAR Y FISIOLAGICA INTEGRIDAD, -
FUNCIONAMIENTQ, ESTRUCTURA Y VIPTUALILCAD DE LOS TEJILOS Y OR-
GANOS, SIN LLEGAR A PRODUCIR LA MUERTE, SIEMPRE QUE AL COME--
TER EL CELITO, EL AGENTE HO TUVIERE INTENCI&N TE maTAR ( 5 ),

{5 ),- Crr, PavON Vazconceros. Opea Civapa, phe. 103,
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LAS DEFINICIQNES ANTERIORES SORRE EL DELL
TO TE LESIONES, SON BASTANTE ACERTATAS Y COMPLETAS, PERO COMO
ES DE NOTARSE. UTILIZAN ALGUNCS DE LOS ELEMENTOS CENSTITUTIVOS
peL. arTicuLo 285 peL COnr1sGo FENAL EH VIGOR, LD CUAL TOMO DE -
EPOYQ PARA MANIFESTAR QUE EL ARTICULO ANTES MENCIONADD E5 = =
BASTANTE ACERTADO EN SV COHCEPTO. YA QUE POR SU AMPLITUD GRA~
MATICAL, PROTEGE AL SUJETC PASIVD SOBRE TOPDAS LAS LESIONES -~
QUE SE LE PUEDAN CAUSAR Y QUE ALTEREN SU SALUD,

Port su PARTE, HiCaco ¥y CARPIO Y SANDOVAL.
AFIRMARON QUE "BaJo EL NOMEPE ODE LESIONES SE COMPPENDE HO SO-

LAMENTE (AS HERIDAS, ESCOR{ACIONES, CONTUCIOMES, FRACTURAS, -
DISLOCACIONES Y QUEMADUPAS, SINCG TODA ALTERACION DE LA SALUD
¥ CUALQUIER CTRO DAfI0 GUE LEJE CICATRYZ EMN EL GUERPO HUMANG,
§1 BSOS EFECTOS $GN PRODUCIDOS POR UMA CAUSA EXTERNA, ( 6 ).

Lr DEFINICION ANTERIOP ES IDENTICA A LA -
QUE ESTABLECE HUESTRA LEGISLACIGH PEMAL ACTUAL SOBRE ESTE DELY °
TO COMPRENDIDO, CON LO CUAL PDDEMOS AFIRMAR QUE ESTE CONCEPTO
ES BASTANTE APRCPIALD PARA PROTEGER A LAS VICTIMAS DEL DELITO
DE LESIONES.

{ & ).~ Crr. PavBN Vazconceros, Oern CrTepa. phc, 104,
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Sin EMBARGD EL MAESTRO PORTE PETIT. CONSL
DERA REDUNDANTE LA DEFINICION LEGAL EE LESIONES., AL REFERIRSE

AL CAMO EN EL CUERPO HUMAND Y ALTERACIGN EN LA SALUD, ESTIMAN
DD QUE » A FIN DE QUE LA REDACCION MO RESULTE GRAMATICALMEMTE

EXCESIVA, DEBE SUPRIMIRSE LA FRASE DAflo EN EL CUERPO. DE TAL
MAMERA QUE OUEDE ONICAMENTE EL COMCEPTO LE ALTERACION EN LA =~
saLup, ( 7 ),

SIN DEJAR LE RECONOCER LA GRAN CAPACIDAD
INTELECTUAL DEL MAESTRO PonrTE PETIT. NO COMPARTO LA IDEA AN-
TES MENCIONADA, TODA VEZ QUE AUNQUE FESULTE EL CONCEPRTO LE--
GAL DE LESICNES REPETITIVO, ES PREFERIELE ASl, PARA NO DEJAR
EH ESTADD LE IMDEFERSION A MUCHAS PERSOMAS TAL Y COMD SUCEDE
CON OTROS DELITOS, A LOS CUALES LA LEY HA PEJADC CON ALGUNAS
LAGUNAS, SIENDO E£5TO PERJUDICIAL PARA LA SCCIEDAD,

€ 7)o~ PorYE PETIT CELESTING, "DogmATicA gogne Los Deyrros -
ONTRA LA VIPA v LA SALuC PRRSCNAL™ EDITORIAL JuR{DI-

.- cA Méxrcana. México 1866, pAc. B2,
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CTorINO VANNINI. EXPRESA “LA LESION PERSO
NAL CONSTITUYE UNA APRECIABLE ALTERACIAN PERSONAL O ANATAMICA
Y FUNCIONAL DEL ORGANISMO HUMAND, QUE SE CONCRETA EN UNA VER-
DADERA Y PROPLA ENFERMEDAD, ( 8 ).,

CuakCo SE REFERIA AL CCNCEPTO DE LESION,
EL MaesTro RerricuEz DEVEZA, AFIRMA OQUE ESTE, EN SENTIDO AM-
PLIO, ES TODO MENCSCABC DE LA SALUD O DE LA INTEGRILAD CORPQ
RAL. Y DADO GUE LA ENFERMELAD ES TODO LO CONTRARIO A LA INTE
GRIDAD CORPORAL, DICE QUE “POR LESICH HAY QUE ENTENDER TANTO
LAS ENFERMEDALES FISICAS CoMO pSIQUICAS, LOS DEFECTOS QUE =-
PRCVENGAN DE ELLOS, Y L& PEADICA DE UNA PARTE DE LA SUBSTAN-
CIA CCRPORAL®, LO CUAL YA SE ENCUENTRA CONTEMPLACO EK LOS DI-
FERENTES ARTICULOCS QUE PEGULAN AL DELITO DE LESICMES EN KUES-
TrRO Cérico PENAL VIGENTE PAFA EL DisTPITO FEDERAL, AGH MAS €1
SE APLICA A ESTOS ART{CULOS UN CRITERIO AMPLID POR FARTE DEL
JUZGATOR,

RomAN Luco SE UNE A LAS CRITICAS ANTERIO-
RES., MANIFESTANDO QUE LA FORMULA DEL ArTfcuto 288 per Céplco

( 8 ),~ CFR, Pavén Vazconceros, OBrRa ci1TADA. PAG, 104,



PEnaL pe 1931, pArA EL DisTR1TO FEDERAL, CONSTITUYE UNA MAR-
CADA REDUNCANCIA., PUES LA DESCRIPCION CASUISTICA DE ESTE, ==
CONTIENE LOS ELEMENTOS CISTINTIVOS SIGUIENTES:

A),= UrA ALTERACICN DE LA SALUD Y.

B).~ CUALCUIER OTRO BAFO QUE DEJE HUELLA
MATERIAL EN EL CUERPO HUMARD, EXCLUYENDC DE TALES ELEMENTOS

A LAS HERIDAS, ESCORIACIONES, CONTUSIONES, FRACTURAS, DISLO-
CACIONES ¥ QUEMADURAS, EM VIRTUD LE QUE TODAS Y CADA UNA DE
ELLAS CONSTITUYE COM TCDA EVIDENCIA EN MAS O MENOS GRADD, -
UNA ALTERACION EN LA SALUD,

DoGMATICAMENTE LA LESION ES UNA ALTERA--
C1ék EN LA SALUL O CUALGUIER OTRO DARO QUE DEJE HUELLA MATE-
RIAL EN EL CUERFO DE UN HOMBRE., ORIGINALO CASUALMENTE POR LA
CONDUCTA INJUSTA Y REPRCCHAELE CE OTRO, CONCEPTD AUE NO SOLO
HACE REFERENCIA A LA GCONDUCTA O ACCION EN SENTtDOE}TOc AL RE
SULTADO DE LA MISMA DESDE UN PUNTO DE VISTA CASUAL, SINO TAM
BIEN A SU CARACTER ANTIJURIDICO Y cuLPrBLE, { 9 ),

(9 ),= CFR. PAVON VazZconcetos, Oeasa Citapa, PAg, 105,

72
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La NOCTRINA HA PROPQRCIDMADO DIFERENTES DEFI-
NICIONES COMCEPTUALES RESPECTO AL DELITO DE LESIONES, Y EN--
TRE ELLAS SE ENCUENTRA LA DEL MAESTRO JIMENEZ HUERTA, QUIEN
SOSTIENE QUE "POR LESION DEBE EMTENDEPSE TornO bAfio INFERIDO
A LA PERSONA, OUE DEJE HUELLA MATERIAL EN EL CUERPO O LE ==
PRODUZCA UNA ALTERACIGN EN LA SALUD. € 10 ).

EsTa DEFINICION TAMBIEN CONTIENE ALGUNO DE --
LOS ELEMENTOS DEL ARTIcuLo 288 peL {dplgo PENAL MULTICITACO,
SIN EMBARGO, AL MOMENTO DE APLICARLO. PODRIA SER DEFICIENTE,
BSTO POR SU CORTA REDACCION GRAMATICAL.

“En EL arTicuLn 282 peL ProvecTo peL Cépico -
Penal pE 1948, peETerMInG: (LA LEst6H ComsISTE EN TODO DARO ~
EK EL CUERPO O CUALOUIER ALTERACIGN EN LA SALUD, PRODUCIDA =
POR UNA CAUSA EXTERNA}, As!., SE PRETENDIS NO INCURRIR EN LA
DEFINICIGN PLEONASTICA DEL CéD1GO EN visor, ( 11 ),

( 10 ),- CFr, Patactos Varcas., OBra C1Tapa, pAg, 103,
(11 ),- CFr, IBiDEM,



AL ANALIZAR LA DEFINICION ARRIBA MENCIO-
NADA, ES BASTANTE NOTORID QUE ES REDUNDANTE, TODA VEZ GQUE UTL
LIZA COMO ELEMENTOS CCNSTITUTIVOS LOS SIGUIENTES:

A).- TOrO CARD EN EL CUERPD Y

8).~ CUALOUIER ALTERACTAN EN LA SALUD,

"PasTERICEMENTE EN 1G58, sE coNcLUYA LA

REDACCION DTEL ANTEPROYECTO DEL CODIGO PeEnAL PARA EL DISTRITO
v TERRITORIOS FEDERALES EN MATERIA CEL Fuero CoMON, Y PARA -
TeCA LA REFOBLTCA ER FATERIA BE FUERO FEDERAL., ELABORADO POR
Le Comisién pe EsTupios PENALES BE LA ProcurADURIA GENERAL LE
ta REPOBLICA, QUE INTEGRARCN 105 pocTores Perte Pevir, Frarco
GuzeAnt ¥ Licenciados Pavén Vazcorcetcs vy Tec Rien GoveA, v EN-
cuvo ARTIcuLe 227 piseome: (Lesidr ES TODA ALTERACION DE LA
SALUD, PROLUCIDA PCR UNA CAUSA EXTERNA)®, (12},

EL ARTICULO ANTERIOR, ENSU DEFINICIOM CoM
PRENDE LAS LESIONES DE MATURALEZA ANATOMICA, FISIOLOAGICAS O =

( 12 }.- Patactos Vercas, Opea CiTapa, pAc, 104,
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psfourcA, CON LO QUE SE EVITA EL DEFECTO DE ALGUNOS
céDIGOS, DE LOS CUALES, VARIOS AUTORES MANIFIESTAN QUE EXISTE
UNA SUPERAEBUNDANCIA GRAMATICAL.

*l es1oN.~ NARO O ALTERACIOM !ORDCSA, CORGANICA
FUNCIONAL DE LOS TEJIPOS, ( 13 ).

CrtTERIO CLINICO.- "LESION ES TODA ALTERA
CI8N ORGANICA FUNCIONAL Y PSIGUICA CAUSADA POR UN AGENTE EXTER
NO E INTERNO, ¢ 14,

EsTa DEFINICION ES ACERTADA YA QUE ALEMAS
DE CONTEKER LOS ELEMENTCS CONSTITUTIVOS TEL CELITO SERNALAMD =
EN €L ARTIcuLc 288 re CopIGco PeEMAL EN VIGOR, ESTIPULA QUE --
SEA CAUSADA POR UN AGENTE INTERNO, CON LO QUE DA MAYDR POSIRL
LIDAD AL JUZGADCR DE SANCIONAR CUALOUIER TIPOD DE LESION,

{ 13 ).- Diccionario TepMrtoLdcico pe Crencias MEnrcas SALVAT.
Mexrcana pe Eprcirones. S.A. DE C,V,. Unpécima Entcion
Mexico 1974, pAc, S5EE.

) 14 },- NGfiez SALAS AURELID., “EPUNTES CE MEDICINA FORENSE® «
ImparTIDCS EN LA UNIVERSITAD DEL VALLE CE MeExico., EN
EL curse ce Mericina ForensEs.. MExico 1486,
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Por LESION SE ENTIENDE., LAS PERTURBACIONES
ps{QUICAS O MENTALES. SIEMPRE QUE EN ELLAS TAMBIEN SE REUNAN
LOS RESTANTES ELEMENTOS DEL DELITO, POR LO QUE SE REFIERE A =
ESTAS PERTURBACIONES, ES INCUESTIONAELE GUE DADOS LOS TEPMINGS
TAN GENERALES EMPLEADOS POR EL ARTIcuLo 288 DEL CObIGo PenAL,
LAS MISMAS QUEDEN COMPRENDIDAS COMD POSIBLES DAROS INTEGRAN==
TES DEL LDELITO DE LESIONES, SALVO QUE EN ESO5 CASOS, A VECES
ES DIFICIL EN LA PRACTICA JUDICIAL, ESTABLECER LA RELACIOH =
DE LA CASUALITAD ENTRE EL rafio psfQuico COMO EFECTO Y LA CAU-
SA 0 FUERZA EXTERNA PRODUCTORA DEL Mismo, ( 15 ),

LA MAYORIA DE LOS AUTORPES ACEPTAN EN CIERTA -
FORMA EL CONCEPTO CE LESIONES QUE ESTABLECE EL CAptco PENAL
VIGENTE PARA EL DISTRITO FEDERAL, EN SU ARTIcULO 2B8, stn Em-
EARGO  CADA UNO DE ELLOS APORTA SU PROPIA DEFINICION SOBRE -
ESTE ASPECTO, TAL Y COMO LO HEMOS ANALIZADO EN PAGINAS ANTE==
RIORES. EN LO QUE N0 ESTAN DE ACUERCO ES EN LOS ELEMENTOS QUE
CONSTITUYEN A ESTE, YA QUE CADA UNG TIENE SU CRITERIC SOBRE <
L0 QUE SIGNIFICAN. LOS CUALES SON:

( 15 ) .~ NOREZ SALAS AUReLTo, OBra CiTapa,
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A).~ Dafio,

B).- CUALQUIER ALTERACION EN LA SALUD Y,

€).- QJUE SEAN PRODUCIDAS POR UNA CAUSA EX
TERNA,

S1 ANALIZAMOS cOM AMPLIO CRITERIO LA NOR-
MA ANTES MENCIONADA, PODEMOS ENCONTRAR QUE ES ACERTADA, TODA
VEZ QUE ABARCA TODAS Y CADA UNA DE LAS LESIOMES QUE SE PUEDAN
CAUSAR, SEA CUAL FUERE SU FORMA DE EJECUCI®N, O RESULTADO DE
LA MISMA, ESTAMOS DE ACUERDC CON LO QUE SERALA ESTE ARTIcULO,
YA QUE ES APROPIADO PARA PROTEGER A LA SOCIEDAD, SIEMPRE Y
CUANCO EL JUZGADOR LOC APLIQUE CON CRITERIO AMPLIO Y TOME EN -
CUENTA DENTRO DE ESTE COMO LESION A LA INGESTION DE SUBSTAN-=
CIAS TOXICAS, PROPORCIONADAS POR PERSONA DISTINTA A LA vicTi-
MA, Y EL CONTAGIO TE CUALQUIER TIPO DE ENFERMEDAD, SIEMPRE ==
QUE SE HAGA EN FORMA INTENCIONAL O SABIENDO EL EJECUTANTE QUE
PADECTA ALGUNA DE ELLAS, LAS CUALES SI ANALIZAMCS DETENIDAMEN

TE. TAMBIEN CAUSAN UNA ALTERACION EN LA SALUD, LA CUAL PUEDE
CAUSAR HASTA LA MUERTE.
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11,2.,- CLASIFICACION DE LAS LESICNES,

En LA LEGISLACION VIGENTE. ATENDIENDG A )
SU GRAYEDAD MAYOR O MENOR, LAS LESICMES SE CLASIFICAN £N TRES
GRUPDS, £ST0 DE ACUERDC COMD LD SOSTIENE EL MAESTRD GONZALEZ

LE LA VEGA, EN SU oPRA DErecHD Penal PEXICANO., LAS CUALES SON
LAS SIGUIENTES®

A).~ LESIONES LEVES ¥ LEVISIMAS,~ AL QUE
INFIERA UNA LESIGN QUE NO PONGA EN PELIGRG LA VIDA DEL OFENDL

¥ TARDE EN SANAR MENOS DE QUINCE DIAs, SE LE IMPONDRA DE TRES
DIAS A CUATRO MESES DE PRISISN, O MULTA DE CINCO A CINCUENTA

PESOS, O AMBAS SANCIONES, A JYICID DEL JUEZ, ST TARDARE EN Sg&
NAR MAS DE QUINCE DIAS, SE LE IMPONDRA DE CUATRG MESES A DOS
AROS DE PRISION, Y MULTA DE CINCUENTA A CIEN PESOS.  (ARTICY
Lo 283 pet Copreo PenaL para EL DisTrITo FeperaL ) 1€ ).

SE WA CRITICADC EL PRESENTE PRECEPTO POP
OMITIR A LAS LESICNES QUE TARDAN EN SANAR EXACTAMENTE QUINCE
piAS, SIN EMBARGD, MO ES MuY LOGICA ESTA CRITICA, YA OUE ES
BIFICIL PENSAR EN UNA LESION QUE TARDE EN SANAR EXACTAMENTE -

€ 16 )~ Crr. GONZALEZ DE LA VEGA, OBRa CiTADA, Phe. 23 v 26,
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B).- LESIONES GRAVES,- AL QUE INFIERA LE-
SICNES QUE PONGAN EN PELIGRO LA VIDA. SE LE IMPONDRAM DE TRES
A SEIS AKOS DE PRISION., SIN PERJUICIO DE LAS SANCIOMES QUE LE
CORRESPONDAN CONFORME # LOS ARTIcutos 290, 291, 792, EsTAS LE
SIONES GRAVES SE ENCUENTRAN CONTENITAS EM EL ARTIcurns 293 pr

L LODIGD MULTICITATO,

oMo LAS LESI1ONES ANTERIORES SON AQUELLAS
Ef QUE EFECTIVAMENTE tA VICTIMA CORRIG INMINENTE PELIGRD DE -
DEFUNCIGN, LA TAREA DE LOS MEDICOS LEGISTAS E5 ARDUA ¥ DELICA
DA+ YA QUE DEBERAN BASAR SU DICTAMEN EN EL AMALISIS [DE LAS DL
YERSAS CIRCUNSTANCIAS QUE EN SU COMCEPTO CONCURRIERON PARA HA
CER PELIGRAR LA vipA, ( 17 ).

€Y.~ LAS LESIONES MORTALES.,~ SON LAS QuE
CAUSAN LA MUERTE DEL OFENDIDO. SIENCO CONSECUTIVAS DE HOMICI-
D10, EL ESTUDID LE SUS CARACTERISTICAS ¥ DE SuS Monos,

{ 17 ).~ Cra, GonzALez pe La Veeca, Opra CiTADA, pAs. 24,



SIH EMBARGO EL MAESTRO JIMENEZ WERTA, -

ESTIMA queE EL CopIco PenAL reEL DisTRITO FEDERAL, CLASIFICA -
A LAS LESIONES EM CUATRO GRUPCS, LOS CUALES SON LOS SIGUIEN=
TES,

A).~ [L PRIMERD COMPRENDE A LAS LESIONES
QUE NO PONEN EN PELIGRC LA VIDA Y TARDAN EN SANAR MENOS CE -
QUINCE BiAs,

B).- EL SEGUNDO cRUPO LO COMPONEN AQUE--
LLAS GUE AUNQUE $0 PONEN EN PELIGRO LA VIDA, TARDAN EN SANAR
MAs DE equince Dfas,

€)= EL TERCER GRUPO COMPRENDE LAS LESIO-
NES DE MAYOR MAGNITUD, POR CUANTC REPRESENTAN UN MENOSCARD ==
MAS GRANDE EN LA SALUD DE LA PERSCNA,

p}.= EHl EL CUARTO GRUPO SE DARA CABIDAD A
LA MAS GRAVE OFENSA AL DEFECHO DE LAS PERSONAS DE PERMANECER
tncOLUME, © MEJOR TODAVIA, PERMANECER fNTEGRA, ( 18 ),

( 18 ).~ Cer, PALACtOS VARGAS. Cera CiTaDa. phc, 112,



[AS LESIOMES DEL PRIMER GRUPC (LEVISIMAS)
ESTAK PREVISTAS EN LA PARTE PRIMERA DEL ApTIcuto 289 reL (épy
60 PENAL EX VIGOR, EL CUAL TIENE SEMALADA UNA PENA DOBLEMENTE
ALTERNATIVA, SIENDD LA MAXIMA DE CUATRO MESES DE PRISION, E£S—
TAS SE PERSIGUEN POR QUERELLA DE PARTE OFENDIDA,

EL secUNDD GRUPC (LEVES), SE EMCUENTRAN
COMPRENDIDAS EN LA SEGUNCA PARTE DEL ARTICULO ARRIBA MENCIO
NACO, DONDE LA PENA YA NO RESULTA ALTERMNATIVA, ¥ LA MINIMA -
ES IE CUATRO MESES LE PRISION Y LA MAXIMA DE DOS AODS,

. EL TERCER GRUPO. DENOMJHADO PCR LA DOCTRL
NA COMO {GRAVES), SE CONSTITUYEN POR LAS DESCRITAS EN LOS AP-

TicuLos Z90 v 291, DEL MIS¥0 CRDEMAMIENTO, PARA LAS CUALES LA
PENA MINIMA SE ELEVA A PARTIR DEL MINIMO SEMALADD PARA LAS -~
LESIOKES LEVES, A DOS AMIOS DE PRISISH PARA LA MODALIDAD DEL -
ARTICULO 290, TEMA PRINCIPAL CEL PRESENTE TRABAJO, Y A TRES =
AROS PARA ADUELLAS CTRAS CCNTENIDAS EN EL SIGUIENTE PRECEPTD
peL C6C1G0 ¥ COINCIDIENEO PARA TODAS LAS MODALIDADES EH QUE -
PUEDE CONCRETARSE EL MENOSCABC A LA SALUD, EL LIMITE MAXIMO -
DE LA PEMA DE PRISION DE CIHCO AflOS,
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EL CUARTO CRUPO, COMPRENLCE LOS RESULTADOS
QUE PREVEEN EN L0S ARTIcuLes 292 v 292 pet Cépico PEMAL PARA
eL DisTRITO FEDERAL Y SE LES COHOCE COMP GRAVISIMAS,

11.2,1,- CrasiFicacién Meotco Jurinica
DE LAS LESIOHES®

A).- RGENTES VULNERABLES.

E)+- NGENTES MECAN1COS,- ES TODO AQUEL -
INSTRUMENTC QUE TIENE SOPDES ROMOS (COMTUNLENTES)

c),- PorR ARMA DE FUEGG,- HERITAS PeR PRO~
YECTIL DE ARMA DE FUEGO.

D) .= POR ARMAS BLANCAS,

£),- HERIDAS POR INSTRUMENTOS PUNSANTES,
EJempLO? AGUJAS, ALFILERES, ETC,
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F),~ HERICAS POR INSTRUMENTOS CORTANTES,
EJEMPLO! HOJAS DE AFEITAR, VIDRIGS, ETC,

G).- HERIDAS POR INSTRUMENTCS PUNZOCORTAN
TES, EsEmpLe;

CUCHILLOS . VERDUGHILLOS, NAVAJAS, ETC,

H),~ HERIDAS POR INSTRUMENTOS CORTOCONTUN
TUNDENTES, EJEMPLD®

Hacua, Guapafia, Hoz, Azand. ETC,

1},- HERICAS POR INSTRUMENTOS PUNZOCONTUY
DENTES. LJEMPLO:

PILOLETS, VARILLA, ¢HAIRA, TUROS. ETC,

J) .~ HER1DAS POR [MSTRUMENTDS PUNZOCORTO=
CONTUNGENTES, EJEMPLO!

SasLE, l'ACHETE. ETC,
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K) .= ASFIXIAS VECANICAS POR:

--  Sorocactén,.
== DBTURACION DE LOS CRIFICIOS DUCONASA
LES,

CoTURACISN DE viAS RESPIRATORIAS,
CoMPRESIAN TOBACO=ABLOMINAL.

=-  ASFIXLA POR ENTERRAMIENTO,

CeNFINAMIENTO,

==  ASFIXIA PCR AHORCAMIENTO.
==  ASFIXIA POR ESTRANGULACION,
-« ASPIXIA MANUAL Y ARMADA,

L)+~ PRGEMTES Fisicos,

==  QUEMADURAS POR:
== (CaLor sEco.
«=  Fueeo Directo,

=—  CUEPPOS SURCALENTADOS.
== CoRRIENTE ELECTICA,
=+~ RADIACIONES SDLARES.
==  RADICACTIVIDAD,
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CALOR HOMEDO,
Liguibes M ERULLISIAN,
VAPOR DE AGUA.

SUBSTANCIAS QUIMICAS:

Acinos,
Actpo suLrlrico,
Retoo niTRICD, ET,

heenTeEs euiMicosy

InToX1CACIANES POR;
SURSTANCIAS GUIMICAS ACMINISTRADAS -

ror via orAL {L.lculpos v séLipos),
ALcoroL,

H1DROCARBUROS,
Formow.,

ARSENTO. ET,
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=~  SUBSTANCIAS QUIMICAS SUMINISTRADAS
POR V{A PARENTERAL., (INTRAMUSCULAR
0 INTRAVENOSA), BARBITURICOS. MOR-
FINA, HEROINA, ETC.

0) .~ LESIONES ND MORTALES,

-- StGNos DE INFECCIGN SEVERA,
~=  SiGNOS PPECISOS DE ESTALO DE CHOGUE,
~-  SIGNOS DE ANEMIA AGUDA, ETC.

P),- LESIONES MORTALES POR SI MISMAS:

~= TRAUMATISMO CPANEO ENCEFALICO,
-~ Eteerrocusiée, Ete, (19 ),

( 19 ),~ NGAEZ SALAS, GBRA CITADA,
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_ At RESPECTO, QUIROZ CUARGN, CLASIFICA
A LAS LESIONES EN CUATRO GRUPOS FUNDAMENTALES, LOS CUALES --
SONY

A),- CASTIFICACION ANATOMICA,

B),- CLASIFICACION POR LOS AGENTES E 1HS-
TRUMENTOS Y ARMAS QUE LAS PRODUCEN, NUE GENERALMENTE NOS PER-

MITEN PERCIBIP LA VIOLENCIA O SERIEDAD DE LA LESION,

c}y~ CLASTIFICACION POR LAS CONSECUENCIAS
DE LA LESION, ENTRE LAS CUALES PUEDEN MENCIONARSE LAS INFEC-
CIONES Y AUN LA MUERTE,

D).~ CLASIFICACION MEDICO FORENSE EN QUE
SE INTEGRA EL DIAGNOSTICO MEDICO, CON LA JERARGUIA DE LOS HE~
CHOS GUE ESTABLECE Y CLASIFICA EL Coprco Pewan, ) 20 ),

{ 20 ).~ QuiroZ CuARéN ALFonso. *eptcina Forense® , EbiToRiaL
PORRUA., S.A.. SEGUNDA Ep1cifn, Méxtco 1980, Phe, 332,
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AL ESTUDIAR EL MAESTRO CARRERA LA CLASI-
FIcAcldN quE LOS (OpIces PENALES HAN SEGUIDO PARA SARCIONAR
A LAS LESIONES, SEAALA QUE TENIENDO EN CUEHTA EL RESULTADO DE
LAS LESIONES, SE PUEDEN CLASIFICAR EM:

A),- LeEves.

B).~ GrAVES,

c).- Ceavisiras, (21,

At AHALIZAR LA CLASIFICACIGN ANTERtOR, PO
DEMDS NOTAR QUE ES MUY SIMILAR A LA DE OTROS AUTORES CON LO -
CUAL, LA CLASIFICACION CONTENIDA EN NUESTRO ORDENAMIENTO PENAL
ACTUAL ES ACERTADA Y PRECISA, YA OUE ESTARLECE EN 3US DIFEREN-
TES ARTICULOS MENCIONADCS EN PAGIMAS ANTERIORES, TCDAS Y CADA
UNA LE LAS POSIBLES LESIONES GUE SE LE PUEDAN CAUSAR AL SER ==

¢ 21 ),~ CFr, PAtaclos Varcas. Oera CiTapa, vhc, 112,
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HUMANO, LAS QUE PUEDEN ALTERAR LA SALUD HASTA LLEGAR A LA --
MUERTE,

AL REFERIRSE A LA CLASIFICACION DE LAS ==
LEstoNES. Raur F, CARDEMAS, CONSIDERA NUE £STAS DEEEN DIVIDIR
SE EN

A},~ LEsioNEs LEvIsimas,- CoMPENDIDAS EN
LA PRIMERA PARTE PEL ARTIcuLo 289 rEL. CADI6O PENAL PARA EL =~
DisTRITo FEDERAL.

B),- LestoNEs LtvEs,~ ESTABLECIDAS EN LA
PARTE SEGUNDA DEL ART{CULD ARRIBA MENCIONARO DEL MISMO ORDE~-
NAMIENTO .

¢),~ LESIONES CUE PONEN EN PELIGRO LA VIDA
Y QUE REGULA EL ART{cuLo 293 FEL ORDENAMIENTO LEGAL ANTES CITA_
Do,
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D),- LESIONES COMPLEMENTADAS POR EL EVENTO
ESTIPULADO EN LOS ARTIcuLos 280, 291, v 292 BEL MULTICITADO -
Cép1eo, ( 22,

ESTA CLASIFICACION ES MUY SIMILAR A CTRAS.
SIH EMBARGO, CONTEMPLA UN TIPOD DE LESIONES A LAS QUE SE LES -~
LLAMA COMPLEMENTADAS DEMTRO DE LAS CUALES, SE ENCUENTRAN LAS
QUE DEJAN CICATRIZ PERPETUAMENTE NOTABLE EM LA CARA, LO CUAL
ES FAVOPABLE PARA NUESTRO TRABAJO, POR SER BSTAS EL TEMA CCH=
TRAL DEL MISMO,

EL vicenclAro Enrique Carpona ARIZMENDI,
MANIFIESTA QUE 1OS DARDS C ALTERACIONES DE LA SALUD QUE L& CON
DUCTA PUEDE OCASIONAR, SON MUY VARLADOS, POR LO TANTO. LAS --
pivipe eN ( 23 ),

{ 22 ).~ Pav6n VazcosceLes, OBra ciTara, rAc, 104,

( 23 ),- Crr, Caprona ARIZMENDI ENRIOUE,"APUNTAMIENTOS DE TE-
pecke Penac”,(eArRTE Especiac), CArpenas Epitor v Dig
TRiBUICOR, SECUNCA Ericiéw, MeExico 157E, pacs, 113 v

114,



, A}.- LESchES stIS!rAq.— Sou LﬁS cuE pe
PONER &N PELxrpc La V!DA DEL nrzuntno'

: ,T»{naﬁ er SAHLD rotas
TE RUIHCE DIAS, LA PENA oue se EST&BLECE ES’ ALTsRnnrva, rqa'
JOR ACK, COBLEMERTE hL?EFHATIV# VENTP
DAS SANCIOLES

FﬁF[$!6H o NULTA. o AN--

5} .~ LESIONES LEVES.- SO LAS QUE HD PO~-
NEM EN PELIGRC LA VIFA, Y TARDAN EM SAMAR MAS DE QUIMCE TIAS,

LA ONICA DIFERENCIA COM L ANTERIOR, ESTRITA EN EL LAPSD DE -
SANIDAD,

t),~ Lestores fnaves,- Dentno ©E 28TAS £
CONTRAMOS PRIMERAMENTE LAS GUE GEJAN CICATRIZ PERPETUAMENTE -
HOTABLE €N LA CARA, UAS OUE PERTUPRAN LA VISTA, LAS CuE CIFM{
HUYEN LA FACULTAD DE OlR, LAS CUE ENTOPPECEN 71 DELIBILITEN PA
A CIEMPPE UNA PAND, UN PLIE, UM BRAZA, UNA PIERHA, © CUALCUIEP
OTRO GRGANO, Y LAS QUE ENTORPEZCAN ¥ TEBILITEN EL USO DE LA ~
PALABRA O ALGUNA LE LAS FACULTACES HENTALES,

)y~ LES1ONES grAVISTMAS,~ SoRr POUELLAS
LE LAS DUE RESULTE UKF CHEEPMEDAT SECUSE O DPOPIAMEMTE INCU--
RABLE, LA INUTILIZACIOH © LA PERDITS DS UN 0J0, CE UL PRAZO,=



CE UHA PIERNA, DE Uﬂ_P[t. 0 DE CUdeUlER ORGANG CUANDO QUEDE
PERJUDICALC PARA SIENPRE.

- DEnTro DE ESTE TIPO LS LESIONES, TAMAIEN
SE CONSIDEPA LAS GUE DEJEN IMPOTENTE A LA VICTIMA, L& 1rPR--
TEMCIA TIENE COS ASCEPCICHES ‘GUE 50H;

#).- INCAPACICAL PARA FECUNDAR, ¥

E).- IMCAPPCICAT PARA PEALIZAR EL ACTO
SEXUAL.

TaHRIEN ST ENCUENTRAL LAS LESIONES QUE DE
JEH UNA CEFCRMIPAD INCCRREGIBLE, LA CUAL CEREE EHTELLERST EN -

SENTIEO ALATOMICO, €S DECIR DESPPOPOPCIGL 0 IPRECULARITAL IF

APARIENCIA EXTERNA, PERCEPTIELE A SIFPLE VISTA, ENCCHTRANTCSE
TAMETEN LAS LESIONES QUE CAUSEN LA PESDIDA DE LA VISTA O PEL

HAELA, 0 CE LAS FUNCICHES SEXUALES, LAS QUE POMEN [ PELIGPO

ta vica, {243,

(24 ). - Crp. Carpone Prizeter, Qere Citrca, raes, 115,110
v 117,
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FIMALMENTE DIREMOS QUE CUANDO ESTAS LE-
SIONES COEXJSTEM CON LESIONES DE OTRA CLASE. POR DISPOSICION
EXFRESA DE LA LEY, SE APLICARAN LAS SANCIOMES CORRESPONIENTE
A AMPAS , HABIDA CUEMTA DE QUE TAMBIEN COEXISTEN, LA AFECTA--
Cidl DE LA SALUD Y PELIGRO DE LA AFECTACION TE LA vIpA, ( 25)

ESTA CLASIFICACIOH TAMBIEN SE ENCUENTRA

APEGADA A NUESTRA LEGISLACION PEMAL ACTUAL PARA EL DIsTRITO
FEDERAL, ES SIMILAR A LA DE OTROS AUTORES. TAL Y COMO YA LO
HEMOS CEJADO PLASMADO ANTERIORMENTE, SIN EMBARGO, LAS LESIO-
NES GRAVES., LAS COMSIDERA ENTRE OTRAS, A LAS QUE CEJAMN CICA=-
TRIZ EN LA CARA PERPETUAMENTE NOTABLE, A DIFERENCIA DEL MAES
TRo RAGL F, CARDEMAS, EL CUAL LAS CORNTEMPLA DENTRD DE LAS LE-
SIONES COMPLEMENTADAS, SIN EMBARGO., ES DE ACEPTARSE NUE AMBAS
CLASIFICACIONES SON BASTANTE ATINADAS, ADEMAS DE QUE UTILIZAN
EN GRAN PARTE LA CLASIFICACION DADA POR NUESTRO COD1GO PENAL
ACTUAL., CON LO CUAL PODEMDS COMPROBAR QUE ESTA CLASIFICACION
ES LA ACERTAD&»

( 25 ),- CerR. -CARZONA feizMEnDI, Ogora CtTADA, PAGs, 120, —-
121, 123, 125 v 126.



EN LA PRACTICA, NORMALMENTE LAS LESIOHES
SE CLASIFICAN EN LA SICUIENTES FORMA!

A),~ LEsicnEs PRIMERAS.- LAS QUE NO PONEN
EN PELIGRO LA VIDA, TARDAN EH SANAR MENOS CE QUIKCE DIAS, NO
AMERITAN HOSPITAL1ZACIGH,

B).- LesioneEs SeGUNDAS,- NC POMEM EN PELL
GRO LA VIDA, TARDAH EHN SANAR MAS DE QUINCE TIAS. N0 AMERITAN
HOSPITALIZACIEN,

¢),~ LESICNES TERCEPAS,- PONEN EM PELI1GRO
LAVIDA, TARDAN EN SAMAR pASDE QUINCE DIAS, AMERITAH HOSPITAL!
ZACION,

p}.- LEsiones Cuartas,- EN ESTE CASC EN--
TRAN LA CAREONIZACION, PERDIDA DE ALGUM ORSANO., MACHACAMIENTOS
ETC. Y

LAS QUE DEJAN CICATRIZ PERPETUAMENTE NOTA



BLE EN LA CARA, LAS CUALES PUEDEN ENCUADRAR EN CUALQUIEPA LE
LAS CLASIFICACIONES ANTERICRES DEPENDIENLO DBE LA CRAVEDAD IE
ESTAS,



11,3,- ELEMENTOS DEL DELITO:

DENTRO DE MUESTRO SISTEMA PROCECIMENTAL -

PENAL, ESTAN LEGALMENTE CCNTEMPLADOS 105 ELEMENTOS CEL DELITO
DENTRC DEL MARCO DE LEGALIEAD, Y SOBRO TOLO, LO REFERENTE A -
LA EXACTITUD DE LA APLICACION DE LA LEY PENAL, TENIENDO SU ==
FUNDAMENTO EN EL ARTicurLo 14 ConsTirtuctoMaL. oue Elce’ En Los
JUICIOS CEL ORDEN CRIMINAL. QUEDA PROHIEIDO IMPONER POR SIM-

PLE ANALOGIA, Y AUN FOR MAYORIA DE RAZON, PENA ALGUNA QUE MO

ESTE DECRETACA POR UNA LEY EXACTAMENTE APLICAELE AL DELITO —=
{26),

DENTRO DE ESTE ORDEN DE IDEAS, CABE SERA-
LAR QUE PARA QUE LA EXISTENCIA DPEL DELITO QUEPA, ES INDISPEN-

SABLE SE REUNAN CINCO ELEMEKTOS CCMCEPTUALES A SAamer: Conpuc-
TA. TIPICIDAD, ANTIJURIDICIDAD, CULPABILIPAD Y PUNIBILIDAD,

{ 26 ),- S1Lve Meza Juam. "ApunTes pe DNerecuo PoNAL" IMPARTI-
pos EN LA Untversipap lacionatAuténoma DE MEXICO, EN
EN EL curso D& TepecHo Penar Dos, MéExice 1981,



1

ELto SIGNYFICA QUE, PARA LA EXISTENCIA DE
UN DEL}TO, SE PEQUIEPE LA CCMPROEACION DE UNA CONDUCTA Tipi-
CA Y ANTIJURIDICA. S1N EMEARGO, MO EASTE QUE RESPECTD DE UN -
ACONTECIMIENTO DEL MUNDO EXTER{OR SE PUEDA MABLAF DE QUE PRO-
VIENE DE UNA CONDUCTA T{®ICA ¥ ANTIJURIDICA PARA LA EXISTEH--
CIA DE UN DEL1TO! ES INDIPENSABLE ADEMAS QUE HAYA UN SUJETOD DE

DERCHD PENAL AL GUE SE LE PUEDA ATRIBUIR ESTA CCONDUCTA YA CA-
LIFICADA,

As{ TENEMDS QUE LOS ELEMENTOS LEL LELITO
SE CLASIFICAN PARA £ ESTUDIO EM:

RSPECTOS POSITIVOS: ASPECTOS HEGATIVCS:
A),~ Cotipucra AUSENCTIA TE CONDUCTA,
B) .~ TrPicipas ATIRICITAD,
€)= BANTIJURICIDAD CAUSAS TE JUSTIFICA-
S10N,
5} .~ CuLrABILIDAD CAUSA TE THCULPARILI
DAD,

E} - PUNIBILIDAL ExCUSAS ALSOLUTORIAS,
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11.3,1,~ LA CONDUCTA.- Es Ei COMPORTA~
MIENTO HUMANO VOLUNTARIO. PSOITIVO O NEGATIVO.

-

ENCAMINADO A =~
UN PROPOSITO, LA AUSENCIA DE CONDUCTA, NO ES NECESARID QUE LA

LEY ENUMERE TODAS LAS EXCLUYENTES POR FALTA DE CONDUCTA, - -~
CUALOUIER CAUSA CAPAZ TE ELIMINAR EL ELEVENTO PASICO DEL DELJ
10, SERA SUFICIENTE PARA IMPEDIR LA FORMACION DC ESTE,

Papa EL MAESTPO CAsTELLAMOS TENA, “La cop
DUCTA E5 EL COMPORTAMIENTO HUMANC VOLUNTARIO, POSITIVO D HEGA
TIVO, EHCAMINADD A UN PpopésiTe” ( 27 3,

11,3.2.~ B HaesTro PorTE PETIT, MANIFIES
TA QUE "LA TIPICIDAD £S. LA ADECUACION DE LA CONDUCTA AL TIPO"
sIt EMBARGO CASTELLANOS TENA, LA DEFINE CoMO " EL EHNCUADRAMIEM
TO DE UNA COHEUCTA COM LA TESCRIPCIGH HECHA POR LA LEY, ( 28 ),

ey a——

( 27 ).~ CasterLanos Tena Fepnanoo. "LIsitaAMIENTOS ELEMENTALES
pe Dergcuo Penrar” EptrtersAL PerrualS.h, . Sexte EDt--
cidn, (panTe GeneraL). MEvieo 1971, phe. 137,

C 28 ).~ Crr, IBICEM. PAc, 154,



CoMo ES LE KOTARSE, LAS CEFINICIONES Atl-
TERIORES COINCITEN TOTALMENTE, SOLO QUE CAHBIAN LAS PALABRAS
UTILIZADAS, SIN ERCAMEIO, PRIMERAMENTE HAY CUE DISTINGUIR EL
TIPO CE LA TIPICIPAD, EL PRIMERC ES LA DESCRIPCION LEGAL DE -
UN DELITO, EL SEGUNDO ES LA CONCRETIZACIGN DE TODCS Y CADA -
UHO DE LOS ELEMENTOS EXIGIEOS POR EL TIPO., ACERTADAMENTE - =--
HUESTRA LEY UBICA AL TIPO COMO DESCRIPCISN LECAL DE UM DELITO,
EN OTRAS, ERRONEAMEMTE, LO UBICA COMD UNA DESCRIPCIOM DEL ELE
MENTO OBJETIVO JCOMPORTAMIENTO HUMANO(, COMO POR EJEMPLO EH =
EL HOMICIDIO, LA FALTA DE ALGUNO DE LOS ELEMENTOS EXIGIDNS =
POR EL TIPO, PRODUCE LA ATIPICIDAD,

11¢3,3.- Max ErNESTe YAYER, DA un -
CONTENIDO ESPECIFICO, CCNCRETO A LA ANTIJURICIDAD, DICE QUE -
PtaA ANTIJURICITAD ES LA CONTRATCICCI®N A LAS HORMAS DE CULTURA
RECONOCIPAS PCR EL Estarco”, ( 22),

LA AKTIJURICIDAD.~ E4 M1 {DEA, UNA CoON- —
DUCTA ES ARTIJURIDICA CUANEC SIEHDO T{PICA., N0 ESTA PROTEGIDA
POR ALGUNA CAUSA DE JUSTIFICACIGH, DICHO ELEMENTO ES PURAMENTE

e .

( 29 ),~ Crp, CasTELLAROS TErA, Cora Crtars, pha. 1C%,
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OBJETIVO, YA QUE ATIENDD SOLG AL ACTO O CONDUCTA EX-
TERKA., PUEDE SER QUE LA CONLUCTA SEA TIPICA ¥ KD SERA AKTIJU-
RIDICA, PCR EXISTIR ALGUNA CAUSA DE JUSTIFICACION, EJEMPLO:
UHA PERSONA PRIVA EE LA VIDA A OTRA, SU CONTUCTA ES TIPICA POR
AJUSTARSE A LOS PRESUPUESTOS TEL ARTfcuLos 302 per Cocteo Pe-
HAL PARA EL DISTRITC FEEERAL., SIN EMBARGO, PUELE KO SER ANTI-
JURIDICA $! SE DETERMIIIA QUE FUE EN LEGITIMA DEFSNSA, POR ES-
TADO DE NECESIDAD O CUALOUIER ~ OTFO JUSTIFICANTE.

I1.3.4,~ Lp cULPABILIDAD,- £ES EL NEXD IN-
TELECTUAL Y EMOCIONAL CUE_LIGA AL SUJETC COH SU ACTO, SE PU-~-
DIERA ARGUMENTAR QUE SOLO OPERA EM LCS DELITOE LOLCSOS.PEPD MO
£ AS{, YA QUE SE OMITIEROH LAS PRECAUETCNES CMITIDAS POR LA
LEY, SURGE SU ASPECTC NEGATIV O GCUAKDO NC SE REUNEM LOS ESCEN
CIALES DE LA CULPABILIDAL, CONOCINIEHTR Y verumtar, ( 303},

11.3.5.~ La ruxierripac, CasTetianos Te-
NA MANIEIESTA QUE PCR £STA SE LEBE ENTENDER, SL MEPECIMIENTO
LE UNA PENA, EN FUNCTGHN LCE LA REALIZACISN TE CIEPTA COMDUCTA
{ 31,

{ 30 ),- CasterLLanos Tema, Oppa CiTaca, PAc, 212,
{ 31 ),- Isirem. PAc, 245,
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SIN EN CAMBIO ES DISCUTIBLE POR LA PCCTRL
KA SOBRE SI ES O MO UN ELEMENTO ESCENCIAL LEL DELITO, EL AR--
Ticule 7o, per Céprco PemaL PARA EL D1sTRITO FEDERAL, ESTABLE
CE QUE "CELITO ES ACTO U OMISION QUE SANCIOHAKN LAS LEYES PEna
LES”, DE AHl QUE ALGUKOS AUTORES COMD EL AUTOR ANTES CITADO =
AFIRME QUE EL PRECEPTC LEGAL INVOCADO, EXIGE E¥PLICITAMENTE -
LA PENA LEGAL, SE DICE ADEMAS, QUE LA CONDUCTA EJECUTADA PCR
EL BENEFICIAR1IO DE UNA EXCUSA ABSOLUTORIA AUM CUANLO Sif CON==
DUCTA SEA TIPICA, AMTIJURIDICA Y CULPABLE, NGO SERA PENADA PCR

CONSIDERACIONES ESPECIALES, AL RESPECTO, COMSIDERD CUE LAPUNI
BILIPAT ES ELEMENTO DEL DELITO $6LO EN EL ASPECTO NOPMATIVC,

POR LO QUE HUESTROS ORDENAMIEKTOS LEGALES EN MATERIA PENAL, -
sOLO EXISTE EL TIPO Y LA PUMIBILIDAD, PERD A NIVEL FieTiclo,-
NO ES DABLE CONSIDERARSELE COMD TAL, SINO CCMO UNA CONSECUEH
¢ta SURIDICA DEL DELITO MISMO,

MIENTRAS ALGUMOS AUTORES SEPARAMN LA IMPU-

TABILIDAD LE LA CULPASILIDAD, ESTIMANDO A AMBAS COMO ELEMENTOS
AUTANOMOS DEL DELITO, HAY QUIENES DAN ANMPLIO CONTENIDO A LA ==
CULPAEILIDAD Y COMPRENDEM EM ELLA LA 1MPUTASILIDAC, UNA TERCE-
RA POSICION, GUE COMPARTIMOS HOSOTROS, SOSTIEME QUE LA IMPUTA-
BILIDAD COMSTITUYE UM PRESUPUESTO JURIDICH CE LA CULPABILIDAD,
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CABE HACEP MENC1ON, COMO ESTUDIO PREVIO,
QUE EL DELITO SE INTEGRA POR CINCC ELEMENTOS CONCEPTUALES -

LOS CUALES SON*

A) .~ CONDUCTA.
8) .~ TirrciCaD,
€) .~ ANTIJURICIDAD,

D).~ CuLsABILIDAD, ([PESUPUESTQ JURIDICO
IMPUTABLE

£),~ PUNIBILIDAD,

DE LA UMIGN DE TODOS LOS ELEMENTOS SURGE
LA PLENITUD JURIDICA DE LOS DELITCS., LA FALTA O AUSENCIA DE
UNO DE ELLOS PRODUCE EL MO DELITO,

Se HAN INCORPORADD A LA LEY POSITIVA. LAS
MAXIMAS DE "NO HAY DELITO SIN COMDUCTA ", "NO mMAY DELITO SIR

Ley”, (TIPICIDAR), ¥ "NO HAY LELITO SIN CULPABRILIDADY

ParA LLEGAR AL CoNOCIMIENTD DE ST LA IMPY
TABILIDAD ES UN PRESUPUESTO JURIDICO LE LA CULPABILIDAL. O 51
SON AUTONOMOS ENTRE 5!, ES MEKESTER PRIMERAMENTE HACER LA DI5
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TINCION ENTRE CULPABILICAT Y RESPONSABILIDAD, HAY QUIENES -
CONSIDERAM A LA IMPUTABILIDAD COMO ELEMENTO DEL DELITG, O CO-

MO ELEMENTO DE LA CULPABILIDAD., PARA MNSOTROS, LA IMPUTABILI-
DAD £5 UN PRESLPUESTO JURIDICO DE LA CULPABILIDAD, HO EXIS~ -

TIENDOPOR ENCE, LA AUTOHOMIA,

PoR TANTO, EL CONCEPTND DE RESPONSABILI~-
DAD SE REDUCE A LA COHSECUENCIA LGGICA Y JURIDICA QUE RESUL-
TE DE LA CABAL INTEGRACION DEL DELITO,

CUANDD UNA CONDUCTA ES CALLFICADA cobo Ti
PICA, ANTIJUR{DICA, CULPABLE Y PUNIELE, HEMDS LLEGARO A LA =~
CONSECUENCIA OUE FESULTA DE LA EXISTEMCIA DEL DELITO, O SEA,
A LA RESPONSABILIDAD.

LA CULPARILIDAC ES PARTE DE UKA UNIDAD, -
(nELtTc). OUE CUANDO APARECE, PROVOCA EL NACIMIENTO DE LA REZ
PONSABILIDAD,
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LA RESPONSABILIDAD TIENE COMO PRESUPUESTO

AL DELITO, DEL GQUE LA CULPABILIDAD FORMA PARTE,

Et1 cONCLUSION, LA IMPUTABILIDAD ES UM PRE
SUPUESTO JURIDICO DE LA CULPABILIDAD, YA CUE PARA DECLARAR JU
DICIALMENTE CULPABLE A UNA PERSONA, ES NECESARIO QUE PRIMERA-
MENTE EXISTA UN SUJETO A-QUE SE LE PUELCA ATRIBUIR TAL CALIDAD
Y ADEMAS QUE PREVIAMENTE SEA DECLARADO IMPUTARLE,
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ANALISIS TE S0 LA TIPICICAD ES UN PRESU-

PUESTO JURIDICO DE LA ANTIJURICIDAD O VICEVERSA,.~ PARA DICHD'
ANALISTS, ES NECESARIO CONGCER BREVEMENTE LA EVOLUCTON HISTS-
RICA CE LA TIPICIDAD, AL RESPECTO, EL MAESTRO FeananDe {ASTE-
LLanos Tewna, Nos DIceE que "en 1906, aparece EN ALEMAMIA LA DOC
TRINA DE PELINC, CONSICEFA AL TIPO COMD UNA MERA DESCRIPCISN,
POSTERIOMENTE, Max ERNESTO FAYER, EM Su TPATADO DE DErRecHo Pg
NaL, ( 1915 ), ASEGURA QUE LA TIPICIDAD NO ES DESCRIPTIVA, SL
NO INDICIARIA DE LA ANTIJURICIDAD. EN OTFAS PALAERAS, MO TCDA
CONCUCTA TIPICA ES INDUCTIVA DE ANTIJURICIDAD, EN TOTA CONDUC
TA TIPICA HAY UN PRINCIPIC, UNA PROBARILIDAD CE ANTIJURICIDAD
(22,

EL MaesTro Fernanpo CasTeLtanes Tewa, N
SU ODRA., LIMIAMIENTOS ELEMENTALES PE DErEcHo PEMAL, AL HACER
REFERENCIA A MEZGEP, ASEGURA CUE EL OUE ACTOA TIPICAMENTE TAX
BIEN LO HACE ANTIJUR{DICAMENTE, EN TANTO KO EXISTE UMA CAUSA
DE LAEXCLUSION DEL INJUSTO,

¢ 32 ),~ CasTELLANOS TEnA, Oepa CiTADA. Pas, 155 v 1€G,
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ESTE AUTOR, CONCLUYE QUE LE ASISTE LA RA-
Z8N A MFEZGER, AL OBSERVAR COMO TOCA CORDUCTA TIPICA TAMPIEN
ANTIOURIDICA, (SALVC PRESENCIA DE ALGUN JUSTIFICANTES ), POR
SEREN LOS TIPOS EN LONDE EL LEGISLADOR ESTABLECE LAS PPOHIBI-
CIONES Y MANDATCS LNTISPENSABLES PARA ASEGURAR LA VIDA CCMUNL
TARIA, SOLO RESTA HACERHIMCAPIE EM QUE Al. TIEMPO DE ADVERTIR
LA EXISTENCIA DE UNA JUSTIFICANTE, NO SIGMIFICA LA ANULACION
DE LA ANTIJURICIDAD, PUES ESTA N0 EXISTIA JaMAS, LA COMDUCTA
DESDE SU HACIMIENTQ, ESTUVC ACORDE CON EL DERECHO, TAL SUCE-
DE POR EJEMPLO, EN LA LEGITIMA DEFENSA, AL DESCUBRIRLA DERE TE
CLARARSE CQUE EL COMPORTAMIENTO DE LA PERSONA ESTUVC JUSTIFICADO
SIEMPRE, NO SE TCRMA ILICITO LO QUE HUMNCA FUE CONTRARIO AL —-
ORDEN JUR[PICE,
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11,4,- ELEPENTOS ESCENCIALES DEL PELITO
DE LESIONES;

A),- SUJETO ACTIVD, CUALQUIER PERSONKA -
QUE REALLIZA LA COHDUCTA DE LESIOKAR,

BJ),~ SUJETN PASIVO. QUIEN RECIENTE EL -
DARO, CUALQUIER PERSONA,

c).~- Bren Jupibrco PROTEGIND. INTEGRIDAD
Fisica.

n),- 0a2eTo FATERIAL, EL CUERPO HUI'ALD.
YA QUE EN EL RECAE LA CONDUCTA.

F).=- RESULTADO., ALTERACION DE LA SALUD,
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[1.5.~ ELEMENTOS PEL DELITC DE LESIOQMES £V
ORDEN AL T1PO,

COMETE EL DELITO DE LESIOKES:

A).~ EL QUE CAUSE UNA HERIDA, ESCORIACIOHKES,
CONTUSIONES, FRACTURAS, DISLOCACIONES. QUEMACURAS © CUALGUIER

ALTERACION EN LA SALUDA © CAR0 CUE DEJE HUELLA MATERIAL EN EL
CUERPO HUMANO,

E) .~ QUE ESCS EFECTOS SEAN PRODUCITOS POR UNA
CAUSA EXTERNA,.

POR LO TANTO. LA IMPUTABILICAD ¥ LA PUNIBILI-
DAD NO SCH ELEMENTOS ESCENCIALES DEL DELITC EN LAS LESIDHES,
N1 EN NiNGUK OTRO TIPO PENAL, SING EL PRIMERD ES UN PRESU- =
PUESTO JURIDICO DE LA CULPABILITAD, YA QUE PARA QUE UNA PLR-
SONA SEA DECLARADA JUDICIALMENTE CULPABLE., REOUIERE FREVIA--
MENTE LA CALIDAD DE SUJETO DE CERECHO PENAL, QUE PRECISAMERTE
€S LA IMPUTABILIDAD, POR SU PARTE., EL SEGUNCO ELEMENTO DEL -
DELITO PERC A NIVEL FACTICO, ES UNA COHSECUEHC1A JurRfDICA DEL
MISMD, NO SIEKDO YA UN ELEMENTO ESCENCIAL DEL FELITO,
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11,6, - ELEMENTOS PEL PELITR DE LESIOHES
CONTEVPLADAS EN EL ARTICULO 29C DEL CODIGO PERAL PARA EL -
DISTRITC FECERAL.

A HIVEL MORMATIVO, TIPG ¥ PUNIBILIDAD, -
EN TANTO QUE A HIVEL FACTICC 0 DE LoS HEcHOS (Cérieo pE Pae-
CEDIMIENTOS PENALES), EX1STEN TOpeS LOS ELEMENTNS DEL DELITR
HAB1DA CUENTA QUE EL TELITC ES UM ENTE JURIDICO Y POP TAL. -
APARECE EN UN SOLO INSTANTE CCM TOPQS SUS ELEMENTCS A UN MIs-
MO TIEMPO.



CCAPITULO TERCERDO
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ANALISIS AL ARTICULO 290 DEL CODICN
PENAL PARA EL DISTPITO FEDEPAL,

 EL artfeute 260 peL Cénrcc PewrL pava EL
DISTRITO FEDERAL, ESTABLECE QUE SE IMPONCRAN DE POS“EInCO -
AROS LE PRISIGN Y MULTA LE CUEN A TRESCIENTOS PESOS, AL GUE
INFIERA ULA LESION QUE CEJE AL OFEKCIED CICATF{Z EN LA CARA,
PERPETUAMENTE 1OTABLE ) 1 (,

EsTe TiPO DE LESION HA SICO CLASIFICADA =
POR LA DOCTRINA COMC GRAVE, MAS QUE FCR LA AFLICCIAN DOLCROSA,

POR EL FAL SOCIAL Y PSICOLAGICD DUE SE CrUSA A LA vicTiMA,

EN ESTAS SITUACIONES ESPECIALMENTE, ES CA
S] IMPCSIBLE LA CONFICURACION DE LA TENTATIVA. ES MAS, PCDRIA
FECIRSE GUE EL I'OLO EN ESTE DEL1TO, LA MAYCRIA DE LAS VECES,
ES INDEFINIDO, ESTC €5 POR LA INSEGURIDAD LCE QUC AL OFENTIDC
SE LA CAUSARA UMA CICATRIZ PERPETUAMENTE HOTARLE EM LA CARA,

¢ 1).- Cécico PenaL pearA EL DisTPiTO FECLERAL. 424, Eniciin
EptroriaL Morroa, Féxico, 196€, pfe, 105,
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SIN DEJAR DE RECONCCER QUE EN OCASIONES LA INTENCIOHN DIRECTA
ES LA CAUSA DE ESTA, SOBPE TCDO, EN LOS DELITDS PASIONALES.

AUNQUE LA COMPROBACION DEL DOLO EN ESTOS CASOS, SIGUE SIEM«

pe DIF{CIL,
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EL MresTRo RENE ConzALez ©DE LA VEGA. MANL
FIESTA QUE LOS ELEMENTCS DEL DELITO DE LESIONES AUE DEJAN CI-
CATR{Z PERPETUAMENTE NOTABLE EN LA CARA, SOMi

AY,- Crra E5 A PARTE LE LA CAREZA CUE VA
BDE LA FRENTE (IMPLANTACION CEL CABELLO), AL MENTOM, Y DE una

CREJA A LA OTRA,

B) .- C1cATR{Z ES LA HUELLA QUE TEJA AL SA
HIAR LAS SOLUCIOKES DE CCNTIKUIDAD EN EL TEJILO,

c}.- PERPETUICAD, ES LA INDELEBLE PERMANEN
ClA, ESTE DATO REQUIERE DICTAMEN rERICO, ¥

b),- HoTABILIDAD ES LA FACIL VISIDILIDAD
DE PRIMERA IMPPESION, A UNA TISTANCIA PPUDENTE. CON LUZ HATU-
RAL 0 ARTIFICIAL MORMAL, SIN MAYO® EXA4EH, (CORRESPOMDE AL --
JUuEZ sU APRECIACISN, (2)

{ 2),- GonzhLez tE LA Veea Reng, “Corentanies AL (Onien Penacd”
PriMERA Ep1c16N, CArpeEnas Epitor vy DisTRiRUIDRP, MEXI-
€0.1975, pic, 402,
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EN cuAnTo AL GLTIMO ELEMENTO DE ESTE DELL
TO, ES PARTE IMPORTANTE EL CRITERIO OULC APLICA EL JUZGATCR, -
PORQUE DE AHI CEPENLERA S1 HAY SANCION ESPECIAL O N0, LOS TRES

PRIMERDS POPEMOS ASEGURAR RUE SON BASTANTE ACEFTADOS.

Les maEsTros PalL Carranca v TRugILLO Y -
RalL CArRRAKCA ¥ RIvAs, MANIFIESTAKN QUE LA NOTABILITAD DE UNA

CICATRIZ ES SU CUALIDAD PCR LA QUE SE LE HKOTA © ADVIERTE, Y -
DEPENCE CE SU CIMENSION, COLORACION, FORMA, LUGAR CUE OCUPA,

EN LA CARA. PROFUNDIDAD, ETC,. POP CUE AL DESFIGURAR LA CARA
DEL PASIVO. LA MCCIFICA EM RELACION CON SU ARARTENCIA ORIAl-
NAL Y CUIZA LA AFEA, Y HASTA LA HACE BEPULSIYA, LA VISIBILI-
PAD DE LA CICATR{Z ES CIRCUNSTAMCIA AGRAVANTE LEL RESULTALC

Y POR TANTC DE LA PERA, ( 3 )

(3 ).~ Carpanca v Rivas Raor v Carranca v TruaiLLo PadL. -
~Cépico PenaL ArcTaro-, TeErcere Epicidn, FpiTomIaL
Perpla. S,A,, Mexico 1971, pAs, 711 v 712,



Ast MISMO,MENCIOHAN QUE LA PERPETUIDAT
DE UNA CICATRIZ €5 UN DATO DE NATURALEZA TECNICA, POR QuE
OBEDECE A LA REGENERACION DE LOS TEJIDOS Y LA EVOLUCION DE
LA HERIDA, ESTE DATO DEBDE SER VALCRATC POR LOS PERITOS MEpi-
€O LEGISTAS, €N AUXILIO -DEL JUEZ, LA IMPORTANCIA TE UNA Cl--
CATRIZ D'EPENDE DE S5U ROTABILIDAD A LOS 0JOS TE TODOS. CORPER
PGNDIENLO AL JUEZ DETERMINAR 51 LA CICATRIZ ES KOTABLE O KO,
DANDO FE DE £sTO, ( 4 ),

ESTAMOS TE ACUERDO CON LOS COMENTARICS =
ANTES MENCIONADOS. SCLRE TCLC, CUANDD DICEK QUE LA PERPETUL-
DAD EN UMA CI1CATRIZ CEBE SER VALCPADA POR PERITOS EN AUXILIO
DEL JUEZ, SIN EMBARGO., NO COMPARTIMOS LA IPEA EN TCONRE MANL-
F1ESTAN QUE CCRRESPONEE AL JUZGADOR DETERMINAR SI ES HOTARLE
0 MO, YA QUE EH ATENCION AL CRITERIC DE ESTE, EN OCASIONES -
PUEDE PERJUDICAR A LA VICTIMA DEL DELITO O AL SUJETO PASIVO,

115

(4 ),- Carranca v Rivas ReOL v CARRANCA ¥ TRUJILLG PalL. CBR-A

CITADA,
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GoNzALEZ DE LA VEGA, CoMENTA aue EL Copt-
o PenaL DEL DisTriTo FEDERAL EMMUMERA DIVERSAS CONSECUENCIAS
DE LAS LESIONES, A LOS QUE RESERVA DISTIKTAS PENAS AGRAVADAS,
TODOS LOS DAROS CONSECUTIVOS DE LESIONES, LOS CUALES DEBERAN
COMPROBARSE, POR JUICI0 PERICIAL, £5TO SIN PERJUICIO DE QUE
EL JUZGADOR INSTRUCTOR POR MED!O DE LA INSPECCION JUDICIAL, -
LO CERTIFIQUE CUANDO SEA PERCEPTIBLE DIRECTAMENTE POR 1LOS SEN
TIPOS, POR EJEMPLO: EN EL CASO DE CICATRICES EN LA CARA, TEMA
CENTRAL DEL PRESENTE TRaBAJO ( 5 ),

LA PRIMERA CONSECUENCIA ES LA OUE CONTEM-
PLA €L ARTIcULO 290 peL Céntco PenaL DEL DISTRITO FEDERAL, EN
DONDE SE [MPONE UNA SAKCION ESPECIAL PARA LAS LESIONES QUE DR
JEN CICATRIZ PERPETUAMENTE NOTABLE EN LA CARA.

LA FUERTE AGRAVACION DE PENALIDAD RESER-
VADA A LA CICATRICES PERPETUAMENTE NOTABLES EN LA CARA, TUVO
$U ORIGEN EN QUE, EN TERMINOS GENERALES, PRODUCEN MUY IMPOR-—-~
TANTES DAHOS AL OFENDIDO, POR LA MARCA O DEFORMACION QUE SU--

{5 ),~ Crr, GonZALEZ DE LA VEGA FRaNc1SCO. OBRA CiTaDA. PhG,
25.
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FREN EN LA PARTE MAS VISIPLE Y NOTABLE DE SU CUER-
PO, CON PERJUICIO LE SUS CUALTIDADES ESTETICAS Y CON RIESGR --
GO DE SER CONSIDERADD CCMO IKDIVITUD INDESEAELE. POR SUPQHER
SU INTERVELCIGN EN RIRAS © HECHOS DE SANGRE, LA AGRAVACION -
SERIA CORRECTA S1 EL AGENTE DEL DELITC AL CAUSAR EL DAPO fiy-~
BIERA TENIDO CONCIENCIA PEL RESULTALO FIMAL, UHIENDOSE LOS --
PROPOSITOS DE LESIONAR ¥ DE INJURIAR PERMANENTEMENTE A LA -
viCTIMA, AFEANDOLA O EXPCHIGHDOLA AL PUBLICO,

EN CUANTO A LG ESTARLECIDO Rer el Cdrige

PEHAL, ESTAMOS TOTALMENTE DE ACUERLO ER OUE SE [MPONGA UNA PE
HA AGRAVADE A LAS LES{CNES CLE TEJAN CICATRIZ PERPETUFMENTE -
HOTARLE EN LA CARA, SIN EMBAREC, HO COMPARTIMNS FL LRITEPIO DE
LA PENA ESTARLECIZA, Y4 QUE ES RISIELE, TOTA VEZ GUE EL TEmnI-

NG MEDIO ARITMETICO OF LA SANCION, NO EXCCDE TE CINCO -
AfICS, ¥ LA MULTA NG ES ACCRLCE A HUESTRCS TIE“DOS, ADE~AS SE -
DEDERTA DE COMTEMPLAR LA FEPARACION DEL SAPR EN FneMA MAS CLA
RA, COMDEMNANDO AL SUJETO ACTIVO AL RPACO DE unp ctrucla mLASTL
CAr Y AL PAGO TL UMA [HGCEMNIZACION FL OFENDICH. LA OUE DEBENA
SER IMPUESTA AL CRITEPID REL JUEZ, LE CAUSE O 10 PERINICIN AL
GFENDILG © CUANDD MAYA EXISTICO O MO LA THTENCIAN TE DLJAF CL
CATRIZ EN Ef. ROSTRD, PORGLL CESFUES TE TODAQ, EL N2Po vA ESTA
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HECHD Y EL OFENDIDO TIENE PERECHO A RECUPERAR SU ESTADD MOR-
MAL, CON LO CUAL ND COMPARTIMOS EL CRITERIC DEL PAESTRD Con-
ZALEZ DE LA VEGA, CUANCO DICE QUE LA AGRAVACION SEP{A CORREC
TA SI EL AGENTE £EL DELITG MUBIERA OUERIPO TAL PESULTADR,

Asl MISMO, PROPNKEMDS QUE LA PENA PRIVA-
TIVA DE LIFEFTAD LEFE SER PE MAS A0S, Y LA “ULTA YAS ACTUAL
A ESTA £POCA Y QUE ALEMAS SE DEJE DE APLICAR EL CRITERIC L=
ZRE DEL JUZGADOR PARA RNESF AMPLIAR LA SANCIGN, con EsTO, PO~
DEMOS LECIR UE EE MECESZ/P10 REFORMAR TOTALMENTE FL APTICULO
290 reL Céprco Penet parA EL MISTRITO FERERAL,



AL PEFERIRMOS A LA CLASIFICACION QUE WA-
cE nMUESTRC COpleo PENAL DE LAS LESIONES, EL MAESTRO Padt T,
CARPENAS DICE QUE EXISTEN AQUELLAS CUE AUMENTAN O DISMINUYEN
LA SANCIOGN, SIN AFECTAR Ll DELITO TIPICO O BASICO OUE SANCIO~
nAM 105 ARTIcuLos 2689 v 253 rE WUESTRC ORCEMANMIENTC PENAL, -
HEAy OTROS T1PCS COMPLEMENTARICS, SUSSIDIARIOS © ACCESCRICS.
EN LAS QUE DE ACUEPDC CCN LAS CIRCUNSTANCIAS O CONSECUENCIAS
AGRAVADAS AL PRINCIPAL, MCTIFICAN LA CANTITAD DE PUMICIAN, -
DEJANDO [MALTERALO EL TIPO, DANDC CRICEN A DIVENSAS UNIDADES
MOCALES ENTRE LAS CUALES SE ENCUENTRAM LAS SEMALADAS POP EL
ARTicuLe 290 pe ta LEY CITACA, SIEMEC LA mAs comOn, LA CICA-
TRIZ EN EL CUERPO HUMANf, LA CUAL SE SANCICNA CUANDC QUELA -
EH LA CARA DE MANERA NOTABLE Y PEPPETUA, £STE ARTICULD DES=~
CRIBE LA FIGURA Y LE FIJA LOS SICUTENTES ELEMENTOS MATERIA-=-
LES,

A= Una cIcATRIZ,
B)+= EN LA CAPRA,

¢) .~ PERPETUA, Y
B).= Notaste, (6

{ € ).,- CAroENAS F. RalL, "DNerecHo PEnaL MExicano, PrRTE ESPE
cial® Eottorial Jus, S... Secunpa Eptcién, México, -
1965. rAs. 67

119
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Eer ARTICULO SOLC PREVEE UNA CONSECUENCTA
LA CICATRIZ CUALQUIERA GUE SEA SU MAMIFESTACIGK, DESCE LA FI-
BROSA, HASTA LA LINKEAL, QUE PECUERDA GROSERAMENTE LA FOMA MIS
MA DE LA HERIDA., ESTAS LESIONES PUELEN CONSTITLIR UNA CEFORMA
ctdr O SEA LA ALTERACION EN EL ROSTRD LEL SUJETO PASIVO., EN =
ESTE CASO, TAMBIEN SER[A APLICABLE EL aARTfcuto 272 reL fécien
PENAL CITALC,

QAL F, CARDENAS MANIFIESTA RUE EL APT!-
cuLo 280 peL COp1Go PENAL., ESTABLECE OUE LA CICATR[Z SEA MO-
TABLE, POR LD TAMTO, ESTAREMCS EM LA NECESICAL CE RECURRIR A
LA OPINIGN TECHNICA, PUES MO BASTA OUE ESTA SZ4 NNTAPLE EN EL
MCMENTO QUE LA CCMPRUERE EL PERSCHAL JUDICIAL, SINOD nUE CEBE
PERSISTIP, LO CUAL SOLO LO PUECE TETERMINAR UN PERITR pEnrce
LeGIsTA, € 7 ),

ESTE COMENTARIO EMITIDO PCR EL MAESTFO, =
ES TOTALMEMTE ACERTALC, YA CUE LA CICATRIZ PUEDE DESAPARFCER
COM EL TRANSCURSO DEL TIEMPC, Y EMTONCES YA NO ESTARIAMOS ENM

PRESENCIA CE ESTA Cpracstricaclén.

(7).~ Crr, CArcenes F, FadL, Osea CiTapa, phc, 58,



Radr F, CARDENAS EXPRESA CUE CLIANDC UMA -
LESIAN DE LAS CONTEMPLAPAS EN EL ARTIcuLe 290, PONE EN PELI==
GRO LA VIDA DEL SUJETC PASIVO, SE DEBE AGREGAR LA SANCICN ES
TABLECIDA PoR EL ARTIcuLo 293 seL Cépieo PenaL pEL Prsteivo -
Feperat, ( & ),

EFECTIVAMENTE, ESTA OPINICN ES CORRECTA.
YA QUE LAS LESTONES QUE LCEJAN CICATRIZ PERPETUAMENTE NOTABLE
EN LA CARA, ADEMAS PUELEN SER LEVES. GRAVES 0 GRAVISIMAS, LO
CUAL PUEDE PCHER EN PELIGRO LA SALUC LEL CFENDITO HASTA LLE-
GAR A LA MUERTE) POR LO TANTC, COMPARTIMOS LA ITEA DE OUE SE
LEBEN APLICAR LAS SANCIONES L[E LOS ART{cuLes 289 v 293, apas-
TE DE LA SEFALADA EN EL-ARTICULO 200 DEL MISMO ORDENAMIENTO -
CITADO,

TaMe1EH ESTABLECE OUE LA SITUACION LEGAL
LEL INCULPADC NO SE MOLIFICA SI PCR MEDICGE ARTIFICIALES, CI-

RUGIA PLASTICA, MASAJES, DIAMETRIA, ETC,, TESAPAPECE LA £1--
€ATRIZ., O DEFCRMACIGON, EN VIPTUD DE QUE EL CAPO YA FUE CAUSA=
DO ¥ SE LE DEBE SAWCIONAR POR TAL voOTIVO., ( 9)

{8 },- CFr, CARrExas F. PaCL, CERA cITaDA, PAR, B9
(9 ),- Ieipen, pig, 70
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CoMpARTIMOS ESTA OPINISN, YA QUE EL INCUL
PADD DEBE REPARAR EL DARO CAUSADD, Y ADEMAS CUMPLIR LE SANCION
ESTABLECIDA POR EL JUZGADCR. £STC EN EL CAS0 DE LAS INTENCIOHA
LES? EN CUANTO A LAS TMPPUDENCIALES., PRCPOKEMOS QUE UNA VEZ -
GUE ESTE REPARADO EL LCARO CAUSADO, SE IMPCNGA UKA PENA MENCR,

EL MapsTro Jiménez HUERTA, MANIFIESTA -
QUE LA CARA ES DIGMA DE ULA ESPECIAL PRCTECCION, POR BA ALTA
DIGHICAD GUE ELLA ASUME EN LA ESPECIE HUMAMA, CUAL SRINCIPAL
CECE DE LA BELLEZA Y MEDID DE LA EXPRESION MIMICA IS LA ACTI-
VIDAD, Y SOBRE TODD DE LOS SENTIMIENTO, Ut crcaTriz e wa -
CARA ORIGINA PORLO CCMUN UNA INPRESIAM DESAGRADADLE, Pu#s &5-
TA PREGONA QUE SU ROSTRO FUE DESTIGURADD, POR UNA FAKO AJENA,
¥ HACE SOSPECHAR NUE nU1ZA FUE EL CASTIGO INFERIDH POR LA RES
L1ZACION DE ALGUNA VITUPEPAELE ACCION, AS! MISMD, ESTAPLECE -
QUE EL ARTICULO 2G0 CISPCNE QUE PARA QUE PUEDAN IMPOMERSE AL
SUJETO ACTIVO LAS PENAS LZ DCS A CLHCO APCS DE PRISISH, Y rug
TA DE CIEN A TAESCIENTOS PESOS, QUE EM &L SE ESTAPLECE, ES =
NECESARIO GUE LA CICATRIZ DEDE ESTAP SITUADA EH LA CARA DEL -
OFENDIDO ¥ SEA PERFETUAMENTE NOTABLE, KC [“PORTANCO EL APMA O
MEDIO €O EL CUAL SE INFIRIC, SIN EMBAPGD, Sl ES NECESARIO -
ATENLER 1€ ANTES POSIBLE LA LESION PARALOGRAR NUE HO LEJE ©--



HUELLA EH LA CARA,.

FSTAMOS PE ACUEPDO COM LC EXPUESTO POP -
EL MAESTRC JIMENEZ HUEFTA, S1H EMBAFCO, NO COMPARTIMOS LA -
1DEA QUE TIELE AL MANIFESTAR QUE PARA PODEP APLICAR LA SAN--
c16H CEL AnrTicuLo 250, LA CICATRIZ TERE ESTAR. SITUADA EN LA
CARA YA QUE EXISTEM OTROS LUGARES PERFECTAMENTE VISIBLES EH
EL CUERPO HUMANO QUE HO CCHTEMPLA (A METRICA JURIDICA, Y Les
CUALES TAMEIEM €5TA CRIGIHA UMM IMPRESION CESAGRADABLE,
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[11,1,- CONCEPTO CE CICATRIZ:

Sol MOLTIPLES LAS DEFINICIORES QUE SE HAN
ESCRITO SOBRE ESTE CONCEPTO, PEFDQ TOPAS ELLAS PCR LC REGULAR

CGINCIDEN ENTRE S!, AUNQUE NC DEJAN DE TENEP CALA UNA SUS = =
PROPIOS ELEMENTOS.

Franctsce GonzALEZ pE LA YEGA, MANIFIESTA
QUE POR CICATRIZ DEPEMOS ENTENDER QUE ES LA HUELLA CUE AL SA-
NAR DEJAN LAS SOLUCIONES DE CONTINUIDADR EN LCS TEJIDRCS, Y QUE
SU PERPETUIDAC ES LA INDELEBLE PERMAHENCIA COMPROTAPLE PEPI-
CIALMENTE, SU NOTARJLILAL ES LA FACIL VISIBILITAD, DE PRIMEPA
IMPRESION, S1H MAYOR EXAMEER O IHKVESTIGACION, LO CUAL COFRES-=
PONDE A LA APRECIACISN Jurtcesr ( 11D,

CoMO ES DE MCTARSE, ESTE AUTCP AFIRMA QUE
CORRESPCNDE AL CPITERIC TEL JUZGADOP LDETERMINAR LA MOTARILILDAL
DE LA cicaTRIZ. CON LC QUE SE PUEDE BEMEFICIAR f1 PEFJUDICAR -
A LAS PARTES EN JUICIO AL MCHMEMTO DE EICTAR SENTENCIA SORRE =

ESTE DELITQ, YA OUE EN CCASIONES EXISTE IHNCLINACIGN SREPE AL-

GUNA DE ELLAS,

( 11 ),- Cer, TGonzALEZ DE LA VEGa FRANCISCC, DorA CrTADA, —-
pAG, 320 v 325,



Loe raestros Carravca v Teeurito v Carean
cA Y PIVAS, ESTADLECEM GUE CICATR{Z ES LA SEFAL OUE GUEDA -
TRAKSITCRIA D PERMANEKTEVNENTE EL LOS TEJILCS ORGANICCS TES- -
PUES DE.QUE HA CURALO LA HERIDS O LLAGA, CORRESPCNPICNDC AL
JUEZ CETERMINZR SI ESTA ES KCTAGLE © KO, YA CUE KL ES EL Ip--
TERPETRE LE SU MELIC ScciaL, ( 12 ),

EsTA CEFIRICION COINCILE €ON LA DEL MAES-
TRo ConzALEZ rE LA YEGA. EN GRAN PARTE, SODRE TOTO AL HADLAR
DE LA NOTABILIDAD PE LA CICATRIZ, CUAMED MARIFIESTAN OUE EL -
JUZGAPOR SEFA CUIEMN FETERNINE SI ES NGTABLE O NO, CCH LD CUAL
PEJA LIBRE OPCIGN FE QUE E£STE APLIMUE SU CRITERIC SOBRE LA -—-
LESIOK, NO OPSTANTE. PARA PODER LETEPMIHNAR LA PEPPETUIDAD DE
LA LESICH, ES NECESARIO LA INTERVENCION DE UN MEDICO LEGISTA
O PERITO, LOS CUALES EN TODC !NOMENTO DERERAN AUXILIAR AL =
Jusz,

€ 12 ).~ CARRANCA ¥ PIvas v CARRANCA ¥ TRUJILLO, ©OBRA CITALA
pice, 711 v 712,
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°Ent tDbZALE; TE LA feer, couczrrﬂr LA -
. e1eATRIZ co¥o LA HUELLA nur AL SANAR ran “SOLUCICHES BE cof -
_-TIhU[Dn. EN Los TEJlro . ¢ 1; ). UL

ESTA DEFINICIéf"ES ﬁCERTABA. Ponnus A PE-
SAR DE SU nravsrhs. couTl Nﬂjtn sscetctA LOS PISFBS TER“INOS
DE LAS ANTERICPES, . '

FRAtCISco GoNZALEZ ©E LA VEGA, EIL SU DDRA
DERECHC Peral PEXICAKD, MANIFIESTA OUE LA CICATRIZ CS LA ALTE
RACION TPALKSITORIA O PCRIMHEMTE EIN LGS TEJIDOS CUTANICS 0 -
SUCCUTANEDS, CONSECUTIVAS A U TRAUMATISMO O A RIA LESIEN TRI
HATICA, ACLARALID OUE ES LA HUELLA CUE TEJAM LAC HERITA® AL =
sanar, L 14 ),

EsTn ceEFINICION €S SIMILAR A LA QUE CNITE
EH SU ORPA TiTutaot EL Cépiee PeneL CoMERTADD, WO COSTAMTE, -
ES MAS CLAPA Y PRECISA SCBPRE TOLN., AL HAPLAM I QIUE LA CICA=-

—r -~

7 ).~ ConzALEZ Dt La Yeae Teng, DRRA c1TADA, PAc. 402,
43

1
14 ),~ ConzALEZ CE LA VEea Fravcicce, Opra CiTApe. rhco. EG,
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TRIZ ES CCNSECUENCIA DE UM TRAUMATISMD O UNA LESISH TRAUMATI-
CA. ACLARANDO QUE ES LA HUELLA CUE DEJAN LAS HERIDAS AL SANAR,

Er. MaesTro RacL F, CARDENAS. AFIRMA QUE -~
DESDE EL PUNTC LE VISTA MEPICD LEGAL, POR CICATR{Z SE ENTIEH-

DE LA ALTERACION TRAMSITORIA O PERMANENTE [E LOS TEJILOS OR==
GANICOS. A RESULTAS DE UNA LESICN TRAUMATICA. O LA SEPFAL QUE
DPEJA EN LOS TEJILOS ORCANICCS UNA HEFIDA O LLAGA DESPUES DE
HABER cumapo, ( 15 ),

ESTE COMENTARIO ES DASTAMTE ATINAEC, EN
VIRTUD DE QUE COHTIENE LCS ELEMENTOS NECESARICS PARA CONCEP-
TUAR A LA CICATRIZ, AL 1GUAL CUE LCS DEMAS YA MENCICHALOS.

{15 ).~ Crrs F, CArDENAS PaCL. DBRA ci1TARA, PAG, €8
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111,2,- FETRICA JURIDICA PE LA CAR® ESTA-
BLECIPA EN EL ARTICULO 290 DEL CODIGQ PEMAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

Los MAESTRos CARRANCA ¥ Rivas v CARPANCA
Y TRUJILLO, CONCEPTCAK LA METRICA JUPIDICA DE L2 CARA EN LA
SIGUIENTE foRMAT (OMC LA PARTE ANTERIOR LCE LA CABEZA, CESDE
LA RAIZ DEL CABELLC .EN LA FRENTE, HASTA LA PUNTA DE LA BARRA
Y PESDE EL BORDE PEL PARELLON DE URA OPEJA, HASTA EL DE LA -
oTRA. { 16 ),

Ho £sTAMOS TE ACUERDO COM ESTA DEFIMICION
EN VIRTUC LE CUE NO CCNTEMPLA DENTRO DE LA METRICA JURIDICA -
DE LA CARA A LAS OREJAS. LAS CUALES SON TAN VISIBLES coMe £5-
TA, MNUNQUE PODRIAN CONSIDERARSE COMO UM ORGAND PEL CUERPO HY
MAND, PERC NO ESCAPARAN A LA VISIBILIDAD DE LA CAPA,

————

16 ),- CarraNca v Rivas v Carrakca v TRuJgiLLo. (PRA CITALRA,
phs, 711 v 712,
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Er vAESTRD PEng GoNzALEZ ©rC LA YEGA, AFIR
MA QUE POR CARA DEBREMOS ENTENDER LA PARTE DE LA CABEZA DUE VA
DE LA FREMNTE {IMPLANTACION DEL CABELLO), AL MENTAN, Y DE UNA
OREJA A LA OTRA, { 17 ),

ESTA CONSICERACISN ES INCORRECTA, TODA =
VEZ QUE NO PRECISA S1 DENTRO DE LA CARA SE TOMA EN CUENTA A -

LAS OREJAS., HAGD MEMCIEN CE £5T0, APOYADO EM EL CONCEPTO TCEL

MAESTRO SEnAsTIAN SOLER, QUIEN DICE “CUE POR CARA CEREMOS EN-
TENCER DEDE LA PARTE CESCUBIERTA DEL CUELLC, A LA FRENTE Y -

DE OPEJA A OREJA, COMPRENLIEMDC tsTas, ( 18 ),

EsTA DEFIHICICH ES BASTANTE ATINADA Y -
COMPLETA POR COMPRELDER DENTRO DE LA CAPA, AL CUELLC Y A LAS
OREJAS. LDS CUALES SON PEPFECTAMEMNTE VISIELES,

A ————

17).- GonzALEZ £E L~ Yeea Pene, Oera C1TADA, PhG, 712.
(13 )c-IBlEEH. PAG. 712.
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GonzALEZ DE 1A VEGA FRANCISCO, CONCEPTUA
LOS LIMITES DE LA CARA DE LA SIGUIENTES MANERA: ES LA PARTE

DE LA CABE2A GUE VA DE LA FRENTE AL MENTON ¥ DE UMA OFEJA A
oTras ( 19 ),

EsTA DEFINICION COINCICE COM LA TE
LOS MAESTROS Sor! v CARRARA, QUIENES MANIFIESTAN "QUE Pop =
CARA DEBEMOS ENTENDER LA PARTE CUE VA DE LA FRENTE AL MEN--
TEN Y DE UHA A OTRA OREJA, ¢ 20),

EsTos pos OLTIMOS CONCEPTOS DE LA METPI-
€A JURIDICA CE LA CARA., HO SON CLAROS, YA QUE NHD PRECISAN SI
DENTRO DE €STA SE COMPRENDE TAMBIEN A LAS OREJAS, Y cCnh £STC,
$E DEJA EN ESTADO DE IHDEFENSION A LAS viCTIMAS DE ESTE DELITO
TODA VEZ QUE ESTAS SOBRESALEN DE LA CAREZA,

————————

{ 19 }.- GonzALez DE LA YEcA Framcisce. Dera CiTace, ehc, 325,
{ 20 ), leipem. phs, 27,
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JIMENEZ HUERTA DICE QUE POR CARA SE TERE
ENTENCER LA PARTE ANTERIOR DE LA CABEZA, CESDE EL PRINCIFIO
DE LA'FRENTE, HASTA LA PUNTA DE LA BARBA, Y DE UNA A OTRA O-
REJA, ADEMAS ACLARA QUE EL LIMITE SUPERIOR DE LA FRENTE EN =
LAS PERSONAS CALVAS. SE LOCALIZA EM LA LIMEA CRIGINARIA CE -
LA IMPLANTACIOM PEL capELLo, ¢ 21 ),

EsTaMOS TOTALMENTE INCONFOPMES CCH ESTA
CONSILERACISN. EN VIRTUD QUE CUAHDO UMA PEFSONA ES CALVA, -
LA CICATRIZ ES TAM NOTCPIA EN LA CABEZA COFC EM LA CARA, MC-
TIVO POR EL CUAL PROPCHEMOS QUE EM ESTE CASO, LA CABEZA [DESE
FORMAR PARTE TE LA CARA, SANCIONANDC COM LA MISMA PEMA PEL =
ARTicuLo 290 A LAS LESIONES SITUALAS EN £STA, TODA VEZ GUE -
LA vICTIMA ND TIENE LA OELICACIGN TE CUBRIRSE,

EL MagsTRO AupeLin MOFEZ SpLAS, CONSITERA
QUE LCoS LIMITES MEDICC JuRIDICOS DE LA CARA SOH®

SUPFRICR,~ IMPLANTACION PEL CARELLO, CUA-
TRO CELOS SDERE LAS CEJAS,

{ 21 ),~ JinEnez KuerTa. Oera C1TaADR, PAG, 270,
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7 INFERIOR,~ DorDE INFERINR DE LA MANDIBU-
LA, -

LATERPALES ,- [MMETLIATAMEHNYE POF DELANTE RE
LAS OREJAS, ( 22 },

En gSTE COHCEPTO RUETA BASTAKTE CLARC OUE
LENTRO DE LA METRICA JURIDICA NO SE TOMAN EN CUENTA A LAS ORE
JAS, LAS CUALES SON TAH VISIBRLES COMO LA CARA ¥ EL CUELLC, POR
LO CUAL NO COMPARTIMNS ESTA CPIHION,

Ast 1IsMD, MANIFIESTA QUE PARA SANCIOMAR

UHA LESESN QUE DEJA CTCATRIZ PERPETUA Y NOTARLE, COBFORME A -
LO ESTABLECILO POR EL ARTICULO 29C, £5 MECESARIO REUBIR LOS =
SIGUIENTES REGUISITOS:

(- 22 ) = NGRez SaLas. DEPA cITADA.
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-- AGUDEZA VISUAL DE LOS PERLITOS.
-= DERE TE SEE A UNA DISTANCIA CE CINCO A
S1ETE METROS,

=- DIFERENTES PCSICICNES RE LA CARA.

-- UE PREFERENCIA CON LUZ MATURAL IND1--
RECTA.

AUSENCIA DE BIGOTE Y EAREA,
==  BUSENCIA TE MAQUILLAJE,

S1Tuacién v pipeccifn CC LA ClCATRIZ
-=  Tigmep (23

ESTOS REQUISITOS PUECEN LLEGAR A PERJUDICAR
AL OFENDIDO, TE ACUERDG CCH LA IMTERPRETACION OUE LES TE EL M2
GADOR.

EL FAesTeo PAGL F. CARDENAS, ESTATLECE CUE
DESLE EL PUNTO TE VISTA LCCTRINAL, A LDS EFECTOS PENALES PCR
CARA, SE ENTIENLE LA PARTE LEL CUERPC HUMANDO COMPRENDIDA CNTEE
EL MACIMIENTC DEL PELO, EM LA LINEA SUPERIZR, DE LA FRELTE Y
EL #ENTEH, ¥ DE CREJM p CREJA., COMPRENCIDAS EsTAas, ( 24 ),

(23 ),- NOREZ SeLAs. DERA CITADA,
( 24 ), F, CARpenas FPalL, Opea Citaca. pac, €9
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ESTE AUTOR ES CLAPO AL PRECISAP EM SU DE-
FINICIAN QUE CEMTRO DE LA METRICA JUR{DICA DE LA CARA SE COM-
PRENDEN LAS OREJAS, COSA RUE CTROS DEJAN EF TELA DE CUDA, PER
MITIENLC CON ESTO QUE EXISTAH LAGURAS 0 DEFICIENCIAE EN LA LEy
Lo CUAL EN OCASIONES APFCVECHAN LnS IKCULPALCOS EN SU PROPIC BE

MEFICIO,
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{11.3.~ LUGARES PERFECTAMENTE VISIBLES -
QUE NO CONTEMPLA LA METRICA JURIDICA DE LA CARA.

DEKTRO DE LA METRICA JURIDICA DE LA CARA
NO SE ENCUENTRAN CONTEMPLADAS LAS OREJAS, LAS CUALES SON TAN
VISIBLES COMD LA CARA, EN VIRTUD OUE SOBRESALEN DE LA CAREZA,
POR LO TANTG, DEBERIAN FORMAR PARTE DE £5TA} APOYO ESTE CRI=
TERIO EN LD ESTABLECIDOG POR LA SIGUIENTE JURISPRUDENCIA:

2020 INTERPRETACION DEL ARTICULO 281 pEL
Copico oe Derensa SoclaL pet Estapo DE FuesLA.~ Cuanbo LA -
LEY SANCIONA DE MAMERA ENERGICA LAS LESIOMES QUE DEJAN CICA-
TRIZ PERPETUAMENTE HOTABLE EN LA CARA, SIN DUDA LD HACE EN -
FUNCION DEL ELEVADD RANGO DE IHTERES QUE SE TRATA DE PROTE=--
GER, POR LA GRAN VISIBILIDAD DE ESA PARTE DEL CUERPO, COMO
LOS PABELLONES DE LAS OREJAS POR SU SITUACION TAN OSTENSIBLE,
PUESTO QUE SOBRESALEN DEL RESTO DE LA CABEZA, PRESENTAN NOTA
BILIDAD MANIFIESTA, DERE CONCLUIRSE GUE FORMAN PARTE DE LA -
CARA, PUES SE APRECLAN SIEMPRE QUE SE OBSERVA ESTA, POR LO -
GUE EL SECCIONAMIENTO DE LA PARTE LLAMADA ELIX DE uND DE ~
E505 APENDICES, CUNSTITUYEN UNA HOTORIA DEFORMACION QUE Acom
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PARARA PERMANENTEMENTE AL SUJETC. LA SENTEMCIA OQUE EN TALES =
CONCICICHES COKDEMA APLICANDO LA SANCION CORRESPONCIENTE A
LAS LES{ONES OUE DEJAM CICATR{Z PERPETUAMERTE HOTABLE EN LA
CARA, NO ES VIOLATORIA DE GARANTIAS,

Avrare Drrecte 3013758, ouedoso, Frie-
MOt ENCARNACION, FaLLACO EL G pE Moviemese DE 1958, HEGADC ~
POR UNANIMIDAC LE CUATRO vOTOS, MINIsTRo fnonewtE: Ropetro -
CHAvez £, SecreTarlo: Lic. Fesnanpe CASTELLAROS,

1a. SaLe,- InrForme 13E8, pAc, 43, sEXTA
groca. Vor, XVII. secunpa parvE, PAG, 56, ( 25 ),

EL CUELLO LCESCE SU HACIMIENTD HASTA LA
PUNTA DE LA BARBA, ES PERFECTAMENTE VISIBLE. PCR LO TANTO,-
SE DEBE TOMAR EM CUENTA DENTRO LE LA CARA,

( 25 ),- JURISPRUDENCIA Y TESI§ SCBFESALIENTES CE LA SUPREMA

CoRrTE DE JusTiclA DE LA BACI&N, SUSTENTADAS POR LA
Primers SaLa FenaL. Meave Eprciones., SEeunca Cniciée
1975, raG. 552,
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EL FAESTRO SEBASTIAN SCLER, MANIFIESTA -
CUE POR CARA DEREMDS EMTERDER, DESDE LA PAPTE PESCUBRIERTA -
CEL CUELLO A LA FRENTE ¥ DE CREJA A OREJA, COMPRENDIEMDC ES5-
Tess (26 ),

LA CABEZA EN LAS PERSCHAS CALVAS, ES TO-
TALMENTE VISIBLE AL IGUAL CUE LA CARA, PCR LD CUAL EM ESTDS
CAS0S, DEBE FORMAR PARTE DE LA METPICA JURIDICA DE LA CARA, -
TODA VEZ QUE LA VICTIMA DEL DELITO DE LESIOMES OUE LEJAM CICA
TRIZ PERPETUAMENTE NOTAPLE. NC ESTAN OBLICADCS A CUBRISE £STA.

LAs MANDS SON PEPFECTAMENTE YISIBLES, POR
LC TANTO. LAS LESICONES QUE DEJAN CICATRIZ EN ESTA PARTE, DEBCH
SER SANCIDNADAS CON UMNA PENA SINILAR A LA ESTABLECITA EM EL -
arTicuLo 290 pet. Cop16o PENAL PPRA EL DISTRITO FEDERAL,

LAS PIERNASe SOBRE TODO EN LAS HUJERES, -
Y PRINCIPALMENTE DE LA ROLILLA A LOS PIES, SON MOTABLES Y MO

) 26 ).- CFr, Jimeugz Huerta, Oepa CiTADA, PAG, 209,



138

ESTAN CBLIGADAS A CUBRIRSE ESTA PARTE, POR TAL MOTIVN, LAS LE
SIONES QUE DEJEN CICATRIZ PERPETUA EN ESTE LUGAR, CEPEN SER =
CASTIGADAS EN FCRMA ESPECIAL.

Tobo EL CUERPO, EN LAS PEFSONAS CUE VIVEM
DE SU BELLEZA, C DE ALGUNA FORMA TIENEN LA NECESIDAD DE E¥HI=

BIR ESTE, £S5 FOR LOSICA PERFECTAMENTE VISIELE, POR LD TANTO,

EN ESTE CASD, SE DEPE SANCIONAR AL FESPONSALLE, DE TAL FCPMA

QUE REPARE TOTALMEHNTE EL TARC CAUSATO., CON LO CUAL SE PRCTE--
GERA & LA VICTIMA DEL DELITO FE LESIONES CUE DEJAN CICATRIZ -
PERPETUA.



CAPITULO CUARTOD
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PROPOSICICHES PARE REFORVAR LA METRICA
JURIDICA DE LA CARA,

Iv, 1,1,- PARA REFCRMAR ADECUADAMENTE LA
METRICA JURIDICA DE LA CARA. €5 NECESARIO LA INTERVENCIGN DE
COS MAGISTRADOS DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA, DE LA SA=
LA PENAL, DOS PERITOS MEDICOS LEGISTAS, DOS JUECES PENALES,-
DOS ABOGADOS LITIGANTES, DOS CIUDADANOS., DOS ©PSI1cOLOGOS, ¥
DOS CRIMINCLGGOS, TOCOS ELLOS, DE RECCNOCIDA CAPACIDAD Y RE-
NOMBRE

1V,1,2,~ Las OREJAS SOBRESALEH DE LA CADE
ZA, POR LO TAMTO ESTAS DEBER ESTAP TNCLUIDAS TENTRC DE LA CA-
RA:, YA QUE LAS LESIONES CUE DEJAN CICATRIZ PERPETUAMENTE NO--
TABLE EM ESTA PARTE CEL CUERPD, SCM TOTALMENTE VISIELES,

IV,1,3,~ FL CusLLo, DESDE SU NACIMIENTO
MASTA LA PUNTA DE LA BARRA, E5 PERFECTAMENTE VISIBLE, AL =
IGUAL GQUE LAS CICATRICES OUE QUEDAN EN ESE LUGAR, POR LO =
CUAL PROPONEMOS GUE CEBE FORMAR PARTE LE LA METRICA JUr{DI-
CA DE LA CARA,



1

IV.1.4.- LAS LESIONES QUE GEJAN CICATRIZ
PERPETUA EN LA CABEZA, SON NOTAELES EK LAS PERSONAS CALVAS,-
LAS CUALES NO ESTAN OBLIGADAS & CUBRIRSELA. POR LD OUE PROPQ
NEMOS QUE DEBE FORMAR PARTE DE LA METRICA JURITICA DE LA CA-
T

IV.1,5,~ Los HOMRROS, LA REGIOM PECTCRAL,
LA PARTE SUPERTCR DE LA ESPALDA, SON PERFECTAMENTE VISIPLES,
PRINCIPALMENTE EN LAS MUJERES., POR LC QUE PROPONEvOS CUE DE-
BE CCNTEMPLARSE ESTA PARTE., DENTRC CE LA METRICA JURIDICA DE
LA CPRA,

EH conclusifl, PROPONEMOS GUE LA METRICA
JURIDICA DE LA CARA, CEPE CCNTEMRLA® LAS STGUIENTES PARTES =
DEL CUERPO HUMANO:

«= LA cARra,
- LAS CREJAS,

-= EL CUELLO LESLE SU MACIMIENTO,

== |A CAREZA EN LAS PERSCHAS CALVAS,



== lA ESPALEA,
== ReciéN PECTORAL,

-~  Homeros,

142
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IV,2,~ PROPOSICIONES PARA REFORMAR LA -
SARCION ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 290 DEL CODISG PENAL PA-
RA EL DISTRITO FEDERAL,

IV,2,1.= PARA REFCRMAR EN FORMA ACERTADA
ESTE ARTICULD, ES NECESARIA LA INTERVENCION DE LOS ESPECIA-=
LISTAS MEKCIONADOS EN EL PUNTO SOMERe [V,1,1. pE ESTE caplry
LD, €ON LC CUAL SE PODRA DENEFICIAR A LA SCCIEDAD, Y REFORMAR
ADECUADAMENTE EL DERECHO.

IV, 2.2 = LESIONES !MPRUDENCIALES NUE LE-
JAR CICATRIZ PERPETUA Y NOTABLE EN LA CARA DEL CFENDIPO,

En EL CASC DE COMPRCBARSE CUE ESTAS LE-=
S1ONES FUERCN CAUSADAS EN FCRMA IMPRUDENCIAL, ESTAMOS TATAL-

MENTE DE ACUERCO CCN LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD ESTABLE--
CIDA ACTUALMENTE EN EL ARTICULO ARRIDA MEMCICMALO, Y ESTA PG
DRIA SER [E TREINTA A CIENTO CINCUENTA DIAS LCE SALARIO Mfnl
MD VIGENTE GENERAL EM CADA ZONA, ’

En APOYO A ESTE CRITERIO., CITAMOS EL ARTL
cuto 235 peL Cépreo PenaL ceL EsTADo LCeE MExico, &L CUAL A LA
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LETRA DICE"

=partcuLo 238.- SE iMPONDRA AL AUTOR DE
LAS LESIONES., ADEMAS DE LAS FENAS ANTERICRES!

f,- DE SEIS MESES A [0S AR0S DE PRISIGN
Y DE TRES A CIENTO CINCUENTA DIAS MULTA, CUANDD LAS LESTONES
DEJEN AL OFENDIDO CICATR{Z NCTAELE Y PERPETUA EM LA CARA, O
EN UNC O EN AMROS PABELLONES AURICULARES, (1),

EL ARTICULO 290 DEEE CONTENER APARTE LA =
SANCIAN PECUNIARIA, ER FCRMA CLARA, LA REFARACIAM DEL Dafo -
CAUSALCO AL OFELDILO. £5TC COM EL PAGO DE UNA CIRUGIA PLASTICA
CUAKNDG ESTA SE PUEDA FRACTICAR, O UMA INLEMNIZACION EN CASD -
DE NO PODER LLEVARSE A CABO. LA CUAL CERERA SER IMPUESTA & =~
CRITER]O DEL JUZGALOR, MEDIANTE EL ESTUDIO QUE HAGA SOBRE CA-
DA CASO,
— e
{ 1),~ Cépico PenAL v te& Procebi~IENTOS FENALES, PARA EL Ls-

TALO LIBRE v Someranc oE MExpce, FRIMERA Enicifin, coN
sUS REFoORMAS, 1636, ErortomiaL Caugica.S.A, PAs, 167
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EN EL cAS0 QUE BU®ANTE EL PROCEDIMIENTN
LAS PARTES LLEGUEL A UM COMVCHNIN, SE CEE{ ACEPTAR EL FERDCM
OTCRGALQ POR EL CFERDILO ¥ SOBRESEER LA CAUSA CQUE SE IHSTRY
YE, £570, EK ATENCION QUE LAS LESICNES GUE SE CAUSAROH FUE-
RON EN FORMA TMPRUDENCIAL.

IV.2¢3,- LESIONES INTENRCIFNALES GUE CEJAN
CICATRIZ PERPETUA Y HOTABLE EN LA CARA,

LA sAFCIGI ESTABLECIPA EN EL APTicuno 230
pet Cénrao Pemal Pars EL T1STRITO FEDERAL, MO ES ACOFDNE PAFA
ESTE TiPO DE LESIGNES, TOTA VEZ PUE EL DR CUE SE LE CAUSA -
A LA VICTIMA ES GRAVE, BSTO POR LAS COMNSECUENCIAS CUE PPCDU--
CEN TANTO FISICAS CCHD I'CRALES, POP £0 NUC!

PrOPCIENCE OUE Ef ESTE CASO LA PENA PPIVA
TIVA DE LIRERTAD DERE SEF DE CINCC A oCHO Afes, £STC, COH LA
FIMALICAD DE QUE PEEASE EL TERMIND MEDIC ARITVETICO BE CIHCO
AfiDS, ¥ ELLNDICIADD NO LCGRE SU LIBEPTAD BAJD FIANZA ¢ CAU--
CI&N, CON LO CUAL SE PCDRA ASEGURAR EN MEJOR FORMS LA REPARA=
C16M DEL CARD CAUSADC AL OFENDIDC. Y UKA PMAS JusTA rrLicrcifn
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DE NUESTRA JUSTICIA,

Asl ¥15M0, SE LE DEPE CONCENAF A LA MAYOR
FPEKA PECUKIARIA GUE PROPUSINOS PARA EL ARTICULO Z2S0 anTES “Ep
C10MADC.

TAMBIEN SE DEBE CCNDEMAR AL ACUSATO AL PA
60 LCE UNA CIRUGIA PLASTICA, Y DE UKA INDEDNIZACIGH, CON LO -
CUAL SE REPARS EN MEJCP FOPMA EL DAfi0 CAUSATCO, ESTA OLTIMA, FL
JACA A CRITERIC LEL JUZGADOF,

Fu EL CASO DE QUE tin SE PUEDE PRACTICAR -
LA cIRUGIA, EL MONTC DE ESTA DEPE SEP CUBIERTO AL OFENDICC It
DEPENCIENTEMENTE DE LAS CTRAS SAMNCIOMNES QUE ESTAELECIMnS, £5-
TO TAMBIEN OPERARIA EK EL CASC [E QUE LA VICTIMA DE ESTE DELL
TO KO ACEPTE QUE SE LE IHTERVENGA CUIRURGICAMENTE.

EM EL CASD DE CUE LAS PARTES LLEGUEM A UN
ARREGLC DENTFPO CEL PROCECIMIENTO., Y EL CFEMEICC RETIRE SU ACL

sACI6N ¥ SE D TOTALMENTE POR REPARADO DEL CARG QUE SE LE CAQ
S0, GE TODAS FCRMAS EL PROCESADO DEBEPA SER SANCIONADD, PERO
EL JUZGALOR TENDRA QUE TOMAF EN CUENTA EL PERDON CCNCELIDC AL
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MOMENTC DE DICTAR SENTENCIA,

HACEHOS HINCAPIE DE ESTC CON LA MEJOR §K-
TEKCION DE APLICAR CORRECTAMENTE LOS PRINCIPIOS DE JUSTICIA Y
EQUIDAD €GN LA FIMALIDAD LE NO LESIONAR LOS INTEPESES PROYIOS

LE CADA PERSOKA,

Iv,2,48,- LESIONES EN Rifa,

tas LESIONES QUE SE PRODUCEN EN RIfA Y =
DEJAN CICATRIZ PERPETUA Y NOTABLE EH LA CARA, SE LEREN SANCIQ
NAR CON LA PEMA ESTADLECIDA ACTUALMENTE EN EL arTlicuLe 200 =
peL Cépico Peuat pEt DIsTRITO FECERAL, ESTO CUAMPO EL DFENDI~
[0 SEA QUIEN HAYA PROVOCALD LA RIFA,

En gsYE CASD, SE DEBE ARSOLVER AL SUJETO
ACTIVD DEL PAGO CE LA CIFUGIA PLASTICA, SIN EMPARSC. S! DEEE
PAGAR UNA INDEMN1ZACISH POR PEPARAGIEN DEL DARO CAUSADD, -=
ADEMAS PARA IMPCNER ESTA PENA, SE DEPE CEJAR AL LIPRE CRITE-
RI10 [EL JUZGADOR EL MDNTC DE LA MISMA, MELTANTE ANALISIS aUE

HAGA DE CALA CASO EN CCNCRETO.
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{uUAHDD EL PROVOCADOR HAYA SIDC EL ACUSADQ,
LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD TEBE SER ICUAL & LA QUE SEfALA-
MCS PARA LAS LESIOMES INTEHCICHALES.

EN cUANTC A LA REPARACIAN CEL DARD., SE ==
LE PEBE COMDENAP A EL PPAGO TE UNA ClRUGIA PLASTICA ¥ UNA PEFA

RACICH MORAL., LA CUAL TAMEIEH FIJeRA EL JUEZ EN ATENCION AL
ESTUC IO DE CADA CASD,

V.25 .- LESTONES INFERIDAS POP INTEPVEN-

c1é cuiRURGICA,

En ESTE CASO, ES DIFICIL LA BUENA FPLICA-
ciéM CE LA JUSTICIA. EU WIRTUD TE CUS EN OCASIMMES ER NECESA=
RID E INDISPENSABLE PRACTICAR ALGURA INTIRVENCIAN MEDICA., 1
LA CUAL SE LEJE URA CICATP{Z PEPPETUA Y NOTATLE EH LO NUE
COMPRERTDEMOS COMO METRICA JURILICA TC LA ©AMA, PNF LD QUE DS

PERMITINMOS PROBOKERP LC SIGUIENTE:

CUAED D HAYA CTRA SOLUCIAN PARY sansr p
Et. PACIENTE, CuE LA [E INTEFVEHIPLO CUIF{PSICAVMENTE, Y DE £870
LE RESULTE UMA CICATRIZ PEMPETUA Y HOTABLE EX LO AUE ESYABLE~
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CIN0S POR CARA ANTERIORMERTE. MO SE DERER CONDENAR A NINGUKA
SANCION AL MELICC, INCLUSIVE S ESTE PUEDE JUSTIFICA® FEHA-
CIENTEMENTE, NC SE CEBERA NI SIGUIEPA INICIFR ALGUNA AVERI-
GUACTEN, PARA QUE CON ESTO NO SE LESTONEN LA HCNORARILIDAD
PRESTIGIO Y SENTIMIENTOS DE ESTE,

Er: cASO CUE EXISTA ALGUNA DUDA DE QUE LA
CICATR{Z QUEDO POR LA NEGLISENCIA [EL MEDICO, SE DERE {N[- -
CIAR LA AVERIGUACISH CORPESPONDIENTE, Y 5! DE £STA RESULTA -
OUE TIENE RESPONSABILIDAD, SE constcmreA EL caSo AL Jusz -
COMPETENTE £l CUAL EM SENTENCIA REFINITIVA, TMECIDIPA €1 EL -
PROCESADD £5 RESPOHSALLE O 4O DE £STE DELITO,

DE sCR RESPONSABLLE DEL DELITO, PRCPCHEMOS
OUE LA PELA PRIVATIVA LE LIRERTAL SEA DE TRES A SEIS AFCS T'E
PRISION Y MULTA DE TREINTA A CIENTC CINCUENTA DIAS DE SALARIO

mINIMO GENERAL,

fg! MISMO, SE LE DEPE COHDEHAP AL PAGO LE
unA cirucliA PLASTICA., Y DE UHA INDEMHIZACION PCP REPARACION
DEL CARQ MORAL,
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EN cASD CE HO PCDERSE PRACTICAR LA CIRU-
GfA, SE LE ENTREGARA AL OFERDILO EL MOKTO DE ASTA, SIN PER--
JUICIO DE LAS OTRAS PENAS,

TaMe1EN PROPCHENOS QUE UMA VEZ OUE EL DA-
Ro HAYA SIDD REPARATCO, Y CUMPLIDO COH LA SANCICM PECUNIAFIA,
SE LE CONCEDA EL BENEFICIO DE SU LIBERTAD POP MERIO DEL PAGO
DE UNA CONMUTACION ¥ SE LE APERCIFA PUSLICAMENTE PARA OUE EN
CASD DE REINCIPENCIA SE LE PRIVARA DEL LEFECHO LT EJEPCER SU
PROFESION HASTA PCR CINCC Afins,

IV,26 .- LESICNES GUE TEJAH CICATR{Z PER=-
PETUA Y NOTABLE EN LAS MANOS Y PIERNAS DEL OFENDIDO,

ESTAS LESIONES TAMBIEN DEREH SER SANCICREA
DAS EN FORMA ESPECIAL, PARA LO CUAL PRCFONEMOS LAS SIGUIENTES
CONSIDERACIONES!

S1 E3TAS LESIONES SE CAUSARAN EN FOPMA I
PRUCENCIAL SE DEBE COKPENAR UMICAMENTE AL PAGC TE UHA [NDENMIL
ZACIGK COMD REPARACION MOFAL, LA CUAL CEBC SEF SUFICIEMTE PA-
RA CUBRIR EL COSTQ LE UMA CIPUS[A FLASTICA,
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él FUERAN CAUSADAS EN FCRMA INTENCICMAL,
SE DEBE CONDENAR AL PROCESADD AL PAGO DE UMA MULTA, LA CUAL
SUGERIMOS QUE DERERA SER DE TREINTA DIAS DE SALARIC Mintro v
LA REPARACICN CEL CARO, MISMA OUE COMPRENDEFA LA INTERVERCION
QUIRORGICA Y UNA INCEMMIZACION £ FAVOR DEL OFENDIPC GUE FlJa-
RA EL JUEZ EN CADA CASC,

Et: EL SUPUESTO CUE NHO SE PUEDA PRACTICAR
LA CIRUGEA PLASTICA, EL SENTENCIADD TENDRA CUE CUBRIR ElN -
EFECTIVO EL MONTC DE €STA. SIt PERJUICIO DE LAS OTPAS PERAS
QUE ANTERIORMENTE KCS PEPMITIMOS SEPALAR,

Ett EL CASO LE CUE ESTAS LESIOHES HAYAM -
S1D0 CAUSADES EN RifA, ¥ EL PRCVCCADCR FUERA EL CFENDRIDC, -
(GHICAMENTE SE DEBERA CONDENAR AL PROCESADC AL PAGO DE UNA In-
DEMNTIZACTON POR PEPARACION DEL TAFD I'ORAL,

ESTAS SANCIOLES OUE PROPCHEMOS DESDE LUE-
GC SON SIN PERJUDICAR A LAS YA SEflALADAS EN MUESTRC CRLENA- -~
MIENTO PENAL VIGENTE, €1 EL DISTRITO FELERAL. POR LA GRAVELAT
CLUE PUDIEREN CAUSAR CALCZ UNA DE ELLAS,



152

TAMBIEH KO AFECTARAM LA PEMA PRIVATIVA =
DE LIBERTAD YA ESTABLECID? EN EL ARTIcuLo 290 eN Los cases -
CUE NO HEMOS SERALANQ ESTA SANCICGH.

CUANLZO EL PROVOCADOR SEA EL ACUSADRD, St~
GERIMOS QUE SE DELERA CONDENAR A ESTE A LAS SIGUIENTES SAHCIC

HES?

_ De TPES A SEIS AFOS NE PRISIGN Y MULTA DE
TREINTA A CIENTO CINCUENTA DIAS CE SALARIO r{HIMO GEMEPAL, -
APARTE TENDPA QUE GUERIR EN EFECTIVA LA REPARACIAN DEL LANO*-
LA CUAL COMPREMLERA EL PAGO TOTAL CE UNA CIRUeiA pPLASTICA. ¥
UNA INDEMNIZACICHN OUE FIJARA EL JUCZ A SU LIEPE ALBECR{O,

CuAnDO ND SE PUEDA PRACTICAR L2 clrucia -
PLASTICA, EL MONTO DE LA INCENMEIZACIAN SEPA TDEL LNRLE

RESFECTO A ESTAS LESIORES, CUAI'DS FUERCH
CAUSACAS POR UMA ILTERVENCIEN QUIPCRGICA, Y NO ES PESPONSA=-
BILICAD DEL MEDICO, CUE CQUECEM LAS CICATRICES, KD SE DPE SAM
CIONAN A ESTE El NINGUNAFORMA,
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PERO EN EL CASO DE OUE SEAN CAUSADAS PR
NEGLIGENCIA MEDICA, SE DEBE APLICAR LA SARCIN NUE ESTAELECI=
MOS EN EL CASO LE LAS LESIONES EN RIfA, CUANDO EL PROVOCATCR
ES EL ACUSACO, CON LA EXCEPCION QUE UNA VEZ CUE CUSPA EL SENL
TENCIADO LA MULTA, Y DEJE SATISFACTCRIAMELTE PEPARADD E DA--
A0, SE LE DTORGUE EL BENEFICIC LE SU LIBERTAD MEDIANTE EL PA-
GO DE CONMUTACIOH,

V.27 .= lAT LESIONES QUE TEJAN ClcaTriz
PERPETUAMENTE NHOTADLE EM TODO EL CUERPC TE (/S PERSONAS QUE

YIVEN BE 5U BELLEIA, FROPCNEMOS QUE DEREM SER SANCICHALAS TE
LA SIGUIENWTE MANERA,

CUAHDO SON CAUSADAS LN FORMA INMPRUDENCIAL
SE CEEEN SANCICRAR CON LAS PERAS ESTAPLECIDAS ACTUALMENTE PCR
eL ARTicuLo 260 peEL Céplco MULTICITALO,

PEND APARTE ESTE ARTICULC PEEE CONTENER -
UN APARTADC Ei EL CUAL ESTADLEZCA QUE CUANDD SE CAUSEM LESIO-
NES CUE DEJEN CICATRIZ EN CUALQUIER PARTE DEL CUERPO HUMAND,
CON EXCEPCIGN DE LOS LUGARES QUE HEMNS SEfIALALO., COMPRENLDI=-
DOS TENTRC DE LA CARA, Y EL COFELDILO VIDA [T SU PLLLEZA, SE
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BE CONEENAR AL PAGO DE UNA CIRUGIA PLASTICA Y DE UNA [NDE“™ML
ZACIGN, LA CUAL SEA BASTANTE PARA PEPARAPLE MORALMENTE €L DA
Ao QUE SE LE CAUSS. ESTC, SIN PERJUICIO LE LAS PENAS CUE ES-
TABLECE EL ART{cuLe 290,

21 €5TAS LESICONES SON CAUSADAS €K FDRMA
INTENCIOMAL, SUGERIMOS QUE LA SANCIAN CEBERA SE® DE CINCO A -
OCHO AfOS DE PRISION, Y MULTA DE TRESCIENTAS VECES EL SALARID
MIKIMO ¥ CCMO MAXIMO GUINIENTAS VECES DICHD SALARIC,

AFARTE DERE CUBRIR EL MCONTOD DE LA INTER-
VENCIGN QUIRGRGICA Y LN FUERTE PAGD POR DAffC MORAL, EL CUAL
F1JARA EL JUZGADOR EN ATENC I8N AL CARD NUE SE LE CAUSE A CA-
CA PERSONA, PREVIC ESTULIO CE CADA CAUSA EMN CCHCRETO.

En EL SUPUESTO LE QUE EL SUJETD PASIVO SE
NIEGUE A PRACTICARSE LA CIRUGIA PLASTICA, O NO SE PUECA LLE--
VAR A CAEO ESTA, SE LE CEBESA ENTREGAR AL DFENDIDO €M EFECTI-~
VO EL MONTO DE DICHA INTERVEGC1OM, INFEPENDIEMTEMENTE LE LAS
SANCICHES QUE PROPUSINOS ALTERIORMENTE.
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E CASO CE CUE EL ACUSADC ESTUVIEPA EMTE-
RADO CON ANTERICRIDAD A LOS HFCHOS DE GUE LA VvICTIMA TEL FELL
TC VIVE DE SU BELLEZA, LA PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD LEPE fu-
MENTARSE con pos ARDS MAS, ESTO SIN PEPJUICIO I'E LAS n¥RAS -
SANCIONES QUE HEMOS MENCICNALD,

CUAMDO ESTAS LESIONEE SOM CAUSADAS EM RI-
AA. Y EL CFENCICC ES QUIEK PFOVPCG. SOLC SE DEBE COHTENAR AL
PROCESALC # LO ESTIPLLADC POR EL ARTIcuLe 290 oE tuestre (oLt
0 PENAL VIGENTE, PERC APAFTE TENCRA QUE REPAPAR EL LAfi0 ME=~
DIANTE EL PAGC EN EFECTIVC TE UNA CISUGIA PLASTICA ¥ UMA IN--
DEMNIZACION POR PENA MCORAL,

S1 EL PROVOCADCR FUL EL ACUSATD, ESTE TEN

DRA GUE SER SANCICNHALC COM PRISION DE .CIHCO A OCHO AFNS TL -
PRISION, Y MULTA DE TRESCIENTAS A GUINIENTES YECES EL SALAPIC

MiNIMO VIGENTE, INDEPENDIENTEMENTE QUE CUBRA EN EFECTIVR EL -
PAGO DE UMA CIRUGIA PLASTICA Y UNA INEEMMIZACION A FAVOR DEL
CFENDILO,

CUANTO ESTAS SOH CAUSATCAS POP UNA INTEP-
VENCIAN QUIRURGICA, PERO EXISTEN LAS SUFICIENTES PRUEPAS DE
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QUE NO ES RESPONSABILIDAD CEL MEDICO, HO SE LE DEBERA CON-
DENAR A NINGUNA SANCIONM,

En EL CASD DE QUE SEZAM PROLUCIDAS PCP tIE=-
CLIGENCIA MELICA, A ESTE SE LE CERERA CASTIGAR COM LAS SANCIQ
NES GUE ESTABLECIMOS EM ESTE APARTADD PARA LAS LESIONES INTEN
CIONALES, COMN LA SALVEDAD DE CUE UNA VEZ OUE SE REPARE EL PA-
flo, SE LE OTORGUE EL BENEFICIO DE SU LIBERTAD POR PELCIO TE LA
CONMUTACION, Y SE LE APERCIEA PUBLICAMENTE DE SUE EN CASD DE
REINCIDENCIA, SE LE SUSPENDERA HASTA POR CINCC AROS EL EJEFCL
cio DE sU PROFES16K,

PARA DUE SE PUECAN ESTABLECER LAS Sahicles
QUE HEMOS MENCIONALC, Et! ESTE cAPITULC. AST COMO PARA QUE DEN
EN FCRMA CLARA LAS PARTES QUE CONFORMEM LA METPICA JURIDICA =
DE LA CARA, ES NECESAPIO QUE tL ARTICULG 290 “MULTICITALO con-
TEHGA VARIDS APARTADOS Y ESTOS A SU VEZ, CUENTEH COM SUS RES-
PECTIVAS FRACCICHNES,

TAeBIEH TENDREMOS CUE ENTEMBER PR SANCION
PECUNIARIA, UMICAMENTE A LA MULTA, ¥ LA REPAPACION LEL DAfO, -
SE DEEERA PENCICHAR PCR SEPARADC DEMTRC TEL MISMD ARTICULD,
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Er LOS CASGS OUE EL COMDENADO NO PUDIERE

PAGAR LA MULTA Y/C REPARAR EL CAfI0 CAUSACC, ESTAPEMOS A LOS
DISPUESTO POR EL cAPiTuLO nuinto peEL {ériec FenrL para EL Dig
TR1TO FECERAL, ESTC ES PARA TCDAS LAS SANCICNES DUE hOS HEMOS
PERMITICO MENCIOMAR EY ESTE CAPITULC, Y CUE CONSTITUYSH uM EH
FOGUE LE HUESTPAS ICEAS, CCH LAS CUALLCS CREEMDS QUE SE PUEDE
APLICAR CCH PAYOR EXACTITUD EL CEPECHO EN BEMEFICIO BE TCCA -
LA SOCIEDAC,



CONCLUSTONES =
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CONCLUSTIONES

PRIMER A - La nETRICA JURIDICA DE LA CA-
RA SE DEBE REFORMAR TOTALMENTE PARA MAYOR PROTEGCCIAN DE LA -
VICTIMA DEL DELITC DE LESICHES CUE DEJAN CICATR{Z PEFPETUA Y
HOTABLE EN ESTA PARTE DEL CUERPO,

SEGCUMND A~ Las ORESAS, LA CAREZA EN LAS
PERSONAS CALVAS, EL CUCLLD CESCE SU HACIMIENTO., LA PARTE su-
PERIOR DE LA ESPALDA, LA REGIAN PECTORAL Y LOS HCMRAOE, DE--

BEN ESTAR COMPRENDICOS TENTRC CE Lf METRICA JURIDICH CE LF -
CARA,

TERCEDA,- LAS LESIONES QUE DEJAN CICATRIZ
PERFETUA EM LAS MAMOS Y LAS PLERNAS, DE LA RCDILLA A LOS PIES
SOBRE TOLO EK LAS MUJERES. DEDEK SANCIONARSE COM UNR PERP [S-
PECIAL.

CUARTA,- Las LESIONES CUE TEJAN CICATRIZ
PERPETUA EH CUALGUIEP PAPTE LEL CUECRPO DE LAS PERSOMAS CUE =
VIVEL DE £U BEELLEZA © ESTETICE, DEREN SER SANCICHADAS COn -
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UNA PENA AGRAVADA,

O THNTA.- EL arTicuto 290 pet, Cérree Denat
FEDERAL., SE DEBE REFORMAR PARA MAYDR PROTECCICN DE LA vieTIMA
DE ESTE LELITC,

SEXTA,- EL ArvleuLe 290 ce nyesTre Ompena-
MIENTO LEGAL VIGENTE, DEBE CONTENER VAR10S APARTADOS, Y ESTOS
SUS RESPECTIVAS FRACCIOHES PARA QUE PUECE CCHTEMPLAP TOLAS --
LAS SITUACIOHES CUE DE EL SE DERIVEN,

SEPTIPF A~ PorR SANCION PECUMIARIA OMICA-
MENTE LEBEMOS ENTEMDER LA MULTZ QUE SE PAGA AL EsTAro,

DCTAV A~ Ly MFULTA GUE IMPCNGA EL APTICULO
290 DEPE SER CUANTIFICADA PCR DIAS SALARIC MINIMO GENERALEM
CADA ZONA-

NOVEMNA,- Lr REPARACIEN CEL DAFC CAUSADO
SE DEEE MENCIONAR EN FCRMA CLARA Y PRECISA, DENTRO DEL ARTE-

curo 250 peL Cépico PemeL PARA EL TisTRITO FEpzRAL,
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DECIM™A, - Ls reparacidn DEL DARO, DERE
COHMSISTIR EM EL PAGO EN EFECTIVO DE UNA cIRUGIA PLASTICA ¥ UNA
INDEMNIZACION,

DECIYA PRIFERA,-Ls 1nDENNTIZA-
c18n SERA IMPUESTA POR EL JUZGADOR DE ACUERDO A SU CRITERIO Y
A LAS POSIEILIDADES DEL REO,

DECEMA SEGUMNDA,- Curnpo EL cOl
DEMADD NO PUEDA CUBRIR EL MONTC DE LA REPARACION DEL CAFO 0 DE
LA MULTA, ESTAREMOS A LO BispuesTe por EL CarfTute V pel Cdpico
Penal pEL DistRITO FEDERAL.

DECILIPMA TERCT ERA,- EL ©ERECHD DE-
BE 5ER DINAMICO, 1R EN CONSTANTE EVOLUCION, YA CUE LA EPOCA Y
LAS CIRCUNSTANCIAS SON CAMEIANTESS LC QUE EN OTRAS £POCAS FUE
ESCANDALOSO, HOY ES HATURAL, Y LO QUE EN OTROS TIEMPOS FUE UN
LUJO, SE COMVIERTE HOY EN UNA MECESIDAD: POR LO TANTO EL DERE==
CHC DEBE AVANZAR Y CAMEIAR DE ACUERCO A LAS MECESIDADES DE LA
VIDA, EN RESUMEN ESTAMOS PROPONIENDO ACTUALIZAR ESTE PRECEPTO
JuRiDICO,
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