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ADVERTENCTA

Al lector de mi trabajo de tesis quiero ad
vartirle que no fué mi iatencidn segnir la
costumbre observadae por la mavoria de los-
egresados que guieren obtener el tituie de
Licenciado en Derccho: Destinar una exage-

rada parte a ious antecodentes

a wranscripcionces doctvinales

de 1a bLey, para saturar paging
en detrimento del desarcoiic oF
pecrivo gue debiera colmarse oon

hindtesis propias.

Por lo contrario, y sin inimo de

algo, quizd no logrado, pero si

filime intencidn en tal sentido,
nlasmar mis ideas y paiab
do al minimo las opiniones

o ol texto legal; kratando

las afirmaciones hechas, on

Jurisprudenciales, que en Gl
buenus © malos son el "Derecho Vive™; asi-~

Lambién, utilicd cavos priciicss,

FunnE-

veridicos.

Dicho lo anteriov, y de sor aceptadas mis-
afivmaciones, o al menos 1

os
fundamentales y del principio, serd sufi -

ciente razdn para escribir estas lineas.
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INTRODUCCION

En Megalopolis como la capital de la Re-
piiblica, donde habitamos mds de veinte millones
de personas, se ven multiplicados los actos de
imperio del Estado, tanto jurisdicionales como-
del Ambito administrativo; los primeros y muchos
de los sequndos, son juicios que tienen por fi-
nalidad resolver una controversia entre particy
lares o entre éstos y &rganos del Estado. Como
resultado de dicha actividad y de otras circuns
tancias de fondo, la transgrecion o violacidn -
de garantias individuales también ha ido en in-

cremento.

Al colaborar con mi admirado maestro Don
Ernesto Gutiérrez y Gonzdlez, tuve oportunidad-
de conocer come @s la realidad en los tribuna -
les, realidad que nuevamente vivi con el licen-
ciado Javier Aguilar Alvarez, y llamd en forma-
especial mi atencidn que no es nada dificil que
por determinaciones gubernamentales o derivadas

de juicios, durante ellos o como resultado de -

una sentencia, en muchas ocasiones yd pus &Ixor,
ya por'dolosa intencién, se lecsionan los intere
ses de terceras personas ajenas a aquellas que-
integran una relacién generada o motivada por -

un juicio, es decir, personas que juridicamente
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no tienen que ver con actos de autoridad emiti-
dos en controversias y por los cuales son moles
tados, afectados y muchas veces privados de sus

propiedades, posesiones o derechos.

Asi pués, es objeto de mi trabajo el tra
tar de demostrar que el medio 1ddneo para la de
fensa de estos terceres extrafios gue son afecta
dos, es el juicio de Amparo.

Efectivamente, el juiclo de amparo es el
instrumento para restituir a las personas en el
goce de la garantia individual violada e induda
blemente, los terceros extrafios a juicio son -

afectados en diversas garantias.

Por tal motivo iniciaré mi trabajo ha --
blando del Amparo, de sus principios fundamenta
les, en virtud que uno de ellos, el de definiti
vidad, obliga a que el sujeto gue se considera-
afectado por un acto de autoridad debe de ago -

tar, revurvir o interponer las defensas que las
layes establecen, previamente al juicio de Aupa
ro; pero como toda regla tiene una excepcifn, -
dicho principio también las tiene y las mencio~
naré, siendc una de ellas precisamente la del -~
tercero extrafo, quien no debe obedecer a la reg

gla general, esto es, no tiene gue agotar las -
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defensas mencionadas, sino que se le permite ju
P Je

ridicamente, y pueda acudir al juicio de Amparo.

Continuando con £l desarrollo del tema,-
y para determinar quiehes tienen o rednen las -
caracteristicas de terceros extranos, me avoca-
ré al estudio de conceptos bisicos tales como -
el de "parte", "juicio", “"terceros", "causaha -
biencia”". ilecho lo anterior, retomaré la mate -
ria constitucional enfoc@dndome a tratar sobre -
algunas garantias contenidas en los articulos -
14 y 16 constitucionales gue vegularmente son -

las que se conculcan a los terceros extranos.,

En virtud de mi atirmacién en el sentido
de que el amparo es ¢l medio iddéneo de defensa-
para los sujetos gue he venido mencionando como
terceros, hahlaré de los medios ordinarios de -
defensa, denominados legales para diferenciario
del constitucional, amparo; trataré de probar ~
que carecen de eficacia préactica, cmpezando por
que son interpuestos y resueltos ante y por los
tribunales del Fuero Comin, guiencs pueden ser-
considerados administradeores de justicia en ple

na decadencia.



Continuaré tratandc ¢l tema del caplaza-
miento, como pauta para tratar el punto toral o
modular; ¢l amparo del tercero extrano a juicio,
desde la via iddnea a intentar, hasta los requi
sitos de la demanda y efectos de la sentencia -~
que concede el amparo, concluyendo con la trans
cripcidén de un caso practico y veridico, resuel

to por los tribunales.

Todos los capitulos los intentard eari -~
quecer con criterios jurisprudenciales y ojecu-
torias que sustenten mis afirmacicnes, asi tam=-

bién en algunos casos, ejemplos

Dicho lo anterior, y mencionando el lec-
tor de wmi trabajo gue no creo cquivocarme al -
afirmar gue el juicio de amparo y sv estudio cs
la parte del derecho mids apacicnante, waso a --

iniciar mi trabajo de tesis.



CAPITULO PRIMERO

"EL PRINCIPIC DE DEFINITIVIDAD EN EL AMPARO"

1.1.- SIGNIFICADO DEL PRINCIPIO

He de referirme en este capitulo al Princi -
pio de Definitividad en el awpara, para ellen, precisaré la

ubicacidn del tema en la materia.

Huestro juicio de Amparo se encuentra previs
to y regulado por los articulos 103 y 107 de la Constitu -
cidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Ley de -~
Auparo: ordenamionto reqlamentario de los preceptos mencio
nados y, me atrevo a decir, también por la jurisprudencia-
emitida por nuestros Tribunales Judiciales Federales (1).
Asi pues, la carta Magna consagra una serie de preceptos e
instituciones que por su importancia y trascendencia son -~
los pilares o columnas vertebrales de la vida y funciona -
miento de nuestro juicio de garantias, mismos que se ven =~

retomados por la ley reglamentaria y la jurisprudencia.

( 1) Especiticamente la Il. Suprema Corte de Justicia de la Nacién y
los Tribunales Colegiados de Circulto.



Tal es la importancia de dichos precpetos, -
. que los estudiosos del derecho les han denominado de diver
sds maneras £2) en alusidn a su significacidn, por ser los
gue le dan un matiz distintivo y de singularidad que lo di

ferencian de cualgquier otro juicio o procedimiento.

A mayor abundamicnto, es en el articulo 107-
Constitucional donde se consagran o emanan los principios-
siendo el hecho de que se encuentven en la Carta Magna el-
motivo por el que se les denomine asi, =s decir, estos es-
tdn contenidos en ¢l texbo mismo d¢ la Ley Suprema, y es -
una causa especial de reconocimiento para el Constituyente
de 1516-1917 que de

a salvo del legislador ordinario (di

cho entrecomilladamente pues la experiencia polilica ha A&

(2} Los Principios han sido clasificados, estudiades y explicados des
de diversos puntos de vista; asi, el maestro don Ignacio Burgoa en su-
obra EL _JUICIO DE AMPARO, pdg. 268 y sig., los indita Toms "'LoE Princi
pios Fundamentales del Juicio de Awpare", seifinlando como tales a los -
sipuientes: al} El Principio de la iniciativa de parte o instancia de -
parte agraviada; b) El Principio de la cxistencia de un agravie perso-
nal y directo; ¢) El principio de Prosccuc tndicial; ¢) El Princi -
pio de Pefinitividad - en el Juicio dc Amparo; £} El Principio de ecstric
to derecho. Por su parte el Doctor Juventine ¥. Castro en su obra "GA-
RANTIAS Y AMPARQY, pdg. 313 ¥ 51g. 105 denoming, ordenandolos en tres-—
grupos, como los Principios Fundamentales de ia Accidn, del Procedi -
miento y la Sentencia de Amparo, sefialando como tales a: al} Principio-
de 1a inicialiva o instancia de parte; b) Principio de la existencia ~
de un agravio perscnal y directo; c¢) ﬁrincipin de Definitividad; d) -
Principio de lu Trocccousidn Judicial; ¢) Principio de la Investigacién
o del Impulso Oficial en la Continuidad de tos Frucedimicntoa; £) Prin
cipio de la limitacién de las pruebas y recursos; g) Principio de la -
Relatividad de las Sentencias; h) Principio de la Haturalezs Declarati
va de las Sentencias; i) Principio de la Congruencia; j) Principio de—
la Apreciacidén del acto en la sentencia tal y como fué probade ante la
responsable,




jado de manifiesto gue no existe medida, obsticulo o limite
para gue la Constitucidn sea reformada a capricho del poder
ejecutivo) la substancia misma del amparo que no podrian ni

deberian estar previstos mds que en la propia Constitucidén.

El precitado articulo constitucional, en su -

primer pdrrafo dice:

"Todas las controversias de que habla
el articulo 103, se sujetardn a los proce-
dimientos y formas del orden juridico que-
determine la Ley..."
que relacionado con el 2° de la ley reglamentaria configu -

ran el principio gque bien se pusde dencminar

“DEL CONTROL JURISDICCIONAL"

La fraccidn I, del mismo articulo constitucio-

nal, establece:

"El juicio de amparo se seguird siem-
pre a instancia de parte agraviada"

gue relacionado con el articulo 40 de la Ley de Amparo, con

tiene dos principios a saber:

"PRINCIPIO DE LA EXISTENCIA DE UN
AGRAVIO PERSONAL Y DIRECTO
PRODUCIDO Al GOBERNADO"

"EL PRINCIPIO DE INICIO A INSTANCIA
DE PARTE 'AGRAVIADA"



sobre dichos principios es aplicable la siguiente ejecuto-
rias:

"VIOLACIONES CONSTITUCIONALES. Sdalo pue
den reclamarse por aquél a gquien afectan y =
no por tercera persona® (3 )

Continuando con el contenido del articulo -
constitucional que me ocupa, la fraccidn 1I, en su primer

parrafo, ordena:

"La sentencia serd siempre tal gue sdlo
se ocupard de individuos particulares limi-
tandose a ampararlos y protegerlos en 21 ca
so especial sobre el que verse la queja sin
hacer una declaracién general respecto de la
ley o acto que la motivare.™

El anterior precepto contiene 21 principio -
que se puede denominar

"DE LA RELATIVIDAD DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO®

sobre el principio es aplicable la sigquiente ejecutoria:

{ 3) Seminario Judicial de la Federacidn. Tcmo X. Pag. 81
Amparo Administrativo en Revisidn. Garcia JesGs, Sucesidn de S5
de enerao de 1922. Unanimidad de 8 votos. Sa. Epoca.




"AMPARG, A QUIENES FAVORECE. La pri-~
mera regla del articule 187 constitucic ~
nal, prescribe que en el juicio de amparo
la sentencia serd siempre tal, que $dlo se
ceupe de individuos particulares, limitdn
dose a ampararlos y protegerlos en el ca-~
s0 especial sobre el que verse la queja,-~
sin hacer una declaracidn general respec-—
to de la ley o acto gue la motivare lo -
que quiere decin, en otros términos, gue
se concretard Gnicamente a las porsonas -~
que fucron parte en el juicio y a las co-
sas o devechos gue lo motivaron, o que ha
biendo side partes, dejaron de serlo por>
alguna circunstancia especial, que ellos-~
no pudieron o no guisieron evitar, como -
lo es un remate efecruado per £l Fisco en
pago de contribuciones™. (4}

La misma fraccidin scgunda, pero en su parrafo

sequndo, ordena:

"En el juicie de amparo deberd suplir-
se la deficiencia de la queja de acuerdo -
con lo que disponga la Ley Reglamentaria -
de los articulos 163 y 107 de la Constitu-
cidn.”

y. el articulo 76 bis, gque viene a ser al que remite la nor

ma constitucional, dispone:

“Las autoridades que conozcan del jui-
ic 4~ amparo deberdn suplir la deficiencia
e los conceptos de viulaci®n de la demanda,
51 como de los agravios formulados en los-
recursos que esta ley establece, conforme a
lo siguiente:

Q0

amnaro civil en revisidn 437/36, O'Reilly

(4) T. LXXI1L, p. 3730,
coagraviados, 20 de julio do 1942, unanimidad

Liano Maria Gudalupe y
de 4 votos. Sa. Epoca.



I.- En cualquier materia; cuando al
acto reclamado se funde en leyes daclara
das inconstitucionales por la jurispru =
dencia de la Suprema Corte de Justicia.

II.- En materia penal, la suplencia-
operard aln ante la ausencia de conceptos
de violacidn o de agravios del reo.

III.- En materia agraria, conforme a
lo dispuesto por el articule 277 de esta
Ley.

IV.- Ern materia laboral, la suplencia
de la queja s6lo se aplicard en favor dei
trabajador.

V.- En de los menores de edad o
incapacoes.

Vi.- En otras materias, cuande se ad-
vierta que ha habido en contra del guejo-
s0 0 del particular recurrente una viola-
cién manifiesta de la ley, que lo haya de
jado sin defensa.*® .

Constituyéndose asi el

"PRINCIPIO DE LA SUPLERCILA DE LA
QUEJA DEFICIENTE" ( 3)

{ 5) Este princpio denominado doctrinalmente, por la wayoria de los au
tares, como ¢l de "ESTRICTO DERECHC Y FACULTAD DE HUPLIR LA QUEJA DEFL
CIENTE", a rafz de la retforma ai «uwiculs 107 oo itueional, publica~
da en el Diario Oficial de la Federacidn el 7 de asbtril do 1986 y la -
creacién del articulo 76 bis de la Ley de Amparo, publicndo el 20 de ~
mayo de 1986, se ha predispuesto,. en forma extensiva, la suplencia de-
deficiencia de la queja al retomar por una parte los criterios juris -
prudenciales y, por otra, ordenarla cn los amparos dz cualquier mate -
ria cuando s¢ den los requisifos establecidos por la ley. En tales con
diciuvnes, ©s v@lido decir que ¢l principio ha tornado per el que indi-
co, sin embargo, por lo relativamente reciente dge la refovma no criste
atn pronunciamiento jurisprudencial que determine lo que deba entender
se por "vidlacién manifiesta de 1a ley que lo haya dejado (al quejose
sin defensas)”.




En este orden de ideas, sin duda alguna el -
estudiar e investigar sobre todos y cada uno de los princi
pios y temas afines resultaria sumamente interesante, pero
de especial importancia para la realizacidn de este traba-
jo es hacerlo sobre el "PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD EN EL -~

AMPARO" .

En relacion con el significado del principio,
debo deciv, que es en el articulo constitucional citado an
teriormente, en la fracecidn I1II, inciso a), parte relativa,
donde se consagra:

“ooeel ampatv 36lo procedeid en los

casos siguientes:

"Contra sentencias definitivas o lau
dos y resoluciones gue pongan fin al jul
cio, respecto de las cuales no proceda =
ningln recurso ordinario por el que puedan
ser modificados o reformados...” ( 6}

la hipdtesis antericr ha lugar a la interposicidn del ampa

ro directo, como via.

Fl inciso b) de la misma fraccidn, determina:

Contra actos en juicio cuya ejecucidn
sea de imposible reparacidn, fuera de jui~
cio o después de concluido, und vez agota-
dos los recursos que cen su caso procedan..."

(6) Parrafo adicionado por decreto publicado en el Diario Oficial de
la Federacidn el 10 de agosto de 1887, con inicio de vigencia a partir
del 15 de eneru de 1988, para quedar como se ha Lranscrilo,



la hipdtesis contenida en el precepto, motiva el amparo in-

directo o bi-instancial.

La fraccidn 1V, también del mismo articulo, -

determina en su parte relativa:

"En materia administrativa el amparo
procederd ademds, contra resoluciones gue
caucen agravio no reparable mediante al-
glin recurso, juicio o medio de defensa -
leqgal."

La jurisprudencia lo reitera:

"RECURS0S ORDINARIOS, QU HACEN IMPROCEDENTE
EIL. aMPARO

51 el quejoso estuvo en aptitud de ha
cer valer en el juicio de donde emanan los
actos reclamados, el recurso o medio de de
fensa legal, por virtud del cual puedan ser
modificados, revocados o nulificados di -
chos actos, y no agoté ese recurso o medio
de defensa antes de ocurrir al juicio de =
garantias, el acto reclamado carece de de-
finitividad y es improcedente el amparo, -
de conformidad con lo dispuesto por el ar-
ticulo 73, fraccidn XIIIL, de 1a Ley de hnm-
paro, Reglamentaria de los articulos 103 y
107 de la Constitucidn Politica de los Es-

Lados Unidos Hexicanus." { 73

( 7) Apéndice de jurisprudencia 1917-1975 6a. parte, Tribunales Cole-
giados de Circuito, pag. 206, No. 148.




“MEDIO DEZ DEFENSA QUE DEBE AGOTARSE
PREVIAMENTE AL AMPARO. OPERA PRINCIPIO -
DE DEPINITIVIDAD, SI HO SE EJERCITA.-~
Cuando en un procedimiento administrativo
se motiva la funcidn jurisdiccional produ
ciéndose una resolucidn por parte del 6r=
gano administrativo, y el interesado opta
por un recurso o medio de defeunsa legal -
para combatir dicha resolucidn siendo es-
te procedente, como en el caso, que se in
terpuso el de reconsideracidn, opera el -
principio de definitividad que prevalece
para los Juicios de Mmpare quedando obli~
gado el promovente a seguir previamente a
la presentacién de la demanda de gavantias,
todas las jurisdiccidn e instancias como-
lo seria el Juicic de Mnlidad ante el Tri
bunal Fiscal de la Federacidn, de tal suer
te que si no lo agotd opera el aludido -
principio.™ ( 8)

En la forma anterior, la Constitucidn deter-
mina el necesario agotamiento de todos los recursos ordina
rios y la jurisprudencia lo retoma, haciendo referencia a-
los que la ley que regula el acto les de ese cardcter de -~

obligatorios, previamente a la interposicidn del juicio de

amparo.

La anterior es reafirmada por la siguiente -

ejecutorias

"RECURSOS ORDINARIOS PREVISTOS EM LEY
DIVERSA A LA QUE CONSTITUYE EL ACTO RECLA
MADO. SU FALTA DE AGOTAMIENTO NO HACE IM-
PROCEDENTE EL JUICIO DE AMPARO.- Si en -

( 8 ) Informe de labores de la Supremn Corte de Justicia, afio de 1986,
3a. parte, Tribunales Colegiados dé Circuito, pag. 4o, No. 16,




es en su articulo 73, al seiialar los casos en que el jui-

cio es improcedente,

dad. Asi

los casos en que se deja de hacer valer-
un recurso previsto por la ley gque sc es
tima inconstitucional no resulta, con mo
tivo de dicha omisidn., La improcedencia~
del juicio de garantias relativo, es d
estimarse por mayoria de razdn, que tam-
poco puede ser lmPLOLPdLnLL un juicio de
amparo en la hipdt ; de gue, previamen
te al ejercicio de la accidén constitucio
nal, no haga valer un recurso ordinario-
previsto por una ley diversa a la que se
considera violatoria de garantias.” (9)

Por lo que respecita a la ley reglamentaria,

la fraccidn XITI, dice:
“BEl juicio de amparo es improcedente:

Contra las resoluciones judiciales o
de tribunales administrativos o del tra-
bajo respecto de las cuales conceda la -
Ley algiin recurso o medio de defensa, ~
dentro del procedimiento por virtud del-
cual puedan ser modificadas, revocadas,-
o nulificadas, ain cuando la parte agra-
viada no lo hubiese hecho valer oportuna
mente, salvo lo que la fraccién ViT del=
articulo 107 Constitucional dispone para

"

Yon +ovcorarn
LCo tgorcerecs

Sobre el particular, la fraccién XIV de la

se retoma el principio de definitivi

Ley, sefiala, en su parte relativa, que el amparo serd im -

procedente:

( 9) informe de labores de la Suprema Corke do Justicia, afio de 1983,

parte, Sala Auxiliar, pap. 29.



" Cuando se esté tramitando ante los
tribunales ordinarios algin recurse o de
fensa legal propuesta por el quejoso, -~
que pueda tener por efecto modificar, re
vocar o nulificar el acto reclamado".

Finalmente, en la fraccidn XV se ordena, en
relacidn con este principio de definitividad, gque el ampa

ro es improcedente:

"Contra actos de autoridades distin-
tas de las judiciales, administrativas o
laborales, cuando deban ser revisadas de
oficio, conforme a la ley gue los rija,-
o proceda contra ellos algin recurso, jui
c10 o medio de defensa leqal, por virtnd
del cual puedan ser modiflcados, revoca-—
dos o nulificados...”

Con los preceptos citados se fundamenta -
la existencia del principio de referencia, al establecerse
que " para la valida promocién del amparo, es requisito -
sine qua non, agotar todos y cada uno de los recursos o me
dios de defensa determinados por la ley aplicable al acto
y calificados por esta como obligatorios en su agotamiento,
que tengan por finalidad; modificar, revocar o nulificar el
propio acto que afecta al gobernado, antes de recurrir al-

juicio de garantias"”,

Asi tambidn, es reiterado por la ejecutoria’

que cito a continuacidn:



"ACCION DE AMPARC. ANTES DE SU EJECU
CION DEBE AGOTARSE EL RECURSO O MEDIO DE
DEFENSA RESPECTIVO. Basta examinar los ac
tos reclamados en el presente juicio de =
de garantias, para advertir que, esencial
mente, se reclaman actas ecjecutados en el
procedimiento iniciado por la oficina Fe~
deral de Hacienda en Ciudad Mante, Tamau-
lipas, consistente en diversos cmbarges -
practicados con motivo de la ejecucidn de
un convenio celebrado entre la guejosa y-
el fisco federal, afirmando la primera -
que se violaron las disposiciones relati-
vas al procedimiento =condmico-coactivo -
contenidas en el COdigo Fiscal de la Fede
racién. 'tales actos, por provenir de un -
procedimiento administrativo de cjecucidn,
soin impugnables ante @1 Tribunal Fiscal -
de la Federacidn, una vez que se apruebe-
el remate correspondiente, de conformidad
con lo dispuesto en e} articulo 160, frac
cién V, inciso cuarto, del €&digo Tributd
rio, gque sepfala la procedencia del juicio
de nulidad en contra del procedimiento ad
ministrativo de ejecucidn, por quien afir
me que "el procedimiento econdmico coactz
vo no se ha ajustado a la Ley. En este ca
so, la oposicién no podrd hacerse valer,-
sino contra la resolucidn que apruebe el-
remate; salvo que se trate de resolucio -
nes cuya ejecucién material sea de imposi
ble reparacién". En estas condiciones, el
juicio de garantias resulta improcedente,
por existir el recurso, juicio o medic de
defensa consignado en dicho precepto, por
virtud del cual pucdan cor modificados, -
revocados o nulificados esos actos, lo que
es suficiente para solrescer cn el presen
te juicio, de conformidad con los articu-
los 73, fraccidn XV y 74, fraccidén 111, -
de la ley de Amparo.” (10}

(10) Amparc_en revisidn 1891/1964. Cia. Industrial #ladercra, $. de R.
L., Fallade el 13 de Agosto de 1964. Unanimidad de 5 votos Segunda Sa~
la. Informe 1964, PAg. 35. 5Sa. Epoca.
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Bien, pero ¢exliste sancidn alguna para el ca-
so0 de no agotar previamente los recursos o medios de defen-
sa ordinarios?. Efectivamente, respondiendo este cuestiona-
miento, vale decir que, la pena por el incumplimiento o no-
acatamiento del principio de definitividad es la improceden
cia del juicio constitucional, segin lo dispuesto por las -
multirreferidas normas, o bien, el sobreseimiento, seqGn lo
determinado por el articulo 74 fraccidn IXTI, cuando durante
el procedimiento se manifieste y acredite la existencia del
recurso no agotado, o la proposicidn o inicio del mismo, -
sin haber sido resuelto en forma definitiva, tal como lo de

termina, tambi&n, la jurisprudencia.

"RECURSCS ORDINARIGS. - Bl hecho de no
hacer valer los procedentes contra un fa -
110, ante los tribunales ordinarios, es -~
causa de improcedencia del amparc gue se -
enderese contra ese fallo." (11}

1.2.- RAZON DE LA EXISTENCIA DEL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD

Con este principio se pretende gque el juicio
de amparo sea la Gltima y maxima instancia que permita la-
anulacidn de actos de autoridad violatorios de garantias in
dividuales, por lo cual, si el resultado que pretende el go

bernado gue se siente afectado por dicho acto, puede lograr

lo mediante el uso, agotamiento o promocidn
cursos ordinarios de defensa que eviten el ejercicio de la
accidn de amparo, ellos deben llevarse a cabo previamente

a este.

(11) Apéndice de jurisprudencia 1917-1975, 4a. parte, 3a. Sala, No.
309, pag. 934.




Con lo anterior se pretende gue el acto im -~
pugnado o reclamado sea considerado definitivo, para que,-
en tal circunstancia, ¢l juzgador amparista examine en 4l-
tima y superior instancia de defensa, las razones de incons

titucionalidad alegadas por el quejoso.

Desde luego, el motive ldgico de ser del prin
cipio, radica en la pretensidn del legislador, que bien se

puede resumir en los siguientes dos puntos:

A.- Establecer orden en la imparticidn-

de justicia.

B.- Impedir el uso abusivo y en exceso-

del juicio de amparo.

Las anteriores razones son bien entendibles,
pués en caso contrarie, de no existir la obligatoriedad de
la observancia del principio, conllevaria la posibilidad
de la existencia de confusidn en la utilizacion de medios-
de impugnacibn, interrupcidn en los precedimientos ordina-
rios, e inclusive, la coexistencia de resoluciones posible
mente contradictorias sumado a un clmulo mayor ¢ intermina
ble de trabajo para los juzgados de amparo gue intencifica

rian el va de por si mayusculo rezaygo.

Es decir, el gobernado podria elegir a su 1i
bre voluntad el intentar un juicio civil, una terceria, -
una apelacidén o el juicio de garantias:; la interposicidn -
indiscriminada, que de hecho ya lo es, ds awparos indirec-
tos en los gue se reclamen actos generadss en los procedi-

mientos ordinarios sin atender a los recursos, y m3s aiin



a la muy probable cocxistencia de dos sentencias o resolu-
ciones que basicamente dilucidarian una misma cuestidn en-

sentido encontrado.
1.3.- EXCEPCIONES AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD.

Es verdad que toda regla tiene una excepcidn
y, en la especie, se confirma eoste argqumentas, pues es juri
dicamente cierto que, existe la obligatoriedad para el go-
bernado que se considerc afectado en sus garantias indivi-
duales, el agetar los medios deo defensa y recursos ordina-
rios que ostablece la ley, tal y como ha guedado precisado
en el apartade anitorior, pero rambicn eos verdad gue en ca-
s0s previstos expresamente por la ley o la jurisprudencia-
no opera el principio y se constituyen verdaderas excepcio

nes, consecuentemente, no existe la necesidad juridica de-

agotar medios comunes, sino por el contrario, gueda expedi

ta la via para acudir directamente a ejercitar la accidn -

de amparo.

Las excepciones a saber, soa:

LA PENAL.

A.- Cuando el Acto reclamado sea un auto de-
formal prisidn o se hagan valer violaciones a las garan -
tias sobre esta materia previstas por los articulos 14 y -
16 o 20 de la constitucidn. En dichos casos no existe la -
obligacidn de agotar, previamente al amparo, ninglin recur-
so o medio de defensa ordinario incluyendo, desde luego, -

el de apelacidn.



Sin embarqgo, si contra el auto referido se -
interpuso el recurso de apelacidn, bastard que se resuelva
este, o0 bien, haya desistimiento expreso para que se pueda-

intentar-el juicio de garantias.

La siguiente tesis de jurisprudencia sirve -

de apoyo a la anterior afirmacidn:

"AUTO DE FORMAL PRISION, PROCEDENCIA
DEL AMPARO CONTRA EL, S5I NO SE INTERPUSO~
RECURSO ORDINARIO.- Cuando se trata de las
aarantias que otorgan los articulos 16, -
19 o 20 constitucionales, no ¢u nocesario
que previamonte al amparo se acuda al re-
curso de apelacidn." (12)

Referente al caso del desistimiento del me -
dino ordinario de defensa, nuestro maximo tribunal ha re -

suelto lo sifguiente:

"AUTO DE FORMAL PRISTIOH, AMPARO CON~
TRA EL, CUANDO EL QUEJOSO SE DESISTE DEL~
RECURSO DE APELACION.- Si aparece que cl-
acusado apeld del auto de formal prisidn,
vy posteriormente desistid del recurso, es
to no puede significar conformidad con di
cha resolucidn, sino s6lo quitar el obst
culo legal que haria improcedentc <l
cio de amparo, y por lo mismo, no hay ra
zdn alguna para considerar consentida la-
resolucidn reclamada, ni menos para, por-
este concepto, sobreseer en el juicio de-
garantias.” (13}

(12) Apdéadice nl Seminario Judicial de la Federacién 1917-1879, segun
da parte, primera Sala, pap. 98, Ho. 43,

(13} Ihidem, pap. 89, No, 37.



B.- La contenida en la fraccdidn XIII del ar-
ticulo 73 de la Ley de Amparo, consistente en la posibili--
dad de acudir directamente al amparo, sin el agotamiento -
de instancia previa, cuando el acto reclamado importe pri-
vacidén de la vida, deportacidn, destierro o cualquiera de-

los actos prohibidos por el articulo 22.de la Constitucidn.

Como ya dije, esta salvedad tiene apoyo en -

el texto legal.

EN MATERIA PROCESAL

A.- Cuando se trata de un incorrecto o jile -

gal emplazamiento, que le impida a la persona ser olda en-

juicio, contra los actos emanados o derivados del juicio o
emplazamiento, no se encuentra obligada a agotar ningQn me
dio de defensa y, por el contrario, puede acudir directa -

mente a los tribunales federales en demanda de amparo.

Sobre la razon de ser de esta excepcidn, hay
que considerar el hecho de que el afectado o agraviado por
el nulo o ilegal emplazamiento ignora la existencia de un-
juicio en su contra y malamente podria exigirsele que in-
terpusiera un medio de defensa ordinario dentro de dicho =~

Juicio.

fampoco debe perdersc de vista que el reqgui-
sito para la vilida aplicacién de esta salvedad es que, ju
ridicamente, el afectado-quejoso no tenga conocimiento del
juicio y consecuentemente no tenga comparesencia o se aper
sone al mismo, pues la via constitucional se torna improce

dente, siendo explicado asi, con notoria claridad, por el



b

maestro don Ignacio Burgoa al decir que, la exce &nal o~

principio opera tnicamente:

... cuande ¢l quejoso haya quedado

en completo estado de indefencidn, es de

cir, que por el desconocimiento de este-

no haya podide tener ninguna intervencidn
en el procedimiento. Por consiguiente, -

si se apersona en dicho juicio de tal mo

do que se encuentre en posibilidad legal

de interponer algin recursoomedio de de

fensa en gue pucda impugnar la ileqalidﬁd
del emplazamicnto, no procede ol ampa -

ro." (14)

El caso que trato ticne apoyo en criterio ju

risprudencial seqln se apre

ian en las tesis que a continua

cidn transcribo:

amparo se pide porgue el quejoso no ha

do oido en juicio por falta de emplaca
miente legal, no es procedente sobreseer-
por la razdn de que existan recursos ordi
narios que no se hicieron valer, pues pre
cisamente el hecho de que el quejoso manl
fieste que no ha sido oido en juicio, ha-
ce patente gue no estaba en posibilidad -
de intentar los recursos ordirarios con -
tra el fallo dictado en su contra, y de -
alll que Do pusda Loliai s COmu s
cl sobreseimiento el hecho de gue no haya
interpuesto los recursos pertinentes.”
(15)

"EMPLAZAMIENTO. FALTA DE.— Cuando el
si

& opaia

(14} me‘pc\a Ipgnacio. opus citatus, supra nota 2, pag. 288,

{15) Apéndice al Semanaric Judicial de la Federacidn 1917-1985, octs-
va parte, comin al pleno y las salas, pég. 241.




"EMPLAZAMIENTO, FALTA DE EFECTOS DE
LA REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO.~ La ro-
posicidn dal procedimiento en los casos-
en que una de las partes no {ue emplaza-
da a juicio, persigue el propésito esen-
cial de dar oportunidad a dicha parte de
apersonarse al juicio constitucional y -
quedar asi cn aptitud legal de ejercer -
todos sus derechos procesales, por lo -
que, cuando se decreta esa reposicidn, -
la misma entrafla la anulacidn de casi to
das aquellas actuaciones posteriores a =
la admisidn de la demanda." (10)

Este se tratard en apartado diferente a efec
to de distinguir al tercero extraiio a juicio del falsa o i-
legalmente emplazada.
EN_MATERTA ADMINISTRATIVA

A.- (Aplicable a todas las materias en vir -
tud de las reformas citadas en la nota { 9) ). Como ha si-
do reiterado, para que exista la obligacién de interponer-
los medios de defensa ordinarios, previamente al amparo, -
necesariamente aquellos deben estar previstos, regulados o
contemplados por la ley aplicable al acto mismo, a mis de-
que su interposicién se determine como obligatoria y no po

testativa.

Ahora bien, si el acto impugnado que agravia
al gobernade no incluye fundamentos de derecho o reglamen-
tarios, es decir, los preceptos legales aplicables al caso
concreto, por simple ldgica se presume la imposibilidad pa
ra saber o determinar cual es la ley del acto, ante la omi
sidn de la autoridad emisora, consecuentemente, es notoria

la ignorancia sobre la existencia de medios de defensa or-

(16} Informe de labores de la Suprema Corte de Justicis, aflo de 1986,
2a. parte, 2a. Sala, pag. 40.




dinarios, calificades como obligatorios en cuanto a su ago
tamiento para impugnar el acto de autoridad. En tales con-
diciones, no se exige la obligacidn de observar el princi-

pio de definitividad.

Dicho de otra manera, cuando el acto impugna
ble adolece de fundamentos legales, el particular agravia-
do no estard sujeto a abservar el principio, luege anton -~

ces, podrd acudir directamente en demanda de anparo.

El anterior criterio, antes de las roformas
a la Ley de Amparo (17), tenia apoyo en la jurisprudencia,
mismo gue cito a continuacidn, sin embargo ahora lo s el-

articulo 73, seygundoc pirrafo do la fraccion XV.

"AMPARQ, PROCEDENCIA DEL. Recursos or-
dinarios en contra de actos no fundados en-
precepto algun. El acto reclamado que no se
funda en precepto algune legal, no puede -~
contar con otro medio de impugnacidn que el
juicio de garantias; puesto que s5i, atento-
el ordenamiento legal que puediera haber -~
fundade el propio actu, cupiera contra &1 -
algln recurso ordinario, la responsable, al
no expresar tal fundamento, deja sin base a
la parte afectada, para hacer valer dicho -
recurso." (18)

17} E1 & de enern de 1988 se publicaron en el Diario Oficial de la -

\

Federacién, las reformas de referencia, adiciovnmelosc 2ic fraceién,
sobre el caso particular, con un parrafo que textualmer dice: "No -
existe obligacidn de agotar tales recursos o medios de deflensa, si el
acto reclamado carece de fundamentacidn'.

(18) Amparo en Revisidn 2224/1955. Concopeidon aguilar Hayin., Resuel-
ta el 13 de febrero de 1956, por unanimidad de 4 votos. Segunda Sala,
Boletin 19%0, i4ig. 151,



B.~ Cuando se¢ alega una. violacidn directa a-
la Constitucidn no hay necesidad del previo agotamiento de

recursos o medios de defensa ordinarios.

Si en los argumentos o conceptos de violacidn
gue hace valer el quejoso, se aducen Onica y exclusivamen-
te vieolaciones al texto constitucional, nos encontraremos-—
en este caso de excepcidn. Tal como se determina en el cri

terio gque cito:

“GARANTIAS INDIVIDUALES, VIOLACION

DE. NO HAY QUE AGOTAR RECURSQS AD

MINISTRATIVOS PREVIAMENTE AL
AMPARO.

Si la impugnacidn substancialmente hie
cha en la demanda de amparo se funda, no =
en la violacidn a leyes secundarias, sino-
en la violacidn directa a preceptos consti
tucionales que consagran garantias indivi-
duales, y como el juicic de amparo es el -
que el legislador constituyente destind -~
precisamente a la defensa de tales garan -~
tias, no puede decirse que en codiciones ~
como las apuntadas la parte afectada debe-
agotar recursos administrativos destinados
a proteger, en todo caso, la legalidad de-~
los actos de la Administracidn o sea, la -~
exacta aplicacibn de leyes secundarias. = =~
Luego por este motivo no resulta aplicable
la causal de improcedencia prevista en la
fraccifAn XV del articulo 73 de la Ley de -
Amparo. " (19)

(18} Apéndice de jurisprudencia 1917-1975, 6a, parte, Tribunales Cole
giados de Circuito, pag. 206.




Esta salvedad procedera cuando en realidad -
se cometan violaciones directas a la Constitucidn, opinan-—
do sobre ello el Maestro don Ignacic Burgoa (20} que no de
pende de lo que alegue el quejoso e¢n su demanda de amparo-—
aduciendo dicho vicio, sino de la circunstancia de que, --
tal acto, ensi mismo sea inconstitucional, independiente ~
mente de gue se infrinja o no alguna ley secundaria o ve -
glamento. Este criterio debe ser relacicnado con el denomi
nado "acto inconstitucional en si mismo”; la jurisprudencia
ha dicho gue existe tal, "cuando en ningdn caso la autori-
dad responsable pueda realizar el acto reclamado llenando-

o no requisito alguno." (21)

Parcialmente enconicada con i cpinién
IS

maestro, es el criterio jurisprudencial sostenido por los-
Ministros de nuestro maximo Tribunal, yue si bien es cierto,
coinciden ©n que serd procedente el juicio de amparo, di -
rectamente, cuando el quejoso haga valer violaciones a la-
garantia de audiencia, no es asi, cuando sblo o concomitan
tomente haga valer violaciones a la garantia de legalidad,
pues en este ultimo caso necesarliamente deberd agotar los-—

medios de defensa ordinarios, con antelacidn al amparo.

{20} Opus. citatus supra nota 2.
(21) Apéndice de jurisprudencia 1917-1975, 6a. parts, Tribunales Co
legiados de Circuito, pag. 206,




"RECURSOS ORDIMARIOS. NO ES NECESA~
RIO BGOPARLOS CUANDO UNICAMENTE -
SE ADUCE VIOLACIONES DIRECTAS
A LA CONSTITUCION.

En principio un juicio de gavantians es
improcedente y debe ser sobr cuando -
la parte qguejosa no hace valer viamente
a la promocién de dicho juicic, recur -
sos ordinarios que establezca la ley del ac
to, pues entre los principios fundamentales
en que se sustenta el juicio constitucional
se halla el de definitividad, segiin el cual
este juicio, gue es un medio acrdinario
de defensa, so6lo serd procedente, salvo los
casos de excepcidon que la misma Constitu -
cidén y la Ley de Amparo precisan, y, con ba

o, a Snl\)/\n» 3 3
prudencia, cuande se hayan aqoL
mente para la impugnacidn de éste. Como una
de las excepciones de referencia, esta Su -
prema Corte ha establecido la que se actua=-
liza cuando el acto reclamado carvece de fun
damentacidn y motivacidn, ya que no ins --=
truirla significaria dejar al guejoso en es
tado de indefensidn, porque precisamente -
esas carencias (falta absoluta de fundamen-
tacién y motivacidn) le impedirian hacer va
ler el recurso iddneo para atacar dicho ac-
to, pues el desconocimiento de los motivos-
y fundamentos de éste no le permitirian im-
pugnarlo mediante un recurso ordinario. Em-
pero, no hay razdn para pretender que, por-
el hecho de que en la demanda de garantias-
se aduzca, al lado de violaciones a garan -~
tias do legalidad por oot
raron preceptos de leyes secundarias, viola
cidén a la garantia de audiencia, no deba =
agotarse el recurso ordinario, puesto que, -
mediante éste, cuya interposicidn priva de-~
definitividad el acto recurrido, el afecta-
do puede ser oido con la amplitud gue la -
garantia de audiencia persigue, ya gue tie-
ne la oportunidad de expresar sus defensas-
y de aportar las pruebas legalmente proce -
dentes. En cambio, cuando Gnicamente se adu

se en amb e

o ma el
C 3¢ wvulincgc




ce la violacidn de la garantia de audien-
cia, no es obligatorio, para el afectado,
hacer valer recurso alguno. El quejoso de
be, pues, antes de promover el juicio de=
garantias, agotar el recurso establecido-
por la ley de la materia, pues la circuns
tancia de que en la demanda de amparc se-
haga referencia a violaciones de precep -
tos constitucionales no releva al afle -
do de la obligacidn de agotar en los ca -
sos en que proceda, los recursos que esta
tuye la ley ordinaria que estima tambidn=
infringida, pues de lo contrarioc impera -
ia el arbitrio del queioso, quien, por -
s0lo hecho de sefialar violaciones a la
Carta Magna, podria optar entre acudir di
rectamente al juicio de amparo o agotar =
log medios ordinarios de defensa que la -
ley secundaria establezca." (22)

La excepcidn tratada tiene apocyo en criterio

jurisprudencial, mismo que a continuacién trascribo:

"RECURSOS ORDINARIOS. NO ES INDISPEN-
SABLE AGOTARLOS CUANDO SE RECLAMAN VIOLACIO
NES DIRECTAS A LA CONSTITUCION.= Cuando en-
un juicio de amparo se alega substancialmen
te la violacidn directa de una garantia =
constitucional, y no la mera violacifn de -
las leyes secundarias que afecte solo me --
diante la garantia de legalidad contenida -
en los articulos 14 y 16 constitucionales,-
@l afectado puede optar por acudir directa-
mente al julcio de amparlo pura LUSCaY olore
medio legal a la situacidén que lo afecta --
pues es este juicio el destinado especilica
mente y directamente a la proteccién de las
garantias constitucionales, las que no pue-
den ser defendidas con plena eficacia en re
cursos o medios de defensa ante tribunales-
o autoridades administrativas." (23)

(22) Apéndice de jurisprudencia 1917-198%, Tercera parte, Segunda Sa~

1a, No. 401, pag. 700. »
(23) ppéndice al Seminario Judicial de la Federacidn, 1917-1975, Sex-
ta parte, Tribunales Colepiados, pag. 76, No. 43.




C.~ La excepcidn.a tratay, consiste en la no

obligacidn de agotar los recursos o medios de defensa ordi

narios con antelacidén al juicio de amparo, cuando la ley -

que establece dichos medios no contemple la forma de sus -~

pender los actos reclamados, o bien, exija mayores requi

tos que la Ley de Amparo.

Es necesario partir de la idca de gque los ac
tos sean juridicamente suceptibles de suspenderse ya que -
de lo contrario no seria viable vy por ello inaplicable es-

ta salvedad.

Esta tienc fundamento en el articulo 107 --
constitucional, fraccidén IV y el 73 fracciCn 4V dc la Tev-

de Awparo y es reiterado jurisprudencialmente:

"AMPARO IMPROCEDENTE, FRACCION XV DEL

ARTICULO 73 DE LA LEY DE AMPARO. Una co =--
rrecta interpretacién de la fraccién XV del
articulo 73 de la Ley de Amparo, conduce a
determinar gue $i contra actos de Autoridad
distintas de la judiciales y qu¢ couforme-
a la ley que los rige el recurso proceden-
te no suspende la ejecucidn, ¢l afectado -
puede ocurrir al juicio de garantias, sin-
necesidad de agotar previamente ese medic-
de impugnacidn; sin embarge, cuando se in-
terpone el recurso ordinario, gue el afec-
Ladc cabe o debe saber no suspende la eje-
cucidn del acto, y antes de gue se {ally,
promueve el juicio de qarantias, este re -
sulta improcedente, por encontrarse activa
do con antelacidn un recurso por el gue el
acto reclamado puede ser modificado, provo




cado o nulificado, no siendo por ende de
finitivo." (24) -

D.~ Cuando el acto reclamado sea una ley, re
glamento o tratado internacional, inclusive en el supucsto
de que el mismo contemple algin recurso o medic de defensa
ordinario, no existe la obligacidn de ageotarlos pues la -

via constitucional se encuentra abierta.

Lo anterior debe entenderse desde luego, to-
da vez gue loo referides medios que eventualmente pueda --
contemplar la ley, reqlamento o tratado reclamade, on todo
caso serdn para impugnar actos o determinaciones gue ten -
gan fundamento en dicha ley, a mas de que ningln (it ibunal-
judicial o administrativo, con excepcidn de los judiciales
federales, tienen competencia para resolver sobre cuestio-

nes de constitucionalidad.

La anterior exposicidn es sustentada por cri

terio jurisprudencial, seafin se aprecin en la tesis que a

continuacién trascribo:

"LEYES RECURSOS QUE DEBEN AGOTARSE PRE
VIAMENTE AL AMPARO CONTRA. CUANDO OPERA EL
PRINCIPIQ DE DEFINITIVIDAD EN EL JUICIO DE-
AMPARO.- De acuerdo con el criterio flexi -
itative 2zl tercer piveafo de 1a =

la Ley do -
» trec de -
acho, pu
inta do=

Lle ¥ &g
fraccién XIf del avticule 73
Amparo, adicionado por decreta
enero de mil novecientos setentq
blicado en el Diario Oficial

¥ g

tust

24) Informe de labor T e anio de 1872,

Tribunales Colegiados dr




ochenta dias siguiontes al de su publica
¢idn, si contra el primer acto de aplica
cidn de la Ley combatida procede algin =
recurso o medio de defensa, por virtud -
del cual pueda ser modificado, revocado-
o nulificado, serd optativo pa el inte
resado hacerlo valer o impugnar, desde -
luego, la ley a través del juicio de am-
paro, sin embarqgo, si el interese
por el recurso o medio de def
y ese recurso o medio de def
e5 procedente, opera el principio de de-
finitividad que rige en el juicio de am-
paro, quedando obligado ¢l interesado, a
recorrer previamente a la interposicidn-
de la accidn constitucional, todas las -~
jurisdicciones y competencias a virtud -
del ejercicio de los recursos ordinarios
tendientes a revocar o modi car el acto
lesivo de sus intereses.” (25)

E.- La Gltima y mds intercsante excepcidn me
resulta la concerniente al caso del "tercero extrafio a jui
cio", quien al combatir los actos que le afectan, prove --
nientes de un juicio o procedimiento donde no ha sido par-
te, tampoco se encuentra obligado, a recurrir o agotar me-
dios o recursos ordinarios de defensa, antes de intentar -

la accidn constitucional.

Este caso, por formar la esencia misma de mi-

trabaio, lo desarrollaré en aportado especial.

(25) Apéndice al Seminario Judicial de la Federacién, 1917-1985, pri-
mera parte, Tribunal Pleno, pag. 172, No. 86,




CAPITULO SEGUNDO
"CONCEPT0OS BASTCOS"

2.1.- PARTES. CONCEPTO.

Para definir el concepto de “tercero", es in
dispensable determinar el de "parte", desde un punto de -
vista juridico procesal, para excluir y no confundir con -

el gue tiene en otrog ambitos del derecho (2673,

La palabra "parte" provienc de la raiz lati-
na PARAS-PARTIS, que significa, desde el punto de vista ya
establecido, como cualquiera de los litigantes, sea el de-

mandante o €1 demandado (27

La Enciclopedia Espasa Calpe, dice que parte
es - la persona interesada an un juicio y que sostiene en &1
sus pretencionesiones compareciendo por si mismo ¢ por me-

dio de otras que lo representen {28). En general, las par-—

tes gue intervienen en un juicio, son dos, actor gque pre

(26) La aclaracion se hace nccesaria en este caso, toda vez que ol ——
concepto que sec trata, tiene diversos significadus especificos depen—
diendo del ambito del derecho. En general los puntos de vista son: el
procesal y el sustantivo utilizado por ia teoria gencral de las obli-
gaciones, en este Gltimo, las personas que intervienen en la celebra-
2idn ds un acto iuridico, también zon denominadas "partes', sin que -
tenga relacidén ron las cusstiones de un juicio o proceadimienio, Ul
cuegnbements dohen considerarse excluidas para los efectos de mi tesis.
(27} "DICCIONARIO JURIDICO MEZTCANO", Tnstituto de Investigaciones Ju
ridicas, U.N,A.M., Tomo VI, pag. 3G y sig.

iZE) UDICCIONARTO DE DERECHO PROCESAL", Ed&Eiﬂﬂ Pallares, pag. D8R y

sig,




senta la demanda ejercitando la accidn, y réo, gue es5 a --
quien se exige el cumplimiento de las acciones guese persi
guen mediante la accidn, puede haber un ntmerc indefinido-

de actores o reos (29).

Sobre la importancia de la determinacidn del
significado de "parte", para lograr la correspondiente de-
"tercero”, Chiovenda afirma que “una persona sea parte en-
un pleito o sea tercero, es importante, por ejumplc, para-
la identificacidn de las acciones y también para declarar-
5i cotd sujela o no a la cosa juzgada, si existe o no 1i -
tispendencia, etc.; asi para establecer si la relacidn con
una persona determinada hace incapaz al juez; quién puede-
intervenir como tercero en un pleito, quién puede hacer --
oposicidén de tercero a una sentencia, quién puede declarar
como testigo en el pleito, quién estd sujeto a la condena-

en castas" (30).

Alsina define a la parte, como el titular -

de la relacidn juridica sustancial.

El tratadista Niceto Alcald Zamora y Casti-
1o, ce gue desde un punto de vista subjetivo, en un pro
ceso, son partes Juienes raclaman una decisidn jurisdidciv

(29) Ibidem.
(30) ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA, Tomo XXI.




nal al respecto de una o mis pretensiones en aguella deba-
tidad. (31)

El primer autor citado, dice que parie cs -
el que demanda en nombre propio - ¢ en cuyo nombre es de -
mandada— una actuacidn de la ley y aquél frente al cual és-
ta es demandada. La idea de parte la da, por lo tanto, el-
mismo pleito, la relacidn procesal, la demanda; no es pre-
ciso buscarla fuera del pleito y en particular en la rela-

cidn sustancial que es objeto de contienda. {32)

El autor espaiiol Castro, dice que partes --
son "las personas gue se constituyen en sujetos, de un pro
ceso para pretender en él, la tutela juridica y que por -
tanto asumen a titularidad de las relaciones gue en el mis
mo se crean, con los derechos, cargas y vesponsabilidades—

inherentes. (33)

Por su parte, otro de los grandes tedricos=~
del derecho procesal, Carneluti, distingue entre sujcto --
del litigio y sujeto de la accidn, ambos, integrando el --

contenido de "parte procesal®”. Al respecto, dice que son 2
P ¥

{
(32) Reviste de Derecho Procesal Theroamericains,
drid, Espafia. i
{33) Manual de Derecho Procesal Civil, Fac, de U. de Univ. de Madric
Espaiia, 19%3, Tomo I, pag. 187.
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nociones més alin que diversas, inversas; sujeto del litigio
es aquél respecto del cual se hace el proceso y que por lo-
tanto, sufre sus consecuencias; sujeto de la accidn es -
quien lo hace, o por lo menos, guien concurre a hacerlo y -

rminar aquéllos efectos. Ambos pueden ~

de este modo, a de
ser simples o complejos; lo forma una sbla persona cuando -
voluntad e intereses coinciden en el mismo hombre; lo for ~
man varias personas cuando quien manifiesta la voluntad no-
es el mismo hombre a quien pertenece el interés que la ha -
motivado, wv.g, los casas de representacidn, legal o vo -
luntaria y ademds en los de accidn del Ministerio Plblico -

(34).

Congruente con lo anterior, es la definicidn-
que se hace de parte, al decir que "es la persona que como ti-
tular de la pretensidn, exiqge al drgano jurisdiccional la -
subordinacidn de un interés ajeno o bien la declaracidén o -
constitucidn de una reltacidn juridica determinada, asi como
aquélla persona frente a las cuales se dirige tal preten --
sibn; por consiguiente, s&lo son partes las personas gue ac
tian en el proceso por si o por conducto de su representan-
te, como titulares de una prestacién o contraprestacién, --
asi como aquéllas que la ley legitima, otorgdndoles la posi
bilidad de intervenir en el proceso aln cuando no actiien ma

terialmente”. (135)

(34) ENCICLOPEDIA JURLDICA OMEBA, Tomo RXI

(35) REV. DE LA FAC. DE DERECHO, Tomo XVI, Ne. 62, Abr-Jun, 1966, Méxi
co, D. F.
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Otros autores dicen que parte es "quien se -~
incorpora a su proceso para ejercer el derecho de interven
cidn en los casos expresamente autorizados por la ley" -~
{36) .

El maestro Eduardo Pallares, al referirse al
concepto del caso, determina la necesaria existencia de una
contienda o litigio, y define a las "partes" como “"aquéllas
que intervienen y alegan cada cual su derecho en su liti -
gio; denomindndose actor y demandado, el primero es el su-
jeto de la acciln deducida en la demands, y el segundo es-

1

aguél a quien se le exige ol cumplimiento de una obl

cidn que se¢ aduce en la demanda“ (37).

En nuestra legislacidn no exliste definicidn-
‘sobre el concepto, sin embargo, algunos ordenamientos re -

ficren quienes son "partes“, o tienen esa calidad.
La Ley de Amparo, en su articulo 5°, dice: -

I.- Bl Agraviado o Agraviadas

IT1.- La Autoridad o Autoridades
Lasponsables.

If1.~ El Tercero Perjudicado

a) seeen
b) «....
[o3 R

IV.- El Ministerio Plblico Pederal"

(36) DICCIONARIO DE DERECHU, Rafacl de Pina. pag. 370

{37) Pallares Fduardo, opus citatus, supra nota 28



El Cb6digo Fiscal de la Federacibn, en franca
imitacidn de la Ley dec Amparo, como la mayoria de los orde
namientos administiativos que contemplan un procedimiento con-

tencioso, sefiala en su articulo 198, "como partes":

.- El demandante.

II.~ Los demandados

I11.~- El titular de la dependen
cia o entidad de la Administracién P
blica Federal, Procuraduria General =
de la Replblica o Procuraduria Gene -
ral de Justicia del Uislrito Federal,
de la que dependa la autoridad mencio
nada en la fraccién anterior. En todo
caseo, la Secretaria de Hacienda y Cré
dito Pblico sera parle cn los jui -7
cios en gue se controviertan actos de
autoridades federativas coordinadas,-
emitidos con fundamento en convenios-
o acuerdos en materia de coovdinacidon
de ingresos federales.

Dentro del mismo plazo gue co-
rresponda a la autoridad demandada, -
la Secretaria de Haclenda vy Crédito -
Plblico podrd apersonarse como parte-
en los juicios en que se controvierta
el interés fiscal de la Federacidn --
(38)-

IV.~ El tercero que tenga un de
recho incompatible con la pretensidn=
del demandado.”

El Reglamento del arii. 274 Ae 1a Ley del

Seguro Social, que contempla y regula el recurso denomina-
g q s b

{38) Esta fraccién fue reformada, para quedar tal como se transcribe,
en vigor a partir del 15 de enero de 1988,



do de inconformidad, no determina el concepto de “parte”,
ni quienes tienen ese caradcter, remitiendo para tal efec-
to al C6digo Fiscal de la Federacidn, aplicable en forma-

supletoria a la materia.

Los Cddiqgos de Procedimientos Penales, tan-
to el Federal como el Local para el Distrito Vederal, son
omisns respecto a la determinacidén del concepto que me --

ocupa.

No cu oringo decir que, en esta materia -~
existen partes en sentido formal y no en forma material,-
por no contar con el poder dispositivo sobre el contenido
sustancial de la relacién. Asi, el Ministerio Pdblico no-
puede desistir ni transigir, o sea, gue su volutnad no --
puede determinar una fipnalizacidn del proceso penal dife-
rente a la sentencia en la gue se haya observado el prin-
cipio de legalidad (etapas previstas por la ley), méxime-
que la finalidad del proceso criminal es llegar a la ver-
dad "verdadera®, en contraposicidn con otras materias en-
que se busca la verdad formal, en la que basta un allana~-
miento o confesidn de parte para dar por concluldo el pro

ceso. En materia pénzl no.

El Cddigo de Procedimientos Civiles para el

Distrito Federal, en su articulo 44, dice:

"e... todo el gue, conforme a la ley
este en el pleno ejercicio de sus derechos
civiles, puede comparecer en juicio"



sin embargo, tampoco hay la referencia buscada, ni determi
nacién de quien o gquienes tienen el cardcter de "partes",-
a pesar de ello, en diversos numerales se hace referencia-

a las partes" (39).

Con mejor técnica juridica que todos -~
los anteriores, la Ley Federal del Trabajo, en su articulo

689, sefiala:

"Son partes en el proceso del
trabajo, las personas fisicas o mora
les que acrediten un interés juridi~
co en el proceso y ejerciten accio -
nes u opongan excepciones”.

Es decir, teniendo el derecho, concu -

rran a juicio o sean llamadas a &1,

Por otra parte, el Codigo Federal de -
Procedimientos Civiles, en su Titulo Primero, referente a-
las "Partes", Capitulo I, "personas que pueden intervenir-

en un procedimiento judicial®, textualmente dice:

“art. 1v,- s0lo puede iniciai-
un procedimiento judicial o intervenir
en &él, quien tenga un interés en gue-
la autoridad judicial declare o cons-
tituya un derecho o imponga una conde
na y quien tenga el interés contra ~--
rio”,

(39) Por ejemplo, el articulo 46 dice gque "serd optativo para las par
tes acudir asesoradas...'; el 47, "el juez examinard de oficio la le-
gitimacidn procesal de las partes", el 130, "ecuando fueren varias las
partes...", el 652, "en un juicio seguido por dos o mas personas, pue
den venir uno o mAs terceros slempre que tenga interés propio y dis -
tinto del actor o réo en la materia del juicio'.No hay conceptualiza-
cién del término, pero si los indicies para poder concluir que, lo se
ran, los tdltimos referidos, - Actor y réo. -



.rt. 27.- Cuando haya transmisiodon a
un tercero, del interds de que habla el ar
ticulo anterior, deja de scr parte quien
haya perdido el interé@s y lo serd quien lo
haya adquirido®”. (40)

Los dos preceptos citados en Gltimo término,
dejan entrever una idea mas clara sobre el concepto de -
"partes", al referirse a elementos subjetivos y primordia
les para poder distinguirlas de otras persconas actuantes-
en el procedimiento, o extrafias al mismo, y mds, ain, no-
se limitan a sefialar quienes tienen dicho carfcter, supe-

rando en mucho a otras disposiciones.

En ambos casos es valido decir que, seran -
partes en el proceso, aquéllas personas gque tienen un in-
ter@s juridico tutelado por una norma de derecho, y por -
ello pueden ser afectadas por resoluciones que se dicten-

en el mismo.

En general, nuestra legislacién no defi-
ne claramente el concepto de parte y se usa indistinta -
mente las denominaciones de litigantes, parte, promovente,
interesados, etc. De los preceptos de nuestra ley positi-
va se desprende que s6lo se considerarén como partes a -
las personas que en forma directa son afectadas en su pa-~
trimonio o en sus derechos por la sentencia dictada por -

el juzgador. Dicho de otro modo, es capaz de ser parte, -

(40) Este precepto, en forma muy clara, contienc la figura de la cau
sahabiencia, que serd un apartado especial de este capitulo.



para ser actor o demandado, todo hombre y las personas co-
lectivas que teniendo un interés juridico concurren a jui-
cio, o ailn sin tenerlo, son llamados por la autoridad al -
juicio o procedimiento al particular es apliceble la si --

guiente tesis:

"TERCERO EXTRANO AL PROCEDIMIENTO AD
HINISTRATIVO. CUANDO SE TIENE DICHO CARAC"
TER.

Los terceros extrafios a los procedi-
mientos administrativos no estdn obligados
a agotar los recursos ordinarios antes de-
acudir al awparc; pere ne Lisnon ese cardc
ter aquéllas personas que, aun cuando, no-
como deudoras directas, son llamadas a di-
cho procedimiento cumpliéndose las exigen-
cias de emplazamiento previo“. (41}

tlo obstante, lo dicho, aun no he precisado =
un razonamiento para entender, procesalmente, el concepto-
de "parte” con aplicacidn general para todos agquéllos gue-

pueden revestir este cardcter.

El maestro Cipriano Gdmez Lara (42) define =
en forma muy atinada el concepto, al decir que tienen tal-
~alidad, aquéllas personas a las cuales el resultado del -
procedimiento, la probable resolucidn o sentencia, estard-
EN POSIBILIDAD DE AFECTARLE SU AMBITO JURIDICO, EN FORMA -
PARTICULAR Y DETERMINADA: y también lo scrdn, aquéllos su-

jetos que, sin verse afectados concretamente y en forma --

particular en sus intereses proplos por dicha resolucidn -

(41) Apéndice de jurisprudencia 1917-1985, 3a. Parte, Segunda Sala, =
No. 322, pag. 547.
(42) "TEORIA GENERAL DEL PROCESO", U.N.A.M., pdg. 218 y sig.




© sentencia, cuentan con atribuciones otorgadas por la ley
para impulsar la activided procesal, con objeto de obtener
la resolucidn, inclusive, iriciar y promover un juicio y/o

medios de impugnacidn.

De todas las definiciones citadas, y en espe
cial de esta Gltima, es conveniente resaltar tres elemen -

tos que deben considerarse vitales:

5, ya que el resultado del pro-

cedimiento, la resolucils ¢ santencia, e8s la soya y por en
de, podrd afectarles wdlidazente en su esfera o ambito ju-

ridico.

II.~ Tambisén revisten el cardcter de partes,
a pesar de gue no suiren una afectacidn en sus intereses -
propios y la sentencia ne es la suya, quienes estan facul-
tados para dar impulso al procedimiento o bien, promover -
recursos. En esta hipbtesis se encuentra el caso del Minis
terio Pablico, al ejercitar facultades en diversas mate --

rias. (43)

{43} Prirordialmente, exciwm ente al monopelic y ejercicie
de la accion penal, es de oo 1 funceidn que desempefia el Minis
terio Piblice en materia fe , de representacidn de ausentes y res

ICOS Y MENOres; v. lo (-sl.lpulddo
I para el Distrito Federal, espe~
erio Plblico para que interven
los menores: el 673 lo facnl-
el 722 1o faculta para velar
de Procedisientos Civiles pa-
779 dispone qus ¢l Ministerio —
sucesorios a los herederos ausen —
tes; el 902 lo faculta para declaracidn de minoridad o demen-—
cia; el 912 lo legitica par auto que resueive, aprobando o
no, las cuentas rendidas po T >, =1 938 le confiere amplisimas -
facu! tades, etc.

guardo de los intereses dz2 ic
en diversos preceptos €el T4
cificamente el 441 que facu
ga en la adninistracion de
ta para pedir la ucclara i&
povr los intereses del oz
ra el Distrito federal,
Piblico representard en les juicius



III.~ Para considerar que una persona es par
te, en cualquier juicio o procedimiento, es indispensable-
que, reunidas previamente las caracteristicas anteriores,-
sea llamada a juicio en los términos previstoes por la ley-

del caso, o en su defecto, cuando menos, se le llame. Es -

caso diferente el de un falso o ilegal emplazamiento, por-

no reunirse los requisitos legales que al efecto se deter-

minen, al del tercero excrano a juicio.

Este Qltimo elemento, ueneralmente, no os --
considerado por la mayoria de los autores, pues a mas de -
ser jurisconsultos del derecho procesal civil, seguramente
lo entienden implicito en los anteriores. En relacidn con-

estos puntos, es aplicable la siguiente ejecutoria:

"PERCERO EXTRANO A JUICIO, QUIENES NO
TIENEN ESE CARACTER.- Es verdad gque las gue
josas, no son actoras ni demandadas en el -
juicio ordinario civil en el cual se manda-
ron sacar a remate los bienes respectivos,-
pero esa circunstancia no le otorga el ca -
rdcter de terceras extrafias al juicio, habi
da cuenta‘ de que comparecieron al mismo, --
apersonandose y promoviendo un incidente de
nulidad de actuaciones. Consecuencia de lo-
anterior, o3 gue¢ estdn en la obligacidén de-
agotar el recurso previsto en el articuln -~
530 fraccidn II del codigo de Procedimien ~
tos Civiles del Estado de Aguascalientes, -~
contra el auto aprobatorio de remate, pues-
to gue si en principio los terceros no tie-
nen por qué agotar recursos, las agraviadas
no disfrutan de tal prerrogativa", (44}

(44) Informe de labores de la Suprema Corte de Justica de la Nacidn,
afio de 1985, 3a. parte, Tribunales Colegiados de Circuito, pag. 267.
No. 34,




AN -

La jurisprudencia de nuestros tribunales te
derales no se ha ocupado de la definicidn del coencepto, a
pesar de que en reiteradas tesis hacen alusidn o roferen-

cia al ‘término, asi por ejemplo anoto la siguicnte:

“COSA JUZGADA. TNEXISTENCIA DE LA, -
No existe cosa juzgada cuando se estd en -
presencia del cjercicio de derechos aduci
dos por terceros gue no han litigado, v a
quienes, por esta razdn, no puede afectar-
les lo decidido en una sentencia dictada -
en un juicio en que no han sido partes.”
{45)

E¥presado lo anterior, me queda, sobre el -
particular, destacar la relevancia de conocer ¢l sionifi-
cade y alcances, sobre todo alcances, del concepto de -
“parte®, toda vez que este cumple con la funcidn de limi-
tar el ambito de validez de alqunas de las normas procedl
mentales, resoluciones y sentencias, refiriéndolas sdlo a

determinadas personas.
2.2.- CAUSAUABIENCIA. CONCLPTO.

Una bonita figura, por sus implicaciones y-
rrascendencia juridica y practica, quizd inexistente para-
murchos abogados y no para menos litigantes, es la causaha-
biencia, que de particular relevancia es paca ¢} tema, -

pues no es dificil que se pueda Jay la creencia falsa de -

(45) Apéndice 2l Semanario Judicial de la Federacidn, 1917-1485, cuar
ta parte, Tercera Sala, pag. 318, No. 110,




confundir. a la "PARTE" con el "TERCERQ" y el "CAUSAHABIEH
TE", o al sequndo con el "CAUSANTE".

En la mencionada fiqura juridica se apre -~
cian, invariablemente, dos sujetos de la relacidn, denomi
nados CAUSANTE Y CAUSAHABIENTE.

El causante es aquélla persona gue transmi-~

te por cualquier forma, la propiedad u otro hien, a otra-

persona.

El causahabiente es aquél sujeto que recibe,

juridicamente, la propicdad o cosa, del causante; es la -

rma derivada del cau -

persona que adquicre derechos en f
sante o transmitente, por medio de un acto de transmisidn

o sucesién de esos derechos,

La idea de causahabiente o derechohabiente~
enlaza, légicamente, con la de causante, autor representa
do, ya que es un sucesor, un representante derivado por -

voluntad individual o legal, del transmitente.

La materiase engarza juridicamente con la ~
idea central de la adquisicidn de los derechos. Asi, si -
este fendmeno juridico se produce como un acto originario,
en cuanto al sujeto titular del derecho, lo adguiere por-

el propio acto.



- g -

Ahora bien, si el derecho adquirido ya ha -
existido en cabeza de su titular, la adquisicidn se consi
dera derivada y este es el supuesto de la sucesidn de de-

reches en el causahabiente.

En el fondo esti la idea de un acto de tras
paso, de transferencia de derechos al sujeto que lo reci-
be de su transmisor, es la idea de una subrogacidn de su-
jetos y de una sucesidn de derechos. Las personas que in-
tervienen en este acto de sucesidn son las designadas con

los nombres que ya he precisado.

En doctrina se discute si el derecho deriva
do pasa automdticamente al ambito juridico del causaha -~
biente 0 si debe reconstruirse en cabeza de d&ste con el -
mismo contenido. Practicamente el derdcho del causante se
transmite, en general, con todas las ventajas y defectos-
que tuviera en cabeza del causante; serd de igual natura-

leza en cabeza del sucesor o causahabiente.

La idea de transmisidn de derechos entre =--
los sujetos mencionados, se realiza voluntariamente, pero
puede realizarse por voluntad de la ley, en razdn de cau-

sas de interés piiblico (lazos de parentesco, presunciones
de afecto, etc.) valoradas por el derecho plbiico o priva

do positivo.



En forma correlativa a las especies de suce-

s5i6n universal o particular, se puede hablar de causaha -

bientes universales o particulares.

Estrictamente se¢ emplea el vocablo para de -
signar -al heredero mortis causa, pero tanto eh las suce -
siones de esta categoria, como en las sucesiones entre vi

vos, puede haber causahabientes universales o singulares,

En la sucesidn inter vivos, son causahabien-
tes particulares, verbigracia, los compradores, donata -
rins, otc.? pueden tambidn serlo wniversales en la trans-
misidn del active y pasivo comevcial, on el supuesto de -
de

una fusidn de sociedades; o en el caso de adjudicaci
bienes a los acreedores en un juicio de concurso o quiebra,

etc.

Retomando las ideas expuestas, y precisado -
quidn tiene el cardcter de causante y causahabiente, vale
destacar que el causahabiente a titule universal responde
o a heneficio de invent

de las deudas del causante, suje

rio, en ol caso de la hercncia.

El causahabiente a titule particular, por re

gla gencral, no responde de las deudas o gravimen gene-

rados por ¢l causante, salvo las siguientes excepclones:

(46)

(46) "EL PATRIMONIG”, Ernesto Gutiérrez y Sonndlen




a) Cuando recibe la cosa con un gravamen gue
se establecid antes de su adquisicidn —relsvante resulta -
lo concerniente a la inscripcién del mismo en el Registro

Piblico de la Propiedad—, es5 decir, si o) causahabiente-~
cibe la propiedad de un bien especifico, y éste se en ~
cuentra gravado para responder de una deuda del causante,
el causahabiente respouderd de la deuda si el bien no se
le btransmitld libre Je gravamen. & tal civeunsiancia, son

scuboria.,

aplicables la siguientao tesis y

"CAUSANIABIENTES

£l adquirento de un inmueble que
ta un embargo inscrito on ol Registro
co de la Propicdad, es causahabliente,
lo particular, de la persona conlra gu
decretd el scoucstro, vy como tal, estd
to a las resultas del juicio". (47)

"CAUSAHABIENTES. EMBARGOS CANCELADOS
Y POSTERIORMENTE REINSCRITOS

Debe estimarse que tiene el card
causahabiente, el adquirente do un bic
bargado, aungue la inscripeidn del
en el Registro POblico de la Prepicdad hubie
ra estado cancelada en el womento do la ad =
quisicidn, bl con DOSLGELOrldgd se LoncndLo~
La DrOLeCC.LL)n fedetal conita iu tesoiacion —
que ordend esa cancelacidn, pues dados los -
efectos restitutorios de las ejucutorias de-
amparo, la que concedid éste, produjoe la con
secuencia de que la inscripeion del cues -
tro deba considerarse como no interrumpida -
por la sentencia que ordend su cancelacidn,”
{ 48)

(47} Apéndice de jurisprudencia 1917-18975, 4da. parte, Tercera Sala, -
pdg. 309, No. 108.
" (48) Ibidem, pag. 313,




"CAUSAHABIENTE. EMBARGOS CANCELADOS Y
POSTERIORMENTE REINSCRITOS.

51 la interlocutoria de un juegz que or-
dend levantar el embar y cancelar su regis
tro fue revocada en apelacidn, las consecuen
cias de ella desaparecen retroactivamente, =
pues el recurso de apeclacidn tiene efectos -
restitutoric La Suprema Corte do Justicia,
en jurisprudencia nidmero 201 Apéndi al

Tomo XCVII del Semanario Judi de la Fede
racién, estima que el causahabiente gue ad
gquiere v secuestrado sometido a-

a pesar de

las obligacicnes de su causant

que sipcién del cmbargo cstuviers cnan
celada en momento dh adquisicion, s

con postericridad se cor el amparo de la
justicia feic:-‘ conktra la orden dL ranLelu—
cidn, por

de la sentenci

de olon efc

de amparo. ¥ si chn dicha -
jurisprudencia se refiere al juicio de garan
tfas, la base juridica en que sc apoya deter
mina que pucda aplicarse ex pvamente al -
caso de la avelecidn.” (49)

b} Cuande el adquirie a causahabiente ac-

tia de mala fo (50), pucs enajenacidn, al

causante caera en.insolvencia intencicnalmente, y adquie-

re del causante la propicdad el derecho con el Gnico -

fin de defrauvdar al

de aquél, es decir, cuando-
se hace una adquisicidn, veal y verdadeva, de los bienes-

del causante. Lo anterior gueda claro, atendiendo a la na

{49) Ibidem, pag. 313,

(50) El artfcule 2164 del Cédigo Civil para el Distrito Federal, de-
termina que “Si el acto fuera oneroso, la nulidad sdlo podrd tener -
lugar, en el caso y términos que expresa el articulo anterior, cuan-
do haya mala fe, tantc por parte del deudor, como del tercero que —-
contratd con é1."



turaleza del fraude Pauliano y accidn Pauliana (51).

El maestro don Ignacio Burgoa, con lujo de -
acicrto menciona que en el amparo es importante y comple-
jo distinguir al causshabicntc del tercero extrafo, afec-
tado por dererminaciones dictadas en julcio o procedimien

vo {52).

Lo anterior, ya gue «l causchabie o no debe
considerarse, en juicios relacionados con el bien o derve-
1ol

12 transmi

como tercero extrafio, sino por el contra

“

[}

io, como parte, atendiendo desde luego, a lo rererenite -

2l emplazamicnio o legal citacidén a juicio ¢ dobe exis-

ranrias individuales.

tir para que no haya violacidn de g
La figura que trato puede presentacse en  —-
cualquier ambito del derecho, ya sea civil, penal, admi -

rigerativa o laboral; substancialmeiitc on e

acion gon de

rechos o bisnes susceptibles de bransmisi ¢ integrantes-

ec
del patrimonio pecuniario y con atributos -

de la persona, como puede s el nombre.

ticule 2176 del wismu ol S, dite aue "R otorcero a quien
5 del deudor pueden b r la accidn «de
satisfaciendn el crédito de loy gque e hubicsen pre—
o dando garantia suflcicnte sobpe el pozo integro de sus. -
51 los bienes del deudor no alcanzaren a gatisfacerlos".

oo

{52) Opus citatus, supra nota 2, pag. <80,
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A continuacién citaré ejemplos en las diver-
sas materias, para tratar de ilustrar la causahabiencia y

sus implicaciones en materia de amparo,
EN MATERIA CIVIL.

Es quizd de los casos mds frecuentes en la -
vida diaria, por la cantidad tan elevada de actos juridi-

cos qgue se celebran:

El sefior Butimio MHiembro es propietario de -
1

la casa ¥eo. 80 de Rinconada del Sur, y celebra un contra-

to de mutuo con el sefor Aureclio Gonzilez, garantizando -
dicho acto con hipoteca sobre el inmueble mencionado. El-
sefior futimio es demandado judicialmente por incumplimien
to en el pago del mutuo y por ello se inicia el juicio es
pecial hipotecario, a efecto de hacer efectiva la garan -
tia otorgada. Después de haber sido emplazade a juicio, -
contestada la demanda y abierto el peciodo de ofrecimien-

to de pruebas, don Butimio muere. Por decidia don Aurelio

no continda el prbccdimiento, quedando ostatico.

bon Augusto Niembro, Gnico familiar del fa -
llccido dan Fourimio, denuncia el juicio sucesorio a bie--
nes de guien fuera su padre, y despuds de todas las eta. -
pas que deben observarse en este tipo de asuntos, es de -
clarado heredero dnico y universal de den Eutimio; se le-
adjudican los bienes que fueron de aquéi, entre los que =
destaca o1 inmueble de Rinconada del Sur. El nuevo propie
tario se percata cn el Registro Piblico de la Propiedad,-



por informacidén del Notario don Luis Arce, que la casa -
Quo fue de su padre se encuentra gravada con la hipoteca
e inclusive, anotaciones marginales ordenadas por un -~

juez civil.

Augusto, sorprendido, promueve un julcio de

amparo contra los actos de autoridad que ordenavon las -

inscripciones marginales, y contra las inscripciones mis

mas, argumentando que él es un tercero oxtraiio al juicio
civil, en el que no fue ofdo v vencido, es decir, no fue
parte. El amparo se resuelve desfavorablemente, negando-

sele, pues es bien cierto que el no fue parte, pevo tam-
poco es extrafio a juicio, toda vez (ue ticne <! caricter
de causahabiente del sefior Eutimio Niembro, que fué su -

causante.

"EMBARGO. DEBE RECAER SOBRE BIENES DEL
DEUDOR. (REGISTRO PUBLICG),

Sin neocesidad de negar la posibilidad-
de que un embargo registrado confiera dere-
chos reales en favoer del ejecutante, s in-
dispensable considerar que tal cosa sucede-
cuando dicho embargo recae sobre bicnes del
ejecutado, caso cn que la carga impuesia 50
bre el bien secuestrado sigue a éste v pre-
valece a pesar de una transmisidn posterior
de 1a propiedad, en forma de que el adgui -
rignte queda obligado a respunder do ltoe -
consecuencias de la deuda; pero hada de osto
sucede si al practicarse el embargo, ¢l bien
ha salido ya del patrimonio del ejecutade,-
pues entonces no solamente no prevalecen -
los derechos del embargante sobre los del -
adquirente, sino que carece de validez el -
embargo. En cfecto, todo mandamiento de eje
cucién descansa sobre el supuesto de que dg
be realizarse en bienes dcl deudor, y no en
bienes ajenos.” (53)

Sala,

(53) Apéndice de jurisprudencia 1217-1975, da. parte, Ter
pdn. 863,




EN MATERIA LABORAL.

El sefior Laureano Gonzdlez, es propietario -
de la zapateria el "Osito Feliz" y un buen dia decide ven
derla, resultandec compradora la sefiorita Lorenza de Paz.-
Poco después de haher tomado posesidn de la negociacidn -
mercantil, la geflorita Griselda Ruy, que ha sido empleada
de la zapateria desde hace vavios afos, regresa a desempe
flar sus labores, después de haber gozado de su periodo de
vacaciones, La nueva propietaria del "Osito Feliz” le im-
pide el ingreso al local de la zapateria, argumentando --
que ella no la habia contratado, inclusive, ya se EnContra
ba otra persona descmpefiando las funciones que antes le =~

correspondian.

Lorenza de Paz no podrd excepclonarse ante -
las autoridades laborales cuando se ejercite la accién co
rrespondiente, ni menos adn podria hacerlo en el procedi-
miento de amparo que eventualmente pudiera llegar a exis-—
tir, argumentando que ella es y era persona extrafia a la-
relaciédn laboral existente con la trabajadora, toda vez -
gue en el caso se ha presentado una transmisidén de obliga
ciopes y derechos entre el antiquo propietario {causante)
y la scfiorita de Paz (causahabiente} estard obligads & --
continuar con los deberes generados con anterioridad en -
cuya generacidn no intervino su voluntad, al particular -

es aplicable el sigulente criteric:



"PATRONOS SUSTITUTOS, SU RESPONSABILI
DAD. La Segunda Sala de la Suprema Corte -
de Justicia, ha sostenido la tesis de gque-
el patrono actual responda de las obliga -
ciones insolutas contraidas por su antece-
sor, cuando éste se deshizo de su negocio,
ya que el nuevo patrono contrae la obliga-
cidén de enterarse del estado de la negec
cidn, antes de adguirirla, por la corres -
ponsabilidad que le resulta; ya que el he-
cho de adquirir la negociacidn en tales --
condiciones, presupong: o que el nuevo pa-
tron se halla en connivencia con el ante -~
rior, para burlar el derecho de los traba-
jadores, con el traspaso o enajenacidn de-
que se trata, o que ha querido hacerse car
go del pago de¢ lacz resprnsahbilidades ingi=
cadas, estando, en ambos casos, obligado -
en los mismos términos gue su antecesor, -
tanto porgue a nadie le es licito prevale-
se de su alusidn, para burlar el cumplimien
to de obligaciones constitucionales, cuan-_
to porque, tratandose de derechos especial
mente protegidos por el més alto CAdigo de
la Nacidén, forman la base del orden pibli-
co, y, por tanto, son derechos gue, gozan-
do de la superlegalidad con guc guiso pro-
tegerlos la Nacidn, al incluirlos en la --
Constitucidén Federal, deben estar por enci
ma de los pactos y colusiones entre parti=
culares, debiendo tenerse por nulos todos-
los actos que tiendan a burlarlos o a elu-
dir su eficacia. El articulo 35 de la Ley-
Federal del Trabajo, no exzpresa cosa dis -
tinta de la tesis anterior, lo cual se in-
fiere claramente del piritu, motivos y -
finalidades del articulo 123 constitucio: -
nal; y como esta disposicidn estd en todo-~
vigor, desde el primero de mayo de 1917, -
atento lo @ispuesto en el articulo 11, --
transitorio, de la propia Constitucidn, es
indiscutible que la Ley gue lo reglamenta,
y. concretamente, su arcticulo 35, que reco
ge y traduce sus tendencias y finalidades,
no puede estimarse violatorio de garantias
por razén de retroactividad, si se aplica-
a un caso que, aun cuando anterior a la vi




i
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1

gencia de la Ley Federal del Trabajo, si
estd comprendido dentro de la vigencia -
de la Constitucidn de 1917. En tal vir -
tud, los patronos actuales son responsa-
bles de las obligaciones insclutas de --
sus antecesores, aun cuando aquéllos ha-
van adguirido el bien, con anterioridad-
a la vigencia de la Ley del Trabajo, si-
es gue esta adquisicidn se realizd estan
do ya en vigor la Constitucidn actual."
(54)

ENM MATERTA ADMINTSTRATIVA

Loreto Reyes es propietario de una carnice-~
ria denominada “"La Suprema”, recién esteblecida en una -
colonia de preponderante uso para casa-habitacidn unifa-
miliar, gue de acuerdo a los planes, programas, destino-
y uso del suelo, de los ordenamientos del Departamento -
del Distrito Federal, dicha dreca estd destinada exclusi-

vamente para el uso del suelo va indicada.

Asi, el sefior Reyes recibe, con apego a la-
legalidad, notificaciones de la Delegacidn Politica co -
rrespondiente, en el sentido de que no puede destinar el
local gue utiliza, para carniceria, con fundamento en -

los reglamentos vigentes, se le apercibe con clausura p

lo

ra el caso de no regular en un término perencoriv, ia

o
e

tuacidn del uso Jdel suelo.

Tratando de evitarse problemas y consideran

(54) Semanario Judicial de la Federacién, Tomo XLII, pag. 996, Sa.
epoca.




do que el procedimiento iniciado por la delegacidn no sur
tird efectos contra otra persona, un nuevo propietario de
la carniceria, aquél vende la negociacidn {denominado es-
te acto como "traspaso") y o©s el sefior Honorio Hernan =--

quien la compra.

Como consecuencia de subsecuentes notifica -
ciones de la bDelegacidn, el sefor Herndn se entera de la-
sitvacidn del local y del apercibimiento de clausura, qgue
ya es inminente. Ep su realizacidn, este, promueve deman-

da de garantias y esgrime gue es un tercero extraio al --

procodimiante v f
do. El juez de Distrito, sequramente negard la proteccidn
federal, pues ¢l nuevo adquirente de la negoclacidn mer -
cantil no es tercero extrafio, sino el causahabiente del -

sefior Loreto Reyes, gue a su vez es causante de aguél,
EN MATERIA PRNAL

De especial manera, en esta materia, la cau-
sahobiencia no se presenta en lo referente a la comisidn de-
hechos delictivos y menos aGn en la imposicidn y cumpli-
miento de las penas, en atencidn al mandato constitucio -

1, de

, a ue lac menac ne ceridn sraceondonton

gu 1Z pon 1 Coridn
irdn mds alld de la persona y pairimonio de los sentencia
dos. Asi pues, por disposicién de ley, una de las causas-
de extincién de las penas es la muerte del condenado. Ac-

tualmente este tema no reviste wayor importancia, toda -

vez que antiguas costumbres v ordanamientos,
perados, pues en el pasado si existieron disposiciones --
que obligaban y afectaban a los sucesores del condenado a
'purgar o cumplir penas y obligaciones gue estaban a cargo

de éste.



Considero que la figura que se trata, Gnica-
mente puede llegar a presentarse respecto de bienes y de-
rechos relacionados con la comisidn del delito y de espe-
cial manera en el rubro correspondiente a la reparacidn -
del dafio, caso concreto, el de agquel que cometid un deli-
to patrimonial, y que es condenado, entre otras penas, a-
la reparacidn del dafie en favor del sujeto ofendido; re--
sulta que la sentencia se ha convertido en verdad legal,-
al haber causado estado y poco tiempo después el réo mue-

re sin haber cumplido con la obligacidn de pagar la multi

rreferida reparacidn; a pesar de habar tenide suficientes
bienes para hacer frente al adeudo, los herederos de esta
persona asumirdn, como consecuencia de la figura de la -~
causahabiencia, la obligacidn para pagar la reparacidn --
del dafio, hasta por el total de los bienes que heredan, -
pues se han convertido en causahabientes del difunto cen-~
denado, que fué causante. Aguello nunca podrd argumentar-

gue son terceros extraifios.

Como ya he dicho, en materia penal es el {ni
co caso que se presenta en relacién con la figura que tra

to.

De lo expuesto es procedente concluir gue, -
si contra algGn acto emanado de un juicio en gue una per-
sona tenga el caracter de causahabiente, se entabla la ac
cién de amparo, la causahabiencia opera para el juicio de
garantias correspondiente, por lo que el fallo constitu -
cional que en este se dicte, surte todos sus efectos en -~

relacidn con dicha persona, por tener respecto de ella, -
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:d decausante”,

¢l quejoso o tercero perjudicado, la cali
y ¢n consecuencia, no podra invocar una calidad de terce—
ro extraio afectado por actos cmanadas de un juicio en --

que fue parte su causante.

Otro factor primordial, cs determinar y po -
der acreditar cl momento en gue surge la relacidn de cau-
sahabiencia, para resolver si el probable acto de autori-
dad que eventualmente afecte al causante v/o el causaha--
biente gonera agravio para uno v deja al ctro como terce-

ro extrafio a juicio, afectado.

Casos concrelos son apreciakles en la tesis-

y ejecutorias que cito a continuacidn:

"CAUSAHABIENTES, NO SOY¥ TERCEKOS EXTRA
Nos. -

Los causahabientes no pueden estimarse
como terceros ajenos a las consecuencias del-
juicio seqguideo por sus causantes y les afecta
y beneficia lo resuelto y hechos en el juicio
en que intervino su causante." (55}

"CAUSAHABIENTES ALCANCE DE LA COSA JUZ
GADA RESPECYO DE LO3.

Si bien es exacto que la coza jurgada-—
se extiende a los causahabientes de los gque -
litigaron, esto es asi, en efecto, sdlo cuan-
do se trata de los causahablentcs posteriores
a la iniciacidn del juicio, no trati3ndose de-
los causahahientes anteriores al proceso.™
{56)

{55} Apéndice de jurisprudencia 1917-1875, Cuarta parie, 3a. Sala, -~
pag. 308.
(56) Ibidem




"ACCION DE AMPARO, NO PUEDE EJERCITARLA
EL CAUSA~-HABIERTE CUANDO EL CAUSANTE YA
LA PROMOVIO Y FUE SOBRESEIDO EL JUICIO
RESPECTIVO. La recurrente admite en su-
demanda de garantias, ser causahabiente
de los bienes de su extinto esposo el -
sefior Agustin Morales Malpica, quien --
promovié con anterioridad el amparo ni-
mero 551/57, ante el Juzgado Segundo de
Distrito del Distrito Federal en Hate -~
ria Administrativa, reclamando los mis-
mos actos que ahora se atribuyen a las-
mismas autoridades ordenadoras, el cual
fue sobreseido por esta Segunda Sala, -
mediante resolucidn de 27 de julio de -
1962, por razén de caducidad, lo que se
tradujo en la extincidn definitiva de -
la accién de ampareo, tanto para el en--
tonces quejoso como para la ahora quejo
sa." (57)

"SUBARRENDATARIO. TERCERO EXTRARO AL -
JUICIO QUE SE OSTENTA CON ESE CARACTER.
No puede considerarse al quejoso como -
extrafio al juicio de origen y por ende-
que debid oirsele dentro del mismo, si-
se¢ ostenta como subarrcndatario pero sin
demostrar que sea con el consentimiento
del arrendador primitivo, ya que en ese
evento sdlo es causahabiente del inqui-
lino y le perjudica la sentencia dicta-
da en el principal donde su causante --
fue oido y vencido en los términos que-
lo define la propia resolucidn.” (58)

"CAUSAIABIENTES, CUANDO NO RESPONDEN DE
LAS OBLIGACIONES DE SUS CAUSANTES.- Si-
bien es cierto que los causahabientes -
quedan sometidos a las obligaciones con
traidas por sus causantes, no es menos~
cierto que ello c¢s asi, respecto a los-
causahabientes de los que litigaron, no
asi cuando se trata de los causahabien-

(57) Ibidem

(58) Informe de labores de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
aho de 1983, 3a. parte, Tribunales Colegiados de Circuito, pag. 171,
Ho. 39.




tes anteriores a la iniciacidn del proce
so y, si en la especie, la causante de =
la quejosa fue emplazada al juicio rein-
vicatorio de nulidad de que se trata, --
cuando ya habla vendido el inmueble a la
guejosa recurrente, c¢s claro que ésta re
sulta causahabiente de aqudlla, desde an
tes de la iniciacién propia del juicio y,
en esa virtud, la recurrente no estuvo -
en posibilidad de saber del procedimien-
to contencioso sequido en contra de su -
causante, respecto del bien raiz de que-
s¢ trata, mdxime que la tercera perjudi-
cada no inscribid la demanda relativa en
el Registro PGblico de la Propiedad, pa-
ra gque la recurrente hubiera estado en -
posibilidad dc saber que ol inmuchle que
adquirid estaba sujeto a una controver -
sia judicial.” (59)

La jurisprudencia de nuestra Suprema Corte -
de Justicia ha determinado el criterio de la causahabien-
cia, segin se aprecia en las tesis y ejecutorias gque a --

continuacidn transcribo:

*CAUSAHABIENTES.- El adquirente de un in
mueble que reporta un embargo inscrito =
en el Registro PGblico de la Propiedad,-
es causahabiente a titulo particular de-
la persona contra quien se decretd el se
cuestro, y como tal, estd sujeto a las -
resoluciones del juicio." (60)

"CAUSAHABIENTES.- El causahabiente puede

reclamar las violaciones constituciona-~
les cometidas en la secuela del procedi-

(59) Ibidem, pag. 398, No. 26

(60) Apéndice al Semaparic Judicial de la Federacidén, 1317-1985, 3a.
Sala, pag. 206, No. 85.
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miento en perjuicio de su causante." {61}

"CAUSAHABIENTE. -~ E]l causahablente del de-
mandado no pucde ser considerado como ter
cero extrafioc al juicio, puesto que enton=
ces no hay mas que una sustitucidn proce-
sal; y es de estimarse que el gquejoso fué@
causahahiente del demandado, si adquiridé-
de este cuande ya se habla instaurado el-
juicio pues en tales condiciones no era -
otra cosa que sustituto del mismo demanda
do." (62} -

2.3, JUICIO: CONCEPTO.

Otro concepto bdsico a definir es el concer-

niente a 1o que se debe entender por "juicio".
p 3

Usualmente se utiliza el término como sindni
mo de proceso, e inclusive de procedimiento, sin embargo,

es necesario hacer distingos y precisiones.

Gramaticalmente la palabra juicio significa-
la facultad por la que el hombre puede distinguir el bien
del mal y lo verdadero de lo falso; estado de sana razdn;
opinidn, parecer o dictamen; seso o cordura; ordenacidn-
legal dirigida por funcionarios judiciales para lograr la
efectividad de una accidn, previa la discusion, Justitica-
cidn y pruebas, y mediante una decisidn o fallo y acto de

juzgar. (63)

(61) Ibidem, pag. 284.
(62) em, pap. 2855
{63) Diccionario Porria de la Lengua Espaiiola, pag. 422




Etimoldgicamente, juicio proviene del latin-
"iudicium” que a su vez viene del verbo "judicare” com --
puesto de "jus"; derecho y "dicere" "dare", que significa

dar, declarar o aplicar ¢l derecho en concreto. (64)

En términos gencrales, la palabra juicio tie
ne dos grandes acepciones en el derecho procesal; una -~
cuando se utillza como sindnimo 4¢ procesc o procedimien-
to o secuencia ordenada de actos a través de los cuales -~
se desenvuelve todo un proceso; también, juicio es sinéni
mo de procedimiento para sustancilar una determinada cate-
goria de litigios, entonces juicio viene a significar lo-
mismo que proceso jurisdiccional; en este sentido se ha--
bla de juicios ordinarios y especiales, juicios universa-
les, juicios mercantiles, juicio constitucional (de ampa-

ro).

La sequnda acepcidn, es cuando la palabra se
emplea para designar solo una etapa del proceso llamada -
precisamente juicio —y a un sdlo acto--; la sentencia --
(65).

Doctrinalmente, los anteriores significados~

han sido resumidos en los términos siguientes: unas vecges

(A4} Piccinnario Bisico Latino Espafiol, Espafiol ~ Latino.

{$5) Pallares Eduardo, opus citatus, supra nota 28



se toma por la sola decisidn o sentencia del juez, y --
otras por la reunidn ordenada y legal de todos los trami-

tes de un proceso.

En la doctrina, la legislacibn y la jurispru
dencia mexicana es mucho mds frecuente la utilizacidn de-
la expresidn "juicio", en la segunda acepcidn, v.g. puedo

citar la siguiente tesis de jurisprudencia:

*JUICIO: La OLuprcma Cor tiene astabl

do, en diversas ejecutorias que por jui
cio, para los efectos del amparo, debe en
tenderse el procedimiento contencioso des
A

te
ri

de gue se inicia can cualguiecr fo
ta que gueda ejecutada la sentencia defi-
nitiva." (66}

Carneluti ha formulado una definicibn de jui
cio, afirmando que no es otra cosa que el litigio dentro-
del proceso judicial, o sea, cl litigio que los interesa--
dos someten a la jurisdiccién del juez para su debida de-~

cisién (67).

Es decir, la forma en que se aplica o decla-

ra el derecho en concreto.

Pije en un principio que existe tendencia a-

(66) Apéndice de jurisprudencia 1917-1975, 4a. parte, 3a. Sala, pig
693.

(68) Pallares Eduardo, opus citatus, supra nota 28.




la vtilizacidn indistinta o confusidn de los términos -
juicio, procedimiento y proceso. Los dos primeros pueden-
ser considerados como todo un proceso y no tan s6lo una ~

parte del mismo.

Desde el punto de vista de la gramdtica, el-
vaocablo proceso alude a una sucesidn de actos concatenados
unos con otros, respecto de un fin cemin. En el proceso -
jurisdiccional la meta que relaciona:los diversos actos,-
es la solucid6n de un litigio o controversia entre partes-

en oposicidn o antagbnicas, que les resuelva sus respecti

vas pretensiones hechas valer ante un drgane de estado --
que tiene por funcidn la de ejercitar facultades jurisdic

cionales.

El maestro Cipriano Goémez Lara define al pro
ceso como "un conjunto complejo de actos del estado como-
soberano, de las partes interesadas y de los terceros aje
nos a la relacidén substancial, actos todos que tienden a-
la aplicacidn de una ley general a un caso concreto para-

solucionarlo o dirimirlo.” (&8)

El tratadista Eduardo Pallares establece que
por procedimiento se debe entender como "el modo como va-
desenvolviéndose el proceso, los trémites a que estd suje
to, la manera de substanciarlo, que puede ser ordinarvia,-
sumaria, sumarisima, breve a dilatada, escrito o verbal,-
con una o varias instancias, con periodo de pruebas o sin

&1, v asi sucesivamente." (&9)

{68) Opus citatus, supra nota 29, pdg. 121.

(69} Pallares Eduardo, opus citatus, supra nota 28




En lo referente al concepto de juicio, en =
una acepcién se le considera como sindnimo de proceso o -
procedimiento y en otra, como ya apuntd, de sentencia o -

etapa que resuelve el proceso.

Asi pues, vale hacer distingos del significa
do y alcance de los términos a estudio; mientras que el -
proceso es un conjunto de procedimientos que tienden a so
lucionar alguna controversia, el procedimiento se refiere
a la forma de actuar para solucionar cada una de las eta-

pas del procesn; v e} juicio es todo el proceso,
P 2 L J T

Todo proceso cuenta con una etapa postulato-
ria, probatoria, conclusiva, valorativa o de juicio, im -
pugnativa y por iltimo, la ejecutiva; el procedimicnto sd
lo representa los actos que se realizan en cada una de --
las etapas, finalmente, juicio, contiene todas las eta -

pas que componen el proceso.

Nuestra legislaciodn utiliza, sobre todas, la
acepcidn "juicio", para referir a sus faces de litigio o-
controversia, v.g. el Cédigo Procesal para el Distrito Fede-
ral, cntre los jnicios mas importantes que requla se en -
cuentra: el ordinario (70), ejecutivo (71), hipotecaric -

{72), especial de desahucio (73), arbitral (74), en re -

(70) Art. 255 al 429
{71) Art. a43 al 467
(72) Art. 468 al 188
(73) Art. 489 al 499
(74) Art. 609 al 636



- 62 -

beldia (75), sucesorios (76).

El C8digo Federal de Procedimientos Civiles

crequla: Bl juicio ordinario, apeo y deslinde.

El Cédigo Fiscal de la Pederacidn regula al

juicio de nulidad ( 77).

El Cédigo dc Comercio contiene los juicios

ordinarios y ejecutivos(78).

La Ley Federal del Trabajo y el CSdigo de -
Procedimientos Penales para el Distrito Federal en forma
excepcional utilizan la palabra "procedimiento" como si-
nénimo de juicio, asi, se tiene gue el primer ordenamien
to contiene: procedimiento ordinario (79), procedimiento
especial (80), procedimientos de los conflictos de natu-
raleza econdmica (81); el segundo ordenamiento prevee el

procedimiento sumario {82) Yy el ordinario (83).

De lo anterior, se aprecia que no se utili-
za el vocablo "proceso", sino por lo contrario hablan de

juicio y procedimiento cGinc Sindnimas.

(75) Art. 637 al 651
(76) Art. 769 al 892
(77} Art. 197 al 251
(78) Art. 1377 al 1390 y 1391 al 1414
(79} Art. 870 al 891
(80) Art. 892 al 899
(81) Art. 900 al 949
{82). Art. 305 al 312
(83) Art. 313 al 331



En conclusidn, juicio es el eguivalente a la
funcién jurisdiccional, a diccidn del derecho en un con -
flicto de intereses; juicio es dirimir controversias, -
cualquier colisidn de intereses gue se pueda traduciv en-
un acto de privacién, debe ventilarse como tal, como intg
reses en pugna, la pretencsidén de privar de una parte y la
oposicidn de la otra, y 56lo cuando se ha substanciado la
controversia, cuando se ha tramitado este proceso contra-
dictorio, cuando la pretensidn y la oposicidén se han en -
frentado, sélo después de ello es vilido y licito resol -
ver quién debe ser objeto de un aclo de privacion, de tal
manera que serd incostitucional cualquier decisién de pri
vacién si previamente no se ha tramitado un juicio, cuya-

culminacidn sea la resolucidn de privacidn.

Una vez fijado el término y alcance del tér~
mino juicio, paso a referirme en el siquiente apartado a

otro concepto basico.
2.4. TERCEROS. CONCEPTO.

Gramaticalmente tercero significa " lo que -
sigue a lo sequndo™, qgve media cntle dus o mds personas -
para una. cosa, persona que no es ninguna de dos o mas de-~

quien se trata". (84)

De Pina considera que es tercero quien ho es

parte en un acto, contrato o proceso; persona que se in -

(84) Pequefio Larousse Ilustrado.




corpora a un proceso civil en cursc, vtilizando cualquie-
ra de las formas de intervencidn autorizagas ai efecto -

por el ordenamiento juridico procesal {83).

Por su parte cl maestro Eduards Pallares, di
ce gue tercero ¢s la persona que no interviene en un acto
jurtdico y que por permanecer exirafio a é!, ne puede ser-
favorecido ni perjudicado legalmente por el zcte. Tal su-
cede en los contratos en los qgue rige la regla, que sdlo-
obligan y otorgan derechos a favor de las partes contra -
tantes, esiov es, la parsona que no ha figurads oo ol jui-
cio preexistente, como parte en el serntido material. Pue-
denr haber figurado como partes en sentido formal, ¥y, no -

obstante ello, ser terceros (86}.

En general, doctrinalmente se coincide en —-
considerar al tercero como aquélla perscna ajensa a los —-

efectos del acto juridico, un exirafic & la relacién misma.

Lo anterior en el contexto de la teoria gene
ral de las obligaciones, que no es precisznente el senti-

do de este trabajo.

Ahora bien, en el terreno gue me cocupa, es -
bueno hacer algunas referencias conexas al concepto, para

llegar a determinar el mismo.
g

{85} DOpus citatus, supra nota 36

(86) 'Diccionario de Derecho Procesal, cpus citatus, suprs nota 28.




El juicio o proceso, gencralmente se consti-
tuye y desarrolla en perfecta bilateralidad, uno o varios
actores frente a uno o varios demandados, inclusive, en =
el juicio de amparo, si bien es cierto que no existe esta
relacién, de alguna manera se puede decir para esta dife-
renciacidon, que el agraviado o quejoso puede revestir el-
cardcter de actor o demandantec y, 1a autoridad o autorida
des responsables, de demandadas. Sera entonces sdlo a es-
tos a quienes afecta directamente la sentencia; pero en -
ocasiones los efectos de alguna resolucidn pueden lesionar
en su ambito juridico, a personas que no han intervenido-
por no haber tenido la oportunidad juridica para ello, es
to es, son personas que sin scr partes, no han sido 1lama
das a juicio para hacer valer sus derechos, elevados a -
rango de garantia individual, que en capitulo diferente -
trataré con la profundidad merecida, y sin embargo, son -
afectados en alguno de dos momentos: durante el juicio o~

en ejecucidn de sentencia.

Es fundamental para poder hablar de terceros,
que exista un interés tutelado juridicamente toda vez que
ain en el caso de que en un proceso la litis versara, por
ejemplo, sobre un bien propiedad del tercero y si este de
recho no estuviera juridicamente tutelado, luego enton --—
ces, HU seria r1ecurcrible csa seon 2-que lo priva de --
ese bien; pero en la realidad, como el derecho de propie-
dad estd tutelado por el marco legal, la sentencia mencio
nada careceria de sustento constitucional para privarlo -

validamente de un bien.



Expuesto 1o anterior, puecde decir que terce-
ro extrafio a juicio, es toda persona que sin ser parte o-
causahabiente recibe en su esfera juridica de derechos y
obligaciones, tutelados por el derecho, una privacién o -
molestia por resoluciones o determinaciones cmanaduas del-

juicio respecto del cual es ajeno.

Retomando a Chiovenda (87), al decir que 1la
idea de parte la da el mismo pleito, la relacidn procesal
la demanda, gue no es preciso buscar fucera del pleito, -~
que hay que hacerlo en la relacidn sustancial gue eos obje
to de contienda, sirve de pauta para llegar a la concep -
tualizacién buscada, pues no chstante, gue v s1do reite-
rativo, es importante concretar; asi, tercero extrafio a -
juicio es aguél sujeto gue no es nombrado como parte, en -
los casos en que la contienda es de caracter dispositivo,
no es seflalado como actor o demandado ni comparece o se -
apersona. En los procedimientos no dispositives, en los -
que es una autoridad la que directamente sefiala a los go-
bernados que serdn objeto de su propio acto, seran terce-
ros aquéllos sujetos que se encuentran mas alld de la --
obligacifn fijada por el derecho; por ejemplo, los condo-
minos que destinan su departameato para casa habitacidn, -
seradn terceros en relacién con el procedimiento que se si
que contra Aaquél condoming guc desitina su depertamento pa
ra un uso distinto al mencionado, v prohibide. Ellcos nc -
podrdn ser afectados, ni los sujetos que no fueron sefiala
dos como partes, ni, en el segqundo caso, los condominos -

que destinan a casahabitacidn su inmueble.

(87) Ver pag. 30



El concepto expuesto es entendido asi, de --

acuerdo a la ejecutoria que a continuacidn cito:

"TERCERQ EXTRANO, NO TIENE ESE CARAC
TER. PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DEL =
JUICIO DE AMPARO, QUIEN SE INTEGRA A LA -
RELACION JURIDICO-PROCESAL EN EL JUICIO -
NATURAL, AUNQUE NO SEA PARTE FORMAL.- La-
quejosa no es extrafia al procedimiento ju
dicial del que emana el acto reclamado, -
pues su intervencidn cn el juicio fue le-
galmente aceptada al haberse resuclto su-
peticidn de levantamiento de embargo, que
dando asi integrada a la relacidén juridi=-
co-procesal. Las personas gue de hecho i
guran en la relacidn procesal, ya sea ac-
tiva o pasivamente, dependiendo esto de -
la naturaleza de sus pretensiones, deben-
ajustarse a los preceptos legales gue re-
gulan el procedimiento de que se trate, -
esto es, pueden y deben hacer uso de los-
medios ordinarios de impugnacién. En el -
caso concreto, la hoy recurrente tuvo a -
su alcance el recurso de apelacidn contem
plado por el articulo 1341 del Cédigo de-
Comercio, y al no haberlo intentade, deja
de surtirse el principio de definitividad
requerido por el juicio de garantias para
su procedencia”. { 88}

‘(88)Tnf0rme de labores de la Suprema Corte de Juslicia de- la-Nacidn,
afio de 1985, tercera parte, Tribunales Colegiados de Circuito, pag.
322, No. 35. :
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CAPITOLO TERCERQ

“"AUDIENCIA Y LEGALIDAD"

3.1.~ ARTICULO 14 COHSTITUCIONAL.

Para saber las garantias gque eventual-
mente pueden ser conculcadas al tercero extrafio a juicie,~
que serdn la pauta para poder intenitar ol julcio de ampavo,
es :ndispensable proceder ahora al estudio del articulo 14
v 16 constitucicnal, especificamente a la legalidad y au -~

diencia.

El articulo 14 de la Carta Magna esta-~

blece:

"Nadie puede ser privado de la
vida, de la libertad o de sus pro -
piedades, posesiones o derechos, si
no mediante juicic seguido ante los
tribunales previamente establecidos
en el que se cumplan las formalida-
des esenciales del procedismiento y
confurme a las leyes expedidas con-
anterioridad al hecha.

En los juicios del orden crimi
nal gqueda prohibido imponer por sim
ple analogia y a(n por mayoria de -
razdén, pena alguna que no estd de -
cretada por una ley exactamente ~--
aplicable al delito de que se trata.

£n los juicios del orden civil,
la sentencia definitiva deberd ser-
canforme a la letra, o a la inter -
pretacidn juridica de la ley, y a
falta de esta se fundara en los prin
cipios generales del derecho.” -



Las garantias contenidas en el precepto en
cita son las conocidas como:

A.- Irretroactividad de la Ley
B.- Audiencia v Legalidad

C.~ Exacta aplicacién de la Ley

A.- La mencionada en primer término, se en-

cuentra consagrada precisamente e¢n el primer parrafo.

El problema de la irretroactividad legal -
tambifn se concce cumo conflicto de leyes en el tiempo, -~
presuponiendo que existen dos leyes; una vigente y la -~
otra no, regulando una misma situacidn juridica, y pav--
tiendo que Gnicamente puede aplicarse la que estd@ en vi-
gor y no la anterior, esto es, las leyes deben regir el-
presente y futuro y no el pasado, es un conflicto de -~
aplicacién en el tiempo tratado ampliamente por la juris
prudencia, segln se aprecia en los criterios que cito a-
continuacién.

"RETROACTIVIDAD. La aplicacidn retroactiva
de una ley, constituye una violacidn al ar
ticulo L4 constitucional, sin aue puada de
riree guc los efectos no producidos antes=
de la promulgacidn de esa ley, pertenecian
al porvenir y no al pasado, pues con este-
razoramienf.o se confundiria la nocidn de -
pasado en sentido juridico, con la de pasa
do, on sentido material, cuya distincibn <
es esencial desde el punto de vista de la-
teoria de la no retroactividad de las le -
yes. En materia de no retroactividad, la -
realidad juridica no corresponde rigurosa-
-mente a la realidad material, pues cuando-
una situacidn juridica concreta nace, lleva
en si, virtualmente una porcidén del porve-
nir, que se somete, racionalmente, a la ~-~
ley del pasado, en el sentido de que todas



las consccuencias susceptibles de surgir de
aquella situacidn, pueden perfectamente --
ser consideradas como producidas desde lue
go, porque forman parte de la misma. Al ce
lebrarse un contrato, se crea una situvacidn
juridica concreta, gue no puede destruirse
por la nueva ley, si no es incurriendo en-
el vicio de retroactividad. 51 una obliga-
cidn ha nacido bajo el imperio de la ley -
antigua, subsistird con los caracteres y -
las consecuencias que la misma ley le atri
buye.” (89)

"RETROACTIVIDAD DE LA LEY. La aplicacidn -
retroactiva de una ley, es contraria al --
texto y al espiritu del articulo 14 consti
tucional.” (90) -

Sobre el particular el maestro Burgoa dice
que "la retroactividad consiste pues en dar efectos regu
ladores a una norma juridica sobre hechos, actos o situa
ciones producidos con antelacidén al momento en que entra
en vigor, bien sea impidiendo la supervivencia requlado-
ra de una ley anterior, o bien alternando o afectando un
estado juridico preexistente a falta de ésta. Por el con
trario, el principio de la irretroactividad estriba en--
que una ley no debe normar a los actos, hechos o situa--
ciones que hayan tenido lugar antes de que adquiera fuer

2 de veaulacidén. Todos los autores estdn concientes en -

que toda ley rige para el futuro y no hacia el pasads”.
(91)

{8%) T. XXIX. p. 1527, Amparo civil directo 1141/22. Solis Vda. de
Escalante Juana, 7 de agosto de 1930, unaonimidad de 5 votos. 32, Epnca

(90) Apéndice al Tomo LXIV, tesis 208, p. 244. Ba. Epoca.

(91) Burgoa Ignacio, Las Garantias Individuales, pag. S00




La constitucidn actual recoge el principio de
la irretroactividad de las leyes, en cuanto a su aplica --
cidén, sin embargo, la jurisprudencia al interpretar el al-
cance de esta prohibicién, ha determinado casos, como -
excepciones, en los cuales si es procedente la aplicacidon-
retroactiva {92) lo gue considero un atentado al texto --
mismo de la Ley suprema, sin embarge, no profundizo en ello

por ser un tema {(nicamente tangencial para cste trabajo.

Otro caso de excepcidn a la citada prohibicién
constitucional, que si tiene fundamento ch ¢l espiritu mis
we de la povma, o5 la vdlida aplicacidn retroactiva de la-
ley, cuando no es en su perjuicio, sinoe eu Beneficio de --
persona alguna, es decir, cuando con dicha aplicacién re -
troactiva se obtengan resultados favorables para el gober-
nado; v.g. ¢l caso del sentenciado penalmente durante la -
vigencia de una Ley criminal misma que es derogada por una
nueva gue determina una pena menor al delito. Por la cual,
fue condenado el reo; en estic ejemplo y toda vez que le be
neficia, se le disminuird la pena, con fundamento en la --
nueva Ley que con'vigencia actual, afecta actos del pasado.

Esto ha sido reiterado jurisprudencialmente

"cuando una nueva legislacidén fija para
up delito una pena wenss grave gue la gue es
tablecia la ley anterior, ¢Sto pone de mani-=
fiesto de manera objetiva la intencidn del -
legislador de considerar el delito respecti-
“0 como menos trascendental para la sociedad,
lo que hace obligatorio para la autoridad --
sentenciadora aplicar al reo la ley gue sea-

(92) Tal es la situacidn de las normas constitucionales y sus reformas
que si son vAlidamente aplicables en forma retroactiva seqfin lo ha ex—
puesto la jurisprudencia de nuastro tribunal mdxino.



més favorable aun cuando por igrorancia
de éste o torpeza de su defensor no se-
solicite la anlicacidn del cddigo mds -
benigno, pues seria absurdo ¢ injusto-
aplicar una pena mas grave cuando el le
gislador ha establecido una mds benigna
para determinado hecho delictuoso” {(93).

B.- GARANTIA DE AUDIENCIA

"Ouien decide algo sin olr
a una de las partes, aun--
cuando decida lo justo, no
cs justo.,”

SENECA

a.- SU IMPORTANCIA

s innegable gue no se puede impartir justicia
sin olr a las partes contendientes, o bien al gobernado, -
previamente a ser afectado por actos de privacidén o roles-
tia de una autoridad, oirlas con pleno conocimiento de cau
sa, de una manera real y positiva no simplemente ficticia.
De esto depende la gran importancia que tiene la garvantia-
de audiencia; la notificacidén de la demanda o acto de mo -
lestia o privacion y lus principios esenciales del procedi
miento cuyo fin es hacerla efectiva. La ley no obliga a --
las partes a defenderse, pero si debe dar toda clase de me

dios v recursos para hacorlo.

A tal grado esta garantia es esencial, que --
los estudiosos del derecho la hacen figuvar cntre Ins prin
cipios basicos del decrecho, que no pueden ser desconocidos

sin cometer un atentado.

(93} Semanario Judicial de la Feders , Tomo LXAVITI, pig. 7365.
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Dice Scriche (94), al ensalsar la importancia
de la garantia de audiencia, gque "Dios mismo la establecid
cuando Adin y Lva cometieron su nefasto pecado, porque an-
tes de condenarlos y expulsarlos del paraiso, gquiso oirlos

para darles oportunidad de que se defendieran”.

Es claro gue no hay, ol habria, una verdadera
justicia, sino un simulacro de ella, cuando las autorida -
des, los tribunales, pronuncian sus fallos sin oilr de una-
manera real y positiva a las interesados, o por lo menos -
sin darles la oportunidad de hacerlo.

La importancia de esta garantia se ecleva de -
punto, cuando se llega a la Gltima y maxima instancia; --
nuestros Tribunales Judiclales Federales, guienes dicen la
dltima palabra, al que llegan todas las autoridades que --
violan nuestra Carta Magna, quicnes deberdn escuchar, olr,
atender a los quejosos y hacerlo con pleno conoccimiento de
causa, esto os, después de haber estudiado las constancias
judiciales indispensables para fallar, ya que de lo contra
rio si se ignoran los antecedentes de la litis en el jui -
cio de amparo, las pruebas rendidas, si no se hace de todo
esto un andlisis verdadero,no hay conocimiento de causa y-

la garantia no se respeta.
0ir no es lo mismo que leevr, y por esto el ~-

constituyente quiso que se oyera a las partes antes de sen

tenciar el juicio, gue se les diera oportunidad para que. =

{94) Revista "Foro de México, No. 85, pag. 6.




expongan sus razones, hagan valer sus argumentos, objeten

los de la contraria, ectc,

Tanto en la doctrina como en la practica, -
existe el deseo de la consecucidn de una verdadera justi-
cia, sin la existencia de prolengados y nefastos juicios~
que en varios casos concluyen cuando el interés juridico-
ya no coincide con el interds verdadero, llamese por la -
inflacidén, si el conflicto es econdmico, o por abandono -

de las causas. En tal virvtud, se propugna por el estable-

cimiento del juicio on que prevalezea 1a oralidad pues ao
es motivo de confianza los avgumentos escritos, a mas de-
la exigencia de que las pruebas y alegatos sean recibidas
y desahogadas ante el juez y no como actualmente sucede, -
por conducto de colaboradores de éste, con lo gue existe-

una audiencia inicamente formal, presunta, ficta.
b.- SU ESTUDIO.
Dicho lo anterior, a manera de introduccidn-

en el breve estudio de esta garantia, es en el pdrrafo se

gundo del articulo 14 constitucional donde se encuentra -

consagrada la garantia mc
bla gue el precepto referido, consigna dos garantias: la-
de audiencia y la de legalidad; la primera estd determina
da por los conceptos "juicio, formalidades esenciales del
orocedimiento y tribunales previamente establecidos"™. Lo-
anterior, tiene un significado quec puede ser dicho "prime
“ro el juicio y después la privacién, y durante el juicio-
el derecho de utilizar todas las defensas que puedan impe

dir la privacién”,



La garantia de audiencia es una -
de las mds importantes, ya gue implica la principal defen-
sa de que dispone todo gobernado frente a los actos del po
der pblico, actos que tiendan a privarlo de sus bienes ©
derechos, siendo la pauta para gue el particular pueda ser
escuchado, propiamente debo decir, pueda utilizar con toda
oportunidad todos los medios de defensa, antes de gue la -~

autoridad ejecute ol acte contra ol gobernado.

. A continuacidn procederé a estu -
diar en el sentido del articulo 14 Coastitucional, los con

cepros que determinan la garantia de audiencia.
c.~ JUICIO

El concepto utilizado en este pre
cepto equivale a la idea de una seric de actos concate-
nados antre sf, para la ebtencidn de una resolucidén que,
con apoyo en las normas juridicas, ponga f£in  a una con-
troversia. En conclusidn, conforme a la garantia en cita,
para que la privacién de cualguier hisn o derecho tute -
lado juridicamente sea apegada a la constitucidn, es indis
pensable que el acto de privacién esté precedido de la fun
cidn jurisdiccional, ejercida a través de un procedimiento

Enmb A

plana nasibilidad de producir-

e @1 guc ¢l a
su defensa. Debo decir, que este procedimiento no sb6lo se

realiza ante los tribunales judiciales, sino también en --
los recursos y juicios administratives, como puede ser por
ejemplo, el recurso de inconformidad tramitado y resuelto-
ante y por el Instituto Mexicano del Seqguro Social; inter-
puesto bor particulares afectados por rescluciones del pro
pio Instituto; en el primer caso, y en el sequndo, el més-



-6 -

ilustrative, los juicios da segutdnn ante

nal Fiscal de la Federacidn, {que p2riensce a

del poder administrativo, cuyo titular as 2?

la Repiblica).

Sobre ello el meestro don Ignacio Burgoa ha
cho que "en efecto, si el acto de privacidn emana legalmen
te de una autoridad administrativa, serfa notoriamente abE
rrahte que una autoridad judicial fuese la que escuchase -
a2l gobernado en defensa previa a un acto de privacidn que- -
no va a provenir de ella. ademds, ese 118yico v entijuridiy
co supuesto significaria un desguiciante entorpecimiento &
las funclones adminiscravivas, que suelen manilesis

Be i

actos especificos de privacidn, ya que la auwtoridad =zncar-
gada de su ejercicio tendria gue esperar a gue se substan-
ciase un proceso ante autoridades judiciales, en el gne, -
una vez producida la defensa del gobernado g2 pudieso rea-
lizar el acto privavive™ (935). Ahora bLien, dicho procedi -
miento debe instituirse legalmente como medio para qgue el-

gobernado formule su defensa  ant de gue se realice en -

su perjuicio el acto de privacidn debiendo ofrecer la opor

tunidad de defensa a favor del parcicuiar.

ina de las condiciones gue debe cumpliv una -

slderarse que €sCd dentro Ge UN Waliu CusneLili

ley para con
cional, cs gue establezca un procedimicnto o medio a través
del cual el gobernado pueda defender sus derechos y bienes,

razdn por la cual, y sobre tods cn tratindose de leyes ad-

(95) Burgoa Ignacio, opus citatus, supra nota 91, pig. 546.



ministrativas en las que se faculta a la autoridad a reali
zar actoes de privacidn en perjuicio del gobernado, si no -
se consagra ua procedimiente para la defensa previa, se es
tard en presencia de una vielacidn a la garantia de audien
<ia. Bsto tiene fundamentc en ¢l wérmino “mediante juicio”,
empleado por el ariiculo 14 Constitucional, lo gue implica
una obligacidn divigida 2 las autoridades para gue antes -

de que ejercite cualquier acto, s# le dé oportunidad al -=-

particular de poder delenderse. Asi tawmhién la han dicho -~

nuestros Tribunales Judiciales Federals

"AUDIENCIA, DERECHO DE. Aunque esté es-
tablecido por la Suprema Corte que el dere -
cho dz aundiencia ©s obligatorio no sdlo para
todas las autoridades judiciales y adminis -
trativas sino que también rige con respecto-
al poder legislativo, el cual estd obligado-
a dictar leyes en que se respete la garantia
aludida en favor de particulares, para que -
puedan hecer valer sus derechos, esta garan-
tia individual es aplicable particularmente-
en los casos de sistemas impositivos recono-
cidos con el nombre de “"cooperacidn" cuya es
tructura juridica descansa esencialmente en-
la decisidn del Estado de emprender determi-
nadas obras piblicas cuyo costo debe gravi -
tar sobre los particulares mediante aporta -
ciones fija por la Ley; pero lo anterior-
no impide que el legislador pneda ep todn ——
tiempo establecer impuestos gque scan de os--
tricto cardcter fiscal, y si el caso scmeti-
do a través del juicio de garantias tiene la
caracteristica inconfundible de Impuesto Fis
cal y no de Cecoperacién, debe declararse ino
perante el amparo por no haber violacién de~
la garantia consagrada por el articulo 14 --
constitucional.” (96)

(96) Semanario Judicial de la Federacién, Tomo CXIX, pég. 3353.




d.- TRIBUNALES PREVIAMENTY

El concepto una

to por el articulo 13 con rucional,

nadie puede ser juzgado por tribunal

te ha definido lo que son los tribenales

"PRIBUNALES ESPRCIALES. Por Tribunnles

les, se entiende los que son dos

¢ para conover, on uh L. -
dado de dhtexminudo negocie o respocts de -
ciertas personas, sin tener un cardcter per

-
manent ~ultad de conocer de un®
nimero indeterminado de negocios de
ma materia, caracteristicas que
tran ni en @l atuto Juridiro
Tribunal de Arbitrajs, porque cl
se aplica a los cmpleadas pliblicos gendvica
mente considerados vy el scgundo conoce de -
todos los conflictos de las distintas unida
des burocraticas, teniendo ol cardcter de -
permanente." {(97)

mano

ooy osin la

Por 1o tanto, es una referencia a los tribuna
les generales creados no para juzgay Ul Caso © Casns con -
cretos sino todos aquellos que se realican con posteriori-

dad al establecimiento de dichos wribunales.

Ta nalabra "cribenalas” no dobe entendarse en
su acepcidn meramente formal, esto es, considerar Gnicamen
te como tales a los drgancs del estado que pertenczcan al-
Poder Judicial, llamese local o federal, sino también a --
cualguicr auvtoridad ante la gue se siga el "juicio" de que

habla el segundo pidrrafo del articulo 14.

(97) Semanario Judicial de la Federacidn, Tomo CXI, pag. 431,
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e¢.,- "FORMALIDADES ESENCIALES DEI, PROCCEDIMIENTO"

Bl tercer y dltimo concepto que comprende la-
garantia de audiencia es el que ahora trato, formalidades-
que necesariamente deben cumplirse en toda controversia.Es
por ello que todo cédigo u ordenamiento procesal, de la ra
ma del Derecho que sca,debe estatuir y se traduce en diversos-
actos procesales, siendo la principal, la notificacibn al-
gobernado que puede ser afectado por la accidén o exigencia
de

privacién.

o gohsrnado o la autoridad. tendientes a lograr la -

2llo es entendido asi y reilerado por la eje-

cutoria siguiente:

"AUDIEHCIA, RESPETO/A LA GARANTIA DE.
DEBER TDARSE A CONOCER AL PARVICULAR LOS HE
CHOS Y MOTIVOS QUE ORIGINAN L PROCEDIMIER
TO QUE SE INTCIE EN SU CONTRA.- La garan =
tia de audiencia consiste fundamentalmente
en la oportunidad que se¢ concede al parti-
cular de intervenir para poder defenderse,

i :neidén se puede concretar en. -
dos aspectos nciales, a saber: la posi-
hilidad de rondir pruebas que acrediten --
los hechos eon que se fingue la detensa; y-
la Qo du~ir aleaatos para apoyar 2sa --
misma defensa con las argumentaciones jurl
dicas que se estimen pertinentes. Esto pre
supone, obviamonte, la necesidad de que ~=
los hechos y dates en los que la autoridad
se basa para iniciar un procedimiento gue-
puedes vulmin on de derechos, -
sean del conocimiento del parti r, lo -
gue se traduce siempre en un acto de noti-
ficacidn que tiene por finalidad que aquél
se entere de cudles son esos hechos y asi-
esté en aptitud de defenderse. De lo con -
trario la audiencia resultaria priacticamen




te indtil, puesto gue el presunto afectado
no estaria en condiciones de saber qué --
pruebas aportar o aud alegatos formular a-
fin de contradecir los argumentosz de la au
toridad, si no conoce las causas y los na-
chos en que €sta se apoya para iniclar un-
procedimiento que nudiers afectarlo en su-
esfera juridica". { 98)

En general, y a reserva de profundizar mis --
adelante, es del todo vialido decir que un ordenamiento ad-

jetivo erige formalidades procesales cuando consigna dos -
3 g £ g

oportunidades: de def o nciales, va-

y la obator

iiccional no s desempefiaria

que sin ellas la funcidn juri

debida y exshustivamente. Esto 25, si una adjetiva s6-

lo consigna como formalidade una de tales opovtunidades, -

ostentard el juicio de inconstitucionalidad al permitir un

acto de privacidn sin establecer la concurrencia de ambas-

oportunidade

Toda ley procesal debe institulr una oportuni

dad para defensa y otra para probar, dichas defensas qu
concretamente se traducen en diferentes formas procesales-—

tales como las notificaciones, el emplazamiento, los térmi

nos para contestar u oponerse a de privacidn o -

3

que pueden concluir cen ella, cte. Razdn pov la cual todos

los actos que sean contrarios a estas f

constitucional; asimismo, la oportunidad provatoria se ma-
nifiesta en diferentes elementos del procedimiento tales -

come la audiencia o dilacidn probatorie, incluyendo les r

jo

quisitos o reglas sobre el ofrecimiento, rendicidn, desaho

go y valoracidn de pruebas,

98) Informe de labores de la Suprema Corte de Justicia, afio de 1985,
2

{
2a, parte, Segunda Sala, pag. 5, fo. L.



Profundizando y conforme a la exposicidén ante
rior, los elementos verdaderamente sustanciales de un jui-
cio y las “formas esenciales del procedimiento" consiste -

en lo siguiente:

Si en virtud de una decisién de las autorida-
des, algGn miembro de la sociedad va a verse afectado en -
cualquiera de sus derechos, se hard menester la tramitacidn
de un procedimienic ante las autoridades que, por lo comin,
serdn las judiciales, excepto cuando se2 de competencia, --

constitucionalmente a otro drgano o tribunal. Ese procedi-

nlenlo, juicio dentrs

de audien
cia, reunird en su desarvollo las formalidades esenciales-—
del procedimiento, si las leyes quo 1o rogulaen reunen tres

requisitos fundamentales:

PRIMERO: Que al abrirse la secuela del juicio
el afectado tenga conocimiento de la iniciacién de la ins-
tancia a fin de que esté en condiciones de defender sus in
tereses. Dicho conocimiento no s6lo habrd de consistir en-
que sepa que ante la autoridad se ha iniciade un procedi -

miento, sino que es condicidn que de los términos de las -

leyes vigentes o de los extremos de la demanda se despren-

da el contenidv de la cuestidn guc va o &
sible de esta manera, saber cuiles serdn las consecuencias
que s¢ producirdn en caso de prosperar la accidén intentada,
que serd suficiente seguridad para el afectado, el reo de-
que en cada momento del desarrolleo del procedimiento en -
gue se vaya a dilucidar algln punto que determine wuna con-
secuencia que le afecte, el demandado, el gobernado, tenga
conocimiento de que va a hacerse asi, y se le den los me -~

dios de defensa encaminados a que pueda contrarrestarse =-



procedimientos irregulares, que los elementos de la accidn
pueden irse determinhando en el curso del  procedimiento y-—
estén satisfechas las garantias del demandadc, si en cada-
uno de los instantes en gue estos e¢lementos se determinen-
tiene conocimiente de cllo ¥y se lc dd la oportunidad de de

fenderse.

SEGUNDO: Que el juicio esté organizado por --
las leyes que lo establezcan, de tal modo que el conjunto-
de afirmariocnes referente a hecho o hechos en que todo de-
recho se funda y de los que deriva toda sentencla, sc prue

ben, se acrediten en el curso del procedmiento, en forma -~

tal que quien sostenga una cosa, la demuestre vy guien
tenga la contraria, puede también acreditar su verdad, que
este requisito fundamental de la pruehba, estard cumplido -
cuando las leyes fijen una forma para comprobar las afirma

ciones y las contradiccione Variara considerablzmente la

forma en gque se establezca al organizar la pruchba y sin em
bargo, no por eso puede gue solamente una forma especial -
es la que permita el resultado. Tampoco 25 admisible la -

idea de que la forma Unica de dar al demandado esa garan--

o

ia de prueha, consista en que est@ ya prestablecido todo-
aquello sobre lo que la prueba versurd, basta con gque en -
cada momento del procedimiento en gue un dato o hecho ten-
ga gue proharse, se conceda respecto de &1, una oportuni -
dad para probarlo y un medio, una forma para hacerlo, tal-

como es indicado por la siguiente ejecutoria:



"GARANTIA DE AUDIENCIA, ALCANCE DE LA.~-
Para el debido cumplimiento de las formalida
des esencieles de todo proceso, va sea admi=
nistrativo o judiclial, no basta conceder al-
afectado la oportunidad dec ser olds, sino --
que indispensable gue se le permita ren -
dir pruebas defensa de sus intereses;  --
pues de impedirsele, arbitrarviamente, el de-
recho de hacerlo, la audlencia otorgada care
ceria de sentido. bPor Launtc, vita de de”
sahogo de las pruebas legalmonte ofrecidas ~
implica la inobservancia de una formalidad -
esencial del procedimiento que hace nugato -
rio el dereche de defeusa, 1 1 asi un-
aspecto fundamental de la garantia de audien
cia consagra en el artfcule 14 constitucio
nal." { 99) -

TERCERO: Que dentro del prepio juicio, en los
albores del agotamiento de su tramitacidn, se dé oportuni-

rdoe rara gue argumenten y condensen los-

dad a les iator

resultados del! procedimiento pres ndo ante los ojos del
tribunal o autoridad cncargada de rescolver las conclusio--
nes desprendidas a su juicio de la tramitacibén. Por Gltimo,
todo juicio debe concluir con una sentcencia que resuelva -
sobre las cuestiones relativas y que al mismo tiempo fije-

la forma de cumplir la resolucidn. .
Lo anterior, el debido cumplimiento a las for

malidades esenciales dcl procedimiento en un juicio, se re

sume de la siguiente manera:

{ 99) Informe de labores de la Suprema Corte de Justicia, afio de 1983,

2a. parte, Sepunda Sala, pég. 81, Ho. 101.



a) Haciends oporytunamente del vonocimiconto del

posible afectado la apervura del

b} Otorgando el derecho a probar, e) gue se -

colma cuando las leyes establccen una forma pava comprobar

las afirmaciones y las contradicciones,

¢} El derecho a producir alegatos.

d) El que la cuestidn e debace

dlante una sentencia congruente.

s¢ rasuelve me

Couture (100) ha dicho gue la garantia de las-

personas pava que pucedan ser vadlidamente afectadas en jui-

cio, eguivale a:

"1.- Que el demandado hava cenido debida no-

ticia, qué¢ pucde sev oac
c

la promocidén de los procedimisntos con ios
cuales su derecho puede scor afectado.

S
ual o implicita, de-

2.- Que sc le hava dado una razonable opor-

tunidad de comparecer y exponen

incluso el derecho de¢ declarar por si

sus derechos,

mismo,

de suministrar testigos, de introducir docu-

mentos relevantes a otras pruebas.

J.- Que ! rribunal ance vl
chos son cuestionados, e

tal manera que de& una seguridad iazon

su imparcialidad,”

El maestro Ignacio Burgoa (101} ex

garantia de audiencia se encuenti. impl

parrafo del articule 14 constitucional y que

(100} Jus, Revista de Darecho y Sepuridad Social, to.

(101 Opus citatus, supra nota 91,

ine :
Ltuide de -

akle de

el segundo
[

2N
corresponde’ a

109, nov. de 1964,



la f&rmula norteamericana del "debido proceso legal". Que-
la expresidén mediante juicio equivale a la idea de procedi
miento, es decir, de una secuela de actos concatenados en-
tre si afectos a un [in comln gue les proporciona unidad.-
Por ende, @l concepto de "“juicio" emplecado en el articulo-

14 constitucional, es denotativo de funcidn jurisdiccional.

Que la palabra "mediante" es sindnimo de "pre

vio", de "por medio de".

Que la exigencia de que el juicio debe seguir
se ante tribunales previamente establecidos corrobora la -
garantia implicada en el articulo 13 constitucional, en ~
el sentido de gue nadie puede scr juzgado por tribunales -
especiales o por comisidn, entendiéndose por tales los que
no tienen una competencia genérica, sino casuistica, o sea,
que su actuacidén se contraiga a conocer de un determinado-
negocio para el que se hubieren creado exprofesamente, Tal

como ya se dijo anteriormente (102) .

Que las formalidades procesales esenciales im
plican la tercera garantia especifica integrante de la de-

audiencia.

Que la autoridad que va @ dirimir dicho conflic
to, esto es, que va a decir el derecho en el mismo, tiene-
como obligacidén ineludible, inherente a toda funcidn juris
diccional, la de otorgar la oportunidad de defensa paré -

{102) ver pag. 78 de esta tésis, donde se invoca la jurisprudencia -

aplicable,



que la persona que vaya a $er victima de un acto de priva-
cibén, externe sus pretensiones opositoras al wismo; gque -~
es menester cque se conceda una segunda oportunidad, la de-
probar los hechos en gue finque sus pretensionss oposito -
ras, Que cuando un ordenamiento adjetivo, cualquiera que -

éste sea, consigne dichas dos oportunidades, la de defensa

y la probatoria; puede decirse que las erige en formalida-
des procesales, las cuales asumen el caricter de esencia--

les, En sentido inverso, lo gue ocurre muy frecuentcmente-

varicos ordenamientos peositivos, ostentard indiscutible-~

mente el vicio de inconstitucionalidad.

Que en las diferentes leyes adjetivas, la ~-
oportunidad de defensa se traduce en distintas formas pro-
cesales, Que la inobservancia de alguna de las exigencias
procesales en que ambas formalidades se ostentan, estd con
siderada por los articulos 159 v 160 de la Lev de Amparo,

come privacidn de defensa en perjuicio del quejoso.

Que la cuarta garantia especifica de sequridad
juridica que configura la de audiencia estriba en que el -
£2lle o rosnluridn eniminatoria del juicio en que se desa-
rrolle la funcidén jurisdiccional, debe pronunciarse confor
me a las leyes expedidas con anteriorvidad al hecho. Que es
ta gavantia especifica corrobora la contenida en el parra-
fo primero del articulo 14 constitucional, o sea, la de no

retroactividad legal.



De lo anterior, queda claro gue la interpretg
cidn doctrinal del 2° pirrafo del articulo 14, también es
uniforme en concluir que al acto de privacidn debe preceder
juicio, gue este juicio puede ser tramitado por cualquier-
autoridad revestida con facultades especificas, y gque las-
formalidades esenciales del procedimients que se deben --

guardar en este juicio son las que establezea la ley.

El licenciado Carlos (ruz farales (103) sostie

A, . ¢ . :
ne una posicidn, si no encontrada, sI con perspectiva di -

g tiene (derecho a las-

versa, ya que dice gue,
formalidades de la Ley, ya que tal potestad estd consagra-
da en las garantias de legalidad de los articulos 14 y 16-
constitucionales; en el 14, cuando dice que el juicio que-
debe preceder al acto de privacidn debe ser conforme a la

Ley y en el 16 al establecer que el acto de autoridad debhe
estar fundado en ley, sin embargo, el segundo pdrrafo a es
tudio, ademds de establecer que el previo juicio gue debe-
preceder al acto de privacidén debe tramitarse conforme a -~
la ley, también dice, que en este juicio previo deben ob-

servarse las formalidades esenciales del procedimiento, es
tén o no en la Ley; la Ley contraria la literalidad del se

riando omita-

gunde parraro del atiiculo i
alguna de las formalidades esenciales el procedimiento. -
n

Las formas de juiclo establecidas la ley pueden ser in-~

constituciconales, v es posible que se cumplan con las for-
ralidades de la ley v sin embargo, se infrinja la Constitu
c1dn por no conlencr la ley las formalidades esenciales del

procedimiento."”

11030 "Los articulos 14 y 16 constitucionales", pag.. 5y sig.




Las formalidades csenciales del procedimien-
to vy, en este caso, ademds de establecer la legalidad, se
'rd constitucional; pero no siempre la ley contiene estas-
formalidades esenciales, mas dificil es que las autorida-
des las ohserven cuando actian sin ley; de donde resulta-
que tanto las leyes como el actuar singular de las autori
dades pueden ser omisos o contrariar las formalidades --

e inconstituciona-

esenciales del procedimiento lo que ha

les & tales leyes y actos.

Las formalidades escnciales del procedimien-
to dentro del juicio que debe preceder al acto de priva -

cidn, consisten en permitir una midxima oportunidad defen-

siva al que pueden ser objeto de la privacidn, en otorgar
todas las posibilidades de defensa, en permitir cualguier
medio de defensa, lo que significa a contrario sensu gue-
todo impedimento a la actitud de defensa, toda negacidn de

1

defensa implicard estado de indefen Y. PGT o, -
violacidén a las formalidades esenciales del procedimiento.
La restriccidn de las posibilidades de dafensa en cualquier
forma en que se lleve a cabo, se traduce en colocar en es-
tado de indefensidn y en conculcacidn de las formalidades-
esenciales del procedimiento; cbviamente que esta infrac -
cidén se puede contener en la ley o en 2] actuar concreto -
de las autoridades. Ello es confirmado por la jurispruden-

cia.

"AUDIENCIA, GARANTIA DE. REQUISITOS QUE DEBEN
CONTERER LAS LEYES PROCESALES CN RESPETO A LA.
De acuerdo con el espiritu que anima el arti-
culo 14 constitucional, a fin de que la ley -
que establece un procedimiento administrativo,
satisfaga la garantia de audiencia, debe darse



oportunidad a los afectados para que sean =
oidos en defensa, antes de ser privados de -
sus propiedades, posesiones o derechos, con-
la dGnica condicidn de que se respeten las --
formalidades esenciales de todo procedimien-
to. Este debe contener "etapas procesales",-
las que pueden reducirse a cuatro: una etapa
primaria, on la cual se entere al afectado -
sobre la materia que versa el propio proce
dimiento, que se traduce siempre en un acto-~
de notificacidn, que tiene por finalidad que
conozca de la existencia del procedimiento -
mismo y dejarlo en aptitud de preparar su de
fensa; una segunda, qgue es la relativa a la-
dilacidn probatoria, en que pueda aportar los
medios convictivos que estime pertinentes; -
la subsecuente es la relativa a los alegatos
en que se dé opurtunidad de exponcr lags raze
nes y consideraciones legales correspondien-
tes y, por ultimo, debe dictarse resolucidn-
que decida sobre el asunto." { 104)

El mismo autor citado en 4ltimo término (105)
en forma muy ejemplificativa menciond algunos casos espe-
cificos que, desde su personal opinidn, conirontan con las
formalidades esenciales y por ende se conculca la garantia
tratada y contenida en el segundo parrafo del articulo 14-
constitucional, Por ser sumamente ilustrativos, considero-
pertinente citarlos:

1.~ BN malelid ae Ampaco, ¢l art

fzuls 121 de-
la Ley de la materia determina que Gnicamente se pueden -~
ofrecer como pruebas en la audiencia Incidental, la Docu -

mental y la Inspeccidn Ocular y, como excepcidn, tratdndo-

(104 )Semanario Judicial de la Federacidn, Séptima Epoca, Primera parte,
Tomo CXV, pag. 15.

(105 ) Cruz Morales Carlos, Cétedras de Garantias Individuales, 1984.
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se de privacidén de la libertad fuera de provedimisnto judi
cial, la Testimonial. pe lo anterior, resulta gue en 1o --
que a la suspensidn sc¢ refiere, 2l gquejoso se encuentra ca
si totalmente en estado de indefensidn, va que la ley sélo
permite ofrecer pruebas no aptas para demostrar la existen
objeto no

cia del acto reclamado, y las gue lograrian os

estan autorizadas; e€sto implica que la Ley de Amparo, ¢n -
el precepto invocado, infringe ol derecho a defenderse, -

consagrado como formalidad esencial del procedimiento,

De alguna manecra, este arguments @3 comparti-
do por la ejecutoria que & continuacidn cito, sustentada

duvante la investiga -

por un Tribunal Colegiadu, obtoeni
cidn de este trabajo, mas sin embavrge, no compartida por

la wayoria de los juzgadores de Amparo

“AUDIENCIA INCIDENTAL DE SUSPENSION EN
AMPARO SU DIFERIMIENTO.~- AGn cuando es cier
to gque el articulo 131 de la Ley de Amparo-
no establece la hipét;sis de gue el Juecz de
Distrito pueda ordenar el diferimiento de -
la audiencia lnCLdQnLdl a fin de que las -
autoridades rebponsablcs expidan copias de-
las documentalecs que se le solicitan para -
exhibirlas en el incidente de suspensidn, -
como lo establece el articulo 152 del mismo
ordenamiento tratdindose de la audiencia cons
titucional, igqualmente cierto resulta que -
el primer numeral lavocadc ne puedae inrerpre
tarse en forma tan rigida gue contravenga -
los principios constitucionalas de audl’” -
cia y deje indefenso al oferente de pruebas
que no ha tenido oportunidad o facilidad de
allegarlas, correspondiendo al Jucz la de -
terminacién casuistica de esta situacidn de
acuerdo con las reglas de la ldgica y el --
buen juicio; este diferimiento se apoya ana
16gicamente en el articulo 152 de la Ley dé
Amparo." (106}

(106} Informe de lLabores Correspondicnte al Afio de 1993, 3a. parte, Tri
bunales Colegiados, pag. L6, No. 3




2.~ Bn materia procesal civil; el Cddigo adje
tivo para el Distrito Federal, determina que en los juicios
especiales de desahucio sélo se pueden oponer comoe oxccpcie
nes la de pago y las que provengan del nc uso de la cosa,
de conformidad con las disposiciones de los articulos 2341
a 2434 y 2445 del Cddigo Civil. En un intento miximo de 1i
mitar la defensa de manera expresa $e estatuye que es im -
procedente la reconvencidn y la compensacidn. Asi, no es -
permisible demostrar la inexistencia de relacidn contrac -
tual o, que existiendo, hay litispendencia, conexidad o ~-

pueda hacer valer en -

cualaguier otra circunstancia que
juicio. En esas condiciones, si se limita en grade extremo
la pesibilidad de defensa, no hay duda que se atenta con -
tra la literalidad del 2° parrafo del articulc 14 constitu

cional que protege contra indefensidn.
CASOS DE IMPROCEDENCIA DI LA GARANTIA DE AUDIENCIA.

El juicio y la funcién jurisdiccional son in
dispensables para la solucidn de intereses en conflicto.
Adquiere el rango de evidencia la afirmacidn que primeroc -
se resuelva una controversia y después, en su caso, se eje
oute; parece sin sentido el pensar gue primero se pueda -
dar la privacidn, y luego el juicio para discutir su lega-
lidad, sin embargo, por disposicidn expresa de la Constitu
cidén y de la ley, existen casos en que no se tiene derecho,
que no procede el juicio para ser oido y otros en que 1a -
oportunidad de ser oido es posterior al hecho o acto de -

privacidn.
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Los anteriores, por ser casos de fzcepcidn -

son limitados y especificos., Carnclutil {107; los explica como

los limites de la jurisd ién, dice gue puede pare
Lo, por lo menos Gtil, que determinados intereses estén -
privados de ta tutela judicial, en el sentido de gue la --

los inte

resados pre-

ley reconozca a la voluntad

ponderancia scbre el otro, de tal manera que sin la intey-

vencion de un juzgador, la preotensidn es por ¢l

fiiada -

Derecho, v.g., planteada una controversia

1é6n del estado al impuesto o tributo v por-

por la pretens
la opoaicidn del contribuyvenie, puede ¢l ordenamiento juri
dico reconocer como fundada la pretensidn cuando estéd for-

mulada por la entidad pablica; por tanto, no consentir que

el contribuyente hage valer su ovposividii nee loo nge

dios de impugnacidn correspondientes.

Parece gue existen razones de estido para es-
tablecer casos de excepcidn, como los siguientes, que paso

a referir:

1) El articulo tercero constituciecnal, en su -
pirrafo sequndo, determina que contra la revocscién o nega
cidén de concesidn para impartir educacién primaria, secun-
daria y la de cualquier tipo ¢ grado destinada a obreros y
campesinos, no procede juicio o medio de defensa alguno. En

dicho supuesto no existe Camiilo Pdlua Lmpuynas U CONLIOVED

tir el acto de privacidn, ni previa ni posteriormente.

(U7} Francisco Carneluti, tnstituciones del Froceso Sivii, Voldsen I,



2.- E1l articulo 21 constitucional faculta a la
autoridad administrativa para multar y arrestar por desaca-

to a disposiciones gubernativas, sin juicic previo.

3.- Cuando el acto de privacién se origina en-
una expropiacién, el articulo 27 constitucional niega el de-
recho al juicio previo. La fraccion %IV del citado precepto,
niega la procedencia del juicio de amparo en favor de quie-
nes sufren afectaciones agrarias, atn cuando el parrafo 2°-

de la propia fraccidn sefiala que los afectados que posean -

certificados de in tabilidad of oue recurrir al jui -

cio de amparo, lo que no significa gue ¢l juicio se tramite

con posterioridad a ia privacidn.

4.- Bl articulo 33 constitucional determina que
el ejecutivo federal tiene la facultad exclusiva de hacer-
abandonar el territorio nacional, a los extranjeros, inme -

diatamente y sin necesidad de juicio previo.

“EXTRANJEROS PERNICIOSOS. Conforme al ar
ticulo 33 constitucional, el Presidente de la-
Repiiblica tiene la facultad exclusiva de hacer
abandonar el pais, inmediatamente y sin necesi
dad de inicin nravio, a tode extraniero cuya -
permanencia jucgue incenveniente; y contra el-—
ejercicic de csta facultad, os improcedente --—
conceder la suspensidn, porgue se trata del --
cumplimiento de un precepto constitucional, --
del que puede hacer uso discrecionalmente el-
Ejecutivo; siendo la detencidn, en tal caso, -
sdélo una medida para cumplimentar las OSrdenes-
dadas an virtud de esa facultad," {108)

(108) Seminario Judicial de la Federacién, Apéndice al Tomo XXXVI, No.
347, pag. 655. S5a. Epoca.




5.- BEn materia legislativa, tanto por Lécai-

ca juridica como por simple 16gica, en relacién al proce-
so de formacidn de las leyes, la garantia del previc jul-
cio no opera, aunque la promulgacidn de una ley impligue-
un acto de privacidn, los destinatarios de la norma no -

pueden axiglir, nl tiensn derecho o que se les perniia de-

fenderse antes de que se inicie, ¢ ura, apruebe y pro -

mulgue la legislacidn que establecce la privacidn. De esta

mancra, ninguna futura ley es atacable porgue durante el

gue la oportani i de de-

procedimliento legislativo se ni

fensa a quienes se cnouantran en sus SUPUAsTas,

cstaklece ca

Una vez vigente la leoy,

de privacidn, debe regular el vrevio juicio en ai mi

o en cualquier otra legislacidn aplicable & su mate

6.~ En materia de expropiacidn, existe juris
prudencia reiterada que determina que en dicho caso no o-

pera la audiencia previa.

"EXPROPTACION, LA GARANTIA DE AUDIENCIA

NO RIGE EN MATERIA DE. En materia de expro -
piacidon no rige la garantia de previa audien
cia consagrada en el artizulo 14 de la Cons-
titucidn Federal, porgue ese requisito no es
td comprendido entre los que sefala el arti-
culo 27 de la propia Carta Magna y no puede-
admitirse que exista contradiccidn entre las
disposiciones contenidas en ambos preceptos,
por ser evidente que el primero de allos es-
tablece una regla general para derechos sub-
jetivos, mientras que el segundo, ampara ga-

rantias seciales, que por cu propia naturale




za, estdn por encima de los derechos indi
viduales a los gue restringe en su alcan~
ce liberal, en términos del articulo lo.-
de la propia Ley Fundamental®. (109)

C.- EXACTA APLICACION DE LA LEY

La garantia de la exacta aplicacién de la ley
se encuentra, en materia penal,cn el parrafo tercero del -

articulo 14 constitucional, mismo que determina:

del orden or

nal gued

“en los
prohibido imponer, por simple analog
alin por mayoria de razdn, pena alguna que
no esté decretada por una ley exactamente
aplicable al delito de gue se trate”.

y -

o

y en materia civil, en el parrafo cuarto, que dice:

"en los juicios del orden civil, la sen -
tencia definitiva deberd ser conforme a -
la letra o a la interpretacidn juridica -
de la ley vy a falta de ésta, se fundard -
en los principios generales del) Derecho”.

Esta garantia debe entenderse como la obligacidn a-
cargo de los juzgadores de ajustar totalmente sus resolu =
clones ai marco de la ley. ’ !

El primer caso, en materia penal, ordena que -

para todo delito la ley debe sefialar claramente la penali-

(109) Apéndice de jurisprudencia 1917-1875, primera parte, No. 46, pag

112.
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dad correspondiente, es decir, para que un hecho consgtitu-
ya un delito es necesario que exista una norma juridica -=-
que determine una sancidén para su autor, por 1o (qus, cuan-
do no exista la hipdtesis legal, el hecho u onisidn noe po
drd ser sancionadc penalmente, por carecer del cardcter de
lictive. En consecuencia, se conculeard esta garantia cuan

do se apligue a una persona una pena que. no se atribu

por la ley en forma directa y expresa a un delito determi-

nado. De aguil la procedibilidad en puestro derccho del --

aforismo latino "nullum crimen, nulia poena sLne Ly

La de “exact d" rige a los tves -

conjuntos de la posible aplicac hecho v sujeto. -

Si no hay precisidn en ¢l tipsc v sus elemento devermina-

cidén del hecho y sus circun i6n plena

del sujeto, en cuanto a la autoria, la exacta -

seria imposible.

Para reafirmar la garanuia en cita, el parrafo
tercero del articulo 14, prohibe la impesicién de penasw, -
por simple analogia o por mayoria de razdn, va que no hay-
mds hechos punibles quz aquellos que las leyes penales de-

finen y castigan, ni mas penas que las gue las leyes esta-

ecen. En materia enal ﬁlli'?il Fuaonte 3 2y QL COon—
bl E t 58] £ t la ley y ¢

secusncia no cabe la supletoricdad on caso do lagu

La ley penal debe aplicarse cxactamente; pero-
¢llo no quiere decir gque no sea posible interpretarla, --

pues ésta es siempre una forrma de expresién del derecho, -



lo que demuestra que en todo caso, exige ser interpretada.
Lo qgue se encuentra vedado es la integracidon de la Ley Pe-

nal fuera de sus limites v no la interpretacién.

"APLICACION DE LAS LEYES POR ANALOGIA.
Aunque el articulo 14 constitucional prohi
e impone por simple analogla vy aun por
mavoria de razén, por alguna que no esté-
decretada por una ley exactamente aplica -
ble al delito de wue se trata, no prohibe-
que se apliquen por analeogia, las leyes -
del procedimiento, en cuanto no establez -
can pena." (110}

A [in de evitar que la aplicacidn de la ley re

sulte una tarea puramente mecdnica, casi todos los cadigos

contomporaneos aceptan el stema del arbitrio judicial, -

que permite al juez resolver dentro de un margen de liber-
tad, tomande en consideracidn las circunstancias especia -
les de cada hecho delictivo, fundando y motivando su reso

lucidn, lo gue es reconocido doctrinalmente como la facul-

tad discrecional, que es la antitesis del poder arbitrario.
Ademas de la prohibicidn del razonamiento por-
analogia, suele considerarse que la aplicacidén de las le-
ves penales se encuenira sujeta a otros principios como es
la ohligatoriedad, en caso de obscuridad de la norma, de-
recurrir a la situacidn gue mas favorezca al procesado y ~
se

1z intcerprelaciOn extensiva sdlo considera licita en fa

<

or del reo v nunca on perjuicio.

(110} Semanario Judicial de la Federacidén, Tomo XLII, pag. 123, 7a.
Epoca.
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v daciy -

Para concluir, en wmateria penal, d

que la aplicacidn por analogia de una ncidm pernal presu-
pone la ausencia de una digpusicidn legal exactamenie apli

cable al hécho de que se trate, por lo que habria de recu-
rrir a una norma gue, impeoniendo clierta venalidad a un de-
lito que tenga similitud en lo esencial con ol heche men -
vionado, pudiera hacerse extensiva a éste; entonces, la pe
na que se pretendiese imponer al hecho no sancionado en -
la ley, no tendria una existencia juridica prewvia, por lo=-
que, se violaria dicho principio.

tal it

AY peahiblg

b,

constitucional en su tercer parrafo la

por mayoria de raozdn, impide gue la ley gque contan ta ==

sancidn penal se haga extansiva a hechos gue, aunque de ma
yor gravedad, peligrosidad o antisocialidad, etc., que el-
delito previsto, no estén comprendidos en 2lla y sean esen
cialmente diferentes de su antecedente abstracvo, aseguran
dose mediante tal prohibicidén la efectividad del vrincipic

nulla poena sine lege" (111).

Es en el transcrito parrafo cuarto del articu

lo 14 constitucional donde se consagra la exacta aplica --

Toy en materia civil,
En este precepto se ordena que en los asuntos

del orden civil, la sentencia deberd ser conforme a la le-

tra de la ley, cuando é&sta orevee la situacidén juridica --

(111) Burgoa Ignacio, opus citatus, supra nota 91, pag. 573.
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controvertida, pero también marca la posibilidad de que -~
cuando el sentido de la ley es dudosa, ésta puede ser in -
‘terpretada y en los casos de laguna, atender a los princi-
pios generales del derecho, Unico procedimiento de integra

cidén permitido constitucionalmente.

La diferencia existente encre este parrafo y

el tercero, materia penal, radica an que coda controversia

debe ser resuelta por el juez aln cuando no exista norma -
exactamente aplicable al caso; en cambio, en los juicioss -
del crdan ponal, 51 la vonducra u omisidn no se encuentran
tipificados y se determina la pena aplicable, el juzgador-

debe absolver al v ponerlo en libertad.

Cuando la norma constitucional habla de juicios
del orden civil, se reficre a aquéllos en que se dirimen =
cuestiones de ovden privado, en conrrvapasicién con loz de
orden piblico y, por lo tanto, comprende a los juicios ci-

viles en estricto sentido y a 1os mercantiles.

Por otra parte, la jurisprudencia ha resuclto

fte]
=
6]
[0}

1 pdrrafo cuarto debe entenderse aplicable a toda cla

zo do juiclod, wwuu eavepcldn ae los penales, y por lo tan-

to, incluve a los iunicios labor Y o wdainisirativos,

La garantia con

jrada en la disposicidn trang
crita en 4ltimo término, establece como exigencia que la
autoridad quo resuclva une coucroversia, depbera, necesaria
mente, sujetarse a la letra de la ley aplicable al caso de
que se trata, o bien, se base en la interpretacién juridi=-

ca de la misma.
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Conforme a este ordenamiento constitucional,

las resoluciones jurisdiccionales deben apoyarse axclusiva
mente en el texto de la ley vy, a falta de ello, en los -
principios generales del derecho. £n consecuencia, los or-
denamientos secundarios que remitan a la costumbre o a los
usos como fuente de las decisiones jurisdiccionales, inde-
pendientemente de los conflictos o controversias en que éﬁ
tas se pronuncien, pugnan contra el cuarto pérrafo del ar-
ticulo 14 constitucional y por ello se afirma gue nuestro-

sistema juridico cs de estricro darecho.

del derecho, establecidos an las dispusicic

nales .en estudio. El maestro Juventino V. Castro (112} laos-

define como "aquéllas normas de derecho posiiivo aplicables
a la cuestidn que estd por decidirse, porque corresponden

al sistema o al espiritu del cuerpo concreco de las normas
de derecho objetivo aplicables, v gua auniue no hacer vefe

rencia oxacta al caso, evidentemente lo estruciuvan y lo -

envuelven dentro de una correcta tea juridica”.

En el orden de ideas

xpuestas por

citado, so con

cluye que los principios generales derecho no

raefie

ren al Derecho Hatural, al Derecho

Doctrinales.

{1iz) Opus citatus, supra nnta 2, pag. 237,
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El maestro Arellaneo

principios generales, los define

ces o postulados, producto de la

que orientan a la realizacidn de

principalmente justicia,

La Suprema Corte de

dado dos conceptos diferentes de

del derecho:

"Son los principlos
gunas de nuestras leyes
no s6lo las mexicanas
do despvuds de

la Constri
Pais, sino también las

"Son verd
discutibles, de
mismo nombre lo
cionadas por la
tal manera que
cidn gue el m:
nun”‘;do ai hubi
hria estabiecid
so0: siendo condicidn de
cipios” que no sarmont

C5
cardcter
indica,
ciencia

el juez

o

tradiceidn con el conjunto de
g omisiones

ies
nar."

lagunas u

Esta

mds clara que la 1o

primera

Arellano Garela Carles. Teoria General

seguridad y/o

Justicie

consignados en
teniendo por tales
que
tucion
anteriores,

juridicas
general
e¢laboradas o selec
dol
pueda dar
smo legisiador
tado
hubytera

los

segunda ejecutoria de

due

Garcia (113) habla de los
“como aquéllas directri-
reflexién ldgico juridica,
los valeres juridicos, -
bien comin."

ha

de la Nacldn

los principios generales

al
se hayvan egpedi-
Paral del-

Tty

e

notorias, in-
como su

dé -
solu -
pro -
o ha-
ta el
"prin
estén en con
normas lega=
wan de lle -

devecho,

hubi
preasnte,

v
eV

ca

aludidos

n o

la Buprema Corte es

eabimo  que. en aguellos

dol Proceso, pag. #1,

(114) senanaric Judicisl de la Federacidn, Tomo XLVIII,

pag. 893, Sa.

Epoca,

(118) Seminario Judicial de la Fedcracidn, Tome LV, padg. 2641, Sa.

FEpoca.
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casos en que se tengir la necesidad de acudir a ios princi-
pios generales del derecho debevrd tomarse muy en cuenva el

concepto antes citado.
3.2. ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL
Una vez hecho ¢l cstudio de las garantias pre-

vistas por el articulo 14 constitucicnal, por las razones-

ya expuestas y por la Intima relacidn con las. contenidas -

an el articule 16, que ahora se

udia, paso a desarvollar

el tema de la siguiente maneva:
El precepto determina 2 su orimer pirrafo:

"Nadie puede ser molestado en su par-
sona, familia, domicilio, papeles o posc-
siones, sino en virtud de mandamiento es-
crito de la autoridad competente que £u
de y motive la causa legal del procedimien

"

to.

El articulo en cita conti

los regul

formales que deben revestir los actos de aucoridad.

La forme como dabe actuar la autoridad es in--

dependionte de 'a finalidad que persica, de manera que ei-

derecho en favor dGe low particularss, s el gue loo gqobor-

=y

nantes se conduzcan cumplizndo as ctaments con los fequi

s1tos establecidos por el acrticulo 16 constitacional.
No es bastante que las autoridades se propon -

gan objetivos licitos o pretendan la aplicacidn de la lev-
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en sus estrictos términos, es indispensable gue su conduc-
ta respete las formas sacramentales ordenadas por este pre

cepto constitucional,

La posible controversia que se plantea al res-
pecte, es en relacidn a la forma como la autoridad se com-

porta,

Por violacidn al articulo 16 constitucional, -
el gobernado puede ispugnar los actos autoritarios con vi-
‘cios en su produccidn, sin controvertir su derecho para -
eludir el fondo o contenido del acto, va mque su mataria no

se discute; lo que interesa, es si las autoridades actua -

ron respetando las

En este sentido, el particular, teniendo vazdn

0 careciendo de olla, asistiéndole el derecho o estando al

margen de &1; pucds los actos de gobierno cuando-

dstos se emiten i ios

tos fijados por la

primera parte del cerdenamiento constitucional que me ocupa

Frenie a Jas autoridades, los gobernados se -~

comportan dentro del dmbito de sus derechos, o desplegando
actividades no tuteladas por la ley, lo que se ha entendi-

de gue "para ol gcharnado lo que juri-

nrohibido, lo astd itido."

asil, el articulo 16 constitucional con -

tiene una de las princioales garantias, va que establece -~
en beneficiro de loscgehernados un marceo o contorno preciso-
para gue los actos de autoridad solo le puedan afectar --

cuando se emitan en la forma ya sefialada.



Ahora bien, ;culdl es la trascendencia

garantia para el tercero extraio a juicio?: nara

io lle a cabo

este cuastionamiento es neces

gacién, respecto de los alcances del poder piblico contra-

una persona, en ejecucidn de sus determinacio

La desigu

=

aldad entre gobernantes vy gobernados-

rdinacidn vs absoluta al=-

es maylscula. La

hacer el gobierno cumplir sus determinaciones coercitiva -
mente, aidn en contra de la voluntad de los partizulares --

readlca -

destinatarios. El ejército. la poiicia, la

en el gobierno. Esto se ve acrecentado vor un sistoma

mncialista O inelo, O DUCalou, dlacteiidost cada -

dia mis ancha la brecha enire gobarnant

bernados, diferencia entue 1os gue mandan y les gue

formas Jdel articulo 16 con:

decaen. Aqui resurgon o

minimas a re

cional ya que constituyen lz

Ar BOL ull

rado de Derecho,sin a5 nosmos tiotnden a

nuir ¢ inclusive, & are : coacbicamente, graclias a o~

la juy

federales.

El maestro Alionso dorieda (118) dice gue

el articulo 14 constitucional es la garantia de fondo y el

articulo 16 es la garantia de forma; forma de ejecucidn de

105 actns da ant d2d, S URG gaianuias Gu o legallaad.

(116) Apuntes de Garantins y Amparo, pig. 257,
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Por su parte, el maestre don Ignacio Bu

"El articulo 16 de nues Constitucidn
es uno de los preceptos gue impartan mayor-
proteccidn a cualquier gobernado, sobre to-
do a través de la gacantia de lLvdllﬂdd que
consagra, la cual, dadas su extensidén y --
efectividad juridicas, pone a la persona a-
salvo de todo acto de mera afectacidn a su-
esfera de derecho que no sélo arbit
vio. Es decir, que no esté bhasado en norma-
legal alguna, 5ino Contrario a cuaiguicy --
precepto, independientemente de la JulJL%Ul
o naturaleza gel ordenamicnto a que &ste --
por #llo por lo que, sin hi-
afirmar gue el alcance aii

cucional, 4if descubre en nin-
gin sistema © chxmun juridico extranjcro,-
a tal punto, qgue nos ¢s dabhle aseverar que-
an ningin otro pais el gobasrnado encuencra-
su esfera de derechos tan libevalmente pre-
servada como en México, cuyo origen juridi-
desde la Ley Suproma ta el mas
Raglamento Administrativeo, vegls-
su mds efic tutela en las disposicio-
nes implicadas dicho pre LoL" (UM

A

ia a particular

del articulo 16 consti=

rgoa

a

perturbacidn en

sus derechos, el hacerlos destinatarios de actos autorita-

ring: <Aln son vdlidos si las resoluciones de aqobie

dictab por autoridades competlent
contengan en mandamientos escrites | Y
escritos

la autoridad a nroduc

coons Ordene

en los

se funden y motiven las causas gue decidie

1r sus actos de 1"\!30'L0.

(117) Burgoa Tgracio, Las Garantias Individuales, opus citatus

nora, 91

pag. 427,

g€

rno se-=
5 sa
I Sios

ron a

,. supra
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El concepto autoridad, por antenomasia si
ca gobierno, su connotacidn es de poder; la autoridad ne
sariamente es un agente del gebierno, un representanve d

estado cuya caracteristica princip

1. es que pucedc hacer ==
cumplir sus decisiones, sus érdenes aln en contra -de la ve

luntad de los destinatarios de ellas, Bl siguo distintivo-
q

de la autoridad es la coercidn de gue dispone, de la fuer-
za piblica, para utilizarla cuando los gohernades se opon -~

gan a obedecer las decisiones 4e poder,

Pero no toda autoridad, por el solo hocho de -

vydamente con actos

serlo, puede afectav indiscr

autorizada aqudila A la --

der a los gehernados. S5lo ¢

1. Las auvtoridades sdlo-

que la ley faculte en forma expr

pueden hacer lo que la ley el limite de su --

competencia son los madios implicitos en sus facultades

no prescuri-~

presas; les estd prohibido Jesplaegar conducta
tas en la ley, aungue aduzcan ita bisgueda de la justicra,

el blen comn o fines éticamente valides.

Autoridad competente eg el funcionario autori-~
zado por la Ley para cmitir un acte antoritario concreto, -

funcion; -

con independencia de la persona que reali

cnuve gus-

consecuentemente, las autoridad GOoNno o tia

farnlrades despnlegar esa condueta, sS¢ encuentran impedidas
para producivla; por cllo; la autor:dad tiene ja obligacion
de expresar la Ley que la autoriza para actuar en uh caso-
concrato y cuando no lo hace, cuando wo invoca la ley que-
le dé& competencia y por supuesto, cuando invocandola o no,

carece de tales facultades, el acto autoritario no es de ~ |
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la competente y puede ser destruido.

La nacesidad de que el acto de gobiernc se ex-
prese por escrito, me parece gue no necesita explicacidn,-
nucho menos justificacidn; seria imposible concretar, cono
cer o combatir un acto de poder, si no tenemos sus cabales-
dimensiones de manera cierta, indubitable, por escrito. Una

1 de la orden escrita cs que se haga del

consecuencia 1&gi

Lan

conocimiento del Jdestiie o du ¢lla, va gue de otra manc

ra i se ordena por e¢scrito pero no se comunica al goberna

do; no se entiende cdmo puede legitimar Jla autoridad que =~

ha cumplido con esta cantia.

Le oaue pavece una verdad absurdaj;carece en -
la practica de la claridad que supone cuando se utiliza la
via de amparo arguyendc la vielacidn de esta garantia por-

aue no se proworciona la orden escrita a su destinatario,-

la autor i

I responsainle justifica 5. acto anenands & su -

informe copia certificada del mandamiento escrito, ¥ queo -

por lo mismo noge viold ta garantia; en donde carece wvor -

en materia penal, nunca se entrega

completo de sceniido,
la orden de aprehensidn y el amparo gue s¢ promucve por es

te motivo, o no se tramita porque cambina la situacidn juri-

o

>, © 5u alcance es el de gue se subsane es-

Fundar es insertar en la orden escrita los ar-

ticulos o la ley gue aplica la autoridad. En este punto es
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necesario diferenciar entre aue, ot

y articulos gue fundan actos de yobirrnoe o autoridad,

r las au

toridades, s0lo el gobicrno tienc

a facultad;los pavti-

culares pueden obedecerlas o cox 4 lo gue

prescriben, pero 2l logro del cumplimize la ley, la -

imposicidn de la ley, la exigencia a obedecerla y la obten

cién de su respeto, necesavio,utilizande la fuerza-

la autoridad.

plblica cosa gue sdlo puede ha

Las leyes gue autorizan a imponer la ley son -

las gue dan competencia, v las aplicadas son la fun-

damcitac ion los actos de gonlorao.

En la orden

ra se deben sefiu

culos que otorgan competéncia 4 la autoridad que actla y -

los articulos de la ley que aplica.

Motivar es expoher ous 50 han actuzalizade los-

supuestos de la ley, que a lo gue la ley obliga, autoriz
jol

prevéd, dispone o sancionia, se ha presentade; vy qus

mismo, la autoridad aplica

Motivar es describir cdmo se ha proeducido lo -

Gud . la ley prevé, el por que ex:

dad v la obli

gacidén de aplicar la ley.

Si lo narrado en la orden escrita no es cierto
P

O no es precisamente la situacidn prevista por la ley, el~
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acto de gobierno no se encuentra motivade.Por supuesto, -
falta motivacidn si no se expresa la razdn por la que se -
aplice la ley.

Algunas leyes establecen que el acto de gobier
no se puede producir cuando la autoridad lo crea convenien
te; en estos casos el sentido de la ley no es que la auto-
ridad puede dar Srdenescuando se le antojen sino que es ng
cesario que explique, que Jdetalle, por gué le parece coave
niente; tiene la obligacién de asentar las circunstancias-
wropias del gobernado que lo hagan objeto del acto de po -

der precisamente a S1.

Cuando lo crea necesario, nc¢ atiende a las vio
laciones personales de la autoridad, sino a la circunstan-
cia concreta de un gecbernado que la mueve para aplicar la-

ley. La motivacidn no puede ser genérica, debe ser especi-

fica; la compet & sc reficre a la autoridad, la funda -
mentacidén a la ley, y la motivacidn al gobernado; es preci
sar el porqué de la sigularizacién de ese gobernado para -

hacerlo destinatario del acto de poder.

Esta es la inteligencia del articulo 16 consti
tucional, que es expresada en las siguientes tesis de ju -

risprudencia y ejecutorias:

"ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. REQUISITO
DE FORMA Y FONDO. El articulo 16 de la Cons
titucidn Federal, exige que en todo acto de
autoridad se funde y motive la causa legal-~
del procedimiento. Para cumplir con este =~
mandamiento, deben satisfacerse dos clases-



(118

pag.
(119

Informe de Labores de 1la Suprema Corte de Justici

- 1by -

de requisitos, unos de forma y otros de lon
do. El elemento formal gueda surtido cuando
en el acuerdo, orden o resolucidn, se ciktan
las disposiciones legales gue se consideran
aplicables al caso y sc expresan los moti -
vos que precedieron su emisidn. Para inte -~
grar el segundo elemento, es necesario que-
los motivos invocados sean reales y clertos
y que, conforme a los preceptos invocados,-
sean bastantes para provocar el acto de au-
toridad." (118

"ARTICULO 16 CONSTITUCIONAL. FUNDAMENTA
CION Y MOTIVACION DI LOS MANDAMIENTOS DE LA
AUTORIDAD. Si la autoridad responsable reco
noce que por "fundar" debe entenderse la ex
presién de los fundamentos legales o de de=
rechs del acto reclamado, precisamente por-
ello se concluye que la resolucidn reclama-
da no quedd debidamente fundada, si en ella
no se contiene la expresidn de ningin funda
mento legal o de derecho. Y si, por otra -
parte, la propia autoridad responsable reco
noce que por "motivar" debe entenderse el T
seflalamiento a las causas materiales o de -
derecho gque hayan dado lugar al acto recla-
mado, no puede admitirse guc la motivacidn-
consista en la expresidn gencral y abstrac-
ta de que "por razones de interés piablico -
el Goblerno Federal habia decidido construir
por si mismc y por sus propios medios el
puente a fin de operarlo en forma directa”,
ya que asi la mencionada expresidn no seha-
la en principio las causas materiales o de-
hecho que hubiera dado lugar al acto recla-

madc. " {115

"FUNDAMENTACION Y MOTIVACION

De acuerdo con el articulo 16 de la -
Constitucidn Federal, todo acto de autori -
dad dehe estar adecunada y suficienlemente <

126.

Ibidem, afio de 18

epunedn Sala, parte, pap. 87,

a, uiio de 1968,



fundado y motivade, entendiéndose por lo pri
meroc que ha de expresarse con precisidn el~
precepto legal aplicable al caso y, por lo-
segundo, que también deben sefialarse, con -
precisidn, las circunstancias especliales, -
razones particulares o causas Iinmediatas -~
que se hayan tenido en consideracidn para -
la emisidn del acto; siendo necesario, ade-
mds, que exista adecuacidn entre los moti -
vos aducidos v las normas aplicables, es de
clir, que en el caso concreto se configuercﬁ
las hipdtesis normativas." (120}

3.3. EL CASO DEL TERCERO EXTRARO A JUICIO COMO. EXCEPCION -
AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD.

En el capitulo primero desarrollé un somero -
analisis de los llamados "wrincipios" o c¢olumnas vertebra-
les que sostienen y dan singularidad a nuestro juicio de -
amparo. De dichos principios fue destacado el denominado -
como de “"definitividad", asi como las excepciones que la -
ley o jurisprudencia han determinado; csto es, aquellos ca
sos en los cuales no existe la obligacién de recurrir al -
ejercicio, accién o agotamiento de recursos o medios de de
fensa previstos pér la ley, para atacar o impugnar un acto
de autoridad, sino por lo contrario, exliste la "puerta de-
acceso abierta®, para intentar el juicio de amparo contra-
el acto de autoridad considerado violatorio de garantlias-
individuales, La accidn constitucional se encuentra expedi

ta para su inicio.

Tratados los puntos indicados, determinados -

los conceptos de "partes, tercero, juiclo, causahabiente. y

(120} Apéndice jurisprudencia 1917-1985, tercera parte, Segunda Sala,
N° 373, pag. 636.
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las garantias inherentes al caso, previstas por los

&
los 14 y 16 constitucionales, ahcra paso a retvomar €l desa

rrollo del amparo del tercero extrafio a juaicio que o5 afec
excepeidn al

-tado por actos provenientes de este, comc una
principio de definijtividad.

La excepcidn en trato tiene fundamento en la =
propia Carta Magna, cuando d¢sta determina en su articulo -
I

107, fraccidn I, inciso ¢}t

"II¥.- Cuando se reclamen actos de tiibunales
judiciales administratives o del trabajo, el
amparo sO0lo procederd en los casos siguientes:

al ...,
b) ...
ci Con

b

ecten a personas

tra actos (gue

:
trafias a juicio."

y la fraccidén VII de dicho articulo ordena:

"VII.- El ampare conira acios en juiclo, fuera
de juicio o después de concluido, o que afecte
a personas extraias al juicie, contra leyves o
contra actos de autoridad administrativa, "

3

la Ley Reglamentaria de los articulos 193 y 107 de la Cons
titucidn, con algunas aparentes contradicciones, gue se di
lucidaran éi ¢l wumeniv de escudiar ta via procedente, en -
ulo 73, fraccién XITI y el 114, fraccicnes TX Y v,

artic
indica lo siquiente:
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"Art.,. 73. El juicio de amparo es improcedernte:

XIT1,- Contra las resoluciones judiciales
o de trlbunu @s administrativos o del trabajo
respecto de las cuales conceda la ley algin -
recurso o medio de defensa dentro del procedi
miento, por virtud del cual, puedan ser modi-
ficadas, revocadas o nulificadas, alin cuando~
la parte agraviada no lo hubiese hecho valer
oportunamente, salvo lo gue la fraceidn VII -
del articulo 107 constitucional dispons para
los tercervos extranos,”

"Art. 114
de Dis

El amparo sc pedird ante el juez

IT.- Caontra actos que no provengan de tr
bunales judiciales, administrativos o del tr
bajo.

En estos casos, cuando el acto reclamado~
cemane de un procedimiento seguido en forma de
jurcio, el amparc sdlo podrd promoverse con -
tra la resolucidn definitiva por violaciones
cometidas en la misma resolucidén o durante el
procodi , 51 por virwud de estas Gltimas
hubiere ado sin defensa el guejoso o pri-
vado de derechos que la ley de la materia
le conceda, a no ser que el amparo sea promo-
vido por persoha extrafia a8 la controversia."

1
a

)

d

V.= Cuitiia aCtus ejecutados aentro o tuera
de juicio, que afecten a personas extraias a
&1, cuando la ley no establezca a favor del -
afectado algin recurso ordinario o medio de -
defensa que pueda tener por efecto modificar-
lus o revocarlos siempre que no se trate del
juicio de terceria,



establec
que la v
extrafio

rias que

{121) Apéndice al Semanario Judicial de l:

La jurisprudescia, velitverada, ha subravade lo

ido por el textc mismo de la ,oal e

fa constitucicnal es

de laz

a juicio, y asi

a continuacién cito:

"PESONA EXTRANA AL JUICIO .- LOS t
ros afectados por decerminaciones judi
les dictad [ dimientos & que son -
ajenos, no estdn obligados a agotar recur-
sos ordinarios o medlos lwo de defensa
antes de ocuvrir al amparo” {121}

“PERSONA EXTRANA AL JUICIO.~ Tratindo-
se de terceros extraiics al juicio pueden -
ocurriy al de gz i cuyando se trata de
privarles de su posesidn, sin haber sido -
oidos ni vencidos, n gque previamente de

ban hacer uso de la terceria.” {127

"TERCEROS EXTRANOS AL PROCEDIMIENTO AD
MINISTRATIVO. NO ESTAN OBLIGADOS A AGOTAR~
PREVIAMENTE LOS RECURSOS ORDINARIOS.- hNo =
es dable juridicamente sostener que la que
josa al conocer la existencia del acto ra-
clamado, estuvicra facultada leg 1 a
ra interponer el recurso ordinario proce =
dente, precisamente, por sor exlra al -
procedimiento administrativo; en e orden
de ideas, resulta clara gue al no contar -
la quejosa con un medio ordinarioc de defen
sa en contra del acuerdo reclamado, ten -~
diente a obtener su modificacidn, revoca -
cién o nulificacién, el eijercicio de la ac
cidn constitucional resulta nrocedente."
123 )

s y ejecut

5n 19171965,

mera Parte, Combn al Tleno y Salas, Ho.

(122) Aéndi

ce al Scranario Judicial de la Federacidn 1817-1975, 2a.

la, pag. 801.
123} Informe de Labores de la Suprema Corte de Justicia, afio de 1983,

Tercera parte, Tribunales Colegiados de Circuito, pag. 437,

cerminar -

zpeditia para el tercero -

nri-

sa
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"PERSONA EXTRANA AL JUICIO. Puede interpo
ner amparc contra actos en el juicio, gque le-
perjudiguen, sin estar obligada a entablar -~
otras acciones distintas." (124)

“PERSONWA EXTRANA AL JUICIO. Los actos en-
el juicio que afecten a personas extrafus a -~
&1, importan una violacidn de garantias." (129

“PERSONA EXTRANA A JUICIO, IMPORTA VIOLA-
CIQHES DIRECTAS A LA CONSTITUCION. EMBARGO DE
BIENES DBE.- El juicio de garantias tiene una-
finalidad eminentemente prictica y no de teo-
ria del derecho, y cuando en un procedimiento
coondmice cuaclivo, se embargan bienes a per-
sonas extrafias al mismo, como en el caso, in-
cuestionablemente ese acto constituye una li-
mitacidn al derecho de propiedad que puede -~
ser reclamada a través del juicio constitucio
nal, sin necesidad de agotar los recursos or-
dinarios correspondientes, pues tal acto im -
porta violaciones directas a la Constitucidn,"
(125)

"RECURSOS ORDINARIOS ADMINISTRATIVOS QUE
NO HAY OBLIGACION DE AGOTAR ANTES DE PROMOVER
AMPARO.

El amparo en materia administrativa no --
procede en los casos en que las leyes ordina-
rias establezcan contra el acto reclamado re-
cursos o mediocs ordinarios para reparar los -
agravios que se astimen cometidcg; pors para-
ello es necesario que esos procedimientos pue

(124) Semanario Judicial de la Federacidn, Tomo LXXVI, pag. 1124, No.
705, Sa. Epoza.

(125) Ibidem, p3g. 1126, No. 706

(126) Informe de Labores de la Suprema Corte de Justicia,. afio de 1985.
3a, parte, Tribunales Colegiados de Circuito, pag. 437, No. 94,




da utilizarlos el af de
cuando el que solicita el amparo es un
tercero extrafo al or iwiento gue ao -~
tiene a su disposicion iellos medi
recursos, €] juicio de garaentiaz es desde
luego procedente." (127)

Inegablemente quoe tgrcero extrafo a juicic

o8

¢ cderechos, encuen

gque es afectado en su esfera juridica
tra tutela en la Carta Suprema, contra los actos de auto-
ridad que le lesionan, y pueden hacer valer esta

por medio del instrumento protector de las

viduales:
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doclyinar

Peniche Lépez ( 128} quien considerabka injusto el caso-

del tercero extrafio, que no e¢std cbligade @ observar el -
principio de definitividad; opinidn qgue a continuacidn -

transcriba, por su importancia:

"El hecho de qgue las perscnas afecta-
das por resoluciones dictadas en juicios
a los que son ajenos © terceros puedan --
promover el amparo en forma inmediata, con
sagra un verdadero privilegio, una situa-
cidn excepcionalmente beneficiosa en pro
de los extraifios, quienes alcanzaran deci-
siones favorables a sus pretcnsiones sin-
necesidad de pasar por las etapas diver -
gas gue componan un juicic y :
vancia constituye ju
gridad, la garantia

e Al
cuya ok
en su !
ncia. 31 lus-

{127) Apéndice de Jurisprudencia 1917-1985, Sepunda Sala, pég.. 698,
No. 4uu,

(128) Revista General de Derecho y Jurisprudencia, afio V, No. 4, 1934,
pag. 602 y sig.




-~ 117 -

que son partes de una contienda son coloca
dos sobre el mismo pié de igualdad, con 1la
misma oportunidad de desplazarse procesal-
mente y por la fuerza de las cosas deben -
agotarse todas las dilaciones indispensa -
bles para que la certidumbre resplandezca-
en la livis, no se explica racionalmente -
por que los terceros habrian de exceptuar-
se de tan includibles como saludables mo - .
lestias. Si la garantia que todas las cons
tituciones de los pueblos civilizados de -
Ja tierra proclaman en el sentido de gue -
las situaciones semejantes deben ctratarse-
idénticamente y de que la ley ha de ofre -~
cer una proteccién uniforme dentro de esa-
naridad de situaciones, entonces el crite-
rio que sc¢ combate ¢s odioso, nada meios -
que porqgue va contra los derechos piblicos
que en el goce de la igualdad ante el esta
do se traducen,"

Evidentemente, gue la opinidn del maestro Pe-
niche Ldpez, en general, no es compartida y en mucho ha -

sido superada por lu jurisprudencia firme vy reiterada.

En lo particular y sin animo de confrontar tan
ilustre, reconocido y renombrado pensamiento del maestro
Peniche,apunto en forua modestisima, mi consideracidén con
traria a lo afirmado por &1, toda vez que el tercero ex -
traflo ze encuantra, por vias de hecho y derecho, eun una -
situacién destavorable para intentar recursos y medios or
dinarios de defensa, tal como lo fundamento en los siguien

tes capitulos.
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3.4. SOBRE_LOS MEDIOS CRDIHARIOS DE DEFLNSA DEL TERCFRO
EXTRANO A JuUiCIO.

Previo al estudio del amparo del cero Extia

flo a Juicio, es conveniente realizar un recorrido de

w
v

los medies legales que

tieneydencminados asi para dig
tinguirle del constitucional, tendientes a impugnar los ac
tos gue agravian su esfera juridica, sin que haya sido par
te o causahabiente en el juicio donde omanaron estos.

Todo siztema procasal raklese una serie de -

instrumentos juridicos, por medic de los cuales se pueden-
fec

impugnar las resolucionss o detarminaciones

a las partes e inclusive, a los te

que se revogquen, modifigquen o nulifique

Generalmente, los medios de impugnacion, pava
ser aplicables, dehen ser regulados por la propia ley ‘del

acto aplicable.

En nuestro sistema. los recursos o nedios de
impugnacién mds usuales son denominados: apelacidn, revo-
cacidn, queia, reclamacidn, inconformidad, los incidentes
y las tercerias.

por orden de afinidad al tema, tratare las

TERCERIAS:

La terceria es el procedimiento establecido en

favor de todas aquéllas personas consideradas como terce-
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ros a.un juicio preexistente, para proteger un bien o in-
teréds juridico propic y distinto al del actor y el deman-

dado, que es objetu de litigio (129).

Esto es, la terceria es un juicio accesorio o
incidental a unc principal, gue se tramits separadamente
de aquél o "por cuerda separada", establecido en favor de
sujetos diferentes a las partes o terceros que defienden
un bien o darecho respecto del cual se litiga, diferente-

al interés del actor o demandado.

pulone, guc @s Loercuevu y alectado por ac -

siando este medio

tos de juicio, que decide intervenir ini
de defensa, deja de ser extrafo a julcio y se convierte -

en tercerista y parte en dicho juicio.

£l tercero defenderd su derecha interviniendo
en la relacidn procesal pendiente {(tomando participacidn)
para evitar las consecuencias de una sentencia perjudicial
va sca para reclamar un mejor derecho, va de dominio, ya-
de preferencia.

Asi, cuando una sentencia o resolucidn de au-

C
toridad =e oavtiondo cn stz efeclus o Leller0s y @Stos com
parecen, en c¢jercico de la figura gque seo estudia, asumen-~
r

la calidad de partes, por lo tanto, se encuentra susceptil

(129 Moreno Sanchez, Guillermo. Apuntes de la Cétedra de Derecho Pro-

cesal Civil, U.MN.A.M., afio 1983,




ble de ser afectados por la sentencia (us decida la cues-
tidn substancial, importandole gue s¢ restituya @l bien -

embargado ¢ el goce del deracho vielads.

Las tercerias son clasificadas de la siguien

te manera:

a) Terceria Coadyuvante
L) Terc

c} Terce

ia Excluyente de Prefercncia

f{a Excluyente de Dominio

a) TERCERLA COALYU

pnber WA NS

una persona, inicialmente extrafia a un juicio, tiene legi

timacidn para acudir a esa controvers:a preexiztente, con

el fin de ayudar o colaborar en la posicidn gue alguna de
las partes iniciales adoptd, en ¢l descnvolvimiento de -

ese procedimiento.

El maestro Cipriane Gémez Lara (120) dice que-
este tipo de tercerias pueden intarponerse en cualquier -
etapa del juicio, con tal de que no se haya dictado sen -
tencia ejecutoria y el tercerista, asi, se considera aso-
ciado con la parte que coadyuva, consecuentemente, puede-
intervenir en el plelto a parcic Je 1o ctaps procesal en-
que se encuenire, deduciends la misma accidn u oponicndo-
la misma excepcidn que el actor o demandado, respectiva -

y def

yuvado desistiere; inclusive interponiende recursos en -

in cuando el coad

54

mente, y continuar su accidn

juicio.

{120) Gémez Lara. Cipriano. Derecho Proc pag. 204 y sig.




Este tipo de terceria no tienc interés précti
co alguno, por su desuso, salvo excepcidn hecha en mate -
ria penal, en gque frecuentemente el ofendido o sujeto pa-
sivo del delito se convierte en coadyuvante del Ministe -

rio Piiblico.
1) TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCLA.

Por medio de este procedimicnto o medio de de
fensa el tercerista reclama un mejor derecho a ser pagado,
con el producto del remate o de la enajenacidn de los bie
nes embargados, antes de gue se haga el pago a la parte -

actora,

Precisamente con esta se pretende sustraer -
los derechos que son objeto de la afectacidn, sin embargo,
no suspende el juicio preexistente, sino sdlo y hasta an-
tes de que se vaya a hacer pago al actor, que es el Qlti-

mo momento en que s@ puede interponer.
<) TEkCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO

A través de esta, el tercerista reclama la ~-=
propiedad de los bienes o titularidad de derechos, afecta
dne por 1a ejecuridn procesal definitiva o cautelar v re-
clama, consecuentemente, el levantamiento e insubsisten -

cia del gravamen trabado sobre tales bienes o derechos.

Esta puede ser interpuesta hasta antes de que
se lleve a cabo el remate de los bienes o derechos objeto

de la terceria.



Ho obstante, el momento &n gue se interponge,

el juicio principal preaxistente continuard sdlo hasha
tes del remate, ya que al llegar a Jicha etapa si habrd -
suspensidn del procedimiento, guedando a resultas de la -

terceria.

Las tercerias estan contempladas por diversos

ordenamientos, asi:

El Cédigo de Procedimientos Civiles para el -

ticulo 652 al A73.

Distrito Federal, las regula del 2

El Cédigo de Comercio, del articulo 1362 al -
1376.

La Ley Federal del Trabajo, del articuloc 976

Ll Codigo Federal de Procedimientos Civiles -

del articulo 429 al 430 y el Codi de la Federa -

cidén en su articulo 198 y 211 para el juicio de nulidad -
y el 128 para el recurso de oposicidn al procedimicnto ad

ministrativo de ejecucidn.

Los otros medios ordinarios de defensa, para
estudiarlos es conveniente agruparlos en atencidn a dos -
criterios: A.- A su especificidad y B.~ Por -al 6rgano que

los resuelve. (131)

(131) Qvalle Favela José. Derecho Procesal Civil. pag. 182 y sig.
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A.~- POR S5U ESPECIFICIDAD.

a) ORDINARIOS: Les que se utilizan para comba
tir la ‘generalidad de las rescluciones judiciales, com --

prendiéndose aqui a la apelacidén, revocacidén y reposicidn.

D) ESPECIALES: Soun aguéllos que se utilizan -
para impugnar {nicamente determinadas resoluciones indica
das por la ley v.g. el de gqueja, que procede contra las ~
resoluciones previstas por el articulo 723 del Cédigo de-

Procedimientos Civiles para o1 Distritc Foderal.

C) EXCEPCTIONALE

Aquéllos gue proceden para
impugnar resoluciones gue han causado estado v.g. la ape-

lacidn extraordinaria.
B.~ POR EL ORGANO QUE LO RESUELVE.

a) VERTICALES: Son aguéllos en que el recurso
es resuelto por un tribunal diferente y jerdrquicamente -
superior al que dictd la resolucidn recurrida v.g. apela-

cidén, queda.

b) HORIZONTALES: La misma autoridad emisora -
de la resolucidn o acto impugnado, es quien resuelve el -
recurso, v.g. revocacidn y reposicidn.

3.5. LOS RECURSQS EN ESPECIFICO.

En general los ordenamientos procesales regu-
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lan diferentes recursos. A continuacidén trato algunos de
los contenidos en los C&digos v leyes utilizados en est

trabajo.

1.~ CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL.

a) REVOCACION: Art. 683 al 686, como he dicho

este es procedente contra resoluciones de mero trdmite, -

atendiendo a que en nueg

slacidn wrevalece el prin
cipio de que las propias autoridades no pueden modificar-
sus propias resoluciones, y es la propia autoridad emiso-

ra guien lo resuelve, pudiendo subsanar los errores en -

que haya incurrido. Cuando este tipo de recurso se trami-

ta en segunda instancia recibe el nombre de reposicidn.

b) APELACION: Art. 68% al 7i5.-

te es pro-
cedente contra las determinaciones de fondo dictadas en -
juicio y puede hacerlo valer cualquiera que haya sufrido-
un agravio con la decisidn del tribunal. $e interpone an-
te la autoridad que emitid la resolucidn y es estudiade o
decidida mediante un nucve cibmcd y atendiendo a los agra
vios expuestos por el apelante ante un tribunal jerdrgui-
camente superior, denominado de alzada ¢ue revocara, con-

firmard o modificarid la determinacidn awvelada.

¢) QUETA: Art. 723 2l 727, Iste es procedente
contra resoluciones denegatorias que el recurrente consi-
dera injustificadas. Es resuelto por un superior jerdrqui

Q.
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d) RESPONSABILIDAD.- Art. 728 al 737. Este -
tiene por objete solicitar a un superior jerdrquico deter
mine la procedencia de responsabilidad civil al inferior,
por algin incumplimiento o falta en el ejercicio de sus -
funcioncs,la procedencia de los agravios hechos en el re-
curso, no afecta en forma alguna la resolucidn impugnada,

ain cuando se fingue responsabilidad al inferior.

e) LA APELACION EXTRAOKDINARIA.- Ari. 717 al-
722. Es un medio de impugnacidn excepcional, por el que -~
se pueden impugnar resoluciones ejecutorias, gue han cau-

sado estado.

Este recurso se caracteriza por proceder cuan
do ya no acontece asi con otros medios legales. El objeti
vo del medio de defensa es nulificar la sentencia ejecuto
ria y las actuaciones previas practicadas en el juicio. -

Los supuestos de procedencia son:

— Un término de tres meses para inter-
ponerla, contado a partir del dia siguiente de la senten-
cia.

-— Cuando se emplazd al demandado por -
edictos y al juicio 3¢ siguié en reheldia,

—- Cuando no estuvieron representados=-
legitimamente el actor o demandado o, siendo incapaces,-

las diligencias se hubieren entendido con ellos.

~= Cuando no huhbiere sido emplazado el-
demandado conforme a la ley.



~ Cuando el juicio se hubiere seguido
ante juez incompetente, no siende prorrogabie la juris--

diccidn.

Como es de cbservarse, todos los supuestos de

procedibilidad, son consecuencia de vicios de legalidad -

gue se traducen en violaciones a gavantias pro

los articulos 14 y 16 Constitucionales.

alle que el afectado

Desdc luego, e5

que promueve o intenta la apelacidn extraovdinaria no -

wontravic les me -

haya intervenido en juicio, pu

dios de impugnacidn que proceden son otves, tal come la -
apelacidn ¢ nulidad de actuaciones. Se prasenta ante el -~

juez de la causa y resuelve el tribunal de alzada.

¢) MULIDAD DE EMPLAZAMIENTO . fEste ¢35 un me -

dio vrdinario de defensa que se tramita en via incidental,

es decir, en forma accesoria y por cuerda separada que 50
breviene o se produce durante el juicio que constituye la
controversia principal. Su interposicién suspende el jui-
cio, en tanto se resuelve sobre su objetivo, que es deter

minar si el emplazamiento se realizd o no de acuerdo a --

las normas aplicables y, de ser el scgunds ; se decla
re nulo el emplazamientc, se deje =in efecto lu actuado -

y se reponga el procedimiento.

Las notas distintivas del incidente de nuli-

dad de emplazamiento son:
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1.- Se presume la existencia de un mal empla-
zamiento, y que el interesado afectado no ha comparecido-
a juiéio, pués en caso contrario existiria una convalida-
cibn y surte sus efectos desde el momento en que haga el

apercibimiento.

PEMPLAZAMIBNTO, VICIOS DEL, EM CASO
DE CONTESTACION A LA DEMANDA.- Si bien
es cierto gque do conformidad con lo dis
pucsto por el articulo 77 del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, la nulidad de una actuacidn de
ruaciAp subascuen

Ve reclamacse on la
te, pués de lo contrario aguélla gueda-
revalidada de pleno derecho, con excep-
cidén de la nulidad por defecto en el em
plazamiento; también lo es que dicho --
precepro debe sey interpretado en el --
sentido de que la excepcidon a gue alude,
rospecto a la no revalidacidn de la nu-
lidad por defecto en el emplazami
Gnicamente tiene lugar cuando por moti-
vo del defactuoso emplazamiznto, se de-
ja en estado de indefensidén al demanda-
do, por no tener éste oportuno conoci -
miento del juicio; pero de ninguna mane
ra puede estimarse que el demandado que
da en estade de indefensidn, cuando coﬁ
testa en tiempo la demanda, pués al ha=~
cerse sabedor de la existencia del jui-
Ciu wiihbalhlads ¢n cu contra vy salir apor
tunamente al mismo en defensa de sus de
rechos, los vicios de guo pude ha =
adolecido el emplazamiento quedaron pur
gades toda vez que ello implica ygue 13
mencionada actuacidn cumpliéd cnu su co-
metido principal, que es hacer saber a
los demandados la existencia del juicio
para que si lo estiman convenlenie, sal
gan oportu =

slol allade

ente al mismo a defender -
sus derechos." {132)

(132) Informe de Labores de la Suprema Corte de Justicia, afio de 1983,
2a., parte, Tercera Sala, pag. 47, No. 38,




2.~ Que se intente antes de gue sae dicte la -
sentencia definitiva, ante el propio juez gue cancce del-

juicio principal.

3.~ No haber agotado nreviamente, ningin me -

a la comparesencia a jul

dio de defensa, puss eaui

£} NULIDAD DE ACTUACTONES, con anterioridad -

it¢ al maes -

he tratado la garantia de legalidad, dJdonde

ntias previscas por-

tro Noriega, quien decia que las g

lo ta rorma, gque -

el articulo i+4 son el fondo y, las de

deben revestir todos los actos de autoridad.

Asi pues, todas las achuaciones realizadas --
por dichos entes, especialmente las realizadas &n un jui-

cio o procedimientao, :n lag formas o forma

lidades senaladas vor las propias leves, s0 sopa, vava =]

caso de inobservancia, de estar afectadas de
En su articulo 74, el C6digo determina:

"Las actuacliones sevdn nulas cuando fal
re alauna de las farmalidade =
de mancra que quode sin defe
de las partes, y cuande la
lo determine, pero no podra
nulidad por la parte que did

La nulidad se debe tramitar en forma inciden-

tal; para acreditarla, y serd la propia autoridad
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que conocce del neqocio principal, la que debe resolver el

incidente.

"NULIDAD DE ACTUACIONES,~ El articule
74 del COdiqo de Procedimientos Civiles -
para el Discrito Faderal, prevé un tipo =~
do nulidad gerérico v otro especifico. Es
te se da cuando la nulidad la previene ex
presamen. la lev, y basta gque surra lIa B
pormativa para gue se decrete -~
cambio, genéricamente la -
nta cuando se falta a una
formalidad ncial v se prod
fonsidw Jde las partes:; en este caso, es -
necesario la mprobacidén de csos dos ele
mentos para gue pueda prosperar la nuli =
dad, de modo que si Gnicamente
td la falta de una formalidad es
pero se advierte que esa falta no deja in
defensas a las partes, la nulidad es im <=
procedente, tanto mas si se considera que
las nulidades no tienen por finalidad sa-
tisfacer meros formalismos, no enmendar
los perjuicios efectivos que pudicra sur-~
gir de la desviacidn de los métodos de de
bate, cada vez que esta desviacidn buuon—
ga restriccidn de las garantias a que tie
nen derecho los litigantes." (133) -

14 indo-

2.~ CODIGO FEDERAL DE PRNACEDIMIENTCL CIVi
LEs.

a) REVOCACION: Se regula este recurso del ar~

culo 227 a 230, teniendo por finalidad y siendo resuel-
to en términos iguales a los ya seflalados por el Cddigo -

Lucal, para el Distrito Federal.

(133) Informe de Laobres de la Suprema Corte de Justicia, afio 1986,
Tercera Parte, Tribunales Colegiados de Circuito, pag. 203, No. 31.




- 130 -

o por los

b} APELACIOU: Preovis

al 257, en términos andlogos al C
r

C) REVISION PORZOGSA.

en los casos exuresaments

to de algunas resoluciones judici estu=

diar el negocio en su inregridad, salve gue <l propio tex

to legal la restrinja a determinados puntos, para el erec
to de ¢omfirmar, reformar © revoear la sentensla del infe

rior, Bsto Gltimo implica que es resuclto por el superd

jerdrquico de quien emitid la resolucidén recusrida.

d} DENEGADA APELACION: Pravwi

culos 259 al 266G, tiene pov

rior jerirguico sobre la neaativa del

y tramitar un recursc de apelaciin,

Esta no regula un capitulo os res

cursos y solamente contempla incidenzes ta=
les como el de nulidad, competencia, personalidad, acumu

lacidn, excusas ( Art. 762 ).
El arciculo 848 dice:

"Las resoluciones de las juntas no
admiten ningéin recurso. Las juntas no-
pueden revocar sus resoluciones."”
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Sin embargo, contra los actos de ejecucidn de
laudos, convenios y resoluciones que ponen fin a las ter-
‘cerias y medidas cautelares, procede la revisidn, articu-
lo 850 al 852. Contra las medidas de apremio impuestas -
por las juntas procede la reclamacidn, articulo 853 al -~
855,

4.- CODIGO DE PROCEDIMILNTOS PENALES PARA
El, DISTRITO FEDERAL:

a} BEVOCACTION: articulep 412 v 413, procede -
contra toda resolucidn dictada por el propio tribunal, -

que no admita el de apelacidn,

b) APELACION: PRegulada del avticulo 414 al =
433, en

tos Civiles para el

minos analogos al Coédigo Local de Procedimien~

1 . N

rito Federal, y su resolucidn es-
hecha por el superior jerd

drquico.

GADA APELACION. Avticnlo 435 al 442 =

Contra la negativa a admitiv un recurso de apelacidn. Re-

suglve el superior je

rquico.

5.~ CODIGO FEDERAL DE PEROCEDIMIENTOS PENA

a) REVOCACION: Articules 331 y 362. Regulado-

en términos andlogos que el anterior.
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b) APELACIOH: Articulc 2353 &l 391, Un punco -

distintivo de este recurso, es gua

especificamente, no gendricamente,

ordenamientos, las causas de procedencia.
Asi el articulo 363 dice

"El recurse de apelacidn tiene por objie
t0 examinar si ep la resclucidn recurrida -
se aplicd inexactamente la ley, si se viola
ron los principios reguladores de la valora
cidn de la prueba o si se alteraron los he-
chos."

c) DEMNEGADA APELACION: Articula 392 al 348, -~
el recur-

Ademds de proceder contra la naegativa a admitil

so de apelacidn, también lo es contra la calificacidn del

grado hecho al admitir aguél.
6.- CODIGO FISCAL DE LA FEDERACLON

te ordenamiento regula dos tipos de recur -

s50S:

A.- Los procedentes de juicio

B.- Los procedantas denure de juiclio,
A.- LOS PROCEDENTES PFUERA DE JUICIO.
Son aquéllos gue se pueden interponer, genéri

camente, contra actos administrativos dictados en materia

fiscal. Regulados por los articules 116 al 128. Los resuel



ve 'la propia autoridad emisora del acto recurrido.

a) REVOCACION. Articulo 117. Procede contra -

las rescluciones de itivas que:
1.~ Determinen contribuciones o accesorios al

particular.

II.- Nieguen la devolucidn de cantidades que-

procedan conforme a la ley.

ITT,- Dicten las autoridades adnaneras, con -
excepcidn de las que decidan el procedimiento administra-

tivo de iavestigacidn y audiencia.

b} OPOSICION AL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
DE EJECUCION. Articulo 118 y siguientes. Procede contra =

actos:

I.- Que exijan el pago de créditos fiscales -
cuande se alaegue que éstos se han extinguido o que su mon
to real es menor al exigido, siempre que ol cobro en exce
so sea imputable a la oficina ejecutora o se refiera a re
cargos, gastos de ejecucidn o a la indemnizacidn a que se

refiere el articulo 21 del propio Cédigo.

I1.- Se dicten en el procedimiento administra
tivo de ejecucidn, cuando se alegue que este no se ha -

ajustado a la ley.
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cédigo,

IV.- Determine el valor de los hienes embarga

5 del propio Cddigo.

dos a que se refiere el articulo 1

B.~ LOS RECURS0S DE

RO BE JUICIO.

Bl procedimiento contenciosc en materia admi-
nistrativa. que se tramita y resueclve ante y por el 7Pribu
nal rFiscal de la Federacidn, recibe el nombre de "juicio~

de nulidad” (134).

En este, se pueden interponer los recursos -

que sefialo a continuacidn:

a) DB RECLAMACLON, Ariicule 242 al 244, Lo r

Hel

solverd la propia Sala Regional gue conozca del asunto y
@s procedente contra resoluciones gue desechen ba dewmanda,

la contestacidn o alguna prueha, que decreten el sobresei

miento del juicio oagudllas que rechacen la intevvencidn

del tercero.

b) REVISION. Articule 248 al 249, Es un recur

8
so "sul generls", toda vez que la awtoridad emisora del -~

acto recurrido es el Tribunal Piscal, ente Administrativo,

y quien resolverd el recurso es el Tribunal Colegiado, de

(134} pobs deecir, que la cempatencia Federal v nue el procedimien
to contencioseo administrativo en materia local para el Distrito Fede-~
ral, es resuelto por el Tribunal Contencicso Administrative para esta
entidad,

2
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el Tribunal Colegiado de Circuito que corresponda al domi
cilio de aquélla, &rgano integrante del poder judicial fe

deral.

Es un medio de impugnacidn reservado exclusi-
vamente en beneficio de las autoridades que son parte o -~
partes (actora o demandada) en el juicioc de nulidad fis -

cal; procedente contra las resoluciones del Tribunal Fis-

cal que decreten © nieguen sobrescimientos y sentencias -
a

definitivas, en las hipdtesis que la propila ley sehala.
7.- LEY DE AMPARO

Esta contempla, del articuloc §2 al 103, tres-

diferentes recursos, y son:

a) REVISIOM
b) QUEIA; Y
) RECLAMACION

a) REVISION. Articulo 83 al 94. Procede contra
resoluciones seflaladas por la propia ley, que cn materia-
de amparo dicten los jueces de Distrito (con excepcién de
la fraccién V del articule 83, que trata la procedencia -~
contra una resolucidn dictada per un Tribunal Coleaiado ~
Qe Clrcurco). Por 1o general, serd resuelto por un Tribu~-
nal Colegiado de Circuito, algunas veces en té@rminos.de -

la propia ley, por la Suprema Corte de Justicia.



b) QUEJA. Articulo 95 al 1062, Procede contra
determinaciones de les jueces de Distriteo, desde luego -
en matevia de amparo, ¥y las autoridades responsables, en
los casos y condicionas que al efecto establece la pro -~
pia ley. Lo resolverd el Tribunal (olegiado que corres -
ponda a los propios jucces do Distrito, cuando se inter~
ponga contra las autoridades responsables en amparos gue

21llos.

fueran competencia de adg

@) RECLAMACION, Articulo 103. rFricede contra re

soluciones de mero tramite dictadas por los Presidentes-

de la Suprema Corre, de sus Salas O G
los T

no, las Salas o los Tribunales Coleygiados, ¢n su caso, -

ibunales Coleqiados. Debe sor resuelto por el ple-

gue los hayan emitido.



CAPITULC CUARTO

"LA DEFENSA CONSTITUCIONAL"

4.1. EL AMPARO DEL TERCERO EXTRANO A JUICIO, LATO SENSU

Por ser esta la Gltima parte o capitulo inte--
grante de mi trabajo de tesis, har& un breve resdmen de lo

expuesto hasta ahora,

Inicié situande, en la materia de amparo, el -
principio de definitividad, para lo cual, hice reflernecia-—
a lo gue son los “peincipios fundamentales del juicio de -~
garantias”, cuales son, su origen rormativo y sus excepcig
nes; para resaltar el de definitividad y el caso del terce

studio de conceptos-~-

ro extrano a julcio; contipué con el e
bédsicos para determinar lo que debe entenderse por "partes”,
“tercaros", "julicios", etc.:; v posteriocrmente retomé el te

ma conztitucicnal, hablando de las garautias inherentes -=-

en el articulo 14 y 16 de la

irta Magna.

contenidos

Abordé el topico de los medi

les, como predmbulo, para desarrolla:

de mi tesis; por tal motivo, cmpezaréd

ias diferencias antre el tercero y el mel o falsamente em-

plazado, yuienes tienen abierta la via de amparo indirecto
pra invalidar los actos de autoridad gue les afecten al de

jarloz con tales calidades.

Indispensable serd tratar los requisitos de --

procedibilidad, para el caso, la via iddnea a intentar y -



la demanda de amparo misma, incluyendo un caso prictice -

veridico , y los efectos del otorgamiento d¢ la brotec =

cidén de la Justicia de la Unidn,

Anctado lo antarior, continilo con el desarro-

l1lo advertido.
Ef, EMPLAZAMTENTO

Para que los gobernados puedan-giercitar sus-

derechos vy, especificamente, se respete su garantia de au

diencia, deben existir medios adecuados (1%} para que las

"

autoridades les as rescluciones gue
puedan afectar sus intereses juridicos, da especial nane-

ra en materia procesal.

La comunicacidn del acto de autoridaed, en for
ma, constituye una efectiva garantia gue es la pledrs an-

gular de cualguier juicio, sin zlla nada suede cumplisse-

salvo wyue el gobernado subsane los y vicios dz -

esa comunicacion, con su propla paro si Lal co

sa no acontese y no se han ¢t toicrar v

con solemnidad las fFormaz on ey, ftodo lo ac

legislador v.g. on
mina en los articulos 122 y
domicilic de una pe
blisqueda por la policia preventiva dn! domic
en el Boletin Judicial y en un po fodieo ?oc1
e ser auecundo o eficien icnal para ciu
dades de la magnitud del los mds idéneos,
que sumado a las publicaciones, podrian dar m ch 0s resultados, por
ajemplo, el informe que se requiriera al Registro Hacional de “‘lncco
res que si bien es cierto, dnicamente tiene dates de cludadanos -
mexicanos, es una inegalbe opeion de mejeria a los medics de comuni-
cacidén de las autoridades a los pobernados

el
[

ignorarse el
© edictos, previa
que se publicaran

2. cansidero, deia

£
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tuado, todo lo que siga, como ya mencioné (1), de nuli-
dad. La rebeldia gue en materia judicial sea declarada,-
s5lo puede funcionar mediante un emplazamiento pleno de-

garantias.

Si a alguien se le priva de la posibilidad de
esgrimir sus defensas para conducir al juzgador por la --
via del razonamiento hacia su absolucidn, se le quita la-

expresidn da la defensa.

Dichos medios pueden seor clasificados de la si-

guiente manera:

A.- Los que sirven de comunicacidn entre auto

ridades y gobernados.
B.- Los gue hay entre autoridades.

A.- LOS QUE SIRVEN DI COMUNICACIOW CEHTRE AUTQ
RIDADES Y GOBERNADROS.

a) La Notificacidn: puede ser definida co
mo el acto mediante el cual y de acuerdo a las formalida-
des legales establecidas previamente, so hace saber una -
resolucidn a la persona que es considerada como intergsa-

do, ya sea para informarle o requerirle un hacer o dar. {137)

(136) Ver pagina de este mismo Lrabajo

(137) Diccionario Juridico Mexicano, Instituto de Investipgaciones Juri

dicas Tomo VI, pag. 162,



b) La Citacién: Es un llamamiento judicial

hechc a una persona para gue comparezca ante autoridad, en-
dia y hora sefialada, para realizav una diligencia o darle ~
a conocer una resolucidn susceptible de afectar sus intere-

ses. {1%:)

c¢) Reqguerimienco: Intimacidén a una persona

para que en cumplimiento a una orden de auntoridad, cumpla -

personalmente una determinada prestacidn, haga o deje de ha

cer algo.{13)

d) El Emplazamiento: domo [igusie

tante, es el requerimiento que se hace & una persona por or

den del 6rgano, generalmente jurisdiceional, para que compa

rezca al tribunal dentro del plazo ignado por la ley, -

con el objeto de poder defenderse de lus cargos que se le -
le ordene, -

hacen, ejercitar suv devecho, lo que

es la pauta para estar on po poder concurriy pa

ra ser oido y, de ser el caso, vencido.
Dada la trascendencia del punte, agotaré la se-

gunda clasificacidn para retomar posteriormente ¢l cema del

emplazamiento.
B.~ COMUNICACION LUTRE GOBERNANTES

a) Bxhorto: Es la comunicacidn enkre autorida -

(138} Ibidem
(139) Ibidem



des, generalmente judiciales, de igual jerarquia, que se
emite para solicitar a la autoridad exhortada, la précti
ca de una diligencia dentro de su jurisdiccién y fuera -
de la autoridad exhortante. Este es un medio para solici
tarse colaboracidn entre autoridades de diverso dmbito -

competencial por territorio. ()

) Requisitoria: Es el reguerimiento gue una
autoridad hace a otra de menor jerarguia, ordenéndole eje

cute clerta resolucidn. {14

¢} Supletoria: Por lo contrario de la ante -
rior, es la solicitud de auxilio que hace una autoridad-

a otra de mayor jerarguia.

Expuesto lo anterior, y retomando el tema, -
procede decir que emplazar significa conceder un plazo -
para la realizacién de una determinada actividad procesal,

a diferencle Jde la citacidn gue también es un llamamiento

pero no existe un término sino que se indica un momento -

wwia o conducta or-

determinado para realizar la compare

denada por la autoridad.

El licenciado Qvalle Favela (142) considera -

que dentro del emplazamiento se encuecntra la notificacidn,

Teoria General del Procedimiento, pag. 262,

(141) Ibidem

{142)0valle Favela José, Opus citatus, supra nota 131, pag. 55
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al decir que “la palabra emplazamiento se reserva general~

mente para el acto procesal ejecutado por el actuario, an-~

virtud del cual el juzgador notifica al demandade 1
tencia de una demanda (fijese en la trascendencia de lo ~-
agui dicho) en su contra y del auto gue la admitid, cunce-
diéndule un término estipulado por la ley, para convestar-

"

la, oponer defensas y evxcencion

o o®in £ijar ul plazo co-~

Lo consi

mo he dicho, .sino un término. En o el emplaza~
miento al demandade gquo consita de dos alementos, segin pue

de observarse:

I.~ Una notificacidn, la cuxl hace her =
al demandado que se ha presentado una demanda en cu contra

y gue la misma ha sido admitida por el juzgador.

IT.-~ Un enplazamiento en seal

el cual otorga al demandado un términe para ¢

la demanda.

Por su parte, £l maestro Arellano  Garcia ~-=~
afirma que el emplazawmicnto e= la notificacidn que se hace
al demandado para gue concurra ante al drgano jurisdiccio-

Lraslado

nal a contestar la demanda, de la gue se le covee

y gue ha sido admitida, dentro del plaze que para ese efec

to se le concede (143).

Otro autor ({144}, al definir el emplazamiento -

{143) Arellano Garcia Carlos, Teoria Gensral del Procesa, pig. 4i8.

'(142) Gomez lara Cipriano Opus citatus, supra nota 42.
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dice que es el acto formal en virtud del cual, se hace sa-
ber al demandado la existencia de la demanda entablada en-
su contra por el actor y la resolucidn del juez que al ad~
mitirle establece un término dentro del cual el reo debe -
comparecer a contestar la demanda correspondiente. Es de -
cir, el emplazamiento constituyve una forma especial de no-
tificacidn, que es la primera, y se hace al demandado lla-

mindolo a juicio.

De acuerdo a lo yva dicho, el ewmplazamiento es-

una especie de notficiacidn, es la primers norificac

circunstancia por la que procedere a referirme, en forma -
sucinta , a los tipos de notficacidn gue existen en . nues -

tro sistema juridico.

a} Personal: Es aguélla realizada generalmente
por un funcionario pliblico investido de f&, gque dd noticia
al gobernade o, en su caso, al demardado, de la existencia
de una accidn en su centra y del llamamiento que el tribu-
nal le hace para gue comparezca a juicio. Este tipo de no-~
tificaciones o emplazamientos son lus ideales, pero hay -
ocasiones en «que la ignorancia, imposibilidad o dificultad
para localizar el domicilio. o a 1a persena miema, o tal,

que se tiene que recurrir a otros medios,

D) Por Cédula: Es aquélla que se lleva a cabo-~
en el domicilio de la persona que se pretende emplazar, ya
sea con un pariente, vecino o cualesquiera otra en virtud
de que, a pesar de existir un citatorio previo del funcio-
nario éﬁblico que emplaza, a quien se pretende emplazar, -
no atiende el citatorio para esperar en dia y hora poste -

rior.
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¢} POR BOLETIN JUDICIAL: Aqudlleos rzalizados
a través del periodico, Diaric o Boletin gue emita la auto
ridad, generalmente la jurisdiccional, pero nunca serd -

vdlido el emplazamiento hecho por este cond

-0,

sea conocido el domicilio de quien se pretende emplazar.

d) POR EDIC10S: Este se presenta y es parmi-
tido por la Ley, cuando se pretende emplazar a personas-—
inciertas o cuyo domicilio se ignora. Sobre el parcicu -
lar existe nutrida jurisprudencia que habla de alqunos -
requisitos o circunstancias sobre cate tipo de omplaza

mientos.

“EDICTOS. REQUISITOS PREVIOS A LA NOTI
FICACION POR.- Previamente a la notifica =
cién que se realice por med

i de =dictos,-
debe probarse en forma fehaciente que s
ignora el domicilic del demandado, pero --
tal ignorancia debe ser general, entendién
dose por ello gue se desconozea dicho dom?
cilio tanto por el actor =
nas de quienes se pudier
macién;: asimismo, de COmpPLro
bisqueda por la policia del lu en que -
tuve su Gltimo domicilio, fue infructuocsa,
no bastando para ello la simple afirmacién
de esa Insvitucion, i i
nada que contenga la
se reallzaron para que quad
forma clara que efect
miento es general." (i

@ que la-

(145) Informe de Labores de la Suprema Corte de Justicia, alio de 1986,
3a. parte, pag. 172, No. 16.
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@) POR ESTRADOS: Consiste en la fijacidn que
se hace de cédulas en los lugares expresamente predeter-
minados, para tal efecto, en los locales de las autorida

des,

Pere ;ruil es la importancia del emplazamien
to?, bueno, como he indicado, al ser la primera comunica
cidn de la existencia de un juicio, as la pauta o puerta
de entrada a la audiencia y por extensién a la defensa, -

por elle, hay que lograr la ublceciln juridica del guo -

emplazado o lo falsa o ilegalmente,

siendo parte no e
y del tercero que desde luego, al no ser parte, tampoco-
se le emplaza a un juicio, al que ez ajeno hasta que se-
le afectan con doterminaciones, rescluciones o actos ema

smo. Por lo dicho, hablarg de los efectos de

nados del

la:

A.- INENISTENCIA DEL

B.—~ LLEGALIDAD DEL TMPLAZAMILINTO

» EMPLAZANIENTO

A.- Las consecuencias de un emplazamiento --

inexistente son:

a) El demandado o el tercero no conocera,

legalmente, la

b) No podrdn preparar su defensa

¢) No corren términos en su perjuicio para
realizar determinadas actuaciones ante las autoridades.
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dk) No se prod

de interpela-

e) La autoridad que conoce dei juicio -

con el misme,

iniciado no podra sequir adal

B.~ Ilegali

ad <dol Emplazamiento.

A diferencia :del caso anterior, on aeste gi-
.

existe el emplazamiento, el actn ha nacide, perxo con un
vicio de validez, es decir, eXxiste en rforma defectuosa~
por no haberse hecho conforme a la Ley, misma que se. ~-

stitucionai. Los

5

Dresunsaa
prosupons

€5 COn cctos deuna comunica
cién de tal tipo, son:

at El gobernade vendrd la posibilidad legal
de conocer la existoncia del juicio, pero de manera defi

ciente, ya que puede lles se a cabo ¢l emplazaemiento --

sin las estipulacionas gue la lev de 1a materia haga al-
M i)

re"pecto.

b) El gobernado no podrd m 1rar correcta -

mente su defensa, guedando an estado de indefensidn, o -
inclusive podria desconocer, materialmente, la existen -~
c) El juzgador pucde declarar rebelde al go-

bernado, siguiendo adelante con el juicio, para el caso-
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de gue no se haya contestado la demanda en el término -
computado a partir del momento en gue, presuntamente, se

llevd a cabo el emplazamiento.

De los clementos indicados, es especial o re
levante lo inherente a la defensa del gobernado, gue se-
torna inoperante e ineficaz cuando no media la existen -
cia de un adecuado emplazamiento, en virtud de imperar -
un estado de indefension, esto es, si se desconoce el -~
contenido de la resolucidn, determinacidn de autoridad o
demanda instaurada en contra de persona alguna, dsta, -
evidentemente, no cuenta con los elementos minimos de co
nocimiento para poder proteger sus intereses juridicos -

E
sa, la prueba, el -

por medio de la impugnecidn, la defe

alegato, etc.

Bl elemeonio mas lmportante para no encontrar

se en dicho zitvacién desventajosa, es la existencia de-

una coemunicacidn v carmino para defendorse (emplazamien-~
to), que debe cumplir con todas las Formalidades legales
preestablecidas, £l emplazamiento cumple con una parte -
de la garantia de audizacia, luego sntonces, si el empla
zamiento no ewiste, geo viola la garantia mencionada y --
por el contrario, si hay adecuadc emplazamiento se respe
ta una parte de la garantia de audicncia. Lo antecior, -
se ha tracado de expresar como "el derecho de ser oido-
y vencide en juicio" v, desde luego, nadie estd en posi-
bilidad de defenderse en un juicio sino sabe de su exis~

tencia.
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ida jurispru

Al respecto, se ha emitido reiter

dencia, gque sirven de sustento a lo afirmado:

"EMPLAZAMIENTO, FALTA DX

La falta de emplazamiento legal, vicia el
procedimiento v vicla @#n perjuicio del de-
mandado, las garantias de los articulos -~
-14 y 16 Constitucionales.™ (146)

Es conveniente notar que en cualqulier juicio

(2]

s6lo son emplazedas ;qué] A5 persunas ome con

trarias o contrapartes peidén el juzgador llama-

oficiosamente a persona a las indicadas, recono

ciéndoles legitimaci61

suponer que aquéllos sujetos wgue no fuevon mencionados y

cuyos intereses son obje de livigio,

sido emplazados y llegan a enterarse de la

del juicio, generalmente, tigncn la posivilidad de inten

tar medios ordinarios o legales {(en oposicidn
clonal) de defensa para
ches, tales como las to
en coincidencia nec cen determinads etapa procesal

precluye la onootu

o antes de &sta, pues de lo cont

nidad para hacerlo y se enc

indefensidn, de no existir el

(146) Apéndice de Jurisprudencia 1917-1985, Sala Civil, Wo. 138.




LO GENERALMENTE IMPRACTICO DEL MEDIO ORDINARIO DE
DEFENSA,

£s. frecuente que las tesis profesionales o -
los trabajos realizados a lo largo de la ctapa académica,
son alejados de la practica, de la realidad imperante en
- el foro;, a veces por no prestarse el tema y otras porque
el estudiante no ha tenido la oportunidad de incursionar

en dicho dmbito.

En la finalizacidn de¢ mis cursos en la uni -
versidad, tuve aportunidad de tener relacidn con un caso
judicial veridico (147}, gue fue la pauta para hacer la -
consideracién con la cual intitulé este apartado, mismo-

- después algunas -

ribo para b

que a continuacién ¢

observaciones a manera de conclusiones.

21 senor ERufemio Sianchez Chiavez, inicid ante

¢l Juez Soxto s lo Civil del Distrite Foderal, baje el-

namero de expediente 1231/86 juicio ejecutivo mercantil con-

tra Constructora Gama, S.A. y/o Bdilberte LOpez.

El actor sefald como domicilio de los deman-~
dados, para efecto de requerimiento de pago, embargo y -
emplazamiento, en el despacho 601 del edificio 520 de la

Av. de los Insurge: Adwmicida fue la demanda

lz auterizacisn 4 nt

{147) Debo aclarar gque obt & iz parte interesada,
del Arq. José R. Tamariz, para poder hacer piblico este asunto.



1LEnLo en

y el Juaz del conocimiento dictd aute d: jaandan

forma,- turndndose el expedientc al | vig, rnatone
adscrito al juzgado, para lleovar 2 cabo le diligencia -

ordenada por el juzgado:r.

El 30 de octubre de 1986, ol actor junto con

el funcionario judicial se constituyd on ol domicilio 3

1=}

dicado, se trabd embargo sobre diversos bicnes muehles,
i

entre los gue se encontrabkar una maguina fotocopiade -

marca Xerox, que fue extralida del local.

Debo hacer notar aue la dirsccidn manifesta-

da por el sefior BEufemio Sanchez Chavez, era utilizada co

mo oficinas por diversas pe: 1as fisdcacs ales, co-

mo principal asiento de sus nagocios,

La copiladora, cmbargada resulid ser propiedad

de una sociedad andnima denominada "Tar Construcciones

$.A. ", en base a una factura expedida por Xerox de

co; S.2., en favor de clla. el juicio ejecutivo-

Marcantil en fase de ofrecimiento de pruckas, comparecid

el 26 de marzo de 13987 al juicio mercant:l, Tar Construg

ciones,  §.A. por conducto de sau apoderadn, el sefior -~

snev una rterceria ex -

Javier Tamariz Robles, para inte

tual -

cluyente de dominio. spective, t

mente se dice, en su

"con apoyo en lo dispuesto en los articulos
1362 y siquientes del Cddigo de Comercio pa
ra el Distrito Federal (sic), vengo en nom-
bre y representacidén de Tar Construcciones,
S.A. a iniciar procedimientoc de



TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMIWIO

contra el actor y demandado en el juicio in
dicado al rubro, para el efecto de que:

A).- Se cancele el embarge trabado so -
bre la magquina fotocopiadora marca Xerox, -
propiedad de mi representvada.

B).~ Se ordene al dedledLlU de la mis
ma la ponga a disposicidn de mi representa-
da en el lugar las cendiciones mecé&ni-
cas que tenia ances del absurdo embargo.

Ci.- 52 condene a el actor y al demanda
do a pagar los gastos y costas gue se gene-
ren en es ceria, asi como los dafios y-
perjuicios que le han producido, y le sigan
causando representada, con la ilegal -
privacidn de la maguina fotocopiadora.

Lo anterior, con motivo de l siguien-
tes hechos y censideraciones de recho.

1}.~ Mi representada es propietaria de-~
la miguina fotocopiadora, marca Xerox, mode
lo 660, do. de serie llb(llgoﬂ, seglin se --
acredita con la factura No. A 48 73 36 de =~
fecha 11 de junio de 1981.

Cabe hacer notar que dicho documento no
contiene ningin endoso en el reverso, ni -~
forma alguna de transmisidn de propiedad.

Y. la fecha de mi representada
tuvo conoc anto que el pasado 30 de octu-
bre, uno de los Secretarios Actuarios ads -
critos al juzgado a su cargo, sin acatar lo
ordenado por auto de fecha 14 de octubre pa
sado, trabd embargo sobre la mdquina copia-
dora antes descrita.




3).~ Bn virtud del ant ior embarge, la
mdguina propicdad de ml represeniada fue ex
traida ilegalmente del local de la demanda-
da y entregada en depdsito, sin que la-md -
quina deblera ser erbargada, por no ser pro
piedad de la demar * -

La terceria

tida por reso

lucidn dictada el 1* de abril 1987, con apoyo en los

articulos 1367 y 1368 del Cddigo de Comercio y se ordend

emplazar al ejecutanto para Que contescaran

dentre de 3 dias.

Ahora bien, hasta agosto do 1988, wmés de un-

afio despilies de iniciado el procedimiento, ¢l emplazamien

to no se ha llevado a cabo y por lo tanto, el estado pro

cesal de la terceria atn estd en su inicio, inclu

el juicio ejecutivo wercantil ya fud fallado, absolvien-

do a los demandados.

Las observaciones gue acepta @l caso son las

siguientes:

El actor del juicio ejecutivo marcantil en -

su escrito de demanda precisd como demicilio para oir y-
reciblr notiticaciones en Shakesnsare Mo, 98, Cel, Polan
co, Distrito Federal.

El Actuario al emplazar en el citado domici~
lio asentd en su razdn que se habla constituido en la co

lonia "Anzures", motivo por el cual, el juzgador no tuvo



‘por hecha legalmente la diligencia, al haberse realizado
en colonia diversa a la estipulada y ordend se llevara -
de nueva cuenta el emplazamiento lo que no ha sido posi-
ble, toda vaz gue el No, 98 de la calle de Shakespeare -

no existe en la colonia Polanco, s6lo en la Anzures.

Es también, cierto e indudable que es respon
sabilidad del litigante solventar estas circunstancias, -

sin embargo, on t&rminos de imparticién de justicia, en

e} cago no ha sido ni pronta ni expedita, npor hechos --

atribuibles directamente a loz funcicnarios pablicos, --

sin pretender con ello exhoner de responcabilidaed a ==

ios asesores o abogados del tercerista.

Casos anfllogos en que se intenta directamen-
te el juicio constitucional, tienen relevante eficacia -
en relacidén con los métodos y funcionamiento de los juz-
gados del fuero comin, ante quien se interponen algunos-
de los medics ordinarios de defensa, donde imperan vicios
y costumbre de dddivas v cohechos que por regla general-

no acontecen on loz Tribunales Judiciales Federales.

pPero i los argumentos esgrimidos no fueran-

suficientes para tildar de impracticons medius oradr
narios de defensa, hay que tener en cuenta, come ya lo -
dije anteriormente, que estos, los mediocs ordiﬁarios, ne
cesariamente deben ser intentados antes de que se llegue
a determinado acto procesal, como puede ser v.g. un rema

te, pues de lo contrario, opera la preclusidn o inoportu



nidad para hacerlo y con elio un eszado de indefcensadn -

para el gobernado. Dicha Imposibilidad serd el predmbualo
e

pava desarrollar el capitulo dol amparo Jdel tercesc

trafio a juicio.

Una de las principales razongs por las gue -
el tercero extrafio & juicio, pueds preopover dirvectameonte
el juicio de garantias, ec precisamenta la imposibilidaad
gue tiene de interponer los rcecursos o medios de defensa
pues al no ser seflalado dentro del juicio como wpersona -

que debe ser emplazada pave proteger alylbn inber

. cet s - . . .
dico, muy dificilmente se enterara de la existencia de -
dicho procedimiento, ahora biern, cuando estos afectados-
llegan a tener conccimients del iuicin pueden intentar ~

la via ordinaria de defensa , pero la Constitusion y la-

Ley de Amparo, permiten la utilizacidn del juicio de am-

parc, sin la necesidad provia del agebamiento de rocur -
sos o medios de defensa {excepcidn al princinio de defi-
nitividad), en atencidn al estado de indefensidn on que-
SE @nCugnuran estdas persoban.

4,3. ZL AMPARO DEL THERCERO EXPTRANO A JUTUIQ. ESTRICTO

SENSU.

A.=- PROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO

Como ya lo he indicado anterlormente, el ter
cero extrafio a juicio que es afectado por actos emanados
o derivados de este, se encuentra en absoluto estado de-

indefensidn, ya que no tendrd la posibilidad de proteger
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los debido a gue desconoce la existencia de los actos que

han generado o provocado los gue violentaron su esfera ju

ridica, por 1o gue estard facultado para promover la ac -

cidn constitucional de amparo.

Para determinar la via directa o indirecta, -

gue puede promover el tercero extrafio, es conveniente re-
s

e brevemente a ambas.
a) AMPARO DIRECTO
El articulo 158 de la Ley de Amparo, determi-

na‘que el Amparo Directo es el que sc promueve en dnica -

instancia ante los Tribunales Celegiados de Civenito,

tra sentencias definitivas o laudos y resoluciones gque -
pongan fin al juicic dictados por Tribunales Judiciales,-
Administrativos o del Trabajo, respecto de los cuales no-
proceda ningdn recurso ordinario por 2l que puedan ser mo
dificados o revocados, ya que la violacidn se cometa en -
ellos o que, cometida durante el procedimiento, afecte a-

ando al resultado del-

ias detensas del quejoso, trascend

fallo, y por violacidn de garantias cometidas en la pro -

pie sentencia, laudos o resoluciones indicados.

Al Amparo Directo también se le conoce como -

casacién, amparo legalidad v amparo recirsn,

Su objetivo principal, radica en vigilar
que las leyes se apliquen correctamente, tanto en la se -

cuela de los procedimientos judiciales, administrativos o



del trabajo, como en la sentencia

en ellos

se dicte. A este po, el moestro {gnacio Burgoa i fd

mina uni-iastancial, al

en una sola lostan -

cia, ya que la sentencia gus en el se dicta no acepta o

curse en contra, salvo la

consigna. (143)

b) AMPARD INDIRECTO

Bl articulo 114 de Ley de Anparo es adquil

que se promueve ants los jucces de Disfrito, oonira «o--

tos provenientes da cualcguier autoridad que viole garan-

tias ipdividuales y, que

de procedencia especifi=-

ca para 21 Amparo Dire

juicio también se le -
conoce con el nombre de Amparo bi-instancial, va gue la-

resolucidn dicrada en 1 admite su rovision por otra ing

tancia en alzada, concretamente por algun Tribunal Cole-

agiado o la

wma Cocne de dusticla, segin o

responda,

curiosc el obs

e

o Indirec

to sea el indicado para 1

1resy las violaclones
tas gue se cometan a ia Constitucidn, y el Amparo Direc-—

to, el que sirve para proteger al goberaado nor vialacin

nes que se cometen indivectamonte ¢ la Qonstitucidn, - al-

gue el orden legal.

(148) Opus citatus, supra ncta 2, pig. ¢01.



Una nota distintiva entre un tipo de amparoc

vy otro es gue en el Indirecto existe una etapa probato-
ria, a mas de todas las otras que tiene cualquier jui-
cio, y en el Directo no se encuentra tal, puds sélo se-
valora aguéllos medios de prueha ofrecidos ante la auto
ridad resoonsable, dehido a gue no hay audiencia v por=-
esto la consideracidn de que es un recurso mas o una --

tercera instancia en materia judicial.

si puds, ninguna de e«

54

han sido expr

tarse en supueslos que no ] a
terminados por ley. Esto es, los jueces de Distrito son=

accompebentes, no puedsen conoc:

r da ampavos que deben in

+

-feulo 158 y, -

- ido

tentarse en los términcs del re

desde luego, ni la 3uprema Corte ni los Tribunales Cole-
giados conoceridn de demandas que incumban por ley a un -
juez fedaral.

a o
a g

£n apariencia esta rec

ta ninguna complicacidn, pero atendiendo al tipo de jui-
cio constitucional que debe intentar el tercero extrafio-
a juicio, se nota que entre la fraccidn V del articulo -
114 y la fraccién 1 del articule 159 de la Ley de Amparo,
exigte una incongruencia al parecer que ambos preceptos-

oibligacion atl tercero extrafio de agotar su =~

via, pero en realidad la corpecta y proceden-
te es la del Amparo Indirecto como paso a demostrar a -

continuacidn.
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ARTICULOS 159 Iy 161 DE LA LEY

DE AMPARO.

ticulos

Haclendo un andlisis detenido de los
114, fraccidn V y 159 fraccidn I de la Ley de Amparo, es -
posible determinar una incongruencia entre dichaz disposi-

ciones al exiqgirse en ambas hipdtesis que ol tercerd extra

o agote sus vias, lo gque genera incerzidumbre por la inse
guridad al elegir la via adecuada. Por otra parte, si se -

tiende Gnicamente a la interpretacidn litoral de los pre -

cptos, se deducird yue el procedente es el amparo bDivecrao,

va que el agraviado ¢s una parsona gueé no ha sido llamada-

roi en -

a juicio de donde emanaron actos que le

su esfera juridica, esto, a

clos seguldon
inlstrativns o
violadas las -~

PeR-y

"Arv, 15%.-
te Tribunales Civiles,
del Trabajo, se cons:id
leyes del procediwien
defansas del gucjoso:

<. I.- Cuando no se lo
0 se¢ lc cite en forme d1
nida por la ley..."

sta norma ha de severas implugna -

ciones, llegando incluso, de inconstitucional,

por dejar al quejoso en un tado de indefensidn-

obedeciendo a la necesaria conevidn con =l aveiconla 161 -~
que dice:

"Las violacliones a las leyes del proce
dimiento a que se refieran los dos articu~
los anteriores s0lo podran reclamarse en -
la via de amparo al promoverse la demanda-
contra la sentencia definitiva, laudo o re
solucidn que ponga fin al juicio. :

En los juicios civiles, el agraviado -
se sujetard a las siguientes reglas:

I.- Deberd impugnar la violacién en =




el curso mismo del procedimiento mediante
el recurso ordinario y dentro del término
que la ley respectiva sefale.

IT.~- Si la ley no concede el recurso-
ordinario a que se refiere la fraccidn an
terior o si, concediéndolo, el recurso --
fuere desechado o declarado improcedente,
deberd invocar la violacidén como agravio-
en la segunda instancia, si se cometid en
la primera.

Fstos reguisit seran exigibles -
en amparos contra actos que afecten dere-
chos de wmeno o incapaces, ni dictadas-
en controversias sobre acciones del esta-
do civil o que afecten al orden y a la es
tabilidad de la familia.® -

Con las bases indicadas, expondré los fundamen

tos y motives para descchar al Amparo Directo como via del

tercero extrafio a juicio, en el gue su dafensa estaria 1li-

mitada.

o directo también

icndo de que el arg
es considerade como cazacidn, legalidad, ya que su funcidn

principal radica en dejar sin efecvo las violaciones gue -

se havan cometido directamente a la ley o indirectanente a

la constitucidn, tanto en el procedimiento como en la sen-
tencia definitiva. Bn camblio, ¢l indivecto se cocuna de la-

proteccidn conira cualquier autoridad ue viole de manera -

directa a la constitucidn.

El tercero extraifo, al no haber sido llamado a
juicio, ni haber tenido intervencion en €1, queda en inde-

fensidn ante los actos de imperio que le agreden su esfera



o
o
(&3

juridica, existiendo una i

al pdrrafo segundo del articulo

el gque se consagia, senin oxpl

la garantia de audiencia.

ndudableo

conculcaridn -
14 de la Cavita Magna, en -
iqud en awvartados CTAOYes,

victima de una violacidn

Bl terce &5
a sus garantlos individuales ¥ os precisamente en el women
to que uiene conocimicnto de los acros gue 1e afeclan, pro
venientes de un juicio al que no fue llamado pave poder de

ferder su interés cuando denaudard

& el amparo para el efect

o de

destruir el o los actos, sin importar si se viold alguna -
ley durante el procedimiente o en la scentencia, inclugive-
sin imporcalr Lla icy on gue se fu an, va
actos le perjudican al ro haber tenido oportunidad

Por lo tanto, es vAligo deciy gue @l amparo no
fue creado para atscar estas violaciones por lo gue, la i
tada fraccidn ¥ del articulo 15%, pugna contva la nat
za misma del amparo uni-instancial.

2.- Un punto de mavor inportancia, medulayr, -
por el que se¢ debe considarar gue el amparo directo es ina
decuado para ser intentado por el ro extrafio, ¢s pre-
cisamente por la imposibilidad de rucbas en este-
procedimienco.

Una de las caracteriscicas que distinguen al -

ampare directo del indirecto es

con la demanda presentada dire

rla da

trito, guien al admitirl ra

en el que se decidiré, sin con

que este dltimo se inicia-

ctamente ante un juez de Dis

curso a un verdadere juicio

iderar el sobreseimiento, so
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bre la constitucionalidad o inconstituciocnalidad del acto-
reclamado, despufs de una serie de etapas especialmente la
de ofrecimienta y desahogo de pruebas en la audiencia cons
titucional. En cambio, la demanda de Aumparo Directo se pre
senta ante la autoridad responsable, cuien dictd el acto -
reclamado, y remite la demanda junto con su informe justi-

ficado al Tribunal Colegiado 2 Circuito para reallzar el-

estudio de los conceptos de violacidn heches valer vor el-
quejoso contra los viclos de legalidad gue se hayan cometi

imienco o en la sentoncia, resolucidn-

do durante el proce

o laudo, sin atender a otras constancias o pruebas diferen

tes de las aue obren en los autos del juicio o procedimien

to llevado a Autoridad Responsable y -

por lo tanto, en este tipo de Amparo no hay periodo u opor

tunidad de ofrecer pr

Por lo antarior, se puede concluir que el arti
culo 159 en su fraccidn I de la Ley de Amparo impone una -
obligacidn, entrecomilladamente sea dicho, para el falso
o ilegalmente emplazado mas no parae el tercero extrafio a -

-te llamado a juicio, luego-

juicio, quien nunca ha sido
antonces, no arguuentard vicios de validez sobre algin  =-
inpexistente. Esto es, la hipdtesis prevista por la norma -
en tode caso se destinaria a las partes no llamadas a jui-
cio con apego al orden juridico mids no mara los terceros ex

tralios a juicio.
B.- VIA PROCEDENLTE

El articulo 107 constitucional, en su fraccidén



VII determina . claramente el tipo de ¢

nparo gue <&

ver el tercero extrafo, al disponar que

"Todas las controvers
el articulo 103 seo sujetarfn a los proce-
dimientos y formas del ocrdsn juridico que
determine la ley, de acucrdo con las ba--
ses siguientes:

ias de que nabla

VII.- El amparo contra
cio, fuera de juicio o dec
do, o que afecten a perso
juicio contra leyes o cont
toridad administrativa, ¢ impondrad ante-
el jucz de Distrito bain ruys jurisdiccid
se encuentre el lugar en =l que «
reclamado se ejecute o Lrabe deo ejecuts
se, y su tramitacidn se limitard al
me de la autaridad, o ana acdieoncia
la que se citard en el mismo auto en cl -
que se mande pedir el informe, se recibi-
ran las pruebas que las rees interesadas
ofrezcan y oiran losg alegatos, pronnn-

cidndose en la misma aud ia la senton-
cia."”

y al respecto la Ley Reglamantari

anie el

Art, 114. El amparo se
Juerz de Distrito.

V.- Contra actos cjzcutados dentro o -
fuera de juicio, gue afecten rsonas @
traflas a €1, cuando la I no os a
favor del afectado algln recurso o
v wedliou de defensa que puc
efecto modificarlos o revocarlos
que no se trate del juicio de te
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De este mode se fundamenta que el amparo indi-
recto es la via idoénea por la cual, el tercero extrafio a -
juicio puede defender sus garantias individuales violadas-
al ser dejado en un absoluto estado de indefensidn por ha-
ber sido afectado por actos emanados de un juicio donde -~

no fue parte, no fue llamado al mismo.

"TERCERO EXTRANO AL JUICIO DE DONDE
EMANAN LOS ACTOS RECLAMADOS. PROCEDENCIA
DEL AMPARQ INDIRECTO ¥ NO DIRECTO.- Es -
inexacto que ¢l juicio de garanti al -
que este toca se contrae, debid promover
se como juicio de amparo directo y no in
directo, puas aun cuando ¢ mente la~
quejosa reclamd el emplazamiento que se-
1z hizo en el juicio natural, i como -
la sentencia defipitiva pronunciada por-
la sala responsable con motivo de la re-
visién oficiosa de la sentencia dictada-
en ese juicio, no debe perdersc de vista
que la agraviada en ningdn mowmonto compa
recid a dicho Juicio a pesar de ser parte
demandada en el mismo, pues sostieng gque
fue seguido a sus espaldas, y por ende,-
es indudable que se equipara a una terce
ra extrafia al juicio de donde emanan los
actos que-reclama, vy de ahi que, su deman
da de garantias debia tramitarse, como -
se hizo, en la via indirecta v no en la-
directa, atento a lo dispucste por la --
fraccidn V del articulo 114 de la Ley Re
galmentaria de los articulos 103 v 107 =
constituciconales.” (149}

C.-LA DEMANDA DE AMPARO DEL TERCERO
EXTRANO A JUTCTG,

Ea ¢l titulo segundo de la Ley de Amparo, "del

(149 }Informe de Labores de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
afio de 1985, Tribunales Colegiados de Circufitd, pag. 1<B, Wo. 22.




juicio de amparo ante los Juzgadon

nan los mininos necesurlos que dabe Coniener o

de garantias indirecta, a excepuién de las propaas

des {ijadas por la ley, v.g. on mater:a penasl puede

50, Nno tener concegtos de viol

II de la Ley del caso) pero en
les:

— El nombre y domicilio del quajnso

— El nombre y domicilio del o dg les tercaeros perju

- La autoridad o autoridade

responsables.
— La Ley o acto rsclamado.
—- Los preceptos constitacionales que contengan las~

garantias individuales vioclad

o

— Protesta de 4 v

ad cuales son los hechos o

abstenciones que le constan al quejoso v que constituyan -

los acto veclamado.

conceptos de olacidn o razonamientos pava -

acreditar la incenstitucivnaledad del acho reclamado.

Tamhi&n es pertinente sefialar otros 2lementos-
que deben ser tomados en cuenta al promover el awmparo di -
recto.

D) LAS PARTES EN CL JUIUIO

El articulo 5° de la Ley de Amparo dice gue se

rén nartes en el juicio constitucicnal:
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I.- El agraviado o agraviados gue en la pricti
ca se denomina tawbién como guejoso o quejosos, para iden-
tificara la persona que ha sufrido un agravio en su esfera-
juridica, por un acto de autoridad y que, en este caso, es
precisamente la persona extrafla a juicio afectada por ac -
tos emanados del mismo, en el gue no es parte ni ha sido -
llamado, es decir, al tercero que se le couculca sus garan
tias individuales, especialmente la de audiencia, prevista

en el segundo pdarrafo del articulo 14 constitucional.

.- La autoridad o auloridades responsables,
seran todas aquellas «que hayan intervenido en la substancia
cién del juicio y en la ejecucidn de las determinacioncs -

tomadas en el mismo.

III.~ El tercero o tercaros perjudicados, sien

do los supjetos que, generalmente, ticnen un interés juridi
co cantrario &l del quejoso, pretendiendo gque el acto re -
clamado subsista y no sea destruide por la sentencia de am

Baro.

Por dispousicidn expresa de la Ley de Amparo, -
articulo 5° fraccidn I7I inciso a)tendrin tal cardcter las-
personas gque hayan sido parte en el juicio de donde emana-
ren los actos reclamados por el quejosSo que fue extrafio a

aichae juicio.



"a).~ La con
do el acto reclamado
controversia que ho sed
cualquiera de.las partes =) is
cuandc el amparo sea promovide por persons-
extrafia al procedimi

IV.~ El Ministevio Piblico Federal, BEs una par
te que interviene en todos losz juicios de amparo, y la fun
cidn determinada por la ley, es de espacial manera, actuar
come equilibrador en el procedimianto, sin inclinarse” por
parte ‘alguna, con el fin de lograr una pronta y ecxpedita -

administracidn de justicia.

Actos Reclamadoz (materia del juicio}). Como ta
les, se deben entender aquéllos que emanan de las autorida

des responsables, aue producen un agravic personal y diveg

to al promovente del amparc.

En todo amparo indirecto promovide por el ter-
cero extrafio a juicio, desde luzgo, serd acto reclamado, -
en primer lugar, aguél gue directsz ¢ inmediatamente ha da-
do lugar al constrefiimianto de sus gacvantias individuales,

tal es la orden de embavgo, de salejo; v

consecuentemente, los actes de fendientes a dar ~

cumpl imiento a loz anteriores. obed:

tercero extrafio no discute las términos en gue

cabo el juicio en el

de las artns aque, an Luin s Geua

dos en su contra. En efecto. 10s actos de privacién o mo -

lestia para el tercero, no deberian existir, al no hab&rse
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le dado la oportunidad de intervenir en defensa de sus in-
teresas juridicos, sin excluir de esta posibilidad, el he-
cho de que se reclame el juicio misme al que fue extrafio -

el agraviado.
%) EL IHTERES JURIDICO

En todo juicio de amparo., es vequisito de pro-
cedencia sine gua. non, el tener y demostrar el interés -
juridice para intentar la proteccidn de la Justicia de la-

Unidn, puas de lo contrario, eih atencién a la fraccidn V -

del articulo 73 de la Ley de la materia, el juicio se tor-

naria imprecedente;

"Art. 73. El juicio de Ampa
cedante .

es impro

V.~ Contra actos gue no af
tereses juridicos del quejoso,

Para ells, es conveniente indicar que por inte
rés juridico se debe entender el cimuilo de derechos que la

Coustitucidn cansagra en favor de los gobernades, junto -~

con las leyes, reglamentos y cualguier otro tipo de ordena
mienta juridico y los cuales puedan ser lesionados por al-

gGn acto de autoridad. De

manera, cualquier tercero -~

extrafio debe demostrar su interis

No basta que el gobernadc afirme gue se lesio-
nan sus derechos, sinoc que tiene que probarlo, pues si el-
simple dicho del quejoso fuera suficiente para la proceden

cia del amparo , en estos casos, posihilitaria gque cualguier
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acta de autoridad, se considerard que afects dichos dere-

chos, lo gue impedirfa las furciones d
do.
Por ello, en todo amparo indirecto deba denos-

trarse el interés juridico por med de nruebas fehacien -
tes, con las que se¢ acvedite que el quejose tiene uno o va
rios derechos que se han visto afectados, o lo serdn inmi-

nentemente, vor actos emanados del julcio cto del cual

gs tercero. Al particular es aplicable la iente ejecu-

toria:

TINTERES JURIDICO, AFECTACLON DEL, pebe
probarse fehacientemente.- En Juicic. da-
Amparo la afectacidn del interés juridico -~
debe acreditar £

e en forme £
inferirse solamznte a base de
{1B0) "

acidn del incerés ju
&

Obviamente, gue ia

ridico no entraiia por si, la constifncionalidad o inconsti

:0lo es un elemento-

tucionalidad de los Actos Reclamadc

o requisito de procedencia del jul

a; on cambic, el pro -

har la calidad de tevecero extratfic ¢s upn 2lemonto nedalar -

para gue el ampavo sea fundado on e

2RCIE, Y
porgue se dejd al guejouso en un cbouliabo
sibén. Lo relativo a los medios de orueba pare acreditar el
d0 prince

encuentra rImente en-

interés juridice,

los articules 150 v siguientes de la Lev de Amparo.

F) TERMINO PARA INTERPUOHER LA DEMANDA

Para precisar el nomento en que debe ser prs -

(150) Apéndice de jurisprudencia 1817-1985, Octava parte, comin al Ple
no y Salas. pag. 292.




sentada la demanda por e
que destacar varias hipstesis previstas por la Ley de la -

materia:

En su articulo 14 fraccidn V, al no exigic la
de

ervancia del principio de definitividad, faculca al ter

cero extrafio a juicio para presentar su demanda de amparo-

que ello sea dentro

indirecto en cualquier tiemwo, siemp
del plazo legalmente astablecido, contado a partir de que-
2l quejoso se haga sabedor del juicio. Bsto significa que-
en-cuanto tenga conocimiento del acto, sin impmortar el es-~

tado procesal del juicio, o el tiswne en e se hava dicta

do la resolucidn de ese procedimionto.

Lste es, gendricamente,de 15 d ilas cuando el am-

autoridad. Bsta ~

paro se tramita cen:ica cualquier acto

regla el asticulo 21 de la Ley de

termina I:

la mate + forma o modo en aue se-

tablectendo tves hipltesis:

contara esue

a) A parriv del dia siguicnte en que surta -~
efectos, conforma a la ley del acto, la notificacidn al -~

quejoso del acto gue reclame.

b} Al dia siguiente de gue haya tenido concci-

miento de ellos o de su ejecucidn, por cualquier medio; o

c) Al dia siguiente al que se hublese ostenta-

do sabedor de los mismos.



En cualguicr tlempo cuando se traven do acuos-

1o
la

gue importen peligro de privacidn de la vida, ataques i

libertad personal, deportacién, deatiarre
2

o 0 Tualguler

los actos prohibidos por el articulo 22 de 1a constitucion

(articulo 22, fraccibn I1 de la Ley de Amparo!.

El contenido por ia

22 de la misma ley dice:

“"Cuando se trate de sentencias definitivas o

laudos y resoluciones que pongan fin al jui-

cio, en los que el agraviado no haya sido CL

tado legalmente para el juicic, dicho agra -

viado tendrd el tdérmino de noventa di
a

o de la demnnda, 310w
fuera del lug de) juicio, pero dentro de -
la Republxgd, y de ciento ochanta dia
residiera fuera dw ella; contanrdo en amn
casos, desde el sigulente a[ an ue Luvieres
conocimiento de la sentenc Horo i@l in-
teresado volviere gl quiz faya

la interposic emanda

cié
v

a que se refiere cl
dias).

cedentes juris -

Al respecto liay

prudenciales, algunas de los tingacion:

PAMPARO TERMINO PARA LA THTERPOSICION DEL. -
La fraccidn 111 del acticule 22 de la Ley -
de Amparu, sO0lo tiene aplicaclon cravdncose
de los agraviados qgue, depisndn ser citades
al pleito, no lo fuevron legalmente por ha -
ber sido defectuoso el emplazamiento; de ma
nera gue si el quejoso se ostenta como tor-
cero extrano al juicio, no le favorece el -
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plazo a que s r ia disposicidn. le-~
gal citada, que blecer un caso de-
excepcidn en cuanto al cdmputo del térmi-
no para presenlar la demanda no puede apli
carse a situaciones aue no abarca." (151) -

Se afirma en el precedente quz los plazos espe
aplicables Gnicamente a guicnes, debiendo ser -

no lo fueron.

En materia agraria se establecen dos supuestos
contenidos en los arviculos 217 vy 218 de la Ley de Amparo-

Yy que son:

a) En cualguier tiempo cuando los derechos ~-
agrarios de un nificleo de poblacidn, sujeto al régimen eji-
dal o corunal, puedan ser obijeto de afectacidn.(Articulo ~

217 de la ey de Amparo).

nta dias cuando ¢l acto reclamado ~--

W) De treil
cause perjuic.o a los derechos individuales de ejidatarios

o comuneros (urticule 218 de la Ley de Amparo).

Para concluir puedo decir que los términos pre

vistos en los articules 22 fraccidn [If y 218 de la Ley de

Amparo, son en cierta medida letra musrta va que el terce-

stad de seflalar -

luta libe

ro extrafio a juicisc
a su voluntad el momento en que se enterd del acto que re-
clama y, por ende, ejercitar su accién en cualquier momen-

to, dentro del contexto establecido en las normas ya comen

(151) Semanario Judicial de la Federacién. Tomw XCII, pag. 73, 5a. epo

ca.



I
~1

tadas, pues corresponde & la avtoridad -espons:ble o) de -

ave conoclaento g, en

mostrar la fecha en que al

su casc, se le notificd lo

sultar muy dificil, y a

A continuacion cito particular:

dos por la jurisprudenciac:

JUICID. E1
los actos

Y"PERSONA
para pedic amg
juicio en que y yue afe
a sus intereses, desde la fecha
en que tiene conocimienteo de dichos ac -
tos." (152)

"CAUSAHABIENTES, TERMINOG PARA LA TN~
TERPOSICION DEL AMDPARO POR L0S.- El1 zérmi
no para la promocidn del amparc por un =
ca habiente corve desde la fecha en gue
30 causante tuve CconoCimianto ;1 acto re
clamado, pues el ¢ ahabiento nuede -
tener una situact distinta a -
la del causante.”

1123, No. 704, Ba. Cpoca.

(153) Informe d2 Labores d2 la Suprema Co:
gunda Sala, nag. 75, No. 27,

te de Justicla, afo 1983, Se




"ACTC RECLAMADO. CONOCIMIEWTO DEL.
existe en autos dato alguno gue demuestzs en
forma evidente, que el guejoso CHnoT
miento de los actos reclam
ridad mayocr de yuince dias
cha en que presentd su demanda,
Distrito obrd legalmente
terpuesta en tiu
breseimiento por

Tomo XCT. Pag. 2703.

"ACTO RECLAMADO. CONOCIMIENTO DEL, COMO
BASE DEL TERMINO PARA [t#PERPONER BT AMPARQ,
£l conocimiento del scto lamad ot el uue
joso y que . A el chnputg -
ré@rmino para la interpo del juicio de-
garantias, debe constar yado in &
recte y no inferivse a
(155)

P2

v
[P

“

Jurisprudencia,
1917-1954, pi 77.

DEL. Si no (]
hublese notld aueioso la

combatida en el amparo, ni la fecha en que -
tuvo conocimiento de ella o de su ejecucidn,
la b para computar el Lé no qne fija el
articulo 21 de la Ley del jul-
cio de garantias, ao p que la -
fecha en gque el propio nizo s
dor de la resolucidn que pue-
da decirse gue en tal viado de-
ba probar su alegacion ui ol Tnoques

(154} Seminario Judicial de la Federacidu, Tomn. NCI | pag. 2703, Ba.
Epoca.

{15%) Apéndice de Jurisprudencia 1917-1935, pag. 77, No. 25,
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anteriormente no conocid esa resolucidn, ya
que tal alegacidn no implica la afirmacidn-
de heécho alguno." {155)

Tomo LXXI. Duefias Consuelo.

Tesis 114. Apéndice de 1917~
249.

"AMPARO, TERMING PARA LA INTERPOSICION
DEL. Si el acto recluwado consiste en sen-~
tencia definitiva dictada en un juicio en-
que @l agraviado no fue citado legalmente-
y residia en lugar diverso de aguél en que
se sustancid el procedimiento, no es apli-
¢ahle el articuleo 21 de la Ley de Amparo, -
para fijar el término en quc debid inLLLpU
nerse el juicio de garantias, sino el arti
flala un ter

culo 22 de la misma Ley, gue se
mino distinto.," (157)

Jurisprudencia. Tesis 115, Apéndice de

1917-1954, kag. 250.

G} SUSPENSION DEL ACTC RECLAHADQ

La suspensidn es sin duda una de las figuras -
mas importantes con la que cuenta el guejoso dentro del =--
juicio de amparo, ya que por medio de ella se logra dete -
ner parcial o totalwente la ejecucidn del acto reclamado,-
en tanto se resuelvo aobie la constitncianalidad o incons-
titucionalidad del mismo, ordenando que las cosas se man -

o de concederse -

tengan en el estado que guarden al mom

esta. £S5 ne

sario dejar establecido gue la suspensidn sd-

lo atiende a la ejecucidn material del acto y no resuelve-

{158 } Seminario Judicial de la Federacién, Tomo LXXII, pdg. 1400, %a,
Epoca.

(157 ) Apéndice de Jurisprudencia 1917-1954, pag. 250, No. 115.




sobre la violacién o no de garantias individuales, gue se -
argqumenten, pues ello es materia exclusive del juicio en -

le principal.

Toda vez gue he expuesto gue el amparo indirec
to es el procedente para ser nromovido por el tercero ex -
trafic, mencionard los aspecton de lea suspensidn en relacidn

con éste, excluvendo al Amparo Directc.

La suspensidn en =1 amparo pucde ser de dos ti

pos; decrebada de oficio o a peticidn de parte,

Lz primera, de oficio, es agudlla que el Juez-
de Distrito otorga sin gue 2l agraviade o quejoso la soli-
cite, atendiendo a la gravedad méxima de los Actos Reclama
dos, gue pueden ocasionar un perjuicio de imposible repara

cidn y dejar al ampaco sin materia.

Tales casos son establecidos por la Ley de Am-

paro en el articulo 123 de la siguiecnte manera:

a) Cuando se trate de actos que importen peli-

gro de privacion de la vida, i1, destierro o algu
no de los prohibidos por el articulo 22 de la Constitucidn

Federal.

) b} Cuando se trate de algln otro acto que, si=-
llegare a consumarse, haria fisicamente imposible restituir

al quejoso en el goce de la garantia individual reclamada.



¢) Cuando los actos reclamades tengan o puadan
i

tener por conzacuencia, la privacidn total o parcial, temno

sartos del nisleo de po -

ral o definitiva de los bienes
a

1y

o ejidal.

blacidn o su substraccifn del en jur

icio debwe ser otorgada de -

La suspensidn de o

ano, en e mismo avto en que Qi a a demanda y dura
lan 1 € dita 1 da y d

ra todo el tiempo que tarde ¢l juicio en lo pripcipal.

de parto, aquéliia gue -

La segunda a petic

tendrd gue ser solicitada por ¢l quejeso al no existir cua)

zridos.

retr

quiera de los supuestos antoes

i

La Ley de amparc, en sua articuelo 124, exige 1
concurrencia de tres reguisitos para que sea procedente la

posibilidad de la rconcesidn de la sussension;
T.- Que la cclicitc ol ayraviade,

I7.~- Que no se siga perjuicio al interés social,

ni se contravengan disposiciones de orden piblico.

III.~ Que los dafios vy perjuicios que se causen
1 quejoso con la ejecucidn del ncto reclamado scan de di-

a
ficil reparacidn.

Practicamente, los requisitos para la proceden

cia de la suspensidn a peticién de parte son:
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— Obviamente, quc la solicite expresamente el
agraviado, en cualguier momento,-inclusive, antes de que -

se-dicte sent

encia ejecutoriada.

~ Qu¢ los actos respecto de los cuales se so-

licite la suspensidn,. sean susceptibles de detenerse.

— Que& los actos reclamados no se hayan consu-

mado o ejecutado, resaltando que exis actos que se ecje-
cutan en varios y diversos momentos, casc en el cual proce

derd la suspensidén de los no realizados.

—~ Que con el ctorgamiento de la medida no se-~
1

afecte el interéds social ni sc contr

rengan dlepacicisnes~
de orden piblico.
-— Oue se cause un perjuicic de dificil repara

cidn en caso de no concede

sce. Se debe ohservar gque en la-

oficiosa, el tipo de verjuicio debe ser de imposible repa-

racién y agul de dificil reparacidn.

— Que 105 actos scan de realizacidn inminente

y clierta, v no simple

perspectivas o posibilidades, es de
cir, que los actos de <jecucidn sean consecuencia de otros

actos gua ya se hayan practicado.

— Esta se¢ tramita en forma incidental ¥ no
cuerda scparada del expediente principal, caracterizandose
por existir dos tipos de suspension

una, denominada Provisional;

la otra denominada Definitiva.



ordena

La primera,

la suspensidn del acto reclamado y

nicando a las autoridades responzables gue las cosas s€ --
mantengan en el estado que guarden al momento

ta, en tanto se resuelve sobre la zuspensi

Se concede o no de inmediate, con la sola

siendo necesario maveor tramite,

La segunda, definitiva, es aguélla que, después

de haberse concedido o ne la provisional y de habevse cele

brado la audiencia incidental, impide, en caso de concade
se, que se ejecute el acto reclamado vy sus consgcuencias -

sualto el feondo del awunto en lo principal,

ST Que sed

ya sea negando ¢ concediendo ¢l amparc o sobreseyendo el -

juicio.

Al concederse la suspensidn ze pueden provocar

b

afios a un tercero por haberse detenide el acte reclamado-

y detorminarse que no hubo violacion de rantias o 1o se-

deodita causa -

entrd al fonde del azunto por la exis

de improcedencia o schreseimicento;

requiere al quejoso ctorgue uns

brir los posibles dafios y perjuici que pueda nroducicse-

con la suspensidn, pero también es procoedente gue el terce

¥s otorgue wna eontracarantia para que el

si sea ejecutado, siempre que esios no scan do
reparacidn pues no seria dable la contragarantia y con elle
la ejecucién. Es el articulo 125 donde se regula lo afirma
do:
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Generalmente, la hipdtesis del otorgamiento de
garantias para la efectividad de la suspensidn se presenta
en amparos en materia rivil, laboral, cuando el qucjoso es
el patron y en materia administrativa cuando se involucra-
en los actos reclamados el cobro de un impuesto o contribu

cidn conocido genéricamente como "interdés fisgecal”.

Cuando los derechos gue sa puadan afectar a un
tercerp no sean estimahles en dinero, serad la autoridad -~
guien discrecionalmente fijo ¢! importe de la garantia que
deberd otorgar el queijoso.

Asi, después de haber expue

los puntos mis-

importantes de la suspensidén al aplic a mi objeto de-
estudio, el amparo del tercero extrafio a juicio, puedo de-
cir, que los efectos yue se produzcan dependeran del tipo-
de suspensidn gue se otorgue como a continuacidn explico:

- Cuando ia suepencidn oo de oficio, no se -

presenta ningiin problema pues la 2t516n serd otorgada-

de plane y su efecto sard ol de par

fizar la ejecucidn de-
los actos reclamados o sus efectos hasta que el fondo del-

asunto sca resuelto.

— Cuanao La suspensién es a peticidn de parte,
el efecto seri el mismw, 5610 que se podrd presentar el he
cho de que la definitiva no sea otorgada, caso en el cual-

el acto reclamado seguird adelanle en su ejecucidn,

En conclusidn, es viable afirmar que cuando la



suspensidn otorgada a un tercero cxbrado a jul

oficio o a su peticidn, los efecius no =serdn

dir la continuacidn del juicio donde emanaron
gue le agraviaron, va gue los proccdimientos son de orden~
piblico por interesar al estado y a la sociedad su conti -
nuacidén y terminacidn, por ends, no pueden ser materia de-~
suspensidn; sin embargo, si &5 posible evitar que el jui -
cio produzea mayores efectos materiales en perjulcic del ~
tercero extraiio, en tanto 3¢ resuelva sobre la constitucig

nalidad o no de los actos por &l reclamados. be relevancia

resulta la aplicaciOn del incldenve de 3uspension pa
ra impedir los efectos de los actos clamados por 1 ter-

trata de la ejccoucidn de-

i
@

ero extraifio a juicio, cuando

sentencias y resolucionos,

En lo referente  al rubwwo de  pruebas, en mo

teria de susvensicén sc limita la

ibilidad de of

to solamente a la Documenta«i, & la inspeccidn Geuiar v
excepclionalmente a la testimonial (eu materia menal, en --
términos del articulo 17 de la Ley de Amparo), lo que pucs
de ser considerado como conculeatesio de jarantlas indivi-

itar

dqalLs, al impedir al gquejoso con ple

. Lo oantarios Lu o Cumento €80 roima

Vooa Ma-

era de inauietud, dada ia impo

n
esencia de este trabajo.

Con las pruebas referidas sz tiene que acredi-

tar inclusive, afn de maneia oresunildva, el interés juridi
co del guejoso y bisicamente la exisiencia de los ACtos Re

clamados.
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Al respecto es aplicable la siguiente tesis de

Jurisprudenciaz

Y"SUSPENSION PEDIDA POR EXTRANOS A UN
PROCEDIMIENTO, ~ Los extrafios a un juicio
deben probar aun cuando sea de manera pre
suntiva, el Interds gue ticne en gue se-
suspenda el acto reclamado, v sino lo ha

ce asi, la suspensidn debe negarze." (158)

4.4. EFECTOS DE

CERQ LXTR:

NCIA QUE CONCERE EL AMPARO AL TER-

la resolucién que ewmite el juz
gador scbre una cuestidn controvertida, sujeta a su deter-
minacidén, mediante la cual se pone fin al juicio. Es el ac
to por el cual aplica o dice al derecho al caso concreto o

particular.

el animo de obviar, Unicamente cito que --

5 de seplencias clasificadas en aten-

n
existen diversos bi

cidn, ya sea del momento procesal en que se dictan, por --
sus cfactos, por sus resultados, por su posibilidad de im-

pugnacidn, eteo.

Asi, entre las primera

puedo mencionar a las-~
intarlocutorias {(resuelven incidentes), las definitivas ~-

(resuelven doe plano una instancid).

Ejemplo de las segundas son las declarativas -

(niegan o afirman la existencia o inexistencia de algln he

(158) Apéndice de Jurisprudencia 1917-1985, Octava parte, Comiin al Ple

no y Salas, No. 311, péag. 519.



cho o derecho, sin crearlo}; constl

terminan o crean un cambio juridico,

fican o extinguen un derecho.

sentencia -

De las terceras, pucde ser 23l una
condenatoria (ordenan un day, hacer o no hacer a cargo de-

la parte gue fue oilda ¥ vencida); absolutorias (libera a -

una de las pavtes el cumplir con - las prestacicnes gue se -

le reclaman).

1idad de impugnacion,

ndo un juicio, --

pueden ser modificadas o por algln nedio de de -

fensa o recurso por el gue se combaten; ifa se

rrne

ejecutoria o ejecutoriada ez que no puadse modifica~

da por ningln medio ardinav ia autori

dad de la cosa juzgada.

A.- BLEMENTOS FORMALES
DE LAS SENTENHC

Toda sentencia debe reuniry, atendiendn a la ~-

“ie de requisitos forma

' v a Ya técnica juridica, una

les'y otros de fondo.

Los requisitos fo trinalmente, co ~-=~

r
rresponden a tres partes o capi se deben expresayr

on la sentencia, gue son:



- 183 -

a) RESULTANDOS: Descripcidn sintética de los -

antecedentes del juicio y ctapas procesalss precedentes.

) CONSIDERANDOS: Es la parte medular de la --
sentencia en la cual el juzgador debe llevar a cabo los ra
zonamientos, apreciacidn o valoracidn de las pruebas, de -
los alegatos, de todas las actuaciones procesales para de-
terminar que existe adecvacidn entre las situaciones de he
cho y la o las hipétesis normativas. Es la columna verte -
bral poryue sustenta le geterminacion gue emitird el juzga

dor.

c) PUNTOS RESOLUTIVOS: sSon las conclusiones es

encla de los considerandos,

pecificas y concretas, cons

en los que se cmite la determinacidn del juzgador.

:nciales son:

Los reguisitos e

- Cungruencia de las sentenclas, entendiéndo-
se como una relacién encre lo aducido o argumentado por --
las partes y lo considerado y resuclto por el juzgador, es
decir, a la conexién ldgica entre los fasultandos, Considg

randos y Puntos Resolativos.

— Motivacidn y Fundaemeniacidn de la Sentencia,
consiste en la obligacidn para el juzgador de expresar los
motivos, asi como las normas juridicas en que se basa para

emitir su fallo.

— Exhaustividad este es consecuencia de los -
anteriores, pues se cumple con la exhaustividad cuando se-
haya tratado todas y cada una de las cuestiones planteadas
por las partes.



B .~ LA SBENTENCIA DE AMSLRD

La sentencia dictada en les juicic

de Ampare,
como tal, debe reunir las caracteristicas que distinguen a

este tipo de resoluciones.

en el juicio constitucional es ne

La sentencia
tamente declarativa pues idnicamente se aveocard a decir o =

decidir si los actas reclamados

son apegades & la consiitu
f:

cidén o no lo son, declaratoria que a las. por:

sonas en lo individual, gue hayan ejervcitadn la accidn que.

G el juicio que rasuelve.

la materia -

Es en el articulo 76 de la Ley de

donde se fundamenta la afirmacién hache, al decir que:

"Las sentencias que se pronuncien
los juicios de amparo séle e ocupan
les individuos partigulares o de las per
sonas morales, privadas u oficiales gue~
lo hubiesen solicitado, limitandos
pararlos y prote proCad
en caso especial que v
demanda, sin hacer una declaracidn gene-
ral respecto de la Ley o acto gue la mo-
tivare."

puy

La jurisprudencia asi lo hae afirmado, ral como

se aprecia a continuacién:

"AMPARO, SENTENCIA DE. Los jueces de
distrito no tienen por qud declarar fir-
me la rescolucidn gue en el juicio de ga-
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rantias se reclame, respecto de los que

no acudieron &l amparo, ya que el arti-

culo 107, fraccién I, de la Constitucidn
Federal, establece, expresamente, gue la
sentencia diccada en dicho juicio, sdélo-
tiene por objeto amparar exclusivamente-
a quien ha entablado la accidn constitu-
cional." {159}

Los elementos formales y esenciales estin orde
nados se cumplan en las sentencias que se dicten en los ==
juicios de garantias, a través del articulo 77 de la Ley -

Reglamentaria, que die:

as

L sentencias ane se dicten on los
juicios de Amparo deben contener:

1.- la fijacidn clara vy precisa del-
acto o actos reclamados y la apreciacidn
de las pruebas conducentes para tenerlos
o no por demostrados.

II.~ Los fundamentos legales en que-
se apoyen para sobreseer en el ‘julcio, o
bien, para declarar la constitucionalidad
o ineonstitucionalidad del acte reclama-
do.

IIL.~ Los buntos tesolutivos con gque
deban terminar, concretandose cn ellos,-
con claridad y precisién, el acto o ac-~-
os por los que se zobrecsea, conceda o -~

iaman ol

3

hhora bien, una sentencia dictada en el juicio

constitucional puede tener alguno de los tres sentidos po-

(158 ) Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XXXIV, pag. 2276, Sa.

Epoca.
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o
9.
I

sibles o, inclusive, referirse en la misma, hasta I
Esto es, los posibles sentidos son:

a) Concediendo el amparo y proteccidn de la --
Justicia de la Unidn.

b} Negando el amparo y proteccidn de la Justi-

cia de la Unidn.

El primero, lo comentard con la amplitud mere-
cida en el siguiente apartado, pues es la pauta para

diar las consecuencias para el tercero

cuando obtiene resolucidn favorable.

El segundc caso, qua se que al amparo, sig=

nifica que el juez de Distrito, Pribunal Colegiado o Supr
ma Corte de Justicia, seygun correasponda, han entrado al es
tudio del fondo del asunto, de la litis constitucional, y-

que a la luz de los conceptos de violacidn, o saplencia de

[ -

la yuizja, en §4 CGIo, ¥ Las Er

na que el o los actos o leyes reclamadas no son inconstitu

cionales, sino por lo contrario apeaados a la

o gue implica una convalidacidn de dichos actos
1 1 1id de dict t

ra libertad para las autoridades rosponsables de aplica

ejecutar leos actos gque les fueren reclamados
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En.el tercer sentido, se debe entender que al-
través del procediniento se acreditd o sobrevino unaz causa
de improcedencia ¢ sobreseimiento, gue le impide al juzga-
dor resclver la controversia constitucional que se le somg
te, si los actos reclamados violan o no garantias indivi =
duales, consecuentemente dicta una sentencia en tal senti=-
do y las autoridades responsables, al igual que en el caso
anterior, se encuentran facultadas para realizar los actos

a ellas atribuidos y reclamados.

Ahora bien, el wds lmportante de los sentidos-
mencionados, que puede tener una sentencia de amparo, es -
el que gencralmente se persiqgue al intentar el juicic de -

garantias: obtener el amparo y proteccidn de la Justicia +

de la Unidn, “que conceda @1 amparo”. Bn este orden de-

ideas, el gquejoso, en este caso ¢s el tercero extrafio-

a juicio, gue es afecrado por actos emanados de dicho jui~

cnoia de los actos --

cie, ha acreditado, & més de la exi

que le agravian, que cllos son viclatorios de garantias in

dividuales, inconstitucionales y bré" (vdlgase la expre

cidn) las causal improcedencia vy sobreseimiento que -

establece la Loy de materia v la Jurisprudencia.
La Ley de mmparo en su articulo 80 determina -

los objetivos logrados cuando la sentsncia favorable es ob

renida por el quejoso y son:
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1.~ Restituir al agraviado en el pleno goce
sus garantdis individuales violadas, restableciendo las co
sas al estado que guardaban antes de la violacidn, cuando-

el acto reclamado sea de cardcter positivo; y

2.~ Cuando sea de caracter negativo, el cfecto

del amparoc serd obligar a la autoridad responsable a qgue -
rant{a de que se trata

obre en el sentido de respetar la g

Yy a cumplir, por su parte, lo que la misma garantia exija.

’

Como ya he dicho, el recere extrafce que sufre

una afectacidn vor acta do oun an ok gue no e sido-

parte, se encuentra en una situacidn desfaverable, debido-

cencia y legalidad

a gue se le ha violado su garan

¥ s5e encuentra en total nsidn, pues se le-~

causa una privacién o molestia s ; s¢ le haya oldo,

mitido defende

sin que se le haya p

también existirdn violaciones a

les que deblieron obscrvarse. Es claro gue ante

wdos,  que

cidn los Actos de Autoridad Reclsa

positivo, de un hacer, ante la sentancia gque conceda al am

un los

paro, tendrd los sigulentes aato

numeral precitado.

plens goce do

1.~ Restituir al aaraviadn on

su garantia de audiencia y las proce res de legalidad.

2.- Restablecer las cosas al estado que tenian
antes de la violacian, es decir, rotrotracirlas anbes del -
embargo, la desposesidn, requerimiento de pago o cualesquier

otro acto que le causé un agravio personal y directo.
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3.~ Ldgicamente, dejar sin efectos los actos -
reclamados, tanto de las autoridades ordenadoras como de -

las ejecutoras.

4.- Obligar a las responsables, cumplan con --

las formalidades esenciales del procedimiento para que, de

ser necesario, y previo cumplimiento de los puntos anterio
res, se le de intervencidn al tercero extrafio a juicio y -
en todo caso pueda ser validamente afcctado por las resolu

ciones o sentencia gue se dicte en juicio.

intancidn complementor ol trabaje de in-
vestigaucidn con la exposicidn de un caso practico, tipico,
en el gue se obtuvo resolucidn faverable al quejoso; este-

apartado lo intitulo como

=

4.5, EL AMPARO DEL TERCERO EXTRANO EN LA PRACTICA FORENSE.

Bl juicio de garantias que describo fué uno de
los primeros asuntos de la materia, gue conoci en una for-
ma directa, pues tanto la demanda comc las actuaciones sup
secuentes las realicé con la ayuda y supervicidn del licen
ciado Javier Agquilar Alvarsz de Alba; guien precisamente -
me sugirid la elaboracidn de mi teeie nrofecicnal, Ghili -

zando la e -lencia y resclucidn favorable, obtenidos en-

dicho juicio, aprovechando el animo y entuclasme que produ
:) 2 3

ce "el vrimer amparo ganado."”

La sefora Magdalena &, do la Dorbolla (150) acu

did en el afio de 1986, para exponer su problema gue basica

(160) Aclaro que obtuve la autorizacidn de la sefiora de la Borbolla
para citar y utilizer los dates veridicos que aqui cito.
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mente se pucde resumir asi:

"En el afio citade, la sefiova h. de
Borbolla tuvo concnimientio, por conduc
del Club de Ragueta Britania, S.a. de C.V.,
que le intentaba suspender sus derechos, -~-
que en el afio de 1989, aes decir, seis afios-
antes, un Juez Civil d Distrito Ped -
habia embargede la accidn d
en un juicio gue nunca fue parte, que en --
realidad no tenia 1& seguridad de su oxis -
tencia, pues drnicamente cl Administr
dicho Club le Leblia relteradn que habla re-
cibido un oficio en hLal mtido.

sl

Posteriormente, valord el case determinand

1o oy
datas,

que, dependiendo do alauna ipvoss

era procedente promover una ke uyente de dominio

o un Amparo Indiracto; al idn se-

descartd por lo siguiente:

entre el noe

#) El tiempo trascu
embargo y aquél en gue tuve conocimiento del mismo era su-
perior a los cinco afios y por elle implicarian graves obs-

tdculos, como:

-— Determinar ¢l nimero de juzgado gue corres-

pondia actualmente al que 1levd a

el lapso indicado, por reformss a
Tribunales del Fuero Comin del Distrito Federal, muchos --
Juzgados Civiles se transformaron 2n Juzgados del Arrenda=
miento Inmobiliario con el consecuente envio v reenvio de-

documentos entre los mismos.
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— Localizar las listas gue contienen los da-
tos bajo los cuales remiten los expedientes al Archivo Ju

dicial.

B) Loz sismos de 1985 dafiarcen los edificios -
de los Juzgados Civiles y en la evacuacidn de éstos, se -
extraviaron gran cantidad de coxpedientes y documentos in-

sustituibles por ser Gnicos, v.g. libros de gobierno, 1lis

tas de envio al Archivo Judicial, etc.

C} Ignorancia del estado procesal que guarda-
ba ¢l juicio y por ende, imposibilidad de determinar con-
seguridad la procedencia de la terceria excluyente de do-

minle; v

D) Quizd de mayvor importancia, tal como lo he
reiterado von antelacidn; la ineficacia practica de los me
dios ordinarios en atencidn a su lentitud y exagerada posi

bilidad de intencliunal provocado por la o las con-

trapartes.

in contrapartida, los Juzgadns de Distrito, --

que conocen del Amparo Indirecto, a pes de tener un ciimu

ande de juicios y de no sdlo haber sido.dafiadas ~
sus instalaciones, sino de haberse derrunbado los edificios
donde se encontraban, superaba en la tramitacidn del jui -
cio las dolencias antes indicadas, siendo Unicamente indis
pensable acreditar la existencia del acto reclamado que po
dria llevarse a cabo con el mismo oficio por el cual se co
municd a la sociedad emisora de las acciones que se habia-

embargado la de la sefiora Magdalena A. de la Borbolla.



As51 pues, los motivos 08 <comae hass para

s tra R

descartar el medio ordinario de

fensidn, ante la imonsipiiidad ma-

verdadero estado de inde

terial de reunir los requi o elemenctos para haberla -

que se trata.

podido intentar en el caso concy

Hecha la recopilacidn de datos y documentios, -
se daterniné gue el juicio del cual emand el embargo hecho

en perjuicio de la seflora Borbolla, fus un

cantil iniciado por Caralina Dordally,
de

vil dei Distri

Lara Mijares, ante el Juez V
to Federal, bajo el Mimero de Expediente 3774/30, Segunda-

Secretaria.

andado @n dicho juigio era ex-convu

Como el d
ge de la tercera extrafia, sefora Barbolla, se visualizd la
necesidad de acreditar el régimen patrimonial bajo el cual

estuvieron unidos en matcimonio, scpovyclidn de Lienes.

Los documentos lo fueron: ¢l acta de matrimo -
nioc de la tercera extraia con el demandado; copla certifi-
cada, por Wotario, del oficio de notificacidn de embargo -
de la accidn, al Club de Raqueta Britania y; desde luego,-
copia certificada de la propia accidn, que siempre estuvo-

en posesion de la senora sorbolla.

La via orocedente en el casc lo fus la del Am-
pavo Indirecto, con fundamento en la fraccidn IXI, inciso-

¢) del articulo 27 Constitucional y la fraccidn V del arti
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culo 114 de la Ley Reglamentaria, toda vez que la agravia-
da era una perfecta tercera extrafia al juicio donde emana-

ron los actos reclamados.
La demanda fué la siguiente (161)

"QUEGOSA: ALVAREZ DE LA BORBOLLA
MAGDALENA.

AMPARO INDIRECTO

SENOR JUEZ DE DISTRITG EN MATERIA
CIVIL EN TURNO EN EL DISTRITO
VLEDERAL.

MAGDALENA ALVAREZ DE LA BORBOLLA, mexicana, ma
yor de edad, por mi propio derecho, sefialando como domici-
lio convencional para oir y recibir notificaciones el des-
pacho 502 del edificio marcado con el nimero 521 de las Ca
lles de Canoa, Col. Tlalpan, Distritc Federal y autorizan-
do en los términos del articulo 27 de la Ley de Amparo a -
los pasantes de la licenciatura en Derecho ABRAHAM ALUM --
KAHWAGT, LAURA GONZALEZ DE PAZ, JUAN CARLOS GARCIA MARTI -~
NEYZ, LORENA GONZALEZ BLANCO, MARTIHN GONZALEZ CARRILLO, es-
te dltimo con carta de pasante nimero 23058, otorgada por-
or Cencral de Profesivnes, de la Secretaria de -~

Educacidn Pidblica, a usted con todo respeto digo:

Con apoyo en lo dispuesto por los articulos --

103 fraccidén 1 y 107 de la Constitucidén Politica de los Es

(161) Presentada en la Oficialia de Partes Coman de los Juzgados de -
Distrito, a las 12:18 hrs. del 27 de mayo de 1986,



tados uUnidos Mexicanos, 116 y sigurantes do la ley de la -~

materia, vengo a demandar,

EL AMPARD ¥ PROTICCION DE LA JUSTICIA FEDERAL

contra los actos que mds adelants

2}
[
o
ot
H

Para dar cumplimient2 a Lo cvdenado pe
ticulec 116 de la Ley citada o

1.~ HNOMBRE ¥ DOHICILIO DE La QUEJOSA: Magdale-
na blvarez de la Borbollie con =] domicilio indicado en el-

proemio de esce escrito.

2.~ NOMBRE Y DOMICILIO DE LOS TERCEROS PERJUDI
CADOS &

a) Carolina Dordelly, con domicilio en la casa
marcada con el nimero 127 de las calles de Doctor acio, -

Colonia de los Doctores.

b) Mario Radl Lara Hijares, <on domicilio en -
la casa marcada con el nlmero 2 d2l edificio marcado con -
el nimero 1226 de las Calles de Rdolfo Prieto, Colonia del

Vaile, b.¥.

3.~ AUTORIDADES RESPONSABLES:

a) El sefior Juez Vigésimo de lo Civil del Dis-

trito’ Federal (actualmente Juez Ovtavo del Arrendamiento -



Inmobiliario). Esta, como ordenadera.

b} E]l seqgundo Secretario de Acuerdos del Juzga
do vigésimo de lo Civil (actualmente Juzgado Octavo del --~
Avrendamicnte Inmchiliario), gue did fe y autorizd las ac-
tuacdiones judiciales que ahora schalo como actos reclama -~

dog. Esta también como ordeunadora.

¢} Bl serior Actuario adscrito al Juzgado Vigé-
simo de lo Civil (actualmente Octavo del Arrendamiento In-
mobiliario) que trabd embargo sobre la acridn 882, de la -
Sociedad Andnima de Cavpital Variable, Club de Raqueta Bri-
tania el 8 de diciembro de 1980. A esta sebalo como ejecu-~

tora.
4. - ACTOS RECLAMADOS:

De todas las anteriormente sefaladas reclamo -
el juicioc ejecutivo mercantil seguido por Dordelly Caroli-
na en contra de Mario Radl Lara Mijares, bajo el nimero -
de expediente 3781/80, ante el Juez Vigésimo de lo Civil -
(actualmente Octavo del Arrendamiento Inmobiliario; y en =

especial:

Il embargo trabado el 8 de diciembre de 1980,-
en el cual se cmbargd un titulo de crédito de mi propiedad,
correspondiente a la accifén nominativa en mi favor nimero-~
882, de la Sociedad Andnima de Capital variable Club de Ra

queta Britania.
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ElL auto de § da2 sepviembre Jde 19893, dictado --
por la responsable sefialada con el incisc a), por ol cual-
se adjudica la accidn de i propiedad enceriormenic citada,
a la actora en el juicio ejecutivo mercantil, Carolina Dor

delly.

Por Oltime el oficio de 10 de octubre dz 1983,

por el cual la responsable le& hace sabeor a Club de Raqueta

Britania, S.hA. de C.V., la adjudicacidén antes mencionada.

=7 ié ~ctamo de tod sn rag sables
3 e 2 s 1S pPOns S
Asi también reclamo de todas responsable

los efectos y consecuencias del juicia, embargo vy adiudica

cidén que se realizd.

5.~ LAS GARANTIAS INDIVIDUALES VIOLADAS SON ——
LAS CONTENMNIDAS EN LOS ARTICULOS 14 Y 16 CONSTITUCIONALES.

6.~ BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD MANIFIESTO -
QUE TODO LO AFIRMADO ¥ DICHU EM &£8TA DEMANDA, ES CIERTO ~-
PORQUE ME CONSTA, ASI TAMBIEN QUE LOS ACTOS RECLAMADOS HAN
SIDO DE MI CONOCIMIENTO EN LA MISMA PFECUHA DE ESTE LESCRITOC.

Lo anterior con motivo de los siguientes hechos

y conceptos de violacidn.
HECHOS

1.- E1 9 de agosto de 1979, adquirl en propie-
dad la accidn nominativa a mi favor, nimero 882 de la S0 -
ciedad Andnima de Capital Variable Club de Ragueta Brita -
nia, lo cual acredito con la copia certificada de dicho ti
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tulo, en-el cual se aprecia gue no existe cesidn de dere-
chos endoso, o forma alguna de transmisién del mismo. (ane

xo 1),

Al respecto, cabe aclarar que en dicha accidn-
se nuede leer mi nombre con el apellido de casada, mismo -
que use mientras estuve unida en matrimonio, lo cual en es

scendente para los etectos de la titulari-

te caso es intra

dad del decumentc del

@, Y& que

el réyimen de separ: de bicnes, segin lo acredito con-

la copia certificada de mi acta de matrimonio. (anexo 2}.

2.~ Hoy mismo tuve conocimicnto que en el jui-

cio ejecutivo mercantil seguido por NDordelly Carolina en -

contra del $r. Mario Rail Lara Mijares, ex-esposo, bajo
el nimero de expediente 3774/80, fue embargada por el ac-

tuario mencionado como autoridad ejecutora, la accidn de -
mi propiedad ya referida en ol punte unc fe hechos de este
mismo escrito, en la diligencia llevada a cabo el 8 de di-
ciembre de 1980 en ¢l domicilio del demandado, ahora terce

ro perjudicado. (anexo 3).

Es necesario subrayar y anotar con mayisculas,

gque dicho titulo de crédito fue ilegalmente embargado, sin

que se tuviera a la vista del funcionario judicial senala-
a

do come autoridad ejecutora.

3.- Asi también, en la fecha de este escrito,-~
me enteré que en el julcio antecitado, concretamente por -
auto de fecha 6 de septiembre de 1983, el Sr. Juez Vigési-
mo de lo Civil (actualmente Octavo del Arrendamiento .Inmo-
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biliario), ABRJUDICO fa 1

favor de la multicitada Dordelly

Dicho auto se publicd en el BRol

del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, el
4 de octubre de 1983.

4.~ Como consecuancia dol joicie

escrito, el oficioc girado por el

Civil {actualmente Qctavo del Arrandami

con fecha 10 de octubre de 1983, por medio del cual

Tub de SoAL do CuVe, gue

hace sibar a

a la

viova Carolina~

judicaba (la acoidn de ml

Dordelly la accidn gue supucstamente piedad del de-

mandade, es decir, mi ex-cdnyugs a Mijares!!

(anexc 4).

Es conveniente manifestar desde azhora gue 2} ~

expedicnte correspondiente al juicio ejecutivo mercantil, -

donde constan los actos reclamados, f{ue remitido por el --

Juez Octavo del Arrendamiento Inmobiliarie, al Archiveo Ju-
dicial (lecal establecido en el sdtano del Reclusorio Sur)
Al 7 An poviemhrs de 1086 W

149.

P L 5 .
A3 SUUCR TULSNO 40, payueiy

1.~ El artienlo 14 Constitucional, on la parte

relativa, establece:



" Nadie podrd sev privado de la vida, de-
la libertad o de sus propicdades, posesiones
o derechos, sinc mediant juicie seguido an-
te los Tribunales previamente establecidos,-
en los gque se cumpla las formalidades esen -
ciales del procedimiento y conforme a las le
ves expedidas con anterioridad al héecho".

En este caso el Juez seciinlado como autoridad -
responsable, ordene se adjudique un titulo de crédite a la

actora en un juicie ejecutive mercantil!, seguido ante éste

Yy =nh concopto nano de un adeudo.

He cabe la menor duda gue una adjudicacidn es-

un verdaderso acto de privacion a la ana Pitular o pro-

pietaria del bien adjudicado, asl también es un embargo.

Lo anterior resulta intrascendente cuande la -
privacidén de la propieded es vidlidamente hecha, es deciv,-
con avego a las formalidades gue establezca el orden juri-

dico ¢n todes sus niveles.

Perc resulta, que en la especie, hay una priva
cibn sin gue exista aninguna relacidn con el orden juridico
de ningln nivel. Las autoridades seflaladas en el precepto-
transcrito, toda vez que he sido privada de una legitima -
titularidad de la accidn Jde wa pregicdad, per mandato judi
cial, y sin oue se haya seguido juicio alguno en mi contra
v légicamente sin gue se haya observado formalidad de nin-

guna especie.
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Esto es s¢ me priva de la propiedac de ni
lo de crédito, en virtud de un embargo y posterior adiudi-
cacidn del wmismo, decretado v ordenads respectivamenta, --

icio-

por las responsables, por actos provenientes dr-un ju
ejecutivo wmercantil en el cual no formé pavte alguna, no -
intervine, es decir, ful unz terceva ajene a dicho proceso,
y a pesar de ello arbitraria ¢ ileqgitimamente Se ordena y

se lleva a cabo una afectacidn en wmi patrimonic epn virtud-

de mandato judicial, sin gque sea llapada a cio vy mucha=

menos oida y v en

Bs de subrayarsze que el procedimiento que dié-

lugar a los actos ahora reclamados, no ful parte ne se con

trovertian dereches ni obligacicnes propias tistian ra

zones ni juridicas ni ldgicas para realizar actos de -~

privacidn va mencionadol,

cg decir, se efectian actos de privacidn en mi
contra sin que existan elemontos z juridica para-

dicho proceder, con lo cual se vicla el texto nismo de la-

1dos sin gue prove

Carta Magna, al existir los acto

gan de un juicio en mi contra, v tampovu se Laya ghIoxvara

formalidad alguna, lo que ¢s mohiive po
para gue se me conceda el Amparo y Proreccidn de la Justi=-

cia de la Unidn.

2.- Violaciones a la garantia dc legalidad con

sagradas en el articulc 14 y 16 Constitucionales.



- 201 -

Con meridiana ciaridad la autoridad ejecutora-
vicla 2n mi perjuicio la garantia citada, toda vez que lle
va a cabo el embargo de un titule de crédito, el gue es un
bien nueble, zin gue lo tenga waterialmente a la vista, lo
cual crea incertidumbre juridica, asi tmmbién, el haberlo-

tenido a la vista era imposible, pues dicho documento no -

ha dejado, hasta la fecha de encontrarse en mi posesidn de

tentacidn desde que la adquiri en propiedad.

Dicha autaridad llega al absurdo extremo de --

omitir y pazar por alys la mis o dad proce--

sal, y adn ldgica, va que campantemente ;;jtiene por embar
go un titulo de crédito (de mi propiedad) simplemente por-
la manifestacidén verbal hecha vor 2l entonces demandado, -
ahora tercer perjudicado, quien sefiald la accidn indicada,
como objeto de embargo !l!. Dicho demandado, adujo que el-
titule de crédito era de su legitina propiedad sin que lo-

acreditara, v nuche menos lo exhibiera al actuario.

Como paradoja de este ahsurdo, podria mencio -

nar el hecho que s¢ suscitara en un caso hipotético, en el

cual se me recuiricewa en una diligenciae de embargo para -

seflalar bienes, v mancamenta

3 ;
GGl pLy

niedad gue se encuentre materialmente en la Hermana Re

blica Tunga=-Tunga. ;i{; y aln asl la tenga el actuario mexi

cano por embargada !'!!, sin mayor trémite.

Retomando el orden de ideas inclusive, sin te-

ner la certeza de la existencia del ftitulo "seflalado", nom



bra (sic) depositario al mismo demandado, de alge que aun-
ca tuvo materialmente, va que en la realidad la accidn se-
encontraba y se encuentra en ni posesidn, por ser an titu-
lo de crédito de mi propiedad.

Las violaciones en mi perjuicio no pavan ahi, -
odo el orden normati

e waperial con

vo relacionado con los titulos do

la incorporacidn, la cual podemos resumir en la siguiente-

frase " quien tienc ¢l documento tienc vecho " v como -

ya lo he repetido en diversas ocasiones el titule, indepen

dientemente de ser nominativo an mi faver, sicmpre lo he -

tenido materialmente; luego entonces nadie debid ni puede-

disponer de &1 sino con apego al derecho aplicable a los
E peg

titulos de crédito.

Todo lo dicho en este aaravio, expone cono las
resvonsables conculcan en mi perjuicio la garantia indica-
da por omisidn de formalidades en el embargo rrabado, gue-

vadnndar en mi periuiciz.

3.~ Al ser yo una tercera ajena al procedimien
to que motivd las molestias y privacién de mi matrimonio, -
como es el embargo y posterior adjudicacidn a la actora, -
de un bien de mi propiedad, log posiblez fundamentos y mo-
tivos gue utilizé y considerd la responsable para emitir -
sus actos, son del todo improcedentes e inaplicables, en -
razdn de gue las circunstancias de hecho, la hipdtesis fic
tica, es diferente a la gue se creyd, de buena o mala in =~

tencidn, existian.
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PROCEDENCIA DEL AMPARQ

Con esta demanda no se viola el princinio de -

definitividad, toda vez que los actos amados violan di

rectamente el articulo 14 constitncjonal, y los Onicos to

bunales competentes o facultados pare conocer de las viol:

ciones de nuestra Carta Magna por acros de autoridad, son-

los de la Justicia Federal.

SOL1ICITO VISTA

ito s

Desde ahora soli

sta al sefior Agen

te del Ministerio Piblico, del Fuero Comin, para que deter

mine si con la conducta y mar staciones hechas en el --
juicio ejecutive mercantil por los ashora terceros pgrjudi-

cados, constituyen algln delito,

Por 1o

A USTED SENOR JUEZ, atentamente le pido se sivvas

PRIMERO: Tenarme por prescntada en los témrinos
de este escrito, demandando el Amparo v Proteccidn de la -

Justicia de la Unidn,

SEGUNDO: Ordenar la vista que solicito al se -

flor Agente del Ministerio Plblico del Fuero Comiln.

TERCERO: Previos los tramites del caso conce -
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derme @l Amparo y Proteccidr de la Justicia de la Unién.

México, Distrito Federal, a catorce de mayo de

"

mil novecientos ochenta y seis.

Se admitid la demanda por auteo de 30 de junio,
fijandese fecha de audiencia constitucional para el dia 26

de julio, se reguirid a las autoridades responsables su in

forme justificado vy se orvdend cmplazar a los kerceros per-

judicados.

ediante oficio de 19 de junio, las responsa -

bles rindieron su informe en los siguientes términos:

YASUNTO: Se rinde informe justificado
en el Amparo No. 156/86

QUEJOSA: Magdalena Alvarez de la Bor-
bolla.

C. JUEZ QUINTO DE DISTRITO EN
MATERIA CIVIL EN EL DISTRITQ FEDERAL
Presente .,

En contestacién a su oficio notificacién nime-
ro 2087, deducido del juicio de Amparo nGmero 156/86 promo
vido por Magdalena Alvarez de la Borbolla en contra de la-

suscrita y otras autoridades, rindo informe justificado en



los siguientes té&rminos: que es cierto que ante este Juzga
do a ni cargo se tramitd el juicio Rjecutivo Mercantil pro
movido por Carolina Dordelly en contra de Mario Radl Lara-

Mijares, expecdiente ndmero 3774/80, en el que con fecha =~--

ocho de diciembre de 1980 se practicd el requerimiento al-

demandado por conducto del C. Actuario y se embargd al mis

mo, por seffalamiento dei propio demandado, la aceidn nime-~

ro 882 del Club de Ragueta Britania; ubicado en la calle -

Ma ctd por la zus-

ico 1123 v

6 de septiembre de 1983, por el que

crita el auto
se adjudica a favor de la actora la accidn embargada man--
dandose girar eficic al Club Ragucta Britania, haciéndole-
saber tal situacidn, de suerte gue cn los términos referi-
dos son ciertos los actos rveclamados que se imputan a la -
suscrita.

Fara justificar la legalidad de mis actuaciones

remito copia certificada en 36 fojag firiles del juicio refe

rido,

Reitero a usted las seqguridades de mi atenta y

distinguida consideracion.

Atentament e
SUFRAGIO EFECTIVG NO REELECCION

México, D.F., a 19 de junio de 1986.

La C. Juez Octavo del Arrendamiento
Tnmobiliario.

Una firma

Lic. Matilde Paz Ledn"



De las constanc e

junto con su informe justificads,

cantil demandd al serdor #arvio Rall

, ¥ nunca a
la sefiora Magdalena Alvarez de la Borbolla, guien tampoca-

fue llamada por motivo alguno a juicio.

2.~ De dichas constancias no »u aprecia gne -~

n

la sefiora de la Borbolla f usante o cau-

p

actor o

4.~ Que el Actuario gue realizd la diligencia
de embargo y emplazamiento, a instancia del demandado, tra
bd formal embarge sobre la accidn del Club de Raqueta Bri-

tania.

5.~ Bl citado Actuario trabd embargo scbre an
bien mueble (la accidn) que no tuvo a ta vista on el momen

to de la diligencia.

6.~ Por oficio de 24 de abril, el Juez respon
sable comunicd a1 Club de Ragueta Britania gua la accidn -

382 habia sido embargada.

7.- Por acuerdo entre el actor y demandado se
adudicé en favor de aguélla la accidn embargada, en el pre
cio de § 182,000.00 (CIENTO OCHENTA Y DOS MIL PESOS).
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8.~ Por senten. ia de 20 de abril de 1983 que
resolvid el juicio Bjecutive Merzantil, se condend al de-

mandado.

9.~ vor auto de 6 de septiembre de 1983, la ~
accidn del caso fue adjudicada a la aclora, guien solicitd

se le hiciera saber al Club de Raqueta Britania.

10.~ Por oficio de 10 de octubre, el Juez res
ponsable hizo saber al Club de Raqueta Britanila la adjudi-~

cacidn de la accidn en favor de la sefiora Carolina bDordelly.

En la audiencia constitucional la quejosa =--

ofrecid las siguientes pruebas:

"1.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en co
pla certificada de la accién 8§82 de Club de Raqueta Brita-
nia, §.8. de C.V. v en mi favor, dicha prueba ya obra en -

autos.

2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en co-
pia certificada de wmi acta de matrimonio, en la cual se --
puede apreciar el régimen patrimonial bajo el cual celebré

nupcias ooa ol

Marin Raul Lara Mijares, ahova terce-

ro perjudicado.

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA, consistente en co-
pia certificada del oficio 1450, girado por el sefior Juez-
Vigé&simo do lo Civil {actualmente Octavo del Arrendamiento
Inmobiliario), en el cual se hace saber a Club de Raqueta-
Britania, S.A. de C.V. el embargo de que fué& objeto la --

accién 882, de mi propiedad.



4.- LA DOCUMHNTAL PUBLIC
pia certificada del oficio 1995/82,

Juez Vigdsimo de lo Civil {actualmente

miento Inmobhiliario) por el cual se le haca

Raqueta Britania, S.A. de C.V. qua

dad se ha adjudicado a la sefio

5.= LA IHSTRUM

.- LA PRESUNCIONAL LEGAL Y

g torccyos petjudicados refleron al
juicio y el 21 de julio de 1985 ¢l Juowx OQuinte de Distrite

en materia Civil en el Distrito Fedeval, dictd sentencia, -

misma que a continuacidn

"Méxlco, Distrito deral, a veintiunc de
julio de mil novecientos cchen

VI STOAOaS, para rosolver
sentes auvtos del juicio
156/86, promovido por MAGD
DE LA BORBOLLA contra actos
vo del Arrendamien Inmobiliario
Ciudad, Segundo Sccretario de
Secretario Actuario de oo

RIKERA. .xL;JAL_. VA ALVE
BORBOLLA, por escrite del catox de mayo
del afio en cursc, presentado el vein i
te siguiente, comparecid, por su propio -

-derecho, demandandc el amparo y proteccidn
de la Justicia de la Unidn, contra

DE LA -

a lcs ac
tos de las citadas auteridades, por esti-
marlos violatorivs de las garantias consa
gradas en los articulos 14 y 16 constitu=~
cionales, y que hizo consistir en: "a).-
El "sefior Juez Vigésimo de lo Civil del -
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bistrito Federal {actualmente Juez Octavo
del Arrcendamiento Inmobiliario). Esta, co
mo ordenadora. b).- £l scaunde "Secreta -
rio de Acuerdos del Juzgado Vigésimo de =~
lo "Civil (actualmente Juzgado Octavo del
Arrendamiento Inmobiliario), que did fé y
autorizd las actuaciones judiciales que -
ahora sefialo como actos reclamades. Esta-
también como ordenadora. ¢).- El sefior Ac
tuario adscrite al Juzgado Vigésimo de L]
vil (actualmente octave del Arrendamiento
Inmobiliario) gue trabd embarqo sobre la-
accidn 882, de la Sociadad Anonlma de Ca-
pital Variable, club de Raque

itania
Var lo, ania,

el & de diciembre de 1980, a estu la sefia
lo como ejecutors"

SEGUNDG, - Por el treinta -
del mes 1ndicado, se ordend la admisidn -
de la demanda <o garantias de referencia,
con excepcidn del Segundo Secrataric de -
Acuerdos, por no encontrarse dentro del -
supuesto dal articule 1) de la Ley de Am-
paro; por lo que, seguido juicio en --
sus términos y bkajo sus tramites legales,
con esta fecha se celebrd la audiencia --
constitucional al tenor del acta gue ante
cede, por lo que procede dictar la siguien
te resolucidn. -

CONSIDERANDO :

PRIMERO.~ Jon cicrrtos los actos re-
clamados de las autoridades responsables,
pues 1ueddn acrgultados con los informes-

- o

Augrif v rin ron ol Taes Qctavn
del Arre nquLUWLa Inmobiliario (fojas 30)
y ¢l Sccretario Actuaric (fojas 72 v 74)-
adscrito a la anterior autoridad.

SEGUNDO: Los conceptos de violacién
expresados por la quejosa en su demanda de
garantias y que en obvio de repeticiones-
innecesarias aqui se dan por reproducidas,
resultan fundados.



R FURES

En efecto, la g g
bargo trabadc en un titulo
su prooiedad, consistante oo
nominativa niimero £82 del
ta Britania, S.A. de C.VV.,
tario Actuario responszable
pediente 3784/80, relativo
cutivo mercantil promovido
Hijares, asi como tambié:
por parte del juez ordenader, de d

accidén en favor de la actoro y el oficin
de esta Oltima autoridad mediante el -
ual zg hace zabar la uujuu;c iC al -
Club referids.
Ahcra bien, gue tales ac-
Lo violanl i piljuaddo oo lo agoaviada-
las garantfas de audiencia vy legalidad -
que le otorgan los arciculos 14 16 --

constitucionales, pues de las constan ~-—
cias judiciales que integran te juicio,
a las gue se les otorga valor probato --
rio pleno en términes de los arliculos -
129 y 202 del Codigo Federal de Procedi-
mientos Civiles, de aplicacidn supleto -
ria, aparece gue el Secretario Actuario-
responsable, en el aludido expediente --
3784/80, el ocho de dich ¢ de mil no-
vecientos ochenta, se constituyd =2n el -
domicilio dael demandade lo reguirid --
del payo de quinientos w COWE ~—
sucrte principal mas zco ooen su
defecto quo seffalara bienc u propie

dad, suficientes para cubrir las orecta-
cicnes Luﬁlumudud, Vi demaodado au pagGe

pero senald pare gue fuer nbargada ia-
accidén nGmerv 882 del Clun “uquf[d Britva
nia, $.A. de C.V., trabando el Actuario-~
a continuacidn, formal embargo sohre el-
bien aludido (fojas 35 v 30); lyualnente
obra en autos la copia certificada del--




auto en.que cor conv=nio de las partes se
adjudicd & la actora la accidn embargada,
y del oficio 1999/83 mediante el cual el-
Juaz hizo zaber al Club Ragueta Britania,
S.A. de C.V., tal adjudicacidn para los -
efectos legales consiguientes (fojas &5 y
66). Por su parte la quejosa acreditd que
el referido ritulo accidn estd a su nom--
bre por haberlo aquirido el nueve de agos
Lo de mil novaocientos sesenta y nueve, sin
que aparezca ¢n su reverso ningln endoso-
hasta el diecisdis de mayo de mil nove --
cientos ochenta y seis en gue tuve a 15 -
vista el original ¢l Lic. Alejandro E. -~
dei Valle Palazuzalos, Hotario Pliblico en-
cargado de la Notaria nd 149 del Dis-
trito Federval, quien cor 6 on esa o=
cha ia copia fotostdtica que obra en autos
(foja 7); igualmente la agraviada acredi-
tdé con la covia certificada que obra a fo
jas 8, gue s5i bien el diez de septiembre-
de mil novecientos setenta y contrajo
matrimonio con el demandado en juicio~
ejecurivo, lo hizo bajo ¢l régimen de se-
paracidn de bienes, razén por la cual no-
pudo haber dispuesto sumarido de kal bien,
En tales condicionecs, tanto el embargo --
del citado titulo accidn como su adjudica
cién en favor de la actora en el juicio=
natural y el oficio en que se hizo saber-
lo anterior al Club Ragueta Britania, S.A.
de C.V., resultan viclatorios de garan --
tias, ya gque el mencionado bien no es pro
piedad del demandado sino de la guejosa,=
la que, sin haber sido demandsda en jui--
clo en el que se cumplan las fermalidades
esenciales del procedimiento, ha sido pri
vada de dicho bien de su propiedad; igual
mente tales actos carecen de fundacion §
motivacién legales. En consecuencia, pro-
cede conceder a la quejosa el amparo y --
proteccidn de la justicia Pederal que so-
licita contra los actos reclamados del --
juez como autoridad ordenadora, haciéndo-
se extensivo contra los actos reclamados-




del juez como autoridad ordenadora,
dose extensiva contra los actos vecol
de la ejecutora, en términos de la
prudencia nimero 70, rubro: "AUTORINDARE
EJECUTORAS, ACTOS DE, "NO RECLAMADOS POR -~
VICIOS PROPIOS", visible en la paging 118-
de la Octava Parte del Oltime Apéndice al-
Semanario Judicial de la Federacidn.

Por lo expuesto y fundado, se resuel

UNICO.- La Justicia de la Unidn ampa
ra y protege a MAGDALEHA ALVAREZ DE LA BOR
BOLLA en contra daec los act reclamados
del CJuez Octavo del Arrendamiento Inmobl -
liario y del Secrctario Actuario adscrito=-
a la nmencionada ancoridad, guo cusdavon e
pecificados en ol de es
te fallo. -

Notifigquase.

Azl lo resolwid y rma el Licencia-
do Juan Manuel Brito Vel vaz, Juez Quin-
to de Distrito en fateria Civil on el Dis-
trito Federal.- DOY FE."

La sentencia transcor

, causd ejecu-

toria el 18 de agosto de 1986,

te

4l

Con el caso prictico anterior, doy £in a e

trabajo de tesis profesional, esps

crando que o1 lector npic

Jus

ta despertar en si, la pasidn, animo y satisfaceidn que ~-
causa el estudiar, tratar de conocer y llevar a la practi-
ca la parte mis bonita de nuestro derecho; el juicio de am

paro.



I,~ El juicio de amparo estd sustentado estruc

y
turado por una serie de principios consagrados en. el. texto

mismo de la constituecidn poiftica, reiterados v retomados

uniformidad en

por las leyes y la jurisprudencia, y
los autores para denominarlos como "Los principics fundamen
tales del juiclo de Amparo’,

II.~ Los principi»s fundamentales d

Juicio de
amparo son los siguientes a} del control jurisdiccional; -

b) de la existencia de un agravio per directo produ

cido al gobernado; c¢) del ini de parte agra

viada; d) de la relatividad de las atencias de amparo; ~

e) de la suplencia de la queja deficiente; f£) de definiti-

vidad.

IIX.~ La sancién por 1z innhssrvancia del princi
pio de definitividad, es la improcedencia o =zl scbreseimien

to, segln el caso, del juicio de ampara.
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V.~ El principic de definitividad tiene una se-
ri¢ de excepciones, casos en los cuales no existe obliga-
cidn de agotar medios de defensa ordinarios, antes de acu-
dir al juiclo de amparo, esto es, la via constitucional se

encuentra expedita,

V,~ Ni la ley ni la jurisprodencia determinan, -
concretamente, quidnes tienen =1 cardcter o lo que debe en

tenderse por terceros extrafios a juicie, razdn qua obliga

a tratar de conceptualizar divers

VI.~ Para efectos del juicio de amparo es impor-
a

habiente dei t

tante distinguir al cau cero extrano, ya

TAUS
que aquél no debe ser considerado con el cardcter de &8ste,
en juicios relacionados con 21 bien o el derecho recibido

del causante,

VIL.- La jurisprudencia ha determinado que por -
juicio debe entenderse el procedimiento contencioso, desde
que se inicia en cualquier forma, hasta gue gueda ejecuta-

da la sentencia definitiva.

Vill,- Juicio es una serie de actos concatenados
entre si, para la obtencifn de una resolucibn que, con apo

yo en las normas jurfdicas, ponga fin a una controversia.

IX.~ Los preceptos constitucionales que contienen



las garantfas individuales

ue regularmente son violadas -~
al tercero extrafio a juicio gue es afectado por actos ema-
nados de &ste, son el 14 y 1o,

X.~ Las garantfas individuvales contenidas en el

artfculo 14 constitucional son: a) irretroactividad de la

ley; b) audiencia y legalidad y; ¢) exacta aplicacién de -

la ley.

NI,~- La irretroactividad de la ley, es la prohi
bicifn constitucional consistente en no dar efectos regula
dores a una norma jurfdica sobre hechos, actos o situacio--

nes producidas con anterioridad al inicio de su vigencia,~

en perjuicio de persona alguna.

%II.- La propia constitucifn sefiala los casos -
de excepcldn, en los cuales sf es vdlide aplicar retroacti
vamente una ley; sin embargo, la jurisprudencia, haciendo
forzadas interpretaciones al clarfsimo texto constitucio-

nal, ha senalado otros diversos.

XITI:~- Doctrinalmente se habla que la garantia de
audiencia estd determinada por los conceptos juicio, forma
lidades esenciales del procedimiento y tribunales previa-

mente establecidos,

XIV.~ Por tribunales no sSlo debe entenderse en -
su acepcid@n meramente formal, esto es, considerar (nicamen-



te como tales a los Organos del estado gue

poder judicial, 1lémese local o federal,

cualquier autoridad ante la gue se siga un

XV.- Otras de las principales fomalidades

nto de

ciales del procedimiento consisten en: el otorgam
el derecho a probar, mismo que ze ve colmado cuande las le
ves establecen una forma para comprobar las afirmacicones y

las contradicciones; el derccho a producir alegatos; el ~-

que iz cuestidn a debare sc decida con una resoluct 9 e

sentencia congruente,

dn o la

XVI,~ Existen casos en gue la constituc

jurisprudencia determinan rque la audiencia nc debe obser
varse y otros en que ne eg necasarie que sea previa &l ac-
to de privacidn.

itucional, en su opri-

XVII,- artfculo 16 cc

mer pdrrafo, consagra los requisitos formales o

forma -

que deben revestir los actos de at dad, independiente~-—

uisitns cons-—

mente de la finalidad que persiga; dichcs

ituycn la yarancia de legalidad,

XVIII.- Las molestias a particulares sélo son vd

lidas si las resoluciones de gobiex s¢ dictan por autori
dades competentes, mediante mandamientos escritos en los .
que se funden y moltiven las causas que decidiercn a la au-
toridad a producir sus actos de imperio, Los actos gue --

afectan a los terceros extrafios a juicic son infundados e
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inmotivados.

XIX.- Fundar es insertar en ia orden escrita los
artfculos legales gue aplica la autoridad; motivar es exXpo
ner que se han actualizado los supuestos de la ley, que a
lo gue la ley cbliga, autoriza, prevé, dispone o sanciona,
se ha presentado; describir como se ha producido lo que la
ley preved, el por qué existe la necesidad y la obligacidn

de aplicar la ley.

XX,~ Bl amparo del tercero extrafic a juicio, co~
mo excepcidn 2 rinvipic de definitividad, ticne fundamen
to en el articulo 107, Fraccién IIT, inciso c}, Fraccidn -~
VII de la Constitucidn; 73 Fraccidn XIJFT, 114 Fracciones 11
vy V de la Ley de Amparo, asf como en nutrida -jurispruden-

cia, gue le permite acudir en forma inmediata al juicio de

amparo.

¥XI.~ Los medios ordinarios de de defensa, tal -

como la tercerfa, aln cuando el tercero extrafo gquisiera -
interponerlo con antelacién al juicio de amparo, deben ser
hechos valer en el momento progesal cportuno so pena de -~

preclusidn para hacerlo.

XXIl,~ Las consccuencias constitucicnales de fal-
ta de comunicacidn al gobexrnado del acto de autoridad, son
violacicnes @ la garantfa de audiencia y legalidad; las le-
gales son; a) el gobernado, no conocerd jurfdicamente la -
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existencia del juicio; b} no

rd ejercer su

dando en estado de indefensisn; <) no corren

perjuicic para realizar actuaciones ante las

XXIII.- La~ consecuencias de un emplarzamiento ile

gal, a diferencia de la inexistencia del mismo, es gue 81 +-
existe tal, pero el acte ha nacido con un defecto de validez
y son: a) el gobernado tendrd la posibilidad legal de cono-~-

cer la existencia del juicio; b) el gobernade no podrd prepa

mente

rar su defensa e inclusive, podria desconocer nate

la existencia del juicio; ¢) empiczan a correr en perijcicio

ol cobeiado s LG n L ' e T v
del gobernado, los Lérminos puvcisidles Lespeclivos,

XX1V.~ Los =2fectos de la sentencia  que concede -
t

stituye al

el amparc al terecero extraio a juicio, son;
quejoso en el pleno goce de su garantfa de audiencia y la --
procedente de legalidad; b) restablece las cosas al estade -
que tenfan antes de la violacidn, es decir, las ratrotrac an
tes del embargo, desposesifn, requerimiento de pago o cual--
quier otro acto gue le cause el agravio; y ¢) deja sin efec-
tos los actos reclamados al habor sido declarades inconstitu

cionales.
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Primera: Para poder promover el juicio de ampa-
ro es requisito sine gua gy, agotar todos y cada uno de -
los recursos o medios de defensa determinados en la ley -
del acto, clasificados por &sta como cbligatorios en su uti
lizacidn, que tengan por finalidad, modificar, revocar o -

nulificar el acto que afecta al gobernade, Lo anterior es

conocide como el Principio de Dafinitividad d Aapars .,
Segunda: La razdn de ser del Principio de Defi-
nitividad se resume en dos puntos: a) Establecor orden en

=1, inclusive, la co

la imparticidn de justicia, evitando a

existencia de rescluciones posibl hte contradictorias, -

simultdnsamente en instancias diversas; b) Twpedir la uti-~

lizacidn abusiva y en exceso del juicic de amparo, que acre

centaria el ya de por sf, maydisculo rezage.

Tercera; Una de las

epciones al Principio de

Definitividad la constituye procisamente el caso del Terce

ro Extrano a Juicio gue es afectado en su esfera juridica,

por actos de autoridad emanados de¢ un Juicio © Como

LEm,

tado de dste, sin haber sido parte en ol

Cuarta: Parte es la persona guec como titular de
una pretensifn, exige a un 6rganc del Estado la subordina-
cifn de un interés ajeno o bien la declaracidn o constitu-
ci6én de una relacidén jurfdica determinada; asf como aquél.
o aquéllas personas contra las cuales se dirige.tal preten
sién, y la probable resolucién o sentencia estard en posi-
bilidad de afectarle su 4dmbito jurfdico en forma particular



y determinada; también lo serdn aguellos sujetos que cuéﬂ
tan con atribuciones otorgadas por la ley para impulsar -
la actividad procesal, con objeto de obtener la resolucidn,

inclusive, iniciar y gpromover medios de impugnacidn.

Quinta: Tercero extrahbo a juicic es todo sujeto

aue no es nombrado come parte, en los cases que la cor n
da es de cardcter dispositivo, no es sefialado como actoxr -
o demandado ni comparecce o s¢ apersona; en log procedimien
tos ne dispositivos en los que una autoridad directamente

sefiala a los gobernados que serdn objetro de su propio acto
serdn terceros aquellios sujetos gue se encuentren mis alld

de la obligacidén fijada por la norma de derecho.

La garantfa de audiencia es una de las -

-

mds importantes, pues su observancia permite al gobernade

su propia defensa frente al poder pidblico; se encuentra -~
consagrada en el scgundo pdrrafo del artfculo 14 Constitu-
cional y puede ser entendida a la luz del siguiente razona
miento: "primero el juicio y despdes la privacidn, y duran
te el juicio el derecho de utilizar todas las defensas que
pueden impedir la privacidn".

Séptima: Conforme a la garantfa de audiencia, -~
para gue cualquier acto de privacién emanado de una autori
dad sea apegado al régimen congtitucional, es indispensa--
ble que dicho acto esté precedido de un juicio, en que el
afectado tenga plena posibilidad de producir su defensa, -~
Los actos que afectan al tercero extrafo, no cumplen con -
este requisito constitucional,

Octava: Un elemento no menos importante que com



prende la garantfa de audiencia, son las formalidades esen
clales del procedimiento, de entre la que destaca la noti-
ficacidn v emplazamiento al gobernado que puede ser afecta
do por la accidn o exigencia de otro gobernado o la auto
ridad, tendicntes a lograr la privacidn; dicha formalidad

es notoriamente inobservada cuandc se afecta al tercero ex

trafic a juicio,

Novena: To

1o acto de privacidn que sufra el ter
cero extrafo a juicio por actos de autoridad en el cual no
ha tenido oportunidad de defensa, es violatoric de la ga-

rantfa de audiencia, por inobservancia de formalidades - -

esenciales del procedimiente,

Décima: TLa comunicacifn, en forma, al gobernado
de los actos de autoridad, constituye la piedra angular de
cualgquier juizic 7 sin dicha comunicacién nada puede cum-
plirse en torno a la garantfa de audiencia.

Décima Primera: Los medios de comunicacidn o em
plazamiento a los gobernados, cuando se ignora o desconoce

su domicilic, previstos por la legislacifn vigente, son ~=-

anacrénicos & inef: rntes debiendc haber reformas sobre -
el particular, como pedrfa ser el requerimiento al Regis~
tro Nacional de Electores, para que informe sobre el domi~
cilio de la persona buscada, mixime que proporcionalmente
los juicices son seguidos frecuentemente por mayores de 18

anos.



Décima Segunda Lo o > oes matovial oy o~

formalmente un. tercero o juicio; el Llegalmente em
plazado no es tercere, es parte, poro con vicios en la co-

municacidn que se le hizo.

D&cima Tercera: Parte de lo imprdctico de los -

medios ordinarios de defensa, radica en gue los miszmes, su

tramitacifn y resolucidn, estén sujetos en buena medida a

las dddivas y dnimo de los enpleados de los juzgados del -
Fuero Comfin, Con su interposicidn no so suspenden los ac-

qte de los  ~

tos que se reclamen, sino hasta antes dol

pbienes, si es tercerfa excluyente de domd

go, si es excluyente de preferencia yi
fio a juicio se entera de los

terioridad al momento proce

encontrard imposibilitado

DEzima CTua

Mg & antentar por

el tarcero extrano a juicio, contra los actos que le afec-

tan, es la del amparo indirecto o bi-instancial, con funda

mento en el artfculo 107 Constitucional, fraccidn VII y -
114 fraccidn V de su ley reglamentaria, as{ como criterio

jurisprudencial,

Décima Quinta:; La demanda de amparo del tercero
extrafio a juicio contra actos que le afecta, debe ser pre-

santada ante el Juez de Distrito y en ella se debe cumplir
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con los requisitos previstos por el artfculo 116 de la Ley
de la materia; serdn terceros perjudicedos, las partes del

juicio donde emanan los actos reclamades; autoridad o auto

idades responsables las que ordenaron, cjecutan o tratan
de cijecutar los actos que afectan al tercero extraio a jul

cilo; el acte o actos reclamados lo serdn, precisamente, -

los gue afecten la esfera jurfdica del tercaro extrafio a -

dicho juicio.
3

A

DEcimn Heet o anda de amparv el

quejoso deberd acreditar, si es persona jurfdica o mandata
rio de pergona f£isica, el documentc con el cual acradite -
su perscnalidad y el correspondiente para probar el interés
jurfdico que le asiste para intentar el juicio,

DEcima Séptima: Los actos reclamados'por el ter
cero extraiio a juicio, siempre serdn suspendibles, en las
condiciones y términos previstos por la ley, mds no asf =~
cuando se reclame ¢l juicio mismo, ya gue €ste, por dispo-
sicidn expresa de jurisprudencia reiterada, no es suspendi
ble.

bBécima Octava: El juicio de amparo promovido -
por el terceroc extrano al mismo, es plenamente eficaz y de
resultados positivos; en la préctica forense, cuando se' -
acredita la existencia de los actos reclamados, su incons-
titucionalidad, mediante los conceptos de viclacifn y no -~
se incurre en alguna causa de improcedencia o sobreseimien
to,
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