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PREANBULO

HONORABLES MIzZNBROS DEL JURADO

Pongo & vuestra distinguide consideracidn, este modesto estudioi-
"EL DERECHO FORKAIMENTE VALIDO, PARA SER DERECHO PROPIAMENTE DICHO, DE~
BE ALBERGAR UN CONTENIDO JUSTO"; en €1 he puesto todo mi entusimsmo, --
sin embargo dada la importancia y profundidad del tema, lejos estoy de-
agotarlo, mucho tendrfa que explorar en la extensa ciencia del derecho-
para llegar a la conclusién de un trabajo estimable y digno de encomio.
No me hubiera atrevido a realizar el presente, de no constituir, como -
constituye, un Tequisito exigido por la Universidad para la obtencién -
del tftulo de Idcenciado en Derecho.

En el tema de este trabajo encontramos pensamientos respetabvles -
de preclaros laestros y trataodistas distinguidos, constituyen la parte-
més importante de estas phginas. A ellos pertenecerdn las verdades, al-
sustentante los desaciertos.

Lo que sostengo en esta tesis es importante y es indispensable de
cirlo, escribirlo y defenderlo. Ias conclusiones a las que he llegado -
pretender ser légicas y aceptables.

Sirvan, pues, estas considernciones de disculpa a los pocos méri-
tos de esta tesis, en tal virtud, ruego a los sefiores profesores que —-
ban de juzgarla la acogida de benevolencies y comprensibn. Sabrdn discul
par los errores propios del que se inicia.
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INTRODUCCION

a).~ Ia zona temdtica.

la zona temftica aue comprende eota tesis es la de la filosof{a -
del derecho, la cual es uno de los campos del conocimiento objetivo ju-
ridico de cardcter cientffico,

El tema elegido, deniro de los muchos actuales, vigentes y atrac-~
tivos de dicha zona temftica, es el de la justicia y su relscidn con el
derecho, '

b).~ El problema.

Ia cuestién problemdtica, meollo de este trabajo de tesis, es sa-
ber 4oi el derecho estd correlacionado necesarimmente con 18 justicia?,
;81 la justicis es un elemento no jurfdico?, ¢si el derecho es una for-
wa que alberga cunlquier contenido incluso el injusto?
¢).= Ia hipdtesis,

Si el derecho formalmente valido alberge un contenido injusto, en
tonces, no es derecho propiamente dicho.

d).~ Formulacién simbélica de la hipbtesis.

X ¢« Y————72Z

Simbologia:

X = Derecho formalmente v{lido.

Y = Contenido injusto.

(]
]

Ho es derecho propiamente dicho.

—>» Entonces.
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CAPITULO PRIMERO

FIIOSOFIA, DERECHO Y CIENCIA

1e1e—~ Pilosoffe y ciencia.

Preguntar ;qué es filosof{a? equivale ordinarimmente a preguntar
scufl es el objeto de estudio de la filosoffa?., No obstante que hay —
tantas definiciones de la filosoffa como filésofos, se advierte gque —
los tres sectores que hen caracterizade e1 interds filosdfico son: la-
metaf{sica, la axiclogfa y la epistemologfa. Estos no agotan ni el sig
nificado ni el contenido de la filosoffa, pero nos proporcionan ung s
idea general de la naturaleza de esa disciplina llamada filosoffa.

1.1.1.~ Metaffsica.

Ia mataffsica es la parte de la filosof{a que se ocupa de los ~—
primeros principios y de las primeras causas de todas las cosag, El -—
término ontologf{s suele usarse como sinénimo de metaf{gica., Ia sutil -
diferencia entre ambos conceptos radicae en que la ontologia se ocupa -
de la naturaleza de la realidad ;qud es?, mientras que la metaf{sica -
en sentido estricto, se ocupa de le naturaleza de la existencia jqué -
significa ser? ’

) Ciertamente la metaf{sica como ontologia "...estudia los caracte

res fundamentales del ser, los caracteres que todo ser tiene y no pue-
de dejar de ‘t;ener".1 Es un intento por responder & la pregunta *;quéd -~
es?", a manera de lograr una descripcién unificadora de 1a realidad y-
de descifrar su significado. Brevemente, se podria decir, que el meta-
ffsico trata de deseribir la swma y substancia de lo que es, de lo que
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existe, de lo que es real en Wltima instancia.

Ja frese "suma® se refiere el aspecto cuantitativo de la i‘eali——
dad, Para algunos filésofos la reslidod se reduce a una mers cualidad-
Unica {monismo); pera otros la realidad consts de dos o mfs cuslidades
irreductibles (dualismo); y otros més sostienen que la realidad consta
de mds de dos partes (pluralismo),

Ia frese "sustancia® se refiere al aspecto cualitativo de la rea
lidad. El idealismo sostiene que la cualided dltima o constitucidén de-
ls realidad es mental o eapirituai; el realismo afirma que la realidad
es especialmente material o fisice; el tomismo dice que la realidad -
combina lo espiritual com lo fisico en forma indivisible; y el pragma-
tismo por su parte rechaza toda cualificacidn de la realidad, y dice =
gue éota se halla en constante estado de cambio y de creacién y gue es
infinite en cuanto & género y nimero.

El contenido metaf{sico de la filosoffa se refiere, pues, prima-
riamente al prohblema de la realidad, en un intento de deascubrir.y des~
cribir, y a veces definir qué es real y qué significa ser real.

1.1.2.~ Axiologdia.

Ia axiologia - del griego axios (valor) y logos (teorfa) - o teo
r{a del valor, es la parte de la filosoffa que se ocupa de lo buenoc y~-
lo malo, lo justo y lo injusto, lo bello y lo feo, ete. Trata de formu
lar una teorfa coherente para el comportamiento ético. Mientras que la
metafisica pregunta "¢qud es?", la axioclogfa pregunta ®;qué es bueno?™,
*.qué es justo?", ";qué es bello?", etc. Una vez definido lo bueno es-
posible hablar de moralidad, usar los términos y los conceptos de "de-
be" y de "tendria que", una vez definido lo justo es posible hablar de
Justicia, y una vez definido lo bello es posible hsblar de belleza,

El problema medular de la axioclogfa se ha centrado en la pregun-—
ta siguiente: ";los valores son independientes de la humanidad o depen
den de alla?". lLos objetivistas sostienen gque los valores son indepen—
dientes del hombre y de la sociedad, asungue obliguer @l uno y a 18 - -
otra. Afirman que los valores existen como propiedsd de los objetos, =
¥ que la validez de los valores objetivos no dependes bajo ningilfin as—«
pecto, de la existencia o conducta de la humanidad., Dos variantes de -
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esta teoria del valor son la teoris intuitiva y la racionsliste: la -
primera dice qus los velores tienen Que ger descubliertos por la intui-
c¢ién, lo cunl es posible porgue hay un orden moral fijo, anterior al -
hombre e¢ independiente de €1, de sus deseos y necesidades. La segunda-
sostiene que los valores se descubren por le razén humana ¢ por la re—
velocidn divina,

Tos subjetivigtas afirmen la completa dependencia de los valores
respecto del hombre y sus obras, niegan que los valores puedan existir
con independencia de la humsnidad. Ia teoria naturalista y la emotiva-
son dos variantes de estae postura axiolégica: la naturalista dice que-
loa wvaloret son creados por el hombre a partir de necesidades y desacs
experimentados. Son artefactos humanos, creados para servir de gufa al
hombre en su comportamiento, niega que preexistan en el cosmos con inw
dependencia de los intereses y esfuerzos de l¢s hombres. Dice que es -
ilégico hablar de descubrimiento de los valores. Ia intuitiva sostiene
gque los valores no soo @m4s que opiniones inverificables, sia poder cog
nitivo coercitivo.

El aspecto axioldgico de la filosoffa reside, entonces, en la -
tentativa de ocuparse de lo buenc y lo malo, lo justo y lo injusto, y-
de mcldear estos conceptos dentro de pautas éticas y morales aue gufen
la conducta humana y social, pautas que pongan en marcha y conmuevan a
todas las instituciones sociales, y muy particularmente a las encarga-
das de impartir justicia, Quiz{ sea la parte de la filosof{a que mfs -
interssa a los juristas, ya que la mercanc{a que el abogado tiene so—
bre el mostrador con toda seguridad es la justicia.

1.1.3.~ Epistemologia.

Ia epistemologia - o teoria del conocimiento - es la parte de la
filosof{a que trata de dar con el fundamento y la naturaleza de la ver
dad y del conocimiento.

Ia epistemologia se pregunta: ;podemos conocer? ;Qué se conoce?-
;Cudndo se conoce? zQuién conoce o puede conocer? ;Cémo conocemos? Ia
posicién episterolégica dogmética afirma gue s{ podemos conecer y cono
cemos principios seguros, ciertos e inegables. la poasicién escéptica -
niegé la posibilidad de alcanzar algdn conocimiento: "No conocemos ni-
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podemon conocer", "El hombre no sabe, y no eabe que no sabe". La posi-
cidn folibista sostiene gue ol podemos conocer, que tenemos conocimien
tos dignos de confianza pero que jamds podrdn ser clertos en un cien -
por ciento.

Is epistemologia, pues, es la partde de la filosoffa que procura
identificar y examinar los criterios del conocimiento y la verdad, cri
terios que gﬂrantizarian las afirmaciones "esto que conocemoa™ o "esto
o8 verdad? Es una parte seguresmente de muy rico significado para la -~
formacidn del jur{ata, puesto que dentro de su educacidn debe buscar y
conocer la verdadera justicia.

t.1.4.,~ Concepto de filosofia,

El mmestro Rafael Precisdo Herndndez al referirse nl concepto de
filosof{a dice: "Las miltiples definiciones de la filosoffis parecen —
coincidir en considerarla como una ciencia suprema que conoce con la -
luz natural de la razén, la universalidnd de las cosas por sus prime——
ros principios, por las razones mds elevadas, y realiza as{ una unifi-
cacién total del conocimiento, Esto significa que sobre cads objeto o-
sector de la realidad es posible filosofar, es decir, elevarse a la —-
consideracién de los primeros principics o de las verdades mds genera-
les relacionadas con tal objeto." Como es una realidad el derecho, -
se puede filosofar sobre €1 y conocer con la luz de la razén su univer
salidad por sus primeros principios.

La filosoffu (del griege FILOS = amar y SCPHIA = sabidurfa) que-
etimolégicamente significa amor a la sabidurfa, no es otra cosa que el
intento del hombre por saber, por explicarse a través de la rezén su -
situacidn en el universo,

1.1.5.— Concepto de ciencie.

El conocimiento cient{fico es el conocimiento comprobado, causal
que explica la realidad & partir de principios de causa a efecto, Para
que nuestras ideas o teorfas se conviertan en conocimiento cient{fico-
es necesario comprobarlag con un conjunto de hechos ¢ de datos que ase
guren su validez, porque la aspiracién supreme de le ciencia es llegar
a un conocimiento seguro. la ciencia busca la verdad: o sea la recrea-—
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cién de la realidad.

Al respectc el maestro Precimdo Herndndez dice: "La ciencia se =
define cowo un conjunto o sistema de verdades generales dewostradas so
bre un objeto determinedo. Puesto que tal definicidn conviene s la fi-
loooffa, debewos aclarar que en sentido lato la ciencia comprerde, co-
mo el género a une de sus especies, & la filosoffa, y en sentido res--
tringido la ciencia entd subordinada a la filosoffa, ya que parte de -
postulados cuya validez discute y establece 1ia filosoffa, y se refiere
a un objeto 0 sector determinado de la realidmd y no a la totalidad de
les cosas, como ocurre con la filosoffa,"

1.2.~ Diferencia entre filosof{a y ciencias.

Ciertamente hay que distinguir entre filosoff{a y ciencia, sin am
bargo el positivismo e idealismo niegan, errdneamente, log grados de -
conocimiento e identifican la filosofis con la ciencia: pero difieren-
por cuanto el primero sostiene gque 86lo el conocimiento verificable en
la experiencia sensible tiene validez cient{fica, y el segundo reduce-
la realidad & ideas, objetos y fondmenos, verificable por el pensamien
to.

En cambio, el realismo moderado distingue la filosoffa de las ==
ciencias particulares, noc por su objeto material, sine por el objeto -
formal; objeto material de una disciplina es la cosa o 8l concepto qué
esa disciplina estudia, y objeto formal es el puntc de vista bajo el -
cual se considera el objeto material, por su objeto formal la diferen-
cia radica en que la filosoffa estudia causas dltimes (o supremas), =~=
mientras que las ciencias experimentales estudian causas préximas, El-
objeto material de la filosof{a es el mismo de las otras ciencias. As{,
para la filosoffa el ser no es univoco sino andlogo y el conccimiento-
posee varios grados de abstraccién., Toda ciencis busce la verdad, y és
ta es la adecuacién entre el pensamiento y el ser, Podemos comprobar -
dicha adecuacién a través del método, es decir, a través de “un proce-
dimiento de investigacidén ordenndo, repetible y sutocorregible, que €8
rantiza 1B obtencién de resultados vdlides.™ 4 Ia filosofia sigue un »
método eminentemente racionsl y el empleo del entendimiento para cap--
tar las csencias de los objetos, los primeros principios del ser, del-
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conocer y del obrar y laa cauvsas supremss que fundamentan sl universo.

Ia filosoffa considera su objeto de estudio desde un punto de —
vista universal y totalitaric, Wientras que cualquier otra ciencia lo-
concidera deasde un punto de vista parcial y derivado. Por lo tanto, --
una ciencia se sale de la filesoffa cuanio renuncia a considerar su ob
jeto de estudio desde un punto de vista universal y totalitario,

Ia filosoffa emplem principalmente como método la intuicidén, tan
to en su forma intelectwal, como emotiva y volitiva, aplicando cada -~
una de estas formas segin las modalidades del objeto en cuestidn. Mien
tras que las demfs ciencias emplean la intuicién sensible como base -~
del método experimental, Ia intuicidén sensible es aquella gque pone en~
Jjuego los sentidos para captar los cbjetos amensibles singulares que es
tdn delante de unco., Ia intulcidn intelectual es aquella que pone en —-
Jjuego las facultades intelectunles para captar el "eidos", o sea, la -
esencia o consistencia, lo que sl objeto eas. Ia intuicidén emotiva es -
aquells que pone en juegc las emociones para captar el wvalor del obje<
to, lo que el objeto vale. Y la intuicién volitiva es aquella que pone
en juego las motivaciones internas del syjeto derivadas de su voluatad
para captar la realidad existencial del cbjeto.

1.3.~ Pilosoffa del derecho.

Ia filosoffa del derecho al igual que la ciencia del derecho - -
quiere saber gqué cosa es el derscho (objeto material): pero difieren -
en que la primera 1o enfoca respecto de toda la vida y la segunda lo -
enfoca respecto de la totalidad de le vida jurfdica {objeto formal). -
ia filosof{a del derecho busca conoccer a la luz de la razdn y del en-~
tendimiento al derecho por sus causas §ltimas (o supremas). S6lo a par
tir de ésto se puede comprender por qudé el derecho existe en la vida,

Ia filosoff{a del derecho se ocupa del concepto esencial o univer
sal del derecho, del derecho a secas, sin adjetivaciones - no del dere
cho positivo, o del natursl, del civil mexicanc, o del penal - sin re-
ferencia alguna & ramas, lugar o tiempo; es decir, busca aguello en vir
tud de lo cual algo debe ser considerado derecho con independencia de-
la rama, del tiempo y del eapacio.

Ia filosoff{a del derecho abarca las tres partes siguientes: la -
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ontologfa del derecho, que se ocupa del concepto o ser del derechoj la
eBtimativa o axiologla jurfdice, que tiene por objeto estudiar leo va-
lores a cuya realizacién debe tender el derecho; y la itéenicea jurifdica
pera la realizacién del derecho, que se ocupe de la validez del dere-——
cho; cufndo, cdmo y por qué cbliga el derecho, por consiguiente se pre
gunta: ;por Gué un derecho determinado debe ser considerado como vdli-
do? sCufl es el fundamento del cardcter obligatorio del derecho?, en -
uns, preocupncién por convertir el derecho ideal en una realidad.

1e4.- Bl jur{sta, la justicia y la filosoffe del derecho.

Lo bdsico para el jur{sta, ya sea agente del Liinisterio Pdblico,
juez, abogado, asistente o defensor, es la bisqueda incansable del ~ -
idenl de justicia, libertad, igusldad, certeza, seguridad, paz y dends
vaelores jurfdicos., Las meditaciones sobre los valores juridicos es ta-
rea de la filosoffa del derecho. El jur{sta es un defensor del derecho.
la filosoffa tiane como taresa meditar sobre el derecho "verdadero® —
{justo). El jurfsta lucha por la realizacidén en la vida socizl del de~
recho. Ia filosoffa del derecho medita sobre la técnica jurfdica para-
la realizacién del derecho,

De lo antes dicho se desprende que la filosof{a del derecho jue-
ga un papel importante en la formacién y labor del jurista; que la fun
cién del jurfsta no se agota con el mero conocimiento dogmdtico de los
cbédigos y su aplicacién al caso concreto. Este debe asumir una actitud
eritica y ser agente de cambio de la normatividad abstracta o derecho-
positivo estatal. .Hoy més gue nunca habrd que detenerse a reflexionar,
gerens y provechosamente en el valor supremo de la justicia, porque ba
jo el amparo de la justicia se realizan muchas injusticias en la vids,
en una clara desviacién &tica. El atraso de un pafs o su desarrollo se
puede medir con s0lo observar si la justicia se realiza o no. El juris
ta debe atender el reclamo social de justicia, para dar a los demds fe
licidad, ayudando y sirviendo eficazmente a todos, Se he dicho hasta -
el cansancio que lo que el ¢iudedano comdn y corriente conoce del Esta
do en lo mds inmediato, es la accidn de negacién de justicia de los enm
cargados de velar por el orden y la justicia, empesando por los agen--—
tes policiamcos de cualquier clase. De ah{ la importancis del papel del
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jurfsta en la defensa de¢ la ley, la libertad, pero sobre todo de le —-
justicia, ese valor tan desvalido por ¢l que lucha el hombre en la tig
rra. Se habla de crisis del derecho y de los valores jurfdicos, cuando
en realidad habrfa gue hablar de crisis de los hombres incapaces de ac
tuar éticamente conforme al derecho y a 2a justicia, El derecho y la-
justicia no pueden realizarse por la pura labor intelectual de los ju-
ristas.

No sélo es importante que el jur{sta se informe y se forme en el
campo de la filosoffa del derecho, sino que se entere de los avances =
de esta disciplina.

te5.~ La ciencia del derecho,

¢Qué es la ciencia del derecho? iDénde estd la cienciam del dere-
cho? Estas interrogantes buscan el criterio que nos permita reconocer
a la ciencla del derecho y distinguirla de otras disciplinas. Para - =
construir una ciencia son necesurios, por lo menos, los siguientes ole
mentos: sujeto, objeto, método y teorfa. De ahf gue se puede decir lo~
siguiente: ’

1.~ Los sujetos de la ciencia del derecho son los hombres, como=
quiera qQue se les denorone, que estudian, investigan, analizan, deserj
ben o aplican algo denominado con la palabra derecho.

2.- El objeto de estudio propio de la ciencia del derecho es al-
g0 denominado derecho. Pero ;qué es derecho? Derechoc es un objeto ri-
co, complejo y de mucha grandeza considerado como hecho, como norma, -
como valor y como mandato, en toda su dimensién. El objeto de estudio-
de la ciencia del derecho es, pues, el derecho en toda su integridad.-
No considerado bajo uno de sus aspectoa parciales. 6

3.~ El método empleado por la ciencia del derecho es el método ~
sintetizador gue consiste en cuatro fases:

a) Conocer la realidad problemdtica social.

) Valorarla conforme a la justicia.

c) Buscar las mejores soluciones posibles.

d) Implementarlas, U

4.~ La teorfa de 1la ciencia del derecho es el conjunto de enune
ciades (conceptos, postulados, principios) resultado de la labor de —~
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los jurisias que versan sobre ese algo denominado deracho.
Ia ciencina del derecho busca lograr una convivencia humana justa.
Como toda ciencia implica en sus censecuencia una potencia transforma-
dora, en tanto conocimiento que nmueve a la accién y disefia nuevas for-
mas de comportamiento y convivencias futuras. ’
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CAPITULO SEGUNDO

ORTOLOGIA DEL DERECHO
(Ia esencia del derecho)

2.1.- Ontologia

Ontologia, etimolégicamente, deriva del genitive "tuo ontos™ y -
significa teorfa del ente; ente quiere decir lo que es, aguel que tie-—
ne el ser, la ontologla es, por consiguiente, teoria del ente, en cusn
¥0 que se encarga de clasificarlos y definir la estructura de cada ti-
po de ente; y es teoria del ser en general, de lo que todos los entes—
tienen en comin, ée lo que los cualifica como entes,

Ia ontologfa se ccupa de los objetos conocidos y cognocibles, se
ocupa del ser en gemeral} se hace la pregunta incontestable: ;qué es —
el ser?, la cual exige una definicidn del ser; y se hace tambidn la -
pregunta posible de contestar: jquidn es el ser?, que pide el sefialg -
miento del ser, guién es. "En realidad, el ser no puede definirse; lo-
dnico que puede hacerse con él es seflalarlo, que no es lo mismo que de
finirlo. Definirlo es hacerlo entrar en otro concepto mds amplio; se-
ilalarlo es simplemente invitar al interlocutor a gue dirija su intui =~
cidn hacia un determinado sitio, en donde estd el concepto del ser. —
Sefialar el concepto de ser, en cambio, esc si es posible."1 Como ense
fia Garc{a Morente. )

"Ia palabra'ser' significa, por una parte, existir, estar ahf, -
Pero por otra parte significa también consistir, ser esto, ser lo - =
otro."2 Por lo tanto la ontologfe se encarga de buscar contestacién a
dos preguntas; gauién existe?,;qué es conaistir?. De la primera pre -
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guntae se ocupa la metafisica, se encarga del prohlema de la auténtica
¥y verdadera existencia; de la segunda se ccupa la teorfa de la consig~
tencia de los objetos en gemerasl o teoria general de los objetos.

2.1.1.- Capitulos de la ontologia.

En la vida del hombre la realidad aparece manifestada en su con-
ciencia en forma de cosas como plantas, animales, rios, montes, ete; -
en forma de objetos ideales como la idea de igualdad, el circulo, los-
némeros, el tridngulo, etedtera; y en forma de valores como la belleza,
la bondad, la justicia, la libertad, etcdtera. Pero ademds de estas -
tres esferas de objetos, estd la esfera de la vida humana que no es =
ninguno de estos tres tipos de entes. Este reflejo de 1la realidad en
la conciencia del hombre le ha conducido a una actitud reflexiva que =~
le ha hecho preguntarse: j;aué es una piedra?, ;qué es un tridnguloe?, —
:qué es la belleza?, squé es la vida humana?; o nds concretamentes ;en
qué consiste ser cosa?, jen qué consiste ser objeto ideal?, ;en qué -
consiste ser valor?, ,en qué consiste ser vida humana?.

Ja respuesta & lo que son cada uno de estos cuatro tipos de obje
tos, seres o entes, es cuestién propia de la ontologia. DPor lo tanto,
1n ontolog{a como teorie de los objetoes, de sus estructuras como seres
en sf, ce divide en cuatro capftulos fundamentales que somn:

a) Ontolog{a de los objetos reales;

) Ontologis de los objetos ideales;

¢) Ontolog{a de los valores; y

d) Ontolog{a de la vida.

2.1.2.- Categorias énticas de cada regidn del ser.

1as categor{as énticas son las estructuras propias de cada regién
del ser, de cada regidén ontolégica. Que se distinguen de las catego ~
r{as ontoldgicas gue son aquellas que responden a la transformacién -
que sufre el objeto de estudio al entrar al conocimiento (:ientifico.3

Manuel Garcia Morente explica, que el ser es unitario pero al -
nismo tiempo diverso. Resumiremos en seguida las categorfas énticas -
que tiene cada una de las regiones del ser, segin ensefia el mencionado

autor.
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quimicos
fisicos [ fisicos
reales biolégicos
psiquicos
~Objetos,
'ideales Las relaciones entre cosas.
(8e tres | (igualdad, doble, mitad, etc.)
tipos)
El ger Los objetos matemdticos,
{c{rculo, l{nea, punto, mimerocs,
unji tario rafces, etc.)
y ¥alores Las esenciass de los personajes
. histdricos.
diverso (Napoleén Bonaparte, Miguel Hidalgo
etc.)
j¥ida humana
Categorias dnticas de los objetos reales. B
1.~ EL SER.
Significa estar ahi, delante, en mi vida.
2.~ LA REALIDAD.
Significa ser cosa.
3.~ 1A TEMPORALIDAD.
Se localizan en- el tiempo
4.~ LA CASUALIDAD.

Se suceden unos a otros causalmente.
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Se dividen en 2 subregiones

CBJRTOS REALES PISICOS Y OBJETOS REALES PSIQUICOS
5.= SON ESPACIALES 5.= RO SON ESPACIALES
Se localizan en el No se localizan en el
espacio. espacio.

Se dividen en snb-subreﬁiones

Quimicos ffsicos . pilégicos
6.~ UESURABLE 6.~ TIENE
FINALIDAD.,

PRESBENTA TRBS CAPAS DE FROFUNDIDAD
A) KUNDO AMANUAL. Es el que estd a la mano:
Arbol, fruto, piedra, aire, etc.
B) MUNDO PROBLEMATICO. Es el de preguntas y problemas
acerca del mundo amanusls
¢Qué es el £rbol?, (qué es el fruto?, (qué es la piedra?,
iqué es el aire?, etc.

C) MUKDO CIENTIFICO. Es el que busca las esencias del mundo
amanusals
Ie esencia del &rbol, la esencia del fruto, la esencia de
la piedra, la esencia del aire, etc.

Categorias énticas de los objetos 1dea1ee.J

{.- BL SER.

Significa estar en mi mundo, estar ahi.
2.~ LA INTENPORALIDAD.

No nacen, se transforman sin perscer en el tiempo.
3.= LA IDEALIDAD.

No se causan mutuamente

[ Categorfas énticas de los valores. J
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Son objetivos, es decir, estdn ahf y sflo se descubren por la in
tuicién, No son entes sino cualidades de entes.

1.~ BEL VALER,
Ro son, sino que valen. Valer significa no indiferencia.

2,~ LA CUALIDAD IRREAL DE LAS COSAS.
Bs ajena a la cantidad, al tismpo, al ndmero, al eapacio y -
_ &8 absoluta.
Irreal significa no ser cosa.
Abaol?ta significa que son independientes del tiempo y el -
aspacio.

3.- LA POLARIDAD. (Concepto ya superado).
Significe que todo valor tiene su coatravalor. A bueno se —
contrapone lo malo.

4.~ LA JERARQUIA.
Significa que unos valores son supericres a otros.

Representacién grdfica de la clasificacidn y jerarquizacién de -
loa valores, segun Scheler,

Q RELIGIOSQS, =6 4 Profano,

2 EMCOS. =51 Injusto, despiadado.

E \ ESTETICOS., -4 1 Peo, ridfculo.

> LOGICOS. -3 4 Falsedad.

g VITALRS, -2 % Débil,
UTILES. -14 Inadecuado, inconveniente.

0 A Punto de. indiferencia.

UTILES, 14 Adecuado, conveniente.

8 VITALES, 2 Fuerte.

& + IOGICOS. 3 Jr Verdad.

E ESTEPICOS, 4 4 Bello, subline,
ETICOS, EJ Justo, misericordioso.
RELIGIOSOS, 6 1 Santo.
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[Catagorias énticas de la vide bumana l

Bs un ente auténtico y absoluto que tiene primdcis sobre los de-

nds entes

por tres razoness es determinante, raiz de todo ente; es un-

ente y sabe que lo es; y es un ente que se interesa por s{ mismo, por-

existir.

Se define por una serie de contradicciones.

Tam
2.~

J.-

4o-

5--

6._

70"

Por

LA OCUPACION CON LaAS COSAS PRODUCTO DE LA PREOCUFACION,

EL INTERES DEL SER DE LA VIDA QUE ES Y EL INTERES POR SER,
Le interesa ser y luego le interesa ser esto o ser lo otro.
NOS ES Y KO KOS ES DADA LA VIDA,

Nadie se da la vida a 8 mismo. la vida nos es dada pero -
también la tenemos que hacer nosotres. Ia vida es un “queha
cer®, algo tenemos que Lacer para vivir.

EL TIEMPO.

El tiempo gue hay “en" la vida, inasuténtico y relativo; y el
tiempo que la vida "es®, Ia vida, tan pronto como ha hido, -
deja de ser. la vida es tiempo presente, ese algo que corre-
en busca de s{ misma,

LA LIBERTAD NECESARIA.

Somos libres, pero para vivir libres, tenemos que hacernos -
necesariamente esa livertad.

ES ANGUSTIA,

Es ansiedad de ser, de seguir siendo y temor de la nada.

EL SER Y NO SER ES EXISTERCIA Y NADA.

La vida no quiere la nada, quiere ser, y querer ser es que ~
rer no ser la nada.4

lo hasta aquf dicho se puede concluir que el conjunto de ob-

jetos comprendidos dentro de estas regiones ontolégicas forman el Uni-
‘verso, o sea, el conjunto de todo cuanto hay, de todos los seres,
Despues de haber visto las caracteristicas estructurales de las—
cuatro diferentes regiones ontolégicas o esferas de la objetividad, en
tonces nos preguntamos: jen qué regidn ontoldgica objetiva se encuen -
tra el derecho? ;A qué regidn del Universo pertenece el derecho? ;Dén-
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de setd el derecho?.

2.1.3.- 4En qué regién ontolégica objetiva se encuentra el derecho?
Resolver esta pregunta es importante para obtener un conocimien-
to esencial del derecho, para entenderlo en sf mismo y, a la vez, arti
cularlo con una visién total del mundo. Pregunta que no puede resol -
ver el puro jurisperito ~como mero téenico del derecho~ en el plano =~
del mero conocimiento cienti{fico, ge debe dejar de ser puro jurista y-
colocarse en el plano del conocimiento filoséfico del derecho, Cabe -
recordar que la nocidrn esencial del derecho ha de ser universal, gue =
airva para toda clase de derecho- constitucional, penal, civil, proce-

sal, laboral,agrario, etcétera~ valedera para todas las dpocas -anti -

gua, media, modernascontempordnea~ y lugares.

Al buscar al derecho por cada una de las regiones ontolégicas, -
encontramos que el derecho no se encuentra en la regidén de los objetos
reales, ni en la esfera de los objetos ideales. Que el derecho tiene-
algo que wver con el mundo de los valores peroc no es puro y Bimplemente
valor. El derecho, pues, estd{ en la esfera de la vida humana social.

El Universo, puede ser dividido para los fines de nuestro estu -
dio en dos grandes reinos: el reino de la naturaleza y el de la cultu~
ra. El reino de la naturaleza estd integrado por el conjunto de las -
cosas nacidas por sf, concatenadas por nexos forzosos de causalidad, -
carentes de todo sentido, de toda finalidad y el reino de la cultura =
estd constitufdo por el conjunto de todas las cosas producidas por el-
hombre actuando ern una relecilén trimembre de motivacién ~fin-medio -
(que conforman la estructura del hacer humano). En ambos reinos se ha
bla de leyes, Pero las leyes de la naturaleza fisica expresan relg -
ciones constantes entre fendmenos, se refieren al ser, mientras que -
las leyes jurf{dicas del reino de la cultura, son leyes normativas, se=—
refieren a un deber ser.

Asf, podemos afirmar que el Derecho no es una cosa producida por
la naturaleza. Es une creacidén de los hombres, es “vida humana objeti-
vada o cristalizada® que posee las dimensiones de lo nermativo y lo cp
lectivo. Bs normativo porgue determina un deber ser, prescribe una -
cierta conducta humana como debida, la cual puede sSer como no 8ser en =



25

la realidad, puesto que estd dirigida = unc persona libre y depende de
su decisidn,
munidad en forma general, andnima, tipificada, abstracta,

Ahora bien, la actividad cultural del hombre puede ser de dos ti
pos: la encaminads a transformur la naturaleza por la cunl se obtienen
objetos culturales como por ejemplo: una cueva, upa lanza, un arado, -

Es colectivo porgue prescribe conductas para todz la co-

un vestido, etcétera, y, la encaminada a determinar o provocar cierta-
conducta en el ser humano con cardcter de obligatorio por la cual se -
obtienen objetos culturales como son: las normas morales, religiosas,-
juridicas y las reglas de trato social. La primera tiene refrerencia-
al ser, en tanto que éste es su materia prima y le segunda tiene refe-
rencia al deber ser al que aspira por ser valiosc.

Ia actividad cultural ncrmativa se divide en individual y social.
Dentro de la individual encontramos a la moral y eh la social encontra
mos 8 las reglas del trato social, las normas religiosas y las juridi-
cas, Ias diferentes especies normativas se distinguen por las siguien
tes caracter{sticas:

NORLIAS REGLAS DE ORMIAS NORLIAS
JORALES TRATO SOCIAL RELIGIO3AS JURIDICAS
Individuales Colectivag Colectivas Colectivas
Autdnomas Heterdnomas Heterdénomas Heterdnomas
Unilaterales Bilaterales Bilaterales Bilaterales
Interioridad Exterioridad Interioridad Exterioridad
Yy Y
Exterioridad Exterioridad
Incoercibles Incoercibles Incoercibles Coercibles
S A bl c I 0 n
Remordimiento Desprecio o Penitencia, Pena pecuniaria,
de conciencia, ] rechazo social. Infierno, Privacién de la
libertad.
Privacién de la
vida,

Como se puede observar, en ¢l anterior cuadro, la coercibilidad-

es 1a nota caracter{stica de las normas jur{dicas,

Que el derecho sea

coercible, aignifica que se empleardn todos los medios, gue se podrd -
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llegar hasta el emples ds la fuerza fisica para lograr el cumplimiento
de lo dispuesto en la norma e inclusive se podrd usar la fuerza tam -
bién pare evitar la cozisién de un acto violatorio del derecho. Que -
las demds especies normativas sean incoercibles sigrifica que es impo-
gible el empleo de la fuerza fisica para lograr el cumplimiento de lo-
dispuesto en la norza, La coercibilidad se conoce también, en los es—
tudios de filosoffa jur{dica, por las denominaciones de autarguia -
(St;ammler)5 e impositividad inexorable o inexorabilidad (Recaséns Si -
ches). Ia actividad cultural normativa puede ser, pues, coercitiva -
como en las normas jurfdicas o no coercitiva como son las otras espe ~
cies normativas,.

Cabe advertir que el ejercicio legitimo de la fuerza fisica astd
monopolizado por el Estado., 4s{, cuardo el poder pdblico ante una si-
tuacién dada decide apoya’.ndoae, sujetdndose a lo dispuesto por la nor-
ma jurfdica vigente que la regula, estamos ante un mandetc juridico, -
ante una coercibilidad regular, predecible porque se sabe de antemano-
qué consecuencias puede tener la conducta de acuerdo con lo dispuesto-
en los objetos culturales normativos sociales coercibles; y cuando de-
cide sin atender & 10 dispuesto en la norma jurf{dica vigente que regu-
la la situacidn y se basa en el capricho, en el antojo, de quien ejer-
ce el poler piblico, estamos ante una resolucién arbitraria, ante un -
mandato arbitrario, ante una coercibilidad irregular, impredecible, -
contraria al derecho. Ia historia registra inumerables acciones de -
poder gque atropellan la libertad, la generalidad de la ley, la seguri-
dad y la igualdad. Por lo antes dicho, se ve que la actividad cultu -
ral normativa social coercible puede ser irregular como es ei mandato-
arbitrario o regular como es el mandato juridico, el derecho.

Para ubicar al derecho dentro del Universo nos valdremos del soi
guiente cuadro sinéptico que sintetiza en forma esquemdtica lo ante -
riormente expuesto.



27

UNIVERSO
r —i 1
Cbjetos Objetos Valores Vida
reales ideales - humana
- JE |
Naturaleza Cultura
CULTURA

T
Con referencia al ser

-
Con Treferencia al deber ser

(vestido, instrumentos de trabajo, (normatividad)
etec.
NORMAEIVIDAD
Individual Social
(moral) (reglas de trato social,
normas religiosas y ju
ridizas
SGqIAL
Yo coe}citiva Coercigividad
(reglas del trato social y
normas religiosas
COERCI?IVIDAD
Irregular Regular
(mandato arbitrario) (derecho)

Asi, encontramos ubicado el derecho dentro del Uriverso en la reg

gién ontolégica objetiva de la vida hurana y precisamente en la zona =

de la aetividad cultural normativa social coercitiva regular.

Por lo-

tanto, se puede concluir que el derecho es cultura normativa social -

coercitiva regular,

2,2,- Ontologfa juridica.

El objeto de estudio de la ontologfia jurfdica es el ente jurfdi-

co, esto es, el derecho.

Dicho ente se nos presenta como un ordenamiernto normativo que ri

ge por cierto tiempo en determinadas eircunscripciones socianles y po -
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1iticas. Las caracteristicas de este ordenamiento son las ya menciona
das notas de heteronomfa, bilateralidad, exterioridad y coercibilidad,
conr las cuales oce distingue de otras normas de conducta.

¥l orden normative del derecho es un medio para informar, confi-
gurar, moldear o formalizar la convivencia social. Sélc mediante la -~
accién del derecho se logra plensmente la integracidr social. Existe-
una relacidn dialéetica entre realidad eocial y derecho. Este surge -
como fruto cultural del pueblo y luego se revierte sobre la conviven -
cia social para estructuraria y consolidarla, estableciendo en forma -~
heterdnoma, vinculatoria y coercible, deberes y obligaciones frente a-
los correspondientes poderes y facultades.

El espejo nos revela la imagen Ge la realidad social como ea; el
derecho nos muestra la realidad social como debe ser.

Hemos expresado que el derecho es de naturaleza normativa con -
las caracter{sticas antes mencionadas, sin embargo es necesario ahon -
dar su estudio para déterminar su naturaleza.

El jusfildsofo Recaséns Siches distingue entre la esencia del de
recho y la realidad de éste.

£1 define la esencia del derecho diciendo: Que ".,. es una obra-
normativa realizada por los hombres para satisfacer necesidades socia=-
les, mediusnte normas de Indole colective, las cuales se inspiran en -~
unos valores".

Ia realidad del derecko, dice, es su vigencia efectiva de manera
que sea cumplide por la mayor parte de los sujetos, y que en caso nece
sario sea impuesto enexoravlemente por los organos jurisdiccionales.

El derecho como ente normativo substancial es, para nosotros, -
parte de la sociedad humana, causa formal de la misma.

Ia convivencia social requiere, para ser tal, de la estructurg -
cidn gue le da el derecho, lo cual significa que el purc order normati
vo aislado del ger social es pura normatividad vacfa; y que el orden -
social sin el derscho se convierte en desorden puramente animal., Por-
lo tanto, ambos elementos son indispensables para hacer posible la =
existencia de la sociedad.

Por esto, es equivocado congiderar sl derecho como ordenamiento=
jur{dico normativo separzdo del cuerpo social, come un ente individua-
lizado y completo en s{ mismo, sunque despuds se admita que también se
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Es incorrecte definir al derecho como normatividad pura, es de -
cir, como forma separada de su moteria; lo correcto es conceptualizar-
1o como esencia compuecta de pateria y forma. As?, la normatividad -
del derecho es la forma y la convivencia social es la materia.

El ordern juridico estructura el orden socizl, garantiza el respe
to a la persona humana y coordina la libertad de cada uno con las 1i -
bertades de los demda.

El orden social en su aspecto econdémico, polfitico, cultural, et-
cétera, es informado por el derecho. EL derccho es norma regulativa y
formativa de la sociedad, conductora de las acciones del poder publico
y de los particulares; mandamiento rector que rectifica o impone la =
rectitud de las acciones humanas. Por esta funcidén correctiva, la nor
ma jur{dica recive el nomvore de derecho, es decir, molde justo Gue im-
pone la Jderechura y endereza el entuerto para der a cada quien lo suyo.

Ahora bien, el derecho,para ser tul, debe estar inspirado en =~
principios o valores de validez objetiva. Es necesario que el derecho
cumpla su funcidn directriz, en el sentido de dirigirse m lo justo, es
decir, hacia la libertad, la igualdad, la sesuridad, etcéiera.

Por ello, cuando el derecho positivo o alzuna de sus disposicio-
nes ro estatuyen los recto, lo derecho, es decir, lo justo, se neceai-
ta invocar al derecho natural o derecho justo para gue se ioponga la -
imperatividad de los valores. )

Bl-derecio existe para regir la soriedad er forme justa, hacien~
do posible las existencia de la risna, su tranguilidad, evitunde las -
confrontaciones violentas y el desorden.

2,2.1.~ Elementos de la estructura ontolégica del derecho.

El térnirno derecho, suele tosnrse en la filosoffa socizl en di ~
versos sentidos; unas veces significa el conjunto de leyes gue rigen -
una sociedad. Otras veces significa el objeto ie la justicia, a ssber:
dar a cada cual lo que es suyo, Hemos de admitir, porque en ello no -
cabe discutir, que hay muchas opiniones divergentes acerca de lo Gue -
es el objeto de estudio del derecho.

4si, por ejemplo, el tridimensionalismo reconcce tres dimencig -
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nes en el mundo del derecho: hecho, valor, normae; tres aspectos entre-
lazados de modo indisoluble. Como el gque sostiene Recasédns Siches.” =
El tetradimensionzliemo ve como objeio del Derecho, al hecho, a la nor
ma, al velor y al mandato., El infradimensionalismo reduce el ser del-
derecho a una dimensidn: a hechos, ¢ a normas, o0 a valores; ¢ & dos di
mensiones unidas: a hecho -valor, o a norma~ valor. El pluridimensio-
nalismo, por su parie, considera al derecho integradc por miltiples di
mensiones: como hecho, como norma, como valor, como mandato, como orde
namiento, como relecion, como facultad.

Por nuestra parte consideramos que el objeto de estudio del derg
cho es polimérfico, que la estructura del derecho es pluridimensional,
en tanto debe ser, ser que ee capaz de recibir formas diferentes segin
el punto de vieta en que se ubique el investigador. No admitimos la -
reorfa infradimensionazl puesto que omite el estudio de otras dimensio-
nes del derecho, parte de una consideracién pareial y no intezral del-
derecho, Este es problema de la definicidn del derecho, el no captar-
al objeto del derecho en su integridal, sino sélo algunas de sus for -
mas, de tal suerte jue unos lo describen desde cierto éngulc y otros -
desde uno diferente.

El derecho, como norma, es regla de conportamiénto cuya observan
cia viene impuesita a sus destinuiarios; como hecho, es un producto cul
tural normativo socizl coercitivo regular, un producto de la vida huma
na objetivada de forma normativa; como valor, es la realizacién de la-
Jjusticia, le seguridad jurfdica, el bien comin, la libertad, la igual-
dad y la paz sccizl; como mandato, es una manifestscidn de la voluntad
del Estado para gue se realice un acto o se abstenga de &1, junio con-
la emenaza de un castige que serfa la consecuerncia probable de la deso
bediencin; como ordenamiento, no es un simple agregado de normas, sino
aue constituye ur sistema, una totalidad, una estructura, es decir, un
conjunto de normas cue derivan su validez de una drnica fuente fundamen
tal que establece entre ellos ciertas relaciores de coordinacién y re-
laciones de subordinacién y ciertas reglas de formucién y de transfor-
macidn, conjunto de normas con capacidad de autorregulacidn por poseer
dispositivos dirigidos a la propia couservacidén a través de un mecanig
mo coactivo dirigido a asegurar su eficacia; como relacién, su funciédn
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propiz es Tegulaer las relaciones intersubjetivas, es decir, las rela -
ciones existentes entre dos o mds sujetos; como facultad, ¢p la potes—
tad de exigir algo de alguien en provecho propio.

No obstante el cardcter polimérfico o pluridimensional del obje-
to del derecho, tnicamente tienen cardcter jur{dice las normss que po-—
seen los tres atributos siguientes: vigencia, validez intrinseca y efi
cacia; tres aspectos entrelazados de modo indisocluble y reciproco. E1
término vigencin se refiere a la obligatoriedad que los érgunos estata
les les atribuyen & las reglas de conducta, & la validez que les conce
den por tener su origen en las fuentes formales de creacidn juridica y
por au concordancis con otras disposiciones de rango superior del mis-
mo sistema., Validez intr{nseca significa que las reglas de comporta -
miento son en si mismas justas, Y eficacia indica que las reglas de -
conducta son cumplidas por sus destinatarios o-a falta de cumplimiento=-
aplicadas o impuestas por los érganos del poder pliblico.9

Por lo tanto, la estructura ontoldgica del derecho es irimembre:
vigencia, validez intri{nseca y eficaciza.

2,2,2.~ Derecho y norma,

La norma jur{dica es la forma regular en gue se manifiesta el de
recho. Ia palabra norma es, pues, un término clave en la teorfa juri-
dica. Hay que distinguir primeramente entre lo que es una norma, uns-
ley natural y una regla técniecan: la regle técnica es un enunciado que—
seflala los medios para lograr un fin, ejemplo: “para ir de un punto a-
otro por el camina mids corto es necesario seguir la 1fnea recta®; la -
ley natural, expresa relaciones constantes entre fenémencs, ejemplo: =
*el calor dilata a los cuerpos"; la norma es una regla de conducta ques

a) Impone un deber, ejemplo: “debes honrar a tus padres®; o

b) Confiere un derecho, ejemplo: "el varédn y la mujer son igus -

iguales ante la ley".

La regla téenica y la ley natural, son simples juicios enunciati
vos, es decir, se refieren a 1o que es, -al ser de los fenémenos. Pue-
den ser verdaderss, ejemple: "la distancia més corte entre dos puntos-
es la linea recta"; o falsos, ejemplo: ™los cuerpoes se mantienen libre
mente en el espacio sin ceer.® Y la norma es un julcio normativo, es~
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decir, se refiere a lo que debe ger, al debver ser de la conducta huma—
na, Puede ser vdlida, ejemplos "debes decir la verddd"; o invdlida, -
ejemplo: “puedes hacerte justicia por tu propia mano®.

La norma tiene una estructura formal y una estructura real o ma—
terial. El maestro Preciado Herndndez al respecto seflala: "...la eg -~
tructura formal de la norma -tomado el término en su acepcidn genética
~a8 un juicio de valor de modo imperativo," Xa estructura real o el -
contenido de la norma es el "deber", que es “..., la necesidad moral- —
exigencia racional-~ de realizar los actos gque son conforme al bien de~
la naturaleza humapna y que por esto mismo la perfeccionan, y de omitir
aquelloa ques la degradan.®

En cushto a cnfl es el fundamento del déber, el mismo autor apun
ta que: "... radica en la idea del bién racional, tal como noe lo mueg
tra la naturaleza humana,*'!

*"Los datos formales -agrega~ de la normg son: el destinatario a-
quien dirige y obligs, el mandato u orden que prescribe, la relacién =
de finalidad que implica, y la sancidn que establece como consecuencia
de su infraccidén o de su observancia.”

- Su destinatario es el hombre, la persona humana.

- El mandato es el juicio de valor en mode¢ imperativo que supone

la voluntad de un sujeto de quien procede.

= Su finalidad es el bien racional que se funda en la relacién -

de necesidad qQue expresa la ley moral,

~ 1a sancién es el conjunto de recompensas y penas referidas res

pectivamente a la observancia y violacidn de la ley.

El fundamento de la gsancidén normativa es la justicia que exije -
que se retribuyz a cada uno segin sug obras.12

“Los datos reales ~para el ya citado autor- de la norma son: la-
persona, sujeto natural del orden normativo; el bien, objeto formal de
la actividad humana; el deber, expresidn de la relacién de necesgidad -
moral que en cuante es conocida se convierte en una exigencia para el-
hombre de realizar los actos que son conformes a la idea del bien; ¥y
el premio o castigo en que se traduce la recompensa o pena que estahlg
ce 1a norma como sancifn." 13
"Ia persona, -expresé Preciado Herndndez- filosoficamerte hablan
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do, es el hombre real,individual, en quien se singularizan la razén y
la libertad, y que por eato mismo Be reputa el sujeto natural de orden
normativo".

Persona e individuo no son lo mismo.

*Individuo es el ser que existe todo entero en s{, que no forma-
parte de un todo del cugl depende... As{ se puede decir que es indivi-
duo, una piedra, una planta, un animal, y el hombre mismo..."

"La persona, por su parte, es el individuo racioral ..." ¥y la ra-
zén implica "...una voluntad libre, una capacidad de obrar con conoci-
miento de causa, que puede elegir entre dos o mds posibilidades". Por
1o tanto 1la persona es el sujeto natural del orden normativo por tener
razén o entendimiento y voluntad 1ivre,14

2.2.3.~ BEatructura 1dégica formal y real o material de la norma jurfdi-
ca.

Ya antes nos hemos referido a las diversas normas que rigen la =
vide del hombre ern sociedad y a sus caracterfisticas, por lo cue aguf -
nos ocupareuios de apuntar otras caracter{sticas de las norgas jur{qi -
cas,

Las normas juridicas siempre revisten una misme estructura lézgi=~
ca forral que puede reducirse al siguierte esguema: si A es, debe ser-
B; si B no es, debe ger C. 2n esta estructurs formzl encontramos un -
supuesto o hipétesis, de un hecho, de unz consecuercia jurfdica y una-
consecuencia efectiva; un nexo contingenie Gue urne a la hipétesis con-
el hecho; un nexo de causalidzi =agln Garefs Leynez o de imputacidn se
gin Hans Kelsen que une al supuesto o hipétesis con la consecuencia ju
ridica; y otro nexo contingernte, es decir, gue puede ocurrir o ro pue-
dae ocurrir, que une a la consecuencia juridica con la consecuencia -
efectiva, Grdficamente se puede representar as{:
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5i A es, debe ser B; si B no ee, debe ser C.

~ Nexo contingente ~———1 (-Nexo contingente —1

Sup. o Hip. -» He. »C. J. —» C. E.

Kexo de
Causalidad — Miymez

S — [»]

Imputacidén —»> Kelsen
Bste es el aspectoc formal del fendmeno juridico.

No obstante el hecho de que lo jurfdico aparezeca siempre como -
norma, no significa que la esencia del derecho sea ia normatividad, si
no la justicia. De ahi que la forma de la norme jurfdica no sea el ag
pecto mds importante sino el coutconido. Derecho es forma : conternido,
no se puede excluir uno de lo otro, por 1o que resulta obvio Gue no =~
basta el estudio de 1a estructura formal de las normas, es Zmportante-
estudiar también los cortenidos de las normas juridices. Iz forma nor
mativa puede envolver contenidos diversos, vero para gue sea juridica-
su contenido debe ser justo, no cualquier coantenido. ILa esructura =~
real o material de la norma juridica es el deber de justicie,

222444~ Datos fundamentales de cardcter formal y material is la norma—
juridiea, .

la norma jurfdica posee datos fundcmaitales de cardcter formal y
datos fundamer:tzles de cardcter material, Al respecto el desitacado =
jusfilésofo Preciado Herndndez, ensefiz quas los datos formales son aque
llos elementos de la esiructurs légica de la norma sin los cuales no -
es posible pensar en la norma de derecho ni en un ordenamiento jurfdi-
co y son; el sujeto, el supuesto, la relacidn, el objeto, el derecho -
subjetivo, el deber y la sancidn.15 Los drtos materiales sor aguellos
que constituyen el contenido permanente de la norma jurfdica y son los
siguientes: persona juridica, sociedad, autoridad, castigo o premio se
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gdn se trate de sancién negative o positiva, fines jurfdicos y deber -
de justicia.1

El sujeto de derecho es el destinatario de la norma jur{dica, el
titular de la facultad y el titular de la obligacidn. EL supuesto con
siste en la hipétesis que prevé lg norme y a cuya realizacién atribuye
determinadas consecuencias jurfdicas. Ia relacidn es el vinculo que -
se establece por virtud de la norma entre los sujetos activo y pasivo,
a través de un objeto determinado, ZE1 objeto es la cosa, servicio 0 -
acto que mide la obligacién de uno y el derecho de otro. El derecho -
subjetivo es la focultad o auborizpcién que conforme a la norma jurfdi
ca tiene un sujeto, frente a otro u otros sujetos. El deber se tradu-
ce en la exipencia normativa para el sujeto pasivo de la relacién, de-
no impedir la actividad del titular del derecho subjetivo, y en su ce-~
so pometerse a las pretensiones de éste, Ia sencién consiste en la =
consecuencia que atribuye la norma a la observancia o inobservancin de
lo preceptuado por ello.17

Ia persona jurfdica es el hombre individual y la persona colecti
va., La sociedad es la wnifn de los hombres er vista de un f£in comin.
Ia esencia de la autoridad radica en un poder de direccidn que se ejer
ce en beneficio inmediato de quicnes estdn sujetos a ellos. El fin es
pac{fico del derecho es la justicia. E) deber que expresan las normas
jurfdicas es el deber de justicia.1
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CAPITULO TEKCERO

ESTUDIO AXIOLOGICC DEL COXTENIDO REAL O MATERIAL DEL DERECHO QUE ES LA
JUSTICIA

3.1.~ Ie axiologia o estimativa jurfdica y la justicia.

5]l estudio relativo a los valores que atafilen o inspiran la elabo
racidén del derechc positivo como lo son: la justicia, la livertad, la-
eguidad, el bien comin,etc., corresponde a la estimativa o axiologfa -
jurf{dica, que representa, segin enseilz Luis Recaséns Siches, uno de -
los problemas o interrogantes de la filosoffa del derecho; los otros -
dos son: el de la Teoria Pundamental o Genmeral del Derecho y el de la-
Folftica Legislativa y Polftica Judicial.1

Iz axiologfz o ciencia de los valores, desie fines del S. XIX y-
principios del S. XX, comenzé a florecer como discipline filoséfica au
ténoza que estudia a los velores considerados en si mismos, nacidé y ad
cuirié un notable desarrollo graciss a las aportaciones de 3rentano, -
Dilthey, Lotze, Windelband, Rickert, Yeinong, y, en especial de Sche -
ler y Hartmann, 3e ha concenirado especialmente en el estudio de los =
valores religiosoa, éticos y estéticos. Es unm ciencia joven no obstan
te cue desde siempre los filésofos han formulado juicios de valor.

Sobre el desarrollo del campo de 2studio de la axiologfa o esti-

tiva jurf{dica, Luis Recaséns Siches dice: "la Estimaviva juridica no
sélo se ha desarrollado cono indagacibn sistemdticu sobre la justicia-
y sotre los valores que deben inspirar la elaboracién del derecho y co
mo intento de descubrir un orden juridico fundado absolutamente. 3e ha
desarrollado en dichas formas, pero también en otras dos: como ensayos
para hallar una explicacion racional del derecho positivo de un deter—
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minado lugar y tiempo, y como propésito de elaborar una doetrina filo-
séfica del derecho con la cual se pueda obtener solucidn para los nue-
vos problemas gue plantea el cambio de las situaciones sociales."2 Es
te campo de estudio propio de la estimativa o axiologfa jurfdica, acla
ra Recaséns Siches, *... se ha conocido con las denominaciones de 'De-
recho natural', 'Derecho racional', 'idea de justicia', 'fin supremo -
del Derecho', 'Deorntologfa juridica', *Critica ideal del Derecho'..."-
de las cuales "...yo prefierc denominarla Estimativa o Axiologia Juri-
dica, porque esta exupresidén denota con toda claridad la esencia del -
problema y no prejuzga sobre la solucién que se dé al mismo."3

La axiologfa o estimmativa jur{dica debe abordar su objeto de es-
tudio ~los valores jur{diicos- desde tres perspectivas que se refieren a
problemas diferentes, pero gue se complementan mutuamente, los cusles-
sont

1.- El relativo a la esencia de los valores, es decir, qué son y
enfl es su naturaleza.

2.~ El relativo a su conocimiento o captacidn.

3.~ El relativo a su realizacién o encarnacidn en la vide humana

individual y social.

o basta con definir a los valores jurfidicos, es igualmente im =
portante conocerlos, captarlos y realizurlos en cada wia de nuestiras -«
obras.

En virtud de cue la justicia, objeto de estudio de esta tesis, -
es un valor jurfdico, entonces, lebenos aclarar ;qué son los valores?.
De lo cual nos ocugeresos en esta parte del presente trabajo.

El hombre en sociedad desde su origen mds remoto ha tenido la ne
cesidad de apreciar y practicar los valores sociales universales, en -
tre los que destacan: la libertad, la justicia, la solidaridad, la ve-
racidad, la horradez,la bondad, la responsabilidad, la generosidad, la
eguidad, el bien cottrm, etc.. Estos valores al ser apreciados y prac-
ticados por los miembros de una sociedad histéricamente determinada fa
vorecen el fortalecimiento de los vineunlos spciales y les satisface -
ciertas necesidades: como sobrevivir en pasz, ser feliz, progresar, ete.

As{, la justicia es uno de los valores sociales univercales al ~
que aspira realizar el hombre a través del derecho, para asi satisfa -
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cer su necesidad de progreso, de sobrevivir, de vivir en paz y de ser-
feliz. Es una aspiracién perenne, intrinseca de la naturaleza humana,
manifestada a lo largo de la historia de la humanidad, algunas veces -
mds o menos encarnada en la vida social y otras veces reprimida por la
fuerza de los grupos minoritarios en el poder que anteponen sus mezqui
nos intereses a los del pueblo.

( Ver el esquema de la pdgina siguiente)
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3.2.- Teorian subjetivistas axiolégicas y su aplicacién a la justicia.

Ia tesis de los- axidlogos subjetivistas es que para ellos, los -
juicios de valor enitidos sobre los bienes, los sentimientos, los ac -
tos 0 las personas no tienen existercia en si y por si; que el valor -
no es une realidad objetiva independiente, sino que el valor es algo =
subjetivo que deperde de guien valora, de algo que estd en quien reali
za la valorucion, ne en lo que se valora,

1as teor{as subjetivistus axiolbgicas se hzi expresado en dos =
grandes modalidades ¢ue son: el subjetivismo axioldégico individusl y -
el subjetivismo axioldgico social, keinong y Christian von Ehrenfels,-
gon representantes del subjetivismo axiolégico individual gue sostiene
que el valor deperde del individuo, que es resultado creado por la ex-
periencia valorativa del individuc Que valora, es decir, es algo que -
estd en el individuo que valors no en lc valorado y por lo tanto es va
lioso lo individualmente valioso, reluciendo as{ la existencia del va-
lor a los limites de la esfera personal subjetiva, Para el subjetivis
mo axiolégico social el valor depende de la sociedad, es decir es re -
gultado creado por la experisncia valorativa de lp sociedad, es algo -
que estd en la cociedad cue valora, no en lo valoralo por la sociedad,
por lo tanto, en contraposicibn al subjetivismo wxioldgico irdividual,
es valioso lo socialmerte valioso.

SUBJSTIVISO AXTOLOGICO

RO I KN DI VIDUALS< t > 30CI4Al

.—(,M)
El individuo C{é/ B la sociedad
)
CREA EL % CREA EL
VALOR ——»- oo e—————— VAIOR
en la A en la Y >
experiencala X experiencia V¢
valorativa 3l valorativa

Juicio de valor—»QUE BELLO ARBQL

Depende del INDIVIDUO 4——Eﬁ Valort B E L L E Z Ajedepende de la SOCIEDAD
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Antes de seguir examinando las teorfas subjetivistas axioldgicas,
veamos como se aplicarian estas teorfas a lan justicia en tanto valor -
juridico fundamental (al igual gque la seguridad jurifdica y el bien co-
min), ya que de su arménica realizacién dependen otros valores como la
libertad, la igualdad, la paz social,ete,. Surgen en consecuencia las
siguientes cuestiones: ;qué relacibn existe entre el subjetivismo axig
légico y lu justicin en tanto valor? ;Cémo afectan las teorfas subjeti
vistas a la captacidn o conocimiento y a la encarnacién o realizacién-
de la idea o concepto del valor justicia?

Si aceptamos las teorfas subjetivistas axioldgices, tanto la in-
dividupl como la socinl o algune de las dos, aceptamos que la justicia
no existe en s8{ y por si, que no es una realidad objetiva independien-
te, 8ino que es alpgo subjetivo que depende de quien valora, no de 10 =
que es valorado como justo o injusto. Desde el punto de vista subjeti
vista algo es justo o injusto dependiendo del individuo o de la socie-
dad: la justicia es el resultado creado por la experiencia valorativa-
del individuo o de la socieédad, es decir, es algo que estd en el indi-
viduo 0 1o sociedad Gue valora, no en lo valorado; por lo tanito, es -
justo lo individualmente aceptado como justo, segin el subjetivismo -
axiolégico individusl; y es justo lo socialmente aceptado como justo,-
de acuerlo al subjetivismo axioldgico sociel. E1 individuo o la socig
dad serdn entonces el patrdn de medida de la justicia en virtud de que
su experiencia valorativa no se reduce a captar el valor de lo justo -
sino en crearlo z través de sus spreciaciones subjetivas.

Asd, el subjetivismo axioldgico abre la pocibilidad de que unz -
mispa 8ituacidn concreta pueds ser calificada como jusia por une pexrso
na y al mismo tiempo puede ser calificada como injusta por otra perso-
na, dando lugar a una dicotom{a axiolégica de la justicia: y como no -
puede, al mismo tiempo, el rojo no ser rejo ya cue se €s 0 no se es al
go, pues, asi mismo algo no puede ser justo ¥y no ser justo a la vez,
Axioldgicamentie se es justo o se es no justo pero no se puede ser y no
ser justo a lu vez, ya que la justicia si se da en um caso no puede al
mismo tiempo no darse para el mismo caso.

El problema se reduce 2 la captacidn de la justicia que asf de -
terminada, como algo que surge de la subjetivided individual o sociul,
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da la idea de que la justicia es algo relativo, cambiante a cada instan
te segin el individuo o la sociedad, con una ilimitada capscidad de me
tamorfosis, con una gran velocidad de cambio que no sabe uno cuando esg
td presente y cuando no. Por lo tanto rechaze el subjetivismo axiolde
gico individual y social como camino confimble gque nos permite el acer
camiento a la justicia.

5i continuamos examinando estas doctrinas axiolégicas subjetivis
tasg entramos gque: "...coinciden en afirmar que la vivencia valorativa-
ne capta el vulor, sirno sue lo crea; pero difieren cuando intentan se-
fialar el tipo de vivencia. Para unos es el placer, para otros el de -
seo o el interés. Estos son los tres tipos cldsicos de doctrinas sube
jetivistaa."4

Ia primera doctrina subietivista axielégicae sostiene que el pla-
cer constituye la medida creadora del valor pues: "...alzo es valioso-—
~dicen sus autores- cuando me produce placer y en la medida en que me-
produce placer. El correspondiente desvalor equivale al dolor*,? Ia-
ségunda doctrina subjetivista axiolégica equipara el valor con el de -
seoa, segin la cusl algo es valioso si es descado y el correspondiente
desvalor equivazle a lo adborrecido, ILa tercera doctrina subjetivista -
axiolégica sestenida por Relph Barton Perry, reduce el valor al inte =~
rés ya que dice que:"Un ob,jeto, de cualouier clase que sea, adquiere -
valor cuando se le presta un interéds, de cualcuier clase gue sea®,
El correspondiente desvalor equivale a la indiferencia, segin se des -
prende de lo dicho por Perry,

Para Perry, el velor es conmesurable por medio de tres criterios
que son?

- Mejor o peor.
1.~ LA INTENSIDAD _| - Més alta o mis baja.
que  puede ser - 3uperior o inferior.
- Yo prefierc s a g

2.- LA PREFERERCT el valor es relativo.
- Usted prefiere a a b

- Lo gue interesa a dos o mds personas
tiene mds valor que lo que interesa
& una sola.

- Si tengo dos o mfs intereses en un objeto,
este tendrd mds velor que si tengo umo solo,

3o~ LA ARPLITUD



45

No estoy de acuerdo con la doctrina subjetivista axioldgica, que
consjidera al placer como medida creadorz del valor, ya que existen mu-
chas cosas que 10 son placenteras y son valiosas: como 8l extrasrse -
una muela, ingerir una medicina con sabor desagradable, someterse a -
una curacién; actos que salvuguardan el valor de la vids humana. Asf~
mismo, hay actos placenteros y no son valiosos: como el ingerir una -
‘droga psicotrépica, ingerir alcohol, fumar, etc.; actos placenteros y-
sin embargo atentan contra la vida humana en tanto valor, pues condu——
cen a la muerte.

Tumpoco eatoy de acuerdo con la equiparacién del valor con el de
seo ya que hdy deseos que no son valiosos, por ejemplo: el tener rela-
ciones sexuales con una persona casada, el poseer rigueza sin irabajar,
el poseer bienes quitdndoselos a quien los tiere, el someter al pueblo
a la voluntad personal de un sujeto, etc., los cuales en lugar de ser—
valiosos constituyen auténticos desvalores sin importar cusn intensos-—
y duraderos sean estos deseods.

Ia teorfa de Perry, de que el interés es el que confiere valor a
cualquier objeto, estd desmentida por la experiencia. Ya que hzy obje ’
tos valiosos en los que nadie tiene interés y también hay interés en -
objetos carentes de valor, por ejemplo: el bocioc es una enfermedad ori
ginada por la falta de yodo. EL valor del yodo es inegasble para curar
esta enfermedad aunque no se tenga interés en el por parte de los en =
fermos que @ 1o mejor toman la medicina sin saber que era yodo y por -
tanto sin interés en el,

fransladadas estas teorias al problema de la determinacién del ~-
ser de la justicia, en tanto valor, nos darfan un reflejo falso de -
ella en nuestra corciencia. lLa justicia on tantoe valor que debe ser -
conocida y encarnade en la vida social e individual del hombre, segin-
las teorfas antes explicadas, estarfa constituida por los actos del -
hombre que son placenteros, que son deseados 0 Gue son realizados por-
interds segin cada una de las tres doctrinas subjetivistas axioldgicas
antes referidas,

Tomar el placer como medida creadora de justicia no es correcto-
y& que hay actos como: vivir del trabajo ajeno, imponer la voluntad -~
propia en contra de la mayoria oprimida por la fuerza de las armas o -
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engaflada por ser ignorante o e través de la ideologfa. Actos que ro -
son justos aunque sf placenteros., Ademsds, hay actos: como dar la vida
por defender la patria, pagar impuestos, etc., gue no son placenteros-—
ineclusc son francamente desagradables pero son justos.

Ahora bien, equiparar la justicia al deseo es incorrecto ya que~-
hay actos: como ser rico gsin trabajar, poseer bienes quitdndoselos a ~
los que los tienes o itener relaciones sexuales con una mujer casada, -
etc.,, son desecdos pero no justos.

Asi mismo, eguiparar la justicia al interés es una consepcién -
equivocada y falsa ya que hay actos humanos: como ser gobernante de un
pusblo movido por el interés mezgquino del dinero que puede substraerse
de €1, es un acto realizado por interés y aungue sea intenso, amplio y
rreferido, es injusto.

Fn resumen, no aceptamos Que la justicia, en tanto valor jur{di-~
co fundamental, es creada por la vivencia valorativa del hombre indivi
dual o social, ni que se puede reducir o equiparar a vivencias placen-
teras, deseables 0 interesantes.

La tesis de Perry de la conmesurabilidad del interés y por ende-
del valor, en este caso del valor justicia, tmmpoco es aceptable dado-
que por muy intenso, por muy preferible y por mds Gue sean 108 intere-
ses que mueven a la persona a no pagar inmpuestos, por ejermplo, es in -
Jjusto.

(Ver el esquema de la siguiente pdgina)
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1 Es valioso lo

SOCIAL que es valioso
a la sociedad

EL VAIOR ES CREADO POR

LA VIVENCIA VALORATIVA DEL HOMZRE

Clase de vivencia
que lo produce

BL PLACER EL DESEQ EL INTERES
Cuando algo Cuando algo Cuando a algo se
me produce -~ es deseado le presta interds
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Y
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Cuando algo Cuando zlgo es Cuando me es
me produce dolor aborrecide indiferente
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3,2,1, Cr{itica &l subjetivismo axioldgico,

Hagamos ahors unas breves observaciones criticas, completando lo
que hemos expuesto anteriormente, para ver en qué tienen razfn y en -
qué no tienen razér los subjetiviatas.

El subjetivismo tiene razfm al sostener que no hay odjetos valio
sos de por af, al margen de toda relacién con un sujeto, y, mfs propia
mente, con un sujeto valorizante. Tiene razén cuando sostiene Que no
hay valor sin valoracién, es decir, no bay objeto valioso sin sujeto,-
0 sea, no hay valores en af, sino en relacidn con un sujeto con capaci
dad de valoracién que les da sentido, fuera de €1 no tienen sentido o,
al menos, no lo tienen para el hombre.

Pero se equivocan al intentar reducir el valor a una mera viven—
cia, o estado pefquico, subjetivo. Se equivocan cuando afirman qus la
vivencia valorativa individual o social (el placer, el deseo o0 el im
terés) no capta el valor, sino que lo crea. Yerra, pues, al descartar
por completo las propiedades del objeto valioso, que es wvalioso por en
carnar un valor, y Que puede provocar la actividad valorativa del suje
to,.

As{ pues, sostenenos que el valor no es creado por la vivencia -
valorativa del houbre; empero, tempoco existe en 8f y por sf, en un -
reino aparte, como cualidades & priori, con absoluta independencia, =
sin relacién con el hombre como existen los objetos ffsicos (seres rea
les, sensibles) que existen al margen de la existencia humana. Exista-
o no existe el hombre los objetos f{sicos existen, lo cusl no ocurre -
con los valores., Los valores son, pues, ingredieates humanos, y solo-
existen y se realizan en el hombre y por el hombre, es decir, se dan -
en un medio social, por y para el hombre,’

3.2,2.~ Nuestro punto de vista acerca de la justicia a la luz del sub-
Jetivismo.

En consecuencia, sostenemos que la justicia no existe enaf y -
por sf, al margen del hombre y la sociedad, No hay justicia en of co-
mo cualidad a priori, formando un reino aparte al mundo de lo humano,
Como existen los objetos fisicos, resles y sensibles que existen con =
absolute independercia de la existencia humana; empero, sostenemos gue
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la vivencia valorative humana, individual ¢ =social, no crea a la justi
cia, 8sino que la capta. Sostenemos gque la Justicia es un ingrediente~
de la vida humanra. S8lo existe y se realiza en el hombre (en sus -~—
obraz: leyes, actos, contratos, sentencias, etc.) y para el homhre (en
relacién al otro)., La justicim dnicamente se da en el mundo social, =
como parte de 1o social, como ingrediente de 1o humane, Por eso su =
contenido eidético (eseneial) hay que buscarlo, por la intutcién racig
nal, en el propio hombre, contenido que se manifiesta como una exigen-
cia ontolégica de é1., E1 hombre, es la fuenta y fundamento de la jus—
ticia, quien posee, al mismo tiempo capacidad para valorar los actos -~
como justos o como injustos; y gracias o esa capacidad valorativa, la-
justicia adquiere sentido para el hombre. Si el hombre no tuviera, cgo
mo caracteristica esencial, la capacidad de valoracién: la justicia no
tendr{fa sertido, o al menos, no lo tendrfa para el hombre, Sélo en es
te sentido, se puede decir, siguiendo las ideas subjetivistas, gque no-
hay justicis sin valoracién, lo cual no significa que la justicia sea-
creacidr del actec de valoracidn.
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2,3,- Teorfas objetivistas axiolégicas y su relacién con 1la justicinm.
Los filésofos idealistas alemanes, Max Scheler (1874-1928) y Ni-
colai Hartmann (18€1-1230), mon los repressntantes mds fusosos de las-
teorfas objetivistas arioldzicas de nuestro tiempo. ilax Secheler, se-
ocupd principalmente de los valores; una de 1las regiones ontoldgicas -
que Bdmundo Musserl {1359-1938) no tocd. De Husserl tond el mitodo fe
nomenolégico que empled, con variuntes, lo micmo gnue Nicolai Hartmann,

al terrenc de los valoras,

3.3.1.~ El método fenomenolégico.

Para comprerder el pensaniento axiolSgico obletivistn es impor -
tante revisar y conocer el método fenomernolégico que los fildsofos de-
esta corriernte emplearon en el estudio del terreno de los valores.

El pdtodo feromenoldégico no se bzse er los datos de ia experiens
cia, ni se ajusta a los lineamientos de las ciencias experimer.tales,cg
mo el positivisco. Sustituye 1a experierncia por le irtuicidn eidética
para lograr un conociriento cient{fico 12 ios objetos ro sensihle% en~
onozicidn al positivispo que no acepta cozo cientifico 2quello que no-
se romprusba a truvée de la experiercia.

E]l principio Zfurdemertil el métosa fanoreroibgico es voiver "ia
lzas cosas mismas!" Lo cual no sisuifica fundar el corcciniernto en la-
experiencin, pues hay objetos gue se escapan a la intuicién sensible,~
pero que se revelar por la intuizidr intelectual eidética. Para Bus -
gerl "las cosas cisras™, son las "esenciszs" intuidas como lo "dado" en
2] campo intencioral de 1a conciencia. Hargarita Vera al referirse a-
12 postura de Edpurdo Husserl dicz: gus €1 considera jue "La experien—
cia gensible proporziona un conosimiento limitado; rno todo objeto pue-~
de conocerse cabalwente por asta via, Jle suerte que los datos sensi -
bles que se oObtieren en 1n intuicidn empirica no puedean constituir el-
fundamento de la filosofia pues ésta no se reduce z la aprehensidén de-
obietos materialea™. Que "Husserl afirma la posibilided de una filoso-
fia cierntiTica, es decir, de un conocimiento riguroso, objetive, d= ob
jetoa rno sensibles, sin que esto signifigue que esa filosoffiam sinteti-
ce o redna los resultados de las cienciis particwlares o bien, que a-
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Plique los métodos de esas ciencias."g
Para Husgerl fendmeno es todo 10 que se ofrece a la conciencia.—
El fenomendlogo es sdlo un espectandor que debe describir las figuras -~
eserciales (eidos), de lc que se da en la conciencia (ferdmeno), capta
das por la "intuicidn eiddtica®. ZLa deseripeién feromenoldgica no con
giste en unz simple descripeién empfrica, como la del positivismo (gque
regivtra adlo hechos y mds hechos, pretendiendo clagificarlos y organi
zarlos). In la intuicidn intelectual eidética el fenomendlogo debe =
suspender todas sug presupesiciones y ver lag co0sas ¢cara & cara y si -
la descripeiédn de esenci~g results diffcil y acnso de momerto imposi -
ble; el fenomenélogo debe realizar un "epoché™, es decir, suspender el
Juicio, poner entre paréniesis toda teorfa filoséfica y todo presupues
to, con el fin de enfocarlla atencidén exclugsivamente en los objetos.

3.3.2.~ Teorias axiolégicas objetivistas.

A continuacidn se exponen las teorfas axioldgicas objetivisias,-
para entresacar 1os razgos mda fundamentales de é41llas, y as{, poder -~
nds adelante, establecer su relacidén con la determinacién de la justi-
cia en relacidn al ser de su exisiencia como valor.

Eduardo Garcf{a bidyrez sintetiza la postura de los objetivistas -
cuando dice: "La tesis capital del objetivismo axiolégico, de acuerdo-
con los dos representantes mds fanosos de estaz posicidn, lax Scheler y
Nicolai Hartmann, consiste en sostener, frente a los partidarios del -
subjetivisma, que los valores existern en sf y por sf, independientemen
te de todo acto de estimacidn o de conocimiento"., Es decir: "La exis-
tencia de los valores no se agota en ser objetos de determinados actos
de intuicién axioldgica. Aquéllos pueden ser intuitivamente captados,

verov exigten con absoluta indevendencia de que se les intu&a 0 no, -
Una cosa es, por ende, la existencis y otra, muy distinta, la intui -~
cidn de lo que vale."

Scheler establece una naturaleze a priori del ser existencial de
loz valores, Para Scheler, los valores son cueslidades independientes-
de los bienes: los bienes gon cosas valiosas, e5 decir, la presencia -—
del valor confiere el caracter de bien al objeto valioso. Establece -
que los valores como los colores son cualidades que existen indepen =
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ler logra; en’oposicidn’a Kant, hacer gue el deber ser dependa del va-
1or:" En'efectc, @i-existen valores morsles a priori nuestre conducia-
estd ligadse m ellos 3 depende de ellos y nmuestra voluniad,nuestro sen-
izacldn de une

tids del deber depersie de 1o realizacidn o de la no z

T

‘valor. BEstos vulores, comd las ideas plzténicas, won inmutable
por ejenplo, el bien es siempre el mismo. Lo que es relstivo es nues-
tro punto de vista hacin el bien o nuestra menera de *eﬂilzur [
bie n14 :
3.3.3.- Jerarguia de los valores.

Scheler sostiene gue el hombre capis, mes no creay la mayor o @g.
nor celidad objetiva de los valores, y de acuerdo a ella, preflere -
unos respecto de otros. ’ Lo L

"As{ pues, Scheler propone una jerarquis de valores compuesta de

cuatro categorfas o niveles, como sigue:
a) Valores de lo agraduble y lo desagradabla‘
b) Valores de lo noble y lo vulgar
¢) Valores espiritunles
d) Valores de 1o santo y lo profeno. e
radable ¥ lo desagradabls constituyen, eviden
. All{ guedn imncluido el rplacer sensible, ~

Los valores dc 1o ¢
temente, el nivel irferi
Los valores de lo robie y lo vulgar incluyen sauellos que se refieren-
al'bienestar gereral, como la salud y la alegria. Ios valores espiriw-
tuzles conticren lu bellaza, la justicie y la verdad. Por fin, los va
lores de lo suntc, o vailores reliygiosos, s¢ refieren a las relaciones-

entra 21 hombre y Dios, y constiiuyen, segin Scheler, el rango mds al-

i : i
to y rreferible entre todos los tipos de valores," 5
Scheler a las preguntas de: jquién realize los valor:s?, respon-
de aue la persona humana; ,cémo so realizan loc valoras? ntesta -
1 E & ' ’

4
con o por amor,

d.4,- Tas cualidades del valor,
Dadl Guiifrrez Séensz, sintetiza como sigue las cualidades que, -
nara Scheler, tiene el valor: )
*a) Es una esencia. Lo cual significa que se trata de un contenldo -
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aquéllos.

e) Esa ordenmcidn jerdrquica puede ser intuida por el hombre; su -
contenido apriorfstico posee para é1 evidencia intuitiva.

£) En virtud de la §2tima, el ser humano adquiere conciencis de la-
'altura' de cada valor.

g) Los resuiteios de la intuicién axioldgice sor tan determinadoes,-

Precises y transparentes como los de le idgica y la 111:11:;:1::1:51‘.'1ca."1
Por nuastra parte, dejando a ua lado las difercencias de matiz -

-no desdeflables—~ entre sus principales ropresentantes podemos caracie-—
rizar ssta posicidn filoséfica objetivista de los valores por los si -
guientes rasgos fundamentales:

1.~ Los valores existen ers{ y por af,ndependientemente de todo ac
to de estimacidn o conocimiento. Son cualidedes a priori.

2.- El hombrz puede conocer los valores por la intuicidn eidética o
de esenciasgs, pero existen con gbsoluia independencia de que se les in-
tuye o no. Una cosa es la existencia y otra, muy distinta, la intui -
cidn de lo que vale,

3.~ El hombre puede realizar actos y producir bienes en que se en =
carnen los valores. Perc los valores existen independierntemente de -
due 86 encarrien 0 NOo.

4.~ Pueden variar histéricamente las formas de percibirlos y encar-
narlos; pueden incluso, en una época, no ser captados ni realizados.
3in embargo, ni la ignorancis de un valor, ni su falta de encarnacién,
ni los cembios en su conocimiento o realizacidn afectsan en nada la -
existencia de los valores,

5.- Los bienes dependen del valor que encarnen: las cosas tiles, -
encernan, la utilidad; las cosas bellas, la belleza; los actos buenos—
de los hombres, la bondad; los actos justos, la justicia. Es decir, -
loe bienes sflo son valiosos en la medida en que soportan o plasman un
valor.

6.~ Los valores son independientes de los bienes en los que se en ~
carnen., O sea, no necesitan para existir que se encarnen en lae cosas

reales.
T.~ Los valores no tienen una existencia reel; su modo de exietir -

es ideal. '
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8.~ Los valores son absolutos, inmutables e incondicionales; no can
blan con el tiempo ni de une sociedad a otra. Los bienes en que los -
valores se reslizan cambian de una época a otra; son objetos reales, y
como tales, condicionsdos, variables y relativos.

Batos rasgos pueden sintetizarse en dos tesis fundamentales del-
objetiviomo axioldgico: la primera, establece la geparacién radical en
tre valor y realidad, o independencia de l0s valores respecto de los -
bienes en que se sncarnan; la segunda, establece la independencia de =~
los valores respecto de todo sujeto que bueda conocerlos aprehenderlos
o valorar los bienes en que se encarnan. Mis sintédticamente: separg -
cidén radical entre valor y bien (cosa valiosa), y entre valor y exis -
tencia humansa.

Luis Recaséna Siches sostiene que los valores objetivos se dan=
en una relacidn entre el sujeto y su mundo cuando dice: "Que los wvalo-
res sean objetivos quiere decir simplemente que no son ¢reados por la-
subjetividad del hombre, perc no que sean independientes de la humang-
existencig...

Asi, los valores son ingredientes de la vida humana., Son objeti
vos, esto es, no dimanan del sujeto. Pero se dan en la relacidn entre
el sujeto y su mundo. En ese mundo del sujeto figuran objetos de los-
variados jaeces: naturaleza, sociedad, cultura, y tambien ideas, entre
las cuales se dan los valores."19

Recasdéns Siches argumenta que la objetividad de los valoras es -
de una objetividad pluri-relacional ya que dice: “...los valores tie -
nen una objetivided relacional en el contexto de la vida humana, de la
vida humsna en general, y, ademds, en el contexto particular de cada -
una de las situaciones concretas, FPor lo tanto, se trata de una obje-
tividad pluri-relacional," Y agregae: "Por eso tiene razén Risieri Fron
dizi, al afirmar que aun cuando los valores no pueden ser reducidos a-—
meras actitudes subjetivas, sin ecbzrgo, no cabe separar en absoluto —
el valor como ides, de la valoracidn como acto humano, Los valores no
son las valoraciones; pero se dan en las valoraciones y tiene sentido-
dentro de ellac., E1 fundamento de los valores es objetivo.®
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3e3.5.= Critica al objetivisme axiolégico.

Veamos shera en qué tiene razén y en qué no la tiene esta posi -
cion objetivista.

El objetivismo tiene razén al indicar la importancia de las cus~-
lidades objetivistes del valor, pero se equivoca al hacer una separg -
cidén radical entre valor y existencia humana; cuonde aTirma gue los va
lores existen en si y por sf en una regidén supraceleste, absolubtamente
desligados del hombre y su comportmmiento. Pues, todos los valorss -
que conocemos tienen -0 han tenido- sentido en relacién con el hombre-
y solamente en esta relacidn. Por ejemplo, zqué sentido tendria la -
bonded, le amistad y la solidaridad como valores si no existieran los-
sujetos humanos que puedan ser bondadosos, amigables o solidarios?. -
Todos 10a valores que conocemos bienen ~ ¢ han tenido - sentido en re-~
lacién con el hombre, y solamente en esta relacidn. No conocemos nade
valioso aque no lo sea ~ o haya sido - para el hombre. ZE1l hecho de que
no podamos imaginar un velor que no exija esa relacidén o de que no po=-
damos concebirlo al margen de ella, es una prueba de que carece de sen
tido hablar de un valor existente en si y vor si, que no exija necesa-
riamente ser puesto en relacién con el hombre, como fuente y fundamen-
to de ellos. En la misma no realizacién o no encarnacién de un valor-
adlo puede existir ciertamente de un modo ideal, pero lo ideal adlo -
existe, a su vez, como creacién 6 invencién del hombre para quien tie-
ne significado y sentilo. Y por su intervencién posibilidad de encar-
nacién en los objetos reales y sensibles.

El objetivismo yerra al hacer la separacidén redical entre valor-
y bien {cosa valiose); cuando dice que los valores existen en af{ y por
8l, independientemente de que se encarnen o no. Hosotros sostenemos -
gue o hay valores indiferentes o su realizacién ya que hay en el hom-
bre a manera de necesidad una aspiracién a su realizacids gque lo empu
ja a producir bienes que los encarnen, 0 para apreciar lasg cogsas rea
les conforme a ellos. Todos los valores que nonocemos se han encarnae
do -0 se ercarran~ en bienes que losz sostienen mungue no siempre esa -
encarnacidr. ha sido -0 es— perfecta. :Qué sentido tendria, 12 belleza
o le utilidad como valores, en la vida humana, si no se encarnaran y -
por 1o tanto no existieran -o hayan existido- objetos bellos y objetos



58

dtiles?

Sostenemos, pues, que log valores no existen en sf y por si en -
una regién supracelests separados radicalmente del hombre (histérico~
social); que tizproco existen sepraraios radicalmente de los objetos en-
guilencs se encarnan (bisnes); empero Gue s{ existen independisntemente
del acto humino de la valoracidn gue aguél hace de éste., Afirmamos =
qj:e los valores se dan en una relacidén trimembre indisolublemente uni-
da: hombre - valor - bien -, Congiderando al hombre cone fuente y fun
damento de los valores y al rismo tiempo con capacidad de valorar, ca-
racter{stica esencial del ser humano, gracias a la cual reconoce los =
valores objetivos {mas no son creados por el acto valorativo) y tienen
significado y gentiuo.

Aceptamos con los objetivistas que el valor tiene cualidades obje
tivas. DPero diferimos de ellos cuando sostienen que son objetivos por
Que existen ¢ pueden existir al margen del hombre, con anterioridad a-
—o0 al margen de- la sociedad; equiparando su objetividad con la objeti
vidad meramente natural o ffsica de los objetos que existen o pueden -
existir sl margen del hombre y la sociedad; o equiparrdola con la ob-
jetividad de las ideas platénicas (seres ideales).

Para nosotros la objetivided de los valores es una objetividad -
social., BEs decir, los valores \dnicamente se dan en u: murdo social: -
por y para el hombre., Es una objetividad peculiar -humana, social-, -
que no puade reducirse al acto psiguico de un sujeto inlividual ni tam
poco a las propiedades raturales de un objeto real. Se trats de una -
objetividad que trascierde el marco de un individuo o dz urn grupo sg -
cial deternminado, pero gue no rebasa el Ambito del horbre como ser his
tdrico-social, ITos valoras, en suma, no existen en sf y por s al mar
gen de los objetos reales - cuyas propiedades objetivas se dan como en
carnacién de los valores (es decir, humanas, sociales), i tampoco a2l-
margen de la relacién con un sujeto (el hombre social). Tos valores —
exigien, pues, objetivamente, es decir, con una objetividad social, =
Tos valores son ingredientes humanos: existen y se realizan en el hom—
bre y por el hombre. Unicamente se dan en un mundo social; es deecir,-
por y pars el hombre.
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3.3.6.~ Ruestro punto de vista acercas de la justicia a la luz del
objetivismo.

Para nosotros la justicia no existe en s{ y por s{ en una Tegidn
suprecelevte, 2bsolutamente desligada del hombre y su comportamiento.
Tiene sentido en relacidn con el hombre y solamente en esta relacidén,
Ro tendrfa sentido lu justicia, si no existieran los sujetos humanos -
que puedan ser justos, No conocemos nada justo gue no lo sea ~o haya-
gido~ para el hombre; este hecho es una nrueba de que carece de senti-
do hablar de la justicia en s{ y por s{, Qque n0 exija necesarianente -
ser puesta en relacidn con el hombre, como fuente y fundamento de ella.
En la misma no realizacién o no encarnacifn s6lo existe de un modo ide
al, pero lo ideal existe, & Bu vez, como creacidn o invencidén del hom-—
bre para guien tiene significado y sentido. Y por su intervencién po
8ibilidad de encarnacidn en actos o leyes. Para nosotros la justicia-
no existe separada radicalmente de los actos en quienee se encarna. No
existe en s{ y por sf independientemente de que se encarnen ¢ no. Lo -
es indiferente a su realizacién o encarnacién ya gue hay en el hombre—
a manera de necesidad una aspirscidn a su realizacién que lo empuja a
realizar actos cue la encarmen. La justicin que conocemos es porgue =
se ha encarnado -0 se encarna- en actos Que llamamos justos, aungue no
siempre esa encarnncién ha sido -o sea- perfecta. iQué sentido tendria
la justicia como valor, en la vidae hurana, 8i no se encarnara; si no -
existieran - 0 hayan existido - actos justos?.

Para rosotros, pues, la justicia no existe en s{ y por sf en una
regios supraceleste separada radicalmente del hombre (histérico-social);
.tampo existe separada radicalmente de los actos en quienes se encarna;
empero, aceptamos que existe independientemente del acto humano de la
valoracién que aguél hace de éstos. Sostensmos que la justicia se da
en una relacién trimembre indisolublemerte unida: hombre - valor=bien.
Considerando al hombre como fuente y fundamento de la justicia y al
mismo tiempo con capacidad de valorar, caracteristica esencial del ser
humano, gracias a la cual reconoce la justicia objetive (mas no es cre
ada por el acto valorativo) y tiene significado y sentido.

Estimamos gue la justicia tiene cualidades objetivas. Pero no



60

que sea objetiva porque exista o pueda existir sl margen del hombre, -
con anterioridad a - o al margen de - la sociedad. Su objetividad no
es igual a la meramente natural o fisica de los objeios sensibles que-
existen o pueden existir al margen del hombre y la sociedad, ni igual-
a la objetividad de las ideas platdnicas {seres ideales).

Cornsideramos que la objetividad de la justicia es una objetivi -
dad social. 3s decir, la justicia dnicamente se da en un mundo socials
por y para el hombre. Es una objetividad ~humana, social-, Que ho pug
de reducirse a un acto psiauico de un sujeto individual ni tampoco a ~
las propiedades naturales de un objeto real. 2s una objetividad pecu-
liar, que trasciende el marco de un individuo o de un grupo social de-
terminado, pero gue no rebasa el Ambito del hombre como ser histérico-
gocial. Xa justicia, en suma, no existe en s{ y por sf al margen de -
los actos reales ~cuyas propledades objetivas se dan como encarnacién-
de la justicia~, ni tampoco al margen de la relacidn con un sujeto (el
hombre social). Ia justicia existe, pues, objetivamente, es decir, -
con una objetividad socisl. Ia justicia es un ingrediente humano: -
existe y se realiza en el hexbre y por el hombre. Unicamente se da en
un ow.ds social; es decir, por y parsn el hoabra.

Para nosotros, la justiciz, dentro del marco social, es univer -
sal e innutable, lo relativo es su corocimiento por el hombre histéri-
co-social dependiendo del luger y la época; asi como tambidn es relati
va su realizacién o enczrnacidn en la vida social del hombre, pues és—
ta no e da ern una forme perfecta cono tampoco es perfecto 21 hombre -
aunque sf{ perfectible-quiern debe realizarla con y por amor a la humani
dad. 38 una esercia que exisie en s{ y nor s{ independientemente de —
su estimacidn o conociriento y de su realizacién o encurnaciédn en la -
vida social del hombre.

Aceptamos con los objetivistas tue la justicia existe en sf y -~
por si, indeperdientenente de todo acto de estimacién o conccimiento.-
Que es una ¢ualidad a priori, es decir, que es obJjetiva porgue no es -
creada por la subjetividad del hombre. Z=En otras palabras, gue su exis
tencia no se agota en ser objeto de determinado acto de intuicién axip
1dgica. DPuede ser intuitivamente captada, pero existe con absoluta in
depandencia de que se le intuya o no. Una cosa es la existencia y -
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otra la intuicién de lo justo.

Sin embargo, no aceptamos que la justieia forme un reino de ide~
as aparte de cardcter platénico. 3Sostenemos que la justicia es ingre-
diernte de la vida hwaunn. Es objetiva, e5 decir, no Jimana del sujeto
pero se da en la relacién del sujeto y su mundo. Adquiere sentido en~
la relacidn con el sujeto, es detir, en el contenido de eu vida. No -
es independiente de la existencia hurana sino gue cobr: sentide referi
da al hombre y a lu situacidn de la vida de éste en cada momento y en
cada ocacidn.

Aun cuando la jupticia no puede 9er referida & meras actitudes -
subjetivas, sin embargo, no cabe separar en absoluto la justicia como-
ideal, de 3u valoracifén como acto humano., Ia justicia no es la valora
cidn de é1la; pero se da en las valoraciones y tiene sentido dentro de
éllas. El fundamento de la justicia es objetivo, perc as objetivo pa-
ra el hombre que siente la necesidad de valorar en cada situacidn de -
su vida, conectandose en alguna medida con la realidad en la cual se =
produce la valoracién y con la realidad humana en la cual se sucita la
valoracién de lo juste. Z2n la mismu materia o contenido de la justi -
cia hay como una flecha de direccidn hacia el hombre, io cual parece -
decir a é&ste "yo, justicia, soy para t{"; as{ como, a la inversa, en
la persosa humana hay a modo de necesidsd uns aspirscidn hacia la Jug
ticia, una especie de constelacidén fdctica jue clama por una correspon
dencia con el mundo de la justicia.

Asi pues, la justicia tiere una objetividad relacional en el con
texto de la vida humana en general y, ademds en el contexto particular
de cada una de las situaciones coneretas. Por lo tanto, se trata de =~
una Yobjetividad pluri-relacional! como lo dice Luis Recaséns Siches -
al referirse a los valores en gonerul.

Aceptamos qQu: ‘A justicia es material, es decir, cue tiene un =~
contenido concreto, oponiendonos al escepticiamo y formalisme vacio, de
los positivistas, Empero, que sea material, no significa, por cierto,
que sea captada por los sentidos y que ocupe un lugar en el tiempo ¥y
en el sspacio, estas caracterfsticas corresponden a un acto justo o &
una ley Jjusta como bienes valiosos por encarnar la justicia, pero no a

la justicia. Es material, lo cual significa que tiene un contenido ok
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jetivo, determinado hecho, el cual podemos descubrir, conocer o captar
por Ja intuicidn eidética racional y emocional., Su contenido sélo hay
gue descubrir y no inventar,

Ia justicia er una esencia aldzica, lo cual no significa que sea
ilégico o irreal, sizo diferente = lo real. Con tendencia y posibili-
dad de encarnarsé er. los bienes reales por los actos humanos realiza -
dos en forma concierte con amor o por hmor.

Ln justicia no debe confundirse con los actos justos o las leyes
justas, sélo son biernes o depositarios de €lla. Urn acto justo, una -
ley juste, ounque encurne la justiciaz, no la agota, ni suprimiendo el
acto justo o la ley justa se destruye la justicia. Por esto le justi~
cia es trascendente.

Ia justicia es a priori y absoluta, es decir, es algo que sélo -
hay que descubrir y que tiene valor universsl. Si una persona no cap-
ta la justicia, se dobe a su ceguera axiolégica, pero no a la invali -
dez o inexistencis de la justicia.

Ia justicia es diferente al ser., Los actos justos son; la justi
cia no es, sino gue vale. Pero apunta como una flecha en direccién ha
cia el nombre para realizarla o encarnarls en actos justos y leyes jus
tas, poriue hay en =] homobre a naneru de necesidad win aspiracién a la
encarnecidn de la justicia.

) la justicie es un valor preferible, segin la evidencia intuitiva,
eidétice, racional y emocional, a la seguridad jurfdica, al bien comin,
a ln paz, a lsa propiedad, a lz libderiad y demds v=lores juridicos por-
que de su encarnaciin eun los bieres devende la encarrnacidén o no encar—

nacién de los demas velores.

3.4.- E1 problema &2 la objetividad de la justicia er el positivismo -

Juridico.

Bs necesario rreguntarse: la justicia, ;vale por sf misma, inde-
pendientemente de 1o zue al respecio queramos o pensemos?, es decir, -~
¢biene cardcter ozletivo?., O bien: ;no vele por si misza, sino que es
td determinada por ruestros deseos ¥ persamientos?, es decir, ses un -
concapto subjetivo?,

Cémo explicar el hecho de gue con la variaciér de las condicipo ~
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nes histéricas se ha 4230 el casd que lo gue resulia justo en una &po-
ca es justo en cira.

Para la escuela histérieca justo es aguello que asi es considera-
do por el eupiritu del rueblec. "“3n cads pueblo —opinubu 3avipmy-  se
@esarrollan ciertas tradiciones y costwsbres gue, por ser prdetica con
tinua, acaban por convertirse en normas juridicas." T grefn sue 1as —
normac sancionxzdas por los ndbitos jurddicos sor invariablenente jus -
tas. Cne en el error de atribuir al derecho wr valor de facto al con
siderar derecho 21 acontecer y no el deter ser. Considera tue el dere
cho es jwtable, que cidu época elebora sus normas juridicas que refle-
jen susz particulares condiciores histdricas y zl espiritu del pueblo.
Con esto niega la objetividad de la justicia considerdndolz como un -
producto subjetivo del eanfritu de cada pueblo.

El positivismo jurf{iico rechuze todn creencia en prircipios obje

tivos de justicia., Fara el positiviste Hans Kelsen, la Jjusticia es un
jdeal irracional, inaccesible al conocimiento.22 Su teoria a 1la que -
41 mispmo llama “pura del Derecho", aspira a "“...exponer el Derecho tal
cual es, sin legitimarlo por justo o deserlificzrio por injusto...“23
123 nornas del Derecho -dice Kelsen- no valen por su contenido, "Cual
quier conienido puede ser Derecho®. "“El Dereciio vale solamente como -
Derecho positivo, os decir, como Dereche instituiio.“24

Esta postura Filoséfica desliga nl derecho de todo deber ser &ti
co, rompierdo su relacidn con la justicim, justifica tedo régimen y to
do acto del Zsindo por tirdnico aue sea.

Al finml de lz obra "sué es la justici=z?", donde Kolsen preten-
dié encontrar Is respuesta a dicha prepunts, el =sutor reconoce que no
le fue posible encontrar la respuesta como no 19 pudieron hzcer los -
mds grandes penspdores., Niega la objetividad de la justicin cuando di
ce: "...yo no af ni puedo decir qué es la justicia, la justicia absoln
ta, este hermoso suefio de 1z humeridazd. Debo conformermarme con la -
justicia relativa, puedo decir fnicamente lo cue parz mf es la justi--
cia... para mi la justicia es aguella bajo cuys proteccién puede flore
cer la ciencia y, con la ciencia, la verdad y laz sinceridad., Es la -~
justicin de ls democracia, la justicia de la tolerancia“.25 Bn tal -
sentido, Kelsen sélo acepta un concepto relativo y subjetivo de la jus



64

ticia, es decir, con validez limitada sdle &l sujeto que lo formula.

El positivismo juridico de Kélsen expulse el contenido del dere-
cho suplantiéniolo por la forma, impididndonos as{ valorar la norma ju-
ridica conecreta como jusiz o injusta al considerar sflo como derecho -
el aistema gradual de normas estatalmente coactivo; identificando al -
derecho con el Estado, con su fuerza y voluntad.

Nosotros nos negamos a sdmitir la postura positivista kelseniana
de cue ¥nicomente 1o normativo estutalmente coercible es derecho en -
sentido riguroso o positivo. Pensamoz que lo normativo estatalmente -
coercible, en cierto momento nistérico, deviene en "no derecho": pura
opresidn clagista, llamads a ser sustituida tarde o temprano por el -~
nuevo derecko que #e ha ido incubando en 1a vidae socinl, Esto explica
les revoluciones y su poder jur{dico creador que aspira a la justicia,
es decir, al derecho emanado de la rozdén ética cue nos obliga a dar al
préjimo lo que se le debe conforme a sus exigencias ontoldgicas de su-
naturaleza a efecto de que pued=n subsistir, jrogresar, sex felin y per
feccionarse individual y socialumente; explica, también, 21 vigor y per
manencia por siglos enteros de ciertas instituciones juridicas.

Aceptar con kelsen que todio Estudo en un Estado de derecho inclu
so los deapdticos es aceptar y justific:.r como Zstados de derecho los-
gobiernos zoriloides latirocamericanos donde unn casta de insolentes mi
litares, como en Chile y el Salvador, pongan o deponga presidentes a es-
paldas del pueblo soberanc, sometiéndolo & su voluntad, en tanto los =
cindadanos gimen torturados en 1las cdrceles o son asesinados o perse =
guidos por sus ideas o actitudes; ser{a aceptar gue Suddfrica es un Es
tado de derecho a pesar de la dominacién esclavista Ae una minorfa -
blanca nesréfoba, sobre rillones de seres bhdrbaramente jesposeidos hag
ta de su calidad humana. MNfs que Estados de derecho son Estados de =~
fuerza, de brutalidad, vestizlidad humana y salvajismo que nade tienen
que ver con el derecho y la jvsticia que son signos de civilizacién y
progreso, Para que el sistemu normativo estatalmente conctivo sea de-
recho debe terer como contenido la justicia, no cualquier contenido co
mo pretende Kelsen.

No negamos, como los jusnaturalistag, la jurisidud absoluta de ~
1a ley injusta (el injusto normativo estatalmente coercible). 1I1a ley-
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injueta o histdricamerte caduca tawbidn es un fendmeno juridico o un -
entuerto que reclama la atencidn y explicacidn cient{fica del jurista;
empero, no pera justificarla, 8ino para valorarla como contraria al de
recho (el cual se orisnta por la justieia) y casbiarla por una ley Jus
ta. La ley injusta impuesta por el Estado es cuasi-derecho, tiene la=-
forma pero le falta el conterido, ILa forma y contenido del derecho =
son inseparables. Ia norma estatalmente coercible pera sar derecho =
proplamente dicho no debe tener cualquier contenido sino un contenido-
Justo.

Para nosotros la justicia es objetiva. La base objetiva de la ~
justicia es la razdén 4&tica humana. As{ como por la razén el hombre -
llega al conocimiento e que dos més dos son cuatro, conocimiento obje
tivo de validez universal, es decir, independiente de la voluntad de -
las persoras, del lugar y el tiempo, asl mismo por la razén ética el -
hombre llege al conocimiento objetivo de la justicia y sus principios.

Es cierto que muchos tienen opiniones difercutes acerca de lo -~
que es la justicia, sus prircipios y los actos justos; ecpero, esto no
implica que nunca se podrd saber lo que es la juaticia., lLas cpiniones
diferentes acerca de la justicia, no son producto de la razdén éticz cg
mo métode para estudisr al objeio: es un problema del método y no delw
objeto de conocimiento. Ias opinionzs difererntes ecerca de la justi -
cia, sus principios y los actos juctos son opiniones ensnadas de ung ~
razén nuolade por el velo je las ideologfas, las pasiones y los prejui
cios; sometida ror la fuerza de los intereses econdmicos, socinles y =~
politicos de los grupos humanos, 5o son producto de la razdén ética.

51 no hay un derecho positivo justo, si hay ~¢ puede haber- un -
conociziento del dzrecho positivo que pueda ser cientificamente justos
Si no hay una orseiizacidr social justa, si hay -o puede auber- un co-
nociniento de la organizacid. soeizl que pueds ser cientificamente jus
ta., Si wn acto no es justo, si hay ~o puede lwaber-un corocimiento Zel
acto que pueda ser cient{ficamente justo. Si no hay un criterio undni
me acerca de lo que es la justicia, si hay -0 puede haber-, un ccnoci-
mdiento de lo que cientificamente es la justicia en s{ misma. Dicho co
nocimiento se logra a travds de la razén dtica acerca de lo que debe =
‘darse a cada quiern como suyc en formz compatible con el conocimiento -~
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de lo sue es cl hombre y es de é1; de lo que e¢s lg sociedad y eg de -
élla; y de lo que es la conducta humana moral. Lo cual ha de plasmar—
se en la vida de relacién social a travéds del sistema normativo esta -
talmente coercible, de la costumbre soecial jurfdica y de todos y cada-
uno de los actos del hombre en relacidn 2 otros. 35i po hay en la vida
social justicia no implica que €1la no exista. Ia justicia existe, -
mas para encontrarla epn le vida social se necesita construir el puente
por el que pueda llegar del mundo de los valores universales, eternose
e inmutables hasta dicho lugar. Ese puente es 8l derecho positivo, la

cogtumbre jurfdica y la voluntad firme y continuada de dar a cada -
quien lo suyo; puente conmstruido con el material de la razén ética ob-
jetiva.

Ia justicia es objetiva, es un valor universal e inmutable; exis
te y se presenta ante nosotros como una luz en 1a razdén por la cual -
nop percatamos de su evidencia y necesidad de construir agui en 1a tie
rra el reino celeste, le verdadera sociedad humana, sin explotados ni-
explotadores. Luz cuys intensidag es mayor para algunos, segdn que la
razén este libre de ideologfas, pasiones, prejuicios e intereses de --
c¢lase.

5i todos percibimos gue hay actes injustos, es porque existen ag
tos justos; si todos percibimos las leyes injustas, es porque existen-
leyes justas; si todos percibimos la injusticia es porque existe la -
justicia objetiva, independientemente de la voluntad del nombre y del-
conociniento acerca de élla tal y como existen los principios matemdti
cos., Nadie puede extraiiar algo gue no conoce y no existe.

la jueticiua, como le razén, es la que eleva al hocore del plano-
meramente animal al plano humano, del plano del ser natural al plano -
del deber ser cultural, de lo imperfecto al plano de lo perfecto. El-
hombre, por definicién es un animal racional, pero es fracuente que ac
tde sin atender a la razén qued4dndose en el plano meramente animal. -
Dando lugar as{ a la injusticia en las cosas, leyes o actos humanocs.

El concepto de justicia que habitz en el reino de los valores, -
se plasma en el reino terreno de la cultura, cuando las cosas, leyes o
actos humanos, son productos de la razén ética. ILs justicia es un ac-
to de conducta de la rezdén 4tica y se capta por la razén.
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La justicia teryena es un concepto relativo gque 82 aproxima en -
un proceso dialéetico a la juaticias absoluta de la razén dticu,

Estimamos con loe jusnaturalistas que sf hay valores jurfdicos y
que inspiran,informan, corriger y revitclizan la norma, superdndola en
cierto septido, es decir gue hay una justicia absoluta; pero tambidn -
reconocemos con los hitoriciatas que hay une justicia relativa que se-
transforme y cambia con el tiempo, el progreso humano y las particula~
ridades nacionales de los pueblos; superada por la justicia absoluta ~
por lo que Se tisnde a élla.

Ia justicia absoluta es el deber ser ético racionalmente puro, =
libre de ideologfas, pasiones e intereses de clase, con valor absoluto;
en tanto que la justicia relativa es el deber ser raciomalmente impuro,
contaminado: su valor relativo depende de los cambios en la ideologia,
las pasiones, intereses de clase y en las condiciones sociales concre-
tas. Ia justicia relativa se encamina, en un proceso histérico dialde
tico de tesis, ant{tesis y s{tesis, a la justicia absoluta.

£l deber ser ético racional de la justicia absolute no se haya -
geparado de la realidad objetiva; antes, por el contrario, expresa las
aspiraciones de los howbres oprimidos por una realidad que los mutilas;
realidad gobernade por la justicia relativa (tesis) que ha de modifi ~
carse en la lucha socizl por alcanzar la justicia absoluta (ant{tesis),
lo cual da como resultado una nueva realidad y un nuevo concepto de -
justicia relativa (sintesis) que a su vez es una tesis, A& la cual me =~
opondrd otra ant{tesis, y surgird otra sfntesis, y aai suceaivamente.
De ahf que la justicia absolute es objetiva pues mmana de la realidad
objetiva en constante cambio, pero no se queda en el plano de los hg -
chos como la justicia relativa: conviviendo, solapando y tolerando -
ciertas formas de injusticias; sino que se eleva y se convierte en un-
modelo de sociedad justae, que inspira las luchas contra las irnjusti -
cias sociales para crear una sociedad mds justa.

En base a lo antes dicho, podemos comcluir que las cosas, actos-
¥y normas son justas o injustas por s{ mismas, sin gue sean o dejen de-
serlo segin las variaciones subjetivas. Ia calificacién de justo o in
justo adquiere certeza cuando emana de un alto nivel de razonamiento -
ético puro.
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3.5.~ Teorfa del valor como cualidad estructural de situaciones concre
tas y su aplicacidn a le justicia.

Despuds de examinar las doctrinss axioldégices mds importantes, =
Risieri Prondizi, en su obras titulada ;Qué son los valores? nos propo-
ne ﬁna nueva teor{s que se aproxima si no a 1a solucidn del problema -
del valor, af, al menos, nos presenta un plantesmiento diferente del —
problems axiolégico.

Risieri PFrondizi 1lega a la conclucidn de que: "El valor es, pues,
una cuslidad estructural que tiene existencia y sentido en situaciones
concretas'.2

Si el valor es una cualidad estructural, debemos definir gqué es
una estructura?. Ia estructura tiene cuatro caracter{sticas, segin Ri-
sieri Prondizi, que soni

{.- Tiene propiedades que no se hallan en ninguno de los mieméw=
bros gue la constituyen, s8ino en el conjunto o totalidad; de ahf que -
agregas novedad al conjunto. )

2.~ Constituye una unidad concreta, real, empirica, que no depen
de ni se apoya en ningin ente meta-emp{rico.

3.~ Hay totalidad e interdependencia de sus miembros, condiciona
da por el conjunto,

4,- Sus miembros no son homogéneos, sino heterogéneos y cada mi-
embro desempefla upa funcidén espec{fica sin intercambio de funcionea.27

Frondizi reitera que: "...el valor no es una estructura, s8ino —-
una cualidad estructural que surge de la reaccidn de un sujeto frente-
a propiedades que se hallan en un objeto. Por otra parte, esa relacién
no se da en el vacio, 8ino que en una situacién ffsica y humana deter-

_minada.” 2

La situacién, sefinla Prondizi, no sirve de mero fondo 8ino que-
afecta al sujeto, al tipo de propiedad del objeto y las relaciones que
mantienen ambos mjembros. "De ahf que lo bueno puede convertirse en ma
1o 8i cambia la situmacidn..." zgrbr ejemplo: comer carne de res, si es
bueno o malo, depende de una situascidn concreta, constituide por las -
costumbres religiosas sobre la alimentacién, factores fisicoquimicos -
de la carpe, factores sociales,(econ6micos, histéricos, etc.

;Cudles son los elementos que constituyen una situacién?., Una -
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situacién, ensefia Frondizi, estd constituida por el conjunto de los si
guientes elementos;

1.~ El ambiente tisico (temperaturz, clims, presidn, etc)

2,~ El embiente cultural,

3.- B! embiente social (estructuras polftices, econémicas, socia

les, creencias,prejuicios, etc.)

4.~ El conjunto de necesidades, espectativas, aspiraciones y poe

sibilidades de cumplirlas. '

5.=- Bl factor tempoespacial (macroclima).

Estos factores, agrega Frondizi, influyen en nuestro comports -
miento y condicionan nuestra escala de valores y los criterios pars ds
terminarla,

Bl valor verie segin la situscién total y las condiciones en que
ge halle el sujeto.

Tos cambios situaciopales afectan la relacidn del sujeto con el
objeto, de la que surge el valor., De ah{ la importancia de la acolo ~
gla del valor.-? .

"S5i se denomina gsituacién, dice Frondizi, el complejo de facto -
res y circunstancias fisicas, culturales e histéricas, sostenemos que~
los valores tienen existencia y sentido sflo dentro de una situacién =
concreta ¥y determinada.'31

Frondizi nos ilustra la dependencia del valor con respecto a si-
tuaciones concretas con un ejemplo en el plano estético.

Una seiiora, dice Frondizi, que vestida elegantenente lleva en su
cabeza un sombrero elegante el cunl exhibe orgullesa y provoca 1a admi
racién de quien la rodea.

la elegancia del sombrero, como valor estético, depende su exigw
tencia de las situaciones concretas que le rodean.

Depende de la persona que lo usa, edad, sexo, costumbres acepta-
dag, vestimenta de la sefiora, la moda, .l prestigio social de la perso
na y demds factores personales y sccislas; que en conjunto forman une
situscién concreta de la que surge una cumlidad estructural que es el
valor estético de la elegancia del sobrero. S5Si alteramos algunos ele~
nentos de esta aituacién conerets el valor decrece o deja de oxistir.
Por ejemplo, si alteramos la vestimenta de la seflora que lo usa, susti
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tuyendo el vestido que hace juego con el sombrero por un traje de bafo,
o le quitamos los zapatos con lo que la elegancia del sombrero decrece;
© ponemos el soxbrero en la cabeza de su marido que se convierte en ri
dfculo o 8i lo usa la sefiorz cuando lava platos en la cocina, entonces,
resulta ridfculo el sombrero.-2

Asimismo la belleza de un cuadro es una cualidad estructural gue
tiene existencia y sentido en una situacidn concreta, es decir, depen-
de del marco, de la pared en que seste colgado, de su ubicacién en lg ~
pared, del tamailo, de la forme y color del cuadro y la pared, de la -
lugz que recibe, etc. De ahi que podemos asumentar o disminuir la belle
za del cusdro cambiando la situacién concreta; como poner el cuadro en
una esquine inferior de la pared donde le llega menos luz, donde estd-
descentrado y pierde armonia.

Aplicando la teorfa del valor de Risieri Prondizi, como cualidad
estructural de situsciones concretas al ser existencinl de ls justicia
resulta lo siguiente:

La justicia es un valor juridico fundamentazl que para su realiza
cidén o encarnacién en la vida social del hocbre depende de un complejo
de factores y circunstancias fisicas, culturales, sociales, econdmicas,
politicas e histéricas y de las necesidades espectativas y aspiracip -
nes determinadas que en conjunto constituyen una situacidn concreta y-
dentro de la cual sélo tiene existencia y sentido la justicia.

3.5.1,= Kuestro punto de vistas acerca de esta teoria,

No estoy de acuerdo con la tesis antes expuesta de Risieri Fron-
dizi ya qQue en su ejemplo del sombrero elegante, no tomg al sombrerg -
como un objeto independiente y auténomo que puede ser elegante ¢ no -~
por sf mismo y hace depander 1la elegancia del sombrero de factores fi-
gicos, culturales e histéricos externos que le rodean: de la persona -
que lo usa, de su edad, sexo, costumbres aceptadas y de otros factores
personales y gocieles, los cuales son independientes del sombrero en -
af{,por lo que el juicio de valor ya no g6lo se refiere sl sombrero en-
af, sino al marco dentro del cual se encuentra el sombreroc. Lo cusl -
es una copa diferente.
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3.6.~ El valor: juicios enunciativos y juicios de valor.

El maeetro universitario Lic. Rafael Preciado Herndndez, respec—
to de lo que &s vzlor opina: "...el valor es un dato primario que el -
espi{ritu aprehendz o persibe regularmente mediante una sintesis de in-
tuiciones sensorial, emosional e inteligible; de ahf gue no ozea posi -
ble dar una definicidrn estricta del valer, sino que debe manejarse es-
te concepto mds bien describiendo, refiriendose a cualidades y muy va-
riados datos de los seres., Ahora bien, esto se consigue cuando menos-
parcialmente, comrarando los juicios enunciativos ¢ simpremente exig -
tenciales con los juicios de vulor|.'33

Los juicios existenciales, dice Garc{a Morente: "Enuncian lo -
que una cosa es, enuncian propiedades, atributos, predicados de esa co
sa, que pertenecen al ser de ella..." de su existencia y de su esencia,
mientras ques “Los juicios de valor enuncian acerca de una cosa algo,-
qué no allade ni quita nads al caudal existencial y esencial de la cosa.
Enuncian algo yue no roza para nada ni con el ser en cuanto a existen-
cia, ni con el ser en cuanto esencia de la cosa."34 Ejemplo, si deci~
mos que una flor es bella, sl término bello no roza vars nada con la -
realidad de la flor, en cuarto a Su existencia y esencis, ee decir, el
ser bello no le agrega ni le quita nada al ser flor.

(Ver el esquama de la pdgina siguiente)
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Comparacién de juicios enunciativos y juicios de valor,

Julclos snunciativos
Juicios de valor

[}
simplemente existenciales

Ia torre latinoamericana es un La torre latinoamericana es
sdificio de la ciudad de México un bello edificio

Hay varias teorfas del origen De las teorfas del origen
del hombre americaro del hombre americano unas

son verdaderas y otras
son falsas

Unes persocnas dan limosnas a Quien da limosna realiza
los menesterosos un acte bueno

LA MISLA ESTRUCTURA LOGICA # NATURALEZA DEL PREDICADO

PREDICADO ———> SUJETO PREDICADO —> SUJETO
HECHO Existencia ¥ETRO, medida
DATO Tempo-espacial 0 criterio

I VERIFICABLE
Es un edificio La torre Es bella - La torre
de 1a ciudod de” ~ latinoamericana latinoameri
México cana

“Como se ve, dice Preciado Herrdndez, la estructura légica de todos los
juicioe es la misma:en ellos se refiere un concepto-predicado a un con
cepto-sujeto mediante la funcidn copulativa del verbo ser. ILa diferen
cia estriba en la naturaleza de los predicados®. Ios predicados de -
los juicios existerciales ce refieren o comprenden hechos, datos que =~
se nos ofrecen en una ralacidén tecporasl o espacio-temporal y son com -
probables o verificables en la experiencia., MNientras gue los predica-
dos de los juicios valoratives como “bello', "verdadero*, "bueno" no -
comprenden un hecho o dato de la experiencia, sino que constituyen, -
por decirlo asi, un metro,una medida, en suma: un criterio.

Por lo tento,todo juicio de valor implica una valoracién, una a-
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presiecida, una eleccidén entre dos cosas para lo cual ge necesitan un-
patrén o medida, un criterio, que es el valor,

Ademds, los. vzlores como criterios, patrones o medidas son obje-
tivos y universales yo que se mantienen idénticos en sf{ mismos indepen
dientemente de las varinciones subjetivas de su conocimiento y del fac
tor tempo-espacial.

Por lo tsnto, concluimos que la justicia en tents wvalor, axiolde-
gicamente, es una medida o patrén, un criterio, que no es sino que va-
le objetivamente y absolutemente o universalmente, es decir, Que posee
existenein en si misma independientemente de las variaciones subjeti -
ves de su conocimiento y de los factores de cantidad, nimero, espacio-
y tiempo. Que se desdobla o da lugar al desvelor, que es la injusti -
cia, ¥y que su encoernacidn o realizacidn en la vide social e¢std sujeta—
a la jerarguizacién prioritdria en relacidén a otros vzlores como la vi
da, la paz, la sobrevivencia, etc.

3.7. Los valores y el derecho.

Axiolégicamente el derecho estd integrado por un conjunto de va—
lores juridicos que el Estvado recoge y convierte en un conjunto de nor
mas imperoatributivas para regular la conducte externa del hombre en -
sociedad er un momento dado y en un determinedo lugar, normas jurfdi -
cad Que pueden imponerse a sus destinatarios por medio de 1z fuerza de
que dispone el Zgtado para conseguir ur orden cierto, seguro, pacifico
y Jjusto. .

For poseer el derecho, dice Luis Recaséns Siches, tres dimensio-
nes inseparables (VALOR, KCRMA, HECHC), puede ser estudiado desde ires
puntos de vista:

1.« Como valor, dando luger a la estimativa o axiologfa juridica.

2.- Como norma, dando lugar a la reoria fundazental o general del -
derecho y a la ciencia dogmdtica.o téenica del deracho positivo.

3.~ Como hecho sociaml, dande lugar a la culturologis jurfdica, a la
historia del derecho y a la sociologfa del derecho.3

Segln esta concepeidn tridimercional del Derecho HECHO SOCIAI~NOR
MA-VALOR establecida por Recaséna Siches: “EL Derecho es una obra hu-
mana, uno de los productos de la cultura... Los hombres hacen derecho-
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porque tienen neccsidad de é1; lo hecen al estfmulo de urnas necesids -~
des, y apuntando a la ¢onsecucién de unos propdsitos con cuyo cumpli -
miento satisfacen esas urgencias.,, Lo hacen queriéndose orientar ha=-
eia la realizacidn de unos valores; por ejemplo, la justicig... El De
recho es normas, con especisles caracter{sticas, elaborada por les hom=
bres con el propésito de realizar unos valores... El Derecho no es un
valor puro, ni es una mera norma con ciertas caracter{sticas especis -
les, ni es un simple hecho social con notas particulares, Derecho es=—
una obra humana social (hecho) de forma normativae encaminada a la rea-
lizecidén de unos valores."

HOMERE Crea NORLIAS JURIDICAS Encaminadas VALORES
'—9 ——_ﬂ——_—-}

1
tiene realizar
NECESIDADES
=-3obrevivir PARA Justicia
~Vivir en paz < Seguridad
-Ser libre Satisfacer sus juridica
~Trabajar necesidades Egquidad
~Conservar su integridad Tgualdad
-Ser feliz. Bien Comdn

Paz social.

De acuerdo a la estimativa juridica el derecho se orienta como -
una brijule siempre a la realizacién de valores jurfdicos dentro de =~
los cuales cstant la justicia, la libertad, el bien comin, le eguidad,
la seguridad jurfdica, la igualdad, la paz socisl, etc.; y aunque en =
la bistoria del derecho encontramos multitud de leyes y costubres in -
justas no obstante, en estos cesos, la intencién era la realizaciér de
le justicia y demds valores jurfdicos; y aunque no se haya conseguilo-
tal propésito la intencidn ers realizarlos.

Luis Recaséns Siches, en su obra titulada Tratedo General de -~
Filosof{ia del Derecho, dice que lu ssencia de la funcién de) derecho —
es )a realizacién de determinados valores. ELl concepto miemo de dere~
cho positivo, agrega, postula necgsariamente un ideal de justicia, in=-
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dependientemente de que lo encarne o no. Sin tal ideal no podria exia-
Eir el derecho positivo. Ya que el derecho positivo es una forma de vi
da humena objetivada de cardcter normntivo. Fl cardeter normativo sig-
nifica que se ha necho un juicio de valor, una estinmacién de varias po
sibilidades de la conducta, y el Eatado manda esto y no aquello, por -
gue cree que es preferible a lo dezds., "Ia norma positiva constituye -
la expreaidn de un juicio de valor, Sin valoraciones no cabris la éxis
tencia del Derecho positiveo... O dicho de otra manera; la normativi -
dad del Derecho positivo no tendrfa sentido sino se refiriese a un Jud
cio de valor, que es el que 1la inspiru.“3

El derecho como producto cultural tiene como propdsito satisfa -
cer ciertas necesidades humanas a través de la realizacidén de valorea-
jur{dicos. Ahora bien, sque lugar ocupa la Jjusticia dentro de la clasi
ficacidn de los valores jurf{dicos?.

Eduardo Garcia Mdynez en su obra titulada Filosoffs del Derecho-
clasifica los valores jurfdicos como sigue:

a). Valores jurfdicos fundamentales que son aquellos de los que de
pende la existencia de todo orden juridico genuino y son: la -
justicia, la seguridad jurfdica y el bien comdn.

b). Valores juridicos consecutivos gue son consecuencia inmediata=
de la arménica realizacidén de los fundamentales y son: la 1i ~
bertad, la igunldad y la paz sccial, entre otros.

c). Valores jurfdicos instrumentales que son aguellos que correg —
ponden a cualquier medio de realizacidén de los fundarentales -
y de los congecutives y son: las garantias constitucionales y
todes las de procedimienito que permiter Trealizar cumlquiera de
las otras dos especies.

Como vemos la justicia es uno de los velores juridicos fundamen-—
tales, de ah{ la importancia no sélo del estudio encaminado & su apre~
ciacién o conpeimiento sino también a su realizacién en la vida social.

Cabe advertir gque una cosa es la justicia (valor puro), otra co-
sa su realizacidén o encarnacidén (existencia), y otra su tendencie a -
realizarse & través de los actos humonos (imperatividad).
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3.8.- Higtoricidad de los ideanles juridicos.

Cabe preguntarse porquéd los valores jurfdicos 8€ encarnan o-
realizan en forma diversa en la vida humana social? Al respecto Luis -
Recaséns Siches, dice que se debe a cinco fuentes de historicidad de
los ideales juridicos, sin perjuicic de la aprioridad objetiva de los-
valores jurfdicos a saber:

En primer lugur, por la diversidad de materias sociales y el cam
bio de éstas.

BEn segundo lugar, por les varias y cambiantes necesidades de cae
da memento histérico, y de los varios y cambiantes medios elegidos pa=
ra su satiasfaccién.

En tercer lugar, por las modificaciones que manan del alecciona-—
miento qué nos suministra la experiencia préctica, respecto de las ta=
reas humanas y jurfdicas..

En cuarto lugar, por la prelecidén que suscita el escalamiento de
urgencia de las necesidades sociales que cada momento plantea.

En quinto lugar, por la multiplicidad de los valores vocacionales
¥y situacionales. (De cada época y cada pueblo).4°
3.9.~ Ia universalidad de 1la esencia de la justicia.

Lz esencia de 1l justiciam es universal pare todos los pueblos y -
épocas asi como la esencia del color rojo siempre es la misma., Io que
varia es; primero, su concrecidn o realizacidn en la vidas social que =
depende de los factores de historicidud, as{ como la esencia del color
rojo toma su particular forma de acuerdo & su depositario; segundo, la
manera en que el hombre conoce 0 percibe axioldgicamente a la justicia,
dependiendo del grado de ceguera axiolfgica.

3.9.1,= Dénde se encuentra la justicia.

Cotidianamente calificamos un hecho de justo o injusto. (No es=~
justo!, es una expresién de lo mds comin, ;Ko es justo gue el drbi -
tro de fitbol halla expulsado & ese jugedoxr! jNo es justo que el guar-
didn del trdnsito halla impuesto esa multa! ;Ko es justo que el profe~
sor halla suspendido & un alumnol |No es justo que td tengas més que —~
yol.
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/  Ia injusticim es una constanfe en la vida que de origen & una in
menga hasbre y sed de justicia en el individuo y en la sociedad. 4Dén
de estd la justiciz? 2n ringuna perte porque no existe. Nunca ha exig
tido y jamds existird, Eeta tesis, que indudablemente o3 orrdrea, se
bhasn en ohservaciones de fendmenos naturales pars afirmar que noc hay -
justicia, que éste ez un concepto mitolézice, cue el mundo no esté or
ganizado en 1n jussicia para que tode tenga que ser Jjusto. Para el -
Dr. Wayne ¥W. Dyer el mundo no estf organizado en la justicia, cuendo -
dice: "Simplemente el mundo no ha sido organizado de esa manera. Los—
gorriones comen gusanos, Eso no es justo para los guscrnos,. las arafias
comen mosces, 1o que re es justo para las moscas, Los cuguares matan «
coyotes. Los coyotes catan tejones. Los tejones matan ratones. 1os ra-
tones matan insectos. Los insectos... No tienes mds que observar la na
turaleza para darte cuente de que no hey justicia en este mundo."41
"Si el aundo, aflade, estuviera tan organizado que todo tuviera que ser
justo, no hebrfa criatura viviente que pudiera sobrevivir ni un sclo =
dfa. A los pijaros se les prohibirfa comer gusanos, y habria que aten
der a los intereses personsles de todos los seres humanos,"

3i fuera cierta esta tosis, efectivamente, para conseguir la jus
ticia, no habria criatura viviente que pudiera sobrevivir un solo dia.
a las aves sce les prohidirfa comer gusanos y granos, a los mamiferos -
herbivoros y carnivores se lea prohibiria comer vegetales y carne, y a
los humanoa se lea prohibirfa comer vegetales, granos y carne. Rompi—
endo as{ las cadenas naturales alimenticias. Siendo imposible la vida.

El error de estz teorfa radica en querer exigir justicia a la na
turalezs, en aplicer el celificativo de justicia a hechos naturales,

la justicia, como diria Tomds de Aquino, es la virtud que ordena
al hombre en todo aauello que se refiere a los demds en base & wna -
cierta izualded. Es decir, la celificacién sobre la justicia se refie
Te a actos humanos.

Ia justicia polo es posible exigirla a los bhumancs, no a la natu
raleza. lo es un concepto mitolégico.

No se puede negar que hay fendmenos naturales gue son de origén—
humanc, como las pestes producides por armes bioldgicas en una guerra.
Pero no por eso0 se puede decir que los terremotes, las inundaciones, -
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las segufas, las pestes, como fenfmenocs eninentemente naturales, sean-
injustos.

Es un error exigir justicia a quier no se le puede exigir. El -
reino de lg naturalezz odedece a leyes ciegas y fatales, donde no exig
te la justicia, ni se dé la relucién trimembre de MOTIVACION-FIN-1ZDIO,
ni la trilogfa FIN~VALOR=-CONCIZNCIA coro en el reino de la cultura.

Hay fenémenos naturales, como lac pestes, que en ocaciones tie -
nen su origen en lo actividad humane cope cuznde se aplican armas bio-
légicas en una guerra, a los cuules suele aplicarseles el calificativo
de injustos. En estos casos la exigencia de juaticia no debe ser ha -
c¢ia la naturaleza sino al hombre que ha dado origen & dichos fenémenos;

3.9.2.~ El ser humano, la cultura y los valores.

31 hombre es ur ser dnico en el reino animal. Posee similitudes
con la estruetura corporal de los animales y posee ciertos atributos -
que faltan por completo hasta a sus mds préximos afines del reino ani-
nal; tiene un cerebro nds complejo gue cualquier otro animal, posicién
erecta, sus pies y manos tiernen ung estructura distintiva en compars -
cién con el resto de los animales, su pelvis es mds encha y mds ligera,
sus piernas mds largas en proporcidn cor la longitud del cuerpo y de -
los brazos, su espina dorsal tiene forma de S en luger de ser recta o-
arqueada.

Pero 6s en el cazpo del comportamiento, donde mejor se puede a —
preciar la singularided dsl hombre: crea utencilios, materiales, técn_i;
cap y alimentos, tiene una divisidn del trabajo y une organizaciédn so-
cial y politica, un sistema racional de creencieas y ritos religiosos -
entre otras peculiaridades que no se encuentran en 1los animales, y que
estén en conslante cambio y desarrollo y gque los antropSlogos llaman —
cultura.

Ia cultura estd formada por el conjunto de todas lag obras de la
humanidad; desde un hacha de silex, haste un automovil; desde un arade
primitivo, hasta el tractor de nuestros dfas; desde la religién, hasta
la ciencia, ete.

Ias notas caracter{sticas de la cultura son:

+La relacidn trimembre de motivacidén -fin- medio.
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+ Ila trilogf{s fin -valor- conciencia. (Telcologfa, valoracidn, -

conciencia).

+ Circunstancialidad.

+ Perfecionamiento.

+ Transmisibilidad.

+ Variedad.43

Por ejeﬁplo, un hombre primitivo caza a un animal con un hacha ~
de sflex. BEncontramos que se da la relacidn motivaeidn ~fin- medio. -
La motivacidn estard constituida por la necesidad de contar con alimen
to, el fin eatablecido ser{ la carne misma y el medio selecciocpado co~
mo idbneo para obtenerla serd la accifn de matar a un animal con una -
hacha de silex.

El hombre actiia movido por fines lo cual implica una valoracién.
El hombre que actia lo hace a fin de obtener productos que plasmen, o
intenten plasmar, en el mundo de la realidad valores objetivos, como -
1a justicia, la belleza, la verdad, etc.

El hombre es el dnico ser capaz de tener conciencia de los fines
de su conducte y de los valores.

ILa circunstancialidad significa que la actividad cultural estd =
influenciada de la realidad -espacio- temporal en la gue surge y se -
desenvuelve.

La cultura estd dirigida preferentemente al progreso, la cultura
es transmisible entre los miembros de una sociedad y de una generacién.

Ia cultura presenta una gran variedad de formas y de contenidos,

Hay que distinguir entre productos o bienes culturales y valores
objstivos. Los productos o bienes culturales son resultado de la ac =-
ecién humang con naturaleza ontoldgica ya sea materisl, comcreta, [{si~
cd, por ejemplo: una hacha, un automdvil, un libro, ete., o ya sea ide
al, fuera del espacio y del tiempo, como los conceptos cientificos, =
una regla moral, etc. A estos resultados de la accién humana Recaséna
Siches les llama “vida humana objetivada".44

En el momento en que Vietor Hugo escribia Ios miserables; 4sta —
obra literaria era un pedazo de su vida individual, de su existencisj;~
pero cuando termind de eseribirla se conviertidé en vida humana objeti-
va, un producto o bien cultural, un conjunto de pensamientos crigtali~
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zados que pueden ser repensados por cada uno de nosotros.

En ol momento en que un hombre primitivo fabricaba un hacha de -
sflex; d3te era vida humsra auténtica, un pedazo de la vida, de la =
existencia del hombre primitivo; pero cuando el hachs quedé terminada,
el hacha ge convirtié en vida humana objetivada, en un producto o bien
cultural,

Los vulores objetivos se encarpan en bienes, productes culiurs -
les o vida humana objetivada. En personas, como en sl sefior 2 en el -
que se encarna la felicidad; o cosas, como una estatus em la que se -
consuma la belleza a través de la accidén humana auténtica. Por otra -
parte, cabe advertir que el hombre tiene unas gran capacidad para tener
cultura, lo cual permite una gran posibilidad de adaptacidn, acomoddn-
dose & nuevas situaciones sin necesidad de un largo perfocdo de cambios
bioldégicos.

los elementos caracteristicos del ser humano soni
Formar parte del reino de la naturaleza y el de 1a cultura,
Autoconciencia.

Autoconocimiento,
Capacidad de valorar.
Libertad.

Puturizacién.
Conciencis de la muerte.
Sociabilidad.*?

2l hombre es capaz de darse cuenta de su propia existencia lo -
que hace posible que sea objeto y sujeto de su propio conocimiento, =
Bs capaz de valorar creando modelos de conducta humana que sigus o no,
por gozar de libertad., Su conducta presenta repercusiones en su futu-
ro. BKs capaz de saber que & de morir. Por naturaleza tiende a2 convi=
vir con sus gemejantes.

+ 4+ 4+ + + 4+ 3+ o+
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CAPITULO CUARTO

EL COKCEPTO FILOSOFICO DE LA JUSTICIA

441.~ Bvolucién del concepto filoséfico de la justicia.

Desde que el hombre reflexiond sobre su existencia, la sociedad-
¥ sus relaciones socizles le ha preocupado y seguird preccupando encon
trar una respuesta 8 lz pregunta aquells de ;qué es la justicia?, In
terrogante que exige respuesta para poder realizar sl eternc anhelo de
establecer un sistema socis) justo. Ademds de que hoy en dfa es una -
inquietud bdsica de tbdo auténtico jurista.

No nos podemos substraer al estudio de la higtoria de la idea fi
loséfica de la justicia y su trascendencia jurf{dico-social, ya que por
tener un pasado, hasta cierto punto, es fruto de ese pasadio, Tampoco -
pretendemos hacer un exhaustivo y rigurcso tratado de historia filosé-
fica de 1a idea de justicia, mda bien tener algunas nociones gobre su
origen y desarrollo. '

En sentido lato, 1la histeoria es indagacién o estudio del pasado.
Se habla de la historia de muchas cosas: de la tierra, de los animales,
de las plantas, de la vide, etc., cuando éllas congtituyen el objeto a
indagar.

En sentido estricto, la historia se refiere 2l estudio del pasa=-
do del hombre, de su actividad, decde que aparecid sobre la tierra hag
ta el presente.

"El sentido histdérico —observa Joaquin Iriarte S.J.~ precisa y ~
esclarese mil extremos, es a las distancias del tiempo lo que el teles
copio a las distancias del espacio, y da & nuestro saber imdgenes cada
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vez mds perfectas. Lo que 103 antiguos vefan sélo a bulte, sin deta -
ilar ni distinguir, sin advertir en sus elementos méviles o fldidos, -
1o ve el modernc animado y palpitante dentro del torrente wvital, hecho
gracia y movimiento.“1

El problems filosdfico juridico es el de encontrar el concepto y
la idea de la justicia, su naturaleza esenciasl, y en ver cémo se mani-
fiesta en la historia, y cémo se desenvuelve y aplica,

Ia vida social del hombre se halla sujeta & una incesante trans-
formacién lo mimmo que su pensamiento. De ahf que también sea varia -
ble la idea de la justicia, lo cual no afecta a la justicia en si como
valor. la variabilidad rddica en la idea del valor, no en el valor en
tanto tal. En virtud de que posee una estructura permanente, suprahis
térica, fuera y por encima de toda situmcidén concreta.

A lo largo del tiempo muchos y grandes hombres se han ‘empefiado -
en encontrar ls respussia correcta al problems planteado. Sus reapueg
tas han deﬁendido de sus circunstancias sociales tempoespaciales es
pecificas y su condicién perfectible, lo que contribuye a la formacién
de una determinada doctrins axiolégica y praxis espec{fice y relativa-
de 1a idem de justicia.

Ia idea juridico filoséfica verdadera de la justicia, asi como -
su realizacidn efectiva en la reguliacién de la organizacidn social, he
quedado en mayor o menor grado, para muchos pueblos, oculta o encubier
ta por falsas apariencias, ya sea por la ceguera axioldgica o por la -
ideolog{a, que encubren obscuros ¢ inconfesables intereses de las cla-
ses dominantes, dando lugar a la formacién de sistemas socicles donde-
rige la injusticia con su légica de la explotacién del hocbhre por el -
hombre.

Bn seguida desfilard el pensamiento axiocldgico de algunos de los
ms grandes cerebros que ha registrzdo la historie de la filosoffa,

Ia revisién historica de la idez de justicia tiene un cardcter -
social experimental en el sentido de gue la historia es la maestra de-
la vida, es recurrir al gran lsboratorio social gque es le historia, de
le gue sacamos aleccionadoras ensellanzac de las experiencias de 10 pa-
sado que nos pueden servir, en caso de dvda, pyara orientarnos y marcar
el cemino mejor hacie el futuro. Tienc un cardcter analitico y compa-
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rativo, en cuanto busqueda de la esencia de la justicia., Y tiene un =
cardeter telecldgico, en cuanto busqueds de fines y medios al servicio
de sus aspirsciores.

4.2.- Nocidn mxiolégicn de la justicia en la Grecia antigua.

4¢2,1,~ Trasimaco.

En el eiglo XV a.C. expuso su doctrina segin la cual en cada Ee-
tado la justicia es aguello que es provechoso para el mis fuerte, que-
68 quien gobierna en cada Estado, ya sea mondrquico, aristoerdtico o —
popular, pues siempre hace leyes en provecho suyo: el monarce, leyes -
mondrquicas; la aristocrdcia, leyes aristocréticas; el pueblo, leyes -
populares, etc., y, una vez hechas esas leyes declaran sus autores gue
la justicia, para los gobernados, consiste en observar eszs pisnas le-
Yyes, por lo que castigan agquel que las transgrede, como tulpable de -
una accién injuata.2

Trasimaco egquipara la justicia con el derecho cdel mfs fuerte -
quien gobierna al Estmda. No se puede alegar falsedad sbsoluta de es-
ta tesis, pues sin lugar a dudas han existido y existen Estados en don
de la justicia as{ se ha concebido y ha tenido esa encarnacidn existen
cial en la vida social humana. Peroc lo que Trasimuco no comprendid, -
es gque eso es un hecko social que corresponde al mundo del per, nds no
al nundo del deber ser, es decir, del derecho gue se orienta necesaris
mente & la realizacién de la justicia.

El valor de ls doctrina de Trasfmaco consite en exponer lu forma
concreta de realizacién del ideal de justicia en la vida socizl de al-
gunos pueblos y épocas, e=n donde los dirigentes polfiticos se han aleja
do de la verdaderas reslizacidén o encarnacidn esencial de la justica.

Trasimaco resalte, ademds el sentido formal de la justicia que -
consiste er. no viclar las noreas jurfdicas que supuestamente son jus -
taB. Fero la justicie no se puede reducir al mero hecho de observer -~
la ley positiva creada por el Estado cuzndo estz ley, y asi ha ocurri-
do, no contiene o no se orienta hacia la justicia.
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La justicia no es lo que dice Trasimaco de ella, pero si es unn
forma equivocads de captar y realizar el idseal esencial de la justicia
en la vida socisl humana de algunos Estados.

4.2,2. He s L 0 d o.

Dice que la justicia es el cimiento de la paz y de la prosperi~-
dad de los pueblos y que los hombres justos son los dnicos que gogan =
de todos los bienes de la tierra. Afirma que Zeus ordené a los hom -
bres atonder a la justicia y rechazar la violencia. Y pernitié a los~
animales salvajes devorarse entre si, porque carecen de justicia, Pe-
ro a los hombres les confirié la justicia, el mas alto de los bienes.

En Hesiodo, 1la justicia toma el caricter de medio al servicio de
la aspiracién de una organizacién social donde reine la paz y 1la pros-
peridad. Es un rayo de esperanza para lograr la pacifica convivencia.
Esperanza que cobra hoy en dis mayor importancia ante la urgente tarea
del cese de las guerras en todos los continentes, preservando los valg
res de la auténtica civilizacidn, localmente en cade nacién y de mane
ra global. JSu idea significa que gin la justicia no es posible extir~
par el odio, el hambre, las desigualdades y todos los abusos de los po
derosoe contra los débiles y acabar con toda forma de asnticivilizacién
criminal,

4,2,3,~501énmn.,

Jesis Silva Herzog, al referirse a Solén, dice: "Para é1 las ma-
las leyes engendrsn males sin cuentos y provocan la decadencia de las
civdades; en cambio, las buenas leyes, manifestacién de la justicim, -~
distribuyen todas las cosas en buen orden y en su propio lugor, domi -
nan el egoismo, borran la insolencia y acaban con el crimen. De la -
lectura de varios pasajes de Solén se induce que cundo hablaba de jus~—
ticia usaba el vocablo en su mds estricto sentido: Jjusticia polfties,
justicia social, justicia econdmica, justicia en todo y pare todos, -~
JUSTICIA, asi con mayﬁsculas."4

Bl mérito de Solén radica en clasificar a las leyes en buenas o~

v
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justas y en mulas o injustas —con lo cual estamos de acuerdo, en virtud
de que no tcdes las- leyes se orienian e la realizacidn de la justicia-
y ea aplicar el término justicia s todos los aspectos de la vida S0~
cial.

4,2,4e-S Scrates.,

Tres fueron las {rases yue hizo famosas: "Sélo sé que no sé nadal
"conbcete a ti mismo" y "mas vuzle sufrir una injusticia que cometerla®.
De la Wltima frase podemos deducir su pensamiento acercs de la justi ~
cia, pues dicha frese la propuso en oposicién a la costumdbre de su épo
ca de aplicar la ley del ta;ién: "ojo por ojo, diente por diente", gque
da lugar a uug cadena de injusticias que debe romperse con el valor mo
ral, segin propone.

Su significado se comprende & la luz de la jerarguia axioldgica.
cuando yo cometo una injusticia, yuedo disminuido en los valorcs mora-
les. En cambio, si sufre una injusticia, sélo podré quedar disminuido
en valores inframerales, pero no en valores morales. Ahora bien, mds-
vale un menoscabo en los valores irferiores, cue en les valores mora -
les. Luego, mfs vale sufrir una injusticia, gue cometerla,

“Para Sécrates, el fin dltimo de la filosoffia era la educmcién -
moral del hombres... consijeraba que el recto conocimiento de las coesas
lleva al hozbre & vivir moralmente {intelectualismo moral). Quien sa~
be 10 que €3 bueno, tumbién lo practiea; ningin sabio yerra; la maldad
s8blo provieve de la ignoracia, ¥, puesto que la virtud reposa er. el sa
ber, puede engeilarse., as la virtud es la propia felicidad (eudaimg -
nia en griego) del hombre."?

Ko aceptames esta doctrina, ern todo ou rigor, pues continuamente
se dan casos de personas jue conocen perfuciszente el bien concreto-io
justo- que han de seguir y, sin ewmbargo, no lo realizan; eligen libre~
mente el mal -lo injusto—, conociendo el bien -lo Jjusto-.

No basta conocer el bien -lo justo—, para seguirlo; es necesario
el uso rvecte de lu libervad, para elegirlo. Hay wvabios en Etica gque -
no eon virtuosos; y también bay grandes ignorantes en ectu clencia, pe

ro virtuosos en au conducta practica,
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4,2,5.~-FPla*t bén .,

“n "Ia repdblica o de 1o juste®, Flatén se ocupd de la justicie-—
en el heowbre ¥y de la justicia en el Estado, la cual consiste en 1o mis
mo parz ambos c&sos. Eslims que el Estado, como el alma del hombre in
dividual, estd constituide por tres elementos -con idéntico funciona -
miento pare ambos casos- y cads uno de ellos regido por una virtud y -
son:

1.~ La rauzdén, en el individuo; y los magistrados, er el Estadoj-
que tienen como funcidn mandar o dirigir, regidos por la vir
tud de la prudencia o sabidurias.

2,- la voluntad, en el individuo; y los guerreros, en el Estado;
que tienen como funcidn ejecutar las ordenes, regidos por la
virtud del valor,

3.~ Los apetitos sensitivos, en el individuo; y los artesanos, -
en el Estado; que tienen como funcidén satisfacer adecuadamen
te las necesidades materiales, regidos por la virtud de la -

. templanza. Para €1, la justicia es 1la virtud que contienc a
cada elemento del Is3tadc y 4el alma iel hombra individual en
loa linites de su propia labor., Es la virtud fundamental, -
armonizadora de las derds virtudes: prudencia, valor y tem-
plarza, La justicia, en Platén, establece la armonia entre-
las diversas clases gociales y 1las partes del alma humana.
Considera que un homzbre justo es semejante a un Estado jus -

to.
Ver el esquema No. 4.2.5.1 y 4.2.5.2.
Platdn fundameric y reconoce la existencia de las ¢lasges socia -
les en bage a la desigusldad natural de los hombres.

"Vosotros sois hermanos, les diré; rero el dios que os ha formado
he heclio entrar oro en la composicidn de aguellos de vosotros gue son-
apios para zobernar a los demds; asi son los mds preciosos. Ha puesto
platz en la composicidn de los guerreros, hierro y bronce er la de los
labradores y demds artesanos,"”

Platén plantesn un paralelismo entre lee grupos socisles que for-
man eu Estado ideal -gabios, guerreros y artesanos- y los estrectos o~
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Esquema 4.2.5.1.

RAZOR

Mandar

PRUDENCIA
s
SABIDURIA

La JUSTICIA EN EL HOMBRE

Su alma estd comppesta por 3 partes.

JOLUNTAD APETITIVA

:

cada una tiene una funcién especifica.

Ejecutzr las Satisfacer las
érdenes necesidades ma
teriales.

cada una 8e rige por una virtud.

YALGR TENPIANZA

IA JUSTICIA EN EL HOMBRE

Es la virtud gue contiene a cada ura
de las partes del alma del hombre en
los 1fmites de su propia labor y fun
cionando arménicamente.
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Eaquena 4.2.5.2,

LA JUSTICIA EN EL_ESTADO

Bstd compuesto por 3 partes.

MAGISTRADOS GUERRERQS ARTESANOS

cada upa tiena una funcidn especi{fica.

Mandar Ejecutar las Satisfacer las
érdenes. niecesidaies ma
teriales.

cada una se rige por una virtued.

PRUDENCIA VALOR TZPLANZA
0
SABIZURIA

La JUSTICIA E EL 2STADO

Es la virtud que contiene a cada una
de las partes del Estado en los 1fmi
tes de su propia lsbor y funcionando
arménicamente.
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facultades del alma -razén, voluntad y sensibilidad~. Para é1, la jus
ticia en el Estado, consiste en la coordinacidén arménica y eficiente =
entre los grupos sociales, para yue cada uno haga lo suye y no se en -
tromets en lo de los demds; es decir, un Estado es justo: si los sa -
bios, gobiernan; los guerreros, combaten en la defenza del Estado; y -
los artesanos, trabajan para satisfacer las necesidades materiales de-
la colectividad. La justicia en el individuo es la coordinacién armé-
nica y eficiente de las partes de su alma, para que cada una se manten
ga en gu propia tarea; es decir, un hombre es justo: si su razdn, go -
bierna; su voluntad, ejecuta las Srdenes de la raidn; y su apetito sen
sitivo, trabaja para satisfacer las necesidades materiales del cuerpo.

la justicia, para Platén, es upa idea de unidad y armonia, Es =~
una virtud que da felicidad y paz, tanto al hombre como al Estado. Es
una virtud de la cusl derivan las demfs. Con 1o cual estamos de acuer
do.

4,2,6.-Ariasatételes.
Para aristételes, lo justo es lo legal y lo igual. Ia justicia-
88 la virtud perfecta pues comprende todas las demds virtudes. En su-
existir son lo mismo virtud y justicia, pero enm su esencia légica no -
son lo misme ya que la justicia es en relacién a otro y la virtud es —
individusl en cuanto hdbito.
Ilamamos justo, dice Aristételes, al acto voluntario gue produce
y protege la felicidad y sus elementos en la comunidad polftica.
Para Aristdételes: "Lo justo y lo equitativo son lo mismo; y sien
do ambos bueros, es, con todo, superior lo equitativo”.
La justicia, ensefla Aristételes, es la virtud perfecta que orde-
‘na 0 dirige al hombre en relacién a otro, lo cual puede acontecer de -
dos mareras, ZEl hombre debe dar lo que es suyo a la comunidad de la -
cual es miembro, 1o cuel se llama JUSTICIA GZNERAL O LEGAL, pues con -
forma al hombre a la ley; y debe dar segin la igualdad lo que es suyo—
a cada persona particular o singular, }o que se llams JUSTICIA PARTICU
L4R.°
Distingue dos claoes de JUSTICIA PARTICULAR: LA CONMUTATIVA Y LA
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DISTRIBUTIVA.

IA JUSTICIA CONLUTATIVA consiste en la remuneracién de lo igual-
por lo igual, nivelendc 1o que constituye objeto de intercambio en las
tansacciones privadas tanto voluntarias como involuntarias. Esta jus-—
ticia es una funcién que corresponde a la esfera de accidén del jusz, -
quien debe restaurar la igualdad (aritmética) mediante su desicién y ~
as{ mantener el vinculo social. Esta justicia estabiece una igual ~
dad de cosa a cosa -rei ad rem-, esto es, de cosa recibida a ¢osa en -
tregade.

La JUSTICIA DISTRIBUTIVA consiste en la distribucidén de honores,
de riquezas o de otras cosas que puedan repartirse entre los miembros-
de 1a repiblica en forma proporcional a sus méritos. ZEsta justicia cQ,
rresponde a la politica, a la sociedad, para repartir los derechos po-
1liticos, honores y bienes segin los méritos de los ciudedanos.'! Esta
justicia establece una igualdada de dos proporciones segin los méritos,
de las cosas a las personas -rerum ad personas—, es decir, quien tiene
doble mérito, recibe doble; y quien tiene un nmérito, recite uno.

En un sentido muy amplio, Aristdteles, considers a la justicia -
como una proporcionalidad de los actos, €l justo medio entre el exceso
y el defecto; y referida a la vide del Estado, como una proporcionali-
dad en la distribucién de los honores, funciones, bienes y cargas, y -
como una equivelerncia entre la prestacidér y la contraprestacién, y en~
tre la transgresién y la pena.

Aristételes afirma que: "Todos reconocen que la justicia en las-
distribuciones debe ser conforme a ciertos méritos; sélo aque no todos=
entienden que el mérito sea el misro. Los parvidarios de la democra ~
cia entienden la libertad; los de la obligarquia, unos la riqueza, -
otros el linaje; los de la aristocracia, la virtud. Asi lo justec es =
algo proporcicnal."1

En Aristételes, la esencia de la justicia es la idea de igualdad
y de proporcionalidad: de igualdad en el trato y de proporcionalidad -
en el reparto entre los hombres segin sus méritos,

En cuanto & la equiparacidn de la justicia con la ley, hay que =
reconocer que no siempre la ley representa la consumacidn de la idea -
de justicia, ni siempre la justicia se cristaliza en la ley.
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En cuanto a la justicia como igualdad y proporcicnalidad, en las
dos clases de justicia que distingue, se plasma el postulado de la -
igunldad que supone trato igual para los iguales y trato desigual para
los desiguales en proporcién a sus méritos., Si los méritos son igua ~
les, loo sujetos deberdn recibir cosas igucles; si son diferentes, de-
berdn recibir cosus distintes, oproporcionslmente & su desigualdad de =
méritos. Pero no nos dice cuando dos sujetos o cosas son iguales o -
distintas.

La norma de tratamiento de la justicie es la igualdad y el crite
rio comparativo es la proporcionalidad de los méritos. Por ejemplo, -
8i en un examen dos eatudiantes, iguales en cuanto a capacldad mental;
demuestran igual preparacién, deberdn tener la misma nota. Pero si -
uno hace un examen mejor que otro serd justo que aquél tenga una nota-
pds alta. Pero si el que demostrd en el examen menor preparacidn tie—
ne inferior capacidad mental gque el que demostrd més preparacidn la no
ta deberd ser mds igusl en relacidn a su desigualdad mertal; pués no -
se les puede exigir a ambos igual nivel de asimilacién en circunstan -
cias de desigualdad,

Asi, le justicias exige que si una regla ha de regir para todos,-
nadie puede infringirla en beneficio propic y en prejuicio ajeno.

Ko nos satisface el principio de justicia que ordena dar a cada-
quien lo suyo segin sus méritos, tomado en todo su rigor, pues perece-
rian las persoras inproductivas como los invdlidos, ancianos, enfermos,
nifios, etec., por falta de méritos.

Fn resumen, para Aristételes, la justicia es una virtud, es lo -
iguel, lo proporcional, lo eaguitativo, 1o legal, lo que da felicidad a
la sociedad,

4.3,~ Nocidn axiolégica de la justicia en la antigua Roma.

4.3..-Ulpiano.

Jurisconsulto romano ="Guardian del Derecho"-~ gue definié a la -
justicia como la voluntad firme y continuada de dar a cada gquien lo su
yo.13 No obstante, que muchos afios antes que é1, Simérides, en Grecia,
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la habfa definido en los mismos términos, fue Ulpiano, quien la defi -
nié mds ampliaments en el imperio romanc y de ah{ pasé & ls civiliza -
cidn occidental. "Ios preceptos del derecho —decia Ulpiano- son es -
tos: vivir honestamente, no dafiar a otro, dar a cada uno lo suyo.“1

Esta es la definicién tradicional de la justicia y ha recibido -
muchas cr{ticas. Se ha calificado de inocua, de vacia y de ser una me
ra tautologia, con lo cual no estoy de acuerdo. Ko hay tautologia =
pues no entra en la definicién el término a definir, no se dice, por -
ejemplo: justicia es la justicis. No es vacfa por el hecho de no de -
e¢ir qué es lo suyo de cada quien, pues el significado de los vocablos=
empleados en una definicién no se indicam en élls, sino antes o des -~
pues. No es inocus porque si tiene un contenido de aplicacidn prdcti-
ca, no obstante ser abstracta, por ejemplo; si compramos una bolsa de~
100 canicas por 100 pesos, y al abrirla sélo encontrames 50 canicas, -
al reclamarle al tendero &ste debe restituirnos 50 pescs por ser nues-
tros.

En una ¢ritica a esta definicién, Oscar Correas afirma, porgue -
pretende baber demostrado: "...que dar a cada quien lo suyo es una f£ér
mulo solamente vdlida para una sociedad que intercambia, y que por lo-
tanto una que no lo hace nro tiene idea de juaticia'.1 Tesis que no -
comparto ya que los hombres en cualquier scociedad intercambien con sus
semejantes algo, dado que nadie posee los recursos materliales de sub -
sistencia en forma ilimitada para ser consideradsa autosuficiente total
mente. 1o conozco esa sociedad de la gque habla Oscar Correas donde no
haya inbercembio, no creo que pueda existir. Io que pasa es que la =
forna de intercambio es variable, para algunas sociedades tiene cardc-
ter lucrativo y para otras no. Que ro haya lucro en el intercambio no
implica que no haya intercambio.

El sentido formal, en cuanto a su abstraccién, le de la cualidzd
de tener aplicacidn a cualquier relacidn social conereta, mandando dar
a cada quien lo suyo en cuanto a su naturaleza ontolégica, pues manda~
dar ni mds ni menos lo que es suyo de cada uno.
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4.4.~ Nocién axiolégica de la justicia en la Edad Media.

4.4.1.,—~ Tomds de Aquino.

Dice yue asi como "...originalmente medicina significa el reme -
dio que se da a un enfermo pars sanarlo, pero después se ba usado para
indicar el arte de la curacién. Iguslmente la palsbra dereche (jus),
primeramente significaba lo justo; mas despuds se torcid su significa-~
do para indicar el arte por el cual sabemos 1lo que es justo...'16

Estimé que la justicia ¢s la virtud gue ordena al hombre en todo
squello que se refiers a los demfs. Lo cuasl supone una cierta igusl -
aaa. 17

Dice que mds concretamente se puede definir a la justicia as{: -
1a justicie e3 una virtud o ®...hdbito segin el cual uno da al otro lo
que es suyo segin derecho, permaneciendo en ello con una voluntad cons
tante y perpetus", y que "...por voluntad perpetua entendemos que el ~
hombre permanezca en su propésito de conservar siempre la justicia, Y
as{, por la palasbra constante significamos que el hombre ha de pergeve
rar firme en su propéeito“.1

Considerd gue el acto de justicia consiste en dar a cada persona
1o suyo, segin se le debe en una proporcién de equidad.1?

Divide la justicia en particuler y general. Ia justicia general
o legal, ordens al houbre en todo aguello gue se refiere al bien comin,
¥y la justicia particular ordena al hombre en todo aquello que se re—
fiere al bien particular del otro como individuo particular.go

Tivide la justicia particular en conmutativa y distributiva, Ia
justicie comamutativa ordepz las relaciones mutuas entre las versonas—

.privadas, segin une cierte igueldad entre objeto y objeto en propor -

oidn aritmética. Ia justicie distributiva consiste en la distribucidn
proporcional entre los particulares de los bienes comunes, gegin ung -
cierta igualdad de cosa a persona en proporcidén geométrica. La forma-
general de 1la justicia es la igualdad, en la cual consisten tante la —
conmutativa como la distributive.

Su idea de justicia se mantiene, con algunas Qariablea, dentro -
de la definiciédn tradicionel. Ia justicia es la idea de derecho, de =
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Tomds de Aquino responde a la interrogante aquélla de: ;qué ¢
lo suyo de cada quien? Diciendo que es lo establecido por el derec)
Subordinando as{ el supremo valor de le justicia al valor relativoe 1
derecho. Lo cusl de origen a otra pregunta: ;aué se entiende por ¢
derecho de cada quien? Esta interrogante ha dado lugar a miliiples
respuestas en ocaciones contradictorias: el derecho es la voluntad ai-
vina, es la voluntad del Estado, es la ley, es una obligacién, etc.

Ante la insuficiencia de la férmula propuesta por Tomds de Aqu.-
no, la solucidn parece reducirse s la simple determinacidn filosdfic
de lo que es cada quien, lo que es el hombre, lo que es la naturale:
humana, para poder saber lo gque es suyo,de su naturaleza en tanto hc .~
bre.

Ia esencia de la naturalezs humana es su impulso hacia su desa -
rrolle y perfeccidér en sociedad y lebertad.

Si la justicia es una “virtud®, también es un hdbito, es decir,-
80lo es justo el individuo que se inclina en forma permanente, profun.-
da, intima y arraigada a dar a cada quien lo suyo a sus semejantes, -
gsiempre, €3 decir, con la disposicién de ser "voluntad firme y conti -
nuada", No es justicia el acto involuntario 7 accidental de dar a ca-
da quien lo suyo. El acto justo emana de la voluntad, le rezén y la ~
conciencia del hombre en sus relaciones sociales.

El térmiro empleado er la definicién: "a cada gquien", significa-
que es a todos los hombres, sin discriminsciones de persona o grupo so
cial, & los que se les debe dar lo suyo.

(Qué es lo suyo de cada quien? Ya vizmos que es el dereche, semin
Tomés de Aguino. Asi, podemos decir gue la justicia es como la estre-
11a polar gue gufa al derecho. Empero, el derecho en tanto producto -
cultural, no siempre se mantiene dentrc de la linea trazade por la jus
ticia.

No siempre el derecho es justo, ni siempre la justicia es dere -~
cho en su sertido de su vigencia y positividad.
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— 4.5,= Nacién axioldgica de la justicia en el renacimiento y dpoca
moderna.

4.5.1.- Guillermo Leibniz,

"la caridad y la justicia -dice ILeibniz~ son virtudes generales,
y difieren apenas en que la caridad tiene por objeto propio el bien di
vino, y la justicia el bien comin...Justo es lo que en igual medida --—
participa de la sabidurfa y la bonded...la sabiduria est{ en el enten=
dimiento y la bondad en la voluntad; y la justicia, por consiguiente,-
estd en el uno y en la otra." <2

Para é1, la justicia es 1la caridad del ssbio con respecto al = =
otro.23 Es la idea de igualdad, proporcionalidad, armonfa y virtud uni
versal. Como vemos, es una definicidén hasta cierto punto compatible =-
con la definieién tradicional.

4.9.2,~ Juan Jacobo Rousseau.

Rousseau, en el Contrato Social, dice: "Toda justicia procede de
Dios, €1 es su dnica fuente; pero si nosotros supidramos recibirla de-
tan alto, no tendriamos necesidad ni de gobierno ni de leyes. Sin duda
existe una justicia universal emanada de la razén, psro ésta, para ser
gdmitida entre nosotros, debe ser reciproca. Considerando humanamente-—
las cosas, a falta de la sancién intuitiva, las leyes de la justicia ~
son vanas entre los hombres; hacen el bien del malvado y el mal del -
justo, cuando éste las observa con todo el mundo sin que nadie las cum-
pla con é1l. Es preciso, pues, convenciones y leyes que unan y relacio-
nen los derechos y los deberes y encaminen la justicia hacia sus fi --
nes."

Sostiene que el primer sentimiento de la justicia no roa viene =~
de 12 que nosotros debemos, sino de la que nos es debida; y su conteni
do es una especie de principio de reciprocidad que consiste en que yo-

. obre como si fuera otro,

Estima que la justicis procede de Dios y el hombre la descubre -~
por medio de la razén. Por eso todo el pueblo, que es el soberano, de~
be participar en la legislacién, manifestando su voluntad gemeral, pa-
ra asegurar su libertad y que las leyes sean igualmente dtiles para to
dos. Asf la justicia queda protegida contra sus violadores por la ma-—
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yorfa,
Su mérito radica en sefialer a la razén como medio para descubrir
a la justieia.

4.5.3,~ Impanuel Eant,

®Si la justicia -seBala Kant- llegara & desaparecer, no tendria-
mfs valor la vida del hombre sobre la tierra."2

Establecidé el imperativo categérico en la siguiente férmula: -
"Obra de tal suerte que lo méxima de tu voluntad pueda al mismo tiempo
¥y siempre valer como principio de una legislacién universal®. B -
cual es el “canon* del jicio moral gue puede recaer sobre toda accibn-
en general pero también, sostiene Gémez Robledo, se aplica o los debe-
res de la justicia, ya que como ge pregunta Kant: ";Qué sucederfa si =
quisidramos elever a ley universal la mAxima egofsta de quien recibe -
algo en préstamo cor la promest de restituirlo, pero con sl propdésito-
de no hacerlo?".

Kant aclard que no debia confundirse la férmula del imperativo -
categérico con la férmula popular de justicia: ™Ko hagas a otro lo que
no quieres para ti".

En Kant, la justieia se reduce a determinar lo “mio" y lo “tuyo",
1o cual séle puede darse en un estado de paz universal y perpetua, ci-
mentade gobre una constitucién juridita de la hunmanidad.

4.5,4.~ Carlos Narx, .

Su vida se animé por un afds casi meidnico de justicia social, -
sin embargo, su doctrina filoséfita extirpa tode nocién de ideal, todo
concepto de deber ser y itodo principio de wvelor.

Su ides, suoconciente respacto de la justicia, estd ligada a con
diciones de igualdad econbmica y social, basada en la propiedad social
de los medios da produccién y regida por el siguiente principio: a caw
da gquien segin su trzobajo.

4.6,- la idea de justicie en la époce contempordnea,

4.6.1. Rudolf Stammler,
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Considera que la justicia consiste en 1a jidea formal de una abao
luta armonfa, segdin la cusl debe ser ordeneda toda meteris Jurfdica, -
es decir, los varios propésitos hv.uxz.moss.29

4.6.2.= Roscoe Pound,

Considera gue "...la justicia exige la satisfaccién arménica del
mayor ndmero de intereses de los hombres, con la menor friccidn y la =
menor pérdida; y es la reglamentacién que logre, con un mfnimum de fric
cién y de desgaste, el mejor egquilibrio arménico de la mayor cantidad=
de intereses o demandas de los sujetos hxa.nmxms."30
‘06.3-' Emil Brunner,

la justicie, dice Brunner, es la virtud que atribuye correctamen
te honores, cargos, sanciores, deberes y derechos. Es la concordancia
de un acto, uns institucién o una norma con el orden eterno, no esta -
blecido por ningin legislador humano, de acuerdo con el cual podewmos -
descubrir qué es lo suyo de cada guien. Sostiene que donde hay orden-
hay ley; que las ideas de ley y de justicia son maeparables.31

4.,6.4,~ Eduardo Garcia Ndynez.

Considera a la justicie como el valor objetivo de una ordenacidn
jurfdica, consistente negativamente en no atentar contra el derecho -
ajeno, no invadir la esfera de libertasd de los demds, no causar daflo a
terceros, etc., en sumz, se relaciona con los mandamientos contenidos-
en la segunda tabla del Decdlogo -no matar, no robar, no cometer adul-
terio, no rendir falso testimonio...-; y deade el punto de vieta posi-
tivo, en las ideag de libertad de la persona y de igualdad. 32

4.,6.5.~ Luie Recaséns Siches.

Al analizar la justicia, encuentra cinco postulados universzles-

de justicia, a saber:

*y,- Verdad. Le justicia exige un acuerdoc con la verdad cbjetiva;
es decir, exige que todas las afirmaciones sobre hechos y re
laciones deben ser objetivamente verdaderas, as{ como serlo~
tanmbién las declaraciones que hagan las personsg implicedas-
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en un problems de Derecho.

2,- Generalidad del sistema de valores que sean aplicables. Des
de el punto de vista aceptado, serfa injusto seleccionar ar-
bitrariamente diversos sistemas de valores al considerar va=-
rios casos del mismo tipo. )

3.~ Iratar como igual lo que es igual bajo el sistems de valores
Sceptado., Es injusto discriminar arbitrariamente enire co =
sag iguales; y aquf “"arbitrariamente® significa en contradic
¢ién con el sistema aceptado.

4.~ Ninguna restriccién de la livertad, nds alld de 1los requeri-
mientos del orden de valores aceptados,

S«~ Respeto & lap necesidades de la naturalesa, en el sentido més
eatricto de esta expresién, Es injusto imponer una sancién~-
por el no cumplimiento de un precepto que no puede ser cun -
plido, es decir, que pertenece al campo de la imposibilidad-
f{sica, o mental, o social."®

4.6.~ Rafael Preciado Herndndez.

Recogemos y hacemos nuestros los pensamientos del maestro Rafael
Preciado Herndndez, respecto de las notas esenciales de la juaticia,-a
paber: Ia justicia es un criterio ético, objetivo, racional de la con=-
ducta humana, que nos manda y obliga a dar al préjimo lo que se le de=
be conforme a las exigencias ontclégicas de su naturaleza, en orden a-
su subsistencie y perfeccionamiento individual y social.

" 1o suyo se determina muchas veces por el derecho positivo, éate-
a su vez se inspira en el derecho natural Gue tiene un fundamento onto .
l'dgico. Asf, por derecho natural es suyc de cadz perscns humans su =
cusrpo y su espiritu, y todas sus potencise y facultades; y suyos tam-
bién son los actos que realiza con conocimiento de causa y voluntad Yi
bre. De ah{i que ol principio de imputacién, al igual que el de Tespon. i
sabilidad, de lae normas en tanto reglas de 1los actos humanos, deriva-
de la justicia que manda y obligs a dar a cada quien lo suyo.  No se -Z,.é
nos deben imputar o atriduir actos que no hemos realizado, y de los =
cuales, por sonsiguiente, tazpoco debemos responder: debe atribuirase -
el acto y eus consscuencias & eu autor (principio de imputabilidad); y 7
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debe el autor de un acto responder de éste y sus comsecuencias (prin -
cipio de responsabilidad),

El hombre, por razdn de sus atributos ontoldgicos constituidos -
por ou inteligencia y voluntad libre, se convierte =n autor de sus ac-
tos, en cuusa eficiente de ellos, y de los que debe responder.

Hay distincidén, mas no oposicidn, entre la justicia como virtud-
¥ la justicia como criterio: como virtud es un hdbito recto, posiula -
cierta medida de rectitud, medida gue se identifica con el criteric de
lo justo; como criteric es le medida racionel de la justicia como vir—-
tud, es un objeto ideal o ente de razdn, dado que constituye un conoci
miento." 34 -

4.6.7.~ John Rawls,

Considera que el objeto primcipal de la justicia es la defini -
cién de la estructura bdsica. "Ia estructura bdsica -apunta Rawls~ es=-
un sistems piblico de reglas que definen un esquema de actividades que
conducen a los hombres a actuar conjuntamente -de modo Que produzcan -
una sume meyor de beneficios, al miewo tiempeo que le asigran a cada -~
uno ciertos derechos reconocidos a compartir los productos. Lo que -
una persona haga dependerd de lo que las reglas piblicas digan qué tie
ne derecho a hacer, ¥y, a s8u vez, 1o que tiene derecho a hacer depende-—
rd de lo gue baga." 35

Considere dos principios de justicia, a Baber:

"Primero: Cada persona ha de tener un derecho igual al esquema -
mds extenso de libertades bdsicas iguales que sea compatlble con un es
gquena semejonte de libertades para los demds.

Segundo: ILas desigualdades sociales y econdmicas habrdn de ser-
conformadas de modo tel gue a la vez qua: a) se espere razonablemente-
que sean ventpjosas tila todos, b) se vinculen a empleos y cergos ase-

quibles para todos." 5°
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CAPITULO QUINTO

ANALISIS DE 10S CONCEPTOS CLASICOS DE LA JUSTICIA

5.1.- Los conceptos cldesicos de la justicia.

Al revisar las diversas doctrinas acerca de la justicia, encon--—
tramos elementos de concordancim, no obstants, tambidn se cbservan di-
ferencias de matiz, alcance y consecuenciss. La coincidencia del pensa
miento sobre la justicia radica en afirmar que €sta conmsiste en una ——
cierta igualdad de la vida humana social, en wna cierta proporcionali-
dad en el intercambio y el trato, y en una cierta armonfa en la vida —
de relacidn social,

La idea de justicia como igualdad aparece en el pensamiento de -
Pitdgoras, Aristételes, Ulpiano, Santo Tomds de Aquino, Immanuel Kant,
Carlos Marx, BEmil Brunner, Luis Recaséns Siches, Eduardo Garcfa Mdynez
¥y del maestro Rafael Preciado Herndndez.

Ia idea de justicia como una cierta proporcionalidad aparece en-—
el pensamiento de Soldn, Aristételes y, aunque no lo sefiaian en forma-
expresa, én muchos autores més,

la idea de justicia como una cierta armonia aparece en el pensa~
‘miento de Hes{odo, Sécrates, Platén, Aristételes, Santo Tomds de Aqui-
no, Guillermo Ieibniz, Rudolf Stammler, Roscoe Pound, Emil Brunner y -~
Tuis Recasdns Siches.,

5.2.~ 1a justicia como igualdad.

Desde siglos y milenios una de las coincidencias sobre la justi-
cia, tema de interés humano sumamente antiguo, ha sido el de concebir-
l1a como una cierta igualdad, Empero, no todos juzgan que ésta resida -



107
en lo mipmo, Hay gran variedad de opiniones respecto del sentido que -~
debe asigndrsele al t&rmino igualdad, los cuales sintéiicamente se pue
den expresar como sigues

sPitégoras,~ Igualdad en el sufrimiento de la misma pena o dafio-
que Be ha causado.

SArist6teles.- Igualdad determinada por la ley. Jgualdad en el -
trato para los iguales y itrato desigual para los desigueles en propor-
cién a sus méritoes. Igualdad de cosa & cosa segin la cantidad.

*Ulpianoc.- Igualdad en el tratamiento justo.
*Tomds de Aquino.- Igualdad segén el derecho emansdo de la ra—
zén y encaminado al bien comin.

#*Ipmanuel Kant.~- Igualdad en la libertad.

*Carlos Marx,- Igualdad sociocecondmica en base a la propiedad so
cial de los medios de produccién,

"#Emil Brunner.~ Igualdad en el trato parejo y proporcional para-
dar a cada quien lo que le corresponde segin la ley.,

*Luis Recaséns Siches.- Igualdad en el trato.

*Bduardo Garc{a lMAynez.- Igualdad simplemente. No especifica en-
qud.

*Rafael Preciado Herndndez.- Igualdad en el trato: dar sl préji-
mo lo que se le debe conforme a las exigencias ontolégica de su natura
leza. .

Es nuestra opinién que la justicia consiste en una cierta igual
dad referida mfnimemente a los siguientes aspectos como esqguems bdsico
de convivencia:

1.~ Igualdad segdn el derecho natural.

2.~ Igunldad segdn el derecho vigente, poaitivo, que contenga los
preceptos del derecho natural.

3.- Igunldad en la lipertad,

4.~ Igualdad en el trato a los iguales y desigual a los desigua~
les.

5.~ Igualded de oportunidades.

6.~ Igualdad segi{n los méritos.

7.~ Igualdad jur{dica y polftica en el trato y en el goce de los
derechos,
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Cabe advertir que en todas las edades de la historis el género -

humano ha exigido, en una u otra forms, igualdad.

Hay, en la especie humana, dos clases de desigualdades: la desi-
gualdad psicof{sica o matural que consiste en una diferencia de edad,-
sexo, salud, fuerza corporal y de las cualidades del espiritu o del al
ma; y la desigualdad social o polftica que consiste en los diferentes-
privilegios de que gozan los hombres en cuanto & la rigqueza, al poder-
¥y & la propiedad de bienes de produccién y de consumo,

Al referirnos a la igualdad, como idea bdsica de justicia, no —-
pretendemos afirmar que los hombres no difieran unos de otros por las-
caracterf{sticas,dimensiones y fuerzae de sus cuerpos: color, estatura,
edad, sexo, salud, etc. Esta igualdad no se refiere a los datos inna—
tos de los seres humanos, mfs bien, & que por encima de estas variacio
nes y diferencios, poseen todos el derecho a que se les trate igual po
1ftica y logalmente; igualdad que debe estar presidida por una cierta-
igualdad econdmica fundamental, que bdsicemente debe lograrse mediante
una mayor produccidn de riqueza y una mejor distribucién de la misma.-
Y mediante la igual oportunidad de empleo en condiciones dignas.

Ia igualdad en el bienestar econdmico es bédsica para la existen-
cia de las igualdades polfticas y jurf{dicas, pues de nada sirven en la
préctica pare un hombre gue no tiene un salarioc justo ¥, por tanto, no
come, ni viste, ni vive como le corresponder{a vivir segdn su trabajo;
o de plano no tiene ni la oportunidad de ganarse el sustento diario y,
por ende, no tiene pan que comer, ni ropa que vestirse, ni techo bajo-
el cual cobijerse.

Ia igusldad significa trato igual de los seres humancs en el or-
den politico, jurfdico y econdémico dentro del dmbito de la libertad. -
Ia igualdad es funcionalmente inseparable de la libertad de accidn, de
pensamiento y de expresién. la concepcién igualitaria de le justicia -
se refiere, pues, a la igualdad de oportunidades, a la igualdad en el-
trato y al goce de los derechos y deberes fundamentales,

Decir gue los seres humanos son iguales equivale a decir que nin
guno tiene derecho a un tratamiento preferente, a no ser que razones -
especiales lo impongan. la igualdad de procedimiento se refiere a que~
todas las personas tienen que ser tratadas del mismo modo, es decir, -
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bajo el principic de igualdad: trato igual a los iguales y trato desi-
gual a loo desiguales, Ademfs de la igunldad en el irato, la justicia-
se refiere a la igualdad de oportunidades, & la igusldad de libertades
y derechos b&sicos para todos,

la igualded como criterio de medida de la justicia no consiste -
en una simple igualdad, puea una igualdad en el maltrato de los sfbdi-
tos de un Estado totalitaric, no obstante el hecho de la igusldad en =~
el maltrate, no constituye el cumplimiento de la justicia; asimismo —
una pena injusta o un acto injusto pero repetido igualmente en todos -
los casos iguales posibles, no por ello se convierte en justicia. Asf,
pues,; la justicia es la igualdad en el trato, en orden al bien indivi-
dual y social del ser humano; es por lo tanto un criterio étice, por--
que se trata de un principio destinado a dirigir obligatoriamente la -
aceidn humana hacia la reslizacién del bien moral; es la que eleva y -
dignifica al hombre en cuanto tal, es lo que estd de acuerdo con la na
turaleza humans y la perfecciona,

De lo antes d¢icho, podemos concluir que si bien es cierto que ha
sido imposible lograr una igualdad social absoluta, la justicia, no -
obetante tiende a ella, fundéndose en gl hecho de que todos los hombres
nacen libres e igusles en dignidad y derechos, es decir, funddndose en
la naturaleza misma del hombre. La justicia como igualdad no se opone-
al principio de diferencia social, econfmica y polftica cuando sea jug
tificable y redunde en beneficio de todos. Asf, la justicia consiste «
en la desigualdad social, econémica y polftica que nos beneficia a to~
dos,

5.2,1.~ Ia desigualdad como injusticia.

Ia desigualdad social, gque es la manera en que se manifiesta la-
injusticia, se origina cuando la sociedad reconoce ciertas raglag de -
Jjuego como obligatorias, las cuales distribuyen desigualmente los dere
ches y obligaciones fundamentales,

En el sistema de laissez faire, la renta y la riqueza distan mu-
cho de distribuirse igualitariamente. la economfa mixta ha modificado-
algo la desigualdad de la distribucién caracteristica del régimen de -
laissez faire, pero a’n son muy grandes lag variaciones del bienestar.
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econdmico., El hecho de que exista una notoria disparidad entre las cla

ses altas y las bajass, tanto en los medios de vida, como en los dere—
chos y privilegios respecto a la autoridad organizadora, significa que
el sistemn social debe orientarse ad¥n mds hacis la justicia,

Hemos de admitir, porque en ello no cabe discusién, que la desi-
gualdad de las aptitudes personsles y en la lucha personal por slcan-—
gar riquezs y posicién, originan una desigualdad de posicidén y rigqueza,
al dejar atrds a los menos aptos y esaforzados en la luchaj desigualdad
que no es injusta desde el punto de vista de una concepcidén democrdti-
ca, mds bien, es una desigusldad justa mientras no llegue al grado de—
afectar al esquema bdsico de igualdades y libertades de sus semejantes,
Ao, el sistema cocial deberd implementar mecanismos para compensar la
desigualdad social, y deber4 velar porque nadie atente en contra de —
las libertades e igualdades democrdticas de los demds, Estableciendo,-
por ejemplo: un impuesto mayor al que tenga mfs y un impuesto menor al
que tenga menos, o, prohibiendo que Bu posiecién y riqueza la utilice -
para explotar a sus semejantes.

Ia desigualdad social ha existido en todos los pueblos y n tra—
vés de todas las &pocas., Ninguna sociedad conocida ha tenido nunca un—
sistema social completamente igualitario, la desigunldad ha estado - -
siempre presente, si bien sus formas y grados varfan de modo considera
ble. E1 hombre, ente esto, desde la época primitiva hasta nuestros —
df{as, ha reflexionado sobre la justicia o injusticia de la desigualdad
social, las opiniones vertidas sobre este punto son muchas y diverasas;
gin embargo, en esencia, coinciden y conforman dos puntos de vista bé-
sicos que sistemAticamente se pueden enunciar como sigues

a).- Que el sistems social de distribucién desigusl de recompen-
sas es justo, edquitativo e inevisable y, por tanto, la desigualdad so-
cial es justa, necesaria, natural, aceptable e inmutable.

b).- Que el sistena social de distribucidén desigual de récompen-—
sap es injusto, inequitativo y evitable y, por tanto, la desigualdad -
social es injusta, innecesaeria, artificial, inaceptable y mutable,

Dentro de los partidarios del primer punto de vista estén: las -
leyes de Mand, Aristdételes, Sar Pablo, San Pedro, Juan de Salisbury, ~
Adem Smith, William Graham Sumer, Gaetano Mosca, Talcott Parsons, -—-
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Kingsley Davia, etc. Quienes a través de teorias organicistas, darwi—-—
nianas y estructurales funcionalistas defienden la desigualdad social-
como algo natural, divino, necesario, inevitable y justo.

Dentro de los partidaries dsl segundo punto de vista estdn: los-
profetas hebreos, Platdén, Jesucristo, Gerrar Winstanley, John Iocke, =
Juan Jacobo Rousseau, Carlos Karx, etc. Quienes consideran la desigual
dad social como injusta, inaceptable y evitable.

Defender o ser partidario de cuslquiera de los dos puntos de vis
ta, significa asumir una posicién politica e ideolégica determinada —-
que oscila entre el laissez faire individuamlista hasta el colectiviamo
¥, como tal, es un punto de vista comprometido, orientado, ligado a la
concepcién del mundo y al punto de vista de una clase social determing
da.

Adoptando una dieposicidn mental serena e imparcial y de scuerdo
a los valores sociales, es condenable la desigualdad cuando un pufindo-
de hombres nadan en el lujo, mientras que la inmensas mayor{a del pue—
blo tiene necesidad de lo mds indispensable. La justicia, a través del
derecho, debe evitar el sistema sncial de distribucién desigual de re-
compensas injusto, debe evitar que un hombre pueda enriquecerse a tal-
grado que pueda comprar a otro, o, que pueda empobrecerse a tal grado-
que tenga necesidad de venderse, Esta posicién, mds que ura postura de
cardcter meramente polftico e ideoldgico, es un acto de amor al préji-
mo, por el cual se anteponen los valores &ticos y espirituales sobre -
los valores meteriales y monetarios,

5.2,2,- Cémo aliviar la desigualdad.

Parae aliviar la desigualdad, manifestacidn de la injusticia, pri
mero deben diagnosticarse sus principales causas. He aguf algunas de -
las mfs importantes: diferencias de riqueza en forms de propiedad, di-
ferencias de aptitudes personales, diferencias de educacidén, formacidn
¥ oportunidades, las barreras de clase contra las oportunidades y las-
diferencias de edad y salud., De las cuales, las diferencias socioecond
micas son suscaptibles de aliviarse elevando el nivel de empleo, ya —
que, sin duda, el trabajo es la tnica fuente de riqueza; lo cual no ~—
puede occurrir con las diferencias fisiolégicas. Las diferencias de em—
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pleo y la ineouitative distribucidn de la riquecza siempre han sido las
causas mds importantes de la variacidn socioecondmica existente.

Las funciones asistenciales del Estado coadyuban a eliminar la -
desigualdad estableciendo por ejemplo: programas de asistencia médica~
gratuita o a menos costo; distribuyendo alimentos a un costo muy peque
fio o incluso nulo entre los mds pobres; estableciendo lo que se llama-
impuesto negativo sobre la renta, es decir, Que las familias gue no —
tengan una renta mfinima necesareas para vivir digpamente y, por tanto,-
no tiene capacidad parae pagar impuestos, de acuerdo con el principio -
jurfdico-filoséfico de la equidad y la capacidad tributaria, deben re-
¢ibir ayude econdmica del Estado, o estableciendo otras medidas seme--
jantes.

531 bien es cierto que la desigualdad ba existido desde las comu~
nidades primitivas de la Edad de Piedra hasta las sociedades industria
les complejas; y tambiés es cierto que es utdpico pensar en una igusl~
dad social absoluta, la exigencia de 1la justicia es la de reducir las-
formas y gredos de desigualdad a su uinimn expresidn posible. Este es-
uno de log problemas y retos que debe resolver toda sociedad para po-—
der llamarse civilizada y justa. Donde el hombre no cea el lobo del =--
houbre.

5.3.~ La justicia como proporcionalided,

En Aristételes la esencia de le justicia es la ides de igualdad-
en el trato y Jde prororcionalidad en el reparto de los bienes, premios
recompensas y ventajas sociales enire los hombres,

La norma de tratamiento de la justicia es la igualdad y el crite
rio comparative es la proporcionalidad de los néritos, es decir, si -
los méritos son iguales, los sujetos deberdn recibir cosas iguales; si
son diferentes, deberén recibir cosss diferentes, proporcienalmente a-
la desigucldad de méritos.

Esta es une idea cldsica de 1la justicia que aparece implficita en
el pensamiento de muchos otros autores.

Ia proporcionalidad como idea de justicia, viene, pues, a llenar
el hueco que resulta de la imposibilidad de realizar el ideal y exigsn
cia humana de la igualdad en el dmbito de la sociedad, sobre todo ante
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1la impotencia frente a la desigualdad natural.

La justicia como proporcionalidad de loa actos humanos es el jus
to medio entre el exceso y el defecto, como principic de toda virtud.-
Aplicéndola & la vida del Estado, es una proporcionalidad en la distri
bucidén de los honores, funcicnes, bienes y cargos, es una-egquivalencia
en el cambic entre la prestacidn y la contraprestacidn, y entre la ~—
transgresién y la pena.

5.4.— Ia justicia como armonfa.

Ia armonfa es otra de las ideas cldsicas de la justicia. Es nues
tra opinién yue la justicia consiste en una cierta virtud de armonfa -
social, la cuml debe contemplar los siguientes aspectos bdsicos de con
vivencia social,

1.- Debe armonizar los brdenes institucionales que integran la -
estructura bédsica de la sociedad: el orden jurfdico polftico, el orden
econémico, el orden militar, el orden femiliar, y el orden religioso.-
4trmonizando cade uno de estos érdenes institucionzles en su estructura
interna en s8{ y sus relaciones con los otros.

2.- Debe armonizar el mundo de las instituciones socimles mds —-
importantes (Constitucidén polftica, familia, Zstado, indusiria, comer-
cig), distribuyendo los deberes y dereckos fundamentules y determinan~
do la divisién de las ventajas proverientes de la cooperacidn social.-

3.- Debe armonizar sl esquens mfs intenso de libertades y dere——
chos bdsicos de cala persona con un esGuema semejarte de libertades y
derechos para los dends (libertad polftica, libertad de expresién y de
reunién, libertad de convivencia y de pensamiento, libertad personal,-
derecho de votar y desempefiar pusestos p@blicos, derecho a la vida, de-
recho a la propiedad personal, etc).

4.~ Debe armonizar las deaigualdades sociales y econdmicas para-
que sean ventajosac para todos y eviten la explotacidén del hombre por~
el hombre que es un sigro de injusticia social.

5.~ Debe arconizar las desigualdades psicof{sicas naturales y —
profecionales en relacidn a la divisién social del trabejo, para que -
las actividades sean realizadas por las personas uds aptss, ordenando-
a los individuos en términos de sus cunlidades y aptitudas.
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6.~ Debe armonizar la divisidn y distribueidén de ingrescs, rique
zas y recompensas (de sustento y confort, de divisién y distracciém, -
de autorespeto y autoafirmacidn), en términos de dar a cada quien 10
que le corresponde; de tal forma ¢ue tomando la igualdad como punto de
comparacién, aguellos que han ganado mds tienen que haberlo hecho en =
térninos que sean justificables respecto a aquellos Gue han ganado me-
nos, 1o cual se podrfs llamar principio de diferencia justa.

7.- Debe armonizar las metas, deseos y aspiraciones individuales
y de grupos con los criterios del sistema comln de valores imperantes-
en la realidad sociocultural concreta.

8.~ Debe armonizar jerdrguicamente las potencias del hombre, dan
do a cada una la importancia que merece; lo cual exige que los instin-
tos se sometan a la voluntad, y que la voluntad se someta a la razén,.

9.~ Debe armonizar la convivencia social humana, exigiendo que a
cada hombre se le reconozca y se le d€ lo que le corresponda, como com
ponente de la comunidad, segin el bien comin,

Ia justicia como armonfa, tiene una funcién estructurante orde—
nando las potencias del hombre en su funcionamiento para gque sus accio
nes proyectadas hacia los demds se dirijen hacia la realizacién del —-
bien moral,

La justicia como armonfa tiene una funcidn estructurante y orde-~
nadora del individuo y la sociedsd: en el dmbito individual tisne la -
funcién de estructurar y ordenzr las potencias del hombre (razén, vo——
luntad, instintos) en su funcionamiento para que sus acciones proyecta
das hacia los demds se encaminen a la realizacién del bien moral; en -
el dmbito social tiene una funcién estructurante de la vida de rela-—-
cién entre los hombres, coordinando las acciones y funciones de los —-—
hombres, clases ¢ grupos entre si como parte del todo que es la socie-
dad, a la vez que ordena tales acciones al bien comdn de la especie hu
mana, a fin de que a cada uno se le reconozca 1o suyo segin su natura-
leza humana que es comin, Por funcién estructurante debe entenderse ——
una jerarquizacidn de valores para que a cada individuo se le reconoz-
ca 10 que es Buyo,
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5.5.~ Conflictos entre seguridad jurfdica, justicia y bien comin.

Se considera a la seguridad jurfdica, & la justicia y al bien cg
min como valorsa jurfdicos fundamentales dade que de ellos depende la-
existencia de todo orden jurfdico genuine y la realizacién de los de—
mfds valores jur{iicos. Agquf, cabe formularse dos preguntas, a saber: -
seufl es el significado de los términos bien comin, justicia y seguri-
dad jurfdica? Y ;jcudl es su orden jerdrquico a sus posibles contradic—
cionea?

"la seguridad -~dice J. T. Delos- e¢s la garantfa dada al indivie—
dug de que su persoma, Sus bienes y sus derechos no serdn objeto de —
ataques violentos o que, si éstos llegan a producirse, les serdn asegu
rados por la sociedad proteccién y reps.mcidn.“1

"EL bien comin -dice Iuis Sénchez Agesta- ha de ser bien y ha de
ser comfn. Que sea bien quiere decir que d€ satisfaccidn a las neceai=-
dades del hombre en su entera naturaleza espiritual, moral y corporal,
proporciondndole 1a pag, la virtud, la cultura'y las cosas necesariag—
para el desenvolvimiento de su existencia; que sea com$n ha de enten~
derse en el sentido de que el esfuerze y el disfrute de estos bienes -
ha de compartirse en la proporcidn de la justicim.®

En cuanto a qué es la justicia, ya 1a hemos definido en el capf-
tulo cuarto del presente trabajo.

De los corceptos anteriores se desprende cue la seguridad jurfdi
ca supone la existencia de un orden legal, eficaz y juste; asimisma, -
se desprende que el bien comin supone la existencia de relaciones jus—
tas y seguras entre los miembros de una sociedads En consecuencia, s08
tenemos que no bay oposicidén o contradiceidn entre justicia, geguridad
jurfdica y bien comin, y que la justicis es superior em rango a los —
otros valores, Sin embargo, cuanda el derecho y la justicia se opongan
o estén en pugna; hay que inclinarse por la justieia, incluse en con~—
tra de la ley, porque es mds importante el sentido y valor de justicia,
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CONCLUSIONES

La metaf{sica, la axiolog{a y la epistemologia son los tres Bec-
tores que han caracterizado el interds filoséfico.

La metaf{sica como la ontologia estudian al ser y sus caracteris
ticas, Se ocupa del problema de la realidad, qué es lo real y —
qué significa ser real.

la axiologfa se ocupa del estudio de los valores.

La epistemologfa se ocupa del estudio del conocimiento y de la =
verdad.

Tanto la axiolog{a como la epistemologia son las partes de la fi
losof{a de muy rico significado para la formacién del jurfsta, -
puesto gue dentro de su educascidn debe buscar y conocer la Justi
cia ~uno de los miltiples valores sociales universales—, pero la
justicia verdadera.

Ia filosoffa es la ciencia suprema Gue con la luz de la razén -
busca conocer la universalidad de las cosas por sus primexros --
principios, por las razonez més elevadas.

La ciencia es un conjunto de verdades generales demostradas 80--—
bre un objeto determinade. Ia clencia comprende, como el gdnero~
& una de sus especies, a8 la filosoffa, y en sentido restringido-
la ciencia estd subordinada a la filosof{a, ya que parte de pos~
tulados cuya validez discute y establece la filosoffa.

El objeto material de la filosefia es el mismo de las otras cien
cias. la filosoffa se distingue de las otraes ciencias por su ob-
jeto formal, es decir, por el punto de vista bajo el cual se con
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sidera el objeto material, por su objeto formal ls diferencia ra
dica en que la filosof{a estudia las causas ltimas (o supremas),
mientras que las ciencias experimentales estudian causas préxi--
mas,

Ia filosof{a considera su objeto de estudio desde un punto de ~—
viesta universal y totalitario. Mientras que cualquier otra cien~
cia lo considera desde un punto de vista parcial y derivado,

Ta filosof{a emplea principalmente como método la intuicién tan-
to en su forms intelectual, como emotiva y volitiva. Mientras —
que las demds ciencims emplean la intuicién sensible como base -
del método experimental.

Ia filosoffa del derecho busca conocer, a la lus del entendimien
to, a8l derecho por sus causas dltimas (o supremss). Se ocupa del
concepto emencial ¢ universal del derecho,

o bdsico para el jurfsta es le bisqueda incansable del ideal de
justicia para dar & los demds felicidmd. La justicia y el dere--
cho no estdn en crisis sino los hombres incapaces de actuar §ti-
camente conforme al derecho y a la justicia.

Los elementos que conforman la ciencia del derecho son: los suje
tos, que son los hombres; el objeto, que es el derechoj el méto-
do, que es el sintetizador, y la teorfa, que son los conceptos =
o postulados tedricqs resultado de la labor del jurista.

Las cuatro fases del método sintetizador de la ciencia del dere-
cho soni a) conocer la realidad, b) valorarla conforme a justi-~
cia, c¢) buscar las mejores soluciones posibles y d) implementar-
las,.

Los capftulos fundamentales de la ontologfa, como teorfa de los~
objetos, son: a) ontologle de los objetos reales, b) ontologia -
de los objetos ideales, c) ontologfa de los valores y d) ontolo-
gla de la vida. :

Las categerias 6nticas de los objetos reales son: el ser, la reg
lidad, la temporalidad, la causalidad, la espacialidad de los ob
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detos renles ffsicos y la no espacialidad de los objetos reales-
peafquicos.

Las categorfas dénticas de los objetea ideales son: el ser, la in
temporalidad y la idealidad.

las categorfas dénticas de los valores son: el valer, la cualidad
irreal de las cosag, la polaridad y la J&garquia.

Ias categerfas Snticas de la vida son: l&:ocupacidn con las Co==
sas producto de la preocupacién, el interds del ser de la vida -
que e¢s y el interés por ser, nos es y 'no nos e dada la vida, el
tiempo, la libertad necesaria, es angustia, el ser y no ser es -
existencia y nada.

El derecho no estd en la regién de los objetos reales, ni en la-
regidn de los objetos ideales y aunque tiene que ver con los va-
lores no es puro y simplemente valor, El derecho se encuentra —
dentro del Universo en la regifn ontoldgica objetiva de la vida-
humana y precisamente en le zona de la actividad cultural norma-
tiva social coercitiva regular.

El derecho pertenece al reino de la cultura y se manifiesta a --
través de normas jurfdicas que se refieren al deber ser. El derg
cho posee las dimensiones de lo normativo y lo colectivo.

ILas normas jurf{dicas se caracterizan por ser colectivas, heteré-
nomas, bilaterales, exteriores, coercibleas y por estar dotadas -
de sanciones pecuniarias, privatives de la libertad o de la vida.
De 1las cuales la coercibilidad es la note caracter{stica en cem~
paracidén con los otros tipos normativoes.

El objeto de estudio de la ontologfa jurfdica es el ente jurfdi.
co, esto ea, el derecho,

El orden normativo del derecho es un medio para informar, confi-
gurar, moldear o formalizar la convivencia gocial.

Existe una relacidn disléctica entre realidad social y el dere——
cho.
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Es incorrecto definir al derecho como normatividad pura, 1o co--
rrecto es conceptualizarlo como esencia compuesta de materias y -
forma. As{, la forma es la normetividad jurfdica y la materia la
convivencia gsocial,

El derecho existe para regir la sociedad en forma justa, hacien-
do posible la existencia de la misma, su itranquilidad, evitando-
las confrontaciones violentas y el desorden,

El objetc de estudio del derecho, la estructura del derecho es -
polimdrfica o pluridimensional: es un hecho, una norma, un valor,
un mandato, un ordenamiento, una relacién y una facultad,

No obstante el cardcter polimérfico o pluridimensional del obje-—
to del derecho, dnicamente tiemen cardcter jurfdico las normas —
que poseen los tres atributos ontoldgicos siguientes: vigencia,-
validez intrinseca y eficacia; tres aspectos entrelazados de mo-
do indisoluble y reciproco.

La norma jurfdica es la forma regular en que se manifiesta el das
recho. La norma tienme una estructura formal y una estructura «a
real o material,

La norma jur{dica siempre reviste una misma estructura légica —-
formal que puede reducirgse al siguiente esquema: si es A, debe -
ser B, si B no es, debe ser C.

Ia estructura real o material de la norma jurf{dica es el deber -
ser de justicia. De ahf que la justicia sea un elemento jurfdico.

El derecho e¢s forma y contenido, no se puede excluir unc de lo -
otro.

Ia esencia del derecho no es la normatividad sino 1la justicia. -~
De ahi que la forma de la norma jurfdica no sea el aspecto mds -
jmportante sino el contenido,

Ia forma normative puede envolver contenidos diversoa, pero para
que sea juridica, su contenido debe ser justo, no cumlguier con-~
tenido.
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El derecho estd correlacionado necesarismente conm la justicia.

El derecho positivo es la forma préctica que tiene e) hombre pa-
ra realizar la justicia.

El derecho no es une forma que alberga cuslquier cortenido inclu
go el injusto,

No negamos la jurisidad absolutu de la ley injustz, es un fenémg
no jurfdico contrario al sentido esencial del derecho.

El derecho formalmente vdlido pero sin contenido justo no es --
auténtico derecho,

El estudio de los valores jur{dicos abarca tres problemas dife—
rentes pero complementarios que son: 1.~ El relativo a la esen--
cia de los valores; 2.~ El relativo al conocimiento o captacidn-
de log valores, y 3.- El relativo a la realizaciéz de los valo—
res.

Ia justicia es uno de los valores sociales universales al gue as
pira realizar el hombre a través del derecho, para &s{ satisfe--
cer su necesidad de progreso, de vivir en paz y de ser feliz.

El subjetivismo axiolégico sostiene que el valor no tiene exis--
tencin en 3f{ y por sl; que el valor no es una realidad objetiva-
independiente sinc que el valor es algo subjetive gue depende de
gquien valora, de algo que estd en quien realiza la valoracién, -
no en lo que se valora. Afirma gue la vivencia valorativa ~el de
seo, €l interéds o el placer- no capta el valor, sino que lo crea.

No aceptamos la tesis subjetivista axiolégica de cue los valores
y ente &1los 1a justicia sean creados por la vivencia valorati~
va del hombre individual o social, ni que se pueden reducir o --
equiparar & vivencius placenteras, deseables ¢ interesantes.

Los valores, y entre éllos la justicia, son ingredientes humanos:
s6lo existen y ve realizan en al hombre y por el hombre, es de--
cir, se dan en un medio social, por y para el hombre.

El objetivismo axiolégico sostiene que los valores existen en sf
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y por s{, independientemente de todo acto de estimacién o comoci
miento,

Los valores, y entre 6élloes la justicia, no existen en w{ y por -
s{ en una regidn supraceleste separados radicalmente del hombre-—
{histérico social); tampoco existen separados radicaimente de —-
los bienes en quienes se encarnanj emperoc, acepiamos que existen
independientemente del acto humano de la valoraciém que aguél -
hace de dstos,

La justicia tiene una objetividad social, es decir, la justicia-
dnicamente se da en un marco social: por y para el hombre,

la jusiicia dentro del marco social es universal e inmutable, lo
relativo es su conocimiento, su realizacién. Es una esencia que-
exiete en of y por a{ independientemente de pu conocimiento y «
realizacién.

La justicia es universal, es decir, que tiene un contenido con——
creto, oponiendonos al esepticismo y formaliemo vasio de los po-
sitivistas.

La justicia no debe confundirse con los actos justos o las leyes
justas, sélo son bienes o depositaries de &lla. Un azto juste, -
una ley justa, aunque encarnan la justiciae, no la agotan, ni su-
primiendo el acto justo o la ley justa se destruye la justiecia.

La justicia es a priori y abscluta, es decir, es algo que 80l0 =~
hay que descubrir y que tiene valor universal,

La justicla es diferente al ser. Los actos Jjustos son: la justi-
cie no es, sino yue vale, Pero apunta como anag Flescan en direc—
cidén hacie el hombre para realizarla o encarnarla er. actos jus—
tos y leyes Justas,

Ia justicia es un valor preferible, segdin la evidencia intuitiva
eidética, racional y emocional, a los demds valores jurfdicos —
porque de su encarnscidn en los bienes depende la ercarnacién de
los demds valores,

No aceptemos la tesis de la escuela histérica que sostiene que =



124
justo es aquello gque as{ es considerado por el espiritu del pue~
Plo. Crefa que las normas sancionadas por lo3 hdbitos juridicos-
son inevitablemente justas, Cae en el error de atribuir al dere-
cho un valor de facto al considerar derecho el acontecer y no el
deber ser.

56.~ Rechazamos el positivismo jurfdico gue sostiene que las normas =
del derecho no valen por su contenido, gue cualquier contenido -
puede ser derecho, Pues desliga al derecho de todo ser ético, -
rompe su relacidn con la justicia y justifica todo régimen y to-
do acto del Eatado por tirdnico gque sea.

57.~ E1 positivismo jurfdico identifica al derecho con el Estado, con
su fuerza y voluntad. Considera solo como derecho el sistema gra
dundo de normas estatalmente coactivo. Expulsando el contenido
del derecho y suplantdndolo por la forma.

58.- Kelsen sostiene gue todo Estade es un Estado de derecho incluso-
los deapéticos.

59.~ Sostenemos que para que el sictoma normativo estatzlrente cometi
vo sea derecho propiamente dicho debe tener como contenido a la-
justicia, no cunlquier contenido como pretende Kelsen.

60.,- Lo ley injusta impuesta por el Estado es cuasi-derecho, tiene la
forma pero le falta el contenido. '

61.- Ia forma y contenido del derecho son inseparables, la norma esta
talmente coercible para ser derecho propiamente dicho no debe te
ner cualquier contenido sino un contenido justo.

62.~ Lo base objetiva de la justicia es la razén &tica humana,

63.« Las opiniones diferentes acerca de la justiciay, sus principios y
los actoo justos son opiniones emanadas de una razén nublada por
el velo de las ideologias, las pasiones y los prejuicios; someti
da por 1a fuerza de los intereses econémicos, sociales y polfti-
cos de los grupos humanos, no son producto de la razén ética. )

64.- Si no hay un criterio undnime acerca de lo gue es la justicia, -
si huy -0 puede hsber- un conoccimiento de lo que cientificamente
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as la justicia en s{ misma.

Si no hay un derecho positivo justo, si hay -0 puede haber- un =~
conocimiento del derecho positivo que puede ser cient{ficamente—
Jjusto.

Si todos percibimos 1la injusticia es por que existe la justicia.

Eatimamos con los jusnaturalistas que 6f hay uma justicia gbsolu
ta que es el deber ser &tico racionalmente puro, libre de ideolo
glas, pasiones e intereses de clase.

Poro también reconocemos con los historieistas que hay una justi
cia relativa -que se transforma y cambia con el tiempo- y es el-~
deber ser racionalmenie impuro.

Ia justicia relativa se encamina en un proceso disléctico a la -
justicia absoluta.

Los actos y normas gon justos o injustos por sf mismos, sin que
sean o dejen de serlo segin las variaciones subjetivas.

Ia calificacién de lo justo o injusto adquiere certeza cuando —
emana de un alto nivel de razonamiento &tico puro.

ELl valor es un dato primario que el espfritu aprehende, o perci-
be regularmente mediante una sintesis de intuiciones sensorial,-
emocional e inteligible. No es posible definirlo estrictamente -
pero si descubrirse.

Los valores son criterios, petrones o medidas objetivos y univer
sales,

Onticamente la justicia es una madida o patrén, un ecriterio, ob-
jetivo y universal, es decir, gque posee existencia en s{ misma -
independientemente de las variaciones subjetivas de su conocim—-
miento y del fector tempo-espacial,

El derecho es una obra humana social (hecho), de forma normativa
encaminada a la realizacién de unos valores.

La esencia de la justicia es universal para todos los pueblos y-
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dpocas, asi como la esencia del color rojo siempre es lo misma,-
lo que varfa es su concrecién o realizacién en la vida social y-
la manera en que el nombre la conoce o percibe.

Lz justicia no es un concepto mitoldégico, existe en el reino de-
la culturz no en el reino de la naturaleza.

Los conceptos que los grandes filésofos han vertido sobre la jus
ticia, en su mayorfa coinciden, aunque difieren en ciertos mati-
ces. Coinciden en afirmar que consiste en cierta igualdad de la~
vida social humana, en una cierta proporcionalidad en el inters-
cambio y eu el trato, y en una cierta armonfa en la vida de rela
cién social.

Ia igualdad significa trato igusl de los seres humanos en el or-
den polftico, jurfdico y econfmico dentro del dmbite de 1a liber
tad.

5i bien es cierto gue ha sido imposible lograr una igualdad so—
cial absoluta, la justicia, no obstante, tiende a &lla funddndo-
se en el hecho de gue todos los homdbres nacen libres e iguales ~
en dignidad y derschos.

Lo justicia como igualdad no se opone al principic de diferencia
social, econénica y politica cuando sea justificable y redunde -
en beneficio de todos,

La proporcionalidad como idea de justicia Lllena el hueco que re~
sulta de laz imposibilidad de realizar el ideal y exigencia huma-
na de la igualdad en el £mbito de la aociedad aobre todo ante la
impotencia frente a la desigualdad natural.

La justicia como armonia tiene una funcidn estructurante y orde-
nadora del individuo y de la sociedad.

la justicia es una sola, empero esta se manifiesta en diversos-
tipos dependiendo de la materia de 1a vida social en gque se - -
cristaliza, asf, se puede distinguir entre: justicia seocial, jug
ticia distributiva, justicia conmutativa, justicia legal, Jjusti-~
cia penal, justicia como resultado de la actividad procesal, jus
ticia econdmica, etc.
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85,~ Sostenemos que no hay oposicidén o contradiccidn entre justicia,—
seguridad jurfdica y bien comin, y, que la justicia es superior-

en range a los oiros valores,
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