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INTRODUGCION

po mexicn. Asi por eJeleo, Dnvies Nlpélnen sd obr

autor, la caida de Azcapotzalco

pansg ionlsta.

Sin embargo, nuevos estudios, entre.ell
- enLle

titulado La nobleza mexica: surgimient




cuen ca°

una vez sometido el ultlmo‘re u

lidacién del poder mexica dentré
ca., lstos cambios mostraron asimisho
.ciedad mexica a partir del origehky:
gados a las noblezas de los seﬁoribs
derrota de Azcapotzalco.presenciaﬁdé
‘asociado al linaje tepaneca y, como

linaje mexica ligado a la nobleza acolh

can, Iztapalapa, Mexicalcinco, Xochimi

Chabco permitieron a la nobleiamﬁEXicu

co al adquirir nuevas posesiones en lo sometldos. hl poder

de este grupo se vio expresado (comoﬂld

gimiento de nuevos tltulOS'dqntro!de‘la organlzacion 80010
ca, de México Tenochtitlan.

Dentro de esta perspectiva,

 uoliti71




CUauhnahuac, la conquxsta de Chalco exnresn uno de 10 trlunfo%

»periodo. dado desde ld

~ﬂ\oca te}g

El asedio a Chalco se hab1

sin log rar grandes resultados_

vcesores, dichas conqulstas fueron endebles. Lo¢,mux1cas.no pudie _:f'
'iron lograr el apoyo de los seﬂbre chalc: or 1o
era una constante amenaza nara 1os aliados.
ca de Moctezuma Ilhulcamlna
”la @dyuda de Culhuacan, Xochi i
emprénder la ofensiva,finai'
“terag: la frontera oriente es

Huexotzinco, la frontera ponie

Mexicalzinco y Xochimiico{%lnifronber

“norte;por lo dCOthdrv‘

frontera sur en manos de los senor 0

En 1405, junto a la conquista de’ Ch 100 se comnleto otra, obré

de gran magnitud: la inqpuracton;del

bien la nrimera significd uno de lo"

de Moctezuma, la segunda,

emprendlda,"f




,que desconocemos 1a5 nroporcxones de tal dlutrlouclon, norel numei':
ro de 1ugares menclonados hay indicios de ‘que fuP una cantldad conﬁ%'

sxderable de tlerras quie aiquirleron los allados en Chalco.

nartlr

’sarroll Cdi 7a Trip1e Alianza,

nes pOllthaS y sociales que se’ d1e

’1ntervencion mexica. Considero este mom: nto]cpmb.

crucinles en la reestructuracién del poder

Las reformas adminiutrativas implant i
territorio ( concentracidn del noder en'la
cameca, Tlalmanalco, Chimalhuacan y Tghafc‘
bles chulcas vinculados al linaje meXic
de la nobleza chalca y sacaron a flote.:
nes latentes dentro del grupo en el poder
tre las distintas facciones de los$1;ng
el voder en los sefiorios chalcaﬁ,w” (
mas fuertes, aceleraron la crisis en el~berr1cor10. Esta-se: manl— :
festd en una lucha constante entre 105 nobles por mantener baJo SQ;J

'trd””

lado, los linajes mas deblles ev1taron a: toda costa uer abéorvidosf“

e intentaron hacer valer sus derecho

al estado mexica, otras a los sq}oreS‘

mo Ultima instancia amenazaran

‘buscar refugio en tierras.de.otro



"rraf las’éwldemlas v hambrunas;hac1a necesario adegurar' la nersxii

“tencia de tr;butarlos en las tierras d

Bl empobrecimiento o extinciéd'de alguna casa “enor1n1.~

ras ndmlnlstratlvas en que

“teppneca., Sé exnone la pnrt101n101on
bellcos y la relacién de los llnajeéf

'huncan y el Acolhuacan;

un ultimOvav

jexpos1cion del desarrollo mllltar,

conquistas chalcas en otras regiones

VLl cap1tulo tercero esta dedicado: a'

rra. Anoyado en algunos mateyxules‘de arthvb;
Los

co después de la guerra. Para ello elaoore un manL que me permltinb

ubicar la mayor narte de los. 51tlos seualadou en lachronlcas'y en.

el mnterial de archivo. Rl cawltulo cuarto se- dedlco ‘Al nnall‘ e



de g xrhlc,ad chal a: de'wuod Adela canqulatw,.,, e hn cl e axng

ne la crlsls en'que se” encontrab an los senorlos cha]cn cn 1n‘sepun

>da mltndfdel S

oe‘hnce 1ncan1e et lo pol‘tlca des rrol]ada

,st do tenochca uura deollltar les pr1n01uales centros ﬂO]l—’

:édé éé Chalco, a31 ‘como L forma en’. que se fue inflltrdndo la noble

iza mex1cn entre los linajes. chalcas para mat X:¥ DOllLica 10_;;

cal a través de la 1mpos1010n de herederos de lod se orcs‘chalcdd,

emparentados con la nobleza mexica’:

. Un dltimo a s

rtado esta;dedxca—

un’ rchnce-“‘

so en el andlisis histdrico, Sihfemba go, tratundose de una reglwn

poco estudiada considerd neceddrio e ender Lstn‘obrn con Lodna'

1ns agravantes que pueda 11evar coﬁ31go -1 nron051to gue me 1ndu1o

a desarrollar el tema de esta forma fue tener un - Danorama general

(' para. mi propio provecho), que me permlta‘ma‘;adelante emnezar a

problematizar. Tal vez esta no sea la f;rmn‘ n_que se deba adentrnr*

en un tema. Sin embargo, 0w exp031pLon cronolo

gica ayuda a no caer en generaliiééione Pue por ‘sllo que dec1df

’incurrir en esta aventura.

regiones, el tema no se ha trqtado ) : ul Kifbhhoff

Paul Kirchhoff; ‘"puebLog ¥y sefiorfos—d
bO V2 R LA fridrned




Uﬁa confederac1on de sehorlos° Chnlco. decla K'rchhoff

clarecer su organlzaclon se daru un rran,"' s0 en 1a exnlionc1on

(%)

“.de Mesoamérica"

da; ‘un mosaico qu

pahin, cronlsta:de

Tenanco, u01cado en la zona de Amecnmeca

nara las otras zonas._

be,

probablemente, a la curenfln,

nog nermiten acercamnos al

jemplo, tradujo la octava relacidn e hiz




mos lq traducclon de bilvia Rendén de 1z SlLte T 1301onos, sta!

hﬁY ‘que tomarla con muchns precauCLQnes.”Ld mayor narte de- nues—~ﬁ'

- tro~trabago;esta anoyado en la traducclo que reallz

Rémi Simeon de la sextn y septima relacmon;f"arte del traquO de;

Romero talvan, dos autores extrqnaeroq ha n trﬂb&1ado 1a obra de

Chimalnahin desde diferentes puntOQ de: vlsta‘ Jacquellne Durand

Forest en su estudio titulado L'his t01re de la valle ge NLXlCO

selon Chimalnahin Quauhtlehuan1tz1n (du XIe au A¥Ie olé0181,~tr8—

té de reconstruir la visidn de la hlStOtla nrehlsnanlca seglin la
concepcidn de Chimalpahin. Ln su trabaao plantea la necesidad de
llevar a cabo la traduccidn completa de- la obra de este nronis ta,,
e incluye algunos avances de la traduccion de  1la tercera reln01on. 
Por otro lado, Susan “arry Schroeder en su estudio titulado Chalco

and: Sociopolitical Concevbs in Chimalrahin: Analysiéyoffthe Viork

of a Seventeenht Century Nahuatl Historian of Mcxxco,'ﬂe nntcre"o

por el andlisis de lau categorias bogiales y olltico torrLLorla—

les en la obra de Chimaloahin. "ara las citas/ge surgubud;q §c ?’
noyé en el trabajo de Giinther Zimermanniqqiénfbrdv rolacic
nes en forma cronoldgica. Gt iy
Ademgs de lu obra de Chimampahin
gropor01onan las princlpa}es7f ' rehisne #_  u’LnLre ellas se;
: » ‘ - ;145. , | N

Crénica Mexicayotl,”iééiAﬁale C auh 1tlan}_la Mutrlcula de TPl

butos, el Céddice Mendociﬁﬁ

bra del wndre Durnn. Alpuno» md—

teriales de archivo nos ayudar ocal ' : txos que ddqu1— 

Hcdnecto o la correlucton d

ca sin intentar hacer lafCOrrelacién conla cuent

mexica y. acolhua..




Seria. wretencloso"dg nuestrd ndftc declr Y todo 'lou obae-,‘

7L1V00 qu ilanteamOQ al 1n101ar ld‘lnvasnlrac10n~se cumplle-

rons.. MuchoJ de: ellos quedaron esbozados en el na)el 81n llegar a
definlr

se a falta de datos mds solldos. hl planteamlunto p neral, i

Pn elwque se expresaba el interés por anallzar la estructura so-

‘010 pol1t1ca asi como las contrddlcclones al 1nterlor de. la: socle,

fue cediendo terreno a un brabajo mas senc llo'

:dad_chalca, q 9,"

periodo.

toria chalca en este mor otro_lado'

utilizadas tan frecuentemente. en la obra de Chimalnahin

Desde luego que todo lo expresado anterlormente no es con el
propdsito de justificar los errores 1nherenbes al trabaJo. Hasv
que nada es con el afdn de Justlflcar 1a~osad1a de haberme 1nter—

nado en un tema tan delicado sin llevar conmigo las herramientas

necesarias (el conocimiento del ndhuatl) para empezar a exnlorar-
10‘ : et et

‘México D.F. verano:de 1988




1.- El escenario ’ U e,

¥

L& regidn de Chalco se localiza al sureste- de la cuenca de Hex1co.u»

Ocupa la parte mas alta de la altlplanicle. Se halla bordeada nor :

macizos montariosos que delimitan sus frontern

.se encuentra la cadena montaﬁosa del Aausco,
Nevada y al norte, en la prolongac1on de la misma 51erra

tes del Telapdn, Rio Frio y Tldaloc. Se caracterlzn nor

deé la llanura, donde se localizan las actuales noblﬁ
Ayotzingo Mizquic y Chalco, antiguos bordes de la lah A e
terna ya sea hacia la regidn poblano tlaxcalteca o de Cuﬂrnuvaca

‘ Cuautla, el paisaje se va ‘tornando distinto. Las dlversas alt;bq—

des y sistemas ecoldgices forman pequefios valles rddeados por:
exhuberantes bosques mixtos y de coniferas. En el territorio:hay: — i
lugares que son beneficiados nor los cauces de los rios que b§;'

jan de la Sierra Nevada como ‘es el caso de losivalles dé*Tialma~

nqlco y Amecameca. Otros en cambio‘tlenen serlos proolemas para»
proveerse del agua necesaria ya que sus terrenos son muy escabro—

1ol y estan ale jados de las corriontns do uﬂua

de las poblaciohes de San Mlpuel Atlautla5

tla, por citar tan sélo alpunos cnsos '1n~embargo, en peneraL,




.rras son muy fertmles y KOZa de e climaiy""“

’ra 1a adapta01on de diversos cultlvos.‘_?'

Ln 1a época prehlspanlca el terrl orio

co, de apertura de nuevos
ron resultado del aumento
trascurso del trabajo. La

briendo nuevas zonas para

de la zona lacustre.

‘Desde el periodo formativo se sucedieron Vario cambios ecolo-'

tatios se efectud hace aproximadameute cinQO" 1
"de entonces hubo un aumento de la poblacidn
~ el ple de monte. Paralelo al crecimiento def ]
aumento de la productividad agricola por lai f 1o
vag variedades de maiz.

Un cambio mayor en el patfén de asentamieﬁtb;s
del siglo XIT1 por el aumento considerable dé;ia

vocado por el arribo de los grupos nahuas;'cohﬁh



K =12~

‘dos como chichimecas. Los chichimecas se estableciero

cerca de los bordes de la 1agﬁqa,

en las tierras altas. Ocuparon:los

tiva y ampliaron las #reas de ‘cu
ciente poblacion, vi,

Atendiendo a estos fuctéteﬁ
teristicas de las dos zonas, -

Respecto a la zona lacustre
queoldgicos, parece ser que hubb»un
humanos desde periodos remotos’ e'

rra8 altas. Sin embargo, esta.

bienen noticias sobre 1a construcc1on+dewcompuestas;yg‘Qnas

draulicas menores en las poblqcionés de Aybtiinpo;ﬂxicd, TiéuhQ
coya o, Iztapaluca que son anteriorés a la época de luu'mlrracio~f
nes chichimecas. Hstos trabajos tenlan la flnﬂlldad de ev1tar

las ‘posibles inundaciones en la«comarca 1npuneru.(3) Por. referen_'
clas de los cronistas’ 1ndipenns, es posible vensar que, antes del

,arrlbo de los grupos chlchlmecas, 1a ooblaclon ya dominaba clér-




s técnicas que le pen
artlflclales con £ :
rian en los contornos de 1os cerros:. g
islotes de Mlzqulc Y Cultlahuac”g
laguna, 7 ' .» ,

A raiz de la conquista mexica; la zon,
parecer,'fue en la época de Axayacatl y sus s

intensificaron las obras hldraullcas en el

Xico, Mizquic y Ayotzingo.(4) Asi,
del lago dé Chalco en el siglo XV,

nidad de canales que se conechaban con las

‘trafico fluvial.

El cultivo mediante el siqtema de chinampas fue~de gran:imnorx
tancia para la economia de la cuenca de México. Bn esta

las ge tenia la ventaja de poder recoger dos o mas cosechas duran

te el aiio. La humedad de sus tierras y la renovacidn constnnte de
sus suelos propiciaron que se cultivaran diferentes productoq sin
necesidad de apegarse al ciclo agrlcola de temporal.gﬁ) Se .apro-
vechaba la explotacidn intensiva de las parcelas vor medio del
sistema de rotacidn de los cultlvo de acuerdo a 1as estaclones
del ailos; es decir, que aoqrte de las cosechas de maiz se vo=
dian recoger legumbres y otros productos que eran dificiles de

cultivar en las zonas altas en donde se carecia de un riego 'y



Joblndo de bquueS ml. o8, c 6§“Vallé

,nlferas en 1as parteuk

rras. ran muy’ fertlles. Los valleo eran re{|do

fro&oa que bajaban de ‘la Gierra NOV?dn.'LOu

”Lrnban las aguns se’ den031tmbnn eu-l aberreno

g bosqueoi

_de cul IVO

,V Amocnmeca.

x¢b1tnnueu

( )

de



.

Ates empezaron a'colonizar el terrltorio conqulst \do &on
;res que- llegaban 1

'reoer,'a medlados del

grupos- de lpn regiones cir
'qs{ los 1liusjes dominan-

poblado~

gi nes en busca de proteccidn. Al ﬁg

11 reglon 'as babp densamcntetpob;a‘~f

“la pobla01on se: hﬂbl ~extend1do en un Area considerﬁble de”

las tierzas altas y ocupab terrenos cercanos a lag. faldas de la

Slerrv Nevada.



:terrltorlo le permitlo

quistns realizadas 0T los

les estados de Guerrero, Oaxaca Y. Vera

torio como punto intermedio entre es‘

en Chalco existian dos centroq d

tes; uno en Tlalmanalco bajo¢ellc

en Amecameca en manos# de lds- poya Ul
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Mapa No.

Locallzaclon de la reglon de
Chalco

Misquiahuala
[ ]

Tula Pa?huca

éf::ZZumpango

Otumba Apam

[ ]
' Calpulalpan
. B
. Texcoco /,S
' Tlaxcala. i} Il

México

??%Fﬁgrma 3 +Te zme Lucg

Metepec Ame came cg , Hue jotz.

L4 Tenango:-_______ i Cholul
*Ocuilan Oaxtopec

. Atllxc? % 8&au¥t1nchan
Malifhalco e cuerhavaca . ca

"\
. Cuauhtla.uugiachulﬂ Tecafachaloo
PR ,
e )J ' ' W adl v

Adap. ado de Charles Gibson, Los Aztecas bajo el do-
minjo espafiol 1519-1810, n.l




.2.- La.noblacidn.

ue nobla-

grupos chichimecas. Ia hlstorlﬂ anterlor

balle la evolucidn hlstorica de la reglon.

Aunque el objetiv de

pro estudlo se enf

postclasxeo._mL;;
situnclon, pues creemos que"

de "los

ca que
trones
ron,

in aéginas anteriores mencioha:

senc1a humana en la'imuz

tomiento mds estable se puéde's.t :r‘ha01 5 500 a, C.'aéi 16vdé_

mues tran los estudios realizadosvpor ulederburrer en Tlﬂnacovn(ll)v‘

Otros asentsmientos tardiosf»‘s encontrqqos en I"tapalaca, Ava-

pango y Ayotz1ngo. COnhempornneos a esbos csban loquol nreu"de

Amécomeca. De est'” ’senbamientos sabemos muy poco

uin emba go,_v

es poqible pensnr quywla poblacion emnezo a nurovechar*ei‘medlo




natural.de-una- mdnera~eficéz;‘Una'muestrﬂ”de ellé'eé'lxtawauca,
en donde se enoontraron ev1den01qs de contru001on de terrazas a-

12
rrlcolﬁs ¥ muros de rebﬂn01on del formntlvo bardlo(, )

Niederberger senalo que los centros ceremoninles de Tlapacoyd»&

y Tldtllco, entre otros, fusron el modelo para el nosterlor'desaf

rrollo de las grandes urbes- mesoamerlcanas, pues presentat ya

»ciertas caracterlstlcqs que van a ser peculiares en ellas’

(14)

Segin Serra Puche, el inbercamblo

fas

metrépoli teotihuacana. Sin emba

calda de Teotihuacan. &

mis o menos estable(lS)




entros”lncustreh'ﬁl mlnuvuron su, im-

entros de ma;or urnltud como. Teo

ece ser menos . drama-~“

'Dnra la época previa al arr

' IOCal. sto nos hace pensa

'toa entre los’ ATUNOS c1

remontaron sus orige




~21~

Mapa ﬁon 727 -

Asentamlentos humanos en el drea de Lhalco
Fase Manantial (1000 -~ 800 a. c_) : :

Lago de

Tetzcoco

Adaptado de Christine Niederberpger, "Les premier
capital (caput non urbs) du Bassin de Mexico",1981,
p.170. Sitios: l.-Tlapacoya, 2.- Tulyehualeco, 3.~
‘Xico, 4.~ Tezompa, 5.- Temamatla, 6.-Cuautlalpan,
7.- Tetelpan, 8.- Popo Tark.



fluen01a'

cultura tolteca

a la zwna a nqrtlr

del siglo xii en el si uienbe_o_ 1: ékd ecas,rtenancaq N chl—

chimecas eztlapictln, totollmpaneca mequemeque, tecuanl pag, vg

onohunlcns povﬂﬂhtecqq o

nohualcas teotlixcas tlacochcalcﬂs Y

(18)

gentes del “anohuayan.wm

Nstos: ¢ _' “feran -los: mAs. 1mpor-nn-4#




Cpilo
T1176-1269'1) e

},ATiéyllotlaqué “_llzteca

1162-1241

_ Tenanca “‘_f, i Teotenango :
1241-1261 -~ Totolimpaneca . Aztlan—Chi-
B -+ comostoc~

. Quinehuayan
T1295 ‘  Tecuanipa ~Ch100mostoc
.1304 " Nonohualca R i
5 < Poyauhteca - Panu¢0'*
1299;1335 Nonohualca 5
SRS Tlacochecalca Tlapallan i vii 58

(1) La segunda fecha que sge indica corresponde seguin 1os 1nIor—
mes,a su establecimiento definitivo en Chalco, : ;
(2) Las siglas A.C. corresponden a los Anales. de Cuautltlan, 1a
‘P. indica el parrafo; la M.B. se refiere al memorial breve.y . .
las citas fueron tomadas de la obra de Durand-Forest, ‘L'his-
toire de la Valle,p.191; los nimeros romanos se refleren a
. la obra de Chimalpahin,

o "gentes de palacio"(vii-26). A diferencia. de. ellos, 105 tenan=_.
cas y totolimpanecas eran guerrerbs que muchas veces se emplea—

ban para auxiliar a otros puebl a thlco eran

comandqdo por sus Jefes mllltares
1gual que- otros grunpos menores co
ques que llegmron con los ncxotecn o
estﬂblecxeron en el territorio cha [

linaje al asimilarse con los grupos nntlvos




les otorgara,

Junto con;‘

'{los dlversor Fru—'

mésﬂhdélante. Aqu1 “nos

cada gruno‘

1fue conformaoan 1ns.51g"




coco, donde,‘segun chi

blecleron en_Amecamec

tnres,'QuachibézélﬁZin‘y”?é’j

mlloa respectlvamente,

mecas en el transcurso de su fo

Chalco. Asimismo, la 1mportan01a ‘de..un cnlpoltlnxicnlll dentro

por el papel que desempefid el llngae a cargovdel calpoltlax1ca—
111 en el proceso de condolid4ci rorio al que nerbenec1a.

Egtos elementos nos pueden ayudar a compronder 1os mecanlsmos '
que coadyuvVaron en el ascenso d nos: grupos y como consecuencma

la subordinacidn de obroa (venso cundro ?)
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?dios tuﬁelar’

éélpoltiékicalliw

Acxot

Honohualca
Teotlixca
Tlacochcalca

Acolocatl Nahual-

teuhetli.

Tlatlaubqui. -
Tezcatlipoca

_iicxotlan-Chalco
. Calnahusc.

Hidﬁoéhh&acﬁh

'Cihd&tedpani :

i

v

Itzcahuacan

-acxoteca ...

mihuaque = ‘
“tlaltecahuaque
‘conteca .

tlayllotlaque ' | ]

cocolicariaid
cuacuilca
itzcoteca

xicocolea
calmimilolca
tzacualca

" Altepetl: Chimalhuacan .

%ochimileca 2 -

xuchinitnca:




Altepetl:'ﬂméﬁuém

grupo - dios tutelar alpoltlaxicalli

Totolimpaneca Iztacquauhtli Ozﬁﬁﬁan

. xochmeca
-Iztlacozahugue Tlacaquauhtli i

“quiyahuteca

" Nextic Totolin Tlayllotlaca “cocolea
Teotenanca Mauhyoteuhetli: B Tzaéualtitlén~: ““cuixcoea
Bztlapictin Xipil ’ . Tenanco: - temimilolca
Atlauhtlan- yhuipaneca
Tenanco . oo gacanca
tlaylotlaque
- tlacatecpantlaca :
amilca v

atlauhtoeca
‘teuctipantlaca
tepanccantlaca

Tecuanina’ Mixcoatl : Tecuanipan- tecuampantlaca
: © Citecatl Pochtlen uixtoea
. : ' tzompauaque
Tecuanipan . !
Huixtoco

Poyauhteca' : TéZCatlipdca ? . o ':?f ‘
:, ’ . : L !




Composicién étnic

Altenetl.

grupo dios tdteléf; f;qaipﬁitlnxicalli

Teotenanca Nauhybf&hhctii

-Téﬁbpuléf[: atlauwoatlna- %
Xipil: AN

‘Texoepalco. - neca. .. :
~Ayotzinco’ : ixtapaln~ 1tlaca i

Xuchitepec ~  1itotitecatzca

. Cuaxochypan _'u_cuﬂupablaCﬁ

“Callayuco - “=“tepaleapotlaca:

uauhtzonco 'ixatltepocatlncn
vmculxcotlaca

r~cncalotepectldca‘
“itemagenllbi-
tlantlnca, ..
; 1telenat~nnco—
~‘t1wcn. o

Fuentes: Chimalpahin,op.cit.,v-139;vii-46; viii-97, Paul Wirchhoff,
"Composicidn étnica y organizacidn politica de Chalco segin los re-
laciones de Chimalpahin", Revista Mexicauna de Lstudios Antropoldgi-
cos,vol.xiv, México, 1954-55,p. 297-298; Jaqueline Durand-Forest,
"Los grupos chalcas y sus divinidades gegin Chimalpahin®, ¥studios
de Cultura Nohuatl, no. 11,México, UNAM, 1974, p. 37-43;Iuis Reyes,
Material manuscrito, 19743 Archivo General de la Nacidn, Tierras,
vol. 1907, cuaderno 4, fojas 78-88.
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3 .~ Formacidn

bn el 31g10 xv la regio

almanalco Ame

Cstn di—f"
7v1sion admlnlstratlva no correspond{a a una lelslon espncin] orif

asallaae, que 1mpllcaban determlnada dcpendencia.

§todoxa 1ta1 y como estamos acostumbrados en. 1a actualldad Es def"‘

no existian fronteras. flJﬂS que delimitaran’ las are.u éntre“
una y otra d1v1slon polltica. Algunos autorus hﬂn con31derado que

la existencia de-un tlahtocayotl dependla ‘més del numero de tri—,‘

butarios con que contnra que de la cuntidnd de tlerras. Ad{ los
| le movilidid de
105 mismos grupos. De esta forma, o8 D et

tir varios calpoltlaxicalll que"

cayotl que no necesarlamente for
Ahora bien, debemos tomar en cu

tramos en Chalco en el siglo xv,

reestructur901on de 1a HOblﬁClon 1mp1unt do

Chimalpahin menclona que en 1as nrlme,f




4 _:b : ~'-3,O'f ‘

en:las.cua--

De acuerdo con Chimalpahin, los acyobecas fueron el urlmer

~gruno que llegd a Chalco, provenientes"e Tollan de donde traje—

&
ron su mercado. Fueron los nrlmero/ n 1lamurse chalcas. Con’

+ Respecto al origen de los nexotecns, es probabde que wrovinie-
.ran de 1ld regidn noblano tlaxcalteca. Hay que _Tecordar que Cholu
la se identificd con Tula y ‘estaba comprendlda dentro de la re-
gidon que miticamente se asocia con-el Tamoachan. Véase “aul Kirch
hoff, El valle poblano tlaxcalteca", Hlstorla \rehlsﬂanica,no,4,‘




16s acxotecas llegarob otros gfup

“huaques y contecas. Cada. uno en u

0 definldo ( hu;

tlaque), tlahtocayotl. Aaimlsmo estab1601eron unq su

tenfun un linaje noble y un goble\

no (alLepetl) Acxotlan Lalnahuaccochtocan; esbe lu'v
Vmente se encontraba cerca de lenango - Tepopulu y corre

actual San Juan Coxtocan. A diferencia de ellos, los mlhuaques y

Atlaltebahuaque s6lo tenian un gobierno militaﬁ,f
que"’y carecian de nobleza "hual'pillotiaqug“f’
sentes provenian del linaje acxoteca. o
- ?or mucho tiempo, log acxgtecas habitéfb
_Bn este lapso su situacidn no narece ser m
se establecieron como colouos A
né. Loos Anales de Cuauhtitlan:
tlahunc y Cuitlatetelco donde
cuadro 3) Chimalpahin seﬂala

‘tetelco gl sitio puede correspon

LI INAH, 1967, p. i’o

lo de tecuachcauht
Chalco. COmentarxo nersonal




Cuadro 3

; Lstab1901m1ento de los grunos chalcns en la. zona laountre:,) 

Aﬁo crlstlano R Acontecimiento seguuw.
'aprox1mado. '

segun los Anales ‘de Cuauhtitlan.

. 1a cuenta cultlahuacn

om

1092

1132

1135

1138

1155 -

1168

1234

1238

chalca fue a entronizarse e

i acatl balieron de Xico los cha
: fundadores Acapol ¥y su muaer

3 tecpatl. muri.go Acu, rey- dé;Chaico mie

seguir tierras por 1os_puéblosfdegtht§jﬁll
agua que tiene montes de cimatl;

7 tecpatl, Se fueron los chalcas de “flecha ;»79‘~'
(mihuaque) a Huitznahua de los chichimecas’ f' ;

10 tochtli. Se fueron de una vez los chalcas‘”79a

a Tlahuacan (Tldhuac): fueron al monte-del .
brujo Mixcoatl. En el mismo alio se fueron de,,;j
una vez los chalcas y otros pueblos.

1 acatl. Muridé Acatl, rey de Chalco, y se en-
tronizd Aolliteuhctli, S

1 tecpatl, Fueron a (halco los tlacochcalc
el enemipo fue A robar a sacoman

1 calli. Se dividieron los chnleas

ron a Cuitlahuac Ticic los tlaltec
los mihuacas y los acxotecas,

6 tochtli. Mihuatonaltzin te




1248
1256

1257

1259°

“l272

1339

1356

:lj:fecnafl Murid elkréy:m huate

“Coj; luego ge entronizd Tozqulhuateuhctll, =

vino a entronlzarse Acayo
Cuitlahusc Ticic.
’11 tecpatl. Murié: Acayotz
entron1zarse Atzatzamo
‘en Cuitlahuac Tlclc.g

12 calli. En este afio. perdieron 1os o
chalcas: fueron vencidos por los hucaot—
zincas,cuyo rey era Xavacamachan, y.por <’
los tlaxcaltecas y los totomlhuacas de ;_ff
Tepeyacac Fuauhtlnchan. : g

104

1 acatl. Murid Tlalllteuhctli, rey de . Chal 105+

que reind en Chalco.

1 tecpatl. Muric Atzatzamoltzln, rey «de ,'106

* Cuitlahuné¢ y se entropizd Totepeuhbeuhctll.

Entonces comenzd el senorio de’ ]oq chnlcas
en Cuitlnhunc Ticic.

3 gqcatl. Estando aun Tecocomocfli'en Tlal- 123
huacpan dio principio a su guerra en Techich-
co, que era todo del seriorio de los chalcas,

Los techicotleca pertenecieron: a.Chalco,cuan= oot

do estaban las mojoneras de los chalcas en

Colhuacan. ,\~v

1 tochtli. Se dividieron los chalcas de 129 -

Tlahuncan: partieron de Xico.y e mudsron

a donde hoy es Chalco. “or: troto-estuvie=.
ron en Xico 212 atiou, cuundo ‘reinabun’ Pe=
tlacalllteuhctll, Tecocomoctll, llamatzin -
‘teuhctli y otros nobles, y~Chﬂlch1uht'1n y'
Beatzin,




jercer cleyto

este llnaje blen

Acxotlan,

: la rama acxoteca y ouede corresponder~n
:v1810nes de los. acxotecas que se. eqtab e

La ‘relacidn entre los linages ch
'rante .la estancia de los acxotecas e
’lesﬂdg Cuauhtitlan mencionan un grup

en l calli,

'taﬁieéiéﬂen Cuitlahuac:

Cea, y durante todo el periodo tenaneca,yﬁri

ejemplo que Mihuatonaltzin, noble chalca, se entronizo;en Gultla-f,
huac al morir el sefior del luger, Entonces ha01a cuatro;aﬁos que

los acxoteca se habian eutablecido en Cuitlahuac.,n su muerte, elV_ ;

gobierno regresdé a la unobleza cultlahuaca. Se sucedleron lo

fiores Acayot21n Yy Atvatzamoltzln. Sin embargd

“a la'muer

(A.C:106).
El sefiorio de Cuitlahuadvas

incluidas, durante todo el

nios de Chalco. Varlas fuen



' chaic6(21)

Hasta. antes de 1a 11egada'de,l

ucxoteca, junto con 1on tlayllot”aq

ron a conquistar la’ zona de Amecamec
}se establecieron los nonohuqlcas en
Acxotlan quedd comprendido dentro
cochealcas. Chimalpahin mencion
cas residian en Yecapixtla, cm
y los chalca acxoteca (vuA 56)‘

" la. guerra los nonohualcas se"'



o ba un sitio importante denbro

bt

ge puslcron baao su nroteccion

A medlados del siglo xv, el

tepetl de Tlalmanalco. E1- seno
$1i (véase apéndice 1); era Pn
cateuhctli que tenia el seﬁéf
‘de Amecameca. El seiior era.quie
esa zona. Ixtlixdchitl menéidda
cid a los chalcas, Toteoci teuhctli‘

1efe de las tropas chalcas,” mlentra‘ 0pOchhua_'"'

can e Itzcahuacan (sus vernos) er, « : ess );
Algunos de ‘los sitios relqcmonados con el nenorlo deAcxotlan’

‘Chalco son Chalchiuhtepec, cho,?Calnahuac Cochtocan y“Cihuateo;”w
ant? 5)

Ixtlixdchitl menciona otras divisiones ‘en el drea de Tlal
manalco que al parecer, en la época de Qulunntzln eran sefiorios
1mportnntes. Estos son Tlalpitepec, Chalcovy Chalco Atenco.(? )
seiiorio de Tlalpitepec (Tlalwicah) atn éxisti: en el sipio xvi
aunque era un lugar de menor 1mportan01a. Ch1malnah1n menciona que

denendla del seiiorio de Itzcahuacan (v11 179-180).
S

b) Formacidn dé los seiorfos on ln Zona de Amecamocn.

Los grupos que se establecieron en la'zo 1 de‘Amecameca fue—

‘ron los totolimpanecas izblﬂcozahuque; a lctzin, téf

cuanipas y nonohualcas noynhutecas,:Los ec s*y’tenancas
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bhalco. LueFo‘emp : G

c1on del valle de Amedameca. Lé:

ta intlmamente ligada & partlr d ;?

lago de Chalco en 1241

le sucedid su hijo Atonaltzin codlel tlti
ctli, En 1259. bajo el mando de Atonaltz1n,
lsa;ieron de las tierras del seﬁquq_ :
ladnron a Tzompolecan. De ah{ pésardd en 1
1261 llegaron a Amecameca (M- 8?)(?7)

acxoteca y de los tenancas vencieron. :

Los tenancas salieron de la zona‘de;Teo

'identifica-cuatro divisioneq (calholflﬁxid

© coca,

temimilolca Lhuloaneca y zncanc déradés;

n es‘fsyi"'f;ioa v




“en 4 tecpatl (1132 aproximadamente) "fueron los chalca Lenqn-
“cas a conseguir tierras cor los pueblos de Junto al agua, que’
tlnnen montes de cimatl" (A.C. parrafo 79)

" Esta es la referencia mds antigua'que tenemos de su estancia~'
B [

en:la-zona lacustre. Después>tenemos,Var1as fechas que indican-

su.bereprinar- en 1162 estuvieron en?Temimi olco Cuixcoco, eni

1176 salieron para Cuitlatetelco, en;1209' ieparon a Tizaténec,
cerca de Tulyehualco en terrltorlo xochimllca,'en 1241 estabanA
en Tepalcatetelco cerca de Ayotzxnc» (M!Be73) (gg)Dufante este

periodo estuvieron como colonos “en la it

rras “del. seﬂor{o de’

Acxotlan Chalco. Al :arecer, en esta'epoca 105 tenancaq y toto—‘

limpanccas ayudaron a los acxoteca"y a-otr03~seﬁores chalcas a

someter el Cuauhnahuac. Esta. Guerr
jo lus ordenes de Quinantgzin, sedor del AcolhunCan.$3u) S
Chimalnahin al referirse a la situaclon de los tenancas v to—

tolimpanecas dice 1lo 1Fu1ente-

e

antes de salir para Cuauhndhuac, los sefiores atonaltzin y7
Cuauhuitzatzin todavia no habian conseguido tierras; todavia
no erigf{an la totalidad de sus fronteras (V-133) '

-8dlo al regreso del Cuauhnahuac delimitarqn sus fronteras:

! ‘ .
Jin que posteriormente consiguieron las tierras que tomaron
para si como despojo ambosg referidos seérores, que merecieron
log 1lamadas bosconns, 488 varales, lag zacotmles, lag barran
cus,estas cosi's...fueron las tierrss conseguidas en la totali
dad de las cuales erigieron mojoneras que sirvieron de muro

limite a los dichos sefiores. (v-133).

{cieron los chaless ba=
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bara poder someter necameca,_los tenan~

cas y totblimpanecag I'e Hlltnr le los’ chalcws

_acxotecas. Los totolim ierrao de’ Tezozolco y

Tetolco. donde fudéaf&n 51 cdéauhcan(v-133) Losi v
henancns obtuv:eron la qo Texocnalco y Ch1con~f
cohuac.;ﬁﬁ L : S R
' La estancla de los Lenancas en Tenanco’Tepooolla esta marcada‘

'por varlos aconteclmlentos importante: ”Chlmalcahln seaala que

{en 12b7 abandonaron Chalco Atenco y se. trnsladaron a Tenanco Te—;
: 'ponolla (Lll—72), donde al parecer hanltaban los tlavllotlaque.

La ‘posible que el estableclmlento de los tendncas en este'lugar

: este asociado con la dlspersion de 1os tlnyllotlaque. Un'd cugenl '

to un tanto confuso nos nroporciona 1nformes que indlcan

tierras de los naturnles'."ycmn;maf'

tiempo en la provincia de Ghaléo;_‘ ¥layllot:
: 3By e

ES:? Otro -dato’

il '1lotlaque fue

dice que eran tultecas y proven{ah
Qm

uxoxocdda por lo conquista tenanc

tar asociadas a las subsecuentes conqulstas.'nntxe las nuevns dlf




(33)

v1s1ones se’ encuentra un 'iyllothque.

Ls ev1dente que 1 ]ercieron und fuerte 1n—_ﬂa

fluencla entre losxgrupos‘ IYtllYOchltL menc1onaique‘}

Lrazgente culta; todos* ellos artlflces,

espec1a1mente en el
(34)

de la pintura. Ia historla de elte &rupo es dlflci"de

tiempo (1268-1270). Luego los senor
Yy su hermano Tliltecatzin estable01eron un acuerdoicon Cuauhult-;'

za.tzin , Mediante esta salianza, ‘el" territorlo conqulstado se dl-y
vidid entre los dos grupos (VII=72).

Los - tenancas establecieron en Amecameca el séﬁdrib1dé Tzacual
titlén Tenanco Chiconcohuac. La Situacidn del grupdque nermane-—
cid en Tenanco Tepopolla la ‘trataremos mds adelante. Aqui vamos .a
referirnos al grupo que se asentd en Amecnmeca..

Bajo el gobierno de Cuauhuitzatzin el seﬂério de . Tzacualtitlan
Tenanco se fortalecid y extendid su dominio en una vasta zona de

Amecameca. Cuauhuitzatzin, despueu de haber_estado trece aiios en

la mdntana sagrada de AmecameCA, rewnio :‘los calwoltlaxlcalli

tenpncas que habitaban en Chalco y los traslado a- Tzacualtltlan

Denanco. Las divisiones eran BelS' tlayllﬂtlnque, atlauhteca,




-

' acehuales. Todos estos gruUOS estaban ubordlnﬂdos wl rruoo te—

nanca, Existian entre elloff 1ferentes v1ncu10

"Iu mayor1a eran trlbutnrios del senor de ! ncualt tlnn Tcnanco.

 zatz1n. Sélo los atlvuhtecas estaba

can. (V—l36) Cuando’abih n

'su hlao..Illancueltl fue

cipnles Jefes, Cuauhu1tzqtzln nrocedlo‘

Atlauhtlan Tenanco y 'Tenanco

Tepouoll

‘secciones de Amilco y Tlacatecnan.

pos de relaciones. No todos log seﬁ riog

stﬁbnn'vuﬂotosga*Tza-

a.’u

cualtitlan Tenanco. Aunque exi;tl dependen01a politlc

cial, algunos tenian unsa posiciéﬁf it ca slmilar a lo

tenancas. Ksto ocurrid con el sexorlo e ntlauhtlan.

Cuando los atlauhteCPS se establecleron en Tzqcunlti lan: TeQ 

nanco, su sedor, [luehue Itzcahuntzln eiercln funclone?”mtlitﬂrcs




e

cualtxtlan. Sé1o tenian el tlw_

Vrar al sefiorio (VIII-85). Cuandd'é

dole politica, todos los senores ern

dentro del consejo, estos sefiores nd tenlan voho.:  
Durante el gobierno de Atonaltzin y Cuauhuitzntzin ‘1legaron: 4§
los tecuanipas (VI-4;VII-42) y los nonohualcas poyanytecas(»1¥5,¥'

VII-48). Estos grupos se estab1601eron en terrenos_qu; pertene—

cian a los sefiorios de Tzacualtitlan. Tenaneo e Itzblacozauhchn.;;,-w
\
Dos tecuanlpas ‘anduvieron prlmero por: Atenco ol citando tle-

rrns. Algunos quedaron en Atenco pero Chalchiuht in.y

(uohue T?iuh

tlacauhque Yaopol, los portadores de su dios se trasladaron a Ci

¥ Romero Galvén ha evitado traducir el término tlahtoani y tlan-
toque para no crear mas confusiones, pues generalmente se ubti-
lizan como sindnimos. Bl sentido que le da a teuhctlahipque es
el de dignatario de estndo con funciones de “juez. Vease Octava- -
relacidn,op.cit.,notas 10,11,12,p. 81. Carrasco piensa que el

r L]
teubctlahtoque era el portavoz del setior. Comentario peTsonal



‘tlan. .Desvués regresaron a Huexot ‘a Cal»ran

" para internarse nuevamente en te

establecieron en un naraje bos cos|
tar de Itztlacozauhcan y’he11
para fundar el seﬁorio”d"
tziuhtecatzin fue reddhé 3.
V11-42). E1 seriior de Tzacualtltlan

tierras Las tlerras enllas,que s\»fundé e1 enorlo de

La donw01on de'

las faldas de la Sierra Nevada.(3b)

_determlno que los tecuanipag.,

sujetos a ambos seiiorios. ul senorio

lecuanlnan Pochtlan y Tecuanxnan Hulxtobo., ;
Los sefiores de I. tztlacozauhcan y Tzacualtltla
rentsron con el linaje tecuanlpa.~ . '

cuetzin, noble de la narcialidad -de T‘<

Tliltecatzin, cuando les entrego las tier 9s'tomo pdr esnosa a

una noble de Tecuanipan. De su unlo

’nncio Tz1uhtecutl nulen

se casd con Matlatzin, hija de. Cuauhuitzatz1n ¥ Cllcuetz1m'

Cuauh
uitzatzin y Atonaltzin le entregwron a Tziuhtecatl las tierrqq de

'Tecualloc, donde se¢ fundd el senorlo de Tzomnﬂhuacan (v-SO

hl robierno de Tecuanipan- presentn ciertaq vnrlnntes

a los otros sefiorios de Amecamecaff

el titulo de cada senor, el cual determlnaba su o

,1on1al, en Tecuanipan encontramos la alternac1o
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nos permitan aclarar las relaciones éod Lo
titlan Tenanco e Itztlacozauhcan, sabemos qu

rras cada uno y ademcu, les permitieron déﬁén&h’

lHacia 1336, el seiiorio deItztlacozauhcan se
mar la quinta parcialidad de Amecameca, Temizteul
Huehheteuhctli, sefior de Itztlacozauhcan, establ
- de Tlayllotlacén. Segun Chimal»ahin, el tlahtocgy
no-1o trafan los tlaillotlaques de donde saliefén :
origidd en Amecameca (VIII-81,123). bl sacerdot
cuidardor del dios Tezcatlipoca le oLorgo el mando
(VII-58,59).

A principios del siglo xv, toda la zo

bajo el control de los gruoos chichlmev

zauhcan y Tzacualtitlan Tenanco, re resentantles. de. 1os. sefiorfos. -
mas importantes, habia dlstribuldov
sus familiares, los nobles quekhaéia
los grupos que llegaron mﬁé_tafd
mds importantes en esta époéﬁ i
Itztlacozauhcan, Tecuanipan,. ﬁanoht yan
" Ias relaciones que se digfop ent

Aran medida de su posicidn socia




ﬁnrlos como el de Amllco y Tlncatecnan que estuv1eron subordlna—i

dos. Sin embargo,~otros, pese a; haberse estwblecldo en tierras

de’ un seﬁorlo, como fue el caso de recuqnlnan y ﬁanohuava ;~man >

tuvieron su 1ndenenden01 oy "”los mismoo

dereqhos.(vease cuadro 4)

e) Los senorlos de Tenanco Texocpalco Teponolla ylcﬁimélhﬁaéan['

Xochlmllco.‘

malhuacan-Xochimilco son 1as dos partes da 1ns que diSponem

menor informac1on. La escasez de datos nos puede crenr una 1ma-

norlos confederados o allqdos al nlteoetl de Amecameca lSln em-3x

" bargo, el hecho de que durante: las reformas mexlcas s

mado como cabeceras de goblerno
sen su propio seﬁor, como,suced;é et
yo seiior tenia el titulo de te'
Tenanco Texocpalco Tepopolla ()
123,155), nos lleva a consider
piraban otros sefiorios similares:

‘Tlalmanalco.




Divisidn del
seriorio.)

Playlidtlndup

NN

_zompahuacénI: [

seiwrfos indepen-

dientes yue reci-
ben tierras de los
- dog seijorios :

ccidnes milita

‘res otorgadnsg co

mo geijorios. ...
3 Ve

Amilco

.

canfede |-

(——‘ <

Tecuanipan
‘nchtlon

‘"Tecuanivan|
Huixtoco




cé}gg;@?litnr,‘mien—.
| 61‘6V ébm'o’ t'e'uﬁ'ctl'i o

tlahtoanl (senor en ambos casos), .
fChiﬁalhuacan (VIi3248) Al narecer,
continud vinculado al sefiorio de 0C
glo XV. Se dice que los tlahjogh;

pan y Ollac (VIII-97). ;

Iragmentado como el.de Amecameca
gefiorios. que estuvieran ba;o su
zén. lebido a la naturaleza‘d ‘
se localizan pocos asentﬁmign‘oﬁ pL e~éh‘ia é-
* poca colonial fueron“pocbsfib on o

cabecera de ChimalhuadanJ"P

cidn a la cabecera mas cercana,

es nrobable qu”

gobierno para ssegurar sus

lo menos que en la €noca.co

pertenecido. hsto nos
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behdié’ntés 'de3 Chimalhuacan Xoc

i Quizns el altepetl deEChlma {béﬁéi,imﬁééi?ﬂ?é 
como sitio estrateplco. El lt aba en SO

sureste de la provincia de Cha

'contacto con la regidn del Cua
co, Lstaba en intimo c0ntapQ con
por la banda de esta frontér 

" El caso del altepefl dé:Ténqppg

senta mas complejo. Ia hiStdfiézdé 

el alteoetl conto con
tlac teuhctll.(3 )

Chlmalpahln menclo

relacidn entre Tzacuultltlan Tenunco
se ger de dependencia. Mdas bien’ 1"
de une confederacidn, donde’ fenanco

- na entidad independiente.
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”xdqhitépgcz(VIIif97). 165 51£56s quedaro

nombre del sitio. Esto nos hace p‘

mencionados, aunque no todos‘ oudler

-frupo sometido

'haﬁiauhpoatlpaneca - .00 Cuilltongo

ixtapalapitlaca , #Aculleo s

X apatap : S Tepe tlalnan Tlamimlllolnan
itotitecatzea o ewe i aTecpancalltitlan- gl v

. Ysentlacuayan ChloonqulauhcoJ

cuaupatlaca _ N
. - Cuauhtlanaleca
tepalcnpatlacaf’//// Tezoac

ixatitepecatlaca gg;:;::altit]an

ymcuixcotlaca rCacalotevec
cacalotepectlaca—”"’#””—yf”’/<Mﬁllinaltepec

' : Sacayucan
itemascalltitlantlaca Tetessacac

itetenatzincotlaca S Amanalco

- ———>Xalltetevetl
xdlltepecatlaca———*"‘“"_—f ° 'letecacali

Tetlahuicayo

De la relnclon de estqs dos . 1lshas nodenos ver que elwnombre _
del £rupo. cuaupatlaca 56 relaclona con el 51tio deiiu‘uhtlapale 

) ca,rtepalcapatlaca con Tecpancalltltlan, ixatitenecntlaca nosi—
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blemehte con Tenetlalnan Tlémimilblﬁan~ cacalotepect rca-con Ca

siones de los tenancas-

zacan ca o

iTamblen el grupo ymcuixcotlaca

Un documento fechado en 15

(41)

Tenanco Tepdpolla.' msta llqta

calpoltlaxicalli que comnrendl

en la época prehispanica.. Los ppebl‘

Ayapango
Juchitepec
Ayotzingo
Quauzozongo
Calayuco

Amilco
Tlaylotlacatepama
Latmalna

Tepopula

" Teocalcan

Observamos que la mayorfia de estas comunidades son de origen

prehispdnico. Pocas son las fundaciones novohispnnasE,Lé lista "

nos da una idea de la »ersistencia de determinadaS'COm"idadéé‘i

calpoltlaxicalli mas pequehos, de los cualcs'

ce,
lejadas de la poblacidn; en tie

plo, las bLerras ‘de Malllnaltene
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A9inisno,
'sé§m§ﬁc106£h"éujétas'a'Tgaéu
tgfébna; Por ejemplo, en 1alli
‘de ser la divisidn a la que qe
-munidad con el nombre de Tlgylor
fusidn de dos calpoltlaxicalli; X
‘se cuadro 2) Cuillotepec nertenecla”én la euoca nrehiSpanlca al
altepetl de Tlalmanalco ya que el seﬁor de Tepetllxpan les obse~
qulo las tierras a los tlacochcalcas A cambio de su nrotecc1on.\”
(VII-54). ' :

Considerando estos eJemplos, podemos ver que el altenetl de

Tenanco Texocpalco aprupaba varlo tlahtocayotl nl i

’nanco Tepopolla y Tzncuultitlan Tenanco, puesto qun provenlan de*f
una rama comun. Aungue carecemos- de datos suficlentas, es nrobn-
ble que los linajes de los dos lupureq estuvxvran fucrtemente vln‘

culados.

-@) Las nonohualcas y la formacién,delraltepet;'déCTlalmanalco1%ka?,1

Con los nonohualcas empezd un oroceso ‘de reorgnni' sdciAl;
Yy polltica en la =zona de Tln]mnnaico qimllnr 11 inlc
tenancas y totolimpaneccas ‘en HAmecameca. Los nonohualcas

en un periodo tardlo en relacidn a los otros grupos.*




argo; la formac1on'de los sencrios nago loq nonohualcus

-Dresentaron raspos d1st1ntos. A dlfwrencla de los tenancas v to

-toreSvhan considerado QStos‘

(¥) El sentido que Chimalpahin dio al término tlahtocayotl tie
ne diferentes connotaciones en la obra. Se emplea. para designar
el tipo de gobierno o forma de organizncidn politica de los gru-
pos. Tiene un sentido de unidad tribal; recon001m1ento de los
grupos bajo la tutela de un dios. También se lutiliza vara desig-
nar a los pueblos sujetos a una casa seilorial. VUtro sentido que
ge le da es para designar el espacio o las tierras que nertcne~
cian a la cass seiiorial. Consideramos pertinente hacer la acla-

rneidn en esta parte nnrqnﬂ nl cazo de los nonohunlecas ne nreo-

i para ilustrar alganas caracteristicas. Sesién rodemos ver, los
nonohualcas traiun el tlahtocayotl desde que salieron de su pa- -
_tria mitica. Durante su vperegrinar este tipo de organizacidn ver
sistid (la divisidn del tlahtocavotl en tres divisiones; dos de
ellas con los nombres de las que se establecieron en Tlalmanalco).
Asimismo podemos ver que la idea del tlapgocayotl estd mds rela-
clonada con la forma de gobierno que con el espacio donde habita



se-

icas, calmlmllolcas y tyacu 1

V'Fraron los: acxotecas con su

hl orlgen mitico de 1os.

(45)

huacan. Los nonochualcas tra1an~como seﬁorés

ban. La traduccidn castellana del término comuamente se ‘emvlea
como sinonimo de "sefiorio", aunque cabe aclarar que cada. térmi-
no tiene caracteriaticas distintns. Hosotros vmmos a utilizor’
el ‘término sefiorio tora designar las tierras y macehuales suje-
tos a una casa o linaje seirorial, y tlabliocayotl para referirnos
a la organizacién politica (gobierno). Vease Alfredo Ldnez Aus-
tin, "organizocidn politica en el altinlano central de iféxico du
rante el postclasico", Hesoamérica y el centro de México,
IiAH, 1985,p. 215-222.

Jex1co,

1



‘pos dominantes de ié
aiio Quetzalcanauhtii

tlan (v1-5 VII- 44),

#éxico; Susan Shroeder traduce Aotlan

(46).-

'Tenanzlnco(vease pag. 48).
En 1303, estando los nonohualca ‘
bréd el tlapt.ocayotl de Tlacochcalco. Se d v1dio ‘en tres. Una- par
te.quedd a cargo de Chalchiuhtlatonac, que fue designado sefior f'
de Itzcahuacan. Su padre quedd a cargo del tlahtocayotl de Onoch
huacan. Posiblemente, la tercera d1v1910n quedd eneomendnda a

Quetzalcanauhtli, aunque Chimalvahin no lo. menciona. Yecahuetz-_'?

catzin tomo bajo su proteccidn a los cocolicas, cuacullca

entre otros(VII-46). oy

~Su prestigio como grupo culto: ejéféiéfé
'1os pueblos circunvecinos. Su paso p
va precedldo de conquistas mllitares. Ta
de modificaciones tanto en la organlzn‘
en el ceremonlal religioso. Al parecg Le
ron a su dios tribal:Tezcaﬁ}iuoca,'hbf?e ci
los otros grupos. Dos ‘arecen habef.éidp

tantes implantados por les nonohua10193

a) £n la estructura del poder, los nonohualca ntrodu]eron

un nuevo titulo, el teohua teuhctll, cargo que ostentaba eltsumonf




'saceraote, el cual tenla el;poder

senores designados a 1os puesto

el seiior deVX ch1 1lc

. 1303 llegd ante ellos

zin, para ponerse bajo su protecclon e
.hua teuhctli (VII-46,47).  En-ese: mlsmo aﬁo,
clard. 1a guerra en Tlacochcalco., Aunque no se- mencionn conbra
quien se declard, DenSdmOB que “fue contru alguno de ol

de la zona 2acustre, depennxente de Culhuacan. Ls

sultado de esa victoria hayan nodido establecer a Tehuitzln en

Xinpacoyan con el titalo de tecpanecatl teuhct11 en el an

05. Asi pracmas a la .proteccibn que le dleron A este senor, los'



'nonohualcas nudieron estable_%rse ahl (VII 48_ ,f”aluahxn men-

. ciona: un en 1307 10 tlacoohcalca nstableCLeron

_n’Xlnnacoyan
Xaltlnac el techcalat(pledra de sacrif1c1os) Y el temalacatl

_(oledra destlnada para el sacrmflclo plaqlatorlo),rque les ser—

via para inmolar a los »rlslonero= (VII 50)._ns 1mnortante sefia
lar que estos elementos 1ban asoclados alrc '

rra florida y no cualquier grupo podla hace

cas se rela01onaron con la noblez'
seffor de Itzcahuacan,_tomé-por gs
Cuauhuitzatzin (VII~50). Probable

obtuvo por medio de este matr:

“'de Tlalmanalco.

Desde 1299, los nondhuhlcasféstu

Eate vinculo se rompid cuando ab’ndon' .
(viI-53). ne ahf, el rrueso de la - pobla01on emlpro hacia tlerra

caliente y se establecid en Nochhuitecpan Acahultecpan (VII—53)

En este sitio Toyaotzin, sefior de Opochhuacﬁn, Caltz1n, seﬁor de

" Itzcahuacan y Quetzalcanauhtli, el teomama; portndor del dios'”
levantaron un templo a Tezcatlipoca, V

. tando ean tierra caliente, llegd ante

Tepetlixpan Xochimilco para pedir;es

comoensa les dio a los tlacochcalceas
(VII- 54) - '

0 ,senores Caltzin

y Chlchxcueptoz1n(v11—56) Aparte fellgloso que tenla



el'conflicto, desconocemo« cuqles fueron 1aa c nueouenclau de ;f

Si bien, algunos grupos de 1ps 't

tenco, y que después hpred6 eifs

te de Toyaotzin, los represen
“de la opoblacidn residlan:'

(v1-57). %) ,

La sequ{a en el teffiiorio ch

tro- miios- (1332~ 1335), permlti‘

chalco: en 1336 Temlzteuhctli

-Iztlacozauhcan Amecameca, fue como r,

a Yecapixtla y solicitd a 10orsaqe'd”

vamente en sus tierras. Los nonohu

t1i, el teomama, trasladéd eu‘dids al
- cameca(VII-58).

Este suceso fue de singular -im

meque como los acxotecas se: p

nonohualcas. GCon la anroba
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-de ehtonves, Tlayllotlacan fu‘ el centro ceremonla) mﬂu’lmDOT

Lantc de Amecameca,qull ge reallzaban 1as nrlnclpales ceremo—,

i nlag nara nombrar y- cntregqr : ,podereu a- lOu scnores de cada

tlﬂhtocayotl alli iban 1os demas senores a consultar sobre 1a
. ESE I :
vforma de goblerno (VIII—l}S) i ;U :

¥

Los nonohualcas establecieron su s1t10 de residencl i
manalco, en las tlerras de los acxotecas, en un gltlo denomlnadof
Tlacuaya (VII- 28) En el siglo XV entre los tlahtocayft

portantes que comprendian el altepetl de Tlalmanalco se

ban Acxotlan Chalco, Itzcahuacan y Opochhuacan 7E'~’ , ;
Bl nroceso de distribucién .de la tlerra y la poblacxon entre‘

los linajes chichimecas origind multiples unidades admlnistrati—;‘

s (sefiorios) en el territorio chalca. Chima;pahln

enciona nnra ;
el siglo XV, la existencia de ‘veinticinco-

enor{os, todos ellos
diferentes en cuanto a su tamaiio e 1mportanc (

dientes de una u otra casa seiiorial (vease,
’odemos ver que para princinios del 51g10

manalco ejercia una influencia importante ‘en. 1a 8001edad,chalca

‘que se expresaba de diferentes formas.. Ideologicamente habla M=
puesto su dios tribal por encima de 105 de los .otros. Frunos.vTo—"
dos los setiores chalcas reconocian cierta dependencia del linaje
tlalmanalca. Muchas de ellos habia aceptado sh prote001on y les
hab{a entregado tierras; asi encontramos que nara “este” periodo,‘_”'
los geiiorios bajo la pr otecczon de los nonohualca= eran .el de Te
petlixpan-Xochimilco, el de Chimalhuacan Xoehimitco, Acxotlan

Chalco y Tlayllotlacan. Esta protecc1on no 1m011co necesquamen-

’del tlahtocayotl de Tlacoehcnlco, Opochhuacqn e It7cahuacan, exis..
. tian entes de que los- nonohualcas se estableqleron en Tlalmanalco



’ '2-~Tlayllotlacan i
-*/ﬁ(teohua teuhct11)~~

7‘.—Beohuac1n —Tlayllotlacan
"(teohun teuhectli) .

1.~ Itztlacozéuhoan R '
N PEEERERESSGES  N § JAPY
(ehichimeca teuhctli)— . .- - 4 Tecuanipan Hulxtoco
- : (tzompahuaca y.- chichimeca
beuhctll)

5.~Tecuanipan Pochtlan, i
(teuhctlutoque)

6.~Panohuayan ' o
(tlampocatl teuhctll)

'L8.4Atlauhtlan Tenanco
¢ (rtlauhtecatl teuhctli)
i .—Amllco

(amllcutlteulxtll)
(heuhctlathoque)

ilO.—TlndﬁLecpan

(tlacatccnanteuhctll) -
(tﬂuhthhtvque)

2.~Pzacualtitlan Tenanco
‘Chiconcohuac.
(blayllotlac teuhctll)

\*11 —lzom"anbac n

"Tlapechhuacan

HTINUAL L vuave s



e

(tecuachcauhtll) ;'";“—-—#cho 2
\ : 0

14 .~Itzcahuacan Tlacochcalco.
(tlatquic teuhetli)

15.~0pochhuacan Tlacochecalco.
(teohua teuhctli)

——memmme———-- Resto de Chalco:

‘0 e¥11Xban'xOchimiléb

. e g
20.~ Chimalhuacan Xochimilcol® ; tecpanecatl teuhctll)

(teohua teuhctli)
o7 22.- Mamahuazulco

=24, —Xuchitepec i

b3 .. ' 41::::; o ]

23.~Tenanco Texocpalco Te- 25 nguhtzozonco
popolla. :::::::26.—Atenco Ayotzinco
(tlayllotlac teuhctli) \27._%”00“%”

28.~ Callavuco
{

Nota, Los nombres entre saréntesis indican el t{tulo o funcion
administrativa que tenia el seiior de cada tlathocayotl.las fle-
chas indican la relscidn que existim entre los princinalea tlatho

_cayotl y las unidades menores. Fuentes: Durand Forest,J.,L'histoire
eee0p.cit.,p.163,165,522.,Gerhard,op.cit.,np.202,100.,Ixtlixochitl,
op.cit.,vol. 2,p.33.,ch1malnahin V,p.149; VII,p.94,113,125.,5hroe-
der,on.cit.,p. 133.



de grupo, que los dlfe“énciaba

el chalcayotl"

Respecto a la forma de gobierno, 51 b;

tiera una estructura de gobiern'

las principales actividades pﬁb

co Tepopolla, el gseiior era el tlayllgtlec teu
cada altepetl existia un saéerdbté:;;n~
ctli ( tenemos noticias nor 1o meﬁosfpé
nos hace pensar que existia también én

serie de funcionarios con difnrenteﬁ CUTE

que a la vez eran representantes (po t

poltlaxicalli que se encontraban ba‘




: —*61; o

~~Esquema Aproximado de a organizacidn administrativa de Chalco

- Altepeti de Amecameca
chichimeca teuhctli

i} Itztlacozauhcan)‘\\::\\\\\\3

tlayllotlac teuhctli teohua teuhctli flamabcatl teuhectli
(Tzacualtitlan) \\x" (flayllotlacan) { "anohuayan)

N\
: \
amilcatl tlacatecpan atlauhtecatl tzompahuaca
teuhctli  teuhctli teuhetli ., teuhetli

- {Tecuanipan)

Altepetl de Altepetl de

Tlalmanalco : Chimalhuacan Xochimilco
tecuaChcauhtli teohua teuhctli
(Acxotlan Chalco) : (Chimalhuacan)
teohua tlatquic tecpanecatl tlathoani
- teuhctli teuhctli teuhetli 0 el
A(Opo?fhuacan) (Itzecahuacan) (Tepetlixpa) teuhetli

(Ma“alhuazucan)
teuhtlahtohua teuhtlahtohua ’ :

teuhtlahtohua teuhtlahtohua

Altepetl de "Tenanco

tlayllotlac teuhctli
., (Tenanco Texocpalco)
ey | T

? ? ? ? . ?




En Amecameca los sefiorios ms#s fuertes eran el de Itztlacozauh; :

_.can y Tzacualtitlan Tenanco; en Tlalmmnalco el de Ac>otlan Chal-'
co junto éon Itzcahuacan y Opochhuacan. De“laS;OtraS.dOS~ y
nes desconocemos cuales eran los mas fuéfﬁes
rencias de las dos sedes de goblerno.

Cualquiera que haya 51do la or 4

determinada época, fue el’ resul

bles (puerras, periodos de crlsls nolltlca’o’economlca ete

Adminlstratlvamente,

los sefforios chalcns abaycaban,u"’

las posesiones en el Acolhuncan,. |

seguian nertenec1endo. Hay OtrOo 1uFares donde re51d1eron 1ogwwr”
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Mapa No. 3 Asentamientos humanos en Chalco
' periodo azteca (1350-1520)
Tomado de Jeffrey K. Parsons et al.,The )
Basin of Mexico: Ecological Processen in
the Evolution of a Civilization, Mapa 18,




parientes. Estos vie jos
durante todo el periudo mexica, e 1nf1ujeron onr‘ qu
chalcas tuvieran cierta i

#1 area dominada "or los

A princinios del siglo XV, 1as zona evIztnpalaoa, Mex1cn1z1ngo,
Cuitlahuac y Mizquic sec habian: Beparadn”v formnban entidndes in-
dependientes., Algunac de ellas: wasaron a manos de 1os mexxcas co‘
mo recompe. nsa durante las camuahas te panecas. Finalmente, des—
pues de la conquista mexica, los chalcas pardleron el conhrol de

la zona tacustre.
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on Xico island at the east end of lake Chalco. Some 4 km to the
Southeast in the deep soil alluvium along the sourtheast share

of lmke Chmlco, is another large, nucleated settlement where some
2400 people mag have r951ded.uotﬁ these large site also conta1n )
small middle horizont ocupatlon.. , Tarsons, op.cit.,n.132, Véase



tqmolen Angel GarOIA;Cook ,"chtorla de lg tecnolopla en al “al-s
Ltiplano central ‘desde el principio de la agrlcultura hasta el gi=
glo XII" en Teres 'ROJas Rabiela et. al.Lﬂlstorla de: la aaricultur
‘ra,’ LpocaAprehlsoanlca,'31glo XVI, vol.2,México, Il1Al, 1985, p. 34,

4v,48.,

16.~De la obrs de Chlmalpahln utlllce varlas versiones. Para la
tercera, cuarta y quinta relacidn, me apoyé en la traduccidn que
realizd S5ilvia Renddn; paras la sexta y séptima utilizé . la tra-
duccidn de Kenddn y de $imécn; vnara la octava tomé la traduccidn
de Josdé Rubén Romero Galvdn.' Asimismo, consulté el estudic de
Jacqueline Durand Forest en donde tradujo algunos parrafos de 1la
tercera relacidn y el ilemorial Breve. in el trabajo de Susan P,
Shroeder se encuentran varios narrafos de lns diferentes relacie
nes. LElla se apoyo en el texto de Zimmerman el cual se encuentra
ordenado cronoldgicamente. Con el fin de presentar una uniformi-
dad en las referencias, ,cuando hago mencidén a la tercera . cuar-
Y quinta relacidn, estas se refieren a la traduccidén de Renddn.
$6lo en algunos casos tomo las ci.tas de Durand-Forest y Shroe-
der, (uando se presenta esto, hagu la aclaracidn pertinente. Las
citas de la sexta y séontima relacidn corresponden todas a la tra
duccidn de Rémi Siméon. Debido a que la mayor narte de las citas
provienen de la obra de Chimalnahin, para no hacer mas abundante
el aparato critico, recurrimos a emplear otro tipo de citas den-
tro del texto. Asi,cuando se mencione determinada relacién, va- -
moa a indicarlo con ndimeros romanos y al Memorial Breve con las
iniciales MB, indicando si provienen de la obra de Durand JForest
o de Shroeder. Véase: Chimalpahin, Cuauhtlehuanitzin, Prancisco
de San Antdn, Helaciones originales de Chalco Amecameca, tr, na-
huatl Silvia Rendén, prefacio, Angel Maria Garibay, Meéxico, Fon-
do de Cultura Econdmica,l1965.,Hemi Siméon, Annales de Domingo de
San Antdn Muiion Chimalvahin Quauhtlehuanitzin, sixieme et gentieme
relations (1258-1612), Paris, Maison Neuve et, Ch. Lecrerc Ldi-
teurs, 1889, , Octava relacidn,obra histérica de Domingo de San
Antdn Muridd Chimalpahin Cuauhtlehuanitzin, introduccidn,estudio,
paleografia, versién costellana v notas de José Rubén Romero fal
. van, México, Instituto de Investigaciones Histdricas, UNaN, 1283.
Jacqueline Durand Foroqt L'hl‘tOLre de la VdLle de Mexico selon

nrour le doctorat d'Etat et Lettres et Sciencies Humalnes, Univer
itd, “arig, 1981.,%ugsan P. Shroedar, Chale) and Sociovolitical
concents in Chimalrahin: Analysis of the work of a seventeenth
century nahuatl historian of Mexico, A dissertsation submitted in.-

»
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partlal satlsfactlon of the requlrements for the degree” of ‘Do~
tor of Philosophy in History, Los Angeles, Un;versxty,of,Callf
foriia, 1984. 5 T :

17.-Chimalnahi, tercera relacidn,p.77; wexta relacion,p.1l-2; Jac-
queline Durand Forest, "Los grupos chaleas y sus divinidrdes se-
gan Chimalpahin", kstudios de Culturn Hahuatl, ndm.11, México,
UNAM, 1974,p. 37-43., ‘aul Klrchhoff "Composicidn étnica y or--
ganizacidn politica de Chalco segun las yelaciones de Chimal- ~
pahin", Hevista Mexicana de kstudios AntropoloplcOO, vol XIV,
México, 1954-55, p. 297-298.

L8.-Ch1ma1pah1n, on.cit., aéxta relacidn, p.1-6; wentima rela-'
cidn,p.25-29.

19.-Durand-forest,J. L'histoire de la Valle op.cit.,p.178,, Kir--
chhoff, Paul, "El imverio tolteca y su caida" en llonjaras Jesus .
et.al.,Mesoamérica y.el centro de Mexlco, Nex1co,“INAH;1985,6:;’
257 y ss. - R

' 20.- Shroeder P, Susan, on.cit.,p. 45.

21.- Anales de Cuauhtitlan y Leyenda de 1los cuatro soles (Codi= "
“ce Chimalpopoca), introduccion de .’rimo: ‘Feliciano: Vazques, Mﬁxlé‘,
co, -UNAM, 1975, pdrrafo 123., Chlmalpahin, ov cxt.,oentlma rela-‘

¢idn, p.68,09. . :

' 22,- Durdn, Fray Diego, Historia de las Indias de Nueva Rsvafia,
vol, 2, edicidn paleoprafica del manuscrito por Angel Maria Ga-
rlbay K., México, Forrda, 1967, p. 138 :

23.- Tomamos el comentario que hece Ernest Mengin al siguiente
pirrafo donde Reémi Siméon trndujo como: "qui les nremier virent
faire leur devotion, lier leur chevaur et marcher nu pieds a Tlal
manalco"(¥11~27). Seler, apoyandose en otro documento dice que
tlamecehua se usa como sinonimo de tlamaco= ser obsequiado con
tierra. Hace observar que en este caso, Simeéon confundio tlama-
cehua con tlalmacehua. 3ien ouede triducir tlalmecehua con "Faire
sa devocion" (hacer su devqcidn). Tlommcehua sin, embargo quiere
decir ser obsequindo con tierra. Véase nrdlopo de srnost Mengin
a: Chimal-ahin Cuauhtlehusnitzin, Domingo de San intdn, Diferen-
tes historias originales de los reinos de Culhuacan y Yéxico y

de otras provincias, menuscrit mexicain, nudm, 74, pref. Rrnest
‘Mengin, Denmark, Sumptibus Ernar Munksgaard, 1940, p. 36.




24.— Pernando de Alva Ixtlixochlbl, Obras hlStOTlCﬂo, edicion, .
estudic introductorio. y apéndice documental de Edmundo O'7Gorman,
Mex1co, "UNAM, 1985, vol. 1,p.373,542,546.,Anales de Cuquhtltlan,gg

c1t.,parrafo 192., buran, Fray Diepo,0v,.cit.,vol.2, 7.90., Chimal~
pahln VII,97, 98)

' 25,+uhroeder,busan,ow.cit.,p.26. ,

26'v=Ixtlixdéchitl, 0 r.cit.,vol.l, 315 vol 2,p 33.

27.~ Durand Forest, L'histoire de la Valle

28;~Shroeder,og.cit.,n.51—56.

29.~ Shroeder,op.cit.,p. 56-72.,Duran
p.178,181.

30.~ Ixtlixdchitl, g.cit.,vol 1, ‘Pe3l
p.33. : g

31.~ A.G.N.,Tierras, vol. 1967, exn.6, f.7
32.~ Ixtlixéchitl, op.cit.,p. vol.l,p.430.

- 33.- Durand Forest, L'histoire de .la Valle op.dit..n.l81.

34.-Ixtlixdéchitl, op.cit,,vol.l, b. 430; vol.2,p.32,33.

35, Durand Forest, L'histoire op.cit.,p.181;"lLos grunos chaleas

op.cit., 37,ss.,Kirchhoff,"aul, "Composicidn étmica... g}cit.
p.297,298. . : i

36.—Durand Forest L'histoire de la Valle o».q1t.,n 194., Shroeder
on.cit.,p.65-72.

t

37.-Chimaloahin,VII, 105, 113., Alvarado Tezovémoé;bernando, GCréni-

ca Mexicayotl, tr. Adrian Leon, Mexico, I I H.,UNAM 1975,pa_
rrafo 140, . LA .

38.~ Gerhard, A guide...og.cit.,p.los.;A'G‘N.,Méf@éaes,'vol 20, £.
56;v0l1.20,f:147v, 148; vol.28,f. 33 130v.,_vol 24,£.182; Tie~
rras,vol,1715, exp.6,f.11. -
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41.-

42~

43~

44.—Cronlca Mexicayotl,op.cit., parrafos 61,62,

45 .-
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;uhroeder, op.cit.,n.126.

40.= A.G.N.,2ierras, vol. 1907, exp.

.Gerhard, op.cit.,p.105.
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A.G.N.,Mercedes, vol.7,£f.193; vol'18i
vol.27,£.227; Tierras,vol.1l83, ex

A.G.N.,Tierras,vol.1907,exp. 6, f.ﬁg'&‘ss'

Kirchhoff, Comnosicidn etnlca...oo.clt.,p 297~ 98.,Durand Fo 
rest, Los rrupos chalecas...on.cit.,p.37 ss.oo 0

Algunos elementos nos permiten considerar que lOb nonohunl
cas compartian ciertos rasgos comunes con los mexicas. nor
e jemplo, en la antipua organizacidn mexica, de los siste
calpulli existentes hhbia tres con nombres narecidos a los
que tenfan los nonohualecas: tlacochcalco, chalmecatl e iz-
quiteca., Chimalpahin menciona que el tlathocayotl encabeza
do por los nonochualcas se denominaba Tlacochcalco y comnren
dla entre sus sujetos un calrulli con el nombre de izcoteca.
véase, Jésds, Monjards, La nobleza mexica:surgimiento y con
solidacidn, México, Edicol, 1980, p.64.,Chimalpahin,op.cit.
VII-46.

Shroeder,on.cit.,n.146,

Johanna, Broda, '"la expansidén imperial mexica y los sacrifi-
cios del Templo Mayor", eun Monjards Jesds, Mesoamérica y el
centro de México, México, INAH, 1985,p.441,444,465,

48.-Ixtlixdchitl,op.cit.,vol.1,p.347.
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“capitulo sepundo

Ia _participacién de Chalco en los conflfctos bélicos

en la época tepaneca.

los, vor la fuerza o por otro

..
-vectos de expansion.

No obstante, estas aliqnza

tes para obtener el apoyo total de?loétpueblos que estahan bajo
su control. Las alianzes anteriores ‘ala enoca tenaneca, e in-
cluso durante el apogeo del mismo Azcapotzalco, se caracteriza-
ron por ser muy fragiles; al momento de definir un conflicto, no:y
todos lds pueblos aliados respondian al llamado. Esto responde

sobre todo a que, considerando la gituacidn previa a-la énoca~z

tepancca, las unidades politicas ho eran tan fuertes; muchas dq :

ellas no aglutinaban una cantidad conalderable dc ﬁuebloq”
tre 1ns orimeras conlxcxonos nodrlnmo~ men
“oatlvnchan, Lulhuacan Yy Xaltocan._i

Lépesz Auntin pefiala qun da eutan




tlahtocayotl comunes, en teorla

hn ‘la cuenca de México todos 1os nueblos estuvxeron de unaru,

otra forma lntegrados al segundo tlpo de orgnulzaclon. No etlu—‘:“:'

t{a un pueblo que fuera neutral: o que estuv1era al mnrﬂen de 1os,

" tar lugares para otorparseloq élsun hiJ

eate simple afdn de.poder, observamoq queflo

cionarian los mexicas. la frnpll eatructur

rada en los lugares conqulstndos, n-travo

para una mayor 1ntervencion posteriorment
dose de la experlencia y ‘ retomando '

nander su dominio con mayor exlto.



ST

ican con Chalco. Veremos*

“se dleron. Para el caso

la polltlca desarrollada nor,

pansidn tepaneca, el territ b

panecas, el noderlo de

~a) .- Las relacione

’el»Acolhuacan 5

Antea del ascenso de Azcapotzul o,*bhﬁlco mantuvo una estrP-

cha’ relaclon con 1los llnaaes de Culhuacan Y del Acolhuacan. Las

,"relaciones fueron nroducto de: una ser e allanzas matrimon1nleo

que se dieron entre los 1inaJes .de-las’ pr'ncinales casas relnan-

el siglo XvV.
alianzas con
Culhnacan Jerclo una 1nf1u

- los antiguos oenorlos chalcas‘ vcnorlo acxo-



%74f,‘

a obbener su nombramiento y su

der. Al parecer, sélo podlqn ‘asumi onélﬁ:ﬁnrqbabidn

zistré las orime-

.flauhtecaq con el

Amecameca, Itzcahuatzin dejd a éu '
de Chaico Atenco. Sin embargo; para poder asumlr el»poder fue
preciso que se casara con una.h ’ ' '
41). Ia relacidn entre Chalco

bido a la cercania de las dos

jercin éste centro religioso.

vd a cabo Culhuacan es muy dlfusa.'Tenemos notlclas de que: los

chalcas combatieron en 1299 contra los mexlcas;parn éx

_sarlos
de Chapultevec, pero lo hicieron bajo las ordenes de los tenane-

cas, ln esta lucha también narticivaron Tacuba, Covoacnn

(3)

huacan, Durdn seiiala que a pesar de Ber mayoria

h's Cul—

los'nuebios :

alindos fueron derrotados y sdlo pudieron tom%,

(4)

iior de los mexicas,

Durante el asedio- tepaneca a Culhuacan, 10""halcas lucharon

a favor de la ciudad. La ayuda se dio sobreitodo~porque los te—(

panecas amenazaban alyunas nose81ones chalcas. Fue D r eso que‘

los chalcas se vieron (omnrometldow a intervenlr en el confllcto.



"En 3 acatl,estando aun Tezozomoct,1 lalhuacpan, dlo orin:
cipio a su guerra en Techichco, que ‘era todo del seiiorio de
los chalcas. Los techicotlaca wertenecian a Chalco, cuando
estaban las mojoncras de los chalcas:en Culhuacan. [A guerra
de Tezozomoctli duro 37 anos, priméro la hizo .el bevaneca y
la empezd en Techichco y en: Culhuacan, aun no la hacian tam-
bién los mexicanos" (Anales de Cuauhtltlan,narrnfo 123).

Las fuentes mexicas atr1buyen a esbov 1a conqul té He Cuihué-

can, Ho se hace mﬂnc10n

varios ataques a ‘la ‘ciudad lan . como. conqulstas. Fstos\»

~-cus-en-la frontera chalca prowlr

dou‘reglones. Las relaciones entr"

contra los chalcas Yy acolhuds, Culhuacan
ayudaron a los tepanecas a somete
zona lacustre.

Las relac1ones entre Chalcofy el

primeras incursiones de los’ gf&po




pobladores de Chalco,. aquello

ca. De manera que, tratando de establece

huas y los linajes que se suwonia eran 10S mds antlpuo& de Chal
co. Asi Ixtllxochltl menciona que xolotl repartid Chalco entre

~ Acatomatl, Cuaubhatlapatl y Cozcaquauh, para que Juntq_cou:CbaI-

“chiuhtlatonac, caballero de nacidn tolteca, fuesen_Seﬁof§s d§Q

la provincia de Ghalco.(Y)Acatomntl pusde ser el rey'AﬁabbL,qﬁgv
mencionan los Anales de Cuauhtitlan, del cual se. dice'qué ée”éé;3
tablecid en Xico y fundd un mercado importante.==* hs probable

que estos sefiores que menciona Ixtlixdchitl sq dean establn01- ]
do sobre todo en la zona lacustre. Los Anales. de Puauhtitlan men
cionan la llepgada de Arunouy Chichimecus quc sc eqtablccieron en -

Xico, Chaleco .y Tlahuac y dan los ﬁombreq de 1oq 31pu1entea aenOQf

res: Tlahuacican, Cuauhtlotlluhteuhctll, Ihultzin,

(9) o

Tll"coatzin,

Chalchiuhtzin y Chahuaquetzln. no. m ncfonén de.
donde provenian. Noqotros penaamo,

.mlsmo FPUDO al que se- refiere‘Ixtlixochltl Apoyamos nuestra»hl-:f

star,aludlendo al;”'



le dig Acohuatlvnchan Acolhuwcan vor cabmcera de

(10)

~manalco. Refiriendose al 1~mo becho
Tzontecomatl se caso con Quatetz'n,

serior de "nacidn tolteca' y uno d
(ll)

nrovinc1a de Chalco.

La tradic1on sefiala que Tlotz

Xolotl vivid en Chalco’ de don

que grnc1as a - las ensenanzas

hiaa~de Cuauhatlapatl, sefior

huazco".(l3) Una hija de Tlotzin

.Aztlaxochltl‘o Axcatlxuchltl

‘se casd con Tlaltecanatzin, senor de 'Pza ualtitlan, que era hijo
3 Sy

de Chalchiuhtlantezin, sefior de Tlalmannlc

.El interés por relacionar a .lo8 nrlnciwales linaaes chalcnqlﬁ;

con la descendencia real del Acolhuacan, tuvo como ohaetlvo,’re- ;
conocer antipguas alianzas y compromlsos enbre eatas doa reglones.;

Semin podemos ver, la mayor{ia de lnﬂ aLlnnz«n mn rimonlales qun‘

e mencionan entre Chalco j el Mcolnuncan fuuron ‘a- terPS d

entrega de una de las hiqu del Tey. acolhua a loa seﬁores ohn]- E

cas. "or este medio, tanto Xolotl como qucesoreq hicleron 8us -

""yernon" a los sgﬁqpes"chalpaq. Lsto nodrla 1mplicnr 01erta;denen
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den01a nolltlca nor pmrte de 1os senores cha cas

vsar 36 en una obllgaclon de prestar ayuda mllltar

Lqu fuentes acolhua mencmonan ‘la: nartlclnaclon de los chal—;

¥Cdb cn_las uerrvs de" reconqu1sta durante el'goblerno de Qulnnt. F

z1n. begun podemos ver, ex1st1an compromlsos ‘de ayuda mllltar en

"tre Chalco y el Acolhuacan desde tlempos<anLer10rea al surglmlen

~

florfos situados en la zona lac

ks probable que estos seiiorios sean anterloros a la lleg
los grupos chibhimecas. Quizds formaban narte del seﬁorl
tlan cuando vprestaron ayuda a Quinatzin., No podemos asoc1a
tos sefiorios con los que existian en el siglo XV, pues en

epoca los grupos chichimecas {totolimpanecas, tenancas, tecuani—f

pas, nonohualcas etc.), no representaban un poder lmoorfan
Chalco.. Eran colonos que se encontraban asentados en t1e rasAdel’
- sefiorio de Acxotlan. Es nosible que fueran empleados como 51mnles
gusrreros, tal Y como lo comentamos en el capitulo nrlmero. 
En cambio, los chalcas que iniciaron 1a. guerra conhra los te-
pnnecns incluia tanto a loa neiior{ios de 1a zona 1acuqtre como a
1os seiiorios de Ameccnmecr, Tenanpo Yy rlulmnnalco, Y eran encabe
zndoy por los 1inn1cs chichimocau. Cnbo Jennlnr:quc on eqLou mo=-"

mentos Chalco pasaba por un proceso de reestructuraclon del- po—



] arn
gf,s;bE

oBLIBTECR

der.f

Al parecer, 1as campanas emurendldas por lOL cha]cas sen t1erra

caliente y enla zona poblano tla calteca, que e menc10nan en es -

;ta epoca, fueron bago las ordenes de 104 acolhuac eamos alyunoq'

_ deta1les de estas guerras y cuales;fuerqnalo
tuvieron los chalcas de dichos'cbnfliétSé.
Las fuentes acolhuas dlcen que en- tlemnos de,,

rias revueltas en el Acolhuacan, Acatzotzolcp)‘qu

,'11tar a los tepehuaz, totopanecnq Yy mezcns naxa acabar con Qu1nat

zin. Quinatzin armd el e jército ayudado por los uenore de Hucto—

(1))

! tla, Coatlynchan Yy su hermano Ho;altuln [od~

iores chulcns

~~tenian la obligacidn de’ ayudarlo. sln embargo, 10u seﬁores chal-~v?
~ cas ‘no respondieron al compromlso mllltar. De nues de quc termlno

'-la-fevuelﬁa, 1os chalcag se Justificnron y dljeron que~:"hnb1an

~tenido not1c1ns que al mismo tlempo que 1as Fucrrud de las nnclo

nes ‘mezcas y tepehuab, con su orden hablad de entrar por aquél‘
.lado los tlahulcas y otras provincias de dlver o

,trulrles a ellos y matar al gran Qulnatzln,

cuales

Una
reunid
ir sobre.

campaﬁa
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.-ijéreitos chalcas

:nu\to a 11 guerra, 1Qs;ﬁﬁebl

blano tlaxcalteca en el siglo XV Po: ejemploy

mexicas atacaron Amecameca., los seriores chalcau se refugm r‘

Amohmolocco y Huitzillac, cerca de Yecapixtla, y en

‘embargo, estos lugares estaban relacionados co

mecas, pues al parecer hhi habian residido y tenf

#

no fueron precisamente zonas conquistadaé;"”

Como parte de las mismas campaifiis empreudidd
el Cuhuhnahunc_y la zona poblﬁno.tluxcalté¢a' !
contra los huexotzincas, tla*cnltécas{'“‘k : _ néiéé d@
Cuauhtitlan sefialan la derrotalqhalgg; i
Fxhﬂ.nnrecer lo qu; Chlmalpahln'des

la regidn poblano. tlaxcalteca i > L
flere a los chololtecas de Totomlhuacan (ViI Bb) o

cfiere 'a.
se e~




12 calli (1257 aprox1maddmente) *)“n este auo pordleron 1os o
‘chalcas: fueron vencidos por los huexotzincas, cuyo. rey crﬂ __; it
" Xayacamachan, y por los tlaxcaltecas 'y los totomlhuacqs de .

lepeyac Cuauhtinchan (Anales de Puauhtltlan hdrrafo 104).

'can, también encontrqm0a mencion de 1anos de nare
linaje chalca ¥y los senores qe Ynltocan. Los 1'

por vio. de los nrlmeros senbres acolhuas que

de Xolotl. Ixtllxochltl dice que Chlconquauh hal

tomies, recibié de Xolotl ‘el genorlo detXaltocant

hija Tzlhuacxochltl. Tz1pacxoch1tzin'w"’“

cas (1395 aproxlmadamente)( 9
dlqperso- algunos se refuglar
i clplos del siglo XVl, hab;

otom"

Al \arecer, 1as reluciones entTe Cha co

vtan importantes. Si bien, hubo cxertoa lazos de parentesco,ﬂ,

.

(* ) Respecto a la fecha, semin Hlildeberto Martinez, osto ocurrid -
-en<1257. Segun Davies Ni Pel sucedid en 1382 avroximadgmente. Nie
'gel se basa en que Xayacamacnan era sefior de fluexotzinco en esa
‘dpoca. Nosotros tommmos la fedéhn que do Hildeberto Martines., Vénse
“Hildeberto Martinez, lepeaca en el siglo XVI, tenencia de la tie-
rra.y organizacidn_de_un sefiorio, Hexico, I[NAH,1984,p.26.,vavies
Claude Nigel, Los seriorios independientes del imperio azteca,Mé- -
xico, INAH,1968,p.89.
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los grupos chichimecas. Los‘henancas yEtotollmpanecas fueron utl(,-

llzados para formar los eJercltos que nelearon%en tlerra callen—f_

‘co (V 133) Para mediados del s

ceso de exvansidn. La fusidn entre,

. talecimiento del aparato administrntlvo y}ﬁilita
_pales seriorios chalcas. ‘ G e :
Al tiemy0 que otros centros pollmcou imoorbantes empe aron ‘a
decaer, como fue el caso de Culhuacan y Xaltocan, Chalco paso,a
ocupAar un sitio importante entre los sefiorfios de la parte sur de
la cuenca. Después de la destruccidn de Culhuacan, Chalco fne el
heredero de la tradicidn tolteca, considerandosele‘un0'de'105'
centros religiosos con mayor influencia, Chimalpahih;menciona
que ahf. iban los seiiores de otros lugares a recibir lda'déreghos

gsobre sus sefiories.




" Llixéchitl a casarse con una hija de szozomon y{nontvrinry‘nto -

’ _83__

éste ultimo bajo el mando de Acam

tlixéchitl eran Huexotla,” Co:{ti‘yﬁ'éha -

tlixéchitl al poder de Tezozdmoc. Al paxccér, ‘su’ qnbec’sbrvTecho‘”
blalmhzin no habia mostrado un claro enfrentﬂmlento vontra;el
der tepaneca y habia ontado por un-modus v1vend1 que impllcabq ude
recon001m1ento del poder tepancca en el Acolhuqcan. Sin embnrﬁo,
Ixtlixdchitl canitalizd la ayuda de loy senorios ma 1mnortantos

del Acolhuacan y tomd la jefatura'de los acolhuas hacinndole frenf

‘ B
te a Tezozdmoc. Entre los desaflos se. menc10na la ne atlva de IX=e

el recnazo de continuar pagando trlbuto N sngufr,

(22)
rados como Sus vasallou.

los tepanecas desplegnron sus fuerzas tnnto por 1a frontera

norte del Acolhuacan (bhiconnuhtlan Acolman) como nor la fronte'




‘

-rrq en su totalldad. uOlO vamos a reforirnos a-las cqmnaﬁas'quﬂ

"n roallzaron por la 1nrb9 ;urf ccrca dn 11 frnntera chhin5.: ‘
El confllcto acolhua tepaneca metlo ‘a Chalco de lleno en 1a

contienda. Chalco vio amenazadas sus nosesmones, nues 10% tcnane

‘De hecho,‘ ;

cas dcsplegaban sus fuerzas por toda la zona la uqtr'

gunque la guerra no se le habin. decla,;

la expectatlva. Como aliado de Ixtllxochlt

los avances tepanecas sin declara

Alva Ixtlixdchitl menciona que los tepanecas se concentraronv'w

gsobre la frontera chalca. Los egerc1ﬁo, Juntaron

quic’'y Cuitlahuac y:

junto a un lugar llamado Atzahuacan, secretomente, sin que
los de Ixtlixdéchitl supieran cosa ninguna, una madrugada
dieron sobre los pueblos y estancias del seiior de Iztapa-
locan que le ofrecieron gran resistencia - (Alva Ixtlixd-
chitl,Obras histdricas,vol.l,p.329). .

Los eJercltos de Tezozdmoc no lograron- vencer y se” retlrnron"”

con los prisioneros y despo jos que habian tomado: uln embarpo,

dejaron en Mlzqulc,rCultlahudc, Iztawalocau
clones para detener lou

inte el empuje del poderfl ton»nnca,folrbe‘

sentd una frontera segura para el Acolhuacan

1i6 de la alianza chalca para- detener: )

‘tepanecas nor la parte sur.delfAchhuacg,

Los chalcas no solo resguardabah la fr



~tenfan los embates tepanec nahuac.

Los Anales de Tlatelolco mencionan In ic 99?9§41f '
nosible que haya ocurrldo en esta ‘enoc
general de la guerra tepaneca. Se dlce -que

LA

_BEn 3 calli, los quauhnahuacas llaman bopin:_ 2
armas. Los quauhnahuacas codiciaban Taacu 1titlan Ch
(Anales de Tlatelolco, parrafo 244).

Ixtllxochltl fortalecid la frontern con

- paso do los tepanecas hdcia el area noblan
bzgn, sefior de Iztapalocan, 1e mand

teras que caen hafla)el mediodi' d

24

vincia de Chalco.

después dél ff

Al pnrecer,

La guerra se inicid en 1la frontera chnlca, en la. .zon

lacuotrc

donde tradicionalmento se ofecfuabnn ];é enf' nbnminnfn: belicqn:b

Atio 5 catia, 1367. Lntoneas, - en'Techichco en 1a entrndn de Ytz-

tapallapan, estalld la guerrn-'el general en’ jefe: fue Cacamatz1n
el anciano toohunteuhctll, ‘que.era-tlahtohuani’de Tlayllotlncqn
Amequemecan Chalcoj €1 comandaba todos los- chdlcas aque -luchaban

contra los mexicas, Ytztapalauanecas y 1os tenanecas. (Vii-68.
69). S e



r;aé;k?’ffijj'{i‘f’

Lds npanecas

Fuerrns con fine

pe r‘iodn de "‘13'6

qutre, entonces las fuerzas

terrltorlo chalca.:

Iztapalapa yVMexlcalz1n$o)

gjron’el mando a los mexicas, Los mexlcas 8

11ar la mayor parte de las camnanas cont:

mera fase,dpoca de Acamapichtli,’ la mayor parte de:

se-refieren a conquista de posesionesrc

.

ricntras que en la semunia,drvoca de Huitzmil, fhuit

tes al conflicto chalca mexica, el cual trataremos en
te apartado, y concentrar nuestra atencidn al
tepaneca y la participacidn chalea.

Deqpués de los orimeros ataques tepaneca

~ron cuenta del veligro que rc)rcnontnba e

rrotas 1nf11ng1daq a los seﬁorios de la’z‘” L& erra - -

senorloq del Lunuhnahuac, mostraron”ia fuerza militar e 10S mexi

cas y la importancia que “iban adqulriendo dentro de la confedera-'

A
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or~1os dl,lgentes tenochcas, encamlnndafa‘”

los runos mas poderoaos que 1ban conqulstando. Vleron como lohf

xicas qe 1nfiltraban entre 1as pr1n01oalns casas rexnnntes de

-chalca(VIT-85,86). Huitzillihuitl 'pf’bmét’iéfm_ :

cas. Incluso,

hubo albuncs senores,‘

manalcas, que se mostraron simnat1 antes c/

a surgir una serie de contrad1c01one
dor. Bobas se apudizaron man hnrdchhaura 1'

to, e incluso al enfrcntamlento,




chds, 1os chalcas romnleran la al

Tos chalcas abandonaron 1a ali nza
Ixtllxochitl habia logrado sometef
huacan e inflingir una gran derrot
ese afio, Ixtlixdchitl vencié a Tezo
tonces ‘se pactd una tregua entr

Durante la .tregua, Tezozom‘

cag y. otompanecas mediante e

rebelado-

acordd juntar un poderoso e jército para sujetarlos a sangre y
fuego.. y en lo de Chalco dejo a . los de Iztapalocan y Cohuate-—
pec nara que tuviesen alli onuestas sus fronteras y no dejaran
entrar a ninguna nersona de Chalco ni de los hewanecas en sus
tierras, y no quisc por enlonces sujetar a Chalco nor ser gran
provincia, y muy cerca a los tepanecas, y los demas sus alia-
dos, de jando en estas dos partes para que 1los defendiese 1la en
truda entre tanto yue se hacian las guerras en los pueblos y

provincias rebeladas... (Alva Ixtlixdchitly on.ecit.,vol.l,p.
334,335).

En 1418 6 1419, semln las distintas fuenteu, lOu cnalcas v o-

6
tOmndnf‘cas mataron a Itfltyochitle( )

entonces llegaronrcok'
ste-lo mataron alli y a
dole sus insignias.




pan.'Tezozomoc

Phqlvo, Tezozomoc renartlo ‘
Xicas y tlatelolcas. A: losvmexicas leg i di

Taopgncnlco, Atenchlca]pnn
(28 )

" tlahuncas tlclcas.

Vo _aungue _
cas habia ayudado a los féban d
‘xicas. kn ello influyé mucho la
ca a raiz v L : i
ninuleo de la politica 1oca1.,n@itz;;;iagiii”ﬁapia' btenid

anoyo de Toteoci teuhctli,

sefior de ACXotiahHChaic

tante dol altepetl de Tlalmanalco. Lo*miém

mécas y tepanecas. . :
Los chalcas entraron a la- con

aliado,

‘tepanecay aunque
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muy reservada con los tepanecas.:Fuera de 1a ayud‘

nara capturar a Ixtlixdchitl, no . tpnemos notlcxas de otra ﬂartl-
'.cipaclon chalca en las campanas tepanecas.:Los ehalcas se mantu—=

vieron neutrales en los conflictos tepanecas.rLa‘alianza nensamos

que fue mas que mda para no verse comorometldos; n otra guerra

que - denilltara mas. su noder,'

A 1la muerte de Tezozdmoc se agudlzuron los'confllctos entre-

loy miembros de la confederaclon tewane"

c1onea entre México y Azcanotzalco ae hicierbnfm .9 tensas a raiz”

del ase51nato de Chimalpopoca y su descendencia, en el Acolhuacan
ge emnezaron a dar varios camblos. Nientras que Nezahunlcovmtl con
la ayuda de los tlaxcaltecas, huexotzincas y chalcas logro reunir
un ejérecito nara iniciar la reconquista del Apolhuacan, en'el te-
rritorio acolhua varios sefiores se sumaron a la causa de Nezahuﬁl
coyotl y empezaron a reunir aliados para apoyar el reconoclmlento‘
—{del hijo de Ixtlixdchitl. ) ' -]f*‘

En estos momentos, los chalcas politicamente egtaban comnrome~
hidos con los te :anecas. Mantenf{an 1a alianza que hablan estable-
‘cido en 1417.

Sin embargo, ante la

1or°nnct1vn de un<nuevo noder;

.Chulco por los eaercxtos moxlcns, loa‘chalcqs c’la or b



..v"‘?l"’:i"“

?éébh&hiéi&} Coatlynchan,,dﬁé‘deglasidbs cabeceras del—AcoLhunéan:

"' Entonces Nezahualcdyotl llevd la derrota de tantas martes don
de reinaban los hijos de Tezozomoctli, que en otras-tantas:
“fueron vencidos. Al venir Nezahualcdyotl galio de Chalco ¥y vi .
no guiando a los demds hucia Tezcoco. MNrimeramente se’ conquis’ :
té Cohuatlynchan, des-ués Huexotla, luego icolman’y Toltltlanl, A
(Anales de Cuauhtitldn,pdarrafo 16%). ‘

[

i'ara obtener el apoyo de. los chulcqs, Nezahuqlcovotl se;vﬁllo

_dcl parentesco que tenian algunos nobles a olhua con_los‘nr;nclﬂ,ﬁ, 

zlllihultzin,

conseaero de Nezahualcoyotl Yy esposa de Tote001

(
causa de Nesahualcdyotl. (3))

Asi, con la ayuda de estos e,
a reconqulstar el Acolhuacan. A

xotzinces entraban en Acolman

uar{a la batalla: -

de alli a pocas horas llepd el impetu de los chalcas y tuvie-
ron una cruel batalla, en donde murieron infinitas gentes de

ambas partes sin reconocerse ventaja, hasta que ya era escla.
recido el dia, viendose ya el rey Quetzalmaquitztli casi ren-
d¢ido, se fue huyendo al templo mayor, y all{ se defendié'nlmg
nas horas valerosamente, hasta que de purans pedradas y flecha

zos cayo del templo abajo muerto y hscho nedanos , .y coh 5u
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muerte. &cabaron
cerca de Huexutl

Vlﬂegbyias t

¥ le apercibid nara que v
bre. el tirano Maxtla...‘i
fior, y Nauhyotl se fue pa
los desvojos que hubleron
0369) L

de la muerte de Tezozdmoc

hac{an evidentes. las relacxon

muin los. tenanecas.
la

guerra entre Me éxico v Azcanot7al

\ :
co enfrentamiento con los mexlca< v qgediQdo nor laq fuer ns fron—_.
terizas al imverio tepaneca o 1ncnpaz de contennr ln 'reDelionn":
en el Acolhuacan, llamod como ultxmo recurso a s

mete .Jog rebeldes mnxicas.‘




(31)

en todw la cuenca/

" hqui estais presentes, vog, seiiores de Xochimilco, y-vos- el de
Colhuacan y el de Cuitlahuac y todos los demns seiiores y prin
cipales de esta provincia nombrada (Chalco). Uido habeis la
pretensidn de los de Cuyuacan, gque es destruir a los mexica-
nos. Lo cual tengo oor imposible de todo punto poderlo hacer,
por haber ya tantos aiios que reinan y estan ya tan multiplica
dos y emparentados con todas las naciones, que .pocos pueblos
hay en la comarca que no esten casados con ellos nuestras hi-
jas y sus hijas con nosotros, Y esta es una de las razoues que

imposibilita este hecho. {Duran Diego, Historin de las Indias
vol.2,p.90).

+

Los chalcas, siguiendo la exJosicidn de Durdn, aludieron tam-

bién que no beneficiaris en nada la lucha contrn;los mexlcas por4,

‘que no existia un poder hegemonico que encdbeza

‘Aunque la guerra euntre méxico yiAzen otznlco 1a nodemos consi—'~

derar para estos momentos mds como un ubleva01on de loa alladoa
tenanccqs que como un nrovecto Dor ncauar con.el. sistema de- Azca-,,,,




stra os entre 1a ﬂobl c1on chalca.

con ellos hablan uSado y estaban en- pracia‘”
los tonnnecas, y asi el gupremo souorod
roteoci teuhctli mandd prender v'noncr,

jadores, el cua mandd hacer ned'avoq a loq do

cipe, porque mds querinn tener la amzstad dc Haxtl.
‘cef é los mexicanos, y que suvlntento no era otro,31no de~truir 5
los mexicanos y tepan»cas Yy no hacer amlstad con e
en la cuenca de Mexlco. Bsta g B
"dores 'Y en el arranque defin1t1vo del noderlo y esnlendor de Te~’"”‘5
nochtltlan, que mas adelunte se’ sihuwrld ‘o la cobezﬂ de la nueva

(34)

confedurnclon. Asi, 1la formac1on de la Trlulﬂ nllanzu conqtl_

tuyo el instrunento mediante el cuql 10° mcxloas nudleron nscen-

del nntlpuo

1moerlo se - modlflcaron DBI‘R~ dar Da"

)-8 una reeqtr cturchon com-




artlvrnn tlnrrn a 109

é° fueron re0\a ucan, Chlqulch

vHueyocunuhnan, rlatlnman, Ahultzac

{35)

Vl 1mper10 se-dividid entre los

dominlo de cada uno. S ' ) o !

quo desde el cerro-llamado nunxamatl que estd en términos de
la provincia de Chalco y el vpueblo de ¢uitlahuac ( Techichco? )
corrlendo por -la laguna grande basta el termino de Acolhuacan
y de alli al cerro Xoloc hasta la sierra de Tototepec hechnron
gus mojoneras, quedando la parte del poniente para el rey de
México y una narte para el de Tacuva {Azcapotzalco) y 1la narte
del oriente a Nezahualcdyotl (Ixtlixdchitl,vol.l,p. 543,544),

R

¢) Is intervencidn mexica en. Chalco.

La nresencia mexica en lac‘uenca de Mexico parece haber causa-»

do desde un princivio el descontento de los seﬁorlos mas poderosos.

lote para fundar su ciudad. F

mexicas pudieron fortalecer su

uence de México.

A raiz del ascensc de Acamapic



una franca'hostllldad entre ambo bundos.

t1ldn dlcen que durante ésta:

emnezaron mexicanos y chalcas a ‘escaramuzar unoq'y‘obros; ‘adn
no se trababan ni se matabanj sino. que todavxa Dareclqn -que

juraban. fso es lo gue ve llama guerrn florida. Nueve niiow dg o
rd en Techichco de Culhuacan el juego de los mexicenos 'y los:
chalcau. ln eue tiempo estaba todo Culhuacan entero an el gse-
norLo de Lhalco (Anales de Guauhtitldn,nirrafo 132).

En 1385 empezaron las camvafins mexicas en 81 drea Ghalea::
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:TID ca111 ‘en este aiio se embrave01eron po A“'m0710\n0a
_y los chalcas. 5% ha dicho que en Techichco empezd: 11 guerra,
la guerra de los mexicanos y- tepnnecas‘

Ahlrse cortd la guerra
florida. Esta guerra de los chalens fue la que durd 72 atios
hasta que se calmd en Amequemecan_ (Anales de Cuauhtitlan, na-
rrafo 132). L S '

Veamos cuales fueron las"conquls : igns er ’halcofdurahte

este oerlodo.(hl Codlce’

Durdnte el gobler o.

ge concentro sobre los

serores

chalcas abandand la zona conqu;s

En 1 tochtli (1350 aproximadomonte):  se dividieron los chal-
cas de Tlalhuacan, “artieron de Xico,( y se’mudaron a donde hov
es Chalco. Vor tanto estuvieron en Xico 212 anoq (Anales de
Qgguh&;ﬁlﬁn parrafo 129).



'halcwo'vor varlou frentes.u

obre Cultlahuqc,

Hoctuzuma ptlllzo

,ntro frente era'nor

,y Totolapan Por eate lddO

. cuutre, Hultz nk'
hultl

ostableclo lns tronas [

tas rebellones. A31mismo, emneyo g*éjerggr;unq
bre Chalco. ‘

En 1403, después de la conqulsta de Miznu1c it ahuéc, Huit

zi 11hu1tl inflingid las primeras derrotas a 1os”chalcas. ‘Los 91er

v

citos mexicas 11egaron hasta Tlalmanalco. Fue 1a‘primera‘vez que
. se internaron en tierra firme. Losrseﬁo;es't;glmgqglcgg;abandpf¢;,;

naron sus seiiorfos. Tozanteuhctli,' sefior de Opoéhhhuénn-é Ixmac~

paltzin, serior de Itzcahuacan se refuplaron en Amohmolloco Hultai'

linc del lado de tierra cnllente (VlI—?B)"LOJ tlayllotlnquo, que

vivian en Tlalmanalco se dlspersaron'nor varlas nartes- algunos

se establecieron en AmecamecarbaJ“ Ji de chahuatlatho-

huatzin, seiior de Tlayllotlaca




seiior d

21n,

cerca de Yeca\

',lelac,

‘que obligaron a Hultzi 1{hu1t ) 1
PuludtﬂlnrlOJ en. sug u"nurxo ?J x‘slitulrl

LOu cuatro anos que duro Lh

,flcat1v05 para el estado'mex1ca.?]u auqencxv

ca nerm tlo

les abrlo,nnso parajdeoilltnrvel voder de los,

10u nob1e¢ chal(

uv d'xecho

de la nobleza chal—'

‘seiloT 10'-7 mas fucr— ‘




&'cdm6i65~ ] no . Huchos

ron enconurxron bu posesio

1

.ocqétzin, nljo del seﬂor




Ixmacnnttzln, se'“

&pdo el senorlo.;;

dentes de troae (VII 90)

En cuanto a lqs rela01one

;1) fue a’ viv1r a Mexlco

eanhalco. La nobleza de Amocamec

Acnmunlohtll. nln ombur,

condiciones impuestas nor 104 mex

manalca es distinto. Serun vimo

£in los Anales de Cuauhtitlén,{ 

ron derrotados. Ahi murid el jefe de lus tronas chaleas Cncamatzin’
S T(39) ST T TR A

a quiens .




~102=

'i;vdenwron nerfldqmcntu eufrente de lo,
,ces le h1c1eron rodtro, norque obri vez

leg de cunuhtitlan, parrafo 130)

91) _A tste monarca le tocd uno ‘nara -

someter Chalco. Las reformas féa

"5ha01an

,1416 encontramos varios datos q

Chalco,dentro de las conqulstas_de c ;m'

yue conquista de nuevos sibios’en térritorL

cer, la gzona lacustre era un sitio mu?: nestable del poder mexica.,
Exist{an continuos brotes de rebeldla.;Glbson menclona que Chimal

popoca recibid Cuitlahuac y Mizquic como bueblos tributarios.(49)

BEs posible que esto haya sucedido desn‘ ‘e”éofocar los - 1evantq

.mientos. Hacia el final del goblerno de Chimalﬂonoca, 1as afren-

tas chalecas se hicieron mas fuertes. Chlmalnxhln men01on1 que en

abln dn la rebellon chalca. Lst



Aog3Es

sipuiente:

-y teniendo 1os dlchos pueblos ansi queto%, el dlcho nueb o
‘de Chalco se rebeld contrn los mexicanos se les .(: hlZO Hiar

los mexicanos daiio en que les mataron,a mas nerqonnu ¥y les:

quebraron cuatro canoas segin que atraq esgta el SLgniflcado

por las pinturas con sus aclaraciones ( foia 5).

En la figura del indigena estd la siguiente exnlicacidn:

‘'esta figura significa la parte de los naturales que :se re—
belaron contra los mexicanos ha01endoles daiio en quebrarles
cuatro canoas con la ‘piedra‘que tiene en la mano 'y mas’ como
personas que mataron en 1a dlChR rebelion (fona 5)

los matadores fueron los chalcrs,:
zos tres canoas, para signlficar qu
mexicanos, que no querfian servirle

(Anales de Cuauhtitldn,. nrrafo ?36)k

kn resumen, podemon ver que*la
durante el neriodo’tenuneca'scnté‘l bascs nnza ln

e_la.lnethbl"
lldnd de las conqulstns, 1oq mexicas hnblan Lorrndoratraer varios"

finitiva en la época de lﬁ Trlpln ﬁllaﬂbd- A we ar

senoreq chalcas A.Su causa pnra nﬁl de tnhllivnr\cl noder. "Qr

o S e e s | i




otra bnrte, 1os mexlcaq tenlan

1 g 16 tT'

Ia derrota dea1416 hnbla reulﬂrncozq 10 01er01to chal_:
cag. cexca de lo" bordevu' ]

,n lapuna. Fstn ultIO“ fxcron de Vitdl,

Lmnortan01a nara 1os meyxcas al omprender la Ofcﬂulva flnql en con’

tr ra de Ch lco. A51, nodemoﬂ ver que 11 momento en qun‘uurrlo la
Y DlQ Allanza, “Chalco

‘abla perdldo buena 0arte de sSu terrltorio.




aflo’
cristian

‘1240

1 acatl

13139 3 acatl '

2 3calli’  Chal

1367 $ cafia " Chnlco vs™ Azcapotzalco

1376 1 pedernal guerr:
SR : Cha lcar

1379 4 caifa

1381 6 casa
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1385 10 éalls

1386 11 conejo

.{Te@ﬁqhtitl

1427 chalcas vs Coatlyncha

() La cita de la Historia Tolteca Chichlmec
deberto Martinez,op.cit.,p.26.

' g imnortante sefialar que muchos de ostJ conflictos. no- inmis-~f
cuyeron a la totalidad de los serorios chnlcas.,Algunog‘de estos
fueron conflictos 1nterreﬂor1n109. L




l.- ALfredo- Lopez nuutln, "Urqan1zacxon polltlca en el altlplano
‘.fceutral de Yéxico durante el no'hclas1co" en Mesoaméricn -y
“'el centro de México,México, HENAH, l985,p.?2l.

f2.;”claude Nigel Davies, Los mexicas: prlmeros ‘nasos hac1a el 1mne- f;
rlO, México, I. I.d.,U N.d. m.,1913.p 90.

,3.~Cronlca Mexlcayotl op.clt.,narrﬂfo bl., Durén;fray'bfegp;gﬁ., ,
eit.,vol. 2,p 38 Y AEA S R L I e

4.«Dur1n Diego. Q.clt.,vol 2,P. 39.

5.—Dav1ns ngel Claude Los mex1cas...op cit.,p 96—100.

‘6.— Anales de Tlatelolco, unos, anales hlstorlcos de 1a nacidn me-
- xicana y cédice de Tlatelolco, versidn- prenarada:y-anotada: :
por Heinrich: Berlin, con resumen de los Anales y-.una interpre-
tacidn del cddice por Robert H. Barlow, México, ‘Antipua Libre-
ria Robredo de José Porruq 1948, p . XVII., -

7.— Alva Ixtlixdchitl,op. cit.,vol. u.lg.»
8.~ Anales de Cuauhtitlén,oo.cit.,nafrafo“15f;

9.-ividem, pdrrafo 17.

10.-Alva Ixtlixdehitl,op.cit.,vol.l,n.299,

1l.-{bidem,vol.2,p.17.

12.-Los acolhuas reconoc{un'el_pap 1 que habiqh jugado estos gru-
pos en su aculturacidn. Ixtlixdchitl sefiala este cambio a var-
tir del gobierno de Tlotzin: "Jurado que fue, y recibido en el
imverio Tlotzin, una de las cosas en que pusko mas cuidado fue
el cultivar la tierra; y como en tiemnuos de su avuelo Zolotl
lo mds de 61 vivid en la provincia.de.Chalco, ccn la cumunica-
"eidn que a1li tuvo con los chalcas y tultecas, por ser su ma-
dro su sefiora natural , hechd de ver cuan neceqario era el ma-

iz v las demds demillas y legumbres para sl sustento de 1la
vida humana; y en especial 1o apzenélo de Tecpoyw Achcauhtli

que tenia su cass .y familia en el peiiol de Xico; habia sido
su ayo y maestro, y entre las cosas que le habia enseiiado era

el modo de cultivar la tierra", Alva,Ixtlixéchitl,on.cit.,vol.
2,p.26,27. i



. 13.—'un las fuentes chalecas no encontramos ningin ‘eﬁor'de'Tya—_
= cualtitlan con cge nombze- v si vemos la relncidn entre el
linaje de Tzacualtitlan con el de Tlalmanalco, encontramos
que los vinculos matrimoninles se dieron en un periodo mds
tardio. Véase Alva Ixtlixdchitl,on.cit.,vol. 1,0. 302,424,
533, ‘ '

14.—ibidem,vol.l,p.319,431; v0l.2,p.33.

15.-{bidem,vol.1,p. 315 31

5.-ibidem,vol.1l,p. 318

17.-£b1dem,vol.1,p.319

18.~ividem,vol.2,p. 18.

19.-Davies ngel Claude

. 20.-Alva Ixtllxochit’
cit.,p.XVIII.

o lafel@iﬁo;gn;sk

21.-Alva Ixtllxochltl o]

5. ”Ni@@;,dp.cif; 
p.137,13 s

24.-{bidenm, vol.l,p. 330 331'

2).-1b1dem vol, l,p. 337.

“u.-Txtlixbehitl, op.cit..?oiyl;b. 340, 344.,Annles de Cuauhtlt]an, ;
op.cit.,parrafo ldO.,Chimalna in, E.clt..VII 93 :

?7.- AMva Ixtlixochitl, on.cit ,vo1 l . 144 ]47.,~,

28.- Anales de Cuauhtltlan on. clt.,Darrﬂfo 141. T

?9.—A1va Ixtllxoch1t1 op. cit.,vol 1,p.3 ]




_r"ibidem vol , '36473157;54:1“
egun Duran, los seiiores. que rec1b1eron a Maxtla fueron To--
" teoci teuhctli y Cunteotl, "gae eran los seiiores de Chalco.

el uno residia en la cabecera prlnclnﬂl...Chalco Atenco-y
el otro en Amecameca". De acuerdo ccn esto, y confrontando
otras fuentes, entendemos que Duran trantd de eiplicar que
Maxtla se reunid con los seriores reprbsentantes del linaje
de Tlalmanalco y Amecameca v encargados del control de to- i
das lus tropas chalcas. Rl error esta en haber tomado a Cua-
teotl como seiior de Amecameca. Cuateotl no era senor dé Ame
cameca sino que era sefor de Itzcahuacan Tlslmanalco. Quien
era el seiior de Amecameca, en este caso ek sefior de Iztlaco-
zahucan, era Aocuatzin quien era el chichimeca teuhctli. Chi .
malpahin seiiala que dste se entrevistd conm Maxtla. Véase,
Duran,op.cit.,vol.2,p.89-91.,Alva Ixtlixdchitl,on.citi,vol,
1,p.542 3 vol.2,n.78.,Chinalvahin,op.cit.,¥I1-99,

32, -Duran,oo clt.,vol ?,p 91.
33 A1va Ixtllxochltl op.cit.,vol.1,p. 542. '
34, Vlctor Castlllo Fﬂrreras,"Un nreanbulo ‘& la guerra de Azca-

“potzalco"; istudios de Cultura Nahuatl, vol.VI1México, T.I.H. =~
Ul A.M., 1967,p. 211-223, - = B

35.- Fernando Alvarado Pezozdmoc, Crdnica mexicana escrlta ‘hacia :
" el .aro de 1598, notas de Manuel Orozco y Berrn, México, Le-" o
yenda, 1944, p- 41. -

36.~Alva Ixtllxochxtl,op.clt.,vol 1,p.431., Codice Mendocino o
Cddice de Mendoza, manuscrito mexicano del siplo ZVI que:se
conserva en la Bibliotecn Bodleriana de Oxford,editado por
José Igna01o Echeagaray, prefacio de Lrnesto de la Torre Vl
llar, México, San Angel Ediciones, 1979,fojn 2v. e

37.—Alva Ixtlixochitl, ou. clt.,vol l,n.}lﬂ.,ﬁnxla" da ”uqzntlt
on. 01t.,parr1fo 234,

38.-Yurdn,o0n.cit.,vol.2, p._ib.,Alvm Ixtlxxochxtl,oo.c1t ,vol l,~.5
e 373 5424 volq? p 78.,8 i aluthn on.cxt.,JIl 9& 91 98 112L

39.—Lh1malnah1n,IIIf12}



40 .-Gibson, Charles, "structure of ~the aztec ehnire", Hanbool

of H¥iddle American- Indian, X~1, USA;;Uhivérsity/oijekas,
press, 1971;p 383 e R R e e
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La formacidn . d

Con. la

<del Aco]huacan' pues anarte

,a ayuda mllltar pro*orclonadn nor
el terrltorio fue una frontprw
Lu estrqtepla Ailitar de Wezqnnqlcovotl

oo e jcrcitos chalcas, enura ‘en

vn qae se vvotegla ql
Acolhuncan de los ntnqunn bepan"cu.'

nor 1u ntrrﬂ nuTy -
3in embargo, una vcz destruldo eL noder tewdnmca

i 'ﬂe 15&(]0
UEnOR,.]Ou chulcn .qunda-'

fde“

llez 1huulcoyot1, su unLco wlludo en 1

Tom en una situacidn deufavorable AL no qunrnr 1nLe 1rars i@ a 1a
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nueva. ¢

nicofuers

em"

's mcx1c¢ 10

utrac

en el canitulo ant&rior,

.ucto de reconqulqta.




establece

alindon7mas imoortantes

caxd(

Desnues de ln

no en el poder,lcausadas muchao de ellas»nor

usl, 1oq mex1cas se dedlcaron a ieconquls

quo los habinn pertenecido ‘coime cl sdurs ,‘,133 campanas
de P"zozomoc. : L = ‘.v
norﬂla v)arte sur: de-la Cue , na 102 log mn)'L-,,,,.,,

)

cas reconquistaron Yoehlmilc ' Lana;t ouitlatiuz :""iHQuin

lag Sk  ',,H c»nquiqtd de /o S

chimilca fue de Slngulﬁr 1mnort ncin. Fue uno de 1os,pr1moros,se”

no mdo erécer rran. resis-




0 en murcha
e-derrotﬂd0o lo" vochlmllcaq,

‘_r unq‘calZAdq qur comunlcaza n ochlmllco con Denochtltlan.

congldera como uﬂo de los banto prennra+Lv0° wnrq 1la.:

(5),A ]a conqul 1ha de Xachlmxlco‘
. Para Pultlahuqc se. dnn varlas fe;

'14?4

d rrotn° 14?9, 14331

Lq puerrn nado haber emnezg

.;'.or-‘- ‘
conflicto.wj~ FRE
Hacin 1435. la'Trlnle Allunzu
los. seﬁorlos de 1la duenca.‘La-s tunbié
_cdda'vei mds. Desde que rompiéfoa
‘Se habian mantenido en un estado‘de
nor breves periodas. -
Durante el lapso de 1435”54144

la puerra contra Chalco, los ali d
Cia'OtPOS:ObjetiVO' Log '
-‘10 calli (1437 unroximadumcntc)
‘eng se’ o susnendid por un t1
sided de los alindosy’ de;co

conquis tadas, de jando para




_dierra de.

uauhnuhuuc. 1ﬂmﬁﬁrb—

Ahuqo yocan y Tenechco. Barlow

el seifor de’Tlaoonqn, fOtOQUIhUdztll, avu—'”

FP??nrﬂ

'ﬁor 103 meyx-

ey

acolhuas en las zonas 1nvad1d
Vemps;nsm,
o laSlerra

dCoﬂFIOlldbﬂn

\l S5

ron’ p

ron,

'.hdblbﬂntes ‘de- Tecpan,
qulx, qeuor de Opochhuacan

téuci bvuhctll,

“iérrn dnlv'
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Hnaembajada con losfmiﬁmos’nrboésitdﬂ”fué'envindh'por Izcdatl

dos itns después. La mig

‘on fue encomendada a 4ncthznma'quien se.

ﬂnL10v1 to con lOo PHOIEc Plnlmannlco Y otrouvqeﬁorea~delAmc—/f
came ca (VII 105 10 ). -La m1 ion nnrece haber: Iracanndo tamblen.'

Aunque 105 senores de Owochhuﬂcnn e Tbbcaﬁuacan se moutrnron rnr

. tldarlos de la causa de lOu all&dom 11 mayorlq se’ nepo.;‘*

Des cartadas todas 1qs poqlhllldqdes de lorrar un entendlml

con Uhalco

ruerraw 51 blen, 1os mewlcus eran 109 mqs 1nteresndo% en:

yotl dentro de la Trinle Alianza.,,’r
Para Nezahualcoyotl la guerra conbra,

producente en estos monmentos, Le_;nteresaba:mas[

de relaciones con los chalcas pira‘m&nf,ner nor'l

frlnln :1&nnza, 

en 1u<dr de enviar menanerqs‘a 1




1udlcaran 1os materla]Bs qun_deberlan' var.a Tnnﬁchtltlan, ﬂla—

caele]’ﬂuplrxo que se mdndara llannr. “ﬂranug

n"onnbal n 1as ex1genﬂlas del mona Lsto lo hnecin Elacnélel”

1)

cnn-el fln de'fortalncer 1n;1mnpen dv.uoctczuma onte sus sujetosS'

Lon "halco ‘8e eleLO otre rolihlca

‘ATdmandd_en,cugntnllé‘ﬂdto—rf-

nomln dc Chalco, no se les ex1glo qu" fieren a éxico Eenochtitlan;
k re’s zcavot 1co, ﬂo"dacad, Culhuacﬂn.

=quo o sunlrlo otrn tacti—

szuma en  contra

'ddtedtl; sonor de It cé—"

;huncun,vlos cua]es, sepun ‘utndos

por¢apqyarkla causa de MOct zuma v,N ZRhUﬂlOOJOtl.{ld'

‘Bnes te dlChO ano, agi- lo dlven 1lvunos ancianos mcxicnnou,
‘comienza da ‘gran ﬁuerra de. Chalen; durante veinte atios: e"tu'
'viexon en reposo en Chalco, -log mexicanos no hablan enbrndo
adn on Chaleo y Llos ch¢1c4s,tnmnoCo hahian entrado en Méxien
Tenoontitlan, B ntonées;ﬂoctekumﬁ 0idid piedras para gue .los
mexicanos elevasen lo mas rivido vosible vh temnlo a su.dios




_Huitzillonochtli-en-Tepehue
rvdn lhalco se. 1rr1trron...»

‘co’ y Tluxcala.

;Las caninafias contra Caalco se desarrollaro,.

\
Yor el lado del lago, las trooas me%lcas fueron auxlliadae
ejdrcifng de Cuitlahunc y 1oprnro
“la zona lacustre para replegur,

bordes de la laguna.

Es importante sefalar 5lds:mﬁiibﬂf méninula‘&
ban la nolitica local-e
les convenia a sus intereses
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1ab14n 1d0’a comba—

ha co, pensaron tomar suy’ tlorras

"y ncontecid en un dia cumtro itzcuitli que estando 1l» gue-
~rra en Chalco fueron a combatir los ticicas cuitlahuacas,,
cuyo rey era Tezozomoctli. En cuanto-lo.mird.en atnlaya el
‘atenchicalca dijo: fue a pelear a Chalco el t1c1ca, cuan-
do vuelva acabe’ yo con la mujer v el muchacho... { Anples
de _Cuauhtitlan, nirrafo 186) TR ; ' :

tieroﬁ

. Luero que regresaron,los ticicns some azlos

atenchical

-cas, -Lor. atenchicalea nridieran

loé tibidas. Esto le'vermifio’ ; u
con 10% seifores de Cultlahuuc ) ' ! R ueﬁura éarﬁ

atncnr Qhalco.

J,ng mex1cas iniciaron la rlcrr

al bugblo de” Chalco, (18)

“Batas conquistas coﬁectafbh]
lialos ¥ permitieron e taolﬂcavv
caﬁas,a la frontera

a. los e1erc1tos mexica



7 fléO—

;_ncharon s_ 1tnqu"- de

'sysygo 1ones de N1z|u1ﬁ y'“votzlnfo..Desd e ahi nudterou forta

1%&0 de’ Penanco Tepopula.'uu_gbggt;vo crg;llean;vhn ta Am ﬂnecq.: '

De Tenanco Tewooula,flOQ~mexicas conquistardn Tlndulllocan

'tentqron nenetrarn en Amecamecn nero frHCQSaron (VIT

vuéds de la batalla llepnron a Itztomoantenec, lurur oltuud

‘uona dn‘Tlalmanalco. Lonqulfbnron Itzbomnﬁntonec al~
‘ 1a ayuda de los huexotzlncas- "los mex1cno llevaron‘
Tlalmanalco, se. apoderaron de Itztomnﬂntepec,_nhl
touhctli v Cuayahultyln, 1os dos chalcao :

”bqron" 9 9), De Itztompnntepec,.qu

moxwas DE\SH I‘Oﬂ -8

-de'eatnblecieron su cnmﬂnmentof'nra contlnuar

que'

(veqse mapa 5).
Ia guerra se dio en condicione
los chalecas. Aparte de estar nrnptham

_citos de la Triple Alianza,-y‘déido

"bido a una larga s
»plon. De 1449 a 1455,

1a noblncton 1

an e¢se neriddo:
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Mapa No.:5- : _ I My
Avances militares de la Triple Alianza en la conguista
de Chalco-: S . :

frontera

. tropas
mexicas

tropas
- mexicas

~N
Adaptado de Christina Hiederberger, "Les nremier ca-
pital (caput uon urbs) du Bassin de Méxicol1981,vn.170.
l1.-Iztapalapa,2.-M2xicalzingo, J.-Xochimilco, 4.~Tldhuac,
5.-Xico, 3.-Mizquic, 7.-Chalco, 8.-Ayotzingo, 9.-Aculco.
10.~-Tenango, ll.-Tlalmanalco,l2.-Amecamaeca,ll3.-Iztapa-

luca, 14.-Coatepec, 15.-Cuautlalpan, lo.- Tlapechhua-
can.




‘1451...-fue el sepundo ano de h&mbre- entonces, anarecieron en
,TChalco las . .bestias feroces ¥y IOJ zopliotns que devoraron las
personas; de manera que por todos lados, en lns ciudndes, en
“los boaques, en los campos morisn los hombres jovenes, las mu
““jeres Jovenes- su carne ‘se veia arrugada y seca como 81 hubie
ra’ 51do de personas anclanas. Ll hambre era extremn. . (VII-115).
o : .

cameca.

finirse

‘mexicaS' le

nl'monte de Amecnmeca‘y

;lanzaron flechas contra la morada del dlablo qun'ndoraban

los antipuos amequemecas chalcas- llegaron “también a Taa< "

‘cualtitlan’y ‘lanzaron, flechas ‘contra 1n morada“del diablo
”‘Nuuhyoteuhctli llefaron a ese lupar,a princinios de dieho * ¥ 5
~aiio iz -123) ' :

y cqpturnr nl
~‘(?J)
Am"cumncn-.‘

JE

lerha y el esoudo, v fuo n 1n1a—
‘L(Anales de Cuauhtlthn, parra

fo 14?)




,2105 senorlos SOJuzFadOJ ‘al- sidtema de dominlo de l

za Derrotados los chnlcas,

los aliado muv1eron o

de333-nobleza mexica dentro delkslutemarde»la
En este sentido, el »apel de los otros miehbfos~vxgv

A partir de la derrota, los jércitos Chaibnstr

dos a participar en las subsecuentes eampanas de 1o, Triple Alian

za. Durdan sefiala ba partlclpucion de tropas chalca.

1a conqulﬂ

ta de Tepeaca, la sumisidn de los huastecos, 10k de Orizaba, Coailx

22)

~tlahuaca, Pochtlan, ©Gaxaca, Tehuatnpec, el oconusco etc.s

Ade

“m4s .de esto, los mercaderes chalcas- partlclpanan al igual Que los_

( 3)

los mexicas.

Deswués del gobierno dé’ﬂoéfé'u



co, Chimalpahin menciona dos 1ncuréh>
minio mexica. En 1492, 1las tropas

zin, seifior de Itztlacozquhcan,pele

Ahuizotl (VII-1l65). La otra fue mas‘que nada

regional entre Chalco y Huexotzincg;

como mediadores los mexicas.

&) Chalco dentro del sistemaitflbutario?d&

Dentro del sistema de la TriplebAlianza,:lb 7 éTCGio-'
caron en una posicidn ventajosa. No era un pueblo sometldo, como
ocurrid con Xochimilco, Culhuacan, Cultlahuac fIztapalapa,entre'

otros, Chalco era considerado como pueblo ali§do, aunque en una

situacién por debajo de Tetzcoco ¥y Tlacopan. Dsta conce51on se de

bid mds que nada al papel que adn jugaba Chalco denbro del contexiT

to politico. A pesar de 1a derrotd 1condlder9ba aun co—

mo una fuerga importante. Una con

Viimnllcarla nueva-"“

mente encender los brotes de_r y esofera pre»f




.,;ffl?ﬁf oy

rcntonces tra

nobleza local, que pudieran qumentar los confllctos

_ron, en. clerta manera,

igual que todos los pueblos sojuzgados
las'de los pueblos tributarios. S

Al parecer, despuds de la cénqnisfaA
durd el gobierno de Moctezuma ( muere en

(25)

ron eximidos del tributo. No se 1esireg1

Mapriguia

hasta la época de Axayacatl. Pero esta excepc prﬂ}ogﬂexdiﬁyé-' o
del compromiso de ayudar a los aliados;LﬁbsfchalééS'fuvieron;que
contribuir con tropas e implementos para laféuérfa consistentes t}
en rodelas, espadas y flechas; asi como. alimentos y patates para

hacer tiendas y casas en los campos de- batalla.(?s)

Ixtlixdchitl dice que desde 1465, 1os .chalcas se. v1eron obli—g 

gados a trabajar en las obras de reconstrucoion de Tetzcoco, Te-.ﬁg

nochtitlan y Tlacopan:

comenzaron los chalcas a edificar salas y aposentos de in-=
creible grandeza en las cosas y palacios del rey, en las de-
mds de los sefiores y caballeros de su reino Yy en las de: los
otros dos reyes y cabeceras del imperio, por castigo de su
obstinacidn y rebeldia, trayendo de su provincia madera, pie
dra y los demds monteriales para log edificios referldos -
(Alva Ixtlixdchitl, op.ci%.,vol.2,p. 128).



cionar tributo en mano de obra. En épocas dificiles,

'nas", ) ,
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‘ Sin embargo,.Chlmalpahin seﬁala que fue

I—182) Segun fray Domlngo de 1a Anuno

cho.a y no se les pedia mas porque ayudaba

(27)

pochtli, los chatcas se vierdnibﬂligédo

obra.(28) Chimalpahin seﬁala' u

plo se les exigid por prlmera ve
Tenochtitlan:

Entonces por peimera vez el monal
madera entre los chalcas 'y fue:en
faldas del "opocatepetl en el:g
fue a tomarla (VII-149).

Junto al tributo en especie, que propofJ“

i ae—~'
quias, inundaciones etc., o cuando se trataba de realizar obras},-

de beneficio comin de grandes magnltudes, 1os mexicas recurrlani

a egte tipo de mxigencias. ‘’or ejemplo, en 1499, quando se 1nug

dd la ciudad de Tenoohtitlan, AhuiZOtlhéiigfgké“ioS“éhalcas”que"”TWT
llevaran canoas, estacas y piedras ademas de la mano- de obra pa

ra los trabaJos de reconqtrdoc1on (VII 173);i}_A:
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21y 4]r, respectlvamente, se reglstra el

co. Ln las dos laminas estan representad“

(tlerras de labor), sin especificar’ que fueran asentami n os

manos. Sin embargo, tomando en consideracion que los lugaras que
tomaron los mexicas generalmente estan asociados a.unfnucleo.de !
_poblacidn, es posible que estos no hayan sido la excepcidn.

Estos dos lugares eran propiedad de México Tenochtitlan, Al
pareber, pertenecian s8lo al linaje del gobernante mexica, por
lo que su beneficio estaba destinado sdlo a sus sucesores en el
gobierno. Algunos sitios fueron adquiridos en un periodo ﬁérdid,
posterior a la conquista de Chalco.

Las tierras de Xocoyoltepec se locallzaban|en el drea de Ame-
cameca, Habian pertenecido al sefiorio de Tzacualtitlan Tenanco
Chiconcohuac. Moctezuma se las adjudicd como tierras de conquis-

ta. Hacia 1480, Axaydcatl las comenzé a cultivars

Entonces el monnrca'Axayacatzin labdra, cultiva las tierras
de Amequemecan Chalco en los.lugares.denominados-Xocoyolte—
pec y Oztotipac; esa fue la prbpiedad»de'los_seﬁores de Mé-
xico Tenochtitlan que desde entonces gobernaron ahi = (VII-144),.
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,Se 1a entregaron 1os senores de Tlalmanalcolcomo obsequlo nor ha

Lberlos ayudado a dlrimir un plelto que tenlan ‘con . los’ senores de

;,Acxotlan, Mihuacan, Chalma y Tlalpican. En este plelto, el gobler

no mexica aprobd las medidas que tomaron Los senores de Tlalmanal'

co para someter a los sefiores rebeldeSAy despojarlos de sus tle-'v?~"
rras (VII-179-181):

‘Inmediatamente los mexicas cultivaron los campos de Tenayo-
can, fueron a Tlacuillocan y bajo las ordenes de Moctezuma

se apoderaron de los tlalmanalcas; cuatro jefes principales
de Itzcahuatzin y de Necuametzin designaron las tierras de

Mallinaltepec de Tenayocan'y de Tlacuillocan...Despuéds que

Moctezuma, monarca de Tenochtitlan se apropid de toda. la’

tierra, dio su hija a Necuametzin... (VII-181).

Llas posesiones mexicas en Chalco eran baatantes. Sobre ellas
vamos a tratar en el capf{tulo sigulente.; qui vamog a referirnos

unicamente a los diferentes tipos de tri

,‘que ‘se le exig{nn a
Chalco. Continuando con los registros de la Matricula y del 66di-

ce, encontramos que los tributos que Chalco entregaba a Tenochti
tlan consistian en: ochocientas mantas,cada ochenta dias, dos ves
tiduras de guerra con Sus respectivas. rodélés cada afio, cuatro

" cuezcomates o trojes; dos con maiz, frljol y chla o huauhtli, y

(29)

dos con maiz solamente.

Aparte de los tributos regtsbrédgs a ppblabigﬁwféhié que pro

porcionar otros productos que no. 0  en la Matricula

de Tributos ni en el Cddice Mend001no itados en pd-
rrafos anteriores, consistentes ‘en di e' riales para cons-
truccidén como madera, piedra y arena. ‘



ué)frecursos materlales- materialea para const
" . tos y productos elaborados (esteras,

guerra etc.).

b) fuerza de trabajo: mano de obfi

y tropas para la guerra.
ELl tributo exigido al grupo en. el;pode
Cl0a intelectuales. : ;
En relacidén a los otros pueblos de la Ouenca, Chalcoiera’uno
de los pueblos que mds trlbutos en alimentos entregaba a México
- Tenochtitlan: "tant%51?o maiz desgranado Yy frijol entregaban que
no se tenia cuenta". Castillo Farrera en su comentario a la Ma-
tr{cula y al Cédice indicd que los tributos de Chalco que apnren
taban ser pocos en las plnturas, en realiddd eran considerables, (31)
Respecto al tributo que se entregaba a los otros miembros gde
la Triple Alianza, las indicaciones som muy vagas. Es posible que
a'Tetzcoco se le empezara a tributar al término de 1la guerra.(32)

Chalco estaba incluido entre los catorce pueblos de 1la laguna




que tenian la obligacidn de prestar servicio.por medio aiio en
Tetzcoco a donde se tenfan que mandar gente para el servicio y

(33)

mantenimiento de las casas reales. ,Del tributo en especie SG-
lo sabemos que en el palacio de Nezahualcdyotl habia habitaciones
donde se guardaban los tributos de la‘provdncia de Cuauhnahuac y
Chalco pero no sabemos en que conéistian.(Bd)

Por lo que toca a Tlacopan, al parecer, Chalco estuvo excento
de tributarle. Fuera de los trabajos.que se les exigieron a los
chalecas para reconstruir la ciudad al término de la guerra, no te
nemos ninguna indicacidn de que tuvieran qué contribuir con otros

productos mda adelante.
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~“Capitulo cuarto

. La reorganizacidn del territorio chalca después de la conquis-

ta mexica

a) panordma general

La conquista del territéf
profunda crisis economlca que
estructura admlnlstrativa, I
yotl. H
 purante la guerra, la poblac
de alimentos, provocada por un
sucedieron en los aiios de &Qyp
(VII-114,115). Al término de 1
te critica. Muchos campe51nos habian hh .donado sus” tierras parafr
buscar protecc1on en las regiones ciréunvecinas de Huexotzinco vy
Yecapixtla. Chimalpahin dice que cuando emigraron los sefiores de
‘Amecameca le siguieron sus macehuales en‘pantidad de 16,000 per-
sonas: "ellos consfituian la fundacidn de cinco divisiones de las
que constaba el pueblo de Amecameca" (111-103). Esta cifra, mds
que' una. realidad, puede ser una exnresién paré indicar que hubo
un nimero incontable de personas que sélieroﬁ'dé Cﬁa1co.'Al'parg :
cer, las zonas mas afectadas de Amecameca fueron 1os sefforios de

Tzacualtitlan Tenanco y Atlauhtlan (VII—lb?), Otros campesinos a-

bandonaron sus aldeas y se establecieron en‘zdnas menos npobladas
dentro del territorio chalca, con el fin Qetprdtegerse de las cbng'

- tantes incursiones militares. Por ejemplo{'thmalpahin menciona que



:? éido a los sefiores de Tzacualtltlan Teh'
qﬁé habla mucha relacidn entre ambos llnajes
'qulsta, se trasladaron a Tlalmanalco. Posible véféjé
bdscdso cerca de la Sierra Nevada, pues un?' [: 1510» _
XVI menclona un sitio entre los llmltes'de z?aﬁa-

(1)

luca.

Algunos campesinos se trasladaron aflug res il adéééo )

~para los conquistadores. Muchos de ellos ‘zona ffbn%g

7riza con el sefior{o de Xochimilco. P031blemdnte“la“frohtera Xx0-

“echimilea de Tlalpan sirvid como refugio a ldsxgrupos que abando-
-naron sus tierras durante la guerra. Un eaemplo de estas migra—
Vciones lo constituyen los habitantes de Tenanco Tepopolla. La po
blacidn abandond las tierras de Texocpalco cuando Moctezuma los
vencid y se establecieron en Itztepotzco, cerca del monte Xoyac
y de Atzompan en la frontera de Tlalpan. Hacia 1570, con la poli-
tica de congregacidn de pueblos,emprendida .por el gobierno virrei
nal, la poblacidn regresé a su lugar de origen. 2)
Al parecer, la movilidad de la poblacidn fug un problema_cbpS—“
tante en Chalco. Desde las migraciones chichimecas ehcontfamés:és»

ta situacion. Sin embargo, a pesar de que .en periddos posteriores:?

dor de Chalco, el prqblema de las migrncioho

cusiones en la enoca mexzca.,' .
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*:graciones provocd.el desplome de 1a economla reg10na1 Gran ‘can—
‘tidad de tierras quedaron sin cultlvar por falta de mano: de- obra.’
‘Sumado a esto, las epidemias, hambrunas y otros factores agrava—'
ron la situacidn. En los afios posteriores a 1a gucrra, la criidis
agrlcola llegd a extremos tales gque la poblaclon se :vio obllgada
a buscar el sustento en otras zonas. Ixtlixochltl menciona que
Nezahualedyotl, al ver que los chalcas morlan,de,hdmbre, mandd
construir unos almacenes para dar comida a lo$:qha1cas tjue tra-
bajaban en las obras de reconstrucciédn déila'ciudéd. Esto provo-
" ¢6 que mucha gente de Chalco llegara volunfﬁriamenté a prestar
sus servicios a Tetzcoco a condicion de obtener allmentos.(3)

Los nobles que quedaron a cargo de. los senorlos fueron ‘inca-

paces de Ssolucionar el nroblema.,La;pgrdida"d tributarlos Yy el

descontrol imperante en la regidn. pfovdcé"l desajuste normal en

el sistema de explotacidn de la tierra chos’ se ﬁor{o quednron
sin tributarios. Como consecuencia, sejdejaron de cultivar gran
cantidad de terrenos; especialmente 1quellos destinados para el
sustento del seiior y los servicios puplicos, gsi,como los entre-
gadoé a colonos provenientes de otras zonaé.~Asimismo, se para—
lizaron todo tipo de trnbajos comunales; obrﬁé hidréulicns, cons
truccidén de templos etc.. Lo mismo pasd con ié actividad comer-

cial. i

b) La reparticidn del territorio chalea eﬁtre los miembros de la

Ifriple Alianza

Moctezuma, aprovechando el caos nol(tico’imperahfe;fdrooédié;a_‘




,reorganlzar el terrltorio.con mlras a reestructurar la admlnlstras

'cion y recompensar a lo ,miembros de 1a‘TrlpleiAliaﬁ 2

La Cronlca mex1cana ueﬁala que 1os iupares en. : ’
yeron tlerras a los mexicas fueron Atzahucan, Aeaquiln.n, i,A
zahuayan, Tlapechhuacan, Cocotltlan, Ahuatepan, Huevoculco

‘popolan.(4) En estas lugares primero se repartlero b 1
tezuma, Cihuacoatl y Tlacaélel. Ademas les correspondlo "qulnta
suerte"en Cocotitlan, Ahuatepan, Huexoculco RA Tevopolan. Luego?
se repurtleron tiorras a’ todos los mexicanos sobresallentes "enﬁ;ﬂ_
la misma parte y lugares con seflales. de su poqe31on y moaonerasf;: 
en cada uno de ellos". Durdn aflade que a cada uno le correspon—g

did de a dos o tres suertes segun su dignldad y hazanas-¥f‘ ¢;;

"landé Moctezuma que se repartiesen las tierras y se repartie
ron dando a la Corona su parte y luego a Tlacaélel y luego a
cada uno de los principales, lo que cada uno merecia, sin ha
cer agravio a nadie, dando a cada uno lo que le pertenecia, a
dos y a tres suertes conforme a su dignidad y hechos. Renar-
tidas se volvieron a México, quedando muy confederados los me.
xicanos y los chalcas" (Duran,op.cit.,vol.2,p.151).

Bs interesahtg seflnlar que en las distintas fuentes que hablan
sobre las posesiones mexices en Chalco, no se mencionan los mis-
mos lugares. La informacidn que proporciona la Crdnica mexicana
no alude a los sitios que se mencionan‘en la Matricula de tribu-
tos y el Cdédice Mendocino. lay mds relacidn entre los informes de
Chimalpahin y la Matricula y el Cdédice. Esto puede responder a
los diferentes fines con.qué se egscribid cada fuente, La Matricu-
la y el Cédice ponen énfasis en los tributos impuestos a Chalco.
No mencionan las adquisiciones mexicas. En cambio, la Crdénica me-

xicana responde sobre -todo a los .intereses de la nobleza mexica .-

+



La lista de las posesiones mexicas 'y de :

eSpecm.l de los acolhuas, en Ohalco parece. ser muy

cas, las posesiones més antig

“11{huitl,

bian adquirido en Chalco duraht{e sus priiné‘ra

mos que los mexicas ®n la época de. Hditii}i}ﬁ

refiere que en 1407, los amequemeques. _c  ]




'vmes de Chlmalnahin, fueron repdrtldas por mltad con. todo y mace—

'thales cuando Moctezuma los venci¢ (VII-111,112). Parte de estas
't1erras tamblen pertenecian al tlahtocayotl de Atlauhtlan TenanA =
co. Hay que recordar que antes de la conquista mexica estos dos .

‘sefiorfos habfan estado unidos. Chimalpahin menciona que-enn1606,7

los habitantes de San Miguel Atlauhtlan tomaron posesion~defl

tierras de Xocoyoltepec (VI-15). Durante toda 1a‘éﬁQCa:MM 0

91t10 sei
entremezclaran las distintas prooniedades de los seﬁorea chalcas v

necian al cacicazgo de Pano huayan. Es posible qu

mexicas. Resnecto a las tierras de Oztocticpac, al parecer, per—
tenecfan también a Tzacualtitlan Tenanco. kn 1594, el barrio de
Tecuanipan explotaba estas tierras. En este lugar se le otorgd a
Juan Bautista de Gaona, hijo del gobernador‘de Tecuanipan un si-
tio de estancia para ganado menor. Las tierras fueron entregadas
para la comunidad. Es posible que las tierras partieran términos
con las nosesiones mexicas en el m;smo para je é quizas que en es
ta época las tierras les hayan sido reincorporadas a los natura-
ies de Tecuaninan. 6) . ,
Otros lugares donde los mexiéés obtuvieron tierras fueron Ju-
chitepec y Tenanco  Tepop¢tla. En Juchitepec se dlce(q;e Moctezuma
7

tenia unas casas en &l paraje de Tecpancqllyitlan. En Tenanco,
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exocpalco'y Aca-
tlixcoatlan. Estos sitios los habi

(8)

0s macehuales -
después de la guerra. e '

informes que tenemos provianen de fuPnte

»tqrdlas.n E

Para Tetzcoco tenemos los datos propor01onados por e

(9)

tellano.
su yerno Quetzalmamalitzin, senor de Teotihuacan y que 86t ;
mitid a su hijo. Entre las posesiones se incluyen sels lugares en
tierras de guerra (yaotlalian) llamadas tierras de—conquista (te—
pehuallapan). Uno es anahugcan} Carrasco sugiere que podria co-
rresponder a un sitio localizado en el valle de Toluca, donde Quet
_zalmamalitzin habia participado én la campaiia dirigida por Axaya-
catl y NezahualecSyotl. En la Crdénica mexicana se sefiala un sitio
con el nombre de Atzahuacan en la provincia de Chalco. Quizds po-
dria corresponder a este.(lo) Los demds sitios los situa en el A-
colhuacan y Chalco. Para Chalco tenemos la siguiente informacidu:
_ \ .
“Auh yhuan in tlahtohuan Nezahualcoyotzin quimomoquilli in
imbptzin Quetzalmamalitzin chiquaceccan in yaotlalnan in mi-
toua tepeuallalpan: Mazahucan altepetl, Caltecsian alteveill,

Eéatzinco,altepetl, Tlapachhnacan altepetl, iyahualolco al-
tepetl, Chalco gquauhtlalpan"

Bs interesante notar que en el Tratado de sefiorio y nobleza,

los sitios de Caltecoian, Ecatzinco y Tlapechhuncan, localizados




. quauhtlalpan, 1o 1dentiflcamog

pendientes dé

'lnvopolla (vease capltulo qegundo

’t{n Cuauhtlalpan que en la epoca colonia T8 su;eto de Tlalmanal

c0; El sitio se localiza en 1os 1{m1 es'd
teneciente al Acolhuacan.( )

Ixtllxochltl sefiala que Nezahualcayotl

:Iztapaluca, senorio per

o:dio: nlnguna recomoen

sa q su hijo Axoquetzin por haber ‘capt '  euhctli Es-

to se debid a que era muy Joven._Fue e éhNezahualpllll

~cuando se le entregaron "ciertos : Vi(én,la provin-

cia de Chalco) para que fuese seﬁo 'Asimismo, se le man

do . .a construir en Tetzcoco unas c's

cidas'a las de los sefio-
res chalcas.(lz)

En la época coloni se meanciona que las tierras

~de Amaninalpa y Zacamotetelco (SaniLucas Amalinalco), pertenecien
tes al seirior de Mihuacan Tlalmanalco: "antiguamente pertenecian a
Nezahualpillzintli, indio cacique y seilor natural que fue de Tetz-

(13)

coco".

Los informes sobre las posesiones tlatelolcas son todavia méds
vagos. Sabemos que Tlateloleco tenf{a estancias en 'Tepostlan y Te-
popula, junto a las posesiones mexicas. En la época colonial tar-
dia, Tlatelolco ain tenia ingerencia en el gobierno de algunas po-
blaciones cercanas a lTepopula. e dice que estaban sujetas a Tla-
telolco las comunidades de Santos Heyes Teatlixcoatlan, San Juan
Toxtoca ( sic)- Coxtocan- y Santiago Tepopula.(ld)

En la época de Moctezuma 11, los mexicas aumentnron sus pose-'”

siones en Chalco. En 1508, un problema entre los senores de Tlal—




" al seiiorio de Itzcahuacan. Desnu

provechando el;apo— g

huatzin en Itzcahuacan Tlalmanaicb, el‘seﬁo

yo del monarca mexica, raalizd varias: reformas en s u terrltorlo,

Itzcahuatzin suprimié algunos seﬁorlo y dsurpo 1as tlermas ~de los

contecas, mihuacas y tlayllotlacas. Los“tlaltecahuacas abandonaron

.la regidn porque Itzcahuatzin, suprimlo el llnaje y 1es quito ‘las

mercedes de tierras que tenian en San- Jua

Contlan y Tlayllotla—, )
. (15), g

demas, los macehuales denunc1aban 105 malos tratos.que

recibian del seilor. Lan situacidn se agravo y en la época de

zuma 11, un grupo de tlalmanalcas, encahezadoa por ‘P
tante de Acxotlan, Huahuatlathoua de: Mihuacan,:_ry
man y Tecocohua de Tlalpican, fueron ante’ el monarc ra: g )
ciar a Itzcahuatzin y Necuanetzin, diciendo que querian consplrar
contra el estado mexica. Moctezuma mandd ‘un grupo ‘a- 1nvestigar. Des
pues de los informes,.Moctezuma apoyo a Itzcahuatzln y'a Necuanet—
zin y los dejd que resolvieran el problema gumo eldos quisiernn,
Como recomneasa, los sgeiiores de Tlalmanalco le entregaion a Mocte
zuma las tierras de Mallinaltepec, Tenayocan y-T}ééuilibban (vii-
178,180,181, 198, 203). ST

De una manera general podemos ver que las pos nes mexicas. en

‘Chalco fueron mds abundantes en comparacidn cop 'obtuV1eron

Tetzcoco y Tlatelolco (véase cuadro nin. 8
que lou seitorios que resultaron mds ufecta
cidn del territorio, fueron-los Sﬂnorlos de
y Tenanco Tepopolla. En el mapa numero séi

lizar los sitios que adquirieron los: mlem ros;dé\la Triple Alianza.

Fo el podemos visualizar que la mayo;;nart de 1os 1ugares se lo-



malhuaceu. Sl confron

.calizan en 1a zona de i

tamos este mapa con el ap

domos " observar que 1os aliadosvtomaron 'ierras:en una ‘de las zo—“" “

nas mas pobladas.

¢) Crisis en los sefiorios 'despuds de la redistribucidn dél;r'

territorio. LA

Con los reajustes realizados por el estado mexica en e‘rterri
torio chalca se suprimieron varios -linaje calpulli. Por 1a crisis
motivada por el descenso de la poblacidn, las mlpraciones ¥ 1os
. problemas de las comunidades con los nuevos gefiores, muchas~tieg
rras quedaron bald{as. Como ya seiialamos, la falta de ﬁédb dé“Qbré
fuc un problema que estuvo latente en la regiéﬂ deédeilas primeras
- incurgiones de los mexicas. Encontramos sdlo una lenta recupera-
cién de 1la poblacidn a priucipios del'siglonVI. La escasez de ma-
no de obra se empezd a reflejar a principios .del siglo XV. En 1410,
‘ cuando regresd la nobleza chalca muchos sefiorios qﬁedaron empobre
cidos a causa de la falta de macehuales para trabajar las tierras.'
Chimalpahin menciona que cuando se reinstald a Ixmacpaltzin en el
seiforfo de Itzcahuacan Tlalmanalco, quedd arruinado porque sus ma
cehuales no regresaron. Algunos de ellos se ha%ian refugindo en
fecapixtla y otros en el barrio de Tlayllotlacan Amecnﬁocu (VIiI-
73,78,90). Al parecer, para que se sostuviera el sefiorio, las tie
‘ rras se tuvieron que otorgar a colonos provenientes de las regio-
nes circunvecinas. A ,
Segln podemos vér, la existencia.de'un-seﬁofioVdependiu prin-

D,

cipalmente del nimero de tributarios. y en‘sdgunda instancia,. pero




uidas en Chalco entre 1los mi

Triple Aliapza

Tenochtitlan

Pertenecientes al Xocoyoltepec

linaje de Tzacual | Oztocticpdc

titlan Tenanco y

Atlauhtlan (Ameca-

meca.

. , Coxtocan

.‘Pcnanco Tepopula rexoc?alco : Teibcpalcof Ll
-Acatlixcoatlan R E R oo e
s o Acatlixcoatlan

Tepopulan S L e r
Tlapechhuacan i
Tecpancalltitlan

R v Tlacuillocan Cuauhtlalpan

Pertenecientes al Tenayocan Amaninalpa

linaje de Tlalma~ | Mallinaltepec Zacamotetelco

naleco. ‘ Cocotitlan ‘
Huexoculco
Tlapizahuayan

Cabecera de Ahuatepan ? Caltecoian

Chimalhuacan Acaquilpan ? Ecatzingo

Atenco Atzahuacan ? Ayahualco ?

Fuentes:Crénica mexicana, pp.cit.,p.68,99.,Chimalpahin,VII, 178,
181,189,198, 203.,Ernesto Lemoine, "Visita,congregacidén y mapa de A-
mecameca de 1599", sobre tiro del Boletin del A.G.N.,2a. serie,t.ll,
ndm.1,México, 1961,p.17-34.,A.G.N.,Tierras,vol.1907,exp.6,f.78-80;
vol.2555, exp.4. vol.2719,exn. 38,£.20.,Mercedes, ol.18,f.309, 310,
310v.,319; vol.25,f.6v; vol.26,£.49, .

Con el nombre de Tlapechhuacan encontramos diferentes sitios. A-
parte de los que ya comentamos en el texto, en la congregacidn de
1599 he registra un nueblo con el nombre de San fedro Martir Tlapech
huacan (véase Lemoine). la Cronica mexicana da a entender que es un
lugar cerca de Aculco en Tenanco y un documeanto de 1613 menciona un
sitio entre Tlalmanalco e Iztapaluca en el camino que va a los Ange
les, Véase AGN,Mercedes, vol.84,p.428. Bl sitio de Tecpancaltitlan
lo localizamos cerca de Juchitepec. '
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C'Fray Domlngo de la Anunciaciodn dmce que entr

rios,_en ellos exlstlad diferentes tl:

1.da tierras, estaban las que perten901an a los s Hor

de los sefiores y principales”. (16)

oblncion,

s~lugares ‘a

Chalco. Las noticias que tenemoS"éon muy ases y- no nos permi-

ten pensar en la poslbllidad de que los mexipaq hdyun optado por

un traslado masivo de campesinos.' abemoq que el estado mexica .
llevd a Chalco grupos de otomies. Sin embargo, desconocemos si
les ontregd tierras como tributarios o 1os instalo como terrazgue

ros en las posesiones mexicas. El eaemplo @dé*cdnocido*es é1l que -

se refiere a la dote de ls hija de Hocti uma; Chlmalnahln dice

que cuando “octezuma 11 casé a su h1ja con”Necuanetzin, senor de
Opochhuncan Tlalmanalco, le gntreg é:gspafdon barrios de otomies

: para Sl.l SeI’VlClO.

fuh yye oyuh guicuic quuichtlalll ya tlahtohuani Hoteuhcco

matzin Tenuchtltlan, yc ‘niman ce ychpochtzzn quihualmacac yn =




v:%1474 : §

“ Necuametzin, teohuabeuhctll, yhuan ome’ tlaxieallacaltin yn
_Otomi qulnhualhuicac 01huap1111, ynic nican Tlalmanalco. ERERIR
quitlaecoltico, quinhualtitlan yn Noteuhccom\tzln, ca’ yma
cehualhuan catca achtopa yn Otomi " (VII= 181) R

hn realidad no sabemos si estos grupos de otomles sobrej: i

ron o terminaron por arraigar en la regldn como colonos.

les del siglo XVI, encontramos mencidn de la existencia de f'ﬁ'

mies en la zona de Tlalmanalco. Probablemente eran los sobrev;— T

vientes de estos barrios. Estos estaban sujetos al senor,da.Ml—"
huacan. Bl documento dice que José de Castafieda, caéiQuefde Mi-
huacan Tlalmanalco tenia a su servicio cuatro indios otomies'-n

~#los cuales son de mi patrimonio por ser nis aujetos"( 7)

d) Reorganizacidn administrativa de los tlahtocayotl

Durente la guerra, con el fin de proteger el linaje chalca,
la nobleza abandond el territorio y se refugid en Huexotzinco Yy
Yecapixtla. En estos lugares los seiiores chalcas tenian parien—
tes que les dieron asilo (VII-124,125; VIII,135). '

ﬁuchos sefiores dejaron a sus herederos en Chalco bajo la pro
teccidn de gente fiel, con el propdsito de que mds adelante re-
clamaran su derecho al gobierno (V;II—lGl). Lg augencia de un go
bierno legitimo debilitd el poder 60 la noblezn chalca.

' Moctezuma aprovechando lg situacidn, nrocedid a reestructurar
la administracidén. Concentrd el poder en cuatro localidades: Ame
cameca, Tlalmanalco, Tenanco Tepopolla y Chimalhuacan. En cada

una se estable01eron gobernadores leales al poder tenochca (VII-
153) -



: -148-

‘afios hubo goblerno mllltar
192)

(Anales de Cuauht

Moctezuma no desplazd la adminlstraclon regional Lﬁs&gbbeiu

‘nadores eran personas ligadas directamente a las casas sefloria-
les de Amecameca y Tlalmanalco. Sin embargo, las nersonas que o-
cuparon los cargas, aunque eran descendientes de la nobleza chal-

ca 1o asumieron el poder plenamente ni ostentaron los t{tulos y
funciones que tenia la nobleza ausente., Moctezuma los instalé sé
lo como tlahtocapohuhticateca (gobernadores), encargados de admi-

nistrar la regidn (VII~130;VIII,129).

“En los veintidn o veintidos afios que durd el gobigrﬁo militar
en Chalco, el estado mexica realizd pocas modificaciones en la »
administracién. En 1469, cuando Axaydcatl asumid el poder, la di'
reccién de Amecsmeca estuvo a cargo de tres sefilores: Quetzalpoyo-
matzin, el cual encabezd las tropas chalcas que lucharon contra
Tlatelolco. Era hijo de Quetzalmazatzin, chichimeca teuhctli, se-
‘ﬂof de Iztlacozahuéan. Los otros eran Quauhtlaltzin, hijo de Te-
mitzin, teohua teuhctli y Yaotzitzin, hijo de Aocuantzin, chichi
meca teuhctli, sefior de Tlayllotlacan (VII-130,153). En Tzacualti
tlan Tenanco Chiconcdéhuac hubo dos tlacopipiltzin (principes) que
administraron el seflorio: Xiuhtzin que tenia el cargo de tlaqui-
catzin y era hijo de Cuauhtlehuani%zin, tlayllotlac teuhectli, se-
rior de Tzacualtitlan y Cacamatzin 11, hijo de Popocatzin, atlauh-
tecatl teuhctli, seilior de Aglauhtlan Tenanco (VII-130).

Estos cinco sefiores estuvieron a cargo del gobierno de Amecame
ca. S5in embargo, los ‘tres primefos eran los que en realidad e jer-

cian el poder en la regidn, pues los de Tzacualtitlan y Atlauhtlan




1chos:senores.:Tzacualt:tlan yvAt‘

”;81derados sin goblerno legltlmo.

;Los tres sefiores de Amecameca,. provenientes

'cJaCOaauhcan y Tlayllotlacan, tenla

) que~ "ellos eran como los verd d
»'130)

'ﬁMientras tanto, en Tlulman

5d1a de Iztaccoyotzin, noble d ‘cihuateopan Acxotlan que desde ahi

. administrd el territorio tlnlmanélca (VII 130)

_ las primeras modiflcaciones en el gobierno chalca las reallzo
Axnydcatl. En .Amecameea no higo cambios. Sin embargo, en Tlalma-
nalco instald a cuatro seiiores que se encargaron de administrar
el tlahtocayotl junto con Iztaccoyotzin. Estos eran Yacacoltzin,
Macuilzochitzin, Hyilotzin e Iquatzintli (VII-132) '

) En el.@bbigrno de Tizdéc se realizd una completa reestructura—-
cidn del poder en Chalco. Dentro de 1la politi?a del monarca des-—
tacd el intento .de reinstalar el gobierno legitimo de los tlahto;
dayoti. As{, el estado mexica se dio a la tarea de buscar a la no
bleza.chalca, en esgspecial allos Que congideraban los legitimos he,
rederos al gobierno para devblverles la autoridad en sus posesio—
nes, -

En Amecameca, T1zoc instald a Tovaot21n con el tftulo de chi-

"chimeca teuhctli en I%tlacozauhcan. A Caqamgﬁz}pﬁ11;gqﬁTlayllotlg-



' Lal¢zo a los herederou. De manera quL en: Tzacualtltlan Tenqnco,

autoridad suficiente ni el recon001miento domo 1eg1timo’,‘
‘res (VII-154,155; VIII,120). R '

En Tlalmanalco, Tizdc instald a Yaotetziﬁ‘cdn é; fitulo de teo
hua téuhctli en el tlahtocayotl de Opdchhuacan &va Itzcahuatzin
en Iitzcahuacan con el titulo de tlatqulc. Junto a ‘ellos designd
cuatro teuhtlahtogue-"Yhuan nahulntln ynteuhctlahtocahuan quinhua
11lalli". Estos eran: Tlacateuhctli, Teuhcxolotl, Tetzauhcmacuilli
'Y Xochpoyo, due sustituyeron a los que habia designado Axaydcatl
(YII—155). Ellos se encargaron de administrar el altepetl de Tlal
manalco. En Acxotlan Cihuateopan asumid el sargo Huitznecahual,
hijo de Atlauhtzin y nieto de Toteoci teuhctli, con el titulo de
tecuachcauntli y reemplazd a Iztaccojotzin que tenia 1a guardié
del tlantocayotl también con el titulo de tecuahcauhtli (VII,155).

Ademsas, Tizdc reinstald el ;gobierno de otros tlahiocayotl. En
Tenanco Tepopolla enfregé el gobierno a Cuauhehcahuaztzin con el
titﬁlo de tlayllotlac teuhctli y en Tepetlixpan Chimalhuacan ins-
‘tald a Quetzaltototzin (VII-155). \

En el altepetl de Tlalmanalco{ el sefior de Itzcahuacan se con-
virtio an uno de 1los mﬁs»importnntee. Durante el gobierno de Ahui
zotl y Moctezuma, el tla htroayotl de Itzcahuacan se consolidd co-
mo uno de los mas poderosos en la regidn. En parrafos anteriores
sefialamos como el geﬂor subrimiélalgunos sefiorios mds nequeilos y

se apronio de las tierras de estos (véase pag 142).Fortalecid su



&notent41n en 1493, el tlahtocayotll uedo a cargo de Xochpoyo que

no. era. noble y sélo estuvo a cargo de'su adminlstracion (VII-155,

lo7). Mds tarde, Moctezuma entrego el tlahtdcnyotl a. Necuanetzin,:
hijo de Itzcahuatzin, seiior de Itzcahuacan. Junto a el designd a
otros dos funcionarios: Cuauhtilmatzin como tlacochcalca y Toto-:
mihuatzin como tetzcauhcuitli. (18)(vease cuadro 9).

Es importante sefialar que todos los titulos ; funclones que an
tafio tenisn los tlanhpocayotl chalcas fueron respetados. En este
sentido, el estado mexica no alterd la antigua tradicion nobllla—
rian y la importancia que tenia cada tlahtocayotlAdéntro de la es-
tructura sociopolitica de la regidn (véase apéndice 1). Sin embar
go, podemos .observar que los cambios se dieron 'en otros niveles
que afectaron mds la estructura politica y disminuyeron el poder
de accidn de 1la nobleza chalca. Ya desde la dpoca de Axaydcatl,
el gobierno militar impuesto en Chalco era coﬁtrolado desde_Méxi—
co Tenochtitlan (VII,132). Cuando Tizéc reinstald a la nobleza,
todas las decisiones respecto a quienex eran considerados como -le
gitimos herederos al poder, fueron tomadas desde México Tenochti-
tlan. Asi por e jemplo, la ceremonia de nombramiento’e instalacidn
de los nobles en los tlappocayotl chalcas,que Bnteriormente se rea’
lizaba on el tlahtocayotl de Tlayllotlacan, fue hecha en México
fenochtitlan. Segin Chimalpahin, cuando Tizdc instalé a los se-
liores chalcas, estos pasaron cuatro dias en México sin usar de su
dignidad (VII,155;VITI,135). Esto refleja en 01erto modo la decli

nacién del papel politico de Chalco dencro del eontexto de la no-
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“Nesglrucbturacidn-de la administracidn-chale

“lpbernputes durante la hnb1erno m11LLar

uerra.

uerra (Lido-ldvb) ‘(évoca de xoctezuma 14b5 1409)
lugar ueuor,txtulo 0 cargo. . :
Upochhacan ¥ :duitzilpopocatzin
L (teohua teuhctli) : L -
ftzeahuacan - ¥ Amihuatzin ) a " lztaccoyotzin, jefe milix |
(tlatquic) oo “|“tar.de Cihuateopan quedd i

Cihuateonan 3J

Acxotlan Chalcol.

ltztaccoyotzin © Lot itodo Plalmanalco(vii-130)
(tecuachcauntli) ; e . i

ltztlacozahucan

€}

Aocuantzin
(chichimeca teuhctli)

de Quetzalmazatu1n,penor
de Iztlacozahucans

Ilayllotlucan

5)

Cohuazacatzin .

. Yaotztzin,hijo de iocuat
(teonuateuhetli) ;

_*<z1n seror de Tlavllotlnc:
-y Quautzitzin, bijo de Te.

Pochitlan [3)
Pecunn1n4n

0uetzaltototz1n..

“witzin, seror de: Teohus~’
(sin titulo)

“_can Amecameca. e encarg
~ron del gobierno de Amem

Hulxtoco ®
‘[tecuunipan

Yaonaintzin

ﬂ:mecn (v11-113,130, 153) |
(teuhctlahtohuaVW) e ;

"anohuayah &

Teuhctlucozauhcatzin
(tlmaocatl teuhctli)

Tzacualtitlan 9
fenanco.

Cunuhtlehuanitzin :
(tlayllotlac teuhctli)

’tlehunnltzin.:”,;,;w,ﬁ
“Cacamatzin 11, Wijo de “:

atlauhtlan o)
‘enanco :

Fopocatzin :
(atlauhtecatl teuhetli)
Lo

pocatz1n. AGnministraron

’jfzacualtltlan.oolo eran-ti
; r-nnnujlfxn (i 130

fenanco )
Jenov'plla

Cuehcuentlatlancuanoch=
"huetl.(tlavllotlac teuhtli)

tepetlixpan 13
{ochimilco

Cohuatzin ' &
(tecpanecatl teuhctlx)

Chimalnuacan ‘9
xdqhimﬁlco.

Juautlanatl :
(teohus teuhctli) ™

: .} encargado del gobierno dei

‘Wuetzalpayvomatzin, hijo |

i

;7Xiuhtz1n hijo de Cuanh-g



TAabid e militar en lai
anocn de hxaydcatl.

Ge impuso junto a Iz-

Yaoketzio -
(teohua teuhctll)

_Ademds instald a

1)
taccoyotzin a cuatro
nobles encargados de 2)

la ‘administracidn: Ya-

cacoltzin,Macuilxochilk =

zin, ‘luilotzin e Iqual{3)
tzintli (vii-132).

Itzcatatzin
(tlatquic)

~| custro gobarnado-
‘res junto a los 2
seuores Tlacateuh:

Huitznecahual

(rLLleduO a Itztaecoyotz1n)L”

etli, Teuhexolotl:
Tetzauhcualli vy
Yochpoyo(vii-153)

4)

Tovaotzin. i SR
(chichimeca feuhctli)

2)

$in -cambios *

Cacamatzin. 11:
(,teohuarteuh

ctli)

Sin-gobierno

~finicambiosl

" Bn estos lugares si-

‘guisron gobernando los
descendientes de los se-

“ flores pero sdlo como agmi-

nistradorec. (vii-1%4).

(sin titulo)

11) 9uauhehcahuatzin
{tlayllotlar teuhectli) .
12) Duetzaltototzin .




Gzt

enned de
“aoctezuna-

Pl

1) Zoclhmoyo se hizo cargo del
gobierno al morir-Yantetzin pgro
no era noule(v11—109).

1) Hecuanetzin: -+1uauhbf
(teohuateuhcbli)

\ - tli) : .
y I‘oboma.hu'ttzm
(tet7nuhcua111)
'~;v11;176.

(tlncochpnlcabl heuh

7)Miccdleatl Tlaltetecuitzin -
(chichimeca teuhctli)

8) Qualhcececuitzin
(tlamsocatl teuhctli)

9.y 1vu) Yoh.zintli.}{ Xiuhtzio

o (flayllotlac
i;}iyllotlac-teuh- teuhctli)
el retlatzin

(atlauhtecatl teuhctll




'»za chalca en 1a propia reglon- oituandola, a veces, como un: mero

De esta manera, a traves del control de la suces

Se pensd en mantener a la mayor parte de 3 1n33es chalcas pero
sobre todo aquellos que estaban v1ncu1ados con el linaje mexica a‘
traves de las relaciones matrimonlales. Esto le permltlo 1nflu1r
-~ en la politlca regional sin 1a n80951dad de reallzar reformas ra
v dicales que pudieran motivar enfrentamieéntos’ mayores. Otro ounto
importante de la politica tenochea fue el encaminado a debilitar
las unidades mds fuertes como fue el caso del tlalitocayotl de Tza
cualtitlan Tenanco. : ‘

Durante el gobierno de Ahuizotl se completeron las reformas
administrativas emprendidas por Tizdc. Ahuizotl reinstald em,gb—
bierno de Panwhuayan, Tzacualtitlan Tenanco y Tecuanipan. En 1488,
Toyaotzin y Cacamatzin 11 reunieron a los sefiores de los tres lu-
gares que no éenian gobierno y eligieron a los que_déberian gober
nar. Hecha la eleccidn mandaron ante Ahuizotl a los sefiores para
7que confirmara su nombramiento (VII,157).

En los tla htocayotl de Panohuaygn y Tecuanipan Ahuizotl reinsta
14 a 1la nobleza sin reanlizar grandes cambios. En Pano huayan entre-
£6 el gobierno a Cuauhcececuitzin, legitimo heredero con el t{tu-
lo de tlamaocatl teuhctli (VII,133,1595: En Tecuanipan, Ahuizotl~
instalé en 1492 a Miccalcatl Tlaltetecuintzin con el titulo de

chichimeca teuhctli. El era nleto de Tlacadlel y se dice que ha-

bia nacido en Mexico Tenochtitlan

_Cuando se le enbrcgo el tlahfo .




lcavotl er :
I51,188). (19) Al

con°t:tu1an el tlahtocayotl de Tecuanlnan Huixt co oy Pochtlan
',U(VII 165) . ' "

Cuauhuitzatzin, el tlahtocayotl habi f

vasta zona. Cuauhuitzatzin un10 a Tzacu 1t
cayotl de Atlauhtlan y Tenanco r h' 
talpoltlaxicalli, de Amilco y Tlaca

ran Tenanco y Atlauh
tlan eran los mas 1mportantes.'Tenian"a“su cargo la administra-

tenso tlahtocayotl, los linajes’ deﬁfzacual‘ﬁ

cidén de todo el sefiorio. Bl sucesor al gobierno podia provenir de
ambas casas; ‘aunque se le dio nreferencie a la descendencia dé
Cuauhuitzatzin. En cierta forma, Tzacualtitlan Tenanco era el cen
tro rector y Atlauhtlan y Tenanco Tenopolla eran considerndos co-
mo sefiorios confederados. Mds tarde Tenaunco Tepopolla se consti-
tuyd en un altepetl independiente aunque mantuvo ciertos lazos con
el linaje de Tzacualtitlan Tenanco. No as{ Atlguhtlan que estuvo
siempre unido a Tzacualtitlan. Atlauhtlan aunque tenfa los mis-~
.mos derechos que Tzacualtitlan, en la politica regional teunia un
peso menor. A mediados del siglo XIV, desde el gobierno de Totli
(1342—1354); el linsje de Atlauhtlan se trasladd a Tzacualtitlan
Tenanco y desde ahi se administfé.el tlabhiocayotl. A la muerte de
Totli, Atlauhtlan }ue gobernado por una rama del'lidaje de Cuauh-

uitzatzin (VII,62,65;VIII,89). Fue hasta 1392 cuando Mactzin fue



te 1eg1t1mo de la rama de Cuauhuitzatzin’
que en Atlauhtlan el gobierno quedd en man
~.cortd el linaje tla hipani. 9Popocatzin, hombr

influencia ‘entre la nobleza atlauhteca. Con 1

de Mactzin: Ixtliltzin y Quetzalpahintzin, se‘col ] :
funcionarios mds destacados del sefiorio, Adquirié el tituloide
atlauhtecatl teuhctli, cargo militar que le valiorel apoyo y slm‘
patia de la poblacidn. Cohuazacatzin, seiior de Tlayllotlacan, a-
cepto que se casara con su hija Cohuanetzin, viuda de Huetzin, .se
flor de Tzacualtitlan. De esta forma, FPopocatzin consolidd su 1li-
na je nobiliario y pudo aspirar al gobierno de Atlauhtlan. En 1441,
con la ayuda de varios nobles atlauhtecas asumid el poder. Afios
mds tarde, mandé asesinar a los legitimos herederos con el fin de
fortalecer su linaje en el seriorfo de Atlauhtlan (VII,111). _
Durante el gobierno militar, Tzacualtitlan Tenanco y Atlauhtlan
estuvieron administrados por los descendientes de Cuauhtlehuanitzin
Yy Popocatzin. Sin embargo, en las reformas que realizd Tizdc, hu-
bo varfas modificacioncs on'Lu guces idn @e loz dos tlahbochyotl.
Cacamatzin'll, hijo de Popocatzin, dejé la administracidn de Atlauh

tlan para tomar posesidn del tlahtocayotl de Tlayllotlacan; este



Gobiefno'de‘Tzacugltitlanj ‘Gébféino de Atlauhtlan

" Cuauhuitzatzin (1267-1338) o270+ Huehue Itzcahuatzin (1267-1273)
Xiuhtpotzin (1340-1348) - : Illancuetzin (1273-1290)
Itztlotzin (1348-1417) : Itzcahuatzin 11 (1287—1339)

s : . Totli Tlaquic (1342~1354)
;Huecon o Huecotzin (1354-1359)
Ozomatzin . (1360-1369)
Huetzin (1369-1392)
Itztlotzin (1348-1417) Mactzin (1392;1441).L
Cuauhtlehuanitzin (1418-1465) Uopocatzin (1443-1465)

Fuentes: Chiﬁalpahin,séptima relacion, p.bl,62,64-66, 71,75,92,
109,113,123; octava redacidn,p.83,87,89.,Crdnica mexicayotl, n
parrafos 62,100,109,

cambio fue importante pues recordemos que el tlahibcayotl de Tlﬁx
llotlacan era la sede religiosa del altepetl de Amecameca y sdle
habia estado en manos de los descendientes del,linaje de Itztlaca
ze UWlcan, Entonces Tzacualtitlan y_Atlauhtlan fueron considerados
sin sucesidén legal (VIII,133). _

Cuando Ahuizotl procedid a reinstalar el linaje de Tzacualti-
tlan Tenanco, Cacamatzin 11 y Toyaotzin influyeron para que Xiuht
zin, legitimo heredero no ocupara el gobierno (VII,lGO). Fn su lu

gar elegieron a Yotzintli, noble que al parecer residia en México



dos partes men01onadas de

Ahuizotl designdé a Tetlatgzin, como atlauhtecatl teuhctli ﬁara
administrar la seccidn de Atlauhtlan y Junto a Yotzlntll 1nstalo

a Xiuhtzin como tlayllotlac teuhetli en Tlayllotlacgn (vii,161;
VIIT,139). Las secciones de Amilco y [lacatecpan fﬁeron suprimi-
das (VII,162). ' '

Podemos observar que la politica mexica se encamind a instalar
gente "hecha a la manera mexica", educada en Tenochtitlan que pro
venia del linaje chalca pero que servia a los intereses- tenochcas.

De esta manera, vemos que el tlahtocayotl de Tzécualtitlan Te-
nanco fue uno de los que resultaron mas afectaflos por las reformas
mexicay;. aunque cabe sefialar que en dichas modificaciones ihfluyg
ron los intereses de la nueva nobleza chalca que auu@ié el voder

(véase cuadro 11).

En forma general, podemos de01r que la conqulsta mexlca modif1

Después de la guerra, el estado

imperaba en la regidn para reali



" Reformas

£l tlehtocayotl de Tzacualtitlan

l'enanco antes de la guerra.

Izacualtitlan Atlauhtlan
lenanco Chi~ | Tenanco
concohuac.

v

ITenanco Tepopolla [

lAmilcoI ] Tlacgtecpanl

‘Reformas-de Ahuizotl

Tlayllotlacan

!

I

Tzacualtitlan Atlauhtlan
Tenanco Chi- Tenaaco
concohuac. (gin lina,
(subordinado) je) '
Amilco l$ Tlacatecnan
(suprimido) | (suprimido)

Tenanco Tepopolla
( Con serior propio,
formando la cuar—

ta divisidn de
Chalco).




pugnas entreuel grupo de nobles que asplraba‘al‘poder y:los: leg{- 
,'tlmos herederos se hicieron patentes. Los llnajes que 1nstalaron
los dos monarcas tenfan una estrecha relacidn con el estado mexica.
El linaje de Tlalmanalco, simpatizante de’ la cquéa de Moctezuma,
tuvo todo el apoyo de Ahuizotl para realizar en su territorio las
modificaciones que 1le conv;nleron.( h En Amecameca, la sucesion ‘
"ehaél poder trastocd la tradicidn nobiliaria. Anteriormente, los °
sucesores en los tlahtocayotl procedian del linaje de Itztlacozauh_:
—~can-0 Tzacualtitlan. Sin embargo, el ascenso de otros sectores’ 7
corto esta tradicidn. Con los cambios implantados, la descenden-
cin . del jefe militar Popocatzin fortalecio su poder y fue recono-
‘ qida por el estado mexica y vor los sucesores del linaje de Itztla
cozauhcan. Cuando Tizdc instaldé a Cacamatzin 11 en Tlayllotlacan l
éste se vio favorecido por el‘apoyo del monarca mexica y extendid
su influencia en Amecameca. Con el consentimiento de Ahuizotl ing
tald a su hijo Yotzintli en Tzacualtitlan Tenanco vy desplazd a
los legitimos herederos.

Estas reformas facilitaron al estado mexica manipular la poli-
tica regional. Chimalvnahin hace notar esta profunda transformacidn
que resquebrajé "el poderio’chalca". Al respecto dice lo siguien—‘

- te:

ny aunque, segun se digo, otra vez v1n1eron a ser dados y res
tituidos los tlahtocayotl, 1a ‘honra de los que fueron tlahto

t



unSvde,Chalco,-no obstante esto, entonces se hidieroﬂksuje;
““tos-al-gobierno de México Tenochtitlan, entonces fueron suib-
“ditos de gobierno, sdlo en sus manos estaban. 568lo -algunos
tlatoques recivieron, de modo que no a todos les dieron no-
der aqui en Chalco, donde, seguin se dijo arriba, los tlatho~
que habian estado nrimero, en el princlplo, cuando aun los
mexicas no tenian ciudad; (entonces) muy de su propiedad era
su gran poder. Por tanto, los que eran tlahtoque se les vino
a restituir el tlahtocayotl de los chalcas, desde que se ins
talaron aqui se les nombrd "los gue estan conquistados", por
que sdlo resultaban ser duerios de un gobierno subrepticio,
sdlo de ellos (de los mxicws) dependian, de lo que los huey-
tlahtoque de México Tenochtitlan les ordenaban que hicieran"
(VIII,139,141). '

e) Alianzas matrimoniales entre chaIcas y mexicas

El estado mexica pudo implantar las reformas en el tgrritorio
gracias a la influencia que ejercia entre la nobleza chalca. Bl
noder negociador del estado tenochca, que contd con el apoyo de
un géctor importante de la clase dominante chalca, logrd modifl-

-car la egstructura pollticn de la sociedad sin que hubiera una o-
posicidn lo suficientemeute fuerte como para impedir dichas trang
formaciones. Los grupos que ascendieron al pod@r estaban intima-
mente ligados al poder tenochca. Esta relacién iba mds alld de 1a
mera dependencia polf{tica. La nobleza mexica, por medio del lina-
je de sus altos dignatarios, se habfa infiltrado entre los lina-
Jes chalcas y su influencid se extendfa en los diferentes camnos

de accidn de la politica local. fracias a estas alianzas, los me-
Xicas habian logrado desestabilizar, antes de la guerra, la "ung

dad" de la nobleza chalca, ¥ provocar enfrentamientos gerios en-



et

de trlbutarlos etc..{f>>

o

ta01onzde tlerras,

lar a ellos, mas adelante, éstos v1nculo
tipé de relaciones. Despuds de situars
tES, los lazos de parentesco’ les sirviero
lltlca regional.

En la época te aneca, los chalc

dos a los linajes de Culhuacanfy Pe { n
co con estos grupos sirvieron nar auzas»pblfti‘

‘cas .y hacer frente al »oderio tepanec a,ralz ‘de la

derrota de Azcapotzalco y el fortaleéimiento,desla Trlple Alianza,
las .relaciones de Culhuacan y el Acolhuacan con Chalco sipuieron
otros derroteros. Observamos por lo menos qﬁe las relaciones con
‘Culhuacan se hicieron mds esporadicas. No encontramos para el pe
riodo tardio nuevos matrimonios entre los 1iﬁajes chalcas y cul-
huaceno. Lo mismo pasd con Tetzcoco. .Los vinculos matrimoniales
entre Tetzcoco y Chalco se siguieron dando aungue no fueron tan
importantes. Recordemos que el linaje tlalmanalca se habia empa-
rentado con miembros ﬁel pobicrho’de Nezahualcdyotl a través del

‘asnor de Acxotlan Chalco. Al pnrccerf;el tlohtocayotl de Acxotlan

Chalco estaba a la cabeza del altep de”Tlalmanalco. Ixtlixdchitl

dice que los seilores de Opochhqacan tZCahuacan eran yernos de

22)

provincia. Toteoci

Toteoci teuhctli, sefior principal d



perar el Acolhuacan. Ixtlixochitl dice qge la hermana de Huitzi—si
: 111hu1tz1n ‘intercedio por ellos ante su esposo.( 3) o '

Durante el esplendor de la Trlple Alianza mo encontramos  mas
lazos de parentesco entre chalcas y acolhuas. Si bien existe un
vinculo entre Nezahualpilli con el linaje del sefiorio de Iztlaco-
zauhcan, por su matrimonio con una hija del nieto de Quetzalmazat
zin, ésta relacidén se dio por viallndirecta, a travéds del linaje
mexica de Tlacaelel.(24) Con ello, podemos pensar que las relacio
nes de Chalco con Culhuacan y Tetzcoco pasaron a sepgundo término.
Ng asi lags relaciones con los mexicas, con los cﬁales los paren—
tescos se hicieron cada vez mds éstrechos.

lLas alianzas matrimoniales entre los linajes chalcas y mexi-
cas ge habian acrecentédo poco antes de la derrota de Chalco, bn
el capitulo segundo (pag.93), mencionamos un discurso que Durén
puso en bocd de Cuauteotl, el cual dice que residia en Ame cameca,
pero que en realidad era Seflor de Itzcahuacan Tlalmanalco. BEn di-
cho discurso se expresa el inconveniente de atacar a los mexicas
ya que habian extendido su influencia porbtodos los sefiorios de
la cuenca. La mayoria de las casas o linajes qstaban emparentados
con ellos. Kl discurso podria aludir al sentir general de los chal
cas y de todos los grupos de la laguna. 5in embargo, es posible
que exprese mas bien el punto de vista de un grupo en particular,
y éste seria el de los tlalmanalcas. Pero ; porqué el tlalma-

nalca?

En el trabajo nos hemos estado refiriendo constanbemente a la

postura de un grupo inclinado hacin 1‘s 1nterese mexicas. K3 Es po

”te para” que 1los chalca¢ ayudaron as bropas tetzcocanas a requf”f
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x19t1eran tendnn01as dlverﬁentes entre los 1ina3es ~chal

es que las hubo a qué se debleron? Creemos que esta ong

"7m bra,ic010n la podemoa explicar anallzando las: caracterlqtlcas de

;las'allanzas matrlmoniales que ge dleron,entpe los,l;naaes chal—

(25)

cas NA mex1cas.

De acuerdo con las 1deas de Carrasco, los'l‘, 3:.d € nﬁreh-
tesco ‘pueden exnllcar las relaclones de domlnio. Sl un seﬁor daba
‘una higa en matrimonio, su yerno- pasaba a ser su.suaeto, Esto lo-

" podriamos aplicar tanto a los visculos entre los linajes de.la re
giéq como a las alianzas interregionales. Quizds nos podria ser-
vir de pauta para indicar las intrincadas relaciones y lazos de
ﬁepéndencia a nivel local y extrarregional,

‘Para Chalco tenemos una informacidn restringida a los linajes
de Tlalmanalco y de Amecameca. En ella’podem05.obsétvar dos ten-
dencias generales,

Bn el caso de Tlalmanalco los‘seﬁores reciben en matrimonio . una
'hija del monarca mexica. Esto ~udo significar cierta sujecidn que
se pudo traducir en la ya mencionada "simpatia hacia los mexicas".
Sin embargo, no todos los nobles tlalmanalcas fueron participes
de esta alianza. Hubo algunos que rechazaron ésta volitica. Para
ellb, es conveniente ver como estaba organizado el poder en Tlal
manalco y cdémo se reestructurd mds tarde. \

Durante la guerra, Tlalmanalco tenfa la'siguiente organizacién:
a la cabeza del altepetl se encontraba el tlahtocayotl de Acxotlan
Chalco. Toteoci teuhctli tenia el carfo de tecuahcauhtli, jefe de
-las tropas. Los seriores de Itzcahuacan y Opochhuacan estaban su-
bordinados. Ségﬁn vimos, los sefiores de los dos tlahtocayotl eran

" sus yernos, y eran solo caudillos principales (véase pag. 36).

[



’iEn nontraste, 1, :
ioé’priméros que se relac1onaron con los mexlcas. A que se‘debia'
esﬁa élianza?EEs posible pensar, como mencionamos en el capltulo.
primerd, que - 1los nonohualcas tuvieron algun contacto con los me-
xicas durante su estancia en Chaoultepec. Esto qulzas los hacia ;;
participes de ciertos rasgos eh comun y un posible lazo de pnren&f
tesco muy lejano. Sélo asi podemos explicarnos el porque de esta? 7
alianza con un enemigo tan poderoso. ;

Desde antes de la fuerra, el seiior de Itzcﬁh&acan, Cuauﬁébtl,
se mostré favorable a la politica fenochca. En ello pensamos que,
influyeron mucho los vinculos que habia estrechado con los mexi-
cag., Cuauteotl se habia casado con Matlalxochitzin, hija de Aca-
mapichtli. De su matrimonio nacieron tres hijos: Tlahuancaxochitl,
fTeoquizqui y Huetzin (VII,112,113)(26) De ellos no sabemos si;so—.
brevivieron, gse fueron a vivir a Tenochtitlan o permanecieron en
Chalco,‘pues durante el periado que durd el obierno militar el g0
bierno estuvo encargado al sefior de Acxotlan éhglco.

Chimalpahin enfatiza mucho la politica de este seilor. Duran lo .
mdnciona como uno Ae log principales oponentes para auxiliar a
‘Maxtla en la guerra contra ios mexicas.(27) vero el hecho mAs im-
porfante fue su participacién a favor-de,los-méxicas en el afio de

1428. Chimalpahin 'dice que cuando los embajadores de Nezahualcd-




'ontr' los tepanecas, 1os cha vasﬁ

s.o a

29)

“dé a eacapar.( “En los anos prev1os a la guerra ;1 ayuda de g

103 sefiores de Opochhuacan e Itzcahuacan a hoctezum fue»mal v1s

ta por los otros sefiores chalcas y.en 1442 y'14 espectivamen
a Cuauteotl de

Itzcahuacan (VII,98,109, 110) 'Chlmalpahln'dlcé'que la muerte de

te, mataron a Totequ1ztz1n, seﬁor de’ Opochhu can

ambos gefiores fue otro de los pretextos que tomaron los mexicas

(29)

Durante las reformas emprendidas por Tizéc y Ahuizotl, la no-

para declarar la guerra a Chalco. S
bleza tlalmanalca se vio favorecida por su lealtad al estado me~
. xlca. lLos setiores que se instaldron en Opochhuacan e Itzcahuacan
 eran descendientes de los legitimos herederos del seiiorio y esta
ban directamente vinculados con el linaje mexica. En comoaracidn
con los otros altepetl, el de Tlalmanalco no se realizaron cam-
bios drdsticos. No hubo una reestruqturucién administrativa que
implicara la supresidn de alplin tlahtocayotl. Sin embargo, hubo
una modificacidn en cuanto a la importancia de cada uno de los
tlant ocayotl. Al parecer, el tlahtocayotl de Acxotlan Chalco vi-
no a menos mientras que el de Itzcahuacan se volvid el mas impor
~tante, y se colocd a la cabeza de la administrncidn de Tlalmanal-
ca. Bl tlantocayotl de Opochhuacan se le entregd al hijo de Itzca
huatzin., Necuanetzin fue instalado con el titulo de teohum teuh-'
ctli., Mds tarde, Moctezuma 1l casd a su hija con éste. Entreilos
reralos que Moctezuma dio a’'su hija se encontraban dos barrios

" de otomies destinados para su servicio personal (3 ) Ade“’

cuan:f

do Moctezuma instald a su yerno en Opochhuacan, designo junto a ;




inverso al que encontramos en Tlalmanalco.,Aqul, los'seﬁofés'de
Amecameca dan sus hijas a los nobles mexlcas. Después los hijos
de estas regresan a Chalco y se lés inétala en el poder. Tal es
el caso de Miccalcatl y del hijo de Toyaotzin. Aqu{ debemos tomar
en cuénta el periodo qn:que se dan las relaciones matrimoniales.
"Con 1los linajes de Amecamecé, los lazos de parentesco se inten
sificaron después de 1la conquista. Fue por. medio del 1inaje de
Tlacaelel que la nobleza mexica se emparentd con los nobles de
Itztlacozauhcan, Tecuanipan y Tlayllotlacan. .
Tlacaélel se casd .con Maquitzin, hija de Quetzalmazatzin, sé—,
fior de Itztlacozauhcan. Maguitzin se fue a vivir a Méxioé Tenoch~
titlan. De su unidn nacieron Cacamatzin y Tlilpotocatzin., Se di-
ce que los dos fueron grandes guerreros y ocuparon cargos impor-
tantes en la administracidn tenochca. Sus insignias de guerra e-
ran el quetzalpatzctli. Cacamatzin era tlacochcalcatl y Tlilpoto
catzin tenia el cargo de eihuacoatl.(3 ) Los dos vivian en Tenoch
titlan. Su padre los casd con los descendientes de los'princina-
les linajes tenochca, acolhua y chalca, De Uacamatzin sabemos que
una de sus h1jas se casé con Nezahualpilli y su h;ao, nombrado Ca
camatzin era serfior de Tetzcoco a la llegada de los esnanoles.(3 )
Tlilpotocatzin se caso con Xiuhtotzin, hija de Yaopaintzin, se- .

Hor:‘de Tecuanipan Huixboco. xiuhtotzin se fus a vivir a Tenoch-



a admlnist:ﬁcwon tenochca. De manera*que cuan—'“

-gado solo al representante de las tropas chalcas. Dentro de 'la es
tructura sociopolitlca de Amecameca, al warecer, el tlathocayotl
de Iztlacozauhcan gozaba de este privilegio. En Itztlacozauhcan
ge concentraban los altos dignatarios que dirigian la politica del
chalcayotl (VII,105,123,150). ,

Todo parece indicar que Tlilpotocatzin intervino en la deci-

’ s8idn de Ahuizotl para instalar a su hijo; pero sobre todo para o-
'torggrle esta funcidén administrotiva (V111,133). Esto muestra, que

" la politica seguida por el estado mexica estuvo encaminada a mania
tar de diferentes formas la pdlitica regional, instalando a gen-
te lignda al poder tenochca en los puestos claves de la admins-
tracién chalca. lUno de estos puestos era el aparato militar,

. Tlilpotocatzin, ademis de ‘estar vxnculqdo con el linaje de A-
mecameca, se relaciond tamblen con el de Tlalmanalco. Se casd

© con Quauhtlamiyahualtzin, una'de las hijas del seffor de Acxotlan

Chalco, el cual era descendiente¥Qe1%jéfe@militnr Toteoci teuh=
et O ST :

naomr



o tre 1a nobleza tenochoa.(3 ) ‘En Tenochtitl

_del goblerno, lo mismo sucedlo e
'Tlilpotocatzin se casd con Hoctezuma Xoco

.. lar que esta no descendia de su matr1°on

uhtéié.inoble'de
(3 ) - I

Tecuanipan.

Despuds de las reformas mexicas encontramos ‘un matrimonio en-
“tre el linaJe chalca y mexica almilar a los mencionados en Tlal-
V'manalco. De los sefiores que Tizocvlnstalo en Amecameca, el sefior
de Iztlacozauhcan fue el que se emparenfé con la nobleza mexica.
Toyaotzin habia asumido el poder en Ifztlacozauhcan cen la aproba-
cidn mexica. Chimalpahin dice que se casd con una princésa de’
_ienoohtitlan, hija de Axayicatl y hermana de KMoctezuma Xocoyot-
zin (VIII,165). Al morir Toyaotzin, de toda'su descendencia, quien
,hefedé el tlahbtocayotl fue su hijo Aocuatzin, el cual nacidé de es
ta unidn (VII,170,171;VIII,165)., Moctezuma apoy6é a sus déscendieg
‘tes para que conservaran el poder en Itztlacozauhcan. Asi, despues
de la muerte de Aocuatzin, acaecida en la guerra entre chalcas y
~huexotzincas, Moctezuma designo en 1514 a su sobrino Cihuayllo-
catzin como sucesor en el tlallfiocayotl. Cihuayllocatzin era aun
menor de edad (VII,183,184;VIII,165).

Podemos observar que los nroblemas que se sucedieron entre los
linajes de Amecameca desoués de la conquista mexica, llevaron al
poder a dos grupos: uno de ascendencia legitima pero ligado al es
tado mexica, representando en Toyaotzin y sus sucesores; y otro

que.surgid del recién encumbrado linaje del jefe militar Popocat




escendientes éé Sbﬁacafiiﬁ; ayudados por. élreStadswme—

itxica, lograron que se reconociera su descendencia. noblllarla y su

'””;fderecho a la sucesion del gobierno. De esta forma,. deSpues de las\'

reformas mex1cas, la descendencia- de Popocatzin ocupo 1os tlatho-
cayotl de Tlayllotlacan y Tzacualtitlan Tenanco. Mas,tarde, el

““"hijo de Cacamatzin 11, Quetzalmazatzln, se emnarent

conflos 1i-f
najes de Tenochtitlan, Cuauhtitlan y Tlalmanalco(vease apendlce
2).(vIiI,155,183,184,188;VIII,135). :

Ligado a la politiéa regional, las relaclones de los chalcas
con las regiones circunvecinas se mantuvieron como parte de 1la
tradicidén histdrica que los vinculaba. Los chalcas, especifica-
mente los linajes de Amecameca, mantuvierdn ciertos lazos de pa-~
rentegco con los linajeg de Huexotzinco y Yecapixtla. Estas regio
nes habian contribuido en el desarrollo cultural de los grupos’
chalcas. Sus compromisos incluian diferentes aspectos. Uno de e-
1llos, quizas el mas importante, era que estas zonas servian como
refugio para albergar a 1la poblécién y a la nobleza chalca en tiem
pos de guerra. Los chalcas estaban vinculados con los linajes de
Totomihuacan en Huexotzinco y con los sefiores de Yecapixtla,de una .
zona denominada Amohmolocco y Huitzillac, al igual que con los se
flores de Acahualtzinco (véase capitulo segundo pag. 8)). Recorde-
mos que durante las insistentes campaflas de los tepanecas y de la
Triple Alianza, los linajes chalcas se refugiaron varias veces en
egtos sitios. Sabemos por 16 menos que en el sigld XVI, los lina-
jes de Amecameca mantonian dstrechas relaciones con los seifores de
Yecapixtla. Una hija de Cacamatzin 11, Ilhuigzolcihuatzin, se ca-
86 con lelpochtli, seilor de Yecapixtla (VII,178), reforzando asi
las relaciones que existian entre Tlayllotlacan y Yecapixtla des-~

de el momento en que surgid este sefiorio en Amecameca. Ya en la
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mer sefior con este nombre,

Sus'! hlJO

thauhtzlnco Huexotzinco.

con el propdésito de hacer la guer ﬁZih ¥y Cacamatzin

11 lo impidieron y Totoltecati fgg‘aé prgltecatl fue a
Tenochtitlan y ante Ahuizotl argnﬁeﬁf 0 iba a Amecamecd a
instalar a un noble pero los aenores se lo impldleron. Esto mues-‘ :
tra hasta que grado, la nobleza 1mpuesta por el estado mexica ha- %
bia controlado todos los espaciods de la actividad politica.

Este suceso desatd la guerra entre luexotzinco y Chalco. Al oa
recer fue un conflicto interregional en el que no intervinieron
todos los pueblos chalcas. En la guerra se menciona sélo la parti
paqién de los sefiores de Amecamecs . Las tropas chalcas nelearon
bajo el mando de Aocuatzin, hijo de Toyaotzin,! quien murid en
15%1, Continudé la guerra su hijo Qucbzaimazatzin (VII,182,183).
o ob;cante el conflicto, los sucesos no tuvieron grandes rever-
cusiones en las relaclones chaleca huexotzinca, nues en 1515 los
huexotzincas se refugiaron en Amecameca para brotegerse de los

tlaxcaltecas que bajo el mando de Xicoténcatl los perseguian (viz,
185). ’



’f"K:iQ,llegada‘de los esvafio
. una profunda crisis social.

laa act1v1dades econdmica,

po en el poder, ligado a los iﬁtgfésé
"iiz6‘una serie de modificaciones'admi' strativ econdmicas en
los tlahtocayotl que provocaron [:} ,diferenpes seg‘
—l,tores de la sociedad. S

Dentro del estrato dominante,:,aslreformas emnrendldas nor-Ti-

.z0c y Ahuizotl ocasionaron el- enfrentémiento entre dos grupos: el
grupo ligado al- poder tenochoa y 1a nobleza ¢halea que perdid pran!’
parte de sus posesiones.deSpues~de ‘las reformas mexicas.

‘En Amecameca, la lucha por el poder entre los legitimos herede
ros de los tlahthocayctl de Tzacualtitlan Tenanco y Atlauhilan y el
'linaje recien encumbrado de Popocantzin, que con el apoyo del esta-
do mexica y de los nobles de Itztlacozauhcan.logrd imponerse y wcon
solidar su posicidn dentro del gobierno de Amecameca, culmind con
la supresién de la nobleza y la extincidn del itlahtiocayotl de A-
‘tlauht;an y la reparticidén de gus tierras (VII,190-VIIT,152,153).

A partir de entonces, los linajes mas importanteé de Amecameca fue

“ron el de Toyaotzin, seiior de Itztlacozauhcan y el de Cacamatzin 11,

sefior ‘de Tlayilotlacan. Estos sefiores trataron de'confrolar la ad-

B minisbrucién’dé tados los flahtocayotl de Amecameca. Con el épovo
Zmexica instalaron a los senores que les parecieron .convenientes,

ﬂ(veanse los cas 0s men01onados en’ la paglna anterlor)
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" En Tlalmanalco, el seiior de Itzcan‘

mas- pequenos, ‘usurpd sus tlerras y--red

"dad de macehuales, Chlmalpahin mencion U
‘a los contecas, mihuaques y tlayllotlaques,

tos con la poblacidén. Loa Anales de Cuauhtitlan relatan el suceso

de la aigulenhe manera:

'

"en 4 acatl empezo el sefior{o de Chalco Tlacochcalco, al cual
dio principio Itzcahuatzin. Ko este tiempo en que se constitu-
yd como sefior, le abandonaron, porque ya no fueron mirados co-
mo nobles los tlaltecahuacas chalcas que tenian mercedes de tie
rras en San Juan, en Contlan y Tlayllotlacan, eran los uUnicos
que se decian nobles. En este tiempo que se decian nobles, char
laban mucho los contecas, 10s mihuacaas y los tlayllotlacas,
porque ya era Itzcahuatzin el rey. Luego vinieron a la presen-
cia de Ahuizotl, rey de México, y dijeron que muchas veces ha
bian sido maltratados, que Itzcahuatzin les habia tomeado sus
heredades..." (Anales de CQuauhtitlan, narrafo 203)

Estas pugnas entre el gruno en elApbder:@ebiLitéron adn nAas- a
la nobleza chalca, pues los seﬁores fuefonjpérdiendo autonomia pa
ra administrar el territorio. A51, ei‘ééfédd'meiida se impuso co-
mo intermediario en 1la soluclon de los conflictos reylonales obte

niendo grandes beneficios al’ nnoyar 1a causa de los nobles leales
a Tenochtitlan.

Dentro de los diferentes estrntos que formaban las casas sefio~
rialos, hubo linajes que fueron declinando. El circu]o noblllnrio,

~de los linajes mds fuertes se fue corraqdo de ual manera qu° los

‘lazos de parentesco tuvieron, 1a finalidad de ‘reservmr el noder
dentro de un pequefio nicleo, de la socledad chalca.'Yuchos de los

'»mlcmbros de las principales. familln se fueron asimilqndo ‘a 1as“'
.clases vajas hasta quedar en. la mlsma cituaclon que - 109 macehuales. ;

Respecto a la posesidn de 1g tlerra,‘el prpceso de dlstrlbucion
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"Penochilblan. Los senores,

fiorfos, Las nosesiones mex1ca§Ayba
’rables, por lo cual, el accesoa 1l

rpcz s ser de vital 1mportanc1a para

- .DB..]GS clrcunve CanB H

asi por eJemplo7

586 con Hernando de Guzman Omocabzin; efio:

nalco; Atototzin se cagd con Itzqu1yauhuitz1n, senor de Culteco—

yar; la quinta de sus hi jns -se caso con Topaltaln, noble de Tanoa
yan y descendiente de los primeros noble erllegsron a Chalco"
Chimalmatzin 11 se casd con Chalch1uhecatz1 que erd un -gran gue-—

rrero y su nieta, Maria Tzonatzin selcaso~conhmilnaCatzin que -era

"nI, 171,173,175) .
Yor lo que respecta a los otros sectores,

un hombre rico de Panohuayan (Vi ’17,1‘

;h?bo nlgunos que se
: v1eron favorecidos por el estudo mexica.' ste fue el caso de 105—

mﬂrcaderes. Chimalpahin mencions nue despung d° ’a conquinta ne

otorgo un mercado a 1los totollmpnnecas (Izt ozauhcan), 'y otro a

Amecameca, propiedad de los poyauhtecas (,“ ‘,‘ Recordemos que

los mercaderass chalcas actuaban como esplas a f"or de los mexicas.

La situacidn de 1as comunidades campe51nas se" v1o determlnada




prana, puede explicar esta situac1on

heredero del seiiorio de M1huacan5'

en calidued de arrendatarios. Al parecer alguno feran sua parien—’.l'

tes. Las tierras las entregd en las siguientes condiciones:

"kn 10 de noviembre de 1564 parecieron ciertos indios ante Jo
s Castaileda y como no tienen tierras, el dicho José les o--
torgé 10 brazas de ancha por 80 de largo eun la parte nombra-
da Zacamultetelco. Con la condicion de sembrgr 10 brazas de
tierra de sembradura y los frutos partirlos a la mitad con
José de Castafieda. Ademdas, todos juntos 1los susodichos han
de labrar y sembrar cada afio una gementera de 20 brazas de
tierra en cuadra para el dicho don José de Castaileds por la
buena obra que les hace y lo que se cogiere del maiz y...lo
han de llevar a la casa del dicho don José sin ello le lle-
var cosa alguna en cada atio por razdn de lo cual les cedid y
tragpasd® el derecho e accidn que tiene e le pertenece a los
suyos 10 brazas on anclio e 80 en largo con sus entradne y sa

lidas, derechos y acciones..." (AGN,Tierras,vol.1768,exv.1,f..
11). :

Como este, hubo muchoa casos en-los-que log" seﬁores

este tlpo de medldas a’ condicxon de: obtener 't?"°'ﬂ“



tregaron a medleros,

arrendatarlos en cal}dad de

comunidad.



‘Conclusién

en el siglo XV, Chalco era una regxon_

sarrollo econdmico y cultural importante. La rlqueza product1Vav

‘de sus tierras y la abundante m vde obra,

priucipales proveedoraq de productos a los pueblou circunvecino s

Después de- Culhuacan, la sociedad chalca fue reconocxda como la -

heredera de la tradicidn tolteca. Bntre sus miembrOQ ex1stian fi

16sofos y ‘literatos que eran sollcltados en muchoq lugare

sociedad habia creado una cultura propia que se difundio entre

los pueblos de la cuenca.’ Huestra de ello son los veatirios que i

sobreviven de la literatura chalca. Ademds de su lmportanciabpollyf

tica, economica y cultural, el territorio represento u

. sus avances militares
tierrn caliente. Esta ¢
sino determinante, si

de los miembros de la



tuacidn especin

" dos los sefiorio

_mexicas logr

rfitorio;?

pero en menor Frad

tante como pueblo aliado,

las campafias subsecuentes, los ejerciy

bordinados a las ordenes de los mexicas ‘sir

'6‘ténqp alguna Tecom-
pensa en las guerras. ; i::i ' N
dgﬁlbé tlant ocayotl

"aralelo a la conquista militar, el pode
chalcas decayd en los amiios subsecuentés}'LaS'cOntradicciones en-

tre los diferentes componentes de la clase en el voder, fa0111to
la intromisidn del estado mexica en todas 1as actividades de la
.sociedad. Una serie de reformas administrn?tyas, sociales y econé
micas tendieron a mediatizar el poder negocié@or de los linajes

chalcas en el territorio.

Aparentemente los cambios mds imnortantes que se dieron fueron
de indole administrativa. Las reformus de Tizoc ¥ Ahu1zot1 reorga

nizaron el territorio en cuatro cabecerasTYxsuprlmieron los tlahte

cayotl mds grandes con el fin de debllitar allo

v,inajes mas fuer-

tes. La intromisidn de los monarcas mexlcas _la deSLgnacmon de

los nobles que ocuparon los tlahtocayotl 1e .permltio maninulnr




k Anteriormente, cuando se realizaba el nombrnmiento‘

1izo desde entonces en Tenochtitlan. Aqi hocd

’la autonomia de la nobleza chalca para d991gna

.8l pnoder, y sélo se instald a aquellqsgnobl
cidos por el estado mexica. ki

Ia instalacidn de los nobles- 1igado , enochcas s

de menor importancia; otros abandonaron

~Con el anoyo del estado mexica, los estratos d m n§e§~reali-
zaron varias reformas en los tlahtocayotl con el fin de fortalecer
su poder., Los sefiorios mAs pequefios se vieron afegtaﬁos nor ‘las
_disputas entre los nobles sobre lnsvtierras.y_vaséildseqﬁewperteu-
negéian a uno u otro seiiorio. Varios linajes‘cdlpulli fueron suori-

midos y se agregarou como vasallos (maéehunles) nvlqs.tlathocayotl

mas fuertes. Asi, los pequeﬂos seﬁorios e vinronf

arginados y so-

dades tributarias ¥y la casa seﬂoriwl.

Esta situacidn provoco el enfrentnmlento entre istintos sec




e LR

'us tlerras, abandonaron1

-Por otro lado, la dismlnu01on dewla pob :c‘o ,
trada de otros grupos, llevados a la reglon por 103 mex1cas

_ocuparon las tierras de los’ campe51nos ausentes. Tanto las mipra

clones como la disminucidn de 1la poblacion, orlglnaron la cr{51s,

econémica de los tlah%ocayotl al reducirse el nimero de tributg-f§rﬁ
rios y de tierras. R ,1 :

Bl grupo que resintid mayores transformaciones fue. el de la no;
bleza gobernante. Su poder se vio disminuido por la 1nserqion “de -
otros miembros de la sociedad: militares y genté no noble. Deré -
sobre todo por la influencia mexica. \ ]

Respecto a la situacidn general que privaba en la regidn, aun-
que nos es imposible determinar en qué medida se vio afectado el
teeritorio por la escasez de mano de obra, es importante seflalar
que sus efectos fueron de gran peso en la economia regional.

s evidente que la ausencia de mano de obra provocé el empo~

brecimiento de las.casas sefioriales y permitid el acceso de otros .
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tierra? Sabemos que el estado mexica 1levo col

otomies.
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36.~ Crénica mexicayotl, parrafo 225, . .. ..

‘Chimalpahin,VII,88,89."
225, 229, 243. :

gronica mexicayotl, parrafos lé2;1éjﬁ

Encontramos sélo otro caso en el que el titulo de chichime-
cateuhctli se le otorgd a otro seifior. Este fue al sefior de
Tlayllotlacan. A Cacamatzin se le dio el titulo. Aqui es im
portante ver porqué a Cacamatzin se le designd como jefe de
las tropas chalcas y no a Huehue teuhetli o su sucesor Ipan-
tlacualotzin ? Yo creo que esto se nuede explicar tomando en
cuenta las circunstancias que prevalecian en Amecameca. En
este momento, cuando los ataques tepanecas estaban en su me-
ro apogeo, el seifior de Iztlacozauhcan, que era legitimamen-
te el chichimeca teuhctli, no estaba en condiciones de diri
gir la guerra. Sabemos que Huehue teuhctli murid en 1363, .
Su sucesor, Ipantlacuamlotzin posiblemente no tenia la expe-
riencia suficiente o tal vez era menor de edad. ™or otro la
do, Cacamatzin era uno de los jefes principales, con mayor
capacidad para encabezar la guerra contra los teonanecas. Se
dice que durante su govierno el tlathocayotl de tlayllotla-
can tuvo un gran esplendor. Chimalnahin,VIII,125.

Crénica mexicayotl, parrafo 273.

Cronica mexicayotl, parrafos 122- 129, 154,




Apéndice nimero 1

" glo XVI, perdurd la estructura adminls rativ

tica de la organizacidn prehlsr)anlcw

los grupos chichimecas. La fohhﬁ”ﬁégp
fusidn de las tradiciones de los'grﬁpqs*”'
ciones de los chichimecas, e

rupos que habita—‘
ron la regidn; como aquellos de la zona de chlmalhuacan y- Tepe~

Sin hacer a un lado la existencia'd‘

tlixpa entre otros, de ascendencia xochimilca,ﬁes importante se-

fialar el papel que jugaron los gru og;qu:"

e asentaron en Tlalma-
. Vi A e
nalco y Amecameca.

Bl torritorio chalen ue dividio gdi}ﬁdéqfhol(tlco

administrativas que Chimalpahin deno

13ht§ca§otl4ﬁ€adai
tlehtocayotl comprendia detehﬁihndo num grup




organlzac1on podemos forjarnos una ima”

ra administrativa de Chalco.
Considerando la orpganizacidn exis

podemos ver que Chalco estaba dividid

.torno a cada uno de los centros n

‘minos generales, podemos ver que cadaftlabtocayo

y el sacerdocio. . ]

En el altepetl de ‘"lalmanalco tres eran los“é;iéaérﬁiinéipales
- el de tecuabhcauhtli (jefe de las tropas chalc$s), teohua teuhctli
(sacerdote) y el de tlatquic (posiblemente este. cargo estaba aso-
cindo a funciones administrativas). Segun nodemoa ver, todoa los
serfiores del tlahpocayotl de Acxotlan Chalco ostentaron el tltulo

de tecuachcauhtli durante toda la época nreh1spap

so en Opochhuacnan en donde los seﬂores tuv1eron
hua teuhctli y en Itzcnhuacan el de tlatquic.:

que en ocasiones el cargo se intercalo, esto a ue. comin ., Cuando

~sucedid esto fue en casos muy especxales-\por lompgne;gi;wgl se-
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~.cho a la sucesidn del seuorlo. : “ S
En los tlahtocayotl de Amecameca los or ,clpnles,cargo
ron vinculados a la actividad mil1tar. Todos 1os seﬂo

“cozauhcan llevaron el titulo de dhlchimepa teuhctl

tes fue el de Tecuanipnn. A pesa

ron a los principales linajes'd

vo una tradicidn continua, por
pecificos. El t{tulo de tzompahuaca

ros dirigentes, no lo volvemou a’ enc ntr

los subsecuentes seflores. Chimalﬁdhi

el titulo de chichimeca teuhctll‘

menciona sin el titulo,

Otros s




wr-

tn bandoval

y n excepclon .

uuidol or'asesinarma su'é posa; inaje ‘de Mlccalcatl tuvo™ el

control del ‘seriorio 'sin 1nterrup01on. bl recon001m1ento de Mi-
ccalcatl como 1eg1t1mo heredero y su des1ghac1on como chlchlmeca
'teuhctll fue, desde nuestro punto de v1sta, una modlflcn01on 1m-a
'portante que ‘sufrié el seriorio en su benef1c1o. A partlr del esta
»blecimiento del linaje chalca ligado a la nobleza mexica, el hla—f

thocaJotl de Tecuanipan presento un estatus poli ico ma

‘,ywspbre todo, se situd en una mejor
administrasivo.

Dentro del aspecto administratlvo

*la tradicidn, por preservar los cargo
setiores, prevalecid hasta medlddgs;
“uno de 1los nocos elementos que pé'b
antigun estructura politica. i .
5in embargo, debajo de la nreservacion de estos tltulou se en-
cuentran una serie de profundas transformaclones que se dieron en
los diferentes estratos de la sociedad chalca a partir de la con-
quista mexica; cambios que refle jan las contradicciones de los
grupos en el poder y que no los podemos vislumbrar a parﬁir de

este tipo de andlisis ( el de los cargos administrativos). Si bien

es cierto que continud la tradicidn nobiliaria, -los nobles que ﬁsg .

mleron el poder después de la conquiatu'maxigu,‘no fueron los misg
mos ni la regidn tuvo el misgmo peso politico dedtro‘del'contexto;

de los pueblos de la cuenca.

'



. Gobierno del tlantoca

tombre del sefior Periodo de
S gobierno

.

%alli teuhctli tecuachcauhtli

Atlauhtzin . tecuachcauhtli
Petlacalli ' tecuachcauhtli

Teconehua teuhctli tecuachcauhtli

Huitznecahual (1238- uachoauhtli

foteoci teuhctli (1238- ;
Toteoci teuhctli (1407-1446)
Iztaccoyotzin (1465-1480)

‘tecuach

Hluitznecaualtzin (1480~

déuhtli,
tecuachcauhtli
tecuscheauhtli

Shroeder,

48
" "
" "
" "
" "
M.B. 82

V1, 97,98
VII,125,

mecuééhéauﬁfli

ijé,fﬁ
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oblerno del tlahtocayotl de Ltzcahuacan Tlacochealeo

)lmanalc

o dg rela—
‘1on v nag.-

‘txtulo, CATZO .0
“funclon adminis -
trotive. o o

liombre del geidior: .. periodo de

Chalcéhiuhtlatdnac (&
Cunupolocatl

ToydotZin

'uPcaxayacabzln
Itzomintetxavc

Unl@ziui

-Miccéléu

Ixmacpaltzin o
Mupehuql@btzin‘

Uunteéﬁzin - T ; 4 latqui ) fi fqu;wW,

viiy

amituatzin 114 194.

jtncnhdhhﬁihi 'HVTi 1)5

peneitzin oo v1+10
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Itztlacozauhcan Amecameca. . - .

No'de ‘relax
cidn yonag.

‘Acxitzin

_ Huehue

Toyaotzin
wocustzin 11

fihuallacatzin

Tomés de. San
Martin Quetzal-
mazatzin,

Juan de santo (1548- )
oningo lendosa = TR
Tlacaeletzin

-cﬁichiméﬁh teih
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Cohuuzacatb

Gucamatzin

Juso - b mdo
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“Juan Bnutiuta'

zin,

',(¥?b5
Jandoval Toyaot- g B

t uﬁptliﬁV

5. de relas

cidn 'y vag.

| viid, 81,123
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o nlprno del tlahjoctlotl dn 1zn01n1t1b11n Vonqnco

’ChiOOUCOhunc;’Amecnmebu.ww,hmgn.Jugw

- do. de rela-
cxon v nar

ezlodn dn “‘titulo,cargoo. .-
,ouiorno oo funcidn adminig= oo
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dombre dely

Cu auhuttzatz n E
_Hochhuetzl fvti%61{vtii,§7. |

‘ Kiuhtzotz il bl b4 VLli 87

Ltzhlotz'

Suauhtlehuanitzin

Yotzintli

Tomds de San . -
martin Quetzal- i
mnzn bzin,

Hernando Corfésr (1523_L527);f1,j"*
Cihuoyllacatzin .

José del Camtillo(1548- ) tlayllot
Bheaxoxouhquis EEE
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ieidnyoanngst
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ihmtgiﬁ*

actzin

‘onocatz

Yobthf

Wl robierno de atlauhbtlan se trasladd a Tzacualtitlan .y
“desde alli administraron el seiiorio cshous bres acaores.
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Gobierno de
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Apéndice nimero 2

Los lazos de parentesco

~Las uniones matrimoniales entre los principales linajes chalcas
tuvieron diferentes fines. Durante los. siglos XIII y XIV, perio-
do de consolidacidn del poder de los grupos chachimecas, las aliég
zas matrimoniales trataron de fortalecer el poder de los grupos
mas fuertes. Los datos que nos proporciona Chimalvahin se refié—
ren en gran parte al grupo en el poder. ' .
[as alianzas matrimoniales tuvieron la finalidad de forjar un
linaje propio entre los grupos chichimecas, que les permitiera
consolidar éu poder en el territorio conquistado, y al miamo tiem
po, ser reconocidos pbr los sefiorfos circunvecinos. La tendencia
a relacionarse con los grupos mas fuertes parécer ser la pauta
de los linajes chaicas en este periodo. Observamos que no hgy una
clara alianza con los linajgs nativos. Vor lo menos en los datos
que nbs da Chimalpahin no encontramos alianzas matrimoniales con
los linajes anteriores. A la poblacidn nativa se le quitd las tie
rras y sus derechds y se l1les redujo, a muchos de ellos, a la ca-

lidad de macehuales. Chimalvahin menciona que cuando llegaron los -



‘3 Aal ter iﬁorlo (nonohualcas, poyahute S .y tecuaniﬁas), y con los

“:llnajes mas importantes de la cuenca y dé’trasmontana-»culhuacan

: vXaltocan, el Acolhuacan, Yecapixtla ¥ Huexot21nco. )

,' hn el siglo XV, en la zona de Amecameca los linajes de los dis

&intos tleé1t.ocayotl procedian de las dos casas sefioriales ‘més im7

' pdftantes: Itztlacozauhcan y Tzacualtitlan ‘Tenanco, es decir, de

'ios‘totolimpanecas y tenancas. Los lihajes.db‘ﬂmecameca ée vincu

laron con los linajes de Tlalmanalco con el fin de lograr un sta-

tus”bolitico y cultural mas elevado. ' ;
" Los lazos de parentesco trataron de mantener la cohesidn inter.

 né)§e1 grupo-en el poder. Existid una estrecha relacidn entre-81 "

-poder 'y el acceso a la tierra y los trivbutarios. As{, los tlathoéjf

‘cayotl variaban en importancia bolitica en. funcidn de sus dimen-—
siones territoriales y del numero de tributarios. ,

‘Antes de la intervencidn mexica, el proceso de distribuéién de
la tilerra entre los priﬁcipales tlapgocayotl habia llegado a su

maxima expresidn. Casi la totalided del territorio se encontrabe

‘repartido entre los linajes de las dos zonas principales: Ameca- - -

‘meca ¥ Tlalmanalco. \ .

A partir de la conquista mexica, las unioneé matrimoniales con
los miembros de la Triple Alianza originaron una serie de conflic
tos éhtre la nobleza chalca} mismos que se afgravaron en el nerio-
do tardio. Entre las estratégias politicas que utilizé el estado
mexica, y que al nareter fueron promovidas ﬁor Tlacaélel, se én-
contré esta. Bs decir, infiltrarse en la politica interna de los

tlathocayotl chalcas a través de las alianzas matrimoniales. El



:estado mex1ca lorro por eote medio 1nflu1r en 1nq de01q10nes de

la nobleza y debllltar poco a poco el poder chalca Ds 1mnortan-

te senalar que no fueron 1los l1najes ch%lcas"qulenes buscaron em
.parentarse con los linajes mex1cas,~81no todo lo contrario., la
nobleza chalca se mostiré reacia a esta politica. Sin embargo, mas
tarde, los nobles impuestos por el estédo mexica sacaron grandes
béneficios de estas uniones: fortalecieron su poder y supriméeron
varios linajes que por la situacidn critica estaban en proceso de
extincidn. ,

A principios del siglo XVI, el poder se fue concentramdo en un
grupo cada vez mds reducido de la nobleza chalca. "aralelo a esto,
la tierra y los tributarios quedaron bajo el control de muy vocas

-familias. Tal era la situacidn que predominaba a la llegada de loS
éspaﬁoles. Ya en la época colonial temprana estos conflictos es-
tallaron y los grupos indigenas mas fuertes se enfrascaron en una
lucha por la posesidén de la tierra y los tributarios que debilitd

J

ain mds su poder negociador en la nueva sociedad.
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