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INTRODUCCION

Uno de los factores que mds han contribuido al progreso de
los pueblos modemos es sin duda alguna el scguro. Se lc encuen-
tra vinculado a casi todas las manifestaciones de la vida econd-
mica y ocupa dentro de ella un lugar primerisimo.

Pero no obstante la enorme trascendencia de esta figura, los
conocimicntos que sobre la misma s¢ ticnen, son scasos y poco
divalgados. Es cllo precisamente lo que movié mi curiosidad pa-
ra tratar en cste ensayo de descorrer —dentro de los limites que
permite un trabajo de esta naturaleza— cl velo con que se tiene
cubicrta tan importante materia.

El seguro cn cualquicra de sus manifestaciones ticne una do-
ble finalidad: proteger ¢l patrimonio o la familia, y lograr la tran-
quilidad social. Es ademds un factor de potencialidad cconémica
para el Estado, v no obstante la importancia que se trasluce con
solo advertir cstos aspectos del Scguro, su enscitanza y conoci-
micnto han sido casi olvidados.

A cllo se debe precisamente ¢l que para iniciar cste trabajo
me encontrara con clementos insuficientes en Ia literatura mexi-
cana de Seguros, teniendo que recurrir en las mis de las veces a
tratadistas extranjeros, pero siempre con la esperanza de poder
aportar algo a nuestro Derecho aunque con las limitaciones pro-
pias de un neédfito cn la materia, como debe considerirseme ya
que nunca antes tuve contacto —ni como cstudiante, ni con moti-
vo de mis actividades laborales— con la materia de los seguros.

Asi pues, me asomo al campo del derecho de los seguros,
guiado por cl desco de conocer una disciplina que tanta impor-
tancia tiene en el mundo de nuestros dias, pero también sujeto
a las Iimitaciones de espacio de una Tesis profesional. Por cllo, en
el desarrollo de este trabajo, despuds de ver los antecedentes his-
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téricos del seguro, procuré en forma por demds somera tener cl
concepto de la operacién de scguro y conocer los clementos esen-
ciales y técnicos de la misma. Con este bagaje técnico, emprendi
Ia labor de clasificar las distintas formas dcl Seguro, y me encontré
que de ellas, la mis noble y humana cn sus finalidades cs preci-
samente ¢l scguro de vida.

Pcro como gran pretensién scria agotar todos los temas rela-
tivos al scguro ya no sc diga en todas sus ramas, sino sélo cn el de
vida, hube de restringirme mids adn y dirigir mi vista exclusiva-
mente al lamado “Scguro de vida para caso de muecrte”, sin de-
jar en algunas ocasiones por ser necesario, de hacer referencia a
las otras formas del mismo scguro de vida.

Lnfocada mi atencién sdlo al “Seguro de vida para caso de
mucrte”, cncontré que toda su nobleza y finalidades se encuen-
tran centradas cn un elemento personal de cnorme importancia
tal como ¢s ¢l Namado Tercero Bencficiario. Esta figura como
dice ¢l Doctor Mantilla Molina ¢s *“...Sin duda ¢l personaje
principal del Scguro de Vida. Por ¢l y para ¢l se celebra el con-
trato; por ¢l v para ¢l existe la institucién aseguradora”. Y preci-
samente csa importancia ¢s lo que me orillé al andlisis de algunos
de los muiltiples problemas que anota en la vida prictica, asi co-
mo a buscar una solucién que vuclva a tan noble institucién a sus
cauces, de los cuales ha sido desviada por las ambiciones de tipo
cconémico de la vida moderna,

En Ias anteriores palabras, se puede apreciar ¢l plan de es-
tudio a scguir que es en efecto el siguiente:

Una parte histérica destinada a conocer los antecedentes del
seguro y ver su aparicién en ¢l seno de las colectividades.

Una parte téenica destinada a conocer la operacién de se-
guro, y sus elementos fundamentales.

Una parte destinada a la clasificacién de las diversas ramas del
seguro, y hecho ésto, finalmente ¢l estudio en especial del segu-
1o de vida y algunos problemas juridico-sociales que presenta el
Tercero Beneficiario.

Con el anterior plan, paso pues al desarrollo de este trabajo.
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CAPITULO PRIMERO
Nortas soprr LA HisToRrIA DEL Suctmbo’k

Augusto Comte afirma que “para poseer una ciencia hay que
conocer su historia” (') y aunque tal aseveracién no rige en toda
su plenitud en la ciencia de Jos scguros —pues su historia ¢s re-
ciente y la de Ja ciencia actuarial ¢s mds reciente atin— debe no
obstante pasarse revista a los principales acontecimientos de esta
materia,

Ademis, resulta interesante por una cuestion de método, sa-
ber con qué fin fué creado por los hombres, qué nccesidades lo
hicieron surgir, cudndo aparcecid ¢l Seguro, cdmo sc aplico, con
qué instituciones aparecid vinculado, la forma en que sc desligb
de las mismas y finalmente, cémo se produjo su desenvolvimiento
hasta nuestros dias. _

Asi, sobre la primera interrogante, jecon qué fin fué crcado
por los hombres? Pucde decirse que éstos se percataron de que
se encuentran expucstos a inntmeros peligros imprevistos en sus
causas, irregulares en sus resultados, que provienen ya sca de la
fuerza mayor, del caso fortuito o de hechos provenicentes de los
propios hombres ¢ incluso de hechos propios; y precisamente ante
la imposibilidad de suprimirlos de una mancra definitiva, ¢l hom-
bre ha tenido que prevalerse de estos acontecimicntos, y ha sido
la prevision a la que recurre, creando como la mds perfecta for-
ma de clla, ¢l Scguro.

Es en cfecto, cl seguro la instituciéon de prevision por cxce-
lencia, a tal grado que como dice Acberhard “si se habla de pre-

(1).—Benftez de Lugo Félix. “"Tratado de Seguros.—~Técnica Juridica del
Contrato de Seguro y Seguros Sociales”. Tomo I, pdgina 43.
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visién, se da involuntariamente a csta palabra... el sentido de
Seguro” (?). Aunque debe advertirse que la prevision ha inspira- -
do también el ahorro, pero como dice FHemard, “. .. mientras que

el ahorro exige un cicrto tiempo para devenir cficazmente, de tal

suerte que su cfecto Gtil resulta a menudo alcjado, el seguro pre-

vicne inmcdiatamente contra la incertidumbre del dia siguien-

te” (%).

El Scguro es la institucién de prevision por excelencia, pues
aunque no suprime los acontecimientos que amenazan al hombre,
le proporciona los medios para reparar los daiios causados y pro-
porciona la tranquilidad individual y colectiva.

Todos estos acontecimicntos que amenazan al hombre en su
persona, patrimonio, pertenencias, etc., y que pueden provenir del
caso fortuito o fuerza mayor, de hechos cjecutados por el hombre
~mismo o por sus semejantes, reciben el nombre de RIESGOS.
~ Ln cuanto al problema planteado, ;cudando nacié cl seguro?,
lo ir¢ viendo en diferentes etapas y asi lo referiré a los pueblos
llamados antiguos; liego lo veré en Grecia, Roma y después de
anotar sus movumcntos en la Fdad Media, me referiré desde es-
ta época hasta nuestros dias, a dos grandes ctapas del scguro, que
se pueden designar con ¢ nombre de Epoca de Preascguro y Eta-
pa Cientifica v 'Iccmca

Al cstudiar estas dos ctapas, no me referiré en forma especf-
fica a la cvolucién del Seguro en los diversos paises, sino que en
forma general haré alusion a ellos en tanto que hayan contribuido
en forma notable para integrar un pilar de sustentacién del actual
scguro.

En cuanto a la evolucién del scguro en México, dedicaré un
inciso relativo a su evolucion desde la Epoca Colonial incluyendo
la Epoca Independiente que se rigié mds o menos por las mismas
normas coloniales, hasta llegar a las leyes dictadas por el Presi-
dente Diaz al terminar el pasado siglo y principios del presente,
asi como a los antccedentes del seguro plenamente desarrollado
por instituciones Mexicanas.

(2),—Aeberhard R—"Motions Generales en matiere d'Assurances’. P4g. 11.
(8) ~Hemard Joseph.~~' Theone et Practique des Assurances Terrestres".
Tomo I, pég. 3. R .
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Pucblos de Oriente: ~Aunque es opinion undnime entre los
autores que hasta antes del Siglo VI A, C. no hay manifestacio-
nes del Seguro, en ¢l Cddigo de Hamurabbi que rigié Babilonia

“entre los afios de 2242 y 2285 A. C,, sc encuentran algunas nor-
mas que pucden considerarse antccedentes del scguro. (*).

Esto no quicre decir que los hombres de aquellas épocas no
hayan estado sujetos a lo que hoy conocemos con ¢l nombre de
“Riesgos” y hubicran sufrido sus consccuencias, pues cllos —los
ricsgos— son tan vicjos como el mundo, son aun anteriores a la
civilizacion.

Si aqucllos hombres sufricron la realizacién de los riesgos, cs
]égico suponcr que hayan tratado de preservarse de los peligros
“ccondmicos que Gstos acarreaban. y de obtener scguridad por me-
diacién de otras personas y es asi como ¢l hombre guiado por su
instinto dec sociabilidad formé asociaciones de fines asistenciales
y de prevision.

Faltaba en aqucllos pucblos el “clima” econdmico adecuado
de que hablan algunos autores para que se provocara el nacimicn-
to de esta institucién, va que cn los pucblos primitivos las nece-
sidades v los peligros de la vida eran muy limitados; la produc-
cién se reducia a las nceesidades del consumo inmediato y no se
pensaba atn en cl intercambio de los productos, por lo tanto, la
circulacion de los bienes con los peligros v riesgos que lleva con-
sigo. no podia ser motivo ni causa del Seguro. Al tomar incre-
mento ¢l comercio en los pueblos antiguos con todas las necesi-
dades inherentes a €, empicza a surgir lo que mis tarde seria el
Scguro. Desde luego que en aquelios pucblos‘ su comercio cra
fundamentalmente maritimo v esto hizo surgir una seric de ins-
tituciones tanto ]urldxcas como ccondmicas que lo regularan v,
picnso que en cl comercio maritimo se pueden encontrar los pri-
meros vestigios del Seguro. Tan es asi, aue la rama del seguro que
primero aparece v de la cual se toman los principios para aplicarse
a las demds ramas del seguro, es el Maritimo.

Hemard, hace caso omiso al estudiar la historia del seguro de
los pueblos de Oriente v sc concreta solamente a decir que ciertas

(4) ~—Insurence Institute of America.—Publicacién en México por el Ins-
iltuto Mexicano de Rctuarios.—Seguro de Incendio. Pdgina 8.
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- civilizaciones asiticas revelaron un  descnvolvimiento - importante
de mshtucnoncs de previsién.

i, dice que el Talimud regula una institucién de A51st~.ncn
cn ]a practxca de los ribereiios del Golfo Pérsico que estipula que
aquellos que sin su culpa, perdieran su navio, tendrian derecho a
obtener otro del fondo comtn que para los gastos dc esta indole,
formaban los marinos; asi como otras disposiciones andlogas para
los conductores de asnos o a los miembros de las C’lravanas. (*).

Desgraciadamente, de cstos pucblos no han quedado vestigios
fehacientes y solo se poscen algunos datos aportados por los his-
toriadores. Lo que si cs indudable, ¢s que pueblos de un grado
de desarrollo comercial tan importante como lo fucron principal-
mente Fgipto, IFenicia, Cartago, cte., deben en su desarrollo co-
mercial, haber tenido disposiciones de esta naturaleza,

Grecia:—Por lo que hace a este puchlo, Rodas llegé a ser
‘una potencia maritima v tuvo una legislacién maritima importan- -
- te de cuvas leyes sélo sc conocen por referencias del Digesto (ya

que su derecho maritimo fué aceptado por Roma), la Lex Rodhia
de Jactu. (°).

En la recopilacién de leyes de Rodas publicadas en el siglo
VIII conocida con el nombre de las “Basiliscas” se deduce que se
~legislé al mismo tiempo sobre la averia comin y seguro mutuo
regulindose por razones de orden prictico cstas dos instituciones
conjuntamente; pues los propictarios del bugue formaban por re-
gla general parte de la dotacion del mismo, sicndo al mismo tiem-
po dueiios del cargamento, y como los peligros cran grandes, sur-
gié entre cllos 1a necesidad o la idea de asegurarse mutuamente.
Su derecho regulé también la echazén por averia.

En Ia Greela Clasica, se encuentra también la asociacion 1la-
mada Eranoi que tenia por objeto ¢l socorro de los necesitados
en forma de asistencia mutua, en la cual los socios pudientes ocu-
rrian en auxilio de los necesitados, mediante un fondo comim sos-
tenido con las contribuciones de los asociados, realizando en esta

(8).—~Hemard Joseph: Op., cit. pdg. 146.—Tomo I.
(6).—Benitez de Lugo Félix.—Op. cit. pag. 47, Tomo 1.
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forma una funcién social. Existicron también- wsocmcxoncs llann-
das Suncdrfas y Hetairfas que practicaban la mutualidad. (7).

Roma:—Por lo que a este pucblo hace, también prachc() la
idea de la compensacién de los efectos del azar, y asi sc encuen-
tran asociacioncs militares ¢n las que mediante una cuota de in-
greso bastante clevada, tenian sus micmbros derecho a una in-
demnizacién para gastos de viajc en caso de cambio de guarni-
cidn y un cierto capital en caso de retiro, o en caso de mucrte,
que era pagado a sus herederos.

Hubo tambi¢n Asociaciones de Artesanos, (Collegia Tenuio-
rum, Collegia Funeratitia), que otorgaban a sus intcgrantes me-
diante una pequeia cuota de ingreso y una cuota periddica, una
sepultura y funcrales apropiados; habia asimismo Corporaciones
de Artesanos que otorgaban a sus micmbros asistencia, seguridad
y proteccidn, mediante un fondo que cstaba alimentado con sub-
venciones del Estado, beneficios que procedian de ciertos traba-
jos de los sacios, asi como de las herencias de los socios muertos
Ab Intestato.

Se encuentra también en loy textos romanos, contratos en
los cualcs, una persona asumia las consccuencias de un ricsgo pe-
10 sin que sc¢ empleara la palabra Scguro, que no aparcce usada
sino hasta Justiniano; tipo dc tales contratos ¢s por cjemplo, el
contrato por ¢l cual sc prometia por una persona a otra una su-
ma de dinero en caso de feliz arribo de una nave, y ast decian:
“Si navis ex Asia Venerit”, pero se ha sostenido que en ese con-
trato, el riesgo no es mis que una condicién y no el objeto prin-
cipal del mismo.

También existié la Iidcjussio Indemnitatis, que se ha quert-
do comparar con el Seguro de solvencia, y por cl cual sc realiza
un verdadero desplazamiento del riesgo en caso de incumplimien-
to de una obligacién de pago; también surge en esta época el Prés-
tamo a Ja Gruesa, que atn recogen los Cédigos de Comercio, y
asi el nuestro lo regula en su articulo 794.

Como dato intercsante, se puede decir que en el Digesto se
encuentra cn Ja “Ad Legem Falcidia” una tabla de mortalidad

(7) ~Benftez de Luao Félix.—On, cit. pbg, 48, Tomo L.
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—la primera de quc se tiene noticia— claborada por Ulpiano. Tam-
bién los jurisconsultos de este pucblo dicron validez a las esti-
pulaciones “Cum Moriar” especice de contrato de Seguro de Vida,
" que no ticnen de comin con éstos mas que cl resultado, o sea cl
pago dc una suma de dinero a los herederos del contratante, ya
que carccian de las bases téenicas que ahora sc utilizan, (*).

Edad Mcdia hasta nuestros dias:—FEsta época histérica tan
discutida, pnedc decirse que fué favorable a la mutnalidad. La
organizacién politica y social de la época con ¢l Feudalismo, fa-
vorecid la Asociacién de los individuos. Son caracteristicos de es-
ta época los Gremios, las Corporacioncs, las Guildas Sajonas, ctc.,
que tuvieron un finalidad altamente asistencialista y asi los indi-

viduos de un mismo oficio, profesidn o especialidad, sc agrupa-
ban con ese fin.

En esta época cn virtud de la organizacién politica imperan-
te, el comercio no fué muy intenso, y cs s6lo en las postrimerias
de la misma, cuando los feudos fucron divididos, cuando las Vi-
llas y Burgos por la importancia que cobran cn la vida comercial
se desarrollan y llegan a tomar un papel tan importante, que el
comercio cobra gran incremento; si a ¢ésto sc anade los descubri-
micntos, tanto téenicos como geogrificos, sc entiende ¢l porqué
sc empieza a gestar un clima propicio para que ¢l Sceguro Mari-
timo aparccicra va con una seric de principios que posteriormente
se aplicaron a las demds ramas del scguro.

Es en ¢l siglo XIV, cuando aparece la primera forma de Se-
guro verdadero: Ll Scguro Maritimo, del cual sc¢ desarrollaria pa-
ralelamente ¢l Scguro terrestre. Desde luego que fué en las ciu-
dades italianas en donde se le vio aparccer por vez primera.

Naturabnente que cn sus primeras ¢pocas ¢l riesgo mariti-
mo aparcce involucrado, como formando parte del contrato de
Fletamento, y no es sino hasta ¢l siglo XV cuando ya de por si
éste se erige en un contrato cspecial ¢ independiente del otro.

A csto viene a favorecer la prohibicion del Préstamo con in-
tereses, en virtud de una Decretal del Papa Gregorio 1X en el afio

(8).—Benitez de Lugo Félix.—Op. cil. p&g. 52, Tomo I
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de 1234 que prohibia la estipulacién de un interés cn ¢l Préstamo
a la Gruesa, cn virtud de que ¢l permitia la usura, .

Con csto —dice ¢l Macstro Esteva Ruiz— quedd practica-
mente prohibido ¢l Préstamo a la Graesa y entonces los juristas
italianos principalmente los genoveses, inventaron una combi-
nacion que teniendo por objeto cludir la disposicion Pontificia
tratando de disimular ¢l préstamo, cred un contrato que creyeron
cra de compraventa y que en realidad era un verdadero Scguro. (°).

Para salvar esta situacion, los armadores y los judios que cn
csta ¢poca y en la actual también, desempeiiaban las Jabores ban-
carias, recurren a los juristas; éstos inventaron ¢l siguiente proce-
dimicnto: Fl armador dcl barco, vendia la embarcacién al judio;
pero esa venta estaba sujeta a la condicion de que el barco llega- -
ra a su destino sin averfas, pues entonces cn cste caso, la venta
se resolvia y concluia el contrato.

Como sc trataba dc un contrato de compraventa sujeto a la
condicion resolutoria de que ¢l barco Hegara a su feliz destino,
mientras éste no llegara, cra propicdad del prestamista. Si perecia,
perecia para su duciio (cl prestamista) y por lo tanto, perdia el
dincro que habia aparentemente pagado pero que en realidad ha-
bia prestado; pero una vez llegado ¢l barco a su destino, cl con-
trato se terminaba, v a consccuencia de cllo, ¢l armador recupe-
raba ¢l barco y el prestamista su dinero. Ademds el vendedor (ar-
mador) pagaba al comprador (prestamista) una cantidad espe-
cial en arras, que responderia que el primero cumplicra con su
compromiso de denunciar ¢l contrato una vez cumplida la con-
dicién.

Al examinar csta situacion los juristas Juan y Pablo Véet, la
calificaban de una verdadera compraventa, pero en la prictica la
designan con el nombre de Asicuratione; opinando el Macstro Es-
teva, que csta idea de compraventa tuvo tanto arraigo en las ins-
tituciones juridicas que Pothicr, llegd a afirmar, que el Scguro es
una especie de contrato de compraventa en que los ascguradores
son los vendedores, ¢l ascgurado el comprador y la cosa vendida
la descarga de los riesgos a que estd expuesta la cosa asegurada.

(%) —Esteva Ruiz Roberto: Apunies del Sequndo Curso de Derecho Mer-
cantil. Tomo 1. Pag. 116.
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‘Los primcros contratos de Scguro Maritimo conocxdos datm
de principios del siglo XIV en lus Villas Italianas,

Fueron los lombardos los que importaron csta nueva opera-
cién y la introducen ¢n. IFrancia, y asimismo ¢s como pasara de
‘Ihh'x a otros paises como Portugal, Flandes, Espaiia e Inglaterra.

Todo este gran periodo histérico considero que puede lla-
marse de ‘ ‘gestacion” dcl Scguro, hasta llegar a su nacimicnto.

Epoca del Preaseguro:—Este periodo de “Preaseguro” —to-
mando las ideas de Ancey— de Seguro empirico, es un periodo
de cspeeulacion, pucs los hombres de negocios se daban cuenta
de que la garantia —la cual va no formaba partc de los contratos
practicados hasta cntonces como condicién accesoria— llega a ser
por clla misma, un negocio. Se dan cuenta de que se puede ven-
der esa garantia como cualquicr otra mercancta y ¢l primer paso
del Scguro esta dado. (*°).

Pero como el precio de esa mercancia al ser lanzada al mer-
cado cra discutido por las partes interesadas, vino a ser regida a
la postre, por Ia ley de la oferta y la demanda. De mancera que en
esc momento la nueva operacion se rigié por esta ley, y en Gltima
instancia, la operacién sc convirtié en especulacion.

No sc¢ disponia de los clementos y medios necesarios para
calcular el riesgo en su precio real, pues se desconocian los cle-
mentos técnicos para lograrlo y s6lo se fundaban sobre bases empi-
ricas.

IFué por cso que no obstante que en un principio esta insti-
tucién se quiso emplear para la compensacion de un daiio real,
ripidamente esta base de la operacién desaparece para dejar lugar
al sélo atractivo de un bencficio alcatorio. La idea de reparacion
del daio eventual sc abandona, quedando desde lucgo olvidadas
y descartadas, para dejar lugar a la especulacién.

Estas especulaciones no tardaron cn acarrear graves desérde-
nes y abusos, los que, el derecho, no podia dcjar pasar desaper-
cibidos.

Es ast como se dicta la Ordenanza de Barcelona de 1435, que

(10) —Ancey César—-L’sturance Sa Thecmque Son mecanismae. Ses
* melodes. Pég. 8. . L
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prohibe los seguros fictos, ¢s decir, las convenciones que no te-
nian por objeto la garantia de wn perjuicio cfectivamente pro-
bado. La misma preseripeion se enenentra en Génova en la Orde-
nanza de 1588, asi como cn Venceeia.

Otro tanto sucedié en Inglaterra, en donde la libertad a ceste
respecto cra absoluta, con sus consignientes abusos, hasta que cn
1774 sc da ¢l Gambling Act de Jorge I1I que pone fin a cste tipo
de abusos. Esta disposicion —s¢ ha comentado— al igual que al-
gunas otras como la Ordenanza Francesa de 1681, sc limita a
reprimir los abusos en lugar de proscribir en block cstas combi-
TACIoncs.

Pero no cabe duda que en medio del caos que reinaba, los
cspeculadores del Seguro hacian grandes avances en esta materia,
pucs le daban a éste un “dinamismo” muy grande con la extra-
ordinaria variedad de combinaciones con que operaban; sus crro-
Tes econdmicos contenian en si mismos, dtiles y valiosos informes,
y llegan a crear cstos especuladores en medio de su ignorancia,
un verdadero “Mercado de Scguros”™ demostrando segtin Ancey,
“que se podia ofrecer con éxito a los grandes piblicos csta mercan-
cia novedosa, que cra posible utilizar por un némero indefinido
de clientes pertenccientes a medios muy diversos y no. solamen-
te a aquellos reunidos en un grupo cerrado: csta ¢s la condicion
misma del Scguro tal como la entendemos hoy dia, la cual exige

la constitucion de un fondo de primas indefinidamente crecien-
te...” (). '

Les falté sélo, contar con los elementos téenicos neccsarios
para somcter a las leyes del azar estos acontecimientos, pues de
lograrlo, hubicra en esa época aparecido ¢l Seguro como se le co-
noce en la actualidad. Pero ya para csas épocas, los mds eminentes
matemiticos trabajaban para reducir en férmulas eso que ellos no
dudaron en llamar las “Leyes de la causalidad”. . ‘

Paralclamente, otras iniciativas se presentaban a través de la
vida social, con miras distintas, no va guiadas por la perspectiva de -
un lucro, de un beneficio, sino que cllas encontraban su origen
en movimientos de solidaridad. Se sale pues, del periodo de la

(1) .~Ancey César~Op. cit. p4g. 12.
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especulacién para cntrar al de Ia Asociacién. Empiczan a. nacer
asociaciones cuyo objcto, para la mayor parte de cllas, cs el Ties-
go de la vida humana. RN

Como cn csa ¢poca no se pensaba todavia en que fuese po-
sible deducir de las obscrvaciones sobre Ia mortalidad humana los
cileulos susceptibles de determinar ¢l valor exacto del riesgo, es-
tas asociacioncs se limitaban a rcunir un cierto ndmero de vidas
que sc juzgaba normalces, c:\'c]uycndo a los marinos y soldados,
ﬁ]ando para los adhcrentes un minimo y un mdximo de cdad;
la pnma se cstablecia uniformemente para todos los socios. Ade-
mds cstas asociaciones con ¢l sentimiento crréneo de dar més es-
tabilidad a la operacidn cstimaron que cra nccesario reunir, um
nimero determinado y fijado de antemano de adherentes.

Tal era cl tipo que presentan las Asociaciones inglesas de
“Contribucién Mutualista” que sc desarrollé con fuerza en Jos
siglos XVII .XVIII. Tipo de csas Asociaciones fué la denominada -
“The Amicable” fundada en 1706 con un niimero de dos mil
socios. ,

Iin estas Asociacioncs, ¢l pago de las cuotas o contrﬂ)ucioncs
se cfectuaba en cada deceso y cran los causahabientes del mlcm—‘
bro fallecido los que se 'xprovcchab'm

Estas asociaciones si bien realizan un progreso en cuanto a
lo que mis tarde vendria a constituir la téenica del Scguro como
s cl agrupammiento de los riesgos, les faltaba un clemento csen-
cial que las sigue colocando dentro del terreno del juego de azar:
la relacién de la prima al riesgo.

Este periodo o ctapa del preascguro como lo llama Ancey,
no concluye sino hasta mediados del siglo XVII, y s¢ puede sin-
tetizar en cstas palabras: Es realmente un periodo de Preascguro
por su falta de bases téenicas y cientificas, razones por las que cl
scguro en sus diversos aspectos es especulativo, ().

L] Scguro Técnico y Cientifico:—Como todo en la vida, es-
te periodo definitivo del Seguro, no es mids que consecuencia de
los balbuceos y orientaciones de los que le precedicron; el periodo
empirico viene precisamente seguido del Cientifico que trata ya

(12) —Ancey César.—Op. cit. pég. 13.
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con bases y clementos cientificos de- corrcglr los crrorcs y las de— _
ticiencias de los predecesorcs.
El clemento fundamental para la c]aboracxon de csa técmm '

o el catalizador indispensable de la misma no es otra- cosa quc el
cilculo de las probabilidades.

Fué Pascal quicn primero se preocupd y a quien se deben
los primcros descubrimientos de la ciencia de las probabilidades;
en ¢l aiio de 1654, produjo los métodos de cilculo que Hamé “la
geometria del Azar” que como dice Ancey, “proycctd una viva
luz en las regiones todavia desconocidas de las matemdticas” ().

Después de Pascal una pléyade de sabios ataca cl problema
y desprende las reglas fundamentales del Cileulo de probabili-
dades. Fermat, Conscjero del Parlamento, aplica a cste cdleulo
las teorfas algcbraicas, nos dice Ancey. En Holanda encontramos
a Cristian Huvghens publicando su obra “De Ratiociniis in lu-
do Aleas”. En Inglaterra, ¢l astrénomo Halley que determina los
ricsgos de mortalidad con los informes recopilados por la “cor-
poracién de clérigos de parroquia”. En Alemania cl telogo Neu-
man que hace descubrimicntos importantes en relacién a la na-
talidad y mortalidad scgin los registros de la Villa de Breslaw, y -
asi sc puede citar una scric de trabajos en distintos paises encami-

nados a la aplicacién de estos descubrimientos a la técenica dcl
Scguro.

Pero ticnen que pasar algunos afios para que su aplicacion se
haga: no fu¢ sino hasta el aio de 1762 cuando se constituye en
Inglaterra la primera Compann de churos de Vida con bascs
c1entxfxcas y téenicas: “La Equitativa”, que por primera vez pre-
senta al publico las tarifas diferenciales de primas segin la edad
y scgiin la ocupacion del ascgumdo “en razén del riesgo corrido”.

que en concepto de Ancey, “esta simple frase contiene lo esen-
cial de la técnica del Scguro”. (™). '

Es esta compaiifa la primera que por iniciativa del Doctor
Price atrac a un matematico espccml W. Morgan, que viene a
ser el primer Actuario “cl primer ingeniero del Seguro” cuyo con-

(18) —Ancey César.—Op. cit, pdg, 20.
-(14).—RAncey César.—Op. cit. pég. 22.
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curso es ahora indispensable a la gestién de los Compaﬁiasdc Se-
guros de Vida,

Hasta aqui, la historia general del Scguro.

E] Scguro en México:—Su historia no se puede abordar con
datos mids o menos cxactos sino a partir de la Epoca Colonial,
pues considero que por la destruccion sistemitica que los conquis-
tadores hicicron de los Cédices seria casi imposible Hegar a sa-
ber si durante la Epoca Precortesiana los pucblos autdctonos tu-
vicron alguna concepeion del Scguro o cuando menos de la pre-
visién,

Pero ain circunscribiendo cl problema a la época a que ha-
go referencia, ¢s dificil llegar a determinar con precisién los ante-
cedentes del scguro en México en virtud de los pocos datos que
existen a mds de que los mismos se encuentran dispersos y dada
la brevedad de este trabajo, sélo me concretaré a seiialar algunos
datos que al respecto he conseguido.

En nuestro pais, durante la ¢poca Colonial, fueron aplicadas
las disposiciones positivas del derecho espaiiol y entre éstas y a
principios de la ¢época moderna, se encuentran disposiciones que
s¢ ocupan del Scguro a prima fija y sobre todo al seguro Mariti-
mo, ¢n Jos siguicntes ordenamientos: Ordenanzas de Sevilla de
1554, Ordenanzas de Burgos, Ordenanzas de Bilbao de 1560; sien-
do estas altimas las mids completas por lo que respecta a esta ma-
teria.

A pesar de esta deficiencia legislativa, aparcce una Sociedad
Mexicana a la cual cabe considerar como anénima, que se dedicé
a trabajar con scguros. En cnero de 1789 empezd a operar cn Ve-
racruz con Scguros Naritimos y para julio de 1802 ya sc encon-
traba opcrando también organizada cn forma andloga la Cia. de
Scguros Maritimos de Ja Nuceva Espafia.

Con Ia aparicién del Codigo espaiiol de Comercio de 1829
el Macstro ‘T'ena seiiala que se avivé en nuestro pais el deseo de
cambiar y mejorar la legislacion mercantil y no obstante algunos
que se hicieron al respecto, no fué sino hasta ¢l 16 de mayo de
1854 en que sc expide ¢l primer Cddigo de Comercio Mexicano
mas conocido con ¢l nombre de Cédigo de Lares por ser este ju-
rista mexicano su autor; es estc Cédigo una calca del espaiiol de
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1829 y en ¢, sc habla ya del scguro de conduccxén y dc transpor-
te maritimo. (**).

- Debido a las pasiones politicas descncadenadas cn esta épo-
ca, y dado que este Cddigo fué claborado en el Gltimo periodo de
gobierno del General Santa Anna —del cual el sciior Lares era
Ministro— y tras de una cfimera vida de afio y medio, fué dero-
gado, reimplantindose nucvamente las célebres aunque anticua-
das Ordenanzas de Bilbao por disposicion de la ley de 22 de no-
viembre de 1855.

Después de esta fecha, parece ya sentirse la necesidad de re-
gular esta materia, siendo ast que se hace un Ordenamiento pri-
mero, y en dos paralelamente después. Me refiero al Cédigo civil
de 1871, y a los Cédigos civil y de comercio de 1834 y 1890 res-
pectivamente.

El Codigo civil de 1871, y cl de 1884 regulaban ¢l contrato
de seguro, permiticndo que tal operacidn la celebraran particulares.
En efecto, el articulo 2844 de! Cddigo civil de 1871, del cual sc
tomd el 2716 del de 1884, disponia que podia ser ascgurador,
cualquicr persona o compaiiia capaz de obligarse.

El Cédigo civil de 1871, en su Titule XVII, denominado
“De los contratos alcatorios”, regulaba el seguro, y sus normas,
palabras mds, palabras menos, fucron tomadas por ¢l Cédigo civil
de 1884,

Ambos Cédigos definian ¢l contrato de seguro como “aquél
por el cual una parte se obliga mediante cierto precio a respon-
der ¢ indemnizar a otra del dano que pudieran causarle cicrtos
actos fortuitos a quc esté expuesta”.

Como sc aprecia del anterior concepto se involucran todas las
ramas del seguro, incluso cl de vida.

Para estos Cédigos civiles podia ser materia de seguro: I.—La

vida; I1.—Las acciones y derechos; 111.—Las cosas raices; IV.—Las
cosas mucbles.

Las disposiciones relativas al seguro de vida quedan resumi-
das en unos cuantos articulos. Se dispone que este seguro puede
ser para ¢l caso sblo de muerte natural o para todo evento atin

(16) —Tena Felipe de ].—Derecho Mercantil Mexicano. Tomo I, p&g. 48.
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cuando sca de muerte violenta. No se regula-en chsposxm()n algu-
na lo rclativo al bencficiario, pues disponc que “la indemniza-
cion” que debe pagar ¢l asegurador sc considerard parte del cau-
dal mortuorio y sc aplicard conforme a derecho, es decir, rigién-
dosc por la parte relativa al Derecho Sucesorio.

En cuanto al Cédigo de Comercio de 1890, que tomo algu-
nas ideas del cfimero Cddigo de Comercio también de 1854, al
cual derogd, contenia reglas sobre los scguros un tanto méis per-
feccionadas que los codigos civiles, a los cuales no derogd, y asi,
habia el contrato de scguro mercantil y cl contrato de seguro civil.

Ley sobre Socicedades de Scguros de 1892:—Pero las normas
del Codigo de Comercio y del Cédigo civil no cran bastantes pa-
ra regular tan compleja materia, por lo que cl Estado poco a poco
fué interviniendo de una mancra mids cfectiva, para su reglamen-
tacién, y asi en 1892 da csta Ley, que vienc a enriquecer la mate-
ria no obstante que su contenido tenia un espiritu fiscal; refirién-
dose fundamentalmente al control de las empresas en cuanto a
sus actividades.

En su exposicién de motivos sc dijo que ¢l Ejecutivo consi-
deraba pertinente dejar a las empresas que operaran con toda li-
bertad sin necesidad de permiso alguno de la autoridad, dejando-
las funcionar al amparo del Cédigo de Comercio, y se dedicaba

después como ya fué scialado, a cstablecer normas de cardcter
fiscal.

Ley de 1910:—Antce las deficiencias de la Ley de 1892, y to-
mando en consideracion ¢l volumen tan grande de operaciones
que en el ramo del seguro de vida se habia logrado en la Repi-
blica, el Ejecutivo al ver los grandes peligros en que se cncontra-
ban quienes contrataban con las Compaiias ascgumdoras ~—en su
mayor parte extranjeras—, dicta una ley sobre la organizacion de
las compaiiias de seguros en el ramo de vida cn la cual se exige
que cste seguro fuera celebrado exclusivamente por personas mo-

rales, pudiéndose en las demds ramas del seguro, practicarse por
particulares.

Ley de Instituciones de Seguro de 1926:—Dindose cuenta el
, Lstado mexicano de la necesxdad de regular con todo cuidado las



diversas ramas del seguro, expide esta ley, en la cual determina
—al igual que lo hizo la ley de 1910 para cl scguro de vida— que
el contrato de seguro ahora ya cn cualquicra de sus ramas, no se
puede cclebrar sino cxclusivamente por personas morales como
ascguradorcs.

Imponc ademds csta ley normas gencrales sobre la integra-
cion y funcionamicnto de los ascguradores, pero lo fundamental
cs que viene a derogar las disposiciones del Cadigo civil de 1884
en el sentido de que el contrato podia celebrarse entre particula-
res; tan es asi, que cuando sc redacta ¢l Codigo civil vigente de
1928, ya no sc incluyen cn ¢él, normas sobre scguros.

Ley General de Instituciones de Seguro v Ley sobre ¢l Con-
trato de Seguro:—Ya como una franca intervenci6n v regulacion
dc esta materia por o stado, sc dictan ¢l 12 y 13 de septiembre
de 1935 respectivamente, dos leyes que vienen cn definitiva a
plasmar la experiencia histérica v juridico actuarial en materia de
scguros en nucstro pais.

Al amparo de ambas leyes, es que hoy funcionan las Insti-
tuciones v las opcraciones de Scguro,

Scrd materia de cstudio especial, la Ley del Contrato de Se-
guro, pucs ¢s cn clla en la que se encuentran las dchclencxas que
dan origen al presente trabajo, entre otras.
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' CAPITULO SEGUNDO
Concerto DE LA OPERACION DE SECURO.

Conocida a grandes rasgos la historia del Seguro, convienc
tratar de conocer lo que éste cs, o sca, dar su concepto. Esa serd
la materia de este capitulo.

No desconozeo que el llegar a dar una definicién completa y
exacta del scguro cs algo que presenta grandes dificultades, dado
que cl scguro ¢s un fendmeno complejo pues en su estructura-
cién intervienen clementos de orden econdmico, juridico y téeni-
co, y por consiguicnte una definicién del mismo tiene que abar-
car todos cstos aspectos.

A este respecto, considero que es necesario como tan sutil-
mente lo hace Hemard ('), precisar que la nocién que trato de
encontrar ¢s la nocién de seguro, cs decir que trato de encontrar
la nocién de la operacién que en seguro se realiza y no la del con-
trato de scguro.

ssta distincion ¢s fundamental pues, la mayoria de los tra-
tadistas las confunden y dan una definicién del scguro que es
la del contrato de seguro; esta nocién cs mis restringida y no
abarca sino ¢l aspecto juridico de la operacién, ya que el contra-
to de seguro no es mas que su traduccion juridica visto desde el
campo del derecho; en tanto que la nocién de la operacibn, es
mucho mis amplia que la del contrato pucs presenta al seguro no
s6lo desde ¢l punto de vista juridico sino que abarca también su
aspecto econdémico y téenico. Es uno el género, y el otro la es-
pecie.

(18).—Hemard, Joseph—Op. cit. Tomo I, pég. 24.
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- Para cencontrar ¢l concepto de la operacién de seguro, se han
claborado infinidad dc teorfas, pero padecen del grave defecto de
tratar de encontrar la sustancia de esta operacion enfocdindola desde
‘un sélo dngulo, desde un sélo punto de vista; el concepto de sc-
guro como géncro, comprende tres facctas o especics: ¢l seguro
en su concepto téenico, en su concepto ccondémico y cn su con-
cepto juridico; v los antores al buscar la definicién de lo que cs
el seguro no se refieren al género, sino que, al perderlo de vista,
s6lo analizan una dc sus facctas, una de sus partes y pretenden,
equivocadamente, que sca cse ¢l concepto total del scguro.

No cabe duda que cada una de estas tcorias cs una expericn-
cia del pensamiento cn csta materia, en cllas sc conticne una par-
te de verdad mis o menos grande. Es precisamente por cllo que
las diversas teorias sobre el seguro elaboradas, sc pucden clasificar
en tres grupos: ‘T'eorias Econdmicas, Teorias Juridicas y Tcorias
Téenicas. Analizaré brevemente cada una de cllas tomando lo que
de verdad tengan v reuniendo csas verdades parciales, lograr la
verdad complcta sobre lo que es la operacion de Scguro.

Tcorfas Econémicas:—Dentro de esta corriente de teorfas,
son dos las mas conocidas: a).—La del scguro nccesidad y b).—
Las del scguro scguridad.

a).—Secguro Necesidad:—Esta tesis la cxpone el jurista ita-
liano Gobbi ('), ¢l que afirma que si bicn cs cierto que el segu-
1o tienc caracteres téenicos y juridicos, ¢stos son accidentales y
que lo esencial estd en que ¢l seguro cs una institucién destinada
a satisfacer una necesidad humana, mediante la previsin,

A csta teoria sc le critica por lo que ticne de general. Es ver-
dad que econdomicamente ¢l scguro obedece a esta idea de previ-
sién, pero también sc encuentran instituciones que responden a
la misma finalidad sin que scan scguro.

b).—Scguro Scguridad:—Esta teoria Ia sosticne el tratadista
holandés Houpka (**), quien afirma quc lo esencial en el scguro
es la seguridad que proporciona a una persona de poder satisfacer

(17) Esteva Ruiz, Roberto.—Op. cit. Tomo I, p&g. 120.
(18) - Esteva Ruiz, Roberto—-—Op cit. Tomol pég. 120
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una nceesidad futura. Esta tesis no excluye la anterior sino que
afirma precisamente que ¢l seguro es el medio mis indicado para
satisfacer la necesidad presente, de climinar ¢l temor de que al
presentarse una neeesidad futura no pucda ésta, verse satisfecha.
El Macstro Esteva Ruiz al criticar esta tcoria dice que tiene
dcfectos semejantes a la del Scguro Necesidad, pues hay muchas
instituciones juridicas a Jas que sc acude cn prevision de riesgos,
en las cuales se tiene confianza y scguridad, como por ejemplo en
la hipoteca. Considera que es errdnea csta teoria por varias razo-
nes: I.—Porque hay otras instituciones que pucden prestar la
misma seguridad que ¢l seguro sin ser tal. II.—Porque puede to-
marse un scguro sin buscar la seguridad, como en cl caso de que
éste se tome por una verdadera especulacidn, que aunque en mi -

opinién csto desvirtta a la institucién, puede darse en la pric-
tica. (). B

Tcorias Juridicas:—Dos son también las de mayor importan-

cia: a).—La del scguro de daiio v b).—La del scguro Indemniza-
cidén.

a).—La primera sosticne que sc toma un scguro en prevision
de que se va a recibir un dafio. En términos generales podia acep-
tarse esta concepcion, pero cl grave defecto que tiene ¢s que re-
~duce ¢l campo del Sceguro Gnicamente al scguro de cosas, al se-
guro de daios; en cstos casos ¢s perfectamente admisible, pero
escapa {otalmente a clla ¢l Scguro ac vida.

b).—La scgunda, no ¢s mds que una consecuencia de la an-
terior, para clla lo esencial en ¢l scguro estd no en que se prevé
un daiio futuro, sino que s¢ va a recibir una indemnizacion por
ese daio. Como dije antes, esta tesis no es mds que una conse-
cuencia de la anterior que reduciendo al scguro tnicamente al
seguro de cosas, al scguro de daios, no hace mds que examinar la
otra faceta de éstos, la indemnizacién que sc recibe al realizarse
un dafio; queda pucs, también fuera de csta concepeion ¢l Scgu-
ro de vida, en ¢l cual al realizarse el siniestro no se recibe ningu-
na indemnizacion.

‘

(39) Esteva Ruiz, Roberto~Op. (;it.i'[‘gmo,l,fpég. 121, -



Tcorfas Técnicas:~Finalmente, por lo que hace a estas tco-
rias, se tienen las expuestas por Chaufton y Vivante (*°). El pri-
mero afirma que ¢l seguro cs una operaciéon en la cual se com-
pensan los riesgos del azar por una mutualidad de asegurados,
organizada de acuerdo con las leyes de la cstadistica; y por su par-
te Vivante, agrega que esa operacién debe ser realizada por una
empresa que, de manera habitual, se consagre a la prictica de las
operaciones de scguros, porque csa cs la unica mancra de formar
grupos dc ascgurados y compensar los ricsgos que corren unos,
con los que no llegan a herir a otros; de manera que todos con-
tribuyen para pagar el dafio a que todos los del mismo grupo es-
tdn expucstos, y que solamente a unos cuantos afecta.

De la sintesis, de la combinacién de estos tres grupos de tco-
rias, segiin dije tomando de cada una de ecllas lo que tienen de
verdad —de cstas téenicas que aunque exactas olvidan la funcién
ccondmica del seguro v por cllo fallan— se llega a una idea exacta
v actual del seguro, la cual como dice Hemard, “. . .esta concep-
cién serd mds comprensiva, se aplicard al contrato de scguro co-
mo a la empresa de seguro, abarcard todo cl dominio del scguro
y comprenderd lo mismo los seguros de cosas que los de personas,
los scguros publicos * los privados” ().

Por cllo tomo la definicién de Hemard, pues a mi juicio
combina todos los clementos de la operacién al decir que: “El
seguro es una operacion por la cual una parte, cl asegurado, se
hace prometer, mediante una remuneracién, la prima, para si o
para un tercero, en caso de realizacién de un ricsgo, una presta-
cién por Ia otra parte, ¢l ascgurador, quicn toma a su cargo un
conjunto de riesgos v los compensa conforme a las leyes de la Es-
tadistica”. (**).

Esta definicion encierra en mi concepto, la nocion integra
del scguro: El scguro en sus facetas cconomica y juridica crista-
liza en ¢l clemento riesgo, remuneracién y prestacién; el seguro
en su faceta téenica, se traduce a través de la mutualidad, en la
compensacion de los riesgos y en el cdlculo estadistico.

(20) Esteva Ruiz, Roberto.—Op. cit. Tomo I, p&g. 124.
(21) Hemard, Joseph.—Op. cit. Tomo I, pdg. 72.
(22) Hemard, Joseph.—~Op. cit. Tomo I, p&g. 73..
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Esta concepeién ha sido admitida por muchos tratadistas,
'-’entre los cuales s¢ encuentran Picard y Besson, (**), los que con-
~sideran que csta definicién tiene un doble mérito; desde luego,

sc aplica a todas las varicdades de scguros, tanto a los de perso-
nas como a los de cosas, mismos que habian cstado en oposicién
al punto de declarar que no tenfan la misma naturaleza y que
correspondfan a concepciones diferentes; por otra parte, hizo apa-
recer al seguro bajo su verdadero papel, es decir, como una ope-
racién que no pucede aparccer méds que en el cuadro de una em-
presa organizada.

Visto lo que es .a operacién de scguro v dado su concepto,
se aprecian con claridad los tres aspectos ya apuntados. Pero si
bien en esa definicién sus clementos, por ser tales, tienen la mis-
ma importancia, en la vida social, ya no en la teoria, es innegable
que cl aspecto juridico presenta mayor interds. En cfecto, en el
estado de derecho, todas las instituciones téenicas y cconbmicas
se ven revestidas de una armadura legal para su exacto y cumpli-
do funcionamicnto. En ¢l caso del scguro sucede lo mismo, es
asi como la operacién cobra vida cn la actualidad a través del lla-
mado Contrato de Scguro, que vienc a ser en realidad su concre-
cién juridica.

Sobre la naturaleza juridica del contrato de scguro, mucho
sc ha discutido; hay autores que le nicgan la calidad de contrato,
diciendo que ¢s una declaracion de voluntad; otros afirman que st
es contrato, pero de un tipo especial, mientras que otros autores
estiman también que cs contrato pero no de tipo especial, sino
simple y Hanamente un contrato.

Para los efectos de este trabajo, no puedo ni debo entrar al
analisis de las diversas corrientes doctrinales anotadas; por elle
aceptar¢ la tesis de la doctrina cldsica y de nuestro derecho positi-
vo que considera al contrato de scguro como un contrato simple
y sencillamente, y como punto adicional podria aceptarse la de-
nominacién francesa de llamarlo “Contrato de Adhesién”,

(28) Picard y Besson.—Traité Général des Assurances Terresires en Droxt e
Frangais.—Tomo I, pég. 8. ;
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CAPITULO TERCERO

Estunio pe Los ELEMENTOs pE LA OPERACION DE SEGURO:
’ Riesco, Prima, INDEMNIZACION Y BENEFICIO

Quedd visto en cl capitulo anterior, como la operacién de
scguro comprende tres facctas diversas; y dije también que la
norma de derecho que traduce a la operacién en cl contrato de
scguro, es la que presenta mayor interés. Pero para conocer en
verdad cf contenido de la operacién v qué es lo que el derccho
sanciona, dcbe conocerse el aspecto téenico de la misma, pucs cs
cste punto ¢l que da ¢l contenido, Ja materia a la norma juridica.

Veré puces, ¢l aspecto téenico del seguro y después los pro-
blemas que sc presentan va cn ¢l campo del derccho una vez que
csa téenica tomada como dato, Ia sanciona la ley. El aspecto cco-
nomico de la operacién, no menos importante, no lo tomaré sino
incidentalmente por escapar al ambito de este trabajo.

Los conceptos fundamentales de la operacion de scguro son:

I.—EL Riesco.
11.—LA PreEstaciON pEL ASEGURADO: La PriMma,

JH.—La PresTACION DEL ASEGURADOR: LA INDEMNIZACION Y
kL BENEFICIO,

Existen ademds clementos esenciales de la téenica del seguro
que se verdn en cl siguiente capitulo como son:

a) La MuruaLibap v COMPENSACION DE RIESGOS, Y

b) Ewr CALcuLo pE LAS PROBABILIDADES.

L—EI Riesgo:—Para Picard y Besson, el riesgo “constxtuyeun
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_clemento esencial del Scgure” (**). Es un clemento fundamental
que da a la operacién su verdadera fisonomia, sin la cual el Scgu-
‘10 no sc concibe; pucsto que para que haya seguro, ¢s necesario
que sc esté en presencia de un riesgo. FFanclli por su parte afirma
que cl riesgo “‘cs el centro focal del negocio ascgurativo™ (*);
esta nocién de tan grande importancia en ¢l campo dcl seguro,
es una nocién original de éste, que rebasa los conceptos del De-
recho civil o del lenguaje corriente.

Picard y Besson nos definen el riesgo diciendo que cs “un
acontecimiento increrto y que no depende exclusivamente de la
voluntad de las partes, especialmente de la del ascgurado” (*°).
Supone una cventualidad que hace surgir una necesidad, nos dice
por su partc Hemard; y cs una cventualidad porque implica Ia
posibilidad dec llegada de un acontecimicnto, mismo que puedc
ser fcliz o infeliz.

Esta cventualidad o ese acontecimiento deben ser inciertos,
pues cventualidad se opone a la vez a imposibilidad y certidum-
bre, ya que el seguro se comprende por hechos posibles y por he-
chos incicrtos.

in lincas antcriores se dijo que la eventualidad o ¢l acon-
tecimiento deberian ser inciertos por las razones apuntadas; lue-
go cntonces, la cventualidad debe ser susceptible de realizarse, la
incertidumbre debe suponer la posibilidad de realizacién del acon-
tecimicnto, pues de otra manera, quedaria al margen del seguro y
no tendria razon de ser.

Ahora bien, esa incertidumbre puede recacr ya sea sobre la
realizacién misma del acontecimiento puces éste pucde llegar a
realizarsc 0 no, o bicn simplemente sobre el momento de la rea-
lizacion de un acontecimiento que se producird necesariamente.

Esta incertidumbre, ticne gran importancia en el campo de
las distintas ramas del scguro, —las que anotaré en su oportuni-
dad tanto desde ¢l punto de vista teérico como legal— porque
no se presentan las mismas hipétesis tratindose de los seguros

(24) Picard y Besson.—Op. cit. pag. 19.
(25) Fanelli, Guissepe.—L'Assicurazione privata contro gli-lnlortuni. Pég.

’(20) Picard y Besson—Les RAssurances Terrestres en Droit: :Francais,
pég. 35. R
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llamados de daios que cn el seguro de vida, asi v. gr,, en los sc- -
guros de daiios, existe la incertidumbre sobre si el acontecimicn-
to sucederd o no sucederd, pero no puede haber incertidumbre
sobre la fecha en que el acontecimiento deberd suceder, en virtud
de que no sc trata de scguros que cubren ricsgos de realizacion
fatal. En cambio, tratindose de Scguros de vida, necesariamente
debe darse la segunda hipdtesis y nunca la primera, porque cn
los seguros de vida, se cubren esencialmente riesgos que fatal y
necesariamente cdeben de suceder. Entonees pues. no cabrd la hi-
potesis inicial de que exista incertidumbre sobre si ¢l aconteci-
miento sucederd o no sucederd; v cllo resulta ldgico puesto que
en ¢l Seguro de vida precisamente lo que viene @ constituir cl
riesgo, es la desaparicion o la extincién de la vida de Ia persona,
v mientras ¢l hombre sca tal, necesariamente deberd desapare-
cer su vida, deberd extinguirse ¢sta: entonces se aprecia con toda
claridad que no cabe la hipétesis de que la incertidumbre recaiga
sobre ¢l acaccer 0 no de un determinado acontecimicnto, la vida
deberd segarse; entonces la incertidumbre recae sobre la fecha en
que ésta vaya a extinguirse.

De lo dicho anteriormente, se puede obtener una conclusién
que cs la siguiente: El Scguro de vida se distingue de los demds
tipos de scguro —que como va hemos dicho mds adelante serin
analizados— en que no puede haber incertidumbre sobre si el
acontecimiento acaccerd o no, sino que necesariamente éste sicm-
pre sucederd; la diferencia radica en que la incertidumbre cxiste,
sobre la fecha en que cl acontecimiento deberd de suceder.

Ademis, decia, el acontecimiento no debe depender exclusi-
vamente de la voluntad de las partes, cspecialmente de la del
ascgurado. Ese acontccimiento incierto no puede ser objeto de
un scguro, mds que en la medida donde su realizaciéon suponc la
intervencion, al menos parcial del azar; pues “la eventualidad
como dice Hemard, es un puro azar absolutamente independien-
te de la voluntad humana, de tal suerte que no habria ricsgo pro-
piamente dicho si la intervencién de una de las partes tiene efec-
tos sobre la marcha de los acontecimientos” (*'); pero si el hecho

(27) Hemard, Joseph.—~Op. cit. Tomo- I, pdg. 76.
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se produce bajo la influencia exclusiva de Ja voluntad del ascgu-
rado, cl Alca sc suprime y ¢l ricsgo no cxiste, puesto que desde
que la causa dcl sinicstro cs la voluntad intencional del ascgura-
do, el azar no interviene y por consiguicnte no hay riesgo en cl
sentido verdadero del vocablo.

Pero el ricsgo no obstante ser un acontecimiento incierto,
pucs asi va sc dijo en ¢l concepto que de €l se did, no es necesa-
riamente un acontecimiento futuro, surgiendo sobre este punto
cl problema dcl llamado Ricsgo Putativo.

En cfccto, se puede presentar ¢l caso de que un hecho ya
rcalizado pero desconocido por las partes pueda scr objeto de un
seguro, puesto que implica una incertidumbre para los intercsa-
dos, y precisamente la incertidumbre cs el clemento esencial dcl
ricsgo y no su caricter futuro; asi pucs, si ¢l hecho pasado es des-
conocido por las partes, respecto a ¢l tienen cllas incertidumbre
y, por lo tanto, pucde ser objeto de un scgura.

Pero dado ¢l concepto de riesgo y vistos sus elementos, sc
puede preguntar: ;qué todos los ricsgos son ascgurables? ;Basta
que un aconteccimicnto sca incierto y que no dependa exclusiva-
mente de la voluntad de las partes para que sc considere objeto
de un seguro?

Desde lucgo que no, porque ademds de cstos clementos, es
necesario que ese riesgo sca ascgurable. Y csa ascgurabilidad del
riesgo sc cncuentra limitada por factores de orden téenico y fac-
tores de orden legal.

Los primeros son valederos en todos los ticmpos y en todos
los lugares, en tanto que los scgundos, varian segiin los paises.

Desde ¢l aspecto téenico, un riesgo ¢s ascgurable cuando pre-
senta cicrtos caracteres desde los siguicntes puntos de vista:

A~Dc su delimitacién; b).—de su frecuencia: c¢).—de su
dispersion y d).—de su intensidad.

Estos son, dice Hemard, caracteres de orden técnico que exi-
ge la prictica del Seguro y que se desprenden de la contextura de
los clementos del scguro; ellos son consecuencia de la mutuali-
dad, de la compensacién de los riesgos y de los datos estadisti-
cos que implica el seguro. (*).

(2%) Hemard, Joseph.—Op.. cit. Tomo. 1, pég. 85.
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A).—La posibilidad de delimitacién de los ricsgos cs indis-
pensable al ascgurador, para llegar a definir cada riesgo y a deli-
mitarlo con precisién con cl objcto de que se pucda medir y apre-
- crar su valor para fijar la suma ascgurada, la prima y la indemniza-
cién o cl bencficio. Is sdlo mediante ésto que los ricsgos se pue-
den agrupar para realizar su compensacion.

b).—Un grado de “frecuencia” en la realizacion del riesgo
. b ’ . *qr
permite obtener de las cstadisticas, utilizando la ley de la repe-
ticion de los fendmenos, las bases para que ¢l Actuario determi-
)2

ne las probabilidades favorablcs o desfavorables en la licgada del ‘.,I
ricsgo.

c~La “dispersion” del riesgo significa que si bien todas las
personas o cosas estan constantemente expuestas a €, éste, no de-
be herirlas a todas ellas simultdncamente, alcanzando solamente
a algunas de cllas.

Este principio se expresa diciendo que el riesgo no debe ser

universal, aunque para Hemard es_preferible decir que no debe
ser generalizado.

d).—Por lo que lmcc a la “Intensidad” del riesgo, ésta no de-
be ser muy grande o amplia, bajo pena de volver el seguro impo-
sible, ya que la prima vendria a ser muy fuerte, pues ésta varia
segtin la probabilidad v ¢l grado de realizacién del riesgo.

Clasificacién de los Ricsgos:—El riesgo ha sido objeto en la
doctrina de diversas clasificaciones, y asi, atendiendo a las carac-

teristicas secundarias de ¢stos, se ha hecho la primera de ellas
que es como siguc:

I.—Atendiendo prlnclpqlmmte a la probabilidad de realxza—
cién del acontecimiento ascgurado, se dwlden en:.

a).—Constantes.
b).—Variables.




cexiste en todo momento, cuando la probabilidad de realizacion
resulta la misma durantc la duracién del seguro; o bien el riesgo
cs constante o cstacionario, cuando cn un periodo del seguro to-
mado cn su conjunto, es de la misma intensidad.

b).~Por el contrario ¢s variable, cuando csas probabilidades
aumentan (riesgo progresivo) o disminuyen (ricsgo digresivo) cn
el curso del scguro, csto es, cuando aumenta o disminuye la in-
tensidad con las épocas o las circunstancias, caso tipico cs el rics-
go del Scguro de vida,

Este riesgo no sélo ¢s variable, sino también progresivo ya
que ticne por base la vida humana, pucs las probabilidades de
realizacion del acontecimiento —la muerte— aumentan todos los
aios para el mismo sujcto.

Esta distincién que sc hace de los riesgos, es de suma impor-
tancia en el campo del scguro, pucs de clla depende la determi-
nacién dc la prima y de las garantias que cl ascgurador debe dar
en cuanto a la cobertura de los riesgos variables.

Otra clasificacién del ricsgo es la de AnCCy **), vy con51dcra g

para hacerla, un aspecto cstrictamente téenico, por cllo ]os dm-
de en la signiente forma:

I.—Riesgos totalmente independientes del hecho dcl hom‘
bre: como son los ricsgos meteorolGgicos; granizo, lluvia, etc. .

IT.—Riesgos cn los cuales ¢l hecho del hombre puede mter- ‘
venir: como los riesgos de incendio, de accidentes, que pueden ser
causados tanto por caso fortuito como por imprudencia del asc- -
gurado, o la de un tercero, o todavia por cl hecho voluntario de
un tercero. Esta categoria de riesgos dice Ancey, puede ser cali-
ficada de ricsgos mixtos.

I1.—Riesgos en los cuales el hecho de un tercero juega un
papel principal; y como caso tipico seiiala el robo.

IV.—Ricsgos en los cuales el hecho del asegurado juega un
papel principal; y como caso tipico estd el Seguro de crédito.
Acepciones del Término Riesgo:-—Pcro es conveniente tam-

(*%) Ancey, César~—0p cu, pég 145
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bién apuntar aunque sea someramente, que a menudo la pala-
bra ricsgo sc emplea en otras acepeioncs.

s comn cmplear cste concepto para denotar no el acon-
tecimiento mismo, ¢l hecho incierto, sino la probabilidad que ese
hecho tiene de producirse: sc valtan las probabilidades de reali-
zacién tratando de determinar con el mayor rigor posible, “el
valor” mismo del ricsgo.

Asi entendido ¢l ricsgo. éste no cs otra cosa que la ecmcxén
del valor del ricsgo. :
Pero hmbxcn s¢-emplea para indicar frecuentemente: el “ob
jeto del riesgo™ es decir, Ja persona o la cosa asegurada. Asien el
Seguro de personas, ¢l objeto del riesgo es la persona misma quc
se ha ascgurado, en ¢l de cosas, 1a cosa ascgurada.
Ahora bien, cuando la cventualidad, el acontecimiento in-
cierto se ha realizado, s¢ dice que el riesgo se ha verificado. En
~este caso, la palabra riesgo estd impropiamente cmpleada, pues no
indica la mera probabilidad del acontccimicnto sino el aconte-
cimiento mismo; cntonces ¢s mds correcto hablar de siniestro y
no de riesgo, v es precisamente en este momento, cuando la obli-
gacién de la otra parte —cl ascgurador— sc hace obligatoria.
11.—La Prima:—El scgundo clemento esencial de la opera-
cién de seguro, quedé dicho, es la Prima; ésta para Hemard es la
remuncracién que el ascgurador recibe del ascgurado a cambio de
la promesa consistente en el pago de una indemnizacion o la en-
trega de un capital (™). Por su parte Picard y Besson dicen que
es “la remuncracion que el ascgurado debe al ascgurador, como
contrapartida del riesgo tomado a su cargo” ().

La prima viene a constituir en la relacién que sc establece
entre los dos clementos personales bisicos del seguro —ascgura-
do y asegurador— la contraprestacién de la obligacién que asume
el asegurador, la que le da a la opcracion el caricter oncroso que
posece y que la distingue de otras operacioncs.

Pcro, spor qué se llama “Prima” a la prestacién del asegurado?

El Macstro Esteva Ruiz (**) al explicar ésto, afirma: El ju-

(8¢) Hemard, Joseph.—Op. cit. Tomo I, pég. 89.
(81) Picard y Besson.—Op. cit. pég. 43,
(32) Esteva Ruiz, Roberto.—Op. cit. Tomo'], pég. 134,
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rista Pothicer considera que la Prima es ¢l “Precio de la venta de
Ia responsabilidad dcl ascgurador”, y agrega que cste precio se de-
be pagar anticipadamente y dado que cl jurista citado escribicra
cn latin, decia que este precio debe pagarse “PriMum”, es decir
primeramente, anticipadamente. De ahi que para a]gunos tmtadls-
tas, es éste cl origen de la palabra Prima. :
Pero también siguc diciendo, cxiste otra corriente de auto-
res que aseguran que la palabra Prima ticne otro origen: En efec-
to, en cl Seguro Maritimo sc llama “Premio” a la remuneracién
del ascgurador v la palabra Premio vience del latin “Praemium”
que significa rccompensa; csta cs su significacién primitiva y bicn
puede corresponder a la idea de remuncracién en cl caso del Sec-
guro. De csta palabra que sc conscrva cn su ctimologia en el Se-
guro maritimo, deriva la palabra Prima que sc usa cn nucstros dias
en las diversas ramas del seguro. Nada mds que como cn Inglate-
rma fué donde ¢l Scguro Maritimo tuvo gran incremento, los in-
gleses pronuncian ¢l diptongo AE como 1, es decir, Primium, y
de csta pronunciacién inglesa viene la palabra Prima. Lo curioso
del caso —obscrva ¢l Macstro Esteva—, es que la palabra pasé a -

las demis legislaciones del mundo con la forma latina, pero con =

la pronunciacién inglesa.

Existe entre Ta Prima y ¢l Riesgo una estrechisima dcpen-'
dencia, ya que la Prima viene a constituir su representacién pe-
cuniaria. :

La Prima y el Ricsgo no vienen a ser mas que las dos caras
de una misma operacion; segiin sc examine ¢l acontecimiento in-
cierto que puede alcanzar al ascgurado, o la representacién pecu-
niaria de este acontecimiento, se hablard de Riesgo o de Prima.
Por cso sc comprenderd que si digo que para ¢l Scguro la prima
es tan importante como ¢l riesgo, no se comete ninguna exagera-
cién; pucs sin primas, ¢l ascgurador no podria constituir ¢l fondo
necesario para el pago de las indemnizaciones o beneficios y, por
lo tanto, no habria seguro, ya que los sinicstros no pueden ser re-
gulados mds que gracias al conjunto dc las contribuciones de los
ascgurados.

Este elemento esencial, como ya dije, para el seguro tiene una
doble denominacién: se le llama cotizacién en las Sociedades de
Seguros Mutuos y prima cn las compaiiias por acciones o a prima
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$ija; la distincion obedece a diferencias del mecanismo dc . estas
- dos clases de institucioncs, pero a la poetrc‘ presentan. la misma -
naturaleza, pues en uno y otro caso, seran determinadas por mc-" i
dio de los clementos téenicos del Seguro. '

Elementos para determinar la Prima:—El riesgo cs el clemen-
to fundamental para fijar la Prima pero para cse efecto, debe aten-

derse a dos puntos diversos que sc refieren al propio ncsgo y quc
son bdsicos en la determinacién de ésta, como son:

A).—La probabilidad de rcalizacién del riesgo, y-

B).—La intensidad dcl ricsgo realizado, 0 m'is concctamen-;
te Ia xnten31dad del sinicstro, :

A) .~Probabilidad:—Ilay que tomar en cuenta T probabxh-
fdad del ricsgo o sobre todo, del sinicstro; 'y asf, considerado un
~Tiesgo que responda a las condiciones téenicas sciialadas, se pue-
_de, fundado cn las obscrvaciones pasadas, establecer el niumero
de hipoétesis donde esc ricsgo se realizard en relacién al conjunto
de casos examinados; cstableciéndose la relacién del ndmero de
probabilidades favorables a la legada dcl acontecimiento exami-
nado y, ¢l niimcro total de probabilidades posibles; y entonces
Ia probabilidad se expresa matematicamente por una fraccién, cu-
vo numerador indica las probabilidades favorables y el denomi-
nador las probabilidades posibles. La fraccién que representa la
probabilidad cstadistica de la realizacion del riesgo permite pucs,
automdticamente determinar la Prima.

B).—Intensidad:—Debe considerarse la intensidad del sinics-
tro, que en otros términos no es sino la importancia de sus con-
secuencias.,

Al cxaminar solamente la probabilidad, se ha supuesto que
al realizarse ¢l riesgo produce un sinicstro total y este es el caso
que se presenta, por c¢jemplo, en ¢l Scguro en caso de muerte, en
el seguro contra los accidentes mortalcs, etc.

En csta hipétesis, la Intensidad es total y no entra para na-
da en la determinacién de la Prima, pues ésta depende CXC]USl~
vamente de la probabilidad del siniestro.

Pero es frecuente, sobre todo, en el seguro de dafios, que el
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siniestro no sea total; la pérdida que se sufre cs dnicamentc par-
cial, y puede producirse en diversos grados de intensidad; asi ‘el
caso mis frecuente, lo encontramos cn ¢l scguro de incendio,
dondc la pérdida a menudo no cs total. »

La intensidad dcl siniestro influye sobre ¢l monto de la pri-
ma, teniendo siempre por cfecto disminuir la prestacion de Jos
ascgurados, ya que los daiios no son totales sino parciales y, por
lo consiguicnte, las obligaciones del ascgurador son menos eleva-
das que en caso de sinicstro total.

Para conocer la intensidad del riesgo, debe también recurrir-
sc a la cstadistica; las obscrvaciones determinarin no solamente el
nimero medio de los sinicstros, sino su importancia media; y cs-
te nuevo dato téenico se representard también por una fraccion,
de donde se puede decir que si la experiencia indica que en un
conjunto de sinicstros producidos, los daiios no recaen sino sobre
las tres cuartas partes de los objetos ascgurados, para obtener la
prima pura, s¢ debe tener en cuenta cste nuevo clemento y serd
suficientc multiplicar por csta fraccién la prima obtenida de la
idea de la probabilidad del ricsgo.

Pero llevados va los anteriores clementos a la prictica actua-
rial, s¢ deben considerar también para dcterminar ¢l monto de
la Prima, tres clementos que aunque de tipo estadistico dos de
cllos y, ¢l otro de tipo financicro, ticnen gran importancia para
su fijacién, Estos clementos son:

A).—Suma ascgurada.
B).~Duraciéon del Scguro.
C).—lasa de los intereses.

Como dije en Jineas anteriores, los dos primeros son de ca-
ricter estadistico, puntos de referencia que sc toman en conside-
racién para la fijacion de la Prima. Y en cuanto a la suma ase-
gurada se pucde decir que ¢s la que determina y delimita el ries-
go objeto de la operacién, pues constituye clla el limite de las
obligaciones del asegurador.

El tercer elemento apuntado no tiene un cardcter estadisti-
co sino financiero v lo constituye la tasa de los intereses que ha
sido considerada tradicionalmente como clemento de la Prima
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Pura y no como pudiera pensarse, como un clemento que inter-
viene en la Carga de la Prima; en efecto, las primas siendo paga-
das de antemano no son inmediatamente empleadas por cl asc-
gurador en la regulacion de los sinicstros y, por lo tanto, puede
durante un tiempo mis o menos amplio colocarlas y obtener un
beneficio o interescs, lo que tendrd por consccuencia disminuir la
tasa de la prima.

Pero 1a Prima que sc obtenga con los clementos anotados es
eminentemente tedrica y no proporciona a la empresa o al asc-
gurador ni pérdida ni ganancias; y como naturalmente el asegu-
rador para ¢l desempeiio de su misidn neccsita crogar determi-
nadas cantidades de dinero cualquiera que sca la forma que éste
adopte, pues entre ¢l y ¢l ascgurado o asegurados se colocan di-
versos tipos de intermediarios que deben obtener una remunera-
cién, y dado que la fuente de donde se obtienen los fondos son
las primas, cs 1ogico pensar que ¢l ascgurador a la Prima Pura que
ha obtenido por medios téenicos, pero que no le proporcionan
ninguna utilidad, adicione una determinada cantidad para tal cfec-
to, v a csta cantidad que se adiciona se conoce en ¢l campo del
seguro con ¢l nombre de “Carga de la Prima”. En resumen, la
Prima Pura con la adicién que se le hace, ¢s lo que viene a cons-
tituir la Prima Cargada o Prima Comercial.

Sin entrar en mayores detalles a este respecto, simplemente
me concretaré a apuntar que esa Carga comprende los gastos ge-
nerales de gestion de la empresa, los gastos de adquisicion de los
contratos, los de cobros de primas, los de liquidacién de sinics-
tros, mas un determinado beneficio para ¢l asegurador por la rea-
lizacién de sus funciones, dependiendo su fijacién como afirma
Hemard “de la administracion financiera de la sociedad de segu-
10s y de la voluntad de los asegurados™. (™).

II1.—La Indemmnizacion y el Bencficio:—E] tercer elemento
esencial de la operacion de seguro como ya queda dicho, es la pres-
tacion del 1scg,umdor que se traduce cn la mdemmmmon o cl be-
neficio segn sca el caso.

Esta prestacion del ascgurador se llanm Indemnizacién o

(33) Hemard, Joseph.—Op. cit. Tomo I, pég. 90, =~



Beneficio, y es la obligacién fundamental del asegurador, indeni-
nizacién en cl scguro de cosas, y en ciertos seguros de personas;
Bencficio consistente en un capital o una renta, sobre todo en el _'
seguro de vida. ’

El objcto de la prestacién del asegurador es esencial o al me-
nos principalmente una suma de dincro que estd destinada a cu-

brir la representacion pecuniaria de la necesidad contra la.que -

cl ascgurado ha querido garantizarse, Son siempre consccuencias
de orden patrimonial las que ¢l siniestro entraiia y por ello la-
prestacién del ascgurador consiste de manera principal, en ]’l obh-
gacién de pagar una suma de dincro,

Pero este clemento del scguro es difcrente en las dos gran-
des categorias de seguro que existen: El seguro de cosas y el se-
guro dc personas, pucs se considera que cl scguro de cosas es siem-
pre y ncecesariamente una opceraciéon de indemnizacién, en tan-
to que cl scguro de personas, puede tener este cardcter; de ahi la
distincién que sc hace en la denominacién de la prestacién del
ascgumdor en uno y otro scguro, llamando al primero Indemni-
zacién y al segundo Beneficio. A cllo se debe que la evaluacién de
la prestacién del ascgurador no sc cfectiic de la misma mancra en
los dos casos, ni sc exija tampoco de la misma manera al asegu-
rador por los interesados, llegado el siniestro.

La prestacién del asegurador depende como es logico supo-
ner, en primer Jugar, de los términos de la convencién celebrada,
pero para medirla hay que hacer intervenir diversos clementos,

que varfan segin sc trate de seguros de personas y scguros de
COsas.

En cicrtos seguros de personas, el ascgurador deberd pagar
en caso dc realizarse el sinicstro lo que se ha obligado, sin discu-
sion, sin cntrar a examinar el daio sufrido por el asegurado o el
beneficiario, pues tal daiio no existe, ya que los seguros de perso-
nas a diferencia de los scguros de dafios, no ticnen un cardcter
indemnizatorio.

Este cardcter no indemnizatorio de ciertos tipos de scguros
de persosas entraia ¢l que no pueda darsc el caso de exceso de se-
guro, pues aunque puede suceder que sobre un mismo riesgo par-
ticular sc celebre no sélo un contrato sino varios que pueden ser
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suscritos por diversos ascguradores y por sumas diversas en pro-
vecho de un mismo bencficiario, tienen los ascguradores la fa-
cultad de rechazar scguros por sumas muy clevadas o exageradas
para cvitar la cspeeulacién y los sinicstros voluntarios, asi como
exigir a los suscriptores a titulo de declaracién previa, la indica-
cién del monto de los otros scguros tomados sobre su misma per-
sona.

Por lo que toca al seguro de dafios, o de cosas, nombre con
el que también se le conoce en la doctrina, la medida de la pres-
tacion del ascgurador cs mds compleja que en ¢l seguro de per-
sonas; puesto que si bien es cicrto que ésta esta en funcién de la
suma ascgurada como cl antcrior, depende por otra parte, en vir-
tud del principio indemnizatorio que sc le atribuya a cste tipo de
Seguros, del daito sufrido por los biencs del asegurado, v depende
también dcl valor de la cosa ascgurada,

Fijar la prestacion debida por ¢l asegurador en el seguro de
cosas no es mis que determinar definitivamente la indemniza-
cion, la cual no se paga sino después de la prucba de la realiza-
cion del acontecimicnto previsto; existe aqui una relacién varia-
ble o invariable entre la suma ascgurada y el perjuicio sufrido cn
el momento del sinicstro, en los limites del valor de la cosa o del
interés del ascgurado.

La prestacion del asegurador depende ademds. en esta clase
de seguros, del dailo, ya que ella no es debida sino en la medida
de Ia realizacién del riesgo y en la medida del dafio sufrido por el
asegurado en sus bienes, pues de otra manera scria para éste una
fuente de cnriquecimiento. Si la realizacion del riesgo no trae
como consecuencia un daio para el asegurado, no hay lugar para
la indemnizacién.

Y para calcular la extensién del dafio se debe tencr en cuenta
cl valor real del objeto asegurado, es el valor que tiene ¢l dia dc
la realizacién del siniestro, ya que la indemnizacién se aplica so-
lamente a las consccuencias sufridas en el momento de advenir
cl siniestro.

Por consiguicnte, un tercer elemento que interviene o puede
intervenir en la fijacién de la prestacién del asegurador es el valor
de la cosa ascgurada.

Se ha sefialado que €l seguro no debe ser medio de ennque-‘
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“cimiento para cl ascgurado, el valor dec la cosa vienc a constituir
la medida maxima de la prestacion del ascgurador, ya que logica-
mente ¢l dafio sufrido no puede ser superior a ¢l Por lo tanto la
suma ascgurada decbe ser normalmente igual a este valor y por
consiguicnte también, la prima que sc paguc debe cstar en rela-
cién con csta proporcion para que cl ascgurado tenga una garan-
tia total.

Pcro si al contrario, la suma asegurada ¢s en ¢l momento dc
la realizacion del sinicstro inferior al valor de la cosa ascgurada,
el ascgurado no tience derecho en relacién con ¢l daiio sufrido,
mds que a una garantia parcial y no solamente en caso de sinics-
tro total, sino también en caso de sinicstro parcial, ya que éste
estd garantizado solamente hasta la relacién existente entre esta
suma y cl valor total de la cosa.

Con cstas breves ideas que expongo, considero que he trata-
do los puntos fundamentales del Bencficio y la Indemnizacién, y
también quedan vistos los clementos csenciales de la operacién
de scguro, scgin apunté al iniciar €l estudio del riesgo.
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Los ELI:MI:NTOS 'I‘x'.cmcos Mu .pe’ RiEscos ¥ CALcuLo
DE PROBABILIDADLS R
Corresponde ahora cntrar al estudlo dc los clcmcntos técru-

cos de la operacién de seguro, quc son’ scgun ya ch]c en cl capltu-
lo anterior: _ b SN

I.—Mutualidad y C01npcnsac16n dc Rlesgos
I1.—Cilculo de Probabilidades

No debe perderse de vista y por ello me permito insistir en
el punto nuevamente, que al tratar todos cstos clementos que apa-
rentemente no tienen relacion clara con ¢l objeto central de esta
Tesis, lo hago con la finalidad dc llegar a €1, con una serie de co-
nocimicntos bisicos para entender qué es el secguro y cémo ope-
ra. Asi pucs, procede estudiar.

I.—Mutualidad dc Riesgos.—Se afirma por los tratadistas de
esta materia, que cl seguro reposa esencialmente sobre la mutua-
lidad, pues de no scr asi, no se concebiria ¢l seguro.

A este respecto se puede decir que en realidad, toda opera-
cién de seguro suponc la reunion de un grupo de individuos ex-
pucstos a los mismos riesgos y que sc protegen de las consecuen-
cias de éstos.

En cfecto, la mutualidad implica necesariamente el agrupa-
miento de personas que tenicndo en comun riesgos que los ame-
nazan, dcciden contribuir todos para cubrir los efectos de los si-
niestros, y lo logran mediante cotizaciones pagadas por todos ellos.
Es esta Mutualidad la que permite eliminar ¢l azar y crear la se-
guridad. Gracias a clla, cl riesgo se neutraliza, se diluye, sc pulve-
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- riza de tal manera que los golpes de suerte son climinados; Jas
~consecuencias del azar sc ponen en comin y sc fraccionan, a tal
grado que la carga cs pricticamente insignificante para cada uno
cn comparacién con la importancia del ricsgo.

s precisamente cste clemento, el que da su fisonomia pro-
pia a la operacién de scguro, diferenciandola del jucgo y la apues-
ta, y gracias a clla cl asegurador obticne al igual que cl asegura-
do, un cierto margen de seguridad, pucs de no ser asi y realizarse
la operacién de seguro entre dos personas, esto s, que un asegu-
rador tomara a su cargo un ricsgo aislado, se encontraria frente a
estas dos altcrnativas: si no sc realiza cl riesgo ¢l sc beneficia con
las primas recibidas; si sc realiza, entonces debe pagar una indem-
nizaciéon generalmente fuerte a cambio de cantidades insignifi-
cantes que ha recibido.

Pero ademds, es inconcebible, desde el punto de vista cstric-
tamente téenico, una operacion de scguros aislada, realizada cntre
un solo ascgurado v un solo ascgurador, respecto de un riesgo es-
pecificamente determinado; esta operacion no vendria a ser mas
que un simple desplazamiento del ricsgo de una persona a la otra
v que aparte de los graves inconvenientes que centraiia por lo que
hace al peligro de insolvencia del ascgurador, no realiza la finali-
dad que sc busca por medio de la operacion de seguro téenicamen-
te organizada: la ncutralizacion del riesgo por medio de la mu-
tualidad.

Precisamente para salvar esta situacién se recurre a la Mu-
tualidad de los riesgos; debiendo el ascgurador reunir una cierta
cantidad de riesgos de Ja misma naturaleza, tan homogénea como
sea posible; agruparlos, reunir la primas y formar con ellas un
fondo, una masa llamada “fondo de primas” v con ellas pagar las
indemnizacioncs o bencficios prometidos, llegado el caso.

Esta mutualidad afirma Hemard “. . .no cs otra cosa que una
aplicacion de la idea de asocracién, y asi el scguro reposa sobre la
cooperacion, sobre la asociacion” ().

La mutualidad existe sca cual fuere la forma bajo la cual se
organice la empresa de scguros, y ella existird siempre en cual-

(34) Hemard, Joseph.—Op. cit. Tomo I, pég. 97.
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quier empresa aseguradora manifestindose cn forma mas o me-
nos aparente, mas o menos acentuada segin la organizacion de
la misma. Asi, la mutualidad cs sumamente clara en los seguros .
-mutnos, donde los adherentes jucgan ¢l papel doble de asegura-
«dores y ascgurados, unos con relacion a Jos otros; todos tratan de
defenderse veciprocamente de los riesgos que les amcenazan, re-
partiéndose proporcionalmente las sumas debidas por los sinies-
tros que sc havan prescntado. No existe entre cllos ningan in-
termediario.

En tanto que cn los demds tipos de seguros contratados con
cripresas y compaiifas por acciones, aparcce la mutualidad en
una forma menos precisa, menos patente, al grado de que a pri-
mera vista, Ja mutualidad parece 1o existir, pero en ¢l fondo, se
le cncuentra. Hay también aqui la mutualidad de ascgurados cle-
gidos y agrupadlos, y la carga de los ricsgos se reparte entre ¢llos
por medio de las primas. La empresa ascguradora no ¢s sino un
intermediario que se encarga de reunir a los asegurados que su-
ministran ¢l dincro necesario para ¢l pago de las indemnizaciones
o benceficios segiin ¢l caso. Pero a diferencia de los seguros mu-
tuos, éstos asegurados son mutualistas sin saberlo, no tienen con-
ciencia de cHo v 1i siquicra se conocen entre s, ni tampoco existe
entre ellos ningtin vinculo aparente que los una.

En el seguro mutuo, la mutualidad o comunidad de ascgura-
dos forma la empresa de seguros; en cl seguro a prima fija o el
realizado por una compaiiia por acciones, la empresa de seguros
cs distinta a Ja mutualidad de los asegurados.

Fn virtud de lo antes apuntado, la mutualidad ofrece dos
grandes ventajas: divide los riesgos y procura la seguridad.

Naturalmente que para que la mutualidad pueda de una ma-
nera perfecta realizar su funcidn, se debe agrupar el mayor na-
mero de riesgos que sca posible, pues entre mayor sea la mutua-
lidad, sc cncuentran los riesgos mis diseminados. Pero como la
mutualidad va encaminada hacia un punto que es clave en ¢l se-
guro, pucs su finalidad como se desprende de las anteriores lineas
es la Compensacién de los Riesgos, creo pertinente entrar al es-
tudio de estc punto.
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CoMPENSACION DF. RiEscos

- La expresién empleada para cl desarrollo de este tema, es a
‘mi juicio incorrecta no obstantc que ¢s la empleada por los tra-
tadistas, pucs cn realidad lo que se compensa no es el riesgo, sino
las consecuencias de Ja realizacién de éste.

En cfecto, si sc toma la palabra compensacién no en su sen-
tido de la Teoria General de las Obligacioncs, pucs no es aplica-
ble en este caso, sino s6lo en su expresion gramatical, se encuen-
tra que “Compensar” cs, scgiin ¢l Diccionario de la Lengua Es-
paiiola, de la Real Academia Espaiiola, “Dar alguna cosa o hacer
un beneficio en reconocimicento del dafio, perjuicio o dlsgusto quc
s¢ ha causado”.

Dc aqui, que los ricsgos no puedan ser compensados, pues cl
término compensacién en cste caso leva implicito ¢l de “conse-
cuencias daiiinas” que nunca puede producir el riesgo, sino sélo
las consccuencias de su realizacién.

Hecha la anterior aclaracion, considero que la Compensacion
implica la transferencia de las consecuencias que acarrea la reali-
zacion del riesgo del asegurado al ascgurador; y ¢s precisamente a
través de la mutualidad por medio de la cual opera este fendme-
no, ya que como se ha senalado, por medio de clla opera la divi-
sion del riesgo que afecta a todas las personas agrupadas y que sc
encuentran expuestas a un riesgo de la misma naturaleza, las que
mediante ¢l pago de las primas que cada una hace al ascgurador,
pone a éste en condiciones de compensar las consccuencias que la
realizacion del riesgo acarrca para las personas afectadas por éste.

En concepto de Hemard (*°), esta compensacion sélo es po-
sible con la reunién de dos condiciones a saber:

I.—Quc cxista una cierta cquivalencia entre los ‘Ticsgos agru-
pados, y

IL—Que ¢l agrupamiento de los ricsgos sea suficiente para
mantener ¢l equilibrio entre ¢l total de las primas y el monto de
las sumas debidas en caso de realizacion del siniestro, esto es, el

(¥6) Hemard, Joseph: Op. cil. Tomo I, p4g. 113.
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cquilibrio entre ¢l fondo de primas y ¢l fondo de indemnizaciones
o beneficios.

Por lo que hace a la primera consideraci6n, esto es evidente
y necesario, ya que no se puede compensar las consccuencias da-
fiosas de conjuntos de ricsgos que no sean semcejantes entre si; por
lo que la compensacion supone una clasificacion minuciosa de los
ricsgos, pucs éstos varfan va en su naturaleza, segn cl objeto ase-
gurado, en razén del valor y con la duracién del seguro, y preci-
samente atendiendo a cstas diferencias debe hacerse la clasifica-
cion para que la compensacion pueda operar.

Por lo que hace a la segunda consideracion, ésta se obtienc
por la rcunidn de ricsgos suficientemente numcrosos, y esto sélo
sc logra por medio de la mutualidad que ya ha quedado explica-
da, pero es necesario tambidén que se csté en presencia de riesgos
genceralizados, pucs de otra manera la compensacién no  podria
operar, ya quc las primas que se pagaran serian insuficientes pa-
ra lograrlo v ademds tendrian que scr tan fuertes que serfa im-
posible encontrar quién las cubricra.

11.—CAcuLo pE LAs PROBABILIDADES

Si bien es cierto que la mutualidad ticne la finalidad de di-
luir los ricsgos, y la compensacién el de dispersar los cfectos noci-
vos del riesgo, ésto sblo sc logra a través de los datos estadisticos,
y la mutualidad tendrd por consiguiente que ser organizada to-
mando cn cuenta cstos datos.

Este ¢s un clemento 1éenico de primer orden en cl seguro, ya
“que como sc ha afirmado en la doctrina, no hay téenica del segu-
ro sin: I.—La observacién de los riesgos que se trata de asegurar vy,
IL=Sin que se trate de reproducir la experiencia en las mismas
condiciones que la obscrvacién y si se puede, en las condiciones
mas favorables. La téenica del seguro consiste —afirma Ancey—
desde Juego y como preliminar de otras operaciones, en la solu-
cién de un problema de probabilidades. (*¢). :

Decbe ¢l asegurador antes que nada, cuando menos de una
mancra aproximada, calcular el minimo de siniestros que se po-

(36) Ancey, César: Op. cil. pég. 13,
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drén realizar asi como su costo medio, pues el scguro presenta con
relacién a otras actividades de la vida ccondmica una particulari-
dad muy importante y que Picard y Besson designan con el nom-
bre de “Inversién del ciclo de produccién” y la cual puede expli-
carse de la manera siguiente:

Por lo general un producto cualquicra puede ser valuado an-
tes de lanzarse a la circulacion; asi ¢l precio de venta al publico es
conocido antes de arcular, al contrario ¢n los seguros, ¢l monto
de la prima que debe cobrar el asegurador, no sc puede determinar
al iniciarse esta actividad, pucs clla, la prima, debe ser con la de
los demis asegurados, bastante para cubrir ¢l monto de los sinics-
tros realizados al iniciar sus operaciones; no sabe ¢l asegurador
de antemano cudntos siniestros acaccerin ni, por tanto, cudl es ¢l
monto de las primas que debe recabar para cubrir ¢l importe de
esos sinicstros. Esto se determinard a posteriori y sobre la expe-
riencia adquirida con Ja observacién de la realidad. Para resolver
esta dificultad, los ascguradores sc han visto obligados para su
cquilibrio cconémico, a caleular de antemano las probabilidadcs
es decir, ¢l nimero y la importancia de los sinicstros que correrdn
a cargo de la mutualidad a fin de poder demandar a los asegura-
dos la prima correspondiente en una forma mds o menos aproxi-
mada, la cual sc ird ajustando con la experiencia. (%).

El cilculo de las probabilidades permitird al asegurador pre-
venir las posibilidades de realizacion de los nesgos que ¢l ha to-
mado a su cargo, pura poder fijur la prima que deberdn cubrir los
asegurados reposando sobre bases seguras y firmes, haciendo del
seguro una operacion racional, con un caricter cientifico; de
ahi la gran importancia que tiene csta cuestion.

El cilculo de las probabilidades se funda en la teoria del ac-
cidente, del azar, de la sucrte. Parte del principio de que las cosas
ademds de estar regidas por las leyes de la naturaleza, también cs-
tin regidas por las leyes del azar que se encuentran en oposicién
con las anteriores. Estas leyes del azar, permitirdn determinar las
probabilidades de realizacién de un acontecimiento.

Pcro el azar ya no es hoy dia esa fucrza, esa fatalidad tal como

(7} Picard y Besson. Op. cit. p&g. 19,
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se concebia en la antigiiedad, sino que es hoy una fuerza real que
se pucde si no captar y avasallar, si al menos conocerla, al grado
de llegdrscle a mancjar con relativa certidumbre, con una certeza
casi absoluta, humanamente absoluta —como cxpresa Borcl— con-
virtiendo lo cadtico en regular (*).

Para csto se requiere que los hechos debidos al azar ofrczean
cicrto cardcter de constancia; se requiere que los hechos se repitan
con mayor o menor frecuencia, pues sélo los hechos de Ia mis-
ma naturaleza que se repiten de una mancra mds o menos regular,
pucden ser considerados en las leyes del azar; se requicre una ob-
servaciéon cn masa de cstos fendmenos, ya que aisladamente consi-
derados parecen no cstar sometidos a ninguna ley que los rija; asi
pucs, entre mis numerosa sea la observacién que se haga sobre
acontecimientos de la misma naturaleza, mds ficil serd establecer
las leves cientificas que los rigen.

Y son precisamente las matemdticas y la estadistica, las que
permiten obtener estas leves. La expresion matemdtica de esas le-
ves, ¢s ¢l cileulo de las probabilidades, v fucron sus fundadores ¢
iniciadores Laplace v Newton, especialmente,

Hemard cnuncia ¢l caleulo de las probabilidades o ley de los
grandes nimeros como también se le designa diciendo: Cuando
se rednen, agrupiandolas, observaciones numerosas relativas a un
acontecimicnto fortuito, tanto en lo que concierne a su realizacién
como a su no realizacion, la proporcién de los casos donde se rea-
lizard en relacién a aquellos en los cuales no se producird, es poco
mas o menos la misma en cada grupo, y esta proporcion serd tanto
mds aproximada en los diferentes grupos cuando las observaciones
se hacen sobre una cifra mds elevada de casos ().

De aqui que se puede decir que la probabilidad de realiza-
cién de un acontecimicnto estd en razén del ntmero de veces en
que éste se puede presentar y el ntimero de veees en que acaece
realmente. Esta oportunidad se expresa matematicamente, por una
fraccién cuyo numerador ¢s ¢l nimero de oportunidades de que se
realice, y ¢l denominador el nimero total de oportunidades po-
sibles de realizacién.

(38) Ancey, César—Op. cil. pag. 74.
(8%) Hemard, Joseph.~Op cit. Tomo I, pdg. 122.
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Pero naturalmente quc la probabilidad obtenida en esta for-
ma cs una probabilidad matcmadtica, es una abstraccién, pudiendo
la realidad ser contraria a lo obtenido por cstos medios. Estas dife-
rencias se conocen con ¢l nombre de “Desviaciones” y mediante
cllas sc conocen las oscilaciones que sufren las probabilidades ob-
tenidas en relacion a un punto fijo; por lo que existird siempre una
desviacién maxima y una minima, entre las cuales oscilaran los si-
niestros.

» Pero cs natural que la ley de los grandes niimeros tenga apli-
cacién mds perfecta, mas amplia, mientras mas grande sca el nd-
mero de casos quc s¢ examinen, y tendrd una aplicacién maés cxac-
ta la probabilidad matemdtica que se deduzca, micntras mds gran-
de sca cl ntimero de prucbas que se realicen, entre mis grande sca
la observacién, y precisamente ¢s la Fstadistica la que registra
cstas obscrvaciones y la probabilidad asi obtenida, s una probabi-
lidad estadistica.

Para que la estadistica pueda ser aplicada al campo del scguro
y le sirva al ascgurador, es necesario que sc clabore en condicioncs
rigurosas dc extension, de homogeneidad v de exactitud. Fsas son
las condicioncs teéricas fundamentales del cstablecimicnto de las
estadisticas.

Para que una cstadistica sca bucna, debe recaer sobre un
gran numero dc hechos o de individuos, tan grande como sca po-
sible para que sus resultados scan mas exactos. Ademas, los hechos
obscrvados deben ser lo mis homogéncos posible, pues mayor exac-
titud tendrd el cilculo de probabilidades cuando mcejor agrupados
estén los casos obscrvados. Por lo que hace a la homogencidad, cs-
ta cs doble, pues s toma en consideracion la naturaleza del riesgo
y su valor.

En cuanto a la naturaleza del riesgo, se debe atender princi-
palmente al postulado de la independencia de los ricsgos, en rela-
ciéon de los unos con los otros; debera hacerse una clasificacion
detallada de los mismos; asi por ejemplo, para ¢l scguro de vida se
debe obscrvar a los individuos de cada edad; en el seguro contra
incendio de inmucbles, se deberd tomar en cuenta en cada caso
¢l material de construccién v cl contenido del inmucble; en cl
de accidentes, se tomard cn cuenta la profesion del individuo, ete.

En cuanto a Ia homogeneidad cn su valor, no impone una
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identidad absoluta, sino mds bicn lo que debe de buscarse es la
ausencia de desproporcién entre ¢l valor de los riesgos contratados;
no debe existir entre cllos una desproporcién sino cicrto cquilibrio
pues de no ser asi, podriase comprometer la bucna organizacion
del ascgurador.

Y por lo que hace a la exactitud, es ¢sta ¢l ideal hacia el que
toda cstadistica debe tender; las estadisticas deben ser hechas con
gran cuidado, y deben ser constantemente revisadas en su conte-
nido para ver s1 los hechos que recoge no han variado.

Con cstas ideas sobre ¢l Cileulo de Probabilidades, del que
s¢ puede afirmar ¢s Ia base del moderno seguro, pues permite la
realizacion de los otros factores téenicos de éste que ya sc apunta-
ron —la mutualidad y la compensacion de riesgos—, se puede te-
ner una idea del funcionamiento de la operacién de scguro sobre
bases cientificas, 1o cual no sc pucede tratar en este trabajo con ma-
yor amplitud, pues no es su objcto, ¢ insisto, no debe perderse de
vista, que al tocar cstos temas eminentemente téenico actuariales,
lo hago con la finalidad de tener un panorama general del seguro
vy asi, estar en posibilidad de entender los diversos factores que in-
tervienen en su realizacion prictica v en su influencia ¢n la vida
social.
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CAPITULO QUINTO

Conocidos como son, aunque someramente los diversos cle-
mentos que intervienen en la operacién de seguro, conviene co-
nocer tambi¢n algunas de las muchas clasificaciones de que ha si-
do objeto.

El Macstro Esteva Ruiz, afirma que una de las cuestiones
mas arduas del Derecho Mercantil es hacer una clasificacién de los
seguros ya quce ¢éstos se han multiplicado y rompen con toda cla-
sificacion; v por cllo considera que una clasificacién que agote to-
das las combinaciones del seguro es casi imposible, pero en cambio
se pueden hacer algunas divisiones esenciales que puedan servir
para no confundir un scguro con otro (*°).

Multiples clasificaciones se pucden hacer del scguro, pero
siempre s¢ encontrari como comin denominador de cualquiera
de ellas, al riesgo, dado que todo seguro versa nccesariamente so-

bre un riesgo. Apuntaré pucs, en seguida, algunas clasificaciones de
los Seguros:

[.—Scguro de Personas y Seguro de Cosas.—Se atiende para
hacer esta clasificacion al objeto expuesto al riesgo, que es como
su nombre Jo indica, bien Jas personas ¢n cuanto a su vida o su
integridad corporal, bien en cuanto a su patrimonio.

En cuanto al seguro de cosas se reficre, existe discrepancia en
la doctrina respecto de la terminologia que ha de ddrscle, pues al-
gunos autores preficren llamarle seguro de daiios, por considerar
‘que esta denominacién engloba todo seguro contra las consecuen-

(%9) Esteva Ruiz, Roberto.—Op. cit. Tomo |, p&g. 164.
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cias de un acontccimicnto que cause un dafio patrimonial al ase-
gurado, comprendiéndosc en ¢l mismo, por lo tanto, cl seguro de
" responsabilidad destinado a reparar ¢l dafio patrimonial que resul-
te del ejercicio de una responsabilidad.

A este respecto, hay quicn opine que cn realidad bajo distinta
terminologia, se comprenden clasificaciones idénticas; la expresién
“scguro de daiios”, consideran, se ha adoptado precisamente por
reunir en ¢l mismo vocablo al seguro de cosas propiamente dicho
y ¢l seguro de responsabilidad, ya que en cl fondo, las dos clasifi-
caciones sc¢ confunden.

El scguro de dafios tienc por fin garantizar al ascgurado con-
tra la pérdida material que cl sinicstro puede causar: tiende a re-
parar el dafio patrimonial que sufrir en caso de rcah/acxén del -
ricsgo y tiene por funcién indemnizar al ascgurado. AL

La anterior clasificacién da lugar a dos subchs:flcacxones y
asi se tiene:

a).—Seguro de cosas propiamente dicho, y

b).—Seguro de responsabilidad.

El seguro de cosas tiene por fin mdcmmzur al asegurado de
las pérdidas materiales que sufre dircctamente, en las cosas o los
biencs especificamente definidos o delimitados, como materia del
seguro.

El seguro de responsabilidad garantiza al ascgurado contra los
recursos que se pueden cjereitar en su contra por terceras personas
en razon de los dafios que les haya causado.

Ahora, por lo que se refiere al seguro de personas, es la perso-
na del ascgurado la que se toma en consideracion y asi ¢l seguro
de personas no tiende directa ni nccesariamente a la reparacion
de un perjuicio.

Se subdividen a su vez estos scguros en: scguros sobre la vida,
destinados a garantizar cl riesgo de muerte prematura del asegu-
rado o de supervivencia del mismo a una edad determinada (segu-
ros en caso de muerte, seguros en caso de vida) y en scguros sobre
la integridad corporal, destinados a garantizar cl riesgo de acci-
dente dcbido a una causa exterior.

IT.—Ahora considerando el medio en que se produce el riesgo,
se tiene la siguiente C]Z’!SlflC']Cl()n'
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a).—Seguros terrestres.
b).—Scguros maritimos.
¢).—Scguros aéreos.

El scguro terrestre comprende toda clase de rlcsgos dc los
apuntados en la clasificacién anterior, pues se reficre’ tanto a las:
cosas como a las personas durante su estancia en ticrra firme y su .
transito en ella.

El scguro marftimo al igual que ¢l aéreo, comprende tamblén
toda clase de ricsgos tanto de cosas como de personas durante. la
estancia en la nave y su transportacién en el medio cn que se mue- .
ven, En cuanto al scguro manhmo se mvolucra en. él al seguro‘_ o
Huvial. : -

I11.—Atendiendo a la naturalcza )urlchca dcl ascgurador sc_-"
~pueden clasificar en: H ;

a).—Seguros piiblicos o socxalcs como

b).—Scguros privados.

El seguro publxco o social, es aquc] en cl'qu

'?qucgumdor e

tiene la caracteristica de ser ¢l Estado o un orgﬁmsmo”dcscenm-v S

lizado dc éste v se caracteriza cn que:

[.—Es en principio obligatorio.

IT1.—Las primas son cubiertas por el asegurado, por ¢l Estado, e
y por aquellos con los cuales los 'lscgurados tienen una clacxén de' an ey
dcpcndcncm v direccién laboral. :

111.—Porque la cobertura de los ncsgos se 1nce ext wéfz}? LR

los familiares del ascgurado. L
En cuanto al seguro privado sc refiere, es el quc reahz'm em- 8
presas o sociedades formadas por particulares. _ &
Si se atiende a este Gltimo punto de clasxfxcaczén se puedcn cl
subdividir los scguros en: :

a).—Seguros Mutuos, y
b). churos a prima fija‘
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al respecto y tinicamente sc concreta a sefialar o’ su articulo 19
fraccion 11, que serdn instituciones de seguros: . . . “Las sociedades
mexicanas autorizadas para practicar algum 0 ﬂr'unas de las si-
guientes operacioncs de scguro:

a).—Vida;
b).—Accidentes o cnfermcdad o
¢).~Responsabilidad civil y ncsgos"p” fesio
d).—Maritimo y hansportcs
¢).—Incendio
f).—Agricola;
g).—Automéviles;
1)

—Crédito; y en su ulhm'x fmcc16n scﬁah
1).~Divcrsos.

Llementos pcrsonalcs de? seguro. -—Ya conclmdas las dxvcrsas
clasificaciones del scguro, cs conveniente ver cudles son Tos ele-
mentos pcrsom]cs que cn € jucgan, y puede desde lucgo decirse
que segin sca ¢l tipo de seguro que se considere, tales c!cmcntoq
serdn diferentces,

En cfecto, no son los mismos clcmcntm personales los quc s
encuentran en ¢l seguro de dafios que en el de personas, cn cspc-
cial de éste, en ¢l dc vida. .

Pero, desde luego, debo apuntar que sca cada uno de estos elc—u
mentos personales, v asi me referiré a: :

I.~El asegurador;
I1.—E1 asegurado;
N1.--El mdemmizado v ¢l bencficiario.

L—L] ascgurador—Se debe entender por éste, segin se des-
prende de Ta definicién que de la operacién de seguro se did, aquel
que toma a su cargo un conjunto de riesgos y los ‘compensa con-
forme a Ias leyes de Ia estadistica, a cambio del pago de una prima.

En cuanto a cste elemento personal de la operacidn, se pre-
senta ¢l problema de saber si éste puede ser asumido por wima per-
sona fisica o s6lo por una persona téenicamente organizada, s de-
cir, por una Empresa. Fste problema no debe confundirse con
aquel otro de si el ascgurador debe ser una persona moral forzosa-
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mente o si puede ser persona fisica, ya que en realidad de verdad,
cste Gltimo no es tal problema en nucstro derecho, en virtud de
que por mandato expreso de la ley, sdlo las personas morales pue-
den dedicarse a trabajar ¢l campo de los scguros.

El problema radica, digo, en saber si el ascgurador debe ser
forzosamente como dice Vivante, una Empresa, ya no en el sen-
tido ccondmico de la misma, que como afirma Tena Ramirez es
“el organismo que realiza la coordinacién dc los factores cconémi-
cos dc la produccién” (*'). ni tampoco como ¢l propio Vivante
considera a éste desde ese punto de vista, es decir, como “una or-
ganizacién téenica en donde las funciones de direccién y cjecu-
cién de la produccion econdmica se han diferenciado, se han dividi-
do y corresponden a entidades distintas” (**), sino cn el nuevo
concepto que utiliza este autor al expresar que Empresa s “toda
organizacion téenica productora de riquezas”.

Ahora bicn, Vivantc al referir su concepto genérico de Empre-
sa al campo del seguro, dice que es Empresa de scguro, “aquella
que asumicendo profesionalmente los riesgos ajenos, trata de reunir,
con las contribuciones de los ascgurados, un fondo capaz de pro-
porcionar los capitales promctidos a esos mismos ascgurados a los
vencimientos de las promesas™ (*#); siendo pucs, para Vivante lo
caracteristico del scguro, que la prima se cstablece por una orga-
nizacién téenica permanente (la Fmpresa), con las cuales forma
un fondo de primas con ¢l que va a pagar las indemnizaciones o
beneficios correspondientes a los sinicstros.

Algunos autores como Frenchi y Viterbo (**), critican la teo-
ria de Vivante quicen sostiene que el ascgurador debe ser necesa-
riamente una empresa, pucs consideran que ésta no es un elemen-
to esencial del contrato de seguro, y asi sobre todo ¢l primero de
los citados, afirma que “es error palmario confundir la empresa
con ¢l contrato individual del seguro; permanecen tanto mas dis-
tintos, cuanto la multiplicidad de los contratos, sobre la cual debe

(41) Tena, Felipe de ].—Op. cit. tomo I, pag. 84.

(42) Esteva Ruiz, Roberto.—Op. cit. Tomo [, p&g. 156,

(43) Vivante, César; Del Contrato de Seguro, Pég. 1l.: g e

(44) Viterbo, Camilo: La Teorfa Vivantiana de la Empresa —-Revmta Me-
xicana de Seguros; ntmero 38, Mayo 1951.
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~ obrar la ley dc los grandes nimeros, es integramentc obra ¢ interés
_particular dcl ascgurador con quicn sc cfectia, y no-entra absoluta-
mente en la consideracién de cada asegurado, antes o después de
‘la celebracién del contrato. . .” 7

Sc piensa, pues, que no cs posible que sea un requisito esen-
cial para la naturaleza juridica del contrato de seguro la circunstan-
cia extrinseca a ¢l, de que uno de los contratantes cclebre habitual-
mente contratos de la misma naturaleza,

Por mi parte, considcro cquivocadas cstas opinioncs, y creo
acertado ¢l pensamiento de Vivante.

En cfecto, se han olvidado cstos autores que cl contrato de
seguro no cs sino la concrecion juridica de la opcracién de scguro,
y ésta, por mandato imperativo de la téenica actuarial, de la técnica
del scguro, tienc implicito, invivito, como un clemento de csen-
cia, la mutualidad de los ascgurados sin la cual no podra operar
la compensacidn de los riesgos a través del calculo de probabili-
dades, clementos que no sc darian si cl asegurador solo realizara
un contrato aislado de scguro, cl cual légicamente no scria tal, si-
no como apunta Vivante, ese acto debe ser considerado como una
forma imperfecta, tanto ccondmica como juridicamente del con-
trato de scguro; si csa forma sc presenta, sélo por analogia debe-
ran aplicarse las reglas concernientes al scguro, pero sin serlo de
acuerdo con la téenica del seguro.

Entonces, pucs, aunque en la definicion del contrato de seguro
no sc involucre expresamente cste elemento, de que el contrato de
seguro se debe cfectuar por una empresa en ¢l sentido de Vivante,
no por cllo se puede afirmar que no cs clemento esencial de él,
pucs si la operacion de seguro lo tiene invivito como clemento de
esencia, el contrato, concrecién juridica de la operacién, no puede
por menos llevarlo en si, ya que de otra mancra no puede existir.

Podra haber una convencion juridica entre dos personas —las
cuales puede designirseles como ascgurador y ascgurado—, sobre
un riesgo a cambio de una prestacién que se puede también deno-
minar prima y a csta convencién puede lamdrscle contrato de se-
guro, sin que en realidad lo sca, pues le falta a esa operacidon ais-
lada, nada menos que los elementos téenicos indispensables de to-
da operacién de scguro, y si esto es asi, no podré negar que haya
una relacién juridica a la que se quicre llamar contrato de seguro,
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pero tampoco se me podrd negar que no hay un seguro en el sen-
tido de la técnica propia de toda operacién de scguro.

I1.—El ascgurado.~Se debe entender por éste, aquella perso-
na a la cual se le promicte, para si o para un tercero, una prestacidn
en caso de realizacién de un riesgo cspecificamente determinado.

En pocas palabras sc puede decir, que el asegurado es la per-
sona que temiendo las consecucencias de Ja realizacién de un riesgo
a que csti expuesto cn su persona o sus bicncs, toma un segum‘
para acogerse a sus beneficios. ;

Sobre cste clemento personal del segmo, se puede decir que
al contrario de lo que sucede con cl asegurador, puede ser —segiin:
la rama del seguro a que se reficra— inchistintamente una persona
fisica o moral.

Las ideas antcriores llevan de la manao al estudio: del

INL~El indemnizado y el bencficiario.—Estas dos figuras sc
presentan scgin se atienda al seguro Hlamado de dafios o de cosas,
o al seguro de personas.

En cfecto, en el seguro de daiios se entiende por indemnizado,
aquel sujeta al cual se le habrd de restituir la cosa dafiada por el
sinicstro al estado que tenfa antes de acaccer éste, o en su caso, ha
de entregarscle una suma de dinero tal que sirva para obtener otra
cosa igual a la dafada.

En el scguro de dafios, ¢l indemnizado siempre es el asegura-
do, esto s, que la regla general en esta rama cs la de que cl ase-
gurado cs la persona que recibe los provechos del seguro cn caso
de realizacion del riesgo previsto, confundiéndose, por lo tanto, en
una misma persona las dos figuras: asegurado ¢ indemnizado.

Sin embargo, puede suceder que en alguna rama del seguro
de cosas no coincidan estas dos figuras en una sola, como cn aque-
llas ocasiones en que se toma cl seguro por una persona y la indem-
nizacion, legado ¢l caso, se debe entregar a otro sujeto, tal cual
sucede en los llamados seguros de responsabilidad y como ejemplo
tipico, el que se deriva de los articulos 2435 v 2440 del Cédigo Ci-
vil vigente; sin embargo, repito, esta cs la excepeidn, pues la regla
en cste tipo de scguros, es que el indemnizado es siempre ¢l ase-
gurado.

Ahora, en cuanto a la persona del beneficiario se refiere, pue-
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de decirse que éste s, cn el seguro de personas, el ascgurado-o
bien un tercero designado por éste, que recibiran las prestaciones
a que se ha obligado cl ascgurador, y las cuales varian de acuerdo
con cl tipo de seguro que sc considere,

Asi, en ¢l seguro de accidentes o enfermedades profesionales,
el beneficiario cs ¢l asegurado; cn cl seguro de vida en sus diversas
formas, ¢l benceficiario puede ser ¢l propio ascgurado o un tercero
designado por éste; v en los seguros sociales, el beneficiario ¢s tan-
to cl ascgurado como las personas que éste designe conforme a la
ley para obtener los servicios a que se obliga cl ascgurador.

FI bencficiario naturalmente, serd sujeto de un cstudio mids

detallado cn otros capitulos, por ser €l, ¢l tema central de cste tra-
bajo.

Y



| CAPITULOSEXTO

" Er Securo pE Viba

Conacidos los clementos csenciales y téenicos del scguro, ast
como las diversas clasificaciones que de él sc pueden hacer, con-
creto ahora mi cstudio a una sola de sus ramas, la referente al

Seguro de vida.—Y con csto voy concretando cada vez mis
la materia de estudio, pucs como ya dije al iniciar este trabajo, gran
pretensién seria querer agotar los temas relativos al seguro, ya no
sc diga cn todas sus ramas, sino incluso cn ¢l de vida.

Por cllo, una vez que anote algunos puntos sobre csta rama del
seguro, centraré mi vista, mds atn, y me referiré cn cxclusiva al
scguro de vida para ¢l caso de mucrte, y dentro de ¢l, al Tercero
bencficiario.

El Scguro de vida cs una especie del género Scguro de per-
sonas: Este, comprende esencialmente todo seguro que garantice
a la persona del asegurado en su existencia, en su integridad, en su
salud, en su vigor, ¢s decir, abarca distintos aspectos de la vida
humana, sicndo la persona del ascgurado cl clemento que mis in-
teresa a esta rama dcl seguro, no su patrimonio, y si lega a tener
alguna rclacién con ¢l, lo sera a través de su titular,

Antes dc seguir adelante considero indispensable dar su con-
cepto, a fin de saber qué cs ¢l Scguro de vida.

Multiples definiciones se han dado por todos los tratadistas
de esta materia; en via de cjemplo s pueden citar varias que ilus-
tren para tener asi un concepto mds o menos claro del mismo:

Picard y Besson dicen: ““. .. Es un contrato por el cual, a cam-
bio de una prima, ¢l asegurador s obliga a pagar al suscriptor o a
un tercero por ¢l designado una suma determinada (capital o ren-
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ta) cn caso de muerte de la persoma asegurada o de su superviven-
cia a una época determinada” (*%).

Por su parte, ]. Lafort lo define diciendo: “Es un contrato
por el cual, a cambio de una cotizaciéon anual (prima) cuyo mon-
to, fijado por procedimicntos matematicos, cs pagado por una per-
sona (cl ascgurado), a una individualidad, ¢l ascgurador, quicn sc
obliga a pagar una suma determinada (capital ascgurado o benefi-
cio) cuando sc rcalicen en la existencia del ascgurado cicrtos acon-
tecimicntos, por cjemplo su muerte, o al contfario, si sobrevive a
una época convenida” (*°

El licenciado Alejandro Lechuga Ruiz considera que: “. . .ba-
jo la denominacién de Scguro de vida se incluyen todos aquellos
contratos cn que cl riesgo amenaza la duracién de la vida humana
ya sca que éste consista en la pérdida de la vida, o desde el punto
de vista del ascgurador, cn su cxistencia mas alla de cierto pla-
zo” (*7).

Finalmente, Hemard, expone: “El Seguro de vida ¢s una ope-
racién por la cual a cambio del pago de una o varias primas, el
asegurador sc obliga a pagar al ascgurado, a sus causahabicntes o
a toda persona designada por €1, una suma dc dincro, capital o
renta, inmediatamenic o cuando sc realicen cn la vida del asegu-
rado o dec un tercero ciertas eventualidades tales como la muerte
o la supcrvivencia al fin de cicrto tiempo™ (**).

Dadas pues las anteriores definiciones, es indispensable exa-
minar algunas peculiaridades de csta clase de scguro.

Peculiaridades del Scguro de vida.—FEl Maestro Esteva Ruiz
(**), considera que el Scguro de vida presenta las siguientes:

I.—Es de origen muy reciente con relacién al Scguro de cosas,
sobre todo al Seguro maritimo que es antiquisimo.

I1.—Fué atacado por considerarse inmoral; y se le atac6 tam-_f‘
bién agrego yo, en su denominacién. - :

(48) Picard y Besson—~Op. cit., p&g. 585, o

(49) Lafort |.—Nouveau Traité de l'assurance sur la Vie. —-Tomo I pég 6

($7) Lechuga Ruiz, Rlejandro.—E! Contrato de Seguro de Vida—Sus as-
poctos de forma y funcionamiento. Pég. 7.

(48) Hemard. Joseph—Op. cit. Tomo II, pdg. 337.

(4%) Esteva Ruiz, Roberto.—Op. cit. Tomo I, p&g. 187.
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- 1IL—S¢ le ha ncgado ¢l caricter de Scguro; Planiol entre otros
autores creen que es una simple operacién de capitalizacion,

Efectivamente, ¢l Scguro de vida ¢s de muy reciente creacién,
pues todos los autores estan de acuerdo que aparcce por primera
vez en Inglaterra en el siglo XVI con 1a “Casuality Insurence” que
tescataba a los marinos que catan presos en manos de los turcos;
también sc localiza en Ttalia bajo la forma del pretendido Seguro
para el embarazo, bajo la forma de un Scguro de vida temporal.
Pero desde ucgo v como en todas las actividades o ramas del se-
guro, cn sus principios no sc trataba en ¢l fondo, de otra cosa que
apostar sobre la vida de las personas, y cuando mis tarde —dicen
Picard y Besson— -operaciones ‘m"xlog‘m fucron practicadas en
Francia, fucron también operaciones de jucgo...” (™).

De csto como consceuencia logica, tenta que surgir la segunda
peculiaridad que sefala el Macstro Esteva; que fucra perseguido y
prohibido en todos los paises por considerarse inmoral.

Asi, encontramos que el “Guidon de la Mer” prohibiera en
FFrancia ¢l Scguro de vida de los navegantes; otro tanto se hace en
la Ordenanza de Ja Marina de 1681 y la misma Inglaterra lo con-
dené por medio del “Bubble Act” de 1720. Los tres mds grandes:
juristas del siglo XVIII, Valin, Emerigdn v Pothier estin de acuer-
do en condenarlo (*').

La Ordenanza de la Marina de 1681 en su capitulo X, deter-
minaba que sc prohibia hacer o realizar ningtin seguro sobre la vi-
da de las personas.

Sin embargo, con ¢l tiempo cambié cl anterior criterio, y en
Inglaterra en ¢l afio de 1774 una ley admiti6 su legitimidad si me-
diaba ¢l consentimiento de la persona ascgurada y la fijacién de la
indemnizacién maxima de acuerdo con cl interés asegurado. En Ia
actualidad y universalmente, es bien admitido y no sélo sc le con-
sidera moral y licito, sino que se piensa que es uno de los mis altos
grados de la prevision familiar.

Debe advertirse también que la denominacién con que se co-
noce csta rama del seguro, (Seguro de vida), ha sido impugnada
por considerarse errénea, y asi el Maestro Esteva Ruiz dice que la”

(50) Picard y Besson.—Op. cit. Tomo I, p&g. 3.
(51) Picard y Besson.—Op. cit. Tomo I, pag. 3.
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adopcién del término Seguro de vida, no guarda relacion alguna
“con su denominacién y cxpresa que “...ain cuando la ley y la
_thmca de las compaiifas de seguro hablan de Scguros de cosas y
Scguros de personas, y dicen “persona ascgurada y cosa ascgurada”,
cn realidad no es ni fa persona ni la cosa lo que sc ascgura. De lo
contrario, al ascgurarse una cosa, ¢l resultado deberia ser éste: que
la cosa estuvicre ascgurada, cs decir, que ya no cstuviera expucsta
a sufrir un perjuicio, ni a perecer y esto s inadmisible, y tratdn-
dose de personas ;quién puede ascgurar la vida? Asegurar la vida
serfa asegurar la inmortalidad y esto nadie pucde hacerlo” (°2).
A cste respecto el licenciado Alejandro Lechuga Ruiz, consi-
dera que esta observacion cstarfa bien formulada si se atendiera
solo al sentido literal del término “Seguro de vida” pero que si
nos desentendemos un poco de este criterio y se conereta uno al
punto de vista juridico, se debe considerar que la expresién alu-
dida no cs incorrecta, y para esto razona de la siguiente manera:
“La finalidad que pretende cl asegurado al celebrar un con-
trato dc csta naturaleza, radica en el interés que ¢l tiene en la hi-
potesis de Scguro de supervivencia, de destinar la suma que am-
para la poliza v que debe cubrir la empresa al llegar a la edad pre-
fijada cn ¢l contrato, a la satisfaccion (como ocurre en la genera-
lidad de los casos) de sus necesidades ccondmicas y en el scguro
de muerte, a las del beneficiario o herederos, que comiinmente son
sus familiares. Ahora bien, squé persigue ¢l asegurado con prever
a la satisfaccién de sus necesidades o a las de los terceros? Desde
lucgo, es indudable que la finalidad cs ascgurar los medios de vida,
de subsistencia, ya sea propios v ajenos, de aqui que la expresién
Seguro de vida no sea criticable. .. El Scguro de vida tiene su rai-
gambre, su origen, atendiendo al punto de vista humano, en una
fuerza psicoldgica, de prevision. L] hombre consciente de sus actos,
de su manera de actuar, comprende que su cxistencia, la satisfac-
cion de las necesidades ccondmicas futuras, bien sea propias o de
los suyos, no estan garantizadas en forma alguna, y por el contrario
estdn sujetas a todo género de cventualidades; de aqui que medi-
tando ampliamente sobre estos problemas que pudncmn suscxhrsc

(62} Lechuga Ruiz,»:ﬂlejandrok.-——Op. cit, pég..7. .
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se llega aIa conclusién de que la prevision es ¢l medio mdés ade-
~cuado, si no para evitarlas, por lo menos para hacer mcenos dafiosas
-sus consccucencias, encontrando que a csta funcién responde debi-
damente ¢l contrato de Scguro de vida” (*).

Considero que son justas las apreciaciones anotadas, pucsto
que si sc estimara literalmente la expresion “Scguro de vida”, sc
tendria que concluir como ¢l Macestro Esteva Ruiz, pero si esto
fucra asi, no sélo al seguro de vida se le podria hacer csta critica,
sino a todo ¢l seguro cn general, por eso, desatendiéndose un poco
de su literalidad, y teniendo presente ¢l mdvil psicoldgico y la fi-
nalidad del mismo, pucde perfectamente aceptarse tal denomina-
cidn.

Por las razones apuntadas debe considerarse al Seguro de vida,
como la mis perfecta de las formas de prevision; es de entre todas
las demds ramas del seguro, la que tiene mis alta significacion so-
cial dentro de csta disciplina, puces viene a constituir como lo dice
Benitez de Lugo, “cl escudo mis sélido y poderoso para la conser-
vacion y defensa de la familia, base del Estado y medula de la
naciéon” (*).

Es de todas las ramas del Seguro, la que tiene un contenido
mds humano por lo que se debe darle una reglamentacidon més
acorde con su finalidad.

Como toda institucion nueva que surge, ¢l Scguro de vida fué
victima de los mus duros ataques, sc le llegd a discutir y hasta a
negar la naturaleza de operacion de seguro, habiendo sido objeto
de vivas controversias ¢n la doctrina,

Para algunos autores no vicne a constituir una operacién de
Seguro, y mds atn, no llega siquicra a ser un contrato de scguro,
asi se puede citar a Planiol que le atribuye el cardcter de simple
operacion de capitalizacion; otros autores por su parte, dicen que
se trata de una operacién sui generis. Lineas adclante expresaré
las razones por las cuales si debe considerarse al seguro de vida
como una verdadera operacién de este tipo.

De igual manera, desde el momento en que esta operacién fué
autorizada, se presenté en la doctrina juridica el problema de saber

(5%) Lechuga Ruiz, Alejandro.~—~Op. cit., pég, 8.
(54) Benitez de Lugo, Félix—Op. cit. Tomo It pég 365
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cudl era su cardcter, surgiendo de inmediato el problema de saber
si, como ¢l Scguro de cosas, presentaba el cardcter indemnizatorio.

Sobre cste punto, Paris Le Clere, dice que ciertos autores op-
taron por Ia afirmativa, micntras que otros siguieron la posicién
contraria (**).

Fué la antigua doctrina que tan imbuida de los contratos de
Seguro de cosas estaba, la que atribuyd cl caricter indemnizatorio
a esta nueva rama del scguro y partiendo del principio que todo
scguro cs un contrato de indemnizacion, la mayoria de estos auto-
res atribuycron tal cardcter a esta nucva rama.

Para fundamentar su punto dc vista siguc diciendo Paris Le
Clere, estos autores consideraban a la vida del hombre un valor
cconémico; la muerte de nna persona pucde causar un perjuicio
a aquellos quc dependen ccondmicamente de él, de donde existe
la posibilidad de reparar ¢l daiio por cl seguro.

Como recaccidn a csta teoria, surgié un nucvo grupo de trata-
distas que consideré que cste seguro, no tienc el caracter indemni-
zatorio que trataba de atribuirscle.

Paris Le Clere, sintetiza las ideas de este nucvo grupo al de-
cir que “le csta en cfecto permitido a toda persona asegurarse por
la suma que quiera, la sola limitacién serd para ella, sus recursos
pecuniarios. .. Las partes contratantes (ascgurado vy asegurador)
no tienen a la vista la reparacién del daiio, no consideran el cardc-
ter indemnizatorio como un clemento csencial. .. El caracter in-
demnizatorio cs indiferente al asegurador. Fl pagard la suma to-
tal por la cual sc cstd ascgurado sin tener en cuenta ¢l dafio su-
frido. . . poco le importa las consccuencias de la muerte del asegu-
rado. .. si ¢l beneficiario experimenta un perjuicio por la desapa-
ricién del asegurado, ¢l capital que €l le pagard reparard mas o
menos ¢l perjuicio...” (°°).

Esta es en efecto, la corriente que se acepta hoy en dia, pues
como he sefialado en lineas anteriores, se considera que en el Se-
guro de personas en general (del cual forma parte el Seguro de
vida) tiene por objeto la persona del ascgurado y su finalidad pri-

(58)
128

Paris Le Clerc, L.—Le contrat d'assurance; sa nature juridique, Pég.

"(58) Paris Le Clerc, L~Op. cit, pég. 128.
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mordial es otra muy distinta tambi¢n, dado quc cstzi 1mprcgnado
de un alto grado de prevision. -

Esta afirmacién a la luz de nuestro dcrccho posntwo vxgcntc
se ve claramente en el articulo 152 dc ]a Lcy dcl contrato de se-
guro que a la letra dice:

“El Seguro de personas puede cubrir un interés econdmico
de cualquier especie, que resulte de los riesgos de que se tra-
" ta en este Titulo, o bien dar derecho a prestaciones indepen-

dientes en absoluto de toda perdida patrimonial derivada del
sinfestro”.

~ Del antcrior principio la doctrina ha extraido ciertas consc-
- cuencias a saber:

’ En primer lugar, la suma por la cual una persona se ascgura y
que deberd pagar el asegurador al momento de realizarse el sinies-
tro estd fijada por la péliza; csta suma serd la medida de su obliga-
cion, sin tener en cuenta para nada cl daiio sufrido, sin que inter-
venga para nada la nocion del dafio que sc causc.

Como segunda consccuencia, se sefiala aquella en virtud de
la cual una persona ascgurada pucde tomar tantos seguros como
sc¢ lo permitan sus condiciones ccondmicas sin que s¢ pueda csti-
mar que hay exceso de seguro. Todo esto, naturalmente, sin per-
juicio de que ¢l ascgurador al momento de que ¢l ascegurado con-
trate con ¢, le imponga la obligacién de declarar sobre los varios
seguros que hava tomado, con cl objcto de cvitar la especulacion
y formarse una opinién del ncsgo quc va a tomar.

Como tercera consecuencia tenemos aquella que se encuen-
tra expresamente consagrada en nuestra ley del contrato de se-
guro cn su articulo 152, parrafo segundo, que dice:

."En el Seguro sobre las personas, la empresa aseguradora
no podra subrogarse en los derechos del asegurado o del be-
neficiario contra terceros en raz6n del siniestro”. ..

Cosa completamente contraria a la que sucede en el seguro
de cosas que si es un scguro de indemnizacién.

Ahora bicn, considero oportuno volver al problema que ha-
bia dejado ver en lineas anteriores, aquel que se refiere a la de-
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terminacion de si ¢l Scguro dc vida es una verdadera operacion
de scguro, pues como lo dejé seiialado, multitud de autores lle-
garon a considerarlo o bien como operacién de capitalizacion o
bien como operacion sui generis, quericndo decir con esto, que
no sc cstd cn presencia de una verdadera operacidn de Seguro. -

Para tal objcto, ¢s necesario volver a la parte primera de este
trabajo, a aquella partc donde doy la dcfinicién que en mi concep-
to es la mds perfecta de todas aquellas que se han dado de la ope-
racién de seguro cn general, v ver si esta operacién encuadra den-
tro de la misma y si retine los caracteres juridicos ccondmicos y
técnicos que toda operacion de scguro debe tener para poder ser
considerada como tal.

Como dcjé apuntado, la definicién que acepto cs la que da
Hemard por considerar que s la mds completa y exacta.

Este autor al definir la operacién de seguro lo hace en la for-
ma siguiente: “El scguro es una operacién por Ia cual una partc,
el ascgurado, sc hace promcter, mediante una remuncracién, la
prima, para si o para un tercero, en caso de realizacién de un ries-
go; una prestacién por lr otra parte, ¢l ascgurador, quicn toma a
su cargo un conjunto de riesgos y los compensa conforme a las
Ieyes de la Estadistica”. (°7)

Si se vuclve a cualquicra de las definiciones que apunté del
Scguro de vida, s¢ verd que encaja perfectamente dentro de esta
definicién gencral de la operacion; pues lo que caracteriza a toda
operacién de scguro es Ia reunion de tres elementos: El riesgo, Ia
indemmizacion o el beneficio y la asociacion o mutualidad de los
asegurados; y todos cstos clementos perfectumente se cncuentran
en ¢l Seguro de vida.

No voy a entrar nuevamente a hacer un estudio de cstes ele-
mentos para este caso concreto, pues creo haberlos apuntado con
algin detalle en capitulos anteriores, slo me concretaré a obser-
var las peculiaridades que pueden presentar.

El riesgo estd representado en ¢l Scguro de vida, por las pro-
babilidades de muerte del sujeto, tan cs asi, afirma Lafort, “que
el contrato no existe cuando el asegurado muere, porque no ha-

(87) Hemard, Joseph.—Op. cit. Tomo I, pdg. 73.
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bra ricsgo, no habrd posibilidad de que el Alea se realice” ().

Sin embargo, los impugnadores de csta operacion, al tratar de
desvirtuar su cardcter han llegado a decir que cn clla no existe cl
riesgo, no consideran que la muerte sca un ricsgo, aduciendo que
el riesgo se refiere a una eventualidad tnicamente y que la muerte
10 s tal sino por ¢l contrario, un acontccimiento fatal.

Si bicn ¢s cierta en parte esta afirmacion, pucs la muerte cs
un acontecimicnto que neccsariamente se realizard, también s
cierto que la cventualidad, ¢l ncﬁgo proptamentc dxcho recac sobre
el momento en quc éta acaceerd, todos los hombres deben morir,
cierto, pero la incertidumbre recac sobre la fecha de su realiza-
ci6n; Jucgo entonces, la muerte, a pesar de ser un acontccimiento
de realizacion incxorable, es incicrto en cuanto a la fecha de su.
rcalizacion. '

Este ricsgo se caracteriza por ser un riesgo progre‘si'vo; ¢s de
<ir, que a medida quc ¢l ticmpo pasa, aumenta Ta probabilidad de
realizacion del mismo.

- Entonces si existe realmente cl clemento ricsgo en csa ope-
Tacion, forzosamente tendremos que encontrar su contrapartida, la
Prima, ya que {ésta viene a constituir su apreciacién pecuniaria.

Sc encuentra también cn el Scguro de vida, como clemento
esencial el pago por parte del Asegurador en ¢l momento de reali-
zarse ¢l smiestro de un Beneficiario; a cste elemento esencial se
puede considerar también como la contrapartida de las obligacio-
nes del usegurado, cl pago de la Prima.

Y por dltimo, se puede decir, el Scguro de vida, presupone
como toda operacion de scguro, la Asociacién, la mutualidad de
los ascgurados precisamente para lograr por medios téenicos como
la estadistica, la compensacion de la realizacion de los riesgos cn-
tre los ascgurados.

Es pues, el Scguro de vida, por las breves consideraciones he-
chas, una verdadera operacion de scguro, pese a las afirmacionces
quc en contrario han sostenido sus detractores.

Diversas Formas o Combinaciones del Seguro de Vidai—Una
vez determinado que el Seguro de vida es un verdadero seguro,

(58). Labort, J—Op. cit. Tomo 1, p&g. 163.
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convicne cxaminar las diversas fomms 0 combmacxoncs que éste
pucde adoptar.

A este respecto Picard y Besson afirman que “las combina-
ciones del Seguro de vida son extremadamente numerosas; su nd-
mero deja atrds a la centema, los aseguradores han querido adaptar
los contratos a las diversas necesidades de los individuos, toman-
do cn cuenta su cdad, su situacién familiar, su rango social, sus
recursos, asi como las circunstancias ccondmicas” (™).

Pero al margen de cstas consideracioncs, cualquicr forma que

revista ¢l Seguro de vida se cnmarcard necesariamente en uno de o

estos tipos:

I.—Scguros para el caso de mucrte;
IL —-chmos p'm ¢l caso de vida;

cia al ascgurado

Por otro lado, si se toma en consndemcxén ]a:forma.oina'tuf—: e
raleza de la prestacién del asegurador, cl churo de vxda podm" ;
clasificarse en seguro de: 3

a).—Capital; y
b).~De renta.

Por lo general, lo frecuente es que se tonie un Seguro de ca-
pital, en el cual el asegurador promete pagar en caso de realizacion
de un siniestro v c¢n una sola ocasion, una suma fija. Pero puede
también obligarse a pagar, a partir dcl sinicstro, ciertas sumas de di-
nero periédicamente y a mas tardar hasta Ia mucrte del bencficia-
rio: hay entonces Scguro de renta, que soporta pagos repetidos.

Examinando pucs, cada una de cllas, se encontrara:

I.—Seguro para Caso de Mucrte:—Se le define diciendo que
es aquél en virtud del cual el asegurador se obliga, a cambio del
pago de una prima periédica o tinica, a pagar una cierta suma de
dinero a la muerte del asegurado.

(50) " Pjcard y Besson—Op. cit.._pég. S86.
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, De cstc tipo de churo de vxda, cxxstcn trcs combmacxones
: ;’prmmp'ﬂcs a saber: .

“a).—Seguro de vida entera;
b).—Scguro temporal;
c).—Scguro de supcrvivencia,

a).—Seguro de Vida Entera:—Esta forma se rcputa como la
mis antigua, y fué por mucho tiempo la Gnica conocida y practi-
cada, pero en virtud de ser aquelia donde las primas son menos cle-
vadas, ¢s todavia dc gran aplicacién prictica.

En csta clase de Seguro, ¢l ascgurador sc obliga a pagar, a la
mucrte del asegurado, cualquicra que sea la época en que tenga
lugar, un capital determinado a sus herederos o a la persona por
¢l designada mediante ¢l pago de una prima tnica o periddica.

Esta forma ofrece grandes ventajas para aquellas personas que
obtienen sus ingresos de su trabajo y por consecucncia cstan ex-
puestas a desaparecer con cllos, permitiéndoles dejar + su muerte,
a sus herederos o a un tercero, un capital determinado.

b).—-Seguro Temporal:—Sc basa sobre ¢l riesgo de muerte
durantc un término corto; en este tipo, cl asegurador sc obliga a
pagar una cicrta suma de dincro si el ascgurado muere en cl cur-
so de un periodo determinado, mediante ¢l pago de primas gene-
ralmente anuales.

En este tipo de scguro, la obligacidn del ascgurador, estd su-
bordinada a que sobrevenga la muerte durante ¢l periodo previsto,
de tal suerte que si ¢l ascgurado contintia viviendo a la expiracién
del contrato, ¢l asegurador conscrvando las primas que le han sido
pagadas, queda liherado de su obligacién. Si fallece ¢l asegurado
en ¢l tiempo previsto, ¢l ascgurador entregara a los bencficiarios
cl capital prometido.

c¢).—Scguro de Supervivencia:—Aqui, el asegurador se obli-
ga a pagar a cambio de una prima vitalicia, a la muerte del ase-
gurado, una suma de dincro a un beneficiario determinado, con
la condicién de que éste sobreviva al asegurado.

Al respecto comentan Picard y Besson: “Si un vencimiento
incierto —la muecrte del as¢zurado— es previsto, la obligacion del
ascgurador ¢s csencialmente condicional: la prestacidn prevista
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~—capital o renta— no cs debida mds que st ¢l beneficiario estd to-
davia vivo al morir ¢l ascgurado, dc sucrte que, en caso de que
sca precedido por cl beneficiario, ¢l ascgurador esti definitivamen-
- te liberado”. (™).

I1.—Seguro para ¢l Caso de Vida:—En cste scguro, ¢l asegu-
rador, a cambio del pago de una prima, sc obliga a pagar una cier-
ta suma de dinero a una fecha determinada, si para ese momento
el ascgurado todavia vive.

on este Scguro, se trata esencialinente de una operacién. con-
dicional, en la cual el ascgurador no estd obligado a efcctuar la
prestacion promctida, mds que si ¢l ascgurado estd todavia vivo
al vencimicnto estipulado, estando cl riesgo precisamente consti-
tuido por ese acontecimiento incicrto en su realizaciéon misma.

De cste tipo de scguro, existen dos clases de combinaciones:

a).—Scguro de capital diferido;
b).—Scguro de renta en caso de vida.

Y sc¢ pueden completar con un seguro en caso de‘ muerte ’11a~'“
m'xdo Contrascguro. .

a).—Scguro de Capital Diferido:—E] qscgurador e obligaa
pagar un capital, si a una cicrta cdad, el ascgurado todavia: se en-
cuentra vivo.

5] término del contrato estd fijado, sca para cierta edad que
debe alcanzar ¢l ascgurado, sea para un cierto niimero de afios a
partir de la suscripeion de la pdliza.

Este tipo de seguro hecho por lo. general sobre una sola per-
sona, puede ser celebrado sobre dos o mias, en cuvo caso el asegu-
rador debe pagar ¢l capital si en la fecha fijada uno de los ascgu-
rados estd todavia vivo; pudiendo la prima ser tanto periddica co-
mo tnica segin ¢l caso, cesando el pago de las primas si el ascgu-
rado perece.

b).~Seguro de Renta en Caso de Vida:—En csta combina-
cién, el asegurador siempre bajo la condicién de Ia existencia del

(80) Picard y Besson—~Op. cit, pég. 589,



ascgumdo al término previsto, se- obhga a pagarlc penédxcamcnte
una renta determinada.

Respecto de esta combinacién se puede decir que hay segu-
ro de renta, cuando el ascgurador promete al asegurado pagarlc
periédicamente, sca durante un cicrto tiempo, sca durante toda
su vida, una renta determinada, si sobrevive al plazo previsto. El
ricsgo estd aqui cn funcién de la vida del ascgurado y el ascgura-
dor debe pagar la renta prevista durante ¢l tiempo que éste viva.

Scguro de Vida para ¢l Caso de Mucerte contratado con Con-
traseguro:—En cuanto a esta combinacion, como en ¢l Sceguro de
'vida para el caso de vida, las sumas pagadas al ascgurador son per-
didas por ¢l ascgurado s éste mucere antes de la época convenida;
tal inconveniente puede ser descartado mediante un pacto acce-
sorio llamado Contrascguro, y asi a cambio de una prima cspecial
que puede ser agregada a la principal, ¢l ascgurador promete, en
caso de mucrte dc] ascgurado antes del plazo previsto para ¢l ca-
so de vida, reembolsar a sus causahabientes sin interés alguno, las
sumas cntregadas.

ITI.—Seguros Mixtos:—Estos scguros son los que resultan de
la combinacién que se hace de un seguro para el caso de muerte,
con un seguro para cl caso de vida sobre una misma persona, re-
cibiendo por cllo ¢l nombre de Scguro mixto. Respecto de estos
seguros, solo apuntaré los tipos mds comuncs pues son éstos tam-
bién, susceptibles de una seric de combinacioncs:

a).—Scguro mixto ordinario;
b).—Seguro a término fijo.

a).—Secguro Mixto Ordinario:—Es aqucl por cl cual el asegu-
rador se obliga a cambio dcl pago de una prima a pagar una cierta
suma cn una fecha determinada al ascgurado o a un tercero por €l
designado si ¢] todavia vive: si muere antes de la fecha sefialada, a
sus causahabientes o a los del tercero designado.

Respecto de este tipo de Scguro mixto, en la doctrina se ha
considerado que mas que un verdadero seguro mixto, es un scgu-
ro alternativo, en que las dos situaciones se excluyen reciproca-
mente: existiendo seguros juridicamente independientes reunidos
en una misma pdliza y en virtud de recaer sobre dos riesgos que
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se excluyen, uno solo de cllos estd. destinado a producir sus efec-
tos.: : ‘ ; '

b).—Seguro a Término Fijo:—El ascgurador prometc pagar
una suma de dinero a una fecha determinada, sca al asegurado si
éste vive 0 a un tercero por él designado en caso contrario, dejan-
do la prima de ser debida a partir de la fecha de la muerte del
asegurado.

En cste tipo dc seguro la obligacion del ascgurador es inde-
pendiente de la muerte del asegurado, si éste muere prematura-
mente esta situacién tiene por tGnico cfecto poner fin al pago de
las primas, v sélo Ia llcgada del término prefijado hace exigible la
obligacién del asegurador de pagar el capital estipulado.

De la misma forma que cl anterior, este tipo de seguro so-
porta una alternativa: ¢l capital prometido scrd pagado sca al ase-
gurado cn caso de que siga viviendo, sca a un tercero en caso de
que muera; pero el riesgo recac solamente sobre ¢l niimero de pri-
mas que debe de pagarse v nunca como cn cl secguro mixto, sobre
Ja época dc exigibilidad del capital, pues éste no serd pagado sino
cn la época convenida.

De los tres tipos clisicos de seguro de vida apuntados, hay,
como dije. la posibilidad de lograr innumerables combinaciones y
asi en la practica se explotan formas como ¢l Scguro de natalidad,
el de nupcialidad, los Scguros de grupo, los populares, ctc. No obs-
tante la importancia prictica de cada una de estas combinaciones,
es improcedente entrar a su andlisis en un trabajo de la naturale-
za y extension de éste.

Quicro solo, hacer especial hincapié de que cualquier tipo bd-
sico o combinacidén que se considere, en el Scguro de vida, sc ve
palpable su finalidad: satisfacer ¢l afin del asegurado de prever a
sus necesidades o a las de los suyos para una época en que puede
cncontrarse imposibilitado para trabajar o para después de su muer-
te. La finalidad esencial, su filosofia, puede decirse que es la pre-
visién familiar.

Elementos Personales del Seguro de Vida.—De las clasifi-
caciones que del Scguro de vida pueden hacerse, algunas de las
cuales he apuntado, se puede desprender que son varias las perso-
nas que frente al ascgurador pueden estar interesadas en la Ope-
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o racién de seguro, maxime cuando todavia se pncdc apuntar otra
,Jmkpcndlcntcmcntc dc las anteriores y que cs aquella que consi-
dera al seguro de vida a nombre propio y seguro de vida sobre la
vida de una tercera persona. En csa virtud, considero indispensa-
ble anotar quienes sean cada uno de csos clementos personales,
ahora ya sdlo en relacién al Scguro de vida y asi pucde decirse que
en principio son tres los que puulcn cstar interesados:

[.—Ascgurado:—Es la persona cuya vida se considera como

objeto del riesgo; y asi su vida o muerte, dard lugar a los beneficios
dcl contrato.

I1.—Contratante, Tomador o Suscriptor:—Es la persona que
- celebra ¢l contrato de seguro con la empresa ascguradora; la que
- contrata y firma la pdliza. Lo mds comin ¢s que sca esta persona
- el asegurado, confudiéndosc las dos calidades en una sola persona;
pero pucde presentarse la hipdtesis de que el contrato sea tomado
“sobre la vida de un tercero, mismo que se encuentra previsto en
el articulo 156 de Ia Ley del Contrato de Scguros, con los requi-
sitos que cn ¢l mismo se sefialan.

ITL—EI beneficiario.—~Flemento personal clave en el Seguro
de vida, que puede ser o bien ¢l propioe ascgurado o un tercero de-
signado por éste v que cs, a quien ¢l ascgurador debe pagar la suma
asegurada al momento de la realizacién del riesgo; respecto de este
pucde darse también la hipétesis de que en una misma persona se
confundan las calidades de asegurado y bencficiario, sobre todo en
los seguros para ¢l caso de vida; pero lo mds comiin es que scan
dos personas distintas. Fintonces, partiendo de la base de que el
beneficiario puede ser tanto ¢] ascgurado como un tercero desig-
nado por éste, iré concretando ¢l tema de mi tesis, v asi enfocaré
los subsccuentes problemas solo con referencia al tercero banefi-
ciario, ya que cl asegurado beneficiario no presenta problema.

Rcspccto del tercero bencficiario, Godart v Perraud comen-
tan que “el establecimiento de un derccho. .. & favor de los ter-
ceros beneficiarios. . . en una péliza de Scguro de vida, es una de
las mas hermosas construcciones juridicas del siglo XIX. Este de-
recho, que nos parcce ahora tan simple y natural, ha tenido un
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lento y laborioso nacimiento, neccsitando los esfuerzos combina-
dos de la jurisprudencia y de la doctrina” (®').

Por la importancia tan grande que reviste en mi concepto to-
do lo relativo a cse tercero que aprovechard los beneficios emana-
dos del Scguro de vida, es por lo que me propongo examinar algu--
nos aspectos del mismo, viniendo a constituir, por lo consiguicnte,
el tema central de cste trabajo.

b (81) Godart, Justin ¥ Perraud ',Chhtinebtler.’3 André,—~Code des fssurances;
bg. 548, S G e
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. Ya en plena materia del benceficiario, clemento personal en
torno del cual gira toda la construccion del Scguro de vida, elemen-
to personal que como dice ¢l Doctor Mantilla Molina “por ¢l y
para €l sc cclebra ¢l contrato, por ¢l y para ¢l paga las primas el
contratante, por ¢l y para ¢l cxiste la institucion ascguradora” (%),
debo apuntar que presenta miltiples y complejos problemas, y
cllos sc duplican al considerar una primera y basica clasificacién
que de ¢l puede hacerse en: beneficiario revocable y beneficiario
irrevocable.

Cada uno de cstos tipos da lugar a problemas diversos y por
lo mismo, a soluciones también diversas.

Pero a pesar de esta duplicidad de beneficiarios, hay un pro-
blema comiin a los dos, y cuya solucién aqui, si debe ser igual para
ambos; ¢l problema cs cl relativo a la naturaleza juridica de su de-
signacién.

Es esta figura —la del tercero beneficiario— la mas interesan-
te y compleja del fendmeno aseguratorio; ha cobrado dia a dia
gran importancia y su extension aumenta —dice Angel Ossorio—
(%), en la misma medida en que se desenvuelve la solidaridad hu-

mana, y ante la sorpresa que produjo su aparicién cn el scguro,
produyo también grandes vacilaciones en la doctrina y en la juris-
prudencia del mundo clisico; de ahi la gran preocupacién de los
teéricos por encontrar su fundamentacién juridica.

(62) Mantilla Molina, Roberto.—Los Derechos del Beneficiario. — Conle- 5
rencia. e,

(63) Ossorio, Angel—E! Seguro de vxda Y las normas ordinarxas del deo’. s
recho civil. Pég. 42. ; L
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A cste respecto, s mucho lo que en la doctrina de todos los
paises s¢ ha claborado, multiples han sido las opiniones vertidas
en este sentido, mismas ¢ue seria largo enumerar; sélo me conere-
tar¢ a examinar algunas de cllas asi como las criticas que se les han
enderezado, y finalmente, a dar mi opinion al respecto.

El plan a seguir ¢s ¢ste: examen de las dos mds destacadas co-
rrientes, la que considera que sc trata de un acto mortis causa y
la que Jo considera un acto inter vivos. De esta scgunda, la que
mids fuerza conserva en la moderna doctrina, al afinmar que esa
designacién surge de una cstipulacién a favor de tercero.

Designacidn surgida de un acto mortis causa.—FEl jurista ita-
liano Mancnti (™), considera que la designacién de beneficiario
no es otra cosa que una verdadera y propia disposicion de ltima
voluntad; no ¢s, dicc, sino una verdadera forma de testamento, en-
contrando el fundamento de la revocabilidad —del beneficiario—
en que éste adquicre por testamento, esto s, por un acto juridico
en sf y por si revocable que no se convierte en perfecto sino hasta
¢l momento de la mucrte del testador.

Esta tesis va descchada, fué duramente combatida; entre los
argumentos csgrimidos en su contra se dice lo siguiente:

No pucde tratarse la designacion de beneficiario de un acto
ignal al que realiza ¢l testador, pucs al designar beneficiario no
existe en ¢l cl llamado “Animus Testandi”. Pero ademas de este
argumento que tiende mis que nada a clementos subjctivos, v
por cllo dificiles de demostrar como ¢s ¢l “Animus Testandi”,
Stolfi afirma que Manenti ... “no tienc a bien distinguir dos
conceptos que no deberian ser confundidos entre si, o sca que uno
es ¢l que adquicre por causa de muerte v otro ¢s ¢l que adquicre
al tiempo dc la mucrte, que si bien pueden coincidir estas dos si-
tuaciones, ¢n ¢l caso examinado no coinciden” (%),

“El hercdero ciertamente adquicre mortis causa y al tiempo
de la muerte, porque en virtud del testamento se puede disponer
de sus bienes para cuando haya cesado de vivir, sicndo por eso la
muerte dcl testador al mismo tiempo la causa del ejercicio y de la
existencia del derecho de parte del heredero. La muerte del testa-

(84) Stolli, Mario.—L'Rssicurazione sulla vita a favore di terzi. Pdg. 43.
(8%)  Stolfi, Mario.—Op. cit,, pég. 44. =~ : SRR




dor vicne a ser no solamente ¢l momento a partir del cual sc ad-
quiere sino que constituye al mismo ticmpo su causa juridica”.

Por ¢l contrario, tratindosc del bencficiario, la muerte del
ascgurado sefiala ¢l momento en ¢l cual se consolida en éste el
derecho que 1e ha sido conferido cn el contrato de seguro del cual
deriva también para cl ascgurado, la facultad de desiguarlo, facultad
que es siempre un acto cntre vivos aunque cl cjercicio de esc de-
recho sea diferido a Ia muerte del asegurado, no coincidiendo por
lo tanto, ¢l momento cn cl cual se adquiere —cl de la muerte del
ascgurado— con cl de la constitucion de cse derecho.

Otro argumento que sc pucde dar, ademds de las criticas de
Stolfi, y vinculado con sus idecas. aunque aplicable exclusivamente
a nuestro derecho, y digo exclusivamente, porque ignoro si se pue-
de aplicar al sistema positivo de otros paiscs, s cl siguicnte:

El heredero nunca, por prohibicién expresa de la ley, puede
disponer de los bienes, cosas o derechos que le corresponderdn de
la succsion antes de la muerte del autor de ésta, y ast nuestro Cé-
digo Civil dice cn su articulo 1291:

“El heredero o legatario no puede enajenar su parte en la
herencla sino dcspués de la muerte de aqucl,a quien‘ hgre’dé’f

‘En camb:o la ch sobre ¢l contrato de scguro rcspecto‘ del

beneficiario irrevocable, en su articulo 164 segunda parte, dlsponc}f
que: S

“En caso de designacién irrevocable de beneficiario, éste .. S

puede ceder su derecho mediante declaracion que, como lo.

previene el articulo 19 debera constar por escrito, y ademas, - ‘

ser notificada al asegurador”.

Esta es una diferencia de esencia en ambas instituciones y de
ahi que a primera vista aunque presenten semejanzas, al hacer un
andlisis detenido, se encuentran diferencias bisicas: el heredero no
tiene ningtin derecho sobre las cosas o derechos, en cambio, el be-
ncficiario si adquiere derechos de los cuales puede disponer.

A mayor abundamicento, y suponiendo sin conceder que la de-
signacién de beneficiario fuera igual que la designacién de here-
dero, tal semejanza no seria absoluta, pucs una seria ¢l género y
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-;otra Ia especic, y si esto cs asi, no se podré identificar la designa-
“ci6n - del heredero, géncro, con la del beneficiario, cspecie. El gé-
-nero comprende a la especie, pero no son iguales ni s¢ confunden.

 En cfecto, al heredero se le puede instituir respecto de bic-
‘nes, cosas, dercchos y obligaciones, sobre todo ¢l haber hereditario;
en cambio al bencficiario no sc le instituye nunca respecto de obli-
gacioncs, ni cosas ni bicnes, sino sélo respecto de derechos, los
cuales no forman parte alicuota de ningtn haber hereditario, como
si lo forman los herederos.
Descartada asi la corricnte que sostienc quc se trata de un acto
.mortis causa, cn scguida entraré a ver aquella que lo consxdera ,
como acto inter vivos.

Designacién surgida de un Acto Inter Vivos—La corriente
- mids destacada cn este campo, la que més interés ticne en nuestro
‘medio, y la mds gencralmente aceptada, sostienc que el derecho
~del bencficiario surge en virtud de una Estipulacién a favor de
tercero.

Veré, haciendo un :mahs:s comparativo de las normas de
nuestro derccho positivo vigente y las normas relativas al benefi-
ciario en la Ley de la materia, si en nuestro derecho, deriva tal de-
signacién de una Estipulacién a favor de tercero.

La Estipulacion a favor dc tercero se encuentra rcglamcnt'l-
da en ¢l Cddigo Civil para cl Distrito y Territorios Federales vi-
gente cn sus articulos 1868 v siguientes.

En cfecto, cl articulo 1869 dnsponc que:

“La estipulacion hecha a favor de tercero hace adquirir a éste,
salvo pacto en contrario, el derecho de exigir del promitente
la prestacion a que se ha obligado. También confiere al estipu-
lante el derecho de exigir del promitente el cumplimiento de
dicha obligacion”.

- La anterior disposicién parcce estar acorde con el articulo 166
de la Ley del contrato de seguro que dispone:

“Salvo lo dispuesto en ¢l articulo 164 de la presente ley, la
clausula beneficiaria establece en provecho del beneficiario un
derecho propio sobre el crédito que esta clausula le att!buye, al
cual podra exigir directamente de la empresa aseguradora”.
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También se afirma que cs una Estipulacién a favor de tercero
porque existe similitud entre los articulos 1871 del Cédigo Civil
y cl 164 de la Ley sobre cl contrato de seguro que dicen respectiva-
mente:

“La estipulacién puede ser revocada mientras que el tercero
no haya manifestado su voluntad de querer aprovecharla. En
tal caso, o cuando el tercero rchuse la prestacion estipulada
a su favor, el derecho se considera como no nacido.

“El asegurado, ain cn el caso de que haya designado en la
poliza a un tercero como beneficiario del seguro, podra dis-
poner libremente del derecho derivado de éste, por acto entre
vivos o por causa de muerte’

y la similitud cstd en Ja revocacidn, pucs ¢s una de las caracteristi-
cas de Ia cstipulacion ¢s que ¢l derecho se adquiera a titulo revo-
cable, v por otro lado, la designacién de bencficiario como la es-
tipulacién a favor dc terccro, son revocables en cualquicr momento,
Hasta aqui, parcce ser la misma cosa estos dos fenémenos que al
parecer sc identifican.

Pero la falla de esta tesis surge cuando se considera al benefi-
ciario llamado irrevocable.

Fn cfecto, si se estuviera en presencia de una estipulacién a
favor de tercero, le seria aplicable al beneficiario lo dispuesto por
el articulo 1871 del Cédigo Civil que establece:

“La estipulaciéon puede ser revocada mientras que el tercero
no haya manifestado su voluntad de querer aprovechatla...”

v tal norma no le es aplicable, cllo cs claro si sc interpreta a con-
trario, pues de ser asi, resultaria que una vez aceptada la designa-
cion por ¢l beneficiario, ¢l asegurado no podria revocarla ya que
esto es lo que se dispone respecto de la estipulacién en nucstra ley,
es decir, que por mandato de la ley civil el beneficiario al darse la
hipétesis de su aceptacidn, automiticamente se convierte en irre-
vocable. Sin embargo, por otro lado ¢l articulo 165 de la Ley sobre
cl contrato de seguro dispone:

“El derecho de revocar la designacion del beneficiario cesaré

solamente cuando el asegurado haga renuncia de él y, ademéas
lo comunique al beneficiario y a la empresa aseguradora. ..”
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La renuncia se hard constar forzosamente en la poéliza y csta
constancia serd cl tinico medio de prucba admisible, de donde sc
ve que sc trata de una situacion complctamcntc distinta. Son dos
situacioncs que 1o sc compaginan, tan es asf, que si sc aplican las
ideas de la cstipulacion a la designacién de beneficiario puedé dar-
sc ¢l siguiente caso:

Un ascgurado comparece ante el ascgurador acompaiiado de
la persona que quiere nombrar su beneficiario; en presencia del asc-
gurador lo nombra v éste acepta su calidad, no obstante esto, csa
manifestacion no dard lugar conforme a lo dispuesto por la ley
de Ja materia, a que para lo subsecucnte ¢l asegurado, no pucda rc-
vocar al beneficiario, no presentindose por lo consiguiente, la hipo-
tesis del articulo 1871 antes transcrito.

Por ¢so resulta equivocado decir que la designacién del bene-
ficiario cs una cstipulacion a favor de tereero, pucs no obstante que
medic su aceptacion, sin embargo, sc le puede en cualquier mo-
mento revocar su designacion, y para cvitar csto, sc necesitaria co-
mo lo disponc cl articulo 165 de la Ley sobre ¢l contrato de seguro,
Ja renuncia expresa del ascgurado al derecho de revocar al bene-
ficiario,

El papel sc invicrte, pues para los efectos de la revocabilidad
no sc toma cn cuenta la aceptacion del beneficiario como en ¢l ca-
so de la estipulacion a favor de tercero, es el tercero el que debe
de manifestar su conformidad, y en ¢l caso que se cxamina no
cuenta para nada {sta, es bastante con que ¢l ascgurado renuncie
al derecho de cambiar beneficiario para que se convicerta en irrevo-
cable, y es por cllo que dice THalperin ... “la aceptacién del bene-
ficiario. .. cs ineficaz y no afecta al derecho de revocarlo, porque
no pucde quitirsele a éste —cl asegurado— su derecho de disponer
libremente del beneficio, el que sélo serd adquirido irrevocable-
mente cuando ¢l asegurado asi lo disponga expresa o ticitamen-

te” (¢¢).
Por las anteriores consideraciones, estimo que no se estd en

presencia de una estipulacién a favor de tercero, ya que la figura
~del beneficiario no s¢ puede plegar a los limites y campo de la es-

2(08) Halp'erin,-laaac.——El Contrgtﬁ"de‘ Segiiro" (Seguros Terrestres). Pég.
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tipulacidn por los motivos apuntados. Pero debo aclarar que tal
~conclusidn la reficro exclusivamente al campo del derecho positivo
mexicano, sin pretender que clla sea accptada en todos los siste-
mas juridicos, pucs seglin scan éstos, la solucién pucde variar y
cntonces si, de acuerdo con las disposiciones positivas cncontrarsc
que la designacién de beneficiario deriva de una cstipulacién a fa-
vor de terccro.

En efecto, en Francia, la Ley del contrato de scguro de 13 dc
julio de 1930 en su articulo 64 cstablece que:

“La estipulacién en virtud de la cuai el beneficio del seguro es
atribuido a un beneficiario determinado éste se vuelve irrevo-
cable por la aceptacién expresa o técita del beneficiario”,

: Del contenido de este articulo sc ve, sin ningin esfuerzo ni
‘mayor discusién doctrinaria, que aqui se estd en presencia de una
perfecta estipulacién a favor de tercero.

-~ Otro tanto se puede decir de Italia, pues el articulo 1921 del
Cédigo Civil establece en su segundo parrafo que:

."Si el contratante ha renunciado por escrito al poder de re-
vocacion, esta revocacién no tiene efecto después de que el be-
neficiario ha declarado al contratante querer aprovecharse del
beneficio. La renuncia del contratante y la declaracion del be-
neficiario deberan ser comunicadas por escrito al asegurador”,

Es también clara la estipulacion a favor de tercero en el de-
recho italiano, por cllo repito, no cs posible tratar de llevar a esos
sistemas la solucidn que creo acertada en nuestro derecho, pero
también en razén contiaria, ¢s un crror querer traer aquellas so-
luciones a nuestro derecho y afirmar que aqui también sc trata de
una estipulacién a favor de tercero.

Llegando a este punto en que fundamentalmente creo haber
demostrado que no se esti en presencia de una estipulacién, cabe
preguntarse: ;Si no es una estipulacién a favor de tercero, enton-
ces qué clase de figura juridica es? ;Cudl s la naturaleza juridica
de la designacién de beneficiario? Es este ¢l problema que en se-
guida surge y al cual buscaré una solucién.

En mi concepto, ¢l fundamento juridico de la designacién de
beneficiario no cs otra cosa que una Declaracién unilateral de vo-
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luntad innominada, hecha por ¢l tomador del scguro, por el ase-
gurado, en favor de una terccra persona que recibe el nombre de
beneficiario.

El género “Declaracién unilateral de voluntad” comprendc
varias formas: la cstipu]nci(’)n a favor de tercero, las ofertas al pé-
blico y las obligaciones cn documentos civiles a la orden o al por-
tador (ahora éstas derogadas del derecho civil positivo) y la de-
signacién de beneficiario, ésta no reglamentada tampoco por cl
derecho civil. Las cuatro especics ticnen puntos de similitud ori-
ginados por su comiin tronco, pero no son tales que no puedan
permitir la distincién dc una figura de la otra.

Para reforzar mis ideas pucdo decir que la declaracién unilate-
ral como fuente de obligaciones sélo cs admitida en los casos pre-
cisamente previstos por la ley; a este respecto el Macestro Borja
Soriano comenta a propésito de los antccedentes de csta figura,
que cn Alemania una corriente de doctrina se ha inclinado a con-
siderar que .. .“uno puede cstar ligndo por la simple declaracién
dc su voluntad. La mavor parte de los partidarios de csta doctrina
no admite cste resultado sino en ciertos casos particulares: la pro-
mesa de fundacidn, la cstipulacién por otro, la oferta de venta o
de compra, cte.”; v en cuanto al comentario que hace de nucstra
legislacion positiva vigente, afiade: ... *“no basta que una persona
declare que quicre obligarse, para dar nacimiento a una obligacién
sino que cste efecto s6lo se producird en los casos ¢n quce la ley asi
lo admita” (7).

Dec acuerdo con estas ideas de la doctrina, se ratifica mi opi-
nién, pues cs la ley del contrato de seguro, la que admite expresa-
mente esta figura; figura que no reglamentd ¢l Cédigo Civil por
tratarse de una declaracién unilateral de voluntad de tipo especial,
tomando en consideracién ¢l fendmeno juridico especial también
de que se trata, que es relativamente reciente.

Esa declaracion unilateral de voluntad que hace el asegurado
se encuentra siempre vinculada al contrato de seguro celebrado
entre éste y el asegurador, tan intimamente vinculada que por re-
gla general viene a ser parte del clansulado del mismo sin que

(67) Borja Soriano, Manuel. -—'I‘eoria General de las Obhgacxones Tomo '_
I, pég. 432. : o



llegue a confundirse con él; por medio del cual el asegurado ma-
nifiesta su voluntad para que la suma promctida por cl asegurador
le sea entregada a la persona que ¢ designa y pucda aprovecharse
de los beneficios de Ia misma, teniendo en todo momento cl asc-
gurado la facultad de cambiar beneficiario cuantas veces quiera,
pucs es un derecho, una facultad la que tiene para hacerlo, que a
¢l v s6lo a ¢l e compete; tan cs asi que pucde renunciarla decla-
riandolo a la compaiiia aseguradora ¢ instituyendo en esa forma al
beneficiario irrevocable, independientemente de que éste mani-
fiestc 0 no su consentimicnto al respecto para que se le otorgue tal
calidad.

Iis cierto que es de la csencia de la operacion, la existencia de
esta figura juridica —l bencficiario— pues como opina ¢l Doctor
Mantilla Molina “cl bencficiario es sin duda alguna el personaje
principal del scguro de vida” (*). Pero la designacién, ¢l nombra-
miento corresponde al ascgurado, en virtud de su declaracion uni-
lateral de voluntad.

Para terminar cste capitulo, debo apuntar que el asegurado
cuando desea renunciar a su facultad de revocar al bencficiario,
debe llenar ciertos requisitos, ciertas formalidades que son estable-
cidas por cl articulo 165 de la Ley sobre ¢l contrato de seguro que
a la letra dice: |

“Bl derecho de revocar la designacién del beneficiario cesara
solamente cuando el asegurado haga renuncia de ¢l, y lo co-
munique al beneficiario y a la empresa aseguradora. La renun-

cia se hara constar forzosamente en la poliza y ésta constancia
setd el unico medio de prucba admisible”.

Surge de inmediato ¢l problema relativo a si las formalidades
exigidas por cl articulo 165 transcrito, son ad probationem o ad
silemnitatem.

A este respecto, ¢l Doctor Mantilla Molina (*) se inclina a
creer que se trata de una formalidad ad probationem, porque aun-
que llegue a faltar, cl acto es vilido entre el asegurado y el bene-
ficiario y sélo tendri validez contra los terceros y los acreedores
cuando se havan lenado las formalidades cmgldas por el citado
articulo.

(68) Mantilla Molina, Roberto.—Op. cil.
(09) Mantilla Molina, Roberto.—Op. cit.
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En efecto, comenta ¢l Doctor Mantilla Molina que ... “ain
cuando la ley no lo dice de modo cxpreso, debe entenderse que la
anotacién en la propia péliza del cardcter irrevocable de la desig-
nacién del beneficiario es necesaria para perfeccionar la renuncia
de la facultad de revocacion. die modo que surte la plenitud de sus
efectos, incluso frente a terceros. .. pues la situacion del benefi-
ciario irrevocable frente a sus herederos es completamente distinta
de la que ticne el beneficiario ordinario o beneficiario revocable,
Pero conforme a los principios generales del derecho, ¢l pacto en-
tre el asegurado y ¢l benficiario en virtud del cual ¢l primero se
obliga a no revocar la designacion hecha, ain sin obscrvar las for-
malidades exigidas por la ley sobre ¢l contrato de seguro, producird
cfectos, aunque cstrictamente limitados a las partes, es decir, cl
ascgurado y ¢l beneficiario. .. ().

(79) *-Mantilla ;Molim’s,' Rbbertd."—li-()p;,gif.r "”1"'"'



CAPITULO OCTAVO

" Nacimianto per Dierectio per. TERCERO BENEFICIARIO

Visto cn cl capitulo anterior e} problema relativo a la natu-
raleza juridica de acto en virtud del enal se designa al tercero be-
neficiario, debo tratar ahora un problema intimamente ligado con
aquél, v al cual sc le han dado diversas soluciones. El problema se
puede enunciar asi: ;En qué momento surge ¢l derecho del ter-
cero bencficiario?

Hay quienes opinan que ¢l tercero benceficiario no adquicre
ningtn derecho sino hasta ¢l momento de la muerte del ascgura-
do; otros consideran que ¢l tereero beneficiario adquicre desde su
designacion sélo una expectativa de derecho; y yo, por mi parte,
por las razones que adclante apuntaré, manifiesto desde ahora que
considero que e tercero beneficianio adquicere desde ¢l momento
de su designacion un dereche perfecto, aunque no puro y simple,
pues se encuentra segin sea el tipo de seguro en ¢l que se le nom-
bre beneficiario y la calidad de su dwg,mcxon sujeto a condicidn
y a plazo, a plazo solamente, a una sola condicién o a una doble
condici6n.

Paso ahora a referirme a Jas dos diversas opiniones que enun-
cié vy apuntar¢ finalmente las razones por las cuales legué a la
conclusidn que anoto.

Ll tercero heneficiario no adquiere derechos sino hasta la muer-
te del asegurado.—Entre los autores que tal opinion sostienen, se
pucde citar a Angel Ossorio, quien razona en Ja forma siguicnte:
“A mi parecer, el beneficiario que lo es todo ¢l dia del vencimien-
to de la p()h/a no ¢s nada, absolutamente nada, antes de llcoar ese
instante” ().

{71) - Ossorio, Rngel.~40p;<cit.. pdg. 45,
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Y para fundar su ascveracién analiza Ja posicién del tercero
‘beneficiario dicicndo que éste no ... “pucde contar con cifra al-
- guna, ni pucde tomar garantias para su cobro, ni puede pactar so-
bre ¢l dinero que recibird, ni pucde constreiiir al ascgurado para
el pago de las primas, ni pucde fiscalizar la conducta y la solvencia
del ascgurador. . .” y continda diciendo que al ser de la ... “csen-
cia en c] scguro que el ascgurado pucde mantener o abandonar y
mudar de beneficiario segin su albedrio, bien se ve que, cste per-
sonaje no ticne derecho alguno, ni atn en situacion dc eventua-
lidad o cxpectativa”.

Esta tcoria hoy descartada, s falsa, y picrde de vista como le
sucede a la mayoria de los autores que tratan sobre cstos temas,
que si bien ¢l coneepto de beneficiario s uno, ¢l género benefi-
ciario tiene diversas especics segin sc atienda a la naturaleza de
su designacion, al tipo de seguro en el cual se le designa, o la es-
pecic de éste.

En cfecto, a través de Jo expuesto en cste trabajo, se vislum-
bran dos clasificaciones sumamente importantes del beneficiario,
y asf en forma sistemitica se puede decir que hay:

L—Atendiendo al tipo del seguro, segiin sca para el caso de ‘
vida o para caso de muerte; :

a).—Bencficiario ascgurado;
b).—Tercero beneficiario.

1l.—Atendiendo a la especie del scguro de v1da pam caso de
muerte: » : Ay

a).—Bencficiario en ¢l seguro de vida temporal;
b).—Bencficiario ¢n ¢l seguro de vida completo.
I11.—Atendiendo a la naturaleza de su designacién: .
a).—Bencficiario revocable;

b).—Beneficiario irrevocable.

Claro que estas clasificaciones sc interficren, y asi se tiene
que el terccro bencficiario puede ser revocable o irrevocable tanto
en cl Seguro de vida para el caso de muerte temporal, como en el
Seguro de vida para caso de muerte llamado de vida entera o com-
pleto.

Pero ahora, volviendo a las ideas de Angel Ossorio, se puede e
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decir que este autor olvida cstas clasificaciones del beneficiario, y
solo considera al género, y en ¢l atn sc cquivocu, En cfecto, el be-
neficiario tiene en cualquiera de sus especies ciertos dercchos como
paso a demostrarlo, pero claro que debo insistir una vez mds, de
que lo aqui expuesto es vilido sélo en nuestro derecho positivo,
pucs no pucden mis ideas pretender universalidad en una materia
que cambia de pafs a pais.

Si sc considera, incluso al beneficiario revocable quc cs cl que
en cualquier momento ¢l ascgurado puede privarlo de su cardc-
ter, a su libre albedrio, ticne, como sc verd, cicrtos derechos desde
cl momento de su designacién. Ya no se piensc en cl bencficiario
irrevocable que ticne un camulo de derechos inexplicables a la
Iz de las ideas que critico, pues para cllo basta leer los articulos
154, scgundo parrafo y 168 dec nuestra ley. En cfecto, estos articulos
dicen en su parte conducente:

Articulo 154.—..."En caso de designacién irrevocabie’ del
beneficiario, éste puede ceder su derecho mediante declara-
cién que, como lo previene el articulo 19, debera constar por
escrito y, ademas, ser notificada al asegurador''.

Articulo 168:~"Cuando el asegurado renuncie en la péliza
la facultad de revocar la designacion del beneficiario, el de-
recho al seguro que sc derive de esta designacién no podra
ser embargado ni quedara sujeto a ejecucién en provecho de

los acreedores del asegurado, en caso de concurso o quicbra
de éste”,

Pero volviendo sobre el beneficiario revocable, si no tuviera
ningin derecho v no fucra nadie antes de la muerte del asegurado,
no sc hallaria explicacién para cl contenido de Jos articulos 169 y
170 de nuestra ley, que si bien atienden a ciertas calidades del be-
neficiario acordes con la teleologia del Seguro de vida, no dejan de
entregarle ciertos derechos, en cfecto, estos articulos dicen:

Articulo 169: ~"Si el asegurado designa como beneficiario a
su conyuge o a sus descendientes, el derecho derivado de la
designacion de beneficiario y el del asegurado no seran sus-
ceptibles de embargo, ni de ejecucion por concurso o quicbra
del asegurado”.

Articulo 170: ~"Declarado el estado de quiebra o abierto
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“el concurso de un asegurado, su cényuge o descendientes be-
neficiarios de un seguro sobre la vida, substituican al asegurado

en el contrato, a no ser que rehusen expresamente esta subs-
titucion”.

Entonces queda demostrado cdmo el bencficiario, ain ¢l revo-
cable, si tienc derechos antes de la muerte del ascgurado, si bien

cs cierto que csos derechos no son puros v simples, sino sujctos a
modalidades como adclante lo demostraré.

El beneficiario adquicre desde su designacién una cxpectativa
de derecho.—Los que esta tesis sosticnen, argumentan de la siguicn-
te mancra: Por expectativa de derecho debe citenderse las espe-
ranzas de un sujeto fundadas en un hecho pasado o en un estado
presente de cosas, de gozar de un derecho cuando éste nazca.

Estas idcas de expectativa se pucden aplicar facilmente a la
materia del scguro, pues ¢l ascgurado en ¢l momento de tomar cl
seguro v designar un beneficiario, cstablece para éste una esperan-
za de llegar a obtener un bencficio cuando ¢l mismo asegurado
muera,

Antes de csta situacién ¢l bencficiario no tiene ningin dere-
cho, tiene sélo una expectativa o una esperanza de obtener un de-
recho, esperanza que adin mds, pucde ser destruida por el propio
asegurado en cualquier momento cuando no ha renunciado a la
facultad de revocacion,

El bencficiario no tiene ningin derecho de disponer del fu-
turo beneficio; pucde revocdrsele o mudirsele a voluntad del ase-
gurado; ticne sélo esperanzas, ticne sélo cxpectativas de un de-
recho.

A csta tesis, pueden hacérsele las mismas criticas que a la de
Angel Ossorio; pucs en cl fondo ¢l no tener nada como dice éste,
o tener una expectativa, como sostienen aquéllos, ¢s una y la mis-
ma cosa.

La expectativa no atribuye ninguna facultad ni ningin dere-
cho, y sin embargo, de acuerdo con nuestra ley, los beneficiarios
ticnen un camulo de derechos que no se pueden explicar a través
de Ia idea de la expectativa, derechos que son mds claros en el be-
neficiario irrevocable, y asi algunos autores han llcgado a sostener
que cl beneficiario irrevocable si ticne derechos y no expectativas,
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en tanto que cl beneficiario revocable solo ticne una expectativa,
Esto es poco téenico, pues escinde la naturaleza de los dercchos
de esta figura quc deben ser uniformes, pues de otra mancra, si cl
irrevocable si ¢s beneficiario porque puede disponer y tiene ciertos
dercchos derivados de su designacion, y cl revocable no tiene
sino una expectativa de derecho y, por lo tanto, no ticne ningin
derecho, hay un cambio fundamental en la esencia de la figura, y
¢ste ultimo, no serd sencillamente beneficiario, serd otra cosa di-
versa.

Pero hecha esta critica, debo pasar a fundar mi propia opinion.

El bencficiario adquicre un derecho perfecto desde ¢l momen-
to de su dcsignacion.

Esto cs cierto, aunque su derccho no ¢s puro y simple, sino
sujeto segin sca cl tipo en cl que sc le nombre y la calidad de su
designacion a condicidn y a plazo, a plazo solamente, a una sola
condicién o a una doble condicién.

A esto sc llega después de analizar los derechos del beneficia-
rio, y csta conclusién cs aplicable a cualquicr beneficiario de los
apunhdos en la clasificacidn que de ¢} hice, como paso a demos-
trarlo.

Si el beneficiario es designado con ¢l cardcter de irrevocable
bien sea en ¢l Scguro de vida temporal para el caso de mucrte, o
bien sea cn ¢l llamado de vida cntera o completo y sobre esto no
s¢ discute, adquicre de inmediato un cimulo de derechos deriva-
dos dec su propia calidad, derechos que aunque perfectos no son
puros y simples y por cllo no se podrin cumplir sino hasta el mo-
mento de la muerte del asegurado. Asi, de la lectura del articulo
154 en su parte scgunda, se obtiene esta conclusién cuando dice:

“En caso de designacién irrevocable de beneficiario, éste
puede ceder su derecho mediante declaracién que, como lo pre-
vienc el articulo 19, debera constar por escrito y, ademaés,
ser notificada al asegurador’’.

El bencficiario irrevocable en el Seguro de vida para caso de
muerte, de vida entero o completo, tienc su derecho perfecto, su-
jeto a plazo, plazo suspensivo del cual depende la exigibilidad de

sus derechos. Esta sujeto al plazo suspensivo de la muerte del ase-
gurado.

Y. T P



El beneficiario irrcvocable en ¢l Seguro de vida para el caso
~de muerte llamado temporal, ticne también su derecho perfecto,
pero sujeto a una condicién, condicién suspensiva de la cual de-
pende la exigibilidad de sus derechos. Esta sujeto a la condicion
suspensiva de que cl asegurado muera dentro de la temporalidad
por la cual se tomé cl seguro.

Ahora bicn, las dos anteriores situaciones son también 1p1x-
cables al bencficiario revocable, pues sus derechos también cstin
sujetos scgin sca cl caso, al plazo suspensivo o a la cond1c16n sus-
pensiva.

Pero respecto de cste bencficiario rcvocable resulta que sus

erechos perfectos son atin menos puros y simples que los del be-
neficiario irrevocable, pues sc encuentran, ademis, su]ctos una
condicién resolutoria. Veamos csto.

Su derecho csta sujeto a la condicién resolutoria de que cl
ascgurado no revoque su designacidn. Se estd en presencia de una
condicién potestativa resolutoria, tipo de condicién que si bien se
prohibe en ¢l campo del derecho civil, aqui no rige tal prohibicién
puesto que cmana de la misma ley del Contrato de scguro. En
cfecto, ¢l bencficiario revocable, tiene su derecho sujeto a la con-
dicién de que en cualquier momento pueda el asegurado retirarle
cl nombramiento v privarlo de los beneficios del scguro, o 1a con-
dicién suspensiva de la temporalidad del scguro.

De aqui se puede decir lo siguicnte:

El bencficiario revocable en el Seguro de vida para el caso de
muerte llamado de vida entera o completo, tiene su derecho per-
fecto, sujeto a un plazo suspensivo de la mucrte del asegurado y a
una condicion resolutoria potestativa de que el asegurado no le
revoque su nombramiento.

El beneficiario revocable en el Seguro de vida para el caso de
mucrte Hamado temporal, tiene su derecho perfecto, sujeto a una
condicidén suspensiva de que ¢l ascgurado muera dentro de la tem-
poralidad por la cual se tomo el seguro, y a una condicién resolu-
toria potestativa de que el propio asegurado no le revoque su de-
signacion.

Por ello afirmo que el beneficiario revocable, adquiere desde
¢l momento mismo de su designacion un derecho perfecto al igual
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que el beneficiario irrcvocable, pero sc cncucntra su;cto tal derccho
a una modalidad adicional.

~Ahora bien, cstas ideas sc robustccen si sc. consxdem que cl
artxculo 166 de la Ley sobre el contrato de scguro a la letra
dice:

“Salvo lo dispucsto en el articulo 164 de la presente ley, Ja
clausula beneficiaria establece en provecho del beneficiario un
derecho propio sobre el crédito que esta clausula le atri-

buye, ¢l cual podréa exigir directamente de Ja empresa asegura-
. dora",

Do artxculo 164 a que se rchcrc c dtthll]O antenor cstablccc

que'

"Bl asegumdo, aun en el caso de que haya designado en la

. péliza a un tercero como bencficiario del seguro, podra dis-

“poner libremente del dcrccho derivado de éste por acto entre
vivos o por causa de muerte’.

‘Este articulo 164 otorga al asegurado, la potestad de revocar
cn Cualquicr momento ¢l derccho constituido en favor del benefi-
ciario, derecho que como va dije, nace perfecto pero sujeto a csa
condicién resolutoria-potestativa que la ley autoriza establezea cl
asegurado.

Y cabe agregar que cfectivamente el derecho del beneficiario
nace desde ¢l momento mismo de su designacion, cuanto que, tic-
ne segn va se vid en ¢l articulo 166, y en lo que la doctrina que
inspiré tal precepto, un derecho propio —como dice nuestra ley—
inmediato y dirccto. Es un derecho propio, porque le conficre al
beneficiario una accién personal contra ¢l ascgurador, para obte-
ner la cjecucion que se contiene en favor de ¢l en la declaracion
unilateral hecha por ¢l ascgurado; ¢s un derecho inmediato porque
existe desde ¢l momento de la designacion, y es un derecho direc-
to porque nace directamente en su persona sin nccesidad de nin-
gin intermediario,

Con cste comentario de la doctrina, y lo dispuesto por la Ley
sobre ¢l contrato de seguro, se puede concluir que ese derecho nace
desde el momento de la designacion, y no puede ser de otra manera.

Pero todas las ideas anteriormente expucstas, se podrmn ob
jetar arguyendo lo siguiente:
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‘Acceptamos -en principio que cl derecho del beneficiario estd

- sujeto a una o a dos modalidadces; pero de acuerdo con la doctrina
“cldsica de las modalidades de las obligacioncs, la condicién suspen-
siva al igual que ¢l plazo suspensivo, suspenden como su nombre
lo indica, ¢! nacimiento de una obligacién. Asi cl articulo 1939 del
Cédigo Civil para el Distrito y Territorios Federales establece que:

“La condicién (y el plazo se puede agregar), es suspensiva
cuando de su cumplimfento depcnde la existencia de la oblt
gacién”,

Entonces, si el derecho del beneficiario irrevocable o revoca-
ble en cl seguro de vida para ¢l caso de mucrte llamado de vida
entera o completo se encuentra sujeto a un plazo suspensivo, o a
un plazo suspensivo y a una condicion resolutoria, y cl derecho del
bencficiario irrevocable o revocable en ¢l seguro de vida para el
caso de mucrte denominado temporal se encucntra sujeto a una
condicion suspensiva, 0 a una condicién suspensiva v a una condi-
cion resolutoria, pero siempre en primer lugar a una modalidad
suspensiva, v Ias obligaciones sujctas a modalidades suspensivas no
nacen sino hasta ¢l momento en que se cumple la modalidad, sc
concluve que ¢l derecho del beneficiario no nacié en ¢l momento
de su dwgnacmn sino hasta el momento que se cumple la modali-
dad suspensiva. De ahi, entonces, se lega a Ja afirmacion de que,
el derecho no nacié en ¢! momento de Ia designacién del benefi-
ciario.

Pero estas ideas que se me pudicran aducir, considero tam-
bién son equivocadas porque las modalidades suspensivas —con-
dicién y plazo— no suspenden ¢l nacimiento de la obhgamon como
afirma la doctrina clsica e incluso el Cédigo Civil, sino lo éinico
que se suspende cs la exigibilidad de la obligacién, obligacién que
por otra parte es desde lucgo perfecta.

Para fundar cste dicho, me adhiero a las ideas de Hans Kelsen
que en su libro “El contrato v el tratado analizado desde el punto
de vista de la Teoria pura del Derecho”, sostiene que ...“%n cl
momento en que la convencién queda concluida. 1a norma con-
tractual cntra en vigor y la convencién adquiere fuerza obligato-
ria... Las partes contratantes estin obligadas por la norma con-
tractual a cjecutar lo convenido. Pero no que estén obligadas a
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«jccutarlo inmediatamente. Puede ocurrir que la ejecucién quede en
suspenso por una condicién o por un término. La condicién es un
acontecimiento futuro de realizacién incierta mientras que cl térmi-
no ¢s un acontecimiento futuro de realizacién cicrta. La condicién o
el término pueden ser fijados por ¢l orden juridico o por la conven-
cién misma. En este caso, la norma contractual entra también en
vigor en ¢l momento ¢n que la convencién queda concluida, es
decir, antes del momento en que la condicién o el término se rea
lizan. Pucs si la norma contractual no estuviera ya en vigor, su dis-
posicién concerniente a la condicién o al término no scria obliga-
toria ni podria adquirir nuca tal caricter. Lo que la condicién o
cl término suspenden, no cs la obligacién ~Ia obligacién de ¢jecu-
tar la condicién— o la fucrza obligatoria de la convencién o norma
contractual, sino la cjecucién de la obligacion”.

“La obligaciéon de cjecutar la convencién existe desde que la
convencion queda concluida o —lo que ¢s igual— desde que entra
en vigor la norma convencionalmente creada. Si concluyo ¢l dia
de hoy un contrato obligatorio por ¢l cual me obligo a pagar den-
tro de un afio o al realizarse tal o cval condicién una suma de di-
nero en un lugar determinado, quedo obligado desde hoy. ;Obli-
gado a qué?, a pagar la suma convenida. jA pagar dénde?, en ol lu-
gar indicado. A pagarla a quien?, a la persona con quien he contra-
tado. Ello significa que desde hoy quedo obligado a cjecutar el
contrato, pucs si tengo la menor obligacién, no puedo quedar obli-
gado a otra cosa que no sca a cjecutar el contrato. Sin embargo,
no cstoy obligado a cjecutarlo hoy; pero si cstoy obligado desde
hoy a ejecutarlo en ¢l término de un afio o ¢n el momento c¢n que
la condicion se realice. Si la condiciéon dejase en suspenso mi obli-
gacion, no me cencontraria todavia obligado por el acto de la con-
dicion del contrato vy —hasta la realizaciéon de la condicién o el
término— no habria contrato obligatorio, ¢s decir, valido. Por csta
razon no cs correcto distinguir en ¢l caso de una condicidn suspen-
siva una fucrza obligatoria negativa consistente en que las partes
contratantes no pueden cscapar unilateralmente al imperio de la
convencidn, y una fucrza obligatoria positiva que consiste en la
obligacién de ejecutar la convencion. La condicién suspensiva (al
igual que ¢l término) no suspende la fuerza obligatoria del contra-
to, que no ¢s otra cosa que su obligatoriedad. Sc trata simplemente
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de una condicién de cjccucién que, por otra parte, sdlo sc reficre al
ticmpo™ ("' b).

Como sc ve, estas idcas respecto a la condicion y al término
suspensivos, vienen a contradecir a todos los autores y a todas las
doctrinas desde la época romana hasta nuestros dias.

Refiriendo estas idcas a nucstro derecho, puedo decir que cs
claro que al celebrarse un contrato y sujetarlo a una condicién sus-
pensiva, 0 a un término suspensivo, la obligacion cmanada del
contrato es perfecta, v solamente queda cn suspenso su cjecucion;
la norma contractual cn s, ¢s perfecta, lo que ha quedado cn sus-
penso cs solamente el hacer cjecutivo el acto.

El mismo Cédigo Civil vigente, ain reconocicndo la tesis ro-
ménica sobre las condiciones y términos suspensivos, dcja entrever
algunos aspectos de esta nueva doctrina seguramente sin quererlo,
ya que cn su articulo 1942 dice:

“En tanto que la condicion (o ¢l plazo) no se cumpla, el deu-
dor debe abstenerse de todo acto que impida que la obligacién
pueda cumplirse cn su oportunidad. El acreedor puede, antes
de que la condicion (o el plazo) se cumpla, ejercitar todos los
actos conservatorios de su derecho’.

De acucerdo con ¢l anterior texto relacionado con el articulo
1939 ya antes transcrito del mismo Ordenamiento, se llega a una
contradiccién irreductible de acuerdo con las modernas ideas de
Kelsen, antes expucstas, pues ;como es que la condicion o ¢l plazo
se llaman suspensivos cuando de su cumplimiento depende la exis-
tencia de Ja obligacién y si esa obligacién ain no existe, ¢l acreedor
puede, antes que la condicién se cumpla, ejercitar todos los actos
necesarios conservatorios de su derecho? No es posible ejercitar
actos conservatorios de un derecho cuando ¢l derecho atin no nace,
puesto que ¢, depende de Ja existencia de la obligacion. Pero utin
mas, no se pucde pensar que sc trata de un derecho en germen o
de un derecho cventual, puesto que la ley le autoriza a realizar to-
dos los actos tendientes a conservar ese derecho, dindole para rea-
firmar con mayor claridad ese derccho perfecto, el nombre de
“Acreedor” y no el de “futuro acreedor” o término similar. Quiere

(71 b) Kelsen, Hans—El conirato y el {ratado analizado desde el puntc,
de vista do la Teorfa pura del Derecho. Pégs. 67 a 71,
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pues, decir, que si la ley llama “Acrcedor” y le da la facultad de
realizar actos conscrvatorios de su derecho sin hablar de un dere-
cho en germen o una csperanza de derecho, es porque sc cstd en
presencia de un verdadero derecho, y por otro lado de una verda-
dera obligacion, la cual solamente estd suspendida cn cuanto a su
ejecucién cn ¢l tiecmpo.

Asi pues, puede concluirse que la condicién o el término sus-
pensivos, no suspenden ¢l nacimiento de Ia obligacién, sino sola-
mente su cjecucion en el tiempo.

Demostrado que las modalidades suspensivas no suspenden el
nacimicnto de la obligacion, reafirmo mi idea de que el derecho
del beneficiario cualquicera que sea su designacién, nace desde el
momento mismo cn que sc le nombra, pero queda sujeto a moda-
lidades suspensivas.

Esta solucién es congruente con la naturaleza juridica del be-
neficiario que s tinica y no doble.

15—



CAPITULO NOVENO

ALcuNOs PROBLEMAS AFINES

Después de haber dejado resuelto en cl capitulo anterior el pro-
blema relativo a saber en qué momento surgen los derechos para
el tercero bencficiario, corresponde ahora, apuntar en el presente,
algunos problemas mas, en relacién con csa interesante figura,

Asi, me referir¢ a los siguientes temas:

I.—Problemas rclativos a la designacién del tercero benefi-

, ciario y su concepto.

I1.—La revocacién del beneficiario y su concepto.

111.—Capacidad para ser designado bencficiario.

IV .~Incapacidades para ser beneficiario.

V.—Formas genéricas de designacidn de beneficiario; y

VI.—Derechos de los acreedores del asegurado frente al bene-

ficiario.

I.—Problemas relativos a la designacién del beneficiario y su

concepto.

La designacion hecha por ¢l asegurado a favor del tercero be-
neficiario es un acto personalisimo, y como tal, ¢s un acto que debe
ser realizado por ¢l con exclusion de cualquiera otra persona; €s un
acto de la exclusiva competencia del asegurado el designar a la per-
sona que quicre beneficiar v por cllo no cabe la posibilidad de que
¢l beneficiario pueda ser designado por una tercera persona.

Se puede decir al respecto, recordando los conceptos que so-
bre el testamento se establecen en la doctrina, que la designacién
del tercero beneficiario es un acto unilateral, personalisimo, revoca-
ble en principio —mientras el asegurado no haga renuncia a este
derecho— y libre, en virtud del cual el asegurado designa a una per-
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sona que haga suyas las prestaciones a las que s¢ ha obligado cl
ascgurador, cuando acaezca el acontecimiento previsto en el con-
trato cclebrado con éste.

Estas idcas pucden ser aplicadas a todo ¢l ambito del terccro
beneficiario seca cual fuere su calidad, asi como el tipo del Seguro
en cl que haya sido nombrado.

Este caricter personalisimo de la designacion del tercero bene-
ficiario, no sc qucbranta tampoco cn aquellos casos en que ¢l se-
guro de vida es contratado sobre la vida de una tercera persona, pucs
aunque dcl texto de la ley positiva parcce ser que el beneficiario es
designado por cl tomador dcl scguro y que cl asegurador solo da su
consentimicnto para tal designacién, esto cs un crror dcl legislador
que no tiene base juridica ni doctrinaria como paso a demostrarlo.

El artfculo respectivo de nuestra ley o sca el 156, comprende
dos pirrafos quc a la letra dicen:

“El seguro para ¢l caso de muerte de un tercero sera nulo si
¢l tercero no diere su consentimiento que debera constar por
escrito antes de la celebracidn del contrato, con indicacion de
la suma asegurada,

El consentimiento del tercero asequrado debera también cons-
tar por escrito para toda designacién de beneficiario, asi como
para la transmisién del beneficio del contrato, para la c-:ion
de derechos o para la constituci6n de prenda, salvo cuando estas

tres altimas operaciones se celebren con la empresa asegura-
dora”.

El primer pérrafo del anterior articulo coincide en todo con cl
articulo 57 de la ley francesa, y esta primera parte es correcta, pues
al tomar un contrato de seguro de vida sobre la vida de un tercero,
se necesita que éste de su “consentimiento” para que sea su vida
objeto del contrato.

Pero en donde el legislador mexicano rompe o pretende rom-
per —consciente o inconscientemente— la idea de que la designa-
cién del bencficiario ¢s un acto personalisimo del asegurado, es en
el segundo parrafo del citado articulo 156, pues agrega como ya
queda transcrito, que también la designacién del beneficiario la
hace el tomador y cl ascgurado solamente da su “consentimicnto”.
Esto es erroneo, equivocado, pucs ¢l acto de designar ¢l beneficiario
nunca podrd corresponder a otra persona que no sea el ascgurado.
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El legislador mexicano puso al articulo 57 de la ley francesa un
parche mal pegado con falta absoluta de téenica.

En rcalidad, no ¢s ¢l tomador del seguro el que hace la desig-
nacién del tercero beneficiario, sino lo que sucede s que el tomador
proponc una persona y micntras el asegurado no ‘haga suya esa su-
gerencia, y le diga al ascgurador que tal sujeto es cl bencficiario,
no adquinra éste csa calidad. Nucstro legislador habla de que dé el
ascgurado “‘su consentimicnto”, pero cn verdad no cs dar su con-
sentimicnto, sino hacer suya la designacion y ponerla en cono-
cimicnto del ascgurador. Esto que parcce un simple juego de pa-
labras, tiene gran importancia, puces cn ¢l caso de que se designara
el beneficiario por cl tomador, y cl ascgurado sélo dicra su “con-
sentimiento” a tal designacién, quedarfa excluido en cste tipo dc
scguro la figura juridica de la revocacion. En cfecto, no jugaria la
Tevocacion, pucs ésta se cjecuta sobre actos propios y no ajenos, y
entonces ¢l ascgurado malamente podria revocar un acto de un
tercero como seria el tomador del seguro, y sobre cl cual, ¢l sola-
mente ha dado su consentimiento. ;

Ademis, si sc considera como cs, que en realidad la designa- -
cién en cstos casos la hace cl ascgurado, se mantiene la unidad del
acto personalisimo. :

- 1.—La Revocacién del Beneficiario y su Concepto.

Dije que la designacién del beneficiario es un acto pcrsonahsn—
“mo, y ya se probd ésto. Agregué, ademds, que es un acto revocable
en principio, y paso a fundar este dicho.

Es revocable sélo ¢n principio, pues de acuerdo con la ley (Art.
165) puede renunciar ¢l asegurado a cste derecho de revocacién
que le compete. Pero antes de seguir hablando de la revocacién
y ver algunos problemas que presenta, debo dar su concepto y asi
diré que la revocacion de benceficiario en un seguro de vida, es un
acto unilateral, personalisimo vy libre, en virtud del cual el asegu--
rado, priva al beneficiario que habia designado, del derecho de
aprovecharse de las prestaciones a que se ha obligado el asegumdor o
en ¢l momento previsto en cl contrato. o

Es una facultad personalisima del asegurado, pues ast. como
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solo ¢l puede designar al benceficiario, sélo él, podrd privar en I
~ambito contractual de efectos a esa designacion.

' Esta revocacion hecha por el ascgurado puede ser pura y sim-
ple, siendo este ¢l caso de que revoque la designacién sin nombrar
nuevo bencficiario, pero también puede haber revocacién por sus-
~ tituciéon de beneficiario; la designacion hecha en favor de otra per-
sona con tal calidad, dejard sin cfectos la anterior. En la primera
hipéiesis el beneficiario serd pagado a la succsion dcl asegurado, cn
la segunda, al bencficiario designado con posteridad,

Nuestra ley del contrato de seguro establece en su articulo 164
que la posibilidad de revocar la designacion de beneficiario pucde
realizarse por acto entre vivos o por causa de mucrte, ¢s decir, que
no es indispensable que tal modificacién sc haga constar cxpresa-
mente en la péliza. En cfecto, el pirrafo primero del citado orde-
namicento establece que:

“El asegurado, aiin en el caso de que haya designado en la pé-
liza & un tercrco como beneficiario del seguro, podra disponer
libeemente del derecho derivado de éste, por acto entre vivos o
por causa de muerte”,

A este respecto ¢l doctor Mintilla Molina (") comenta que
“hasta el afio de 1935, en que la materia del contrato de seguro es-
taba regida por el Cédigo de Comercio, para hacer el cambio de
beneficiario, cra indispensable que sc hiciera constar ¢l nombre
del nuevo beneficiario en la pdliza misma, ..” cosa que he sefia-
lado cn lineas antceriores, ya no se exige en la ley vigente; sélo se
exige ¢l requisito que debe hacerse constar por cscrito, ya que por
mandato de Ia ley toda modificacién o reforma que se haga al con-
trato de seguro debe hacerse en tal forma.

Tan no se exige en la actualidad que el cambio de beneficiario
s¢ haga constar expresamente en la poliza, que ¢l articulo 164 cs-
tablece Ia posibilidad de hacerse mediante testamento, y es ello lo
que hace al Doctor Mantilla (**) comentar:. .. “que no es indis-
pensable anotar en Ia péliza dicho cambio de beneficiario, resulta
de Ia circunstancia de que puede hacerse por testamento, y el testa-

(72) Mantilla Molina, Roberto.—Op. cit.
(73) - Mantilla Molina, Roberto—Op. cit.
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‘mento, cn muchas ocasiones, no es conocido sino después de la
muerte del testador, cuando no tendria caso hacer anotacioncs en
la péliza de seguro expedida sobre su vida. ..” pero no obstante que
quce la ley vigente permite que ¢l cambio de beneficiario se haga
por scpamdo de la poliza... “adn cs frecuente cn las pélizas me-
xicanas que se cxija la cxhxbxcwn del documento mismo al soli-
citar tal cambio, para hacer constar el nombre del nuevo bencfi-
ciario en la p6liza misma”.

Se ha scialado que nuestra Jey admite Ia posibilidad de que la
revocacion del beneficiario pueda hacerse adn por testamento, dis-
vinculada de la poliza; si csto es asi, surge de inmediato la duda
respecto de si la designacion de bencficiario pucde ser hecha en la
misma forma o si ¢s necesario se haga constar expresamente en la
pbliza.

Al respecto, Picard y Besson (™) comentan: “la designacion de
beneficiario puede intervenir en un momento cualquicra despucs
de la celebracién del contrato hasta su vencimiento. . . Puede tam-
bién scr hecha al momento de la conclusiéon del contrato, es dectr,
en la péliza misma. ..”

Nucstra ley no da una solucién clara al problema, pero del
articulo 153 que reglamenta lo relativo a la poliza en el seguro de
personas, parcce desprenderse de su fraceién I que estableee como
requisito que se seiiale “cl nombre completo del beneficiario si hay
alguno determinado”; no siendo aplicable, por lo consiguicnte,
en principio el criterio propucsto por Picard y Besson, v digo que
en principio, porque bien puede suceder que el asegurado hiciere
una designacion genérica del o de los beneficiarios en la péliza y en-
tonces si, pucde por testamento hacer Ia determinacion precisa del
beneficiario a quien ¢l desea favorecer.

I11.—Capacidad para ser Designado Beneficiario,

A este respecto cabe preguntarse: ;qué capacidad es necesaria

para poder ser dcsxgmdo bencﬁcxano en nn contrato de seguro
~de vida? '

(1) Picard cit., pég. L
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La regla general en csta matcria es Ia misma que en derecho
civil, y asf todo el que tenga capacidad juridica podrd ser designado
beneficiario en ¢l scguro de vida.

La capacidad, ¢s la regla, la incapacidad cs la excepeion, en
principio sc presume que todo sujcto es capaz salvo prucba en con-
trario, y por cllo en principio, toda persona tiene capacidad para
scr designada bencficiario en un scguro de vida.

El articulo 22 del Cédigo Civil vigente que es el aplicable al
caso dispone:

“La capacidad juridica de las personas fisicas se adquiere con
¢l nacimiento y se pierde con la muerte; pero desde ¢l momento
en que un individuo ¢s concebido, entra bajo la proteccion de
la ley y sc le tiene por nacido para los efectos declarados en
el presente Codigo”.

Dec la aplicacion de esta norma y dcl articulo 1314 del mismo
ordenamiento, éste ultimo artfculo a contrario, se pucde también
afirmar que puede designarse benceficiario en el seguro de vida, atn
a futuras personas, futuras porque atn no estin concebidas en el
momento de la celebracién del contrato; naturalmente que sera

indispensable que si estén concebidas ya en ¢l momento de la muer-
te del ascgurado.

IV.—Incapacidades para-ser Beneficiario.

Vista la capacidad para ser designado bencficiario, debe pre-
guntarse: scudles son las incapacidades para ser beneficiario?

- En principio se debe aplicar el articulo 1313 del Cédigo Civil,
que en sus diversas fracciones establece las incapacidades para here-
dar, las cunales aclara en sus posteriores articulos. Paso a analizar el
articulo 1313.

La fraccién I de tal articulo y del 1314 que la explica, si tienen
aplicacién en el seguro de vida, pues no podra ser bencficiario
~aquel que, no ha sido concebido al momento de la muerte del
asegurado.

La fraccién 11 del articulo 1313 en relacién con el 1316, sélo
es aplicable en cuanto a la fraccién I del segundo articulo citado,
pero no asi las fracciones IT-a XTI del mismo articulo 1316, y esto
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lo afirmo en contra de algunas opiniones que se han dado cn tal
sentido. o '

Y no creo son aplicables esas fraccioncs, pues la ley especial, la
del contrato de scguro, sélo recoge la incapacidad del beneficiario
para recibir los derechos derivados del seguro, en aquellos casos en
quc atente contra la vida dcl ascgurado, y asi la patrte primera decl
articulo 135 dice:

“El beneficiario perdera todos sus derechos si atenta injus-
temente contra la persona del asegurado. Si la muerte de la per-
sona asegurada es causada injustamente por quien celebro
el contrato, el seguro sera incficaz, pero los herederos del
asegurado tendran derecho a ln reserva matemdtica”. k

La fraccion 111 del articulo 1313 no creo sea aplicable a la ma-
teria del scguro, pues quedaria entonces fucra de la ley —aunque
asi debiera ser, atendiendo a las finalidades familiares, proteccio-

nistas de cste seguro— todos los casos de heneficiatio designado a
titulo oneroso.

En cuanto a la fraccién IV del mismo 1313, considero debe ser
aplicable a la materia-del scguro, por analogia, pues en aquellos
casos en que a los mexicanos no se les permita ser beneficiarios en

‘legislaciones extranjeras, tampoco se les debe permitir a sus nacio-
nales, ser beneficiarios en México.

Finalmente, en cuanto a las fracciones V v VI del ordenamien-
to que comento, considero no son aplicables, pues no hay ningiin
inconveniente primero, que un ministro de culto sca designado be-
neficiario aplicando lo dispucsto por el articulo 1325 del Cédigo
Civil, ya que esta norma busca que no hava bienes de “mano
muerta” y cn el caso del beneficiario no se refiere sino exclusiva-
mente a una suma mas o menos grande de dincro. En cuanto a la
hipétesis del articulo 1329 tampoco sc dard, pues atn suponicndo
que se designe bencficiario al estado, la institucién de beneficiario
no es susceptible de gravarse o sujetarse a cargas. Por lo que toca
a la fraccién VI del citado articulo 1313, nunca podra tener apli-
cacién por la materia misma a que sc refiere.
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V.—Formas Genéricas de Designacién de Bencficiario,

Pero si bien es cierto que hasta ahora me he referido al be-
neficiario —cualquicra que sca su calidad— en la hipétesis de que
¢ste sea designado de manera precisa, s decir, haciendo indicacion
del nombre o nombres de la persona o personas a quicnes se quicra
dar cse cardcter, cabe también la posibilidad como brevemente lo
apunté lincas arriba, de que csa designacion sca hecha de manera
unprecisa, de mancra gendrica.

Esta forma genérica de designacién de beneficiario tiene el in-
conveniente de que pueda dar lugar a dudas respecto de cudl haya
sido la verdadera voluntad del ascgurado. Desde lucgo csa forma
de designacion no cs aconscjable, pero ante la cvidencia de los
hechos, 1a ley del contrato de scguro sin perderla de vista, ha tra-
tado de remediar esta situacién dando una scric de normas para
fijar cl alcance de las férmulas genéricas que con mayor frecuen-
cia suclen aplicarse y evitar asi confusiones.

En cfecto, si cl asegurado al designar benceficiario emplea Ia
expresién “a mis hijos”, ¢l articulo 171 establece:

“Cuando los hijos de una persona determinada figuren como
beneficiarios sin mencién expresa de sus nombres, se enten-

deran designados los descendientes que debieran sucederle en
caso de herencia legitima.

Si se emplea la expresion “a mi conyuge, a mi ¢sposa, a mi
marido, etc.” serd beneficiario el que tenga cl cardcter de conyuge

en el momento de morir el ascgurado; asi el articulo 172 establece
que:

"Por el cényuge designado como beneficiario, se entendera el
que sobreviva”,

Sin embargo, conviene aclarar que no tendrd derechos como
beneficiario, la persona que teniendo el cardcter de conyuge en el
momento de la designacion, si al momento de la muerte del ase-

gurado se hubiere disuelto el vinculo matrimonial como consecuen-
cia de un divorcio.

Si para designar bencficiario se empleare la féormula “a mis
herederos”, 1a ley en su articulo 173 dispone que:
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“Por herederos o causahabientes designados cona beneficiarios,
debera entenderse, primero, a los descendientes que deban
suceder al asegurado en caso de herencia legitima y al conyuge
que sobreviva y después, si no hay descendientes ni conyuge,
las demas personas con derecho a la sucesion”.

Respecto a esta hipdtesis, el Doctor Mantilla (**) comenta lo
siguiente: “si para designar beneficiarios sc empleara la férmula
a mis heredcros, s entenderd como tales a los herederos legitimos y
al cényuge superviviente. Esto, aunque en algunos casos cl con:
vuge, conforme a las reglas del derecho sucesorio, no tiene derechos
hereditarios, ¢ inclusive aunque por testamento el asegurado hubicre
instituido como herederos a personas que no tendrian tal cardcter
conforme a la ley”.

Pero como ¢l beneficiario sdlo hard suyas las prestaciones otor-
gadas por medio de su designacion si muricre en una época posterior
al ascgurado, con cl objcto de no dejar al azar de la muerte pre-
matura dec ¢ste ese bencficio, sitnacidn que pucde dar lugar a
que ¢l seguro llegue a formar parte de la herencia del asegurado,
con los inconvenientes que cllo acarrearia v sobre todo, con cl ob-
jeto de regular ¢l pago del seguro conforme a los deseos del pro-
pio asegurado, cn la prictica ha surgido la figura del bencficiario
sustituto, ¢n virtud de la cual se designan varios beneficiarios de
modo que sélo a falta de Jos designados en primer lugar surja ¢l de-

recho del designado o de los designados en segundo o ulteriores
lugares,

VI1.—Acreedores del Asegurado Frente al Beneficiario,

Respecto de este interesante problema del seguro, el Doctor
Mantilla Molina (™) opina que “la historia del seguro de vida nos
da a conocer la interesante historia de los esfuerzos hechos por los
tribunales primero, y por las leyes después, para poner cl capital ase-
gurado a cubicrto de las reclamaciones de los acreedores y de los here-

deros del asegurado. Se ha considerado que el propésito de previ-
sién familiar que anima a quien contrata un seguro, propdsito que

'

(78) Mantilla Molina, Roberto—Op. cit.
(76) Mantilla Molina, Roberto—Op. cit.
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es noble y socialmente atil, se veria frustrado si cn alguna ocasién
cl importe del scguro fuera a dar a manos de los acreedores y dcjara
desamparadas a las personas para cuya proteccién se habia tomado;
se considera tambicn que, por regla general, los legitimos interescs
de los acreedores no se lesionan, porque cl seguro sc ha formado con
pequefias aportaciones periddicas, las primas, que cn realidad no
disminuyen ¢l capital de quicn las paga, sino que cquivale a un gas-
to que dec otra mancra sc harfa en cosas menos utiles y que de modo
alguno producirian en ¢l patrimonio del ascgurado”.

En todas las disposiciones de la ey, rclativa a csta matcrxa sc
ve de manera palpable ¢l caricter de proteccién familiar que
caracteriza a csta rama del scguro, que le da su propia fisonomia y
sin Ja cual no tendrin ni explicacion ni razoén de ser.

En cfecto, nuestra Iey en su articulo 169 cstablece expresa-
mente ¢l principio de que si ¢l cardcter de beneficiario lo ticnen el
conyuge o los descendientes del ascgurado, los acreedores de éste
no podrin cmbargar los derechos del beneficiario ni los ‘del pro-
pio asegurado; asi dice:

"Si el asequrado designa como heneficiario a su cényuge o a
sus descendientes, ¢l derecho derivado de la designacién de
beneficlario y el del asegurado no serdn susceptibles de em-
bargo, ni de ejecucién por concurso o quiebra del asegurado™.

Es de gran importancia esta disposicién, ya que en aquellos
casos en que se designan como bencficiarios precisamente al ¢én-
vuge y a los hijos del asegurado, disfrutan de la proteccion legal de
la inembargabilidad sin restricciones de ninguna especice por lo que
respecta al monto del seguro. La lev ha querido darle la mas am-
plia proteccion a este fondo poniéndolo a salvo de las contingen-
‘cias que por malos negocios pueden presentarse v que pueden lle-
var incluso a la quiebra del ascgurado, no permitiendo que ¢l mis-
mo, sea sustituido a sus fines para utilizarse en el pago de los acree-
dores.

En igual forma el articulo 168 de la ley declara que:

“Cuando el asegurado renuncie en la péliza a la facultad de
revocar Ja designacién del beneficlario, el derecho al seguro
que se derive de esta designacién, no podra ser embargada. ni
quedaré sujeto a ejecucion en provecho de los acreedores del
asegurado, en caso de concurso o quiebra de éste”,
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, ~Con ¢l mismo contenido se tiene ¢l articulo-170 de la ley, en
cl que se establece la posibilidad del pago de las prmms por los
1>cncfxcmnos de un ascgurado en quicbra,

Como cs logico suponer, cn cstos casos cl asegumdo sc veria
imposibilitado dc scgmr pagando las primas que se fueran vencien-
do, de modo que ¢l conyuge o descendientes beneficiarios podrian
ver reducidos o anulados sus derechos como consecuencia de I
falta de pago de las primas, por cso nuestra ley en su articulo 170,
siguicndo ¢l criterio proteccionista de la familia que pcmgnc el
seguro de vida, establece que tales beneficiarios sustituiran al ase-
gurado en cl contrato, de modo que al presentarle al asegurador
prucbas de Ja existencia de la quicbra o concurso del ascgurado,
aquél deberd entenderse en lo futuro con ¢l cényuge o descen-
dientes bencficiarios y recibir de cllos ¢l pago de las primas.

Pero Jos dercchos derivados del seguro solo son embargables
interpretando a contrario sensu las disposiciones que acabo de
comentar cuando ni ¢s irrevocable ¢l beneficiario, ni son bencfi-
ciarios ¢l conyuge o los descendientes del ascgurado, cs decir, cuan-
do se ha designado como tal a una persona que no tenga con el ase-
gurado una relacion de familia diversa de las protegidas cxpresa-
mente en Ia ley, o que sca totalmente extrafio al ascgurado.

De igual manera, no scrd concedido tal privilegio cuando no
haya bencficiario expresamente designado, por serlo el propio ase-
gurado. Pero atn tratindose de esta hipétesis, comenta ¢l Doctor
Mantilla Molina (77) que “la ley ha sabido encontrar una solucién
protectora de la famihia y que al mismo tiempo respeta los legiti-
mos intereses de los acreedores; en efecto, del embargo del seguro,
¢stos no podrian sacar otro provecho prictico inmediato que el
pago de los valores de rescate, y por cllo la ley establece que si el
conyuge o los descendicntes del ascgurado satisfacen a los acreedo-
res de éste ¢l valor de rescate, podrin obtener que se les ceda el
seguro de obtener asi la necesaria proteccién en caso de muerte del
asegurado”. El precepto que tal disposicién contiene es el articu-
lo 179 que dice:

“Si el derecho que dimana de un seguro sobre la vida con-
tratado por el deudor como asegurado y beneficiario, debicra

- (77} Mantilla Molina, Roberto.—Op. cit.
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rematarse a consecuencia de un embargo, concurso o quiebra,
su cényuge o descendientes podrin exigir con el consenti-
miento del deudor que el seguro les sea cedido mediante el
pago del valor de rescate’.

Pero si he examinado el problema relativo a la situacién que
guardan los acreedores del asegurado respecto del beneficiario, con-
sidero pertinente y aunque sca de una mancra breve, tratar ¢l pro-
blema relativo a la situacion que guarda el beneficiario respecto
a sus propios acreedores.

Sc puede afirmar, en términos gencerales, que ninguna disposi-
cién legal impide, que los acrecdores del propio bencficiario em-
barguen los derechos que a su favor dimanan del contrato de se-
guro, salvo cuando tal bencficiario sea la familia del ascgurado. Sin
embargo, cn vida del ascgurado la posibilidad de un embargo dc
este tipo s puramente tedrica, dada la facultad que tiene ¢l con-
tratante del scguro de revocar la d2signacion de beneficiario, pues
seguramente su propdsito no ¢s que cl importe del scguro vaya 2
dar a manos dc los acreedores del beneficiario, sino que resulte
en provecho personal y directo de éste,

Pero Ia situacién serd diversa si la designacién hecha a favor
del tercero beneficiario ha sido hecha con ¢l caricter de irrevoca-
ble, pues cn este caso, la firmeza que adquiera ésta, crea un verda-
dero v auténtico valor ccondmico y, por lo tanto, perfectamente
susceptible de ofrecer una garantia a los acreedores del beneficiario
designado, que no cncucntran obsticulo para trabar embargo en
tales derechos.
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CAPITULO DECIMO

AspEcTos JurfpICO-SOCIALES DEL BENEFICIARIO.

En los anteriores capitulos me he venido refiriendo a diversos
aspectos del scguro, tanto cn su parte téenica como en cuanto a
algunos problemas juridicos que presenta. Ahora, para terminar con
este ensayo, que me sirve de Tesis Profesional, haré hincapié en
cl aspecto social y humano que se persiguc con esta institucion,
cudles son las formas reales no expresadas que dan origen a la
designacion del tercero beneficiario, como las pricticas viciosas y
el torbellino de la vida moderna van deformando tan noble figura
juridica, y cémo a mi juicio, puede volvérsele al cumplimiento ca-
bal de sus finalidades originarias; paso desde lucgo al desarrollo de
estas ideas.

He dicho quc la designacién del tercero beneficiario es un ac-
to personalisimo, y tal afirmacién quedé demostrada en el Capi-
tulo respectivo. No obstante, las causas reales que llevan a un ase-
gurado a designar a una determinada persona como su bencficia-
rio, —las formas reales no expresadas en el scguro que dan origen
a la designacion del beneficiario—, pueden ser de dos clases o for-
mas:

a).—Unilateralcs, y
b).—Contractuales.

No debe perderse de vista que estas formas son fuera del se-
guro mismo, si bien su efecto influye y se determina en él.

Unilaterales:—En cste caso, la designacién del beneficiario
siempre es gratuita, unilateral, y es por ello que se le designa en el
campo de la literatura juridica de los seguros como designacién
gratuita del tercero beneficiario, La designacién la hace el asegu-

— 19—



rado unilatecralmente, sin verse influido por otra causa que no sca
¢l desco de hacer una liberalidad, o bien el de cumplir con sus
obligaciones morales al pensar en ¢l porvenir de aquéllos que de-
penden ccondmicamente de ¢l esto cs, en un acto de prevision.

Contractuales:—Pcro bien puede suceder, y de hecho suce-
de en la realidad, en que el asegurado decida designar a una de-
terminada persona como su benceficiario en cumplimicnto de una
obligacién asumida fucra del scguro, csto cs que la causa que lo lleva
a designar a cierta persona como su beneficiario, tenga un origen
contractual. Asi, v. gr., y este cs ¢l caso mils frecuente, una persona
cclebra con otra un mutuo, y como garantia de este mutuo ¢l mu-
tuatario toma sobre su vida un scguro, y designa su beneficiario al
mutuante que cn csa forma ticne la plena garantia de su crédito. En
este caso, s¢ ve claramente como la causa de la designacion ¢s
contractual. A csta forma de designar bencficiario se le ha dado
en llamar en la literatura juridica de los scguros, designacion de
tereero beneficiario a titulo oncroso.

No obstante, debo apuntar al margen de cstas causales de la
designacién, que incluso siendo Ia designacién a titulo oncroso no
dcja de ser un acto personalisimo, porque ¢n todo caso ¢l asegnra-
do es ¢l que hace la designacion ante la aseguradora y en dltima
instancia pucde o no designar beneficiario a su co-contratante, na-
turalmente que ateniéndose sicmpre a las consccuencias derivadas
de su incumplimiento.

Apuntadas asf las diversas formas o causas que pueden dar
origen a la designacién del tercero beneficiario en el seguro de vi-
da se ve desde luego que la correcta, 1a que deriva de la naturaleza
misma de la institucién, cs lIa primera, la designacién unilateral
o gratuita, cn tanto que la segunda, la oncrosa, rebasa los limites,
las finalidades de tan noble institucién y Ja desnaturaliza.

Como ya dije en lineas anteriores, ¢l seguro de vida tiene co-
mo suprema razén de ser, como eterna justificacién, el constituir
una de las mis altas v nobles operaciones creadas por el hombre
con miras a la previsién; su justificacién estriba precisamente cn
csa finalidad.

Es el seguro de vida el medio por el cual el hombre sabiendo
que se encuentra expucsto a un riesgo de realizacidn inexorable
—la muerte—, aunque incierto en cuanto a la fecha en que suce-
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‘derd, busca cl dejar a sus familiares, protegidos contra las inco-
modidades que les acarreard su desaparicion prematura, ponién-
doles en esta forma a salvo de las mismas, y evitando asi también,
el que sean una carga para la colectividad,

Tienc el scguro una doble proteccion, una doble finalidad
proteccionista: protcccién familiar y proteccion de Ia sociedad.

La primera finalidad cs la inmediatamente apreciada y es clla
precisamente Ja que cumoblece a esta institucidn, la que la justifi-
ca y la que le da su gran contenido humano.

Sus finalidades de proteccion familiav son palpables a tra-
vés del mas breve andlisis que del scguro de vida se haga, v se tor-
na una realidad juridicamente protegida a través del articulado de
las leyes positivas, En nuestro medio, baste rccordar los articulos
168, 169 y 170 de la ley sobre el contrato de scguro ya comenta-
dos cn otra parte de cste trabajo.

La scgunda finalidad no ¢s inmediata, pero si mediata y efec-
tiva, pucs cuando ¢l ascgurado fallece, al dejar satisfechas las ne-
cesidades ccondmicas de su familia con las prestaciones a que se
obliga el ascgurador, cvita asi que aquellos que dependian ccond-
micamente de ¢, al faltarles, scan una carga para la colectividad.
Asi se traduce también cl benceficio social de esta institucion.

Si sc hacen las anteriores consideraciones, entonces debe lle-
garsc a la conclusién de que la Gnica causa de designacion de be-
neficiario debe ser la gratuita, pues no sc explica de otra manera
cl que pudiera obtener de su familia prestaciones que le orillaran
a designarlos como sus beneficiarios atendiendo a una relacién con-
tractual.

El ascgurado busca dejar protegida a su familia porque tienc
frente a clla Ja obligacién moral de no dejurla desamparada. En
vida, ¢l atiende a sus necesidades, v dcspués de muerto sabiendo
que no habri quién lo haga, busca dejarles una considerable suma
de dinero que baste a la satisfaccion de esas necesidades que él
ya no podrd cumplir. De ahi, en consccuencia, que siempre la de-
signacion del tercero beneficiario debe ser a titulo gratuito, pues
de otra forma se va contra las finalidades de esta institucidn, fina-
lidades proteccionistas familiares de alto sentido humano.

Pero no desconozco las realidades, y desgraciadamente ellas
se imponen y asi, dia con dia, es mas frecuente el ver ¢c6mo se to-
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man seguros y cl ascgurado designa su beneficiario a un tercero
con ¢l cual cclebré previamente una operacién que desca garan-
tizarle por cse medio, por ¢l medio de designarlo su beneficiario.

La consccuencia de cste tipo de designacién en ¢l campo del
seguro de vida, cs doble y malhechora:

a).—Dcsnaturaliza la instituciéon con sus nobles finalidades
de proteccién familiar dedicindola a garantizar a los beneficiarios
asf designados que se les cubrirdn sus créditos. Se tornan sus fina-
lidades humanas en finalidades bastardas puramente ccondémicas.
Esto en el campo que pudicra designarse filoséfico.

b).—En el campo juridico, transforma el contrato de seguro
de principal que ¢s, en una simple operacién accesoria de garan-
tia, equiparada a Ia hipotcea o a la prenda. Se le destina juridica-
mente hablando, a garantizar obligacioncs, y sc le transforma asi
de contrato principal a contrato accesorio.

Desgraciadamente en México los comerciantes, los eternos co-
merciantes, son muy dados a desnaturalizar las instituciones juri-
dicas aplicindolas a otros fincs, a fines diversos de aquellos para
los cuales fucron creadas, y esta prictica sc cncuentra muy arraiga-
da viéndoscle no sélo en el seguro de vida que como digo se uti-
liza como contrato de garantia, sino en otras instituciones que
nunca debicron desnaturalizarse por contar con figuras juridicas
perfectamente acopladas v ad hoc a las necesidades que sc desean
cubrir. Tal es el caso dcl chcquc entre otros, que siendo un instru-
mento de pago, por las acciones penales tan enérgicas que otorga,
sc le utiliza como instrumento de garantia.

Yo convengo en que las instituciones de derechio no pueden,
no deben permanccer estdticas; son creadas por el hombre para
responder a sus necesidades y con ellas van cambiando, pero una
cosa es que las instituciones tengan que transformarse, que cam-
bien a medida que cambian las necesidades sociales que les dan
origen, y otra es que para determinados fines que no fueron crea-
das se les emplee, deformandolas, desnaturalizandolas.

Pero como digo, no desconozco las realidades, y asi se ve en
la préctica comercial una situacién de contradiccidn absoluta con
las finalidades del seguro: la finalidad del seguro es la proteccién
familiar y la prctica comercial emplea al seguro para garantizar
obligaciones.
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Debe pues, buscarse la solucién a csta realidad absurda y po-
nerla acorde con la finalidad del scguro de vida, ya que, parafra-
scando al Doctor Mantilla Molina (7*) cl scguro de vida cs la ins-
titucién que la ciencia matemitica ha sabido adaptar maravillosa-
mente a las neeesidades de Ja prevision familiar, exigiendo por lo
tanto una adecuada reglamentacion respecto del tercero benefi-
ciario, para que ¢ste disfrute plenamente de la privilegiada regula-
cion que ha sabido encontrar la téenica juridica.

Esta ingquictud que me lleva a la produccién de este trabajo,
va se deja sentir en general en ¢l campo del derecho, y asf, perso-
nas que ningun vinculo ticnen con ¢l negocio de los seguros en
México, guiadas solo por cl interés social que este problema re-
viste, han apuntado algunas soluciones que cquivocadas o no, son
bien intencionadas y por cllo atendibles.

Asi, en la Revista Mexicana de Scguros correspondiente al
mes de febrero de 1950, sc publicd un articulo de los hoy licencia-
dos Emesto Gutiérrez y Gonzdlez y Guizzella de Arkos Melo, ti-
tulado “Anacronismo del articulo 165 de la Ley sobre el Contrato
de Seguro”, y cl cual sc encamina “. . .a demostrar como el articu-
lo 165 de la ley .. .pretendiendo apoyarse en ¢l principio de la
autonomia de la voluntad lo hace falsamente, pues la limita y
destruye, haciendo que en muchos casos el seguro no cumpla con
su finalidad social”.

Consideran estos autores debe derogarse ¢l articulo 165 de la
ley, pues hay muchas ocasiones en que ¢l ascgurado en un momento
de ofuscacion o de capricho, designa beneficiario irrevocable a una
persona que no cs ni su familia ni su acreedor alimenticio, y més
adelante aunque quiera, no podrd “...enmendar su crror v cum-
plir su misién de beneficio a la colectividad, en una palabra, su
funcién social”. Y “...asi permitiéndose la renuncia al derecho
de revocar el bencficiario designado, se causa en ocasiones un
grave daiio, no sélo al asegurado sino también a los que €l estd
obligado a proteger”. Se les causa dafio a los que ticne obligacién
de proteger, pucs les priva del beneficio econémico que deriva del
seguro acaccido el siniestro; se le ocasiona grave dafo al asegura-
do, “...pues ya la primera voluntad manifestada, ha sido sancio-

(7"8) Mantilla Molina, Roberto.—Op. cit.
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nada en forma dcfinitiva por Ia ley. cn casos conio éste 1a . . .Ginica
forma posible dc cambiar de beneficiario, seria cancclando ¢l sc-
guro original, y aceptando por ende, todas y cada una de las con-
sccucncias que no lc serfan en ninguna forma provechosas”.

Y concluyen después de hacer un andlisis de la revocacién de
las donaciones por hijos pdstumos, que, csas ideas del Cédigo ci-
vil “...dcben ser llevadas al campo de la Ley sobre el contrato
de churo va que la renuncia que hace un ascgurado al derecho
que tiene de nombrar bencficiario no debe ser irrevocable, sino
que presentado ¢l caso de hijos supervivientes, no debe limitarse
ese derecho de revocacién del beneficiario para designar uno nue-
vo que tenga mavores derechos v, dado ¢l caso dc hijos postumos,
designarlos bencficiarios mediante una decisién judicial”,

Las antcriores ideas, que desde luego no comparto en su to-
talidad, pucs a través de la lectura de todo ¢l estudio que comento
las encuentro demasiado radicales y un tanto despegadas de la rea-
lidad, no dejan sin embargo, de presentar puntos de interés, y
pucdo desde lucgo agregar que cstas opiniones ticnen de falso lo
que ticnen de genceral, pues pucde desde lucgo llegarse a presentar
en la prictica las irrcgularidades que arioto, pero a mi manera de
ver, vienen a constituir solamente casos de excepeion a la regla
general.

En realidad, considero debe subsistir el articulo 165 de la ley,
pero debe sufrir algunas modificaciones en su redaccion que lo
vengan a poner acorde con la finalidad del scguro de vida, y tam-
bién con dicha modificacion, cvitar como creo sc logrard, las ab-
surdas prdcticas viciosas comerciales que lo desnaturalizan.

Para fundamentar estas ideas, debo dirigir mi vista por un mo-
mento al campo del derecho sucesorio, materia que tiene gran in-
fluencia ¢ fntima conexién con el campo del seguro.

En Derecho sucesorio mexicano rige el conocido principio
de la libre testamentifaccion, y es precisamente en virtud de él que
el testamento sc define en ¢l Cédigo Civil como el acto persona-
lisimo, revocable y libre, por el cual una persona capaz dispone
de sus bicnes y derechos, y declara o cumple deberes para después
de su muerte. En principio, pues, el autor de un testamento es li-
bre para disponer de sus bienes, es libre para disponer de sus de-
rechos, o6 libre para declarar o cumplir deberes para después de su
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muerte; es libre para designar sus herederos, y es libre también
para revocar las disposiciones testamentarias.

Pero cn toda legislacion sucesoria estin en juego dwcrsos in-
tereses: cl interés del Estado, cl interés de la familia y ¢l interés
particular propiamente dicho, y ¢s precisamente cl primero de los
intereses —cl del Estado— ¢l que cobra mayor fucrza por atender
a un doble aspccto: el de tranquilidad social v el fiscal.

Il interés fiscal no merece mayor comentario, para los cfcctOS
de cste trabajo. en cambio cl interés del Estado en buscar la tran-
quilidad y cstabilidad social, si cs importante y merce ser comen-
tado.

El Estado —cunando menos cl mexicano-- compenctrado dc
la fuerza del nicleo social familia, compenctrado de que esa célula
debe mantenerse en condiciones de subsistencia, atiende a clla y
cs asi como establece v regula lo que en derecho se conoce con el
nombre de testamento inoficioso.

Tienc por misién csta figura, limitar la libre testamentifica-
cién pucs si bicn el autor de la sucesion es libre de disponer de sus
bicnes como mejor le plazca y cs libre también para designar su
heredero a quicn estime conveniente, ¢l Estado $c interesa en que
no queden desamparados por un empleo irreflexivo de esa libertad,
qqucllos que dependen ccondmicamente del autor de la sucesion;
y ¢s asi como declara que un testamento ¢s inoficioso cuando no
se deje en €l pension alimenticia a quiencs se debe otorgar,

El testador debe dejar alimentos a los que el Codigo Civil
considera sus acrcedores alimenticios en la graduacion que marca
¢l articulo 1368. Pucde en principio pucs, disponcer la persona li-
bremente de sus bienes, pero si olvida a sus acreedores alimenti-
cios, ¢l Estado interviene por medio del Poder Judicial y declara
inoficioso ¢l testamento, solo en cuanto baste a cubrir las pensio-
nes alimenticias a que cstaba obligado el testador. Asi ¢l Estado
protege a la familia, y restringiendo la voluntad libre del testador
a través de csta modalidad, les ascgura su porvcnu econbémico, y
garantiza a la Socicdad que tales personas no serdn para clla una
carga, '

Ideas proteccionistas familiares, mds o menos semejantes a las
del testamento inoficioso, orientan en bucna parte la legislacién
del seguro de vida, y ya asi se ha visto como la Ley del contrato de
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seguro da cuando se trata de la familia, ciertos derechos cspecifi-
cos si ha sido designada bencficiario, y ain mis, les otorga la fa-
cultad de pasar a scrlo si sc hacen cargo de las demis obligacioncs
del ascgurado.

Entonces, si ideas similarcs rigen ambas matecrias, no sc podra
considerar un desacato ni una irreverencia el estimar posible cl
traslado de las ideas del testamento inoficioso al campo del Seguro
en los términos que propongo a continuacion, toda vez que insis-
‘to en ¢l punto de quc, las finalidades de ambas institucioncs —el
testamento inoficioso y ¢l seguro de vida— son las mismas, la pro-
teccién familiar.

Concretamente, propongo que el texto del articulo 165 de la
Ley sobre ¢l contrato de scguro para ¢l caso en cspecial del bene-
ficiario irrevocable se redacte incluyendo cn ¢ un apartado en
cual se disponga que cs valida la renuncia del derecho de cambiar
de bencficiario, pero en aquellos casos en que no sca designado
beneficiario irrevocable la familia o acreedores alimenticios cn ge-
neral, al acaccer el siniestro, los derechos del beneficiario se de-
clararin inoficiosos en cuanto basten a cubrir los créditos alimen-
ticios que tuvicre el ascgurado al momento de su fallecimicnto.

Igual medida deberid de tomarse en los demas casos aunque el
beneficairio no sea irrevocable, cuando no sca tampoco la familia
o los acreedores alimenticios en general,

Por ello, el citado articulo 165 que a la letra dice:

"Bl derecho de revocar la designacién del beneficiario cesara
solamente cuando el asegurado haga renuncia de ¢l y, ademas
lo comunique al beneficiario y a la empresa aseguradora. La
renuncia se hara constar forzosamente en la pé'iza y esta cons-
tancia serd el anico medio de prueba admisibie .

debe de adicionarse para que quede en los términos siguientes:

"Bl derecho de revocar la designacién del beneficlario cesara
solamente cuando el asegurado haga reruncia de él y, ademas
lo comunique al beneficiario y a la empresa aseguradora. La
renuncia se har4 constar forzosamente en la péliza y esta cons-
tancia sera el tinico medio de prueba admisible.

Los derechos derivados de la designacién del beneficiario seran
declarados inoficiosos en los términos y en los casos del Ca-
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pitulo V, Titulo I, Libro 3o. del Cédlgo Civll para el Dlstrito
y Territorios Federales”.

Y para completar las ideas antes cxpuestas, debe también adi-
cionarse cl articulo 164 de la misma ley que a la letra dice:

Para

“El asegurado, aun en el caso de que haya designado en la
poliza a un tercero como bencficiario del seguro, podra dis-
poner libremente del derecho derivado de éste, por acto entre
vivos o por causa de muerte.

Si s6lo hubiere designado un beneficiario y este muriere antes
o al mismo tiempo que ¢l asegurado y no existiere designacién
de nuevo beneficiario, el importe del seguro se pagara a la su-
cesion del asegurado, salvo pacto en contrario o que hubiere
renuncia del derecho de revocar la designacion hecha en los
términos del articulo siguiente”.

quedar redactado en la siguiente forma:

“El ascgurado, ain en el caso de que haya designado en la
poliza a un tercero como beneficiarlo del seguro, podra dis-
poner libremente del derecho derivado de éste por acto entre
vivos o por causa de muerte.

Si al momento de fallecer el asegurado dejare acreedores ali-
menticios, los derechos derivados de la designacién de benefi-
clario se declarardn inoficiosos en los términos del Capitulo V,
Titulo IL libro 30. del Cédigo Civil para el Distrito y Terri-
torios Federales.

Si solo hubiere designado un beneficiario y éste murlere antes
o al mismo tiempo que el asegurado y no existiere designacion
de nuevo beneficiario, el importe del sequro se pagara a la su-
cesion del asegurado, salvo pacto en contrario o que hubiere
renuncia del derecho de revocar la designacién hecha en los
términos del articulo siguiente”.

Con las anteriores medidas se deja al asegurado en libertad de
designar beneficiario a quicn quicra, pero si deja acreedores alimen-
ticios, si se olvida de aquellas personas frente a las cuales tiene
obligaciones de tipo moralconémico que cumplir, se declaran
inoficiosos los derechos derivados de tal designacién, al mismo
tiempo que se lleva al seguro de vida a sus cauces normales, los de
proteccién de la familia.

Naturalmente que estas medidas de la ley sustantiva, deberdn
tener su corrclativo cn la ley adjetiva o procesal, y es por ello que
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- ~considero pertinente proponer las siguicntes medidas adicionales:

 Cuando a las empresas ascguradoras se les presente un bene-
ficiario a exigirles ¢l cumplimiento de sus obligaciones por haber-
se cumplido la modalidad a la cual sc cncontraban sujctas —la
muerte del ascgurado—, ¢l ascgurador deberd de oficio, dar vista
al representante social, al Ministerio Piblico, a cfecto de que éste
investigue si el asegurado no dejd acreedores alimenticios, v si cn
caso de haberlos dejado, éstos cuentan con recursos suficientes
derivados de los bienes que integraron su patrimonio, o del patri-
monio propio dc cllos.

Si ¢l Ministerio Pablico encuentra que no hay acreedores ali-
menticios, inmediatamente ordenard al asegurador proceda al pago
de sus obligaciones frente al beneficiario. Igual situacion sc presen-
tard cuando los acrcedores tengan bicnes suficientes para subsistir,
bien porque sc los deje el ascgurado por via testamentaria o por
sucesion legal.

Pero en cl caso de que ¢l Ministerio Pablico encontrare que
hay acrecdores alimenticios y no tienen lo suficiente para subvenir
a sus necesidades, pues se les ignord tanto en el testamento como
en el momento de hacer la designacién de beneficiario y no hay

caudal suficiente en el caso de la sucesién legal, dara vista a la au-

toridad judicial competente, para que con citacién de las partes
mteresadas vy en un procedimiento sumario, declare la inoficiosidad
de los derechos derivados de la designacién de bencficiario, apli-
cando los principios del derecho sucesorio.

En esta forma se protegen los intereses de la sociedad y se en-
noblece al Seguro de vida, volviéndolo a su cauce.

Desde ahora se me podra hacer la objecién, sobre todo por las
personas interesadas en la multiplicacién de las operaciones de
seguro, que las proposiciones que hago acarrcarfan una baja nota-
ble en dichas operaciones, pues todos aquellos sujetos que lo em-
plean como un medio de garantfa dejarian de utilizarlo, puesto que
su garantfa se veria disminuida en caso de que hubicran acreedores
alimenticios del asegurado.

De igual mancra se podria objetar que tales procedimientos
acarrearfan a las empresas aseguradoras trastornos administrativos,
pues se verian en la necesidad de dar vista al Ministerio Piblico,
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pero de tales objeciones me ocupo con el objeto de tratar de des-
virtuarlas:

Las empresas ascguradoras, ya no funcionan actualmente co-
mo lo hacian afios atrds cn que se prcocupaban exclusivamente
por satisfacer intereses privados. Hoy dia, cstas empresas conscien-
tes de su alta misién social, pugnan en la medida de sus fuerzas y
sicmpre que cllo no les provoque trastornos administrativos o de
otra fndole, por beneficiar a sus ascgurados y a las familias de
¢éstos. Otra explicacion no tendrian los Hamados planes educacio-
nalcs, familiares, ctc., que hoy por hoy explotan en forma intensa
cn el mercado de los scguros.

Y ninguna molestia ni trastorno administrativo les produce
a los ascguradores dar vista al Ministerio Publico para que éste in-
vestigue si Ja familia no ha quedado dcwmpamda y asf las empre-
sas de scguros, cumplirdn cn un aspecto mds, con su alta mxsxén
social, ennobleciendo sus funciones.

Pero csto, visto aiin desde ¢l punto de vista econémico para
cllas, les seria en todo caso provechoso, pues durante el tiempo en
que el Ministerio Piblico les notifica pagar o no, y ¢l tiempo que
medic entre la declaracién de inoficiosidad —que serd en todo caso
un plazo breve— decretada por la autoridad judicial llegado el
caso, los aseguradores se verdn cn condiciones de scguir girando el

dinero de los bencficairios, pues en tal sentido podrian obtener
una reforma legal.

Pero la objecién primera, que es la mds importante, la he
reservado para ¢l final y ahora me refiero a ella: la baja en las ope-
raciones de segnros de vida.

Es muy posible que la afirmacién de que bajen las cantida-
des de seguros de vida tomados sea cierta, pero cn todo caso, esa es
precisamente la finalidad quce se busca a través de las reformas le-
gales que propongo en cuanto a los articulos 164 y 165 de la Ley
sobre ¢l contrato de seguro. Sc dejarian de celebrar estas operacio-
nes para garantizar obligacioncs de otro tipo segtin ya he apunta-
do, y se evitard la desnaturalizacién que dia a dia se hace del sc-
guro de vida.

Todos los que ahora utilizan el seguro de vida como un con-
trato accesorio de garantia, se verian precisados a recurrir a otras
instituciones idéneas que existen en el campo del derecho para
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obtener la seguridad en sus créditos, y dejarian asi, que el seguro
de vida se emplee exclusivamente en sus altas y nobles finalidades,
en sus finalidades de proteccién familiar.

Por ello, mis que objccién la que sc me hace, sc puede con-
siderar como la certeza de mis ideas y de mis proposiciones preci-
samente por las personas que mas intercsadas deben cstar en que
el scguro de vida sc mantenga puro y limpio con toda su filosofia
de contenido eminentemcente humano, del cincer que la afecta
en la vida moderna.
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CAPITULO DECIMOPRIMERO

BREVES OBSERVACIONES SOBRE EL ANTEPROYEC’I‘O DE Cémco DE
COMERCIO

Después de haber hecho un estudio mis o menos amplio so-
bre la interesante figura del Tercero Beneficiario en el Scguro de
vida, a Ia luz de los preeeptos legales vigentes o scan los conteni-
dos en la Ley del contrato de scguro de 1935, considero pertinen-
te antes de terminar este trabajo, dedicar estas lincas a hacer un
breve estudio del Libro IV del Anteproyecto de Cédigo de Co-
mercio en su parte relativa, dada la grandisima importancia que el
mismo tiene, ya que cste Anteproyecto puede llegar a cristalizar y,
por lo tanto, ser el ordenamicnto que en o futuro venga a regir
tan importante materia.

El Estado Mexicano, dindose cuenta que ¢l Cadigo de Co-
mercio vigente, niismo que data del ano de 1892 era anacrénico y
por lo mismo no respondia ya a las necesidades de la vida moder-
na y sin perder de vista que ante esta deficiencia se habia recurri-
do a paliativos consistentes en disgregar sus preceptos en leyes es-
peciales, ha querido remediar esta situacion de una mancra defi-
nitiva, promulgando un nuevo Cédigo que esté més acorde con la
realidad v s por ello que considero pertinente entrar a examinar
ese Anteproyccto —claro que sélo en la parte relativa al Benefi-
ciario— a fin de conocer si verdaderamente responde a esas finali-
dades, tanto desde ¢l punto de vista téenico juridico como del
social.

Como decia en lineas anteriores, cn ¢l Libro IV del Antepro-
yecto denominado “De los ncgocios juridicos Mercantiles” en su
capitulo I1X “Decl Contrato de Scguro” y mds concretamente en
su Seccién Séptima, se consignan los preceptos que regulan el Se-



-guro de Personas y por lo consiguiente, los relativos al Beneficiario
cn el Seguro de Vida,

~ Entrando ya, pucs, a analizar aunque sea someramente la for-
ma como cl Anteproycecto regula csta importante figura del Segu-
ro dc Vida, seguiré el plan que me tracé en capitulos anteriores
cuando hice las consideraciones que quedaron scialadas a la luz
de la Ley del Contrato de Seguro de 1935,

Asi pues, por cuanto hace a la Naturaleza juridica de la desig-
nacién del Tercero Benceficiario, cualquicra que sca la calidad con
que se le nombre, palpablemente se ve que tal designacién nunca
podra deberse a una Estipulacién en favor de terecro, pues en el

articulo 1152 del mencionado Anteproyecto en su pérrafo prime-

1o, sc dispone que:

“Bl asegurado podré designar a un tercero como beneficiario
y modificar libremente esta designacién por acto entre vivos
o por testamento, aunque el beneficiacio hubiere manifestado
su voluntad de accptar”.

Sc ve, pues, que no obstante que medic la aceptacién del be-
neficiario, ¢l derccho de revocar la designacion no desaparece; cs
Ja renuncia expresa que haga cl ascgurado la que convierte en irre-
vocable tal designacion, siempre que se llenen los requisitos exigi-
dos por ¢l mencionado precepto que en su scgundo parrafo ex-
presa:

“La renuncia a la facultad de revocar la designacion de bene-
fictario es valida y quedara firme cuando se haya comunicado
por escrito; pero no producitd efectos frente a terceros mien-
tras no se haga saber también por escrito al asegurador y éste
la haga constar en la poliza”.

De todo lo anterior puedo concluir perfectamente que ain
en este nuevo ordenamicento se ratifica la idea de que tal designa-
cién no nace en virtud de una estipulacion; el beneficiario adquic-
re su derecho en virtud de la designacién que en tal sentido haga
el asegurado a través de la declaracién unilateral de voluntad he-
cha en su favor.

Conviene apuntar que por lo que hace a la designacion, el
Anteproyecto en cste precepto que comento, consigna una moda-
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lidad con relacién a la Ley del contrato de Seguro de 1935, pucs
en cl citado articulo 1152 sc establece que la designaciéon puede
ser hecha ““. . .por acto cntre vivos o por testamento...” y digo
quc consigna csta modalidad, en virtud de que cn nuestra Ley no
se establece en forma precisa si la designacion puede hacerse des-
vinculada de Ia péliza, pero con la forma en que sc encuentra re-
dactado tal precepto no cabe duda al respecto y desde un punto
de vista téenico juridico, no incurre en ninguna contradiccion, ya
que el articulo 1056 que cstablece los requisitos que debe conte-
ner la poliza, no sciiala ninguna indicacién respecto del benefi-
ciario.

Por cuanto hace a la determinacién del momento cn que el
dercecho del benceficiario nace, el Anteproyecto en su articulo 1158
consigna que:

“A la muerte del asegurado, el beneficiario adquirita un dere-
cho proplo sobre la suma asegurada, que podra exigir directa-
mente del asegurador, y sobre la cual no tendran derecho al-
guno ni los herederos ni los acreedores del asegurado”.

Desde lucgo considero erréneas cstas ideas, sc incurre en un
gran desacierto al adoptar csta postura, pucs como ya lo dejé
apuntado en lincas anteriores, ésto no es asi, ya que de scrlo no sc
compaginarian csta disposicién con la contenida en cl articulo
1157 del propio ordenamicento que dispone:

“Bl beneficlario designado irrevocablemente podra ceder sus
derechos mediante declaracion escrita notificada al asegura-
dor".

(Cémo se explicaria, pues, esta disposicion si el beneficiario
no adquirird su derecho sino a la muerte del ascgurador? ;Cémo
es que puede ceder un derecho que no le pertenece, que no ha
entrado cn su patrimonio?

A mayor abundamiento, jcomo podria explicarse la segunda
parte de tal precepto al establecer que:

“...S1 el beneficiario irrevocable muriere, su derecho seria
transmitido a sus herederos. .."”

cuando el bencficiario no ticne ninguno sino hasta la muerte del
asegurado?
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No ticne otra explicacién cste precepto mids que si se consi-
dera que ¢l beneficiario adquicre su derecho desde ¢l momento de
la designacién aunque éste no sca puro y simple, sino sujeto a las
modalidades inherentes a la calidad de su designacion, al tipo de
scguro en quc s¢ le nombre, cte,, y ninguna de estas consideracio-
ncs s¢ hacen, sino que nicamente se toma en consideracién al
género Beneficiario, mis no sus diversas especics, y asi por cjem-
plo. dc! Beneficiario revocable no se dice nada, sélo se refierc cl
Antcproyecto a ¢l de mancra indirecta; por lo que considero que
¢l derecho nace desde la designacién con las diversas modalidades
que sc derivan del tipo de scguro cn que sc Ic nombre, la cali-
dad de la designacion, ctc., como lo tengo ya apuntado en lincas
antcriorcs.

En resumen, Icjos de aclarar csta situacion, ¢l Anteproyecto
lo inico que hace es embrollar ¢l problema.

Por lo que hace a la designacion de beneficiario en los Segu-
ros de vida a favor de terceros, ¢l Anteproyecto del Codigo de
Comecrcio en su articulo 1150 cnmienda a medias solamente el
crror en que sc incurria en la Ley del contrato de seguro cn su ar-
ticulo 156, que en lincas anteriores he dejado comentado.

Efcctivamente, si bicn ¢s cierto que en su segundo pdrrafo
ya no sc cstablece que

“...el consentimiento del tercero asegurado debera también
constar por cscrito para toda designacion de beneficiario. ..”

pucs como ya dejé seiialado, la designacion es la que a ¢ le co-
rresponde, incurre en ¢l error de consignar que

“El consentimiento del tercero asegurado deberd también cons-

tar por escrito para todo cambio de designacién del benefi-
ciario”, .

No ¢, insisto, que otorgue ¢l consentimicnto para que opere
la revocacidn en el nombramiento del heneficiario, sino que ésta le
corresponde a ¢l exclusivamente en la misma forma como le co-
rresponde la designacion. Ya lo dejé apuntado, la revocacidn al
igual que la designacién del tercero beneficiario, ¢s un acto per-
somalisimo, es un derecho que le corresponde al asegurado en forma
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exclusiva con exclusion de toda otra persona, por cso es que vuelvo
a insistir, no ¢s que otorguc su consentimiento, pues esto supone
un acto de adhesion a lo realizado por un terccro.

Continuando cste pequeiio estudio exegético del Antepro-
yecto de Cédigo de Comercio en la parte relativa al Beneficiario
en el scguro de vida, diré que ¢l articulo 1154 en sus diversos
pdrrafos, plantea y resuclve diversos problemas relativos a la de-
signacion genérica dcl tercero bencficiario, pues ya se ha visto
en la prictica csta forma de designacion aunque no muy acon--
scjable, es frecuente.

Efcctivamente, cl pirrafo primero del mencionado '1rtxculo;_}

trata cl problema relativo al conyuge supérstite y asi dice:

“Cuando se designare como beneficiario al cényug :
sién de nombre, sc considerara como tal al que tenga este ca-
racter en el momento en que muera el as'egi;rad‘

_Es este pérrafo primcro idéntico _cn su cscucxa,
la Ley del Contrato de Scguro.

El segundo péarrafo del mencionado articulo: sciiala que

"“Si se designaren como beneficiarios a los herederos o causa-
habientes. ¢l capital asegurado entrard a formar parte del
acervo hereditario; lo mismo se observard cuando no se de-
signe a los beneficiarios por su nombre, sino que se sefialen
como tales a los que tengan determinado parentezco con el
asequrado. Se exceptiia el caso de que se sefialen como bene-
ficiarios a los hijos que el asegurado tuviere en lo futuro con

determinada persona, los cuales se consideraran designados por
sus nombres”.

Son dos las hipdtesis que se preven en este segundo pérrafo v
en su parte final, vienc a mostrarse proteccionista de los familiares
del asegurado, constatando en esta forma la finalidad eminente-
mente humana v social que tiene en su esencia ¢l Seguro de vida.

Por otra parte, ¢l Anteproyecto en su articulo 1153 viene a
resolver una situacién a la que no sc alude en la Ley en forma tan

precisa y categorica como este ordcnamlcnto lo hace, en efccto
dispone:
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"Si se designaren por su nombre a vatios beneficiatios, se en-
tendera que el seguro se repartird entre todos ellos por partes
iguales”.

Por lo que hace al articulo 1155, cste articulo palabras mas,
palabras micnos, vienc a prever la misma hipotesis que la Ley con-
signa cn ¢l péarrafo segundo del articulo 164 al sefialar que

“Si no se hubieran designado bencficiarios, o todos los desig-
nados murieren antes, o al mismo tiempo que el asegurado,
el importe del seguro sc pagara a la sucesién de éste’’.

El Anteproyecto da una solucidn perfecta a csta situacion,
pucs ¢s 16gico suponer que si no hay bencficiario designado o cste
muricre antes o al mismo tiecmpo que ¢l ascgurado —situacion
quc se prevé en cste articulo— la suma prometida debe pagarsc a
la sucesién del asegurado pues de otra manera ésta quedaria cn
poder del ascgurador cosa a todas luces injusta, porque si bien es
cierto que durante la vigencia del seguro éste estuvo corriendo cl
riesgo, no ¢s menos cicrto que sc le estuvo remunerando por ello,
a través de las primas que le fucron pagadas.

Complemento del anterior articulo, lo viene a ser el 1156 que :
dispone

“La parte de los beneficiarios que mueran antes que el ase—
gurado, acrecerd a la de los supervivientes”. s

A través de todas cstas disposiciones, se nota la influencia =

tan grande que ticnen los preceptos del derecho sucesorio. ,
Ahora, por lo que hace a los impedimentos para Hegar a ser

beneficiario, ¢l Anteprovecto en su articulo 1160 reproduce los

mismos conceptos que la Ley del contrato de seguro al afirmar que

"Bl atentado contra la persona del asegurado impedira al be-
neficiario adquirir derechos sobre la suma asegurada, y ex-
tinguird los que hubiere adquirido por una designacién irre-
vocable”.

Por otra parte, el Anteproyccto hace una perfecta distincién
-entre el campo del derecho sucesorio y ¢l del seguro de vida, pues
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si bien es cierto que son dos instituciones que tienen gran simili-
“tud, en ¢l fondo discrepan, asi cl articulo 1159 preceptia

“La renuncia a la herencia no implica la de los derechos co-
mo beneficiario del seguro’.

Esta distincion la considero como un acierto de los redac-
tores del Anteproyecto, puces supera en cuanto hace a su contenido
al articulo 178 de la ley, ya que prevé tanto el caso de renuncia a
Ja sucesién legitima como a la testamentaria.

Pero cn lo que ¢l Anteproyecto vuclve a incurrir en el error
o en la omisién de la ley anterior, y en esto puede decirse que s
idéntico, es cn lo relativo a la funcion juridico-social que tiene cl
Scguro de vida y sobre todo cl Tereero Beneficiario. En cfecto,
vuclve a incurrir cn los mismos errores, permitiendo que vuelva a
presentarse la situacién del benceficiario oncroso, que como traté
de demostrarlo, viene a desnaturalizar, a desvirtuar esta figura
juridica. En mi concepto, cs ¢l pecado capital en que sc incurre
en este ordenamiento.

Es una ldstima quc los redactores del Anteproyecto hayan
pasado por alto cste aspecto que en mi opinidn ticne un interés
capital. Por lo antes expuesto, scria de desearse que este aspecto
fuera reconsiderado v se incluyera dentro del ordenamiento legal
que comento, en virtud de que si llegase a cristalizar al ser pro-
mulgado, volverian a presentarse los graves inconvenicntes que ya
dejé apuntados.
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CAPITULO DECIMOSEGUNDO -

CONCLUSIONES .

De todo lo expucsto a través de los 'mtcnorcs capitulos se
pueden desprender las siguientes conclusnones quc en todo caso,

sintetizan lo ¢n clios dicho:

I.—La naturaleza juridica dc la designacién del béncficiar,io
en nuestro derecho positivo no deriva de una Estipulacién a favor
de tercero.

IT.—La designacién de beneficiario es simple y sencillamente
un acto juridico unilateral, una declaracion unilateral de voluntad
innominada, pcro que no llega a confundirse con la Estipulacién
a favor de tercero. Son ambos, cspecies de un mismo género, la
Declaracién unilateral de voluntad, pero no llegan a confundirse.

HI.—El tercero beneficiario adquicre un derecho perfecto
desde ¢l momento de su designacién, aunque no puro y simple,
sino sujeto segun sea ¢l tipo de seguro en ¢l que se le nombre y
la calidad de su designacién, a modalidades que son: condicion y
plazo, plazo solamente, una sola condicion y una doble condicién.

IV.—El tercero beneficiario irrevocable cn cl seguro de vida,
para caso de muerte entero o completo, adquicre un derecho per-
fecto, sujeto a plazo suspensivo. El mismo beneficiario en el se-
guro de vida para caso de mucerte temporal, su derecho estd su|ct0
a condicién suspensiva,

V.—El tercero benceficiario revocable en ¢l seguro de vida para
caso de muerte entero o completo, adquiere un derecho perfecto,
sujeto a plazo suspensivo y a una condicién resolutoria potestativa;
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y ¢l mismo bencficiario en el seguro de vida para caso de muertc
temporal adquicre un derecho perfecto, sujeto a una condicién
“suspensiva y a una condicién resolutoria potestativa.

. VI.—La designacién que hace ¢l asegurado del tercero benefi-
ciario es un acto personalisimo, y tal caracteristica de la designa-
cién no sc quebranta ni atin en los casos en que cl seguro de vida
sc contrata sobre la vida de una tercera persona, no obstante la
apariencia que se desprende del articulo 156 de la Ley sobre el con-
trato de scguro debido a su mala redaccion.

VII.—La designacién del tercero beneficiario debe hacerse
sicmpre cn la pdliza, y sélo podra hacersc por testamento, cuan-

do el beneficiario en Ta pdliza sca designado en una forma gené-
rica o indeterminada.

VIIL—En cuanto a las incapacidades para aprovecharse de
los derechos de la designacién de tercero bencficiario, se debe
aplicar cl articulo 1313 dcl Codigo Civil para el Distrito y Territo-
rios Federales, asi como los articulos subsccuentes que lo explican;
pero no son aplicables del articulo 1313 sus fracciones 111, V ¢n
relacion con ¢l 1325, VI, v en cuanto al articulo 1316 sélo s apli-
cable su fraccion I en relacién con Ja 11 del 1313,

IX.—La designacién del tercero beneficiario deberd ser siem-
pre a titulo gratuito, pues de otra manera se va contra las finalida-

des proteccionistas farniliares, de alto contenido humano, del sc-
guro de vida.

X.—~El contrato de scguro de vida se desnaturaliza en sus fi-
nalidades de proteccion familiar, y de principal sc le convierte en
accesorio cuando se nombra tercero benefictario para garantizarle
una obligacién.

XI.—Los principios del testamento inoficioso del Derecho
Sucesorio deben llevarse al campo del seguro de vida, y reformar

en tal sentido los articulos 164 y 165 de la Ley sobre ¢l contrato
de seguro.

X11.— Para cumplir las reformas a los articulos 164 y 165 de
la Ley sobre el contrato de seguro, los ascguradores tendrin obliga-
cién de dar vista al Ministerio Pablico para que investigue si el
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ascgurado, cuando haya fallecido y ¢l tercero bencficiario pretenda
hacer efectivos sus derechos, no dcejé acrcedores alimenticios.

X1H1.—Si ¢l Ministerio Piblico encuentra que no hay acreedo-
res alimenticios, ordenard al ascgurador proceda al pago de sus obli-
gaciones al bencficiario. Igual situacion se prescentard cuando los
acrecdores alimenticios tengan bienes suficientes para subsistir,
bien porque los tengan propios, porque sc los deje cl ascgurado
por via testamentaria o por sucesion legal.

XIV.--Si hubiere acrecdores alimentivios y no tuvieren lo su-
ficiente para subvenir a sus nccesidades, ¢l Ministerio Piblico
dard vista a la autoridad judicial competente, para que con cita-
cibn de las partes intercsadas y en un procedimicnto sumario,
declare o inoficiosidad de los derechos derivados de la designa-
cién del beneficario, aplicando los principios del Derecho Su-
cesorio.

XV.—Con las anteriores proposiciones, s¢ dejard de utilizar
el seguro de vida como un contrato acecsorio de garantia, y se le
restituird exclusivamente a sus nobles finalidades de proteccién
familiar.

XVL~Por lo que hace al Anteproyecto de Cédigo de Comer-
cio en la parte relativa al beneficiario, conteniendo algunos acier-
tos, pasa por alto los problemas apuntados, permitiendo que vuel-
va a presentarse la situacion del beneficiario oneroso, que viene a
desnaturalizar, a desvirtuar csta figura juridica.
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