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INTRODUCCION

Ain cuando elaborar una tesis profesional implica cumplir otro requi
sito administrativo més dentro de asa gama del procedimiento y complementa---
cién, para obtener el titulo de Licenciado en Derecho, tembiédn es cierto que
el nuevo profesionista, por ese conjunto de conocimientos que ha adquirido --
dentro de las aulas o en algunas ocasiones fuera de ellas, peroc siempre con -
gula de maestros experimentados en la materia, ha traspasado el umbral de 1la
seqguridad en s{ mismo y con la conviccifn y capacidad de poder resolver cual-
quier problema de carfcter social en que necesariamente el ser humano es par-
te asencial.

Para las personas, que, come del Derecho, hacemos de las ciencias so
ciales nuestra especialidad, es también 1a oportunidad que se nos brinda para
aportar soluciones a algunos de los aspectos de 1a maltiple problemstica en -

que necesariamente el ser humano es parte esencial.

Nuestro planteamiento jurfdico en esta breve tesis es uno de los pro
blemas mds cotidianes de nuestra vida, pues la inexacta aplicacién de las cau
sales del Divorcio Necesario, por parte de los cOnyuges, sus abogados y el --

el juez de lo familiar dan origen a inumerables conflictos famillares.

Es por eso que en el presente trabajo, perseguimos como objetivos -«
_fundamentales, primero decir que a lo largo de los siglos el tema del divor--

cto ha sido y seguird siendo objeto de polémicas encentradas. Parque tanto -



quienes lo atacan como para quienes lo defienden, les asiste la razén desde-

sus particulares y respetables puntos de vista.

En nuestra opinién, el Divorcio es uno de los males necesarios que,
aunque contrario a las personales convicciones morales, fruto de nuestras-
creencias religiosas, tenemos que acceder a su existencia por ser para mu-
chos casos, la Gnica opcitn de reencuentro com la felicidad, leg{timo dere

cho de tedo ser humano,

Ahora bién, la procedencia del Divorcio siempre ha estado condiciona
do a la aparicion o cumplimiento de circustancias. Que las legislaciones --
que 1o han admitido 1laman causales, y es ast como se ve en e] estudio del-
primer capftulo, en donde se hace referencia de las mismas en diferentes le

gislacl&nes.

Dentro del capftulo segundo analizamos en forma detallada y particu-
lar todas y cada una de las causales de Divorcio Necesario a que hacen refe-
rencia los artfculos 267 y 268 del C.C., vigente para el Distrito Federal, -
también hacemos referencia a la Jurisprudancia relativa de la Suprema Corte-
de Justicia de la Nacién. Ademds de proponer también que se hagan algunas -
reformas a determinadas fracciones del artfculo 267 del Codigo Penal, princi

palmente en sus fracciones [ y XVIII.

Finalmente en el capftulo tercero, se hace hincapié de la importan--



cia de dar una exacta aplicacién a las causales del divorcio necesario, para '
que asimismo, los problemas de Derecho Familiar no se conviertan en una cues
tisn puramente lucrativa por parte de los profesionales en Derecho, sin con-
siderar que la orientacifn jurfdica del Derecho Familiar debe buscar la sa--

tisfaccion de intereses superiores representados por el ndcleo familiar.

Esperemos que en algo pueda contribuir la modesta aportacidn de este

trabajo para lograr 1os fines que en el desarrollo del mismo se mencionan.

Quiero dejar testimonio de agradecimiento al Doctor Don Ivdn Lagunes Pérez,-
al sefior Licenciado Rafael Rocher GOmez y a la Dra. Ma. Teresa Rodriguez y -
Rodriguez, por la valiosa ayuda en la elaboracién de este trabajo y a la Fa-
cultad de Derecho de la Universidad Nacional Auténoma de M&xico, por haberme
permitido saborear las mieles del conocimiento.



CAPITULO I
GENERAL IDADES SOBRE EL DIVORCIO
A.-CORCEPTO DE DIVORCIO
Para comprender 1o que es divorcio consideramos necesario principiar
este estudio, haciendo referencia a algunos conceptos que sobre la institue--
¢i6n se han proporcionado. De esta manera en el Derecho Nacional Sara Monte-
ro Duhalt se pronuncia por lo siguiente: "Cuando una pareja decide contraer -
matrimonio basa su decisidn en diversos factores; amor, atraccién sexual o a-
fectiva, conveniencia quizd. El hecho es que los, que se casan estfn seguros

o tienen fundadas esperanzas, en que van a ser recfprocamente felices" . (1)

En el ser humano, la pareja es algo mds que un instrumento de la pro
creacifn y de ia satisfaccibn del instinto sexual, constituye la forma més co
mén de realizarse las vivencias personales y de forjar el propio destino, és-

ta constituye el matrimonio que es la base de la familla.

La persona humana tiene una estructura determinada, cada hombre estd
constituido naturaimente en varén (estructura viril) o mujer (estructura feme
nina), existe una mutua y natural atraccién entre var6n y mujer; como conses-
cuencia de lo anterior, la tendencla o impulso natural a unirse en matrimonio
derivado de 1o anterior consideramos que el hombre es un ser sumamente imper-

fecto, ya que precisa de la unifn con la mujer para constituir la - - « - -

{Q%MONTERO OUHALT, Sara. Derecho de Familia, 2a.ed.td.Porria,México,i984.pdg.



familia, es decir hay una inclinracidn natural al matrimonio que estd impresa

en el ser humano, y abarca todo el hombre en su parte material y racional.

El matrimonio atendiendo a su significacién etimol6gica, significa -
carga, gravamén o cuidado de la madre; viene de “matris" y "minium®, carga o

cuidado de la madre mis que del padre.

El matrimonio es una institucidn jurtdica, asf como la base fundamen-
tal de la familia, consecuencias o complementos de ésta. El matrimenio es -
una institucién jurfdica quizds de mayor importancia para todas las demds --
fnstituciones del derecho privado, porque forma o constituye el fundamento -
de la sociedad civil, y representa a su vez ta completa comunidad de vida de

un hombre y unz mujer, reconocida, amparada y regulada por el derecho.

Siendo el matrimonio la base fundamental de [a familia y representan-
do a su vez la completa comunidad no s6lo de vida sino también de los bienes
de un hombre y una mujer es diffcil construir un concepto de &1, pero anali-
zando los conceptos que del mismo nos dan diversos tratadistas, tenemos que:
Rafael de Pina define al matrimonio como: "la uni6n legal de dos personas de
distinto sexo, reallzada voluntariamente, con el prop8sito de convivencia --

permanente, para el cumplimiento de todos los fines de la vida“. {2)

Nuevamente siqulendo las ideas de la profesora Montero ODuhalt, encon-

tramos que define al matrimonio como: "un contrato sclemne, de interés pdbli-

ég)DE PINA,Rafael. Diccionario de Dereche.lla.ed.Ed.Porr(a, México,1970.p4g.



co por el cual un solo hombre y una sola mujer establecen una comunidad de -
vida total y permamente, ai que la sociedad y ia Ley considera el fundamento

de la familia". (3)

Agregamos a éstas dos definiciones una m&s del profesor Manuel F. Ch§
vez quien dice: "El matrimonio, es una institucidn natural. Como creyente -
acepto que es de origen divino, que es una institucin creada a travéds de la

) accidn de Dios, que crea al ser humano bixesuado, y que pone en la naturaleza

humana todos los elementos para la unifn de los sexos®. (4)

El matrimonio puede ser considerado desde varios puntos de vista:
- Como un acto jurfdico solemne;
- Como un contrato, y
- Como institucién social reglamentada por la ley.

"El acto del matrimonio es de naturaleza civil, y desde las Leyes de-
la reforma, expedidas por Julrez en el Puerto de Veracruz el dfa 23 de jullo-
de 1853, dejé de ser un acto religioso para convertirse en un contrato sujeto

a fa autoridad fgualmente civil®. (5)

Efectivamente el matrimonio se ha definido en las legislaciones civi-

les como un contrato.

{3 )MONTERD DUHALT.Op.Cit.p&g.197.

(4)CHAVEZ ASENCID Manuel F, La Familia en el Derecho.la.ed.Ed.Porria,México,-
1985.p4g.243.

{S)PALLARES,Eduardo.El Divorcio en México.da.ed.td.Porrda.México,1984.p8g.36.




Siendo esencialmente un contrato por ser el acuerdo de dos voluntades
que tienen por objeto crear consecuencias jurfdicas; pero @5 un contrato de -
derecho de familia de naturaleza tan especial en razfn dell interas pablico, -
que 1a ley no permite que opere la rescisién o revocacién como fonné de extin
ci6n comunes en los demds contratos civiles. Aungue es bien sabido que los -
contratantes pueden destruir siempre por su acuerdo el contrato que su volun-

tad hubiere formado.

La importancia del matrimonio tiene gran relevanvcia y es frecuente --
que los tratadistas digan que: "El matrimonio, modo Gnico constitutivo de la
sociedad conyugal, es a la vez y por ello base fundamental de la familla, modo
normal de constituci6n de la misma, puesto que de &1 se originan, a través de
la generacién seguida del heche del nacimiento, la relacidn paterno-filial le-

gftima asi como la relacifn parental”, (6)

Una vez consumado un matrimonio da origen a 10 que constituye una familja: "El
grupo humano primario, natural e {rreductible que se forma por la uni6n de la

pareja*. (7)

Para que la pareja humana sea considerada por s{ sola como familia --
son necesarios dos elementos paralelos a la unién sexual; que serfan, la per-
manencla m&s o menos prolongada y la cohabitacién, en consecusncia, son dos --

los factores de cardcter bioi6gico que crean la familia, y son, la unifn se-e-

(6)TOBERAS CASTAN,José. Derecho Civll Espaiol Comin y Foral.Derecho de Familia
3a.ed.Ed.Reus ,Madrid,1976.Tomo v.p3g.g7.
{7 JMONTERQ DUHALT,Op.Cit.pdg.2.




xual esporddica y pasajera, no crea familia, excepto en el caso de que através
de ella surga la procreacion que entabla relaciones entre madre e hijo solamen

te.

Una vez dicho lo anterior, se dird que la importancia del nucleo fami
liar, independientemente de su origen, es trascendente en la vida de todo ser-
humano, porque en el encuentra paz, seguridad, cariffo, amor, estab‘illdad. com-
prensidn, solidaridad, lealtad, remedio a la fustracién; nunca rechazo, des---

lealtad o traicién.

Consiguientemente, cuando una pareja decide contraer matrimonio y ---
constituir una familia 0 nucleo familiar, tiene en mente alcanzar la relativa-
felicidad que la vida conyugal puede otorgar, mds sin en cambio algunas pare--
jas por un sinnfmero de circunstancias, tan variadas como los seres humanos, -

fracasan en su intento de ser felices en su vida en coman.

Cuande esto ocurre, los cényuges empiezan a desunirse, se alejan uno-
del otro y, aunque sigan compartiendo el mismo techo, se rompe el vinculo a--
fectivo que los impuls6é a contraer matrimonio.dejan de ser pareja y toman cada
uno caminos diferentes una vez que se ha tornado diffcil la situacifn y ante -
el inminente fracaso de su matrimonio, los conyuges optan por diversas solucio

nes.




Y as{ ocurre que: "Se ha visto nacer y vivir a 15 familia, esa agru-
kpacidn que forman los cOnyuges y sus hijos menores o solteros; se ha estudia
do su constitucién y su organizacisn, Como toda colectividad humana, la fa-
milia no tiene sino una vida iimitada: algunos acontecimjentos conducen assu
disolucién otras sin hacer que desaparezca la disgregan. Disolucién y dis--
gregacitn que no afectan mds que a la unica familia en el sentido exacto de-

1a palabra, a la familia legitima".(8})
Es aqui , donde nace la figura de! divorclo.

“£l divorcio es la ruptura de un matrimonio v4lido, en vida de los -
dos asposos. Olvortium se deriva de divortere, irse cada uno por su lado.
Esta ruptura s6loc puede existir por autoridad de la justicia y por las cau--

sas determinadas en la ley". (9)

Divorcio es la antitesis del matrimonio, es el rompimiento del vincy
10, de 1a unidn, en un sentido metaférico, mds ampiio y moderno, divorcio es

1a separacifn de cualquier cosa que estaba unida.

“Divorcio es, asf, la ruptura del vinculo conyugal, pronunciada par-
los Tribunales en vida de los esposos, a petici6n de uno de ellos o de am---
bos*. (10)

{8)MAZEAUD,Henri Le6n y Jean. lecciones de Derecho Civil La Familia,Organiza
cién de la Familia y DisgregacTdn dé la Familia.ir.Alcala Zamora Luls y Cas-—
TIT10.1a.6d.5d.Jur1dicas Europea-Anarica,Buenos Aires,1952,pag.374.
(9)PLANIOL Marcel y George Ripert.Tratade prdctico de Derecho Civil Francés.
fa.ed.Ed.Cultural,lLa Habana Cuba,]l939.

{10)MAZEAUD,0p.Cit.,p4g.375.




De estos dos conceptos, se puede concluir el concepto jurfdico de divorcio, co
mo la forma legal de extinguir un matrimonio vélido en vida de los conyuges, y
que por medio de una autoridad competente, a través de una sentencia ejecuto
riagia permita a los mismos, volver a contraer posteriormente un matrimonio va-
1ido.

B.-PRINCIPALES CAUSALES DE DIVORCIO EN ROMA

Aunque al parecer, el divorcio foe admitido legalmente desde el ori--
gen de Roma, sin embargo los antiguos romanos no disfrutaban de é&sta libertad
ya que no exist{a propiamente el divorcio sino el repudio, aunque de manera -

primitiva, fue posteriormente una de las formas de disolucion matrimonial.

El derecho romano contemplaba tres causas de disoluci6n del matrimo--
nio:

-La muerte de uno de los cAnyuges. Esta situacién permitfa al marido
contraer un nuevo matrimonio, irwmediatamente después, no asf a la mujer, quien
debfa dejar transcurrir diez meses a partir de la muerte de su esposo, este =

término era el tiempo legal del ambarazo.

-La pérdida de! “connubium”. Era la aptitud legal para contraer las-
"justae nuptiae", que solo podfan disfrutar los ciudadanos romanos, en la épo-

ca de Justiniano, los Gnicos que no tenfan derecho al “connubium® fueron 10S--




esclavos ¥ los birbaros.

£n éste sentido cuando alguno de los esposos cafa prisionerc por éste
solo hecho quedaba disuelto el matrimonio y si posteriormente regresaba del --
cautiverio no quedaba reestablecido aquel, de manera retroactiva, ya que el --

"postliminium“, no podfa borrar el hecho de la separacidn material de los espo
sos.

.

Ourante los primeros siglos de Roma, el matrimonio guardaba una [ntima
relacifn con la "manus”, de tal manera que los procedimientos para crearlo eran
al mismo tiempo los modos para la formacién del matrimonio, asf la “confferra--
tio", era una ceremonia que se llevaba a cabo frente al Dios Xpiter, a quien -
se le ofrecfa un pastel detwrina, interviniendo e Sumo Pontifice y diez testi-
gos.

"Para disolver la manus y consecuentemente el matrimonio creado por --

confferratio era necesaria la celebraci6n de una ceremonia contraria llamada di
ffarreatio”. (1I)

El divorcio también podfa efectuarse de dos maneras:
-"Bona Gratia“, es decir por la mutua voluntad de los, esposos, NO -=w

siendo requerida de esta manera ninguna formalidad, pues el desacuerdo disuelve

(I1)BONFANTE,Pedro. Instituciones de Derecho Romano.Tr.de ta..Ba.Ed.italiana, -
por Luis Bacci y Andr&S Larrosa,da.ed.td.Reus,Madrid, 1965.p4g.180.




10 que el consentimiento habfa unido.

-La mujer podia repudiar al hombre por: ser reo de homicidio por enve

nenamiento y violacion de sepulcros.

Hasta aquf lo relativo al Derecho Cldsico Romano.

En seguida se expone una sintesis de la legislacién de Justiniano, --
que establecid como causas legales para que e] matrimonio pudiera disolverse,-
las siguientes:

-Que la mujer le hubiese encubierto maquinaciones contra el estado.

-Adulterio probado de la mujer.

-Atentado contra la vida del marido.

Tratos con otros hombres contra la voluntad del marido o haberse bafa

do con ellos.

-Alejamiento de 1a casa marital sin voluntad del esposo.
-Asjstencia de la mujer a especticulos pGblicos sin licencia.

A su vez, 1a mujer podia pedir el divorcio en los siguientes casos:
-La alta traici6n oculta del marido,

-Atentado contra la vida de la sufer,

-Intento de prostituirla.

~-Falsa acusacion de adulterio.
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~Que ¢! marido tuviera su amante en la propia casa conyugal o fuera -
de elia de un modo ostensibie, con persistencia, no obstante las admoniciones-
de la mujer o sus parientes*.(12)

C.- CAUSALES DE DIVORCIO EM EL DERECHO CANOMICO.

€] Derecho Candnico reconoce que hay graves casos per 10s cuales no -
es posidble ya 1a vida en comGn entre los cOnyuges existiendo serios obstéculos
para la continuidad del hogar, el ejemplo a los hijos y el destino de los mis-
mos; por ello 1a propia Iglesia impulsada por 1a realidad ha tenido que admi--
tir 1a imposibilidad de mantener la convivencia de dos seres, cuya existencia-
en camin, se ha hecho imposible, por gravisimas y fundamentales razones y se -
ha visto en }a necesidad de establecer, en consideracidn a dichas realidades -
el 1lamado divorcio “QUOD THOIM ET MUTUM COHABITATIONEM® o sea la separacién -
de personas y de bienes que producen casi 10s mismos efectos del divorcio sal-

vando s@lo la indisolubilidad del vinculo para mantener incdlume la santidad -
del Dogma.

El Derecho Candnico admite la separacién personal llamada “separatio-
imperfecta® o "divortium simplinum®, que deja inticto el vinculo matrimonial y
hace cesar por el contrario la obligacifn de la comunidad de la vida conyugal;

el derecho canfnico actual. lo regula bajo la epfgrafe de “separatione thori--
mensae et habitationis™.

(12)PETIT,Eugne. Tratado Elemental de Derecho Romano. 2a.ed.Ed.Porr(a,Mexico,
1985.p49.109.
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La causa m&s grave dentro del derecho canfnico y la que autorizaba la
separacidn era, y asf lo expresa el can6n nimero 1129, gie dice: Por el adulte
rio de uno de los cOnyuges puede el otro, permaneciendo el vinculo, romper, -
atn para siempre, la vida en com(n, a no ser que &1 haya condonado expresa o -

ticitamente, o &1 mismo lo haya también cometido®.

"Hay condonacifén t&cita si el cOnyuge inocente, después de tener cer-
teza del crimen del adulterio, convivio espont&neamente con el otro conyuge --
con afecto marital; se presume la condonacién si en el plazo de seis meses no-

apartd de si al cOnyuge adGltero, ni lo abandono, ni lo acusé en forma legfti-

ma".(13)

La noma antes descrita es justa, y hay que lamentar que nuestro Codi
go Civil vigente no tenga una analogfa similar. En la realidad sucede muchas-
veces que, ya sea el hombre o la mujer, por su conducta disoluta, orille al o-
tro conyuge a cometer adulterio, en cuyo caso la justicia deberfa de pedir que
al causante indirecto de la infidelidad no tenga derecho a pedir el divorcio.

La separacidn en el derecho Can6nico puede ser perpetua (por causa de
adulteric) o temporal. Las causales de separacidn temporal son:

-5i uno de los cOnyuges hubjera dade su nombre a una secta catblica,

-Sl aducase a la prole acatSlicamente.

-Si produce al otro un peligro grave para el alma o para el cuerpo.

{13)PALLARES,Op.Clt.p&g.22.



~-Por sevicia o maltratos hiciera excesivamente diffcil la vida en co-
mén.

Estos motivos y otrps semejantes son para el otro cnyuge causas le--
gftimas de separacidn.

D.- CAUSALES DE DIVORCIO EN EL DERECHO FRANCES.

£n la &poca de !a revoluciln se considera el matrimonio como un con--
trato civil y fue hasta la Asamblea Legislativa,la que organizé el divorcio, -
en la ley del 20 de septiembre de 1972, cuando lo permite con gran facilidad.
Esta ley admitid el divorcio no sblo por consentimiento mutuo, sino también --

por la simple incompatibilidad de caracteres, establece, ademis como causas de
divorcio las siguientes:

-Msla conducta notoria.

-Abandono durante dos aftos.

-Sevicia e {njurias graves.

-Condenas criminales,

~locura.

-Estado de ausencia durante cinco aflos.

-Emigracién en los casos prohibidos.

Posteriormente, pasamos al C6digo de Napoledn de 1804, en donde, de -
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un sistema Libre de divorcio se pasé a un sistema mis restringido, Galindo Gar
fias nos dice al respecto: “El C8digo Civil conservd al divorcio, pero tomando
precauciones para reglamentarlo y detener el torrente de inmoralidad que se --

desprendfs de las leyes revolucionarias". (i4)

Se suprimio el divorcio por incompatibilidad de caracteres, a peti---

cién de uno de 105 esposos.

Se obstaculiz6 el divorcio por mutuo consentimiento, por Gltimo las -
causas determinadas del divorcio se redujeron de siete a tres, que eran:

-Adulterio.

-Injurias graves.

-Condenas criminales.

Hasta el afio de 1816 continud el divorcio en Francia conforme al Cédi
go Napoleén, pero con motivo de una carta constitucional de 1814, que le otor-
ga al catolicismo el valor de "religifn Oficial™ , por la ley de IBi6 se Su--=

primio el divorcio.

Y no es hasta después de sesenta y ocho afios, después de su supresisn
que es reestablecido por la campafa emprendida por Naquet. Es decir, desde --
1816 y hasta 1884, no hubo divorcio, pero al negarle al catolicismo el cardc--

ter de religidn offcial, se vuelve a reimplantar en el afio de 1884, pero res--

{14 JGALINDO GARF1AS,Ignacio.Derecho Civil. 2a.ed.td.Porrta,México,1976.p8g.567
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tringlendo las causales de divorcic a cuatro:
~Adsiteria.
-Injurias graves,
-Sevicia; y

-Condenas criminales.

‘Ftnalmente, después, de muchas palémicas en torno del divorcio, y ela
incremento del mismo se llega a la ley del 11 de julio de 1975, Esta ley ins-
taura un sistema en donde, por un lado acepta el divorcio por mutuo consenti--
miento, por el otro conserva el divorclo sancién y solo excepcionalmente admi-

te el divorcio por causas objetivas en casos determinados.
E.-CAUSALES DE DIVORCIO EN EL DERECHO MUSULMAN

En el derecho Musulmdn, algunas de las causas de divorcio necesario -
eran:

.La impotencia de uno de los conyuges o las enfermedades que hicieran-
peligrosa la cohabitacibn, sin el consentimiento previo de éstos defectos, y -
no obstante, ellos 13 continuacién de la vida conyugal, no hacidn prascribir -
el derecho a reclamar; se consideraba que estas enfermedades podfan ser incura
bles, en este caso el Cadf, podla sin mis disolver el matrimonio, si resulta--
sen curables se concede un plazo razonable, pasado el cual, sino han desapare-

cldo se procede a 1a disolucién del matrimonic.




16

El adulterio tiene una consideracifn especial, se habla de &1 en el -
Juramento imprecatorio, con el cual el marido acusa a su mujer, tiende directa
mente a hacer constar la rehusa del marido o reconocer como suyo, un hijo de -

su mujer.

El marido siempre tiene las pruebas directas del adulterio 3 su mujer
0 que al menos se creé en el caso de que no se reconoce padre de un hijo de --
ésta, acude al Cadf, con la acusacibn en la Mezquita, en ceremonia solemne ha-
ce tres juramentos a los que ahade el cuarto, en &1, se contiene la impreca---
ci6n ritual de la maldicidn divina, sino dice la verdad, si la mujer contesta-
¥y apoya la negactdn de las imputaciones del marido, con otros cuatro juramen--
tos, en el cuarto, apoy&ndose también en la c6lera divina, evade 13 pena de --
adulterio pero la prole de cualquier forma ya no se atribuye al marido y el ma

trimonio queda disuelto”. (15)

Mahoma, preocupado también por el Derecho Musulmin, realiz6 la inova-
cion que consistfa en que para repudiar con juramento, invocando una determina
da causa, aun cuando no se probase, habria que repetir la repudtacidn hasta en
tres ocacicnes, cuando el marido era quien ejercitaba esta accidn, la mujer po
dia esperar tres meses, a fin de que el marido pudiera repudiarla en ese lapso
hasta por tres veces sucesivamente, para de esa forma, quedara disuelto el ma-

trimonio.

(15)R0OJINA VILLEGAS,Rafael.Derecho Civil Mexicano.Derecho de Familia.da.ed.Ed.

Porr{ia,México,1975.Tomo 11.p&g.359.
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F.- BASES DE NUESTRA LEGISLACION CIVIL

1. - CODIGO DE 1870

En el C6digo de 1870 se parte de la noci6n de que el matrimonio es ==
una unidn indisoluble, por lo que se rechaza el divorcio vincular. L3 posi---
cidn que adopta esta legislacidn es la de seMalar siete causales de divorcio,-
es decir de separacién de cuerpos. En su artfculo 239 prevenfa que: "el divor
¢io no disuelve el vinculo de matrimonio, suspende s8lo algunas de las obliga-

ciones civiles",

Las causales que se seflalaban son las siguientes:

-El adulterio de uno de los cényuges.

-Propuesta del marido para prostituir a su mujer, no sélo cuando, el-
marido la haya hecho directamente, sino cuando se pruebe gque ha recibido dine-
ro o cualquier remuneracidn con el objeto expreso de permitir que otro tenga ~
relaciones {1{citas con su mujer,

-la Incitacién a la violencia hecha por un cényuge al otro para come-
ter algan delito aunque no sea de incontinencia carnal.

El conato del marido o de 1a mujer para corromper a los hijos.

-E1 abandono sin causa justa del domicilio conyugal, prolengado por -
m&s de dos anos.

-La sevicia del marido con su mujer o la de &sta con aquél.

-La acusacidn falsa hecha por un c8nyuge al otro,




Ahora bién, se prohibfa el divorcio por separacién de cuerpos, cuando
el matrimonio tenfa veinte afos o mis de constituido. Era condici6n para ges-
tionar el divorcio el que hubieren transcurrido dos aflos, como minimo, desde -
la celebraci6n del divorcio, antes de los cuales era improcedente la accifn de

divorcio.

2.~ CODIGO DEL 1884,

En este Cidigo, se sigue seflalando como unico divorcio el de separa--
cion de cuerpos, por lo tanto al igual que el anterior subsistfa el vinculo ma
trimonial dnicamente se suspendfan algunas obligaciones civiles que imponfa el
matrimonio. Como causas, a las contenidas en el Codigo Civil de 1870, se agre

gaban:

-El que la mujer diera a luz durante el matrimonio y que judicialmen-
te se declarars ilegftimo.

-La negativa a suministrarse alimentos.

-Los viclos incorregibles de juego o embriaguez.

-lLas enfermedades crfnicas, incurables, contagiosas o hereditarias, -
anteriores al matrimonio y no confesadas al conyuge.

-La infracci6n de las capitulaciones matrimoniales.

-El mutuo consentimiento.
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Como observamos en los Cédigos Civiles de 1870 y 1884, no aceptaron-
e)l divorcio vincular, raglamentando en cambio s6lo el divorcio por separaci6n
de cuerpos; entre los dos C8digos s8lo existe una diferencia minfscula, es dg_
cir, e} de 1870, estatula mayores requisitos, audiencias y plazos para gue el

juez decretara el divorcio por separacidn de cuerpos, los que redujo conside-
rablemente el Cddigo de 1884,

3.-LEYES OEL DIVORCIO VINCULAR DEL 29 DE DICIEMBRE OE 1914
Y 29 DE ENERO OE 1915

Se dice que, con obfeto.de, complacer a dos de sus Ministros =Palavi-
cint y Cabreras=, que planeaban divorciarse, Venustiano Car;ranzu. expide dos -
decretos; uno del 29 de dictembre de 1914 y otro del 29 de enero de 1915, por
los que introdujo en Mixico el divorcio vincular, y suprimi de una plumada -
del contrato de matrimonio civil, el primer elemento esencial que le habla re
conocido su autor el Presidente Benito Jufrez.

En el decreto del 29 de diciembre de 1914, en la exposici6n de moti--
vos se decla que; "si el objeto esencial del matrimonio es la procreacisn de
la especia, 1a educacitn de los hijos y la mutua ayuda, los c6nyuges quienes-
van a soportar las cargas de la vida, desgraciadamente no siempre se alcansa-
ban los fines por los cuales se contrajo. Oespuds se alegs que, de acuerdo -
can el principlo estabiecido por las leyes de Reforma, que el matrimonio era
un contrato civil formado por la libre voluntad de los cényuges, as absurdo -

que deba subsistir cuando esa voluntad falta por completo, o cuando existan -
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causas que hagan dificilmente irreparable la desuni6n consumada ya por las ---

circunstancias”.(16)

As{ que, la ley de 1914, ya no hace una enumeracion de causas, y de -
acuerdo con su exposicifn de motivos, se ve el prop6sito de terminar con el ré
gimen de simple separaci8n de cuerpos, ya que se consideraba funesto el odio,-
1as malas pasiones, de los c6nyuges que continuaban unidos en contra de su vo-

luntad.,

Con base en éstas y otras argumentaciones semejantes, el decreto pre-
venfa lo siguiente:

Artfculo I. "Se reforma la fraccidn IX del artfculo 23 de la ley del-
14 de diciembre de 1874, raglamentaria de las ediciones y reformas de la C(onse
titucién Federal, decretada el 25 de diciembre de 1873, en los siguientes tér-

* minos":

Fraccidn IX. "E] matrimonio podrs disolverse en cuanto al vinculo, ya
sea por mutuo y libre consentimiento de los cényuges, cuando el matrimonio ten
ga mas de tres afos de celebrado, o en cualquier tiempo por causas que hagan -
fmposible o indebida la realizacifn de los fines del matrimonio, o por faltas-
graves de alguno de los c6nyuges, que hagan irreparable la desaveniencia conyu
gal. Disuelto el matrimonio. los conyuges pueden contraer una nueva unién le-

gftima®.

16)SANCHEZ MEDAL, Ramén. Un Nuevo Matrimonio Civil. ta.ed.Ed.Porr(a,México, -
976.p&g.14.

(
1
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Artfculo II. "entre tanto se establece el orden constitucional de la-
Repdblica, los gobernadores de los Estados, quedan autorizados para hacer en -
los respectivos Codigos Civiles, las modificaciones necesarias a fin de que --
esta ley pueda tener aplicacisn,

Transitorio. "Esta ley sers publicada por bando y pregonada, comenza-
ré a surtir sus efectos desde esta fecha".(17)

4,-LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917

Esta ley, es expedida en 1917 por Venustiano Carranza, se logra el pa
so definitivo en materia de divdrcio, al establecer que el matrimonio es un --

vinculo disoluble y permite, por lo tanto, a los divorciantes contraer nuevas-

nupcias.

El artfculo 75 de la ley Sobre Relaciones Familiares establecfa que -
“el divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los cOnyuges en apti-

tud de contraer otro".

Se conserva el divorcio por separacidn de cuerpos, que se relegé a se
gundo término, quedando como excepcidn relativa la causal sefialada en la frace
cién IV del artfculo 76, que se referfa a enfermedades crénicas e incurables,-
contagiosas y hereditarias, dejando a la voluntad del cényuge sano, pedir el -

divorcio vincular o 1a simple separaci6n de lecho y habitacitn.

(17)ROJINA VILLEGAS.Op.Cit.pdg.67.



21

El artfculo 102 prevenfa que los cOnyuge recobraban su entera capaci-
dad de cont;'aer matrimonio, salvo lo dispuesto por el artfculo 140 y cuando el
divorcio se haya decretado por causa de adulterio, pues en este caso el conyu-
ge no podfa contraer matrimonfo, sino después de dos afos de pronunciada la --
sentencia de divorcio.

El artfculo 140 prevenfa que la mujer no podfa contraer matrlmonlp. -
sino hasta pasados trescientos dfas de 1s disolucién del primero. En los ca--
sos de nulidad o de divorcio, puede contarse ese tiempo desde que se interrum-
pi6 el acto de cohabitacidn.
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CAPITULO II

ANALISIS DE LAS CAUSAS DE DIVORCIO NECESARIO
CONTENIDAS EN EL CODIGO CIVIL VIGENTE

A.- CONCEPTQO DE DIVORCIO NECESARIO

En el presente capitulo procederemos a analizar cada una de las causa
ies que puedan dar origen al llamado divorcio necesario o también conocido co
mo contencioso. Sin embargo antes del analisis, creemos conveniente mencio--
nar el concepto que sobre la institucidn del divorcio surge, en su obra de Sa
ra Montero Duhalt, misma que literalmente reproducimos: "Es la disolucién del
vinculo matrimonial a peticién de uno de los c6nyuges por causas expresamente
seffaladas en la ley" . (18)

Anora bién, algunos autores también lo han calificado como, divorcio-
necesidad y divorcio sancién: "El primero llamado asf porque la disolucién -
del matrimonio,se impone como una necesidad,un ejemplo de éste tipo de divor-
cio es el caso en que alguno de los conyuges,padezca una enfermedad de caric-
ter contagloso y hereditario. FEl segundo es el que impone comc castigo para-
el conyuge que ha cometido actes que ameritan la aplicacién de esas sancio---
nes”.(19)

El divorcio necesario s8lo debe ser, demandado por el cényuge inocen-
te, y dentro de los seis meses siguientes al dfa en que tuvo conocimiento de-
los hechos que funden }a demanda, de acuerdo con el artfculo 278 del C6digo -

Civil vigente;para que &sta acci6n pueda ser intentada se requiere que no haya

{1B)MONTERO DUHALT,S.Op.Cit.pag.217
(19)RAMIREZ SANCHEZ,Jacobo. Introducci6n al Estudio del Berecho Civil.la.ed.
Ed. UNAM., México,1976..pdg.23T.
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mediado perdén expreso o ticito, por parte del cnyuge que no hubiere dado cau
sal de divorcio, ademss para poder invocar la disolucidn del vinculo matrimo--
nial, a través del juicio de divorcio necesario, es indispensable que ocurran-
algunos de los supuestos del C8digo Civil vigente para el Distrito Federal, en
su artfculo 267, fracciones de 1a I a XVII! y 268,

tn el divorcio necesario es indispensable seguir una serie de procedi
mientos que se inician con la presentacién de la demanda y concluye con la sen
tencia, en que la autoridad judicial determinars si se ha demostrado el motivo
invocado, y en su caso condenari al cOnyuge culpable a las consecuencias del -

divorcio sancifn.

Las consecuencias de esa sanci6n, son principalmente la pérdida de la
patria potestad sobre los hijos, la obligacién de pasar alimentos a la mujer,-
mientras no contraiga nuevas nupcias y viva honestamente, ademds de la partici
pacion de los bienes comunes si existen éstos y no hubieren hecho adn la divi-

sifn.

La autoridad competente para conocer del divorcio necesario es el ---
juez de lo familiar del domicilio conyugal, o en el caso del abandono de hogar

el domicilio del cényuge abandonado.
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£l juicio de divorcio necesario, produce dos tipos de efectos que --
son:

-Efectos provisionales que se presentan durante el procedimiento de -
tramitacion del juicio.

-Efactos definitivos, que son los que causa la sentencia pronunciada-

y ejecutoriada que disuelve el vinculo matrimonial,

Antes de entrar al estudio detallado de cada una de las causales de -
divorcio necesario, conviene hacer hincapi@ en algunos principlos generales.
Supuestamente el matrimonio se contrae para toda la vida: pero quien dice per-
petuidad no dice necesariamente indisolubilidad. La unién de los cényuges, de
berfa significar paz y concordia, una garantta de moralidad, pero a veces no -
realiza sy fin. L3 vida en comin 1llega a ser imposible, se rompe, 0 bién si -
contintia, el hogar se convierte en un foco de disgustos; en una causa permanen
te de escindalos, en un mal que resulta de las bajas pasiones, de las debilida
des humanas y muchas veces porque no, de la falta de educacién. E£s &ste caso-
el divorcio, es quizds dnico remedio para enmendar errores e imprevisiones, --
que de otro modo resultarfan {rremediables, labrando la perpetua desgracia de
dos seres, volvemos a reiterar el instrumento capaz de evitar estados de hecho
monstruosos e inmorales, desastrosos ejemplos para los hijos y fatales conse--
cuencias econdmicas es el divorcio, ya que serfa una tiranfa, una violencta in

compatible con la dignidad humana, el querer que dos Individuos sigan 1laméndo




25

se esposos y teniéndose las consideraciones de tales, cuando ha mediado entre
ellos ofensas gravisimas contra su persona o contra su honor, he aqul donde -
el divorcio salva hondos conflictos y dramas familiares, y puede ser fuente -

de salud mental para ambos cOnyuges y sobre todo para los hijos.

Ahora bién, el matrimonio es permanente en lo civil e indisoluble en
lo religioso: la excepcion es el divorcio que disuelve el matrimonio y 1a ex-
cepcidn confirma 1a regla. Por lo tanto, siendo 1a excepcidn el divorcio, de
ben reqularse cuidadosamente las causales que permitan disolver el matrimonio
debiéndose de tratarse de causas de tal gravedad que hagan imposible la vida-
conyugal, bien sea como consecuencia de alguna enfermedad (divorcio remedio),
o bien como un acto ilfcito-de un conserte contra el otro (divorcio sancifn)-
pero evitando gue sean el egofsmo o el hedonismo las causas generadoras del -
divorcio, porque afectarfa seriamente la estabilidad fam{ljar y la estructura

de la sociedad.
8.~ PRINCIPIO DE LIMITACION DE LAS CAUSAS

Segln este principio, s8lo serdn causas de divorcio necesario las --
que limitativamente se enuncian en los artfculos 267 y 268 C.C. Este princi-
plo se deriva de que la disolucion del vinculo conyugal es de tal gravedad, y

. el Interés por conservar el matrimonio es tan importante para la sociedad y -
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para el Estado, que s8lo en forma limitativa se establecen las causas de di--
vorcio. “La conservacién del vinculo matrimonial, es de interés plblico y s6
1o excepcionalmente procede la disoluci6én por causas de tal gravedad que ha--
gan imposible la vida en comin de los cényuges".(20)

Como observamos, el Cdigo Civil para el Distrito fFederal es de ca--
récter. limitativo y no ejemplificativo, por lo que cada causal tiene cardcter
autdnomo y no pueden involucrarse unas en otras, ni emplearse por analogfa ni

por mayor{a de razén.

"La enumeracifn de las causales de divorcio que hacen el Cédigo Ci--
vil para e] Distrito y Territorios Federales, y los Codigos de los Estados, -
que tienen iguales disposiciones, es de caricter limitativo y no ejemplifica-
tivo, por lo que cada causal tiene carfcter auténomo y no pueden involucrarse

unas de otras, ni ampliarse por analogia ni por mayorfa de razén".(21)

€s dacir, las causas son de aplicacidn restrictiva y también en ese-
sentido la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha sefalado que: "Siendo -
el matrimonio l1a base de la familia, que a su vez lo es de la socledad, el Es
tado preocupindose por ello mismo, por la estabilidad de la institucidn, s6lo
permite su disolucidn por divorcio en casos verdaderamente graves, expresamen
te seflalados por la ley, De aquf que todas las disposiciones legales que es-
paro directo JERriqué Monige Mungula.Enero ca
do directamente del expediente,Quinta Epoca,Tomo CXXXI pég 61 ,con el tttulo-
Divorclo, Injurias Graves Causal de.Ediciones Mayo Civil No.1344,089.632.
(21 YAmparo directo 3536/1955.Emigdio Torres Ulrich.Resuelto el 26 de enero de
1956,p0e mayoria de 3 votos,contra los de los sefgres Mtro.Garcfa Rojas,Srio,

Lic.Radl Ortiz-Urquidi,da.Sala.Beletin 1956,p8g.90.Ediciones Mayo Civil No.--
920,p89.418,
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tablecen tal disolucidn son de interpretacién restrictiva y que Gnicamente -
es precedente decretar aquél s6lo por causas especfficamente enumeradas en la

ley".(22)

Es importante tomar en cuenta, que no en todas las fracciones de! ar
tfculo 267 del C.C., se contiene s6lo una causa de divorcio, ya que hay frac-
ciones que contienen dos y hasta seis causas que pueden invocarse aislada o -
conjuntamente, a las que afiadidas la prevista en el art{culo 268 C.C.,nos dan
un total de treinta y ocho causales posibles de divorcio a las que nos referf
mos en forma detallada en &ste capftulo. También debemos tomar en cuenta que
una fle las causas es la injuria grave, y bajo este concepto se pueden encua--
drar un sinnGmero de circustancias culposas que generan el divorcio, por lo -
que de hecho la limitaci6n de las causales de divorcio queda muy en entredi--

cho.
C.~ CLASIFICACION DE LAS CAUSAS DE DIVORCIO.

Don Eduardo Pallares, propone dividir las causas en los siguientes -
grupos.

a) “Causas en las que los Tribunales gozan de cierta facultad discre
cional para decretar el divorcio o abstenerse de hacerio, teniendc en cuenta-
Ia gravedad de los hechos que la ley considera como causas. Por ejemplo, «w-

cuando se trata de injurias graves, calumnias, abandono de hogar sin ofr cau-

(22)Amparo directo 1271/959.Marfa ConcepciBn Taboada de Olvera.Unanimidad de

4 votos.Sexta Epoca,Vol.XXX1II,Cuarta parte,pdq.145. Amparo directo 7226/1960
Antonia Verde Barrén.5 votos.Sexta Epoca,vol.Lll,Cuarta parte,p8g.117.
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sa justificada, etc.".

b} "Las contrarias a las anteriores, en las que los Tribunales no -~
tienen esa facultad discrecional. Ejemplo: el adulterio, el abandono de ho--
gar por mis de un afio, la falta de pago de aumenfos. la promocién de un jui-
cio improcedente, etc.".

Respecto de estos dos grupos, hay que aclarar que no cabe identifi--
car la facultad de que se trata, con la relativa al poder de apreciasi6n del-
que gozan los tribunales en materia de prueba, que en el caso de divorcio la
tienen dentro de .lus mismos L{mites que en los demds juicios, de acuerdo con-

1as reglas relativas a cada prueba en particular'.

¢) "Un tercer grupo estf formado de las causas que implican un hecho
culpable, e incluso la comisidn de un delito, por parte del cényuge demandado
tales como el adulterio, la incitaci6n a cometer un delito, la corrupcifn de
1a mujer, el abandono del domicilio conyugal, etc. En sentido opuesto hay --
causas que no tienen esa naturaleza jurfdica. As! por ejemplo, padecer algu-

na de las enfermedades que especifican las fracciones V1 y VII del artfculo -
267",

d) "€l cuarto grupo comprende el incumplimiento de las obligaciones-

matrimoniales, de modo especial las relativas a suministrar alimentos al otrs
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conyuge y a los hijos vy 1a de vivir en el domicflio conyugal. En oposicién a
estas causas pueden sefialarse aquellas que sin constitulr el lncunpli.miento -
de las obligaciones matrimoniales revelan una condici6n de inmoralidad tal --
del cényuge culpable que es del todo necesarfo disolver el matrimonio para -

evitar la influencia perniciosa en la vida de los hijos o del otro consorte.

e) "Finalmente, hay otras causas que debe producir la disolucién ----
del matrimonio, sea por motivos de honor o porque ponen al cényuge que ha in-
currido en ellas, en la imposibil{dad de continuar cumpliendo sus obligacio--
nes familiares: Asf son las que se consignan en las fracciones XIVy Xv" . =
(23)

Analizados los principios generales, conviene a continuacién, hacer -
un estudio sobre cada una de las causales de divorcio que sefiala el Cédigo --
Ctvil vigente para el Distrito Federal, toda vez que al ser independientes =--
unas de otras, ni aplicables por analogfa ni por mayorfa de razén, conviene -
tener clara cada una de las causas y evitar sorpresas al no haber invocado la

causal correspondiente en el proceso de dtvorcio.

(23) PALLARES. Op. Cit..pdg. 62.
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Debemos considerar, también, que algunas de las causales son deriva-
das de delitos, bien an contra de un cényuge, o de un c6nyuge contra 1os hi--
jos, también por delitos contra terceros.

Dentro de las causas provenientes de dalitos que pueden cometer un -
conyuge contra el otro, estdn las previstas en las fracciones I, III, IV, XI,
XI1I, XVI, del articulo 267 del (ddigo Civil. Como consecuencia del delito -
que un cOnyuge puede cometer en contra de los hijos, estdn las enumeradas en
la fraccion V del articulo que se cita. Por Gltimo las derivadas de delitos-
que pueden cometerse en contra de terceros, estdn las previstas en la frac---
cién XIV del articulo 267.

D.- PRIMERA CAUSA DE DIVORCIO

"g£1 adulterio de cualquiera de los cényuges"

Ahora bién, en la ley del matrimoni civil del mes de julio de 1859 -
en relacion al divorcio sefalaba en el articulo 21 que serfa causa de adulte-
rio, "menos cuando ambos esposos Se hayan hecho reos de &ste crimen, o cuande
el esposo prostituya a la esposa ¢on su consentimiento; mds en caso de que lo
haga la mujer, podra separarse del marido por decisién judicial, sin perjui-=
cio de que &ste sea castigado conforme a las leyes. Este caso asf como el --

del concubinato del marido dan derecho a la mujer para entablar acclones por-
causa de adulterio®.(24)

(24) CHAVEZ ASENCIO. Op. cit. pdg. 472.
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Enneccerus, nos seflala: "No hay derecho al divorcio si el otro cén--
yuge asiente el adulterio o el acto punible o es copartfcipe culpable del mis

mo, como coautor, inductor o cOmplice.

Ast pues, el divorcio no puede tener lugar especialmente cuando la -
mujer o el marido comete delito de adulterio con una detective contratada a -
este efecto por la mujer, huelga decir que el asentimiento podr§ revocarse en
todo momento aunque uno de 10s cOnyuges se hubiera obligado (nulamente por sy

puesto a tolerar el adulterio".(25)

Debemos seflalar que ésta causal, tembién se encontraba en los C4di--
gos Civiles de 1870, 1884 y asi mismo en la Ley Sobre Relaciones Familiares,-
en las que decfa son causas legftimas de divorcio. El adulterio de uno de --

los cényuges*.

Sobre éste particular, en el Codigo Civil no encontrames definicién
del adulterio, en el C6digo Penal para el Distrito y Territorios Federales -
el artfculo 273 que trata del adulterio s6lo expresa la sancién que se apli-
cara: "a los culpables del adulteric cometido en el domicilio con escdndalo".
Y es asf como también el Lic.Radl Carrénca y Trujillo en su C6digo Penal ano-
tado, nos comenta lo siguiente: "Se habla en nuestro derecho de algln magis--
trado del Tribunal Superior de Justicia que se nregd a aplicar pena alguna a -

un adtltero, alegando que el C8digo Penal no define el adulterio”.(26)

ipp Y recho_de FamiTia.Tr,de rez y wnzalez y
José Castdn Tobeﬁas Volu...en 1, Ta.ed.Ed.Bosch, Barcelona. p&g 216

(26) CARRANCA Y TRUJILLO.Radl, C8digo Penal Anotado ta.ed.Ed.PorrGa,Mixico --
1962.p4g.741.
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En efecto, jurfdicamente no se dice en forma clara lo que debe enten
derse por adulterio. Es por eso que recurrimos a la definici6n general que -
del adulterio podemos encontrar y en el Diccionario de la Lengua de la Real -
Academia Espaiiola, vemos que el adulterio es el "ayuntamiento ilegftimo de --
hombre con mujer, siendo uno de los dos o ambos casados". "Delito que comete-
la mujer casada que yace gon varfn que no sea su marido, y &1 que yace con --

elia sabiendo que es casada".

Ahora bién, en el C6digo Civil se habla s6lo de adulterio debidamen-
te probado, en cambio en el C4digo Penal se hace referencia al cometido en el
domicilio conyugal o al que se cometa con escdndalo, por 1o que es necesario-
precisar si las exigencias de la ley penal también son requeridas por la le--
gislacibn civil, &sto nos lleva a determinar si en &ste caso se requiere la -
previa sentencia penal que compruebe el delito elguno de los cbnyuges, o si -

por el contrario son independientes.

Estimamos que en é&ste caso es evidente que no se requiere que exista
una sentencia del orden penal y por lo tanto el juez puede-apreciar libremen-
te con las pruebas que se aporten, si se estd ante la presencia de un adulte-
rio debidamente comprobado. El delito se persique s6le a instancia del conyy
ge ofendido quien puede ejercersflo la acci6n de divorcio o bien de manera pa
ralela presentar querella ante el Ministerio PGblico. Por lo tanto estimamos

que en materia civil no se tiene que comprobar los extremos que marca la le--
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gislacidn y no se requiere necesariamente que el adulterio se hubiere cometi-

do en el domicilio conyugal o con escsndalo.

Y asf, Francisco Gonzdlez de la Vega, diferencia el adulterio que co
rresponde al Derecho Civil que considera que es: "La violaci6n de fidelidad -
que se deben recfprocamente los cdnyuges, consiste en el ayuntamiento sexual,
real {zado entre persona casada de uno u otro sexo y persona ajena a su vincu-
lo matrimonial. Esta infidelidad constituye un flfcito civil, generador de -
acciones o sanciones privadas, pero no solamente integran un ilfcito penal -
productor de medidas represivas en otras palabras no todo acto de adulterio -

as forzosamente un delito de adulterio”.(27)

Recordemos segn lo fuimos expresando al hablar de las causales de ~
divorcio en las distintos pafses que originalmente sélo se sancionaba el adul
terio de la mujer y poco a poco también fue sancionsndose, tanto penal como -
civilmente, el adulterio del hombre. Sin embargo, no todo adulterio del hom-
bre era considerado como causa de divorcio, asf encontramos en los C4digos Ci
viles anteriores en concreto el de 1881'. se prevenfa: 'el adulterto de la mu-
jer es siempre causa de divorcio; el del marido es solamente cuando con &1 --
concurran algunas de las siguientes circunstancias:

1. "Que el adulterio haya sido cometido en la casa comin;
11. "Que haya habido concubinato entre los adGlteros, dentro o fue-

ra del domicilio conyugal";
»Francisco, berecho na xi1cano 1os 0S . .-
ed,Ed, Porraa,México,1982.p4g.449.
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I1T. "Que haya habido escindalo, insulto pGblico hecho por el marido
a 1a mujer legftima™;

IV. "Que la adGltera haya maltratado de palabra o de obra, o que --
por su causa se haya maltratado de algunos de esos modos a la -

mujer legftima" (Art. 228)

Disposici6n idéntica se contiene en la Ley Sobre Relaciones Familia-
res en su articulo 77.

No fue sino hasta el Cédigo de 1928, cuando se equipara esta causa -
independientemente de los sexos; es causa de divorcio si la comete hombre o -

mujer, es hasta aquf, donde, ya existe una igualdad de sexos.

No s6lo se suprimieron las dispocisiones contenidas en las normas le
gales citadas que diferenciaban el adulterio segln lo cometiera hombre o mu--
jer, sino el articulo 267 C.C., confirma "que cualquiera de los esposos puede
pedir el divorcio por adulterio de su cOnyuge". Esta accién dura seis meses,

contados desde que se tuvo conocimiento del adulterio.

Para poder fundamentar esta causa de divorcio podremos sefalar que -
siendo la esencia del matrimonio la finalidad de los ctnyuges y siendo sus --
fines el amor conyugal y la proteccién integral de ambos, la fidelidad debe -

ser conservada y 1o que lo rompa definitivamente, en la forma mds cruel y de-
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nigrante, as el adulterio. Tan es asf que siempre a través de la historia de

1a humanidad se ha cohsiderado como causa de disolucién y repudio.

Recordemos que ya en el Derecho Romano, Canénico, Francés, etc., es-
una de las causas por las que se puede obtener la separaci8n permanente de --

los cényuges.

Ahora bién, como prueba de &sta causal de divorcio, debemos tomar en
cuenta que tanto doctrinalmente como por su definicfon el adulterio se casti-
ga penalmente como un acto consumado, de aquf que el intento, es decir las re
laciones amorosas que se sostenga sin llegar a la c6pula carnal, no pueden --
ser aducidas dentro de &sta causal de divorcio, pero si como injuria grave al

c6nyuge inocente u ofendido, que es otra causal posible de divorcio.

En &stos casos la prueba directa es casi imposible. Reconociendo lo
anterior, tanto la doctrina como la jurisprudencia aceptan la prueba indirec-
ta para demostrar 1a infidelidad de alguno de 10s cényuges. En dste caso po-
demos encontrar la Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Na---
cibn que dice: "Para la comprobacién del adulterio como causal de divorcio,la
prueba directa es comdnmente imposible, por lo que debe admitirse la prueba -

indirecta para la demostracién de la infidelidad del c6nyuge culpable™.(28)

(28) Quinta Epoca,Tomo,C11.Amparo directo 414/1954.01az Candelaria.Mayorfa de
4 votos.Amparo directo 7226/1960.Antonia Verde Barrdn.5 votos,Sexta Epoca, --
pég .496.Voldmen 3a.Sala Cuarta Parte,Apéndice 1917-1975;anterior apéndice ---
1917-1965, jurisprudencia 152,p8q.490.Ediciones Mayo,actualizacifn I Civil,te-
sis 1053,p8g.542 y actualizacién IV,No.988,p8g.505.
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cSnyuge y a los hijos y 1a de vivir en el domicilio conyugal. En oposicién a
estas causas pueden seflalarse aquellas que sin constituir el incumplimiento -
de las obligaciones matrimoniales revelan una condici6n de inmoralidad tal --
del conyuge culpable gque es del todo necesario disolver el matrimonio para -

evitar la influencia perniciosa en la vida de los hijos o del otro consorte,

e} "Finalmente, hay otras causas que debe producir la disolucién ----
del matrimonio, sea por motivos de honor o porque ponen al cényuge que ha in-
currido en ellas, en la imposibilidad de continuar cumpliendo sus obligacio--
nes familiares, As{ son las que se consignan en las fracciones XIV y XV"' . -
(23)

Analizados los principios generales, conviene a continuacién, hacer -
un estudio sobre cada una de las causales de divorcio que sefala el C6digo --
Civil vigente para el Distrito Federal, toda vez que al ser independientes --
unas de otras, ni aplicables por analogfa ni por mayorfa de razén, conviene -
tener clara cada una de las cauysas y evitar sorpresas al no haber invocado la

causal correspondiente en el proceso de divorcio.

(23) PALLARES. Op. Cit.,pdg. 62.
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Como la jurisdicci6n civil es aut8noma, y en el juidio de divorcio -
se pueden rendir pruebas distintas de aquellas que se presentaron en la causa
penal, podrd el juez del divorcio considerar probado el adulterio para los e-
fectos de disolver el matrimonio, justamente cuando esté asperando sobre dis-
tintas pruebas de aquellas que haya tomado en cuenta el juez penal. Cabe in-
cluso la posibilidad de que sean las mismas declaraciones de las partes y de
los testigos. las mismas cartas en que se haga alusién al adulterio y el ---
juez' civil puede dar una interpretacifn distinta a la del juez penal, siendo-
posible entonces que la sentencia penal sea absolutoria y la de divorcio con-
sidere probado el adulterio, por la diferente valorizacién en funcibn a la --
distinta finalidad que tiene el juez civil y el juez penal, al estimar las --

pruebas.

Aln trat&ndose del delito de adulterio, la jurisprudencia de la Su--
prema Corte de Justicia de la Nacién, sefala que: "Para la comprobacién de --
las relaciones sexuales, como elemento constitutivo del delito de adulterio,-

basta la prueba presuntiva".(31}

También a éste particular nos seflala el Dr, Julidn Guitr6n Fuentevi-
11a, quien nos dice: "Para aceptar la prueba indirecta del adulterio, se ha -
dicho que como los actos adulterinos se realizan clandestinamente, serfa casi

imposible demostrarlos mediante prueba directa. Por ello, para demostrar el-

(31 Quinta Epoca,Tomo XXXI,Hourani Margarita,p8g.25].tomo XXXV.Rubio de Pe--
reyra Ocejo Lidia,pig.1251,tomo XLI!.Guerrero Prudencio,p8g.905.furispruden--

cia 12{Quinta Epoca)pdg.38,Volumen ta.Sala.Segunda Parte.Apéndice ,1917-1975.
Anterior Apéndice 1917-1965, jurisprudencia 11,p&g.45;en el Apéndice de fallos
1917-1954 ,con el Tftulo “Adulterio”.jurisprudencia 55,p8g.25.Ediciones Mayo,
Actualizacidn [ Civil,tesls 167,p4g.73.



» 8

adulterio familiar, si los testigos llevados por el abogado o por &1 o la con
yuge inocentes, para que se percataran de que clerto dia, a determinada hora,
se hallaba el adGltero en el interior de un motel, y pudieron darse cuenta de
que efectivamente en el interior del establecimiento salieron &1 o ella, en -
su autombvil, acompafiados de un hombre o de una mujer, seglin sea el caso: es-
tos hechos indiscutiblemente, crean la presuncifn vehemente, por no decir la
certeza, de que el sefor o la sefiora tuvierén ayuntamiento sexual con tercero
con locual se evidencia de acuerdo a las declaraciones de los testigos, el a-
dulterio, tomando en consideracién ademis que &1 o ella estén casados civil--
mente con una persona distinta, ya que en el Derecho Familiar se entiende por
adulterio la violacién de fidelidad que se deben recfprocamente los c6nyuges,
consistente en el ayuntamiento carnal ilegftimo de hombre con mujer, siendo -

uno de los dos o ambos casados”.(32)

Una vez, bien entendido el adulterio familiar, queda aclarar se es -
causal de divorcio la relacién sexual entre un hombre casado y otro que no lo
sea. S se acepta como la ley lo seflala que el adulterio es la relacidn sex-
ual -colto- entre un hombre y una mujer, casados con una persona distinta, en
estricto derecho no serd adulterio la relacién entre dos personas del mismo -
sexo. En éste caso como lo resolverfa el Codigo Civil, ya que desgraciadamen
te el legislador de 1928, no consider6 este grave hecho, el cual ofende mis a

la moral familiar, que el propio adulterio, cabe aquf hacer mencifn a 1o que-

(32)GUITRON FUENTEVILLA,Julién. Oue es el derecho Famjliar. 3a.ed.Ed.Promocio
nes Jurfdicas y Culturales,Msxica,19R7.p%q.207.
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Don Eduardo Pallares dice: “también pasé por alto el legislador, los casos --
muy frecuentes ahora de que el marido sea un invertido que mantenga relacio-~
nes sexuales con otro var6n, hecho éste que no constituye un auténtico adulte

rio, aunque tenga ¢randes semejanzas con el".(33)

Estamos totalmente de acuerdo con la tesis sustentada al respecto --
por Pallares, de que serfa conveniente hacer figurar éstos hechos de manera -
expresa en el Cédigo Civil Vigente, como una causal de divorcio, como va lo -

hacen actualmente algunos Cddigos de los Estados.

Volviendo a 1o anterior, debemos tomar en cuenta que existe un plazo
de sefis meses para intentar la accibn de divorcio. ™is sin en cambio, en &s-
te caso de adulterio se considera que la accidn de divorcio puede intentarse-
en cualquier momento durante ésta {licita e inmoral relacién, porque se consji
dera que el adulterio se estd cometiendo constantemente, y la accibn puede in
tentarse en cualquier momento mientras dure esa relacin; pero si termina, la
accién de divorcio debe intentarse dentro de los seis meses que sigan a la --
conclusién del mismo, es decir, mientras no concluye se entiende que son ac--

tos de tracto sucesivo y continuamente se esta cometiendo la ofensa.

Lo antes dicho, lo sustentaremos con la siguiente tesis;"El c6nyuge-

ofendido conserva su derecho para demandar el divorcio después del témino de

(33) PALLARES. Op. cit.,p4g.60.
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seis meses establecidos por el artfculo 143 del C8digo Civil para el Estado -
de Veracruz, cuando la causal invocada es el adulterio que se ha venido come-
tiendo ininterrumpidamente por 1a vida en comun que lleva el otro cBnyuge con
otra persona, aungue el demandante haya reconocido que tuvo el conocimiento -
del adulterio, desde la fecha en que é&ste comenzé, ya que en tales condicio--
nas, el té&rmino de sels meses dentro del cual se puede ejercitar la accibn de
divorcio, va comenzando a correr minuto a minuto, mientras dure esa vida adul
terina, de tal suerte que conforme a ésta hipbtesis siempre aparecerd presen-
tada la demanda de divorcio en tiempo, porque siempre habra un momento ini---

cial de la sugerencia del adulterio comprendido dentro del aludido término™.-
(34)

E.-SEGUNDA CAUSA DE DIVORCIO

“El hecho de que la mujer d& a luz, durante el matrimonio, un hijo -
concebido antes de celebrarse este contrato, y que judicialmente sea declara-
do {legftimo",

Para el estudio de esta segunda causal, debemos decir, que también -
ya se encontraba prevista en el Cédigo Civil de 1884, mis no en el de 1870 y

s{ en la Lley sobre Relaciones Familiares de 1917.

Ahora bién, para su fundamento, debemos tomar en cuenta que en éste-
caso no se trata de un delito aunque evidentemente estd presente el dolo por-

parte de la mujer,quien al ocultar su embarazo induce al error o mantiene en-

(34)Amparo directo 1429/1924.luznilla Vargas Rivera.Julio 9 de 1975.5 votos.-

Ponente ;Mtro.David Franco Rodrfquez.3a/Sala,Séptima Epoca.Volumen 79,Cuarta -
Parte,pdqg.37.
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é1 a su novio para lograr contraer matrimonjo, Por lo tanto, se considera --
como un hecho inmoral que desmuestra una deslealtad de la mujer hacfa su futu

ro cényuge que puede implicar, adem8s, una injuria.

Para probar esta causal se requiere que sea declarado judicialmente-
ilegitimo el hijo que 1a mujer d& a luz, debemos tener en cuenta que el hijo-
s6lo puede ser declarado ilegftimo cuando nace antes de que se cumplan ciento
ochenta dias siguientes a 1a celebracién del matrimonio, porque de acuerdo --
con el artfculo 324 C.C., se presumen hijos de los conyuges "los hijos naci--
dos después de ciento ochenta dfas contados a partir de la celebracion del Ma
trimonio. Esta presuncién es juris-tantum, y sélo puede ser destruida con --

prueba en contrario.

El Artfculo 325 C.C., nos indica que la presuncibn a la que nos refe
rimos no admite "otra prueba que la ha de haber sido fisicamente imposible al
marido, tener acceso carnal con su mujer en los primeros ciento veinte dias -

de los trescientos que ha precedido al nacimiento".

Ahora bién, no obstante, que s6lo puede ser declarado ilegitimo el -
hijo que nacié antes de los ciento ochenta dias siguientes a la celebracifn-
del Matrimonio, el articulo 328 del C.C., nos previene que el marido no po--
dr8 desconocer que es el padre del hijo que naciera dentro de ese témmino,--

"si se probare que supo antes de casarse el embarazo de su futura consorte;-
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para esto se requiere un principio de prueba por escrito", porgue significan-
que no ha habido deslealtad de la esposa, ni dolo alguno, porque sf supo del-
embarazo previo al matrimonio, puede presumirse que el hijo sea suyo o que no

siendolo perdona a su novia y acepta contraer el Matrimonio.

Tampoco puede desconocer al hijo el marido que: "concurrid al levan-
tamiento del acta de nacimiento y &sta fué firmada por &1, o contiene su de--
claracién de no saber firmar", aqut se aceptan el reconocimiento tdcito por -
parte del marido del hijo nacido dentro de los ciento ochenta dfas. Tampoco-
podrs desconocerlo s{ ha reconocido expresamente “ser suyo el hijo de su mu--

jer". Por G1timo, no lo podrs desconocer “sf el hijo no naci® capaz de vivir"

Ademds, debemos tomar en cuenta que si el hijo no nace viable no pue
de invocarse como causal de divorcio la que se mencioné anteriormente. La --
Gitima fraccidn del artfculo 328 imptde desconocer al marido que es padre del
hijo que "no naci6 capaz de vivir", y el artfculo 337 C.C.,nos seflala que se
"se reputa nacido el feto que, desprendido enteramente del seno materno, vive
24 horas o es presentado vivo al Registro Civil". Faltando alguna de &stas -
circunstancias nunca ni nadie podrd entablar demanda sobre paternidad, Esto.
quiere decir, que basta con que na nazca viable para que no pueda plantearse
jam8s cuestibn sobre su legitimidad, y no puede invocarse como causal de Di--

vorcio.
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Sobre el término, debemos tomar en cuenta que el artfculo 330 C.C.--
s6lo otorga al marido un témmino de sesenta dfas, “contados desde el nacimien
to, si estd presente; desde el dia en que liegb al lugar, si estuvo ausente;-
0 desde el dfa en que descubri6 el fraude o se le ocult6 el nacimiento", para
intentar cualquier accifn para contradecir que el hijo nacido es de su Matri-
monio. Por lo tanto, si transcurre ese término y no intenta esa acci6n, no -

podrd ejercer la accifn de divorcio con base en &sta causal.

También en relacidn a la caducidad es importante sefialar que como --
ésta accifn s6lo se puede ejercer despufs de haber sido obtenida la Sentencia
que declare la ilegitimidad del hijo, es muy probable que al obtenerla hubie
ra transcurrido el plazo de seis meses que el artfculo 268 del C.C., seflala -

para ejercer 1a accién del Divorcio.

Se debe tomar por otro lado en cuenta que en los términos del artfcuy
1o 31 del C.P.C., no se pueden intentar ambas acciones al mismo tiempo, por--
que la accion de divorcio se funda en el resultado que se obtenga del proceso
que se ventile sobre la legitimidad o ilegitimidad del nacido en el matrimo--

nio, por lo cual no podran acumularse.

Es decir, necesariamente se debers esperar a obtener la sentencia --
ejecutoriada que declare al hijo ilegftimo para que proceda &sta causal de di

vorcio. Debe tenerse muy en cuenta ya que es de capital importancia el Ampa-
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ro que supuestamente pudiera solicitar la mujer si la sentencia de segunda -
tnstancia le es adversa. En este supuesto, debemos tomar en cuenta que el --
juicio de Amparo no es una instancia sino un juicio constitucional, y que si-
no seé obtiene la suspensién del acto reclamado serd necesario que dentro de -
los seis meses sigulentes a la sentencia de segunda instancia se inicie el -
juicio de divorcio sin esperar la solucién del Amparo para evitar la caduci--

dad de la acci6n de divorcio.
F.- TERCERA CAUSA DE DIVORCIO

“"La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no sélo cuando-
el mismo marido lo haya hecho directamente, sino cuando se pruebe que ha reci
bido dinero o cualquiera remuneracién con el objeto expreso de pemitir que -

otro tenga relaciones carnales con su mujer",

En esta tercera causal de divorcio, hay dos causales: ia primera, --
que es la propuesta de prostitucién a la mujer de manera directa, y la segun-
da, por haber recibido dinero o cualquier renumeracién, para tener relacio--

nes sexuales de otro, con su esposa.

Como observamos. esta causa de divorcio se encuentra pricticamente -

también en los C4digos anteriores y en ia Ley Sobre Relaciones Familiares.
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Cabe decir, que la accibn s6lo corresponde a la mujer, ya que esta -
causal de divorcio s6lo puede ser intentada por la mujer, toda vez que el ma-

rido no puede demandario, al considerirsele siempre como el culpable.

Sobre este particular, es interesante sefialar lo que Don Eduardo Pa-
llares dice al respectn: “El legislador no considers el caso contrario al que
especifica la fraccidn 11 del articulo 267, o sea cuando la mujer incita al
marido a que tenga relaciones carnales con otra mujer o concienta en ellas pa
ra tener algfin lucro. Esta omisisn puede explicarse por dos razones; en pri-
mer lugar, por la tradicion que aGn sobrevive, segin la cual el hombre no se
pmstituye cuando tiene relaciones carnales con una mujer diferente de su es-
posa, ¥ tamb{é&n porque la prostitucifn de la mujer es mis grave, cuenta habi-

da de que puede llevar al matrimonio un hijo que no sea de su esposo”.

"Soy de la opinién de que la prostitucién de que se trata, comprenda

también las aberraciones de los homosexuales y de las lesbianas".(35)

En cuanto a su alcance, debemos tomar en cuenta que en este caso no-
se trata s6lo de la tentativa es decir, de la propuesta del marido para pros
tituir a su mujer, sino qQue comprende también la prostitucidn en si misma,

Es decir, que no solamente cuando el marido proponga, sino también cuando ob-
tenga que la mujer tenga relaciones carnales con otros, bien sea por coacci6n

f{sica o moral, de tal forma que la mujer no concienta por propia voluntad, -

(35) PALLARES.Op. cit. p&g. 7.
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sino por temor a represalias. Como se-menciont anter{ormente en esta frac.--
cion encontramos do's causas de divorcio que no necesariamente deben coincidir

: basta una sola.

Cuando hacemos referencia a 1a prostitucion nos referimes obviamente
al comercio carnal de la mujer, por lo que debemos excluir todos los abusos o
actos contra-naturales que hublieren dentro del matrimonio, lo que nos hace --
presente el lenocinio, que también se tipifica como delito en nuestra legisla
cifn. Asimismo de éste delito tratan los art{culos 206 y 207 del Cddigo Pe--
nal para el Distrito y Territorios Federales, el primero seflala las sanciones
y el segundo determina quien lo comete, y en &1 se expresa que comete el deli
to de lenocinio:

"1.-Toda persona que habitual o accidentalmente explote el cuerpo de
otra, por medio del comercio carnal, se mantenga de este comercio u obtenga -
de &1 un lucro 6 cualquiera; 1I.- Al que regentee,administre o sostenga direc
ta o indirectamente prostibulos, casa de cita o lugares de concurrencia expre
samente dedicados a explotar la prostitucién, u obtenga cualquier beneficio -
en sy producto; 111.- Al que induzca o solicite a una persona para que con --
otra comercie sexualmente con su cuerpo o le facilite los medios para que se-

entregue a la prostituclén.

Lo anterior no significa que previo el ejercicio de la accién de di-

vorcio se requiera obtener sentencia penal. Son distintos. En materia penal
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los casos de lenocinio, comprenden m&s situaciones que las seflaladas en la --

causal de divorcio.

Es de analizarse que en esta causal de divorcio, la actitud del mari
do para prostituir a la mujer, y técito cuando permite la prostitucién. So--
bre este particular, Eduardo Pallares, estima que; “"Para que el lenocinio sea
causa de divorcio, es necesario que el marido reciba en cambio de la prostitu
cién de su esposa, una recompensa, que no es indispensable que se traduzca en
dinero. Puede haberla de distinta naturaleza como, por ejemplo, obtener el -
nombramiento de un cargo pGblico, una consesién administrativa para enrique--

cerse, y, en general, cualquier otra forma de retribucién“.

"Esto se i{nfiere de la siguiente frase que usa la fraccibn que se --
analiza cuando se pruebe que ha recibido dinero o cualquier remuneracidn con
el objeto expreso de permitir que otro tenga relaciones carnales con su mujer

v, {36)

Estimamos que no es del todo aceptable ta opinidn que se cita, toda-
vez que la referencia que se hace al dinero o cualquier otra remuneracidén, se
toma como prueba para la aceptacifon t&cita de la prostitucién de la mujer, --
pues puede el marido prostituir a su mujer independientemente del fruto o pro

vecho que reciba.

{36) PALLARES.Op. cit. pdg. 70.
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También el autor citado excluye como causa de divercio cuando la ~--
prostitucidn de la mujer se realiza por mutuo consentimiento de los esposos,
argumentando, con razén, que este artfculo 278 C.C., impide a la mujer deman
dar el divorcio, toda vez que ella también ha participado de mutuo acuerdo y
o bién se le impide por virtud del artfculo citado, 0 porque por sus actos -

existe un acuerdo que implica un perdén t&cito a la propuesta del marido.

G.- CUARTA CAUSA DE DIVORCIO
"La fncitacién o la violencia hecha por un cényuge al otro para come

ter algan delite, aunque no sea de incontinencia carnal”.

También en esta cuarta causal de divorcio, se encuentran dos causa--
les de divorcio: 1a primera al obligar al otro clnyuge a cometer cualquier de

lito, y la‘segunda para realizar un Elfcito sexual.

Como ya analfzamos, esta causal la encontramos en 1os C8digos Civi--
les anteriores (art.240 Fracc.Ifl y 227 Fracc.IV ), y en la Ley Sobre Relacio
nes Familiares que con poca técnica jurfdica comprendfa dentro de la misma --
fraccién, lo tratado de la causa anterior, en ésta en la que sigue (Art. 76 -
Frace. I1I).

Mora bién, en este caso se trata de que algGn cényuge provoque a o-

tro para que cometa un delito. Como deljto también se encuentra previsto en
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la ley penal, y as{ el art{culo 209 del C6digo Penal nos dice: "El que provo-
que pGblicamente a cometer un delito o haga la apologfa de &ste o de algtin vi
clo, se le aplicara" la sancifn en ese art{culo prevista, si el deiito no se

ejecutare. "En caso contrario se aplicaré al provocador la sancibn que le co

rresponda por su participacidén en el delito cometido”.

Lo anterior no significa, que necesariamente, se requiera obtener --
una sentencia penal antes de invocar la causa de divorcio. Son independien--
tes, y pueden haber casos en los que prospere el divorcio y no la accién pe--

nal.

Este caso se presenta cuando uno de los cBnyuges mueve al otro a co-
meter un delite contra terceras personas, ya sea de lesiones, homicidio, pla-
gio o también para cometer delito sexual como el de violacién. Esto es muy -
com@n en M&xico cuando por ejemplo cuando la mujer le dice al hombre "no seas
cobarde" o "no te dejes". Con esto provoca el machismo del mexicano y lo in-
cita a cometer un delito. Y asf también nos lo dice, Eduardo Pallares al se-
falar: “Es frecuente entre las personas perteneclentes a la clase humilde, --
que la mujer provoque el valor del hombre, apelando a su honor, para que eje-
cute un acto violento. La conocida frase "no seas cobarde" o "no te dejes®,-
ha sido causa de muchos delitos de sangre. La causa de divorcio que se analj
za es independiente de la responsabilidad penal en quepuede incurrir el con--

yuge provocador, si el otro a instancias suyas, comete el delito”. (37)

(37) PALLARES. Op. cit. p&g. 72
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esto quiere decir que independientemente del divorcio que obtenga el
cOnyuge provocado, puede haber casos en que ambos sean responsables penalmen-

te y sufran las sanciones que imponga el C6digo Penal.

H.- QUINTA CAUSA DE DIVORCIO
" Los actos inmorales ejecutados por el marido o por 1a mujer con el

. fin de corromper a los hijos, asf como la tolerancia en su corrupcifn".

En esta quinta causa de divorcio también se encuentran dos hipdtesis
5 1a primera es que sean el padre o la madre los corruptores directos de sus
hijos. y 1a segunda, permitir que un tercero los corrompa, aunque cabrfa sefia
lar una tercera que es los actos ejecutados por un sélo ascendiente, ya sea -
el padre o la madre.

Esta causa ya se encontraba en los Cédigos Civiles anteriores como -
el “connato del marido o de la mujer para corromper a los hijos, o la toleran
cia en su corrupcifn®,

Mora bién, esta fraccion V estd relactonada con el artfculo 270 C.-
C. , que dice "son causas de divorcio los actos inmorales ejecutados por el-
marido o la mujer con el fin de corromper a los hijos, ya sean &stos de ambos
ya de uno solo de ellos. La tolerancia de corrupcién a pedir el divorcio de-

be consistir en actos positivos y no en simplesomisiones".
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Se. podria ver también desde el punto de vista de un delito , ya que-
en relacifn a esta causa encontramos referencia, en el Cidigo Penal. los ar-
ticulos relativos a la corrupcitén de menores son el 201 y 202, seflalan tam--
bién casos en los que estd comprendida esta causa de divorcio,perc no necesa-
riamente iguales, porque en materia de delito esta corrupcién de menores la -
pueden cometer no s6lo los padres, sino cualquier otro que abuse de los mis--
mos. No necesariamente se requiere el delito, para gue proceda esta causa de

divorcio.

Como fundamento de esta causa de divorcio estd el hecho que es into-
lerable y posiblemente la mds culpable de las causas porque se trata de la co
rrupcion de los hijos, que implica ya una depravacién moral gravisima de los-
padres. Asi mismo lo sefiala Pallares que dice; "De todas las causas de divor
cio que enuncia la Ley, tal vez sea ésta la mds odiosa, la mis culpable, la -
que demuestra mayor depravacidn, excepto en aquellos casos en que la miseria,
obliga a los padres a consentir en la prostitucidn de sus hijos, hecho éste -

que la pobreza explica, pero no justifica de ninguna manera".(38)

"Se estima que la causal prevista en la fraccién V del artfculo 267-
del Codigo Civil para el Distrito y Territorios Federales. se surte en los ca
sos de que alguno de los padres ejecute actos immorales tendientes a corrom--
per a los hijos entendiéndoseque la corrupcidn consiste en la depravacion que
rebaja la moral del hijo con relaci6n a todas las personas dejando en éste --

(38) PALLARES. Op. cit., p&g. 75.
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una huella profunda de psiquismo, torciendo el sentido natural y sano que de-
be tenerse del compartamiento general humano. Nuestro régimen legal, en rela
cién con el matrimonio, que es de cardcter monogdmico, cimentindose ademds, -
en la permanencia la razén de ser y la finalidad del matrimonio, se sustenta-
en la idea de un respeto y comprensidn absoluta entre los cényuges, para dar
creacion moral a la célula que constituye la familia dentro del conglomerado.
En esta virtud, resulta obvio que cualquier actividad que se realice por par-
te de uno de los miembros del matrimonio, que pueda traer como consecuencia -
un cambio o desviacién moral en la psiquis de los hijos, tmplica, necesaria--
mente, corruptibilidad. Si el ¢ényuge demandado requiri6 de mencres, e lnclg'
so, para lograr sus fines, ofrecid matrimonio a su hijastra, resulta que, in-
dependientemente de la deslealtad que ello puede significar para su esposa, -
produjo indudablemente un dafieso resultado en la psiquis de su hijastra. Los
anteriores actos, como ya se dijo, Implican, la cristalizacion de un acrecer-
corruptivo que significa, por extensién figurada, perversidn, estrago o vicio
porque genara una alteraciOn a las normas de correccitn e imposibilitd que la
hijastra de un matrimonio se inicle por sendas morales a la materia sexual, -
1o que debe ocacionar, necesariamente, en su mente, conceptos depravatorios y
contrarios a los deberes que sanciona la moral y costumbres normales en todo-
ngcleo familiar".(39)

Debemos tomar en cuenta, que de acuerdo con lo que expresan los artf

culos seffalados. se requiere que existan actos positivos de alguno de los ¢én

(39)Amparo directo 3247/1972.Fernando Pérez Vazques.Julio 12 de 1974.Mayor{a
de votos. Ponente:Mtro,Ernesto Solfs Lépez.Disidente: Mtro.J. Ramén Palacios
vargas. 3a. Sala, S4ptima Epoca, VolGmen 67,Cuarta parte,pdg.24.(Ediciones -
Mayo, Actualizacién IV, No.l1010,pdg.524.)
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yuges que sean inmorales y que orienten a corromper a los hijos, pues no se
comprenden ias omisiones, en que puedan incurrir los padres carentes de au-
toridad o tolerantes, que indirectamente facilitan la corrupci6n de los hi-

jos.

En cuanto al alcance, en esta causal incurren los padres quienes im
pulsados por la miseria extrema, como ya antes dijimos, consienten en la +--
prostitucifn de sus hijos, para esta situcacién de pobreza es clerto que ex-
plica el hecho, m8s no justifica de manera alguna la actitud de los padres.-
y asf nos lo hace notar el Lic. Ricardo Couto, al decirnos: “"NingGn deber --
mis sagrado hay, que el que tienen los padres de dar una educacidn correcta-
a sus hijos, natural es, pues, que la falta de cumplimiento, que revela en -
el obligado una degeneracién completa de los mis tiernos sentimientos c¢on --
que la naturaleza ha dotado a los hombres, sea un motivo suficiente de divor
cio respecto del otro cOnyuge, gue no podrd menos que ver con repugnancia a
su conserte que, lejos de procurar el bien de sus hijos, los corrompe o tra-

ta de corromper".

"Nuentro legislador ha sido tan exigente a este respecto que el sim
ple conato de carrupci6n, y adn la simple tolerancia, han sido considerados-
por &1 como una causa bastante de divorcio. Sin embargo, al final del artf
culo 229 explica que la tolerancia debe consistir en actos positivos, sin --

que sean causa de divorcic las simples emisiones; en consecuencia, para que-
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el divorcio proceda, se requerirdn actos claros y concretos que no dejen lu-

gas a duda sobre la intenci6n del esposo que ejerza la corrupcion™. (40)

Don Eduardo Pallares, también seflala que en esta causal: "La ley --
exije pluralidad de actos inmorales", al hablar de "los actos inrmorales" y -
estima que es censurable, por que en muchos casos basta con un acto {nmoral-
para hacer procedentes la causal de divorcio, como por ejemplo, el hecho de
que en algunas regiones de la Repiblica "es frecuente que los padres vendan-
a sus hijos o consientan que un hombre tenga acceso carnal con ellas median-
te una suma de dinero. Uno s6lo de estos hechos merece ser sancionado enér-

gicamente".

[.-SEXTA CAUSAL DE DIVORCIO
"Padecer sffilis, tuberculosis o cualquiera otra enfermedad crénica
o incurable que sea, ademds, contagiosa o hereditaria, y la impotencia Incu-

rable, que aparezca después de celebrado el matrimonio”.

En &sta fracci6n, se encuentran cuatro causales, la primera razén -
as padecer sifilis. La segunda es tuberculosis. Una tercera causa es la a-
paricién de cualquier enfermedad ¢rénica, etc., y la cuarta causa es la impo
tencia Incurable, que aparezca después de celebrado e! matrimonio. En este-

caso, se refiere a 1a tmposibilidad para copular por falta de ereccién.

(40) ROJINA VILLEGAS. Op. cit., pdg.448.
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J.= SEPTIMA CAUSA DE DIVORCIO

"Padecer enajenaciSn mental incurable"

Aquf se consagra una sola causal de divorcio. Para el analisis de-
estas dos fracciones, la VI y VII, las citamos cast en forma conjunta ya que
ambas se tratan de enfermedades que son causa de divorcic, dentro de este --
grupo de causas, comprendidas en éstas dos fracciones. debemos tomar en cuen
ta que en ambas causas no apera la caducidad de la accidn por el transcurso-
de los seis meses, puls se trata de situaciones permanentes, de tal manera -
que mientras esté presente la enfermedad o la impotencia, el cfnyuge sano --
puede invocaria en cualquier momento, pués; “la causal de divorcio consisten
te en la enajenacién mental incurable de uno de los clnyuges est8 constitui-
da por actos de tracto sucesivo, que se manifiestan en una fecha precisa y -
se van renovando en cada instante...haciendo imposible la caducidad de la ac
cién". (41) Lo mismo se puede sostener para el caso de impotencia y para --

1as enfermedades, (42)

Ahora bién, esta causal no se encontraba prevista en el Cddigo Ci--
vil de 1870. En el C8digo Civil de 1884 en su fraccidn XI, se refiere a las
enfermedades, pero s6lo a las anteriores “a la celebraci6n del matrimonio, y
de que no haya tenido conocimiento el otro c¢fnyuge". €n la Ley Sobre Rela--
ciones Familiares ya aparece en té&mminos semejantes al Codigo vigente, pero-

se iniciaba la fraccibn IV seflalando como causa “ser cualquiera de los cényu

(41) Amparo directo 6365/55.Macario de Golferich Sanmart.tmanimidad,5 votos.
20 desggosto de 1956.3a. Sala. Informe 1956.p&g.28. Quinta Epoca,Tomo CXXXIX
pdg. .

(42 }Amparo directo 7896/1968.2a.Sala.Cecilia Cort8s Anzures.Enero 9 de 1970.
5 votos.:omlagte:mro.narino Ramfres V8zquez.Séptima Epoca,Volumen 13,Cuarta-
Parte, pdg.15.
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ges incapaz de llenar los fines del matrimonio", lo que permite incluir -
dentro de esa redacci6n précticamente toda causa, y hacer hasta cierto pun

to indti{l la enumeraci6n de causas como limitativas del divorcio.

En relaci6n a la Sffilis, el C6digo Penal en su artfculo 199 Bis,
sanciona al "que, sabiendo que est4 enfermo de sffills o de un mal venéreo
en periodo infectante, ponga en peligro de contagio !a salud de otro por -

medio de relaciones sexuales",

“Cuando se trata de los cdnyuges, s6lo podrd procederse por guere
11as de! ofendido".

lo caracter{stico de las enfermedades es gque para que constituya-
una causal de divorcio, deben de ser crénicas o incurables y ademds conta-
giosas o hereditarias. €1 hecho de que en la fracci6n VI se mencione la -
sffilis y la tuberculosis, que también se mencionaban en las legisiaciones
anteriores, hoy no significa que sean causas de divorcio r-lecesarlamente. -
pués se consideraba en aquellas épocas como incurables y contagiosas, ya -

que en la actualidad contamos con los avances de la medicina.

La ley dice “"padecer" al referlrse a las enfermedades, lo que in-
dica que s8lo quien padezca una de las enfermedades consignadas dard causa

al divorcio. Algunas enfermedades por ejemplo, la sffilis, podrin estar -
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latentes, es decir, en potencia en el organismo, pero no padecerse porque
este t&rmino significa “sentir fisica y corporalmente un dafio, dolor, en—-
fermedad, pena o castigo" segln nos lo dice el Dicciomario de la Real Aca-
demia Espaftola 1970.

También dentro de las enfermedades se comprenden "1a impotencia -
incurable que sobrevenga despubs de celebrado el matrimonio. Debemos to--
mar en cuenta sobre este particular que la impotencia se considera como in
pedimiento, se estd presente antes de contraer matrimonio, lo que origina-
1a nulidad.

Es importante sefalar, que la impotencia no aparece como causa de
divorcio en los C&digos anteriores, ni en la tey Sobre Relaciones Familia-
res, aunque ésta cabe dentro de 1a causa general de "ser cualquiera de los

cOnyuges incapaz para llenar los fines del matrimonio" (Art.76 fracc.IV}.

La impotencia consiste "en la imposibilidad fisica de llevar a --
cabo el acto sexual, y 1a impotencia para la ggneractbﬂ no es propiamente-

impotencia sino esterilidad"., que no es causa de divorcio.

Esto es, la impotencia es un estado fisiolégico, el cual le impi-
de a una persona homtre O mujer- consumar su matrimonio, o ser incapaz de

realizar el coito.
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Debemos distinguir en la hipOtesis mencionada que el legislador se
- refiere a la existencia de problemas fisicos que impidan una relacién se---
xual normal, Tradictonaimente se habfa i{nterpretado que &sta causal se in-
terpretaba sdlo al hombre, es decir, se consideraba que el ser el var6n el
sujeto activo de una relacifn sexual, en caso de tener problemas de erec---
cion, no de esterilidad, debfa tipificarse como causal de divorcio a favor-

de 1a mujer; esta situacifn a variado con los adelantos de ia medicina.

La Jurisprudencia pronunciada por la Suprema Corte de Justicia de-
La Nacifn, es este sentido ha especificado: “Pues se incurre en un error --
cuando se expresa que la causal de impotencia sflc 1a concede la ley a la -
mujer, por no ser posible que ésta sea impotente, puesto que la existencia-
de obsticulos vulvares o vaginales pueden gcacionar esta impotencia en el a
gente femenino de la copula“., (43)

Aclaremos, si una mujer no puede embarazarce por problemas de su -
naturaleza fisica, pero si puede copular y tener relaciones sexuales, no es

tard en la hipStesis de originar un divorcio.

Enajenacion mental. La fraccién VII del artfculo 267 sefiala tam--
bién como causa de divorcio el “"padecer enajenacif6n mental e incurable pre-

vla declaracibn de interdiccibn respecto del chnyuge demente".

(43) Amparo directo 4663/1959.Resuelto 8 de julio de 1961.5 votos.Ponente:-
Mtro.Ramfrez V&zquez.3a.Sala.Bolet{n 1961,p4g.422,5exta Epoca,Vol .XLVIII, -
Cuarta Parte,piqg.165.(Ediciones Mayo Civil,No. 922,pdg.419.
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Esta causal no aparecfa en el C4digo de 1870, pero ya se sefiald en
el de 1884 y en la Ley Sobre Relaciones Familjares.

La enajenacidn mental incurable tambi&n se presenta como impedimen
to (Art. 156 fracc.vI). A diferencia de la impotencia, en este caso no se -
hace referencia al hecho de que la enajenacién mental incurable deba sobre-
venir después de celebrado el matrimonio. Por lo tanto, si no se obtuvo la
nulidad del matrimonio dentro del breve plazo de sesenta dfas, contados a -
partir de la celebracifn del matrimonio,puede lograrse el divorcio, adn en
el caso de que la enajenacion mental incurable se padeciere antes de la ce-
lebracién del matrimonio, lo que es muy importante también desde el punto--
de vista religioso, para obtener no s6lo el divorcio, sino la posible nuilf

, dad del matrimonio religioso por esta causa, ya que el divorcio es permanen

te en lo civil e indisoluble en lo religioso.

Debemos hacer mencifn, que la actual redaccifn de la fraccitn VII-
del artfculo 267 plantea un radical cambio en esta materia, ya que dice, --
“sélo procede el divorcio por enajenacién mental incurable, previa declara-
cién de interdiccifn que se haga respecto del cényuge demente". Anterior--
mente no se exigfa esta sentencia, comprendiéndose tanto a los locos inter-
dictos como a los locos de hecha, lo que era mascongruente con la relacion-
conyugal que exige una comunidad de vida. de la cual deben estar exciufdos,

no sélo los locos interdictos, sing también los locos de hecho, aunque no -

e
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hubieren sido declarados judicialmente.

Al contemplar como causal de divorcio el "padecer enajenacifn men-
tal incurable", sin el requisito de la previa declaracidn de interdiccién,-
se buscaba protejer a la comunidad conyugal, ya que pueden haber muchos,que
no puedan ser declarados eh estado de interdiccién, porque tengan capacidad
de administrar sus bienes, pero no tienen capacidad de convivencia conyugal.
Es declr, puede haber capacidad para celebrar actos jurfdicos, pero, sin em
bargo, habar incapacidad de convivencia conyugal necesaria para lograr los-
fines del matrimonio que son el amor conyugal, la proteccién integral de --
los cOnyuges y 1a procreacifn responsable, he aquf donde es importante sefia
lar que no se requiere una sentencia de interdiccidn para probar que un ena
jenado de hecho le es diflcil constitulr una comunidad de vida con la Inti-

midad que requiere el matrimonio.

Tambi&n dabemos tomar en cuenta, que la caducidad de la accifn no-
opera en la enajenacién mental incurable, pues se considera de tracto suce-

sivo, y en cualquier momento puede invocarse.

“El artfculo 278 del CO8digo Civil, previene que el divorcio sélo -
puede ser demandado por el cOnyuge que no haya dado causa a &l, y dentro de
tos seis meses siguientes al dfa en que hayan llegado a su noticia, los he-

chos en que funda la demanda. Lla caducidad de la accién derivada de la no-
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interposicién de la demanda, dentro del plazo aludido, s6lo puede producir-
se respecto de actos que se realizan en un momento determinado, en los cua-
les es posible que el plazo empiece a correr a partir de ese momento; ade--
mas la causal de divorcio consistente en la enajenacifn mental incurable de
uno de los cOnyuges estd constituida por actos de tracto sucesivo, que se -
manifiestan en una fecha precisa y se van renovando a cada instante; donde-
el derecho para demandar la disolucifn del matrimonio por dicha causal, se
renueva también cada dfa. naciendo imposible la caducidad de la accién". --

(84).

Es importante hacer referencia a lo siguiente, el conocimiento de-
1a enajenacién de un cényuge no se obtiene instantineamente; generalmente -
es un proceso de conocimiento que lleva a la conclusién al c6nyuge sano, de
que su conyuge est8 enfermo, también se hacen consultas médicas, y s6lo deg
pués de experiencia y consultas, puede llegarse a la conclusi6n de enajena-
cidn mental incurable, 1o cual hace que no pueda haber una caducidad breve-

en esta materia,

Finalmente, nos resta decir, que previo al juicic de divorcio se -
requiere la declaracion de interdiccién, bien sea que 8&sta se obtenga por -
peticitn del c6nyuge sano o por tercera persona, incluyendo otros parientes
del insano. La prueba es diffcil y consiste en la pericial médica, para po

der determinar la enajenacidn y probar la necesaria interdiccion,

(44)Anparo directo 6365/55.Macario de Golferichs Sanmarti.Resuelto por una-
nimidad de 5 votos,el 20 de agosto de 1966.3a.Sala, Informe 1956,pdg.28(Edi-
ciones Mayo.Civil No.921,pdg.418.) Quinta Epoca.Tomo CXXI1X.pdg.543,Amparo -
directo 4663/1959.Damaso Parra.B de julio de 196]1.5 votos/Ponente:Mtro.Ra--
m{rez Vizquez.Srio.lic.Fausto E.Vailado Berrén.
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Conviene también preguntarnos que significa enajenacién mental in-
curable; aquf se debe recurrir a 1a ctencia médica para que ésta nos preci-
se cuando 1a enajenacifn es incurable. Pero también hay que proporcionar a
la ciencia médica, 1o0s elementos jur{dicos necesarios, como son, que la en~
fermedad sea causa de que el cBnyuge enfermo carezca de sufliciente uso de -
razén, pero no referido s6lo a los deberes y obligaciones que nacen del ma-
trimonio, sino en general, haciendo referencia a cualquier acto jurfdico.
Es dectir, la enajenaci6n mental siendo causa de divorcio, por una desafortu
nada reforma del C6digo Civil, se hace insignificante a cualquier incapaci-
dad legal y natural que hubiere sido declarada judicialmente, lo que signi-
fica asemejar las relaciones conyugales dentro de una comunidad de vida ma-
trimonial a las relaciones econémicas, al confundir la capacidad legal y na

tural con la capacidad conyugal que son de diferente naturaleza.

K.- OCTAVA CAUSA DE DIVORCIO

"La separacién de la casa conyugal por mds de seis meses sin causa
justificada®.

Ya, en la Ley Sobre Relaciones Familiares se expresaba como causa-
"el abandono injustificado del domicilio conyugal por cualquiera de los con
sertes, durante seis meses consecutivos". (Art.76). En el Cédigo Clvil de-
1870 se decfa: "El abandono sin causa juste det domicilio conyugal, prolon-

gada por mis de dos afos". En el C&digo Civil de 1884, el articulo 227 en -
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su fraccion VI expresaba:;"El abandono de un domicilio conyugal sin justa --
causa, o cuando sea con justa causa, siendo &sta bastante para pedir divor-
cio, se prolonga por mis de un afio el abandono sin que el cényuge que lo co

metid intente el divorcio".

En primer lugar, debemos tomar en cuenta que la separacién no es -
abandono. Por lo tanto, la simple separacién, aunque se estuvieran Cum----
pliendo los otros deberes familiares o conyugales, debe producir esta cau--
sal de divorcio. Es decir, la separacién se considera suficliente en la le-
gislacifn actual para que proceda el divorcio, al romperse toda posibilidad
de convivencia y unidad de matrimonio, necesarios para gue se cumplan los -

deberes conyugales.

Esta opinidn en cierta forma es contraria a la expresada por la Su
prema Corte de Justicia de la Naci6n, en donde, como verémos, se requiere -
para que proceda esta causal, el que se falte tambié&n a los deberes y obli-

gaciones conyugales.

Ahora bién, la separacién debe ser de la casa conyugal, por lo tan
to es preciso seflalar 1o que se entiende por casa conyugal. El artfculo --
163 C.C., nos expresa que: "Los clnyuges vivir&n juntos en el domicilio con
yugal®, y s6lo los tribunales con conocimiento de causa podran eximir esta-

ohligacién a alguno de ellos, cuando el otro traslade su domicilio a pafs -
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extranjero, a no ser gue lo haga en servicio pGblico o, social, o se esta--

blezca en un lugar insalubre o indecoroso.

La Suprema Corte de la Nacidn, se ha preocupado por dar elementos-
necesarios, para integrar un concepto de domicilio conyugal, y entre otros-
se sefiala que deben tener casa o lugar propio donde habitar los cOnyuges vy
su familia y no estar "arrimados” en domicilio de otros. Lla jurisprudencia
es 1a siguiente: "Para configurar la causal de divorcio consistente en el -
abandono del hogar conyugal, se precisa desde luego la existencia del aban-
dono del hogar, y é&ste no exlste cuando los esposos viven en calidad de a--
rrimados en el domicilio de los padres de otros parientes o de terceras per
sonas, en donde los cényuges carecen de autoridad propia y libre dispesi---

cion del hogar, porque viven en casa ajena y carecen del hogar propio".(45)

"Recogiendo las caracter{sticas que la Honorable Suprema Corte de-
Justicia ha definido a este respecto".(46), se reformdé el articulo 163 C.C.
para adicionarle un pirrafo que define el domicilio como “el lugar estable-
cido de comGn acuerda por los conyuges, en el cual ambos disfrutan de auto-
ridad propia y consideraciones iguales". Como elementos estan: £l domici--
Llio es un lugar, es decir, una parte determinada en el espacio, el sitio --
donde los c<ényuges viven en una localidad o poblacisén. Este lugar debe de
haber sido expreso o ticito, salvo prueba en contrario, siguiendo ia tesis-

de ta Suprema Corte, no se entiende de mutuo acuerdo e! vivir en el domici-

(45)Amparo directo 6060/1976.J0s& Ricardo Santiago Rufz.Abril 29 de 1977, -
Unanimidad de 4 votos.Ponente:RaGl Cuevas Mantectn.3a.Sala.Informe 1977,%e-
gunda Parte,tesis,pig.85

{46}Exposicitn de motivos de la reforma de 1983,
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cilio de algunos de los suegros. En el lugar, ambos deben disfrutar de au-
toridad propia, 1o que no se d§ cuando se vive en calidad de “arrimados” en
el domicilio de otros; por autoridad se entiende el poder disfrutar, deci--
dir y servir por s{, sin obsticulos de personas ajenas al matrimonio. Por
Gitimo, en ese lugar deben tener consideraciones iguales, libres de influen
cias extrahas, estando ambos en igualdad de buen trato, de estimacidn y a--

precio.

Para el ejercicio de la accién derivada de esta causal, no se re--
quiere que el clnyuge inocente necesariamente deba continuar viviendo en el
hogar que tenfa; puede ser que alguno de ellos esté incapasitado para su --
sostenimiento y requiera cambjarse a otro, o bien ir a vivir con sus fami--
I{ares, Esto ha sido tomado en cuenta por la Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn en algunas sentencias,dentro de ias cuales estd la siguiente: "La
conyuge no ests obligada a la subsistencia en {a morada, la mujer que se -
ve abandonada por su cOnyuge y que carece de medios para el sostenimiento -
de] hogar, en ninguna forma est& obltgada a continuar viviendo en un domict

lio alquilado o cuya renta no le es posible cubrir". (47}

Sin embargo, esta interpretacidn puede dar lugar a conflictos. Co
mo esta causal s8lo procede cuando la separacidn se prolong'ue por més de --

seis meses, debe haber la posibilidad para que el cOnyuge que se separar§ -

pueda voiver antes de cumplirse los seis meses, pues de lo contrario puede-
(&7 hparo directo T045/1971/1a.Manuel Anselmo. 'tgn"ra'.FeErero 3 'Be"ImE.u'n'a'nT
midad de 4 votos.Ponente:Mtro.Marianc Ramfrez V&zquez.3a.Sala,Séptima Epocd
Volumen 38,Cuarta Parte,pdg.54.Tesis que ha sentado precedente.Amparo direc
to 5818/1968.6raciano Cruz Ferral.Enero 31 de 1969.5 votos.Ponente:Mtro.Er-
nesto Solfs (6pez.3a.S5ala,S8ptima Epoca.Volumen I,Cuarta Parte,pdg.25.(Edi-
cicnes Mayo,Actualizacién IV,N0.944,p8g.483.)
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argumentar que se le impidi6 la reintegracién al hogar. Creo que por esto-
existen otras tesis del Alte Tribunal que sefialan como exigencia conservar-
el domicilio conyugal durante los Gltimos seis meses. "Si bien no es nece-
sario que el conyuge abandonado mantenga el mismo domicilio el término de -
los seis meses previstos en la ley para la procedencia de la causa de divor
cto por abandono del domicilio conyugal s lo es que debe constitulr domici
lio durante este tiempo, pues de lo contrario resultarfa imposible que se -

configuraran los elementos de la causal" . (48)

(bservamos que, esta Gltima tesis parece indicar, si bien no es ne
cesario que se conserve el mismo domicilio, sobre todo cuando el cényuge no
tiene elementos econémicos para su sostenimiento, sf es necesario que en al
guna forma se constituya el domicilio durante ese tiempo, para que el cényu
ge que se separd no tenga pretexto que invocar en su defensa, y si quiere -
reincorporarse tenga referencia del lugar donde se ha constitufdo nuevamen-

te el domicilio conyugal.

Sobre el significado del término separacién se ha abundado bastan-
ta, y existen diversas sentenclas de ia Suprema Corte de Justicia de la Na-
cién. Se debe tomar en cuenta que muchas se refieren al abandono y pocas a

la separacién. No son términos sindnimos.

Hay tesis en las que se sefiala que no obstante que el demandado hu

(48) Amparo directo 6682/64.Juana Rufino de Mufioz, Febrero de 1967.Unanimi-
dad.5 votos.Ponente:Mtro.Mariano Azuela.3a.Sala,Sexta Epoca,Volumen.CXVI.
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blere abandonado el hogsr conyugal, si no ha roto totalmente los lazos ma--
trimoniales y suministra ayuda econfmica, la causa no queda debidamente pro
bada. Es de notarse que en esta tesis se toma como base la ayuda econfmica
para considerar que no hay el abandono, no obstante que, este aspecto queda
comprendido en la causal a la que se refiere la fraccifn XII del artfculo -
267. la tesis en cuestifn, que se refiere a la legislacién de Nuevo Lefn,-
dice: "Habiendo demandado la esposa a8 su conyuge la disolucién del vinculo-
matrimonial, y fundada dicha demanda y la fraccitn X1I del artfculo 267 del
Cédigo Civil (que habla de separacién y no de abandono) que prevé la causal
de divorcio por abandono del hogar conyugal, pues §a separacién a (que se -
refiere el artfculo 141 fracci6n VIII del C6digo Civil del Estado de Vera--
cruz} "no debe entenderse como abandono abscluto de los deberes conyugales,
sino para que exista dicha causal es suficiente el incumplimiento del cén--
yuge demandado por mas de seis meses injustificadamente de la obligacién --
fundamental que le impone el matrimonio, como es 1a de hacer vida com@n ba-
jo el mismo techo; porgque aun cuando se demostrara que el demandado cumplid
con sus deberes de ministrar alimentos, de cualquier forma podria existir -

la causal". (49)

Por su parte, Rojina Villegas tiene una interpretacién que compar-
timos y se expresa en 13 siguiente forma: "Respecto a la separacion de la -
casa conyugal, conviene insistir en su diferencia con el abandono de las o-

bligaciones conyugales, y por ello porgue ha habido la tendencia, tanto en

39T Amparo directo 1A45/1971.JesGs Almaguer Rocha.Marzo & ge 197Z.unanimi-

dad de 4 votos.Ponente:Mtro.Ernesto Solfs Lopez.3a.Sala.S€ptima Epoca,Volu-
men 39,Cuarta Parte,pdg.35Ediciones Mayo, Actualizacion IV, No.951,p&g.486.
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la doctrina como en la furisprudencia, de confundir en ocasiones esta cau--
sal de divorcio que en nuestro Derecho s810 se configura al separarse un --
cényuge injustificadamente de la casa conyugal por m&s de seis meses, con -
el abandono del cényuge, al grado de que llegd la Suprema Corte de Justicia
a considerar en algunas ejecutorias, que no se presentaba esta causa cuando
se cumplian las otras obligacicnes impuestas por el matrimonio, especialmen
te la de dar alimentos, lo que motivé que en realidad se autorizara en es--
tas ejecutorias un estado contrario a la vida conyugal, desatendiéndose en
reaifdad de 1a finalidad del precepto, y tamblén olvidando que tenemos una
" causa especifica del divorcio, ia comprendida en la fraccidn XII consisten-
te en la negativa de los cényuges de darse alimentos, cuando haya una impo-

sibilidad para poder embargar bienes del conyuge deudor.

También que la ley al referirse en la fraccion VIII a la separacidn
injustificada de la casa conyugal, toma en cuenta que se falta al cumpli---
miento de la obligacidn m&s importante en el matrimonto. La obligacidn que
podrfamos decir es fundamental para derivar las otras o sea la de hacer vi-
da en comin, la de vivir bajo el mismo techo, gque permite realizar el esta-
do matrimonial, es decir, modo de vida que sélo puede llevarse a cabo y cum
plirse cuando ambos comsertes viven juntos. Se trata de una cbligacién fun
dante, por cuanto que si no hay vida en comGn, no se pueden cubrir los o---
tros fines naturales del matrimonio para constituir la familia, para que si

hay nhijos, puede efercerse convenientemente 1a patria potestad por ambos pa
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dres. Para que exista la ayuda mutua, no sélo en lo que se refjere a ali--
mentos, sino tambi&n a la ayuda de carfcter moral, espiritual, que la ley
supone entre los consortes. A su vez, la obligaci6n de fidelidad al débito
carnal, cuando las condiciones fisiélogicas de los consortes lo permitan, -

necesariamente se basan en la vida comdn“.{50)

Elementos que integran esta causa, y que debemos de tomar en cuen-
ta para que proceda esta causal son: La existencia del matrimonio, la exis-

tencia del domicilio, y la separacién de alguno de los conyuges.

"La causal de ;bandono de! domicilio conyugal, requiere la compro-
bacién plena de los hechos o supuestos que la integran y que son; la exis--
tencia del matrimonio; la existencia del domicilio conyugal y; la separa---
cidn de uno de los cényuges de la morada conyugal por m8s de seis meses sin

motivo justificado". (51)

Ademds, estén como supuestos l6gicos y jurfdicos la falta de la vi
da en comn en 1a casa habitaci6n de los cfnyuges y el hecho que la separa-
¢ién debe prclongarse mis de seis meses “sin causa justificada®. Sobre el
particular, y en relacin a la prueba se venfa sosteniendo que la Injustifi
caciébn de la separacidn correspondfa probarla al actor. Esta interpreta---
ci6n ha sido radicalmente modificada por jurisprudencia de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, al decir que la: "Actual integracidn de 1a terce-
ra Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, no comparte el cri--

T507 ROJTRX VILTEGAS, %, ¢it. pXg.I08

(51 )}Amparo directo 5436/1962.Gustavo Prisciliano Rosas Pavén.nanimidad de

4 votos,Sexta Epoca,Vol.LXXX,Cuarta Parte,pig.34 Amparo directo 9337/1967,

Marfa Ofella Jiménez de Aguilar.Unanimidad de 4 votos.Sexta Epoca,Vol .CXXIV

E:artacParEe.gs?{33.gosgsmi{ltnguez.ggmpg&n.uga!lllm?d{ﬁ acvotos.lseptima -
oca,Cuarta Parte .35 .Divorcio, Abandono de cilio Conyugal como cau

sal de.Volumen.:ia.Sglg.durisprudencia 155(Séptima Epoca Ediclcymgs Mays. =
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terio que se habfa venido sosteniendo en el sentido de que, para la proce--
dencia de la causal de fivorcio por la separaci6n de uno de los cOnyuges de
la casa conyugal competfa al actor demostrar, entre otros extremos, la sepa
racidn injustificada del cényuge demandado por mis de seis meses consecuti-
vos, ¥y no comparte dicho criterio porque con ello equivaldfa a obligar al -
actor a probar generalmente un hecho negativo cuando es que la separacion -
no es justificada, y siendo un principio de derecho que el que afirma estd-
obligado a probar, la conclusifn que se impone es pues si el cbnyuge abando
nante admite la separacifn del hogar conyugal, pero agrega que &sta tuvo --
causa o motivo, como por ejemplo, que su conscrte lo golpeo, lo corrif o lo
amenazd de muerte, etc., es el cényuge abandonante a quien incumbe esos he-
chos que justificarfan la separacién. As{ pues, para la procedencia para -
la causal de divorcio por la separacién de uno de los cényuges de la casa -
conyugal, a que se refiere la fraccién VII del artfculo 276 del Cédigo Ci--
vil del Distrito Federal y de los C4digos Civiles de los Estados que tienen
igua} disposicién, al actor s6lo compete demastrar: 1} (a existencia del ma
trimonio; 2) L3 existencia del domicilio conyugal, y: 3) La separacion del-
conyuge demandado por mis de seis meses consacutivos, acreditando el hecho-
de la separacidn o abandonc del hogar conyugal., <Corresponde al cOnyuge a--

bandonante demostrar que tuvo causa justificada para hacerlo®.(52)}

Por otro lado, surge el problema sobre que debe entenderse por cau
sa justificada en 1a separacitn de la casa conyugal por alguno de los cényu

{52) Amparo directo 2378/1975.Guadalupe Martinez Rosas,Junio 4,1976,5 votos
Amparo directo 5164/1975.Antonio Salas Tlacughuac.Unanimidad de 4 votos.Am-
paro directo 5722/1974.Clementina Zuniga t6pez.5 votosdurisprudencia.la,Sa-
la.Séptima Epoca.Voldmen 78, Cuarta Parte,pdg.53.Jurisprudencia BoletIn No.
30 Semanario Judicial. Ediciones Mayo,Actualizacidn V, %0,3005,pdg.117,
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ges. Sobre el particular, Eduardo Pallares hace las siguientes preguntas:

a) " iQué debe entenderse por causa justificada? "

b) " iLa justificacidn serd de naturaleza legal o inclusive moral
y social? *

c) * iHa de sar de causa grave? "

d) * LAutoriza la fraccién VIII que el cBnyuge se separa y se haga
justicia por sf mismo? *

e) " ilos jueces que gozan de prudente arbitrario para considerar-
los hechos alegados por el clnyuge que se separa como causa-

justificada? ". (53)

Al responder a estas interrogantes, establece que la causa justifi
cada dependers de la delicadeza de las personas, puesto que algunos la con-
stderarsn como un lenguaje grosero la justificacién parz separarse, en cam-
bfo para otras personas no tendria mayor importancia. GQue 1a justificacién
no se refiere s8lo a aspectos legales sinoc también a los aspectos morales o
sociales, y aquf debemos tomar en cuenta la importancia que en dsta materia

tiene l1a moral y la religion,

Que la causa de la separacién debe ser grave, toda vez que el inte
rés de la sociedad y el Estado estf en que se conserve la permanencia y uni
dad entre los cényuges; que en cierta forma la ley permite hacerse justicia
por sI mismo, el cényuge que se separa por causa que estima justificadas y

por Gltimo, que el tribunal goza de prudente arbitrario para calificar y de

(53) PALLARES. Op. cit. pag. 76.
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terminar cuando son justificadas las causas.

Por Gl1timo, se deb e determinar si el derecho caduca por no ejer--
cerse la accidn dentro de los seis meses siguientes a partir de la fecha en
que se cumpla el t8rmino de seis meses de separacion sin causa justificada.
En este caso existen tesis de la Suprema Corte de Justicia de 1a Nacién en-
el senti{do de que la accién na caduca, porgque se trata de una relacién con-
tinua y es de tracto sucesivo. Debemos tomar en cuenta también que la mis-
ma causal, no permite que opere la caducidad, pues opera por la separacidn-
de la casa conyugal “por mis de seismeses", 1o que significa que si hubie--

ran pasado treinta o cuarenta meses, la misma causal es materia de divorcia

L.- NOVENA CAUSAL DE DIVORCIO
"La separacién del hogar conyugal originada por una causa que sea-
bastante para pedir el divorcio, si se prolonga por mis de un afio sin que -

el cOnyuge que se separ8 entable demanda de divorcio".

En esta fraccidn pertivemos del supuesto de que el cényuge que se-
separa, lo hace porque el otro le dio causa de divorcio. Aquf surge un pro
blema segan el artfculo 278 del C.C., la accién de divorcio caduca en seis-
mesas, y por otra parte la fraccién IX, parece indicar que se tiene un afio,
para que el cdnyuge que se separd justificadamente pueda entablar la deman-

da de divorcio, toda vez que s6lo nacera el derecho de ejercitar la accifn-
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diversa al cOnyuge culpable pasado el afo. Sobre éste particular, Eduardo-
Pallares considera que: "No hay raz6n alguna para dejar de aplicar el artf-
culo 278 que en t&rminos generales y sin permitir ninguna excepcidn, esta--
blece el dicho plazo de seis meses que comenzar§ a contarse desde que'el -
cényuge que abandona el domicilio, ha'ya tenido conocimiento de la causa jus

tificada por 1a cual se separa su consorte".(54)

Se puede agregar que dentro de los sels meses siguientes, el conyu
ge {nocente puede reintegrarse al hogar conyugal y evitar asf que el culpa-

ble tenga derecho de demandar el divorcio.

ta otra interpretacién consiste en prolongar, en este caso, la ac-
cifn al afio, toda vez que mientras &ste no transcurra, el cényuge culpable-

no tendrd derecho, a su vez, a demandar el divorcio.

Estimamos que debe aplicarse el artfculo 278 C.C., porque no hay -
razén legal alguna para estimar este caso como excepcién. Por lo tanto y -
siendo congruente con el plazo de seis meses, la fracci6n !X nos revela que
si pasan otros seis meses se estima que por ese hecho la separacidn del cn

yuge inocente se vuelve injustificada.

SegGn esta causa, por el simple transcurso de un afip el cOnyuge --

culpable tiene derecho para demandar el divorcio. Ahora bién, cabe pregun-

(54) Pallares. Op. cit., pdg. 79.
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tarse si el derecho del cényuge culpable caduca o no, cumplidos los siguien
tes seis meses. Sobre el particular existe una sentencia de la Suprema Cor
te de Justicia de la Nacidn, que dice que en este caso la accidn no caduca.
La tesfis de referencia es la siguiente: "Para que proceda el divorcio funda
do en la causal prevista en la fraccidn VIII del artfculo 141 del cédigo Ci
vil del Estado de Veracruz o en las disposiciones relativas de los Cédigos-
de otras entidades que contienen la misma causal, es necesario que concu---
rran 1os elementos siguientes: a)la existencia de una causa bastante para -
pedir el divorcia, o sea, algunas de las comprendidas en las otras fraccio-
nes de los artfculos relativos; b) Que precisamente esa causa sea la que o-.
rigine la separacion del hogar conyugal; y c) Que tal separacién se prolon-
gue por mis de un aho, sin que el cOnyuge que se separd entable su demanda-

contra el otro, por 1a causa que le dio".(55)

Lo anterior parece Indicar que pasados los seis meses, sin que el-
cOnyuge inocente intente la accién de divorcio, todo favorece al culpable e
fnclusive éste puede intentar después en cualquier tiempo plantear su ac---
cidn de divorcio, y puede privar al inocente de la patria potestad de los -
hijos.

Sin embargo, debemos tomar en cuenta por otro lado que la sociedad
estdn interesados en que las situaciones juridicas no queden indeffnidas y

menos tratindose de matrimonio. No es tolerable una situacidn de incerti--

(55) Amparo directo 5580/1962.Adolfo Sobrino Sdnchez.Unanimidad de 5 votos.
Volumen LXXX,Cuarta Parte,pdg.49.Amparo directo 333/1964.Felipe E.Bartolo
Alfonso.Unanimidad 5 votos,Volumen CIV,Cuarta Parte,pdg.45.Amparo directo -
BgSZéESGS.&nHia Salazar Lazo,Unanimidad 5 votos,VolumenCXX,Cuarta Parte, -
pdg.oc.
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dumbre, ¢Est8 una pareja casada? €l cOnyuge inocente se le da 1a oportu-
nidad del divorcio y conservar 1os hijos. 0Oe aquf 1s responsabilidad del -

abogado de aconsejar oportuna y verazmente al cliente.

M.~ DECIMA CAUSAL DE DIVORCIO
“La declaracifn de ausencia legalmente hecha, o la presuncidn de -
muerte en los casos de excepcidn en que no se necesita para que se haga gque

proceda la declaracién de ausencia”.

Esta fraccibn tembién contiene dos motivos de divorcio. Una cuan-
do se hace 1a declaracién de ausencia legal y la otra, al declararse presun

tivamente la muerte de una persona.

Esta causal no aparecia en los Cddigos Civiles de 1870 y 1884, €En
1a Ley Sobre Relaciones Familiares se expresaba que procedfa al divorcio --
por "la ausencia del marido por m&s de un afio, con abandono de las obliga--
ciones inherentes al matrimonio". Es decir, en esta ley solo se hacia refe
rencia a la ausencia del marido lo que parece incompleto, Esta situaci6n -
parace haberse corregido en la LegislaciSn actual que habla de ausencia que

lagalmente sea hecha de cualquiera de los c6nyuges,

"La declaracibn de ausencia es una de las medalidades del estado -

civil de las personas que, por Su propia naturaleza, hace imposible que el-
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cényuge ausente cumpla las obligaciones que derivan del matrimonio. Por es
ta raz6n, con o sin culpa del declarado ausente, la ley concede al otro cén

yuge la accién de divorcio".(56)

La declaracifn de ausencia s6lo procede “pasados dos afios desde el
dfa en que haya sido nombrado representante® (Artfculo 669 C.C.)

En cuanto a presunc{dn de muerte, el artfculo 705 C.C.,nos previe-
ne que procede & instancia de la parte interesada "cuando hayan transcurri-
do dos afios, desde la declaracidn de ausencia®. Sin embarge, lo que nos in
teresa son los pasos de excepcidn, que se contlenen en el mismo artfculo --
705, y se refieren a "los individuos que han desaparecido al tomar parte de
una guerra, encontrarse a bordo de un buque que naufrague o al verificarse-
una explosidn, incendio, terremoto, innundacidn u otro sinlestro semejante,
bastard que hayan transcurrido dos afios desde su desaparicion, para que pue
da hacerse la declaracién de presuncién de muerte, sin que en esos casas =--
sea necesario que previamente se declarare su ausencia, pero si se toman -«

las medidas provisionales autorizadas por el capftulo [ de &ste tftulo".

La causal de divorcio basada en la declaracidn de ausencia legal--
mente hecha parece razonable, Lo que no parece entendible a juicio de Pa--
1lares es que el divorcio proceda de los casos de presuncién de muerte:

“Puede censurarse al legisiador que otergue 1a accidén de divorcio contra --

{56) PALLARES. Op. cit.,pdg. Bl1.
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una parsona que se presume ya muerta. En efecto, por una parte la muerte -
disuelve el vinculo matrimonial, por lo que no hay necesidad del juicio de
divorcio para obtener la ruptura de dicho vinculo; por otra parte, el jui--
clo de divorcio concluye igualmente por fallecimiento de cualquiera de los
cényuges, lo cual demuestra gue es antijurfdico el sistema establecido por-

el legislador en esta materia“.{57)

Sin embargo, estimamos que este caso no debe tratarse semejante a-
la muerte, Cierto es que la Muerte termina el matrimonio, pero en caso de
la presunciSn de muerte es s6lo lapresunci8n mds no la comprobacifn legal -
de defunciSn y no se puede aceptar que baste la presuncifn para terminar el
matrimonio. lo que si hace procedente el divorcio. #Para la disolucifn del
vfnculo pensemos en e! caso probable que el cényuge presunto muerto vuelve.
éQué pasarfa? si hacemos referencia a la nulidad, el segundo matrimonio se-
rfa nulo por el impedimento del ligamen; para evitar esa eventualidad, el -
legislador otorga accién al cOnyuge presente para que, mediante el juicio -
de divorcio se evite este problema. Habiendo surtido efectos de divorcio y
disuelte el vinculo matrimonial del primero, el segundo quedars para siem--

pre valido.

Ademds, debemos tomar en cuenta que la resolucién judicial sobre -
presuncion de muerte es una resolucién en todo caso provisional, que suspen

de la capacidad mientras el ausente, que ha sido declarado presuntivamente-

(57) PALLARES. Op. cit., pdg. 81.
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muerto, no regresa; resclucién provicional que s6lo queda firme definitiva-
mente, si se prueba en forma indubitable la muerte de la persana que se tra
ta.

N.-UNDECIMA CAUSA DE DIVORCIQ
"La sevicia, las amenazas, las injurias graves de un c¢ényuge al o-
tro".

En realidad encontramos tres causales que son; la sevicia, las ame
nazas, y las injurias graves, que pueden invocarse cada una aislada, o bien
conjuntamente cuando se presenten en un caso determipado. Es decir, no ce-

cesitan darse las tres para que proceda esta causal,

Debemos observar que en esta causal se reflere a las sevicias, ame
nazas ¢ las injurias "de un cfnyuge para el otro" , lo que gquiere decir que
se excluyen a los miembros de la familia. El legislador no considerd causa
de divorcio las injurfas o amenazas que se hagan a los padres o parientes -
del cbnyuge, aun cuando tueran de extrema gravedad y que, en muchos €asos,-
puedan traer las mismas consecuencias de romper la posibilidad de conviven-

cia conyugal.

Por orden conviene hacer referencia a cada una de las causales.

INJURTIA,.- La injuria viene del latin "inluria*. Agravio, ultraje-
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de obra o de palabra: "Injuria es toda accién proferida o toda accién ejecu
tada con el &nimo de manifestarle al otro desprecio, o con el fin de hacer-

les una ofensa“,(58)

Existe un concepto de injuria plasmado en la jurisprudencia de la-
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, que es la siguiente: "Para los efec
tos del divorcio por la causal de injurias, no es necesario que &stas tipi-
fiquen el delito de ese nombre, sino que basta su calificacién de tales en
el aspecto civil, lo cual deberd hacer el ju¢z al dictar la sentencia de di
vorcio, en la inteligencia de que la injuria comprende elementos de conteni
do variable, no previstos en la ley en forme ‘casutstica por lo que pueden -
constituir injuria: la expresién, la accifn, el acto, la conducta, siempre-
que impliquen, vejacién, menosprecio, ultraje, ofensa y que, atendiendo a -
la condicién social de los cényuges, a las circustancias en que se profirie
ron las palabras o se ejecutaron los hechos en que se hacen consistir, im--
pliquen tal gravedad contra la mutua consideracién, respeto y afecto que se
deben los ¢ényuges, que hagan imposible la vida conyugal, por la dafiada in-
tencidén con que se profieren o ejecuten, para humillar y despreciar al ofen

dido". (59)

En los términos del artfculo 348 del Codigo Penal, se entiende por
injuria "toda accién proferida o toda accién ejecutada para manifestar des-

precio a otro, con el fin de hacerle una ofensa®. WNo necesariamente esta -

{58)ROJINA VILLEGAS. Op.cit.,pdg.90.

(59)Quinta Epoca.Suplemento de 1956.Amparo directo 6345.Laura Bandera Arai-
za de Arce.5 votos,Tomo CXXVII.Amparo directo 6655/1957.Guillermo Ortega Be
cerra.5 votos, Sexta Epoca,Vol.XX,Cuarta parte,p&g.)20.Amparo directo 18687
1955 Amalia de la Cerda de De la Garza.5 votos.Amparc directo 1851/1961.Pe-
dro A.Veldzquez.Unanimidad de 4 votos,Sexta Epoca,Vol.Lll,Cuarta Parte,pdg.
117.Ediciones Mayo,Actualizacién 1 Civil,tesis 1091,pdg.552 y Actualizacidn
1V,No.1016,pdg.522.
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definici6n de injuria debe corrasponder a la causal de divorcio.

ta injuria debe ser grave. Lla .gravedad hace referencia a la vida-
conyugal, de tal manera que la injuria, o las injurtas. hagan imposible la
vida. :Quién califica la gravedad de la injuria? . No puede dejarse al -~
criterio del cOnyuge que demanda. “La gravedad de la {nfuria, como causa -
de divorcio establecida en la fracci6n X1 del articulo 267 del C.C., para -
el Distrito y Territorios Federales, debe ser calificada por el juzgador, -
pues saerf{a contrario a los elementales principios de técnica jurfdica, que
quedara la apreciacién de los interesados". (60)

Es decir, el juzgador tiene que valorar las pruebas para poder de-
terminar s| se ha roto el vinculo de mutua cansideracién, indispensable en
1a vida matrimonial. E) profundo y radical distanciamiento de los c6nyuges
por los actos de uno de ellos, que ha roto cada uno de ellos, incompatibles
con la armonfa requerida para la vida en matrimonio, es el fndice que fija-
racionalmente el &nfmo del juzgador”. {61}

Ltas injurias deben ser anteriores a la demanda. Lo expresado en -
la contestacion de la demanda de divorcio no constituye injuria. “Cuando -
en un escrito presentado, o en un discurso pronunciado ante ios tribunales,
se hiclere uso de alguna expresibn difamatorta e injuriosa, no se castiga-

rs como delito de injuria o difamacién,sino que el juez o magistrado de los

{60)Quinta Epoca,Tomo LXLII,Quintero Efrafn,pdg.2089.Tomo LXVII.Casarin W.

Alfredo,pdg.1044, Tomo LXVIII.Voigt Martha.pdg.t548.Jurisprudencia 172{Quin-
ta Epoca),piq.527 Volumen 3a.Sala,luarta Parte,Apéndice 1917-1975iantarior

Apéndice 1917-1954, Jurisprudencia 382.Ediciones Mayo.Actualizacién IV, No.--
1047,pdg.54)

{61)Quinta Epoca,Tomo XLII.Rochin Méndez Ramiro,pdg.l1375.TomoXLiii.Reveles

de Soto Guadalupe,pdq.2462.Tomo XLIV.Palacio de Massien Pimienta Marfa Anto
nia,pig.1281 ,Roch de Lanales Catalina,psq.2135.Jurisprudencialfl,pig.513;em
el Apéndice de fallos 1917-1954,Jurisprudencia 380.pdg.705.Ed{ciones Mayo,

Actualizacion [ Civil,Tesis 1107,.pdg.561.Actualizacion 1V, No.1045,p8g.540,
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autos pondrs el correctivo que estime procedente”.(62)

£l concepto de injuria tiene un contenido muyy amplio. Dentro de &1
caben muchas situaciones que entre clnyuges se presentan, lo que hace prac--
ticamente inexistente el principio de limitacidn de causas. En la doctrina-
y jurisprudencia se seffalan muchas situaciones que constituyen verdaderas in
jurias y que su gravedad ocasiona el divorcio, porque implican, vejacisn, me
nosprecio, ultraje, ofensa o que atendiendo 1a condicién social de los clnyu
ges, y a las circunstancias en que se profieran implican la gravedad contra-

la mutua consideraci6n de los c6nyuges.

SEVICIA. - La sevicia se refiere a 1a crueldad excesiva, malos tra--
tos y goipes: “La sevicia la coanstituyen los tratamientos de obras que reve
lan crueldad en quien los ejecuta, sin que, sin embargo implican un peligro-

para la vida de las personas".(63)

Para que haya sevicia debe haber crueldad excesiva, que haga imposi
ble la vida en comGn y no un simple atentado. "La sevicia, como causal de -
divorcio, es la crueldad excesiva que hace imposible la vida en comin y no -
un simple altercado o un golpe aislado que pueden ser tolerados. Por tanto,
quien invoque esta causal debe detallar la naturaleza y las modalidades de -
los malos tratamientos, tanto que la otra pueda defenderse, como para que el
juez asté en aptitud de calificar su gravedad y si en realldad configuran la
causal".(64)

(62)Quinta Epoca,Tomo 11,Juez de Distrito en Tabasco,pdg.1622.Tomo VIII.Can-
toral Tirso,pdg.942.Tomo XVI.Lascano manuel,psg.27.Tomo.XXVI.Olea Hellodoro,
pag.1766.Tomp LXXII.Viniegra Roberto,pdg.162%Jurisprudencia 211{Quinta Epoca
pdg.669.Ediciones Mayo,Actualtizacion [ Civil,tesis 1409,p4g.706.

(63)Amparc directo 4050/1973.José Elfas Herrején.Marzo 5 de 1975.5 votos.3a.
Sala,S&ptima Epoca,VolGmen 75.Cuarta Parte,pdg.l9.

(64) ROJINA VILLEGAS.Op. cit.,p&g.90.
(65) ibidem.
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AMENAZA.- "Las amenazas son actos en virtud de los cuales se hacen-
nacer en un individuo el temor de un mal inminente sobre su persoma, sus bie
nes o sobre la persona o bienes de seres que le son queridos”.(65)

Respecto de esta causal puede afirmarse lo mismo que se dijo en re-
lacion a las injurias y a la sevicia. Es decir, que no se requiere que haya
sentencia penal previa; que debe ser grave; que no -basta por regla general,

un so0lo acto sino que debe haber una serie de amenazas.

0.- DECIMOSEGUNDA CAUSAL DE DIVORCIO
“La negativa injustificada de los conyuges a cumplir las obligacio-
nes sefialadas en el artfculo 164 y el cumplimiento, sin justa causa de 1a --

sentencia ejecutoriada por alguno de los c6nyuges en el caso del artfculo --
168",

En este caso se involucran cinco causales; la primera relativa a la
negativa de contribuir econ6micamente al hogar; la segunda a no contribuir a
la obligacién alimentaria entre ambos c¢Onyuges; la tercera, en no alimentar-
a los hijos; 1a cuarta, en la negativa de educar a los hijos, y 1a quinta --
causa relativa al incumplimiento de la sentencia relativa al manejo del ho--
gar, educacién, formacién de los hijos y administracién de los bienes de es-

tos.

Como observamos, esta causal remite a otros artfculos, por lo tanto

(65) lbidem.
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consideramos preciso recordar el contenido de los mismos.

El artfculo 164 sefiala ciertos deberes de los cényuges, principal--
mente la obligacidn de contribuir econémicamente al sostenimiento del hogar-
y a las cargas del mismo en las personas de los cOnyuges y de sus hijos. Es
tas cargas debersn distribuirse, las de comdn acuerdo y en la forma y propor

cion convenida en razén de sus posibilidades.

€l artfculo 168 reitera la fgualdad jurfdica de los consortes y la~
obligacién de resolver de comin acuerdo todo lo conducente al manejo del ho-
gar y a las cargas del mismo en las personas de los c6nyuges, a la educaci6n
de los hijos y a la administraci6n de los bienes. Sefiala éste artfculo la -
intervencifn del juez de lo Familiar en el caso de desacuerdo de los c6nyu--

ges.

Lo antes dicho significa que si los cOnyuges no se ponen de acuerdo
en todas las cuestiones de su vida en comtn, deber! recurrir al juez para que
resuelva 1o conducente. Asf{ en el hipotético caso en que recurran a un juez
y é&ste resuelva mediante sentencia que cause ejecutoria, los c6nyuges estén-
obligados a cumplir con sus obligaciones de cargas del hogar y que el juez -
haya otorgado sentencia ejecutoriada, la simple negativa a cumplir con los -

deberes sefialados en el artfculo 164.es causa de divorcio.
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Esta causal no caduca, por tratarse de un acto de tracto-sucesivo,-
toda vez que la alimentacién debe darse permanentemente, (quincena a quince-
na 0 mes a meés) esta causal no caduca, pues siempre podrs invocarse la nega-

tiva del cOnyuge al cumplir sus obligaciones.

P.- DECIMOTERCERA CAUSA DE DIVORCIO.
“La acusacibn calumniosa hecha por un cOnyuge contra otro, por deli
to que merezca pena mayor de dos aflos de prisién”.

€s reproduccitn de 1a causa contenida en la fracclén VII del artfcu
1o 73 de la Ley Sobre Relaciones Familiares. En los C6digos anteriores se -
decfa: "La acusacidn falsa hecha pr un cényuge a otro".

De esta causal también encontrames referancia en el (8digo Penal.

El artfculo 356 del mismo tipifica el delito de calumnia que estima se come-
te por lo siguiente:

1. "Al que impute a otro un hecho determinado y calificado como de-
1{to de la ley, si este hecho es falso, 0o es inocente la presente persona a
que se imputa®.

11. "Al que presente denuncia, queja o acusacifn calumnpiosa, enten-

diéndose por tales aquéllas en que su autor imputa un delito a persona deter
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minada, sabiendo que &ste es Inocente o que aquél no se ha cometido",

I11. "Al que para hacer un inocente que aparezca como reo de un de-
lito, ponga sobre !a persona del calumniado: en su casa o en otro lugar ade-~
cuado para ese fin, una cosa que pueda dar fndicfos o presunciones de respon

sabilidad".

Como este delito se persigue por querella de parte {artf{culo 360 --
del C.P.). Pallares se pregunta sf el dasistimiento de la quereila puede --
considerarse también como perdfn para el juiclo de divorcio. Manifiesta co-
mo una respuesta afimativa que puede alegarse que ese desistimiento consti-
tuye un acto de perddn tdcito de la calumnia, y siendo 8sta la causa de di--
vorcio, produce la extincibn de la accibn de divorcio en los té&minos del ar
tfculo 279 del Cédigo Civil. En sentido contrarfo cabe afirmar que siendo ~
la accién penal diferente de la accién civil de divorcio, el perdén que ex--

tingue a aquella -no hace caducar la segunda. C{omo se ve, el punto es discu

tible".(66)

Se opina por algunos que estamos:“en presencia de una causal que re
quiere previamente se siga el juicio penal, se pronuncie la sentencia y se -
declare inocente al cfnyuge acusado por el delito que le imput6 el otro con-

yuge". (67)

(66) PALLARES. Op. cit., 80.
(67) ROJINA VILLEGAS. Op Cit..pag. 100.



86

Sin embargo, estimamos que para esta causal proceda, basta 1a acusa
cién calumniosa, que la calumnia se refiere a un delito que se impute al cbn
yuge inocente y que ese delito esté sancicnado con una prisi6n mayor de dos-
ahos. Lo que debe probarse en el juicio de divorcio son tantas las imputa--

ciones que hace el cfnyuge caulpable como la penalidad del delito prevista -
en la ley.

Al respecto existe jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia -
de 1a NaciSn que dice: "Para que exista la causal de divorcto por acusacién-
calumniosa, no es necesario que &sta d& lugar a la {nstruccién de un proceso
y al pronunciamiento de una sentencia absolutaria del acusado, parque es po-
sible que 1a acusaciGn se archive por el Ministerio PGblico y no se consigne
a la autoridad judicial, y sin embargo. puede ser calumniosa para los efec--
tos del divorcio, lo que apreciars en cada caso del juez civil tomando en --
cuenta que la imputacidn que hace un cOnyuge al otro, de haber cometido un -
delito que merezca pena mayor de dos afios de prisién, se haya hecho a sabien
das de que es {noperante, gque esté inspirada en el profsito de dafarlo en su
reputacibn, y en la consideracifn social que merece, circunstancias todas e-
1las reveladoras de la existencia de una odiosidad y de una falta de estima-

cién entre los cényuges, que hace Imposible la vida en comdén", (68}

Q.- DECIMOCUARTA CAUSA DE DIVORCIO

"Haber cometido alquno de los cényuges un delito que no sea polfti-

(68)Quinta Epoca.Tomo CXXVI,Amparo directo 2338/1954.Margarita LGpez Porti--
110 de Galindo.Unanimidad 4 votos.Tomo CXXIX,Amparo directo 2310/1956.Juan -
Gutiérrez Welsh.5 votos.Sexta Epoca,Volumen XIX,Cuarta Parte,pdq.97.Awparo -
directo 111/1961.Francisco Sousa Dfaz.5 votos,Sexta Epoca,Vol,LXVIL.Jurispru
dencia 158,p89.492,vol.3a.5ala, Apéndice 1917-1965.Ediciones Mayo,ACtualiza-=
cion {1 Civil,tesis,p8g.540 y actualizaci6bn IV,No.385,pdg.503.
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tico, pero que sea infamante, por al cual tenga que sufrir una pena de pri--
sién mayor a dos afos®.

Para que se configure esta causal se necesitard forzosamente que -~
exista una sentencia que cause ejecutoria en la cual se declare culpable a -

un cényuge de un delito que merezca pena mayor de dos afios de-prisién.

Dos interpretaciones se le han dado a la inclusitn de esta causal;
la primera el derecho del cényuge inocente ge no compartir la infamia come--
tida por el otro; la segunda; la Interrupcitn de la vida conyugal prolongada

por mds de dos afios, por culpa del cényuge delincuente.

En cuanto a l1a calificacién de infamante para el delito, se estar§-
forzosamente a la interpretacifn judicial, pues el C8dfgo Penal no clasifica
2 los delitos en infamantes y no infamantes, en un sentido amplio, cualquier
condena penal excepto de delito polftico constituye una {nfamia, entendida -
la misma como descrédito en el honor, la reputaci6n, o el buen nombre de una

personz.

Pueden contribuir también en la calificaci6n de infamantes, las cir
cunstancias en que el delito se cometiG. Por efemplo no es lo mismo un homf
cidio con agravantes, que el producido en una rifa con provocacién. Queda -
al arbitrio s del juez, el determinar si el delito es o no infamante, y con~

ello, causa de divorcio.




88

R.- DECIMOQUINTA CAUSA DE DIVORCIO
"Los habitos de juego o de embriaguez o ¢l aso indebido y persisten
te de drogas enervantes, cuando amenazan causar la ruina de la familia 0 ---

constituyen un continuo motivo de desavenencia conyugal".

Esta fraccifn contiene tres causales de divorcio; la primers relati
va al habito del juego, la segunda a la embriaguez, y la tercera al uso de -
drogas enervantes.

Nos encontramos aquf ante vicios que son causal de divorcio, que --
son evidentemente hechos {l{icitos, y hay culpabilidad 1ndebendientemente de
que sean o no delitos; se consideran como hechos inmorales y, por lo tanto,-

astin basados en el concepto de divorcic sancién.

Debemos observar que los viclos a que se refiere esta fracci6n Xv,-
por s mismos no son causales de divorcio, sino "cuando amenazan causar rui-
na de la famiiia o constituyen un continuo motivo de desavenencia conyugal”.
Por lo tanto, esta causal comprende dos aspectos; el Driméro. la existencia
. del vicio, del juego de embriaguez o drogas enervantes; y el segundo aspec--

to la amenaza de ruina de la familia, o la continua desavenencia conyugal.

Hay que sedalar también que los juegos a los que se refiere esta --

fraccidn son los juegos de azar, con las consiguientes pérdidas econémicas -
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que se traduzcan en rufnas de la familia. En el caso de la embriaguez, es -
posible lograr la convivencia conyugal y la comunidad se destruye; ademds es

t4d el grave ejemplo para los hijos de un padre dipsémano.

En relaci6n a las drogas, se seflala como mecesario “el uso indebido
y persistente por prescripcion médica o en forma aislada. Tanto en la em---
briaguez como en las drogas, puede sentarse como conclusifn y presuncin, --
que quien es vicioso en estos aspectos estd imposibilitado de tener una con-

vivencia conyugal.

S.~- DECIMOSEXTA CAUSA DE DIVORCIO
“Cometer un cdnyuge contra la persona o los bienes del otro un acto
que serfa punible si se tratara de persona extrafia, siempre que tal acto ten

ga sefialada en la ley una pena que pase de un afio de prisi6n".

Conductas tipificadas como delitos cuando se cometfan entre extra--
fos, no se consideraban punibles si se realizaban entre familiares, hasta la

reforma al COdigo Penal de 1984,

Sefiala el artfculo 399 bis del COdigo Penal que los delitos corres

pondientes al capftulo VI "Dafo en propiedad ajena”, cuando se realicen
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entre familiares se perseguiran por querella de parte ofendida. Cuando el -
delito de esta naturaleza lo cometa el cényuge contra el otro, éste puede o-

ptar por acusarlo penalmente, o pedir el divorcio, o ambas acciores.

La esencia de la causa consiste realmente en la conducta desleal ha
cia el cbnyuge, que implica ademds, falta de consideracién, de respeto y de
proteccidn a los intereses del cényuge. Significa que el matrimonio se ha -

roto en su esencia.

T.- DECIMOSEPTIMA CAUSAL DE DIVORCIO
Consignada en el artfculo 267, consiste en el mutuo consentimiento-
de los esposos que de comGn acuerdo acuden, sea al juez del Registro Civil o
a un Juez de primera instancia, para obtener la disolucién del vinculo conyu
gal.

U.- DECIMOCTAVA CAUSAL DE DIVORCIO
"La separacién de los cfnyuges por mis de dos afos, independiente--
mente del motivo que haya originade ta separacién, la cuai podrd ser invoca-

da por cualguiera de ellos".

Por lo que se refiere a esta causal, no hay antecedentes en los C6-
digos Civiles de 1870 y 1884. Tampoco se hace mencién de causa semejante en

ia Ley Sobre Relaciones Familiares.
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Como antecedentes nacionales, encontramos causa semejante en los CO
digos Civiles de los Estados de Sonora y Zacatecas, en los que se establece-
como causal de divorcio:"La separaci6n del hogar conyugal por desavenencia -
entre los clnyuges, si se prolonga por m&s de un afio; en este caso, cualquie

ra de ellos puede pedir el divorcio". (Artfculos 357 fracciGn IX y 425 frac
cibn V111,

A diferencia de la causal que se estudia, debe destacarse que en am
bos Codigos estatales, adem8s de {a separacién del hogar conyugat, estable--
cen como elemento de la causal la "desavenencia entre los cOnyuges'. Fs de--
cir no basta la simple separaci6n como aparece en la fracci6n que anallzamos
Parece haber mis congruencia en ambos C8digos estatales por la importancia -
del matrimonio y su necesaria proteccitn.

Creemos que es de capital importancia estudiar esta causal desde --

tres puntos de vista, comparandola con otras que tratan también de casos de
separaci6n.

Ahora bién, dentro de las causales contenidas en el artfculo 276 C.
C., actualmente hay tres que se refieren a la separacidn de los cényuges.
Para e]l debido estudio hacemos una transcripcién literal de ellas y dicen:

VIII. "ia separaci6n de la casa conyugal por m&s de sels meses sin-

causa justificada";
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IX. "La separacidén del hogar conyugal por una causa que sea bastan-
te para pedir el divorcio, sl se prolonga por mis de un afo --
sin que el cOnyuge que se separ§, entable la demanda de divor-
cio®;

XVIIT. "La separaci6n de los cOnyuges por mis de dos afos, indepen-
dientemente del motivo que haya originado la separaci6n, la-
cual podrd ser {nvocada por cualquiera de ellos”.

Comparindolas podemos observar semejanzas y diferencias. Como seme

janza estd el hecho de que las tres trat an de la separacién de alquno de «-
los consortes. Como diferencias, las dos primeras seftalan que la separacitn
es de la casa conyugal; la tercera no hace referencia alguna a la casa u ho-
gar conyugal, de donde surge la primera interrogante: ila separacifn no toma
en cuenta el hogar conyugal? ; éseparacidn de donde? ; ées s6lo por el hecho
de no vivir juntos, sin que nadie deba permanecer en la casa u hogar conyu--
gal? €En las dos primeras existe ademds de la separaci6n, la causa que geng
ra el hecho ilicito, en 1a primera la separaci6n es injustificada; en la se-
gunda es justificada la separacién, pero la causal se da al no demandar den-
tro del afo de la separacidn, mientras que en la tercera, al seflalar que 1la
separaci6n es "independientemente del motivo", permite que por cualquier cau
sa justa o injusta se pueda destruir el matrimonio, demandando el divorcio -
correspondiente. Simplemente cuando alglin consorte tenga que trasladarse a
otro lugar por necesidades de trabajo, de salud, por motivo del servicio ex-

terior, atc., 0 bien porque internamente hubieren convenido en una separa---




ci6n, se hace procedente el divorcio.

Es de observarse, comparando la nueva causal con las de los C6digos
de Sonora y Zacatecas, que aquellas hacen referencia a lo verdaderamente im-
portante que debe tomarse en cuenta en caso de divorcio, que es la desavenen
cia entre los cOnyuges, porque no toda separacidn significa o implica una —-
destrucci6n de la convivencia conyugal. Suponer que toda separaci6n signifi
ca como caus3 objetiva que hay una desintegraci6n o desavenencia conyugal,es
1levar esta causal a extremos no deseables, profundamente desintegradores e

inmorales.

Dentro de las causales existentes que hacer referencia a la separa-
cién, dos contemplan a uno de los c6nyuges como culpable. La prevista en la
fraccibn VIII trata de la separacifn del hogar conyugal sin causa justifica-
da, es decir, la separacién maliciosa que rompe la convivencia conyugal, se-
flalando como culpable al que se separa. La segunda trata también de la sepa
racién conyugal y genera una causa en favor del culpable si el inocente no -
demanda oportunamente el divorcio, p_ara ‘evitar una situacibn de incertidum-
bre. En ambas causales existe un culpable. En la primera es el gue se sepa
ra sin causa justificada; en la segunda, habiendo causa justificada de sepa-
racién y fundamento bastante para pedir el divorclio, la inactividad genera -
un derecho en favor del culpable, cambiandose los papeles. Pero la tercera-

causal de separacifn es distinta a las sefaladas., No puede aceptarse que -~
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sea una repeticién de alguna de ellas. La causal consiste en la separacién,
independientemente de que exista o no culpable e independientemente de que -
exista o no convivencia conyugal. Es una causa objetiva que produce el di--
vorcio. 56lo el hecho de la separacifn es suficiente cuando ésta dura més -

de dos afios.

En nuestro derecho con esta causal se establece el divorcio unilate
ral al permitir que cualquiera de los c6nyuges, "independientemente del moti
vo", demande el divorcic al haber transcurrido mas de dos afios de la separa-
cién, no obstante que el otro consorte no deseare el divorcio. Se podrfa de
¢ir que practicamente se establece el repudio, con grave peligro para la in-

tegracién conyugal y familiar,

Esta causal viola el principio consagrade en la Constitucidn de in-
tegracidn y proteccién a la familia y al matrimonic. El articulo 4o0., des--
pués de hablar de la igualdad ante la ley del varén y la mujer,sefiala "&sta-
{ley) protegers la organizacitn y el desarrollo de la familia™. Aqul se en--
cuentra una nota caracteristica de la legislacion familiaf. Aemds de ser -
reguladora de las relaciones conyugales y familiares, corresponde al Estado-
y 2 12 ley proteger y desarrollar a la familia, y, consecuentemente,al matri
monio, lo que implica la existencia de normas protectoras y promotoras den--
tro del derecho de familia. Supuestamente, se pretende con esta causal que

se resolverdn juridicamente situaciones inciertas, pero hay que decir que --
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tas relaciones humanas y las relaciones jurfdicas requieren de certeza y to-
da incertidumbre debe resolverse. Si se invoca como fundamento de esta cau-
sl que servird para resolver situaciones de incertidumbre conyugales,en la -
exposicién de motivos del decreto, debieron de haberse dado los fundamentos-
y estadisticas en que se basaron. Es decir, sefalar porque se estima perju-
dfcial para alguno de los cényuges no quedar libre por el s6lo transcurso --
del tiempo. Como no es posible esperar que el Congreso de la Uni6n rectifi-
que, corresponde a la doctrina y principaimente a los Tribunales, remediar -
este absurdo mediante una recta interpretacion que responda a criterios mora
les fundamentales en materia matrimonial, que respalden la deseada moralidad
de la sociedad, y que sujete la causal a !fmites bien definidos impidiendo -

la generalidad con que estd presentada.

S6lo puede invocarse esta causal por el c6nyuge no culpable, adem&s

debemos tomar en cuenta que en esta causal no debe existir conyuge culpable.

V.~ CAUSAL DEL ARTICULO 268
Por Gltimo, estd la causal prevista en el artfculo 268 C.C..Este ar
ticulo dice: "Cuando un cBnyuge haya pedidc el divorcio o la nulidad del ma-
trimonio por causa que no haya justificado o se hubiere desistido de la de--
manda o de la accion sin la conformidad del demandado, &ste tiene a su vez -
el derecho de pedir el divorcio, pero no podrd hacerlo sino pasados tres me-

ses de la notificaci6n de la Gltima sentencia".




En primer lugar debemos destacar que el legislador no considerd es-
ta causa semejante a las comprendidas dentro del! artfculo inmediato anterior
y f1j6 un térmming dilatoric para su ejercicio, consistente en dejar pasar --
tres meses "de la notificacifn de la Gltima sentencia". “Esta causa tiene -
fisonom{a especial, porque no concierne al Incumplimiento de las obligacio--
nes matrimoniales, sino algo muy diferente, como es el no haber tenido &xito
en el juicio promovido por uno de los cényuges en contra del otro. Los que-
conocemos todos los factores que entran en juego para obtener una sentencia-
favorable en los tribunales mexicanos, no podemos menos que dudar de la jus-
ticia intrinsica de 1a norma que se analiza, por que no es Ins6lito perder -

un julcio, aunque asista toda la razén del actor". (68)

La reforms del artfculo de 1983, cambid el resultado "“{nsuficlente-
por el desistimiento de la accibén o de la instancia sin la conformidad del -
demandado®, con lo cual se evita la prdctica de demandar sin bases sélidas,-

en forma temeraria y ofensiva.

YEsta causa de divorcio tiene la peculiartidad de'que. independiente
mente de quien resulte culpabie, ninguno de los conyuges pierde la patria po
testad". (69}

Para la caducidad de 1a accién, deber§ tomarse en cuenta gque los --
seis meses deberfan prorrogarse por otros tres, necesarios para el inicio de

{68) PALLARES.Op. cit.,pdg.95.

(69)"Esta Suprema Corte ha considerado que la causal de divorcic del artfcu-
1o 268 del C6digo Civil, no origina pérdida de la patria potestad de ninguno
de los cényuges, conservdndola ambos”.Ampara directo 3752.lLauro Rios Rente--
ria.Noviembre 4 de 1985.5 votos.Ponente:Mtro.Rafael Rojina Villegas.3a.S5ala,
Sexta Epocd.Vol.Cuarta Parte,pdg.30.(Visible actualizaci6n I.Ediciones Mayo)
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1a accibn despubs de la notificacifn de la Gltima sentencia.

La raz6n que se supone para la existencia de esta causal es que f--
quien demand6 originalmente el divorcio, o 13 nulidad o tuvo resultado adver
so, estd manifestando plenamente su deseo de no continuar con el matrimonio.
Serf{a sumamente diffci! obligarlo a reintegrarse y pueda haber una armonfa -
conyugal. Por esta razbn, el legislador otorga al otro cobnyuge, que resultd
inocente en el juiclo de divorcio o nulidad, la accién para que, a su vez, -

defina la situaci6n y se obtenga el divorcio.
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CAPITULO TERCERO
IMPORTANCIA DE DAR UNA EXACTA APLICACION DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO NECESA =
RIO. PROBLEMAS Y CONSECUENCIAS PARA LOS CONYUGES DIVORCIADOS E HIJOS.

A.-IMPORTANCIA DE DAR UNA EXACTA APLICACION DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO NECE-
SARIO.

Una vez, analizadas en forma particular y detallada, cada una de las
causales de divorcio enumeradas en nuestro Cédigo Civil vigente, es convenien

te hacer algunas observaciones.

Ante la proliferaci6n de conflictos en el Derecho de Familia, es con-
veniente que en ésta materia. los cOnyuges que se van a divorciar, siempre pi
dan la asistencia técnica de un licenciado en derecho, para encauzar Su pro--
blema debidamente, es aquf donde debemos hacer un analisis profundo y concien
te de las verdaderas causas que han originado la desaveniencia conyugal y co-
mo consecuencia, los profesionales del derecho debemos ejercer una verdadera-
funcién de consejero jurfdico, de sacerdecio, de vocacién humanista, para ayu
dar a resolver los graves problemas que dfa a dfa se preseﬁtan en el derecho-

familiar,

Ya que siendo el comdn denom{nador en un problema familiar, el dolor-

humano a perder un hijo, a disolver una familia, a dar por terminada una ----
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relacién matrimonial de cinco, diez aftos o mfs etc.

Los abogadas litigantes, tienen la responsabitidad de aplicar ta --
causal conveniente, y no pretender prefabricar un divorcio con causales inex
istentes, que no vengan al caso, porque serfa muy fici] amar el “teatro“, -
en contra de un cOnyuge inocente y de sus hijos, pero cuando el asunto se e-
leva a segunda instancia y en el mejor de los césas, cuand? ilega al Supremo
Tribunal, se viene abajo toda l1a historia fraguada por uno de los cOnyuges,-
su ahogado y per supuesto, el juez familfar,

Ahora bfén, esto traerfa como consecuencis, como lo previene el ar-
ticulo 268 del C6digo Civil para el Distrito Federal, que sefiala que si uno-
de l0s conyuges intenta conseguir la ruptura del matrimonio, por una causa -
que no sea suficiente o que no la pueda probar, sers esto la razén que permi
ta a quien ha sido demandado, contrademandar y lograr el divorcio con base -
en esa sentencia, que dice: "su causa no fue probada, por lo tanto no hay di

vorcio®,

Es conveniente aclarar que esta causal debe intentarse tres meses «

después de haberse notificado la Gltima sentencia.

Los problemas, derivados de un divorcio que mis afectan 2 los conyu

ges divorciados y & sus hijos, son de diferente naturaleza.
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Pocos sabemos, los graves dafios psicofisicos que causa el divoercio,
poco se ha estudiado en México el orfgen de los verdaderos prablemas en la -
familia. La sociedad se ha concretado a encubrir sus deficiencias, sin 1lle-

gar al fondo de ellas para avanzar y crecer como una sociedad sana.

El auxilio de la sicologfa, la siquiatrfa, la medicina general, la-
pedagogfa, el trabajo social y la ley, son fundamentales para lograr una ver
dadera proteccion de la familia, por lo que serfa importante dar mayor parti
cipacion a las interdicipiinas mencionadas. Es tiempo ya de que los profe--
cionales en estas ramas, acudan en auxilio de la familia, de los cényuges di

vorciados, de sus hijos, y sobre todo, para que la sociedad mexicana crezca-

correctamente.

Se afirma que hay una gran incidencia de problemas mentales, el ali-
coholismo, drogadiccién y otro tipo de enfermedades, entre los divorciados y
las divorciadas, por supuesto, también se arrastra a los hijos en esos pro--
blemas. Es en los divorclados donde hay mds alteraclones mentales, muertes-
accidentales, infartos, hipertenciones arteriales y cirrosis hep8ticas, por
ello refteramos que la medicina debe dar mayor atenci6n a esta parte del De-
recho Familiar.

Notables i{nvestigadores, con prestigio internacional, afirman que:
"€l divorcio puede ser mis grave que la muerte de! cényuge, que la tensién -

provocada dada al sistema cardiovascular, debilita la inmmunidad natural y --
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que puede haber m§s casos de cdncer por la permanente adicciénal cigarro y -
al alcohol. £l costo fisiol6gico para los divorcados es enorme, por los sen-

timientos de culpa, resentimiento y hastfo que aflora después de muchos afos’

Ahora bién, debemos pensar en los problemas principalmente sicolégi
cos que los padres puedan causar a sus hijos, por ejemplo, la madre trauma a
sus hijos, al asumir conductas de rechazo a su exmarido, sembrando en ellas-

la animadversion, no s6lo contra el padre sino de los demis hombres en gene-

ral. .

Cuando se trata de niftos, y est&n un poco crecidos, la madre puede-
quedar en 1a hip6tesis de un fuicio severo por parte de los hijos quienes no
verdn bien el que otro hombre ocupe ffsica y moralmente el lugar de su padre
Esta es una materia muy importante, porque el egoismo de los padres -ella y
-el- no considera el destinoc de los hijos, y en un momento dado sélc plensan

en elles mismos.

También el cumplimiento de los deberes hacia los hijos puede verse-
soslayado por actitudes "mundanas" de los divorciados, para propiciar la con
vivencia entre el nuevo "amiguito'v "amfguitd'de pap§ o mam§, estableciendo-
una relaci6n triangular, poniendo a los hijos de por medio, es aguf donde so
bre todo a los hijos menores, el dafio es tan grande, que los padres divorefa

dos deberfanobservar conductas mis adecuadas, no exhibiéndose, mucho menos -
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con sus hijos, con quién sea el compafierc ¢ compaflera en turno.

B.- PROBLEMAS Y CONSECUENCIAS DESDE EL PUNTO DE
VISTA SOCIOLOGICO DEL DIVORCIO NECESARIC.

Desde el punto de vista sociollglico, debemos tomar en cuenta que el
Darecho de Familia busca mantener la cohesién doméstica, es decir, lograr la
solidaridad entre las relaciones familiares, y podrfa parecer que el divor--
cio rompe la cohesifn que se busca y la armonfa gue se pretende entre los --
c¢onyuges. Y a ésto nos dice Pilar Yzaguirre y Fernando Sancho al referirse
La ¢risis, el mal, la neurisis, es del individuo incapaz de amor, de humani-
dad, de fe y confianza en &1 mismo, en el compaiere en los hombres y el mun-
do. Esta es la pobreza que se ofrecen uno a otro, si 105 dos son neurdticos
no sabrdn captar la realidad y ambos caerdn en asa locura de dos, conducidos
por la proyeccién de sus fantasfas narcisistas. Esta locura es la que va a
conducir a 1a guerra por la conquista de algo que no se tiene, y que cree ca
da uno le estd robando al otro, Por eso es frecuente ver cémo los miembros-
de 1a pareja se reprochan las mismas cosas el uno al otro:' ~"Td no me quie--
res".-"La que no me quieres eres tG"-"lLo que pasa es que tu no conffas en mf'
-"El que no conffa eres tG", etc. A veces no s6lo los témminos son tan di--
rectos y las formas o los pretextos son los mismos, pero el contenido y 1a -
intenci6n son los mismos. La conclusién es sencilla; ninguno de los dos tie

nen lo que se reprochan (amor, confianza, seguridad. etc.): es algo que fal-
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ta en esa pareja y que los dos necesitan. "Al separarse no habrén encontra-
do alguna solucisn.,  Cuando establezcan otros lazos estardn viciados de nue
vo por la neurosis y los conflictos se repetirdn con la nueva compafera o --

compafiero". (70)

Si la familia es el lugar donde se forman nuevos ciudadanos, cual--
quier desintegracion o divercio que la afecte, afectard a los nuevos ciudada

nos an su estabilidad emocional y en su participacién social.

Observamos en la actualidad un mayor {ndice de divorcios. Parece -
que las parefas no son capaces de superar los problemas grandes o pequefios -
que en 1a vida matrimonial se presentan. Falta una mayor preparacibm al ma-
trimonto. que haga concientes a las parejas de que en la institucién hay ale
grias y problemas y que éstos se presentan para superaci6n personal de ambos

cényuges .

El Derecho familiar evidentemente trata de lograr Como ya antes men
cionamos, la cohesidn del grupo conyugal y familiar, pero la cohesién se lo-
gra a través de la comunidad de vida donde cada c6nyuge va a cumplir con los
deveres conyugales, y en la comunidad familiar donde sus miembros van a lo--
grar la cohesién. Pero si los miembros han destruido esa convivencia, diff-
cilmente puede extjirse la permanencia de algo roto, quizis irremediablemen-
te. Por lo tante, desde el punto de vista socioldgico, también hay una ra--

(70) Yzaguirre Pilar y Fernando Sancho, La Pareja Humana, La Familia Hoy.la.
ed Ed, U.N,E.D, Madrid, 1976,,pdg. 79.

.0
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26n y justificacidn para el divorcio necesario.

La familia en l1a sociedad moderna se ha transformado por los efectos
del expansionismo industrial que ha transformado los papeles sociales de los-
individuos.

El matrimonio ha perdido importancia como forma de contro! social,--
1a autonomfa y la libertad de los c6nyuges, hacen posible la ruptura del vin~

culo sin que por ello jurfdicamente pierdan oportunidades.

En cuanto al aspecto social la tranformacién de las costumbres y las
creencias hace mds aceptable socialmente el divorcio, sin ningdn aparente re-
chazo, esto se debe a que el individuo adapta su conducta al modo colectivo -
por imitaci6n mecinica o bién porque se. identifica con determinado nGcieo, en
ocaciones su conducta obedece a las presiones familiares y sociales que le ga

rantizan la aceptaci6n, con un voto de confianza.

Cuando las personas que forman un hogar no logran un ajuste adecuado
en sus relaciones interpersonales debido a que en muchas oportunidades los re
quisitos previos para el matrimonic no se dan: aquf cabe mencionar como requi
sitos, la seguridad fisica, emocional y quizéd la m&s importante de todas, la
econémica, al no poder superar los impedimentos de estas neces{dades bisicas,

se originan los conflictos que deterioran la estabilidad familiar, conduciendo
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a la separacién y m&s tarde al divorcio.

La falta de madurez emocional de los cényuges es la causa principal-
que determina la exi{stencia de una actitud de luctfa. de oposicién velada o la

tente que culmina con la agresidn fisica o moral.

Especialistas como Aniceto Armond{ le llaman la guerra de los sexos,
guerra eterna; que existe desde que hay sexos, guerra silenciosa, amarga, sin
cuartel, sin merced. Hay en ella polftica, batallas, ligas, contratos y trai
ciones. los sentimientos racionales de odio y de amor que se originan ambos-
en los hontanares del anhelo clsmico, en el sentimjento primordial de la di--
reccién, dominan entre los sexos con mis dureza atn que en la historia, entre

hombres y hombres".(71)

Cuando en el nlcleo familiar no se logra un ajuste adecuado se 1lega
al divorcio, las causas sociolégicas mds frecuentes son las diferencias cultu
rales, una mala relaci&n sexual, problemas aconfmicos, diferencias entre el -

temperamento de los cényuges y problemas severos de personalidad.

Los problemas y consecuencias sociales del divorcio no s6lo afectan-
3 la pareja, sino también a la sociedad por las alteraciones conductales de -

los descendientes.

(71) ARMONDI,Aniceto.la Guerra Mis Larga de la Historia.La Guerra de los Sexos
fa.ed.Ed.Instituto Mexicano de Psicoa nélisis. Mexico. 1959.,pdg.245.
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El divorcio socialmente, puede ser un mal necesario atendiendo que -
en ocaciones resulta el menor de muchos males, sin embargo continGa siendo --

una desviaclbn social para la que no existen formas prescritas de conducta.

A pasar de que cada vez se acepta mis el divorcio, !a sociedad con-
tinGa teniendo sentimientos ambivalentes que oécllan entre la tradici6n ju--
deo-crlstlpna que aprueba la estabilidad del matrimonio y las actitudes mo--

dernas que consideran el divorcio como una solucién.

Desde el punto de vista sociologico el divorcio puede ser asolador,-
pero puede también originar un proceso de desarrolo personal, en este proceso
se recorre una escala, que va de la confusifn emocional mis profunda, causada
por los sentimientos de pena, rechazo y c6lera en el momento en que se toma -
la desici6n del divorcio, hasta los ajustes y la rehabilitacién post-divorcio
durante la cual la persona a pesar de sus sentimientos de alivio, siente por-
su c6nyuge ira, odio y finalmente piedad, el Gltimo estado es la aceptacién o
bien la indiferencia, perf{odo en el que considera a su c6nyuge como a cual---

gquier otra persona conocida tiempo atrds.

Con frecuencia el divorcio significa fracaso, para todos aquellos --
que hubfesen estado dispuestos a ayudar al matrimonio, y a la felicidad con--

junta de los esposos, la socledad esta orientada al &xito, por lo que se nie-
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ga a aceptar el fracaso y procura darle a los individuos oportunidades de éxi
to, teniendo en cuenta este concepto, el divorcio se convierte en un fracaso,
por lo que e] divorcio legal significa para la sociedad la aceptacioén y el re
conocimiento frio y oficial de la infelicidad, la declaracién final, firmada-
y sellada del hecho de que las relaciones matrimoniales de dos personas se --

han determinado.

En cierta &poca, se crefa que todos aquellos que:se divorciaban eran
personas anfermas, mal adaptadas, o neur8ticos perdidos quienes s{ se casaban
de nuevo, inevitablemente repetirfan su fracaso, se crefa que los dlvorciédos
provenfan de limitados segmentos de poblaci6n, en la actualidad esas suposi--
ciones no son vilidas pues el divorcio existe en todas las clases sociales,en
las personas de distintas edades y en niveles culturales distintos, se en---
cuentra igual entre parejas muy j6venes que entre personas mayores, que viven
mis tiempo del que hubiesen vivido en el pasado, cuando la muerte ponfa fin -
al matrimonio, eliminando la posibilidad de un juicio de divorcio; se da en-«
tre matrimenios de mediana edad que descubren despuéds de criar a los hijos, -
que encuentran mas satisfacciones en cualquier otro lugar que en su matrimo--

nio.

ta diferencia entre las personas que se divorcian estriba fundamen--
talmente en 12 estabilidad emocional con 1a que afrontan las circunstancias,-

el ego, desarrellado durante su vida adulta y los diferentes tipos de neurg--
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sis que desarrpllan y que no les permite disfrutar de su autonomfa ni de la -
fntimidad, existen también patologfas que no les permiten asumir su papel de
adultos creativos dentro de la sociedad.

La forma como cada individuo se enfrenta a los sentimientos como la-
pena, la depresién, la soledad, el fracaso, la ansiedad, la hostilidad, etc.,

depende del equilibrio que exista entre la saiud mental y las patolegfas que
desarrolle.

Entre los factores sociales y psicol6gicos debe considerarse el in--
cremento de 1a poblacifn casada, a pesar del rechaso de la instituclién matri-
monial por parte de numerosas parejas que deciden compartir su existencia a--
biertamente y sin ninguna confirmacién de aprobacifn de cardcter religiosa o
moral, menos de carscter legal, el hecho de contraer matrimonio ha sido muy -
pupulér por las creencias religiosas de la sociedad mexicana, pero los jove--
nas ahora se unen sin aparente compromiso matrimonial, cuando se llegan a se-
parar se enfrentan a un tipo diferente al divorcio, que es la separacién emo-
cional y fisica, sentimientos iguales a los que enfrenta una pareja que se ha
unido en matrimonio, la diferencia estriba en que socialmente no enfrentan el

trauma de un juicio.

ta mala adaptacién en las interacciones matrimoniales es medida en -

relacién a lo que suponemos deberfa existir segln el concepto de los papeles-
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humanos involucrados, la sociedad define el papel de cada conyuge segin su &-
tica o idea fundamental por lo que cuando en un matrimonio estos papeles idea
les permanecen inalterables, se crea una fuente de conflictos, por la diferen

cia de valores que cada cényuge en grado substancial aporta.

Quienes contraen matrimonio con la fdea substancial de que si fraca-
san tienen como alternativa el divorcio, carecen de necesario sentido de com-
promiso y responsabilidad, quienes contraen matrimonio con la idea de liberar
se de una mala situacién hogarefa, con frecuencia no se comprometen totalmen-
te y cuando la vida en comGn se complica, abandonan el matrimonio con la mis-

ma inmadurez que abandonaron el hogar paterno.

Cuando nos referimos al término de inmaduro, lo hacemos con la fdea-
de que carecen de autonomfa psicolfgica, social y en algunas ocasiones tam---
bfén en el aspecto econémico, para enfrentarse a situaciones concratas, el re
sultado es una bisqueda poco realista, llena de romanticismo, en la siguiente

relaci6n personal.

Un {ndividuo exageradamente comprometido consigo mismo es incapaz de
mostrarse amoroso en la vida cotidiana, de interesarse en su c6nyuge, de preo
cuparse por sus sentimientos y su bienestar espiritual, aunque fisiolSgicamen
te no le prive de satisfacciones, su ego lo hace creer, que s6lo &1 debe recj

bir afecto nunca exteriorizarlo.




110

La primera separacién emocional, que para todos los individuos expe-
rimentamos es la de los padres, si esa separacifn nunca se realizo de manera-
satisfactoria o completa, el matrimonio se "utiliza para replantear las vie--
jas relaciones no resueltas, expresando el odio hacia el conyuge de diversas-

y sutiles maneras.

El divorcio por st mismo no amenaza la institucién del matrimonio, -
es 1a aceptacién que la sociedad hace del divorcio como una solucién facli a
10s problemas matrimoniales la gque la amenaza, si se considera la intensidad-
de 1a revolucifn socio-sexual que se ha experimentado en los dltimos aftos, no
as de sorprenderse que las tensiones en las relaciones matrimoniales culminen

cada vez con mayor frecuencia en el divorcio.
C.- PROBLEMAS ¥ CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL DIVORCIO NECESARIO.

Esta figura juridica tienen como finalidad inmediata la disolucién -

del matrimonio, sancionando al cOnyuge culpable.

Las sanciones consisten en:

-La pérdida de 13 patria potestad en la generalidad de los casos.
-La condena al pago de alimentos al cényuge inocente y a sus menores
en 13 proporcién que el juez determine.

-Pérdfda de las donaciones hechas a su cbnyuge o las que en atencisn

Aste hubiera recibido.
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-La inhabilitacitn para contraer matrimonio por un plazo de dos aftos '

a partir de que sea ajecutoriada la sentencia de divorcio,

En algunas causales previstas en el C6digo Civil para el Distrito Fe
deral, se solicita 1a intervencifn del Ministerio Pablico, para ejercitar la
accion penal en contra del c6nyuge culpable, sin que esta accidn afecte el --

juicio de divorcio.

Respecto a la pérdida de 1a patria potestad, dabe hacer notar que en
caso de que los cOnyuges fuesen culpables y se demanden mutuamente el divor-
clio necesario, la ley prevee esta circunstancia, ordenando que los hijos que
den al cuidado del ascendiente que en defecto de los padres deben ejercer la

patria potestad.
D.- REPERCUSIONES SOCIALES DEL DIVORCIO NECESARIO

Los conflictos sociales son excitantes, las personas se ven atrafdas
hacla su estudio, debido a este estimulo y por la curlosidad intelectual, o--
tras personas pueden verse atrafdas al estudio de los conflictos sociales.por
que desean obtener ayuda, para decidir qué posicidn adpotar en las cuestiones

importantes y trascedentales de sus propias vidas.

Tomar un punto de vista de un sistems no quiere decir que deba consi
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derarse el conflicto como dafiino y malo, muchas personas creen que los con---
flictos institucionalizados adecuadamente son un vinculo apropiado para descu
brir 1a verdad, alcanzar la justicia y proporcianar beneficios a largo plazo-
para la sociedad en conjunto; se podrifa afirmar que los conflictos tienen ---
tres aspectos findamentales, que serfan : conciencia, que es un aspecto funda
mental de los conflictos sociales, es la conciencia que tienen las partes de-
que debe existir una incompatibilidad, que impide la correcta relaci6n Inter-
personal.

La intensidad, serfa otra dimensi6n fundamental del conflicto social
ya que la intensidad puede variar de acuerdo a los sentimientos o las conduc-

tas de quienes intervienen en el conflicto.

La tercera dimensién del conflicto requiere atencién, as el punto --
hasta donde esta regulado e {nstitucionalizado, la reglamentacitn se institu-
cionaliza hasta donde las reglas hayan sido interiorizadas por los particula-

res, ya que se encuentran expresadas en cuerpos extrafos a los participantes.

La cuarta dimensién del conflicto, es la pureza, que debemos tomar -
en cuenta para estar en posibilidades de determinar hasta donde la relacifn -
entre las partes es puramente conflictiva, dos partes con bases cecnflictivas,
entre ellas tienen ctertos intereses comunes complementarios, por lo que pue-

den dedicarse a la cooperacifn y al intercambio, en la misma forma que al con
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flicto.

La dimensién fina, es la desigualdad de poder, en los conflictos so-
clales, por la fuerza que una de las partes puede ejercer en contra de la o--
tra, adem&s de la ev aluacién que sobre la legitimidad de dicha fuerza haga -

la contraparte.

Resumiendo podrfamos afirmar que un conflicto social es una relacién

entre dos o mis partes, que creen tener metzs incompatibles.

Como término ccrflicto social se refiere a ura situaci6n en que las-
partes cree tener metas Incompatibles, en el aspecto familiar estas incompati
bilidades de metas, conducen a un anflisis completo, que demostrarfa que la -
persecusion de metas incompatibles, la terminaci6n de las relaciones familia-

res, conducen a un resultado de conflicto social.

Una vez que el conflicto culmina con la disolucién del vinculo ma--
trimonial, es poco probable que alguno de los exc6nyuges tenga contacto con -
los parientes polfticos, es cast seguro que sientan algin resentimiento, de--
bido a las ciscunstancias que forz6 al fin de sus relaciones, aes cas{ proba--
ble que expresen sus hostilidades hacia la pareja, en laos parientes de éste,-
otra actitud que es frecuente es la de la indiferencia total, y la pérdida --

del contacto familiar.
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En cuanto a la relacidn con la propia familia, es posible que alguno
de los c6nyuges haya decidido volver a la casa de los padraes, eén el caso del
hombre esta situacidn es mds llevadera por la independencia econfmica y la --
tradicional libertad que se le concede al varén; en el supuesto de que sea la
mujer quien regrese al hogar paterno, con los hijos producto del matrimonio -
encontrari ayuda provisional en sy madre y respaldo moral en el padre, cuando
las tensiones del divorcio se encuentren en el climax, pero a cambio de esa a
yuda y debido a la necesidad de resolver los problemas econdmicos que se pre-
sentan, tendri que trabajar, dejando a sus hijos al cuidado de la abuela,al -
enfrentar esta situacidn, pasard a tener la autoridad de "hermana mayor! de
sus propios hijos situacién que derivard mis tarde o mis temprano en un con--
flicto general, la libertad de la que podr{a disfrutar, se vuelve casi nula -
porque las antiguas visitas y reuniones, con amistades comunes a la pareja,se
abandonan, ante la incomodidad que les produce a los amigos 13 situacién, gue
les lleva a tomar partido, hay quienes se sientan amenazados, porgue su pro--
pia relacifn estd tensa, piensan que podrfan culminar en el divorcio, temen -
perder la estabilfdad econ6mica que disfrutaban como pareja, que socialmente-
podrian ser rechazados, ya que ellos mismos piensan en quien se ha divorciado

como un candidato para una relaci6n extramatrimonial.

En el aspecto laboral, el hombre puede disfrutar de su trabajo apar-
téndose as{ de la crisis depresiva, la recompensa monetaria puede no ser sa--
tisfactoria, al enfrentar nuevos compromisos, como el hecho de buscar un lu--

gar donde vivir, ademds de ayudar a la manutenci6n de su antigua familia, ~--
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cuando al fin logre incrementar sus ingresos o de alguna manera evadir la pen
si6n que se le hubiere asignado, se enfrenta a la posibilidad de buscar una -
nueva relacidn, por las que generalmente elige a mujeres que tengan indepen--
dencta econémica y que gocen de satisfactores que el no estarfa en posibilida

des de proporcionarle, pero que para &1 son determinantes socialmente.

Cada dfa la mujer angrosa a las filas laborales como consecuencia de
los cambios socfales, ahora la mujer divorciada no tiene mayores problemas --
para conseguir en empleo digno, decoroso, que le permita subsistir, el proble
ma fundamental al gque se enfrenta es a la crisis psicolégica por la que atra-
viesa, existe la posibilidad de que durante el matrimonio, realizara un traba
jo remunerado, para quien la emplea tampoco significa un problema, pues sy --
crisis no se exterioriza en el aspecto laboral, los sentimientos que experi--
menten son de sentirse devaluada como mujer, descubre que el trabajo que an--
tes representaba, una distraccién de pronto es algo obligado, con las respon-
sabiltdades laborales que cualquier hombre enfrenta, con la diferencia de sa-

lario, ya que por el hecho de ser mujer el ingreso serd menor, casi slempre.

En muchos cfrculos sociales, existen opiniones desfavorables sobre -
las personas divorciadas, las m&s frecuentes son las que a continuacibn nos -
referimos:

ta mujer divorciada es una mujer alegre, erresponsable; cuando en la

realidades que quien afrenta semejante situacién, por lo general estS deprimi
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da, sola, con sentimientos de fracaso, y rechazo como mujer, como en toda re-
gla existen excepciones, pero la tradicional educacion de la familia mexicana

tiende a despertar una gama de sentimientos indescriptibles que van hasta lo
mds increible.

La proteccion de la familia, se incrementa sobre la mujer divorciada
y la vigilancia es mucho mis estricta que sobre la mujer soltera, con la natu
ral razon, pues la educacibn tradicionalista ensefia al var6n que la mujer di
vorciada espera 1a primer fnsinuacién para compartir Intimamente con é1, que-
as menos valiosa socialmente que una soltera, la familia vigila cada paso y -
la mejor manera que encuentra para ejercer una presion casi conventual, es --

con la imagen que ante los hijos proyecta, en el casc de que existan.

El concepto que 1a mayorfa de las personas tienen sobre el hombre di
varciado es de que es un alegre calavera, que busca aventuras y que las hace-
siempre pGblicas, para despertar la envidia de los demis, o bien para ser el-
centro de atencidén de los c¢frculos donde se desenvuelve, pero la realidad es-
que aunque de manera diferente a la mujer, también se encuentra deprtmldo.pgr

la pérdida de su hogar y el desastre financiero por el que atraviesa.

Un hombre divorciado, socialmente representa para algunas mujeres la
oportunidad de formar un hogar bajo la seguridad de que no sobrevendrd un fra

caso, pues conociendo los errores que surgieron en el primer matrimonio, nun-
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ca se repetirdn, esta es quizd la idea que las lleva a buscarlo, idealizando-
situaclones que estén totalmente apartadas de la realidad, por esta razén a--
ceptan las aventuras espor8dicas que viven, pensando que si no pierden la pa-
ciencia logrardn su meta, cuando esta situacisn se prolonga hasta el matrimo-
nio, las cosas cambian, los suefios se esfuman y la realidad cotidiana que no
esperaban, como es el caso de compartirlo los fines de semana con sus hijos,-
las llamadas telefsnicas de la excényuge cuando menos oportunas son, para in-
formarie y requerirle el pago de gastos m&dicos, que desbalancean el presu---
puesto proyectado para las vacaciones, en las cuales tampoco contaba con com-
partirlas con los chicos, las crisis la enfrentan a una violenta realidad, pa
ra inmediatamente pensar en que el problema quedary resuelto si tienen hijos-
propios que captardn toda la atencibn, en algunas ocasiones funciona la llega
da de un nifio, que el hombre por la relacifn diaria siente més suyo, pero ---
cuando no resulta, la mujer se siente resentida, dolida y io refleja en los -

hijos de la primera unibn.

La descripcion anterior serfa el perfil de las relaciones postdivor-
cio de un hombre jove, cuando el divorcio se presenta en la edad madura, los
problemas son diferentes, debido a que las exigencias y los compromisos adqui
ridos antes del divorcioc, no se suspenden autom&ticamente con la disolucibn -
del vfnculo matrimonial; este tipo de hombre, generalmente tiene una posicién
econfmica mds desahogada y escoge para compafiera a una mujer mis joven quiza-

con la idea de prolongar por un tiempo su juventud, tiene conocimiento de que
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no es la mejor relacifn,pero parece aceptar la inmadurez de su pareja al prin
cipio como una cualidad graciosa que se justifica por la frescura, la espontd
neidad, que su antigua compafiera parece haber perdide, generalmente la rela--
cién se inicid cuando todavia no estaba divorciado, los conflictos que 8ste -
hombre enfrenta fundamentalmente es la poca o nula comunfcacién con sus hijos
debido 2 la infinidad de acrividades a las que se ve sometido, los celos son
otras de las causas de problemas, la inseguridad ffsica, y la total dependen-
cia econtmica de 1a nueva compafiera aunada a los compromisos antes adquiridos
lo expresan al punto de que no es poco frecuente que presente problemas de sa

lus.

Existen algunas personas que por naturaleza son solitarias, otras --
que buscan frenéticamente apegarse a alguien aGn sablendo que su relaci6n es-
t& condenada al fracaso mis rotundo, porque al unirse, no observan menos aln-

tratan de encontrar afinidad o conocen su propia identidad.

La soledad de un divorciado, sin embargo es muy diferente, si esa --
persona ha luchado honestamente por hacer la eleccién corrécta y se siente --
que ha llevado a la practica su desici6n, su soledad es un sentimiento con --
vistas a un futuro promisorio, es mds natable la soledad que experimenta al -
vivir con una persona que no comparte nada y con la que estd a disgusto, se-

convierte en una soledad irritante, que mina el yo Interno del individuo.




PRIMERA.~

SEGUNDA. -

TERCERA. -

CUARTA.-

QUINTA. -

CONCLUSIONES

El divorcio es la disolucién del vinculo matrimonial ante la socie-

dad, y al que se le considera como un mal necesario.

Serfa conveniente que en el Codigo Civil vigente figuraran como cau
sales de divorcio, las relaciones sexuales calificadas de anormales

¥4 que atentan contra los naturales fines del matrimonio.

El legislador debfa realizar una reforma & la fraccibn [ del artfcy
lo 267 C.C.,en cuanto & su contenido, ya que civilmente, no existe-
una conceptuacidn concreta de adulterio, y por lo tanto para poder-_
1o comprobar hay que recurrir a la prueba presuntiva, ya“que es im
posible la directa y en muchas ocasiones, hay confusiones graves en
cuanto a la forma de interpratacifn de la:misma, por parte de los -

encargados de la imparticifn de justtcia.

La causal enunciada en el artfculo 267 fraccibn XVI es mis una tipi
ficacion delictuosa, que una causal propfa de divorcio que podria .

probarse de manera directa y t&cita.

La inclusién de la fraccidn XVIII del artfculo 267 del C.C., es im-
portante por la economfa procesal que representa y con esto el aho-
rro de recursos humanos. Sin embargo, esta causal viola el princi-
pio consagrado en la Constitucién, sobre integraciln y proteccitn -

de la familia y el matrimonio, que se esr.ablece' en su artfculo 49,



SEXTA.~

SEPTIMA. -

OCTAVA. -

No es posible también aceptar, humana ni jurfdicamente, que indepen
dientemente del motivo, un conyuge pueda divorciarse del otro, y --
que el juez se limite a tomar en cuenta el tiempo transcurrido de -
su separacién. De lo anterior nos preguntamos iD6nde queda la pro-
tecci6n del matrimonio y el arbftrio judicial para calificar las --
graves causas que deben dar lugar al divorcio? <EDebe necesariamen-
te en baneficio del pafs, de la familia y del matrimonio limitarse-

el alcance de &sta causal?

Es importante hacer una exacta aplicacidn de las causales de divor-
cio necesario, para que los conflictos familiares no se conviertan-
en una cuestién puramente lucrativa, sin tomar en cuenta las verda-

deras y graves causas que motivan el divorcio.

En la actualidad, el divorclo es mis frecuente que en otras épocas,
por los innumerables estfmulos que disfrutamos, las libertades so--
ciales y el enfoque que como Individuos damos a las relaciones de -

pareja.
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