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INTRDDUCCIOll 

Mn cuando elaborar una tesis profesional Implica c1111pllr otro requ!. 

sito administrativo mas dentro de esa gama del procedimiento y canplementa--­

cl6n, para obtener el titulo de Licenciado en Derecho, temblén es cierto que 

el nuevo profeslonlsta, por ese conjunto de conocimientos que tía adquirido -­

dentro de las aulas o en algunas ocasiones fuera de ellas, pero siempre con -

gula de maestros experimentados en la materia, ha traspasado el 1111bral de la 

seguridad en si mtsmo y con la convlcclOn y capacidad de poder resolver cual­

quier problema de caracter social en que necesariamente el ser humano es par­

te esencia 1. 

Para las personas, que, cano del Derecho, hacemos de las ciencias S!?. 

clales nuestra especialidad, es también la oportunidad que se nos brinda para 

aportar soluciones a algunos de los aspectos de la mOltlpJe problem3tlca en -

que necesariamente el ser humano es parte esencial. 

ttJestro planteamiento jurldlco en esta breve tesis es uno de Jos pr!?. 

blemas mas cotidianos de nuestra vida, pues la Inexacta apllcaclOn de las ca!!_ 

sales de 1 DI vareta Necesario, por parte de Jos cOnyuges, sus abogados y el 

el juez de lo familiar dan origen a !numerables conflictos familiares. 

Es por eso que en el presente trabajo, perseguimos como objetivos 

fundamentales, primero decir que a lo largo de los siglos el tema del dlvor-­

clo ha sido y seguir& siendo objeto de polémicas encontradas. Porque tanto -



quienes lo atacan como para quienes lo defienden, les asiste la razOn desde­

sus particulares y respetables puntos de vista. 

En nuestra o¡>lnlOn, el Divorcio es uno de los males necesarios que, 

aunque contrario a las personales convicciones morales, fruto de nuestras­

creencias religiosas, tenefllOs que acceder a su existencia por ser para mu­

chos casos, la Onlca opclOn de reencuentro con la felicidad, legitimo de'!_ 

cho de todo ser h1.11111no. 

Ahora bll!n, la procedencia del Divorcio slet111>re ha estado condiclon! 

do a 111 aparlclOn o CIJlll>llmlento de clrcustanclas. ()Je las legislaciones -­

que lo han admitido l\a11an causales, y es as! COlllO se ve en el estudio del­

primer capitulo, en donde se hace referencia de las mismas en diferentes l~ 

glslaclones. 

Dentro del capitulo segundo analizamos en fonna detallada y particu­

lar todas y cada una de las causales de Divorcio Necesario a que hacen refe­

rencia los artlculos 267 y 268 del e.e .. vigente para el Distrito Federal, -

también hacemos referencia a la Jurisprudencia relativa de la Suprema Corte­

de Justicia de la NaclOn. Adem!s de proponer también que se hagan algunas -

reformas a detemlnadas fracciones del articulo 267 del C6digo Penal, prlnc!_ 

palmente en sus fracciones 1 y XVIII. 

Finalmente en el cap!tulo tercero, se hace hincapié de la Importan--



eta de dar una exacta apllcac!On a las causales del divorcio necesario, para 

que asimismo, los problemas de Derecho Familiar no se conviertan en una cue! 

t!On puramente lucrativa por parte de los profesionales en Derecho, sin con­

siderar que la orlentaclOn jur!dlca del Derecho Famll lar debe buscar la sa-­

tlsfacc!On de Intereses superiores representados por el nOcleo familiar. 

Esperemos que en algo pueda contrlbul r la modesta aportaclOn de este 

trabajo para lograr los fines que en el desarrollo del mismo se mencionan. 

Quiero dejar testimonio de agradecimiento al Doctor Don lv!n Lagunes Pérez,­
al senor Licenciado Rafael Rocher GOrnez y a la Dra. Ma. Teresa Rodr!guez y -
Rodr!guez, por la val tosa ayuda en la elaboractOn de este trabajo y a la Fa­
cultad de Derecho de la Universidad Nacional Autónoma de México, por habenne 
permt tldo saborear las mieles del conocimiento. 



CAPITULO 

GENERALIDADES SOBRE EL DIVORCIO 

A.-CONCEPTO DE DIVORCIO 

Para comprender lo que es divorcio consideramos necesario principiar 

este estudio, haciendo referencia a algunos conceptos que sobre la lnstltu--­

c!On se han proporcionado. lle esta manera en el Derecho Nacional Sara !tinte­

ro Duhal t se pronuncia por lo siguiente: "Cuando una pareja decide contraer -

matrimonio basa su declslOn en diversos factores; amor, atracclOn sexual o a­

fectiva, conveniencia qulz!. El hecho es que los, que se casan est!n seguros 

o tienen fundadas esperanzas, en que van a ser recfprocamente felices" • (1) 

En el ser hllltano, la pareja es algo mas que un Instrumento de la PI"!!. 

creaclOn y de la satlsfacc!On del Instinto sexual, constituye la fonna mas c~ 

man de realizarse las vivencias personales y de forjar el propio destino, ~s­

ta constituye el matrimonio que es la base de la familia. 

La persona humana tiene una estructura determinada, cada hombre esta 

constl tu Ido naturalmente en varOn (estructura vi rll l o mujer (estructura fem~ 

nlna), existe una mutua y natural atracc!On entre varOn y mujer; como conse-­

cuencla de lo anterior, la tendencia o Impulso natural a unirse en matrimonio 

derl vado de lo anterior cons lderamos que el hombre es un ser sumamente Imper­

fecto, ya que precisa de la un!On con la mujer para constituir la - - - - -

(!)MONTERO DUHALT, Sara. Derecho de Familia. 2a.ed.Ed.Porr0a,Hl!xlco,1984.p4g. 
195. 
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familia, es decir hay una inclinac!On natural al matrimonio que esta impresa 

en el ser humano, y abarca todo el hombre en su parte material y racional. 

El matrimonio atendiendo a su slgniflcac!On etimolOgica, significa -

carga, gravamén o cuidado de la madre; viene de "matrls" y "minium", carga o 

cuidado de la madre m!s que del padre. 

El matrimonio es una !nstttuctOn jur!dtca, as! como la base fundamen­

tal de la familia, consecuencias o complementos de ésta. El matrimonio es -

una tnstituctOn jur!dica quiz!s de mayor importancia para todas las demas -­

instituciones del derecho privado, porque forma o constituye el fundamento -

de la sociedad ctvt l, y representa a su vez la completa comunidad de vida de 

un hombre y una mujer, reconocida, amparada y regulada por el derecho. 

Siendo el matrimonio la base fundamental de lafamtlta y representan­

do su vez la completa comunidad no solo de vida sino también de los bienes 

de un hombre y una mujer es dificil construir un concepto de él, pero anali­

zando los conceptos que del mismo nos dan diversos tratadistas, tenemos que: 

Rafael de Pina define al matrimonio como: "la unlOn legal de dos personas de 

distinto sexo, realizada voluntariamente, con el propOsito de convivencia 

permanente, para el cumplimiento de todos los fines de la vida". (2) 

Nuevamente stqulendo las Ideas de la profesora r-tintero Ouhalt, encon­

tramos que define al matrimonio como: "un contrato solemne, de Interés pQbll-

(2)DE PIN~,Rafael. Diccionario de Oerecho.lia.ed.Ed.PorrOa, México,!970.pag. 
233. 
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co por el cual un solo hombre y una sola mujer establecen una comunidad de -

vida total y pennamente, al que la sociedad y la Ley considera el fundamento 

de la famllla". (3) 

Agregamos a éstas dos definiciones una mas del profesor Manuel F. Ch! 

vez quien dice: "El matrimonio, es una lnstltuclOn natural. Como creyente -

acepto que es de origen divino, que es una lnstltuclOn creada a través de la 

. acción de Dios, que crea al ser hlJllano blxesuado, y que pone en la naturaleza 

humana todos los elementos para la unlOn de las sexos". (4) 

El matrimonio º°"'~~ ser considerado desde varios puntos de vista: 

- Como un acto jur!dlco solemne; 

~ Como un contrato, y 

- Como lnstltucl6n social reglamentada por la Ley. 

"El acto del matrimonio es de naturaleza civil, y desde las Leyes de­

la refonna, expedidas por Ju!rez en el Puerto de Veracruz el dla 23 de jullo­

de 1859, dej6 de ser un acto rellqloso para convertirse en un contrato sujeto 

a la autoridad Igualmente civil". (5) 

Efectivamente el matrimonio se ha definido en las legislaciones clvl-

les cano un contrato. 

(3 )MONTERO OUHALT .Op.CI t.p!g.197. 
(4)CHAVEZ ASENC!O Manuel F. La Fami !la en el Derecho.la.ed.Ed.PorrOa,Ml!xlco,-
1985 .p!g .243. 
(5)PALLARES,Eduardo.El DI vorclo en Ml!xlco.4a .ed .Ed .PorrOa.Méxlco, 1984 .p4g .36. 



Siendo esencialmente un contrato por ser el acuerdo de dos voluntades 

que tienen por objeto crear consecuencias jurldlcas; pero es un contrato de -
• 

derecho de familia de naturaleza tan especial en razOn del Interés pObllco, -

que la ley no permite que opere la resclslOn o revocaclOn como forma de extl!!_ 

clOn comunes en los demas contratos civiles. Aunque es bien sabido que los -

contratantes pueden destruir siempre por su acuerdo el contrato que su volun­

tad hubiere formado. 

La Importancia del matrimonio tiene gran relevancia y es frecuente 

que los tratadistas digan que: "El matrimonio, modo Onlco constitutivo de la 

sociedad conyuga_l. es a la vez y por ello base fundamental de la familia, modo 

normal de constituctOn de la misma, puesto que de él se originan, a través de 

la generaciOn seguida del hecho del nacimiento, la relaciOn paterno-filial le­

gitima asi como la relaciOn parental". (6) 

Una vez consumado un matrlmon lo da origen a lo que constituye una faml l ta: "El 

grupo humano primario, natural e Irreductible que se forma por la uniOn de la 

pareja". (7) 

Para que la pareja humana sea considerada por si sola como familia -­

son necesarios dos elementos paralelos a la unlOn sexual; que serian, la per­

manencia mas o menos prolongada y la cohabltaclOn, en consecuencia, son dos -­

los factores de car!cter blolOglco que crean la faml 1 la, y son, la unlOn se---

(6)TOBEílAS CASTAN,José. Derecho Civil Espanol Común y Foral.Derecho de Familia 
Ja.ed.Ed.Reus,Madrld,1976.Tomo V.pag.97. 
(7)MONTERO DUHALT,Op.Clt.p!g.2. 



xual espor!dlca y pasajera, no crea familia, excepto en el caso de que atrav@s 

de el la surga la procreac!On que entabla relaciones entre madre e hijo solame!!. 

te. 

l.l'la vez dicho lo anterior, se dirA que la Importancia del nucleo fam!_ 

llar, Independientemente de su origen, es trascendente en la vida de todo ser­

h1J11ano, porque en el encuentra paz, seguridad, carilla, illllOr, establ lldad, COlll­

prens!On, solidaridad, lealtad, remedio a la fustraclOn; nunca rechazo, des--­

lealtad o traiclOn. 

Conslgulentefllente, cuando una pareja decide contraer matrimonio y --­

constituir una familia o nucleo familiar, tiene en mente alcanzar la relatlva­

fellcidad que la vida conyugal puede otorgar, mas sin en cambio algunas pare-­

jas por un slnnlínero de circunstancias, tan variadas como los seres hlJ!lanos, -

fracasan en su Intento de ser felices en su vida en c0111Qn. 

Cuando esto ocurre, los cOnyuges empiezan a desunirse, se alejan uno­

del otro y, aunque sigan compartiendo el mismo techo, se rompe el vinculo a-­

fecti vo que los impul sO a contraer matrimonio.dejan de ser pareja y t0111an cada 

uno caminos diferentes una vez que se ha tornado dificil la situac!On y ante -

el' inminente fracaso de su matrimonio, los cOnyuges optan por diversas solucl!!_ 

nes. 
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Y as( ocurre que: "Se ha visto nacer y vivir a la familia, esa agru­

pacttln que fonnan los ctlnyuges y sus hijos menores o solteros; se ha estudl! 

do su constltucltln y su organlzacltln. Como toda colectividad humana, la fa­

milia no tiene sino una vida limitada; algunos acontecimientos conducen ª''su 

dlsolucltln otras sin hacer que desaparezca la disgregan. Olsolucltln y dls-­

gregaclOn que no afectan m!s que a la un lea famil la en el sentido eKacto de­

la palabra, a la familia legltlma".(8) 

Es aqut , donde nace la figura del divorcio. 

"El divorcio es la roptura de un matrimonio v!lldo, en vida de los -

dos esposos. Dlvortlum se deriva de dlvortere, Irse cada uno por su lado. 

Esta roptura solo puede eKlstlr por autoridad de la justicia y por las cau-­

sas detenn!nadas en la ley". (9) 

Divorcio es la ant!tesls del matrimonio, es el rompimiento del vine!!_ 

lo, de la unltln, en un sentido metaftlrico, m4s amplio y moderno, divorcio es 

la separación de cualquier cosa que estaba unida. 

"Divorcio es, as!, la ruptura del v(nculo conyugal, pronunciada par­

ios Tribunales en vida de los esposos, a petición de uno de ellos o de am--­

bos". (IOJ 

(B)MAZEAUO,Henrl León y Jean. Lecciones de Derecho Civil La Famllla,Organlza 
clón de la Familia y Disgregación de la Familla.tr.Alcala Zamora Luis y Cas­
tl l lo. la .ed .Ed .Jur!dlcas Europea-Jllííérica .Suenos Al res, 1952 ,p!g .374. 
(9JPLANIOL,Marcel y George Rlpert.Tratado pr~ctlco de Derecho Civil Francés. 
la.ed.Ed.Cultural.La Habana Cuba,1939. 
( lO )MAZEAUO,Op.Cl t. ,pag .375. 



De estos dos conceptos, se puede concluir el concepto jurldlco de divorcio, C!!. 

., la fo,... legal de extinguir un utrimnlo vAlldo en vld1 de los cOnyuges, y 

que por llll!dio de una autoridad COlll)etente, a traves de una sentencia ejecut!!_ 

riada pel'llllta a los mls1110s, volver a contraer posterlo..-nte un 1111trinmnlo va­

lido. 

B.-PRINCIPALES CAUSALES DE DIVORCIO EN ROio\ 

Aunque al parecer, el divorcio fOe adlllltldo legalllll!lte desde el orl-­

gen de Aolla, sin etllbargo los antiguos r0111nos no dlsfrut1b1n de esta libertad 

ya que no exlstla propiamente el divorcio sino el repudio, aunque de 1111nera -

primitiva, fue posterlon11ente una de las for1111s de dlsoluclOn 11atrlnmnlal. 

El derecho ro1111no cont1111>lab1 tres causas de dlsoluclOn del utrlnm--

nlo: 

-La 11Uerte de uno de los cOnyuges. Esta sltuac!On pel'llllt!a al marido 

contraer un nuevo matrimonio, llllledlata11111nte despues, no asl a la 111Ujer, quien 

debf.a dejar transcurrir diez llll!ses a partir de la muerte de su esposo, este ~ 

ttl'llllno era el tiempo legal del alllbarazo. 

-La pfrdlda del "connubl1111". Era la aptitud legal para contraer las­

"justae nuptlae", que solo podlan disfrutar los ciudadanos l'lllllllOS, en la épo­

ca de Justlnlano, los Onlcos que no tenlan derecho al "comubi1111" fueron los--
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esclavos y los barbaros. 

&I fste sentido cuando alguno de los esposos cala prisionero por fste 

solo hecho quedaba disuelto el NtrlllOlllo y si posterlomente regresaba del 

cautiverio no quedaba reestablecldo aquel, de 11anera retroactiva, ya que el 

•postll•lnli.", no podfa borrar el hecho de la separaclOn 111terial de los esP!!. 

sos. 

lllrante los primeros siglos de Aoma, el 111trlmonlo guardaba una !nt1111 

relaclOn con la "111anus", de tal nianera que los procedl•lentos para crearlo eran 

al •lsmo tll!lllPO los lllOdos para la fomaclOn del 111trlmonlo, as! la "confferra-­

tlo", era una cereMOnla que se llevaba a cabo frente al Dios Japlter, a quien -

se le ofrec!a un pastel dehlrlna, Interviniendo el Sllnlo Pont!flce y diez testi­

gos. 

"Para disolver la manus y consecuentellll!flte el Mltrlmonlo creado por -­

confferratlo era necesaria la celebraclOn de una ceremonia contraria llamada d! 

ffarreatlo". ( 11) 

El divorcio tanmh!n podla efectuarse de dos 1111neras: 

-"Bona Gratla", es decir por la mutua voluntad de los, esposos, no --­

siendo requerida de esta manera ninguna formalidad, pues el desacuerdo disuelve 

(ll)BOffFANTE,Pedro. Instituciones de Derecho lbrnano.Tr.de la.,Ba.Ed.ltallana, -
por Luis Baccl y Andrés Larrosa,4a.ed.Ed.ki!us,Madrl~.1965.p4g.180. 
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lo que el consentlllio!llto habla unido. 

-La llUjer podla repudiar d h•re por: ser reo de halllcldlo por env! 

nen•lento y vlohclC!n de sepulcros. 

Hllsta aqul lo relativo al Derecho Cllslco lllluno. 

En seguida se expone una slntesls de 11 leglslaclC!n de Justlnlano, 

que estableclC! COlllO causas legales para que el .. trl.wilo pudiera disolverse.­

las siguientes: 

-Que la 11Ujer le hubiese encubierto 1111qulnaclones contra el estado. 

-Adulterio probado de la 11Ujer. 

-Atentado contra la vida del 1111rldo. 

Tratos con otros hOllbres contra la voluntad del 1111rldo o haberse ban!_ 

do con ellos. 

-Aleja111lento de la casa marital sin voluntad del esposo. 

-Aststencla de la .,jer a espectlculos pQbllcos sin licencia. 

A su vez, la 11Ujer podla pedir el divorcio en los siguientes casos: 

-La alta tralclC!n oculta del 1111rldo. 

-Atentado contra la vida de la -.i.1er. 

-Intento de prostituirla. 

-Falsa acusaclC!n de adulterio. 
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-Qle el •rldo tuviera su -nte en 11 propia casa conyugal o fuera -

de ella de 111 modo ostensible, con persistencia, no obstante las adllloniciones­

de la •Jer o sus parlentes".(12) 

C.- CAUSALES DE DIVORCIO Ell EL DERECHO CAllOlllCO. 

El Derecho tanc!nlco reconoce que hay graves casos por los cuales no -

es posible ya la vida en ca.On entre los c6nyuges elli stlendo serios obstaculos 

para la canttnuldalt del hogar, el eje111plo a los hijos y el destino Cle los lll s­

mos; por ello la propia Iglesia l1111>ulsadl por la realiltad ha tenido que adllll-­

tlr la lllPOSlbllldad de 11antener la convivencia de dos seres, cuya exlstencla­

en cOlllOn, se ha hecho lllpOsible, por gravlsl .. s y fund-ntales razones y se -

ha visto en la necesidad de establecer, en conslderacl6n a dichas reallltades -

el 11.ado divorcio "QUOO TllOIM ET KITUM COHABITATIOllEM" o sea la separaclOn -

de personas y de bienes que producen casi los •lsms efectos del divorcio sal­

vando sOlo la lndlsolubl lldad del vlnculo para aantener tncdl~ la santidad -

del Ooglla. 

El Derecho CanOntco adllllte la separaclOn personal llaaada "separatlo­

l!llperfecta• o "dlvort11111 slmplln1111", que deja Intacto el v(nculo 111atrlll0fllal y 

hace cesar por el contrario la obllgaclOn de la cDlllunldad de la vida conyugal; 

el derecho canOnlco actual. lo regula bajo la eptgrafe de •separatlone thori--

111ensae et habltationis". 

(12)PETlT,Eugéne. Tratado Elemental de Derecho Romano. 2a.ed.Ed.Porrua,Mblco, 
1985.p4g.109. 
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La causa m4s grave dentro del derecho canónico y la que autorizaba la 

separaclOn era, y as! lo expresa el canOn nllmero 1129, qie dice: Por el adult!_ 

rlo de uno de los cOnyuges puede el otro, pemaneciendo el vinculo, romper, -­

aOn para siempre, la vida en comOn, a no ser que él haya condonado expresa o -

t4cltamente, o U mismo lo haya también c0111etido". 

"Hay condonaclOn t4cita si el cOnyuge Inocente, después de tener cer­

teza del crimen del adulterio, convtvlo espont4neamente con el otro cOnyuge -­

con afecto marital; se presllllf! la condonaclOn si en el plazo de seis meses no­

apartO de si al cOnyuge adOltero, ni lo abandono, ni lo acuso en forma legltl­

ma".03) 

La noma antes descrita es justa, y hay que lamentar que nuestro COd.!_ 

,go CI vil vigente no tenga una analogla similar. En la realidad sucede muchas­

veces Que, ya sea el hombre o la mujer, por su conducta disoluta, orille al o­

tro cOnyuge a cometer adulterio, en cuyo caso la justicia deberla de pedir que 

el causante Indirecto de la Infidelidad no tenga derecho a pedir el divorcio. 

La separaclOn en el derecho CanOnlco puede ser perpetua (por causa de 

adulterio) o temporal. Las causales de separaclOn temporal son: 

-SI uno de los cOnyuges hubiera dado su nombre a una secta catOllca. 

-SI educase a la prole acatOllcamente. 

-SI produce al otro un peligro grave para el alma o para el cuerpo. 

( 13 )PALLARES,~.CI t .p4g .22. 
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-Por sevtcla o maltratos hiciera excesivamente dificil la vida en co-

man. 

Estos motivos y otros semejantes son para el otro cOnyuge causas le-­

gltimas de separaclOn. 

O.- CAUSALES DE DIVORCIO EN EL DERECHO FRANCES. 

En la época de la revoluctOn se considera el matrimonio como un con-­

trato civil y fue hasta la Asamblea Leglslatlva,la que organizo el divorcio, -

en la ley del 20 de septiembre de 1972, cuando lo ll'!nnlte con gran facilidad. 

Esta ley admltlO el divorcio no sOlo por consentimiento mutuo, sino también -­

por la simple Incompatibilidad de caracteres, establece, adem!s como causas de 

divorcio las siguientes: 

-Mala conducta notoria. 

-Abandono durante dos anos. 

-Sevicla e Injurias graves. 

·-Condenas criminales. 

-Locura. 

-Estado de ausencia durante cinco anos. 

-EmlgraclOn en los casos prohibidos. 

Posterlonnente, pasamos al Código de Napoleón de 1804, en donde, de -
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un sistema libre de divorcio se paso a un slstet11a mas restringido, Gallndo Ga! 

flas nos dice al respecto: "El C6d!go Civil conservo al divorcio, pero tomando 

precauciones para reglamentarlo y detener el torrente de Inmoralidad que se -­

desprendfa de las leyes revolucionarlas". (!4) 

Se suprlmlo el divorcio por lncC111Patlbllldad de caracteres, a petl--­

c!On de uno de los esposos. 

Se obstaculizo el divorcio por mutuo consentimiento, por Oltlmo las -

causas detenntnadas del divorcio se redujeron de siete a tres, que eran: 

-Adulterio. 

-Injurias graves. 

-Condenas criminales. 

Hasta el ano de 1816 continuo el divorcio en Francia conforme al C6d!. 

go NapoleOn, pero con motivo de una carta constitucional de 1814, que le otor­

ga al catolicismo el valor de "rellglOn Oficial" , por la ley de 1816 se su--­

prlmlo el divorcio. 

Y no es hasta después de sesenta y ocho anos, después de su supres IOn 

que es reestablecido por la campana emprendida por Naquet. Es decir, desde --

1816 y hasta 1884, no hubo divorcio, pero al negarle al catolicismo el car3c-­

ter de rellglOn oficial, se vuelve a reimplantar en el ano de 1884, pero res--

(14 )GAL!NDO GARFIAS,lgnaclo .Derecho Clvl 1. 2a.ed.Ed.POrr0a,Mblco,1976.p&g.567 
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trl119lendo las causales de divorcio a cuatro: 

-Adul terlo. 

-Injurias graves. 

-Sevlcla; y 

-Condenas criminales. 

Finalmente, después, de muchas polémicas en torno del divorcio, y el­

Incremento del mismo se llega a la ley del 11 de julio de 1975. Esta ley ins­

taura un sistema en donde, por un lado acepta el divorcio por mutuo consent!-­

mlento, por el otro conserva el divorcio sanción y solo e•cepclonalmente admi­

te el divorcio por causas objetivas en casos determinados. 

E.-CAUSALES DE DIVORCIO EN El DERECHO MUSULMAN 

En el derecha i'\lsulm&n, algunas de las causas de divorcio necesario -

eran: 

. La impotencia de uno de los cOnyuges o las enfermedades que h!cleran­

pel !grosa la cohab!taciOn, sin el consentimiento previo de éstos defectos, y -

no obstante, ellos la contlnuaclOn de la vida conyugal, no hacUn prescribir -

el derecho a reclamar: se consideraba Que estas enfermedades podlan ser lncur! 

bles, en este caso el Cad!, podla sin mas disolver el matrimonio, si resulta-­

sen curables se concede un plazo razonable, pasado el cual, sino han desapare­

cido se procede a la dlsoluc!On del matrimonio. 
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El adul terlo tiene una conslderacl6n especial, se habla de él en el -

juramento imprecatorio, con el cual el marido acusa a su mujer, tiende direct!_ 

mente a hacer constar la rehusa del marido o reconocer corno suyo, un hijo de -

su 11111jer. 

El marido siempre tiene las pruebas directas del adulterio ~. su mujer 

o que ·a1 menos se creé en el caso de que no se reconoce padre de un hijo de -­

ésta, acude al Cadl, con la acusacl6n en la Mezquita, en ceremonia solemne ha­

ce tres juramentos a los que anade el cuarto, en él, se contiene la impreca--­

cl6n ritual de la maldlc16n divina, sino dice la verdad, si la mujer contesta­

Y apoya la negacl6n de las Imputaciones del marido, con otros cuatro juramen-­

tos, en el cuarto, apoy4ndose también en la c6lera divina, evade la pena de -­

adulterio pero la prole de cualquier forma ya no se atribuye al marido y el ma 

trimonlo queda disuelto". (15) 

Mahoma, preocupado también por el Derecho l'Jsuiman, reallz6 la lnova­

cl6n que conslstla en que para repudiar con .Juramento. Invocando una determln.!!_ 

da causa, aun cuando no se probase, habrla que repetir la repudlacl6n hasta en 

tres ocaclones, cuando el marido era quien ejercitaba esta accl6n, la mujer p~ 

dla esperar tres meses, a fin de que el marido pudiera repudiarla en ese lapso 

hasta por tres veces sucesivamente, para de esa forma. quedara disuelto el ma­

trimonio. 

(15 )ROJINA VlLLEGAS,Rafael .Derecho CI vil "'xi cano .Derecho de Faml lla .4a .ed.Ed. 

PorrOa ,Ml!xlco, 1975. Tomo 11.pag .359. 
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f.· BASES DE NUESTRA LEGISLACION CIVIL 

1. • CDOIGO DE 1870 

En el COdtgo de 1870 se parte de la noclOn de que el matrimonio es •• 

una unlOn Indisoluble, por lo que se rechaza el divorcio vincular. La posl-·· 

clOn que adopta esta leglslaclOn es la de senalar siete causales de divorcio.­

es decir de separac!On de cuerpos. En su articulo 239 preven!a que: "el dlvor 

cto no disuelve el vinculo de matrimonio, suspende sOlo algunas de las obliga­

ciones civiles". 

Las causales que se senalaban son las siguientes: 

-El adul terlo de uno de los cOnyuges. 

-Propuesta del marido para prostituir a su mujer, no sOlo cuando, el-

marido la haya hecho directamente, sino cuando se pruebe que ha recibido dine­

ro o cualquier remuneraclOn con el objeto expreso de permitir que otro tenga • 

relaciones lllcltas con su mujer. 

-La lncltaclOn a la violencia hecha por un cOnyuge al otro para come­

ter algOn del Ita aunque no sea de Incontinencia carnal. 

El conato del marido o de la mujer para corromper a los hijos. 

-El abandono sin causa justa del domlcl 1 lo conyugal, prolongado por -

mas de dos anos. 

-La sevlcla del marido con su mujer o la de ésta con aquél. 

-La acusaclOn falsa hecha por un cOnyuge al otro. 
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Ahora blén, se prohlbla el divorcio por separaci6n de cuerpos, cuando 

el matrimonio tenla veinte anos o m4s de constituido. Era cond!ci6n para ges­

tionar el divorcio el que hubieren transcurrido dos anos, como mlnimo, desde -

la celebracl6n del divorcio, antes de los cuales era Improcedente la accl6n de 

divorcio. 

2.- COOIGO DEL 1884. 

En este C6dlgo, se sigue senatando COlllO unlco divorcio el de separa-­

c!6n de cuerpas, por lo tanto al Igual que el anterior subslst!a el vinculo m!_ 

trimon!al Qnlca111ente se suspend!an algunas obligaciones civiles que !mponla el 

matrimonio. Como causas, a las contenidas en el C6d!go Civil de 1870, se agr!!_ 

gaban: 

-El que la mujer diera a luz durante el matrimonio y que judicialmen­

te se declarara l leg!tlmo. 

-La negativa a st111inistrarse ali111entos. 

-Los vicios Incorregibles de juego o embriaguez. 

-Las enfer111edades crOnlcas, Incurables, contagiosas o hered! tartas, -

anteriores al matrimonio y no confesadas al cOnyuge. 

-La infracc!On de las capitulaciones matrimoniales. 

-El mutuo consentimiento. 
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COlllO observamos en los C6dlgos Civiles de 1870 y 1884, no aceptaron­

el divorcio vincular, reglamentando en cambio sOlo el divorcio por separacl6n 

de cuerpos; entre los dos COdlgos sOlo existe una diferencia mlnOscula, es d!!_ 

clr, el de 1870, estatula mayores requisitos, audiencias y plazos para que el 

juez decretara el divorcio por separaclOn de cuerpos, los que redujo conside­

rablemente el C6dlgo de 1884. 

3.-LEYES DEL DIVORCIO VINCULAR DEL 29 DE DICIEllllRE DE 1914 
Y 29 DE ENERO DE 1915 

Se dice que, con objeto.de, complacer a dos de sus lillnlstros =Palavl­

clnl y Cabrera•, que planeaban divorciarse, Yenustlano Carranza, expide dos -

decretos; uno del 29 de diciembre de 1914 y otro del 29 de enero de 1915, por 

los que Introdujo en M!xlco el divorcio vincular, y suprlmlO de una plumada -

del contrato de matrimonio civil, el primer elemento esencial que le habla '!. 

conocido su autor el Presidente Benito Ju&rez. 

En el decreto del 29 de diciembre de 1914, en la exposlclOn de moti-­

vos se decla que; "si el objeto esencial del matrimonio es la procreac!On de 

la especia, la educaclOn de los hijos y la mutua ayuda, los cOnyuges quienes­

van a soportar las cargas de la vida, desgraciadamente no siempre se alcansa­

ban los fines por los cuales se contrajo. Después se alego que, de acuerdo -

con el principio establecido por las leyes de Refonna, que el matrimonio era 

un contrato civil formado por la libre voluntad de los cOnyuges, es absurdo -

que deba subsistir cuando esa voluntad falta por completo, o cuando existan -
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causas que hagan dlflcl !mente Irreparable la desunlOn consU111ada ya por las --­

el rcunstanclas". (16) 

Asf Que, la ley de 1914, ya no hace una enumeraclOn de causas, y de -

acuerdo con su exposlclOn de motivos, se ve el propOslto de tennlnar con el r!, 

gimen de simple separación de cuerpos, ya que se consideraba funesto el odio.­

las malas pasiones, de los cónyuges que continuaban unidos en contra de su vo­

luntad. 

Con base en éstas y otras argumentaciones semejantes, el decreto pre­

ven fa lo siguiente: 

Articulo I. "Se reforma la fracción IX del articulo 23 de la ley del-

14 de diciembre de 1874, reglamentarla de las ediciones y refonnas de la Cons­

tltuclOn Federal, decretada el 25 de diciembre de 1873, en los siguientes tér-

FracclOn IX. "El matrimonio podr8 disolverse en cuanto al vinculo, ya 

sea por mutuo y l lbre consentimiento de los cOnyuges, cuando el matrimonio te!!. 

ga mas de tres anos de celebrado, o en cualquier tiempo por causas que hagan -

Imposible o Indebida la reallzaclOn de los fines del matrimonio, o por faltas­

graves de alguno de los cOnyuges, que hagan Irreparable la desavenlencla cony!!_ 

gal. Disuelto el matrimonio, los cOnyuges pueden contraer una nueva unlOn le­

gitima". 

(16)SANCHEZ MEDAL, RamOn. Un Nuevo Matrimonio Civil. 1a.ed.Ed.Porl'1la,Mblco, -
1976.pSg.14. 
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Arttculo 11. "entre tanto se establece el orden constitucional de la­

AepObllca, los gobemadores de los Estados, quedan autorizados para hacer en -

los respectivos C6dlgos Clvl le's, las modificaciones necesarias a fin de que -­

esta ley pueda tener apllcaclOn". 

Transitorio. "Esta ley ser! publicada por bando y pregonada, comenza­

r! a surtir sus efectos desde esta fecha" .(17) 

4.-LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES DE 1917 

Esta ley, es expedida en 1917 por Venusttano Carranza, se logra el p~ 

so definitivo en materia de divorcio, al establecer que el matrimonio es un -­

vinculo disoluble y permite, por lo tanto, a los dlvorclantes contraer nuevas­

nupcias. 

El articulo 75 de la ley Sobre Relaciones Faml llares establecla que -

"el divorcio disuelve el vinculo del matrimonio y deja a los cOnyuges en apti­

tud de contraer otro". 

Se conserva el di vorclo por separaclOn de cuerpos, que se relego a S!!, 

gundo término, quedando como excepclOn relativa la causal senalada en la frac­

clOn IV del articulo 76, que se referla a enfermedades crOnlcas e lncurables,­

contaglosas y hereditarias, dejando a la voluntad del cOnyuge sano, pedir el -

divorcio vincular o la simple separaclOn de lecho y habltaclOn. 

(17)ROJINA VILLEGAS.Op.Clt.p!g.67. 
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El articulo IOZ prevenh que los cOnyuge recobraban su entera capaci­

dad de contraer matrimonio, salvo lo dispuesto por el articulo 140 y cuando el 

divorcio se haya decretado por causa de adulterio, pues en este caso el cOnyu­

ge no podla contraer matrimonio, sino despu4!s de dos anos de pronunciada la -­

sentencia de divorcio. 

El arttculo 140 preven la que la mujer no podta contraer matrimonio, -

sino hasta pasados trescientos dlas de Is dlsoluclOn del primero. En los ca-­

sos de nulidad o de divorcio, puede contarse ese tiempo desde que se lnterrum­

plO el acto de cohabltaclOn. 
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CAPITULO 11 

ANALISIS DE LAS CAUSAS DE DIVORCIO NECESARIO 
CONTENIDAS EN EL COOIGO CIVIL VIGENTE 

A.- CONCEPTO DE DIVORCIO NECESARIO 

En el presente capttulo procederemos a anall zar cada una de las c~us!_ 

les que puedan dar origen al llamado divorcio necesario o tambl@n conocido C2_ 

mo contencioso. Sin embargo antes del anallsls, creemos conveniente menclo-­

nar el concepto que sobre la lnstltuclOn del di vorclo surge, en su obra de ~ 

ra !tintero Ouhalt, misma que literalmente reproducimos: "Es la dlsoluciOn del 

vinculo matrimonial a petlclOn de uno de los cOnyuges por causas expresamente 

seftaladas en la ley" .(18) 

Ahora bl@n, algunos autores también lo han calificado como, divorcio­

necesidad y divorcio sanclOn: "El primero llamado asl porque la dlsoluclOn -

del matrimonio.se Impone como una necesldad,un ejemplo de éste tipo de divor­

cio es el caso en que alguno de los cOnyuges,padezca una enfennedad de car!c­

ter contagioso y heredl tarlo. El segundo es el que Impone como castigo para­

el cOnyuge que ha cometido actos que ameritan la apllcaclOn de esas sancio--­

nes". (19) 

El divorcio necesario solo debe ser, demandado por el cOnyuge Inocen­

te, y dentro de los seis meses siguientes al dla en que tuvo conocimiento de­

los hechos que funden la demanda, de acuerdo con el articulo 278 del COdlgo -

Civil vlgente;para que ésta acclOn pueda ser Intentada se requiere que no haya 

(18 )MONTERO OUHAL T ,S.Op .Clt .p!g .217 
(19)RAMIREZ SANCHEZ,Jacobo. !ntroducciOn al Estudio del Derecho Clvll.ta.ed. 
Ed. UNAM., Ml!xlco,1976 .. p!g.2 
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mediado perdOn expreso o Uclto, por parte del cOnyuge que no hubiere dado ca!!. 

sal de divorcio, ade1118s para poder Invocar la dlsoluclOn del vinculo matrlmo-­

nlal, a través del juicio de divorcio necesario, es Indispensable que ocurran­

algunos de los supuestos del COdlgo Civil vigente para el Dlsttlto Federal, en 

su articulo 267, fracciones de la 1 a XVIII y 268. 

En el divorcio necesario es Indispensable seguir una serle de proced!. 

mientas que se Inician con la presentacllln de la demanda y concluye con la SI!!!_ 

tencla, en que la autoridad judicial detennlnara si se ha dl!lllOstrado el motivo 

Invocado, y en su caso condenara al cllnyuge culpable a las consecuencias del -

divorcio sancllln. 

Las consecuencias de esa sancllln, son principalmente la pérdida de la 

patria potestad sobre los hijos, la obllgacllln de pasar alimentos a la mujer.­

mientras no contraiga nuevas nupcias y viva honestamente, ademas de la partlc!. 

pacllln de los bienes comunes si existen 4!stos y no hubieren hecho aOn la dlvl­

sllln. 

La autoridad competente para conocer del divorcio necesario es el --­

juez de lo faml llar del domicilio conyugal, o en el caso del abandono de hogar 

el domicilio del cllnyuge abandonado. 
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El juicio de divorcio necesario, produce dos tipos de efectos que --

son: 

-Efectos provisionales que se presentan durante el procedimiento de -

traml tacl6n del juicio. 

-Efectos definitivos, que son los que causa la sentencia pronunctada­

Y ejecutoriada que disuelve el vinculo matrimonial. 

Antes de entrar al estudio detallado de cada una de las causales de -

divorcio necesario, conviene hacer hincapié en algunos principios generales. 

SUpuestamente el matrimonio se contrae para toda la vida; pero quien dice per­

petuidad no dice necesariamente lndlsolubl lldad. La unlOn de los cOnyuges, d!!_ 

berta significar paz y concordia, una garant!a de moralidad, pero a veces no -

realiza su fin. La vida en coman llega a ser Imposible, se rompe, o blén si -

contlnOa, el hogar se convierte en un foco de disgustos; en una causa pennane!!. 

te de esc!ndalos, en un mal que resulta de las bajas pasiones, de las debllld! 

des h1J11anas y muchas veces porque no, de la falta de educaclOn. Es éste caso­

el divorcio, es qulz!s Onlco remedio para enmendar errores e Imprevisiones, 

que de otro modo resultar!an Irremediables, labrando la perpetua desgracia de 

dos seres, volvemos a reiterar el Instrumento capaz de evitar estados de hecho 

monstruosos e Inmorales, desastrosos ejemplos para los hijos y fatales conse-­

cuenclas econOmlcas es el divorcio, ya que serla una tlran!a, una violencia 1!!. 

compatible con la dignidad humana, el querer que dos lndl vlduos sigan llamando 
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se esposos y teniéndose las consideraciones de tales, cuando ha mediado entre 

ellos ofensas gravlslmas contra su persona o contra su honor, he aqul donde -

el di vorclo sal va hondos confl lctos y dramas fa111l llares, y puede ser fuente -

de salud mental para alllbos cOnyuges y sobre todo para los hijos. 

Ahora blén, el matrimonio es permanente en lo civil e Indisoluble en 

lo rellgloso; la excepclOn es el divorcio que disuelve el matrimonio y la ex­

cepclOn confirma la regla. Por lo tanto, siendo la excepclOn el divorcio, d!_ 

ben regularse cuidadosamente las causales que pennltan disolver el matrimonio 

debiéndose de tratarse de causas de tal gravedad que hagan Imposible la vida­

conyugal, bien sea como consecuencia de alguna enfermedad (divorcio remedio), 

o bien como un acto 1 l lcl to·de un conserte contra el otro (di vorclo sanciOn )­

pero evitando que sean el egolsmo o el hedonismo las causas generadoras del -

divorcio, porque afectarla seriamente la estabi lldad familiar y la estructura 

de la sociedad. 

B.- PRINCIPIO DE LIMITACION DE LAS CAUSAS 

SegQn este principio, sOlo ser4n causas de divorcio necesario las -­

que llmltativamente se enuncian en los artlculos 267 y 268 e.e. Este princi­

pio se deriva de que la dlsoluc!On del vinculo conyugal es de tal gravedad, y 

el Interés por conservar el matrimonio es tan l111Portante para la sociedad y -
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para 11 Estado, que solo 1n forma limitativa se establecen las causas de dl·­

vorclo. "La conservaclOn del vinculo matrimonial, es de lnteres pObl leo y s~ 

lo exc1pclonalment1 procede la dlsoluclOn por causas de tal gravedad que ha·­

gan Imposible la vida en coman de los cOnyuges" .(20) 

Como observamos, el COdlgo Civil para el Distrito Federal es de ca-­

racur. limitativo y no ejempllflcatlvo, por lo que cada causal tiene car!cter 

autOnomo y no pueden Involucrarse unas en otras, ni emplearse por analogla ni 

por mayorla de razOn. 

"La enun.raclOn de las causales de divorcio que hacen el COdlgo CI·· 

vil para el Distrito y Territorios Federales, y los COdlgos de los Estados, -

que tienen Iguales disposiciones, es de caracter limitativo y no eJempllflca­

tlvo, por lo que cada causal tiene caracter autOnomo y no pueden Involucrarse 

unas de otras, ni ampl larse por analogla ni por mayorla de razOn".(21) 

Es decir, las causas son de apllcaclOn restrictiva y tambl~n en ese­

sentido la Suprema Corte de Justicia de la NaclOn, ha senalado que: "Siendo -

el matrimonio la base de la familia, que a su vez lo es de la sociedad, el ~ 

tado preocup!ndose por ello mismo, por la estabilidad de la lnstltuclOn, sOlo 

permite su dlsoluclOn por divorcio en casos verdaderamente graves, expresame!!. 

te sena lados por la ley, De aqu! que todas las disposiciones legales que es-

(20)Míparo directo 5823755.tnrlque l'bnge l'\íngula.Enero 9 de 195/Ja. Sala.saca 
do directamente del expediente.Quinta Epoca, Tomo CXXXI,pag.61,con el tltulo:­
Olvorclo,lnjurlas Graves Causal de.Ediciones Mayo Civil No.1344,pag.632. 
(21 )!Wparo directo 3536/1955.Emlgdlo Torres Ulrlch.Resuel to el 26 de enero de 
1956,poe mayorla de 3 votos.contra los de los senores Mtro.Garc!a Rojas,Srlo. 
Lle.Raúl Ortlz-Urquldl ,3a.Sala.Boletln 1956,p!g.90.Edlclones Mayo Civil No.--
920,pag.418. 
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tablecen tal disoluclOn son de lnterpretaciOn restrictiva y que Onicamente -

es precedente decretar aquél solo por causas especfflcamente em1neradas en la 

ley".(22) 

Es Importante tomar en cuenta, que no en todas las fracciones del ª!. 

tlculo 267 del e.e., se contiene sOlo una causa de divorcio, ya que hay frac­

ciones que contienen dos y hasta seis causas que pueden Invocarse aislada o -

conjuntamente, a las que anadldas la prevista en el articulo 268 e.e. ,nos dan 

un total de treinta y ocho causales posibles de divorcio a las que nos refer!_ 

mos en forma detallada en éste capitulo. Tambl@n debelllos tomar en cuenta que 

una de las causas es la Injuria grave, y bajo este concepto se pueden encua-­

drar un slnnOmero de clrcustancias culposas que generan el divorcio, por lo -

que de hecho la llmltaclOn de las causales de divorcio queda muy en entredl-­

cho. 

C.- CLASIFICACION DE LAS CAUSAS DE DIVORCIO. 

Don Eduardo Pallares, propone dividir las causas en los siguientes -

grupos. 

a) "Causas en las que los Tribunales gozan de cierta facultad dlSCf!. 

clonal para decretar el divorcio o abstenerse de hacerlo, teniendo en cuenta­

la gravedad de los hechos que la ley considera como causas. Por ejemplo, --­

cuando se trata de Injurias graves, calumnias, abandono de hogar sin olr cau-

(22)Mparo directo 1271/959.Marla ConcepciOn Taboada de Olvera.ll'lanlmidad de 

4 votos.Sexta Epoca,Vol.XXXllI,Cuarta parte,pag.145. ~aro directo 7226/1960 
Antonia Verde BarrOn.5 votos .Sexta Epoca, Vol.Lll ,CUarta parte ,pag.117. 
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sa justificada, etc.'. 

b) "Las contrarias a las anteriores, en las que los Tribunales no -­

tienen esa facultad discrecional. Ejemplo: el adulterio, el abandono de ho-­

gar por m4s de un ar.o, la falta de pago de alimentos, la promociOn de un jui­

cio improcedente, etc.". 

Respecto de estos dos grupos, hay que aclarar que no cabe identlfl-­

car la facultad de que se trata, con la relativa al poder de aprecias!On del­

que gozan los tribunales en materia de prueba, que en el caso de divorcio la 

tienen dentro de los mismos limites que en los dem!s juicios, de acuerdo con­

las reglas relativas a cada prueba en particular". 

c) "Un tercer grupo est& formado de las causas que Implican un hecho 

culpable, e Incluso la comls!On de un delito, por parte del cOnyuge demandado 

tales como el adulterio, la lncltacton a cometer un delito, la corrupc!On de 

la mujer, el abandono del domicilio conyugal, etc. En sentido opuesto hay 

causas que no tienen esa naturaleza jurldlca. As! por ejemplo, padecer algu­

na de las enfennedades que especifican las fracciones VI y VII del articulo -

267". 

d) "El cuarto grupo comprende el lncumpl !miento de las obl lgaclones­

matrlmonlales, de modo especial las relativas a suministrar alimentos al otro 
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cOnyuge y a los hijos y la de vivir en el domicilio conyugal. En oposlclOn a 

estas causas pueden senalarse aquellas que sin constituir el Incumplimiento -

de las obligaciones matrimoniales revelan una condlc16n de lnnoralldad tal -­

del cOnyuge culpable que es del todo necesario disolver el matrimonio para -

evitar la Influencia perniciosa en la vida de los hijos o del otro consorte. 

e) "Finalmente, hay otras causas que debe producir la d!soluc!On ---­

del matrimonio, sea por motivos de honor o porque ponen al cOnyuge que ha In­

currido en ellas, en la Imposibilidad de continuar CIJ!lllllendo sus obl!gac!o-­

nes familiares' As! son las que se consignan en las fracciones XIV y XV" • -

(23) 

Analizados los principios generales, conviene a contlnuaclOn, hacer -

un estudio sobre cada una de las causales de divorcio que senala el C6dlgo 

Clvl 1 vigente para el Distrito Federal, toda vez que al ser Independientes 

unas de otras, ni aplicables por analogta ni por mayorta de razOn, conviene -

tener clara cada una de las causas y evitar sorpresas al no haber Invocado la 

causal correspondiente en el proceso de divorcio. 

(23) PALLARES. Dp. Cit.,p!g. 62. 
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Debemos considerar, también, que algunas de las causales son deriva­

das de delitos, bien en contra de un cOnyuge, o de un cOnyuge contra los hl-­

jos, también por delitos contra terceros. 

Dentro de las causas provenientes de dell tos que pueden cometer un -

cOnyuge contra el otro, est!n las previstas en las fracciones 1, 111, IV, XI, 

XIII, XVI, del articulo 267 del COdlgo Civil. Como consecuencia del delito -

que un cOnyuge puede cometer en contra de los hijos, est!n las enumeradas en 

la fracciOn V del articulo que se cita. Por Oltimo las derivadas de delltos­

que pueden cometerse en contra de terceros, est!n las previstas en la frac--­

ciOn XIV del articulo 267. 

O.- PRIMERA CAUSA DE DIVORCIO 

"El adulterio de cualquiera de los cOnyuges" 

Nlora blén, en la ley del matrlmoni civil del mes de julio de 1659 -

en relaclOn al divorcio se~alaba en el articulo 21 que serla causa de adulte­

rio, "menos cuando ambos esposos se hayan hecho reos de éste crimen, o cuando 

el esposo prostituya a la esposa con su consentimiento; mas en caso de que lo 

haga la mujer, podra separarse del marido por decisiOn judicial, sin perjui-­

cio de que éste sea castigado conforme a las leyes. Este caso as! como el -­

del concubinato del marido dan derecho a la mujer para entablar acciones por­

causa de adulterio". (24} 

(24) CHAVEZ ASENCIO. Op. cit. pag. 472. 
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Eimeccerus, nos sena la: "No hay derecho al divorcio si el otro cdn-­

yuge as lente el adulterio o el acto punible o es copartfclpe culpable del mi!_ 

mo, como coautor, Inductor o cOmpllce. 

Asf pues, el divorcio no puede tener lugar especialmente cuando la -

mujer o el marido comete delito de adulterio con una detective contratada a -

este efecto por la mujer, huelga decir que el asentimiento podr3 revocarse en 

todo momento aunque uno de los cOnyuges se hubiera obligado (nulamente por su 

puesto a tolerar el adulterio". (25) 

Debemos senalar que ésta causal, temblén se encontraba en los C6dl-­

gos Civiles de 1870, 1884 y as! mismo en la Ley Sobre Relaciones Familiares.­

en las que decra son causas legftlmas de divorcio. El adulterio de uno de -­

los cOnyuges". 

Sobre éste particular, en el COdlgo Clvl 1 no encontramos deflnlclOn 

del adulterio, en el Código Penal para el Distrito y Territorios Federales -

el artrculo 273 que trata del adulterio sOlo expresa la sanclOn que se apli­

cara: "a los culpables del adulterio cometido en el domicilio con esc4ndalo". 

Y es as! como también el Uc.RaQl Carranca y Trujlllo en su COdlgo Penal ano­

tado, nos comenta lo siguiente: "Se habla en nuestro derecho de algOn magls-­

trado del Tribunal Superior de Justicia que se negO a aplicar pena alguna a -

un adOltero, alegando que el COdigo Penal no define el adulterlo".(26) 

(25) ENNECCERUS,Ripp y Wólt. Derecho de Fam111a.fr,de Bias Pi!rez y Gónzillez y 
José Cast4n Tobenas, Vol u;,;.:n 1, la .ed .Ed.i!Oscn ,Barcelona .p3g.216 
(26) CARRANCA y TRUJILLO.RaOl, COdlgo Penal Anotado. ta.ed.Ed.Porraa,Méxlco -­
l962.p4g.74l. 
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En efecto, jurldlcamente no se dice en fonna clara lo que debe ente!!_ 

derse por adulterio. Es por eso que recurrimos a la deflnlclOn general que -

del adulterio podemos encontrar y en .el Diccionario de la Lengua de la Real -

-'cademla Espanola, vemos que el adul terlo es el "ayuntamiento l legitimo de -­

hombre con mujer, siendo uno de los dos o ambos casados". "Delito que cor.iete­

la mujer casada que yace con varOn que no sea su marido, y él que yace con -­

e 11 a sabiendo que es casada". 

Ahora blén, en el COdlgo Civil se habla sOlo de adulterio debidamen­

te probado, en cambio en el COdlgo Penal se hace referencia al cometido en el 

domlcl llo conyugal o al que se cometa con escandalo, por lo que es necesarlo­

preclsar sl las exigencias de la ley penal también son requeridas por la le-­

glslaclOn civil, ésto nos lleva a determinar si en éste caso se requiere la -

previa sentencia penal que compruebe el delito elguno de los cOnyuges, o si -

por el contrario son Independientes. 

Estimamos que en éste caso es evidente que no se requiere que exista 

una sentencia del orden penal y por lo tanto el juez puede. apreciar libremen­

te con las pruebas que se aporten, si se esta ante la presencia de un adulte­

rio debidamente comprobado. El delito se penique sólo a Instancia del cOny!!_ 

ge ofendido quien puede ejercersOlo la acclOn de di vorclo o bien de manera P! 

ralela presentar querella ante el Ministerio P!ibl leo. Por lo tanto estimamos 

que en materia el vil no se tiene que comprobar los extremos que marca la le--
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gislac!On y no se requiere necesariamente que el adulterio se hubiere cometi­

do en el domicilio conyugal o con escandalo. 

Y asr, Francisco GonzUez de la Vega, diferencia el adulterio que C.!!_ 

rresponde al Derecho CI vil que considera que es: "la vlolaclOn de fidelidad -

que se deben recrprocamente los cónyuges, consl ste en el ayuntamiento sexual, 

realizado entre persona casada de uno u otro sexo y persona ajena a su vrncu­

lo matrimonial. Esta Infidelidad constituye un !Uctto civil, generador de -

acciones o sanciones privadas, pero no solamente Integran un !Uclto penal -

productor de medidas represivas en otras palabras no todo acto de adulterio -

es forzosamente un delito de adulterio".(27) 

Recordemos segOn lo fuimos expresando al hablar de las causales de -

divorcio en las distintos paises que originalmente sólo se sancionaba el adu! 

terto de la mujer y poco a poco tamblM fue sancton8ndose, tanto penal como -

civilmente, el adulterio del hombre. Sin embargo, no todo adulterio del hom­

bre era considerado como causa de divorcio, as! encontramos en los Códigos C!_ 

vites anteriores en concreto el de 1884, se preven!a: "el adulterio de la mu­

jer es siempre causa de divorcio; el del marido es solamente cuando con j!I 

concurran algunas de las siguientes circunstancias: 

1. "Que el adulterio haya sido cometido en la casa coman; 

11. "Que haya habido concubinato entre Jos adOlteros, dentro o fue­

ra del domicilio conyugal"; 
l~/J GONZALEZ DE LA VEGA.Franc1sco,Dí!recho Pénal Mexicano los Delitos. l&a. -
ed. Ed. PorrOa, H!!x 1co,1982 .pag .449. 
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111. "Que haya habido escandalo, insulto pOblico hecho por el marido 

a la mujer legitima": 

IV. "Que la adOltera haya maltratado de palabra o de obra, o que -­

por su causa se haya maltratado de algunos de esos modos a la -

mujer legitima" (Art. 228) 

DlsposlclOn Idéntica se contiene en la Ley Sobre Relaciones Faml lla­

res en su articulo 77. 

tt> fue sino hasta el eOdlgo de 1928, cuando se equipara esta causa -

independientemente de los sexos: es causa de divorcio si la comete hombre o -

mujer, es hasta aqul, donde, ya existe una igualdad de sexos. 

tt> sOlo se suprimieron las dispoclsiones contenidas en las normas l~ 

gales citadas que diferenciaban el adulterio segOn lo cometiera hombre o mu-­

jer, sino el articulo 267 e.e., confirma "que cualquiera de los esposos puede 

pedir el dlvorclo por adulterio de su cOnyuge". Esta acclOn dura seis meses, 

contados desde que se tuvo conocimiento del adulterio. 

Para poder fundamentar esta causa de divorcio podremos se~aiar que -

siendo la esencia del matrimonio la finalidad de los conyuges y siendo sus -­

fines el amor conyugal y la protección integral de ambos, la fidelidad debe -

ser conservada y lo que lo rompa definitivamente, en la forma mAs cruel y de-
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nlgrante, P.S el adulterio. Tan es asf que siempre a través de la historia de 

la humanidad se ha considerado como causa de dlsoluclOn y repudio. 

Recordemos que ya en el Derecho Romano, CanOnlco, Francés, etc., es -

una de las causas por las que se puede obtener la separaclon pennanente de --

1 os cOnyuges • 

Ahora blén, como prueba de ésta causal de divorcio, debemos tomar en 

cuenta que tanto doctrlnalmente como por su deflnlc!on el adulterio se casti­

ga penalmente como un acto consumado, de aqu! que el Intento, es decir las '!. 

laclones amorosas que se sostenga sin llegar a la copula camal. no pueden -­

ser aducidas dentro de ésta causal de divorcio, pero si como Injuria grave al 

cOnyuge Inocente u ofendido, que es otra causal posible de divorcio. 

En i!stos casos la prueba di recta es casi Imposible. Reconociendo lo 

anterior, tanto la doctrina como la jurisprudencia aceptan la prueba Indirec­

ta para demostrar la Infidelidad de alguno de los cOnyuges. En éste caso po­

demos encontrar la Jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Na--­

clOn que dlce: "Para la comprobac!On del adulterio como causal de dlvorclo,la 

prueba directa es comanmente Imposible, por lo que debe admitirse la prueba -

Indirecta para la demostraclOn de la infidelidad del cOnyuge culpable".(28) 

(28) Quinta Epoca,Tomo,Cll.lcnparo directo 414/1954.0!az Candelarla.Hayorfa de 
4 votos.""1paro directo 7226/1960.Antonla Verde BarrOn.5 votos,SeKta Epoca, -­
p!g.496.VolQmen 3a.Sala Cuarta Parte,Apéndlce 1917-1975;anterlor apéndice ---
1917-1965,jurlsprudencla 152,p&g.490.Edlclones Hayo,actual!zaclOn 1 Clvll,te­
sls 1053,pag.542 y actuallzac!On IV,No.988,pag.505. 
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c6nyuge y a los hijos y la de vivir en el domicilio conyugal. En oposlcl6n a 

estas causas pueden seftalarse aquellas que sin constituir el Incumplimiento -

de las obligaciones matrll!IOnlales revelan una condlcl6n de ln1110ralldad tal -­

del c6nyuge culpable que es del todo necesario disolver el matrimonio para -

evitar la Influencia perniciosa en la vida de los hijos o del otro consorte. 

e) "Finalmente, hay otras causas que debe producir la dlsolucl6n ---­

del matrimonio, sea por motivos de honor o porque ponen al c6nyuge que ha In­

currido en ellas, en la Imposibilidad de continuar ClJllpltendo sus obltgaclo-­

nes familiares. As! son las que se consignan en las fracciones XIV y XV" • -

(23) 

Analizados los principios generales, conviene a contlnuacl6n, hacer -

un estudio sobre cada una de las causales de divorcio que senala el C6dlgo 

Civil vigente para el Distrito Federal, toda vez que al ser Independientes 

unas de otras, ni aplicables por analogla ni por mayorfa de raz6n, conviene -

tener clara cada una de las causas y evitar sorpresas al no haber Invocado la 

causal correspondiente en el proceso de divorcio. 

(23) PALLARES. ~. Clt.,p!g. 62. 



37 

Como la jurlsdlcc!On civil es autOnma, y en el juldlo de divorcio -

se pueden rendir pruebas distintas de aquellas que se presentaron en la causa 

penal, podr! el juez del di vorclo considerar probado el adulterio para los e­

fectos de disolver el matrimonio, justamente cuando esté esperando sobre dis­

tintas pruebas de aquel las que haya tomado en cuenta el juez penal. Cabe In­

cluso la poslbl lldad de que sean las mismas declaraciones de las partes y de 

los testigos. Las mismas cartas en que se haga aluslOn al adulterio y el 

juez clvi 1 puede dar una lnterpretaclOn distinta a la del juez penal, siendo­

posible entonces que la sentencia penal sea absolutoria y la de divorcio con­

sidere probado el adulterio, por la diferente valorlzaclOn en funclOn a la -­

distinta finalidad que tiene el juez civil y el juez penal, al estimar las -­

pruebas. 

AOn tratandose del del lto de adulterio, la jurisprudencia de la su-­

prema Corte de Justicia de la NaclOn, senala que: "Para la comprobac!On de -­

las relaciones sexuales, como elemento constitutivo del delito de adulterio.­

basta la prueba presuntlva".(31) 

También a éste particular nos senala el Dr. Jultan GultrOn Fuentevl­

lla, quien nos dice: "Para aceptar la prueba Indirecta del adulterio, se ha -

dicho que como los actos adulterinos se realizan clandestinamente, serla casi 

imposible demostrarlos mediante prueba directa. Por ello, para demostrar el-

( 31) Quinta Epoca, Tomo XXXI, ttiuranl Margar! ta ,p6g .251. tomo XXXV. Rublo de Pe-­
reyra Ocejo Lidla,pag.1251,tomo XLII.Guerrero Prudencio,p&g.905.jur!spruden--

cia i2(Quinta Epoca)p!g.38,Volumen la.Sala.Segunda Parte.Apéndice ,1917-1975. 
Anterior Apéndice 1917-1965,jurlsprudenc!a ll ,p4g.45;en el ~ndlce de fallos 
1917-1954,con el Titulo "Adulterlo".jurlsprudencla 55,p&g.25.Edlclones Mayo, 
ActuallzaciOn 1 Clv!l,tesls 167,p!g.73. 
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adulterio faml llar, si los testigos llevados por el abogado o por él o la c0.!!_ 

yuge !nocentes, para que se percataran de que cierto d!a, a determinada hora, 

se hallaba el adOltero en el Interior de un motel, y pudieron darse cuenta de 

que efectivamente en el interior del establecimiento salieron él o ella, en -

su automOvl 1, aco1o1panados de un hombre o de una mujer, segOn sea el caso; es­

tos hechos Indiscutiblemente, crean la presunclOn vehemente, por no decir la 

certeza, de que el senor o la se~ora tuvieron ayuntamiento sexual con tercero 

con lo cual se evidencia de acuerdo a las declaraciones de los testigos, el a­

dulterio, tomando en conslderaclOn ademas que él o ella estén casados civil-­

mente con una persona distinta, ya que en el Derecho Familiar se entiende por 

adulterio la vlolaclOn de fidelidad que se deben rec!procamente los cOnyuges, 

consistente en el ayuntamiento carnal l leg!tlmo de hombre con mujer, siendo -

uno de los dos o ambos casados". (32) 

Una vez, bien entendido el adulterio familiar, queda aclarar se es -

causal de divorcio la relaclOn sexual entre un hombre casado y otro que no lo 

sea. SI se acepta como la ley lo seMla que el adulterio es la relaclOn sex­

ual -coito- entre un hombre y una mujer, casados con una persona distinta, en 

estricto derecho no sera adul terlo la relación entre dos personas del mismo -

sexo. En éste caso como lo resolverla el COdlgo Clvl l, ya que desgracladame.!!_ 

te el legislador de 1928, no considero este grave hecho, el cual ofende mas a 

la moral familiar, que el propio adulterio, cabe aqul hacer menclOn a lo que-

(32lGUlTRON FUENTEVILLA,Jullan. Oue es el derecho Familiar. 3a.ed.Ed.Promoci~ 
nes Jurfdlcas y r.ulturales,:-'éxlco:T9A7.pag.207. 
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Don Eduardo Pallares dice: "también paso por alto el legislador, los casos -­

muy frecuentes ahOra de que e! marido sea un Invertido que mantenga relaclo-­

nes sexuales con otro varOn, hecho éste que no constituye un auténtico adul~ 

rlo, aunque tenga grandes semejanzas con el" .(33) 

Estamos totalmente de acuerdo con Ja tesis sustentada al respecto -­

por Pal lares, de que serla conveniente hacer figurar éstos hechos de manera -

expresa en el COd!go Civil Vigente, como una causal de divorcio, como ya lo -

hacen actualmente algunos COd!gos de los Estados. 

Volviendo a Jo anterior, debemos tomar en cuenta que existe un plazo 

de seis meses para Intentar la acc!On de divorcio. Mas sin en cambio, en és­

te caso de adulterio se considera que la acc!On de divorcio puede !ntentarse­

en cualquier momento durante ésta !licita e Inmoral relac!On, porque se cons!_ 

dera que el adulterio se esta cometiendo constantemente, y la acc!On puede In 

tentarse en cualquier momento mientras dure esa relaclOn; pero si termina, la 

acclOn de divorcio debe intentarse dentro de !os seis meses que sigan a la 

conclus!On del mismo. es decir, mientras no concluye se entiende que son ac-­

tos de tracto sucesivo y continuamente se esta cometiendo la ofensa. 

Lo antes dicho, lo sustentaremos con la siguiente tesis; "El cOnyuge­

ofend!do conserva su derecho para demandar el divorcio después del término de 

(33) PALLARES. Op. cit. ,pag.60. 
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seis meses establecidos por el articulo 143 del COdlgo Civil para el Estado -

de Veracruz, cuando la causal Invocada es el adulterio que se ha venido come­

tiendo tntnterr1J11pldamente por la vida en comun que lleva el otro cOnyuge con 

otra persona, aunque el demandante haya reconocido que tuvo el conocimiento -

del adulterio, desde la fecha en que éste comenzO, ya que en tales condlclo-­

nes, el término de seis meses dentro del cual se puede ejercitar la acclOn de 

divorcio, va comenzando a correr minuto a minuto, mientras dure esa vida adu!. 

terina, de tal suerte que conforme a ésta hlpOtesls siempre aparecer! presen­

tada la demanda de divorcio en tiempo, porque siempre habra un momento lnl--­

clal de la sugerencia del adulterio comprendido dentro del aludido término".-

(34) 

E.-SEGUNOA CAUSA DE DIVORCIO 

"El hecho de que la mujer dé a luz, durante el matrimonio, un hijo -

concebido antes de celebrarse este contrato, y que judicialmente sea declara­

do 1 legltlmo". 

Para el estudio de esta segunda causal. debemos decir, que también -

ya se encontraba prevista en el COdlgo Civil de 1884, más no en el de 1870 y 

si en la Ley sobre Relaciones Familiares de 1917. 

Nlora bién, para su fundamento, debemos tomar en cuenta que en éste­

caso no se trata de un delito aunque evidentemente esta presente el dolo por­

parte de la mujer.quien al ocultar su embarazo Induce al error o mantiene en­
(34}Amparo directo 1429/1924.Luznilla Vargas Rivera.Julio 9 de 1975.5 votos.­
Ponente;Mtro.David Franco Rodrlguez.3a/Sala,Séptima Epoca.Volumen 79,Cuarta -
Parte. pág .37. 
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él a su novio para lograr contraer matrimonio. Por lo tanto, se considera -­

como un hecho Inmoral que desmuestra una deslealtad de la mujer hacia su fut!!. 

ro cOnyuge que puede Implicar, ademas, una Injuria. 

Para probar esta causal se requiere que sea declarado judiclalmente­

llegftlmo el hijo que la mujer dé a luz, debemos tener en cuenta que el hijo­

sOlo puede ser declarado l legitimo cuando nace antes de que se c11111>lan ciento 

ochenta dlas siguientes a la celebraclOn del matrimonio, porque de acuerdo -­

con el articulo 324 e.e., se pres1111en hijos de los cOnyuges "los hijos nacl-­

dos después de ciento ochenta dlas contados a partt r de la celebraclOn del "'!. 
trlmonlo. Esta presunclOn es jurls-tantum, y sOlo puede ser destruida con -­

prueba en contrario. 

El Articulo 325 e.e., nos Indica que la presuncl6n a la que nos ref!!_ 

rimos no admite "otra prueba que la ha de haber sido flslcamente Imposible al 

marido, tener acceso camal con su mujer en los primeros ciento veinte dlas -

de los trescientos que ha precedido al nacimiento". 

Ahora blén, no obstante, que sOlo puede ser declarado Ilegitimo el -

hijo que naclO antes de los ciento ochenta dlas siguientes a la celebraclOn­

del Matrimonio, el articulo 328 del e.e., nos previene que el marido no po-­

dr~ desconocer que es el padre del hijo que naciera dentro de ese térmlno,-­

"sl se probare que supo antes de casarse el eirbarazo de su futura consorte;-
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para esto se requiere un principio de prueba por escrito", porque slgnlflcan­

que no ha habido deslealtad de la esposa, ni dolo alguno, porque s! supo del­

embarazo previo al matrimonio, puede presll111rse que el hljo sea suyo o que no 

s lendolo perdona a su novia y acepta contraer el Matrimonio. 

Tampoco puede desconocer al hijo el marido que: "concurrlO al levan­

tamiento del acta de nacimiento y ésta fué firmada por él, o contiene su de-­

claraclOn de no saber fl rmar", aqu! se aceptan el reconocimiento Uci to por -

parte del marido del hijo nacido dentro de los ciento ochenta dlas. Tampoco­

podr! desconocerlo si ha reconocido expresamente "ser suyo el hijo de su mu-­

jer". Por Oltlmo, no lo podr! desconocer "si el hljo no naciO capaz de vivir" 

Ademas, debemos tomar en cuenta que si el hijo no nace viable no pu~ 

de invocarse como causal de divorcio la que se menciono anteriormente. La -­

Oltlma fracclOn del articulo 328 Impide desconocer al marido que es padre del 

hijo que "no naclO capaz de vivir", y el articulo 337 c.C.,nos se~ala que se 

"se reputa nacido el feto que, desprendido enteramente del seno materno, vi ve 

24 horas o es presentado vivo al Registro Civil". Faltando alguna de éstas -

circunstancias nunca ni nadie podr! entablar demanda sobre paternidad. Esto 

quiere decir, que basta con que no nazca viable para que no pueda plantearse 

Jamas cuestlOn sobre su legitimidad, y no puede Invocarse como causal de Di-­

vorclo. 
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Sobre el ténntno, debemos tomar en cuenta que el artfculo 330 c.c.-­
sOlo otorga al marido un ténnlno de sesenta d!as, "contados desde el naclmle!!. 

to, si esta presente; desde el dla en que llego al lugar, si estuvo ausente;­

º desde el dta en que descubr!O el fraude o se le oculto el nacimiento'', para 

Intentar cualquier acc!On para contradecir que el hijo nacido es de su Miltrl­

monlo. Por lo tanto, si transcurre ese término y no Intenta esa acciOn, no -

podr4 ejercer la acc!On de di vorclo con base en ésta causal. 

También en relac!On a la caducidad es Importante senalar que como -­

ésta acclOn sOlo se puede ejercer después de haber sido obtenida la Sentencia 

que declare la ilegitimidad del hijo, es muy probable que al obtenerla hubl!!_ 

ra transcurrido el plazo de seis meses que el articulo 268 del e.e., seftala -

para ejercer la acc!On del DI vorclo. 

Se debe tomar por otro lado en cuenta que en los términos del arttc~ 

lo 31 del e.P.C .. no se pueden Intentar ambas acciones al mismo tiempo, por-­

que la acc!On de divorcio se funda en el resultado que se obtenga del proceso 

que se ventile sobre la legitimidad o Ilegitimidad del nacido en el matrlmo-­

nlo, por lo cual no podr!n acumularse. 

Es decir, necesariamente se deber! esperar a obtener la sentencia -­

ejecutoriada que declare al hijo 1 legitimo para que proceda ésta causal de d!. 

vorclo. Debe tenerse muy en cuenta ya que es de capital Importancia el "'1pa-
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ro que supuestamente pudiera solicitar la mujer si la sentencia de segunda -

Instancia le es adversa. En este supuesto. debemos tomar en cuenta que el -­

juicio de lrnparo no es una Instancia sino un juicio constitucional, y que si­

no se obtiene la suspens!On del acto reclamado ser! necesario que dentro de -

los seis meses siguientes a la sentencia de segunda Instancia se Inicie el -

juicio de divorcio sin esperar la soluc!On del ~paro para evitar la caduc!-­

dad de la acc!On de divorcio. 

F.- TERCERA CAUSA DE DIVORCIO 

"La propuesta del marido para prostituir a su mujer, no solo cuando­

el mismo marido lo haya hecho directamente, sino cuando se pruebe que ha rec.!_ 

bldo dinero o cualquiera remuneraclOn con el objeto expreso de pennltlr que -

otro tenga relaciones carnales con su mujer". 

En esta tercera causal de divorcio, hay dos causales: la primera, -­

que es la propuesta de prost!tuclOn a la mujer de manera directa. y la segun­

da, por haber recibido dinero o cualquier renumerac!On, para tener relacio-­

nes sexuales de otro, con su esposa. 

Como observamos, esta causa de di vorclo se encuentra prácticamente -

también en los COd!gos anteriores y en la Ley Sobre Relaciones Familiares. 
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Cabe decir, que la acclOn sO\o corresponde a la 111Ujer, ya que esta -

causal de di vorclo sOlo puede ser Intentada por la mujer, toda vez que el ma­

rido no puede demandarlo, al conslderSrsele siempre como el culpable. 

Sobre este particular, es Interesante senalar lo que Don Eduardo Pa­

llares dice al respecto: "El legislador no conslderO el caso contrario al que 

especifica la fracclOn 111 del articulo 267, o sea cuando la mujer Incita al 

marido a que tenga relaciones carnales con otra mujer o conclenta en el las P!. 

ra tener algOn lucro. Esta omlslOn puede explicarse por dos razones; en pri­

mer lugar, por la tradlclOn que aún sobrevive, según la cual el hombre no se 

prostituye cuando tiene relaciones carnales con una mujer diferente de su es­

posa, y también porque la prostltuclOn de la mujer es mSs grave, cuenta habi­

da de que puede \levar al matrimonio un hijo que no sea de su esposo". 

"Soy de la oplnlOn de que la prostltuclOn de que se trata, comprenda 

también las aberraciones de los homosexuales y de las lesbianas" .(35) 

En cuanto a su a !canee, debemos tomar en cuenta que en este caso no­

se trata sOlo de la tentatl va es decir, de la propuesta del marido para pro~ 

tltulr a su mujer, sino que comprende también la prostltuc!On en si misma. 

Es decir, que no solamente cuando el marido proponga, sino también cuando ob­

tenga que la mujer tenga relaciones carnales con otros, bien sea por coacclOn 

ffslca o moral, de tal forma que la mujer no conclenta por propia voluntad, -

(35) PALLARES.~. cit. pSg. 71. 
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sino por temor a represalias. Como se-menciono anteriormente en esta frac--­

clOn encontramos dos causas de divorcio que no necesariamente deben coincidir 

; basta una sola. 

Cuando hacemos referencia a la prostltuclOn nos referimos obviamente 

al comercio carnal de la mujer, por lo que debemos excluir todos los abusos o 

actos contra-naturales que hubieren dentro del matrimonio, lo que nos hace -­

presente el lenocinio, que también se tipifica como delito en nuestra legisl! 

clOn. Asimismo de éste delito tratan los articulas 206 y 207 del Código Pe-­

na! para el Distrito y Territorios Federales, el primero seftala las sanciones 

y el segundo determina quien lo comete, y en él se expresa que comete el del!_ 

to de lenocinio: 

"!.-Toda persona que habitual o accidentalmente explote el cuerpo de 

otra, por medio del comercio camal, se mantenga de este comercio u obtenga -

de él un lucro O cualquiera; 11.- Al que regentee.administre o sostenga dlre~ 

ta o Indirectamente prostlbulos, casa de cita o lugares de concurrencia expr! 

samente dedicados a explotar la prostltuclOn, u obtenga cualquier beneficio -

en su producto; 111.- Al que Induzca o sol lcl te a una persona para que con -­

otra comercie sexua !mente con su cuerpo o le facl 11 te los med los para que se­

entregue a la prostltuclOn." 

Lo anterior no significa que previo el ejercicio de la acc!On de di­

vorcio se requiera obtener sentencia penal. Son distintos. En materia penal 
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los casos de lenocinio, comprenden mas situaciones que las senaladas en la -­

causal de divorcio. 

Es de analizarse que en esta causal de divorcio, la actitud del mar.!_ 

do para prostituir a la mujer, y t!cito cuando pennlte la prostituciOn. So-­

bre este particular, Eduardo Pallares, estima que; "Para que el lenocinio sea 

causa de divorcio, es necesario que el marido reciba en cambio de la prostlt!!_ 

clOn de su esposa, una recompensa, que no es Indispensable que se traduzca en 

dinero. Puede haberla de distinta naturaleza como, por ejemplo, obtener el -

nombramiento de un cargo pObllco, una conseslOn administrativa para enrlque-­

cerse, y, en general, cualquier otra forma de retrlbuclOn". 

"Esto se Infiere de la siguiente frase que usa la fracciOn que se -­

anal Iza cuando se pruebe que ha recibido dinero o cualquier remuneraciOn con 

el objeto expreso de perml ti r que otro tenga relaciones carnales con su mujer 

" (36} 

Estimamos que no es del todo aceptable la oplnlOn que se cita, toda­

vez que la referencia que se hace al dinero o cualquier otra remuneraclOn, se 

toma como prueba para la aceptaclOn tacita de la prostituciOn de la mujer, 

pues puede el marido prostituir a su mujer Independientemente del fruto o PI"!!. 

vecho que reciba. 

(36) PALLARES.Op. cit. pág. 70. 
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También el autor citado excluye como causa de divorcio cuando la --­

prostltuclOn de la mujer se realiza por mutuo consentimiento de los esposos, 

arg1J11entando, con razOn, que este articulo 278 e.e., impide a la mujer dema!!_ 

dar el divorcio, toda vez que ella también ha participado de mutuo acuerdo y 

o blén se le Impide por virtud del articulo citado, -0 porque por sus actos -

existe un acuerdo que Implica un perdOn t!clto a la propuesta del marido. 

G.- CUARTA CAUSA DE DIVORCIO 

"La lncltac!On o la violencia hecha por un cOnyuge al otro para com!!_ 

ter algQn delito. aunque no sea de Incontinencia carnal". 

También en esta cuarta causal de divorcio, se encuentran dos causa-­

les de divorcio: la primera al obligar al otro cOnyuge a cometer cualquier¡:!!!_ 

lito, y la segunda para realizar un !licito sexual. 

Como ya analizamos. esta causal la encontramos en los COdlgos Clvl-­

les anteriores (art.240 Fracc.111 y 227 Fracc.IV ), y en la Ley SObre Relacl~ 

nes Faml 1 lares que con poca técnica jur!dlca comprend!a dentro de la misma -­

fracc!On, lo tratado de la causa anterior, en ésta en la que sigue (Art. 76 -

Fracc. 111). 

Pilara bli!n, en este caso se trata de que algún cOnyuge provoque a o­

tro para que cometa un del 1 to. Como del 1 to también se encuentra prev 1 sto en 
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la ley penal, y as! el articulo 209 del C6digo Penal nos dice: "El que provo­

que pOblicamente a cometer un delito o haga la apolog!a de éste o de algún v!_ 

clo, se le aplicara" la sanciOn en ese articulo prevista, si el delito no se 

ejecutare. "En caso contrario se aplicar! al provocador la sanclOn que le c~ 

rresponda por su partlcipaclOn en el delito cometido". 

Lo anterior no significa, que necesariamente, se requiera obtener -­

una sentencia penal antes de invocar la causa de divorcio. Son independien-­

tes, y pueden haber casos en los que prospere el divorcio y no la acclOn pe-­

na!. 

Este caso se presenta cuando uno de los cOnyuges mueve al otro a co­

meter un delito contra terceras personas, ya sea de lesiones, homicidio, pla­

gio o también para cometer delito sexual como el de vlolac!On. Esto es muy -

coman en Ml!xico cuando por ejemplo cuando la mujer le dice al hombre "no seas 

cobarde" o "no te dejes". Con esto provoca el machismo del mexicano y lo In­

cita a cometer un delito. Y as! también nos lo dice, Eduardo Pallares al se­

~alar: "Es frecuente entre las personas pertenecientes a la clase humilde, -­

que la mujer provoque el valor del hombre, apelando a su honor, para que eje­

cute un acto violento. La conocida frase "no seas cobarde" o "no te dejes".­

ha sido causa de muchos delitos de sangre. La causa de divorcio que se anal!_ 

za es Independiente de la responsabilidad penal en que!!_uede Incurrir el cOn-­

yuge provocador, si el otro a instancias suyas, comete el delito". (37) 

(37) PALLARES. ~. cit. p!g. 72 
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Esto quiere decir que independientemente del divorcio que obtenga el 

cOnyuge provocado, puede haber casos en que ambos sean responsables penalmen­

te y sufran las sanciones que Imponga el COdlgo Penal. 

H.- QUINTA CAUSA DE DIVORCIO 

" Los actos Inmorales ejecutados por el marido o por la mujer con el 

fin de corromper a los hijos, as! como la tolerancia en su corrupc!On". 

En esta quinta causa de divorcio también se encuentran dos hlpOtes!s 

la primera es que sean el padre o la madre los corruptores directos de sus 

h !jos, y la segunda, perml ti r que un tercero los corrompa, aunque cabria sen! 

lar una tercera que es los actos ejecutados por un sOlo ascendiente, ya sea -

el padre o la madre. 

Esta causa ya se encontraba en \os COdlgos Civiles anteriores como -

el "connato del marido o de la mujer para corromper a los hijos, o la tolera~ 

cla en su corrupc!On". 

#tora blén, esta fracc!On V esta relacionada con el articulo 270 e.­

e. , que dice "son causas de divorcio los actos Inmorales ejecutados por el­

marido o la mujer con el fin de corromper a los hijos, ya sean éstos de ambos 

ya de uno solo de ellos. La tolerancia de corrupc!On a pedir el divorcio de­

be consistir en actos positivos y no en slmplesomlslones". 
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Se podr!a ver también desde el punto de vista de un del !to , ya que­

en relac!On a esta causa encontramos referencia, en el Código Penal. Los ar­

ticules relativos a la corrupc!On de menores son el 201 y 202, senalan tam-­

blén casos en los que esta comprendida esta causa de dlvorc!o,pero no necesa­

riamente Iguales, porque en materia de delito esta corrupc!On de menores la -

pueden cometer no sOlo los padres, sino cualquier otro que abuse de los mis-­

mes. No necesariamente se requiere el delito, para que proceda esta causa de 

divorcio. 

Como fundamento de esta causa de divorcio esta el hecho que es Into­

lerable y posiblemente la m!s culpable de las causas porque se trata de la C!!. 

rrupc!On de los hijos, que Implica ya una depravaclOn moral grav!slma de los­

padres. As! mismo lo senala Pallares que dice; "De todas las causas de divo!_ 

clo que enuncia la Ley, tal vez sea ésta la m4s odiosa, la m4s culpable, la -

que demuestra mayor depravac!On, excepto en aquellos casos en que la miseria, 

obl lga. a los padres a consentl r en la prostl tuc!On de sus hijos, hecho éste -

que la pobreza explica, pero no justifica de ninguna manera".(38) 

"Se estima que la causal prevista en la fracclOn V del articulo 267-

del COdlgo Civil para el Oistrlto y Territorios Federales, se surte en los C!. 

sos de que alguno de los padres ejecute actos Inmorales tendientes a corrom-­

per a los hijos entendléndoseque la corrupclOn consiste en la depravaclOn que 

rebaja la moral del hijo con relac!On a todas las personas dejando en éste -­

(38) PALLARES. '»· cit., p4g. 75. 



52 

una huella profunda de psiquismo, torciendo el sentido natural y sano que de­

be tenerse del compartamlento general h1J11ano. Nuestro régimen legal. en rel! 

clOn con el matrimonio, que es de car!cter monog!mlco, clment!ndose ademas, -

en la permanencia la razon de ser y la finalidad del matrimonio, se sustenta­

en la Idea dé un respeto y comprenslOn absoluta entre los cOnyuges, para dar 

creaclOn moral a la célula que constituye la faml !la dentro del conglomerado. 

En esta virtud, resulta obvio que cualquier actividad que se realice por par­

te de uno de los miembros del matrimonio, que pueda traer como consecuencia -

un cambio o desvlaclOn moral en la psiquis de los hijos, Implica, necesaria-­

mente, corruptibilidad. SI el cOnyuge demandado requlrlO de menores, e lncl_!!. 

so, para lograr sus fines, ofreclO matrimonio a su hijastra, resulta que, In­

dependientemente de la deslealtad Que ello puede significar para su esposa. -

produjo Indudablemente un danesa resultado en la psiquis de su hijastra. Los 

anteriores actos, como ya se dijo, Implican, la crlstallzaclOn de un acrecer­

corruptivo que significa, por extenslOn figurada, perverslOn, estrago o vicio 

porque genera una alteraclOn a las normas de correcclOn e lmposlbllltO que la 

hijastra de un matrimonio se Inicie por sendas morales a la materia sexual, -

lo que debe ocaclonar, necesariamente, en su mente, conceptos depravatorlos y 

contrarios a los deberes que sanciona la moral y costumbres normales en todo­

nOcleo fam!llar".(39) 

Debemos tomar en cuenta, que de acuerdo con lo que expresan los art.!. 

culos senalados, se requiere que existan actos positivos de alguno de los cO!!. 

(39)1'1nparo di recto 3247 /1972 .Fernando Pl!rez V!zques .Julio 12 de 1974.Mayorla 
de votos. Ponente:Mtro.Ernesto Solls LOpez.Dlsldente: Mtro.J. RamOn Palacios 
Vargas. 3a. Sala. Séptima Epoca, VolOmen 67,Cuarta parte.pág.24.(Edlclones -
Mayo, Actuallzac!On IV, No.IOIO,pág.524.) 
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yuges que sean Inmorales y que orienten a corromper a los hijos, pues no se 

comprenden las omisiones, en que puedan Incurrir los padres carentes de au­

toridad o tolerantes, que Indirectamente facilitan la corrupclOn de los hi­

jos. 

En cuanto al alcance, en esta causal Incurren los padres quienes I_!!! 

pulsados por la miseria extrema, como ya antes dijimos, consienten en la --­

prostltuclOn de sus hijos, para esta sltucaclOn de pobreza es cierto que ex­

plica el hecho, m!s no justifica de manera alguna la actitud de los padres.­

y as! nos lo hace notar el Lic. Ricardo couto, al decirnos: "NlngOn deber -­

m!s sagrado hay, que el que tienen los padres de dar una educac!On correcta­

ª sus hijos, natural es, pues, que la falta de c1111pllmlento, que revela en -

el obligado una degeneraclOn completa de los m!s tiernos sentimientos con -­

que la naturaleza ha dotado a los hombres, sea un motivo suficiente de dlvor 

clo respecto del otro cOnyuge, que no podr! menos que ver con repugnancia a 

su conserte que, lejos de procurar el bien de sus hijos, los corrompe o tra­

ta de corromper". 

"Nuentro legislador ha sido tan exigente a este respecto que el si!!!_ 

ple conato de corrupclOn, y aún la simple tolerancia, han sido considerados­

por él como una causa bastante de divorcio. Sin embargo, al final del art.!_ 

culo 229 explica que la tolerancia debe consistir en actos positivos, sin -­

que sean causa de divorcio las simples emisiones; en consecuencia, para que-
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el divorcio proceda, se requerlr!n actos claros y concretos que no dejen lu­

gas a duda sobre la lntenclon del esposo que ejerza la corrupción". (40) 

Oon Eduardo Pallares, también senala que en esta causal: "La ley -­

exlje pluralidad de actos Inmorales", al hablar de "los actos Inmorales'' y -

estima que es censurable, por que en muchos casos basta con un acto Inmoral­

para hacer procedentes la causal de divorcio, como por ejemplo, el hecho de 

que en algunas reglones de la RepObllca "es frecuente que los padres vendan­

ª sus hijos o consientan que un hombre tenga acceso carnal con el las median­

te una suma de dinero. Uno sO!o de estos hechos merece ser sancionado enér­

gicamente". 

!.-SEXTA CAUSAL DE DIVORCIO 

"Padecer sff!lls, tuberculosis o cualquiera otra enfermedad crOnlca 

o Incurable que sea, adem!s, contagiosa o hereditaria, y la impotencia Incu­

rable, que aparezca después de celebrado el matrimonio". 

En ésta fracción, se encuentran cuatro causales, la primera razOn -

es padecer s !f 111 s. La segunda es tuberculosis. Una tercera causa es la a­

pari ciOn de cualquier enfermedad crónica, etc., y la cuarta causa es la imp~ 

tencia Incurable, que aparezca después de celebrado el matrimonio. En este­

caso, se refiere a la Imposibilidad para copular por falta de erecclOn. 

(40) ROJINA VILLEGAS. Op. cit .. pag.448. 
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J.- SEPTIMA CAUSA DE OIVORCID 

"Padecer enajenaclOn mental Incurable" 

,!qui se consagra una sola causal de divorcio. Para el anallsls de­

estas dos fracciones, la VI y VII, las citamos casi en fonna conjunta ya que 

ambas se tratan de enfermedades que son causa de divorcio, dentro de este -­

grupo de causas, comprendidas en éstas dos fracciones, debemos tomar en cue!!_ 

ta que en ambas causas no opera la caducidad de la acclOn por el transcurso­

de los seis meses, pués se trata de situaciones pennanentes, de tal manera -

que mientras esté presente la enfennedad o la Impotencia, el cOnyuge sano -­

puede Invocarla en cualquier momento, pués; "la causal de divorcio consiste!!. 

te en la enajenaclOn mental Incurable de uno de los cOnyuges esU constitui­

da por actos de tracto sucesivo, que se manifiestan en una fecha precisa y -

se van renovando en cada Instante ••• haciendo Imposible la caducidad de la ª!!. 

clOn". (41) Lo mismo se puede sostener para el caso de Impotencia y para 

las enfennedades. (42) 

Ahora blén, esta causal no se encontraba prevista en el C6dlgo Cl-­

vll de 1870. En el C6dlgo Civil de 1884 en su fracclOn XI, se refiere a las 

enfennedades, pero sO!o a las anteriores "a la celebraclOn del matrimonio, y 

de que no haya tenido conocimiento el otro cOnyuge". En la Ley Sobre Rela-­

clones Faml llares ya aparece en ténnlnos semejantes al COdlgo vigente, pero­

se iniciaba la fracclOn IV senatando como causa "ser cualquiera de los cOny!! 

(41) Amparo directo 6365/55.Macarlo de Golferlch Sanmart.unanlmldad,5 votos. 
20 de agosto de 1956.3a. Sala. !nfonne 1956.p!g.28. Quinta Epoca, Tomo CXXXIX 
pag. 543. 
(42)Arnparo directo 7896/1968.2a.Sala.Cecilla Cortés Anzures.Enero 9 de 1970. 
5 votos.Ponente:Mtro.Harino Ramfres V!zquez.Séptlma Epoca,VoltJTll!n 13,CUarta­
Parte, p!g.15. 
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ges Incapaz de llenar los fines del matrimonio". lo que permite Incluir -

dentro de esa redacclOn pr4ctlcamente toda causa, y hacer hasta cierto pu!!_ 

to lnOtll la enlJ!leraclOn de causas como llmltatlvas del divorcio. 

En relaclOn a la S!fllls, el COdlgo Penal eri su articulo 199 Bis, 

sanciona al "que, sabiendo que esta enfermo de s!fl lis o de un mal venéreo 

en periodo lnfectante, ponga en pellgro de contagio la salud de otro por -

medio de relaciones sexuales". 

"Cuando se trata de los cOnyuges, sOlo podr4 procederse por quer!!_ 

!las del ofendido". 

Lo caracter!stico de las enfermedades es que para que constituya­

una causal de divorcio, deben de ser crOnlcas o Incurables y adem4s conta­

giosas o heredl tarlas. El hecho de que en la fracc!On VI se mencione la -

slfllls y la tuberculosis, que también se mencionaban en las legislaciones 

anteriores, hoy no significa que sean causas de divorcio necesariamente, -

pul!s se consideraba en aquellas !!pocas como Incurables y contagiosas, ya -

que en la actualidad contamos con los avances de la medicina. 

La ley dice "padecer" al referirse a las enfermedades, lo que In­

dica que sOlo quien padezca una de las enfermedades consignadas dara causa 

al divorcio. Algunas enfennedades por ejemplo, la s!fllls, podr4n estar -
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latentes, es decir, en potencia en el organlsllO, pero no padecerse porque 

este término significa •sentir ftslca y corporalmente un dano, dolor, en-­

fermedad, pena o castigo• segOn nos lo dice el Diccionario de la Real Aca­

demia Espanola 1970. 

Talllblén dentro de 1 as enfermedades se comprenden "la Impotencia -

Incurable que sobrevenga despu6s de celebrado el matrimonio. Debemos to-­

mar en cuenta sobre este particular que la Impotencia se considera como 1!!. 

pedlmlento, se esta presente antes de contraer matrimonio, lo que origina­

la nulidad. 

Es ll!lportante senalar, que la Impotencia no aparece como causa de 

divorcio en los C6dlgos anteriores, ni en la Ley Sobre Aelaclones Famll la­

res, aunque ésta cabe dentro de la causa general de "ser cualquiera de los 

cOnyuges Incapaz para llenar los fines del matrimonio" (Art.76 fracc.IV). 

La Impotencia consiste "en la Imposibilidad flslca de llevar a -­

cabo el acto sexual, y la Impotencia para la generaclOn no es propiamente­

Impotencia sino esterilidad"., que no es causa de divorcio. 

Esto es, la Impotencia es un estado flslolOglco, el cual le Impi­

de a una persona ticxnllre o mujer- consumar su matrimonio, o ser Incapaz de 

realizar el coito. 
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Debetllos distinguir en la nlpOtesls mencionada que el legislador se 

refiere a la existencia de problemas flslcos que Impidan una relaclOn se--­

xual nonnal. Tradicionalmente se nabla Interpretado que ésta causal se In­

terpretaba sOlo al nombre, es decir, se consideraba que el ser el varOn el 

sujeto activo de una relaclOn sexual, en caso de tener probletMs de erec--­

clOn, no de esterilidad, debla tipificarse como causal de divorcio a favor­

de la mujer; esta sltuaclOn a variado con los adelantos de la medicina. 

La Jurisprudencia pronunciada por la Suprema Corte de Justicia de­

la Naclon, es este sentido na especificado: "Pues se Incurre en un error -­

cuando se expresa que la causal de Impotencia sOlo la concede la ley a la -

mujer, por no ser posible que ésta sea Impotente, puesto que la existencia­

de obstaculos vulvares o vaginales pueden ocaclonar esta Impotencia en el ~ 

gente femenino de la copula". (43) 

Aclaremos, si una mujer no puede embarazarce por problemas de su -

naturaleza flslca, pero si puede copular y tener relaciones sexuales, no e~ 

tar! en la nlpOtesls de originar un divorcio. 

EnajenaclOn mental. La fracclOn Vil del articulo 267 senala tam-­

blén como causa de divorcio el "padecer enajenaclOn mental e Incurable pre­

via declaraclOn de lnterdlcclOn respecto del cOnyuge demente". 

(43) "'1\paro directo 466311959.Resuelto 8 de julio de 1961.5 votos.Ponente:­
Mtro.Ramlrez V!zquez.Ja.Sala.Boletln 1961,pág.422,Sexta Epoca,Vol.XLVIII, -
Cuarta Parte,p!g.165.(Edlclones Mayo Civil.No. 922,p!g.419. 
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Esta causal no aparecfa en el Código de 1870, pero ya se sellald en 

el de 1884 y en la Ley Sobre Relaciones Fo1t11l llares. 

La enajenaclOn mental incurable también se presenta como lmpedlme!!. 

to (Art. 156 fracc.VI). A diferencia de la Impotencia, en este caso no se -

hace referencia al hecho de que la enajenaclOn mental Incurable deba sobre­

venir después de celebrado el matrimonio. Por lo tanto, si no se obtuvo la 

nulidad del matrimonio dentro del breve plazo de sesenta d!as, contados a -

partir de la celebraclOn del matrimonio.puede lograrse el divorcio, aOn en 

el caso de que la enajenaclOn mental incurable se padeciere antes de la ce­

lebraclOn del matrimonio, lo que es muy Importante también desde el punto-­

de vista religioso, para obtener no sOlo el divorcio, sino la posible null-

' dad del matrimonio religioso por esta causa, ya que el divorcio es pennane!!. 

te en lo civil e Indisoluble en lo religioso. 

Debemos hacer menclOn, que la actual redacclOn de la fracclOn VII­

del articulo 267 plantea un radical cambio en esta materia, ya que dice, -­

"sOlo procede el di vorclo por enajenaclOn mental Incurable, previa declara­

clOn de lnterdlcclOn que se haga respecto del cOnyuge demente". Anterior-­

mente no se exlg!a esta sentencia, comprendiéndose tanto a los locos Inter­

dictos como a los locos de hecho, lo que era mas!:_ongruente con la relaclOn­

conyugal que exige una comunidad de vida, de la cual deben estar exclu(dos, 

no solo los locos Interdictos, sino tambli!n los locos de hecho, aunque no -
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hubieren sido declarados judicialmente. 

Al contemplar COlllO causal de divorcio el "padecer enajenación men­

tal Incurable'', sin el requisito de la previa declaraclón de Interdicción.­

se buscaba protejer a la comunidad conyugal, ya que pueden haber muchos ,que 

no puedan ser declarados en estado de Interdicción, porque tengan capacidad 

de administrar sus bienes. pero no tienen capacidad de convivencia conyugal. 

Es decir, puede haber capacidad para celebrar actos jurldlcos, pero. sin et!!. 

bargo, haber Incapacidad de convivencia conyugal necesaria para lograr los­

fines del matrimonio que son el amor conyugal, la protección Integral de -­

los cOnyuges y la procreación responsable, he aqul donde es Importante sen! 

lar que no se requiere una sentencia de Interdicción para probar que un en! 

jenado de hecho le es dificil constituir una comunidad de vida con la Inti­

midad que requiere el matrimonio. 

También debemos tomar en cuenta, que la caducidad de la acción no­

opera en la enajenación mental Incurable, pues se considera de tracto suce­

sivo. y en cualquier momento puede Invocarse. 

"El articulo 278 del Código Civil, previene que el divorcio sólo -

puede ser demandado por el cónyuge que no haya dado causa a él, y dentro de 

los seis meses siguientes al dla en que hayan llegado a su noticia, los he­

chos en que funda la demanda. La caducidad de la acción derl vada de la no-
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interposic!On de la demanda, dentro del plazo aludido, sO\o puede producir­

se respecto de actos que se realizan en un momento detenninado, en los cua­

les es posible que el plazo empiece a correr a partir de ese momento; ade-­

mas la causal de divorcio consistente en la enajenacl()n mental Incurable de 

uno de los cOnyuges est! constl tu ida por actos de tracto sucesiva, que se -

manifiestan en una fecha precisa y se van renovando a cada instante; donde­

el derecho para demandar la disoluclOn del matrimonio por dicha causa l. se 

renueva también cada dla. naciendo imposible la caducidad de la acclOn". 

(44). 

Es Importante hacer referencia a lo siguiente, el conocimiento de­

la enajenaclOn de un cOnyuge no se obtiene instantáneamente: generalmente -

es un proceso de conocimiento que lleva a la concluslOn al cOnyuge sano, de 

que su cOnyuge esta enfenno, también se hacen consultas médicas, y sOlo de~ 

pués de experiencia y consultas, puede llegarse a la conclus!On de enajena­

ción mental Incurable. lo cua 1 hace que no pueda haber una caducidad breve­

en esta materia. 

Finalmente. nos resta decir, que previo al juicio de divorcio se -

requiere la declarac!On de lnterdicc!On, bien sea que ésta se obtenga por -

petición del cOnyuge sano o por tercera persona, Incluyendo otros parientes 

del insano. La prueba es diflcl 1 y consiste en la pericial ml!dica, para P2. 

der determinar la enajenación y probar la necesaria interdicc!On. 

(44 )Amparo di recto 6365/55 .Maca ria de Go 1 fer! chs Sanmartl .Resuelto por una­
n lmldad de 5 votos.el 20 de agosto de 1966.3a.Sala. lnfonne 1956,pág.28(Edl­
clones Mayo.Civil No.921.pág.418.) Quinta Epoca.Tomo CXX!X,pág.543,Mlparo -
directo 4663/1959.Dámaso Parra.8 de julio de 1961.5 votos/Ponente:Htro.Ra-­
mlrez Vázquez.Srlo.Llc.Fausto E.Vallado BerrOn. 
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Conviene también preguntamos que slgnl flca enajenaclOn mental in­

curable; aqut se debe recurr! r a la ciencia médica para que ésta nos preci­

se cuando la enajenaclOn es Incurable. Pero también hay que proporcionar a 

la ciencia médica, los elementos jurtdlcos necesarios, como son, que la en­

fermedad sea causa de que el cOnyuge enfermo carezca de suficiente uso de -

razOn, pero no referido sOlo a los deberes y obligaciones que nacen del ma­

trimonio, sino en general, haciendo referencia a cualquier acto jur!dlco. 

Es decir, la enajenaclOn mental siendo causa de divorcio, por una desafort.!!_ 

nada refonna del COdlgo Civil, se hace Insignificante a cualquier Incapaci­

dad legal y natural que hubiere sido declarada judicialmente, lo que signi­

fica asemejar las relaciones conyugales dentro de una comunidad de vida ma­

trimonial a las relaciones econOmlcas, al confundir la capacidad legal y n!!_ 

tura! con la capacidad conyugal que son de diferente naturaleza. 

K.-OCTAVA CAUSA DE DIVORCIO 

"La separaclOn de la casa conyugal por mas de seis meses sin causa 

justificada". 

Va, en la Ley Sobre Relaciones Familiares se expresaba como causa­

"el abandono lnjustlflcado del domlclllo conyugal por cualquiera de los CO!!_ 

sertes, durante sels meses consecutivos". (Art.76). En el COdlgo Clvll de-

1870 se decla: "El abandono sln causa juste del dorniel l lo conyugal, prolon­

gada por mas de dos años". En el COdlgo Clvll de l884, el articulo 227 en -
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su fracclOn VI expresaba:"El abandono de un domlcl!lo conyugal sin justa -­

causa. o cuando sea con justa causa, siendo ésta bastante para pedir divor­

cio, se prolonga por mas de un ano el abandono sin que el cOnyuge que lo C!!_ 

metlO intente el divorcio". 

En primer lugar, debemos tomar en cuenta que la separaclOn no es -

abandono. Por lo tanto, la simple separaclOn, aunque se estuvieran cum---­

p!lendo los otros deberes faml llares o conyugales, debe producl r esta cau-­

sal de divorcio. Es decir, la separaclon se considera suficiente en la le­

glslaclOn actual para que proceda el divorcio, al romperse toda poslbl!ldad 

de convivencia y unidad de matrimonio, necesarios para que se cumplan los -

deberes conyugales. 

Esta oplnlOn en cierta forma es contraria a la expresada por la 5!!_ 

prema Corte de Justicia de la NaclOn, en donde, como veremos, se requiere -

para que proceda esta causal, e 1 que se fa! te también a los deberes y obli­

gaciones conyugales. 

Niora blén, la separaclOn debe ser de la casa conyugal, por lo ta!!_ 

to es preciso se~alar lo que se entiende por casa conyugal. El articulo --

163 e.e., nos expresa que: "Los cOnyuges vlvlran juntos en el domicilio co!!. 

yugal", y solo los tribunales con conocimiento de causa podr4n eximir esta­

obl igaclOn a alguno de ellos, cuando el otro traslade su domicilio a pals -
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extranjero, a no ser que lo haga en servicio pObllco o, social, o se esta-­

blezca en un lugar Insalubre o Indecoroso. 

La Suprema Corte de la Nac!On, se ha preocupado por dar elementos­

necesarios, para Integrar un concepto de domicilio conyugal, y entre otros­

se senala que deben tener casa o lugar propio donde habitar los cOnyuges y 

su familia y no estar "arrimados" en domicilio de otros. La jurisprudencia 

es la siguiente: "Para configurar la causal de divorcio consistente en el -

abandono del hogar conyugal, se precisa desde luego la existencia del aban­

dono del hogar, y éste no existe cuando los esposos viven en calidad de a-­

rrlmados en el domlcl !lo de los padres de otros parientes o de terceras per:. 

sonas, en donde los cOnyuges carecen de autoridad propia y libre dlsposl--­

c!On del hogar, porque viven en casa ajena y carecen del hogar proplo".(45) 

"Recogiendo las caracter!stlcas que la Honorable Suprema Corte de­

Justicia ha definido a este respecto" .(46), se reformo el articulo 163 e.e. 

para adicionarle un parra fo que define el domlcl \lo como "el lugar estable­

cido de coman acuerdo por los cOnyuges, en el cual ambos disfrutan de auto­

ridad propia y consideraciones Iguales". Como elementos estan: El domlcl-­

llo es un lugar, es decir, una parte determinada en el espacio, el sitio -­

donde los cónyuges viven en una local !dad o poblaclOn. Este lugar debe de 

haber sido expreso o t6cl to, salvo prueba en contrario, siguiendo la tesis­

de la Suprema Corte, no se entiende de mutuo acuerdo el vivir en el domlcl­

(45)Jlmparo directo 6060/1976.José Ricardo Santiago Ru!z.Abrll 29 de 1977. -
Unanimidad de 4 votos.Ponente:RaOI Cuevas Mantec0n.3a.Sala.Informe 1977 ,Se­
gunda Parte,tesls,pag.85 
(46)Exposlcl6n de motivos de la reforma de 1983. 
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cil!o de algunos de los suegros. En el lugar, ambos deben disfrutar de au­

toridad propia, lo que no se d6 cuando se vi ve en calidad de "arrimados" en 

el domicilio de otros; por autoridad se entiende el poder disfrutar, deci-­

dlr y servl r por sf, sin obsUculos de personas ajenas al matrimonio. Por 

Oltlmo, en ese lugar deben tener consideraciones iguales, libres de lnfluen. 

e las e~tranas, estando ambos en Igualdad de buen trato, de estlmaciOn y a-­

precio. 

Para el ejercicio de la acclOn derivada de esta causal, no se re-­

quiere que el cOnyuge Inocente necesariamente deba continuar viviendo en el 

hogar que tenfa; puede ser que alguno de el los esté lncapasltado para su -­

sostenimiento y requiera cambiarse a otro, o bien ir a vivir con sus fami-­

llares. Esto ha sido tomado en cuenta por la Supn!llla Corte de Justicia de 

la NaclOn en algunas sentenclas,dentro de las cuales esta la siguiente: "La 

cOnyuge no esta obligada a la subsistencia en la morada. La mujer que se -

ve abandonada por su cOnyuge y que carece de medios para el sostenimiento -

del hogar, en ninguna forma esU obligada a continuar viviendo en un domk!_ 

llo alquilado o cuya renta no le es posible cubrir". (47) 

Sin embargo, esta lnterpretaclOn puede dar lugar a conflictos. ~ 

mo esta causal sOlo procede cuando la separaclOn se prolongue por m3s de -­

seis meses, debe haber la posibilidad para que el cOnyuge que se separara -

pueda volver antes de cumplirse los seis meses, eues de lo contrario puede­
(47)Aíiparo directo 1045/197l/1a.Manuel Añselmo Lira.Febrero 3 de 1972,unanl 
mi dad de 4 votos .Ponente:Mtro .Mariano Ramfrez V!zquez .3a .sala .Séptima Epoca 
Volumen 38,Cuarta Parte,p!g .54. Tesis que ha sentado precedente.!lmparo direc 
to 5818/1968.Graciano Cruz Ferral.Enero 31 de 1969.5 votos.l'llnente:Mtro.er::­
nesto Sol fs L6pez.3a.Sala,Séptlma Epoca.Volumen J,Cuarta Parte,p!g.25.(Edi­
clones Mayo ,Actual! zación IV ,No.944 ,p!g.483.) 
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arglJ!lentar que se le lmpld!O la relntegraclOn al hogar. Creo que por esto­

existen otras tesis del Alto Tribunal que se~alan como exigencia conservar­

e! domicilio conyugal durante los Oltlmos seis meses. "SI bien no es nece­

sario que el cOnyuge abandonado mantenga el mismo domlcll lo el término de -

los seis meses previstos en la ley para la procedencia de la causa de divo!. 

clo por abandono del domicilio conyugal si lo es que debe constituir domlc!_ 

!lo durante este tiempo, pues de lo contrario resultarla imposible que se -

configuraran los elementos de la causal" • (48) 

<llservamos que, esta Oltlma tests parece Indicar, sl bien no es n~ 

cesarlo que se conserve el mismo domlclllo, sobre todo cuando el cónyuge no 

tiene elementos econOmlcos para su sostenimiento, si es necesario que en a!. 

guna forma se constituya el domlclllo durante ese tiempo, para que el cOny!:!_ 

ge que se separo no tenga pretexto que Invocar en su defensa, y si quiere -

reincorporarse tenga referencia del lugar donde se ha constituido nuevamen­

te el domlclllo conyugal. 

Sobre el significado del término separac!On se ha abundado bastan­

te, y existen diversas sentencias de la Suprema Corte de Justicia de la Na­

c!On. Se debe tomar en cuenta que muchas se refieren al abandono y pocas a 

la separac!On. No son términos slnOnlmos. 

Hay tesis en las que se se~ala que no obstante que el demandado h!:!_ 

(48) llmparo directo 6682/64.Juana Ruflno de Mu~oz. Febrero de 1967 .Unanimi­
dad .s votos .Ponente :Mtro.Marlano Azuela .3a .Sala, Sexta Epoca, Volumen .CXVI. 
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blere abandonado el hogar conyugal, si no ha roto totalmente los lazos ma-­

trlmoniales y SUl!llnlstra ayuda econOmica, la causa no Queda debidamente p~ 

bada. Es de notarse Que en esta tesis se toma como base la ayuda econOmlca 

para considerar QUe no hay el abandono, no obstante que, este aspecto queda 

comprendido en la causal a la que se refiere la fracc!On XII del articulo -

267. La tesis en cuestlOn, que se refiere a la leglslac!On de Nuevo LeOn,­

dlce: "Habiendo demandado la esposa a su cOnyuge la dlsoluclOn del vlnculo­

matrlmonlal, y fundada dicha demanda y la fracción XI 1 del articulo 267 del 

COdigo Clvl 1 (que habla de separaclOn y no de abandono) que prevé la causal 

de divorcio por abandono del hogar conyugal. pues la separación a (que se -

refiere el articulo 141 fracclOn Vlll del COdlgo Clvl 1 del Estado de Vera-­

cruz) "no debe entenderse como abandono absoluto de los deberes conyugales, 

sino para que exista dicha causal es suficiente el incUl!lpllmlento del cOn-­

yuge demandado por mas de seis meses Injustificadamente de la obllgaclOn -­

fundamental que le Impone el matrimonio, como es la de hacer vida coman ba­

jo el mismo techo; porque aun cuando se demostrara que el demandado c\lllpllO 

con sus deberes de ministrar alimentos, de cualquier forma podrta existir -

la causal".(49) 

Por su parte, Roj ina VI llegas tiene una lnterpretaclOn que compar­

timos y se expresa en la siguiente forma: "Respecto a la separaclOn de la -

casa conyugal. conviene Insistir en su diferencia con el abandono de las o­

bligaciones conyugales, y por ello porque ha habido Ja tendencia, tanto en 

(49) kiparo directo 1445/19/1.Jesas Almaguer Rocha.Marzo 6 de 1972.unanlml­
dad de 4 votos.Ponente:Mtro.Ernesto SOl!s LOpez.3a.Sala.Séptlma Epoca.Volu­
men 39,Cuarta Parte,pag.35.Edlciones Mayo, ActuallzaclOn IV, No.95! ,p&g.486. 
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la doctrina como en la jurl sprudencla, de confundl r en ocasiones esta cau-­

sal de divorcio que en nuestro Derecho sOlo se configura al separarse un -­

cOnyuge Injustificadamente de la casa conyugal por m!s de seis meses, con -

el abandono del cOnyuge, al grado de que l legO la Suprema Corte de Justicia 

a considerar en algunas ejecutorias, que no se presentaba esta causa cuando 

se cumpltan las otras obligaciones Impuestas por el matrimonio, especia lme!!_ 

te la de dar al lmentos, lo que moti vO que en realidad se autor! zara en es-­

tas ejecutorias un estado contrario a la vida conyugal, desatendiéndose en 

realtdad de la finalidad del precepto, y también olvidando que tenemos una 

·causa especifica del divorcio, la comprendida en la fracción XII consisten­

te en la negatl va de los cOnyuges de darse al lmentos, cuando haya una lmpo­

slbl lldad para poder embargar bienes del cOnyuge deudor. 

Tamb'lén que la ley al referirse en la fracción VIII a la separación 

Injustificada de la casa conyugal, toma en cuenta que se falta al cumpl !--­

miento de la obllgac!On mas Importante en el matrimonio. La obllgaclOn que 

podríamos decir es fundamental para derivar las otras o sea la de hacer vi­

da en común, la de vivir bajo el mismo techo, que permite realizar el esta­

do matrimonial, es decl r, modo de vida que sólo puede llevarse a cabo y CUI,!!. 

pllrse cuando ambos consertes viven juntos. Se trata de una obligación fu!!_ 

dante, por cuanto que si no hay vida en coman, no se pueden cubrir los o--­

tros fines naturales del matrimonio para constituir la familia, para que si 

hay hijos, puede ejercerse convenientemente la patria potestad por ambos P! 
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dres. Para que exista la ayuda mutua, no sOlo en lo que se refiere a al!c­

mentos, sino también a la ayuda de car!cter moral, espiritual, que la ley 

supone entre los consortes. A su vez, la obllgac!On de fidelidad al débito 

carna 1, cuando las condiciones fl s !Olog leas de los consortes ,lo pennl tan, -

necesariamente se basan en la vida cOllliln" .(50) 

Elementos que Integran esta causa, y que debemos de tomar en cuen­

ta para que proceda esta causal son: La existencia del matrimonio, la exis­

tencia del domlclllo, y la separac!On de alguno de los cOnyuges. 

"La causal de abandono del domlcl llo conyugal, requiere la compro­

bac!On plena de los hechos o supuestos que la Integran y que son; la exls-­

tencta del matrimonio; la existencia del domicilio conyuqal y; la separa--­

c!On de uno de los conyuges de la morada conyugal por m!s de seis meses sin 

motivo justificado". (51) 

Adem!s, est!n como supuestos lOglcos y jurldlcos la falta de la v!. 

da en coman en la casa habl tac!On de los conyuges y el hecho que la separa­

c!On debe prolongarse m!s de seis meses "sin causa justificada". SObre el 

particular, y en relac!On a la prueba se venia sosteniendo que la lnjustlf.!. 

cac!On de la separación correspondla probarla al actor. Esta lnterpreta--­

c!On ha sido radicalmente modificada por jurisprudencia de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación, al decir que la: "Actual lntegrac!On de la terce­

ra Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nac!On, no comparte el crl-­
(50) ROJINA vlLLEGAS,~. cit. pag.I08 
(51 )Amparo directo 5436/1962.~stavo Prlsclllano Rosas Pavon.lklanlmldad de 
4 votas.Sexta Epoca,Vol.LXXX,Cuarta Parte,p!g.34 i!lllparc directo 9337/1967. 
Maria Ofella Jlménez de Agu!lar.Unanlmldad de 4 votos.Sexta Epoca,Vol.CXXJV 
Cuarta Parte ,p!g .33 .José Oom!nguez .Compc!n .Unanimidad de 4 votos ,Séptima --

~yc~e ~~~f~e~~5!:sm :~~.:n~~a~gc ~a~gg?~gÉ¡m~~gH 1 ~dfgr~~~~ 1Mi~~ ca!!. 
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terlo que se l\abta venido sosteniendo en el sentido de que; para la proce-­

dencla de la causal de flvorcio por la separaciOn de uno de los cOnyuges de 

la casa conyugal competla al actor demostrar, entre otros extremos, la sep! 

raciOn Injustificada del cOnyuge demandado por mas de seis meses consecuti­

vos, y no comparte dicho criterio porque con ello equlvaldta a obligar al -

actor a probar generalmente un hecho negativo cuando es que la separaclOn -

no es justificada, y siendo un principio de derecho que el que afirma esU­

obllgado a probar, la concluslOn que se impone es pues si el cOnyuge aband~ 

nante adml te la separaclOn del hogar conyugal, pero agrega que ésta tuvo -­

causa o motivo, como por ejemplo, que su consorte lo golpeo, lo corrlO o lo 

amenazo de muerte, etc., es el cOnyuge abandonante a quien Incumbe esos he­

chos que justlflcarlan la separaclOn. As! pues, para la procedencia para -

la causal de divorcio por la separaclOn de uno de los cOnyuges de la casa -

conyugal, a que se refiere la fracclOn Vll del articulo 276 del COdlgo Cl-­

vl 1 del DI strl to Federa 1 y de los COdlgos Civiles de los Estados que tienen 

Igual dlsposlclOn, al actor sOlo compete demostrar: 1) La existencia del m! 

trlmonlo; 2) La existencia del domlclllo conyugal, y: 3) La separaclOn del­

cOnyuge demandado por mas de seis meses consecutivos, acreditando el hecho­

de la separaclOn o abandono del hogar conyugal. Corresponde al cOnyuge a-­

bandonante demostrar que tuvo causa justificada para hacerlo".(52) 

Por otro lado, surge el problema sobre que debe entenderse por ca!!_ 

sa justificada en la separac\On de la casa conyugal por alguno de los cOny!!_ 

(52) .Amparo directo 2378/1975.Guadalupe Mart!nez Rosas.Junio 4,1976,5 votos 
Prnparo directo 5164/1975.Anton\o Salas T\acuahuac.Unan\m\dad de 4 votos.hn­
paro directo 5722/1974.Clementlna Zuñlga LOpez.S votosJurlsprudencla.3a.Sa­
la.Séptlma Epoca.Volúmen 78, cuarta Parte,pag.53.Jurisprudencla Bolet!n No. 
30 Semanario Judlclól. Ediciones Mayo,Actuallzac!On V. No.3005,p!g.117. 
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ges. Sobre el particular, Eduardo Pallares hace las siguientes preguntas: 

a J " ¿Qué debe entenderse por causa justl flcada? " 

b) " ¿La justlflcaciOn ser& de naturaleza legal o Inclusive moral 

y social? " 

c J " ¿Ha de ser de causa grave? " 

d) " lAutorlza la fracclOn VIII que el cOnyuge se separa y se haga 

justicia por si mismo? " 

e) " ¿Los jueces que gozan de prudente arbitrarlo para considerar­

los hechos alegados por el cOnyuge que se separa cano causa­

justificada? ". (53) 

Al responder a estas Interrogantes, establece que la causa justi f!. 

cada depender& de la delicadeza de las personas, puesto que algunos la con­

slderar&n cano un lenguaje grosero la justlflcaclOn para separarse, en cam­

bio para otras personas no tendrla mayor Importancia. Que la justlflcaclOn 

no se refiere sOlo a aspectos legales sino también a los aspectos morales o 

sociales, y aqul debemos tomar en cuenta la Importancia que en ésta materia 

tiene la moral y la rellglOn. 

Que la causa de la separaclOn debe ser grave, toda vez que el lnt~ 

rés de la sociedad y el Estado est& en que se conserve la permanencia y un!. 

dad entre los cOnyuges; que en cierta forma la ley permite hacerse justicia 

por si mismo, el cOnyuge que se separa por causa que estima justificadas y 

por O!tlmo, que el tribunal goza de prudente arbitrarlo para calificar y d~ 

(53) PALLARES. ~- cit. p&g. 76. 
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terminar cuando son justificadas las causas. 

Por Qltlmo, se debe determinar sl el derecho caduca por no ejer-­

cerse la acclOn dentro de los seis meses siguientes a partir de la fecha en 

que se cumpla el término de seis meses de separaciOn sin causa justificada. 

En este caso existen tesis de la suprema Corte de Justicia de la NaclOn en­

e! sentido de que la acclOn no caduca, porque se trata de una relaciOn con­

tinua y es de tracto sucesivo. Debemos tomar en cuenta también que la mis­

ma causal. no permite que opere la caducidad, pues opera por la separaclOn­

de la casa conyugal "por m!s de selsmeses", lo que significa que si hubie-­

ran pasado treinta o cuarenta meses, la misma causal es materia de di vorcla. 

L.- NOVENA CAUSAL OE DIVORCIO 

"La separaclOn del hogar conyugal orlglnada por una causa que sea­

bastante oara pedir el divorcio, si se prolonga por m!s de un ano sin que -

el cOnyuge que se separo entable demanda de divorcio". 

En esta fracc!On pertl remos del supuesto de que el cónyuge que se­

separa, lo hace porque el otro le dio causa de divorcio. P<:¡u! surge un pr~ 

blema según el articulo 278 del e.e., la acclOn de divorcio caduca en seis­

meses, y por otra parte la fracclOn IX, parece indicar que se tlene un ano, 

para que el cOnyuge que se separo justl flcadamente pueda entablar la deman­

da de divorcio, toda vez que solo nacera el derecho de ejercl tar la acclOn-



73 

di versa al cOnyuge culpable pasado et ano. Sobre éste particular, Eduardo­

Pallares considera que: "ftl hay razOn alguna para dejar de aplicar el artf­

culo 278 que en términos generales y sin permitir ninguna excepclOn, esta-­

blece el dicho plazo de seis meses que comenzara a contarse desde que el -­

cOnyuge que abandona el domlcl l!o, haya tenido conocimiento de la causa ju~ 

tlflcada por la cual se separa su consorte".(54) 

Se puede agregar que dentro de los seis meses siguientes, el cony~ 

ge Inocente puede reintegrarse al hogar conyugal y evitar asf que el culpa­

ble tenga derecho de demandar et divorcio. 

l.ll otra lnterpretaclOn consiste en prolongar, en este caso, la ac­

clOn al ano, toda vez que mientras l!ste no transcurra, el cOnyuge culpable· 

no tendr! derecho, a su vez, a demandar et divorcio. 

Estimamos que debe aplicarse el articulo 278 e.e., porque no hay • 

razOn legal alguna para estimar este caso coma excepclOn. Por lo tanto y -

siendo congruente con el plazo de seis meses, la fracclOn :x nos revela que 

s 1 pasan otros sel s meses se estima que por ese hecho la separaclOn del cO!!. 

yuge Inocente se vuelve Injustificada. 

SegOn esta causa, por el simple transcurso de un a~o el cOnyuge -­

culpable tiene derecho para demandar el divorcio. Ahora bll!n. cabe pregun-

(54) Pallares.~. cit., p!g. 79. 
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tarse si el derecho del cOnyuge culpable caduca o no, c1JT1plldos los slguie!!_ 

tes seis meses. Sobre el particular existe una sentencia de la Suprema Co!. 

te de Justicia de la NaclOn, que dice que en este caso la acclOn no caduca. 

La tesis de referencia es la siguiente: "Para que proceda el divorcio fund! 

do en la causal prevista en la fracc!On VIII del articulo 141 del c6dlgo C!_ 

vil del Estado de Veracruz o en las disposiciones relativas de los COdlgos­

de otras entidades que contienen la misma causal, es necesario que concu--­

rran los elementos siguientes: a)La existencia de una causa bastante para -

pedir el divorcio, o sea, algunas de las comprendidas en las otras fraccio­

nes de los artlculos relativos; b) Que precisamente esa causa sea la que o-· 

rlglne la separac!On del hogar conyugal; y c) Que tal separaclOn se prolon­

gue por mas de un ano, sin que el conyuge que se separo entable su demanda­

contra el otro, por la causa que le dlo".(55) 

Lo anterior parece Indicar que pasados los seis meses, sin que el­

cOnyuge Inocente Intente la acclOn de divorcio, todo favorece al culpable e 

Inclusive éste puede Intentar después en cualquier tiempo plantear su ac--­

c!On de divorcio, y puede privar al Inocente de la patria potestad de los -

hijos. 

Sin embargo, debemos tomar en cuenta por otro lado que la sociedad 

estan Interesados en que las situaciones jur!dlcas no queden Indefinidas y 

menos tratandose de matrimonio. No es tolerable una sltuac!On de lncertl--

(55) Amparo directo 5560/1962.Molfo Sobrino S!nchez.Unanlmldad de 5 votos. 
Volumen LXXX.Cuarta Parte,p!g.49.Amparo directo 333/1964.Fellpe E.Bartola 
Alfonso.Unanimidad 5 votos, Volumen CIV,Cuarta Parte,p!g.45.Amparo directo -
6052/1965.Emllla Salazar Lazo.Unanimidad 5 votos,VolumenCXX,Cuarta Parte, -
p!g .52. 
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dumbre. •Est! una pareja casada? El cónyuge Inocente se le da la oportu­

nidad del divorcio y conservar los hijos. Oe aQUI Is responsabilidad del -

abogado de aconsejar oportuna y verazmente al cliente. 

M.- DEC IMA CAUSAL DE DIVORCIO 

"La declaración de ausencia legalmente hecha, o la presunción de -

muerte en los casos de excepc!On en Que no se necesita para Que se haga que 

proceda la declarac!On de ausencia". 

Esta fracc!On temb!én contiene dos motivos de divorcio. Una cuan­

do se hace la declarac!On de ausencia legal y la otra, al declararse presu!!. 

tlvamente la muerte de una persona. 

Esta causal no aparecla en los COdlgos Civiles de 1870 y 1884. En 

la Ley Sobre Relaciones Faml llares se expresaba Que proced!a al divorcio -­

por "la ausencia del marido por mas de un ano, con abandono de las obliga-­

clones lnherentes al matrimonio". Es decir, en esta ley solo se hacia ref!_ 

rencla a la ausencia del marido lo Que parece Incompleto. Esta sltuac!On -

parece haberse corregido en la Legislación actual Que habla de ausencia Que 

legalmente sea hecha de cualquiera de los cónyuges. 

"La declarac!On de ausencia es una de las modalidades del estado -

civil de las personas QUe, por su propia naturaleza, hace Imposible Que el-
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cOnyuge ausente Clll1Pla las obligaciones que derivan del matrimonio. Por e~ 

ta razon, con o sin culpa del declarado ausente, la ley concede al otro con 

yuge la acclOn de dlvorclo".(56) 

La declaraciOn de ausencia sOlo procede "pasados dos anos desde el 

dh en que haya sido nombrado representante" (Arttculo 669 e.e.} 

En cuanto a presunclOn de muerte, el arttculo 705 e.e. ,nos previe­

ne que procede a instancia de la parte interesada "cuando hayan transcurri­

do dos anos, desde la declaraciOn de ausencia". Sin embargo, lo que nos 1!!, 

teresa son los pasos de excepclOn, que se contienen en el mismo arttculo 

705, y se refieren a "los Individuos que han desaparecido al tomar parte de 

una guerra, encontrarse a bordo de un buque que naufrague o al verificarse­

una explosiOn, Incendio, terremoto, lnnundaclOn u otro siniestro semejante, 

bastar! que hayan transcurrido dos anos desde su desaparlclOn, para que pu~ 

da hacerse la declaraclOn de presunción de muerte, sin que en esos casos 

sea necesario que previamente se declarare su ausencia, pero si se toman 

las medidas provisionales autorizadas por el capitulo l de éste tttulo". 

La causal de divorcio basada en la declaración de ausencia legal-­

mente hecha parece razonable. Lo que no parece entendlble a juicio de Pa--

1 lares es que el divorcio proceda de los casos de presunción de muerte: 

"Puede censurarse al legislador que otorgue la acclOn de divorcio contra 

(56 l PALLARES. Op. el t. ,pag. 81. 

-· 
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una persona que se pres1.111e ya muerta. En efecto, por una parte la muerte -

disuelve el vinculo matrimonial, por lo que no hay necesidad del juicio de 

divorcio para obtener la ruptura de dicho vinculo; por otra parte, el jul-­

clo de divorcio concluye Igualmente por fallecimiento de cualquiera de los 

cOnyuges, lo cual demuestra que es antijurldico el sistema establecido por­

el legislador en esta materia".(57) 

Sin embargo, estimamos que este caso no debe tratarse semejante a­

la muerte, Cierto es que la muerte tennlna el matrimonio, pero en caso de 

la presunclOn de muerte es sOlo laE_resunclOn m.!s no la comprobaclOn legal -

de defunclOn y no se puede aceptar que baste la presunclOn para terminar el 

matrimonio, lo que si hace procedente el divorcio. Para la dlsoluclOn del 

vinculo pensemos en el caso probable que el cOnyuge presunto muerto vuelve. 

lQul! pasarla? si hacemos referencia a la nulidad, el segundo matrimonio se­

rla nulo por el Impedimento del ligamen; para evitar esa eventualidad, el -

legislador otorga acc!On al cOnyuge presente para que, mediante el juicio -

de divorcio se evite este problema. Habiendo surtido efectos de divorcio y 

disuelto el vinculo matrimonial del primero, el segundo quedar! para slem-­

pre v!l Ido. 

Ademas, debemos tomar en cuenta que la resoluciOn judicial sobre -

presunclOn de muerte es una resoluclOn en todo caso provisional, que suspen 

de la capacidad mientras el ausente, que ha sido declarado presuntivamente-

(57) PALLARES. ~. cit., p!g. 81. 
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muerto, no regresa; resolución provlclonal que sólo queda finne definitiva­

mente, si se prueba en fonna lndubl table la muerte de la persona que se tr! 

ta. 

N.-UNDECIMA CAUSA DE DIVORCIO 

"La sevlcla, las amenazas, !as Injurias graves de un cónyuge al o-

tro". 

En realidad encontramos tres causales que son; la sev!cla, !as a~ 

nazas, y las Injurias graves, que pueden Invocarse cada una aislada, o bien 

conjuntamente cuando se presenten en un caso determinado. Es decir, no ce­

ces!tan darse las tres para que proceda esta causal. 

Debemos observar que en esta causal se refiere a las sev!clas, a~ 

nazas o las Injurias "de un cónyuge para el otro" , lo que quiere decir que 

se excluyen a !os miembros de la faml l!a. El legislador no considero causa 

de divorcio las Injurias o amenazas que se hagan a los padres o parientes -

del cónyuge. aun cuando tueran de extrema gravedad y que, en muchos casos.­

puedan traer las mismas consecuencias de romper la pos!b! l!dad de conviven­

cia conyugal. 

Por orden conviene hacer referencia a cada una de las causales. 

INJURIA.- La Injuria viene del !atln "!n!ur!a". Agravio, ultraje-
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mA TESIS 
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NO DEIE 
Bl8UITECA 

de obra o de palabra: "Injuria es toda acc!On proferida o toda acc!On ejec.!!_ 

tada con e! animo de manifestarle al otro desprecio, o con el fin de hacer­

les una ofensa".(58) 

Existe un concepto de Injuria plasmado en la jurisprudencia de la­

SUprema Corte de Justicia de la NaclOn, que es la siguiente: "Para los efe!:_ 

tos del divorcio por la causal de Injurias, no es necesario que éstas tipi­

fiquen el del !to de ese nombre, sino que basta su callflcaclOn de tales en 

el aspecto civil, lo cual deber! hacer el juez al dictar la sentencia de d!. 

vorclo, en la lntel lgencla de que la Injuria comprende elementos de canten!_ 

do variable, no previstos en la ley en fonnt casufstlca por lo que pueden -

constituir Injuria: la expreslOn, la acclOn, el acto, la conducta, siempre­

que Impliquen, vejaclOn, menosprecio, ultraje, ofensa y que, atendiendo a -

la condlciOn social de los cOnyuges, a las clrcustanclas en que· se proflri!!_ 

ron las palabras o se ejecutaron los hechos en que se hacen consistir, lm-­

pliquen tal gravedad contra la mutua conslderaclOn, respeto y afecto que se 

deben los cOnyuges, que hagan lmpos I ble la vida conyugal, por la da nada 1 n­

tenclOn con que se profieren o ejecuten, para hlllllllar y despreciar al ofe!!_ 

dldo". (59) 

En los términos del artfculo 348 del COdlgo Penal, se entiende por 

Injuria "toda acclOn proferida o toda acclOn ejecutada para manifestar des­

precio a otro, con el fin de hacerle una ofensa". No necesariamente esta -

(58)ROJINA VJLLEGAS. Op.clt .. pag.90. 
(59)Qu!nta Epoca.Suplemento de !956.l'mparo directo 6345.Laura Bandera Aral­
za de Arce .5 votos, Tomo CXXVI l.Anparo di recto 6655/! 957 .Gu! ! termo Ortega Be 
cerra .5 votos, Sexta Epoca, Vol.XX.Cuarta parte ,pag.120.ffnparo directo 16687 
1955 Anal la de la Cerda de De la Garza.5 votos.Anparo directo !851/1961.Pe­
dro A.Ve!azquez.unanimidad de 4 votos.Sexta Epoca,Vol.Lll,Cuarta Parte,pag. 
117.Ed!ciones Mayo,Actual!zac!6n 1 Civil.tesis 1091,pag.552 y Actual!zac!6n 
IV ,No .1016 ,pag .522. 
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deflnlciOn de Injuria debe corresponder a la causal de divorcio. 

la Injuria debe ser grave. La gravedad hace referencia a la v!da­

conyugal, de tal manera que la Injuria, o las Injurias, hagan Imposible la 

vida. :Qul~n califica la gravedad de la Injuria? • No puede dejarse al 

criterio del cónyuge que demanda. "la gravedad de la Injuria, como causa -

de divorcio establecida en la fracción XI del articulo 267 del e.e., para -

el Distrito y Territorios Federales, debe·ser calificada por e.I juzgador, -

pues serla contrario a los elementales principios de técnica jur!dica, que 

quedara la apreclacl6n de los interesados". (60) 

Es decir, el juzgador tiene que valorar las pruebas para poder de­

terminar sl se ha roto el vinculo de mutua cons!derac!On, Indispensable en 

1 a vida matrimonial. El profundo y radical distanciamiento de Jos cónyuges 

por los actos de uno de ellos, que ha roto cada uno de ellos, Incompatibles 

con la armenia requerida para la vida en matrimonio, es el Indice que fija­

racionalmente el !nlmo del juzgador". (61) 

Las Injurias deben ser anteriores a la demanda. Lo expresado en -

la contestación de la demanda de divorcio no constituye injuria. "Cuando -

en un escrito presentado, o en un discurso pronunciado ante los tribunales, 

se hiciere uso de alguna expreslOn difamatoria e Injuriosa, no se castiga­

ra como delito de Injuria o d!famaclOn,slno que el juez o magistrado de los 

(60)Qulnta Epoca, Tomo LXLil.Quintero Efraln,p~g.2089. Tomo LXVll.Casarln W. 
Alfredo .p~g. l 044. Tomo LXV 11 l. Volgt Martha .p~g .1548.Jurl sprudenc la l 72 (Quin­
ta Epoca),p~g.527 Volumen Ja.Sala ,Cuarta Parte.Apéndice 1917-1975;anterior 
Apéndice \917-1954.Jurlsprudenc!a 382.Edlciones Mayo.Actual izaclOn IV ,No.--
1047,pAg.541 
(6l)Qulnta Epoca.Tomo XLJl.Rochln ~ndez Ramlro,pág.1375.TomoXUll.Reveles 
de Soto Guadalupe,p!g.2462.Tomo XLIV.Palacio de Masslen Pimienta Maria Anta 
nia,p6g.1281.Roch de Canales Cataltna,p6g.2135.Jurlsprudenc!al61,p!g.513;eñ 
el Apéndice de fallos 1917-1954,Jurlsprudencla 380,pág.705.Ediclones Mayo, 
Actuallzaci6n 1 Civil.Tesis 1107,pág.561.ActuallzaciOn !V,No.1045,p!g.540. 



81 

autos pondra el correctivo que estime procedente" .(62) 

El concepto de Injuria tiene un contenido muy amplio. Dentro de él 

caben muchas situaciones que entre cOnyuges se presentan, lo que hace prac-­

tlcamente Inexistente el principio de llmltaclOn de causas. En la doctrina­

Y jurisprudencia se senalan muchas si tuaclones que constituyen verdaderas I!!_ 

jurlas y que su gravedad ocasiona el divorcio, porque Implican, vejaclOn, ~ 

nospreclo, ultraje, ofensa o que atendiendo la condlclOn social de los cOny!!. 

ges, y a las circunstancias en que se profieran Implican la gravedad contra­

la mutua conslderaclOn de los cOnyuges. 

SEVICIA.- La sevlcla se refiere a la crueldad excesiva, malos tra-­

tos y golpes: "La sevlcla la constituyen los tratamientos de obras que rev! 

lan crueldad en ·quien los ejecuta, sin que, sin embargo Implican un pellgro­

para la vida de las personas" .(63) 

Para que haya sevlcla debe haber crueldad excesiva, que haga lmpos!. 

ble la vida en comOn y no un simple atentado. "La sevlcla, como causal de -

divorcio, es la crueldad excesiva que hace Imposible la vida en coman y no -

un simple altercado o un golpe aislado que pueden ser tolerados. Por tanto, 

quien Invoque esta causal debe detallar la naturaleza y las modalidades de -

los malos tratamientos, tanto que la otra pueda defenderse, como para que el 

juez esté en aptitud de calificar su gravedad y si en realidad configuran la 

causal ".(64) 

(62)Qulnta Epoca.Tomo ti.Juez de Distrito en Tabasco,pag.1622.Tomo V!ll.Can­
toral Tlrso,p!g.942.Tomo XVl.Lascano manuel,pSg.27.Tomo.XXVl.Olea Hellodoro. 
p!g.1766.Tomo LXXll.Vlnlegra Roberto,p8g.1629Jurlsprudencla 2ll(Qulnta Epoca) 
p!g.669.Edlclones Mayo,ActuallzaclOn l Civil.tesis 1409,p!g.706. 
(63)Amparo directo 4050/1973.Josl! Ellas HerrejOn.Marzo 5 de 1975.5 votos.3a. 
Sala.Séptima Epoca,Volfimen 75.Cuarta Parte,pag.19. 
(64) ROJJNA VILLEGAS.~. clt.,p!g.90. 
(65) Ibídem. 
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AMENAZA.- "Las amenazas son actos en virtud de los cuales se hacen­

nacer en un Individuo el temor de un mal Inminente sobre su persona, sus bl~ 

nes o sobre la persona o bienes de seres que le son queridos" .(65) 

Respecto de esta causal puede afl nnarse lo mismo que se dijo en re­

laclOn a las Injurias y a la sevlcla. Es decir, que no se requiere que haya 

sentencia penal previa; que debe ser grave; que no :basta por regla general, 

un solo acto sino que debe haber una serle de amenazas. 

O.- DECIMOSEGUNDA CAUSAL DE DIVORCIO 

"La negativa Injustificada de los cónyuges a C1J11plir las obligacio­

nes senaladas en el articulo 164 y el c1J11pllmlento, sin justa causa de la 

sentencia ejecutoriada por alguno de los cónyuges en el caso del articulo 

168". 

En este caso se Involucran cinco causales; la primera relativa a la 

negativa de contribuir econOmlcamente al hogar; la segunda a no contribuir a 

la obligación alimentarla entre ambos cónyuges; la tercera, en no alimentar­

a los hijos; la cuarta, en la negativa de educar a los hijos, y la quinta -­

causa relativa al Incumplimiento de la sentencia relativa al manejo del ho-­

gar, educaclón, fonnaclón de los hijos y administración de los bienes de es­

tos. 

Como observamos, esta causal remite a otros articulas, por lo tanto 

(65) lbldem. 
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consideramos preciso recordar el contenido de los mismos. 

El articulo 164 senala ciertos deberes de Jos cOnyuges, principal-­

mente la obligaciOn de contribuir econOmicamente al sostenimiento del hogar­

Y a las cargas del mismo en las personas de los cOnyuges y de sus hijos. E~ 

tas cargas deber4n distribuirse, las de coman acuerdo y en la forma y propo!. 

clOn convenida en razOn de sus posibilidades. 

El articulo 168 reitera la igualdad jurfdica de los consortes y la­

obl lgaclOn de resolver de coman acuerdo todo lo conducente al manejo del ho­

gar y a las cargas del mismo en las personas de los cOnyuges, a la educaciOn 

de los hijos y a la administración de los bienes. Senala éste articulo la -

lntervenciOn del juez de lo Faml liar en el caso de desacuerdo de los cOnyu-­

ges. 

Lo antes dicho significa que si los cOnyuges no se ponen de acuerdo 

en todas las cuestiones de su vida en coman, deben recurrir al juez para que 

resuelva lo conducente. Asf en el hipotético caso en que recurran a un juez 

y éste resuelva med !ante sentencia que cause ejecutoria, los cOnyuges estan­

obllgados a cumplir con sus obligaciones de cargas del hogar y que el juez -

haya otorgado sentencia ejecutoriada, la simple negativa a CllllJJllr con los -

deberes senalados en el articulo 164-es causa de divorcio. 
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Esta causal no caduca, por tratarse de un acto de tracto-sucesivo.­

toda vez que la allmentaclOn debe darse permanentemente, (quincena a quince­

na o mes a mes) esta causal no caduca, pues siempre podra invocarse la nega­

tiva del cOnyuge al c..iipllr sus obligaciones. 

P.- DECIMOTERCERA CAUSA DE DIVORCIO. 

"La acusaclOn calumniosa hecha por un cOnyuge contra otro, por del!. 

to que merezca pena mayor de dos anos de prlslOn". 

Es reproducclOn de la causa contenida en la fracciOn Vll del artlc!!_ 

lo 73 de la Ley Sobre Relaciones Faml llares. En los COdlgos anteriores se -

decla: "La acusaclOn fa Isa hecha pr un cOnyuge a otro". 

De esta causal también encontramos referencia en el COdlgo Penal. 

El articulo 356 del mismo tipifica el delito de calumnia que estima se come­

te por lo siguiente: 

1. "Al que Impute a otro un hecho determinado y calificado como de­

lito de la ley, si este hecho es falso, o es Inocente la presente persona a 

que se Imputa". 

11. "Al que presente denuncia, queja o acusación calumniosa, enten­

diéndose por tales aquéllas en que su autor imputa un delito a persona dete!_ 
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minada, sabiendo que éste es Inocente o que aquél no se ha cometido". 

11 l. "Al que para hacer un Inocente que aparezca como reo de un de­

lito, ponga sobre la persona del calumniado; en su casa o en otro lugar ade­

cuado para ese fin, una cosa que pueda dar Indicios o presunciones de respo!!_ 

sabl lldad". 

Como este delito se persigue por querella de parte {articulo 360 -­

del C.P.). Pallares se pregunta si el desistimiento de la querella puede -­

considerarse también como perdOn para el juicio de divorcio. Manifiesta co­

mo una respuesta aflnnatlva que puede alegarse que ese desistimiento consti­

tuye un acto de perdOn Uclto de la calumnia, y siendo ésta la causa de dl-­

vorclo, produce la extlnclOn de la acclOn de divorcio en los términos del ª!. 

t!culo 279 del Código Civil. En sentido contrario cabe afirmar que siendo -

la acc!On penal diferente de la acción civil de divorcio, el perdOn que ex-­

tlngue a aquella ·no hace caducar la segunda. Como se ve, el punto es dlsc!!_ 

tlble".(66) 

Se opina por algunos que estamos :"en presencia de una causal que r.!!_ 

quiere previamente se siga el juicio penal, se pronuncie la sentencia y se -

declare Inocente al cOnyuge acusado por el delito que le Imputo el otro cOn­

yuge". (67) 

(66) PALLARES. ~. clt.,p4g. 80. 
(67) ROJINA VILLEGAS. Op. clt.,pag. !OO. 
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Sin embargo, estimamos que para esta causal proceda, basta la acus! 

cl6n cali.rnnlosa, que la calumnia se refiere a un delito que se impute al cO!!. 

yuge Inocente y que ese dell to esté sancionado con una prlslOn mayor de dos­

anos. Lo que debe probarse en el juicio de divorcio son tantas las Imputa-­

clones Que hace el cónyuge caulpat>le como la penalidad del delito prevista -

en la ley. 

Al respecto existe jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia -

de la Nación que dice: "Para que exista la causal de divorcio por acusaclOn­

calumnlosa, no es necesario que ésta dé lugar a la lnstrucclOn de un proceso 

y al pronunciamiento de una sentencia absolutarla del acusado, porque es po­

sible que la acusaclOn se archive por el Ministerio P6bllco y no se consigne 

a la autoridad judicial, y sin embargo, puede ser calumniosa para los efec-­

tos del divorcio, lo que apreciar~ en cada caso del juez civil tomando en -­

cuenta que la Imputación que hace un cónyuge al otro, de haber cometido un -

del ita que merezca pena mayor de dos a~os de prisión, se haya hecho a sable!!. 

das de que es Inoperante, que esté Inspirada en el proOslto de da~arlo en su 

reputaciOn, y en la consideración social que merece, circunstancias todas e­

llas reveladoras de la existencia de una odlosldad y de una falta de estima· 

clOn entre los cónyuges, que hace imposible !a vida en comOn". (68) 

Q.- DECIMOCUARTA CAUSA DE DIVORCIO 

"Haber cometido alguno de los cónyuges un delito que no sea pol!tl-

(68)Quinta Epoca.Tomo CXXVI.P<nparo directo 233811954.Margarita L6pez Porti-­
llo de Gallndo.Unanimidad 4 votos.Tomo CXX!X,P<nparo directo 2310/1956.Juan -
Gutiérrez Welsh.S votos.Sexta Epoca,Volumen XIX.Cuarta Parte,p!g.97 .P;nparo -
di recto l l l /1961. Franci seo Sousa Olaz .5 votos, Sexta Epoca. Vol. LXVI !.Jur! spru 
dencl a !SB,pág .492. Yo 1 .3a .Sa Ja ,Apéndice 1917-1965.Edl clones Mayo ,Actual iza--= 
ci6n l Clvil,tesis,pag.540 y actualización !V,No.985,pág.503. 



87 

tico, pero que sea Infamante, por el cual tenga que sufrir una pena de pri-­

slón mayor a dos anos". 

Para que se configure esta causal se necesitara forzosamente que -­

exista una sentencia que cause ejecutoria en Ja cual se declare culpable a -

un cónyuge de un delito que merezca pena mayor de dos anos de-prisión. 

Dos interpretaciones se le han dado a la lnclus!On de esta causal; 

la primera el derecho del cónyuge Inocente ~e no compartir la infamia come-­

tida por el otro; la segunda; la Interrupción de la vida conyugal prolongada 

por mas de dos anos, por culpa del cónyuge delincuente. 

En cuanto a la cal lflcaclón de Infamante para el delito, se estara­

forzosamente a la lnterpretacíOn judicial, pues el Ctldígo Penal no clasifica 

a los delitos en Infamantes y no Infamantes, en un sentido amplio, cualquier 

condena penal excepto de delito polrtlco constituye una infamia, entendida -

la misma como descrédito en el honor, Ja reputación, o el buen nombre de una 

persona. 

Pueden contribuir también en la calificación de Infamantes, las el!: 

cunstanclas en que el delito se cometlO. Por ejemplo no es lo mismo un hom!_ 

cldlo con agravantes, que el producido en una rtna con provocación. Queda -

al arbitrio· c. del juez, el detennlnar si el delito es o no Infamante, y con­

ello, causa de divorcio. 
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R.- DECIMOQDINTA CAUSA DE DIVORCIO 

"Los habitas de juego o de embriaguez o el aso Indebido y persiste~ 

te de drogas enervantes, cuando amenazan causar la ruina de la faml !la o --­

constituyen un continuo motivo de desavenencia conyugal". 

Esta fracclOn contiene tres causales de divorcio; la primera relat.!. 

va al habito del juego, la segunda a la embriaguez, y la tercera al uso de -

drogas enervantes. 

Nos encontramos aqu! ante victos que son causal de divorcio, que 

son evidentemente hechos ll!cltos, y hay culpabilidad Independientemente de 

que sean o no delitos; se consideran como hechos Inmorales y, por lo tanto,­

est!n basados en el concepto de divorcio sanclOn. 

Debemos observar que los vicios a que se refiere esta fracciOn XV,­

por st mismos no son causales de divorcio, sino "cuando amenazan causar rui­

na de la familia o constituyen un continuo motivo de desavenencia conyugal". 

Por lo tanto, esta causal comprende dos aspectos; el primero, la existencia 

del vicio, del juego de embriaguez o drogas enervantes: y el segundo aspee-­

to la amenaza de ruina de la familia, o la continua desavenencia conyugal. 

Hay que seMlar también que los juegos a los que se refiere esta -­

fracción son los juegos de azar. con las consiguientes pérdidas económicas -



89 

que se traduzcan en ruinas de la faml !la. En el caso de la embriaguez, es -

posible lograr la convivencia conyugal y la comunidad se destruye; ademas e~ 

tá el grave ejemplo para los hijos de un padre dlpsOmano. 

En relaclOn a las drogas, se senala como necesario "el uso Indebido 

y persistente por pre$crlpclOn médica o en forma aislada. Tanto en la em--­

briaguez como en las drogas, puede sentarse como conclusión y presunción, -­

que quien es vicioso en estos aspectos esta Imposibilitado de tener una con­

vivencia conyugal. 

S.- DECIMOSEXTA CAUSA DE DIVORCIO 

"Cometer un cónyuge contra la persona o los bienes del otro un acto 

que serla punible si se tratara de persona extrana, siempre que tal acto te!!_ 

ga senalada en la ley una pena que pase de un ano de prisión". 

Conductas tipificadas como delltos cuando se comet!an entre extra-­

nos, no se consideraban punibles si se realizaban entre familiares, hasta la 

reforma al COdlgo Penal de 1984. 

Senala el articulo 399 bis del Código Penal que los delitos corre~ 

pendientes al capitulo VI "Dano en propiedad ajena", cuando se realicen 
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entre faml llares se persegul r!n por Querella de parte ofendida. Cuando el -

delito de esta naturaleza lo cometa el cónyuge contra el otro, l!ste puede o­

ptar por acusarlo penalmente, o pedir el divorcio, o ambas acciones. 

La esencia de la causa consiste realmente en la conducta desleal ha 

cla el cónyuge, que Implica ademas. fa! ta de conslderac!On, de respeto y de 

protección a los Intereses del cónyuge. Significa que el matrimonio se ha -

roto en su esencia. 

T.- DECIMOSEPTIMA CAUSAL DE DIVORCIO 

consignada en el artfculo 267, consiste en el mutuo consentimiento­

de los esposos que de coman acuerdo acuden, sea al juez del Registro Civil o 

a un Juez de primera Instancia, para obtener la dlsoluclOn del vinculo cony!!_ 

gal. 

U.- DECIMOCTAVA CAUSAL DE DIVORCIO 

"La separación de los cónyuges por m!s de dos a~os, Independiente-­

mente del motivo que haya originado la separación, la cual podr! ser Invoca­

da por cualquiera de ellos". 

Por lo que se refiere a esta causal, no hay antecedentes en los Có­

digos Civiles de 1870 y 1884. Tampoco se hace mención de causa semejante en 

la Ley Sobre Relaciones Familiares. 
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Como antecedentes nacionales, encontramos causa semejante en los C~ 

digas Civiles de los Estados de Sonora y Zacatecas, en los que se establece­

como causal de dlvorclo:"La separaclOn del hogar conyugal por desavenencia -

entre los cOnyuges, si se prolonga por mas de un ano; en este caso, cua!Qui~ 

ra de ellos puede pedir el divorcio". (Artfculos 357 fracclOn IX y 425 fraE_ 

c!On VIII). 

A diferencia de la causal que se estudia, debe destacarse que en ª!!!. 

bos COdlgos estatales, ademas de la separaclOn del hogar conyugal, estable-­

cen como elemento de la causal la "desavenencia entre los cOnyuges". Es de-­

clr no basta. la simple separac!On como aparece en la fraccHln que analizamos 

Parece haber m&s congruencia en ambos COdlgos estatales por la Importancia -

del matrimonio y su necesaria protecctOn. 

Creemos que es de capital Importancia estudiar esta causal desde -­

tres puntos de vista, ccmpar3ndola con otras que tratan también de casos de 

separac!On. 

Hlora blén, dentro de las causales contenidas en el articulo 276 c. 

c .. actualmente hay tres que se refieren a la separac!On de los cOnyuges. 

Para el debido estudio hacemos una transcrlpclOn literal de ellas y dicen: 

VIII. "La separac!On de ta casa conyugal por mas de seis meses sin­

causa Justificada"; 
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IX. "La separaclOn del hogar conyugal por una causa que sea bastan­

te para pedir el divorcio, si se prolonga por mas de un ano -­

sin que el cOnyuge que se separo, entable la demanda de dlvor-

cio 11
; 

XVIII. "La separaclOn de los cOnyuges por mas de dos anos, Indepen­

dientemente del motivo que haya originado la separac!On; la­

cual podr! ser Invocada por cualquiera de ellos". 

Compar!ndolas podemos observar semejanzas y diferencias. Como s~ 

janza esta el hecho de que las tres trat an de la separaclOn de alguno de -­

los consortes. Como diferencias, las dos primeras senalan que la separaclOn 

es de la casa conyugal; la tercera no hace referencia alguna a la casa u ho­

gar conyugal, de donde surge la primera interrogante: lla separac!On no toma 

en cuenta el hogar conyugal? ; lseparaclOn de donde? ; les sOlo por el hecho 

de no vivir juntos, sin que nadie deba permanecer en la casa u hogar conyu-­

gal? En las dos primeras existe ademas de la separaclOn, la causa que gen! 

ra el hecho l licito, en la primera la separac!On es !~justificada·; en la se­

gunda es justificada la separaclOn, pero la causal se da al no demandar den­

tro del ano de la separac!On, mientras que en la tercera, al sena lar que la 

separac!On es "independientemente del motivo", permite que por cualquier ca!!_ 

sa justa o injusta se pueda destruir el matrimonio, demandando el divorcio -

correspondiente. Simplemente cuando algOn consorte tenga que trasladarse a 

otro lugar por necesidades de trabajo, de salud, por motivo del servicio ex­

terior, etc., o bien porque Internamente hubieren convenido en una separa---
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ción, se hace procedente el divorcio. 

Es de observarse, comparando la nueva causal con las de los Códigos 

de Sonora y Zacatecas, que aquellas hace!! referencia a lo verdaderamente im­

portante que debe tomarse en cuenta en caso de divorcio, que es la desavene_!l 

cla entre los cónyuges, porque no toda separación significa o Implica una -­

destrucción de la convivencia conyugal. Suponer que toda separación signif! 

ca como causa objetiva que hay una desintegración o desavenencia conyugal ,es 

! levar esta causal a extremos no deseables, profundamente desintegradores e 

inmorales. 

Dentro de las causales existentes que hacer referencia a la separa­

ción, dos contemplan a uno de los cónyuges como culpable. La prevista en la 

fracción Vlll trata de la separación del hogar conyugal sin causa justifica­

da, es decir, la separaclOn maliciosa que rompe la convivencia conyugal, se­

nalando como culpable al que se separa. La segunda trata también de la sep!. 

ración conyugal y genera una causa en favor del culpable si el Inocente no -

demanda oportunamente el divorcio, para ·evl tar una si tuac!On de Incertidum­

bre. En ambas causales existe un culpable. En la primera es el que se sep!. 

ra sin causa justificada: en la segunda, habiendo causa justificada de sepa­

ración y fundamento bastante para pedir el divorcio, la Inactividad genera -

un derecho en favor del culpable, camblandose los papeles. Pero la tercera­

causal de separación es distinta a las senaladas. No puede aceptarse que --
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sea una repetición de alguna de ellas. La causal consiste en la separación, 

Independientemente de que exista o no culpable e independientemente de que -

exista o no convivencia conyugal. Es una causa objetiva que produce el di-­

vorcio. Sólo el hecho de la separación es suficiente cuando ésta dura mas -

de dos anos. 

En nuestro derecho con esta causal se establece el divorcio unilat~ 

ral al pennltir que cualquiera de los cónyuges, "independientemente del mot.!.. 

va", demande el divorcio al haber transcurrido mas de dos anos de la separa­

ción, no obstante que el otro consorte no deseare el divorcio. Se podrta d~ 

cir que pr!cticamente se establece el repudio, con grave peligro para la in­

tegración conyugal y familiar. 

Esta causal viola el principio consagrado en la Constitución de In­

tegración y protección a la familia y al matrimonio. El arttculo 4o., des-­

pués de hablar de la igualdad ante la ley del varón y la mujer,senala "ésta­

(ley) protegera la organización y el desarrollo de la familia". Aqu! se en-­

cuentra una nota caractertstica de la le<;¡islación familiar. Ademas de ser -

reguladora de las relaciones conyugales y familiares, corresponde al Estado­

y a la ley proteger y desarrollar a la fami !la, y, consecuentemente ,al matr.!._ 

monto, lo que implica la existencia de normas protectoras y promotoras den-­

tro del derecho de faml\ ia. supuestamente, se pretende con esta causal que 

se resolveran jurldlcamente situaciones inciertas, pero hay que decir que --
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las relaciones humanas y las relaciones jurfdicas requieren de certeza y to­

da incertidumbre debe resolverse. SI se invoca como fundamento de esta cau­

sl que servlra para resolver situaciones de incertidumbre conyugales,en la -

exposlciOn de moti vos del decreto, debieron de haberse dado los fundamentos­

Y estadlstlcas en que se basaron. Es decir, senalar porque se estima perju­

dicial para alguno de los cOnyuges no quedar libre por el sólo transcurso -­

del tiempo. Como no es posible esperar que el Congreso de la UniOn rectl fi­

que, corresponde a la doctrina y principalmente a los Tribunales, remediar -

este absurdo mediante una recta Interpretación que responda a criterios mor!!_ 

les fundamentales en materia matrimonial, que respalden la deseada moralidad 

de la sociedad, y que sujete la causal a limites bien definidos impidiendo -

la generalidad con que esta presentada. 

SOio puede invocarse esta causal por el cónyuge no culpable, ademas 

debemos tomar en cuenta que en esta causal no debe existir cónyuge culpable. 

V.- CAUSAL DEL ARTICULO 268 

Por Qltlmo, est! la causal prevista en el articulo 268 C.C.,l!ste ª!:. 

tfculo dice: "Cuando un cOnyuge haya pedid~ el divorcio o la nulidad del ma­

trimonio por causa que no haya justificado o se hubiere desistido de la de-­

manda o de la acción sin la confonnidad del demandado, l!ste tiene a su vez -

el derecho de pedl r el divorcio, pero no podra hacerlo sino pasados tres me­

ses de la notiflcaclOn de la Qltima sentencia". 



En primer lugar debemos destacar que el legislador no consideró es­

ta causa semejante a las comprendidas dentro del articulo Inmediato anterior 

y fijó un ténnlno dilatorio para su ejercicio, consistente en dejar pasar -­

tres meses "de la notificación de la Oltlma sentencia". "Esta causa tiene -

flsonom!a especial, porque no concierne al Incumplimiento de las obllgaclo-­

nes matrimoniales, sino algo muy diferente, como es el no haber tenido éxito 

en el juicio promovido por uno de los cónyuges en contra del otro. Los que­

conocemos todos los factores que entran en juego para obtener una sentencia­

favorable en los tribunales mexicanos, no podemos menos que dudar de la jus­

ticia lntr!nslca de la nonna que se analiza, por que no es Insólito perder -

un juicio, aunque asista toda la razón del actor". (68) 

La refonna del articulo de 1983, cambió el resultado "Insuficiente­

por el desistimiento de la acción o de la Instancia sin la confonnldad del -

demandado", con lo cual se evita la practica de demandar sin bases sólidas.­

en fonna temeraria y ofensl va. 

"Esta causa de divorcio tiene la peculiaridad de que, Independiente­

mente de quien resulte culpable, ninguno de los cónyuges pierde la patria p~ 

testad". (69) 

Para la caducidad de la acción, debera tomarse en cuenta que los -­

seis meses deberlan prorrogarse por otros tres, necesarios para el Inicio de 

(68) PALLARES.Op. cit •• pag.95. 
(69)"Esta Suprema Corte ha considerado que la causal de divorcio del articu­
lo 268 del Código Clvl 1, no origina pérdida de la patria potestad de ninguno 
de los cónyuges, conservando la ambos" .Amparo di recto 3752 .Lauro Rtos Rente-­
rl a .Novtembre 4 de 1955.S votos.Ponente:Mtro.Rafael Rojina Vi llegas.Ja.Sala, 
Sexta Epoca.Vol .Cuarta Parte,pag.30.(Vlsible actualización !.Ediciones Mayo) 
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la acciOn después de la notl flcaclOn de la 01 tima sentencia. 

La razon que se supone para la exl stencla de esta causal es que ~-­

quien demando originalmente el divorcio, o la nulidad o tuvo resultado adve!. 

so, esta manifestando plenamente su deseo de no continuar con el matrimonio. 

Serla Sll!lamente dificil obligarlo a reintegrarse y pueda haber una annonla -

conyugal. Por esta razOn, el legislador otorga al otro cónyuge, que resulto 

Inocente en el juicio de divorcio o nulidad, la accl6n para que, a su vez, -

defina la situación y se obtenga el divorcio. 
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CAPITULO TERCERO 

IMPORTANCIA OE DAR UNA EXACTA APLICAC!ON DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO NECESA 

R!O. PROBLEMAS Y CONSECUENCIAS PARA LOS CONYUGES DIVORCIADOS E HIJOS. 

A.-IMPORTANCIA DE DAR UNA EXACTA APL!CACION DE LAS CAUSALES DE DIVORCIO NECE­

SARIO. 

Una vez, analizadas en fonna particular y detallada, cada una de las 

causales de divorcio enumeradas en nuestro COdlgo Civil vigente, es convente!!_ 

te hacer algunas observaciones. 

Ante la prol 1 feraclOn de confl lctos en el Derecho de Faml !la, es con­

veniente que en ésta materia, los cOnyuges que se van a divorciar, siempre P!. 

dan la asistencia técnica de un licenciado en derecho, para encauzar su pro-­

blema debidamente, es aqul donde debemos hacer un anUlsls profundo y concle!!_ 

te de las verdaderas causas que han originado la desavenlencla conyugal y co­

mo consecuencia, los profes tonales del derecho debemos ejercer una verdadera­

func!On de consejero jurldlco, de sacerdocio, de vocac!On humanista, para ay!!. 

dar a resolver los graves problemas que dla a dfa se presentan en el derecho­

famlllar. 

Ya que siendo el coman denominador en un problema faml llar, el dolor­

humano a perder un hijo, a disolver una familia, a dar por tennlnada una----
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relación matrimonial de cinco, diez anos o mas etc. 

Los abogados litigantes, tienen la rP.sponsabllldad de aplicar la -­

causal conveniente, y no pretender prefabricar un divorcio con causales !ne~ 

lstentes, que no vengan al caso, porque serla muy f!cll an11ar el "teatro". -

en contra de un cOnyuge Inocente y de sus hijos, pero cuando el asunto se e­

leva a segunda Instancia y en el mejor de los casos, cuandl llega al supremo 

Tribunal, se viene abajo toda la historia fraguada por uno de los cOnyuges,­

su abogado y por supuesto, el juez familiar. 

Niara b!~n, esto traerfa como consecuencia, como lo previene el ar­

ticulo 268 del Código Clvtl para el Distrito Federal, que sena la que si uno­

de los cOnyuges intenta conseguir la ruptura del matrllllOlllo, por una causa -

que no sea suficiente o que no la pueda probar, ser! esto la raz6n que penn.!_ 

ta a quien ha sido demandado, contrademandar y lograr el divorcio con base -

en esa sentencia, que dice: "su causa no fue probada, por lo tanto no hay d.!_ 

vorcio 1
'. 

Es conveniente aclarar que esta causal debe Intentarse tres meses -

después de haberse notl flcado la 01 tima sentencia. 

Los problemas, derivados de un divorcio que mas afectan a los cOny!!_ 

ges divorciados y a sus hijos, son de diferente naturaleza. 
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Pocos sabemos, los graves da~os pslcoftstcos que causa el divorcio, 

poco se ha estudiado en ~xtco el origen de los verdaderos problemas en la -

familia. La sociedad se ha concretado a encubrir sus deficiencias, sin lle­

gar al fondo de ellas para avanzar y crecer como una sociedad sana. 

El auxilio de la slcolog!a, la slqulatr!a, la medicina general, la­

pedagog!a, el trabajo social y la ley, son fundamentales para lograr una ve!. 

dadera protecc!On de la familia, por lo que serta Importante dar mayor part.!. 

clpac!On a las lnterdlclpllnas mencionadas. Es tiempo ya de que los profe-­

clona les en estas ramas, acudan en auxilio de la familia, de los cOnyuges d.!. 

vorclados, de sus hijos, y sobre todo, para que la sociedad mexicana crezca­

correctamente. 

Se afirma que ha~ una gran Incidencia de problemas mentales, el al­

cohollsmo, drogadlcc!On y otro tipo de enfermedades, entre los divorciados y 

las divorciadas, por supuesto, también se arrastra a los hijos en esos pro-­

blemas. Es en los divorciados donde hay mas alteraciones mentales. muertes­

acctdentales, Infartos, hlpertenclones arteriales y cirrosis hepatlcas, por 

ello re! te ramos que la medicina debe dar mayor atenc!On a esta parte del De­

recho Faml llar. 

Notables Investigadores, con prestigio Internacional, afirman que: 

"El divorcio puede ser m!s grave que la muerte del cónyuge. que la tens!On -

provocada da~a al sistema cardlovascular. debilita la Inmunidad natural y --
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que puede haber mas casos de c4ncer por la pennanente adiccl6"!_1 cigarro y -

al alcohol. El costo flslol6glco para los dlvorcados es enorme, por los sen­

timientos de culpa, resentimiento y hastfo que aflora despu4!s de muchos ano~· 

Ahora bl4!n, debemos pensar en los problemas principalmente slcol6g.!. 

cos que los padres puedan causar a sus hijos, por ejemplo, la madre trauma a 

sus hijos, al asumir conductas de rechazo a su exmarldo, sembrando en ellas­

la anlmadvers!On, no sólo contra el padre sino de los dem4s hanbres en gene­

ral •. 

Cuando se trata de nlnos, y est4n un poco crecidos, la madre puede­

quedar en la hipótesis de un juicio severo por parte de los hijos quienes no 

ver4n bien el que otro hanbre ocupe ffslca y moralmente el lugar de su padre 

Esta es una materia muy Importante, porque el egolsmo de los padres -el la y 

-el- no considera el destino de los hijos, y en un momento dado sOio piensan 

en ellos mismos. 

Tambl4!n el cumpl lmlento de los deberes hacia los hijos puede verse­

soslayado por actitudes "mundanas" de los divorciados, para propiciar la co!!. 

vivencia entre el nuevo "amlg ul to'b "amig iJI tá 't1e pap4 o mam!, estableciendo­

una relacJOn triangular, poniendo a los hijos de por medio, es aquf donde S!!_ 

bre todo a los hijos menores, el dano es tan grande, que los padres dlvorcl! 

dos deberfan!!_bservar conductas m4s adecuadas, no exhlb14!ndose, mucho menos -
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con sus hijos, con quién sea el companero o campanera en turno. 

B.- PROBLEMAS Y CONSECUENCIAS DESDE EL PUNTO DE 

VISTA SOCIOLOGICO DEL DIVORCIO NECESARIO. 

Desde el punto de vista soclol0glco, debemos tomar en cuenta que el 

Derecho de Faml lla busca mantener la cohesión danéstlca, es decir, lograr la 

solidaridad entre las relaciones familiares, y podr!a parecer que el dlvor-­

clo rompe la cohesión que se busca y la armonla que se pretende entre los -­

cónyuges. Y a ésto nos dice Pilar Yzagulrre y Fernando Sancho al referlrsE!' 

La crisis. el mal. la neurtsls, es del Individuo Incapaz de amar, de ht.nnanl­

dad, de fe y confianza en él mismo, en el campanero en los hombres y el mun­

do. Esta es la pobreza que se ofrecen uno a otro, si los dos son neuróticos 

no sabr!n captar la realidad y ambos caer!n en esa locura de dos, conducidos 

por la proyección de sus fantaslas narcisistas. Esta locura es la que va a 

conducir a la guerra por la conquista de algo que no se tiene, y que cree c~ 

da uno le est! robando al otro. Por eso es frecuente ver cOmo los miembros­

de la pareja se reprochan las mismas cosas el uno al otro: -"TO no me qule-­

res".-"La que no me quieres eres tO"-"Lo que pasa es que tu no conflas en mi' 

-"El que no confla eres tO", etc. A veces no s61o los ténnlnos son tan di-­

rectos y las fonnas o los pretextos son los mismos, pero el contenido y la -

Intención son los mismos. La concluslOn es sencll la; ninguno de los dos ti~ 

nen lo que se reprochan (amor, confianza, seguridad, etc.); es algo que fal-
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ta en esa pareja y quP. los dos necesitan. "Al separarse no habrSn encontra­

do alguna solución. Cuando establezcan otros lazos estarSn viciados de nu!. 

vo por la neurosis y los conflictos se repetlr!n con la nueva campanera o -­

campanero" • ( 70 ) 

Si la familia es el lugar donde se fonnan nuevos ciudadanos, cual-­

quier deslntegraclOn o dlvorclo que la afecte, afectara a los nuevos ciudad~ 

nos en su estabilidad emocional y en su partlclpaclOn social. 

Cl>servamos en la actualidad un mayor Indice de di vorclos. Parece -

que las parejas no son capaces de superar los problemas grandes o pequenos -

que en la vida matrimonial se presentan. Falta una mayor preparación al ma­

trimonio, que haga conclentes a las parejas de que en la lnstltuc!On hay al~ 

grlas y problemas y que éstos se presentan para superaclOn personal de ambos 

cónyuges. 

El oerecho Faml llar evidentemente trata de lograr como ya antes me!!. 

clonamos, la coheslOn del grupo conyugal y familiar, pero la cohesión se lo­

gra a través de la comunidad de vida donde cada cOnyuge va a c1J11pllr con los 

deveres conyugales, y en la comunidad faml llar donde sus miembros van a lo-­

grar la coheslOn. Pero si los miembros han destruido esa convivencia, dlff­

cllmente puede exljlrse la pennanencla de algo roto, qulzas Irremediablemen­

te. Por lo tanto, desde el punto de vista socloJOglco, también hay una ra--

(70) Yzagulrre Pilar y Femando Sancho, la Pareja HIJ11ana, la Familia Hoy.la. 
ed.Ed. U.N.E.O. Madrid, 1976.,p!g. 79. 

.-:· 
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z6n y justiflcaclOn para el divorcio necesario. 

La fami lla en la sociedad moderna se ha transformado por los efectos 

del expanslonlsmo industrial que ha transformado los papeles sociales de los­

individuos. 

El matrimonio ha perdido importancia como forma de control soclal,-­

la autonomla y la libertad de los cónyuges, hacen posible la ruptura del vin­

culo sin que por ello jurldicamente pierdan oportunidades. 

En cuanto al aspecto social la tranformaclOn de las costumbres y las 

creencias hace m!s aceptable socialmente el divorcio, sin nlngQn aparente re­

chazo, esto se debe a que el individuo adapta su conducta al modo colectivo -

por imitaclOn mec!nlca o blén porque se identifica con determinado nOcleo, en 

ocaclones su conducta obedece a las presiones fami llares y sociales que le g~ 

rantizan la aceptaclOn, con un voto de confianza. 

Cuando las personas que forman un hogar no logran un ajuste adecuado 

en sus relaciones interpersonales debido a que en muchas oportunidades los r~ 

qui sitos previos para el matrimonio no se dan: aqu! cabe mencionar como requ!. 

sitos, la seguridad flsica, emocional y qulz! la mas importante de todas, la 

econOmlca, al no poder superar los impedimentos de estas necesidades Mslcas, 

se originan los confl \e tos que deterioran la establ l idad faml llar, conduciendo 
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a la separac!On y m!s tarde al divorcio. 

La falta de madurez emocional de los cOnyuges es la causa principal­

que detennina la existencia de una actl tud de lud1a, de oposlclOn velada o l!_ 

tente que culmina con la agreslOn ffslca o moral. 

Especialistas como Anlceto Armondl le llaman la guerra de los sexos, 

guerra eterna; que existe desde que hay sexos, guerra silenciosa, amarga, sin 

cuartel, sin merced. Hay en ella polltica, batallas, ligas, contratos y tra.!. 

clones. Los sentimientos racionales de odio y de amor que se originan ambos­

en los hontanares del anhelo cOsmlco, en el sentimiento primordial de la di-­

recclOn, dominan entre los sexos con m!s dureza aOn que en la historia, entre 

hombres y hombres". (71) 

cuando en el nOcleo familiar no se logra un ajuste adecuado se llega 

al divorcio, las causas soclolOgicas m!s frecuentes son las diferencias cult!!_ 

rales, una mala relaclOn sexual, problemas econOmlcos, diferencias entre el -

temperamento de los cOnyuges y problemas severos de personalidad. 

Los problemas y consecuencias sociales del divorcio no sOlo afectan­

ª la pareja, sino también a la sociedad por las alteraciones conductales de -

los descendientes. 

(71) ARMONDl,Anlceto.La Guerra Mas Larga de la Historia.La Guerra de los Sexoo 
1a.ed.Ed.lnstltuto Mexicano de Pslcoa nUlsls. Ml!xlco. 1959.,p!g.245. 
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El divorcio socialmente, puede ser un mal necesario atendiendo que -

en ocaclones resulta el menor de muchos males, sin embargo contlnOa siendo -­

una desvlaclOn social para la que no existen formas prescritas de conducta. 

A pesar de que cada vez se acepta m5s el divorcio, la sociedad con­

tlnOa teniendo sentimientos ambivalentes que oscilan entre la tradlclOn ju-­

deo-crlstt.ana que aprueba la establ lldad del matrimonio y las actitudes mo-­

dernas que consideran el divorcio como una soluclOn. 

Desde el punto de vista soclolOglco el divorcio puede ser asolador.­

pero puede también originar un proceso de desarrolo personal, en este proceso 

se recorre una escala, que va de la confuslOn emocional mas profunda, causada 

por los sentimientos de pena, rechazo y cOlera en el momento en que se toma -

la deslclOn del divorcio, hasta los ajustes y la rehabl lltaclOn post-divorcio 

durante la cual la persona a pesar de sus sentimientos de alivio, siente por­

su cOnyuge Ira, odio y finalmente piedad, el Oltlmo estado es la aceptaclOn o 

bien la lndl ferencla, periodo en el que considera a su cOnyuge como a cual--­

quler otra persona conocida tiempo atr!s. 

Con frecuencia el divorcio significa fracaso, para todos aquellos -­

que hubiesen estado dispuestos a ayudar al matrimonio, y a la fellcldad con-­

junta de los esposos, la sociedad esta orientada al éxito, por lo que se nle-
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ga a aceptar el fracaso y procura darle a los Individuos oportunidades de éx!_ 

to, teniendo en cuenta este concepto, el divorcio se convierte en un fracaso, 

por lo que el divorcio legal significa para la sociedad la aceptaciOn y el r~ 

conocimiento frlo y oficial de la infelicidad, la declaraciOn final. flnnada­

Y sel lada del hecho de que las relaciones matrimoniales de dos personas se -­

han detemlnado. 

En cierta época, se crela que todos aquellos que,se divorciaban eran 

personas enfemas. mal adaptadas, o neur6tlcos perdidos quienes s! se casaban 

de nuevo, Inevitablemente repetir!an su fracaso, se creta que los divorciados 

provenlan de limitados segmentos de poblac!On, en la actualidad esas suposl-­

clones no son validas pues el divorcio existe en todas las clases sociales.en 

las personas de distintas edades y en niveles culturales distintos, se en--­

cuentra igual entre parejas muy jOvenes que entre personas mayores, que viven 

mas tiempo del que hubiesen vivido en el pasado, cuando la muerte ponla fin -

al matrimonio, eliminando la posibilidad de un juicio de divorcio; se da en-­

tre matrimonios de mediana edad que descubren después de criar a los hijos, -

que encuentran mas satisfacciones en cualquier otro lugar que en su matrimo-­

nio. 

L! diferencia entre las personas que se divorcian estriba fundamen.­

taimente en la estabilidad emocional con la que afrontan las circunstancias.­

el ego, desarrollado durante su vida adulta y los diferentes tipos de neuro--
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sis que desarrollan y que no les pennite disfrutar de su autonomfa ni de la -

intimidad, existen también patolog!as que no les permiten asumir su papel de 

adultos creativos dentro de la sociedad. 

La forma como cada Individuo se enfrenta a tos sentimientos como !a­

pena, la depresión, la soledad, el fracaso, la ansiedad, la hostilidad, etc., 

depende del equl llbrlo que exista entre la salud mental y las pato logias que 

de sarro! le. 

Entre los factores sociales y pslco\Oglcos debe considerarse el In-­

cremento de la población casada, a pesar del rechaso de la lnstltuclOn matri­

monial por parte de n1111erosas parejas que deciden compartir su existencia a-­

blertamente y sin ninguna conflrmaclOn de aprobaclOn de car!cter religiosa o 

moral, menos de car!cter legal, el hecho de contraer matrimonio ha sido muy -

popular por las creencias religiosas de la sociedad mexicana, pero los jOve-­

nes ahora se unen s In aparente compromiso matrlmon la 1, cuando se ! legan a se­

parar se enfrentan a un tipo diferente al divorcio, que es la separaclOn emo­

cional y ffs\ca, sentimientos Iguales a los que enfrenta una pareja que se ha 

unido en matrimonio, la diferencia estriba en que socialmente no enfrentan el 

trauma de un juicio. 

La mala adaptaclOn en las interacciones matrimoniales es medida en -

re! aclOn a lo que suoonemos deberla existir segOn el concepto de los papeles-
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humanos Involucrados, la sociedad define el papel de cada cOnyuge segOn su é­

tica o Idea fundamental por lo Que cuando en un matrimonio estos papeles lde!_ 

les pennanecen Inalterables, se crea una fuente de conflictos, por la dlfere!!. 

cla de valores que cada cOnyuge en grado substancial aporta. 

!)llenes contraen matrimonio con la Idea substancial de Que si fraca­

san tienen como alternativa el divorcio, carecen de necesario sentido de com­

proml so y responsabl lldad, quienes contraen matrimonio con la Idea de 1 Ibera!. 

se de una mala sltuac!On hogarenil, con frecuencia no se comprometen totalmen­

te y cuando la vida en coman se complica, abandonan el matrimonio con la mis­

ma Inmadurez Que abandonaron el hogar paterno. 

Cuando nos referimos al ténnlno de Inmaduro, lo hacemos con la Idea­

de que carecen de autonom!a pslco!Oglca, social y en algunas ocasiones tam--­

blén en el aspecto econOmlco, para enfrentarse a situaciones concretas, el ~ 

sultado es una bOsQueda poco realista, llena de romanticismo, en la siguiente 

relaclOn personal. 

Un Individuo exageradamente comprometido consigo mismo es incapaz de 

mostrarse amoroso en la vida cotidiana, de Interesarse en su cOnyuge, de prf!2 

cuparse por sus sentimientos y su bienestar espiritual, aunque flslol6gicame!!. 

te no le prive de satisfacciones, su ego lo hace creer, Que sOlo él debe rec.!_ 

bl r afecto nunca exteriorizarlo. 
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La primera separaclOn emocional, que para todos los Individuos expe­

rimentamos es la de los padres, si esa separaclOn nunca se realizo de manera­

satisfactoria o completa, el matrimonio se · utl liza para replantear las vle-­

jas relaciones no resueltas, expresando el odio hacia el cOnyuge de diversas­

y sutiles maneras. 

El divorcio por st mismo no amenaza la \nstltuclOn del matrimonio, -

es la aceptaclOn que la sociedad hace del divorcio como una soluclOn f!cl 1 a 

los problemas matrimoniales la que la amenaza, si se considera la lntens!dad­

de la revoluclOn socio-sexual que se ha experimentado en los Oltlmos a~os, no 

es de sorprenderse que las tensiones en las relaciones matrimoniales culminen 

cada vez con mayor frecuencia en el divorcio. 

C.- PROBLEMAS Y CONSECUENCIAS JURIOICAS DEL DIVORCIO NECESARIO. 

Esta figura jurtdlca tienen como finalidad Inmediata la dlsoluclOn -

del matrimonio, sancionando al cOnyuge culpable. 

Las sanciones cons 1 sten en: 

-La pérdida de la patria potestad en la generalidad de los casos. 

-La condena al pago de alimentos al cOnyuge \nocente y a sus menores 

en la proporclOn que el juez determine. 

-Pérdida de las donaciones hechas a su cOnyuge o las que en atenclOn 

éste hubiera recibido. 
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-La lnhabllltaclOn para contraer matrimonio por un plazo de dos a~os ·s 

a partir de que sea ajecutorlada la sentencia de divorcio. 

En algunas causales previstas en el COdlgo Civil para el Distrito F!!, 

deral, se solicita la lntervenciOn del Ministerio Pabllco, para ejercitar la 

acclOn penal en contra del cOnyuge culpable, sin que esta acclOn afecte el 

juicio de divorcio • 

. Respecto a la ~rdlda de la patria potestad, dabe nacer notar que en 

caso de que los cOnyuges fuesen culpables y se demanden mutuamente el divor­

cio necesario, la ley prevee esta circunstancia, ordenando que los hijos qu!!_ 

den al cuidado del ascendiente que en defecto de los padres deben ejercer la 

patria potestad. 

D.- REPERCUSIONES SOCIALES DEL DIVORCIO NECESARIO 

Los conflictos sociales son excitantes, las personas se ven atraldas 

hacia su estudio, debido a este estimulo y por la curiosidad Intelectual, o-­

tras personas pueden verse atra Idas a 1 estudio de los conflictos sociales ,po.!: 

que desean obtener ayuda, para decidir qué poslclOn adpotar en las cuestiones 

Importantes y trascedentales de sus propias vidas. 

Tomar un punto de vista de un sistema no quiere decir que deba cons.!_ 
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derarse el conflicto como danino y malo, muchas personas creen que los con--­

fllctos Institucionalizados adecuadamente son un vinculo apropiado para desc!!_ 

brlr la verdad, alcanzar la justicia y proporcionar beneficios a largo plazo­

para la sociedad en conjunto; se podrta afirmar que los conflictos tienen --­

tres aspectos flndarr:entales, que serian : conciencia, que es un aspecto fund!!_ 

mental de los confllctos sociales, es la conciencia que tienen las partes de­

que debe existir una Incompatibilidad, que Impide la correcta relaclOn Inter­

personal. 

La Intensidad, serta otra dlmenslOn fundamental del conflicto social 

ya que la Intensidad puede variar de acuerdo a los sentimientos o las conduc­

tas de quienes Intervienen en el confllcto. 

La tercera dlmenslOn del confl lcto requiere atenciOn, es el punto -­

hasta donde esta regulado e lnstttuclonallzado, la reglamentac!On se lnstltu­

clonallza hasta donde las reglas hayan sldo lnterlorizadas por los particula­

res, ya que se encuentran expresadas en cuerpos extranos a los participantes. 

La cuarta dlmenslOn del confi lcto, es la pureza, que debemos tomar -

en cuenta para estar en posibllldades de determinar hasta donde la relaclOn -

entre las partes es puramente confl lctl va, dos partes con bases confl lctl vas, 

entre ellas tienen ciertos Intereses con:unes complementarlos, por lo que pue­

den dedicarse a la cooperaciOn y al lntercarr.~lo, en la misma forma que al CO!!. 
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fllcto. 

La dlmens!On fina, es la desigualdad de poder, en los conflictos so­

ciales, por la fuerza que una de las partes puede ejercer en contra de la o-­

tra, ademas de la ev· aluacl6n que sobre la legitimidad de dicha fuerza haga -

la contraparte. 

Resumiendo podrfamos afirmar que un conflicto social es una relac!On 

entre dos o mas partes, que creen tener metas Incompatibles. 

Como término cc·nfllcto social se refiere a una sltuac!On en que las­

partes cr-ee tener metas Incompatibles, en el aspecto famll lar estas lncompat.!. 

bllldades de metas, conducen a un anUlsls completo, que demostrarla que la -

persecus!On de metas Incompatibles, la termlnac!On de las relaciones familia­

res, conducen a un resultado de conflicto social. 

lkla •ez que el conflicto culmina con la dlsoluclOn del vinculo ma-­

trlmonlal, es poco probable que alguno de Jos excOnyuges tenga contacto con • 

los parientes pol!tlcos, es casi seguro que sientan algQn resentimiento, de-­

bldo a las clscunstanclas que forzO al fin de sus relaciones, es casi proba-­

ble que expresen sus hostllldades hacia la pareja, en Jos parientes de l!ste,­

otra actitud que es frecuente es Ja de la indiferencia total, y la pérdida -­

del contacto familiar. 
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En cuanto a la relac!On con la propia faml lla, es posible que alguno 

de los cónyuges haya decidido volver a la casa de los padres, en el' caso del 

hombre esta situac!On es m!s llevadera por la Independencia económica y la 

tradicional libertad que se le concede al varOn; en el supuesto de que sea la 

mujer quien regrese al hogar paterno, con los hijos producto del matrimonio -

encontrara ayuda provisional en su madre y respaldo moral en el padre, cuando 

las tensiones del divorcio se encuentren en el cllmax, pero a cambio de esa~ 

yuda y debido a la necesidad de resol ver los problemas económicos que se pre­

sentan, tendr! que trabajar, dejando a sus hijos al cuidado de la abuela.al -

enfrentar esta sltuac!On, pasar! a tener la autoridad de "hermana mayor," de 

sus propios hijos sltuac!On que derivar! mas tarde o m!s temprano en un con-­

fllcto general, la libertad de la que podr!a disfrutar, se vuelve casi nula -

porque las antiguas visitas y reuniones, con amistades comunes a la pareja.se 

abandonan, ante la Incomodidad que les produce a los amigos la sltuac!On, que 

les ! leva a tomar partido, hay quienes se s lentan amenazados, porque su pro-­

pla relaclOn est! tensa, piensan que podr!an culminar en el divorcio, temen -

perder la establ lldad económica que disfrutaban como pareja, que socl a lmente­

podr!an ser rechazados, ya que ellos mismos piensan en quien se ha divorciado 

como un candidato para una relac!On extramatrlmonlal. 

En el aspecto laboral, el hombre puede disfrutar de su trabajo apar­

t!ndose as! de la crisis depresiva, la recompensa monetaria puede no ser sa-­

tlsfactorla, al enfrentar nuevos compromisos, como el hecho de buscar un lu-­

gar donde vivir, adem!s de ayudar a la manutención de su antigua familia, ---
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cuando al fin logre incrementar sus Ingresos o de alguna manera evadir la pe~ 

slOn que se le hubiere asignado, se enfrenta la posibilidad de buscar una -

nueva relac!On, por las que generalmente elige a mujeres que tengan lndepen-­

dencla econOmlca y que gocen de satlsfactores que el no estarla en poslbll Id! 

des de proporcionarle, pero que para él son detennlnantes socialmente. 

cada dfa la mujer engrosa a las fl las laborales como consecuencia de 

los cambios sociales, ahora la mujer divorciada no tiene mayores problemas -­

para conseguir en empleo digno, decoroso, que le pennlta subsistir, el probl! 

ma fundamental al que se enfrenta es a la crisis pslco!Oglca por la que atra­

viesa, existe la posibilidad de que durante el matrimonio, realizara un trab! 

jo remunerado, para quien la emplea tampoco significa un problema, pues su -­

crl sis no se exterioriza en el aspecto !abara!, los sentimientos que experl-­

menten son de sentirse devaluada como mujer, descubre que el trabajo que an-­

tes representaba, una dlstracc!On de pronto es algo obligado, con las respon­

sabilidades laborales que cualquier h0111bre enfrenta, con la diferencia de sa­

larlo, ya que por el hecho de ser mujer el Ingreso ser! menor, casi siempre. 

En muchos circulas sociales, existen opiniones desfavorables sobre -

las personas divorciadas, las mAs frecuentes son las que a contlnuac!On nos -

referimos: 

La mujer divorciada es una mujer alegre, erresponsable; cuando en la 

realidades que quien afrenta semejante sltuac!On, por lo general esU deprlm.!. 
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da, sola, con sentimientos de fracaso, y rechazo como mujer, como en i:oda re­

gla existen excepciones, pero la tradicional educac!On de la familia mexicana 

tiende a despertar una gama de sentimientos Indescriptibles que van hasta lo 

m!s lncrelble. 

La protecclOn de la familia, se Incrementa sobre la mujer divorciada 

y la vigilancia es mucho m!s estricta que sobre la mujer soltera, con la nat!!_ 

ral razOn, pues la educaclOn tradicional lsta ensena al varOn que la mujer d!_ 

vorclada espera la primer lnslnuac!On para compartir tntlmamente con él, que­

es menos valiosa socialmente que una soltera, la faml l\a vigila cada paso y -

la mejor manera que encuentra para ejercer una pres!On casi conventual, es -­

con la Imagen que ante los hijos proyecta, en el caso de que existan. 

El concepto que la mayorla de las personas tienen sobre el hombre dl 

vorclado es de que es un alegre calavera, que busca aventuras y que las hace­

siempre pGbl!cas, para despertar la envidia de los dem!s, o bien para ser el­

centro de atención de los circules donde se desenvuelve, pero la real !dad es­

que aunque de manera diferente a la mujer, "también se encuentra deprimido ,por 

la pérdida de su hogar y el desastre financiero por el que atraviesa. 

tn hombre divorciado, socialmente representa para algunas mujeres la 

oportunidad de fonnar un hogar bajo la seguridad de que no sobrevendr! un fr~ 

caso, pues conociendo los errores que surgieron en el primer matrimonio, nun-
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ca se repetlr!n, esta es qulz4 la Idea que las lleva a buscarlo, Idealizando­

situaciones que esUn totalmente apartadas de la real !dad, por esta raz6n a-­

ceptan las aventuras espor4dlcas que viven, pensando que si no pierden la pa­

ciencia lograran su meta, cuando esta sttuaci6n se prolonga hasta el matrimo­

nio, las cosas cambian, los suenos se esfllllan y la realldad cotidiana que no 

esperaban, como es el caso de compartirlo los fines de semana con sus hljos,­

las llamadas telefOnlcas de la exc6nyuge cuando ~nos oportunas son, para in­

fonnarle y requerirle el pago de gastos mfdlcos, que desbalancean el presu--­

puesto proyectado para las vacaciones, en las cuales tampoco contaba con com­

partirlas con los chicos, las crisis la enfrentan a una violenta realidad, P! 

ra Inmediatamente pensar en que el problema quedar! resuelto si tienen hijos­

propios que captar4n toda la atenciOn, en algunas ocasiones funciona la lleg! 

da de un nlno, que el hombre por la relacl6n diaria siente m4s suyo, pero --­

cuando no resulta, la mujer se siente resentida, dolida y lo refleja en los -

hijos de la primera uni6n. 

La descripci6n anterior serla el perfil de las relaciones postdlvor­

cio de un hombre jove, cuando el divorcio se presenta en la edad madura, los 

problemas son diferentes, debido a que las exigencias y los compromisos adqu!_ 

rldos antes del divorcio, no se suspenden autom4ticamente con la dlsolucl6n -

del vinculo matrimonial; este tipo de hombre, generalmente tiene una posición 

econOmlca m4s desahogada y escoge para campanera a una mujer m&s joven quiz!­

con la Idea de prolongar por un tiempo su juventud, tiene conocimiento de que 
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no es la mejor relaclOn,pero parece aceptar la inmadurez de su pareja al prl!! 

clplo CCl!IO una cualidad graciosa que se justifica por la frescura, la espont! 

neldad, que su antigua campanera parece haber perdido, generalmente la rela-­

cl6n se lnlc16 cuando todavla no estaba divorciado, los conflictos que éste -

•hombre enfrenta fundamentalmente es la poca o nula comunlcaclOn con sus hijos 

debido a la Infinidad de acrlvldades las que se ve sometido, los celos son 

otras de las causas de problemas, la Inseguridad flslca, y la total dependen­

cia econ6mica de la nueva campanera aunada a los compromisos antes adqul rldos 

lo expresan al punto de que no es poco frecuente que presente problemas de S! 

lus. 

Existen algunas personas que por naturaleza son solitarias, otras -­

que buscan frenl!tlcamente apegarse a alguien aOn sabiendo que su relaclOn es­

ta condenada al fracaso m!s rotundo, porque al unirse, no observan menos aOn­

tratan de encontrar afinidad o conocen su propia Identidad. 

La soledad de un divorciado, sin embargo es muy diferente, si esa -­

persona ha luchado honestamente por hacer la elecc!On correcta y se siente -­

que ha llevado a la pr!ctlca su deslc!On, su soledad es un sentimiento con -­

vistas a un futuro promisorio, es más notable la soledad que experimenta al -

vivir con una persona que no comparte nada y con la que est! a disgusto, se­

convierte en una soledad lrrl tante, que mina el yo Interno del Individuo. 



CONCLUSIONES 

PRIMERA.- El divorcio es la dlsolucl6n del vinculo matrimonial ante la socie­

dad. y al que se le considera CClllO un mal necesario. 

SEGUNDA.- Serla conveniente que en el C6dlgo Civil vigente figuraran como ca!!. 

sales de divorcio, las relaciones sexuales calificadas de anormales 

ya que atentan contra los naturales fines del matrimonio. 

TERCERA.- El legislador debla realizar una reforma a la fraccl6n 1 del artfc!!_ 

lo 267 C.C.,en cuanto a su contenido, ya que civilmente, no existe­

una conceptuación concreta de adulterio, y por lo tanto para poder­

lo comprobar hay que recurrir a la prueba presuntiva, ya·que es I!!!_ 

posible la directa y en muchas ocasiones, hay confusiones graves en 

cuanto a la forma de Interpretación de lacmlsllla, por parte de los -

encargados de la lmpartlcl!ln de justicia. 

CUARTA.· La causal enunciada en el articulo 267 fraccl6n XVI es m8s una tlp!_ 

flcaclón dellctuosa, que una causal propia de divorcio que podr!a -

probarse de manera di recta y t8cl ta. 

QUINTA.- La lnclusl6n de la fraccl6n XVIII del articulo 267 del e.e .. es Im­

portante por la economla procesal que representa y con esto el aho­

rro de recursos htMnanos. Sin embargo, esta causal viola el princi­

pio consagrado en la Constitución, sobre Integración y protecclOn -

de la familia y el matrimonio, que se establece en su articulo 41. 



SEXTA.- No es posible también aceptar, hllllana ni jurldlcamente, que lndepe!!. 

dlentemente del motivo, un cónyuge pueda divorciarse del otro, y -­

que el juez se limite a tomar en cuenta el tiempo transcurrido de -

su separación. De lo anterior nos preguntamos lDOnde queda la pro­

tección del matrimonio y el arbitrio judicial para calificar las -­

graves causas que deben dar lugar al divorcio? lllebe necesariamen­

te en beneficio del pa!s, de la familia y del matrimonio limitarse­

el alcance de Asta causal? 

SEPTIMA.- Es Importante hacer una exacta aplicación de las causales de divor­

cio necesario, para que los confl lctos famll lares no se conviertan­

en una cuestión puramente lucrativa, sin tomar en cuenta las verda­

deras y graves causas que motivan el divorcio. 

OCTAVA.- En la actualidad, el divorcio es m!s frecuente que en otras épocas, 

por los lnmnerables estimulas que dlsfrutal!IOS, las libertades so-­

clales y el enfoque que como Individuos damos a las relaciones de -

pareja. 
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