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IITRODUCCIOll 

La historia, testigo intachable de la evoluoi6n hJ! 

mane, ha demostrado que el hombre en su calidad de ser social. 

requiere de aeooiaree o oonjuntal"se con seres de su misma es­

pecie, organiz&ndose, con el fin de ayudarse mutuaasnte. El 

hombre aislado y sin ayuda, resulta un ser d6bil y limitado,­

consecuentemente ee dificulta su subsistencia, raz6n por la -

cual busca la compaffia, ayuda y cooperaoi6n de otros indivi-­

duos, loe cuales al ser de la misma naturaleza, tambi6n care­

cen de le facultad para resolver sus problemas por si mismos. 

Creandoee aai asociaciones de individuos que van desde lo m6e 

rudimentario hasta a~rupaciones máe complicadas. 

Empero por raz6n del mismo interne tuar humano, se­

preaentan conflictos entre loa integrantes del grupo Hocial,­

haci~ndose necesaria la presencia de une voluntad directriz,­

que aliente a las demás voluntades hacia el logro de un fin -

especifico, ea por ello que se crea una autoridad detentadora 

del poder, la cual, impulRe a loe integrantes sociales a lo~ 

grer objetivos determinados; lo anterior guiados por el dere­

cho, el que viene n llenar ese vacio que en un principio exi..!! 

tia, y crea normas de carácter general, para lograr el orden­

social. Dichas normas, sin embargo, deben ser justas, deben 

perseguir el bien com&n y adem&s proporcionar a los integran­

tes seguridad en cuanto a la aplioaci6n del derecho ademo, ~ 

protegiendo y limitando al miemo poder. 



Se hace patente también le necesidad de crear orlt!! 

niemos encargados de le creaci6n y aplicac16n de las normas. 

Organiemoe_ dotados de ciertas facultedee, ,preeioamente pera -

alcanzar el fin propuesto. Organoe cuyo prop6eito principal 

ha de ser el de dirigir y servir e la comunidad, con la fina­

lidad de que conjuntamente ee logre el perfeccionamiento de -

la sociedad al miemo tiempo que el perfeccionamiento indivi-­

dual de loe miembros de la comunidad. 

!lo obstante lo anterior, hoy en día, ee deevirtúa­

la finalidad para la cual fueron nreados tanto el derecho co­

~o lea organíemos de creaoi6n y aplicaci6n del mismo, ya que­

en algunos regímenes políticos, lae autoridades encargadas de 

la direcci6n y coordinaci6n de loe gobernados, utilizan el P.!?. 

der que se lee ha conferido, exclusivamente pera beneficio 

personal o pera el beneficio de unos cuentos, creando y apli­

cando leyee e capricho de dichas autoridades, quienes movidoe 

por su ambici6n no cumplen con eu compromieo de guiar y eer-­

vir e loe componentes de una sociedad, eino que el proteger,­

parcialmente e un grupo, se degraden en el aspecto moral, in­

cumpliendo con loe principios rectores tanto de le ética eo-­

cial, como de la ética pereonel, y en el aspecto material, ~ 

provocan anarquía, incertidumbre, ree1etencie y violencia en­

los integrantes sociales, creando una diagregeci6n o desinte­

greci6n sociales, y volviendo el hombre e un eetedo de inde--



fensi6n, aislamiento, y' por tanto, de retraso en su superaci6n, 

tan,to a nivel particular como comunitario, contraviniendo como 

se verá, los principios y fines del derecho. 

\ 



DU}"!LE !-'EliOS EL PUNO DEL Pl:R~:CHO 

QUE EL LEDO hlEÑI(UE 

llE L;. ;,2!ll:rRARIEDJ\D 

PROVERl!IO A~TiílUO, 



I, DEFINICION Y NA'l'IJRALEZA DE LA ARBIT!iARIE!lt.D. 

A. LA ARBITRARIEDAD, ABO~O DEL PODER. 

A trav6s del tie~po, ha existido en loe diversos 

sistemas políticos, actos arbitrarios, que Re traducen en -

un ebueo del poder por parte de loe detentadores del mismo. 

As! desde lae épocas del soberano absoluto, hasta nueetroe­

diae, pereieten actos caprichoeoe emanados de una Autoridad 

hl. hombre por eu pro~ia naturaleza, se relaciona 

con eeree de eu misma especie y recela con loe demás eeres­

que conviven con él, por tal ~1tuac16n ea menester que exi~ 

ta en toda sociedad una Autoridad que sea capaz de mantener 

el orden; dicha Autoridad deberá de cumplir con las caract~ 

risticae de dirección y servicio¡ encaminando eus deeicio-­

nes a lograr le páclfica convivencia de loe miembros de la­

socieded, por consiguiente, cuando una Autoridad no cumple­

con loe requisitos de direcci6n y servicio antes senaladoe­

Y no ve ror le euperaci6n de le ~ociedad y eue componentes, 

aino que por el contrario actua buscando au beneficio partl 

oular o el je unos cuantou, dicha Autoridad está actuando -

arbitrariamente, ya que sus actuaciones están obedeciendo a 

el capricho del momento y ee oponen por completo a los fi-­

nee del derecho; abusando del peder que ee lee he conferido. 
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Entre otras definioiones de la arbitrariedad, ª.!! 

t&n lae de dos doctrinarios deetacadoe en el campo del der.!! 

cho. Kuri Bre~a, en eu obra titulada introducción !iloeó­

!ica al eetudio del derecho, al definir lo arbitrario, lo -

hace diciendo que • , • "ee lo que se hece por que d, lo i,!! 

consulto, lo que obedece al impulso inmediato, lo que depe.n 

de del antojo, del capricho" (1). 

Por su parte Pre~i&do Hernó.nd.,z, aeílala: "en au­

aentido m&a amplio, arbitrario equivale a caprichoso, entrJ! 

íla rompimiento de toda regla. Ee todo acto o proceder co.n 

trario a la justicia, lH razón o lea leyee, Jiotado sólo -­

por !a voluntad o el capricho" (2). 

Analizando tales definiciones, ee tiene que la -

arbitrariedad: 

Es un acto que no se baso en la razón, sino en -

el capricho de un sujeto detentador del poder. 

Al ser éste sujeto, detentador del poder, o re-­

presentante del poder p&blico, es unn Autoridad. 

( 1) Kw::i Breña, Daniel, lntroduccibn 1"1loa6fico al t:atudio del o.re 
E!.2• t;d, Jua. llbic:o 1978, p&g. S7. 

(2) Preciado Hornindex, R•fael. Leccionea de l"iloaofia del Derecbo. 
Textos UniYersitadoa. 116x1co 1984. plg. 159. 
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Por tanto, le natureleze o esencia de le erbitr_!! 

rieded, ea le de un seto de Autoridad, producido por un ca­

pricho individual, que ve e beneficiar el sujeto en el po--

der, en perjuicio de loe gobernados. La consecuencia de -

tal acto, ee además del detrimento a los miembros soci~lee, 

la deevirtueoi6n del principio de servicio de le Autoridad. 

El maestro Preciado Hernández Ae~aler •en toda -

sociedad hay dirigentes, hay Autoridad¡ y este funci6n de -

dirigir e un grupo eooial ee traduce en un servicio que be­

neficia a los dirigidos y justifica que loe directores he--

;:en uso del poder de que disponen •• ," (3). Este fun---

oi6n directriz de le Autoridad sobre la sociedad, Ae dá de~ 

tro de une estructura pol1tica, definida por un murco jur!-

dico, es decir, conforme a derecho. ~or lo tanto, el acto­

CBFrichoso o impulsivo de un sujeto en el poder, os. un acto 

contra derecho, un acto antijur!d ico. De ah! la def1nici6n 

de Reoas~oe Siches • .es algo que está extramuros del d.J? 

recho y que niega la posibilidad del mismo" (4). 

El poder arbitrario se cerecterize porque se si-

(l) Preciado Hera,nde&, R•fael. op cit. p¡g, 129. 

(4) aecaaeoa ~1chea, Lu.J.a. Tratado de F1loaofia dal Der•ch2• 9a. -
&d1ci6a. Ed. Porr6e. "'iúco 1986. pig. 214. 



- 4 -
túa frente a • .. toda norma· y por estar, áujeto en cada caso -

rarticular, ~l impui~d de un personal arit~jo •. · 
.. 

'----,. . , ·:''. 

Se ~educe que la erbi trarád~:t; en todo momento­

s e o;or.é al'.~~;iÍ~ho.;;. sin embargo, no es pr~minciable respe,2. 

to ''1e 106 a~~ód;a mandataa·~e cualquier'hombre, air.o exclu­

sive.::iúite de actos. que ama.nen. de una .Autoridad. 

- - . - . ' 

'El porler arbl trario· se· caracteriza,. porque se sJ; 

tua·ú·n\ .encima .d.e toda ·norma, y por actuur en cada caso Pª.!: 

ti~1.:ll>F al iinp1tlnn de un. peráonal unto jo. 

··.Por lo tunto, el aentír:O de l¿;."p'.\labre ·arbitra-­

:-ic:ie!-, ce-- el:-dc-ucto3r_ a.in, O.fl?-~º u_ nl~_t~UnU.< ~o~~u ·ni a·l'itc:... 

:::-io oi'~etl.vo y cetuble, ea el ectuar.sin{•PºY,o .. cn un.firndu.:. 

::irnto 1u1o; es r.l acturir b.utJcencto una satfo1'acci6n · parsonal 

,v no el birn común. 

l. LIMITES DEL PODEk Dfil.. 

Siendo la· arbitrarieduil., un obrar c:in apego a. -­

n<io· 1r., ::il,run:i, que se traduce en nctoH de abucm del poder, -

e~ q<;g ~-; ¡;~~e· nt-i:esarfa una· limttacióri_ptrh evitar ti:.les 

ccto~ y por ende, t~l abue<i, establecienao y deli~itando --
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loe alcances del poder Eetatel o poder polltico. 

Por eu naturaleza eooial, el hombre se encuentra 

forzado a una relación de coeld.etencia para su euperviven-­

cia y proGreeo, tanto a un nivel individual, como colectivo, 

de ah! le integraci6n humana en comunidades¡ siempre se en­

cuentre a el eer humano inmerso en una sociedad. 

Surge entonces el Estado, como creación del hom­

bre, tanto para garantizar eu supervivencia, as{ como medio 

pare lograr su superaoi6n individual y colectiva. Al ser-

el Retado une estructure u orgenizec16n, necesite 1nveria-­

blemente de una direoci6n. Esta tunci6n dirigente rece& -

en el gobierno o Autoridad. Como ye lo eenal6 Preciado -­

Hern&ndez, el gobierno o Autoridad debe buooar el bien oo-­

leotivo antes que el beneficio particular. 

Ahora bien, la necesidad de un poder, se juetif.! 

ca, por la propia naturaleza del hombre, quien al decir de­

Julio Cesar Ortiz, ••• "es un contrincante del hombre mis­

mo, que compite, recela, destruye el otro, por tanto el po­

der regula la violencia" (5). 

45) orua, ~o Caaar. Pgc1H roUtic;o x Ofdep soc:.ial • .14. PAC. I~ 
tituto de Inveatigacione1 Jurld1co1. U.R.A.K. plg. 46. 
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El Estado ea la pereonitiaaci6n integral de la -

co11111.11idad, que debe otreoer a oada cual el medio j11r!dioo -

de utilizar libremente aue propias fuerzas. El Estado re-

presenta la vida de conjunto; su fin ee el logro del bien -

p~blico o bien de la Comunidad Estatal. 

Al respecto cabe resaltar lea palabras de Santo­

Tomae de Aquino, quien expresa que la necesidad de gobierno 

proviene de que el hombre es un animal social y politice, -

que vive en comunidad y en vista de que eon muchoe hombrea­

y oaaa uno bueoa lo que necesita para si y aua allegados, -

ee neceAaria una Autoridad que coordine todoe &atoe esfuer­

zos, encaminandoloa al bien común de todos loa miembros¡ -­

ain e~bargo oi el gobierno buaoa no el bien común sino au -

propio derecho, entonces tendriamoe un gobierno injusto y -

tiránico. "El tir&nico ea el máe gravoso al pueblo, por--

que se impone sobre loa eubditoe según lo dictan lea pasio­

nes, para aatiefacer aua deeeoa• (6). 

Es innegable entonces, que el poder politioo ha­

aido necesario en todas lea sociedades humanas, revistiendo 

m~ltiplee tormae. Loe hombres que han logrado imponerse -

(6) Aquino de, Sonlo TcaAa, Tratado de lo i.ey. TroduccJ.6~ Carloa -
I911Ac10 Gomhea s.J. p&g, 17. 
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a sue semejantes y ejercer funciones rudimentarias propias 

de un poder p~blioo, ee han valido de los prooedimientoe -

más diversoe1 La potestad patriarcal, la influencia reli-­

gioa&, la astucia, la conquista, la violencia, eto. Pero 

ha llegado un momento en la marcha evolutiva de lee soc11-

dadee en que la formaoi6n de la conoienoia colectiva lleva 

a loe pueblos a rechazar la simple explicaoi6n del poder -

como hecho; plant~andoee entonces el problema de ln justi­

ficaoi6n del poder, cuya soluci6n no puede encontrarse en­

loe meros hechos, sino en los valores morales de la juat1-

o1a y del bien com,n. 

El Estado y P.l poder son, por oonsiguicnte, ill,!! 

trumentoe o rnedioe para estahlecer y mantener el orden eo-

cial. Del Estado forman parte tanto los gobernantes como 

los gobernados, teniendo unce y otros derechos y deb3ree -

de cuyo respeto y cumplimiento son proporcionalmente ree-­

poneablee; la fuerza o poder de que disponen loe primeroe-

0610 se justifica ouando ee pone al servicio del dereoho,­

de lü justicia y ae ordena su ejercicio al bien oomiin. 

Sin embargo, no siempre el poder obedece a loe­

finee del derecho, sino que encontramos tambi~n un tipo de 

poder deeligaao de todo derecho. No quiere &ato decir 

que nos estemos refiriendo a un estado de naturaleza en el 
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·que viven loe hombres como salvejee, eino que neceeeriemen­

te tenemos que referirnos e lo social. Si ee pretende op~ 

ner el poder e el derecho en el eeno de la vida social, ee­

precieo entender que ese poder ee un poder de fuerza o erbi 

trario. 

Ee imprescindible y necesaria una limitaci6n el­

poder del Ratado, pnee un poder no organizado, no sometido­

ª determinadas formae, no eepeoifioado en una eerie de oom­

petenoiae, ea un poder que llega tan lejoe como llega la in 

fluencia efectiva que ejerce en ceda momento sobre sue eu-­

bordinedoe. t1 derecho, por conaiguiente, organiza al po­

der político de tal forma que lo encierra en límites deter­

minados y obliga, de cea manera, a loe e&bditoe a eometerce 

voluntariamente a eue normas¡ y a los gobernantes a ~jercer 

au funci6n de direoci6n en bonefioio de loe·gobernadoe. La 

limitaci6n del poder por el derecho eetá creada, no eolamen 

te por el hecho de que loe repreeentantee del poder limiten 

éete por el derecho de loe ciudadanos, eino tambihn por le­

idoa que loo ciudadanos tienen de que en independencia no -

ea nunca ilimitada, eH decir, la 11mitaoi6n del poder se bg 

ea en la accptaci6n y reconocimiento generales del marco j~ 

ridico vigente, · 

Como ya se expreso, la orgenizaoi6n jurídica del 
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poder, dota a 6ate de WIB mayor estabilidad; y al mismo ~.:... 

tiempo limita el alacance de ese poder, no pudiendo ir m6s­

lejoe de lo establecido por el derecho, en tanto quiera pe~ 

maneoer como poder politioo legitimo y no quiera intentar -

ser un po~er arbitrario, 

2 0 LA FUBRZA COMO CJ.RACTERISTICA DE LA ARl!ITRARIEDAD. 

En todos los tiempoe se he mostrado en la vida -

social una preocupaoi6n ante la violencia arbitraria, a la­

oual se opone la voluntad jurídica. 

No se crea ein embargo, que el derecho y la fue~ 

za deben ser entendidos como absolutamente incompatibles e,n 

tre si, pues el derecho ee~ala ciertas condicionea al uso -

de la fuerza en lee relaciones entre los hombres, autoriza,n 

do el empleo de hsta únicamente por ciertos individuos y en 

determinadas circunstancies¡ lo cual significa, que si bien 

el derecho en ciertos casos hace uso de le fuerza, sin em-­

bargo, el propio derecho limite su uso¡ lo anterior no euc,!! 

de en loe actos o mandatos arbitrarios, que por obedecer -­

precisamente a un capricho del momento, ee oponen por com--' 

pleto al derecho y por consiguiente, traspasen loa limites­

que maros ~ate ~ltimo, haciendo uso 1rrao1onal de le fuerza. 
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Cuando la fuerza ee pone el servicio del derech~ 

debe cumplir con determinadee cualidades, lea cuales eon ª.! 

ffaladea por A. Peeeerin y eon1 

a), Que debe emanar de la legalidad, ea dectr, -

que le fuerza, en caeo necesario, ee utiliza de manera re!!.!! 

lar y uniforme, de conformidad con ciertas reglas conocidas. 

b), Le fuerza también se cualifica en rez6n de -

eu juaticie, por lo justo de eu apliceci6n y ejercicio, en­

raz6n del bien oom~n. 

c). Además de la oualificaci6n que la legalidad­

J la justicie, hacen de la fuerza, existen atrae cuelifica­

cionee o cualidades que simpre deben acompaHar al poder po-

11 tico, y que de no existir, con dificultad podría mantane.r 

se en eu control el sector o clase social que lo detente. -

Son loP juicioe de valor respecto del bien com~, la moral! 

dad y el orden deeeable; juicios que ee refieren e un eete• 

do de ooeaP que puede o no puede existir, pero que eparece­

co~~ deseable de lograr. (7) 

De lo anterior, se deduce que la fuerza, ouando­

ee utilizable, obedece e ciertos valoree éticos, ein loe --

11) ortia, Julio CeHr. op c:it. p&g. 49. 
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cuales,_ el uso de la fuerza se-hace detestable, pues la ex­

periencia hist6rica misma nos atestigua, que ningún Estado­

ha podido acentar s11 existencia exclusivamente en el uso de 

la .fuerza; todos loa· doctrinarios políticos y el mismo Ma-­

quiavelo, afirma é¡11e ios gobernantes empiezan a perder el -

Estado en ·e1 mismo punto.en que comienzan a despreciar el -

pop cqrrnig_uiente debe rer:u_ler el UAO -

de la fuerza; p\íés ~el u_sci_ sien c_ontrol ñe la misma, se con-­

vierte- en abu110 del poder, por parte do los detenta~oree -­

del mismo, lo:? cuales actúan contrariando loa fines del de;. 

recho, ya c;.i.e util l?.an lu 1'ucr7-a paru su beneficio personal, 

ea decir, pHru la obter.ción de un oien particular y no con-

miras n lourar el bien común. J,n fuerza, por con!!iguiente, 

debe ser encaminada a logrt>l' el orden en una aociedacl, de-­

biendo usarse siempre bajo la idea de loe valores éticos de 

la justicia y el bien común; al respecto destace~os las pa­

labras de Juan Jacobo Rousseau, quien al hablar de la fuer­

za lo hace diciendo: "El más fuerte no es nunca bastante --

fuer.te pura s_er siempre el señor, nino transforma su fuerza 

en derecho y lb ~bedienc1a en deber•. (A) De lo-anterior-

se desprende que la fuerza en el derecho se relaciona siem­

pre con la coercibilidad, o eea, con la facultad de conetr~ 

CBJ Rouased, Juan Jac~bo. Contr~to Social. Sa. &aic16n. pág. 19. 



- 12 -

Mir a loe miembros aocialee a cumplir con el orden normati­

vo, teniendo incluso el poder de castigo sobre los rebeldes. 

En toda Aociedad Estatal, ~ete poder es exclusivo de la Au­

toridad, jamás del particular y se dá: 

Como un constreMimiento indiepeneable, en la vi­

da de la Comunidad Estatal, para eu desarrollo y exietenci~ 

traducida en un ufán de orden u organizaci6n y de reeponea­

bilidaj de la Autoridad, en un Estado jurídico u orden jus­

to. 

Y como un poder de repreci6n, atemorizante y 

útil a loe fines personales de una Autoridad arbitraria en­

el Estado de fuer?.a u orden injusto. 

3. EL ORDEN INJUSTO GENERADOR DE LA AJLUtQU.JU. 

Hane Keleen, al definir al Estado, lo hace di--­

ciendo que ••• "es el orden de la conducta humana que lla­

mamos orden jurídico, el orden hacia el cual se orientan -­

ci~rtas acciones del hombre, a la idea a la cual loe indiv.! 

duoe ciMen su comportamiento". (9) 

(9) ltelaen, llana. Te do. Tc"4uc-
cJ.6n &duudo Gor xico 198l 
plg. 224. 
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Keleen, admite la neoeeidad de 11t1 orden, referi­

do a una organizaoi6n, ee decir que el hombre frente a la -

neceeidad de vivir en eociedad, crea el derecho para impo-­

ner un orden, para armonizar eua relaciones interindiv1dua­

lee; para que el interactuar social de todos ae oriente ha­

cia el bien com6.n, 

Por coneiguiente, ee justifica todo acto de po-­

der que eea justo, ea decir, cuando facilita lea condicio~ 

nea eooialea de la existencia oom6.n y busca el beneficio 11! 

neral, on eue divereoe aepeotoe: eoon6m1oo, político, oult~ 

ral, eta ••• De lo anterior, ee colige que el eer humano, -

por eu propia naturaleza, ee relaciona con otroe aeree de 

eu miema eepeoie, pero al hacerlo ee neceAario crear un or­

den tendiente e lograr la armenia entre loe aerea humanoe,­

armon!a que requiere equilibrio, y por lo tanto juetioia, 

La justicia aparece entonces como la expreei6n, neceeidad y 

fin de una fuer&a eooial, que actllB de una manera oorreepon 

diente a lae exigencias moralee de lee conoicncias aeooia-­

dae, exigiendo a la vez, un obrar moral para loe individuos 

y para el poder una conciencia de eue funciones en corree-­

pondenoia con lae finalidades sociales. 

La justicia adquiere, por lo tanto, gran rele•ft!! 

cia, pues al no existir ~eta, no existe tampoco seguridad y 
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por consiguiente, no existe integración de loa componentes -

de una eooiedad, puee al no perseguirse oomo fin el bien co 

m6.n, la sociedad ae desintegra, oonvirtiendoae en un Estado­

Anárquico. 

Al respecto es importante resaltar la idea de 

Rouaeeau, quien acerca del buen gobierno eef!ala que1 "El fin 

de la aeooiaoi6n política ea la coneervaoi6n y prosperidad -

de eua miembros. Cuando el Estado ao disuelve, el abuso 

del gobierno, cualquiera que eea, toma el nombre común de 

anarquía" (10). 

Se deduce por coneiguiente que todo orden injusto 

ee generador de la anarquía, ya que en un r~gimen en el que­

no existe un orden justo dirigido a buaoar el bien oom6.n, el 

derecho en vigor no tiene poder moral bastante para imponer­

se y por consiguiente, ee producen constantes rebeldiae ante 

loa actos de arbitrariedad. Loe gobernados, en el orden 1.!! 

juoto, ven a djercitar una opoaici6n al r~gimen arbitrario,­

haoiendo uso del llamado derecho de resistencia, en sus doe­

formaa1 la resistencia pasiva, incumpll~ndo en lo posible -­

las leyes eetableoidaa, oponiendoae a l~a preceptos jurÍdi-­

ooe y e las políticas gubernamentales; y en la reai~t.ancia -

activa, organizando actividades de protesta contra las auto-

<10) Rou.aaeau, Juan .Jacol>o. op cit. p•g •• u,. 
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r1dadee, y finalmente, llevando a cabo la revoluoi6n lll'mada, 

buaoando la deetruoci6n del r6gimen arbitrario. 

La tendencia al desorden a deaorgantzaoi6n, y co­

mo se dijo antes, dea1ntegrnci6n social, se halla presente -

en todo orden injusto o Estado arbitrario o totalitario, y -

mAe tarde o m&s temprano ocurre el caos social; la falta de­

autoridad y por ende, la falta de d1reooi6n orean un eetado­

de confusi6n. 

Es as!, como el Estado arbitrario es el origen de 

la idea de eupresi6n de autoridad o anarquismo, en la mente­

de loe gobernados. 

h. LA VOLUNTAD ARBITRARIA Y SU DIVERSIFIOAOION. 

Partiendo d~ la idea de que en todo tipo o olaee 

de autoridad, aparece la caracterietioa b&eioa de la funoi6n 

directiva que supone la capacidad para dirigir y se!lalar lae 

funciones de loa gobernados en beneficio general, se deepre.!! 

de por lo tanto, que la autoridad en eeatido gen&rico ee1 d! 

recci6n, servicio y reeponsabilidnd. 

Toda autoridJd por connigniente, Pn la Yida eo~ 

oialitaria, demanda complementarse de un poder, sin el onal­

dicha autoridad arriesga ser vana e inefioac entre loe hom-­

bree. Sin embargo, el poder debe ser ejercido dentro de --
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loe limites de lo justo y debe estar ordenado al bien de la -

oomWlidad, pues de lo contrario, la autoridad deja de serlo,· 

para convertirse en violencia, tiranía o dictadura¡ y eue 1118:!! 

datos no pasan de ser meras manifestaoionee de volu.ntad im--­

pueatas por la fuerza. 

Ahora bien, existen doe aspectos de le arbitrarie­

dad! en su aspecto formal, ea una volu.ntad irracional, impul­

siva que va en contra de la voluntad justa, racional, libre y 

tendiente al bien racional. Y en eu aopeoto material, ee -­

traduce como un acto de un fu.ncionario p~blioo, contra el de­

recho y la justicia,· 

La voluntad arbitraria se dá en loe tres poderes o 

divisi6n directiva Estatal! 

a), En el poder ejecutivo como 11.na iniciativa de 

ley, sin contemplar las necesidades sociales o loe fines de -

bien colectivo, y oomo loe actos administrativos que van con­

tra loe preceptos juridicoe establecidos, 

b), En el poder legislativo¡ en la crcaoi6n y est,!! 

bleciaú.ento de leyes inadecuadas o normas no id6neae a la re.!! 

lidad social o injustas, al beneficiar a un oeotor de la com,E 

nidad solamente. 
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c). En el. poder judicial.. En la aplicaci6n arbi­

traria o caprichosa del juzgador, de la ley al caso concret~ 

l. CONSECUENCIAS POLITICAS DE LA ARBITRARIEDAD. 

Santo Tomas de Aquino ser.ala que toda necesidad -

de gobierno proviene de que el hombre es un animal social y­

polltico, que vive en comunidad; sin embargo, cuando el go-­

bierno busca no el bien común sino su propio provecho enton­

ces estamos ante un gobierno injusto y tiránico. Continua­

diciendo Santo Tol!lBS que "El rey ha de mirar por todo cuanto 

corresponda al desarrollo del pueblo por Pl bien común, cum­

pliendo lo anterior, corrigiendo lo que esté mal, supliendo­

lo quo falta, y procurando perfeccionar lo que pueda estar -

mejor" (11). 

Sin embargo, el poder no siempre obedece a loe o~ 

jetos anteriormente eeñalados, sino que en la mayor parte de 

loe casos, se convierte en un medio de agree16n y repree16n, 

pues aparece ir ligado n lu tentnci6n de expanc16n, y por 

consiguiente, diversas formas de imperialismo acompaffan a t~ 

da la historia de la humanidad, debido al gueto por el poder 

en conecci6n con el orgul.lo; que se traduce en el dominio de 

{11) Aquino de, santo TOll'ª· op cit. p&g. eo. 
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hombres y naciones. 

Nos ancontramos así con múltiples y voraces condu_¡; 

tae por parte de quienes desempeftan el poder, para mantenerse 

en él; de igual modo noe encontrao::is co:i diversae ucti.vidades 

de quienes no poseen tal dominio, encaminadas a conqui&tarlo, 

El poder político como instituci6n, se ve Justifi­

cwio ó.esde el punto rle vista de la estimativa ética, pues gr.!! 

~ias a lu.cxistencla del poder político, ee evit~ lu cnarquíe, 

el caos.social, la Kuerra rle todos contra todos y por exten-­

c0i6n, la m1pr<'si6n evolutiva de la hu'11!1nidad. 

Empero quien única y erclurivamentu re bnsa en el­

uao de la fuerza materi&l comet~ ~na agresi6n contra un pue-­

blo, :ero no ejerce un mando jurídico sobre dicho puoblo, --­

pues aunque el ordenamiento que rija a lu sociedad tenga apa­

riencia jurídica; ul mantenerse Únicamente por la fu~rza; co­

metiendo atrocidades, en contra, no sólo del modo de pensar -

y de sentir de la m&yoría de loF g0bernadoe, sino también en­

con~ra de la volunte<l de los mit1moe, dacio que se les ha redu­

cic~ mediante la violenciR 1 entonces el régimen no puede ser­

considerado como de derecho, aún cuando emita normas que ten­

een una aparienciR de fisonomía jurídica, 
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Regularmente el poder político se basa en el reco­

nocimiento de dicho poder por la opinión p&blica predominante 

o sentimiento general, dado que cuando al mando político le -

falta el apoyo de la comunidad, entoncea empieza a desmorona~ 

se, No obstante, hoy en día, el proceso de derrumbamiento -

se retraea doloroea y tré.gioamente, debido a lee variada3 ti­

ranías que en nuestros tiempos aquejan a loe pueblos eometi-­

doe a la brutalidad ilimitada de reg!menee totalitarios, o al 

capricho de deepotaa aventuraros, 

El retrazo mencionado, se debo al apoyo que las ~ 

grandes ~tenoiae eetatalee otorgan a loo gobierno3 débilee,­

pero que favorecen su afán expansioniata. Al imperialismo -

geográfico, se suma actualmente el imperialismo econ6mico, en 

el aspecto material y el expansioniamo cultural e ideol6eioo­

en el aepecto formal, 

El abuso del poder estatal, ee refleja en la comu­

nidad internacional, como una serie de choques políticos en-­

tre loe Estados incumpliendo tratados, guerras, carrera arma­

mentista, etc. 

Todo poder político debe estar baoado en una norma 

jurídica justa, Toda ley debe ser reguladora de loe más al­

tos valoree axiol6giooe1 Justicia, bien oom6.n, eolidaritlad, -
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fraternidad humana, progreso, seguridad, etc. 

Pero estas raícee se ven alteradas en su aplica-­

oi6n por obat&culoe no eiempre legales, por razones, la ma-­

yor de las veces irracionales, que sirven para tnantene~ en -

el poder a élites políticao, para extender loo imperios, pa-

ra someter más al sometido. Sin embargo, la pureza <le las-

raíces, oe los principios generales del derecho, se mantiene 

y ea la más alta expresi6n ~e labor comunitaria. 

2. D:I'LICACIONJ::S PSICOLOGICAS Dhl. ADOSO DEL PODER. 

El. hombre ea un ser, que en virtud de su propia -

natu~aleza aparece parad6jicamente solitario y comunitlil'io,­

ce1•rndo y abierto a la vez, es independiente y aut6nomo, --­

existe por oí mismo, est& ordenado hacia el yo, eRtÍl en rel~ 

ci6n consigo y hacia sí mismo¡ pero también eat{i ordenado a­

un tú personal, está abierto al mundo, eet{i predispuesto a -

lo otro, a los otros. El hombre, existencialmente, eet& --

constituido por relaciones, es un eer relacional: con Dioe,­

con el mundo, con loe otroe, con las coeae. 

Por lo anterior, -ee puede decir, válidamente, que 

el hombre ee con, en y poi• el mando¡ p11ea la personalidad e,2 

lo p11ede. ser c~neeb.ida peioo16gicamente, como WlB eetructara 
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bipolar en la que la personalidad y el mundo coexisten como -

resultantes positivas de interrelaci6n. 

El mundo, es una parte esencial de la personalidad 

y cuando ésto no se da, el hombre queda como perdido, s~ anu­

la la propia personalidad, se produce una perdida de la libei: 

tad en el pensar, sentir y querer y p~r lo tanto deeaparece -

la responsabilidad. 

Bl hombre necesita desplegar RUS posibilidades de­

dominio, de poder sobre las oosas, pero para ello debe oonfo.i:. 

mar su interioridad adecuadamente al juego peicol6gico cone-­

tante del yo y el mundo. 

mundo. 

El poder es una relaoi6n real entre un sujeto y su 

El po!ler por lo tanto es concebido1 "como las accio-

nea de dominio, llevndaH a cabo con el objeto de satisfacer 

al¡.:unn necesidad ardtta o dificil de aquietar". (12). 

El poder, no ea en sí mismo la satisfacci6n de ne-

ceeidadee, sino el modo racional de satisfacerlas. Cuando -

el poder se convierte en el objeto o fin propio de una necee_! 

1-12) Piowera, Ano c. y Aaencio, Carloa E. 6olet1n de Ciencia• Pollti­
cae Y Socialu. p•g. 198. 
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dad, es decir, cuando pierde su raz6n de medio, estamos fren­

te al desorden de la personalidad. 

Para Preud, no habrá posibilidad de establecimien­

to de relaciones sociales desprovistas de gobierno y poder. 

Loa hombrea, aeftala, necesitan de la presencia del poder por­

au propia debilidad psíquica y por tanto la ~rotecci6n y res­

~uardo que genera el poder loo hace siempre vivir bajo ~l. 

Bl poder forma parte del sistema racional de con-­

ductae del ser humano, es común a todos loa hombree, oin em-­

bargo, se diferencia según la particular eatructuraci6n yo--­

mundo en le que intervendran tanto las caracter!aticaa pro--­

piaa de la individualidad del sujeto como lee condiciones de-

su entorno. 

Meeaner, al ie;ual que otros autores, hnblan de que 

el gueto por el poder, el prestigio de poder, el orgullo de -

poder, entre otros, son factores irracional.ea. (13). Por 

tanto, la arbitrariedad o abuoo del poder, ea una voluntad 

irracional, una demostreci6n de la debilidad psicológica de -

(13) 11euner, Jobennu. §tic• :lochl, PoliU.eo x Eeonliaiee • le LU! -
del Derecho Natural. 1a. &dici6n. Ede RlALP, S.A. lladrid &spaft•-
1967. pig. 823. 
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un sujeto o grupo de sujetos •. 

La oonoiencia del poder por consiguiente, puede -

adopti.r, dentro de un siRtema, la :forma de tina suaceptibili.­

dad exaservede ante todas les lesiones el prestigio del poder 

para perseguir con suspicacia todos loa acontecimientos y los 

cambios en el terreno militar y econ6mico de los Estados y -

controlar con exaltadas manifestaciones y refuerzos de poder­

ª loP mismos, en una expresi6n no racional. 

. . . 
3. LA FALSA·FillALillAD DE lllEN RJiCIONAL EN LO ARB.I')!RÁRIO. 

'_,·:_,:;,·.- .. ,'.--, ·' , . 
Los deberes Jurídicós están ordenados ar -bien dc1-

rróji;,(o -~·- =jJnticÚí 1:al llien.·común; .. y.lo; dcb_erf!e~mai(ll;i>;_e~c 
sentido restringido buscan la superaci6n o·perfécci.on~.;.l~ntO:: -

. de cada hómbre. -

Por lo tanto' el Estado' a través de SUB norma~ su­

premas, -no debe, al regulur las ftinciones de le comunidad ea-1 

tatal, establecer una imposición irracional no- b~sca~· el som~ 
timiento injusto, no debe pues, fijar situaciones de deeieua! 

dad. La norma jurídica-técnica elaborada_ por_ el Es-tedo atl!! 

véa de •L~ delimitado siatema de competencias, tiene que prot~ 

ger y !ijar les beses de le igualdad de los eobérnados frente 

a la ley y dentro de le sociedad.___ De ____ j!ste mod~, la supera-
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ci6n del hombre a nivel individual, conduce a la superaci6n -

de la comunidad humana y por tanto, logra el fin de la super§ 

ci6n integral de la humanidad o bien supremo. 

Pese a lo anterior, la autoridad siempre concede al 

acto arbitrario una finalidad de bien racional o bien inte---

1;ral, cuando solamente tiene el objetivo de un bsnefic io par­

ticular, ya de un sujeto, ya de un s~ctor de la sociedad, no­

importando ni los fines de la l>tica personal ni los fines de­

la {¡tioa social. 

Esta orieie de la ética, del derecho y de la juetl 

cie, ne' hace manifiesta y a todas luces revela la re~resi6n -

a, etapas sombrías en que la fuerza i11peraba sin control; pero 

11.a relaci,nca de los pueblos, Estados o naciones, no se est..!! 

blecen bajo el imperio de la fuerza, que no es reguladora de­

la convivencia y coordinaci6n con la sociedad, aunque en la -

actualldad aún existen dirigentea que imponen su voluntad ar­

bitraria, intentando hacer creer que se busca la nuperaci6n -

igualitaria y total, cuando se genera solamente la parciali-­

dad y por lo tanto la injusticia procurando únicamente un --­

bien particular, basan<lose en la prepotencia del más fuerte y 

eriGiendo sistemas politices sobre bases falsas en lan que, -

con criterios exclusivistas y de predominio nbsorvente, se 

fundaOJenta el poder de todos los deapotisrooe y dictaduras, 
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qu.e ·no reparan en demoler la verdadera grandeza hu.mana,· 1a -

dignidad y·la libertad racional del hombre. 

Por ello, diofrásence como se disfracen, los con­

cu.lcadores de los derechos del hombre y de las naciones r~pr! 

sentan a los exponentes de las regresionee atávicas, al reto~ 

no a la vida de los clanes, hordas y fratrias; al derecho del 

más fu.crte y por tanto la degradación mis~a de la humanidad. 

C. ENFRENTAMIJ;NTO ENTRE LA ETICA Y LA ARBITRJl.RIEDAD. 

El Derecho, se ha preocupado por eotablcccr y man­

tener un orden exterior a les personas, es decir, rl perfec­

cionamiento de u.na sociedad, q11e a Bll ve?. ~o nP.cesario para -

la realizaci6n del bien peroonal; por lo tacto la« normao ju­

rídicas prescriben lo que loo miembroo de una sociedad o COIJ!! 

nidad deben hacer para realizar el bien común, pero también -

~e proponen el perfeccionamiento moral de la persona. 

Como ya se mencion6, la característica principal -

de la arbitrariedad, la constituye precisamente su. opoeición­

al derecho, por consiguiente, el neto arbitrario, se convier­

te en una conducta contra el bien, tanto desde el punto de -

vista de la ética individu.al como de la ética social; in~ivi­

dual porque lesiona a la persona en si misma degradandola Y. -
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no permitiendole su perfeccionamiento ~oral, y en lo social,­

puesto que deni·era a la autoridad que detenta el poder, ade-­

méa, de que el acto arbitrario representa el principal obsta­

culo para la realizaci6n del bien comú.p, pues tal acto tiende 

a beneficiar a 11n individuo o sector solamente y no a toda la 

sociedad en su conjunto, 

For t&l 

contra la ética; 

.·· .·., ··... . 

l. J.A VI!IGULACION li!m1';SARIA _DE LÁ !IORMA AL BIEN RACIONAL. 

Como Preciado Hernández e~tablece, la norma juridJ, 

ca e~ la forma retular o la exprea16n propia del derecho, y -

Genéricamente es una especie de la norma ética (14), Las --

normas juriaicaa, entonces deben estar ordenadoo, al perfec-­

cionnmien to de la vida social, que ee alcanza através de lo -

real l zaci6n del bien co:nún, se loera el bien común, s6lo me--

diante un orden ROcial junto, que busca de manera inmediata -

el perfeccionumiento de la sociedad y mediatamente el perfeo-

cionamiento m0ral del integrante de dicha eociedad, Por CO.!J 

sig11; ente, toda norma de he buscar la Auperaci6n inte¡>:ral hum_!! 

na o bien racional. 

(14) iracioao, üern&D<les, Rof .. 1. op cJ.t. p&9. 65. 
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El derecho, se he advertido, no ee propone inmedi,!! 

temente el perfeccionamiento individual del hombre, sino que­

trata de establecer condiciones sociales que hBf>:an pooible la 

pacífica coexistencia o convivencia humana, desde el mismo á.!!! 

bito doméetico hasta las relaciones Entado-ciurla'1ano, 

El derPcho P''r consiguiente debe coordinar las ac­

cinnes de los hombres con miras s una pacifica convivencia, a 

un pro'.;reso permanente en todos lo~ >1spectos y, por lo tanto, 

& una superaci6n integral. 

Cube seilalar que la norma jurídica es wia f6rmula­

i"l'e:rativa de lo que es el derecho, es .decir, la norma jur{d_! 

ca exprese al derecho mismo, y por lo tanto, este no es, sino 

el ajustamiento de peroonas, acciones y cosas el bien común. 

Bl derecho, no puede consiAtir, sino en el orden -

introducido en las relaciones sociales para orientarlas a le­

perfección societaria¡ en concreto obrar eooial del hombre -­

rectificado al bien común através del bien de otro. 

Al crear el derecho, el hombre debe intentar crear 

un derecho justo, igualitario y no elitista, de predominio a~ 

sorvente, através de conductas inmorales de autoridades arbi­

trarias, que se fundan en un derecho injusto o en normas fal-
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sas. 

La importancia.de· lo. norma jurídico. estrivo. en que 

por virtud de ella, los sujetos quedan vinculo.dos, es decir,­

la relo.ci6n j'1?'Ídico. no se dá directo.mente entre dos persona~ 

sino atravée de u.n objeto que sirva de medida en lo. relaci6n. 

De o.hi que se inaista en la necesidad de que todo.­

norma seo. justo. y busque el bien y la superac i6n del homhro. 

Esto ne explico. de lo. siguiente forma: toda nonna es ética, -

genérico.mente, por tanto, lo. norma jurídica es, en ou Psenoia 

un precepto retiulanor de la conducto. humana y como tal, va a­

dirig1r dicha conducta, a un plano de superaci6n de len paai.!!. 

nee y vicios humanos; dando uno. valoraci6n a cadu uno de loa­

o.ctoa de loe destinatarios de la norma, tanto como o. lo.e oon­

oecuenciae rcnerado.a por los oc tos mie'1os. 

Todo acto, acarreo. una consecuencia, toda conducto. 

una so.noi6n, ya sea positivo. o negativa. En el ámbito axio-

l6gico, todo. conducta acorde a la nor:na es valiosa; en el ám­

bito moral, esa misma conducto. conduce al bien y, ya en el &.!!! 

bito jurídico, ese actuar vcluntario y consiente ea la condu~ 

ta de derecho. Por lo anterior, la conducta positiva o aco.r 

de a la norma está ligada al Bien Racional o Superaci6n Inre­

gral de la humanidad, ya que es ·1el iosa al hom~.re y a sus '::O-
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munidades y le convivencia que genera es favorable, el contr~ 

rio de une conducta en desacuerdo con la norma, que acarrea -

une convi•tencia de di'1Valores, en lo axiol6.gico, degradante -

en lo moral y antijurídica, trayendo implicita une eanci6n n~ 

gativa o de castigo, 

Genéricamente, toda norma y. toda norma jurídica, -

en forma específica, están ligadas al·bien, como ya se expuso 

ror cue relaciones rle necesidad moral. 

2 •• LA VIOLENCIA, QUEBRANTADORA- DE ,TODO ORDEN ETICO. 

Maritain ha ll11mado a la P.ernona conquista de una 

vida, dina~iemo de libertad. Conqliista de. una vide, indere.!! 

dencio y rli;:nidad 1 e6lo son posiblea··¡¡or la. libertad. ?.nn­

liuertad hace del eer humano un& per~ona, el sujeto na+.11ral -

del or~en normativo, el titular de los valores fundumentales: 

verdad, belleza, Lien, justicia; la fuerza y el porlcr, por -­

conaicuiente, s6lo se juetificen cuando se ponen al eervicio­

de la ;icr~ono humane, cuar.do sirven por.i garantizar ia liber­

tad interior en cuanto elige eones buenas, acciones juetao. 

~mpero un sistema basado en la violencia,· tranagr~ 

de todo orden ~tico, ya que no .se justifica el uso de.la fue~ 

za, pues no tiende s servir a la persona, sino· qúe :leoiona sil 
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esfera personal y ataca au dignidad, no permitiendole ser li­

bre para elegir lo que ea bueno y justo. 

El hombre ~ue ee victima de la violencia, ee en--­

cuentra incapacitado pare buscar su perfeccionamie.1to, <lebido 

a la constante amenaza en que se encuentra. Su conoiencia,­

por lo tanto, est~ encaminada sólo a obedecer ente el temor a 

la coacci6n, las lrnpoaiciones que le marcan los tenedores del 

poder. -,,atas bu~can limitar al máximo el poder de decisión-

d•. los gobernador, e.relindo aeres que actuan e6lo el capricho­

,¡,, unos cuantos, deatrnyendo el principio do la libertad de -

elcci6n, y con ello, la baoe de la dignidad de loa integran-­

tea sociolee, quienes al conntrei'!ir su conducta a las exigen­

cias 1P. loe gobernantea arbitrarios, no lor,ran nentir una ce~ 

te2a de jlrotecci6n del propio Estado y1;. que éote no puede 

otcrr,ar ocp:uriñad jurídica a sus ::oberna•los, al utilizar una­

~oecci6n· injueta, sin fun~amentos morales y sin fines tendie.!! 

tea al beneficio general o bien común, 

- Esta_ ooacoi_6n injusta o violencia, en· sus __ aspectos 

material y formal se tll~lla pr~eente -si.empre en-' é1-r~gimen-ar­

bi trario u orden injusto, ya que al servir a intereses er,oie­

tas y degradantes, s6lo le fuerza física o 111 amenaza, pueden 

ooetenror un abuno de po<ler de 1.ae aut.oridadea eetatalea, ya -

que 1.a aceptoc16n, del ordenamiento jurídico injusto no cuen-
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ta jamás, con la_ volunta~ibre del ciudadano. 

No ca~~~ identificar al derecho _c~n ~a rue.rza, ni b~ 
blar del de;é<lho\1ei~ fu~rz~. ;,'l:.~-fu~rza Úsi~a e~ un a~to -

q11e tiene' ~el¿ci.Sn con la ma.teria, el c~l'ectfo es inmaterial. 

·-• Dere~·ho ~sf~rae_ dishnf~s,~ 
tienen 'nat.;_r~iez~B di.re;~nt;~. . La ruél'ze 'materiaiide ninguria 

-- :nunera 5e ;Ccini/i'ert'~ -:i~>dé~cého, ail1o que én '.ei 'majar c1h1V~ é~; 
aos; se ju~tifica al panera~ al ilervicio del_ dere~~()··· oon'i_it-

Gin embargó, ho,v en din existe~ ets~;mac pol!ticos­

que P.~ haÍlan en el poder del más fUe}"te'-o dJrechO de fUerza, -
. -

-derivado dicha ·podnr en despotismos· y dictaduras·, que intentan 

reprimir ri la hu:nanidad culta· y libre, que nunca debe estar a­

;ucrcl'd de la fuerza deu-tructora de dichos sistemas ni encade".!! 

de y sumida en una condici6n m!tiera. Por el contrario el ha! 

bre tier.e derecho U ser licre y sancionar los crímenes Y deli­

tos él e ous opresores, porque ni la ·ciencia ni el poder autori­

zan a eubyu¡;ar o destruir Ilaciones. 

·- - --- :--·-Ílo•exi;te:"-nad~''inál'l·_:_~puestó si' derecho mismo ni -nada -

nuí.e trastornador del:-orc!~~ a~oi~{-, que le falta de respeto a -

la vida_ ajena. · - Per~ eÍ~od~r. p-~blico no cumple, en la mayo-
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ríe de loe caeos, con el deber de respetar le vide de loe ho_! 

bree, violando así todo orden ético mediante la violencia tan 

to física como moral, física mediante la aplicaci6n directa y 

~aterisl de la fuerza y moral mediante la amenaza constante -

de le splicaci6n material de la fuerza por parte de loe dete_n 

tsdores del poder. 

La persone, ee el irí(uvl.duo que participe de la n.!!: 
~ ~ 

tursleza racional¡ es el sujeto prinCipa1 d.~1' orden normativo, 

precisamente por posPcr rsz6n, o ei1tendimiento y voluntad li­

bre. Le raz6n es un atributo de que carecen, en ~ete mundo, 

todos los demó.e ocres ele la oreaci6n y que permite al hombre-

r:omrrender lea relanionee neceoariae que existen entre len C.Q 

sae, sin embargo, ningún sentido tendrá esa capacidad de rs-­

z6n, sino existe en el sujeto una voluntad libre, capaz de B.Q 

meter sus decisiones e loe dictámee de la raz6n, dominando 

sus impulnoa atávicos. 

l'e ahí que le razón implique una voluntad libre, -

una capacidad de obrar can conocimiento de causa, W1 9oder e­

legir entre dos o oáe posibilidades¡ pero si el entendimiento 

o raz6n no ofrece e le voluntad sino una pooibilidad de actu.!! 
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ci6n, la voluntad del sujeto está viciada. Es precisamente-

la libertad p~icol6gica la que perwite a la voluntad elegir -

entre dos o más posibilidades. 

Raz6n, voluntad y libertad constituyen para el hO.!!J 

hre ur1 peder inmenso. Son la raz6n y la libertad, el funda-

mento inmediato de la eminente iignidad de la persona hu~ana. 

Ea evidente 'pues, que han sido l.a 'raz6n y la Úbe,r . . . 

·tad liumÜnas, lás qui! h~n hecho n~ceaario el. o.rdell normativo·,,.. 

y por. ello, Eie el hombre el sujeto· natural de ese orden; par­

lo cual no pueden conc!lptuareé como fuentes generadores del -

derecho, l~ fu1Úzucy ,~J. l~te:z:i~, egotota 0 contingente y arbi:.· · 

trerio. 

Todo régimen político debe or¡¡enizarse y mantener­

se come lo carant!a de sus componentes, eotisfaciendo nccesi­

dndes y exigencias ineludibles, tutelando, protegiendo y de-­

fendiendo loe inte~esee vitales de sus componentes, por consi 

cuiente, en los ree!menes arbitrarios, en donde no oe miro --

-por.las.necesidade~ dA los gobernados, sino que por el contr_g 

ria, s6lo se obedece al capricho y prerrogutivee de le ~lite­

en el podP.r, no exiote la posibilidad de elecr.i6n para el go­

bernado, ye que quede al capricho de los detentndoreo del. po­

der, y por consi¡¡uiente tampoco existe le posibilidad de sup~ 
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raci6n individual, tampoco la hay er. la comunidad, al ser ta~ 

bi~n reprimida. 

En el régimen arbitrario, la autoridad carece de -

las características de direcci6n y servicio, y actúa sólo cnn 

la pretención de obtener beneficios egoistas, por lo que no -

otorga a los gobernantes un esquema jurídico junto, con leyP.e 

id6neae y acurdee a la~ nPcesidad~s do len destinatarios, --­

sino r¡uA impone, por el uso de la fuerza, una ley que no bon_!! 

ficia a la comunidad y que es acatada, ele hecho, por loe int_!! 

eranteo socialea¡ que puede ner eficaz me<liante la violen~iq, 

pero que nunca eo ni aerá acept!ida, racionalmente, por halla_r 

"ª viciada lu vol11ntad de loe homh:-es que inte1:ran esa coman.!_ 

dad, 



II. DESLINDE DEL DERECHO Y LA AllllITRARIEDAD. 

Como ee ha visto, el derecho y la arbitrariedad e&-

oponen radicalmente. Cuando ee habla de arbitrariedad frente 

al derecho, se entiende que la arbitrariedad ee el aspecto ne-

gativo o negao16n del derecho. En sentido estricto, la arbi-

trariedad ee refiere a la naturaleza de loe mandatos antijur!.­

dicoe, dictados por 6rganoe del poder público. 

La calificaci6n de arbitrario, se refiere a la oa~ 

ractorietica de que un mandato oea formalmente negador de lo -

jurídico, negador de la escencia misma do lo jurídico (15). 

La diatinoi6n oecencial, aceptada por la teor!a ju.­

r!dica entre lo que se debe de entender por 11Bndato jurídico y 

por mandato arbitrario, estriva en quo el mandato jurídico re.! 

ponde a una norma de regularidad inviolable; en tanto que la -

arbitrariedad ee presenta como una irregularidad oapricboea, 

Surge la arbitrariedad cuando el poder pfiblico, e&­

opone al m&e elemental principio o criterio de oarácter gene~ 

ral, carncteríetica eacencial de la norma jurídica. 

(15) Rec•••IUI Siche1 1 Lui•• lntroduccibn al Eatudio del l!!r!!il!2• E<I, -
Porr6a, S.A. Mxico 198~. p~g. 107. 
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to arbitrario obedece a una sin raz6n, correaponde a un oapr,! 

cho que no dimana de 11ll criterio general, En cambio el man-

dato jurídico es aquel fundado en normas 1 principios objeti­

voa, de una manera general, que tiene apl1caci6n para todos -

loa casos análogos. 

A. EL DERl!IJHO, COMO VOLUNTAD AUTARQUIOA E INVIOLABLE, 

Incluso en un estado de aislamiento, el individuo­

no deja de pensar en eus relaciones con loe demás, queda per­

lo tanto demostrada la nP.cesidad de la voluntad social, 1 --­

principalmente de le voluntad jurídica. 

"La existencia de una voluntad vinculatoria respo.!!. 

de a una necesidad, que se impone inexcusablemente con la vi-

da humana" (16). 

Loe hombree viven 0ocialmente cuando eua finea se-

articulan y convinan, para poder laborar en común. Las aep!, 

raoionee humanas 00 enlazan en el sentido de una voluntad vi.!!. 

culatoria, reuniendose en sociedad, la que por su esccncia ~ 

eignifica cooperaci6n social, ya que la actividad social ee -

(16) ~t ... l•r, Rudolf, Tr•t•do de Viloaofi• del Derecho. llditora ••~ 
c1ona1. la. ~d1c1ÓD. p¡9, 95, 
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inconcebible ein WlB inteligencia y llllB finalidad comunes ee­

por el1o, que el concepto de derecho se encuentre dentro del­

conoepto miemo de le vide social¡ y dicho concepto entrefla la 

idee de coopereoi6n y ordenaci6n de lee eepireoionee, que --

tienden a un fin comÚJl. Se hace necesario el derecho, por~ 

que ee requiere que haya una voluntad eobrepueete a lee die~ 

tintes aepirecionee, que rija e éetea y ayude e le coexisten­

cia y progreso de loo eerea humanos. 

Ha quedado de manif ieato que el hombro al vivir en 

eooiedad, ee relacione con otros aereo de eu misma eepecie y­

que por ello ca necesaria una regulaci6n a dichao releoionee­

por parte del derecho, ein embargo, existen relaciones no re­

guladas por el derecho, relaciones convencionales que no hen­

hellRd o acogida entre loe articulo e técnicamente moldeedoe -­

por u.na ley, quedando eu regulaci6n a merced de le libre TO-­

Juntad de loe individuos. 

Le linde conceptual entre loe preceptos jur!diccs­

y los convsncionelee, no ee puede trazar atendiendo eimplcme,!! 

te a loe objetos determinados sobre loe que recaen, Tampoco 

ee encuentra dicho límite en aue origeneo; ee necesite demoa­

trer que cada una de laa dos oategor!ae de noraae deeoansan -

sobre diversas formes puree del pensar. 



Le oeracter!otioe escenoial de la nooi6n del dere­

cho, por opoeici6n el concepto de lae reglas oonvencionllles,-

0610 puede ooneietir en la diverea modalidad que oepare de nn 

aedo absoluto las variae cetegor!ee de la volnntad vincaleto­

ria. Ceben dos posibilidades, eegiín nos fijemoo en lao mod.!! 

lidedes pnras1 

a). Que la deeici6n de articular loe finee de loo­

individuoe oo deje a la propia voluntad vinoulatoria y. 

b). Que dicha deeici6n recaiga en loe miemos indi­

viduoe vincul.adoa. 

En el primer supuesto, la vinculaci6n eo fija y -­

permanente¡ en tanto que en el oegundo tendr& lugar en cede -

caeo en e oncreto. La segunde pooibilided e6lo entre!le !Ula -

inviteci6n a los individuoe que ee han de vincular y de loo -

cuales depende el vincularse c no¡ por el contrario, le pri•.! 

re modalidad enoierre la noción de una voluntad out&rquioe11e.!! 

te vinculetoria, pueeto q11e ouetree la vinoulaci6n e le volu.!! 

ted de loe individuos. A le oegunde corresponde el. concepto 

de regle convencional, en tanto que e le primera el de norma­

jur:l.dice. 

La nao i6n de derecho no es la de une mera oume de-
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divereae reeoluoionee y aepiraoionee de loe individnoe vincu­

lados, sino que ae eobrepone a ellos como volwttad autlrquioA 

mente vincnl.atoria, por ooneiguiente, queda deterainada en un 

eentido orítioo la caraoter!etica de la autarquía, eacencial­

en el concepto de derecho. 

Notese que al determinar de eete modo el ooncepto­

de derecho para nada ee alude al poder de quien haya de ema~ 

nar la voluntad jurídica. 

Tanto la arbitrariedad como el derecho, aon mani-­

festacionee de una voluntad autárquicamente vinculatoria. 

Una y otro, diotan ano normas con alcance que no ea el de lae 

eimplee invitncioneo. Estos dos poderes, no obatante que ~ 

conceptnalmente son afines, por eu carácter autárquico, en--­

tran en lucha como adversarios, por consiguiente eurge la ne­

cesidad de Wl8 dietinci6n 16gica entre la arbitrariedad y el­

derecho. 

La noci6n del derecho entralla, como modalidad con­

dicionante de ou existencia, el carácter de inYiolabilidad. 

El derecho ee una ordenaci6n permanente de la vida social; en 

tanto que loe dictados del poder arbitrario abrigan la 1nten­

oi6n de que el que loa dicta no queda eujeto·por ei aiemo a -

ellos, dieponi&ndoae una regulnc16n nueva para cada caso, a 

• 
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merced de loe caprichos de qaien ocapa el poder. 

Así, podemos definir al derecho como ana volantad­

vincalatoria, aat&rqaica e inviolable, 1 a la árbitrariedad -

como a la negaci6n del derecho; carencia escencial de una vo­

luntad común real, que vincule verdaderamente a loe indivi-~ 

duoe,-creadoree 1 deatinatarioe- a la norma y por ende, euoe~ 

tible de violabilidad. 

1. SUSTRACCIO.ll DE LA VINCULACIOll A LA VOLUNTAD Dll LOS I,! 

DIVIDUOS. 

La existencia de una voluntad vinculatoria obedece 

a una necesidad, que ee impone sin excusa con la vida bamana, 

Se trata de una articulaci6n de fines para poder laborar en -

común. 

El derecho ee una de las categorías de la voluntad 

vicnulatorie, que se traduoe e la ordenooi6n de lee aepira~­

cionee que tiende a un fin com6.n, requiriéndoee que exista -­

una volutad por encima de loe distintas aepirecionoe y eecen­

cial~ente distinta a ellas, que lee rija. 

Al deoir de algunos tratadietae, entre elloe Sta~ 

llllller, el oonoepto de derecho ee inoo111petible con la libertad 
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y eutonom!a absolutas de los individuos sometidos a sue nor-­

ma81 consideran que la libertad ilimitada e6lo se puede cono.! 

vir en sociedades regidas exolueivamente por reglas convenoi,2 

nales. Encerrando el dereoho le noci6n de una voluntad au~ 

t&rquioamente vinculatoria, ya que oustrae la vinculaci6n a -

la voluntad de los individuos vinculados. 

No obstante lo anterior, para lograr una pert'eota­

vinculac i6n jurídica en cada caso, la voluntad determinante -

debe eer tal, que debe daree un pleno acatamiento de lae re-­

glas de conducta por parte de los vinouladoe, lo cual e6lo ~ 

puede tener lugar jurídicamente, cuando la voluntad determi~ 

nante ee 1111e al aepecto normativo de la inviolabilidad. De­

no eer as!, la ordenaci6n ee arbitraria y cuando mucho ee lo­

gra que loe ciudadanoe oedan ante el poder brutal, no bastan­

do lea afirmaciones del detentador del poder, para dar a eue­

conminac iones tinteo de derecho, sino que ea necesario que -­

sus actos den base para confiar en que 61 mismo quiere y pue­

de hacer prevalecer el carácter jurídico de eue mandatoe. 

Se deduce entonces, que embae partee, la voluntad­

vinoulatoria y la de los individuoe vinculados debe poseer la 

intenci6n de realizar la vinculaci6n autárquica e inviolable-

en que el derecho coneiete. La vol11Dtad vincnlatoria, ajne-

tiindoee a las caracter!eticaa del concepto del derecho, y loe 
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individuos a ella sometidos, haci~ndose a la noci6n de que as 

hayan ante una ordenaoi6n eacencialmente inviolable y oonven­

ciendoee, por ello, del deber de acatarla. 

Toda sociedad estatal precisa de una normatividad­

jurÍdioa id6nea a lee necesidades sociales, puee al orearse -

la norma se deben tener presentes loe fines jurídicos de jus­

ticia y bien común, 

Toda norma jurídica positiva constituye un produc­

to humano, algo que loe hombree elaboran incitados por ana 11!. 

cesidad real, surgida en cierto tiempo y en una cierta eitua­

ci6n que requiere ser oolucionada. La nor111a juridico-posit.! 

va es una especie de in~trumento, fabricado por loe hombree,­

con el fin de tratar determinado tipo de eituaci6n hwnana o -

de conflicto aooial. 

Al croarse unn norrnn debe tomarse en cuenta que 6! 

ta ee dirige a la regulaci6n de la conducta de seres hl1Jll8.lloa, 

lo cual equivale a decir persones, sujetos intr!iieecamente d~ 

tadoe de dignidad, 

El sujeto debe estar conciente de que la nor111a a -

la cual esta obedeciendo y a la cue1 se está sometiendo, est6 

dirigida a cubrir lee necesidades de loe integrantes de una -
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sociedad y por consiguiente, tiende al beneficio general, vi~ 

culando de eea manera a loe eeree humanos quienes ee eienten­

proteg1do8 por las normae y respetan el derecho de ~.oe demáe, 

eetableoiendoee relaoionee de cooperaoi6n y ooordinaoi6n eD-­

tre loe sujetos vinculados, tendiendo de éeta manera a lograr 

la justicia y la convivencia ·pacífica en una sociedad. J.l -

respecto, oebe resaltar le frace de Suárez, invocada por Iga.!! 

oio Carrillo Prieto en el eentido de que •Ro puede conservar­

se la comunidad de loe hombree ein la juetioia y ein la ----­

paz" (17). 

De todo lo analizado, ee deduoe que una voluntad -

vinculatoria ee fundamentalmente jueta, cuando eue normas ee­

hallen eecenoialmente orientedae en el sentido de la oomuni-­

dad pura¡ entendiendoee por comunidad pura una vinculaci6n de 

loe fines de divereoe hombree, en que no ee tome oomo noci6n­

deterainante y suprema lee eimplee aspiraciones subjetivas de 

uno de loe vinculados, sino lae m!e altee eepiraoionee de la­

generalidad o valoree oomunee, 

Por lo tanto, el precepto arbitrario al no cumplir 

(17) Carrillo Prieto, Ignacio. cue5tioQ!a Jur1d1co fol1~1s•• en Fr•n­
ciaco Sulrea. Instituto de lnYeatigacionea Ju.r dJ.caa. U.ll.A.ft. -
ií6.IL1co 1971. pSg. 64, 
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con el fin de beneficio general, y no cumplir, por tanto, con 

el requieito de eatiefactor de lee neceeidadee reales de loe­

gobernadoe, sino que por el contrario, atendiendo a el benefá 

cio subjetivo de unos cuantoe, no cuenta con la aoeptaci6n de 

loe destinatarios, no existiendo una vinculaci6n de concien-­

cia en ellos, quienes ee sustraen a la voluntad impuesta, a&n 

cuando éeta sea obedecida por medio del poder brutal. 

2. LA INVIOLABILIDAD ESCENCIAL DE LA NORMA JURIDICJ.. 

Siendo la norll8 jurídica, la expresi6n del derech~ 

y siendo éste definido como Rafael Preciado Hernández afirma1 

•una relaoi6n objetiva entre personae, aocionee y bienee, un­

ajuetamiento o coordinaci6n de lee ecoionee humanan al bien -

común• (lB). 

En la formaoi6n de hábitos y ooetrumbres, ha.y una­

eepecie de eeleooi6n natural1 Las aooionea que ee repitan y -

que logran sobrevivir convirt16ndoee en coetumbree, son las -

máe aptas. La adecueci6n de loe coeaa externas e lee pereo-

ll8s, ooneideradae en au aspecto externo, ee lo que coaetituye 

el derecho, La sociedad lo elabora, de uno forma impreciaa­

y máe ea contacto con la realidad¡ sobreviniendo más tarde --

( 18) Precilldo H•rnSndez, Rafael. op cit. pig, 114, 
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otra expreei6n más exaota que ea la nor/88 jur!dioa. EJ. dere­

cho ea lo expresado por lea normas j11rídicaa, es la forma de­

la sociedad, el ajustamiento de personas, acciones y cosas al 

bien com6.n. 

La estructura formal de la norma jurÍdioa se redu­

ce al enlace de un supuesto y una consecuencia. La estruct.J! 

ra formal de la norma jurídica es un juicio de valor en modo­

imperativo, que atribuye a un supuesto una consecuencia. 

El deber eo la necesidad moral de realizar loa ac­

tos que son conformes al bien racional o bien de la naturalP.­

za humana y que por ésto mismo la perfecciona, siendo también 

la necesidad de omitir aquellos que la degradan. El funda--

mento del deber radica en la idea del bien racional. La pe.r 

fccción del hombre requiere de cooperaci6n, dada su naturale-

za sociable y libre. El conocimiento que el hombre tiene de 

loa actos que lo perfeccionan, lo obliga moralmente a reali-­

zarloa; y eiendo el deber una exigencia o necesidad moral de­

realizar loa actos ordenados al bien racional, por conaiguic~ 

te el fundamento del deber radica precisamente en la idea de­

cae bien. 

Bl derecho participa en el orden normativo, el or­

den social y el orden ético, nos referimos ahora a el orden -
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ético o moral. La necesidad moral, relaciona dos términos:-· 

por lllla pa~te un acto, y por otra el bien racional del hombre. 

La necesidad moral es una exigencia racional que conetri~e a­

el hombre a realizar determinados actos que lo perfe~cionen,­

y a omitir otros que lo alejan del camino de la perfección. 

Sin embargo, hay un sector muy importante de la actividad del 

hombre que ee proyecta hacia el m1111do exterior, a ese sector­

de la actividad se le llama hacer hu~ano, en tanto que al a-­

tro sector de la actividad del hombre, que no ee proyecta ha­

cia el mundo exterior sino que tiene por objeto el perfeccio­

namiento del sujeto mismo, se le desiena obrar humano, 

Al hablar de necesidad moral, no equivale a afir-­

mar la neeaci6n de la libertad humana, empero en el orden mo­

ral la libertad peicol6gica inter1riene únicamente para tomar­

la desici6n de realizaci6n o abstenci6n de un acto, o bien p~ 

ra elegir entre doe o más actos. 

La noci6n eenbrioa de norina implica que su estruc­

tura real ea el deber ser, el Jerecho persigue, mediante las­

normas. que lo expresan, el perfeccionamiento de lo oocial, --

- - instituyendo un orden justo, coligiéndose que la estructllra -

real de la norma jurídica, ea el deber de justicia. Un de-­

ber que va a considerar iguales en su eecencia a todos loe -­

miembros sociales, destinatarios de la norma, y que a le 1rez, 
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va a dar ·a cada uno de e1loa, reglamentariamente, lo mer~cido 

en cuanto a su conducta y aportaciones en la tarea de coordi­

nación y cooperaci6n sociales. 

La justicia significa igualdad, por lo t.ento impl.!_ 

ca alteridad o relaoi6n con otro. La re1aci 6n con otro se -

establece siempre entre dos personas y un objeto, que funge -

como base de dicha relac16n, pudiendo darse éste vinru lo como 

facultad, pretenci6n o eutorizeci6n de hacer algo, lo ente~­

rior por une de lea partea y por la otra le obligación o de-­

ber de renpeter o no impedir la actividad de le primera; o m~ 

terialmente, por medio de un bien. 

Siendo la norma la expreai6n i:i:peretiva de una re­

laci6n necesaria moralmente, su eetructura formal corresponde 

e la dP. un juicio, se trate da juicios en 1os que el predicn­

do ee un criterio, une apreciación, un fin, un valor; algo -­

que puede ser una proyecci6n del ser que funge como sujeto, -

lllle posibilidad real, una aptitud de cambio; ea por ello que­

ª 6etoa juicios se les llnme juicios de valor, valorativoa o-

axiol6gicos. En los juicios de valor normativos, ae de una-

relaci6n de adecuaci6n de medio e fin, le que obedece a le o~ 

turaleza de la relaci6o de necesidad moral, que como juicio 

de valor en forma enllllciativa expresan las leyae morales. 
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Lae normas, como ya ee explicó, expresan en forma­

imperativa una relaci6n de necesidad moral; y como ésta rela­

ci6n moralmente necesaria, ea conocida por el entendimiento -

humano, se traduce en una exigencia racional para la voluntad 

que ee llama deber. El deber viene a constituir la estruot.J! 

ra real o el contenido de toda norma. 

En todos loa casos de necesidad moral, la relaci6n 

de que se trata resulta siempre inviolable puee se está ante­

una relación de conducta humana, y como consecuencia ea impo­

sible cambiar la relación acto humano al fin de bien racional. 

l'or conai~uiente, las normas jurídicas son inviolables en --­

cuanto rieen lue consecuenciao ie loe actos humanos, estable­

ciendo la relación de un acto a un fin de bien; la exigencia­

rle que el acto que se realiza tienda a la euperaci6n y no a -

la degrndaci6n humana. 

En el campo de la ética, la norma ea una propoei-­

ci6n en modo imperativo, puee prescribe el deber de realizar­

los actoo que eon conformes al bien ~oral, y de omitir aque--

llos que le Bon contrarios. F~ deber eer que prescribe una-

norma, se funda en una ley ~oral que enuncia una relación mo­

ralmente necesaria, una adecuaoi6n de actoe tendientoa a lo-­

grar el bien racional. 

La validez de lae normas jurídicas no depende de -
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su eficacia, pues de ser así expresarian lUl modo forsozo, fa­

tal, de realizaci6n de las acciones humanas y no expresarían­

un deber, una relación de finalidad propuesta o impuesta ra-­

cionalmente a una voluntad libre. 

La validez es una relación intrínseca de la norma, 

por virtud de la cual ésta prescribe como necesario moralmen­

te un acto por ser adecuado para realizar el bien racional. 

Esta relación de adecuación, no se altera por el hecho de que 

el deotinatario o sujeto obligado no observe la conducta pre~ 

cri ta p.:ir la norma, deduciendooe de lo anterior, que la in-­

violabilidad de la norma jurídica existe en su eocencia o na­

turaleza y no en la aceptación o acatamiento a una reglament~ 

ci6n jurídica, por parte de loe deutinatarios. Es preciso,­

además, estsblPcer que la inviolabilidad de la norma jurídica 

en su aspecto axiol6gico, se fundamP.nta en el deber de jucti­

cia que lleva intrínseco la norma, en la tendencia u lo justo 

y qu~, por ende, no está presente en la norma arbitraria o i~ 

justa. Es por ello, que toda norma arbitraria es, escenciel 

mente, violable, 

? • EL CA.RACTER TELEOLOGICO DEL D!':rul:HO. 

El derecho, como toda creaci6n humana tiene una fl 

nalidad útil para el hombre, algunos autores usan el término-
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fines jur!dicoe ya que piensan que no ee trata de un fin ú.n1 

co aino de varios. fines escencialmente jurídicos y relacion~ 

dos jerárquicamente, loe cuales son: Seguridad jurídica, ju_!! 

ticia y bien común. Aú.n cuando el fin ea alcanzado por el­

entendimiento atrav~e de una idea, constituye también un da­

to real de la norma jurídica, puesto que comprende hechos y-

cosas corp6reae. Como ya ee vi6, el clerocho r.R un :r.~dio P!! 

re lograr lo pucíffra convivencia del ser humano; el derecho 

como instrumento debe tener un fin escencial, intrínseco, e_!! 

pecífico; pues es la estructura lógica de todo instrumento -

el tener un fin específico, indepenJi.,nte de l~e fines de -­

qui~n lo utilizo; debe admitirse entonces, que el derecho, -

oún considerado como medio o instrumento debe tener un fin 

copecÍfico, fin que por referirse o lo social y humano cone­

ti tuye un dato real de la propia norma. Toda norma jurídi­

ca tiene que expresar un tipo especial de deber en relaci6n­

con el fin propio del derecho; el deber que expresan las no_!; 

mas ·~urídioae, ea el deber de justicia, por estar f<.1ndado en 

el fin propio de tales normas, 

Queda de manifiesto que la finalidad ea el motivo 

que estimula la creaci6n de todo derecho, no hay norma jurí­

dica que no deba eu origen a un fin, a un prop6eito, ~ate, -

es el intento de eatiefacci6n de una necesidad práctica; el­

prop6eito consiste en producir en la realidad social unos d,! 
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terminados efectos, loa cuales son deseados por considerarlos 

valiosos, justos, convenientes, adecuados a la subsistencia -

de Wla sociedad correctamente ordenada. Toda norma juridica 

constituye un producto humano, algo que loa hombree elaboran­

inoitedoa por una necesidad social surgida en cierto tiempo y 

en una cierta eitueci6n, por un problema de convivencia o por 

un problema de cooperaci6n. La norma jurídica ha sido eleb.2 

rada pare producir relaciones paoífioae de coordinaoi6n y --­

coexistencia de loo miembros sociales, regulando el interec-­

tuar humano y logrando, por tanto, eetructurer une eociedad -

en le que prevalezca la juetic ia, y can ella, el ambiente de­

see:uridad jurídica para los ¡:obernadoe y la fineliáad de bien 

común, conjugándose así loe ~rincipaleo valores jurídicos o -

fines del derecho. 

El orden jur!dico está precedido por valoree de -­

contenido ético a la vez que jurídico, que giren en torno a -

las dos vertientes de la vide del hombre: La individual y le-

social o comunitaria. El primer postulado del dereoho, lo -

ea el valor propio del hombre como valor superior y absoluto. 

no ee puede concebir al der~oho sin una base de reconocimien­

to de le personalidad humana. Sin embargo, si se exar.era la 

eigni:ficaci6n y exelteci6n del valor hombre, con radical sep.!! 

raoi6n y elimineci6n de los demás valores éticos, sociales y­

politicoe, se cae fatalmente en le utopia del anarquismo. 
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La opini6n casi unánime considera a la justicia e~ 

mo el valor jurídico supremo, la justicia desde el punto de -

vista jurídico, es considerada como la finalidad propia y pri 

mera del derecho. "El criterio rector del derecho es el 

equilibrio entre el ord9n y la libertad en el aeno de la jus­

ticia" (19). 

Al lado del principio de la justicia, destaca tam-

bién la idea del bien común. El bien común, según Measner,-

consiste en hacer posible a loe miembros de la sociedad, y -­

por medio de éste, una existencia plenamente humana¡ el bien­

común, continua dicit:ndo Mesener, ea un bien de la sociedad -

que alcanza a la totalidad de eus mi9mbroe y abarca la totali 

dad de aus fines (20). 

Tnmbi~n ea importante destacar como relevante, el­

hecho de que la norma jurídica l'ereigue como finalidad la ae­

euridad de loa componentes de la sociedad, pues en loe ini--­

cioe de la historia el hombre primitivo, ae siente aterrado -

ante el espectáculo de lu naturaleza; pues presencia un con--

(19) Caatan 'l'obeñas 1 Joa&. Loa Derecho& ctel Hoabre. i;d. iu;us, S.A. ".! 
drid, la. t:cacibn. 190~. p&g. 74. 

(20) Ke&aner, Johannes. op cit. p&g. 6.::1. 
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junto de hechoe cuyo secreto ignora¡ ésto lo abliga a vivir -

en constante alerta, sintiendo por ello una necesidad de dom.! 

nar a la naturaleza, de oaber a que atenerse respecto a ella¡ 

siendo por ésta necesidad que elabora la técnica para crearse 

un mareen de seguridad en el cosmos. Pero el hombre no tan­

s6lo experimenta el dolor de la inseguridad frente a la natu­

raleza, sino que también, a la par ee plantea el problema re.!! 

pecto a loa demás hombres¡ sintiendo la urgencia de eaber a -

que atenerse en su relación con los demás¡ precisando de cer­

teza sobre lee relaciones sociales, pero además la seguridad­

de que la reela so cumplirá, de que estará verdaderamente ga-

rantizada. Surge entonces el derecho para determinar dicha-

garantia¡ "Certeza y seguridad constitu:ren el sentido formal­

de la función del derecho" ( 21). 

Acerca de la seguridad. jurídica, García Maynez, r.!l_ 

tomando las palabras de Teodoro Geiger senala que ésta tiene­

dos dimencionee: 

a). La seguridad de orÍ.~nta~i6J'~ C:erteza del or--

den, y, 

(21) Recaaena Sicbea, Luia, op cit. p&g. 221, 
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b), Le seguridad de reelizeci6n, o confianza en el 

orden. 

Respecto e le primera, de éste s6lo puede hablarse 

Ctlando loe destinatarios de las normas de un sistema jur1dico 

tienen un conocimiento adecuado de loe contenidos de teles -­

normas y por consiguiente, están en condioionee de orientar -

su conducta de acuerdo e elles, 

El segundo aspecto de le seguridad jurídica, se 

traduce en le confianza en cuánto e que loe derechos serán 

ejercitados y lea obligaciones habrán de cumpliree. 

Culmine García Meynez, seílalando que "Le seguridad 

jur{dice a6lo puede val orarse poai tivamente cuando garantiza­

ln eficacia normal de un conjunto de prescripciones juntas" -

(22). 

Como ya ee eetahlec16, el derecho pereigue determ.! 

nadoe fines, loe cuales son: La juoticia, el bien común y la­

ssgurided jurídica¡ al respecto Louie Le Pour, seHale que el­

fin del derecho coneiate en garantizar que por la justicia, -

l22l Gaccio "ªYnez, &d11ordo. Filosotia del Derecho. 4o. &d1ci6n. &d.­
Porrlao. "'x1co 1 1983. p&9. 41!1. 
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el orden y la seguridad, se orean las oondioionse que permi-­

ta.n a loe miembros del grupo realizar eu bien, el bien de to­

dos, el bien común. 

J. T. Delos seHela que para que el problema de los 

fines del derecho pueda eer planteado, es preciso admitir que 

el orden jurídico positivo ee halla subordinado a ciertos fi­

nes, y que ~atoe est&n determinados de tal manera que dan al­

dereoho positivo ou orientaci6n y le imponen su contenido. 

El derecho positivo, continúa diciendo, es un conjunto de re­

gles que la sooiedsd elabora para servir a eus fines propios. 

Para Delos la ley ea un medio para llegar a un fin 

que ea: La justicia, el bien común y la seguridad jurídica. 

Todo sistema jurídico ee inspira en una concepci6n de fin~s -

por los cueleo ha optado la sociedad porque loo encontr6 va-­

liosos. Como ye se apreoi6, Delos comparte con otros setu-­

diosos, la ideo de q11e los fine.e del derecho soni La juatic1e, 

el bien común y la seguridad jurídica; respecto de ellos seH~ 

la: El bien común es el conjunto organizado de las condicio-­

nes sociales gracias a lao cuales la persona humana puede cu.!!! 

plir su destino natural y eapiri tuel. 

La seguridad ea le garantía dada al individuo de -

que su persone, su bienes y aue derechos no ser&n objeto de -
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ataquee violentos o que, ei éetoe llegan a producirse, la so­

ciedad le asegura protecci6n y reparaci6n, 

Finalmente la justicia, aeffala ee en los miembroe­

de la sociedad, la voluntad de dar a la sociedad lo quu le ee 

debido, sirviendo as! al bien com¡Ui y exigiendo de loe parti­

cualere todo lo que ea necesario para constituir una sociedad. 

A la general definici6n de Delos, acerca de la ju.!! 

ticia como fin del derecho, Guatav Radbruch, expone que la -

justicia significa igualdad, según lo ha determinado Ariatot!! 

lee, pero no tratamiento igual de todos loa hombres y de to-­

dos los hechos, sino aplicaci6n de una medida igual, dn tal 

manera qun el tratamiento mismo será diferente en la medida 

en que difieren loa hombreo y los hechos y habré pues una --­

igualdad proporcional (23), 

Queda pues de manifiesto que el derecho, por aer -

una creac16n humana, persigue determinados fines¡ loa oualee­

aon: Justicia, bien común y seguridad, por consiguiente un -­

mandato que no persiga éstos fines, no puede ser conaiderado­

fnrmalmente como norma jtlrÍdice, aunque a ni:tple vista tenga-

(¿J¡ H•d.hrüe.b, Caclyle, Le Four, Deloa. Los fine& dgl perecbo, Bien -
com6n, Justicia, Seguridad. Traducción K~i a.reda, Daniel. MGnua 
lea UniYecsitarios. Khx.J.co. p&g. 59, -
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apariencia de tal. Al respecto cabe ee~alar la frase de ---

Arietoteles quien eel"ala "Loe gobiernos que se inspiran en el 

interés común están constituidos en conformidad con loe es---

trictoe principios de la justicia y son en consecuencia verc.!! 

derae forCJBs de gobierno. Pero aqu~lloe que se inspiran en-

el inter~s particular del principe son formas pervertidas y -

defectuosas" ( 24) , 

4, OPOSIOION DE LA AlWITRAl\!EDAD A LOS FINES JURIDICOS. 

Coino ya se. analh6, el derecho al ser un1Lcreá:ci6n 

humana perei~~e dete~~inados fine;¡ e;)erii~; :el derecho debe 

ten~~ u;~.uúii.ddd ~r&ciÜoa para el ho~br~~. pereigui~·ndo la -

convivencia. pacifica y el progreso.de' la·o;ganiznción social. 

La· 11.rbitrariedad, como se ha venido eoAteniendo ee 

una deáv11lorizaci6n ;lur!dica que denota un po:ler ajeno y con­

'trario 111 derecho, es algo qu·e niega rotundamente al üerecho­

miem? y· que .por consiguiente "ª opone a loe fines jurídico~. 

Aunque ·existan mandatos con apriencia jurídica, -

si ésto e no tienen como meta el logro de la j uetici a, 'l bien 

cpmún y la seguridad jurídica, formalmente dichos mandatos no 

(24) N.ddbruch, Cdrlyle• etc. op cit. "'9• 93. 
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pueden ser oonaiderados como jlU'Ídicos¡ sino como mandatos a,!'. 

bitrarios; pues el derecho debe ser justo, servir al bien co­

mún y representar un orden de seguridad, ya que la injusticia 

se opone a la justicia; el egoismo individual al bien común y 

la incertidumbre e la seguridad, negando le escenoie misma de 

lo jurídico. 

Le arbitrariedad, por consiguiente, no se puede -­

confundir con el derecho, pues le primera eat& encaminada a -

satisfacer caprichos personales de un sujeto o de cierto sec­

tor de la sociedad; no persiguiendo la juatioia oomo Talor B.!!; 

premo, pu~a éste consiste en la ieualdad, ordenando tratar 

ieuelmente a quiene son igualeo y deoigualmente e quienes son 

distintos, pero en proporc16n a su desigualdad. La norma ju 

ridica por consiguiente, no vale pera el caso conoroto que ee 

tenga a la viste al formular un juicio de valor, sino pare tE, 

dos loo casca del mioma tipo. 

Se debe tener en coneideraci6n, que la autoridad,­

al emitir un mandato arbitrario, algunas veces pretende darle 

tintes de mandato jurídico y que sin embargo por no perseguir 

dicho mandato el bien oomún, no puede ser considerado como -­

tal, pues el bien común es el conjunto de condicionee necesa­

rias para el desarrollo integral de todos loa hombree, exi-~ 

giendo para que ae! oea1 La part1cipeoi6n de todos en él¡ la-
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igaaldad proporoionel en 'eta partioipaci6n; la euperioridad­

del bien comiin sobre loe bienee individual.es. 

El Estado tiene como miei6n, no la de elevarse lo­

máe alto posible esclavizando al individuo y aplastando a lae 

otras aooiedadee humanas; sino la de favorecer el deeenvolvi­

miento legítimo de las persones humanae, permitiendolee vivir 

y deeerrollarse conforme a eu naturaleza. Por el contrario-

el Estado totalitario resulta un opresor de las concionoiae y 

de la verdadera personalidad y en el cual finalmente la pre-­

tendida voluntad colectiva sere•uelve siempre en la voluntad-

de uno o de elgunoe hombrea. 'En un Eotado totalitario no --

exiote seguridad por parte de loe gobernados en cuanto a que­

ee van a respetar ous valoree fundamentales, pues lDa miem--­

broe de la sociedad no cuentan con la oonvicoi6n de que cier­

ta situeo16n de que gozan no será modificada por la violcnci~ 

por una acci6n contraria a las reglas y a loe principios que­

rigen la vida social; creándose as! la incertidumbre reepeoto 

del derecho en vigor, la inseguridad respecto a lee modifica­

ciones emanadas de un acto o mandato arbitrario, siendo impo­

sible de lograr el ambiente requerido para lograr el progreso 

y la paz sociales, 

Bl. bien común implica la sllma de loe bienes perti­

oularee, el bien de una totalidad de lntegrantee sociales, P.! 
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ro llevada a cabo con un fin de aupereci6n común. 

Respecto e le justicie oomo fin del derecho, se ~! 

ben de destacar lee palabras de Santo Tomes de Aquino quien -

eeftale que el derecho ea llamado eeí porque es justo y agrega 

que loa hombree están obligados a obedecer el prinoipe aecu~ 

lar solamente en la medida en que lo ordene le ju~tioie¡ con­

tinua diciendo Santo Tomes que una tirenie no es justa porque 

no &stá orientada hacia el bien comú.n sino por el contrario -

ce inspira en el bien particular del principe. "Lee leyes -

humanas pueden eer justas o injuatoe. Son justes cuando ee­

inspiren en el bien común, son inju~tae cuando el principe i~ 

pone a sus subditos el yugo de leyes q~e no ae inspiran en 

eeP. bien, y éstes pueden aer llamadtts octoe de violencia mñe­

bien que leyes" (25). 

ll. LJ. ARllITRARIED/,D Y SU CARENCIA VINCULATORIA ESCENCIAL. 

La voluntad, como concepto específico, se debe ~n­

tender como una pauta directiva de le conciencia, coneietente 

en le elecci6n de medios pera la coneecuci6n de fines. 

Existen doe modalidades de le volunted1 La aislada 

(<Sl A~llino de, santo Tom&s. op cit. p&y. 94. 
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y la vinculatoria. Bn la primera el hombre se nos presenta -

formando separadamente una unidad en la que loe medios ae rel~ 

cionan con loa fines del mismo sujeto; en la segunda, se enla-

zen entre sí varias voluntades. La existencia social se haya 

determinada conceptualmente por la vinculación de los fines 11!! 

manos. 

voluntad vinculatoria es aquella que enlaza entre -

a:!. -varias voluntades_- como_ med fos ·re_c:!.procos en sue relaciones. 

Fa derecho - es una"de la~ cntegor!aa de la voluntad-

v inc ulatoria. Su concepto entralla la idea de coopr.ración; -

por el contrario, le arbitrariedad al buscar el beneficio de -

unos cuantos, no lleva implícita la idea de cooperación y por­

conoiguiente loa mRndatoa arbitrarios no vinculan u loe indivi 

duos a los cuales van dirigidos, ye que no emana de la volun­

tad general de la sociedad; pues no están entrelazadas variae­

volur.tades que pretendan alcanzar un deterr.iinado fin ~ue les -

sea c~mún, sino que sólo nacen dichos mandatos arbitrarios con 

_el propóoito -~e beneficiar a una élite de individuos. L~s fl. 

nee pretendidas por dichon ~andatoo, no son loe que persi6ue -

la ceneralidad de los cornponentee de lo sociedad, qu!enee de -

ésta manera quedan ajenos a toda vinculación. 
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l, LA VIOLEIICIA ARBITRARIA. 

El Estado como orden normativo, está basado, mant.! 

nido y condicionado y es reformado por un complejo de fen6me-

nos soc ialee, El Estado ea un fen6meno de poder colectivo,-

que constituye el resultado efectivo de las voluntadeo de los 

hombree que participan en la organización política; esos fen.2, 

menas realeo de poder consisten en le existencia de una lllli-­

dad efectiva de decisi6n suprema sobre la regulaci6n de la v.! 

da en común; se trata de una efectiva resultante unificada de 

la conjunci6n de fuerzas que integran la comunidad politice. 

Entre todas las voluntades particulares surge un -

proceso, del cual en Última instancia fluye una determinada -

direcci6n unitaria. La norma fundamental del Estado es la -

expreei6n normativa del hecho de le resultante de voluntad -­

que encarna en el poder predominante, 

De ninguna manera se debe considerar que la domin.! 

ci6n sea el Último fundamento del derecho; pues éticamente el 

derecho necesita fundérse siempre sobre razones de valor. 

Debe evitarse a toda costa el error de interpretar 

el fenómeno de poder social predominnnte como pura relaci6n -

de violencia material. El poder social no es fuerza física,-
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el poder social ee fWlda eobre factores de conciencia; no co.!! 

eiete en la poeeci6n de la fuerza, sino en la obediencia de -

las pereonae, el poder social ee apoya sobre el reconocimien­

to que de él hagan quienes a él se someten, o eea, sobre la -

volun.tad general. 

Quién ejerce exolusivBl!lente la fuerza material pue­

de dirigir una agreei6n contra un pueblo, manteniendola incl~ 

eo en el ·tiempo, pero propiamente no ejerce Wl mando pol{tioo 

sobre eee pueblo, El mando ea el ejercicio normal de la aut2 

ridad el cual se funda sobre la voluntad general; mandar no -

ea arrebatar el poder, sino tranquilo ejeroioio del mismo. 

El fundamento del sistema político y del orden jur! 

dico, no puede ser fuerza, sino que debe ser una adheei6n de­

la comunidad. Para que loe mandatos que emita Wl poder sean 

considerados oomo normas jurídicas, no basta con que tengan -

la forma de tales y con que cu~nten oon el apoyo de la fuerza 

detentada por los ocupantes del poder. Ea precieo que esas-

normas traduzcan una si tuaci6n de normalidad. 

En los regímenes totalitarios de hoy en día sucede 

que loe ooupantes del poder, se mantienen en el mismo valien­

doee de la repreei6n material o ueo de la violencia, lo que -

hace que a la postre la voluntad general no pueda imponerse -
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por encima de la violencia, haciendo necesario que la volun­

tad general para poder actuar eficazmente; ee traneforme en­

acci6n, reeietiendoee a acatar el mandato arbitrario, y pos-

teriormente, rebelándoee en forma material. Queda claro ~ 

se!, que la arbitrariedad siempre hace ueo de la violencia1-

Pormal o moral, al conetre~ir, mediante el temor la voluntad 

libre y racional del gobernado; y material, al reprimir fie1 

camente a loe integrantes eocialee, mediante el neo de la -­

fuerza, 

2. LA VIOLABILIDAD ESOENCIAL DE LA NOIDIA ARBITRARIA. 

Como ya se estableoi6, el derecho ee una voluntad 

autarquicamente inviolable, que se diferencia de la arbitra­

riedad, precisamente por la oaracter!stica de inviolabilidad 

existente en lee normas jur!dicae, en tanto que loe mandatos 

arbitrarios son eminentemente violablee. 

En loe mandatos arbitrario&, no Be expresa una r,! 

laci6n de finalidad propuesta racionalmente a una voluntad -

libre; sino que por ol contrario, e6lo expresan el modo for­

zoao y fetal de realizaci6n de acciones huJ:lBnae. 

La relaci6n que ee va a establecer entre el e111~ 

tente de la norma y el destinatario de la misma no lleva im-
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plicito el logro del bien racional y por consiguiente los de,!! 

tinatarioe de eea norma, no están obligados éticamente a aca­

tarla, puee el obedecerla eignif icar!a una degradaci6n para -

loe gobernedoe al no brindarles el perfeccionamiento como in­

dividuos y el de la sociedad misma, 

En el concepto de lo arbitrario late siempre la a~ 

eenoia de criterio reglamentario, la carencia de criterio fi­

jo; convirtiéndose en un ordenamiento oaprichoeo y antojadizo, 

que por coneecuencia no responde a las noceeidades de una eo­

oiedad, eino que por el contrario, está encaminado el mandato 

arbitrario a reeolver leo necesidades caprichoeae de la élite 

en el poder; quienes imponen sus normas por medio de la fuer­

za, obligando a el gobernado a obedocer la norma caprichooa,­

ademáa, dichas normas no tienen un contenido de justicia, ni­

finalidad de bien racional, adoleciendo además de una vincul_!! 

ci6n ver~edera de la voluntad¡ careciendo ade<náe diobae nor-­

mae de una estructuración real y de lao caracteríoticae bási­

cas del precepto normativo jurídico, eiendo simplemente un 1~ 

perativo arbitrario, autoritario, caprichoso e intemporal im­

pueeto violentamente y por lo tanto, violable moralmente por­

el destinatario de dicho imperativo, 



III, EL PODER ARBITRARIO Y SUS CONSECUENCIAS EN EL ORDEN JURJ. 

DIOO. 

At LA LEGISLAOION ARBITRARIA. 

Todo régimen basado en el abuso de poder, preciea­

de fundamentarse en leyee o preceptos arb1trarioe, dada eu 

propia naturaleza de orden injusto. No va a buscar ya la 

ley adecuada o id6nea a la comunidad eetatal¡ no pereigue loa 

fines o valoree del derecho, no intenta cristalizar ni el pr,2 

greeo ni el beneficio eocialee. Dueca, únicamente, en pri-­

mer lugar, seguir detentando el poder y en segundo, crear, no 

ordenamientos racionales jur!dicos, sino simples instrumentos 

al servicio de loe fines particulares de lee autoridades¡ a -

sus egoísmos y a eue caprichos. 

Ea así como, utilizando eus propios 6rganoe eetat.!! 

lee y ci~éndoee, en apariencia, a lae formas eetableoidae ~­

constitucionalmente, el Estado Arbitrario dá origen a una le­

gielaci6o injusta, anti-ética y arbitraria también. 

l. LA LEGITill!lDAD INTRINSEI:A, REQUISITO DE LA VOLUNTAD­

JURIDICA. 

La legitimidad según loe poeitivietae se fundamen-
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ta en el derecho vigente y emana totalmente de él; al reepec­

to Hane Keleen eoetiene que lae normas permanecen válidae ~­

lllientrae no eon derogadas en la f oraa que el mismo orden jur.! 

dico determine (26). 

Contin&a diciendo Keleen que desde el punto de v1.!! 

ta jurídico, el criterio deoieivo de tu111 revoluoi6n es que el 

orden en vigor ee d~rocodo y reemplazado por un orden nuevo. 

Pretende Keleen y con él loe positivietee, que la­

le~itimidad emana del derecho vigente, y que loe individuos -

por el e6lo hecho de detentar el po~er ee enouentron legitim~ 

doe para dictar normas, eea cual fuere eu contenidos, y por -

consiguiente dichas normas eon leg!timae, por emanar de un º! 

geno aparentemente legitimado para orear y modificar el ord~n 

jurídico. 

Recuérdeee que la autoridad en sentido genérico es 

clireoci6n, aervie io y reeponeabilidad ( 27). Por lo tanto, -

la autoridad política no debe de ser simplemente poder de do­

minaoi6n o capacidad pura imponer a loe demáe un determinado-

(Z6) Jotl••n, u ..... op c1t. ~'9· 17. 

(Z7) ~rec1edo Harn•nd•&, Rafael. Enaaroa P1108Óf1coa, J11r!dlcoa y Po­
~· t;d • .J11a. ll&xico. p¡9. ¿07, 
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comportamiento, sino que ee ante todo derecho de loe goberna.n 

tes para mandar, derecho al cual corresponde el deber de obe­

decer por parte de loa gobernados¡ se trata de una relación -

jurídica, que como tal debe estar fundada en loa criterios a­

valores éticos de lo social: Juetucie, bien común y seguridad 

jurídica. 

El deber de obedecer debe fundarse en la exigencia 

racional de obedecer s6lo lo que es justo y por serlo, por -­

conducir a la realizac16n del bien de la comunidad. 

La legitimaci6n ne refiere al principio mismo de -

la autoridad, que consiste en la función de promover y gesti,2 

nar todas las actividades conducentes al bien de una comuni-­

dad¡ el principio de legitimación radica en las exigencias --

miemae del bien común. Por lo tanto, ea de reconocerse que-

ei loe actos de las autoridades son conformes al derecho 

pree'otablecid o, tales actos son legal es, y por tanto leg!ti-­

moe, siempre que se trate de auténticas nor11ae jur!dioea y no 

de meras rer,las clarem~rte injustas. 

En la formuJaci6n o elaboración de lee normas no -

beata que quienes van a quedar e o me 'idos a ellas participen -

en la creaci6n de las miomas¡ sino que debe de existir preocu 

paci6n por la calidad de las conductas rt¿uladaa¡ pues el de-
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ber de loe gobernedon debe de obedecer a ana exigencia racio­

nal de observar determinada conducta por eer conducente a la­

realizaoión de valoree o criterios éticos como eon1 la justi­

cia, el bien comñn y la seguridad jurídica. 

Lo arbitrario, por consiguiente, no es s6lo aque~ 

lla conducta que va en contra del derecho vigente, sino tam-­

bi6n la voluntad que forja o establece un derecho vigente ccB 

trario a loe fines jur!dicce, Haciéndose necesario que la -

voluntad jurÍdioa, se baee en 1tna legitimidad verdadera que -

conduzca a loe principioe étiooe sociales, que tiendan a al~ 

canzar el desarrollo integral de un pueblo. 

2. IllV.lLIDBZ ESOENCIAL DE LA lllOiillA ARBITRARU, 

Toda norma jurÍdioa preceptúa determinadas conduc­

tas; pero en c'uanto a euo contenidos puede o no expresar nor­

matividad, según que tales contenidos estén o no de acuerdo -

con lee exigencias de la justicia y de loe demás valoree por­

éeta implicados (28). 

Algunos autores llamen •Derecho", solamente al de­

recho justo, e leo normas dotadas de una intr!neeoa validez -

(28) Recaaena S1cbea, Luia, op cit. p6g. 29. 
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ideal eeglÍn loe valores respectivos. 

Otras veces, y por diversos pensadores, ee ha lla­

mado "Derecho" al conjunto de preceptos que son elaborados e­

impuestos por la comunidad política, es decir, por el Estado, 

independientemente de que sean o no justos. 

Otras han sido consideradas como jurídicas eolame.!! 

te las reglas que real y efectivamente rigen la vida de una -

colectividad en un momento dado de sus historia. 

Recaséns Sichee, considera que derecho en el sent.1 

do estricto de la palabra, ea el conjunto de normas dictadas­

º reconocidas por el Estado, que obtienen real eficacia, y -­

que se encaminan a la realización de loe principios valorati­

voo de justicia (29). De lo anterior so deduce que el dere­

cho, no coneiRte exclusivamente en una sola faceta de loe ~­

tres aApectos antes indicados, el derecho ea un objeto que -­

esoencialmente contiene tres dimenoionee1 

a). Validez formal otorgada por la autoridad polí-

tioa. 

(29) aecaoena Sicbeo, Lui•• op cit. plg. 45. 
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b), Referencia intencional e unos valoree. 

o), Realidad en cuanto e su origen en u.nos espeo!­

ficoe hechos eooialee, 

El derecho como obra humana intente orientarse ha­

cia le reelizacíon de unce valorea; el derecho persigue ede-­

máe de una dimenei6n de hecho, y une dimenei6n normativa de -

impoeitivided inexorable; une dimenei6n de valor, eetimetiva­

y exiol6gioe, consistente en que lee normae mediante lee cue­

les ae treta de satisfacer una serie de neceaidadee humanea,­

lo hagan de acuerdo con lee exigenciee de loe valoree de le -

justicie, le seguridad jurídica y el bien común, 

Bl derecho ee una obra humana, ea un producto de -

le cultura; obro humana que eepira a realizar en la vida eo-­

ciel une determinada funci6n. Loo principios y fines en loe 

cuales el derecho debe inspirarse son aquellos valoree que -­

pueden servir como guías, paro poder elaborar loe contenidoe­

de unas normas humanes con especiales carac~erieticae, que -­

loe hombree elaboran para eu vida social orientando eu conte­

nido, con lee realidades para lee que dichae normas eon pro-­

yectadae. 

Keleen sostiene que la validez de u.ne norma apare-
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ce condicionada por otra norma¡ y aque11a norma a su vez es -

e1 fundamento determinante de otros conceptos; y as! aucesiV.§! 

mente hasta desembocar en 1a Constituci6n. No obstante, pa­

ra que ésta primera Constitución tenga validez, es algo que -

ya no puede fundarse sobre argumentos puramente jurídicos. 

La validez de esa primera Constitución, se ha de justificar 

mediante argumentos filos6ficos que implican juicios de va1or. 

La validez es u.na relaci6n intr!nseoa de 1a norma, 

por virtud de la cua1 Aeta prescribe como necesario moralmen­

te un soto por aer adecuado para realizar un fin valioso, e1-

bien racional (30). 

Lo norma arbitraria ee un simple instrumento del -

poder arbitrario, que no obedece e loe valoree estimativos -­

axiol6giooa de la justicia, el bien común y la seguridad jur1 

dica, por lo tanto ea rechazada por la voluntad razonada del­

hombre libre, quien al ver atacada su dignidad y resentir la­

impoaici6n egoísta y violenta de u.n precepto arbitrario, obe­

decerá dicho mandato por verse forzado n ello, pero no lo --­

aceptará por no considerarlo válido, por no cumplir con u.no -

de lo~ aspectos de la norma jurídica, que lo es precieamente­

el referirse en su contenido a ciertos valoree more1ee. Por 

(30) Preciado HernAnde&,Rofael. op cit. p¡Q• 159. 
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lo tanto la norma arbitraria, ee traduce en un imperativo --­

eecencialmente deevirtuado, viciado, moralmente inexistente, 

3, DESAJUSTE DE LA NORJl.A ARBITRARIA A LAS NFXJESIDADES -

SOCIALES. 

"El sentido común noe dice que en cada hombre hay­

una persona individual, y que ei cada hombre tiene el deber,­

de perfeocionaree realizando eu propia naturaleza, tiene tam­

bi&n el poder moral de disponer de loe medios adecuados para­

alaoanzar eu fin" (31). 

En una sociedad existen pereonaa individual.ea en-­

tre lae cuales ae eetoblecen relaciones jur!dicaa, por lo ta.!! 

to el ordenamiento juridico, debe de conetrD.iree en base a -­

lee neceeidadea de loa integrantes de la sociedad, pera poder 

coneiderar que la conatrucci6n de lee normae eetá basada en -

la obeervaci6n de la realidad, y la realidad noe indica que 

ei loe hombree no fuoeen pereonae, no habría relaciones jur!­

dioae ni normas de derecho. 

El progreso jurídico ha consistido en reconocer -­

personalidad jurídica a todo hombre, por lo tanto no ee cono.!!. 

(31) Preciado Hern&DCI••• Rafeel. op cito p&g, 126, 
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bible un orden jurídico ein pereonae, es!, un ordenamiento -­

que no toma en cuenta a la persona. en e11 calidad de miembro­

de nna sociedad, atenta contra las prerrogativas ese encialea­

de la persona y aún contra la persona misma, 

Toda norma jurídica, ee refiere siempre a una eo-­

ciedad determinada, y a au vez toda sociedad elabora un orde­

namiento juridico que constituye sil reglamento externo. La­

eociedad está conformada por un conjunto de hombree, qlle se -

relaciona entre e!, oonetitnyendo una unidad inetituoional -­

con un fin específico, el que ee realiza con el esfuerzo de -

todos loe hombree que la integran. Tomando en oonsideraoi6n 

lo anterior, la norma jurídica debe eetar encaminada a regu-­

lar el aspecto relaoional de loe hombrea como oomponentee de­

una sociedad, facilitando con ello la realizaoi6n del fin es­

pecifico que se persigue, y encauzando el esfuerzo de todos -

hacia el logro miemo del bien común, 

Rafael Preciado Hernándes al reproduoir la idea de 

Le6n Duguit, admite que al hablar de una eociedad política, -

se alude a la diferenciaci6n entre gobernantes y gobernadoe1-

en donde los gobernantes, deben aer los encargados de coordi­

nar el esfuerzo del grupo con mirae a realizlll' el fin común, 

Admite así mismo Preciado Hernández que en toda e~ 
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ciedad hay dirigentes, o eea, autoridad y que la funoi6n de -

dirigir a u.n grupo social debe de traducirse en un servicio 

que beneficie a loe dirigidos, y justifique que loe directo-­

res hagan uao del poder de que disponen. 

La escencia de la autoridad radica en un poder de­

direcci6n que se debe ejercer no en beneficio inmediato de 

loe direotoree sino para provecho de quienes eetán sujetos a­

elloe. 

El podllr no debe ser tomado en cttenta como un po-­

der de dominaci6n, sino como un poder de 1ntegraci6n de la CE_ 

munidad política. El derecho es el modo corno se realiza el­

eefuerzo colectivo de integraci6n de una sociedad, la eocie-­

dad no puade exietir ni subsistir sin el derecho, ya que éste 

reglamenta su vida. 

oociedad. 

El derecho, ee siempre derecho de una -

La norma arbitraria, no se ajusta a lee neoeoida-­

dee aocialee, pues siempre va dirigida a beneficiar de manera 

unilateral a loa detentadores del poder, ain tomar en cuenta­

n loe gobernados en eu calidad de pereonae, miembros de u.na -

sociedad determinada. 

Al ser la nol'111B arbitraria una actitud caprichosa-
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por parte de loe gobernantes, en ningún momento está dirigida 

a reglamentar el esfuerzo colectivo de los gobernados, ten---

diente a el logro del bien común. Por lo tanto los goberna.!1 

tea no están cumpliendo con los requisitos de direcci6n y ee_!; 

vicio con que debe de contar toda autoridad deeajuatando eue­

mandatoe a lee necesidades de una sociedad determinada, en la 

cual sus componentes no reconocen como valido el r6gimen dee­

p6tico al cual se encuentran sujetos. 

Bduardo García Meynez, al respecto e invocando la­

idea de Rosa, seHala que quienes se encuentran sujetos a un -

régimen deep6tico no siempre lo reconocen como válido, F.n -

esos casos el gobernante no es autoridad o poder legitimo, e1 

no autor de violencias, dictador o tirano ('2). 

4, LA COERCION INJUSTA. 

"Coeroibi1 idad significa posibilidad de cumplimie.!! 

to no espontaneo" (33), 

(32) G•reie Maynea, ~duordo. ~ooitivi••o Juridieo R••li••o ~oeiol i 
co X Xuanaturoliaao. U.N.A.K. xico 198&. p g. 99. 

(33) Gere!a Kaynea, Eduardo, op eit. P~ll• 74, 
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Re oomi1n en todoe loe orden.am.ientoe Jurídiooe ac-­

tualee o pret~ritoe, primitivos o evolncionadoe, el provocar­

oierta conducta de parte de loe componentes de la sociedad, -

conducta que ee traduce en abstenciones de determinadoe actos 

que por algu.na raz6n ee consideran perjudiciales a la socie-­

Jed, o e la reslizaci6n de otros que ee consideran Útiles a -

la mioma, Keleen considera que "Loe 6rdenee sociales ee Pª.! 

filan co~o medios cuya finalidad consiste en provocar cierta­

conducta de loe eeree humanos en oue relaciones mutuee. Di-­

oha finalidad puede lograrse de doe maneras: Por evitac16n de 

aquellos procederes que se juzgan socialmente nocivoa, o me-­

diente el fomento de otros que benefician a la eocicded" (34). 

Kelaen admite, le necesidad de un orden coactivo -

en toda sociedad, pero ea preciso al aefteler que dicho orden­

coactivo ec justifica en eu aplicaci6n, cuando ee sancionen -

loe aotoe u omisiones socialmente daftosoe. 

Por su parte ~reciado Hern~ndez reconoce que la e~ 

tructura formal de la norma juridica es un juicio de valor en 

modo imperativo, que atribuye a un supuesto une ooneeouencia, 

consecuencia que ee traduce en la eenci6n aplicada al hombre, 

(34) ~•l••n,Haoa. op cit. p&g. 17. 
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en cuanto incumple· lo preceptuado por la norma jur!dica (35). 

Luie Recaaena Sichea, en cuanto a la coercitividad, 

prefiere llamarla impositividad inexorable, y de ella oeílala­

que es algo que se deoprende eacencialmente del sentido mismo 

de lo jt.tr!dico. "El sentido escencial del derecho coneiste­

en establecer los limites rec!procos y loa enlaces necesarios 

entre la conducta de varios sujetos para conseguir la ordena­

ci6n de qn modo objetivo y externo" (36). 

La coerc16n, según se deoprende de lo manifestado­

por loe autores n los que hemoe hecho ruferenoia en lineas B.!J 

terioree, ea un medio utilizado por el poder Estatal, tendie.!J 

te a imponer un orden jur!dico, cuya finalidad ea la preserva 

c16n de la paz y la coexistencia o convivencia de loe indivi­

duoo que integran una sociedad. 

Se justifica la utilizaci5n de medios coercitivoo, 

cuando una persona deoobedeoc una norma jur1dica, cuya final,! 

dad es el orden y la paz social, puesto que en la propia nor­

ma va i~plicita la finalidad que se persigue, y deaobedeoer -

la norma, es contrariar el fin de orden y bienestar que ella-

(35) Pruct.do Herdndez, Rafael. op cit. p&g. 118. 

(36) Recaoena Sichea, Luia. op cit. pSg. 92. 



- 79 -

implica. 

Esn ns1s 
SAUI DE LA 

H~ DEBf 
BIBLIOTECA 

Sin embargo, la coeroi6n es injusta y por consi--­

guiente no ee justifica, si se da como medio para la impoei-­

ci6n de mandatos arbitrarios que no buscan el beneficio de la 

sociedad, sino de unos cuantos, adquiriendo el carácter sim-­

ple de instrumento represivo o medio de repreei6n contra loe­

gobernadoe. 

Se ha dicho ya que la norma juridica, ea coeroi ti­

va, ya que implica la posibilidad de cumplimiento no espontá­

neo. Y que el acto material por el cual se obliga a una pe~ 

sana a cumplir con lo preceptuado p~r la norma, se le llama -

coacci6n o acto coactivo. Justificand~ee dicho neto como --

una forma de ut111zaci6n del poder con que cuenta el Eetaño,­

ya que la norma misma impueeta por la fuerza, persigue el be­

neficio dP la sociedad; en cambio la norma arbitraria tambi~n 

cuenta con la caracteristicn de ln coerci6n; solamente que al 

no perseguir beneficiar a la sociedad, dicha coerci6n es in-­

juota y por lo tanto deriva en forrnas o actos coactivos inju~ 

toe, Algunos de éstos son: la tortura física o moral, la ~ 

privaci6n ilegal de libertad, la muerte, etc. En general, -

todoe loa actos coactivos injustos atentan contra la peroona­

integrante de la oociedad, daBando ya sea su integridad fioi­

ca y moral o euo bienes, incluyendoee sus bienee materiales,-
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morales y espirituales, 

En todo gobierno arbitrario existe la coerci6n in­

justa, ya que, l6gicamente, el poder arbitrario neceeita no -

del derecho sino de la tuerza para imponerse, 

»• EL DESPOTA EJECUTIVO ARBITRARIO. 

El despotismo no reconoce límites al ejercicio del 

capricho personal del gobernante. E1 d~spota lan~a eue men-

datos y prohibiciones según lo decide eu voluntad libre; re-­

compense o castiga según sus caprichoo casuales o sus pasaje-

ros cambios de actitud; sin basarse en rreceptoe previemente­

oeteblecidos; sin trotar de igual modo leo situaciones igua-­

les. El detentador del poder arbitrario no reconoce ninsuna 

norma oon arreglo e la cual ejercite su poder, entes bien ac­

túe movido por caprichos e impulsos irracionales y no por mo­

tivos objetiven o coneideracionea de rez6n, 

"Es el despotismo una forma de gobierno en la que­

un hombre goza de un poder ilimitado sobl'e loe aubdi toe a loo 

que rige" (37), 

(37) 8odelllte1-r, E<lgar. Teoda dd Derecho, Fondo de Cultur• &con&.! 
ca. 116.&J.co 1964. p&g. 21. 



- 81 -

En la actualidad en loe Estados totalitarios mode,! 

noa, el d6epota trata de disfrazar su abuso del poder, en la­

eupueeta pretenci6n por alcanzar alglÍn ideal elevado, preten­

diendo hacer creer que el ejercicio de eu poder ilimitado es­

té desprovisto de todo elemento personal y de que e6lo bneca-

un objetivo impersonal, Sin embargo, el poder ejercido en -

el supuesto anterior, de cualquier forma ea arbitrario, aún y 

cuando eu detentador pretende hacer creer que ee pereeguidor­

de elgQn id~~ elevado, pues de cualquier forma el eer impul­

sado el eobernante por motivos puramente personales, el poder 

que esté ejerciendo y ejecutando eB un poder arbitrario. 

En una estructura de poder deep6tico, loe súbditos 

no cuenten oon la seguridad de que loe eobernentea conformen-

eue decioionee en baee e normas goneralee, Por coneiguient~ 

loe gobernados en el r6gimen deep6tico tienen que rotar el C.Q 

rriente de los caprichos pneejeroe de loe detentadores del P.Q 

der. 

l. DESVIRTUACION DEL FIN DE SERVICIO A LOS GOBERNADOS. 

El derecho debe salir el encuentro de lea graves -

oueetionea que plantee el acelerado cambio eocial, pr~poraio­

nando una adecuada expreei6n normativa¡ el legielador, no pu~ 

de permanecer pasivo e indiferente ente loe problemae que ee-
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auaitan en eooiedad¡ debe poner su concienoia y conocimientos. 

para remediar dichos malee, a6lo ea! justif ioa al porque de 

su investidura como autoridad, ya que de 6eta manera cumple 

con loe requisitos de direcci6n y servicio que debe agotar t2 

da autoridad. 

Todo 6rgano de autoridad, debe puee CWlplir con la 

finalidad de servir a loe gobernados; para que ae le pueda 

considerar como autoridad; debiendo cumplir y hacer cumplir -

la norma y ailli cre&ndola; tendiendo siempre a el logro del --

bien comilli de loa integrantes de una sociedad. Sin embargo, 

hoy en die, la aituaoi6n de loe gobernados ea de grave dete-­

rioro, pues en todas partea y a cada momento ee cometen gra-­

vea violaciones a loa derechos humanen, convirtiéndose lea e_!! 

tructuraa mi9maa de lea 3ociedadea actuales un irritante ata­

que contra la dignidad del hombre, contra au autonomía indiv.! 

dual y B\1 capacidad de trazar espontáneamente au programa de­

vida, tranaformandoae el gobernante en el autor de lao viole,n 

ciae y violaciones de que ea objeto el gobernado, incumplien­

do con la finalidad de oervicio que debe ser au objetivo. 

En una macnifica fraee expresada por Roes y retom.!! 

da posteriormente por García Maynez, qtteda contenida la eece,a 

cia de lo que hemos expresado anteriormente, al seHalar que -

•Quienes ee encuentran oujetoa a un régimen deap6tico no aie.!!! 
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pre lo reconocen como válido. En éetoe caaoe el gobernante­

no ea autoridad o poder legítimo, eino autor de violenoiee o­

tireno• (38). 

Ei'ectivemente, en le ectu.alided el enorme avance -

cientifico y tecnol6gioo no he logrado integrarse en el ámbi­

to de valoree morales y jur!dicoe del hombre contemporáneo, -

haciendo que loe gobernentee adquieran un ansia ilimitada de­

progreeo material, cuyo beneficio e6lo lo adquieren le mino-­

r!a en el poder, quienee dotados de formidablee inetrumentoe­

de aoci6n y de fuerza tienden e extralimitarse, interviniendo 

en muohoe terrenos convirtiendoee en Estados Totalitarietes -

que manejan e eu antojo loa destinos de loa gobernados quie-­

nee sufren graves leeionea en sus derechos humanos; en éetoe­

oaeoa, el poder del Estado avanza ebeorviendo diversos cempoe 

de acci6n, buscando resultados que beneficien e le élite en -

el poder olvidando eu funci6n directriz y utilizando dicho p~ 

der pera le conaccuci6n de sus propios fines, observándoos en 

la actualidad un margen cede vez más reducido del bieneetar -

público, pues, se ha olvidado el organizar a una sociedad, en 

base e valoree éticos y morelee, convirtiéndoee lee eocieda-­

dee contemp6raneas en estructuree que explotan y esclavizan -

al eer humano. 

(38) Garci• M•yne&, Ed11ardo. op cit. p6g. 99. 
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La eolnoi6n para el problema del deterioro de la -

imagen vital del hombre 1 de la violaci6n de los derechos hu­

manos, no debe coneietir únicamente en lUlS reforma técnica de 

la legielaci6n, sino en nna reordenaoi6n radical. de la vida -

hlll!laaa, en lo eooial, lo econ6mioo y lo politico. 

"Hay que acudir a las raices más hondas del ser b~ 

mano para encontrar all! la base que permita reconstruir el -

edi!ioio• ( 39). 

2. DESIGUALDAD ARTIPIOIAL El/TRE LOS MIEMBROS SOCIALES. 

Todo r~gimen debe presentaree como garante de la -

libertad individual, dandole al individuo todas lee opcionee­

abiertae para su perfeccionamiento, eetableci~ndoee como "ni­

co limite la no interferencia con la libertad de los demás. 

En opoeici6n a la anterior ideo; ee encuentran loe 

sistemas políticos, en donde el gobierno, como repreeentante­

del grupo eocial, toma lee deciaiones y organiza la vida co--

(39) Gonz&ler; Ur1be, l!actor. t:l te11a d•l lloal?fe coao freos:yp!s;!6e <lt -
la filo1ofle Juddica y SoeJ.al d• Nuoatro• oI ... lltaal:h• del .X -
Con9reao KUndi'bl Orl11narJ.o lle Yl.loootla del Derecho r FJ.lo•ofia -
Social. VolUAen IV. U.H.A.H. p&g. 121. 
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lllÚn del grupo, dejando e loe individ~e e6lo pequeftoe residu-

oe de discreeionslided, Ello en nombre de le eficiencia y -

de le justicie interpretadas por le élite acaparadora del po­

der, que desencadena una eerie de fuerzee eocielee, origine-­

deo en le iniciativa de loe individ~e o loe grupoe, que etr~ 

véz de le actividad eoon6mica llegan e adquirir un enorme po­

der político, mediatizando todo el proceso e impidiendo el -­

ejercicio real de le libertad de loe gobernedoa¡ actuando ººA 

tra la justicia; en éetoe sistemas políticos la b~squeda del­

interée propio ea el ñnioo mot~ que mueve el actuar de loo -

gobernantee, independientemente de que coincide o no con el -

interés soo ial. 

En loe aitemae polÍtic~e en los cuales ae persigue 

un interés egoísta de le élite que controla el poder no e%1a­

te una direooi6n y planificaoi6n, en donde ee establezcan cr! 

terioe de auténtica utilidad social que respondan a loe inte­

reses reales del pueblo, y no a los caprichos de una burocra­

cia política ein control. 

"La política ea el planteamiento de la problemáti­

ca de la relaci6n humane y la apliceci6n de lae diotintae ao­

lucionee que ee proponen• (40). 

(40) S•&r• V~&ques, Koda&to. La Sociedad Deaocritica. parte 'l•. ~­
U.N.A.H, KéxJ.co 1978, pLg, 34, 
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En la política ee mueven, no obetante, doe tipos -

eecenciales de individuos: Loe que tratan de aplicar atravéz­

de la acci6n política eu concepci6n de la vida en común. y loe 

que en ella no bueoan eino el beneficio personal, simplemente 

porque eí; oonvirtiendoee en autoridades arbitrarias que 

orean en una sociedad una desigualdad entre loa miembros de -

la misma, ya que no persiguen el bien común y por ooneiguien­

te aotuan en contra de la juetioia. 

3, ESTADO DE INCERTIDUMBRE JURIDICA EN LA POBLA"CIOll. 

En una nooiodad, sus componentes deben contar oon­

la oeguridad de orientaci6n, o certe2a del orden; ademne de -

la eeguridad de realizaci6n o confianza en el orden. 

De seguridad de orientac16n o certeza del orden a~ 

lo puede hablarec cuando lo~ deetinetarioe de las normas de -

un sietema jurídico tienen un conocimiento adecuado de loe -­

contenidos de talee normas y por consiguiente están en oondi­

oiones de ndecuar RU conducta de acuerdo con ellas. 

En cuanto a la seguridad de realizaci6n o confian­

za en el orden, loa deotinatario o de laa norciae deben poeeer­

¡a confianza en que loa derechos podrán eer ejercitados, pues 

existe eficacia por parte del sistema que loe abarca. 



- 87 -

Bn loe reg!menee arbitrarioe, la poblaoi6n ee en~ 

cuentre en un ~atado de incertidumbre, pues por nn lado el l~ 

gielador deje a loe funcionarios un margen diecrecionsl dema­

siado grande, de manera que le sea posible actuar de acuerdo­

ª sus interéeee y caprichos del momento, por lo que nadie sa­

be a que atenerse; as! mismo existe la poeibilidad en éetoe -

sistemas de que lea normas reguladoras de la conducta humana­

sean modificadas con tanta rapidez, que loa ciudadanos no ti~ 

nen tiempo de conocerlas bien, y por tanto no pueden determi­

nar de manera precisa cual ha de reeir su conducta. 

Por otra parte tampoco ee tiene la certeza en di-­

chas regí.menea, de que el ~istema poli tic o realice loe •ralo-­

res para cuyo logro fué instituido. Pues la autoridad al ag 

tuar de manera caprichosa y sin fundamento en una regla gene­

ral y de carácter permanente, eatá actuando en contra de la -

justicia y del bien común, por conaiguiente no se realiza ta.!!! 

poco el valor de seguridad, creando un catado de incertidum-­

bre en loe miembros de la aociedad, pues un orden s6lo es va­

lioso cuando realiza eficazmente loe finea que le dan sentid~ 

El derecho tiende a la justicia y debe estar a au­

aervioiO, oonoecuentemente, cuando ae piense en e1 derecho, -

al mismo tiempo hay que pensar en la justicia, coao pauta de-

la rectitud del primero. Para valorar positivamente la ef1-
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cacia de W1 aietema, ea menester atender a eu contenido y no­

e6lo a la acertada aplicaci6n del miamo. Debe el r~gimen e~ 

tar dirigido a orear en la poblaoi6n W1 eetado de certeza en­

cuanto a que eua valoree y bienee eon debidamente protegidos­

Y por lo tanto, el cumplimiento de los ordenamientoe por par­

ta de loe miembroe de Wla sociedad eerá eepontáneo y libre y­

no impuesto violentamente, pues no tiene igual valor el acto­

qne ae realiza por temor que aquél, que brota espontáneo, como 

fruto de la certidumbre de que el cumplimiento de determinada 

norma ea juoto, pues con ello ae pretende el perfeccionamien­

to de loe individuos en sociedad. 

Seguridad eignifica por lo tanto un estado jurídi­

co que protege en la más perfecta y eficaz de laa formae, loe 

bienea del individuo y de la sociedad en au conjunto¡ reali-­

zando tal protecci6n de manera imparcial y justa. 

4. IMPOSIBILIDAD Db'L BIEN COMUN EN EL REGIMEll ARBITRA-­

RIO. 

Lae inetituciones juridicae que fabrica el hombre, 

constituyen un medio para la realizaci6n de unos finea funda­

dos eobre ciertos valoree; lo que lanza al hombre a proponer­

se llll fin, ea precisamente una necesidad; de tal manera que 

lae instituciones que ee establezcan <leben crearae de tal -
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modo que constituyan medios eficaces para dar respuestas a 

las necesidades sociales y así realizar los fines fundados en 

determinados valoree &ticoa. En toda sociedad deben pereie-

tir loe fines que eeoe valoree inspiran, fabricando institn-­

cionee como medios para realizar eeoe valoree y cumplir tales 

fines, de manera pr~otica,·de modo eficaz y eeg!Úl lae circun~ 

tanciae de nuestro tiempo. 

El Estado tiene sentido y ~ustificaci6n e6lo como­

an medio puesto al servicio de la poreana hWllana¡ s6lo como -

un instrumento para la realizaci6n de loe fines de le persone 

humana. El Eetado fu& hecho par rez6n del hombre y no el -­

hombre para servir al Estado, el cual existe como un mero in~ 

trumento pera le colectividad¡ debe de reconocerse por lo tan 

to que el hombre es e! nmo y las instituciones son las oir--­

vientes. 

En toda sociedad, hay que armonizar loo requeri--­

mientoe de loe valoree individuales con loe requerimientoe de 

loe valoree sociales pero dándose cuente de que loe bienes 

que ee realizan en le colectividad eon tan s6lo medios pera -

le reelizaci6n de los supremos valorea, los cueles corres~on­

den a le persone individual. Cierto eo que sin sociedad no-

puede haber seres propiamente humanos. Pero el hombre, des-

de el punto de viote estimativo ce superior a la colectividad, 
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ya que la 6J.tima ee algo becbo por él Y.pare él. 

Eete reconocimiento no equivale a Wla poeici6n de­

egoiemo individualista, puee tal aeeveraci6n no excluye la ~ 

xima que da preferencia a loo interéeee generalee eobre loe -

egoiemos particulares; pues los interéeee particulares deben­

ceder ante el interée común; se trato e6lamente de resaltar 

que lec instituciones que nazcan en una eociedad, al emitir -

eus mandatos deben atender o loe valoree éticoe inherentee al 

ser h•1mnno y de ésta manera perseguir el bien común. No --

existiP.ndo contradicci6n entre laa dos manifestaciones antes­

vcrtidas, ya que el bienestar general o bien común, debe ser­

interpretado c~mo satiefacci6n de la mayor cantidad poeiblc -

de los interéecs de tocon los individuoe. Además de q 11e el-

bieneatar general o bien cooú.n incluye también el conjunto de 

bienee objetivos comunes como eon: La paz, el orden social, -

el orden público, la bonanza ccon6mica, la integridad del te­

rritorio patrio etc. 

En loe regímenes arbitrarioa plagados de eeoísmos­

particularee e individualiamoa caprichosoe no se persigue el­

bien oomún y por tanto existe impoeibilid>1<l de óste, yo. que -

la autoridad bueca eiempre benefioioe individualeo o de cier­

to grupo en el poder y no expresa eae mandatos en beee a val& 

ree ~tiooe del eer humano; oomo consecuencia oe tiene que en-
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dichos reg!menee, no se logra la eatisfacc16n de la mayor ca,g 

tidad posible de inter&eea de todos loa individuos, sino que­

lo que se persigue y se logra ee la aatieracc16n de loe fines 

de uno e6lo o en el mejor de loe caeos de lllloa cuantos, loa -

cueles utilizan el poder que ee lea ha ooorerido, no en bene­

ficio y servicio.de la sociedad a la que están representando­

eino en beneficio personal o particu1ar, de ah! la impoaibil! 

dad del bien comlS.n en loe regímenes arbitrarioe. 

O. LA APLICACIOa ARllITRARIA DEL DE!ll'IlHO. 

El juez al aplicar el derecho, debe de hacerlo ein 

abdicar de eua pasiones, de sue doloreo y de eue imptllaoe de­

bombre, haoi~ndolo de la manera máe objetiva poaible, en loe-

plazos y términos que la propia ley le marca. Al respecto -

el canciller D1 Agueeeeau, ee~ala que lo prodigioso del juez -

ees "QUE LO P1n:DE TODO PARA LA JUSTICIA Y BO PUEDE NADA PARA­

S! MISMO" ( 41), 

El razonamiento judicial, ee encuentra subordinado 

(41) C•nt6 Leal, Horio. Ada1n1strac16n de Justicia. Revista Jurídica -­
lS~GvRA. Colegio de Abogados de Honte.:rey, A.C. Año l MG.ero 2. -­
OCtUl>re de 1979, p&g. 59. 
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y ordenado siempre.e Wl fin, en rez6n de que eu objeto ee un­

eector libre del hombre que eet& ordenado e oiertoe y determ! 

nadoe fines, no eet& encaminado el razonamiento del juez e 

descubrir una verdad teórica sino e solucionar un problema 

pr&otioo que turbe le coexistencia humane; y e decidir ei el­

ectuer de ciertos individuos ee ajusta e las exigencias del -

derecho en cada ceso planteado, Be funci6n del juez ordenar 

le convivencia hacia el bien comtÍn, utilizando como inetrume.Jl 

to lo ley, en cede ceso singular y concreto¡ éste objetivo d.!!, 

be oer tenido en cuente en todas lee estepas del razonamiento 

judic iel. 

I>l razonamiento judicial debe ser un razonamiento-

ético o valorativo. Una sentencia no ea una afirmaci6n axi~ 

16gicamente indiferente¡ por el contrario, en ella hay un ju! 

cio acerca de la conveniencia de un cierto obrar para el 

bien de loe hombree; la funci6n del juez debe desarrollarse -

dentro del campo ético, de aquél que se refiere al bien del -

J1ombre, pues el orden jurídico ea pa~te del orden encaminado-

ª la perfecc i6n del hombre y por lo tanto en calquier rezon!! 

rniento que ee realice en éste campo, debe existir necesaria-­

mente una perspectiva ética o valioza que el juez debe consi­

derar eobre loe demáo elementos del proceoo; la juoticia debe 

!ermar parte del raciocinio del juez, como algo intr!naecame.!! 

te vinculado a au modo propio de razonar. El juez como ace~ 



tadamente lo seftala Santo Tomas, es 1111 int&rprete de la juetl 

cia. 

Por lo tanto, si el juez al emitir on d~termina--­

ci6n lo hace no en base a loe fines jurídicos, sino que olvi­

dando &atoe decide, desbordado por ene pasiones y manejado -­

por un instinto irracional de eervir a loe inter~eee de unoe­

cuantoe o e los suyos, o bien movido por impulsos dictados -­

por eue sentimientos, ee convierte en un ap1icador arbitrario 

del derecho, pues el decidir, lo hace sin que su razonamiento 

se enouentre aeooiedo a los fines que perei¿ue el derecho¡ ~ 

omitiendo volorar aus deoieionea de acuerdo a los m&ximos va­

loree que debe contener toda resolución judicial. 

l. TRAl!SGRl!CIOR A LOS PRINCIPIOS JURIDICOS. 

Como ya ee observ6 anteriormente, el juez al emi-­

tir sus decisiones, debe hacerlo en beea a los fines y princi 

pioe jur!diaoe que persigue el derecho, tarea difícil, y en -

bese e la cual algunos tratadistas han afirmado que en loe -­

pueblos, el poder judicial es el de mayor arraigo pues su filó! 

ci6n representa el más elevado sentido¡ de la conciencia, la­

raa6n y le jllBtioia. 

in pouer judicial al emitir sus reaoluoionea, debe 
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valar ante todo por loe inter&eee de loe gobernados, pues co­

mo autoridad debe oanplir con la característica de servicio -

inherente a toda autoridad. El poder judioial en el ejerci-

cio de su funci6n debe velar entonces, por el vigor de la ley 

y el rango ?e las diepoeicionee de carácter general proporoi.Jl. 

nendo a loe gobernados la seguridad jurídica, incluso contra­

el ejercicio arbitrario de la potestad reglamentaria del po-­

der legislativo, garantizando le seguridad y libertad en un -

régimen de derecho y legalidad. 

Lee resoluciones judiciales representan tambien V.J! 

loraci6n jurídica en tanto que ee externan en base a dogmaa y 

valoree de tipo axiol6gico. 

Loe jueces, oualeequiera que sea eu rango, en eu -

carácter de organos de deciei6n, tienen el deber de emitir -­

sus determinecionee empleando pura ello las normas de derecho 

previamente eetablecidae, teniendo en mente en todo momento,­

el deber de resolver acorde con dichas normas, empleando para 

ello un razonamiento que implique una valoraci6n ética acerca 

del caso planteado; el 'juez debe utilizar lae leyes como el -

arma máe poderoee para combatir la arbitrariedad. 

El poder judicial ee un organo al cual está enco~ 

mendada la obligac16n de declarar o i~poner la voluntad de la 
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1ey. Por consiguiente, e1 poder de administrar justicia de-

be someterse a ciertos principios que aon garantía de loe Ci.J! 

dadanoa, dichos principios ae encuentran contenidos en las -­

normas Constitucionales, las oualee representan una valora--­

ci6n jurídica por que al dictarlas el Constituyente valor6 ~ 

las oirounetunciae oonstituoionalea del caso, 11evando a cabo 

una valoraci6n eetimativa según la pauta de loa valoree de -­

justicia, solidaridad, bien común. 

B1 razonamiento del Juzgador debe ser prudencial,­

prudencia que debe ser ordenada el cumplimiento de loe finee­

jurídicoe, pues ei el derecho es el orden del obrar humano h.!! 

cia el bien común, la prudencia jurldica en el juzgador, debe 

ser le aptitud de discernir, en cada ceso concreto, de acuer­

do a los principios que rigen el derecho. 

El 6rgeno jurisdiccional como ya ee dijo, debe de­

emitir auc determinaciones en baoe a loe dictamenes de su ra­

z6n, inclinándose u cumplir con loe fines sociales y juetoa y 

no con loe fines particulares y caprichosos de los poseedores 

de1 poder, pues si se sirve a éstos Últimos, ee transgreden y 

ee violan en perjuicio de la humanidad, los finee para loe -­

cuales fu& creado el Derecho. 

Por ende no es justo un orden juridioo, si no ee -
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da 1a debida protecci6n a loa desprotegidos, ai ae trata ---~ 

igua1 a loa desiguales, si se retarda la justicia en su apli­

caoi6n, si no se pone e la meno de quienes la necesiten. 

2, INJUSTICIA PROCESAL, PRODUCTO DE LA ARBITRARIKDAD. 

Bl 6rgeno jurisdiccional el aplicar la norma debe­

de hacerlo actuando de conformidad con la justicia, eligiendo 

la norma aplicable al caso, adecuando su comprens16n e intel1 

gencia, con loa sentidos axiol6gicoa do justicia, solidaridad, 

cooperaci6n, paz, seguridad, orden, loe cualee han de ser ad! 

cuadoa e leo circunetnnciea del ceso. Diohao normas deben -

ser creadas y aplicadas por el Estado, para beneficio general 

y no para regular impooicioneo y oostener el sometimiento. 

No va e fijar leo aituecionee de desieualdad, La norma jur,!. 

dica, técnica elaborada por el F.otedo atravée de un delimita­

do sistema de competencias protP.giendo a quien neceoite pro-­

tecci6n, deberá fijar lao beaee de la iP,ualdad frente a la -­

ley dentro de le sociedad. 

Por lo tanto une norma jurídica debe de ser creada 

en baee al máximo valor jurídico; le justicia, debe ser le ª! 

piraci6n de todo pueblo, dendole mayor o menor importancia a­

la defensa de leo garantías individuales y eocialee, de aoue_! 

do a lee cirounetenciaa politicaa del momento y además a la -
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cnlt11ra, educaci6n y partioipaci6n política de dicho pueblo;­

de tal manera que ai Wl6 norma jurídica en au creaci6n no ee­

acorde a loe principios jurÍdiooe, dicha norma es arbitraria­

º injusta, siendo tambihn injusta la aplicaci6n de dicha nor­

ma por parte de el 6rgano jurisdiccional, quien aunque de ma­

nera involuntaria, estará aplicando una norma arbitraria y --

por conaiguiente estará actuando contra justicia. Al reepe.!1. 

to ee ha ee~alado que un derecho justo, ee aqu~l con un poder 

legislativo que legisle conforme a justicia, y unoe tribuna-­

lee de justicia dedicados a impartirla, en donde ee ampare el 

particular frente a posibles adulteraciones del poder políti­

co o de la ley creada, o interpretada, con finalidades indivl 

duales y caprichooae. 

Sin embargo, el juzgador tambi6n puede aplicar pa~ 

cialmente una norma de manera voluntaria, cuando no obetante­

que una norma sea justa y cumpla con loe fines jur{dicoo, el­

juez deje de aplicarla, o la aplique cuando no debe, o la 

aplique de manera que convenga a loe interheeo partioularee -

propios o ajenos; en 6etoa caeos la reeoluci6n del juzgador -

ea una reeoluci6n arbitraria, puee eu deeioi6n no es equitat! 

va, al no decidir a conciencia, oino motivado por caprichos y 

ego!smoe, ein apegarse e las reglas del derecho. 

Bl juez, al resolver, debe hacerlo tratando de m.a-
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nera ig11al a las partee, sin lesionar el derecho de ninguna -

de ellos, oy6ndoloe y procurando en todo momento su igualdad-

ante los ordenamientos legales, Se infiere de lo anterior -

que el Juez al resolver acatando u.na norma arbitraria, lo ha­

ce injustamente, aunque eea no sea eu voluntad; pero tambi6n­

actúa injustamente, cuando de manera voluntaria resuelve apl! 

cando normas que no son las id6neas para el caeo ooncreto o -

dejando de aplicar las que a! lo eon, pues no cumplira con -­

las bases de un prooeao justo, las cuales principalmente son1 

La equidad y la igualdad, En ambos caeos, existirá una inju~ 

ticia procesal como producto de la arbitrariedad. 

3, DIFERENCIA EtfrRE ARBITRARIEDAD Y FACULTAD DISCR»'.JIO­

NAL. 

Como se ha venido aonteniendo, en lo arbitrario se 

da un mero capric~o, que no responde a ninguna regla ni a ni.!! 

gún principio general. En cambio, el poder diacrecional, e~ 

tá oometido a normae tan inviolablea como las reglae taxat1v.i 

mente determinadas. En los caeos de facultadee diacreciona-

lea, el 6rgano estatal no tiene prerijada su deeioi6n por un­

previo precepto detallado y caauíst1co¡ antes bien, sucede -­

que trente a ceda una de lae aituacionea eometidaa a eu Juri~ 

dicc16n, debe determinar el precepto individualizado máo Jun­

to y adecuado; pero no debe hacerlo por capricho singular, a~ 
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tea bien, ateniéndose a directrices y a criterios objetivos. 

"Obrar discrecionalmente no quiere decir obrar arbitrariamen­

te, sino regirne por principios generales, aplicarlos a los -

particulares de cada caso concreto, y sacar las conaecuen~-­

ciae" (42). 

"Cuando la ley establece una facultad discrecional, 

no extiende un cheque en blanco para que el funcionario lo -­

llene de cualquier modo, como le venga en gana, sino que sim­

plemente ae remite a su buen juicio pare la aplicaci6n del ~ 

oriterio objetivo o espíritu de la ley, a caeos que revinten­

espocial complejidad" ( 43), 

La facultad discrecional se refiere a la fnlta de­

vinculaci611 jur!idca mediante una voluntad extralla, o oca, C,! 

paoidad jurídica de expresar la voluntad propia. 3iBnifica­

ln facultad discrecional la libcrtttd jurídica del óreano est_! 

tal, dependiendo por lo tanto la deaición del 6rgano en cues­

ti6n. 

La facultad a que nos hemos venido refiriendo y~ 

(42) lleceaeD.a Siena•, LuJ.a. op cit. p$9, 110. 

(43) Prec:J.ado,HernAndea, Rafael. op cit. p69. 161. 
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que confiere el derecho a determinadoe 6rgenoe del Estado, ee 

Wl8 facultad neceearia en tanto que ee inherente al ser mismo 

del derecho. As! cuando se uea la expreei6n facultad discr.!! 

cional, ee alude principalmente a ciertas atribucionee que -­

lae normas jurÍdicae dejan al 6rgano de aplicaci6n, mediante­

f6rmulae elásticas; ein embargo, el juez debe eometeree a la­

ley, puee depende de cualquier manera de u.n texto objetivo e­

independiente de la voluntad eubjetiva de loe hombree que go­

biernan. 

El juez al cumplir con la facultad que le ha conf.!!. 

rido la propia norma he de realizar prudentemente lo jueto; -

teniendo como instrumento la propia norma jurídica, de lo co.n 

trario afirma Oarloe Ignacio Maeeini, no merecerá llevar el -

nombre de juez, continllll diciendo nueetro autor retomando lae 

pelebrae de Ariet6telee que el juez debía eer como una justi­

cia animada aeignandole la funo16n caei divina de hacer rei-­

nar la jueticie entre loe hombree. 

De lo anterior ee deeprende que el órgano del Eet_!! 

do al cual AP le asignan oiertae facultades, no obstante 

ellas, no debe de actuar de una manera caprichosa oin limita­

ciones a dicho poder que le ha oido conferido, pues la liber­

tad con la que cuenta el decidir, ee u.ne libertad limitada, 

siendo el derecho mismo una l1mitaci6n, pues el juzgador debe 
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de resolver de acnerdo a criterios objetivos eeftaledoe por le 

propia ley. Por lo tanto, el 6rgano Estatal debe ejercitar­

le !ecnlted que ee le he conferido, con bese en la legalided­

pero actuando apegado a la norma y la justicie. 

"EL JUEZ SIN ANSIAS PERSONALES SOLO ES SERVIDOR DE 

LA JUSTICIA¡ PARA EL NO HAY CAUSAS GRANDES NI PE-­

QUEllAS, TRASCENDENTES o IllTRASCEllDEllTES BRILLAN·rEs 

U ODSCURAS, POR QUE EN TODAS ELLAS ES LA JUSTICIA­

MISMA LA QUE SE ENCUEBTRA Ell JUEGO" ( 44 ) • 

(44) Cant6 Leal, Jlario. op cit. P'9•• 60 1 61. 



CONCLUSIONES 

l. La arbitrariedad ee la negatividad adema del d2 

recho, u.na deevirtuaoi6n o aapecto desvalorativo, axiol6gica-

mente, de lo jurídico. Mientrae el dercho busca establecer-

una sociedad, que por su interactuar arm6nico lleve a la com~ 

nidad al progreoo y euperaci6n integral humana, as! como orea! 

nizar dicha eooiedad, estableciendo eetructurae que dentro -­

del orden, y en baee al criterio de justicia, logren el bie-­

neetar general, la arbitrariedad obedece a la voluntad capri­

ch~aa o no razonada de los detentadores del poder, limitando­

no el poder mismo eino a loe derechos de loe integrantes de -

le sociedad, 

2. Le arbitrariedad ee materializa en actos que -­

emanan de una autoridad, pueq ea en el aepeoto formal, exclu­

sivamente, la autoridad, la detentedora del poder o facultad­

de mando, pero no como una eupremac!a incondicional, sino co­

mo un medio de impooici6n del derecho justo a la comunidad ~ 

por parte de eue dirigentes, protegiendo loe inter6see· de loe 

particulares al miomo tiempo que el interés comunitario o 

bien común. "Ee pues, una funoi6n directiva de servicio la -

funci6n propia de le autoridad¡ y surge la autoridad arbitra­

ria ouand? abuea del poder que ee le confiere, utilizandolo a 

eu con·renencia o a la de cierto eector a quien deliberadamen­

te favorece con oue determinaciones, siendo parcial y rompie.!! 
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do el equilibrio del orden social. 

3. Le arbitrariedad puede existir en actos de fun­

cionarios menores, dentro de loa diferentes organ!smos eetat~ 

lee¡ puede abarcar a repreeentantee de Ull determinado poder e 

inclusive, en autoridades de loe tree poderea1 (Ejecutivo, L.!!, 

gielativo y Judicial), surgiendo ee! el Estado arbitrario o -

Retado no justo¡ en donde no ee encuentra la vinculaci6n ver­

dadera de loa integrantes, ya que eu voluntad ee oonetreftida­

y no reina el derecho, eino la fuerza, la impoaic16n violenta 

y la coerci6n injusta. 

4, Para eoetenerBe en el poder, el Estado arbitra­

rio forja un derecho injusto; la norma arbitraria. Dicha noi:: 

me tiene como finalidad, farvorecer loe inter&aea del grupo -

dominante, imponerse a loe gobernados en BU perjuicio, y dar­

vieos de legitimidad al gobierno¡ pero en eu eecencia, la noi:: 

ma arbitraria carece rle estructura en Bu aspecto real, carece 

del deber de justicia. No eet' orientada a loe prinoipioe -

de igualdad, imparcialidad y equivalencia del criterio de lo­

jueto, y ce, analizando tol hecho, que la norma arbitraria no 

se perfecciona jamáe para eer una norma jurídica verdadera. 

Be un mero eofiema, una ficci6n, y por tanto, no e:xpreea al -

derecho. 
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5. La arbitrariedad, como acto específico o como -

elemento presente en grados diversos, en la comunidad estatal, 

es un desintegrador sooial. Crea en el ánimo del ser hwnanq 

como integrante social, una tendencia al combate, al ser per­

judicada eu esfera personal, al par que eu aepiraci6n a la a~ 

peraoi6n o bien común. Todo acto arbitrario atrae la resis­

tencia del gobernado, ya eea como simple protesta o como est_! 

llamiento de una revolución social. Es pueo, la arbitrarie­

dad la creadora del catado de anarquía y de la desintegración 

social el limitar la libertad racional del individuo y lesio­

nar el valor supremo del ser humano. Le dignidad. 

6. El derecho es una voluntad autárquica e inviol~ 

ble, ye que trasciende e le mere voluntad de loe individuos -

vinculados, ye que norma ou conducta buscando, por la ouma de 

los bicneo particulares, el beneficio pera la comunidad, be-­

oendose en normas generaleo, de ordenación permanente de le -

vida social, en un esquema erm6nico; mientrao, lo erbitrerio­

ea la 1mposioi6n violente e iojuete, de le voluntad momentá-­

nee y por tanto, caprichosa, de un individuo o de un grupo de 

individuoo e le comunidad entera, limitando su libertad, su -

poder de elección. y con ello, pese e ser autárquica, le arbl 

trarieded cree normas violableo. En el ánimo del individno­

eatá la no aoeptaci6n de la norma, la no sujeoi6n a la misma, 

y por tanto, por raz6n de eu miema eecencia de injusticia, le 
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voluntad de desligarse de1 Estado, no obligandoae oon el mis­

mo y la del uso del derecho de resistencia. 

7. La legitimidad, aegún algll.lloe tratadistas, est& 

circunscrita a la aceptaci6n de un precepto, acto, institu--­

c16n u organo por parte del derecho positivo vigente, contem­

plado y formalizado por el mismo. Pero ea claro, que un Es­

tado, una ley, un acto de autoridad y el mismo capricho temp~ 

re1 e irracional del individuo en uso y abuso del poder, pue­

den estar revestidos de todas los formalidadee legales, pero-

jamás son, en ou naturaleza lo que pretenden. Jamás en el -

enfrentamiento Derecho-arbitrariedad encontraremoo disculpa a 

la tranegreai6n de lo ley natural o derecho natu.rol del hom-­

bre: El ser respetado como tal, por todo derecho establecido, 

generado y dirigido por loe grupos humanoo, Técnicamente, -

pues, la arbitrariedad puede disfrazarse de leg!timo, pero fl 

los6fica y axiol6gicamente, jam~a es, ni sora ascendida a le­

categoríe de valor. 

8, El dercho como toda creaci6n humana posee une -

finalidad inmediata: Beneficiar y ser Útil e loa ~iembros dP.­

la colectividad y por consiguiente, a la colectiveded misma, 

eatieteciendo loa necesidades aocialee imperantes. S11 fina-

lidad mediata es ol establecimiento de un orden social eficaz, 

justo y que acarre~ el bienestar general. La arbitrariedad-
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no poeee máe finalidad que el beneficio egoísta del particu~ 

lar o grupo de particulares, que, para continuar su propio b.!! 

neficio requiere monopolizar al poder mismo, ee dá entoncee,­

la eeparaci6n irreductible, en el aspecto teleol6gioo de lo -

jurídico y lo arbitrario, 

9. El derecho tiene como fin superior el de la ju.!! 

ticia, toda norma jurídica lleva intrínseco un deber de juetj. 

oia, ea decir, pretende dar uno equivalencia total a loe ind! 

viduoe del grupo social, igualandoloe ante el dereoho miemo,­

buecando le. imparoialidad en la aplicac16n de la normatividacl, 

pero con un principio de proporeionnlidadl Dar a cada cual O_! 

gún eue merecimientos. Aeí, todo individuo es igual ante el 

derechJ, por su naturaleza, pero ea desigual por sue actos o-

conducta y por extenei6n, ee catlgado o recompenzado. La ª.! 

bitraricdad es la ncgaci6n do lo justo; ee basa en la deei--­

gualdad artificial de loa ~iembroe oocialee, en la parciali-­

dad y en el favoritismo irracional a loe sujetos protegidos -

por las autoridades y normue arbitrarias. 

rio ea negaci6n de lo justo. 

Luego, lo arbitr~ 

10. Bl derecho intenta alcanzar una auperaci6n int_! 

gral de la pere'>na y de la sociedad, bueoando la repartici6n­

de lae obligaciones y de loe derecboo y bienes, a loe micm~-

broe ~ocialcs, de acuer~o a aus npvrtaciones, La ar;itrari_! 
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dad busca el bien de 1111 particular, ya sea un sujeto o an gr~ 

po, perjudicando a la comunidad. Por tanto, la arbitrarie--

dad ee totalmente contraria al bien comlÍn, 

11, Como tercer !in, el derecho tiene el de la se­

guridad jurídica, creando en loa gobernados le certeza de que 

eu persona y bienes están protegidos por el aparato eetatel,­

esí como le garantía de que, cualquier intromiei6n o daílo se­

r!n reparados por lee autoridades, mientras que la arbitreri~ 

dad crea 1111 ánimo de inseguridad, una incertidumbre ante le -

autoridad, debido n le creación y aplicnci6n de preceptos vi­

ciados y e le utilizaci6n de le coacci6n injusta. Re así, -

como ee comprueba que la arbitrariedad eo el aspecto negativo 

de le eeguridaa jurídica, 

12, Analizando lo anterior, ae contemple que la e~ 

bitreriedad y el derecho aon polos opuestos. Todo derecho -

ea un valor, toda arbitrariedad ee una dcevalorizaci6n, un ~ 

no-valor, Así, ni en eu origen, ya que no eatis!aoe necesi­

dades comunes, ni en su e:'tructuración, al carecer del deber­

de juaticia, ni en eu rer!eccionemiento, ye que puede ser lí­

cita pero no válida, racionalmente electa; lo arbitrario es -

violable eeoencialmente, no vincula a loe integrentee en el -

Estado, no obtiene le ecepteci6n vol1111taria, sino que violen­

te dicha voluntad para imponerse, temporal y en !arma capri~ 
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chosa, no se guía por loe fines jurídicos (Justicia, Bien Co­

mún y Seguridad Jurídica) y por tanto, no es derecho. La e~ 

bitrariedad ea la negaoi6n misma de lo jurídico. El aspec­

to negativo y axiol6gicamente, la desvalorizaci6n del derech~ 
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