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INTRODUCCIONS.,

ZEl nreccente temn de Tesis, he sico elegido ~or ﬁn‘ainaular
interes, tocm vez gque lo suspensidn del aétb feclrmado revig-
te une gren importaneie en ¢l juicio de asmprro, ¥ en esneclal
en el Cirectp, Tomanco como bace los principidg.érotectores N
reivincicarores del Derecho Social hacie:la ¢lzse trnbrjadora
fe nuestr o-~is, ]

Es por cllo, y bien corcicite ¢e 1o nrodbleartico nctual Gel
hceho e rue &l trabejodor se ve cn 1~ i+iposihiliéad de pocer
'llcvcr, en nueckea ocrsioncs, e wi bucn fia, un juicio nte ~--
une dJunte e Concili~eidn o0 »nte un “riburel PFecersl ‘e Joneci
lircidn yr Arbitr~je, cn virtud de 1lr cerenecie de conocimien -
tas por irlta de escudios y edn afs, lor falte ée recursos --
ceondnicos prrr mocder solventrr 05 S7C€IY8 cue origina el con
trete - 2 un aborrcdo dara su defe:ga, .

En tel virtud en rste e¢studio inteanto ecclerecer en =lgo las
giguientes cuensionens: "“yCuml es el fin ce lo gusnensién del
ncto reclemado ca ¢l rmorro Cirectos cn anteria Lepborol?y = --
E.iste wenimighe de criterio ves-ecto de Le coascten ir pa-

ra concefcr 1 ~uapensidn en panrro direct> en materie lobo--



rel?; gﬂué criterio hr nédoptado 1o ley y la jurisprudencia --
reapecto 2 le concesidn del término suspensivo, pera la sub -~
sisteuncis el obrero mientres se dicte sentencia cefinitiva -
en el juicio ce emparo directo? y por dltimo, debe o no exis—
tir difercncis respecto a los trrbajadores en general con re-~
lecidn a los trabajecdores sl servicio c¢el Estado para conce -
derles la susnensidn?",

Para contesteor los nnteriores preguntcs fue necesario em —=
nieer los métodos inductivo y deductivo, nsi como el andlisis
v 1r sintesis.

Ademds de trrtar de recopiler una bibliografin suficiente, -
ée la cual no fué posible 1r consulta éc ésta cu su totalidad
sicndo uno c¢e los prodlemas fundrmenteles 1o feolta dé mate --
rial bibvliogrdfico suficicnte en las diversss bibliotecas; --
nor lo enterior, mc vi obligedo o consultar Unicemente trein-
ta libros, <e los curles, en 8610 Gieciocho encontré unc fuen
te de estudio ruc sirviera como bese pern la elnbocacidn de -
1a presente obra, mismos cue S€ cicuentran en la bibliografia
final, en €5tos enc'ntré cron repititividad dormdtica, por lo
que traté (e evitor de é-ta lm mfs nosible, y aln no se selva
TON EYrrorcs,

Otro nrobleme importente fué 1r felta de disnonibilidad de-
tiempo prrr renlizar la investigacidn y rccopilecidn del matg
rinl, dedo €l poco tiempo disponible cue ieja el trahajo, por
lo ~ue dichn investigmeidn fué elaboiacs ea formn lente.

Yor Witimo, <emco scfielar 10 que e¢n ciertn ocasién nos indi

erbn un maestro ¢el curso de red-ceidn de feais en el asvecto



¢ cue £l comsulior uc lidbro, €i micmo nmiacro (e ndrineg de -
donde ce itom~be lo fucnte, err ¢l mismo ndmero £c hojes que -
ge escribicn en determinnco canitulo ¢ 1l- Tesis, pero 1o que
no tomd en cuenta el vrofesor, €s cue, hey lib.os en los que-
el nin ro dc folpes nor 1inea ¢g superior ¢ noventa y sels, y
el nfimero (‘é linces 1leg- o ser hegta ve sesente y curtro, ——
hreiendo una &ifrrencic onorme enire los gilnes y linens de -
1cs nAginecg €el libro y les é¢ lv Tesis, por 10 rcuc adn curn~
do se hoye realirado el resumen (6 determintco volumen, el ny
mero de hojas escrites p m~tuine puede ser ifual a 1la centiced
de hojre conmultacas. Por lo rue Cesce acuf, htgo un llemedo-
2 los profesores nare rue tomen en consicderacidn lo onies di-

ciid.



I LA SUSPITIZION DEL ACTO RECLANAIO Ek EL MIPARO DIRECTO.

El Licenciado Alfredo CGutierrez Quintanillg})nOF dice que—-—
en 1r mente c¢el legislecor mexiceno, 2l integrar y nutrir el-
nuevo C8digo Labornl ¢e 197C con nuevos principios orientado-
res y g-rentes e Lle Justicia Sociel, enidéd 1r iden (e oue, -
fe nér serviria vesiir a le elrse trebejecors de lléiico cou-
un hernoso treje dc luces elaboraco con les piedrnrs precioczas
¢e les mejores instituciones juridicrs, concuistacdas a trevés
¢e Los 2°08, ¢>n la prople snifre y vida Ce nmuchos mexicanos,
3i ls riruezo Qe trles rferechos no sudiese dizfrut-rliag el ——
trebvr jador en 1l medidr y tiempo cue lo recuiere y reclema su
nersone ¥y su femilic,

Por ello, y hirn concientc el nengomierto ée cue aguel que~
tiene un ¢erecho y no lo cicfruta sélo tiene cu mombra, el lg
gisleior cred form~s re procedini nto cotrieoz e ccleridnd. -
nryr~ -uc 1t nerte obrere 2 o~ulen en lr m-yuric de los c¢asos -~
l¢ zo.. violecos sus rerechos, nuliese obtener ¢l restableci -
miento del imnerio cel derecho.

T, wnr vez enitido el 1lnudo en el cue e »lrznn 1a verdod -
leprl filtrrda atrevés de 1r mentc de los administrecorcs ce
1a Justici» Leboral, como éste nuede resultsr contrerio a lus
gorent{-s constitucionrles, 2l ser combrtido atrovis del - -
dJuicio de¢ mprro, vrro cstrblecer la definitividrd Cel mismo-

¢
en 1r ejecutoria en 1r que 2€¢ rn-lice su ajuctanients 2 las -

(1) La suspensidn de los actos reclamados en €l juicio de emparo,
P.p.203-212,



normng constitucionales, surge ln interrogonte de saber en -=
qué condiciones rueda 1o parte obrera, mient;as ge establece~
en €l amp'ro, si ls verdad legal contenida en el fallo pronup
cirdo por las juntas debe nrevalecer,

La contcstrcidn a Lal interrogrnte es de gran importencisa, —
tode vez cue si la suopensidén de los esctos reclemados en los~
juicios de geraznties tienen nor fineclicad fundemental el man-
tener viva la materia ¢el amparo, en el caso (e los trabajadp
res, ¢l fin de 1~ suspensidn es, no s8lo mentener viva la ma=
teria del smpero, sino tombién govantizsr ln subsinstencia del
propio tradajecor y su fanilia.

Trl nensemiento se traduce de 1e lect re cel orifeulo 174 -
de 1n Ley de Am»-~ro, en el cue ce esto™lrce -uet "tratdndose -
de 1ruros ¢e len Juntrs dc Conciliscidn y Arbitraje, la sus -
nensida se conccéerd en 108 cnsos on cue, o juicio del Pregi-
dente ce la Junte respectiva, no se ponge a 1= norte que obtu
vo, @i es 1~ obrere, en neligrs de 110 poder subsiotir mien --
tras se resuelve el juicio (e ramnpro, en los cunles sélo se -
susvenderd 1o cicencidn en curnto excede éc lo necesario sora
agegurar tol subsi:tenciel

Asi,la suspensi fn en mrﬁeria laboirpl ticne nor objetdo pri ~
morcinsl y odfsico, protegcr 1lr subsistencie del trabsjacor, --
mientros se tranit-~ ¢l juicio de rmparo, &sto conforne 10 - -

expuesto, en el texto d91 artfculo 174 de la Ley de Amparo.

Bn ecurlauier : terin distinte Ce 1z lshoresl, la suspeénsidn-

e¢s una medida couteler procesal cuyo objeto primordial es men



tener viva 1le materia el emparo.

En meterie laborel lez suspensidn méemds e garantizar la —-
anlicecidén del f2ilo rue concede la nroteccidn de ln Justiciao
Federel, finnlidad &sta de cardeter secuadorio, su finalidad-
primorcéial consiste en proteger le subsistencia del trabaja -
¢ésr, pera que los dercchos subjudice en relrcidn con el jui -
cio ¢e rmpero, se meontensan vivos y pueénn disfrudtar de ellos
¢ vida el trabejadcr y su femilia,

Prrz confirmer lias idess =uteriores, bzsts remitirse al ca-
85 e la reinstaiscidn: Si un trebejrior ec despedido de su -~
trebajo ea fomn injustificads y por lo tanto he sicdo privado

- . . . . v Ae fared
ée su. unico patrimonio de suvsistencin persomal y &g su feni-

verse priveca €8l trobzjo gue le drinda su golario,
¢170 su fenilia nor carecer Ji¢ los mecins de vide,

" Eglen est~ meteria e G.onde chicen cou tade evicdencia los -
> 1o justicia, puesto ~ue 8i por justi-

wnlores e 1z gruic g
cia puede erntenferse a~.el velor cue gliieeislédqr ha olasma-
¢o en 1c3 noreos juridicns “ositivas, Y Qi 1é équidéé e€s 1o —
dichosé‘recfificedién del rigor de n:uel;a, aute le  Cisyunti~

va ¢e nplicdr .y ejecutar en £2110 no’ cotvnlo fe definitivided-

¥ “cue-por 1o tentoTnorconutituye-la-verdad-lezal definitiva,-

en canbio &l pr

ﬁcipid,fixervl e Derechd & rus 1nz leyes --
CE3EN -SEr respétadns’y_acé:a&ns,idebe artesMErse 8 ial prin-




cipio el que tiendz a geranti.ar ls vide misma del hombre w--
nar# cue pueéa ser sujeto de derechos y de su disfrute.

Aclorando lo anterior, surge la interrogante, de que 8i en-
mnteria laboral son restituibles pere el trabajedor los sala-
rios o prestaciones respecto de leos cuales se he ejecutedo el
leudo se”alerdo como acto reclemado en el amparo, puesto que -
8i les prestaciones le fueron otorgaces en ejecucién parcisl-
del laudo ¢n relreidn con el cual se negd le suspensidn, para
cue pudiese subsistir el trabnjador, cebria presuntnrse si el
oropio trabejecor el concederse el esmparo y proteccidén de la-
Justicie Federel a ls contravcrte patronsl, tendria la obliga
cidn de restituirlaes, ea razdn de los efectos cue produce la-
aentencie en el juicio de ampero en términos cel artfculo 80-
de le Ley de Amparo eh vigors

ART., 80.- La sentencir rue concedr el emvero tendrd por obje-~
to restituir 2l sgravisdo en el pleno goce de la ga
rent{a indivicusl violada, restableciecndo lra cosas
2l esatado oue puarcaban sntes ée la violacidn, cuan
do el ecto reclrnado sea ce cerfcter positivo; y --
cuanco sea e corfcter negativo, el efecto ¢el ampa
ro serd obliger a 1o outdrided responssble a que -=
obre e €l sentido Ce respetar la prrentia ée que -
se trate y » cumplir, por su parte, 1o cuc la misma
earontin exijn,

Si el trabaj-dor recibib 1os salarios necesorios para le —-
subsistencir propis, resultr contrerio 2 1lr justicia social,-
8l hecho de rue tenge nue devolver rquello cue yr ha formedo-
perte ¢e su propin existencia, y que de restituirlo lo coloca
rie, con posterioriced al fallo, en €l aisno seligro de insub

sistcnecia propia. Con base en lo rnterior, podria rezonarse -



en -entido contrerio, -ostenicndo qde curndo el trebejador --
esté en 1n nosibiliéaé m~terial de hecer le restitucidn de lo
recibido en c¢jecucidn verdisl del lnudo no definitivo en cuan
to ¢ su velidez constitucionsl, tuviese lz obligacidn por - -
efecto de 1n sentencin cue se ¢ictosc en ¢l juicio ¢e amparo-
feclrrendo 1r nulificaecida cel propio larudo, de devolver al -
ortrdn 1-s sumns recibidasg, en relccidn con los salarios cafi-
¢as, ncro cu~nco cl trobejrdor csrece ¢e lon mecios moteria -
leg neces~rios perr poder cfectuar le restituciédn, o cuando -
velicra su subsistencir en crso de verificor le restitucidn,-
no nocéris ni meterinlmente, ni menos sevie equitativo obliger
lo a cu: se rerlice ¢éichs reccitueién.

Cu~nco se trria de 1~ r~ccida de reinstolncidn, los salarios
cue <1 trrbrjacor recibe a crabio de su trebejo, en nicgin ca
s0 seri~n restituibies, suestd que los renunerrcioneés recibi-
ére congtituyen la contraprestacién del servicio, y si cste -
no es nosible materialmente restituirlo ni retrotra:rlo, re -
3 ltaria contrrrio = derecho y n todo principio de equicad, -
cue s¢ pranicisse un  emriquecimicnto ea fevor el -rtrén que
ha recibido ¢l provecho ce los aervicios; hech 1lr salveded -
éc la accidn de reinstelrcidn,  tretdncose ce salerios cafdos~
o de cuelquier otra nrestacidn ceriveca de 1r relzeibn dée trg
brjo, 88lo seria restituible, medionte 1r tramitacibn de un -
incidente rgneci~l en el cue ln narte patronsl gue obtuvo re~
solucid: favoreble, justifirue oue ln nrrte obrera eatd en la
roribilicdaé neterinl e verific~r 1r regtitucidn, sin ofectar

1n subsictencies del propio trabsj-dor.



Pare €l Licenci~do Ignacio Burgoé?)el ampero directo o uni-
instencial procede contrns leudos lerborsles definitivos ante -
los Tribunales Colegiados de Circuito, ahora bien, tales reso
luciones en cuento a su dictado, son actos consumedos, por lo
gue la susrensidn opvera contra su ejecucidn, deteniendo los -
actos de rutorided tendientes ~ hacerlas cumplir frente al su
jeto procesal a quien le hnyen impuesto ceterminadas presta -
ciones en beneficio de su contra-parte. Por lo que al recla -
merse en amparo cireeto un laudo laboral definitivo y pedirse
la susncnsién contra €1, este medida debe entenderse concedi-
da contrs su ejecucidn, cusndo éichas resdluciones no. sean -
exclusivenente decloretivas; nrbidndolo estimado asfi la juris
nrudcneis de¢ 1~ Suprema Cort ? de tel gsuerte r~ue nunca deben-~
reputerse como rctos consumados, pués de este carfcter sola -

mente participa su .era pronunciacidn.

N 4
De ~cucrdo el Licencizdo Arturo Gonualez Cosis,)el anprro -
~éirecto es a-uel que es conocido en Unica instencia nor los -

Tribunales Colegiacos de Circuito en Jurisdiceidn ordinaria.

{2) X1 juicio de e2mpero, p.307.

(2)Anéndice ol Tomo CAVIII, 'Pesis 1045, Tesis 158 ¢e lo Compile-
cidn 1917-1965, y Tesis 186 del apéadice 1975, Materia Gene =
ral,

(4) EL juicio &e emparo, p.78.
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El Licencirdo Luis Bezdrescﬂsggpresa, ue en los juicios de
amparo directo ante un Tribunel Colegiaco de Circuito, la sug
pensidn éel rcto reclom=2do es siempre de ls incumbencia de la
autorided responsavle, scgiin los srticulos 107 fracciones X -
¥y LI, constitucionel y 170 de¢ la Ley reglementoria.

El ortfculo 175 supecit~ expresemente ol interes general la
concesidn o nepativa de ls suspensidn ce 1o ejecucidn del lau
do reclemedo, y éispone que en cdichos cesos la efectividad de
le suspensidn no recuicre cl otorgamiento de fianzas. Por su-
teleoldrsia €l vrecepto comnrende exclusivemente los cesos de=-
inter€s gererzl, por el cusl no debe entenderse el_intere% de
la nerte obrern en los conflictos colcctivos, sino vropismen-
te ¢l interes de la socicled, nuc 6n alguncs ocrsiones cgte—
més o nenos afectndo por ¢l conflicto resuclto en el lrudo, -
orincipslurnte cuando se¢ trata ¢o le prest-cidu e servicios-
ntiblicos, cowo mo. lot ée transporte, ¢e suninistros de agua-
potsble, ¢e corriente eléctrice, de combustibles, de funciona
miento de estabiecimientos de asistencie piblica, etc.., ca -
gos 2 los cunles el zcucrdo sovre surmensidn debe tender a --
mentener en eficaz netiviénd dichos servicios pdblicos.

la susnensidn ¢el loudo reclzmado en em»ero directo, que la

-autoridad respon.sdle debe decretar cn los términos de los pd
rrafos enteriores tiene siempre el cardcter de vefinitiva, lo

que gignifice rue su efecto nerdurn hnste cue se pronuncie le

(5)E juicio de emparo, p.np.280-282.
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ejecutoria e el smparo & cue corresponde, salvo su levanta =
miento por promocidén del tercero perjudicado.

Por su parte el Licenciado Salvedor Castro ZPValetg?)basén-
dose en la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justici& ma
nifiesta que loa laucos del Tribunal de Arbitraje son senten-
cias definitivas contrg las rue no cabe recurso alguno, por -
lo cue en su contra no procede el amparo promovido onte el —-
Juez de Distrito, sino el directo, o sea, aquel de que.éi Tri
bunal Colegiado de Circuito conoce en Unica instancié.

Ahore bien, nl decir del Licencindo Alfonso Horiega Cnnté?—
el juicio de amparo directq se promueve en tUnica instancia -~
ente los Tribuneles Colegiacos de Circuito, y procede contra-
sentencizs definitivas dictadas por tribuncles judiciales, ad
ministretivos o ¢el trabajo, En conseccuencia, soa materia pro

pia de cota clese de juicios de smparo, las sentencias defini

(GgPréctlca del juicio. de smparo, p.370

(7) cuinta Epoca. Tomo LXXXELX, pég.2408. R.3357/46 - Paz de la Ca
jiga Alvero,- 5 votos.

(8)Lecciones de emnero, b.D.900-966.,
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tives de tribunales jucicisles o ndministrativos y los leudos
de los tribunales céel tradbajo.

La suspensidn cel rcto reclemedo en el emparo directo y, --
por tonto, en contra de los loudos de los tribunales del tra-
bajo estf regulsda nor las fracciones X y XI del articulo 107
constitucional, asi como el Titulo Tecrecero, Capitulo III, y -
artfculos 170,174~176 de la Ley de Amparo.

A1 respecto la fra cidn XY Cel artfculo 107 constitucional-
previene: ".,..Dha susnc..sién se pecird ante lr autoridad res -
ponseble cuando se trate de smparos directos promovicos ante
los Tribunales Colegiedos ot Circuito, y la propia autoridad-
responsable decidird ~1 respecto; en todo caso, el agraviado-
arescntor le demanda ¢e smparo ante lo propi~ cutoridad res -
ponsable, acompainndo copirs ce la demanda para les‘demaa par
tes en el juicio, incluyenco a2l Ministerio Pdblico y una para
el expediente , o "

En consecucncia le 7utoridnd resnongable tiene competencia-
nar, conocer sobre la suspensidn del acto reclemado en los ca
sos del nmpero directo, en dnica instencin, cue se tromitan -

onte los Tribunales Colegincios de Circuito.

;.69)

Segin el Licencindo Jogé R. Padille, los caparos directos

tienen como rctos reclemados sentencias Cdefinitivas de tribu-

(9)Sinopsis de amparo, p.pv,323-328.
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naeles que realizan funcidn jurisdiceional y oue resuelven el~
asunto en lo nrincipal; la Jurisprudencia de la Suprema Corte
de Justiciglg%dice que es improcedente la suopensién contra -
el dictado cde la sentencia por sger un acto consumadd, el mis-
mo criterio del mdximo tribunzl federal sostiene gue al concg
derge la medida cautelar gc¢ entiende que €3 en cuantoc a sus -
efectoa.

Resulta improcedente la suspensidn contra las sentencias dg
claratives por no contencr ningdn principio de ejecucién.

La suspensidn no procede nor el importe de seis meses de sa
lario porque se dejeria sin subsistencia al tercero perjudica
do, que ¢z €l propio trnbajador, mientrns se tramita el ampa-
ro; el ecuejoso por imperativo legal, dc e exhibir un billete-
ée depdsito conteniendc el importe de los seis meses de suel-
do del trabsjador y la parantia por el resto del importe del-
laudo.

El presicente d¢ le Junte Especial respective tiene la com-
petencia vrra proveer sobre la suspensidn y fijer el importe-
ce fienzas y contrafienzas.

Kl Licenciado Juventino V. Castrsl;zndica, cue el articulo-~

158 de la Ley de Amporo, establece la proceéencia <el juicio~

—————

(10)Apéndice'1975, tesls 186, partec genersal.
(11) verent{es y cmparo, p.p.443-489,
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de empero directo contra sentencirs definitivas o laudos la -
borales, y tiene diversas referencias, como es: En nrimer lu-
gar seflala su procefencia contra laudos pronunciados por tri-
bunales del trahajo.

Por otra parte, el uso del término laudo nara referirse a -
l2s sentencies laborzles, es un resabio de la vieja Giscucidn
segd 1la cual lns Juntes ée Concilizcidn y Arbitraje, compues
tes en fome mixta entre poder publico, p:trones y trabajaco-
res, no podicn congsidersrse tribunales judicizles o jurisdic-
cionrics, sino simgzles érbitros, cue por lo tanto resolverian
1&3 controversias medirnte daudos.

B consenuencias -y salvo el hecho histdrico de que el con ~
cepto se fué elzbiraado lena y polémicemente-, bestarfa con~
seflalar cue el amparo procedia contre sentencias definitivas,
para que se entendiera, rue éstas ab-rcan la resolucidn final
Gensro de 1les controversias de todo tipo dée meterias, pero --
provenientes, por supucsto de una jurisdiccidn claramehte es—
tablecida,

No resulta necesario insistir en que la suzpensidn es un —-
oroveido judicial, yea nue es bien clero que se decreta por la
propia autoricéad responsable que dicta una sentencia o un lau
do.

La meyor parte de las reglas selialcdes para el amparo indirec
to, se 2nlican iguclmente al amparo cdirecto, pero tomandose -
en cuent2 nrue en estos casos no es 1z autloridad que conoce y-
resuelve el fondo del amparo quien tremita lo relative e 1z ~

suspensidn, sino las nutoridades responsables que heyan dicta



15

40 el laudo y que son precisaemente 'las demandas en el amparo,
en los términos del artfculo 170 de la Iey de Amparo.

La anterior afirmacidn de cue, tratfndosc del amparo diree-
t0 lr suspensidn ge tramite nante lo nutoridad respon shle, re
quiere sin embargo una interesnnte puntualirzacidn. E1 art{cu-
1o 174 de la Ley de Ampero -que se refiere a la modalidad de~
la susnensidn en materia lnboral-~, otorga la facultaé nara --
tramiter la suspensidn al Presidente de 1z Junta de Concilia-
cibn y Ardbitreje, no siendo éste propiamente la sutorided res
pongable en el proceso de coparo directo, sino 1l» junta misma

o nlrunn de sus grupod,

El Licenciedo Fernendo Arille Bag}a)mnnii’iesta gue el amparo-
directo procede por violaciones a las normas cel procedimien-
to, nrevigtns en Los rrticulos 159 de 1~ Ley de Amparo, come-
tidng por loc Tribuneles del Trabejo. Procede tombién contra-
lnudos ¢e Tribunales del Treb-jo, nean conirarios a lc letra-
de la Ley s-licable 8l caso, a su interpretacidn juridica o a
loa »nrinecipios generales del Derecho a falta de ley aplicable
cuando coaprenden personas, acciones excepciones o cosas que=-

N0 heyen sido objeto Gel juicio, o cuendo no las comprendan -

{(12)R juicio de amparo, p.1l28.
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todas, por omisidén o negativa exnresa,(artfculo 158, pdrrafo-

segundo de le Ley de Amparo).

El Licenciado Alberto Trueba Urbinglélpone. cue conforme al
régimen processl del trabnjo, las resoluciones de les Juntas-
de Conciliacidn y Arbitreje estan revestides de absoluta firw
meza, no sélo porgue no admite la Ley recurso algune contra -
ellas, especialmente cusndo se¢ trata de laudos, sino porque -
lra propias Juntass no estdn facultadas para revocar sSus reso-
luciones; zinembargo, los laudos de las Juntes pueden ser com
batidos por medio del Jjuicio constitucional de ampiro, que 8i
bien es cierto constituye un medio ce defensa constitucional-
que soncte e les Juntas de Conciliacidn y de Coneiliacidén y -
Arbitreje bnjo el control del Pocer Judicial Federal, en lo -
que respecte £ la aplicacidn del dcrecho a interoretacién de-
la Ley; sin embarpo, pese a las normas de derecho social gque~
ge encuentran en la Constitucidn Politica, la jurisdiccidn de
emparo pertenece 21 Estado Ce¢ derechos burgués, 1o que ha ori-
rinpdo no sdlo jurisnrudencia sontradictoria, sino en ocasio-
nes contraria a los principios del articulo 123, cue es parte
integrante de ls Constitucién Socinl y originaria, por lo mig
mo de una jurisdiccidén distinte a la del Poder Judicial én -

(13)Nuevo derscho procesal del trabajo, p.p.413-417.
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cunnto que la jurisdiccidén sociel del trabzjo estd facultada
nara ejercer funciones tutelrres y reivindicatorias en favor
de los trabejadores, pues el derecho procsesal del trabajo es
un dereccho de luche de clase-obrera prra la obtencidn ce la -
Justicia social en los conflictos del trabajo, especialmente-
en los econdmicos.

El ¢erecho procesel en la jurisdicecidn federsl de amparo se
regula en los artifculos 103 y 107 de la Constitucidén de la Re
piblica y se reglementa en 1n Ley de Amparo y en la Ley Orgé-
nica del Poder Judicisl de 1a Federacidn.

La demsnda deberd formularse en los términos nrevistos por-
la Ley de Amparoj en la intelijencia de gue la suspensidn del
acto reclamedo, en csgo de ser solicitada, compete conocer de
ella a 1z autoridad responsable, o sea a la Junta de Concilia
cidn y Arbitraje que hubiera dictado el lrudo.

Fl rérimen suspensidnal se rige por los artfculos 174 al ~-
176 de 1» Ley de Amporo; pero de acuerdo con la jurispruden -
cia 1r suspensidn debe negarse cuando el laudo ordena la = “n
reinstalacidén. IEn cuento a salerios vencidos y oiras presta -
ciones procede 1o suspensidn mediante fianza,

Asf mismo deberd negerse la suspensidn del acto reclasmado -
cutindo se trate de indemnizacidn constitucional, saiarios ven
cidos y otras prestaciones, hasta por la cantidad de geis me-
ses de snlarios, para la subsistencie del travajador durante-
1la tramitacidén del emparo contra el laudo que le fue favora =
ble, de rcuerdo con la nropia jurisnrudencia de le Suvprema =

Corte de Justicia. Esta jurisprudencia es congruente con el -
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principio de derecho social que en funcidn proteccionista del
trebajador se consigna en el artfculo 174 del estatuto del —--

emparo

Fl Licenciado Ledn Orantes Rom38142indicat oue en los témi
nos del artfculo 107, fracciones Vy VI de la Constitucidén Fe
deral, reglementado nor el articulo 158 de la Ley de Amparo,-
la materia del amparo directo sélo puede ser una sentencia dg
finitive respecto de lp cusl no procede recurso glguno por ou
ya virtud pucda gser revocada o modificeada; sentencia que con~
el corfcter de ejecutoriada dentro del derecho comin, porgue-
por su naturaleza no es atacable dontro de agquel fuefo 0 por—
que recurrida, resuclve en definitiva y de manera firme cen -
tro del mismo, la contienda del trabajo rue did lugar a elle,
s6lo puece ser purgnda de log vicios ¢e inconstitucionalidad-
de nue edolezca medinnte el juicio Ce amparo de gue origina -
rianente debe conocer los Tribunates Colegiréos de Circuito.-
BEs por ello ruc €l acto rcclemedo en €l anparo directo no pue
de ser otre cosa que un leudo cue en lo principal define una-
controvergsia obrero peironal.

El nrincipio (e cue 6l inter€s peneral no debe resultar — -

rfectado con la susnensién del acto reclemado o con su c¢jecu~

(14)BL juicio de amparo, p.p.3151-404.
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cidn, rige en estos casos, ceteniendo la procedencia de lag ==
sugspensién o la necesidad de negarla, asf{ como todo lo rela -
tivo a la reclemecidn de los dafios erogados al tercero con la
suspensidén o al guejoso con la ejecucién en virtud del otofgg
miento de la contrafianza.

Asi los leucos de les Juntas de Conciliacibn y Arbitraje, -
eguiparados como estan por la Léy a2 las sentencias civiles o~
penagles, pueden ser atacados medisnte ampero cGirecto, tanto -
por les violaciones que en ellos se cometan, transgrediendo -
la Ley aplicable o su interpretacidén jurfdice, o los prinei -
pios generesles de derecho a falta de aquella; o comprendiendo
personas, acciones, excepeclones o coscs aue no haysn sido —-—
objeto de la contienda obrero-petronal o cuando no decidan sp
bre tales puntos por omisidn o negativa expresa; o bien por -
violaciones del procedimiento de la misma natureleza de las -
que entes han sido tratadas, aunque con la excepcidn de que —
en este mrteria no hay necesidad de agotar el vrocedimiento -
ce preparecidn del juicio ¢e¢ garantfas, segdin de modo expreso
1o rfirma 1ls exposicidn de motivos de 1la vigente Ley de ‘impa-
- ro’y lo estatuye 1la jurisprudencin de la Supreme Corte de Jug
ticia, &8l disponer: "Ni la Ley (el Trabajo, ni la Lcy de Ampa
ro exigen cue se formule reclamacidn o protesta contra las ——
violaciones del procedimiento cometides por las juntas, como-
requisito nera que procedes el juicio ¢e garantfas.
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. (1
El Licencindo Jorge Trueba Barrersa, 5) dice ~ue el amparo=-

directo laborel nacié con laz Ley de Amparo de 1935, que pro-—-—
nulré el Presidente de la Reniblica, General LA oro cé&denzs,
que precisemente en ¢l ertfculo 153 frrnceidn III, se estnble—
cid la procedencia Ccl juicio de smparo directo, ante la Su -
prena Corte de Justicinm, en dnie~ inetricin, contre los lau -
Gos cictrdog nor los Juntas de Coneilizcidn y Arbitreje.

™ le exnosicidn de motivos de Giche Ley, bajo &l rubro de:
"Amnaro ¢irecto en meterie Obrera", se justificen la ercneidn
de uwne nueva Sala ¢n la Corte, la del &r"bajo, y la proceden=-
cie del amporo laborsl direecto, en el senticdo de nue los lau=-
o3 de las Juntas de Concilimcid:n y Arbitraje se ecuiparan a-
lns sentencias definitives, cou el propésito de rue el amparo
contra laudos ée les Juntcs se promuevan directasente ante la
Juerta Sela, pere que la justicia en moteria del trabajo see-
aronta y expedita, sin sujetarla o lnrgos v dificiles tremita
ciones rue 3on propins de otra clese de juicio.

Cabe obscrvar que los laucos dictsdos por los Juntas de Con
cilineidn y Arbitreje son siempre definitivos, pues contra —-
ellos no procece ningdn recurso atento a lo ¢ispuesto por el-
artfculo 848 de 1lr Ley Federal cel Trabajo rue a le letra - =
dices

Artfculo 848.~ Las regoluciones éec 1rs Juntes no admiten nin-
gin recurso. DLas Juntas no pucden revocar sus-

(15)TL juicio e ~mparo en materies del trabajo, p.p.2423-267%"
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regoluciones.
Les pertes pueden exigir la resvoncabilidad en
que incurren los niembros de la Junta.

Por tal motivo el amparo directo sdlo procede contra laudos
dictados por las juntas de Conciliaciéa y Arbitraje en que se
dirima un conflicto, ya sea individual o colectivo, entre el-
canital y sL trabajo, o entre trabsjacores y patrones ya sea-
por violsciones: substrncinles o proceseles.

En los juicios ce smparo laboral directo 1la suspengidn del-
acto recls=mads ¢std regulade poxr los articulos 174 al 176 de-
la Ley de Amparo.

La ¢iferencia que existe entre la susgnensidn en amparocs di-
rectos e indirectos conmsiste fundamentalmente ea que en.los ~
primeros se dcereta de plano, no existe suspencidn provisio-
nel, ni definitiva, n. hay informe previo ni audiencia inci -
dental.,

Cabe hocer notar quc si bien el presidente de la Junta que~-
¢onoce Ge 12 sus~cnzidn tiene la facultad discrecional para -
conceder o necgar ésts, conforme & les disposiciones expresaces
de 1r Ley, no debe olvidarse nque también tiene obligacién de-
cumplir con l2 Jjurisprudencic c¢e la Suprena C:rte de Justicia

La doctrine jurisprudencial he sido certera en ei sentido -
de negar ls sus-ensidu a 1os patronos en los casss (e reinsta
lacidn y conceder ls suspensidn previa fianze, por lo cue - =
hece o1 nago de srlarios caidos, puesto que su importe no pug
de considerarse cue ¢stf cestinado » la satianfaccidn de nece-

gidries inapzlaznovles del obrero, finelided gue se cumple con-
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el hecho ée la reinstelecidn cue pcrmité al obrero per¢ibii -

sus szlarios,
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II COMPETENCIA PARA CONOCER DE L* SUSPLNSION =N
ANPIROS TIRECTOS EN MATERIA LABORAL.

El Licenciado Alfonso Noriega Cantli(lsr%anifiesta, que en la
expooicidn de motivos se hece una diferencia previa de dos =~
clages ¢é conflictos laborales, y al efccto se afiima que, %+
vor una parte 12 anlicecidn de las leyes del trabajo, corres-
ponde a les nutoridades de los Estocdos, en sus respectivas ju
risdicciones; pero, por otra, la Conetitucidn etribuye o les-
autorifrdes federsles del trabajo, en los términos de le frag
cidn XXXI de sk articvle 123, competencia exclusiva pera cong
cer (e los psuntos relrtivos a las mds importrntes industriess
cue 6l precepto mcnciona; a empresas que scan administradas <.
en forma directa o descentralizadas por ¢l gobierno federalj-
o cue nctuen cn virtud de un contrato o concesidn federal; o-
que ejccuten trobejos en zonas federeles y eguss territoria -
les; a conflictos que rfecten a dos o mds entidades federati-
vas; a contratos que hoyan sido (eclnrados ohbligntorios en --
més de una entided J a 1=s obligaciones patron~lcs en mate -
ria ecducetive.

Con entos nresupuestos, lo ¢uposicién de motivos dice, que-
en ese virtuwd es conveniente, por razén de le anteria, cue --

los Juicios de ampero promovidos contra laudos de esas autori

(16)Op.cit. p.p.247-966.



24

dades {lag Federales del Trabajo) sigan siendo Ge 1o competen
ciarde 1o Suprena Corte c¢e Justicia, reservendo pera el cono-
cimiento ée los Tribunnles Coleriacdas e Cirecuwito, los empa -
ros que se nromuevan en contre ¢e leudos dictecos por las au~
toridedes locales; pero cﬁando en dichkos. laudos se resuelvan-
cuestiones relativas » conflictos ce cerfcter colectivo, que-
son susce ‘tibles (e produciy importantes repercusiones en la-
ccononia general, el conocimiento de los Juicios de emparo --
resnectivos debe atribuirse, ror su importsncia 2 le Suprema-~
Cortec de Justicia,

Le rocuerdo gl criterio sdoptedd, los n~mparss contrn laudos-
¢el Tribunal Federel de Conciliecidn y Arbitrsje de los Traba
JecCores 21 servicio del Zctndo, en virtud de la naturcleze de
esta sutoridad deberdn conservarse dentro Gel mabito de la Su
nrema Corte.

Asi nues, la determinacidn de los esuntos "de mayor enti -
dad” o bien de meror importoncie de que ceberd conocer la Su-
rrema Corte de Justicia en »mprro directs, en materia lesoral
ruedd deterainado de l# sipuiente manera: Se coasidcerd como -
asuntos “Gc mayor entided", loc rel-tivos a trs més importan-
tcs industrias y empresas a quc se refiere 1~ fraccidn XXXT -
del ~rticulo 123 Constitucional,.y sdemas, los laudos de las-
Juntan Centrerles de Concilincidn y Arbiiraje, cuendo resolvie
ran conflictas de errfcter colectivo y, por Gltimo, los leu -
dos el Tribunel Pedernrl de Concilinzidn y Arbitraje de los -
Trebajadores ol Servicio cel Rstado. To¢os los dears aaparos-

promovidos en contre de autoridades loce.eg del trzbajo, serw
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rén del conocimicnto ¢e los Tribunales Colegiados de Circuito,

EL juicio de ampero directo se promoverd en Unice instancia
ante los Tribuneles Colegiacos de Circuito en log términos eg
tablecidos por las frecciones V y VI‘del-artfculo 107 Consti-
tucional y las disposiciones relativas de la Ley Orgénica ded
Poder Judicial de la Federacidén y procede contra laudos pro -
nunciados nor Tribunales del Trabajo, por violseiones a las -
leyes del procedimiento cometides durente la secuela del mis—
mo sicmpre que afccten les defensas del guejoso trascendiendo
al resultsdo cel fallo y por violaciones de garantias cometi-
das en les pronias sentenclas o laudos.

Refiri€ndonos sl artfculo 107 Constitucional y a la Ley Or-
génica respecto d¢e la competencia de la Suprenr Corte de Jus~
ticia en meterie laborel, es la Cuarta Sala a la que le co. ==
rregsponde conocer de los juicios de ~mparo en unica instancia.

in cuanto & la competencir de los Tribunsles Colegiados de-
Circuito, el legisl~dor nl reformar el capitulo éc la Ley de=-
Amnero relrtivo o 1n “competencin y acuwnulecidn, pera rjus -
tarlo el nuevo texto del artfculo 107 Constitucional, roiterd
el texto de la freceidén V de dichs norma, en el nrticulo 44 ~
en los sifuientes términos:

Artfculo 44.- El amprro contra sentencins éefinitivas, lsudos

: sea que 1a violacidn se cometa dursnte el proce

dimiento o en la sentencia mismn, o contra resg,

luciones que ponsan fin al) juicio, gse promoverd
nor conducto de l» autoridsd resnonanble...”

Por otre parte el erticulo 170 ée la Ley ce Mmpsro estoblsce:
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prtfculo 170 .~-En los juicios de ompero de 1lr» compectencia de-
los Tribunnles Coleginsdos de Circuito, le sutg
riéaé¢ responsrble decidird sobre ls susdpensién
de 1r ejecucidn del srcto reclemedo con arreglo
al artfculo 107 ce lc Constitucidn, sujietdndo-
se a les disposiciones de estr Ley.

Ve acucrdo al texto expreso ce 1r Constitucidn y de la Ley-
de AMmpsro, les nutoridades responsebles tienen la facultad de
conceder o negesr en nrteria leborel,” sin ristingo de ninguna-
especie, le suspcnsidén cdel lauéo que éictoren, al interponer-
€l ~mparo en su contra,

Regnecto ¢ 1n counetencio Ce los Presidentes de les Juntas-
ée Concilircidn y Mrbitreje, estd sc cnrucntra esteblecida en
el rrticulo 174 ce 1la Ley de Mmnaro quc dice:

Articulo 174.~ Tretdndose ce lrucos o de resoluciones que pon
ron fin a2l juicio, dictecos por trib:nrles de-
tribajo, 1l suspensidn se concedéerd en los ce-
808 en cue, & Jjuicio del presicente del tribu-
nal resncetivo, no se nongs e la parte gque ob-
tuvo, si es la obrers, €n neligro Ge no noder-
subsistir mieatres se resuelva el juicio de am
nero, en 1los cunles sdlo se suspenderd la eje-
cucién en cunsnito cxceda Ce 1o neceserio nara -
saerurer trl subgistencire.

Por imnto, de ncuerdo & lp norme legrl tronscrita, es facul

~tad.Cel Presicente ‘e lr Juntr de Concilircida y Arbitrnje ==
respectiva, el conceder la suspensidn éel acto reclzmedo, con
la limiteeidn ¢e cuec a su juicio, nd se¢ ~onge 3 lo perte que-
obtuvo, vi es 1lr obrera, en peligro ¢e no »0Cer subsistir - -

mientras se resuelve ¢l juicio ¢e omprro 7, en consecucncia, -



1o podré conceder uspensidn 'y co:: ello suspender 1o €jecy

cidén delileudo en el como mencionsdo, sino en cuanto exceda -

dé\io nébesﬁii&kntfe ééeturﬁr 1a subsistencis del trebpejador.

Por su prrte €l Licenciedo Ricemrdo Coutgl7)nos cice, que la
guspensidn ¢e lr ejecucidn,es de lz comvetescir el Presicen-
te de lr Junts de Conciliecidn y frditronje, ci se fratn de —-
Leudos, El Prepidente ¢e 1r Juita de Conecilireidn y Arbitreje
1 conceder lr susiensidn contra un lpudn dictndo por le Jun-
ta, debe proveer cobre lrs garantims o contrerarsnties quec se
ofrescan o bien, Gecicir aue la sucpcnridn proccde, sin nece-
sidrd@ de otorger grrentie alpuna,

De acuerdo o 1- reforna Con-titucionel -ue cred los iribung
les Colegindos ce Circuito, muchss c~cos ¢e comnetencia, ruc-
eatsben ~tridbuidos » ln Supnremr Corte &« Justicia, nroaron a-
ser ¢el conacimiento éc amrucllos tribunrles, cuya crescidn se
2ebid fundementrlminte » 1p necesided de alivier el trabajo ~
éel ‘Iribunnl Jdximo, ners hrcer pronts y cxnedite lr sdminis~
trreidn de Justicia.

La competencir Ge los Tribuncles Calegiscos de Circuito en-
lo cue resnccta el rmpero, quedd de la siguiente forma:s "Di ~

chos Tribun-~les tienen competencia pnra conocer ce los jui -~-—

(17)Tratado tedrico-prdctico de la suspensidn en el emparo, - —
Pep.T1~143.



cios ce Emporo directo confra l-udes, o contrs resaluciones -
rue pongen fin el juicio, por violreiones cimactidas en ellas-
o durente la secuela dcl procedimie.to, cuando se tratc en —-
materis laborel, de lsucdos 0 :resoluciones déictnCog por juntes
(18)

Como se ve, 1log Trivun-les Colegincdo:z de Circuito, conocen-

o tribunnles laborsles federsles o locrles.

del rmpnro comd Tribunnl en ¥nicn insteoncir; si s=c treta Je -
amprro contre un laudo en mrterin cel trebajo, el Presidente-
de 1~ Juntr quc lo hoye pronuncirdo es el competente para re-
soilver sobre la suspensidn y puede concederla o negarla, aten
¢iendo a los princinios generrles ruc la e;ccu015n 0 inejecu-
cidn cel Laudo puecn oorulonrr(lg)

Lo comnetencir de los Presicentes de lrs Junies de Concilia
cidn y Mrbitraje Pedermles o loceles, es pors res:lver sobre-
le procedencis de 1o suspe :sidn sin necesidnré de otorgar cou-
¢idn y nera acdmitir ln: que se ofrezcen prra 1l sugnensidn y-

loa r~ue se nronongen nora :ej-rla sin efecto.

; oe .o(20) ’
Por su prrte el LicencisCo José R, Padilla, resnecto de la
competencia nrre conocer de la susnension 1nc1cn cue, la pro-

7ir regponsable es comoetente pﬂrn conocer gde le :usvenaién -

(18)'rt.44,P-1,inciso 4, de le Liy Orpd dcr del Poger judiciel de
Ln Federecidn.,

(19) 'rv.174 y 175 ce 1= Ley Ce Muporo,

(20)0p.cit. p.p.324-325.
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en el amparo ¢irecto; quc se forme incicente por scparaco del
curcerno principrl de ~mpero; cue se prepsre para envierlo gl
Tribunel Colefizdo (e Circuito; que la suspe:sidn es de plano
porcue se otorga o se niege de une sole ves, 8in que exista -

provisionsl y luego cefinitive, comd en el emparo indirecto.

Jegin el Licenfiedc Arturo Gonzdlez Casiggl)en materia labo
ral tienen comnetencis prre conocer dc¢ leo susyensidn los Pre-
sidentes Ce les cistintes Juntns de Conciliocidn y Arbitraje.
La sucpensidn en mrteriz laborel cs 2 peticidn ¢e parte, con-
1a galvedad de nue cuvedn protegics 1o osarte obrers ean su sub-
gistencin dirrie,

. ; . 23) ..
El Licenciado Ignecio Bureo& I%Llc&, oue poro conocer de la
suspensidn en emprros directos, los Srpanos de control, es .e

cir, los Tribunales Crlerircos de Circuito, nd tienen compe -
tencir en forme abgslute, contrayéncose su injerencis en les-
cuestiones musnenasionnles e conocer el recurso ¢e quejr cue~-

g€ entnble contrr les revaluciones rcue 21 regjrecto dicte 1n -

(21)0p.cit. 2.90,
(22)Art.,174 de le Ley de Aanpro.
(23)0p.cit. p.p.807-808.



antoridéed a cuie¢n incumbe su decisién primaria.

En aaneras directos sobire mnteria labooel, no incumbe a la-
autorided regponsnble que hubiese cictrdo el lsudo arbitrel -
reclrmado, o segc, al gruno Especisl de que se trete de lap ——
Juntes ¢e Conciliscidn y AMrbitraje, conocer de la suspensidn-

sino el Presidente de ellos.,

El Licenciado ic~rdo COutgfsgos di.ce rue la competenciz.de
1e Suprema Corte de Justicia se distribuye por razin de la ma
teria cntre las cuztro Selas cue la integran, correspondiendo
conocer a la Currtoa S5ala de los juicios de emp2ro en ﬁnica -
instrncia contre lrudos de los Tribunales del Trnbnjo?s)

1 anmsero directo, -nte los Tribuneles Colegsincos ¢e Circui,
to, €s nguel ‘ue sc promueve, tromite y resuelve en vnice ing
tarcia, rntc ¢l exnresado Srpeno. jurisdiccional, el cual es -

compriente prra conscer de 1los julicios de amprro directo de -

§24 Art.174 é¢ Lla Ley ¢e Aanaro,
250p.cit. p.».126-1432.

(26)Cunndo dicha Sela ¢jerzr ln faculted de atraccidn contenida -
en g} dltimo prirrafo de lm froccidn V éel articulo 107 Consti
tucionnl, wrre corocer de un rmprro directo en materia labo ~
rel -ue nor sus cerdcteristicns especimles 2af 1o omerite- ~—-—
(ArtSET fe 1o Ley Orrdnicn Gel Poder Judicirl dc 1a Fecera: —-
cidn).



irudog, nor violnciones cometices en ellogs o Furente 1o secug
1r ¢éel vrocedimiento, curnco se trete: "In anterin lrborel, -
(e lrucoa dictrros por Juntrs Federeles y Licrles (e Concilia
cidn y ‘rbitrejet,

Fn los juicio~ de nmprro e 1o comnetencin ¢e 1las Trihuna -
les Colegiacos c¢e Circuita e esou t35 laborales, lr autoridad
reanonuehle mendard suspe:Cer 1o ejecucidn e 1o sentencis re
clemeds con nrrerlo 2l ertfeulo 107, freccioncs £ y I de la-
Consztitucidn,

Le gusnensidn de 1o ejccucidn es dc Lo competencir cel Pre-
ideate - ¢ 1o Junt ¢e Concilinecidn y Arbitvrnje, si se trato-
vc Llrurosy Le Congtitucidn, 1 imponer aylrs sutoriirdes reg-
nornsrbler €l Crber ce conceder le suspensidn contre laas sen =
vencies efinitives, solrnente se refiri$ - cstes rentenciss,
por lo ~ue rl mendets ¢ 1o Ley no rhorer loe loudog; En cuan
to » fotas, L1n Ley de Amnaro deje el Presicente ¢e 1o Junta -
que hubiere dictads el lruco, la feculted dc conceder o negar

1n suspnensidn reglementandos el ejercicis de csa foeulted en =
el ertioulo 174.

 Constivh ==
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eidn ce 1917, el smprro d¢irecto se treuiteba y ecsolvia onte-
1~ Supremes Corte cée Justicia ruien sctusbs en pleno con lo ~—
esistencis Ce sus quinee .ainistros, L~ Supreme Corte e Justi
ciz g €ividid en Salas; tres Selas ce cinco ainistros crca -
una, y finslmente cuetro Srlas 2l cresrse le espccializade en
resolver esu.atos lrborrles, cusnco 1~ arteri-~ el trnbsjo se-
desprendid el Derecho Civil en virtud del -imundaaic~to conte-
nido en €l rrtfeuls 123 Constitucionel.

A pnrtir ¢e 1951 en ecue ze introdujcron reforara constitu -
cionrles y reclsmentrri~g de ~mparo, ce instituyero:n los Tri-
bunrles Colegi~vos ce Circuito, rue tembién eonocian centro -
e cus comuctencins coneretrn ée 1rs demandas . e smarro direg
to, mecirnte vno fistriducida de epountas entre le Corte y los
Pribunnles Colerirdos, adn -ates e 17z sctunles refsrmes los
negacios mfs importentes y trascendenteles, nor cu-nntia, gre-
vednd de les pencs imnucstos, esréeter fecersl o grunol de —-
1~g controverciosg leborrles, y otros erit:rios simileres, se-
separen ners ln Supreme Coste (e Justicia, Lrg cuestiones ce~
imnortricia nenoz trascenlentcs son del conocimiento de loms -
Yridun~les Cole;i~cos Ce Circuito.

La Constitucidn en 1~ fraceidn V re su ~rtfculo 137, ¥ le -
Ley rerslonmentaria del emparo, seiiealan que el r~mparo directo -

.procede contra rentencins definitives o lrudos. Cuenio ce --
cres 1la jurisciceidn lrboresl, se discute ci irs ressluciones-
finrles ¢e 1nr Juntas de *rbitreje, eguivelen e lvs senten -~
éins dictrdzs en Jjuicios civiles, mercentiles y senn~les, o —-

bien n los laucdos ¢e los Juicios arbitreles; se concluye nom-



brendo # diches resoluciones LAUDOS, y rate ln posibilidad de
cue se interpretera que teles lerudos no son sentencias, y »or
tanto deberfan ce combatirse -en su caso-, centro de un jui -
cio de amparo indirecto, se 07t8 por el uso ¢e una terminolo-
giz, 1l cual precise con toce claridad le procccencia del am-
pero directo, y de ahf 1a mencidn teato ée les centencias co-
mo ce los laufosn, como 8i se tretara de resoluciones ¢e natu~—
rrleze éiverse, Pero en pluralideé¢ losz leudos na san otra co-
57 que sentencins definitivas (ictrdas dentro fe juicios lebg
rales.

El encebezrdo de lo fraceidn IIX ccl. »rticulo 107 Constitu~
cionel, precian lr procecencio éel empers directos "Cuendo se
reclamen actos ce Tribunrles jucicisles,. aduinistrativog 0 -

cel trebejot,

Al fecir del Licencirdo Cerlos Arellano Garcigea) existe in
congruencina entre el srtfcuwlo 170 y el ertfculo 174 de Llr Ley
e Amoero. En efecto, conforme £l nrimer esrticulo lo competen
éia en meterie sugpensionel cs de la mutoriénrd responaable, -
en este caso, la Junta de Concilieidn y Arbitraje, y el segun
do nrtfculo slude rl Presidente de 1l Junta respective; la ex

plicacidn de esta cisparidad obedece e ~uc la cjecucidn de ~=

(28) EL juicio de amparo, p.p. 752-929,



loe lzudos laborales estd en menos el Presicente de la Junta.

Segtin 1~ Jurigsrudencir de lo Suprema Corte, corremnonde --
nroveer sobre 1o sussensidn a 1s Junts ¢e Concilireidn y Arbi
trerje rue nronunci’ el leuro y no a su presidente.

De co.formidad con lo dispuesto en el articulo 107, fraccig,
neg X y XI, ¢e 1ln Congtitucidn, en concordrncis con el articu
lo 170 dc la Ley de dmporo, en los juicios ¢c ampero cde le —-
comnetenciz ée los Pribun~les Colegiecos de Circuito, es la -~
autoriérd responsable ouien debe resolver lo conducente a la-
sustensidn céel mismo a le Junte (e Conciliecién y AMrbitraje -
que 1o pronuncid, sin ruc ello signifique quesronto al articu
lo 174 de la Ley de Amparo, en curnto dis~one rue la suspen -
sidn respecto n laudos se conccéerd en los casas €1 cue, a --
juicio (el Presidente de le Junta respectiva, no sc ponga a ~
la »erte cue obtuva regolueidn favirable, si es 1o obrers, en
velipro de no poder subsistir mientr-s se resuelve el juicio-
¢e smparo, "ués este Ultimo »recento, nve nd contrerfs sgino -
complementa los rnteriomente invocados, sélo impone al Presi
dente de 1o Juntn el deber Ce emitir wn juicio u opinidn el ~
vesnceto, :As no le confiere votestnd psra dicter al suto de-
suspensidn,. '

El dltimo pdrrafo de la fraceién V el articulo 107 Consti-
tucionnl se reficre a la competencia en meteria loboral de la
Suvrema Corte de Justicia y nrescribe lo sipuiente: *
ART,107,P-V,~ La Suprema Co.te ¢e Justicin cc oficio 0 a peti

cidn funceda Cel correspondicnte dribunal Coleg
giado e Circuito, o ¢el Procuracor General de-



la Repiblica, nodrd conocer de 1lo:s rmperos ¢i -
rectos cue por sus ceracteristicas especiales -
es{ 1o amcriten.

Este ineciso se complementa con lo ¢ispuesto por el articulo
27 de la Ley Orgénice del Pocer dudicial de¢ 1= PFedcracidn que
sara la meteris lrborel, le ¢én comnetencia a la Cu~rta Ssla -
ée 1le Sunremp Corte de Justicia, al nreceptuar: '

Art,27.- Corresponce conocer o le Cuarts Srla:

JII.~ Cuancdo la Sela ejercite la facultac de atrac -
eidén contenida en la fraccidn V cel articulo -
107 ¢e 1lm Conctitucidn, para conocer de un om-
nare cirecto en materir leboral (ue nor sus ca
recter{sticas -especiales asi lo amerite,

Lrg iracciones V y VI ¢el orticulo 107 Clonstitucionrl este-
blece log casos e competencir del Yribunal Colegiado ce Cir-
cuito, nare couocer Gel smpard Cirecto,

L~ comnetencie se pladn 2 lor= Tribwrnles Colecindos de Cir-
cuito estd Fes~rrolleda cn el artfculo 44 de lc Leyr Or-#nica-
el Poder dJudicinrl Ce 1r Fecerneidn nue ficet

Art. Ad.-...s0n competentes los Tribuncles Colerircas de¢ Cir-
cuito p-r- conocer:

I.- De los juicios ¢és ~mparo direcio contra scuten-~
cing definitives o ¢ 1lrudog, o contra resolu -
ciones nue nongrn f£in 21 juicio, por violacio -
nes cometidns en elles o cdurente lo secuela del
procedimiento, cuonco se trates
d) En wateria laboral ¢e leudos o resoluciones-

dictecdos por justrs O sribuneles laboroles -
fecernles o locnles,

En 1la Connmtitucidn no se cstoblecen loc baces de sustancia~

““les del esmpero directo y se nrce una remisidéu » la Dley secun-~



(29)

daria, en la fracecién VI del artfculo 107 corstitucional, el-

curl dice:

Art,107,P-VI,— En los casos o cue se reficre lr fraccidén antg
rior, la Ley Reglementaries de los crtigulos—;v
103 y 107 ¢e esta Constitucidn sefielaréd el trf
mite y los términos a que (eberén someterse —--
los Tribdunezles Colegiados ce Circuito ¥, en su
caso, la Suprems Corte de Jugticie, nera éic -
ter asus respectivas resoluciones.

Zl Licenciado Arturo Ginzflez Cosio(zg%xpresn, que la compe
tencie de los Srganos jurisdiceionales en omparo directo esté
regulede nor el rrtfeulo 107 de 1r Constitucidn frrccionss ~-
I¥II,V,VI y IX canecirlmente  aor lon srtfeulos 44,47-49,157~
176 Ge la Ley ce Amncro.

Zn cu~nito o 1» Competencia e los Tribunasles Colegindos ce=
Circuito, le aceidn de smnaro directo procede contra leudos -
nronuncicdos por Tribun~les del Tr-bajo, nor violaciones a --
1rs leves el procecimicnto comctidas durante la secuela del-
nisno, siempre quc afscten lag (vfersce (el ~uejass troscen -
Ciendo al resultedo cel fallo y por violaciones camctides en-
los propios lnucoag,

Zn los términos ruteriores 1a Ley (¢ Ampero establece que -

Op.cit. p.p.78-81.
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sdlo serd procecente el rmpers directo cuzndo dichos }eudos -
sesn contrarios a lr letrs de la Ley apliceble al ceso concrg
t0, 2 su internretrcidn j.rfdica o a los principios generales
del Derccho a faltz de Ley aplicable, cuazndo comprendan persg
nas, acciones, excepciones o capsos cue no hayan sido objeto -~
¢el juiecio, o cuando no las comprenda todas por omisidn o ne-
egativa exvress, de conformidac con los artfculos 102 y 107 --
fraccién V, de la Constitucidn y 158 de 1= Ler de Amparo,

De iguel forma el Liccnciado Jorge Trueda Brrrerg;o%os dice
oue 1a autoridad resnonsable es competente vera decretar o ng
gar la suspensidn de los nctos reclamacos en ampero laboral -
directo, cunndo se pide contre leudos éc 1lns Juntas e Conci-
lincién y Arbitreje de le burocreciay en estos cesos es el ~--
Presidente de 12 Junta o Tribunal, -~uien nor ministerio ce le
Ley, debe conceder o negar la suspensién, ajustdndose estric-

tomente » la Ley de Amp-ro.

Segin el Licenciado Ledn Orentes Rome%%lkonfonme a las fregc
ciones X y XTI del rrticulo 107 constitucional, compete a la «

(30)0p.cit. p.p.244-266.

(31)Op.cit. p.p.3T1-404.



autoridad responssble resolver sobre la suspensidn cel leudo-
obrero reclemado en el smpero directo,

Kl Licenciedo Alfonso Trueba Olivare§32) indica, que las re
rlns ée competencin se encuentran contenides en el articulo -
107 constitucional y cue los Tribunales Colegiados dée Circui-
to conocen de los juiclos de emparo promovidos contra senten~
dias definitives dictadas por tribuneles judiciales, adminis-
trativos y laborales, sea que la violacidén se haya cometido -
2l pronunciar el fallo (error in judicando) o en el curso ¢el
nrocediniento (error in procedendo).

3 Liccenci-do Octavio A, Hernéndeé?3an el concepto de compg
tencia en el mmparo indicendo, que es le facultad o el conjun
to ce facultedes cue de scuerdo con la Constitucién y con lss
leyes orgfnicas y reclementarics resnectives, tienen ordine -

riemente co¢r uno de los 6rgenbs que integren el Poder Judi -

(32)La suspensifn del .acto reclemado o la providencie cautelar en
el derecho de ampero, p.22.
(23)Curso de amoero, p.p.l12-139,
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cial de la Pedcrecidn, o slgunas autoridades comuneés, en ca -

sos extraordinerios, para conocer, tremiter, y resolver los -~

juicios de amparo que los mismos ordenamisntos determinan.

Expresemente confieren competencis a los Tribumales Colegia
dos de Circuito lea freeciones Vy VI del articulo 107 de la-
Constitucién, los ertfculos 44, 158, 167, 168 y 169 de la Ley
de Anmporo y el artfculo 44,F-I pérrafo d,de lo Ley Orgénica -
del Poder J diciel de 1ln Pederscién,

La cuestidn de comvetencia surgida entre .la Suprema Corte y
un Tribunal Colegindo de Circuito, esté reguleda nor el arti-
culo 47 de la Ley de Amparo, segin el curl se resuelve por de
clinatoria oficioss’ pués dispone rue:

Articulo 47.- Cumndo se reciba en la Suprems Corte de Justi -
cia un Juicio de smpero directo del que debe cg
nocer un Tribunol Colegieco de Circuito, se de~
clarard incompetente ée nleno y se remitird la-
demande con sus anexos, 2l Tribunel:Colegiado -
de Circuito que corresponda, El Tribunal Cole -
giado de Circuito designedo por ls Suprema Cor-
te de Justicia, conocerd del juicio sin que pug
da objetarse su competencia.

Es decir el Srganc incompetente ceclinerd oficiosamente en-—
favor del que sf lo es. le respectiva resolucidn de la Supre-
ma Corte de Justicia serd incbjetable, ya que opera el princyi
pio de derecho Acogido en el artfculo 55 de 1ln Ley de Amparo:
Artfculo 55.- Ningin juez o tribunal podrd promover competen-

cia a sus superiores,

y del artfculo 15 cel Gédigo Federrl de Procecdi.ientos Civi -

les semin el cuel ningén juez puede sostener competencia con-
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su tribunal de apelacidn; pero si con otro juez o tribunal ~-

que, esun superior én grado, no ejerza sobre &1 jurisdiccidn,
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11T LAS YIOLACIONES DE PROCEDIMIENTO ¥ DE FONDO

El Licenciado Luis Bazdrescgag;pone que, en el inciso a) de
1n freccidn IXI, del artfculo 107 Constitucional y el pérrafo
primero del artfculo 158 as{ como &l articulo 155 y el 160 de
le Ley de Ampero listrn les violesciones de les leyes del pro-
cediniento que son susccptibles de reclruaarse ol pedir protec
ceién conira uns nentencin definitive, el ortfculo 159 trata-
ce los esuntos laborerles, sutorizendo -uc ¢n 1lr demande de —--
enpard contrr un l-udo de un Tribunrl del Trrbajo, se recla -
men las violrciones procesrles ~uc consisten cns

Articulo 159.~ Fn los juicios sesuidns snte tridunnles civi -
les, oéminirtretivos o del tr-bnjo, sc coasicg

rrrén violaces 1os leres el moccéiniento - -
que afecten les defernsgas del cuejoso.

I.- Curnco no ae le cite ¢l julclo o r~e le ci-
te en forme fistinta fe 1ln prevenide por la ——
Leys

II,~ Cusndo el ruejossdo heye sico male o frlup—
mente renresent >y en el juicio "€ ruc re tre-
te

III,~ Cirndo 20 se le »ecidbon 1os nrushas cue-
lesrlmente h-ye ofrecicés, o curndo o se roci-
ben conforme n Lr Ley;

IV.~ Cu~ndo re declore iles~lmente confeso al-
auejoso, & su represcntante o npodersds;

V.~ Curndo se resuelva ilegrlmente un inciden-
te Je nulideds

(34) Op.oi%. D.p.246-247.
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VI.- Cuando no se le concedan los térmi.ioz o -
prérrogas a cue tuviere derecho con nrreclo a~
la Leyy

VII.~ Cuando sin su culpa ze¢ reciban sin su co
nocinmiento, las pruedbas o’recidas por las 0 -~
tras prrtes, con exqepci6n de lns que fueren =
instrumentos pdblicos;

VIII.- Cuando no se le muestren algunos docu -
mentos o piezas de autos Ce npnera que no pue-
da 2lecer sobre ellos;

IX.~ Cuando se le descchen los recursos a que-
tuvierc ferceccho con arreglo & la Ley, respecto
de providencias que afecten nartes sustanecia -
les ¢ procedimiento que produzcan indefensidn
¢e¢ acucrdo con lss demds froceiones de este ==
aigno artfculo;

K.~ Quando el tribunnsl judicial, adainistreti-
vo o del trobajo, continde €l yrocedimiento --
después ¢ hrberse promovido una coupetencia, -
o cuando el juez, megistreco o miembro (e un -
tribunsl cel trebrjo impedido o recugncdo, com-
tinde conocienco el juicio, =clvo los casog -
en cue 1o Ley lo fafulte expresanente pora pro,
cedery

XI.- En los deuns ¢790s endloraes 7 loz de las-
frreciones rue prccecen, o juicio ce le Supre-
me Corte e Jusiticia o de loc Tribunales Cole-
ciecos de Circuito segin corresponda.

3
El Licencipdo Alberto Trueba Urbingiskanifiesta, cue el Jjui

cio d¢ raoaro éirecto contra los laurog ¢e¢ lac Juntas ¢¢ Con-

(35)0p.cit. p.p.415-416. .



cilirecidn y de” Conciliacidn y Arbitreje, pracece por ¢og con-
ceptos: por violsciones Ce las leyesn del procedimicnto y dor
violaciones de las Leyee de fondo.

En 1a cemende de rmwero, deben hecersc veler en nrimer tér-
mino las viol~ciones a las leyes del procedimiento laborel, -
gue quelrrfn comprencidrs dentro de los p-oineipios generples-
que se consignen en el ~rticuvlo 159 de lo Ley ¢e Ampero.

En serundo t&rnino ceberdn hocerse voler en le demenda to -
¢as lrs violrciones & lag leyez Ce fonéo en n=teria lobarol, -
ye sean lnsg éisoosiciones 2el er€iculo 122 y de sus leves re-
clomentnries, inclusive, nodrd invoecsrsc complementariatente-
la jurisnrude cia de le Sunremn Cortc ¢e Justicis, congruente
con los principios socinles del nrtfculo 122 Constituecional,w
especielmente curndo 12 cueje sec ée cardeter lebornl,

Le dem~ndn de empars deberd vrescntrrase Jirectemente mnte -
1l» nropim sutoricad resnonansble, pera cue se le ¢€ 1la tremitz
cién correspondiente conforme a la legisl:eidn Ge raprrs en -
sus artfeculos 162,165,167,160 y 160 que £l respects estoble -
cens

Artfculo 162,- La demende ¢e »mpero contra wue sentencie fefi
nitive, lrudo o resolucién -ue ponse fin al --
juiecis dietrdo no tribunrles judicieles, adaj

nistretivos o (el trabajo, ceberd presenterse
por conducto de la rutoridad resnonseble que ~
1o emitid. Esta tendrd 1l» obligrcidn de hacer-
conster rl pie (el escrito ¢e 1n mizme, 1o fe-
cha en rue fué notifierda nl -uejoso la reasolu
cidn reclemprda y la ce presentncisdn cel cseri-
to, asf{ como los ¢ims inhfbiles cue mecirzon -
entre embes fechrsy lr falte c¢e 1~ constancia-
se serncionard en los términasr Qel ~rticulo si-
guiente.
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‘rtfeulo 162.- 81 n2 constr en nutos la fechr de rotificacidn
“a‘que se reficre el srticulo anterior, la nuto
rided resnonsable ¢nrré cumplimiento a Lo dis -
puesto en €l articulo 169 ¢e esta Ley, sin per
juicio de cue dentro ¢e¢ las veinticuatro horas
siguientes a la en cue obre en su poder la --
conatoncin de notificecidn respectiva propor -
cione la informacidn correspondiente al Tribu-~
nal al ~ue hay2 remitido la édemonda.
La felta de la referida informacidn, dentro-
¢el término seffalado, se sancionard con multa-
de veinte ¢ ciento cincuenta dias ¢e salario,

Articulo 165.- La presentacidn de la demanda en forme directa
ente putoridad distinta fe la resnons~ble, no-
intermmnird los térainos e que sE3§ifieren -
los ~rtfculos C1 y 22 de cste Ley.

(36)EL artfculo 164 fué rnoteés como eomplemento del 163 y del ~-
169 ¢e 1r Ley de empnro,

(27)Art, 2l.- ® téruino de le interposicid: de lc demnnde de ampg
ro serd de cuince dfes. Dicho término se contrrd cesce el ¢ia
siguiente al en que hayn surtido efectos, c¢:nforme a la Ley -
¢el acto, la notificrcidn el quejoszo de la resolucidn o acuer
do cue recleme; al en rue hrya tenico conociniento de ellos o
de su ejccucidn, o 23l e -uc se hubiese ostent~do sobedor de-
los .:istlos.

Art,22,- Se e:centinn de 1o cispuceto e.. ¢l artfculo onteriors
I.-Los cr5085 €n cue 2 prrtir ce la vigencin de uns Ley, ésta-
ser reclemeble en 1 via de »mparo, oues entonces el término-
wrrp la interposicid: de 1r Cemrnda serd ce trein%- éi-s.
III,- Curnco sc¢ trate ae sen.encirs Jcfinitives o laudos y re
solucionea rue pongen fin »1 juicio, en los rue el =graviado-
no heys sico citrds legelmente nprr- el juicin, dicho eoravie-
Go tendrd €l téruino de noventa (ins orr- Lo intcrnosicida de
1~ denende, £i residiers fuers del lugzr ¢el Juicio, nero cen
tro ¢e le Rendblica, y ¢e ciento ochentn dirs, si residiere -
fuers de ella; contrndo en ~mbos crsds, cesce ¢l siguisnte al
en cue tuviere co.wecini-nto Ge lo menveacizy pero si el inte-
reondy valviere -1 lugsr en eue s€ hayes ceruido Ciend Juicio-
cuelard sujeto al término  rue £€ reficre el erticulo ~nte -
rior,




Articulo 1674~

Articulo 168.-

Articulo 169.-
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Con la demandn (e empero {eber? exhibirse una-
copia nares el exnediente de 1lr cutorided res——
ponsable y una pars cade una de las partes en-
el juicio constitucional; copias que la autori
da¢ responsable entregard a squéllas, amplazén
dolas pore que Centro de un término adximo de-
diez dias, comparezern ente el Tri unal Cole -
giado de Circuito e defender sus derechos.

Cuendo o se prescnteren lrs copies a que se -
refiere el ertfculo anterior, o no se presenta
ren todes lng neces~rias en asuntos (el orden~
civil, sdninistrcotivo o {el trrbvajo, la asutori
éad resnongeble se abstendrd de remitir le de-~
nence 2l Tribun-l Sole;irlo cde C’rculto, v oGe-
asroveer sobre la suspensisn, y mcucord nreve -
niy »1 oromnvente nue nrescnte 10s uooiﬂs omi-
tiF~g dentro écl término ¢e cines cfrs, Twens.
cirrido dicho térmi.io sin nrescniarlas, la su-
toriéré resnons~blc reaitird is Ceuw-nda, con -
el informs relr~tivo mohre 1a onisidn de low ¢y
pies, & ¢icho Tridunal, cuien tendr’” nor no in
ternpuegtr 1~ demrarn,

AL drr cumplimiento lr nutorided responsadle o
lo dinpuesto en el primer pdrrafo Fel erticulo
snterior, remitird lr demende, ln codiz ¢ue ca
rreaponce al lilnisterio Ddblic: Pelerrl y log-
autos origincles al Tridbuncl Colccir(o ¢e Sir-
cuito, dentro ¢el térmiano e trec af~z, AL mig
no tirmno rendird su infomme con jusiificacidn
¥y cejard copia en su poder (e dicho informe.
Al remitir los autosg, l2 autoridacd res-onsa-
ble dejerd teptimonio de lrs constencias indig
tensahles pare la ejeccucidn ¢e le resolucida —
reclemrcr, a menos que exista inconveniente lg
cal nars el c¢nvio de losz autos originsles; ==
eveuto éste en el cue 2o herd 97 ber o l-z arre
tes, peraz cue rentro cel tféraino ée tres dias,
se‘a2len les constrncias ~ue conaideren necesa-
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riaa para integrsr la conia certificrda cue dg
berd reaitirse al tribunrl de¢ ~mparo, acdiciong
dar leg cue 1lr propia ~utoridnd incique.

La putoridad res-onsadle euvierd la copia --
certificada a cque se refiere el nérrafo ante -
rior en wa plazo méximo de tres diss al in cue
les partes haren el selialemiento; si no lo he-
ce, se le impondrs unn mult ée veinte a cien-
to cincuenta dirss de snlerio, Ifusl saucidn se
le impondréd si no éa cuanlimie:xto orortunamen~
te o 1la obligmcidn que le imnone el orimer pd-
rrafo de este propio precepto.

8
El Dicencisdo Snlvador Castro Anvaleth zitando la jurispru

derciz ¢e le Supremn Corte de¢ JusticiaSBQ)

nos cdice, ‘que ni la
Ley ¢el Trebejo, hi la de'ﬁmprro, exijen nue se foraule recla
macién o protesta contra lms violaciones del procedimiento cg
metidae nor les Juntas como recuisito prre que nroceda el jud

cio de garentias,

{3%)0p.cit. p.p.298-299.

{39) Tomo AL, P4z,1308.-R.14775/32,~liertinez A. Deniel.-5 votos.
Tomo XLIX,Pdg.1945.-1,14813/32.~Parada Rodolfo.~5 votos.
Pono ALIV,P4g.4058.-R.112/>4.~Lozaye Roque.-Unanimidad de 4 v
Tomo XLVI,Pdg.2025.-Panamericana de Radio 3.A.LIQ.JUD.
Tomo XLIX,P4g.1038.- R.371/36,~Herrera Daniel.-Unani .idad de-
cuawra votos,
Anéniice ée Jurisprudencia (e 1917-1375.Cuarte Sala,lém,182 -
nie. 117,
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También de scuerdo a ia jurisprudencié?o)cusn&o ge doncede~
€l zmparo por violacidn a les leyes del procedimiento, tendrd
por efecto que éste se reponge a partir del punto en que se¢ ~
infringieron esas leyres.

As{ mismo 1ln Jurisvxudcncia lndica, que para gue el ampero
procede contra las violaciones al procedimiento es necesario-
entre otraes coszs, gue se heya reclemado opriuncmente, n»or meg
dio de los recursog ordinarios, y se haya protestado contra -

dichas violaciones por haberse negasdo su reparacidn.

Segin el Licencindo Juventino V. Castré?z)en lo gque toca e 1=

mencidn de sentencies Cefinitivas, debe estrrse a lo .dispues—

(40) Tomo XXIXI;P4g,22.-Torres Sagaceta Luz,
Tomo XXIX,P4g.980.-Holms William Leonardo.
Tomo XXIIX,Pép,549.-Aguirre Epifanio,
Tomo XXVI,T4g.630.-Molina Herrera Dionisio.
Tomo XXVI,Pdg.937.-lemar Lucious .
Anéndice ce jurisprudencia de 1917-1975.Tercera Sala.n\ﬁn.f_\)_’f
pég.538.

(41) Quinta Epoca:
Tomo II,P4g.691.-Ruiz Osorio Leopoldo.
Tomo VIX,Pédg.136,-Vallejo Joacufn,
Tomo VII,Pdg.141.-Gonzilez Leocadio.
Tomo VII,Pdg.1567.-Hig Un.
Tomo VII,Pég,.503,.-Diaz Pedro, : :
A2éndice de Jurisirudencia ce 1917-1975 Tercers Sa‘a lhin 234,
Phg.B839,

(42 Op.cit. p.p.449-451.
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t0 por el articulo 46 de la Ley de Aupnre, pare que se llegue

al entendimiento de que entiende la Ley de Ampr~ro cuando ssefia

1a este tipo (e rcsoluciones.

Articulo 46.~ ...5e entenderdn por sentencies definitivas las
que decidnn €l Jjuicio en lo »srincipal, y resneg
t5 de las cueles lzs leyes comunes nd concedan-
ningdn recurso ordinerio nor virtud cel cual -
suedern ser mnocificaders o revocades.

Aclorando el ~nterior concento lz siguiente tesis jurispruden
cial: "debe entenderse por zentencia cefinitive, para los ---
efectos cel amporo directo, le que define una controversia en
lo principal, estnblecienéo el derech2 en cw.nto a la sccién-
¥ la cicepeidn rue heyen notivedo 1~ litis contestatio, siem-
nre rue, resnecto de ellam, no proceds ningin recurso ordina -
rio nor ¢l cusl nueda cer modificada o refornada’.

La rednccidn del segundo ndrrafo del artfculo 153, seiiala -
que 1o cue examine el smparo directo es 1o legelidod de los ~
centencics y no su constitucionalié~¢ proviamcente dicha,
Articulo 158.~ Para los efectos de cate articulo, 8blo serd -

nrocedente el Jjuiecio ce amprry directo contra-
sentencies definitivms o Lnucos y resoluciones-
ciie pongan fin al juicio, cictrcos nor tribuna
les civiles, céminirtrativos o del trabajo, -—-
curnds sern contrarios r la letre de la Ley -=-
aplicerbie al camo, 2 su interpretocidn jurfdi-
ca 0 o los principios generales de Dercchs a -
falta ¢c Ley nplicable, cu~no comprendan - —-
acciones, cxcecnciones o casea nue no hoyan si-
do objeto ¢el juicio, o curnisy no 1~z comnren-
épn todrg, por oaisidn o negocidn expresa.

y es una rerfirmocidn ce leg disposiciones (e 103 dos ltimos
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pérrofos del rrtfculo 14 Constitucionsl que establecen l=s ga

rantf{as de exacta alicacidén de¢ la Ley,

Artfculo 14.- En los juicios del orden eivil, la scntencia dg
finitive deberéd ser conforme a la letra, o a la
internretacidn juridica de 1a Ley, y a falta de
ésta se fundnrd en los nrincipios geaersles del
cerecho,

Pare entender mejor citemos ¢l crtfculo 711 del Cdigo de —
Procedimiento Civiles del Distrito Federel y del Territorio -
de Baj~ California de 1884, gquc decia lo que posteriormente -
se copid en 1= Ley de famn~ro, o zea:

"El recurso de camacidn en curnto o 1p susteneia cel nego -~
cio, tiene lugnr:

I.- Cuando la Cecisién ne~ contrarisz e 1- letre é¢ 1r Ley -
aplicrble 2l crg0 0 n su intepretrcidn juridice.

IX.- Cuernco le sentencéie comnrende jpersohas, cosrs ncciones
0 excepciones que no han sido objctdo del juieio, o no comnren
6e todrs les que lo han gido".

La enumeracidr en el articulo 159 de las violaciones o log~
leyes cdel proceéizients, en los juicios seguidoz -~nte tribung
les ¢cl tredejo, son olustes rcue 2in e brrgo dejan textuales-
muchos concepntos del rrtfcule 711 cel 06digo Ge 1384 anterior
moﬁta citndo, y en el curl se listeban lesg violaciones a las-
leycs €el procedimiento que daban lugar nl recurss de casa —-
cién,

Fl ert{culo 1€l ¢e¢ 1» Ley ¢e Amparo se refiere a Los pnsos-

nricesrles tipicos ée le czsacidn, que son 1os oue preparsn -
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la interposicidn del empero “irecto contr= Lle sentencin defi-
nitiva o lrudo, que recaige en los orocesos deniro ¢e los cug
les se llevan a c¢~bo 1lnsg violaciones ‘el procedimiento referi
¢as en los ertfculos 159 y 160 de 1~ misme Ley ¢e Amparo.

Articulo 161.~ Les violaciones o las leyes @cl nrocediniento-
o cue se veficeren loa cos ertfcula: enteriores
368lo podrén reclamerse en la vir de cmparo el-
promoverse la cemonda contra el laudo o resolu
cidn que nonga fin al juicio.
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v LA SUSPENSION EN AVMPAROS LIRECTOS
CONTRA LAUDOS LABORALES.

v A) EN NATERIA DEL TRABAJO EN GENERAL.

El Licenciado Ricerdo Coutg?3Litando el srtfeulo 175 de la-
Ley -de Jmparo indics, rue cuanéo la ejecucidn o la inejecu ~-
cidn ¢el acto reclamado pueda ocasionar verjuicios al interes
general, la suspensidn se conccderéd o negard, atenciendo a no
causer esos perjuicios.

En egtos cesos la suenensidn su;tira sus efectos sin necesi,
dad cue se otorgue fipnza.

La ¢isposicidn transcrite ccusa un cambio radicnl del sistg
ma seguido nor el constituyente en lo que resnecta a2 la sus -
pensidn contra sentencies definitives, o lrs quc enuiprrr el-
legisledor los laudos de lms Juntas de Concilincif.. y Arditra
Je.

La exposicidn de motivos de le Ley de Mnoero justifica di -
cho crmbio, diciendo que si se ndoptera acuel sistema, resul-
tarie antitético con el cardcter que dirtingue el derecho so-
ciel, cuyz materia no es de modo elguno privade y patrimonial

sino que afecta cuestionea que tienen el més alto interes pa-

(439p.cit, p.p.142-146,
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ra la colectividad, y por ello la cjecucidn de lrs resolicio-
nes dades a los conflictos o Ciferencias de trabajo no pueden
guedar sujetes a las mismes reglss, por lo demds, tembién di~
ferentes entre af, cue normen la ejecucién de las scntencias—
de cardcter civil o penal, en materia de suspensidn del acto-
reclanedo,

Por e¢s0 la reglementecién de la suspensidn fué motivo, en -
el proyecto de la Ley de Mmpero, de un cuidedoso estudio, - -
efecturco con el propésito ¢e conatituir un sistema que evita
re los graves perjuicios rue 1A suspensidn podrfe ocasionar g
la faailia obrera, poniéndola en treznce ce no noder subsistir
mientras el juicio de ~mparo fuese en definitive resuelto, y-
las repercusiones cue, en perjuicio cel interds de la colecti
vidad pudiera engendrar tel situaciéh, apmrte de los perjui -
cios que directamente le ocasionere el hecho de concederse o-
negerse la sucpensidn, adn cuando con ello no se causoran per
juiclos graves e los tresbejadores o n sus dependientes econd-
micos,

De ncucrdo con le anterior exposicidn y.los preceptos lega-
les en rue cristelizaron los idess del lesislador, en 6l sis—
temn ncoptado se conciliaron 10s intereses del obrero con los
del natrén y le colectividad, heciendo predominar estos Wlti-
mos, por considererse que en la resolucidn ce los conflictos—
c¢el trnbajo hey siempre Gn interés colsctivo,

Lo guc primero se destece de 1r lectura ée 105 proccdtos -
tronseritos, es cue le concesidn o nezacidn ce le suspensidn-—

estd sujetn nl juicio del Presicente e le Junto aue hubicre-
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dictado el laudo. Pero 1lr facultad sue 2 csttvrespeéto conce—
de 1n Ley de Amparo al Presidents de la Junta, no es absoluta
ni en cuanto a su ejercicio en si misma, ni en cuonto a las -
condieiones cue debr tener 1s resolucidn que se dicte.

En efscto, la concesidén de la suspensidn ¢e un lauéo cue
favorecc 21 obrero, <epende d¢ cue no se pongs en peligro ¢ -
€ste de no poder subsistir mientres se resuclve ¢l amparo; de
maners gue 3i eriste ese peligro, le sus-ensidn cebe negarse-
nero sélo en cuento se considere necesario nera evitor aoouél;
en 10 exccdente habrd Ce concedcrse la susnensibn, ocro suje-
is o le condicidn de que 12 partc contraries al obrero otorgue
le garentie corresnondiente, a menos -ue el obrero otorgue --
contragersntia.

En curnto & los conflictos ée cordcter colecctivo, = que Se—
refiecre el ortfculo 175 de la Ley de Ampero, lo suspensidn de
be concederse, o negarse, atcndiendo £ no ceussr perjuicios -
al interds cenerel, esto es, 1la susvensidn debe concecerse sd
10 en ¢l ceso ¢e cue el interds pUblico no exija le inmediate
ejecucidn el laudo, y su conecsidn hobrd ¢e¢ ser ein necesi -
ded del otorgenicnto de gooantfe, porgue tretdudose de soue -
1los conflictos, €l interds ce lom patrones y ce los obrcros-
no estd dirigido sino cn forme nmuy indirecte,

Articulo 175.~ Cuando la ejecucidn o le inejecucién del acto~
reclamnado pueds ocepionar perjuicios al inte -
rés menernrl, le guspensidn sc co:cederd o nega
rd atendiendo a no cruser €80s nerjuicios,

In estos cesoa 1r suspe .8idn surtird sus cfec~
tos sin necesidnd ¢ée cue se otorrue fienua,
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De 1la necesidad de gue el Presicdente de la Junta de Conci--
lirecién y Arbitraje se sujete pera dicter su resolucidn & las
nor:ies exoreasdas, se ceduce gue €ses reésoluciones pueden.ser
recurridas por medio del recurso de queja snte el Tribunal —-
competente, 8i se trata ce lcudos, en cue la violacidn alega-
éa se hnya cometido en el mismo leudo, 0 cusnco la violacidn-
se hrye cometido dentro del procedimiento, o bien, cuando se~

aleguen en €l amparo une ¥y oiras violsciones.

Prrr el Licencindo Juventino V, Cnstro€4tLr previoidn legel
peraite contemplar una suspensidn que no regresa al pasado, -
8ino gue parece adelantrr posibles efectos futuros de la sen-~
tencia cue adn no se dicta; es el cnso ée 10 establecido por-
61 ertfculo 174 d¢ 1la Ley de Mmapnro,

Articulo 174.-Tratfndose de lrulos o de rcsrluciones que pon-
gan fin al juicio, dictadoz nor tridbunrles del-
trabrjo, la suspensidn se corceCcrd ¢ . los ca -
803 en nug, & Jjuicio del presi”ente del tribu -
nrl respectivo, no sc nonge o la prrte que obtu
vo, 8i es 1la obréra, en peligro de no pader subp
sigtir aientras se resuelva el juicio Cc ampory
en 1los cuales s86lo se suspenderéd la cjecucidn -
en cucnto excede de 1o necesorio zare escgurar-
tel subsistencia.

La svooensidn surtird cfectos si se otorge cou
cldn en los mistis térmi.os Zcl artfeulo rnte-=
rior, a menos cuc ce constiture contrzfianze -
por el tercero nerjudicndo,

(44) Fi sistema del derecho de amparo p.n.194-195.
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La jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicie, concreta
aun més esta disposicién indicando que la suspensi6n’solicitg
da por el patrén contra el léudo que le es favorable, es im -
procedente hesta por el importe de seis meses de salario, - su-
ma sobre la cunl se ejecuta el laudo favorable » 1alﬁarte —
obrera.

En este cazo podria argumentnrse cue la suspensidn, como —-—
tal, no otorgd efectos s futuro, 8ino que simplemente permi -
tid la conswiccidn de los efectoc del laudo favorable nl ters
cero serjudicado, medirnte el manejo fraccionsdo de una imnro
cefencin nor ese minimo; el exceso si suede suspenderée me —-—
¢isnte cau;ién. Pero es evidente aque la gentencic en el ampe-
ro directo interpuesto por 1~ narte natronsl, podris scr fovg
rable y respecto de seis meses de salerio consientemente se -
plasma nor la justicia federal tel inconstitucionelidad.

Todo este com>licndo manejo se puede llever a cabo medisnte
el instituto de¢ la suspensidn, que de acuerdo con sus princi-
pios deber{a declerar la imppocedenciez o la negntiva de la —-
suspensidn, cn cuyo caso todo el lauéo seria ejecutadble 2 - -
bien concederle, en cuya hipdtesis todos los efectos del lau-
do serfan paralizados.

No podemos engaiiarnos con teorizaciones o ergumentaciones -
intencionadas, paras evitnr reconocer que 1l» suspcnsidn en oca
piones desvia excepcionalmente su neturaleze estecionaria y -
no restitutiva, nara auxiliar en el respeto de interes de al-
to contenido liberatorio y dignificante del scr humano, que -~
no caben dentro de un encasillamiento tecnificante.
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Fl migmo autor indice cue Fix Zumudio(45)tiene razdén cuando
afirma gue la suspensidn puede ser una medide que anticipa --
provisionalmente algunos efectos de la sen encia en el proce-
80, que eventuplmente pudiera neger la proteccidn constitucio
nal solicitada, permitiéndose parcielmente la ejecucidn del -
laudo corresiondiente de la junta de conciliecién y arbditraje
Sin embargo, igualmente pocrfa efirmarse cue la suaspensién sg
licitada por le perte pafronal, en realidad se niega en parte
en aquella en que lo obliga a otorgar de sntemano, a la parte
obrera, los medios econdmicos suficientes para poder aubsis +
tir, mientras se tramite el proceso, y se concede la propia -
suspensidn en la narte que ya excede e 1o necesario nara gque
1n parte obrera subsista,

Tratfndose de los leudos ¢e 1loa tribunales del irabajo, el—
mencionado crtfculo 174 ¢e le Ley de Amparo disnone la facul=—
tad discresional de los Presidentes de las Juntas, 1o que e¢g-
une excepeidn a lo dispuesto por el artfculo 170 de la misma-
Ley, cue afirma oue lr suspensidn se dicte por lss sutoridars
des responsnables,

Artfculo 170.~ Pn los juicios de empnaro de la competencis de-
los Tribuneleec Colegiados de Circuito, la auto
ridad responseble decidird sobre la suspensidn
de 1n ejecucidn Cel acto reclamndo con srreglo
al articulo 107 de 1la Constitucidn, sujetdndo-
se¢ a lag disposiciones (e csta Ley,

(45)Garantias y amparo,. p.p.427-491.
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. (46
De scuerdo al Licenciedo Alfredo Gutiérrez Quintaailla, )1a

relacién juridica laboral da origen a un haz de éerechos sua-
tantivos cue 8 su vez tutelan e. interes juridico individnal-
del trabajador como tal o bien al interés colectivo de la cla
se trabejadora, y tales derechos dan a su veg origen a accion
nes ¢e natursleza individuel o bien de netnraleza colectiva.

Por otra perte, los derechos sustantivos derivados de la rg
lscidn laboral, den origen a acciones de naturaleza juridica-
o bien de naturaleza cconfmica, siendo les primeras aguellas-
cue tienden a la aplicacidn de la norma juridice positiva y -
formalmente vdlide nue ha sido violadas, por lo cual el laudo-
quc se dicta tiene por objeto definir si dicha norma he sido-
0 no violade, y en el primer caso, el juzgaior laboral debe -
constrefiir su fallo a eatablecer el imperio del cderecho me --
diznte lz aplicacidn de la nornma.

In cembio cuando se trote de conflictos colectivos de natu-
raleza eccondmica no se discute ni =ze controvierte 1la viola =-—
eisn d¢ una norma Jjuridica positiva o formelmentec valida, si-
ro la aplicacidn ¢e la Justicia Social, mediante 12 elabora -
cidn de uns norme gque proyecte sus ofectos hiscia 1la constitu-
cidn de un nuevo estatuto jurfdico que cembie, modifique, su-
vln o emplie las prestaciones econdmicas del trabajador para-
estoblecer ‘el eouilibrio entre el capital y el trabajo, sin -
que al hacerlo =¢ anflice el derecho, sino aguellas circuns -
trneias ée cardcter maseri:l o econdmico gue 12 autoridéad del
dredbajo soberenomente juzgue que sean ncccgerias gara la con-

gecucidn de tal equilibrio. aue a su vez constituye le médulm

(46)0p.cit. p.p.213-219
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de la Justicia Socinl.

Desde el punto de viata de las acciones juridicas individug
les, es necesario onalizar 1ls suappnsién en materis leboral -
en relacidn con las més importentes prestaciones laborales --
que 1n sustentan, tales como la de.indeunizacidn. constitucio-
nel o reinstalacidn, como consecuencie ce ux despido injusti-
ficedo, le de incdemnizacidn constitucional por la rescisién -
que unileterslmente consume el trabpjndorApor notives imputa-~
bles al patrén, lrg acciones relativas a la fijacidn de un sa
lario remunerrcdor, el pago dée salarios ceidos cue deviens coa
mo subsidieria de les primeras, €l pago de séptimog dfas, ~ -
dfes festivos, horas extras, sguineldo, diferencias de sala -
rios, nivelacidn de salerios, vecaciones, participacién de —-
utilidades, indemnizacién por nuerte.

Lo Jurieprudencin de lo Suprema Corte ' no iavone la obliga
cidn de negar siempre 1la suapensién por el importe de seis me
ses de sz2lrrio yn que reconoce le facultald discrecionel ce ==
los presidentes de las juntas para counceder o negar la suspen
3idn, cuando n juicio de estos, el trabajsisrr que obtuve resg
lucidn favorrble, no tiene elementos necesarios para poder =
subsistir, sienCo ¢l importe de seis meses de splerios, ol —-
término que la Cuerte Selz ha venido rosteniendo para lr . tra-

miteeién del raparo.

(470672 niin. 210/1964, "Armadora y Constructora c¢e Culiacan S.A.—
éc feche Enero 29 e 1965, visible a pfzina 21, frl volumen -
T, Quinte vsrte, de la sexta Epoca e la Cuertm lirlea,



Ahora bien, inde-~enfientemente de l2 circunstancia de cue -
algunos tribun~les Colegirfos fe 1 Rendblice hrn sustentado-
el criterio ce cuc el término de scis meses ¢e selario debe -
conrtrefiirse 21 término de tres meses, nor congiderorse cue -~
1s tremitacidn ée los Juicios de Garantinrs nd excelen e este
diltimo tfrmino, enr nccesrrio fijar el slesnce de¢ las citadas-
Jurigprucencies, norrue suficra (orse €l crso ce internretor-
ge cond criterios contradictorios.

2™ efecto, es necessrio catoblilecer sl siemire ccbe nesrrae-
12 srgpensiln respecto erl término de reis o tres wsces, en --
sus respectivos casos, o bhien si - juicio'Cel Pregidente Se -
le Junte resicetiva, la perdc sbrara no guede en peligro de -
no noder subsistir, puecde coycedcrse ¢l términss abs-:lutos 1n
suspensidn resnecto n cuelculer cantidad ce selorios,

Fl artfculo 174 de 1la ley ce Amparo, concede el arbitrio ng
cesrrio o los Presidentes de les Juntee ners cnclizor y defi-
nir si le parte owera cue cbtuvo resiluciidn favoredle gqueda-
0 no en péligra de no nocder subsiatir mieatres ee resuelve el
Juicio de omprro, y vor lo tento, si de zcucrda con laz ~rue-
bes allegaces ~or 1= perte nrivonel, o bien por el nrapio Pre
sidénte ¢¢ la Junta sc 1llege 21 nleno convenciniento e que —
1o narte obrera nuede subsistir durante la tremitacidn del --
juicio de ampnro, debe concedersc la susncnsidn, mediante —-
fien.a ressecto a cusleuier contidrd e golaris ccidy, indeom-
nizreidn o de cuslcudier otre nrestreidn e corfeler indivi- -
Gunl; obviamente cuanco se tratz de 1a aceisn ‘e reinstels -—-

cién, es correcto el criterio uniforme en el centid) ée que -
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1z suspensidn debe negarse, pera que 1~ parte vorera puens —-
subsistir mientras se tramite el amparo y ninmin cafio sufre -
el patrdn, ya cue al pagar el snlario lo hace en contraprests
cidn del servicio que entre tanto recebe.

. En cuento 2 los demgs casog e las accionesg individuales de
notursleza juridica, se tiene  la que 8c¢ relacione con lss in
cemnizaciones nor causas de accidentes de tradbajo tanto para-
los obreros como a sug beneficierios,

La incemnizacién al Yrebajacdor por nccidsnte de tratajo, —-
~ue le movive una incapacidad -arcial o total o bLien nl pego-
de calerios Curanve el tiempo de incepacided temooral, la Su-

preme Corte de Justicia na sustentado el ciiterio de gue la-

misma razdn existe pares negar 1la suspensidn contre log loudos

de 1-s Juntes de Concilireidn que manden rager a log obreros-
porque 1r indemnizacidn se epuipara a les alimentos.

Ea erronco el criterio que entecede y conirario al susicnte
do por le migae Supraar Corte dc Justicia, pues si el patrdn-
deiucstra con prucbn iddnea o bier el Prezidentc de lc Junte-
se nllega cjementos de conviceidn suficientes en el gentido -~

de sue 1lr parte obrera tiene mcCios econdmicos

ciontes pa

re pocer cubsistir, la 3uspenaidn debe concedersc sobre el ta

(48)Tesis de Jurignrudencie mim.8, Quinta Fpoes, Pég.22,Seccidn 2
Primera, Volumen Cuarte Sala, Apéacice Q¢ Juris-rucencis de =
1917-1665.
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tal de la indemnizacidn nor accidentes respecto al nogo de sa
larios en incopzcidad temporsl, bastando para corroborer lo -
anterior nefialmr 'sl caso de un trabajador dotado ¢e ua patri-
monio propio, como cosas e renta o cuslquicr tipo de rendi -
nientos ée capital, rue lp proporcione los meéios nccesariog-
para su subsistencia, y eﬁ cuya circungstancia no habria obsti
culo psra conceder le duspensién total de los act>s reclema’ -~

¢osg,

B1 curnto a la inceanizacidn de los beneficiarios, por muer,
te del trabajodor en accidente de trabnjo, cl sritfculo 174 de
la Ley de Amparo, literaslmente se refiere ¢ lp narte obrera y
no a sus bencficierios, cuesndo dispone que dcbe uegarse la -~
sugpensidn, en cuanto sc¢ ~onga en peiigro de no noder subsin-
tir, nor analogis pocrfin razonarsc ca el centido de que 8i ~=
1ds beneficieriong o depencdientes econdmicos del tyaﬁajador fa
llecido se encuentrsn cn »nelicrs ac no »nocer subgigtir, debe-
negarse la susnensidn en cuonto al monto de tos pirestacioncs-
quc tienden el sogtenimiento de ellos y concedersc reshecto -

al resto,

21 Licenciado Carlos Arcllano Garcig4qganifiesta, gue en la

hinftesis de cue ¢l acto reclammdo es un laulo ¢e una Junta -

(49)Op.cit. ».p.BAT7-925.



6¢ Conciliecidn y Arbitrnje, 1ls suszensidn se concederd e: --
los cesos en - uve e juicio del Presidente de 1la Junta de Conci
lincidn resnective, no se ponre » l= narte cue obtuvd resolu-
cidn fevorable, si €8s la obrere, en peligro ce no poder sub -
gistir mientras se resu:lve el Jjuicio de emparo; en esta si ~
tuacidn 85lo se susnenderd la ejecucidn en cumnto exceds de =
1o neceserio prcra asegurar la subsistencia del trabejador&so)

Por otre perte, ia'réplé especiffca parz el amparo directo-
laboral, en mrteria obrere, es la tutela al trebajador. Si --
obtuvo ¢l trabajrdor lesudo favorable, la susnensidn del scto-
reclaurdo no deberd afectarle Ge tal meners cue 8¢ le conga ~
en 7elirro ¢e no voder subsistir mientras se resuelve el jui-
cio de anpero y 8610 se suspencerd le ejceucidn del laudo en-—
lo cue exceda Ce lo necesario nerz asegurar tel subaistencia.

La Jurigprudiencia ce 1n Sunrcna Corte ce Justicia, he con
tribuido o csclrrecer ¢l criterio Ceterminativo de lo que gs-

neccerrio ners cue el trabajocor subsista y 1o cue excede de~

(50)Artfculo 174 primer pdrrafo :¢ 1= Ley de Manaro.
Zate 2igo criterio e¢s sostenido nor el Iiccneciréo Fernando -
Arilla 3as, "El juicio c¢e amprro"., »n,139.

(51)Quinta Epoca:
Tomo LXIII,P4g.1147,-Monserrat Jeasls S.
Tomo Li{IIX,Pdg.1648.-Sincleir Pierce 0il Co.S.A.
Tomo LXIV,Pdg,2019,-R.3913/29.-Cutierrez B,Dolores Susens.- 5
votoa,.
Torto LXIV,PAr.4208,~Fclix Bnilia y Coage.
Tomo LXIV,P4p.4209,~Sneva Anirés.
Anénéice ¢e jurisvrudercia e 1917-1G75.Cuarta Sela .nim.235.
pég.238.
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1o neceserios
© SUSPENSIOIN EN MATERIA DE TRABAJO.-ElL ortfculo 174 de la Ley de
Ampero egteblece una fecultad discresional en favor de los - -
miembros de las Juntas de Conciliaciln, pere conceder la sus -
pensidn de los leudos que se recurren en amparo directo, y le-
Cuerta Sala he sustentado el criterio de gue 12 suspensidén en-
materie del trebajo, es imorocecente hesta por el importe de -
seis meses de selarios, por ser éste el término considerado co
no neceperio pare la tramitacidn del julcio de garcntias.
Mntes de conceder cualouier susnenaidn ¢el acto reclemado en
un juicio de smparo en materia de¢ trabajo, debe asegurarse la-
subsistencir del obrero cue obtuvo remolucién frvorable, bien-
gue se trate de unc indemnizacidn o de pago de selarios, por -
lo cue el Presidente de la Junia Cebe computar el tiempo que -
estime ha de tardar en resolver el juicio de garantfas respec—
tivo, y de acuerdo con eso, mendar cue se exijn y entregue lo-
cantidad correspondiente al trabejacor, si a2 su juicio eatuvig
re en peligro de no poder subsistir, y por el socbrente de la -
cantiésd reclrmadn, conceder le suspensidn, pero en ningin ca~-
20 prser ror elto la disposicidn contenider en el 2rticulo 174-

(52)

de 1¢ Tev de Amnaro cusndo see posible su aplicacidn.

(523 mismo criterio es sostenido por el Licenciasdo Selvador Car-
tro Zavaleta, Préctice del juicio de ompexru, p.p.453,459.
Quinta BEnocat
Tomo XALIX,Pdg.226.~C{a de Tronvias de luz y Fuerza Lotriz de -
Monterrey.
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Ahora bLien, al cecir del Liceaciado Ignacio Burcoess3)1a sus
pensidn en el juicio ée ampars directo, curnco se trate de lau
Cog pronwnciséng ~or log Juntas de Conciliecidn y Arbitrrje, -
sdemas de crue debe reunir la peticidén previa del agraviado, --
gueda sometida a le condieién de que o juicio el Presicente -
de la Junta respectiva, no se nongr & la parte que obtuvo resg
lucidén fevorsble, i es la obrera, en Delisrd de no poder sub-
aistir mientras se resuclve el juicio de ampero, en cuyo caso-
se suspenéerd la ejecucidn en cuento ezceda de lo neceserio pa
ra esegurer tal subsistencie.54)

L concicidn Ce procciencia he s£i¢o constantemente reiterade
2or le jurisprudencie de le Suprema Corte de Jus tlciusss)

niénéoze la restriccidn cue el ortfeulo 175 invocado impone en

soste

cuanto ~ leo concesidn de dichs mediéa cauteler, en ¢l sentido-

de gue s suspencerd el cumnlimiento ¢e los lrudos erbitrales-

Tomo ALIX,P£g.228.-Herndndez Indnlecio y otros.

Pomo XLIX, Pdg.1012,.-Ciz, Agricola éel Espiritd Sento y Anexas,
Tomo ALYIX,P{g.107¢,~Hénces Isabel,

Tomo XLIX,Pdg.2345.,~5indiceto ée Smstres y Simileres de Tompi-~
co y Ciudad LLQCrO-

Agénclce Ce jurisprudenci- de 1917—1975 Cuarte Sale,inim,252,--
pég.235,

(530p.cit., p.n.B811-812,
(54) Art.174, pdrrafo nrimero ¢e la Ley de ’mparo,

(55) Apérdice -1 Tomo CXVIII,Tesis 1057,Tesis 175 ce le Compilacién
1917-1965, Tesis 252 cCel Apéndice 1975, Cuariz Sele,



(56)
(57)
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regnecto » lrs nresteciones en fevor el trabajodor cuyo mon-
to exceda de lo nccesrrio para asegurcr su subsistencia.

La facultad discresional rue tienen los Presidentes de las-
Juntes ¢e Conciliacién nara enrecier si con la suspensién se-
coloca al obrero en peligro de no poder subsistir, ha sido en

caugada por ls Jurigprudencis (e le Suprema Gorte$56)

que esta
blece €l criterio de ~ue dicho peligro surge cuendo al traba-
Jador se le ocesionen tr-nstornos irreparnbles, porque no dig
ponge de otros clementog, pera subsistir, distintos cde las - -
prestaciones a ~ue hubiese sido condenado el patrén. En otres
nelabras, es la natursleza ¢c éatas 1o cue determina si la —-
inejecucidn de un leudo arbitral suscite el riesgn de qué 6l
obrero no pueda subsistir mientrss ge falla el amparo directo
por lo que cuando el laudo reclemedo impone 8l patrdn nresta-
cionesAque se conceptian viteles para el trabajador, lo sus -
nensidn es imnrocedente.

El criterio aplicado pnor le Jurisorucdencia de la Suprema —-
Corte?7sobre 1s improcedencia del beneficio suspensional con-
tra la ejecucidn de lmudos dictados nor les juntas de Conci. =

Apéndice al Tomo CXVIII, Tesis 1056,

Apéndice al Tomo CAVIII,Tesis 563.

Apéndice el Tomo CXVIII,Tesis 891,

Apéndice al Tomo CXVIIX,Tesis 13, Tesis 8 de lz Compilacidén -
1917-1965, Tesis 9 c¢ol Apéndice 1975,Cuerte Sala,

Apéndice nl Tomo CXVIII, Teeis 1058, Idem,Tesis 176 de 1la Cow-
pilacidn 253 del Apéndice 1975.

Anéndice al Tomo CXVIII,Tesis 972,
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1iacidn: Asf si el laudo condena al patrdn a pagar a los ceu-
dos del trebajador una indemnizacién nor muerte de £ste, la ~
sugpensidn no debe negerse; igualmente dicha nedida cautelar-
es improcedente, si la condene estriba en la reinstalacién -~
del trabajacdor; tampoco procede 1r sus-ensidn, si el leudo er
bitrel reclemedo condena 2l natrdn al pogo cée la indemniza —-
cidn por accicentes de trebajo en fevor ¢¢l obrero; le multi-
citeda medida ceutelar no debe concederse; si le condena es =
triba en el nago e selrrios cafdos, hrsta por el imporie de-
seis neces, término cue se h~ considerado como neccsario para
17 trenitncidn fel juicio de garantiss. Esta Tesis jurispru -
dencirl debe entenderse splicable en ¢l camo de que el laudo-
arbitral reclemado ns concene & lz reinstaleeidn del trabaja-
dor, »ués 1- reposicién del obrero en su travajo, no 1o colo-
ca en neligro Ge no poder subsistir mientras se decide el Jul
cio de amparo regncctivo, por 1o ruc contra el zago de los sa
leriog cafdos si es procedente le suspensidn indesencicntemen
te de su cuantia,

Concedida lp suspensidn por el Precidente, »7re nue surta -
sug cfectos, el rucjoso debe otorger crucidn -era garontizar-
los <efios ¥y perjuicios cic con ella ge pufiesen causar al ter
cero perjudicedo, quien a ru vez, tiene el Qerecho de prestar
contraftionza para 1llevar ecelante la ejecucidn cel laudo re -

clrmado.
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(58)

De ipual formae el Licencirdo Romeo Ledn Crantes, observa
gue en meterie obrers rigen los principios penales y civiles-
subordéinedos 2 le necesiced de cue el trabajador no vaya ex -
puesto, por razin {e le sus-ensidn, a sufrir privaciones que-
pueden afecter su subsistencia, debiendo Gecreterse la suspen
sibn solamente respecto a aquellas presteciones o partes de —
ellas que excedan de lo necesrrio 7nre asegurer la subsisten-
cia el trebajador, sicmpre con el rceouisito de la fianza y -
sujeta ean suspensidn a la posibilisdad de que el tercero la-
deje sin efecto, otorgrndo a su vez la correspondéiente contra
fianza indemnizands al quejoso en sus gastos.

Picho eutor nars fundamentar las ideas enteriores hacc 2lu -
2idn a lr Jurisprucencia de la Suprems Corte incicandos
JUNDAS DE CONCILIACION v ARBITRAJE,-La suspensidn contra los-
laudos ¢e lns juntas de Conciliacidn y Arbitrezje, es improce-
dente, norrve con ello se causarian serios perjuicios a la a9
cieded, nuesto que los selrrios de indemnizaciones, que por -
concento de trabajo, corresponcen a los obreros, tienen por -
finrlicésd atencer s le subsistencia propis y de su femilia, -
corécterintics vor le ~ue pueden conzidererse eses prestacio-—
nes cowmo alimentos.

Aaf mismo, contra lp ejecucidn de los lrudos de las Juntas~
de Concilircidn y Arbitraje, procede conceder la suspensidn -

nefipate finnze, si, dada 1l» nstureleza de lo reclrmpeidn del

(58)0p.cit. p.p.372-380,



obrero, no estd en el ceso orevisto por lr Corte, Ce gque con—
le suspensidn se le ocosionen trernstornos irrensrables sorgue
ny disvonpe ce otros clementos pere subsistir,

Los enteriores digtingos erxistentes de incemnizacioneés equi
parables a alimentos, serlerios devengedos, cafcos, etces., no
deben tomerse en cuenta nara 1los efectos ée la susoensidn, de
acuerdo a 1o manéada ror el articulo 174 de la Ley de Ampero,
que nreviene nsegurar t-on s8lo pere ese efecto le subsisten--—
cia del tradajedsrr, y comd no existe mejor mrnera de garenti-~
cpr Gg7 subsistenci~ ~ue reintegreéndilo al tradajo, es indude
ble cue la resolucidn de una junta cue concede le guspensidn—
contra el nnpro de las selerios cefcos, orevia reirstolreidn -
Cel trabajedor en su puests, ¢e ecuerdo con el leudo, dede €s
tinrrge aju~tece o lo Ley y consiguientemente infundnde la

ruejecue contra.lr migae formule el tradbejiedor

(59)

‘ipdo Alfonun Worlef~ Contd “BOstiene ocue, pers gue

ny e’ uonca 5 lﬂ ~ﬂrtc sie Obtuva el sanoro si es 1 obrera -
-3 wellgr) de 119 poérr subsistir aientres se rosuclve el jui-
cio, \inicemente ‘ne susnenderd le cjecucidn en cuznto exceda —

de lo nccesario prra rscpurer tel subsistencin, La Suprens --—

(59)0p.cit, p.p.974-375.



(€c)

Corte fe Junticisa na consgideredo, 2l.interyretar esta norma
(el articulo 174 de 1la Ley de Mmporo), que antes de conceder—
cuelquier susgpensidn del acto reclomads, en un juicio de ampnz
ro-en asteria de trobajo, debe msegurarse la subsistencia del
obrero cue obtuvo, bien sea gue se trate de una indemnizacidn
o de pagd de selerios, razén por 1la cusl el presidente de la-
Junta respective debe computar el tiempo rue estime ha de tar
¢ar en resolverse el julcio de garant{ss y entregar la canti-
ded correspondiente al trebejador, si a su juicio estuviere -
ecn neligro ée no poder subsistir, Y, una vez hecho esto, nor-
el sobrante de la centidad reclemrca, podrinm conceder la sus-
pensibn,

Con el fin de dar bases vpsra determiner hssta nue punto es—
improcedente la suspensién, por poner en peligro el trabaja —
Gor o 8 sus cenencdientes econdmicos €& no poder subsistir =.-
mientres se resuelve el juicio de ecmoero, la Supreme Corte, -
tembidn cn jurisprudenciae definidn?lgn sustentado el criterio

(e que 1f suspensidn en mnterie del trabajo, es improcedente—

(60)Tomo XLI4.Cfn.ée Tranvies de Luz y Fuerze Motriz de Monterrey
p.226,. Hdez Indrlecio y olro, p.228, Cia,Agricola del Espiri-
tu Sento y Mnevns,p,1012,Mendes Isabel, p,1979.5ind, de Sag -~
tres y Similares de trmnico y C.Mmédero, p,2745.

(61)Tomo LXIV, lonserrat Jesis S.,.1147.
Tomo LAITI, Sinelnir Picrce 0il Co.,p.1948,
Tomo LXIV Gutiérrez B,Dolores Susana,p.z019.P&lix y Coaga.l -
de “iayo de 1940,1.4209,5neva Andrés, 25 de Junio de 1940,p. -
4209,
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hasta nor el importe de seis mescs de selerios, por ser este-
el término queé ge considerd necesario ~are la tramitacisn del
juicio de gerrautires. ‘
Asimismo, 1o Justicis Pedersl he establecido 2lgunon crite-
rios resnecto ¢e¢ la suspensidn del ecto reclamedo en nateria-
leborel, c3mn loc siguientes: En relncibn con lz Tesis Juris-
pruéencinlséiﬁ Cetermind, gue en le susjensidn er materin de-
trobajo, cebe tenerse en cuenta, ente todo, 2l concederla, el
cue no se oonge al trebejedor en peligrn de no poder subgige=
tir mientras se resuelve el juicio ¢e emparo, nd rige, cuando
se condens en el l-udo ¢e¢ le Junta 2 la reinstalecidn del tra
. bnjrear en su pucsto, todm vez oue €l espiritd del ertfculo -
174 ¢e 1r bey de fmnero, es el de escpurer la subsistencis —-
¢el trebajedor y su reintegreeoidn al trabejis es 1rn aejor mang
ra de garsntizar ese subsistencie; otro criterié gs el de los
leudos e las duntns que ccndenan 2 pagar la indemnizacidn -~
Constitucional por no hrber existido cruse Justificads de deg

vido, asf como los laudos que condenen el -ags de una indemnyi

(62)%uints Zpoecm: Tomo XLIX,P.224.Llozano José Meria,

(62)Quinta Enoca:
Tomo XXI,p,101,Cie, ilacionsl Pavimentadora S.A.
Tomo XXIIX,p.165.Lid fe Luz y Puerza y Traccién de Veracruz.
Tomo XAXI1X,p.£79.lberre Helesio,
Tomo XX, p.136.Ferrocarriles iacioneles ce éxico S.A.
Tomo XXXI, p.963.Ferrocerril Sudpacifico e léxico




n

zacidn, por causa de accidente e trabajp, en estos casos se—

ha resuelto que la suspensidn es improcedente,

El Licenciedo Luis Bazdrescl&sg}imt\, que por aplicacidn del
pérrafo primero del méncionedo artfculo 174 de la Ley de Ampa
ro, 1a sugpensién de la ejecucidn de un laudo reclemado por -
la perte patronal, debe negarse expresanente en cuento dicho-
laudo comnrenda el pago de selerios cafdos, puesto que ese es
le menera més adecuada de gerantizar la subsistencia del obreg
ro quejoso"mientres se resuelve el juicio dée nmparo", como di
cho nrecento exigé; si el leudo no comprendiere tales sala= -
rios, la Junte resnonsable debe fijer a au prudente arbitrio-~
¥ en concretamente la condena del laudo que no guede compren-
dida en 1ls sugpensién, pare realizar précticamente sl referiwa
"do proposito de la ley.

(Is:os Licencindos Ignacio Soto Gordoa y Gillerto Lievana Pal-
ma gxponen', que la medida suspensive a cue se refiere el artf

culo 174 de 1o Ley de emprro surtird efectos si se otorga ceu

(64)0p.cit. p.281.

(65)La suspensibn del acto reclamado. en el juicio de amparo,p.l08,
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cién en los términos que éispone el articulo 125 de la misma-—
ley, a menos que ce constituya contrazfienza nor el tercero ~-
perjudicado, er cuyo caso el louco se ejeccuterd en todéo lo --

conden~do,

Artfculo 125.- Bn los casos e ruoc €5 procedente la suspen- -
9idn, pero pueda ocesionar da’o o jserjuicio a-
tercero, sc concederd si el quejnso otorga ga-
rant{a bastznte parn reparsr el da”o e indenni
zar log perjuicios cue con er~uélla se caudarén
si no obtiene sentencis fevoredble en el juicio
de emparo,

Cusndo con le sugpensién pueCen efectorse dg
rechos del tercero perjudicedo, nuec no scesn eg
timnbles en ¢inero, le autoridad que conozce -
del cmparo fijerd c¢iscresionalmente el importe
de 1r grrentia.
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IV B)  CONTRA LAUDOS DICTALOS POR Eu TRIBUNAL FEDEHAL
DE COUCILIACION Y ARBITRAJE.

(66)

Al respecto, el Litencindo Juventino V, Castro .. indica que
existe unc jurisprudencis de la Supnrems Corte de Juatici£?7ik
cupl ect-oblece que en tratind-se de trabajecores al Servicio-
cel Estedo, debe entencderse cue no existe un verdedero contrag
to de trebeajo estre éstos y el poder »ddlico, razdénes por les
cuales no deben aslicerse 1ns regloe de le sussensidn a que -

se refiere el srticulo 174 éc la Ley de Amperosseln

los casos
de laudos frvorchles a @icads trebajndores nl sexvicio del Eg
tnco: "Aln cumanéo &9 cierta rue en térninoss gencrrles existe-

une relecifn de trebojio entre el noder piblico y sus servido-

(66)0p.cit. p.p.492-493,

(67) minte Epoce:
Torno LAXVII,Pdg.2201.R.2842/43,Secretorin de Educnmcidn Pdblica
Tomo LXLVII,Pég.5%115.5ubsecreterin de¢ H, y Credito Pibliom .
Tomo LXMVII,P4r.8115.0efe del Denartanents fe S=lubridad Pdbl.
Tomo L.LAVIXI,Pdg.8115.Comisidn Nacional de Irrigacidn.
Tomo LXXVIII,PAr,5442.Secretario de Educacidn Piblica,

(68 Art.174,-Treténcose ce laudos o de resoluciones que pongen —-—
fin sl julelio, cictedos por tridbunales ée trabdsjo, le suspen-—
8idn se concederd en los cnsos en cue e julcio del nresicente
¢el tribunal resnectivd, no se nonge 2 la nrrie  ue adtuve, -
si ca Llp sbrera, en pelipro de no -~ocer subsiastir mientrss sc
resuelva el juicio de emparo, en los cueles sdlo se suspende—
ré 12 ejecucién en curnto excedr de 1o neceserio pria psegu —
rar trl sub-istencia. ’
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':es;‘fambién 1o en-quc €s§:r relocidn nn. tiene Loo ev: foteris—
ticas de un vordadero contrato cc trabajo, tal como ecté pre-
“'visto en niestre Ley Laboral, supucsto que ¢st- tiende csen -
'cialmente o regular las actividaces cel cepital y del trabajo
¢ o factores ée 1e nroduceidn, o =e?, en funciones econdmi -
ced; 10 gue nd sucede tratén.ose Cel nocer nlblico y de sus -
enpleacas, ctente nuestra orgenizncidn positica y syciel, por
pue l»s funciones encomendrdas al Estsco no persiguen nisgin-
£in econdmico, ©ino mds biea un objetivo ce conirsl nars la ~
convivencio ¢c log cmpoucntes de ls socied~¢, Por ello no ——
rucée efirmerse cue existe perided en los fenomenoa juridicos
gauneirdaa y, nor lo misno, lézicemente no puede acerinrse —-
cue 1ln jurispru: enecin svatenteca e releeidn cou Lo 3usien —-
98ién, treténdose ce vercaderos contratos de trabajo, haye de-
regir ege ismo fendmeno, cuando se trata de trabajedores al-
servicin cel Estado."

Ho prrece totaluinte correcta 1r tesis sustenteda por dicha
Jurisnrrudencir -al mcaos en sus conciusiones externss—, ya -=—
cue ¢l ~oder ndblico cue controte Los servicios, tienc cnrae-
teristicry cmencinles y finrlicnaces distintes r los de log pa
traones crrticuleres, ra lo rue ressreccte a los trebajedores ég
tos se encuentran en lea misms situacida ressecto 2 av emplea-
¢or, ¥ Cesemneinn lrs mismes funciones en enbos e°sos, resul-
tanés asor 1o tento injusto que la jurisprucencia pudiera in -
ter»redrrse como cuc p "oz emplenéos pliblicos no t£e les prote
ge prra evitar su insubsistencia, cusnéo se trete ce precta «

ciones ~» las ciales resulte condenz@s el noder pﬁblico, ye -
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que los trebajs(ores Ge un zector o &e otro, tienen las mis -
mes necesidades viteles, ’

Este tesis mfs bien nlrnitea un probiemr tebrico que precti-
co,y? nue tratindose de relmciones leborelrs entre el capital
y el trabajo, el conflicto por cespido se estmablece cuando el
natrdén senara de su trebajo 2l emnleado, introduciéndose une-
cuestidn de cobro de selerios cafdos, ye n:m cue se denrnde-—
le reinstelacid: o sim»lemente la indemniracidn,

En le Ley ¢e los Trabnjefores al Servicio del Estacossg)los
jefes de les fepencencinrg soliciten cel triburrl Federal de -
Concilizeidn y frditrr je, les autorice para zeparar gl trabo-
¢or incumplido, pero no es cesedo sino heste cue la ~utoriza-
cibén se otorgm, siendo estd sf une razdén nertinente pora cue-
se eeteblezcan reglas distintes en 1o tocente 2 lr suspensién
¢el lrudo en uno uw otro cnsosy pero si eiisten cesos de cese-
inmediato Ce trebejedores pdhblicos.

Le ¢iferencie que en meterirs leborel criste , cu lo gue reg
pectr » 12 naturcleza y cardeteristicrs del petrdnm, traténdo-

se e cucstiones Lrborsles de los incividuos porticulares y -

(69)irt.46,-,..e1 Titular pocrd dearndar la conclusién de log ==
efectos del rnombramiento, ante el Tribunrl Pedernl de Conci -~
lipcibn y froitreje, el cual proveerf éec nleno ea incidente -
por seneraedo, ln susicnsid: “e los efector ¢el nonbraniento, -
sin perjuicio de continuer el proceccinientd en 1o principsl -~
heste reoterlo en loe términoas y nlenos cue corressondon, pa-
ra cet:rminer ci cefinitive sobre le pricedencia o improcecen
cia de la terminacidn fe los efcetos del nonbraniento.
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los ¢el Zrtedo, 9f emerite un merejo éistinto, en lo -uc se =
refiere al cese de un trebajedor, vy~ sea norgque asi lo autori
ce la Ley Pederel e los Trobejedores ¢l Servicio cel Estado,
y* norrue ¢l Tribunerl Pederal ce Concilircidn y Arditraje he-
va atorgedo su sutoriracidn pere -ue se cese 2 un trabajecor,
s éste interaonge un juicio ce ~mperd contra sl laudo respec—

tivo, .

Bl Licenciado Alfango Iariege Cpntﬁ(zggerve, cue-en el ¢rsd
relrtivo 2 1los tredejiecores nl servicio el Est-¢o, 1f juris-

sruceieis he radfehlceidd mrtices peculiercs en relecidn con -

1la pracefencie de 1» sunnensifin del -~cto recionndoy en efecto
éesée luess ce ha congsideraco improcecente 1~ suvnensidn del-
reto reclanséo contre un ~eto de rutoriénfes ~diinistreotives,
aue tengr por abjetd el cece o remdsisa de un emnlesdo bli-
co, nornie su situacifa juri{dic~ no eg ipuel 2 1a de 1las tra-
veinfares en rercrel, t3¢» ver -ue 1o relecidn ce tradbajo en-
tre ¢l "ofer miSiica - rus gervidares, 19 tiene l-g cerdcte -
rigsticra €c un vercdriero c:ntréto; r €312 10 gelera le tesis-
jurisnrudencinl rue a continuncidn se trenscribe: "Los ectos-
é¢ lrg rutoridrce- adéministrrtives que tengrn por obicto el -

ceae o remdsidn fe un emple~Co pblicy, ze prosumen ejecuva -

(70)0p.cit. p.p.975-976.
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Cos n-an el mejor =servicio, como una Ce lsg funciones primor-
dieles conferides =1 Estrdo, por lo rue en contra e estos —-—
~ct0os nd procede 1- suspensifn, ye que de otorgersc, sc nerju
dicarfa el interéds general y el de la socieded, a la quc im —
porta el correcto y normal funcionemiento ée less institucio -

NESBe

Fn concents el Licenciado Ignecio 3urgoé$72)-la jurispruden

: oié. 1z Constitucidn y la Ley, h»n hccho extunsive 1lr sroce -
denela el ~noerd &ireceto contrs lrudos éictncos poar el Tribu
anl Pederel Ce CGonciliceid: y Arbitrezje, contra follos cefini
tivos cue pronuncia este érgano edministretivo-jurisdiceional
en loc conflictos juridicos que surgen entre los trabzjadores
vy emplerdos el cervicio @el Estade y l-g unidades burocrdti —
ces éonde desemnellen sus lebores, De 1 susnensidn contra le-
ejécucidén del referido leudo conoce el propio tribunel en su

carfcter de cutoridad responseble, de ccuerdd o los erticulos

(71) minta Epoca:
Tomo LAVII,P4p.2118.-R.4901/40,Yescorro Vela Jous,
Tomo LAVII,Pdc.2097.-R.6053/40.Hinojosa Z-ldivar Pederico.
Tomo LAVIII,Péc.842.~R.23907/40.08rdoba Gonzdlez Iibredo.
Tomo LA, PEg.1079.-R.5550/41.Martinez Estrada Estonislno.
Tomo LXAL, P4r.196.-R.5303/41.Renirez V, Jesds y Coags,

(72)0p.cit. p.813.
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107, fracciones X y XI, de le Constitucidn, » 170 de la Ley —
de Amparo.

Aunque la jurisprudencia §¢ funda en la similitud que exis-
te entre los leudos dictados por les juntas de conciliacidn y
arbitreje y los nronunciecos por el tribunnl de arbitraje, pe
re consignar le procedencia del smpero directo contra egtos -
ltimos, traténdose de la sugpensidn ha consiceraco que esta-
medida ¢sté regide por principios diferentes en uno y en otro

caso, por lo rue las normes legoles y juriprudenciales que -
regulan la susnenzién en meteris laboral, no son anlicables -
respecto de los fallos que emite el citado tribunal,.

La misma jurisprudencin de lz Suprema Corte de Justicig73ga
esteblecido en oposicidn a 1o cue sostiene que, contra 1o eju
cucidn ¢e un fallo pronunciade nor el tribunrsl de erbitraje -
cue condene le reinstelacidn cel trabejrdor o emdlcado buro -
erftico, es proccdente 1n suspensidn.

Ademos, lrs normecs cue regulan le suspeasidn en naterin la-
borel, no son opliceables a los laudos cue Gicte el mencionado
tribunrl, por lo que debe concluirse que le suspensidn contra
1n ejecucidn ¢e &stos, en nerjuicio dcl drreno cot-tel conde-
nedo, €o procecente cn todo caso, sin gue su efectividad ceba
condicionarse a requisito alguno, por reputarse solvente al -

Estndo para responder de las obligaciones que le resulten,

(73)Apéndice al Tomo CZXVIII, Teais 1090,Idem, Tesis 190 ce la Com-
silacién v 271 del apéudice 1795,
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El Licenciedo Selvador Cestro ZavaletévggS'dice que el Esiag
tuto de los trabajadores 2l Servicio de le Pederaciég7ggtablg
ce un medio legel cue cebe agoterse Ddrevianente al amparo, «-
contr? el cese de un emplerdo de une cenencencic cel Bjecuti-
vo Pederal, nuea de lo contrario el juicio de garantfag debe-
egtimerse improcedente de ccuerdo coa 1o jurisprudenci-~ que
estzblece lz improcedencia del ~mparo contrs actos de nutox -
d~des diastintsg de la Judicial, cuendo conforme » lag normas—
que los rigen, procece contrr elios elgin recurso, juicio o -
medio de defensa legal, nor virtud del cual -uecden ser modifi

cecog ¥ ~un curado no se setisfeprn en €l caso Lz disposicidn-

(74)0p.cit. p.p.472-473.

{75 Art.141.LPTSE,~ Los incidentes cue se suseciien con motivo de-
la personnlided ¢fe 1lro nartes o de cus reprcosentantes, de la~-
competencio del Tridbunsl, Qel interes ce tercero, ce nulided-
de retu-ciones u otros motivos, serér resueltss de pleno.

{76) wint~ E-ocns
Tomo LAVII, PAg, 2618.-R.:3070/40.~0alindo furedio P, Unonimicad
¢e 4 votos,
Tomo LXIX, PAg.1502,-R.1251/41.~Correa Armengual Carlos.-5 vo-
tos.
Tomo LAIX,PAp,.-1864,-R.8276/40.~Garcfia Nicolds L.~ Unanimidad
de 4 votos.
Tomo LXIX, P4g.3119,-R,2891/41,~ Guitrén Tejedn José.- 5 votos
Tomo LXiVI, PAg.5314.-R.10024/41.~Bezanilla ¥illa Triunfo.-lUng
nimidad de 4 votos,
Anéndice de Juris-rudercias de 1617-1875. Cuerte I la, iidm.265
PAr.250.
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¢e le Ley de Mmnero que nreviene rue la interposicidn del re-
éurso o0 medio de defensa 1ecal{ debe traer como consecuencia-
1n susnensidn ée¢ los efcctos de los ~ctos reclamacos, esto no
besta parr acepter la procedentia Zel juicio de gerantfas, si
se atiende a que, drcdos los nrecedentes sustentecos por este-
ALto Tridbunel, truroco nrocede la suonensidén en el amparo pro
movido contre retas de autaridades aéminigtr~tives, referente
a ceses y remociones de servidores miblicos, y sus consecuen-
cirs de cerdeter econdmico.

Bn virtud Jdel DBstztuto juridico, €. Zgtrdo en sus relncio -
nes con los emplcados piblicos, ha prsaco » ser sujeto de con
treto de trebajo, e mrners que £l geparnr  wio de Su3 servi
¢ores no sbra EOJa sutoridad sino couno antrone; Ge 1o cue re-
swlte cte €l ~mprro se interponge cdntrn esc scto, ¢s improcg
cente, toér veus que el juicio cde srrentire sflo procede con -
tre sctas de nutoridnd, atento n lo prevenids sor el artfculo
10: Constitucion~l ex sus fracciones I, II, y ITI., Al ressectd
le freceidn I estrblece:Los tribuneles ¢e¢ lz Federacida re -
s:lverdn tofr eodniroversie cte ze suscite nor legea o -ctos -
Ce putoridrd cue viole 1-s gerentisc indivifurlas,

Por otra pnrte, ea el Estatuto Jur{dico se concede a log ~=
servidores del Estndd, un rcecursos ordinarid 9sra cuando esti-
men que fueron violadng en su perjuicio o2lgunos de sus dere -
chos, recurso .icdiente el cuel deben scudir o1 Tribunal Pede-
ral de Coneilircidn y Arbitrcje, cue cegin el ~rticulo 124 -
de cicho cstatuto, son coupeteates pera c:inocer de 10s con -

flictos indivicumles que se sugciten entre funcionarios de —



A uza unid"d burocrética y de los intersindicales.

Articulo 144.- ElL Tribunsl Pederal de Concilireidn ¥ Arbitra-.
Je serd competente nara:
I.~-Conocer cée los conflictos individuales gque-
se susciten enire titulares de une dependencia
o entidad y sus trabrnjecdores;
II.-Conocer de los couflictos colectivos que -
surjan entre el EBstado y les orgaenizeaciones de
trebajrCores  su servicios
IV,.-Conocer de los conflictos sindicales e in-
tersindicales,

Cuando los trabajrdorcs c¢el Egtrdo se veen afect-dos por --
sctos de los Titulerea de lng dependencirs en que presten sus
servicios si desern reclemer tales mctos deben ocurrir al Tri
bunel de Arbitrnje a proponer sug correspondiientes quejea, an
tea de promover el juicio de ger-ntf=s pués #i en lugar de --
agoter dicho medio dc defensn lesrl ocurren directamente al -
juicio de =mpero, éste debe sobreseerse, por improcedente.

Contra lox lrucos del Tribunal ¢e Arbitresje que condencn a-
reinstele en su eapleo 2 trebajecores Cel Esteco, procede -~
conceder 1lr sunnennidn, sin fianza, & lrs dependonciss buro -
erdticas, porcue cCebe conceptud%aeles solventes para respon -

der de lrs obligmciones que les resulten,

T Licencirdo Alberto Truebds UrbingT7)nfirma que. les resaly

(77) Op.cit. p.558.
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ciones guse se dicten en la jurisdiécién laborel burocrédtica -~

no aémiten ningin recurso, por lo rue estdn revestidas de --
absoluta firmeze, sin endbergo son susceptibles de atecarse, -
cuerdo violan garentf{es individuales a través cel juicio cong
titucional de emnero. Las violaciones procesnles tanto del -~
Tribunsl Pederrl de Conciliacidn y Arbitraje como de 1am Comi-
§idén sustanciedore en el Poder Judicial Pederel, son suscepti
bles de reclemerse también nor medio del juicio constitucio -
nal dc¢ amparo.

En cuanto a los laudos del Tribunel, resrecto 2 las viola -
ciones de procedimisnto ¥y de fondo, ovueden impugnarse por me—
810 el juicio constitucional de ampero Girecto, como si se -
tratera de un leudo de las Juntes de Concilizcidn y Arbitraje.
Pero por lo cue se refiere-s las rcsoluciones que dicta el ——
Pleno de la Sunreme Corte de Justicie, adn cusndo por virtud-
de la jurisdiccidn es»eciel que ejerce, la resolucidn tenga -
¢l crrécter te lepudo, €ste no sélo es inepclable, sino que su
resolucidn sl misno tieapo, cue £8 un laudo, constituye un fe
1lo inatecable nor toGos concentos, por tratarse de la mds =~
alta autiridaé jurisdiccionzl de la necidn, y poroue el jui -
cio constitucionrl es improcedente contra actos de la Suprema
Corte de Justicia, cuslquicra que sea le jurisdiceibn que — -
ejerza, de conformided con lo prevemido en €l artf{culo 73, =--
freccidn I, de le Ley ¢e Amparo, sunguc no ejercze su funcidn-
Jurigficeionel burpuese =ino socisl.

Artfculo 72,~El juicio ce nmpers es improcedente:
I.-Contre ect:s ¢e lr Surrema Corte de Justiciey

El smporo que pdromuevan 10g trabajecores es sociel y el del
Estedo inéiviéucrl o burgués. :
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CONCLUSIONES.

La susnensidén de los actos reclamndos en el Juioio de -~
amparo tiene como finalidad mantener vive la materlia del
amparo; en materia laboral, el fin de la suspensidn es ~
ademas el de gerantizar le subsistencia del propio traba
Jador,

De acuerdo a la ¥ltima reforme a 1la Ley de Amparo y por-
consiguienté e la Constitucién Politicas, es claro esta -
blecer que si eriste unaninidad de criterio respecto a -
le competencia para conceder o negar l» suspensidn del -
acto reclemado en emparo directo en materia leboral ya -
que dichos ordenemientos facultan o la autorided respon-
sable.

Es acertado lo sostenido vpor la Jurisprudenciz de la %p—
aremn Corte, en el sentido de que se debe neger 1la sus -
nensién por el importe de seis meses de selerio, pora la
subsistcnecia del trebajecor durante la tranitecidn del -
juicio de rmparo contra el laudo que le fud favorable,

llo debe existir diferencia entre los trabajndores en gew
neral y los trebajndores al servicio del estndo resnecto
a la concesifn de le suspensidn ye nue en ambos cos08 se

ve afectado el trobajrdor, indenendientemente al hecho -
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de cue curndo se €39 trabdbejedor rl servicio del Estado —-
nor esa solr situacidén se le debe de der una tramitacién
diversa a 12 de los trabejadores en geaersl, en virtud -
de que rin cuando se es trebejacdor el servicio del Este:.
do, de igueal manera vence su fuerza de irabajo -intelec-
turl o fisicna- nira . su subsistencic nro:iz ¥ 1o de su fa
milie. '
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