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INTRODUCCION T

TORTUIA: desde el puhto de vista procesal tiene

1n misma significacién que tormento.

TOWMENTO: violencia f{sica o morsl ejercida so-
bre una persona para obligafla a declarar lo aque de ma-

nera espontéinea no estaris dispuesta a manifestar.

41 presente trabajo de investigacldu fué motiva
do por la innuietud personal del suscrito, toda vez nue
es tan cotidiano el maltrato del ser hunano novr narte -
de gentes o Instituciones nue supuestanente estdn nara-
salvacuardar los intereses de la Cindndanin, v en narti
cular de la inteerided fisica de 1as nersonas, aue hahi
tan en 1ns apandes urhes y he ohservado mue es 9 clne-
mor nponular en contra del Torsento o Tortura en arravio
de la tranouilidad v P’az Social ane se renuiere en la -
colectividad, en nue en filtimas fechas se ha incrementa
do como se hacia en antano para ohteuer todo tipo de —=
confesiones, mediante el dolor, martirio, sufrimiento -
fisico o nornl en nue es sometido ¢l ser humano como --
victima de tales hechos, acontecimientos que cncontra--
mos en los periddicos todos los dias, wero no como una-

noticia sui generis, sino como cualqnier nota roja,

Al haher hecho un estudio dentro de la Legisla-

cién en miteria Penal de la Tortura, encontramos que --
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desde las notas emitidos por José Marin Morclos y iavén,
presentados a los legisladores para la creacién de la --
primera Carts Magna de lu Nacidn, conocidos como los Sen
timientos de la Nacidn, preccupaba la actitud violenta -
fisica y moral que era nccesario que se sancionara como-
un delito, y por tnl concepto en aquel cntonces como ha-

se e una zarantia individual.

Nos nropusimos hacer un estudio somero y restric
tive, desde los antecedentes histdricos de la Tortura en
tos puehlos: Mava, Tarasco y Azteca, v la evolucifn del-
derecho P'enal, en el derecho Precortesiano, en la Colo--
nia y en el México Indenendiente, asfcomo lns anteceden-
tes desde nuestrn nrimera Carta Magnaj; con pasterioridad
continunmes con el estirdio de los diferentes Céddiras Ve~
nales ncordes con la época, mismos gue han evoliucionado-
hasta la fecha, toda vez que es de conocimiento de los -
estudiosos del Derccho., nue la naturaleza del mismo es -
Dindmica, cuyas manifestaciones en la sociedad y para el
individuo, son mutables, tomando en cusnta sus ideales,-
nctitudes, costumbres y situncidn econdmica que prevalez
ca en cada época, que da come resultado valores priorita
rios para nroteger al ser humane, en su dievnidad y en su
nersona, proteccitdn aue en tode momento debe ofrecerla -
como un Orden Mibhlico v de estabilidad Social, bstuy quie

re decir que los lecigladores siempre dehen de estar con
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cientes de la realidad social, y ¢ efecto de crear nor-
mas prohibiendo la practica de los ilicitos, oue en el-
caso narticular y para fines de este trabajo es: "LA --

TORTURA",

Al conecento de Torturm, las nersonas asociamos-
de inmediato un dolor fisico o moral, sufrimientos que-
pueden ser severos de tal manera de nue el resultado --
pueda ser la mierte, denendiendo siemnre, ol erado gque-
pueda soportar el individuo f{sicamente o sicoléricnmcﬂ
te, mismos que no podemos determinarlo en forma ceneral
pues ésto depende de la consistencia fisica, salud del-
individuo y sexo, asicomo la severidad del dolor, la tg
lerancia del mismo y ademds circunstancias o condicio--
nes cn aue se sufra tel tortura, o de le cruecldad del -
suieto activo y la prolongscién de le torturs, aue se——
min opinién proria dehe de prohihirse dicha nractica --
jilicita mediante la norma intimidatoria, y que evitarfa
la pernetuacidén de los nctos de torturn y los resulta--
dos de lp misma, v en sy caso ln sancidn que corresnon-
da nor lu corisidn del delito cuyns nenas dehen de ser-
acordes a le peligrosidad del victimario y demds elemen
tos nue 1a doctrine estudia pare la crencidn de las le-

ves Penales,

A la fecha se continun aplicando la Tortura ---
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principalmente por miemhros de las fuorzas de Policis,
y nor aquellas nersonas inconformes con los Gobiernos-
o sus gohernantes, vulegormente conocidos como guerri--
lleros, cuyos grupos eminentemente hostiles son culpa-
bles de la anlicabilidad de les diferentes clases de -~
Tortura, y mas ain sabemos de antemano, que existen --
corporaciones suji generis que se convierten en especia
listas como medios de represidn como por ejemplo el —-
del Espionaje o en el combate de Religiones en el que-
se pretende que dicho actuar tiene un valor de integri

dad para la fé o pars su Gobierno.

Desde nuestro punto de vista, la Tortura es --
una actitud ilicita no solamente nara los ane nreparan
tales actos sino quienes la realizan acorde a las cir-
cunstancins en nue se rerpetue, aque las realicen por -
si, sirviendose de otro o conjuntamente, nero siempre-
con la intencionalidnd de causar miedo, dolor, anmus--
tia ya sea fisica o mental aue provocn en la victima,-
para ahtener el victimario hoenos resultandos en los i

nes para los cuales se nropuso.

En este orden de ideas v a efecto de estar —--
acorde con la realidad social e¢s necesario estudier la
Tortura y sus consecuenciuas, respecto a la integridad-
individual y proteccién de la sociedad que da como re-

sultado que el legislador determine en una norma juri-



A

dica la Tortura como delito, ¥ no como una acravante en
la comisién de algnnos delitos previstos cn el Ciligo -
Penal vigente; en esta nneva norma, debera ser de tal -
forma en que se¢ asocie cl elemento subjetivo de la tor-
tura con el sujeto nasgivo para determinar su erado de -
pelierosidad v acorde con los elementos o medios nara ~
realizar la Tortura en s{, analizando toambien los resul
tados de la Tortura, para nreveer la sancidn nnie corres

nonda,

El delito de Torturn ya esta previsto en nueg—-
tra legislacién en la Ley Federnl para FPrevenir y San--
cionar 1la Tortura, y como su nombre lo indica es sola--
mente para anuellos servidores niblicos de le Federa~ -
cidn o del Distrito Federnl, auc da como consecucncia -
una Laguna de la Ley respecto a los mismos actos cometi
dos por personas ajenas 8 los servidores pihlicas en e
nerel, es decir, nl individuo en si, el que ex comneten
te ¢! Fuero Comin, y nue de inmediato sc detecta la ne-
cesidad de estahlecer el micsmo criterio, acorde a los ~
nrincinios Constitucionales previstos el el articulo 22
a la cunl se hace mencion al tormento en forma particu-
lar; y estar acorde con el supuesto del articnlo 13 en-
e} nue sc establece que Vadie nuede ser juzrndo nor le-
yes privativas, en heneficio y proteccion de la socie--

dad, como y a modo de reprimir su incidencis bajo las -
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bhanderas de guerrilleros, handas, pandilleros, asalta-

bancos etc.

Asf mismo, esta misma nreocupacién, narn evi--
tar la Tortura en cl amhito Internacional, v acorde --
con los principios proclamados en las Carta de las Na-—
ciones Unidas, el reconocimiento de los ignales e ina-
lienables de todos los miembros de la Familia Humana -
es la base de la Libertad, la Justicia y la Paz cen el-
Mundo, considero necesario efectuar una Convencién con
tra la Tortura y otros tratos o penas inhumanos y de--
eradantes, con la participacidn de México, nque dio por
resultado el ad referéndum de la Convencidn, mediante-
el Decreto puhlicado en ¢l Diario Oficial de la Federa
cidn el dia 6 de =warzo de 1986, cuva consceunrnein juri
dica es la aplicabilidad del articala 133 Constitucio-

nal que establece:

"trticalo 173,- Keta Con<titnciodn, tas levee -
del Conrpeso do 1a Pnidn ane emanen de ella v todas -~
los tratados que estén de acuerdo con Ya misma, cele--
brados v que se¢ celehren nor el Presidente de la Repi-
hlica, con aprohacidn del Senado, serdn la fey Suprema
de toda la Unién. lLos jneces de cada kstado se arresla
rdn a dicha Constitucidén, leves y tratuados, a pesar de
las disposicinnes en contrario que pueda haber en las-

Constituciones o leves de los Bstados”,
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Como se ohserva comnleta el esnirvita del articu-
1022 de ln Carta Mamna, por lo tanto tamhien creemos --
aue es atro de ios factores nara rerlamentarla en formn-

particnlnr en el Cédimo Penal nara el Fuera Comin,

Fn el articnlo 12 de fa Convencidn CONTNN LV THR

PLHA Y OTROS TRATOS O PENAS CRUMLES L THHEUMANDS O D4Gitiew
DA-TES, es may imnortante para el desarrollo de esta Te-
sis puesto que cn el mismo propiamente se define dentro-
del marco Internacional el cancepto de Tartura, mismo --
que puede ser transcrito en el Vuevo Canitulo nque corres
ponda en el Cédiro l'ennl y nue a continuacidn se detu- -

1la,

A)
e neceserio aclarar los enmiendas ne ag tle--

Tante propondre-os a estn bhrillante definicids e la Top

tura, tales camo no solanente a aonellag nersonas mie os
v . . . .~ - . . "

ten en el eciercicio de funciones piblicas, sinn o cual--

mifer tadividuo qus actne comn lo conala la ¢afiniciton:

“Aptienln 17, - 2 1oz efactns de 1o apnsente Cone
verneidn, se entonderd nor ol téraiae "TORNTECLY tads acta
nor el enal se inflijn inteacinvrdomente a unn nersona -
dolores o sufrimiantos zraves, va sean fisicoe o wenti--
les, con el fin de obtener dv clla o de un tercero infor
aneidn o ung confesidn, de casticarle por nn acto que ha

yn cometida, n sc =usneche nquo ha cowetido, o d¢ intimi~
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dar o coaccionar a esa persona o n otras, o por cual-
quier razén basada en cualquier tipo de discrimina- -
cién, cuando dichos dolores o sufrimientos scan infli
gidos por un funcionaric piblico u otra nersona en el
ejercicio de funciones piblicas, o instigacién suva,-

o con su consentimiento o aguiescencia.

Nn se considerardn torturas los dolores o su-
frimientos aue scan consecuencin fdnicamente de sancio
nes leewitimas, o aue senn inherentes o incidentales a

éstas.

El presente articulo sc entenderd sin perjui-
cio de cralguier instrumento internacional o legisla-
cién nacional nue contenga o pueda contener disnosi--

ciones de mavor alcance.

Es necesario tambidn aclarar gque en el articy
1o 22 Constitucional hace referencia en forma particy

lar "i1 tormento de cualguier especie”

s conceptu vale
dero en su tiemno al que actuanlmente podiamos identi-
ficar al término de Tortura, como lo establece Fran--

cisco tionzAlez de la Vega en su obra Derecho fenal Me

xicano, criteric que nos adherimos a é1:

"El tormento, como antiguo modo probatorio --

procesal, cs el dolor, la angustia principalmente f{-



194

sica, infligida al reo para oblimarlo a confesar un cri-
men; on un sentido mAs amnlio, que es el que le corres--
ponde cn la nomenclatura de esta calificativa, el tormen
to en la comisién de los delitos de lesiones y homicidio
es el cnsafiamiento contra la victima, con la finalidad -
de hacerle mAs sensible el sufrimiento; de acuerdo con -
el Derecho espafiol, la agravacién de penalidad se aplica
por haber aumentado deliberada e innecesariamente el do-
lor del) ofendido; la tortura aplicada a la victima para-
prolongar une agonia dolorosa, el consciente afén de ---
aplicarle un gran niimero de pequeiias y crueles heridas,-
son ejemplos claros de lo que quiso significar el legis~-

lador mexicano por ¢l cmpleo de la palnbra tormento". --

(*rx),

(ran), - Fruncisco GonzAlez de la Vega. Derecho Penal Mexi~
cano, Editorial forria, S,A, México, D.F., 1961, --
Pig. 77.



C A P I TUWLDO

ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA TORTURA EN
M E X I CO

I.1l.~- EL PULBLO MAYA.

I.2.~ LA LEGISLACION PENAL DEL
PUEBLO TARASCO.

1.3.- EL DERECIO PENAL ENTRE -
LOS AZTECAS.



I.1.- EL PURBLO MAYA

EL IMPERIO MAYA, estuvo influenciado nor los
lazos familiares en forma de clanes totémicos. B8 —-
posteriormente, cuando el desarrollo del trabajo did
1uqér a las clases sociales y la creacién de un Esta

do de Hecho y de Derecho, y asi mismo el maestro Cas

tellanos Tena afirwa:

"Entre los mayas, las leyes penales al igual-
que en los otros reinos y sefiorios, se caracteriza--
ban por su severidad. Los batabs o caciques tenian a
su carge la funcién de juzgar y aplicaben como penas
principales la muerte y la esclavitud; la orimera se
reservaba para los adilteros, homicidas, incendia- -
rios, raptores v corruptores de doncellas; la segun-
da para los ladrones. Si el autor del roho era un se
fior principal, se le labraha cl rostro, desde la bar

ba hasta la frente." (1)

1 Derecho mavn sufre, 1a transformacion de-
1a sociednd. Siendo ia oreanizacion juridica el re--

flejo de ia organizacidén social,

Indudabhlemente el instinto de conservacidn -
de la raza humana y el de reproduccion de La especie,
fueron factores determinantes para la formecidn del-
Derecho Maya.

(1) Fernando Castcllanos Tena; "Lincamientos Elemen-

tales de Derecho Penal", Editorial Porrda, S.A.-
Edicidn lla. México, 1977, Pag. 40.



Para los mayas los sacrifjcios humanos uo . cons-
tituian proniamente wna sancién de Derechs, sino la con

sideraban una ceremonia relicjose,

La necesidad de vivir en sociedad dié origen a-
la nrimera relacién social que luego se transformdé en -

relacién juridica.

Fué asi como nacieron las primeras normas subje

tivas que dierdn creacidén al Derccho de Gentes, el Dere

cho Civil.

La necesidad fe conservar la armonia del clan,-
hizo aue el nueblo mava sancionase las violaciones a -«
las normnas subjetivas, convirtiendolas nor s6lo esc he-
cho, en normas ohictivas; y asi se arirind el Derecho -

Penal,

La cevolucién del trahajo permitid tamhién al ma
va nroaducir mds de 1o necesario nera so consumo, de dan
de nacid el trueque, piedra anglar del Derecho ‘ercan-
til, Il desareotlo del trahajo, al asignarle valor a la
propiedad agricola, diole vida al berecho Agrario y tu-
vo gque crear la necesidad de nuevas fuentes de trabajo,
las cuales se fueron consigulendo por medio de la gue-~
rra, cuyas organizaciones dieron cuerpo al Derecho Mili
tar, La organizacidén de los diferentes elementos estata

les de la sociedad, dié lugar al berecho Administrativo;
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y por (iltimo, las relaciones entre los diversos imperios

de 1a peninsula, originaron el Derecho Internacional.

Como se nnede ver en esta breve exnosicion el --
adelanto hastante anreciahle nque alcanzo el Derecho Maya,
sin poder comnrender los distintos camnos iuridicos, qne

existen entre el Derecho Civil y Pennl.

La evolucién sornrendente aque ofrecié el Derecho
Mayva, fuc el resnltado de su orranizacién sacial, de pre

sentar nerfectamente sus clases sociales.

Y asimismo el maestro Pérez Galaz, Juéln de Dios-

afirna:

"las sanciones que figuran en el Uerecho Penal Ma
ya, son: la muerte, la esclavitud, la infamacidén y la in
demnizacién o satisfaccidn, la nrisidn y los sacrificios
humanos, también figuran entre los casticos, nerc no pug

den considerarse nroniamente sanciones.” (2)

El Derecho Mava fue consuctudinario. Ya aue no -
existieron normas escritas ni documentes nuirograficos,-
ya que los precentos juridicos v leegales, estaban intimg
mente arrairados en Ia canciencia ponnlar, en forma de -
"COSTUMBRES" nero no nor ese sélo hecho deiahan de po- -

seer, su fuerza nositiva,

(2) Juan de Dios Péres Galazs "Mayas Condiciones Socia--
les", Rditorial Diana, México, Primera tdicién, mar-
zo de 1983, PAg. 101.



1,2.- LA LEGISLACION PENAL DKL PUEBLO TARASCO

DEL PUSBLO TAMSCO Y SUS LEYES, se tienen muy po-
cos datos, es por eso que se sabe mucho menos; mas se tie
ne cierta noticia por los historiadores, de la crueldad -
de las penas a nue eran sometidos los tarascos, nor haber
cometido un delito, y asi mismo el maestro Lucio Mendieta

y Nufiez afirma el:

"Derecho-Durante el "kguataconcuaro"”, dice "La Re-
lacién, precisamente en el vigésimo dia de esta festivi--
dad - se sentenciabn a los malechores en ceneral., Rl sa--
cerdote mayor (Petamnti), era quien nracticabha el interro

gatorio”, (3)

La itelacidn de Michoacén, dice nue dorante las --
fiestas reliriosas de los tarascos, en el ehuataconcnaro,
el sacerdote mayor interrogaba a los acnsados que en ese-
momento Se encontrahan en las cérceles esperando este dia,
y de acuerdo al delito que cometieron se dictaba su sen--

tencia, a cada caso en narticular,

A las personas que habian delinquido por primera-
vez y el delito que habian cometido era leve, el castiro-
consistia solamente en una amonestacién piiblica, desplies-
de la cual obtenian su libertad, a los que reincidian vol

vian de inmediato a la carcel, los delitos mAs severamen-

(3) Lucio Mendieta y Nufiez. "TARASCOS" monografia, histé-
rica, Universidad Nacional Auténoma de México, Pag. ~



te castigados eran el homicidio, el adulterio, el roho
y la inobservancia de las leyes o mandatos reales, la-
sancién era la muerte que se ejecutaha pihlicamente, -
privandolos de la vida a palos y una vez muertos, se -

quemaban sus cadiveres.



I.3.~ EL DERECHO PLNAL ENTKE LOS A4TLCAS.

EL IMPLRIO AZTLCA, como la mayoria de
los demas pueblos de la antiguedad, su legis
lacidn tuvo su origen en la costumbre, esto-
es consuctudinarie, las normas penales eran-
comunes y se aplicaban a los plebeyos o no--~
bles, tomando en consideracidn a los miem~--

bros que pertenecian a la familia real.

El Pueblo azteca, carecié de una eg--
critura fonética, y como consecuencia no tu-
vieron un Derecho escrito, esas normas que -
aplicaban los aztecas las llegamos a conocer
gracias a los historiadores y cronistas colg
niales, que tuvierdén a bien preocuparse por-
las costumbres de nucstros antepasados, y --
asf poder haccrlas llegar al conocimiento de

la humanidad.

Al llevarse acabe la Conquista de los
espaiioles, el Derecho azteca no le quedd mas
remedio que someterse a los vencedores, fun-

didndose en parte con las normas juridicas -



esvnanolas del sigla XVI, daado como resultado un Dere-
cho nuevo, conocido en esa época como "LEYES DE IN- -

D1as",

A partir de esc entonces el cuerpo juridico --
quedd regido por tres clases de leyes, que a continua-—

cibén se clasifican:

Las primeras Leyes, exnedidas en Espafia y estu
vieron vigentes en 1la Nueva Fspana, antigua Tenochti--
tldn; las segundas Leyes, dictedas a todas las colo- -
nias espafiolas de América y eran aplicadas en México,~
v las terceras lLeyes exnedidns, exclusivamente para --—
que rigieran en el Imperio Azteca, ya considerado como

la Nuneva Kspana,

Al reswecto el investicador Carlos H, Alba nos

alude:

"Pademos decir gne, aungue los Aztecas no cono-~
cieron la clasificacidén en lerecho Piblico y Derecho -
tvrivado, es indudable que supieron distinguirla, esta-
bleciendo limites y agrupando sus normas de acuerdo --

con dichas dos ranas del bDerecho." (4)

A continuacidn se nmestra la semejonzo que —--
existe, al hacer un cstudio comparntive de las normas-
nue regian a los aztecas, con las normas juridicas de-
nuestro Derecho VYositivo vicente.

(4) Carlos Hl. Alba.- Estudio comparndo entre el Dere-~
cho Azteca y ¥1 Derecho Positivoe Mexicano, Fdicio-

nes Especiales del Instituto Indirenista Interame-
ricano, 1949, Pac. XII.
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La signiente clasificacién, se hizo en dos li-

hros:

€]l Primer lihro, contiene lo relativo al Dere-
cho Phblico; y el Semundo lihro, trata lo concerniente
al Derecho Privado, éstos a su vez se subdividen en --
dos secciones cada uno; la urimera seccidén del libro -
primere, se rcfiere al Derecho Piblico Externo: Dere--—
cho Internacional; y la segunda seccifn se refiere al-
Derecho Pdblico Interno: Derecho Politico, Derecho Pe-~

nal y Derecho Procesal.

El libro segnundo, su primera geccidn, contiene
al Derecho Civil: Personas, Cosas, Sucesiones, Obliga-
ciones y Contratos; la segunda scccidn comprende al De

recho Mercantil; comerciantes y monecda.

El Derecho Penal del Immerio Azteca su lexisla
cién consuetudinaria que se trasmitia de meneracidn en
generacidn, v aue a la mavoria de los reinos de la al-
tinlanicie mexicana domind militarmente, fué asi como-

alcanzaron metas insosoechadas en materio penal,
Y asimismo el maestro Castellanos Tena afirma:

"Segin el investigador Corlos H. Alba, los deli
tos en el pueblo azteca pueden clasificarse en la si--
guiente forma: contra la moral pOblica; contra el or--

den de las familias; cometidos por f{uncionarios; come-



tidos en estado de guerra, contra la libertad y seguri-
dad de las personas; usurpacién de funciones y uso inde
bido de insignias; contra la vida e integridad corporal
de las nersonas; sexuales y contra las nersonas en su -

patrimonio."” (5)

Como va hien se a venido comentando en el cani-
tulo antes citado, del manejo de pena que utilizabdn en
la énoca del Imnerio Aztcca, en lo relativo o delitos -
sexuales, anlicabnan como castizo la PENA DE MUURTZ; a -
continuacién mencionaré una relacidén de clases de nena-

lidad aplicada en esa etana:

Incineracidén en vida, Decanitacidn, Estrangula-
cién, Descuartizamiento, Empalamiente, lapidacién, Ga--

rrote y machacamiento de la cabeza.

(5) 0P, CIT. Fernando Castellanos Tena; PAg, 43,
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I1.1.- EL DERECIHO PRECORTESIANO.

EL BERECHU PUNAL PRUCORTESIANU, lo exnondré, bre-
vemente, y es aauélla reglamentacidén, que regia hasta an-
tes de la llerada de los esnanoles, del cual no se sabe -
casi nada. Al respecto, el maestro Castellanos Tena afir-

ma:

"Muy pnocos datos nrecisos se tienen sohre el Dere-
cho Penal anterior a la llerada de los conqnistadores; in
dudablemente los distintos reinos y sefiorios pobladores -
de lo aue ahora es nuestra natria, noseveron reclamenta—-
ciones sobre la mnteria penal. Como no existia unidad po-
litica entre los diversos niicleos ahoricenes, por gue no-
hahia una snla nacidn, sino varias, resulta mas correcto-
aludir Gnicamente al Derccho de tres de los pueblos nrin-
cipales encontrados por los europeos poco después del des
cuhrimiento de América: el Maya, el Tarasco y el Azteca.~
Se le llama Derecho Precortesiano a todo el que rigié hag
ta antes de 1a llegada de Uernfn Cortés, designindose as{
no s6lo al orden juridico de Ins tres sefiorios mencionaw-

dog, sino también al de los demis crupos". (6)

Como se observa en el canftnlo exnmuesto, semiin --
los historiadores, afirman aque los pnehlos indigenas nada
tenian en lo e resnectn a la legislacién Penal, lo aue-

varece imnnsible, tal vez si teninn sns métodos de anli--

(6) 0P, CIT.- Fernando Castellenos Tena; 1'Ag. No. 40.
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car su justicia, pero con la Conqnista de los espano-
les, sus costumbres y leeislaciones, fueron suplanta-
das por la lewislacidén Colonial, de los conguistado--

res, que en ese cntonces era rica y mis evolucionada,

Es por eso que sc da por cierto la existencia
del "CODIGO PENAL DE NETGAHUALCQYOTL", para Texcoco,-
y se dice, por parte de los historiadores, gue segin-
el, los jueces tenfan amplia libertad para aplicar --
las sanciones entre las que se contahan principalmen-

te las de MUR

", Y USCLAVITUD, a continuacidn se des-
criben almunas nenas de ese tiemno y como se sanciona

han:

Los adilteros que eran sornrendidos in fragan
ti delito, eran irremediahlemente lanidados o bien es
tranenlndos, tamhién hahia distincidn entre delitos -
intencionales y culposos, castigdndose con la mierte-
el homicidio intencional v con indemnizacidn v escla-
vitud el cnlnoso, asi mismo, teninn excluventes de --
responsabilidad y atenuantes de 1a nena las cuales se

mencionan enseguida:

51 estado de embriaguez completa, robar sien-
do menor de diez afios, robar espigas de maiz por ham-
bre y, por Gltimo, se tenia la venganza privada y el-

talidén, de esta manera se puede uno imaginar que to--
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dos los delitos, fueron sancionados por la Ley Tex-

cucana, nue en esa época existia.
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I1.2.- LA EPOCA COLONIAL,

LA LEGISLACION PENAL EN LA COLONIA.- fué la de
Castilla conicida con el nombre de Leyes de Toro, y tu
vieron vigencia por disposicidén de las Leyes de In---
dias, sec afirma que la legisiacidn Colonial tendie a -
mantener las diferencias de castas, por eso, no nos de
be extrafar que en materia penal existia un cruel sis-
tema intimidatorio, nara los neeros, mulatos y demés -
castas, gquiencs eran sometidos a suplicios y tratados-
como animnles y no como personas que son, al resnecto-

el Jurista Carranca y Trujillo nos comenta:

"P‘ara los indios las leyes fueron mAs henévolas
sefinldndose como penas los trabajos personales, por ex
cusarles las de azotes y pecuniarias, dehiendo servir-
en conventos, ocupaciones o ministerios de la Colonia-
y siempre que el delito fuera gruve, pucs si resultaba
leve, 1la nena serfa la adecusda aunnue continnando el-
reo en su oficio y con su mujer; sdlo podian los in---
dios ser entregados a sus acreedores para nagarles con
su servicio, y los mayores de 13 afios podian ser em---
pleados en los transportes, donde se careciera de cami
nos o de hestias de carga. Los delitos contra los in--
dios dehian ser castigados con mayor risor aue en ----

otros casos", (7 )

(7) Rnul Carranca y Tru11110. "Derecho Penal Mexica--
no", Fditorial Porria, S.A. Cnarta Hdicién 1955,-
an. 74.
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EL PALACIO DE LA INQUISICION
EN MEXICO

Al terminar la Rdad Media, la iglesia Catdlica
sostiene una lucha contra la herejia, es por eso aque -

se crea el Tribunal del Santo Oficio de la Innuisicién.
Inquisitio, simgnifica prezuntar sohre la fe.

La inquisicién de la Nueva Fspana aparece con-
los primeros frailes. El primer fraile inquisidor fue-
Fray Martin de Valencia, nombrado en 1528 Comisario de
la Inquisicién. Probablemente con él se fundan las pri

meras carceles.

1l franciscano Fray Martin, para que no se —--
sublevaran los indies,ejecuté a cuatro idélatras, tlax

caltecas de la nobleza.

Luego siguio’ la etapa episcopal de la inauisi-
cidn, asi se llamo'porque fneron los ohjspns, los en--
cargados de proceder juridicamente en contra de los -
herejes. El tiempo signe su curso y esto dura hasta el
afio de 1571, el primer ohisno de la inanuisicidon fue el
ohispo Zumérraga, admirado por defender a los indigenas,
y en 1539, no le queda otra alternativa y nrocede que-
mar ed la hoguera al cacique de Texcoco, descendiente-
directo de Netzahualcoyotl, primero: por iddlatra, se-
gundo: incitar a los indios a rebelarse contra los Cas
tellanos y tercero: sacrificar con crueldad a los de -

81 raza.



El Consejo Supremo no vid con buenos ojos esta
accibén de crueldad para con los indios, y por ello cen
suro’ al ohispo Zumérraga, y se le indico que, por ser-
los indios nuevos en ¢l cristianismo, no se aplique --
con ellos el rigor del derecho, y por lo tanto, ni se-
proceda con los natives, por la inquisicidn.

La noticia méds antigua que se tiene de la ubi~
cacién de la Inauisicidén se remonta a 1556 6 1560, afio
en el que un indigena de la Cd. de México hizo un pla-
no de la Capital sefialando puntos especificos, entre -
ellos las casas contiguas al convento de Santo Domingo
que ocuparia después la Inquisicién, formalmente insta
lada el 16 de agosto de 1570 por Heal Cédula de Felipe
11,

Il primer dia, de la inquisicién en México, --
fue un viernes 2 de noviembre del aiio 1571, en donde -
se reunié a todos los habitantes de la Nueva Tspafia, -

celehraron una misa y desnides se hizo el juramento.

Quedando de esta manera establecido en México-
el Tribunal del Santo Oficio de la Inquisicién, v su -
estandarte ondeo’ con ¢l siguiente lemn: EXURGE, DOMINE,
JUDICA CAUSAN TUAM --- ("Levantate, Sefior, y juzega tu-
causa” ), todo esto sucedié, ante el asombro de todosy

y no:les quedo otra alternativa, mas que aceptarlo.,

Para dicicmbre de 1571 se habian construido, -
cuando menos, cinco circeles y en mayo de 1572 habia -

diez celdas, con varios presos en cada una,
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En 1573 se hicieron adaptuacioncs a las cdarceles
para albergar los prisioneros de la flota pirata de --—-
John Hawkins.

A partir de la fundacidén de estas cérceles, a -
la calle del costado sur del edificio comenzd a llamir-
sele de "la carcel perpetua", y después, "perpetua", ac

tualmente es la calle -de Venezuela,

En un principio las casas de la Inauisicidén fue
ron rentadas, en 1578 fueron compradas a los Inauisidow
res, Quien dejé rcalmente terminado el primer edificio-
de la Inquisicién fue el Inquisidor Alonso de Peralta;-
reedifico’ totalmente las casas Y, en lo que respecta a-
las cérceles, comprd una casa destinada a Cércel Perpe-
tua, "junto s las del Santo Oficio, donde se cumpliesen

las penitencias a la vista de los Inquisidores".

Dichas casas fucron sede del tribunal del Santo
Oficio de la Inquisicidn desde 1571. kEn lo que respecta
a las cérceles, se hizo un corredor que salia de un es-
tudio y bordeaba la huerta, por el que los inquisidores

bajaban en secreto a las carceles.

Las casas inquisitorias se mantuvieron en su es
tado original hasta la inundacién de 1629, gue duré cin
co afios. Las cérceles de la inquisicidén quedaron en una
situacidén tan deplorable nue hasta los mismos inguisido
res decian “era gran compasién ver lo que padecian los-

presos".
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Se hicieron renaraciones urgentes, pero no fue
sino hasta 1649, cunndo se tlendé el Santo Oficio de -—
nresos ricos, aue se¢ hicieron otras renaraciones, en--
tre 1as cuales cabe citar la terminacidén de las celdas
llamadas "de nenitencia", con dieciocho celdas y la vi
vienda del alcaide, asi como el patio con su pila. Pa-

ra 1650 habia tombién un calabozo debajo de la tierra,

A fines del siglo XVII, en 1693, fue nombrado-
Maestro Mayor del Santo Oficio el arquitecto Pedro de-
Arrieta. En 1732 se decididé la construccién del actual

palacio.

No se sabe hasta qué punto el arauitecto Arrie

ta modific§d las carceles.

Sin emharco, narece aue on 1768, a causa de un
temhlor, huho nne repararlas v "apretilar todas las --
azoteas nara auitar toda la commnicacidn con las demAs

v otros reparaos nara la seruridad de dichas cdrceles”.

El trihnnnl del Santo Oficio fue restablecido-
en 1814, resnecto de las cdrceles, la dltima descrip--
cién de la época colonial reza as{: Bajada la escalera
que conduce a las prisiones hay un cuarto con un torno
por donde se daba la comida a los carceleros para dis-~
tribuirla en los calabozos. En el mismo cuarto hay dos

nuertas, una de lns cuales conduce a un patio bastante

[
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7Y Palacio Aal Tritnnal del “anto Ofjicie e

1a Ingnisicién, sc¢ encontraha whicado en las catles
de Renfihlica de Veneznela y fenfihlica de Arasil en-

el Centro del bistrito Federal, (***).

(***).~ Francisco Fernfndez del Castillo y Hermilio
Castaiieda Velasco, "Del Palacio de la Inqui
sicidn al Palacio de la Medicina", Universi
dad Sactonnl Auténoma de México, 1986, Phg.
15.
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espacioso en cuyo centro hay una fuente y algunes naran-

jos y alrededor diez y nueve calabozos".

El patio, maAs largo que ancho, tiene veinte ar

CO0Se

La otra puerta conduce a una prisidén bastante-
capaz, que los de la casa llaman roperia y que se com-
pone de tres o cuatro cuartos, de los que el més inte-
rior parece ser el aue mAs ha servido... "Las mis de -
las nrisiones tienen de large diez y seis pasos y diez
de ancho, annque hay algunas méds chicas y otras mas —-
grandes; dos nuertas gruesisimas; un agujero o ventana
con rejas dobles por donde sec les comunicaba la luz es

casamente v una tarima de azulejos para poner la cama"

La edad de Oro, de la Santa inquisicién, fue -

en los siglos dieciscis v diecisiete respectivamente.

La mayorfia de los hahitantes, de la Nueva ispa
fia, contemplaron y recihierdn con beneplacito, aquel -
suceso, ya que gracias al Tribunal del Santo Oficio, -
Espafia y sus colonias mantuvieron una unidad religiosa,
y de esta manera se evitaron terribles guerras de reli

gidn que azotaba en los paises de Europa.

Desde el nacimiento del Tribunal del Santo Ofi
cio, hasta el afio de 1700, hubo 2281 procesos, de los-
cnales, 899 fueron en el sipglo XVI y 1402 en el siglo~-
XVII. Y en la Nueva Fspaiin, 86lo fueron ejecutadas 43-

personas, durante casi tres siglos en que estuvo fun—-
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cionando la inquisicidn.

Los castigos de la inquisicién eran variados;
consistin desde la simple reconciliacién, (esnecie de
arrepentimiento en piblico), muerte con garrote, nue-
era una ejecucién por ahorcamiento en una silla espe-

cial, o bhien siendo quemado en la hocuera.

Se nerseruia a los herejes, a 108 hrujos, he-
chicerns, nrotestantes v se persegnian otras formas -

de sctividad delictuosa y, antisocial de esa énoca.

Los innuisidores, virilaron en la Nueva Espa-
fia, LOS LIBROS PROIIBIDUS, aue eran desembarcados, o-
bien los impresos en la Colonia, que contenian doctri

na sospechosa o contraria a la ortodoxia Catolica.

flube una gran inundacién en los anos de 1629-
1634, cen donde las carceles, auedaron ¢n un estado, -
tan deplorable, que hasta los mismos innuisideres, de
cian nue, era triste y verconzante ver lo nue padecian

los nresos en sus celdas de castigo.

1 Santo Oficio tenia su archivo en donde se-
conservaha todo casi intacto, y en sus libhros se ano-
taba todo lo sucedido, incluso nucjidos y lamentas -~

que eran aplicados durinte el tormento,

Su recla fundamentsl, en el nrocedimiento in-
quisitorial era el sccreto escrunuloso, es por eso, -

aue lan defensa de los acusados era dificil, pues se -
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Aqui, en esta ilustracién, se presente un
Auto de fé&, que culmind en mandar a la hoguera a-
Isabel de Carvajal, nor "lereje", oponiéndose a -
la iglesia Catdlica, en lo que aquélla cree y pro,

pone, (***)

(***) OP. CIT,- Francisco Fernandez del Castillo
y Hermilio Castafeda, 1986, P&g. 35.
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ignoraban quiénes eran los detenidos y de qué cargos

se les acusaban.

"La inquisicién, no inventd al tormento que -
la ha hecho célebre; todos los tribunales de enton--
ces y aun los de shora, consideran al tormento narte
indispensable del nroceso penal, Lo inquisicidn, fue
el nriﬁer Tribunal del mundo que remlamentd su apli-
cacidén y evité cnedsra al antojo de los jueces. Ei ~
tormento inquisitorial no era un castimo; sino un me
dio de nrucha para heacer aue el individuo confesara,

y s6lo ern nsado en casos de duda". (8)

fin el proceso inquisitorio, la mayvor autori-
dad, eran los inquisidores, le secuian el fiscal y -
el secretario del secreto, qnienes hacian preguntas-
a los presos, en las diligencias sutorizaban actas -
y edictos, el fiscal practicaba toda diligencia de -
averiguacidén, y tamhien recibia declaraciones jura--
mentadas en secreto de los testigos, as{ como las —-
confesjones del reo, quien desconocia a los testi---

gos, con los cuales nunca se hacfa el careo.

Como recurso para avericuar los hechos se --
contaba con la prucba del tormento. Un verdugo, con-~
la caheza cubierta, procedia a darle el castigo, y -
un inquisidor dirigia la prueba, mediante repetidas-

exhortaciones, aumentando a cada instante el dolor.

(R) 0P, CIT.- Francisco Fernfindez del Castillo y --
Hermilio Castafeda Velnsco, 1986, PAz, 24,
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lLos innuisidores, haciendn precuntas a Mariana

Nuiiez de Carvajal, nor judaizante, tormentindola hasta
nue, sicndo culpahle, confesaba, v ofrecia su arrepen-

timiento y abjuraba, (**°)

(***). 0P, CIT,- Francisco Fernfndez del Castillo y --
Hermilio Castafieda Velasco, 1986, ag. 31.



El tormento cesaba si el reo confesaba su cul-

pa, o si el inquisidor vefa initil la nrueba.

Las sentencias nodian ser: ahsolucidén al car--
go, cuando el reo era inocente, de relajacién, o sea -
de muerte, el reo nasaba, con la autoridand civil para-
ejecutarlo, dandole marrote (estranmulamiento en posi-

cién de sentado).

Los sentenciados eran guardados en las circe--
les, hasta qué el tribunal los ejecutara en los llama-
dos, autos de fe, nue se llevaban a cabo en ceremonias
piblicas, los inauisidores sacaban a los sentenciados,
daban a conocer sus faltas, los humillaba y luego pro-

cedis a castigarlos.

1 dia 24 de febrero de 1590, ocurrié un famo-
so auto de fe. En donde fueron condenados por judaizen
tes, miembros de la familia Carvajal, cl gobernador de
NJuevo Ledn, Don Luis de Carvajal "el viejo", su herma-
na, sus sobrinas y Luis de Carvajal el mozo, tambien -
sobrino, pero en el eiio de 1596 el dia 8 de diciembre-
se llevo a cabo el auto de fe mas licido, y fué en la=~
plaza mayor de México con toda la concurrencia, siendo
sentenciados cuarenta y nueve reos, de cllos nueve con
denados a la hoguera por judfos, y otra vez cinco de -

la familia Carvajael: la madre, tres hijas y Luis de ~-
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Carvajal el mozo se habian reconciliado en el auto an-—

terior, pero ahora eran relapsos y contumaces.

£l 15 de febrero de 1601, todavia la familia -
Carvajal es condenada, en dos adolecentes y una mujer-
mayor: dofia Mariana Nufiez de Carvajal, aque resultaron-

e jecutadas.

in estos autos de fe =e ohserva la eficacia de

1a Santa Inquisicién contra los protestantes.

Hasta que por fin 1lexd cl Gltimo din de la in

quisicidén en México, y fué el dia 10 de junio de 1820,
3

cuundo murid el Santo Uficio ante las tropas armadas -

de cariones bajo el mando del capitén Pedro Llop.



I1.3.- MEXICO INDEPENDIENTE,

En la época del México independiente, los his-
toriadores nos narran, lo que sucedid en ese entonces,
nos cuentan de los malos tratos que fueron obhjeto los-
habitantes de la \ueva Fspafa, sin poder hacer valer -
los derechos, nue deberia tener todo ser humano, es -
por eso, nue en la Ciudad de Querétaro se empieza a --
germinar la inmuietud de ser libres y de ahi partid el
aviso de nue, descubicerta la Conspiracién, ya no se po
dia esncrarse mas tiempo y dar inicio a la puerra de -
indenendencia, contra los que tenian sojuzeado al pais,

bajo la férula del poder intransicente y brutal.

llabia diferencia de clases, entre: criollos, -
esnafoles, mestizos, necros e indisenns, va en el si--
glo XVIIX, finalirando, la poblacién ascendia, a cinco
y medio millones de habitantes, un millén eran crio- -
llos y sélo setenta mil espafioles la mayoria correspon

dia a los indigenas.

La situacién de los indigenas, era muy infe- -
rior a comparacién con la de los criolles, pues se les
tenia en la mas brutal sumisién y se lc utilizaban sus
brazos pars un trabajo exhorbitante que los tenfa pos-

trados y sin esperanza de rendicién,
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El espiritu de rebeldia no dejo de latir duran-
te toda la época Colonial y es por eso que se registran
a lo largo de ella frecuentes levantamientos, motines,-

disturbios y conspiraciones.

El "Grito de Independencia lanzado el dia 16 de
Septiembre de 1810, por Miguel Hidalgo y Costilla, en -~

el humilde pueblo de Dolores.

Hidalgo llamé mediante repicue de campanas al -
pueblo de Dolores para que se alistarsan para derribar -
al mal cobierno, a la cual contestaron, iViva la Inde--

pendencial, iViva la América!, iMuera el mal gohiernol

El ejército de Hidalro se formé esponténeamen-—-
te, al conjuro de la palahra Independencia y al romper-

se los lazos que sujeteshan a los indios y a las castas.

Todos los oprimidos o agraviados acudian a la -
cita que les daba el Libertador para redimir a la pa- -

tria y redimirse ellos.

José Maria Morelos, no participd en el levanta-
miento de Hidalgo,lo que se sabe decierto sobre su in--
corporacidén al movimiento insurgente es que se presentd
al generalisimo cuande éste pasé por Charo camino a To-

luca y le pidié que lo admitiera como capellén del ejer



cito, Hidalgo prefirié utilizarlo para ﬁropagar la in-
dependencia y lo comisiono para que levantase tropas -
en la costa del Sur el dia 20 de octubre de 1810, More
los destaco, por sus dotes naturales de gran estratega,
en todas las campafias en que actuaba, y en su corazén-

latia el deseo de libertad nacional.

Mas adelante Morelos convocd a un Congreso Na-
cional, del que salierdn dos importantisimos documen--
tos: el Acta de la Independencia”™ y el Decreto Consti-
tucional nara la lihertad de la América Septentrional
En ellos y en los "Sentimientos de la Nacién", ohra de
Morelos, salen a relucir las ideas dominantes en el --
erupo insurgente, que eran fundamentalmente libernles-
y democréticas, ademas la preocunacién por los nrohle-
mas sociales, que el Caudillo del Sur sentie muy fuer-

temente.



CAP1TULO

III

ANTFCRDENTES JURIDICOS DE LA TORTURA
BN MEXICO ’

IIX.1.- EN LAS COVSTITUCION®S DE : 1824,
1836, 1857 Y 1917,

IIT,2.~ WN LOS CODIGOS PUNALRS DE : 1871,
19029 Y 1931,

I11.3.~ LA LEY FEDRRAL PARA PRUVINIR Y -
SANCTONAR LA TORTURA.
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IIT,1.- EN LAS CONSTITUCIONES DE: 1824, 1836, --
1857 Y 1917.

Iniciaremos un somero estudio histdérico, de las
Constituciones o Leyes Fundamentales, a partir del Méxi
co Independiente, por considerar Aue es cuando existen-
las fuentes de las Constituciones y leyes emanadas y de

anuellas aque hasta la fecha se encuentran en vigor.

El dia 14 de septiembre de 1814, Don José Maria
Morelos y Pavén, convocé a un Congreso, instalado en --
Chilpancinco e interrado por seis dinutados, tamhién de
signados por el nropio Morelos, v bhajo veintitres pun--

tos escoridos nara la creacidn de nnn Constitucién,

NDe los veintitres puntos dados nor Morelos tam-
bién conocidos como Sentimientos de la Nacién, es impor

tante destacar aue en el punto dieciocho estahlecia:

"Que en la nueva legislacidn no se admitird la--

Tortura" (9).

Consideramos acertadoe dicho sentimiento, toda -
vez que estaba en pleno anogeo la lucha npara el México-
Independiente, en cuya época fué comin la Tortura y los
Medios de Tortura, entre ambos bandos combatientes, au-

nados a las prficticas eclesiasticas, que tenfan vigen--

(9) Felipe Tena Ramfrez, Leyes Fundamentales de México
1808-1987, Decimocuarta Fdicidn, Fditorinl Pormia,
S.A. 1987, PAmx, 30,
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cia por Trihunales propios de la misma, para la imparti-
cién de la custodia de la religidn Catélica sin tolerar -
otra en forma renresiva intimidatoria y en su caso sancig
natoria, nor sunuestas facultndes o atribuciones nue die-
ron nﬂhn]o a desmanes, excesos, injusticias por narte de-
quienes internretaban a su lihre alheldrio y sin prueba -
aloana a veces, anlicando la tortura y los medios de tor-
tura para los fines que consideraban Justos, es decir, aue
no existia en ese tiemno norma aue la orohihiera, o limi-

: * ke
tara, o en su caso tambhien la nrohihiera o sancionara,

Fn el cuerno de la Constitucién de 1814, no encon
tramos antecedente alguno de aue haya sido plasmado el -~
minto dieciocho de los Sentimicntos dados por Morelos, --
nuesto que unicamente encontramos En el Capitulo IV loma-
no, los nrincinios reactores de la Ley, ¢n un plano de¢ -~
igualdad para todos, asicomo de nue en las mismas leyes -
deben determinar los casos de ser acusado, preso detenido
almun ciudadane, v a lo renresidn nor narte de 1o ley con
tra todo acto de rizor v en contra de la sequridad de las

nersonas te los acusados.

’
n el articulo 28 el sunuesto de ser tiranicos y-
arbitrarios los actos ejercidos contra un ciudadano sin -
Jas formalidades de la ley, pero sin mie en forma exnresa

~1la nrohibicién de la tortura o de los medios de tortura,
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nor lo que consideramos de nue el Sentimiento a nue se
referia el ~unto dieciocho da do nor Morelos no fue to
mado en cnenta, o no consideraron los lesisladores co-
mo concepto de estar incluido a un nivel del entonces-
criterio de Constitucién, y mas alin de one en realidad
no tuvo anlicacién real o de¢ vicencia nractica ya sea-
por la muerte de Moreclos anroximadamente al afio y me--
dio de haher sido publicada o a la dificnltad de su ~-
anlicabilidad o la no difusién v la extensidén territo-
rinl, v a los acontecimientos de la continuacidn de --
1ns luchas entre los nartidos monarquicos contra los -

insurgentes,

Lncontramns cn el regslasento provisional noli-
tico del Imoyerio Mexicano, de fecha 18 de diciembre de
1822, nnevamente el ideario de Morelos en el articulo-

76 dice:

.

"tumrnoco s¢ nodra usar ¢l del tormento en nin-
in caso, imoonerse la nena de confiscacidn ahsoluta -
de hicenes, ni Ja de infamia transmisihle 4 la nosteri-

dad § familia del ane la merecid" (10),

“n el devenir historico de nuestras Leves fun-
damentales, encontramas 1as hases o nlan de In Consti-
tucidén Polfitica de la Nacidn Mexicona de 18210 ane dié-

orimen a Iep Constitucidn de la Fedapncidn *Maxicona de-

(10).- 0P, CIT, Feline Tens wamirez, 1987, Vdg. 238.
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1824, en donde no se lerislo ni encontramos antecedentes
de legislar, o reglamentar la prohihicién de los medios-

de tortura o de la tortura en si.

Volvenos a encontrar nntecedente% del tema en el
articulo 49 del Canitulo de "Prevensiones Generales so--
bre la Administracidn de Justicia en lo Civil y en lo --
Criminal", de las Leyes Constitucionales de fecha 29 de-

diciemhre de 1836, que a continuacidén se transcribe:

"Articulo 49.- Jamds podré usarse del tormento -

para la averignacién de ningdn género de delito" (11)

1 Proyecto de Reforma de 1840, volvemos a encon
trar en el articulo 92 pdirrafo VI, el supnesto de repre-
sidn para el uso de la tortura a nivel Constitucional, -

que a continuacidn pasamos a seifialar:
"Articulo 92,- Son derechos del mexicano.

Fraccién VI.- Que no se puede usar del tormentn-
nara la averimiuacion de los delitos, ni de apremio con--
tra la nersona del reo, ni exigir a este juramento sobre

hechos pronins en cansa criminal® (12)

En el primer Proyecto de Constitucidén del aiio de
1842, en el Canitulo de Garantias Individuales, en la -~
Fraccidn Decimoprimera del articulo 72, nuevamente la co
misién legisladora rcitera ln prohibicién de la tortura-

g 1) 0i*. CIT. Felipe Tena Ramlrez, 1987, Pag. 238.
12) 181DEM Pag. 255.



o tormento cuya fraccién a’ la letra se transcribe:
"Giarantins Individuales.

Artfcnlo 7¢2.- La Constitucién declara a todos
los habitantes de la itepiiblica el goce perpetuo de --
los derechos naturnles de libertad, igualdad, seguri-
dad y proniedad, contenidos en las disposiciones Si--

guientes:

Fraccién XI.~ Vuncn se nodrad usar del tormen-
to noara el castizo de los delitos, ni de alruna otra-
esnecie de apremio para su averirnacidén, Ninguno po--
drd ser declarado confeso de un delito, sino cnando -
é1 1o confesnre libre v naladinamente, en la forma le

gal.” (13)

Asimismo, encontramos en ¢l Segundo Proyecto-
de Constitucidn, leido cn la sesidn del 3 de noviem--
bre de 1842, en que la fracecidn XVI, del Capitulo de-
Seguridad, del titulo 111 de las Garantios Individua-

les establecia:

"Fraccién XVI.~ Nunca se podrd usar de tormen
to nara el castigo de los delitos, ni de alruna otra-
especie de apremio para su averirnacidén. Vinguno no--
dré ser declarado confeso de un delito, sino cuando -
é1 lo confesare libre y naladinamente en la forma le-
cal,” . (14)

(13) 0P, CIT. Feline Tena Ramirer, 1987, Phe, 08 y-

a09, -
(14) 151D M Pae, 376.
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Que en concordancia con la fraccién XXI se com-
plementa la idea de prevenir las consecuencias f{sicas-
de la tortura, como son los azotes y la mutilacidn, es-

decir uno es el género y el otro la especie.

Después anurecieron las bases orgdnicas de 1843
por designacidn nue hizo el Presidente de la Repiblica-
Don Nicolds Bravo, para integrar la junta nacional le--
gislativa, bases nue desnués fueron sancionadas por San
ta Ana en cuyo contenido dasanarece el criterio de los-
anteriores lerisladores respecto de la tortura en forme
esnecifica y directa, sino meramente internretativa, al
hacer mencion en el "I'ftulo 1I de los hahitantes de la-
fKephhlica, en el nfticulo 99 fraccidn X en cuyo texto -

s¢ establecid:

"Oue ninruno podrd ser estrechado por clase al-
guna de aorerio 6 coaccidén & la confesién del hecho por

que se le juzga" (15),

Con lo aue consideramos aune fue un retroceso en
cuanto a los derechos de evitar La tortura o los medios
de tortura cue siempre han sido y seran actitudes anti-
juridicas nue deben de reclamentarse en forma tal de —-
preveer la comisidén de tales ilicitos v en el caso de -
la comisidn de los mismos sancionarlos acordes a la in-
tencionalidad, grado de nerjuicio fisico o woral aue ha

ya ocasionado, y como una marantia de seguridad de su -

(15).- OP.CIT. Feline Tena Ramirez, 1087, Phg. 409,
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personn y de los familiares y de los medios represivos,

pare evitar tnl actitud.

in virtud de la situacién que prevalecia en el-
Pais, aunado » Ia cuerra con los “stados Unides, tuvo -
vizencia Jas hases orcdnicas de 18A3, en donde nuevamen
te nrovalecid la ides conscrvadora v tradicionnlista -
de sus autores, destncandose el Pr. José Maria Luis Mo-
ra, nor su Federalismo, Lucas Alaman del centralismo y-
fue cuando en 1R47, se habia restablecido el Federalis-
mo y la vigencin de la Carta de 1824, por lo gque Santa-
Ana que habio vuelto al poeder tuve que manifestarse ca-
esta ocnsién coro liberal democrata federalista y enemi
go de Lle sonarnuia, vy fue el ideneral Salas que Se apre-
suro acatar la voluntad de Santa Aqa y restablecer la -
Constitucidn de 1824, que did orimen o oue el I8 de ma-
yo de 1847 fuera sancionada nor el Congreso extraording
rio tonstituvente, e} actr con=titntiva v de reformas -
rromulgada el 21 del viemo mes v ano, v mue no encontra
mos nragreso ov los derechos el individuo aaterjores a
los aue »lasmados no solamentc en los bases y nrovectos

.

de las demas Constitnciones aue entraron en vigor,

Siendo irmportente »arn el ohieto de oste traba-~

io la Carta de 1857.

“n la Carte de IR57, se consigna un articulo --
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con un Capitulo, como Derechos del hombre y egtruc-
tura de la Nacidén como Repiblica Federal Democrati-

ca y Representativa.

La convocatorin para el Conrreso Constitus--
yente, fuc exncdida por Don Jnan Alvarez cl 16 de -
octubre de 1855, ¥ estuviecron renrescentados 3 parti
dos politicos: El1 conservador, el moderado y el li-
beral. Dentro del 'artido Liheral se encontraban -~
1as grendes fimaras del Conzreso como, fonciano —--
Arriaca, Valentin Gémez Farifas, Francisco Jarco, Ig
nrcio Vallarta, lLedn Guzmin, Guillermo irieto, Mel-
chor Ocamno, ¢ Ignacio Ramirez, quienes le dieron a
la Constitucién nue estaban elaborande las caracte-
risticas de su »sensamicnto individuialista y Libe--

ral,

Existen 2 corricntes, la primera de ellas,-
era restablecer ln Constitucién de 1824, cnn el Ac-
ta Constitutiva que la precedid y la de deformas de
A7, en cuyn exnosiciin de motivos nrmuwcntnhn.no -
destruir los clementos de oposicidn ni aniauilar --
una aarte de la sociedad nara levantar sobre sus --
ruines un edificio nnevo, sino comhinar esos mismos
clementos, conciliar los intereses, cuvo ohjeto era
estahlecer l& paz, calmar los 6himns, infundiendo -

confionza, cuyns finalidades la sntisfacfa la Cons-
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titucidn de 1824, segin cllos exponian, como dGnica ex-

presién genuina y legitima de la voluntad nacional.

La otra corriente se inclinaba a crear una nug
va Constitucidn, en aue se sucitaron polémicas en las-
asamhleas que tuvieron a coho, en diferentes reformas-
y provectos nue se nresentsron y fué hasta cl % de fe-
brero de 1R37, para aue emnezara a resir el 16 de sen-
tiembre del mismo afio, en que se instald el Primer Con

greso Constitucional.

“n la Constitucién de 1837, vuclve estar acor-
de con el pensamichto de Morelos, cuando en el punto -
dieciocho de los Sentimientos de la Nacidn aue nropor-
cicno é1, a los concresistas, y ane did origen o la --
Constitucidn de 1824, nensamiento nue se recoge nueva-
mente en el articulo 22 de la Constitucidn de 1857, --

que & continuacidn se transcribe:

"Articnlo 22.- Ouedan nara siemnre nrobihidaes-
las nenas de mitilacidn v de infamia, la marca, los --
azotes, 1ns aalos, cl tormento de cunlauiera esnecie, -
Ia multa excesiva, la confiscacidn de bienes ¥y cunales-~

aviera otras penas inusitadas & trascendentales," (16)

“1 nrimer pirrafo de este articulo =e encontra

ha ya en las nrimeras Constituciones de México, como -

(16).~ OP.CIT, Felipe Tena Ramirez, 1987, PAg. 609.
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consecuencia de un vivo deseo wopular: =l que Sse
prohihicra la anlicacidn de nenas tan eraves e hirien
tes uwora la nersonnlidad humana come la mutilacién (o
sca, la amputacidén o corte de alzin miembro del cuer-
po humano); las infamantes {o humillantes que atacan-
el honor); las marcas hechas en el cuerno del condena
do, frecuentemeate con hierro candente; los azotes --—
(ecjecutados con latigo por el verdugo); los palos; el
tormento de cualquier esnecie; la multa excesiva, la-
confiscacién de bicnes o adjudicacidn de ellos a fa--
vor del estadu, nrocedimientos rue lesionnbnn de modo
fundumentnl el pstrimonio del delincuente, y cnoles--
auiera otras nue se considerasen inusitadas o trascen
dentales, es decir, ane no hubiese costumbre de utili
2nr o que fuesen mas alld de la persona Ael delincuen

te, ror eiemnlo, oue castimasen a su familia,

La sitoacidn Socinl, Fcondmica y P'olitica de~
México, reaecidn Adesnués de ta lucha contra el Tmne--
rio e Muximiliano, fué nccecario nensar sohre una -
Sueva Constitucidén, toda vez que la Constitucién del-
57, habia tenido varios reformas y adiciones y se re-
queria asinismo, actualizar, normas juridicas con ba-
ses e instituciones sociales wodernas para la marcha-
de una justicia, resultante de la lucha armada, con=--

tra el Porfiriato, euriquecida por las Leyes de Refor
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ma, las ideas de la No Reeleccién, asi como el noder di-
vidido en sus tres fases de Fjecutivo, Legislative y Ju-
dicinl, trateado de mie no invada sus resnectivas atribu
ciones entre dichos poderes, en la necesidad de crear un
Rezimer Parlamentario, por renrcseantacidn del Suframio -
Kfectivo, no solamente a dimutados y Senadores sino al -
renreseatante del Poader “jecutivo Federnl, comunmente ——

identificado como Presidente de la Reptfiblica,

Instalado en la Ciudad de ‘merétnaro el Conrreso-
Constituyvente, inicid las ‘untas prenaratorias el dia 21

de noviembre de 1916,

La Constitucién fué nromulgnda ¢l 5 de febrero -
de 1917 ¥ entrd 2n vizor el 19 de wavo del nismo aito, on
contrando en nmestra Carta Mamna, en el orticulo 22 Cons
titucional el »rincipio reactor del esniritu de estn Te-
sis, toda vez ngue en dicho articulo se establece clara,-
la garantia de la nrohihicidn de las nepas, v en fornma -
aemticular, ol tormento de cunlanier esnecic, nern nn co
mo nmi acravaate en la camisidon de los delitos, sinn co-
w0 und actitud aue qercece el tratasricato de un delito egs
necifico, en anartado fdiverso e los articnlos que se ha
cen mencinn sameromente, v one mis acfelante lo trotare--
mos en foraa carticular, v como anps i desarrnllo es ne
cesario tambien hicer un analisis hreve de los diversos-

Cadimas Pennles hasta el actuzl vimente, sin diluir nues
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tro propdésito, y con cl finico fin de robustecer nuestra
idea nasamos al Canitnlo de los antecedentes de los di-
versos Cddipgos Penales, y con el fin de ver si efectiva
mente se ha acatado con el espiritu del articnlo 22 ---
Constitucional actual y de los antecedentes nue se han-

hecho mencién con onterioridad en este trabajo de Te- -

sis.
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11I.2,- CODIGOS PRENALES DE J871, 1629 Y 1931,

Como ya hemos hecho referencia con anterioridad,
las primeras reclamentaciones Penales en el México Inde-~
pendiente fueron los Bandos de fechas 7 de abril de 1824,
3 de Septiembre de 1825, 3 de Marzo de 1828, 8 de Agosto

de 1834.

Y en orden a la prevencién de la delincuencia, -
se atendidé también a la organizacidén de la Policia Pre--
ventiva, por medio de regidores del Ayuntamiento y sus -
auxiliares, a los nue comisiond para efectuar rondas nog

turnas en los sectores que se dividié la Ciudad.

El Primer Cédigo Penal, nacié a la luz juridica-
en el afto de 1871, en cuya exposicidén dc motivos sc nreo
cuno nor tratucir las necesidades del P'ais, v en funcién

al puehlo mexicano.

Martinez de Castro v sns colahoradores, se insni
raron en la I'senela de Derecho Penal vieente en nauella-
énoca, v cuva travectoria diéd vida al Cédico Espaiol de~
1870, del insiune Pacheco; es decir el Cddizo mexicano -
se informdé tamhién en la teoria de la Justicia absoluta-
de la ntilidad socinl combinadas; y doctrinalmente acep-
L6 el dogmina del Libre Albeldrio, es decir considerd la -

pena con un doble objeto: ejemplar y correctivo.



De los démas antecedentes histdéricos respecto
del Primer Codire t'‘enal en México, coinciden en nue -
fué le Pscueln Clisica de la édnoca, la nue inspire a-
Martinez de Castre y sus colahoradores, que fué impor
tante en virtud de que ya existia una reglamentacidn-
especifica nropia, v ouedaha como necesidad, los cner
pos legales de impartir justicia, asicomo nbservar cl
enmplimiento de las mismns, dictando las reglas para-
substanciar las causas vy determinar sus comnetencias,
en decir nor nrimera vez se trata en formn narticulor
la mnterin venal v sus prohlemas, sent~ndo los nrinci
nios para la imparticién de justiciu en base & los --
principios fundamentales establecidos en la Constitu-
cidn iolftica, nrincipalmente a los bhases emanadas en
la Constitucidn de 1857, en donde surewid la idea de -
Codificar en fForma particular el Derecho fenal por el

“residente Gdmez Farias.

txistib en el tiempo del Imaerio de Maximilia
no de iahsbureo un Codico enal nroyectado vor el mi-
nistro Lares, nero este ordenaniento no fue promulen-
do, siendo segin los tratadistas el Cédizo Penal nara
el Fstado de Veracruz el privero one surmid a lu vida
social, en cuvo contenido se¢ reheld la imnortencia de
la nersonalidad del Lic. YMernmdo J. Corona, su nrin-

cinal realizador, v gqne did arigén n one los demas

tados de 1a Unién nromulearecn sus vronios Cédirmns, es
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decir el Cédico de Veracruz, rompiv con la unidad le-
gislativa en forma centralista en oue se venia impar-

tiendoa.

il Presidente Benito Juérez comisiond al Lic.
Antonio Martinez de Castro nara organizar la Comisidn
redactora del Cédico Penal Federal, mismo que f1é sus
nendido en sus trabajos por las diversas guerras acae
cidns en esa época, y continuado el proyecto fue nre-
sentado a los Camaras y previa anrobacién y nromulga-
cién del 7 de Diciembre de 1R?71, cmnezé a reeir en el
Distrito Federal y Territorio de Baja Califnrnia a --
nartir del 12 de Abril de 1872, en 1151 articuloes, es
tableciendo como hase la justicin ahseluta v la ntilj
dart socinl, resnonsahilidad i'enal, 1a maral, v funda-
da en el libre alheldrio la intelirencin v la velun--

tad.

Catalozn vienrosamente en los artienles 19 a-
17 1as atenuontes ¥ las agravantes, dandoles valor -«
nrarresive mitemdtico; sedala a los jueces la onliga-

cidn de fijar las penas elegidas nor la Ley.

se puede decir aque ¢l concepnto de la pena, en
este Cadigo fue nor su nota aflictiva con carfcter re
tributivo y se acepta la nena de muerte, se estahlece

la prisidn, sc organiza el sistema celulor, y medidas
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preventivas y correccionales y principios regidores pa-

ra la reparacidén del dafo por homicidio.

Aparecen 2 innovaciones imnortantes para su épo
ca: "Delito intentado en su articule 25 que & continna-

c¢idn se transcrihe:

"Us el gqune llega hnsta el 1iltimo acto en nue de
heria renlizarse la consumrcidn, si ésta no se verifica
nor tratarse de nn delito irrenlizahle noraue es imnosi
hle o noroue evidantemente son inadecuados los medios -

que Se empleen®., (17)

1 mnestro Ra(l Carranca y Trujillo al tratar -
en forma narticular esta novedad, lo eauipara a aue el-
lesislador hizo un grado intermedio entre el conato y -
el detito frustrado, agregando nue Marifnez de Castro -
en su certera exposicidn marcaba la diferente peligrosj

dad entre ambos delitos,

lLa otra novedad con-18tid en la "libertad arena
ratorin” en los articulos 74 y 75 oue a continuocidn se

transcriben ¥ aue da vida al articulo 98.

"La nue con calidad de rovocable v con 1as res-
tricciones oue expresan los articulos sizuientes se con
cede a los reos gque nor su haena condncta se hacen —w-o
acreedores a esa eracin, en los casos do los articulos-
71 ¥ 75, para otorearles desnnés una libertnd definiti-
va', (18)

(17)  Rail Carrancn y Trojillo, Derecho Penal Mexicano,

fditorial Porria, S.A. 19760 Pag. 124,
(18) I BT DB EM Pag. 125,
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Se estatuyo la institucidn de la libertad prepa-~
ratoria, que fue un notable srogreso para su tiempo, oue
nosteriormente este institucidén mexicana fue recogida --
por las legislaciones LBuropeas para incorporarlas, atra-
ves del proyecto suizo de Carlos Stoos de 1822, que en -
realidad le corresponde esa oricinalidad a Martinez de -

Castro,

En el afio de 1912 se presento wn proyvecto de re-
formas nl Cddieo Penal de 1871, cuva comisidén fue presi-
dida por el Lic. Don Mimuel S, Macedo, en donde se pre--
tende incorporar nuevos preceptos v nnevas instituciones
tales como la condena condicional y a enmendar los apa--

rentes vicios del Cddino Penal de 1R71.

Los trabajos del proyecto no recihicerun la consza
gracidn legislativa, en virtud, de su inactualidad y por

que las luchas internas del Pais, no lo permitieron,

¥n este Codiro de 1871, se estahlece el regimen-
Penitenciario a buse de los reos de intercomunicacidon en
tre si, establece la educacidn y trahnjo y la extinsidén-
de la accidn Penal y de la pena, sobre su acumulacidn, -
reincidencia, grados de particinacidn, etc., en donde se
nala un maximo vy wn minimo cn que los ineces lo determi-

nan en forma narticular,

Resnecto de Jns circunstancins asravantes v ate-
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nuantes se forman listas y se eradun su imnortencia, y

todo ésto en una énoca esnecial es decir bajo el Go- -

hierno de Don Porfirio Diaz.

De tndo lo anterior podemns considerar nue el-
Cddizo Penal de 1871, el lemislador de aguel entonces-
no tipifico a la Tortura como delito y cue aconrde al -
acto delictuoso la porticipacidén y las circunstancins-
del acto el concepto de Tortura fue diluido, ¢n su ca-
S0 como una aszravante que le correspondia a los jueces
determinar en cada caso en »narticular y acorde 2 las -

listas en que se graduaba su importancia.

tn el nrovecto de reformas al Cdédigo Penal de-
1871, la comisidn integrante no hizn referencia alcuna
en 1ns peforuns resneeto n la Tortura, no ohstante ~ue
lag mencionadas reformas fneron en cnatro nutridos vo-
lumenes, mismos que tuvieron mma difusién pero =in efec
tos nrdcticns, nera sue, si e imonetrate 1a nnova --
concencidn de delita v ol trahasia efectnsdo en 1as rew
comevdaciones nara serarar concentos del raro civil en

hechns meramente 'cnal como el caso de las quiebres,

Se llevaron a caho otros trabajos, cn el ano -
de 1925 designiindose una nueva comisidn, gue siguieron
los wrincipios de la tiscuela Clasica, mismos que fuc--
ron duramente criticados, arcuyendo la banca rota de -

dicha iiscuela, en los principios de la "scuels Positi-
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va, que dié orizen a bases fundamentales para la cref~
cidn del nuevo Cddiwo presentando un anteprovecto, fue

sureid comn antecedente del Cédimo Penal de 1929,

1 Chdiro Peonal de 1979, deromatorio de 1871,-
fue nromaleado por el €, Precidente Portes Gil, en cu-
vas decleracinnes se deducen como princinnles princi--
pios de resnonsahilidad acordes con la Fiscnela Positi-

va, en consecuencia hizo declariaciones v declaro:

"delincuentes a los locos, a los menores de --
ednd, & los alcohdlicos y a los toxieédmanos, ya aue --
sin esta declaracidn ninruna autoridad podria constitu
cionnlmente restringiries sus dercchos patrimoniales o
de libertad con medidas oue, ya sc llamen tutelares, -
wrotectoras o defensivas, no son sino nenas oue, anli-
cadas vor coalauier autorided no judicial darian lugar
a un anparo nor violacidn de zarantias; socialmente --
son resnansahles todas estas individuos nue, con sus -
actos, demnestran hallarse en estado welizroso”, semin
Mtecodetas aue reconitimes on 12 ohra del macstro --
Frarcisco Gonzdlez de 1~ Vera en su obra de las Leyes-

tenales en México. (19).

Podremos considerar que cn el anAli<is de) Cé-
diro Penal de 1929, v acurde a la doctrina que lo ins-

niro, e oue no hay delitos sino delincuentes, no es--

(19).- ¥rancisco Gonzalez de 1a Vega,. La iteforma de --
las Leyes Jenales en México. lmprenta de la Se-
cretaria de “elaciones Exteriores. 1935 Pag. 19
y 20.
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taba acorde a la realidad social, a la aplicacién diaria
y a la dificultad de los princinios esencianles y al re--
corro de definiciones teoricas, inochas nara la nersecu-

cién de los delitos,

El Cdicdigo Menal de 1929, wnropugnaha un criterio-
ohjetivo del crimen, como el Cédigo que derocaha, toda -
vez aue la pena se anliea, no hay razdn a la mavar o me-
nor rravedad del nelirro, sino en lag cirecunstancias ate
nuantes y acravantes, en aue se hasaha nara recular su -

duracidén y alcance.

¥n este cuerno de Leyes no encontramos, snhstoan-
cialmente antecedentes a nuestrn concento de 12 Tartura-
como delito, tods vez de nue es explorado en la doctrina
de cue las instituciones juridicas dehen de ser dindmi--
cas, no estaticas, acordes con la érvoca, al prosreso, al
sitjeto en sociedad, aswectos muy diversos en que los le-
cisladores se hasaron “aera la creacidn del Codizo Jenal-
de 1929, reeonociendo ta anoptacion valedera en <u tiom-
na, a ia adecuacidn de la norma, meetendicsdo hacer modji
ficaciones del anAlisis del Cadimo Penal de 1271, a la -
existencia de unn nneva escnetla, diversa a le Clasica --
que permitid enn el cumnliminnto d; sy funcidn en la im-
narticién de 1a justicia v de los criterios narr In imng
sicién de Ins nenas en sus maximos v nininos, v todo es-
to hado el nrincinie rnzidor del srticule 14 Constjitucio

nnl, de larnlidad v su correcta oh<arvancin, no ohstanp--
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te, que otros autores y estudiosos del derecho Penal,
tildan al Cédigo Penal de 1929, como cl periodo de --
confusionismo Penal en México no solamente en su con-
tenido sino en la forma de aplicarlo y al absurdo me-
tafisico de afirmar que una cosa es y no ¢S, COmO Su-
cedio en la interpretacién en los articulos 10, 29 y-

394 de dicho cuerpo de Leyes.

El Cédico i'enal de 1931, que esta en vigor --
hasta la fecha, con las modificaciones acordes a la -
dinémica del Derecho, ofrece una ejemnlificacién en -
sﬁs carncteristicas esenciales, acordes con lns doce-
trinas moderaas cn la reorcsidn de los delitos, en la
denuracidn del CAdizn de 1929 cuva orientacidén nue --
normaron los trahning Jde la Comisidn ‘‘edactors como -
Jo mencionn el maestro Yrancisco fionzalez de la Veza,
en su obra la refarma de las lLeves Denales en México,

al decir:

"Winzuna escnela, ni doctrina, ni sistema ne-
nal aleuno, smede servir para funder integramente la-
construccisn de un Coédigo Penal. Sélo es posible se--
Zuir una teadeacia ccléctien y nragmitica, o sea ﬁrég
tica y realizeble. La férmula: "no hay delitos, sino-

delincuentes," dehe completarse asi: "no hay deline--:

cuentes, sino hombres." 51 delito es principalmente -
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un hecho caontingente. Sus causas son maltiples, es un
resultado e fuerzas antisocinles, La nena ¢s un mal-
necesnrio, Se justifica nor distintos concentos nar--
cinles: nor la intimidacidn, la ejemnlaridad, la ex--
niacidn en aras del hien colectivo, la necesidad de -
evitar la vengniza nrivada, etc., pero fundarentalwen
te, nor la necesidad de cnnservar el orden social, %1
cjercicio de le accidn nenal o< un =ervicio pihlico v
de sarnridnd v de orden, La lscnela Positiva tiere va
lor cicntifico como critica ¥ como método. “1 derecho
menal es la fase juridica v 1a lev penal el limite de
la nolitica criminal. La sancién aenanl es "uno de los

recursos de la lucha contra el delito." (20).

Cahe hacer neacion nue a la fecha dicho ener=-
o de leyes renuicre de una actunalizacion, y emnienda,
tomindo en caenta la nelizrosidad de La delincuencia,
por los adelotos cientificos, en una mayvor conclome-
racidn ¢ la cindad Q¢ Mévico., v mas awin con la situa
eidn eritica v ccondnicn o arcvalece an Mestros --
dias, mie dan coro resnltado oue <o proves N MayYor-
sancion a detervninados delitos nara evitar su comie -
sidn, c¢ decir on forma prenrssive v odemnlar en hene-
ficio de 1a sociedar, fijisndo wn criterin 2ara cnme -

nlir con loe 9gnstuladas de Ta doctrine del “erecho e

(20).~ Francisco Gonzdlex de la Vewa, La feforma de -
las Leves .Jenales on “éxico. Imnrents de la Se

s .
grntnr1n de Helaciones Nxtertores., 1935, Pag.-

25.
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nal, asimismo normas préacticas vara hacer anlicadas
en forma correcta a las circunstancias y con”icio--
nes nue dehen tomarse en cnenta para individanalizar
la condena, y asi noder tener una mavor eficicia na
re el juez. en el momento de sancionar las activida
des antijuridicas, en 1o comisidn d2 los delitos, -
tomando en cucnta las circunstancias, condiciones o
particularidades, con sus atenuantes o asgravantes,-
todo esto dentro del moarco a ane se refiere las La-
ranting Constitucionnles de los articalos 13, 14, ~
16, 17, 18, 19, 20, 21, 22 23, sin oue nodamos de
cir nue cada uno de los mencionados, tenga wna auto
nomia nronin, mies todos ellos ricen los nreceptos-
contenidos en los CAddizos sustontivos v adjetivos -

de la Ley de 1o moaterio que se encsentran en vieor,

1l €hdize innnl nara el Distrito Ferforal, -
en anteria del “unero Comin, v aare toda la dendbli-

< 4 P . .
Yereral, psta dividido en 2 libros, -,

ca o omateria
el nrimero de ollas en seig titulos v el scecundo de
los naabrados en veintitres titalos, con sus resnec

tivos canitulos.

sara fines de eoste trabajo, vamos hacer un-
estudio sosera al libro segundo, en cuvo contenido-

trata de los delitos en narticuler, y solamente na-




ra identificacién del tema, haremos mencidn al libro nri-
mero, nuesto aue uno no nuede coexistir con la ausencia -
del otro tnda vez nue es un mismo cn2rno de leves intimn-

. rs
mente relacionado entre si.

Nnestro munto de origén coma antes lo hemos men---
cionndo, es la renresidn, on todns =us Cnrmas la tortura-
v los merdios de tortura, cue como hemos hecho el annlisis
resdectivo en el nrticulo 22 Constitucional v sus antece-

dentes histéricos.

Del Lédiro rannl nos sercatamos nue no existe la-
‘fortura como dnlito esiecifico, sino mas bien como una --
acpavante en In comisidn de determinados delitos, nue no-
estsnos de acaerdo, cne es ol motivo del presente trabaio
de tesis wrofesinnal, on» anrovechomos eauncisrlo, nara -
que mas adelante, defeader este »unto de vista, anpliarlo,
dar una base dentro de In téenica juridica, acarde a una-

‘

necesidad sacinl v oa hase a un nrecento Tonstitncional, -

co0 dolite es cweifico,

s mecesarjo hacer incanie en el Titulo “eeimoari
mero, nue trata de Ins delitos cometidos ecantra Lo ~dmi-
nistracidn de Juszticia, an ol Canitalo 1 de los felitos -
cometidas nor las Servidores Pihliens, toda vez de oup -«
con focha 27 de navo de 1996, fué nvhlicado en el Diario-

Oficial de 1a Feleracién 1a Ley Vederal nara irevenir v -
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Sancionar la Tortura, es decir si el Cédigo Penal, es
aplicahle cn toda la tepliblica en materia del Fuero -
Federal v esta dltima Ley es nrecisameate Ifederal, es
decir hay uan yuxtaposicién juridica, o acnso un orde
namiento esnecial, on donde va se toma a la Tortura -
como delito acorde con el articnlo 12, y mucho mas --
grave es de nue no se considere la Tortura comn deli-
to en materia del Fuero Comin, sino en esta 1ltinag en
su articnle 225, someramente en su fraccidn XII, hace
referencia a incomunicaciones o cualqguier otro me“io-

ilfeito, equinarable a los medios de Tortura.

“n rste nrden 2 idens consideranos mas ade--
cnada 1a definicidn del articolo 19 de lo Lev «niopal
nary Prevonir v Saacionar ta Pertapra, nar ser SR T —
acorde nama pealidad ~ocinl, v a la tivicidad del ag
tuar del =uicto, nero no solasente nor anu2llos Servi
dores Pblicns, sino mue dicho actunar debe de ostar -

o0 sunue-to que el servidor . dhlico.

cn el o

Lo solamente <e wiede eonsiderar como delito -
cl actuar de una nersvng como Servidor Piblico, nare-
considerar)o como delito la tortura, sino que cuni---
nnier wersena nue cjecute actns de Tortura por sf o -
validndose do terceros es al aue so le debe de anli--

car la sancidn de la Ley i'enal,
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ITI,.3.- LA LEY FEDERAL PARA PREVENIR Y SANCIO
NAR LA TOHTURA,
£n nuestra Legislacidén vigente, ya existe un-~
ordenamiento de prevenir y aiin mas de sancionar la --
"Tortura" como delitoe, nos referimos a la Ley Federal
para Prevenir y Sancionar la Tortura, nublicada en el
Diarin Oficial de la Federacidén el dia 27 de mavo de-
1986, exvedida por Decreto del Presidente Constitucio
nal de los BEstados Unidos Mexicanos, Miguel de la Ma-

drid Hurtado.

In esta Lev, como su nomhre lo jndica tiene -
un Amhito, es de anlicacidn restrincida como lo esta-

blece su Articulo 12 que a 1lan letra dice:

Art, 19,. Comete el delito de tortura, cual--
quier servidor piblico de la Federacidn o del Distri-
to Federnl que, por si, o valiéndose de tercero y cn-
el ejercicio de sus funciones, inflija intencionalmen
te a una persona dolores o sufrimientos graves o la-
coaccione fisica o moralmente, con el fin de obtener-
de ella o de un tercero informacifn o una confesién,-
de inducirla a un comnortamiento determinado o de cas
tigarla por un acto nue haya cometido o se sospeche -

que ha cometido.

No se considerardin Tortura las nenalidades o-
sufrimientos one Sean consecuencin fnicamnente de san-
ciones lagitimas o que sean inherentes o incideutales

a éstas".



S

- 88 -

De la simple lectura de este Articulo nodemos
establecer, nue Unicamente su dmhito de anlicahilidad
es a cualauier servidor niblico de 1a Federacién o -~
de) Distrito Federnl, nero que ya el lemislador Tipi-
fica la Tortura como delito, cuando es cometida fisi-
ca o moralmente, thora hien en la Lemislacién del Fug
ro Comin, no se encuentra instituide, ni se prevee co
mo delito la Tortura, con lo aue da una laguna de la-
Ley, qaue semin nuestra opinidn debe de enmendarse, to
da vez de aue es del conocimiento popular de nue exis
ten torturas cometidas para diferentes fines ilegiti
mos, actos aque quedan impunes por mno existir en el Cé

digo Venal, articulo expreso nue lo sancione.

fn el Articulo 2¢ de la Ley de referencia y -
acorde a la intencionalidad de! sujeto activo de la -
relacidn juridica, sec establece la sancidn nue corres
ponde al infractor sermin se muede deducir del Articu-
lo antes meneionado vy nue a continacidn se transcri--

be:

“ART, 22.~ A} aue cometa el delito de tortura
se le sancionarid con nena orivativa de lihvertad de --
dos a diez afos, doscientns a quinientos diss mnlta,-
nrivacién de su careo, empleo o comisidén hasta nor --
dos tantos del tiempo de duracidn de la pena privati-

va de libertoad impuesta.



- 56

Si ademas de tortura, resnlta delito diverso,

se cstard n las rerlas del concurso de delitos",

Como se observa prevee la nena privativa de -
la lihertad sl infractor, dejando al arbitrio del juz
gador la sancidn que corresnonda de dos a diez afios,-
independientemente de la inhabilitacién para el desem
peilo de cualquier cargo, empleo o comisién hasta por-
dos tantos del tiempo de duracidén de la pena privati-

va de la libertad impuesta.

Como comentario, este Articulo, pensamos que-
é1 mismo, debid el lerislador de ampliarlo, nara esta
blecer en forma directa la aplicabilidad de la san---
cidén nara nue el juzeador nueda imnonerla acorde con-
el actuar de la Comisidn del delite, y no utilizar cl
libre arbitrio, atento a la redaccién actnal, one pue
da dar como resultado les extrermos de una sancién ma-
yor, o en sn ¢aso menor, del Servidor Pihlico nne la-

infrineid,

En el articulo 32 del cuerno de Leyes nntes -
mencionade, consideramos que Bu redaccién no fue acor
de a la técnica juridica moderna en el Derecho Penal,
como critica al mismo hacemos notar que el referido -
Articulo inicia su redaccidn con: "No justifica la -~
Tortura que se invoque". Como se ve, al iniciarse el-

Articulo con una negativa, que no cs descable que se-
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haga, porque da pabulo a que inmediatamente el lector
pensara que si hay supuestos juridicos en nuestro de-
recho nue justificuen 1la Tortura, siendo todo lo con-
trario, puesto rue como antes hemos dicho el lemisla-
dor ya lo encuadra como delito, que es definido en el

Articulo 72.- del Cédigo Penal.

En el Articulo 42 de 1a Ley Federal nara Pre-
venir y Sancionar la Tortura, que a continuacién se -
hace mencién, carece también de redaccidén juridica, -
puesto nque su contenido no indica los extremos o el -
efecto del dictamen médico; pensamos que el legisla-~
dor tenia en mente que se estableciera con el estado-
fisico de la persona a aue se hace referencia, la ---
constatacidn de que fué sometido a Tortura, y los «--
cfectos de la misma, asimismo creemos nue también de-~
bié de estnblecerse cl ordenamiento de nue se practi-
ﬂuelp necropsia en caso de ane ¢l sujeto detenido hu-
biere nerdido la vida, nara noder determinar si fué -

nor caunsa de torturas.

Iln el Artfculo 52 del cuerpo de leves aue he-
mos hecho mencién, nos narece tamhién trunco en su re
daccién, nara la prevencién o en su caso sancidén co--

rrespondiente, en los delites de tortura,

Respecto a la denuncia de un hecho de Tortura

a que se refiere el Articulo 62 no indica en forma --
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particular ante cual nutoridgd debe de hacerse, es de-
cir, si al Agente del Ministe}io Piblico Federal, por-
la comisién del delito previsto en este cuerpo de Le--
yes, o a cual sutoridad se refiere la Ley en particu--

lar.

1 mAs importante de los Articulos de la Ley -
que hemos estado analizando nara los efectos de este -
trehajo de Tesis, es el contenido del Articulo 72 en -
que hace remisién expresa al Cédizo Penal para el Dis-
trito Federal, en todo lo oue no este previsto en esa-
Ley Federal, y encontramos que en dicho ordenamicnto -
no existe capitulo expreso rospecto a la TORTURA, mas-
adn, no se prevec como delito nue es, nuestra inten- -
cién es de aue auede integrado en cl referido Cédizo -
Penal el delito de Tortura no solamente los cometidos-
por funcionarios o servidores nliblicos, como lo prevee
la Ley Federal, sino las Torturas fisicas o morales co
metidas por cualquier individuo vy por cualquier causay
a la luz del derecho Penal, v auc da como resultsado la
tipicidad y encuadramiento legal como delito, y se com
prenda su sancidn correspondiente en sus diferentes --

grados de arravantes o excluventes del sujeto activo.

Del estudio nue hemos hecho de la Ley Federal-

nara P'revenir y Sancionar la Tortura, podemos owninar,-
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que la Tortura, esté conceptuada por delito especifi-
camente tipificado en su articulo 12, de dicho Ordena
miento, en cambio en nuestra Lezislacién del Fuero Co
min ¢l concento de Tortura es diverso al concepto an-
tes mencionndo, norave en el Cddiro Pennl vigente del
Fuero Comin, la Tortura ne es un delito, sino wna —w-
agravante, como contemplamos en ¢l articulo 366 del -

Cédigo Penal en viror, en su fraccién I,
YTITULO VIGESTMOPRIMIZROY
PRIVACION DE LA LIBERTAD Y DE OTRAS GARANTIAS

"AKTICULO 366.~ Se impondréd pena de seis a -
cuarenta afios de prisidn y de doscientos a ouinientos
dias multa, curndo la privacién ilewal de la libertad
tenga el carficter de plazio o secuestro en alguna de-

las formas siguientes:

I1. Si se hace uso de amenazas de maltrato o-

de tormeato".
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’ 1A INOPERANCIA DE LA LEY FEDERAL PARA PRUIVENIR Y
SANCTONAR LA “"TORTURA™

Como se ha sefialado en el titulo de este capitu-
lo, nosotros consideramos la inonerancia de la Ley Fede-
ral para Prevenir y Sancionar la Tortura, toda vez nue -
dicho ordenamiento cs aplicable a cualquier Servidor Pd-
blico de la Federacidn o el Distrito Federal que, por -
si, o vnliénﬂnse nor terceros v en cjercicio de sus fun-
ciones, de alguna mancra efectiie actos ctiyos resultados-
son de Taormento o Tortura ya seca Fisica o Moral, norque-
dicho nrdenamiento deja su aplicabilidad, nor exclinsién-
a enalanier otro individuo que no sea Servidor Pihlico,-
como lo tinifica on su artfcnlo primero, que en si, es -
la materia substonciol de esta Tesis, es decir que Ja re
rla general debe ser cnalquier individao cuyn actividad-
es en forma intencional y banjo diferentes circunstancias
la Tortura o los medios de Tortura, reiterando que dicha
actitud del individuo lo consideramos como un acto que -
debe ser sancianado por 1n Ley Pennl, y acorde con el nd
referéndum de la Convencién contra LA TURTURA Y OTROS --
THRATOS O PENAS CRUELDS, IMIUMANOS O DUGRADANTES en que -
México lo anrobha, v acorde al articulo 22 Constitucio- -
nal, que entonces si esta dentre del marco de la anlica-
cidn de sanciones a juicin del juez dentro de la materin
Penal y como delito nrevisto en el Cddigo que e2 lo que-

proponemos, nara salvaguardar la Seaurided y sn Intepgri-



dad F{sica de la Sociedad como miembros de la colectivi-

dad.

A mayor ahundancia sobre el particular, estamos-
conscicntes de aque aquedan impunes todas lns actividades-
que ejecutan personas que no son consideradas como Servi
dores Miblicos v conocidos como "MADRINAS", dentro de la-
jerga de los elementos anxiliares del Ministerio Pibhli--
co, y en cjercicio de sus funcioncs, comn Servidores Pi-
blices, que tienen conocimiento de que los miemhros de -~
la policia encargan el trabajo sucio a civiles, a efecto
de eludir cualquier responsabilidad en sus personas, y -
proporcionando proteccién a las madrinas, cuyo resultado

es de que ¢l Torrento o Tortura nuede impunc.

Tarbien es inonerante la Ley Federal nara Preve-
nir y Sancionar la Tortura dentro de su marco juridico o
competencia, los actos de los scudo-guerrilleros, guie--
nes se escondan con supuestns linenmiontos contrarios a -
los nresmmestos del fiohierne, o de un cambio radieal de
Ias Tostituciones, ejeentan actos violentos, mediante ma
nifestaciones sabotaijes, v nquedan como resultado los ele
mentos que consideramns nosotrns snhstancinles nara el -
delito de la Tortora, es decir amedrentando a los miem--
hros de la sociedad y ain mas 1a anlicnbilidad (isica de
los métodos de Tortura para sus fines P'oliticos, que en-
cualquier momento pueden llegar a constitvir otros deli-
tos como el Uspionaje, llomicidio, Robo, previgtos en el

Cédigo Penal vigente.
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IV.1l.~- LA COACCION QUE EJRRCITA LA POLICIA JUDI-
CIAL.
La policia judicial icual que la nreventiva son-
6rganos auxiliares directos del Ministerio Piblico, es--
tando bajo la putoridad del mismo, en las averiruaciones

o persecucién de los delitos.

En la Constitucién de 1917, auedd instituido el-
Ministerio Piblico, Gnicoe érgano que en forme exclusiva-
le compete la nersecucién de los delitos, derivado del -

contenido del articulo 21 Constitucional que dice:

"La persecucidn de los delitos incumbe al Minis-
terio Pdblico y a la Policia Judicial, la cual estaré ba

jo la autoridad y mando inmediato de aquél".

Fste mismo precepto lo encontramos en el Coédico-
de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en -
el articulo 272; y en la Ley Orgdnica de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, estahlece en -
su articulo 19 Fn aque sc intecra la institucidn del Mi--
nisterio Piblico del Distrito Federal y sus dreganos auxi
liares directos para el descmpeiio de sus asuntos que -~--
aquella atribuyen los articulos 21 y 73, fraccién VI, Ba
se 6a, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Tl Ministerio Piblice, en su carfcter de repre--—
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sentante de la Sociedad, tiene como colaborndor y auxi-
lio el cuerpo de la Policia Judicial, de los Servicios-

Periciales y de la Policia Preventiva.

En este cuerpo de Leyes, en su articulo 14, se-
estahlecen los requisitos para ser agente de la Policia
Judicial, es decir, ser ciudadano mexiceno, en nleno --
ejercicio de sus derechos; y acreditar que se ha obser-
vado buena condncta y no haher sido sentencindo ejecutg
riamente como responsable de delitos intencionales o -~
preterintencionales y haber concluido cuando menos la -

ensefianza prenaratoria o grade equivalente.

Por desgracia la realidad es otra, no obstante-
de la nreocunacidn de las autoridades, en tratar de en-
mendar v nvrestiziar dicho cuerpo nolicinco creando cur-

sos de capacitacién nara elevar su nivel académico,

Fn la Seccidn Segunda del Cédico de Procedimien
tos Penales nara el Distrito Federal, se encuentra re--
glamentada las diligencias de Policia Judicial, reite--
rando de que son auxiliares del Ministerio Piblico, y -
sus obligaciones en el desempefio de sus funciones, y no
ohstante de que en el articulo 271 prevee ¢l exdmen mé-
dico legista de las personas que fuerdn detenidus, no -
libera la préctica contraria o Derecho de golpearlos, y

de mas medios propios de la Tortura para ohtener confe-
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gjiones muchas de ellas sin ser ciertos los hechos que
se les imputa, mismas pricticas ilegales que se hacen-
del conocimiento del juzgador en caso de ser consiena
dos, pero rarn vez se les aplica alguna sancién a ---
aquellos policins que violaron la Ley en ejercicio de-

sus funciones.

Es conocido el hecho de que existen individuos
que pretenden nombramiento de agente de la Policia Ju-
dicial, conocidos como "madrinas", mismos que hacen el
trabajo sucio en las averiguaciones tales como tortu--
rar a las personas dque aprehenden y oresionar as{ a -
los familieres wara que les proporcione los datos para
la captura de los presuntos resnonsahles de la imputa-
cién de delitos del conocimiento del Ministerio Pdbli-

co, y continuos abnsos en nerjuicio de la Sociedad.

Acorde n la sitnacién sociocecnndémica del Pais,
se ha detectado mayor incidencia en los actos delicti-
vos en nnestra cindad, v con ésto tawhicn se ha incre
mentado la violencia por narte de los cuerpos npolicia-
cos, y por ende los metodos de Tortura por dichos ele-
mentos policiaces tanto desde el punto de vista de nre

siones morales, amenazas, lesiones etc.

Cabe hacer notar due la practica de estas vio-~

lencias han hecho verdaderos peritos en detcrminados -
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agentes, que utilizan los medios de Tortura sin dejar hue-
llas visibles, entre otrus los conocidos como "bucitos" -—.
(sumergir al sujeto en agua en repetidas ocaciones para --—
provocarle asfixia,) la introduccién de agua de tehuacan~
en las fosas nasales, togques eléctricos, golpes en zonas -
aue no dejan huella, todas ellas como préicticas antijuridi
cas fue deben de ser sancionadas, no solamente a los Servi
dores Piblicos como lo preven la Lev Federal de la Tortu--

ra,

Tamhién por este otro concento, es suhstancial na-
ra la creacién del delito de Tortura encuadrado dentro de-
la Lexzislacién Penal del Fuero Comin, como una conducta an
tijuridica reprobable v que debe de ser sancionada acorde-
al método que se utilice, 1a gravednd fisica o moral, zra-

do de instruccidén, y en su caso en el concurso de delitos.

Por (ltimo debemos dejar asentado, que no ohstante
la declaracidn del sujeto aque rinda aante la Policia Judi--
cial, sacada nor violeacia, no es ratificada ante el Orga-
no Jurisdiccional comhetente, nero pasa desapercibido la -
confesidn sacada con violencia, quedando impune los actos-
de Tortura nl cusl fue sujeto, y que no recibe castigo al-
gno el que la produjo ya sea por miedo, 0 por no tener —-
clementos suficientes para acreditar tales hechos, toda --
vez nque por lo general los mismos se ejecutan sin nresene-

cia de testigo alguno, y ademds con el certificado médico-
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legista en cuyo contenido se establece que no existe le-
sién alguna al momento de practicarsele, todo esto es --
contradictorio al espiritu de la Ley que en su articulo-
286 del Cédigo de Procedimientos fenales nara el Distri-

to Federal dice:

"Articulo 286.- Las diligencias practicadas por-
el Ministerio Pdblico y por la policia judicial tendrin-
valor probatorio pleno, siempre cue se ajusten a las re-

wlas relativas de este Codige",
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T IV,2,- CLASES DE TORTURA.

In este orden de ideas tenemos que hacer re-
ferencia en forma particular los métodos de Tortura-
desde un punto de vista subjetivo, y estamos acordes
con el contenido del ensayo publicado por Bassiouni-

y Derby.

Diclios tratadistas enfocan a la Tortura des-
de dos dmbitos: un dolor fisico o mental severo con-
cierto grado de sufrimiento Fisico o Psicolégico, y-
acorde @& las circunstencias, tales como el grado de-
sufrimiento, severidad del dolor, tolerancia al mis-
mo, valores sociales involuersdos, condicién fisica-

etc.

listamos de acucrdo con el concepto esgrimido
por Bassiouni y Derby respecto lo que denomina inte-
grided del Proceso Legal e integrided del VProceso o
litico, y bajo la consideracién de que en casi todos
los sistemas juridicos se profiere dejar libre al -~
culpable que arriesgarse a castigar al inocente, —--
puesto que el uso de la Tortura para lograr la conde
na no solo es contrario a le Ley sino una violacién-
a la integridad del individuo, preceptos que estan ~
protegidos como garantias individuales en los articg

los 14, 16, 19 y 20,
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Los tratndistas actunles en contra de la Tortura
y la racionalizacién de la prActica de la misma afirman-~
que los wvalores de la integrided personal, son priorita-

rios a cualquier otro valor, luezo son inviolables.

Otra corriente sostiene que los intereses socia-
les y de Ortlen Pihlico son muy superiores a todo asunto-
Personal; a este respecto sostenemos nue los valores de-
la integridad individual no se oponen a los de interes -
Piblico, puesto que son complementarios, es decir no se-
excluyen entre si sino mas bien coexisten, y tudo ¢sto -

sigue bajo el cristal utdpico.

Como métodos de Tortura mismos que hemos hecho -
referencia con anterioridad los vamos o dividir en dos -

grandes apartados:

F{sicos consistentes en privacién del suefio, nli
mento y agun; ruido excesivo, Someter al individuo a ---
frios intensos, o en su caso nl calor, toques eléctricos

golpes etc.

Fn serundo término tenemos los Psicolémicos ta--
les como la amenaza de wolpes, 1a violacién de dafio a la
familia, y agquellos en que amedrentan la mente para pro-
vocar temor, terror, espanto, angustia, desorientacion y
todo con el fin para que la victima hable o se declare -

culpable,
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En nuestro concepto cualquier método.de Tortura
tiene como resultado una afectacién al Psiquis o al ce-
rebro, toda vez que estuvo bajo presiones de ansiedad,-
tensién, panico y aquellos elementos que se utilizaron-
para vilnerar la voluntad y resistencia del individuo,-

al cual tarda en rehahilitarse.

Es necesario legislar esta practica antisocinl-
y antijuridica para cevitar la destruccién de los princi
pios morales de las victimas nue da como consccucncia -
unn inseguridad Pihlica, que resulta aue fomentar la --
brutalidad entre los torturndores es acredir a la nobla
cién en si, y mas ain la prictica constante dentro del-
nicleo de una noblacidn pnede degenerar en invadir la -
esfera del conéorcio internacional; y tan es asi que la
Organizacién de las Naciones Unidas, del estudio de es—
ta problematica resulto la Convencién CONTRA LA TORTURA
Y OTROS TRATUS O PENAS CRUKLES INHUMANOS O DEGRADANTES-

misma de la que México forma parte.

Del planteamiento antes mencionado existe un ca
50 muy conocido denominado Filartiga vs Peha-Irala, cu-
yo contenido es la defensa de los Derechos Humanos en -

base al jus mentium,

fin la obra "Torture as a violation of the law -

of nations: an analysis of 28 USC 1350 Filértiga vs Pe-
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fia Irala, en Texas International Law Journal. Vol. 16.

No, 1 (Winter). Austin, 1981. de Bruce Berembalt".

Manifiesta que es una decisién que constituye-
una victoria para los que abogan en la causae de los De
rechos Humanos en la medida que reconoce competencia a
la Jurisdiccién Federal para conocer de la violacién -
de derechos individuales, protegidos por el Lerecho de

Gentes, problema que en sintesis es el siguiente:

"La medianoche del 29 de marzo de 1976, Joel -
Filartiga, de diecisiete afios, fue secuestrado similo-
samente de su casa en Asnncién, Paracuay. Esa noche, -
Américo Norberto Pefia Irala, Inspector General de Poli
cia de Asuncién, le did mnerte n consecuencin de Tortu
ra. Fn 1977, el torturador fue destituido nero el caso
tomé mayores dimensiones. Pefia Trala entré en Fstados~
Unidos con visa de no emirrante y establecid sn resi--
dencia en Brooklyn, Nueva York, hasta 1979, en que fué
aprehendido por el Servicio de Inmicracién y Naturali-
zacién, La hermana del torturado , Polly Filartiga, --
quien habin llegado a los Lstados Unidos en 1978, con-
visa de visitante, inicié accidn legoal contra Pefa Ira
la ante un tribunal federal estadounidense. Filartiga-
basaba su accién en numerosos "documentos, declaracio-
nes y précticas que constituven la ley internacional -

de derechos humanos y el derecho de las naciones™. El-
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juez determiné que no cra competente y en consecuencia
no podia impedir la orden de deportacién por la que Pe
fia Irala regresdé a Paraguay. Filartigs apeld alegando-
la competencia Federal bajo la seccién 1350 y ante el-
Juez del Semundo Circuite, quien examind las fuentes -
del jus gentium y del derecho internacional lerislado,
encontrando abundantes elementos que condenan la Tortu
ra. leconocid, ademés, que la costumbre internacional-
invariablemente admite la obligacidén de respeto a los-
derechos humanos fundamentales y aprecié que, a lo lar
go de los (ltimos cincuenta afios, hay una creciente y-
universal condena de la Tortura, de tal modo que ha« -
brin de considerarse que la demanda se fundaba en un -
derecho Jjusticiable y nue el jus gentium, en este pun-
to, se habia incorporade al derecho norteamericano w=--
constitucional. Lo que se cuestionaba era si la Tortu-
ra constituia o no violacién a la ley de las naciones.
Para aue tal ocurriera era neccesarlo dejar ascentado de
que las naciones han reconocido, consensualmente, una-
prohibicién colectiva de ciertas conductns, indacando-~
tal consenso no sélo en la opinién de los juristas, si
no tamhién v sobre todo en los precedentes judiciales.
Tal como lo razoné el juez... "sélo cunndo las nacio--
nes del mundo han demostrado que el mal es de incumhen
cia general y no sdlo de alguna o algunas de ellas, --
puede reconocerse la violacién de una ley internacio--

nal",
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Al determinar el juez del Segundo Circuito que
la Tortura perpetrada por un oficial del estado contra
uno de los ciudadanos del mismo constituye una viola--
cién al jus gentium afirmé también que este clamor uni
versal es un derecho sustantivo que puede ser invocado
ante la jurisdiccién. Asf{ quedd afirmado que los dere-
chos de dimensidén internacionel son parte del common -
law federal de los Estados Unidos y otorgade un peso -
especifico a la Carta de las Naciones Unidas y a otros
tratadés y convenciones internacionales como suscepti-
bles de ser alegados ante los tribunales nacionales, -

pues en rigor, constituyen rarte de la ley suprema.

A partir de este caso crucial, surgieron otras
cuestiones con é1 relacionadas: ipuede el individuo co
meter alguna violacidén del derecho internacional o son
los Estados las (nicas entidades snjetos de derechos y
ohligaciones internacionales? ies el caso Filartica Pe

fia Irala un ejemplo de tales circunstancias?

£l punto de vista clésico, sustentado por «~--
Brierly es que el Estado es el sujeto y el individuo -
el objeto o beneficiario del jus gentium. Sin cmbargo,
hay otra linea de argumentacién: ya Grocie creia que -
algunas disposiciones del derecho internacional resul-

taban ohligatorias para el individuo. Y en 1946, los =~
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Tribunales Militares Internacionales de Nuremberg im-
pusieron sanciones individuales por violaciones al dg
recho internacional. De ahi que Lautrepacht pueda ---
afirmar que "como resultado de la Carta de las Nacio-
nes Unidas, el individuo ha adquirido una estatura y-
una situacidén que lo han transformado de ser mero ob-
jeto del derecho internacional", No puede negarse que
existe consenso acerca de la responsabilidad indivi--
dual) por crimenes de guerra sancionados por el dere--

cho de gentes.

5in embargo, si se admite que el individuo -~
puede cometer violaciones al derecho internacional y-
que estd sujeto a las obligaciones que resultan del -
jus gentium, debe admitirse, asimismo que tal suje--—-
cidén sélo puede obrar si un Estado soherano acuerda -
expresamente, mediante un tratado, sujetar a sus sib-
ditos a ohligaciones internacionales, o si admite la-
costumbre derivada del jus gentium de aue los indivi-
duos estdn asi ligados a un conjunto de preceptos su-
pracstatales en su origen, aunque incorporados al de-
recho de ese Estado en virtud de aquel reconocimien--

to.

En ¢l caso Filartiga, no se reconocid distine
cién alguna entre responsabjlidad del Estado y respon
sabilidad individual. Al examinar algunos instrumen--

tos internacionales sobre derechos humanos llegé a la
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siguiente conclusidn: "Los tratados y acuerdos arriba
citados, asi como la politica expresa de nuestro gobi
erno sohbre asuntos extranjeros subrayan el hecho de -
que el jus gentium confiere derechos fundamentales a-
toda persona aun frente a sus proplos gobiernos, Si -
bien la determinacidén de dichos derechos requierc de-
mayor elaboracidn y refinamiento, sostenemos ague el -
derecho de no sufrir Tortura es hoy uno de los mencig

nados derechos fundamentales".

Pero la obligacidén internacional correlativa-
corre a carco del Fstado: no torturar a los ciudada--
nos. En este sentido, es el Fstado de Paraguay nuien-
viold su ohlignacién internacionnl v no su sihdito Pe-
fia Irala, Consecuentemente, la decisién judiciel nor-
teamericana es inconsistente. Por otra narte, bhasta -
recordar que la Declaracién contra la Tortura expresa
mente se dirige a los kstados, idnicas entidades que -
ejercen poder afectivo y que, por ende, pueden situar

se en la hipdtesis normativa ahi prevista.

En 1977, la Asamblea General de las Naciones-
Unidas insté a la Comisién de Derechos Humanos a re--
dactar una Convencidn contra la Tortura. Fueron dos -
documentos los que se soretieron a su consideracibn:-

Uno redactado por Suecia y otro por la Asociacién In-



ternacional de Derecho Penal (IAPL). El docnmento de és-
ta subraya el principio de la respensabilidad internacip
nal del individuo en caso de Tortura. El artfculo I cate
géricamente declara: La Tortura es un delito de derecho-
internacional y el 11I estoblece el principio aludido: -
Una persona es responsable de cometer o instigar Tortura
cunndo: a) personalmente participa o incita seme jonte --
conducta o, b) ayuds, solicita, demanda o coadyuva 8 w--
otrog nara torturar o, c¢) ocupando algin puesto piiblico-
deja de tomar las medidas apropiadas para prevenir o su-
primir actos de Tortura, si dicha persona tiene conoci--
miento ¢ almin indicio o suposicién razonable de nue se-
ha cometido o se cstfAn cometiendo actos de Tortura, y --
tiene la autoridad o estd en la nosicidn de adentar ta--

les medidag®. (21)

(21) Ignacio Carrille Prieto. Arcana IMPERII, Anuntes -
sobre la Tortura, Instituto Nacional de Cienciass -
Penales. México, 1987, Plpinas. 148,149,150 y 151.



Articnlo 5 "Nadie serd sometido a Torturas ni a

nenas o triatos crireles, inhumanos o decradantes." de 1a
Dectaracién de Dearachos Humnnos (ONVG-194R), (*+*)

(***).- Universitas, Salvat Editores, 5.\, 1974, PAp. #5
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Articulo 22 "Quedan prohibidas las penas de

mutilacién y de infamia, la marca, los azotes, los -
palos, el tormento de cualquicer esnecie, la multa -~
excesiva, la confiscacidn de biencs de cualesquiera-
otras penas inusitadas v trascendentales."

CONSTITUCION POLITICA DE LOS EsTADOS UNIDUS MEXICANOS.
('ll)

("**)= "TC" Temas Clave "Derechos Humanos®, Salvate
Editores, S.A, 1981. Pig. 61
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yictima, de Actos de Tortura

(***).

(***).- Alfonso Quiroz Cuaron, Medicina Forense, Sequnda Edicitn, Editorial
Porrua, S.A. 1990, Pag. 467. :



ESTA TESIS HD DEBE
SALR BE LA GISiECTECA

IV.3.~ VIOLACION A LA LEY FEDERAL PARN PREVENIR
Y SANCIONAR LA TORTURA, -

Dentro del marco de legalidad emanado de la ---
Constitucién Federal vigente, y en esnccial a las Garan
tias de Audiencin v Legalidad consagradas en los articu
los 14 v 16, encontramos, mte en los juicios del orden-
criminal, es decir de Ins delitos que se estahlezcan en
los Cédimos Penanles, solamente son aquellos actos o he-
chos que imnlica una sancién o nena, si estan arevistos
por la lev, o sea, que sea exactamente imual a 1a con--
ducta aue la Ley prevee como infraccidn, v en cnyvo caso
tamhien esta prevista la sancién que corresponde, toda-
vez que nuestra propia legislacién en materia Penal pro
hibe aplicar ln Ley Penal por analogia o mayoris de ra-
zdn, todo esto es la caracteristica de nuestro regimen-
de Derecho y su nrincinio de legalidad de las normas o-

Leyes lenales.

n e=te orden de ideas, nos encontramns ea npe-
la Ley Federal nara Prevenir y 3oancionar ln Tortura, -—-
tiene anlicabilidad tnica y exclusivanente a cualruier-
Servidor Pidblico o del Nistrito Federal, ane viole ta--
les precentos; ordenamiento que tamhidn tiene prevista-
las sanciones al aun ejecute esns nctos nor si o inter-~

nositns nersonas aque da por resultado aue queda inica--
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mente restringida esa lLey a tales sujetos, quedando im-
pune los cometidos por personas diversas a los Funciona

rios Pablicos a los que se hace referencia.

S5i en nuestra Carta Magna ya existe el supuesto
de la prohibicién del tormento de cualnuier especie, el
ad referéndum de la Convencién contra la Tortura y 0---
tros tratos o nenas crueles, inhumanos o degradantes --
elabornda en el seno dela Orgonizacién de las Naciones-
Unidas de fecha 10 de diciemhre de 1984, Convencidn ane
fue aprobada por la Camarn de Senndores del Concreso de
la Unidn el dia 9 de diciembre de 1985, sewiin Decreto -
Publicado en el Diario Oficial de ln Federacidén el 17 -
de enero de 198A, cnvo cumplimirnto acorde en lo nrevis
to en el articulo 133 de nuestra Carta Mapgna es de ob--
servancia general, y que inicamente falta encavzarlo --
dentro de ese marco legal en la Legislacién i’enal del -~
Fuero Comiin, que es lo materia de este trahajo de Te---
sis, para salvaguardar la seguridad e integridad fisica

de los miembros de la Sociecdad,
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CONCLUSIONES

Considerando 1» Tesis deserrnllada, v deseando
la adecnacién de la renlidad Social, resnecto de la -~
Tortura y los Medios de 1a misma que hemos hecho refe-
rencia con anterioridad, creemos cn la necesidad de -~
que sc lerisle a efecto de nue sea incluido en la Le--
gislacién Penal del Fuero Comin como delito la Tortu--
ra, con la sancién aue corresnondn, acnrde a les cir--
cunstancias de la comisién del delito, as{ como de los
dafios nue se ocasione nor el empleo de la violencia Fi
sica o Moral, inderendientemente de las circunstoncias
del concurso de delitos nrevistos en la Lerislacién ac

tual,

Como hase suhstancial, nara la creacidn de la-
norma, oue tinifiaue el delite de Tortura, podemos ha-
cer mencidn, aue va existe diche concepto juridico, en
la ley Faderal nara ireveniyr v Sancionar toa Tortura, -
nero unicamente en formy restriveida al Servidor Mihii
co de la Federacidn o del Distrito Federal que, nor --
si, o valiéndose de tercero emplee, en el ejercicio de
sus funciones los elementos a que hemos hecho referen-
cia respecto u la Tortura o sus medios, queda como con
secuencia, nue muchos actos, aue opinamos que son il{-

citos, y nue a la fecha no estan conceptuados como de-



—82_

lito, cometidos por cualquier otra persona que sea Servi-
dor Pdhlico de la Federacién o del Distrito Federal, res-—
pecto de la Tortura quedan impunes, circunstancia también
de que los miembros de la sociedad vivan amedrentados por
ser de su conocimiento por parte de los medios masivos de
comunicaciones actuales la anlicacién de diversos tipos -
de Tortura para obtener por medios Fisicos Psicoldgicos o
Morales beneficios ilicitos o de otra naturaleza, tales -

como los pandilleros, guerrilleros.

Esta situacién antijuridica, ya fue tamhién san--
cionada nor la Asamhlea fieneral de las Naciones Unides en
1a Convencidn contra la Tortura v otros tratos o penas --
crueles, inhuminos o degradantes, del diez de diciemhre -
de 19%4, Convencidn en que México la anroho dehbidamente,-
instrumento de ratificacidn, aue fué denositado ante el -
Secretario General de las Naciones Unidas el dfsa veinti--

trés de enero de 1986,

La Convencidn gque estamos haciendo hecho referen-
cia fue aprohada por la Camara de Senndores del H. Congre
so de la Unidén, el nueve de diciembre de 1985, segin De--
creto publicado en cl Diorio Uficial de la Federacién, el
diecisiete de enero de 1986, nor lo tanto su contenido es
de debida observancia acorde en lo previstu ea los articu

los B9 y 133, de Nuestra Carta Magna, cuyo resultado es -
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que con tales ordenamientos, tenemos hases para legislar
respecto a la Tortura y crear las normas que Seon necesa
rias para que scan debidamente sancionadas, aquellas per
sonas que las infrinjan y sean reprimidas las actuales -
tendencias de tales ilicitos, y lograr asi la tranquili-

dad de los micmhros de la Sociedad.

fistamos acordes en el término o concapto de Tor-
tura a que se refiere el articnlo 12 de la Convencién a-
la que hemos hecho referencia, pero sin restrinmirla ale
ejercicio de funciones pidblicas toda vez que tal concep-
to ya esté sancionado en la Ley Federal para Prevenir y-
Sancionar la Tortura, sino de cualquier individuo que co

meta tales actos.
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