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INTRODUCCION

A travts de la historia de la humanidad, han existido -
los mds diversos conflictos de intereses, con la consecuente
necesidad de sujetar los mismos a organismos cuya finalidad,
gea la de encontrar soluciones fundadas en normas previamen-—
te establecidas, que de una manera razonada, declaren con --
justicia la procedeneia o no, de las pretensiones alegadas -
por las partes gue se han sometido a su competencia y cuya -
evolucién ha ido tomando diversas formas similares entre si,
hasta convertirse en las modernas Instituciones Juridicas de
nuestros tiempos.

De aqul la importancia de dicha funcifn encargada al 8x
gano jurisdiccicnal competente, ya gque de &sta depende gl -~
mantenimiento del orden jurfdico ¥ cuyo resultado traers co-
mo consecuencia una "sentencia”, por lo que podemos afirmar-
que tal resolucifin, es la mis importante del procedimiento -
Judicial, que vienec a resolver el conflicto del derecho sub-
jetivo como medic de observancia del derecho objetivo.

Es por tal motivo, la inguietud por desarrcllar el tema
elegide en el presente trabajo, que en t&rminos generales se
ha organizado alrededor de un enfogue glgbal, que sin embar-
go, permita el examen de las cuesticnes de mayor importancia
en torno a la cosa juzgada y la sentencia ejecutcriada en el
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Pederal.



Por Gltimo, debo decir que de poco valdrfa vigorizar
nuestras instituciones jurfdicas,

si no demandisemos a todes
los sectores ol ejercicio de una nueva actitud moral y si no

estuviésemos decididos, por nuestra parte, a mostrar a las -

nuevas generaciones la fortaleza de nucstros principios y la
rectitud con gue los sostencmos.



ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA
SENTENCIA EJECUTORIADA

Las fuentes inmediatas de nuestra legislacién Pracesal-
éivil, las encontramos en el derecho espafiol. Fue &ste el -
que rigié en nuestroc pals, no s6le durante la Colonia, sino-
adn en la época independiente hasta la elaboracién del pri -
mer ordenamiento scbre la materia que se expidi& en el afio -
de 1872; y que, en gran parte, fue inspirade por una ley as-
paifola del aiio de 1855,

Ficil es comprender la influencia preponderante que tu=-
vo el derecho hispano en el desarrcllo de nuestro derecho Po
sitivo; por consiguiente, es preciso remontar el prenenté eg
tudio a la fuente de la cual proviene ese orden normativo o-
sea, el derecho romano. '

Sabemos de sobra que el dereche romano tuvo vigencia en
Espafa cuando esta localidad fue provincia romana.. Es ménggj
ter, por lo tanto, efectuar un breve recoerrido h;atﬁfico;-—-

con el abjeto de ver cbmo evoluciond ase daraého;hastd insti e

tuirse en la estructura jurfdica propia del derecho:espaiiol,
que posteriormente aportarfa a la legislacidén mexicana. " .'

I. EVOLUCION HISTORICA
En su lucha cqntf@_CaiﬁnQo} Rqﬁa.se encontro dueﬁa_ﬂe“-
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las Celonias Cartaginesas que existfan en Espaia; cmpero, su
fuerza expansiva hizo extender su dominio a través de toda -
la peninsula Ib&rica.

Consecuentemente, cl derecho de Homa penetrd en Espaiia-
y fue su ley propia; afin cuando en un principic no gozaran -
sus habitantes la plenitud de cese derccho. Desde cl siglo -
Primero antes de nuestra Era, y hasta gque sc inician las pri
meras invasiones bfirbaras del ano 409 A.C. (suavaos, vindalos
Y alanos}), Espafa se desarrcolla y vive como parte integrante
de Roma; adquicre de &sta su cultura general y la doctrina y
aplicaci&n de su derecho.

La decadencia moral, politica ¥ ccondmica del Imperio -
Romano, el incremento de la poblacifn de la Germania y su im
periosa necesidad de guaveccerse contra los atagues de las -=
hordas asidticas, fueron causas que dcterminaron las invasip
nes biirbaras.

Entre los principales pucblos germdnicos se encontraban
los godos; de origen teutSnico, gue habitaban en el Noresto-
de Germania y al Norte de Sarmacia. Posteriormente, se divi
dieron en ostrogodos o godos del Oriente y visigodos o godos
del Occidente, puesto que ocuparon, respectivamente, la par
te oriental y la parte occidental de Eurcpa.

Perseguidos por los hunos, los visigodos invadieron Ita
lia y saquearon a Roma, ocupandoe toda la Peninsula Ibérica y
parte de la Francia actual y arrojando a los bidrbaros, es dg



cir, a los suavos, alanos y vindalos, gue los habfan precedi
do en la invasién de Iberia.

Las invasiones birbaras por un lado, y la aparicidn del
cristianismo por el otro, determinan un cambio trascendental
en el derecho romano; empero, sin suprimirlo, lo adaptan a =~
sus respectivas finalidades. Los birbaros, para gobernar a-
los pucbhlos sojuzgados; el cristianismo para fines humanita~
rios, amold&ndoleo a cllos, ¥y sin alterar su substancia.

El derecho de los germanaos sc¢ consideraba como el orde-
namiento de la paz gencral:; no era escrito, sino conseutidi-
nario, y cstaba fntimamente ligado con la religifn ¥y con los

usos sociales,

En cambio, ya dijimos gue los invasores usaron el dere-
cho romano para gobernar a los pucblos sojuzgados; vencedo-
res y vencidos habitaban un mismo territorio ¥y estaban suje-
tos a un mismo supremo poder, con absoluta independencia de-
religi6n, costumbres, derechos, ete. Cada individuo se en -
contraba sometido a la ley del pueblo al cual pertenecfa, y-
esa ley no se imponfa a los demds habitantes del territorio.

De ahf gue imperase en Espana una doble legislaci6ng al
ser invadida por leos visigodos se engendra el sistema de cas
tas, que ho fue exclusivo del grupo visigftico, sino de to -
dos los pueblos que invadieron el Estado Romano.

Los visigodos, ademds de persistir en el derecho romanec



para regir & los hispano-~romanos sojuzgadon,
por orden de su rey Alarico 11,

lo compilaron -

oh 5u cuarpo cenocido can ol
nombre de YLex Romana Visigothorum™ o “Breviario de Alarico".

Igual cosa hicicron los domis jefes birbaros, al expedir com
pilaciones o cddigos oficiales de dovecho romano, para uso y
aplicacifn de los habitantes del territorio sojuzgado,

¥ junto a las compilaciones de las leyes romanas, los -
germanok, por su parte, formularon por eoscrito sus uses y --
costumbres. Los visigodos hicieron la compilaci&én del dere-
cho brbaro conocida cvon el nombre de “"Ley Ydrbara de los Vi
sigodos" o “C6dige de Telosa”, En la formulacidn de dicha -
ley, interviene, entre otros, cl Rey Recaredo I, quien abju-
ra del arrianismo y se convierte al catolicismo, atraycndo a

su nueva religidn o todos los pueblos de la Penfnsula Ib&ri-
ca.

Esa doble legislacifn, llamada de castas o personal, no
habrfa de durar eternamente. N medida que el poder visigsti
co 8Be afianzaba, agqufilla iba desaparcciendo paulatinamente -~
hasta llegar a convertirse en derecho toerritorial fnico, cs-~
dacir, comfin a todss los habitantes de las provineclas ibéri-~
cas, y se le conoce gomo derccho hispano-godo. Sus caracte-
risticas esenciales me consignan en un documento escrito el-

afio 654, bhajo el nombre de "Liber Fudiciorum” o "Fuoro Juz -
gO"- *

Este documents revistid una doble importancia. Es el -
wmds completo ¥ el mejor elaborado de cuantos apareciexon en-



Espaia &n aguella CGpoca, ¥ come indican Pina y Larrafaga, --
"...nademds de ser la fusiGn del espiritu germane y del espf-
rituy remano, tienc un sello de humanismo y una grandeza filo

s&fica hechas de dignificaci6n ¢y de respeto para la condi —-
citn del hambro*itt,

El Fuero Juzge, sc chcontraba informado por upa triple-
fuente: la romana, la birbara y la eclesidstica © canGnica.
Sin embargo, su aplicacidn en Espafia fue muy escasa; pues la
invasitn de los drabes a principies del siglo vIII, traje co

mo gonsecuencia la disgregacidnu polftirca del mediocevo espa--
fial.

Solamente la regifn montafiosa de Asturias escapd de la-
invasifn musulmana y, por lo mismo, conservd el derecho his-
panogedo. En las demds provincias, este derecho cayd en des
uso. En su lugar se crearon sistemas jurfdices de carfcter-
consuetudinario y extremadamonte locales, gue afin cuando tu-
vieran su base en antecedentes romanos y biArbaros plenamente
cristianizados, se encontraban desligados de la potestad -~-
real, Este dio origen a las llamadoes fueros municipales. =
Cuande un territorio se liberaba de sus invasores y se incor
poraba a alguno de los reines o sefiorfos ya libres, lo hagla
junto con su propio derecho; el cual, debia ser recopocido y
regpetado por el rey o sefior, a cuya potestad entraba dicho

territorio. Imperaba entonces la multiplicidad de los dere-
chos,

{1} Instiruciones de Derecho Frocesal Ciwvil., Ed. 1946, piy. 35.



Los astures iniciaron 1a Yucha de la reconquista; sien-
do los leoneses, los primeros on liberarse del invasor y
constitulr, junto con agudllos, ol primer estado libre, o ~=
sea, &)l asturo-legnés,

Lo lucha de fa reconguista teeminag =
con la toma de Cranada, el ano de 1492,

En la misma forma gue los asturo-leoneses, sce constitu-
yeron los diversos estades independientes, al obtener su li-~
beracifn. El estado asturo-leconds fue, posteriormente, rei=
no de Ledn, y suv unibn al de Castilla, forma cl reino de Cas
ctilla ¥ Lefn. Uno dec sus reyes, alfonsa X el sabio, expildid
el "COdgigo de las Siete Partidas", que llega a tener influcn
cia declisiva en el derocho poasitivo mexicano,
mis adelante.

cOomo Veromos -

La redaccién de las Siete Partidas se comenzé el 23 de~
Junio de 1265, por 4rdenes de Alfonso cl sabio, y sc atribu-

ye al Pr. Jdcome Rufz, auxiliado por c¢l Obispo Don Ferpando-
Martinez.

Coms su pombre lo indica, el C8digo se encuentra dividi
do en siete partes; la tercera de las cuales trata de los --
jueras y del procedimiento judicial. Las fuentes que lo in-
forman, son: algunos textos de los Padres de la Iglesia, el-

bBerecho Romano de Justiniano y les Cinones de diversos conci -
lios.

Al prinecipio, ias Partidas entraron @n vigor como lcyes
supletorias, aplicables s8lo a falta de fueros localesr y --



fue hasta ¢l reinado de Alfornso X1, el afo de 1348, cuando -

se revisd y corrigi¢ el texto original, por el llamado “Orde
namicntye 8o Alcald”, en su Ley Primera, Titulo XVIII.

Posteriormente, entre otros, se expidid ¢l "Ordenamion-—~

to Real © Loyes de los Ordenamientos v Orvdepnanzas de Montal-

vo*, el afio de 1484: 1la YOordenanza de Madriad™, en 1499; las-

"Leyes del Toro®,en 1505. Todos estos intontos fueron ing =«

tiles, porque al mismo tiempo regfan al Fuero y las Partidas,
de tal manera que resultaban diversas y antagénicas.

Falipe II tratd de poner remedio a la anterior situa ==
cifn, expidiendo la "Nueva Recopilacién™, el afio de 1567;: po
ro no lo consiguis, porgue su obra s¢ encontraba plagada de-
lagunas y frecuentemante necesitaban de las aclaraclonoes rea
les. A la sazfn se inicid la "Recopilacién de las Leyes de-~
Indias”™ y se consumd durante cl reinado de Carleas II.

En ¢l afdo de 1805 bajo el reinado de Carlos IV, se oxpi
4is la "Novisima Recopilacifn de las Leyes de Espaia®, gue -
tampoco dio los frutos que de ella se esperaban: especialmen
te, el procesg fuc tratadeo de una manera desordeniada.

¥ fue hasta el aio de 1850, cuando se inici& en Espana-
la legislacifn procesal especial, con la "Ley del Enduicia -
miento Mapcantil™ de 24 de junio del propio aio.

A la anterior, siquié la "Ley del Enjuiciamiento Civil®
de 5 de octubre de 1§55. Con 8w expedicidn se aspiraba a --



restablecer, en tuda su fucrza, las reglas de los juicios --
consignados en las antiyuas leyes cspanolas. Y nuestro C6Ai
go Procesal de 1872, fue inspirado en gran parte por esta ==~
ley.

Por (ltimo, se cxpide la Ley de 3 de febrero de 1881, -
que tambif&n influvd poderosamente en los pafses americanos -
de ascendencia hispdnica vy, consecuentemente, en Moxico.

La Recopilacifn de Indias confirm$ las leyes y los "bue
nos usos ¥y costumbres™ de los indfgenas, anteriores a la con
quista, con tal gue no fueran contraries a la religifn y a -
las Leves de Indias; ademis, disponfan, que en los territo -
rios americancs sujetos a la soberanfa espafiola, sc tuviera-
como derecho supletorio al espafiol, con arreglo a la orden -
de prelacifin establecida por las Leyes del Toro.

Asf, en México, durante los primeros ticmpos de la Epo-
ca Colenial, la legislacién espafola tuvo vigencia como fuen
te directa de derecho. Posteriormente tuvo cardcter de su -
pletoria; llenaba todas aquellas lagunas del derecho que se-
habia dictado para los territorios americanos scmctides a 1a
Corona Espafiola. Por lo tanto, regfan en nuestro pais: la-
Recopilacifin de Castilla, el Ordenamiento Real, el Fueroc -—-
Real, el Fuerc Juzgo y el C&digo de las Partidas. A este dl
timo se considera parte fundamental del Derecho Positivo Me-
xicano, atn despufis de entrar en vigor los cSdigos naciona -
les.
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) En el M&xico Independiente también rigieron las leyes -
espafiolas. La ley de 23 de mayo de 1837 dispuso que los «-
pleitos se siguieran conforme a esas leyes, ©n cuanto no pug
nasen con las institucicnes del pais.

Bl presidente Comonfort expidié la Ley de Procedimien -
tos de 4 de mayo de 1857 con la misma inspiracidn, pero in -~

completa,

El primer C8digo completo de Procedimientes Civiles fue
el de 13 de agosto de 1872; le siguid el de 15 de mayo de ~—
1884; y &ste, a su vez, queds derogado por el vigente de 30-
de agosto de 1932.

Despu&s de este breve recorrido hist6rico, nos referire
mos a los antecedentes de la sentencia ejecutoriada.

II., DERECHO ROMANO

' Hasta el final de la Repiblica, la sentencia tenfa fuer
za de cosa juzgada inmediatamente despuds de ser pronuncia -
da. Las partes ho podfan impugnarla para obtener una nueva-
decisidén. Ya se ha visto gue esta institucidn fue admitida-
como exigencia prictica, con el objeto de dar firmeza y esta
bilidad a las relacicnes jurfdicas, Admitlr por verdaderc -
lo gque el juez expresaba en la sentencia y someterse a ella,
era obligacifn de las partes.

11
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Solamunte on Casos cexcepcionales podfa obtenarse la re-
vogatio in duplum o la restitutio in intoegrum, es decir, la-
nulidad de la sentencin quoe condenaba ilegalmente al demanda
do (una reclamacidn mal fundada daba lugar a gque se le conde
nara al doble): o cuando alguna de las partes se lesionaba -
por la realizacidn de un acio jurfdice o por la aplicacifin =
de un principio de Derccho Civil, con resultados contrarios-—
a la equidad, con tal case, podian acudir al pretor, quien, =
teniendo por no sucedida la causa del perjuicio, destrula --
los efectos, poniendo las cosas c¢n cl estado ¢n que se encon
traban antes.

A principios del Imperio, so concedi el recurso de ape
lacién, por el cual, sc¢ permitfa obtener la reforma de la de
cisi6n del juez. ELl juez de apelacidn confirmaba la primera
sentencia o la anulaba, dande una nucva; y todavia de ésta -
se podfa apelar, hasta agotarse ¢l Gletimo grado de jurisdic-
cién,

III. PERECHO GERMANICO.

Poco hay gque decir a este respecto. El procedimicnte -
judicial de los primitivos germanos era pGblico ¥y oral, te -
niendo su fundamento en la acusacién, sin la cual, no se po-
Afa iniciar ningdn juicio; es decir, requerfa de la instan -

cia de parte.

Las sentencias se podfan impugnar, mediante la interpo-

12



sicifn de una qucrélla en contra del juzgador.

IV. LEY DE LAS SIETE PARTIDAS.

La Tercera Partida, como hemos'dicho, trata de los jue-
ces y del procedimiento judicial. La sentencia no causaba -
ejecutoria inmediatamente despufs de ser pronunciada como --
acontecia en el derecho romano. 5Se otorgaba un plazo peren-
torio para que el agraviado pudiera apelar: “...e dejimos, -
que lucygo que fuere dadeo ¢l juyzio contra alguno, se puede -
alzar, diciendo por palabra Alzome; e abondale, maguer non -
diga a guien se alza nin por gque razén. Ca enticndese que -
se¢ alza para aquellos Mayorales {jueces) que lo han en poder
de judgar. Mas si entonce, luego que fue dado el juyzio, --
non se alzasse, non lo podria despues fazer por palabra, an-
te lo deue fazer por escrito, desdel dia que fue dada la sen
tencla contra el fasta diez dtas~. {1,

Tambi&n prevé el caso, de gue el recurso se hubiera in-
terpuesto, sSin gue el apelante hubiera seguide su tramita --
eifn: "...Seguir debe &l alzada la parte que la tomare al -«
plazo aquel posierc el judgador: et si por auentura el juez-
nol posiese plazo a que la siguiese, mandamos que sea tenudo
el gue sc alzo de seguir el alzada fasto dos meses; et s8i en
este tiempo non la sigquiere, finque el juyzio de gque se agra- '

- wio por Eirma"‘z). ‘

{1} Tercera Partida, Tftulc XXIII, Ley XXII.
(2) Tercora Partida, Titulo XXIII, Ley XXIII.
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Asf mismo, quedaba firme 1a sentencia
las partes interponfa rocurso on contra de
término establecido:,.. "Et &i acaescicse
partes non sigulese «l alzada a lus placos
damos gque sca valedero el juyzio sobre que

zada...”)

Lo mismo gue en el derecho romano, sc

de una vezi... "Dos veces se puede home als

juyzio que sea dade contra el en razona de

cuando ninguna de
ella, dentro del=-
que ninguna de las
sobredichos, man-
fur tomada ¢l al-

podfa apeclar mis-
ar de un mesmo --—
alguna cosa o de-

algun fecho: mas si despues f{uercn confirmados estos dos juy
zios por el judgador del alzada, non se puede alzar la teorce
ra vegada la parte contra quien fue dada la sentencia; ea to
nemes aguel pleyto gue es judgado et csmerado por tres sen -
tencias, es derecho, ot que grave ©osa scerie haber home a es

perar sobre una mesma cosza la quarta sentencia”..

(2}

Por 1o que se ve, no cs exagerado afirmar que lag Leyes

de Partidas hayan sido consideradas como parte csencial del-
derecho positivo mexicano pues, en realidad, sobre cstas ba-
ses y las que lc precedieron descansa nuestra actual legisla

eidn.

M55 adelante tendremos oportunidad de

t1) Tercera Partida, Titulo XXIII, Ley XXIII.
t{2) Tarcera Partida, Titulo XXIII, Ley XXV.

14
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V. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1872.

ansigna el principic de que la cosa juzgada es la ver-
dad legal, contra la cual no sc admite recurso ni prucba de-

ninguna clase; y oxiste, cuando la sentencia ha causado ojo-
cutoria.

Conforme a su articulc 855, causan ejecutoria:

1°,~ "Las sentencias consentidas expresamente por las-
partes, por sus repraesentantes legfitimos o por sus apodera -
dos con poder o cliusula especial;

2°,~- "Las sentenclas de que, hecha notificacién en for
ma, nNo se 1nterpone recurso en el término senalado por 1n —-;
1eYr

kL _fecurso~ -

Enumera OtIAS causas gue Re mencinnamos por onsiderar-"
las de escaso interés.

. El artfculo BA7 expresa; "La declarnclﬁn de Bshar eje=u  
'horiada una sentencia se hard substanciando ‘al a:t!culo con-f:f
un escrito de cada parte. Los términos serén de. tres dtas -

para contestar el traslado y otzos ttes paraﬁdicta: 1u reso—
lucién®.

is



-A su vez, ¢l 868, cstablece: "S8lo an ol caso de la Ia.
fraceifn del artfculo 885, hard la declaracidn el rribunal -
supcrior; con los demds, la hard ol juwez o tribunal que hubig
re pronunciado la sentencia”

Finalmente, cl #89 sostione guos: "El auto en que sc de-
clara que una sentencia ha causado o no cjecutoria, cos apela
ble en ambos..."

VIi. CODRIGO DE PROCERIMIENTOS CIVILES DE 1BB4

Trata de la sentencia ejecutoriada enr su Libhro I, Capi-
tule 1I, Titulo VII. Tambid#n consigna como verdad legal a -
la cosa juzgada: s8luv gue, a diferencia de su antccesor, dis
tingue cusindo cauza ejecutoria ia sentencia por ministerio -
de ley, ¥y cudndo por declaracidn judicial.

Artfculo £23.- "Causan ejecutoria por ministerio de ~
ley:

II.~- "Las sentencias de 2a. ipstanecia, pronunciadas -~
en cualgquier juicio o negocio civil, salvo los casos en’ que-
este C&Algo disponga otra cosa; '

V.- *Las da apelacibn y casacifn denegadasy

.

VI.- "Las que dirimen una compeﬁenciar
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VII.- "Las demids que se declaren irrevocables por pre-
wvenciones expresas de este Cédigo o del Civil, asf como aqug
llas de las que se dispone gque no haya mids recurso que 91 de

responsabilidad”.

En cuanto a las sentencias gue causan ejecutoria por de
claracién judicial, en su artfculc 624 sefiala los mismos ca-
sos que consignan las tres primeras fracciones transeritas -
del artfculo B55 del C&digo de 72.

El artfculo de declaracidn de sentencia ejecutoriada se
substancia con un escrito de cada parte y un t8rmino de tres
dfas, tanto para contestar como para dictar resolucifn.

Finalmente dispone que, contra el auto gue declara gque-
una sentencia ha causade o no ejecutoria, no se admite mis -
recurso gue el de responsabilidad {artficulo 6§27). E1 C6digo
anterior s{ admitfa apelacisin contra dicho auto.

*

VII., CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIV:LES VIGENTE.

En el Capftulo IX del TItulo Sexta, y bajo ‘el ruhrn: -
“Da la sentencia ejecutoria”™, el artIcula 426 de eate ordena]

miento textualmente dice:

"Hay cosa juzgada cuando la sentencia cauaa ejecutoria."”

"Causan ejecutoria por miniaterio de ley:
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1.- "Las scentencias pronunciadas en juicle cuyo inte
rés no pasc de 182 veces cl salario minimo diario general vi
gente en ¢l Distrito Federal, a excepeifn de las dictadas on

las controversias on materia de arrendamiento de fineas urba
nas destinadas a habitacibn;

II.- "Las sentencias de segunda instancia;
1II.- "Las quec resuelvan upna dqueja;
IV.~ "Las gque dirimen o resuelven una competencia, y

V.~ "Las demis que se declaran irrevocables por pra-
vencistn expresa de la ley, asi como aqu&llas de las que sc -
dispone que no haya mds recurse que cl de responabhilidad®,

Hespecto a los casos en que la sentencia causa ejecuto-
ria por declaracién judicial, el articulc 427 consigna los -
mismos requisitos que sefala el 624 del cédigo anterior.

Los demis preceptos concucrdan substancialmente con los
del CHdigo de 84. Unicamente se¢ observa la novedad en el ap
tftule 428 del cfidigo vigente, de que el juez hace de oficio-
la declaracifn de sontencia ejecutoriada cuando las partes -
han consentido exXpresamente en €lla.

Pe los tres ordenamientos que nos han regido se saca la

siguiente conclusifn: sentencia ejecutoriada es sentencia ~-
firme, es decir, gue ha pasado en autoridad dc cosa juzdada;

18



y las sentencias de fondo (mal llamadas definitivas por la -
legislacién) que ponen término a una instancia, s6lo adquice-
ren tal ealidad cwando ya no admiten ulterior recurso. Por-
es0 no debe eguipararse la sentencia de fondo a la sentencia
firme, mientras aquélla ne adguiera la autoridad de cosa juz

gada.

Las partes pucden consentir las sentencias expresa o ti
citamente. La abstencisn veoluntaria o involuntaria de impug
nar la sentencia, implica renuncia al derecho de ejercitar -
los recurscos gue para ese efecto les concede la ley.

Tambié&n el actor puede consentir la sentencia cuando &=
ta no le concede todo lo gue pedfa en la demanda, ¥ no apela,

Las sentenclias causan ejecutoria por ministerio de ley-
cuando el tribunal de alzada confirma la resolucidn del juez
"a quo", al negar la apelacifn, y no cabe ya recurso alguno-
gue tenga por objeto revocarlas en todo o en parte, sin em -
bargo, por el momento continuaremos adelante con el presente
trabajo, ya que en capitulo correspondiente analizaremos en-
su amplitud los preceptos relativos a la Sentencia Ejecuto -

riada.
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CAPITULO SEGUNDO



DE LAS SENTENCIAS

I. GENERALIDADES

Sentencia es el acte por el cual se pone fin a una con-
troversia sobre un asunto de contenido juridico, planteado -
ante un Srgano jurisdiceional competente. Antes de entrar a
su estudic, esbozaremos brevemente ofmo entra en juego la -~
funcidn jurisdiccional y cSmo se dasarrclla el mecanismo del
proceso, para despuds fijar nuestra atencifSn en el acto que-
resume dicha funcifn y hace efectivo el mantenimiento del or

den juridico.

Todo proceso judicial, supone un inter#s por parte de -
quien lo promuave y en contra de quien se promueve. E1 inte
rds del promovente, estriba en hacer efectivo un deracho su-
yo, reconocide o sancionado por la ley, que le ha sido vicla
do o desconocido, dando nacimiento al derecho de acclén: ea-
decir, a la facultad de poder ocurrir a los Srganos jurisdic
clonales, provocando la actuacidn judicial, para obtener de~-
ellos el restablecimiento de ese derecho violado o el reconp

‘cimiento del desconocido.

El acto juridico mediante el cual, se inicia el ejerel-
clo de la acecifn y que da lugar a la instancia, es la deman-
da. En ella expone el promovente sus pretensiones: Sehala,
el nombre de la persona contra guien va dirigida, la cauvaa -
que sirve de fundamento a la accisn; los hechos constituti -~
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vos de la misma, o scan, los hechos gue econstituyen un acto,
creade o sancionade por la ley, como fuente de derechos; y -
finalmente, invoca 1os preceptos luegales en que se apoyoen --
sUE pretensiones.

El gque ocurre a la auteridad judicial, se llama actor o
demandante; ¥ aqu&l contra quien se ocurre, rvo o demandado.

8i el juer acoge la demanda, ordena emplazar y enterar-
de su contenido, al reo, con apercibimiento de que la contes
te y comparezca a juicio, Se establece, en este forma, una-
reélacifn juridico proecesal; pues, afin cuando ¢l reo no con -
testare la demanda, sc ticnen por presuntivamente confesados
los hechos de la misma, y ¢l juicio se sigue en su reheldfa.,
Existen ya, dos partes contendientes, ante un juez que habri
de conocer y decidir la cuestién planteada.

La actividad del juez ¥ dec las partes en el proceso, se
manifiesta mediante una seric de actos regulados por la ley.
que fomentan su desarrollo. Estos actos pucden contemplar -
se desde un doble punto de vista: ya sea como actos aislados
en 8f y con efectos juridicos propios; o bien como actos en-
relaclién unos con otros, os decir, concatenados; pero todos-
tendientes a lograr un efecto jurfdico comfin. De agquf que -
el proceso constituya una unidad, o sea, la suma de los ac -
tos gque se realizan para su formacifn y de los gue sc reali-
zan para su desarrollo,

Es de advertir que, si no necesariamente, normalmente -
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concurren en las partes contendientes, la calidad de acrec -
dor en el actor y la de deudor en el demandado; ambos e¢stdn-
legitimados,

La legitimacifn, es la situacifn en que se encuentra --
una persona con respecto a determinado acto o relacifn jurf-
dica, para el efecto de poder cjecutar legalmente aguél o de
intervenir en ésta. En otras palabras, decir gue una parte~
estd legltimada respecto a determinadeos actos, significa, --
que s&lo ella puede ejecutarles con cficacia jurfdica. De -
lo anterior, se infiere gue la legitimacifn es activa cuando
se refiere al actor, o pasiva cuando se refiere al demanda -
do, vy consiste en la facultad de ejercitar la accién por el-
primero, o de ejercitar el derecho de defensa por parte del-
segundo.

Es por eso, gue algunos autores distinguen entre la le~
gitimatio ad causam y la legitimatic ad procesum.

La primera es la legitimaci&n, a decir de Calamandrel,-
"para obrar o contradecir,.. llamada tambié&n, calidad o in -
‘vestidura para obrar o contradecir® !, En otras palabras: -
eafa legitimado en la causa el actor que ejercita un derecho
que realmente le pertenece. Otro tanto ocurre con el deman-—
dndo, cuande Be le exije una obligaci&n que corre exclusiva-
mente a su cargo.

(1} Citado por Pallares, "Dlccionaric de Derecho Procesal Civil®. 'Ed.==
1952, phg. 331. :
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Se entiende por legitimacidn procesal la facultad de ag
tuar on el litigio como actor, como demandado o como terce -
to, © como represcptante de cualquicra de cllos,

5in embargo, no debe confundirse la legitimacidn con la
capacidad jurfdica, ni con la capacidad procesal. La prime-
ra, nace con la persona misma, ¥ es la aptitud que &sta tic-
ne, para ser sujeto de dereches y hacerleos valer; on cambio,
la capacidad procesal consiste en la aptitud de la persona -
para comparecer ante los tribunales, per si, como apoderado-
o como representante legal, y ejercitar el derecho de acclén
procesal; ¥y la legitimacidn s6lo es la situacifn de la perso
na con raspecto al acto © a la relacidn jurfdica,

Es muy importante tomar en consideracifn el distingo an
terior. Al analizar los regquisitos formales de la sentoncia,
veremos que ésta s6lo tendrid validez cuando se refiera exclu
sivamente a las partes gue actuaron en el proceso.

Objetivamente, la seriec de actuaciones del juez y los -
actos procesales de las partes, censtituyen proplamente el -
juicio. La acepciln propia de esta palabra, es la de un -
asunto contencioso que se ha llevade al conocimiento de la -~
autoridad judicial; pero no siendo objeto de este trabajo --
profundizar su estudio, se excluyen del mismo, aguellos jui-
cios en donde no existe contencidn, Excluimos, igualmente,-
la posibilidad de gue el juicio pucda objetarse por incompe-
tencia o por cualquier otro motivo, asi como el hecho de gue
su conclusién no sea, precisamente, por la sentencia defini-
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tiva; lo gue acontece, cuando termina por caducidad, por --
transaccion, por desistimiento, ete. HNuestro estudic lo ha-
cemos sobre el supuesto de un juicio contencioseo, o sea, --
aquél gue conticne una controversia sobre un asunto jurfdico
entre accor y duvmandade, propucesta ante el Srgano jurisdic -
cional competente, quien, dirigiféndola por sus debidos trimi
tes, la termina mediante el pronunciamiento de la sentencia,

Todo juicio consta, substancialmente, de tres etapas o-
perfodos: En la primera de ellas, se plantea el asunto al (-}
gano jurisdiccional competente que va a conocer del mismo. -
Como ya vimos, la parte actora expone sus pretensiones; y la
demandada tiene la oportunidad de defenderse., ya saa oponien
do excepeiones o contrademandando al actor; lo gue se conoce
con el nombre de reconvencidén., Una vez emplazado el reo y -
contestada la demanda por el mismo, queda f£ijada la materia-

de la controversia, o lo que es lo mismo, queda fijada la 1i
tis.

En la segunda etapa, las partes pueden demostrar al -—-
juez, la veracidad respecto de los hechos controvertidos que
constituyen el asunto planteado, Comprende el periodo de --
pruebas y alegatos: En &1, se ofrecen y desahogan las prime
rags; Yy, después, se reciben los segundos, Estos Gltimos --
constituyen una exposici6n razonada, verbal o escrita, que -
hacen los litigantes para demostrar, conforme a derecho, la-
justificacisn de sus pretensiones. El alegato no es parte =
substapncial del juiecio, sino, simplemente, un derecho gue se
concede a las partes al quedar conclufda 1la recepcifn de -~
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pruchas, y del cual pucden, © no, hacer uso,

Finalmente, en la tercera etapa, el juez, con exclusibn
de las partes, resuclve el conflicto planteado y pronuncia -
su decisibn por medio de la sentencia definitiva.

Si bien es cierto gue la finalidad del juicie no sSlo -
estriba en resolver la controversia o conflicto de intereses,
8ino también en hacer efectivo ¢l mandato contenido en la --
gdentencia, no es menos cierto que esta (ltima etapa del jui-
cio, llamada de ejecucidn, ne es substancial del mismo, ya -
que existen Jjuicios, como los ejecutivos, que la traen apare
jada; v sentencias, como las descstimatorias o absolutorias,
gue no prescriben una ejecucifn material, porque lejos de --
condenar al demandade, lo absuelwven.

Inteptado el anterior esquema del proceso jurisdicecio-
nal, nos ocuparemos de la sentencia.
IT. CONCEPTO DE SENTENCIA.
La palabra sentencia, proviene de la voz latina sentien
do, "es decir, Jjuzgando, copinando, porque ¢l juez declara u-
opina con arreglo a los autos" 17,

Hemos visto, que la actividad del juez ¥ de las partes-

(1) Caravantes, citade por Hugo Alsina. “Tratado teSrico prictico da -
’ Derecho Procasal Civil y Comercial”, Ed., 1242, Tama II, pﬁq._551.
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en el ?roceso tiende a un misﬁo,fin: la declaracién d@e un de
recho del actor, violado o desconocido por el demandado; o -
bien,_la declaracifn de que el demandado no se encuentra so-
metide al poder jurfdico del actor, por ser infundada su de-
manda. Es, precisamente, por medio de la sentencia, gque cl-
juez formula esa declaracién.

III. DEFINICIONES

Expondremos ahora algunas definiciones que, en torno a-
la sentencia, se han formulado.

En las Siete Partidas se encuentra consignada la siquien
te definiecifn: "La decisi6n legitima del juez, sobre la cau
sa controvurtida en su tribunal"

.- Segln Manreza y ¥avarro, la sentencia fes el acto sdlem
né que pone fin a la contienda judicial, decidiendo sobre -
: p:etenaianea que han sido objeto del pleito“ta"' : :

Ugo Rocco la define como: “el acto por él_cuai,el'Eatg
do, a través del Srgane jurisdiccional destinado a tal f£in,-
al aplicar la norma al caso concreto, declara: qué tutala Ju-
rfdica concede el derecho objetivo a2 un 1nteréa determinadc "
“43). :

{1} citada por el Lic. Pallares, op. cit.., pfg. 465.
{2} cCitado por Pallares, op. cit., pﬁg. 455.
{3) Idnm.
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Por su parte, Chiovenda formula la siguicnte definicifn:
"Sentencia es la resolucién del jucz gue, acogiende o recha-
zande la demanda, afirma la existencia ¢ inoxistencia de una
voluntad concreta de la ley, que garantiza un bien, o... la-
inexistencia o existencia de una veluntad de la ley que le -
garantice un bien al demandado ‘!,

Para Carnelutti, las sentencias (definitivas) son las -
que "cierran el proceso o al menos una fase suya...“‘zh

Por las definiciones transcritas, y por otras gue soria
prolijo enumerar, nos dames cuenta de gue existe conformidad
entre los auteores, al considerar a la sentencia como un acto
jurisdiccional, mediante el cual, el juez decide la cuestifin
principal, materia del juicio,

IV. CLASIFICACION.

Durante la tramitacién del process, pueden surgir otras
cuestiones distintas a la principal; éstas son las de carsc-
ter incidental o incidentes. Lo anterior nos lleva a unp --

primera clasificacitn de las sentencias, en cuanto a su Gon-
' tenidos '

Son definitivas, las que resuelven el juicio en lo prin

(1) Citado por Pallares, op. cit., phg. 465. - -
{2} Sistema de Derecho Procesal Civil. Ed, 1954, Tomo III, pSg. 354,
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cipal, o sea, 1las gue ponen fin a la controversia, uha vez -

planteada &sta por demanda y contestacidn, y valoradas las -

pruebas ofregidas. En cambio, las gue se dictan durante la-

tramitacidn del proteso y hacen posible su desarrollo, se --

1laman interlocutorias. Las primeras tienen efectos extra -

procesales (lo veremos al tratar la cosa juzgada) y las Glti
miis, s&81le limitan sus efectos al procese en gue han sido dig
tadas., A este respecie, Carnelutti distingue entre "senten-
cia decisoria {la llamada d¢ fondo}l y... sentencia ordenato-~
ria {la ilamada de orden o incidentall); la diferencia entre-~
unas y otras gonsiste en que £stas proveen sblo sobre el pro
ceso y aguéllas, en cambig, proveen sobre el 1ihigio"“J Yy ~=
agrega una tercera figura cuando habla de sentensias mixtas,
o sean, las que contienen en un mismo documents *una senten~
¢ia decigoria ¥y una ordenatoriant®,

Las sentencias definitivas se subdividen en:

estimato~
rias y degestimatorias o absolutorias.

Ya apuntibanmos ante-
ricrmente, que é&stas OGltimas rechazan la demanda, o lo que -

es igqual, absueiven al demandado; por el contrario, las pri-

meras no sf5lo admiten la demands, sinc gque declaran procedan
te la accifn.

Las sentencias estimatorias, a su ver, se subdividen, -
seqgin la naturaleza de la acailn deaucida. en ﬂeclarativaa,
condenatorian y constitutivas.

{1). Sistama de Derecho Proca:&l civil. EA. 1854, Tomo ITI, plg. 354, .
{2} 1den, : oL ) .
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Son declarativas las que se limitan a constatar un dere
cho, uno relacibn jurfdica o determinadas condiciones de he-
cho, preexistoentes, Nadoa nucvo agregan a la declaracién, -
Dentro de eosta clase de sentcncias, quedan comprendidas las-—
desestimatorias o absoluterias, pucs la declaracifin puede --
ser positiva o ncgativa., Es positiva, cuando declara la  --—
erigtencia de un derecho, de una relacién juridicna, de una -
situacidén legal o de hecho. Es negativa cuando declara lo -
contrario, es deciy, la inexistencia del derecho, de la rela
cibn juridica, de la situacidn legal o de la de hecho: vy en-
este Gltimo ¢asa, se encuentran las sentencias absolutorias.
Veremos mis adelante, gue, en rigor, todas las sentenciag =--
contienen una declaracién de derecho on su partce resolutiva,
pero las que ros oCupan, no agredan ninguna otra relacién --
guce no sea la referente a la cuestidn principal deducida en-
el juicio, Como ejemplo de ellas, tencmos, las que declaran
la falsedad de una escritura, las que declaran la existencia
de la posesifn, etc.

son condenatorias, las que declaran procedente una ac -
cién de condena; ¢s decir, gue imponen al demandado una pres
tacifin o una absteneidn (dar, hacer © nc hacer). Contienen-
una declaraci6n respectso del derecho del actor, y de la obli
gacifin correlativa del demandado; y ordenan la ejecucidn for
zo8a, para el supuesto de ¢ue €] reo no cumpla voluntariamen
te. Este tipo de sentenclas participa de la naturaleza de -
las declarativas y de las ejecutivas,

Son constitutivas, las que importan un nuevo estado de-
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derecho o ponen fin a una relacisdn juridica preexistente, y-
s6lo & virtud de ellas, pues de otra manera no se engendran-
esos efcctos jurfdicos. El ejemplo clisico de esta clase de
scntencias, es el de la que declara el divorcic de los conyu
ges gue han procreadeo hijos, s6lo pueden obtenerlo a travéise
del falleo pronunciado.

Estimamos que la clasificacib6n anterior, de las senten-—
cias, es la mids generalizada entre los autores modernos; sin
embargo, e8 pertinente mencionar al tribupal que las dicta,-
porque de €1, se deriva otra clasificacién: de primera o de-
segunda instancia.

Para entender mejor la clasificaci6n sefalada, en rela-
cidn con log efectos de la sentencia definitiva y de los re-
cursos que pueden interpeonerse en su contra, adelantaremos -
algunos conceptos.

Entendemos por instancia, el ejercicio Qe la accidn deg
de la demanda hasta la sentencia definitiva. Estn, se pro -
nuncia a favor o en contra de alguna de las partes. Los jue
ces, como Seres humanos, no estdn exentos de la infalibili -
dad (sin contar con su malilcia); por lo tanto, pueden dictar
una resolucifn manifiestamente equivocada, y perjudicial a -
alguna de las partes. Esto origina la necesidad de que, cesa
resolucisdn equivocada, sea revisada por magistrados de mayor
axperiencia, ya gue el juez no la puede modificar de oficio.
Esos magistrados, por regla general, obran reunidos formando
un tribunal colegiado; lo cual es una garantia para la parte
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perdidesa, pues, a la experiencia, se afade e} nfinero,

La facvultad gue ticne la parte agraviada, de poder ocu-
rrir al tribunal colegiado, para sbtener de &s5te 1a revoca -
€¢itn o modificacién doe la resolucidn dictada por el juez, sc
le conoece con cl nombre de apelacifn, y pertencce a la cate-

gorfa de regursos que, &n su oportunidad, estudiarcmos.

La apelacidn, abre unpa segunda instancin sohre ¢l mismo
Juicio; y la sentencia que dicte el tribunal ecolegiade, ten-
drd& por ohjeto, modificar o revocar la de primera instancia,

Si el recursoe no se interpone dentro del plazo perento-
rio que, para tal efecto, concede la ley a la parte agravia-
da, la sentencia gueda firme o ejecutoriada, y ya no puede =
ser modificada o revacada, ulterisrmente,
s,

por hingln recur -

V. ESTRUCTURA ¥ CONTENIDO

La mayor parte de los auvtores estd de acuerdo en gonfi~
gurar a lan sentencia, desde un punto de vista 1&gico, como ~
un silegismo; en donde Ia premisa mayor esti dada gor la —-
ley; la menor, por el caso concrete sometido a discusidng y-~
1a conclusidn, por la parte dispositiva o resoclutiva,

Tenemas un ejemplo:
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La ley obliga al comprador a pagar el precic al vende -
dor {premisa mayor}.

En el proceso se ha demostrade que A comprd un cbjeto a
B, en un precio determinado, y é&ste se lo ha entregado en la
forma estipulada {premisa menor).

Luego, A debe pagar a B el precio convenido-lcopclu -
s8ién) .

Hugo Alsina hace notar gue, el juez procede en oépen'lg-
verso al juicio l69ico, puesto que primero analiza 108 hechos
¥ luego los confronta con la norma legal parh llégar_a:la'-A :
conclusifn buscada, lo gue no afecta el silngismo‘éh 1b;ﬁ£s— .
minimo. o SRR :

hsf estructurada la sentencia; contiena:

8} - La consignacién de lés_hg&hos_énﬂlosxreauiﬁﬁﬁoﬁ:

b) La fundamentacién jurfdica eh‘iosicnnsldéfindoé;'f

c) -La parte propiamente:resolutiva.

VI. ~NATURALEZA JURIDICA

S A.- iia'ééhhéﬁéi&.como:ncgaﬂaéila:ﬁéiuﬁthq del juez.




Al hacer la clasificacidn de las sentencias, vinos que-

los auteres e¢stin conformes en considerar a este acto, como-
jurisdiccional; ¥, a cuya wvirtud, el juez decide la cuestifn
principal ventilada en ¢l duicio © las incidentales que sur-
jan durante la sccucla del proceso.

En lo que no sc han puesto de acuerdo, ©s en precisar -
la naturaleza intrinseca de cse acto: por lo tanto, habremos
de abordar, aungue sin ahondar, un tema obligado ¥y bastante-

discutide per los procesalistas.

El problera se ploantea en la sigquiente forma: 2Es la -
sentencia, un acto de voluntad del juez, o bien, se¢ conereta
a obrar auvtomSticamente, aplicando la ley? En el primer ca-
so, constituirfa una nueva nerma; en ¢l scgundo, se trataria,

simplemente, de los efectos de la norma legal.

Para la doctrina clisica, la sentencia, era s8lo una --
forma de actuaeidn de ia ley; afn ¢uando tradujera la volun-
tad del juez, &ste no hacfa sino aplicar a un caso concreco-
la woluntad abscracta del legislador.

También, Alfredo Rocco niega gue la sentencla sea un ag
to volitivo por parte del juez, porgque, lo (nico gue éste ha
ce es formular su propio juicic sobre la voluntad del Estado,
¥ por tanto, la scntencia no contiene la voluntad del juzga-
dor, sino la del Estado, )

Jaime CGuasp sostienc la tesis contraria, en el sentido-
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de gque, no se puede afirmar que ch la sentencia se encuentre
contanida la voluntad del Estado, porque "éste no quiere nun
¢a en ¢l orden jurisdiccional, sino es por medic de la velun
tad del juez; el acto de veluntad que contiene una sentencia,
es, pues, voluntad del juez, y por ende, voluntad del Estado
2 quien el juez representa. La naturaleza jurfdica de diche
acto no consiste en una simple aplicacisdn de la ley... la --
sentencia gopcera sobre realidad distinta de aguélla sobre la-
que opera la ley, Y gque consiste en la pretensidn del actor.
Por lo tanto, cl acto de voluntad del juez, consiste en ac -
tuar la pretensisn del actor o en denegarla”

Kelsen, por su parte, acentfa la autonomiIa de la senten
cia en su conocida concepcifén de la "pirdmide jurfdica™, an-
donde, la Constitucifn es una determinacifn en abstracteo y -~
sus principios se resumen en la ley; &sta, a su vez, se indi
vidualiza en la sentencia. )

Podriamos seguir enumerando diferentes opinioncs al res
pecto, pero bastan las citadas, para darnos cuenta de gue no
existe un criterio unificado; sin embarge, parece predominar
el que considera a la sentencia como acto de voluntad del --

juez.

La razfn es cobvia. Consideremcs por un momento lo éue-'
expusimos a propfsito de las sentencias constitutivas, al -=
conaignar gue son fuentes de nuevos derechos, fcémo esa posi-

{1) Pallarea, op, cit., pig. 467,
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ble concebirlas sin advertir claramente, la influencia de la
voluntad del juez?

Por oktro lado, sabuemes de sobra, que a ningln jucez le -
es permitido dejar de fallar por cbwcuridad o insuficiencia-
de la ley; en este casc, su¢ ve el juez en la necesidad do --
elaborar una norma concreta, con el fin de suplir esos va --
cfos. Asf se realiza un acvo de voluntad por parte del juez
Claro estd, gque no debetmos pensar en gue esa actuacibn pueda
realizarla de un modo arbitrario, pues siempre se encontrarxfi
limitada. En el supucsto de que la norma abstracta no se -~
encuentre contenida en un texto expreso de la ley, ¢l juez -
deberd aplicar los principios generales del durecho,

En todo caso, la sentencia ¢s una actuacidén de la ley -
que supone, neccsariamente, la voluntad del juez gque la ecla-
bora. Un aspecto de la jurisdiccidn copsiste, precisamente,
en gue el juez, representante del Estadeo, apliea la norma ge
neral y abstracta al caso particular y concreto; y Gsto, s6-
lo sc realiza merced a un mandato, o seca, merced a un acto -
jurfdico que es expresién de voluntad oncaminada a producir-
determinados cfectos, que la sentencia realiza.

B.~ MHNaturaleza documental de la sentencia.
Etimol&gicamente, documento es todo ‘agufllec gque ensefia-
algo. Si la sentencia, ¢s un documento destinade a consta -

tar la expresifn de voluntad del juez, sobre el asunto somes=
tido a su decisin, roviste caracteristicas de un instrumen-
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to piblico en ejercicio de sus atribuciones y dentro de la -
forma prescrita por la ley, 5Su eficacia y fuerza probatoria
dependerin de determinados requisitos, gue examinaremos a =--
continuacidn.

VII. REQUISITOS DE FONDO.

Por todo lo que hasta aguf llevamos expuesto, se puede—
fdcilmente colegir que la sentencia: ’

I. Debe ser dictada por un juez, cuya jurisdiccién-
emane de la ley; :

II. Se debe referir a un casc concreto controvertido,j
va que los jueces no hacen declaraciones abstractas y Einal— ’
mante; ) s

IIXI. La controversia debe ser judiciai: es‘deeir}tque5
sea trascendente para el derecho, pozqua, un conflicto ‘de he
cho, que no esté juridicamente calificndo, no pueda ser re =
suelto por la autoridad judicial. : S

VIII. REQUISITOS FORMALES. j“??

Estos se dividen en: axternns e internos.' Los primeros
se¢ refiaeren a la rednccidn de 1a sentencia: lon segundos, a=
su contenido. o : L : :




A.- REQUISITOS EXTERNOS
I. Lugar ¥ fecha.

Su indicacibn es muy importante, porque permite estable
cer, si la sentencia fue pronunciada en dfa hibil y dentro -
del plazo, gque, para tal efecto, fija la ley. Por consi ==
guiente, la fecha deberd consignarse completa: dfa, mes y --
afio; y en relaclén siempre, con las consecuencias y efectos-
de la propia sentencia.

II. Beberd redactarse en idioma nacional.

Esto es obvio; no obstante, es permitido gue sc interca
len citas en idioma extranjero, si &stas, tienen como objeto
precisar los fupdamentos de la sentencia,

III. Deberdi constar por escrito.

Dada su naturaleza documental, asf debe Ber.

IV, Deberd ser firmada por el juez ¥y autorizada por-
el secretario.

A este respecto Carnelutti: "E]l documento de la senten
cia es heterSgrafo, ya que su autor es el canciller (supcngo
que secretario en nuestro derecho): mientras que la suscrip-
cién del juez es la suscripcibn del declarante y no la del -
documentador" .« ."por pronunciamiento se enticnde aquf la-
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realizacifn de la actividad de los jueces en la formacidn de
155 sentencias, y por elle, la suscripecifn por parte suya -~
del documento formado por ellos mismos o por el canciller,..
cada uno de los jueces y el canciller habrd de escribir de -
su propla mano y al pié del documento su nombre y apellido”.
18]

B.~ REQUISITOS INTERNOS

El contenido de las sentencias definitivas debe compren
der: ' '

I. La expresidn de loa hechos:
I1I,- La nbliéaci&n del derecbd;_y.
 11:.' Lg,deciéiﬁn fina}..'

" Veremos en §d§'E6hé1qten;éad§ uno ‘de ellos..- . -

'fI._'EkposiciGn dé 165.ﬁech§§ﬁf_: :

Ya henmnos visto que se 1e conoce con al nomb:e de :asul?
tandos, y CQnstituyen la premisa menor del ailogismo. e -=-
puede desccnponer su estudio en ‘108 siguientas elementos: '

a).~ Designacibn de las parteé;'T

l.l) op. cit., pigs. 361 y 363.
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Son partes cn ¢l juicio, ¢1 gque promueve la accién y =--
aquél contra quicen se deduce, Es muy importante designar =-
las, porque la decisi6n final s6lo =ze referird a collas vy, co
mo veremos al estudiar la c¢osa juzgada, la designacifp de =-
las partes establece los limites subjetivos de la misma; por
eso, han do consignarse sus nombres completos, ¥y si actuaron
por su propic derecho o por medio de representantes.

b) .- Consignacién de¢ los hechos.

Tomando en consideracisn aquellos hechos expuestos por-
el actor en la demanda v por el demandado cn la contestacién
el juez hace un resumen de los mismos, pero s6lo en cuanto -
tengan relacién con el objeto del litigio, por lo que, no se
hace necesario consignar a los demis.

Sobre esto mismo, indica Carnclutti que "no es necesa -
rio que el juez acoja los argumentos aducidos por las partes
acerca de temas que no puedcn suscitar dudas racionales, po-
ro, por el contrario, cuando ho esté vinculado {el litigio)-
por la disposicién de las partes, deberd razonar acerca de -

toda duda racional, incluso si las partes no lo han propues-
[$ 8]
to” .

c]?; Objeteo del litigio.
Es indispensable que la sentencia se reficra expresamen

{1} op. cit., pig. 158,
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te al objeto del litigio: es deciF, a la pretensidn jurfdiea

del actor, La razén es gue cl objets constituye une de los-
calementos de la cosa juzgada.

d} .~ Cadsa de la demanda.

Es un elemento de la accidn gue, a su vez, constituyve -
okro elemento de la cosa juzgada; por esno la sentencia, tam-
bién, debers referirse expresamente a ellan.

e} .~ Relacitn de los trimites del proceso.

Tambidn, s8lo en cuanto importen a la decisifn, hard el
juez mencidén de ellos y de los incidentes surgidos.

i, Aplicacifn del derecho.

Eg la premisa mayor del silogismo, ¥y se le conoce con ~
el nombre de considerandse. 5u objeto, as la motivacidn de~
la sentencia, © lo que es igual, la indicacién de las normas
o de los principios de derecho aplicables a los hechos del -
litigio y del proceso, y dc los cuales, se desprenden sus -~
efectos juridicos.

Para determinar la norma aplicable, es8 necesario gue el
juez haga una reconstrucelén de ilos hechos y examine las --
pruebas ofrecidas per las partes, para que, después, resuel-
wa aobre la procedencia o improcedencia de la accién deduci-
da, ya gue &sta condiciona a la sentencia, segdn la mixima:-
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secundum allegate et probata.

La operacién para aplicar ¢l derecho comprende, enton -
ces, tres partes: ' ’ ’

a).- Examen de la prueba;

b) .- Determinaci6n de la norma aplicable; ¥y
€).~ Examen de las condiciones de la accién,
Examinaremos cada una de ellas.

a) .- Exanen de la prucha.

El juez reconstruye los hechos y aprecia las pruebas --
rendidas en autos, ya por iniciativa de las partes o porgue-
£1 las hubiera estimade de oficio; asf pues, examina documen
tos, analiza las declaraciones de los testigos, aprecia los-
informes periciales, establece presunciones, etec.

La actividad desarrollada por el juez, es siempre ten -
diente a comprobar la veracidad o la falsedad de los hechos-
aducidos por las partes. 5i la prucbha rendida se ajusta a -
las prescripciones legales, si ha sido prescntada en tiempo-
¥y, sobre todo, si es conducente a los cfectos de la litis, -
el juez valora su significacién juridica en relacién con los
hechos cuestionados. Esta obligacién es ineludible: sin em-
bargo, puede omitir agquellas diligencias que considere inne-
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cesarias o ineficaces para emitir su fallo,
b} .- Determinacién de la norma aplicable.

Esto es, determinar si el caso litigiosc se encuentra,-
© no, comprendido en una norma jurfdica, y si se ha de resol
ver de acuerdo con lo prescrito por dicha norma. En otras -
palabras, se trata de determinar si el caso particular y con
creto encuadra dentro de la nerma. A este respecto Hugo Al-
sina indica que, "si de ese cexamen resultare gue existe un -
contrato, se¢ fijari su naturaleza, especificande sus modali-
dades, para confrontar, por Gltimo, si los hechos probados -

en los autos coinciden con los supuestes de la norma invoca-
(1)
da™"",

¢l.- Examen de las condiciones de la accidn.

Ya dijimos que la accién condiciona a la sentencia y —-
que, por lo tanto, el juez deberi examinar si aquélla proce-
de o no. Como el ejercicioc de la accifn se inicla'cpn'la de -
manda, el acogimiento de &sta en la sentencia, depehdér&;de-fﬂ'
las condiciones gue se exigen para la accién, a snbe;:' 2

la.- Derecho;

2a.~ Calidad;

3a,.~ Interé&s.

1) oOp. cit., plg. 560.
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la.~ Derecho.

Para que exista derecho, os pecesario gue la situacifn-
jurfidica planteada en la demanda, sc encucntre amparada por-
la norma legal, on razfn, de¢ gque los hechos comprobados cain
cidan con los supucstos de la misma.

La falta de dercecho resultarfa, para ¢l actor, en la --
inexistencia del hecho constitutivo afirmado en su demandaj~
en cambio para el demandadeo, cnh la existencia de un heche im
peditivo, modificativeo o extintiveo, alegado en su contesta -
cién ¥ comprobado posteriormente.

2a.~ Calidad,

Ya vimos, que la ecalidad es la conformidad entre el ti-
tular del derecho ¥ el sujeto que deduce la demanda {leglti-
macidn activa}l; ¥y la conformidad entre el obligado y el suje
to a gquien se demanda {legitimacién pasiva). Si no existe -
esa conformidad, procede la excepeifin sine actione agis; es-
decir, que la demanda no prosperard si el actor no es el -—-
acreedor o el demandado no es el deudor, afin cuando s¢ on -«
cuentre probade el hecho constitutive de la obligacifn.

3a.- Interés.
Finalmente, ho basta justificar el derecho, es necesa -

rio ademis, tener interfs en que se pronuncie la sentencia.-
Al iniciar este capftulo, vimos cémo el interés pone en ‘jua-—-
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go la actividad jurisdiccional; por lo tanto, si no hay inte
r&s no hay accidn.

III. Decisifn final.

Hemos llegado a la parte dispositiva de la sentencia, -
gue, on el gilogismo, es la conclusidn. Es aquf donde el --
juez pronuncia su fallo, enunciando el efecto jurfdico gueri
do por &1, deducideo de la accifn ejercitada en el juiclo so-
bre el que ha sido llamado a proveer,

Esta decisibn es la que produce los efectos de la cosa-~
juzgada y, por consiguiente, deberi ser clara y precisa, de-’
clarando el derecho de los litigantes y condenande o abapl -~

viendo de la demanda, en todo o en parte.

De acuerdo con lo expresado, sSeccionaremos su estudio -
en cuatro partes: e

a).- Decisidn clara y precisa;
b) .- Conformidad de la sentencia cﬁnﬁla;demgndﬁt
e} .- Declaracitn sobre el derecho de los litigantes;

d} .- Separacién de cuestiohes. .
a) .- pecisién claré.yfﬁreéidé.'

- a5



La decisifn no debe dejar lugar a dudas, porque de lo -
contrario sc susecitarfan nucvas discusiones. A oste respec-
to, Carneluttl schala gque "en cuanto a las virtudes dc la --
claridad ¥ conciszidn, ecs una materia cn la que vale mucho --
mis la educacitn del jucr que la sugestidn del legislador™ -
{1).

bl .~ Conformidad de la sentencia con la demanda.

Esta conformidad debe ser en cuanto a las personas, al-
objeto ¥y a la causa, ya gqgue el jues no puede apartarse de ==
los términos er que ha quedado plantecada la litis en la rela
cifn jurfdico-procesal.

En vista de la analogfa que existe entre el contenido -
de la demanda y el contenido de la sentencia, con la dnica -
diferencia gue en agu&lla la parte propone y en &sta el juez
dispone, vamos a dividir su estudio en dos partes, a fin de-
comprender mejor la conformidad que debe existir entre am --
kas.

la.- La sentencia 585lo puede y debe referirse a lag --
partes en el juicio.

Por lo mismo, el actor y el demandado como sujetos du}-“'
litigio, deben ser el objeto del pronunciamiento absoluteorio .

o copdenatorio.

{1) op. cit., pig. 158.
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Hemos visto ia diferencia gue existe ¢ntre la legitima-
cifn en la causa y la legitimacifn en el proceso. Ahora, de
bomes afiadir que pucden suscitarse tres hipGtesis al respec-
to: la primera ya la hemos apuntado al analizar las condicio
nes de la accidn, o sca, gue pueden ceoincidir en la misma —-
persona las calidades de acreedor en el demandante ¥y de deu-
dor en el demandado. En tal caso, no existe problema, por -
que ambos s¢ encuentran legitimados tanto en la causa como -
en el proceso. E! primero ejercita un derecho que realmente
le pertepece y al segundo se¢ le exige cl cumplimiento de una
cbligacién que es exclusivamente suva; suele, emperc, suce -
der, y de hecho sucede, que la persona legitimada en la cau-
s§a no lo esté on el proceso o, por el contraric, puede estar
legitimada en éste y no en agquélla.

En la segunda de las hipbStesis tenemos, comoe ejemplo, -
el caso del menor o el del sujeto a interdiccidn. Ambos po-
secn la capacidad de goce, pero no la de ejercicio; por lo -
tanto, aungue estén legitimados en la causa, no lo estin en-:
el proceso. No pueden actuar por sf mismos, sino a través -
de quien ejerce la patria potestad del menor o del que ejer-
ce la tutela del sujeto a interdiccifn. :

En la tercera hip&tesis, tomavemos como ejemplo al gea-
tor judicial, o sea, la persona gue asume la representaclén-
procesal de una de las partes, cuando &sta no se encuentra -
en el lugar ep donde se sigue el juicio, ni tampoco tiene re
presentante legalmente autorizado. Se dice, entonces, gue -
esti legitimado en el proceso y no en la causa, puesto gue - -
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puede actuar represcntando a la parte interesada, ya sea co-
me actor o come demandado.

En ambas hipdtesis, la calidad de parte no s¢ alteras: y
los efectos gue resulten de la scntencia dietada,
zaréin a las partes y nada mis gue o ellas,

mente no hubieren acurrido a juicio.

s61o alcan
aungua material -

Hugo Alsina indica que "en los cosos de sucesién o subg
titucisn 8¢ partes, hay cambio de persona f{sica.

pere no de
calidad"tli.

2a.- La sentencia debe rocaer sobre el objcto reclamn-

do ¥ con arreglo 2 la causa invocada en la demanda.

vimos ya, gue el objeto de la accifn se traduce en la -
pretensidn juridica del actor y due &ste la formula en la de
manda respectiva.

Vvimog, asi tmismo, gue con la contestacién del dcmanda -“

do, queda fijada la litis,

Pues bien, cada una de las partes con:endientaa,‘requie;

re del jucz un efecto jurfdico diferente: el ‘actor,- la con-f",
dena del demandadc; y €ste, su absolucidn o la condnna del -"- N

actor, si es gue interpuso la reconvenciﬁn._

(11 Op. cir., pig. 564
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Entonces, el juez debers fallar, Gnica y exclusivamente,
sobre lo pedido por las partes, ¥y nada mids. No obstante, <o
me el falle comprende también las cuestiones accesorias y --
las incidentales ademS8s de la cucstifn principal, si una -~
cuestidn no propuesta por las partes se encuentra itplicita-
en otra si Propuestns o ¢S su consecuencia inmediata, enton -
ces, el jue debord fallar sobre aguélla; pero s6lc on aste-
caso.

Para mejor entender lo anterior, pondremos un ejemplo:-
En el escrito de demanda, omite el actor pedir que se conde-
ne en costas al demandado; si el pronunciamiento sa hace a -
favor del primero, ¢l juez, de oficie, condenari al segundo-
a pagar los gastos y las costas del juicio., Y es que estos-
cfectos jurfdicos © los consiente la ley o prescribe dque el-
juez pueda establecerlos, aungue no sean demandados.

Ahora bien, si la sentencia, fuera del caso anterior, -
acuerda lo gue no se le ha pedido en la demanda, incurre en-

un vicio formal ¥y, por lo tanto, se encuentra afectada deo nu
lidad.

Es interesante conocer lu-que Carnclutti expresa al res
pecto:

"Un segundo aspecto de la correlacisn centre la senten -
cia y la demanda es trascendente para la nocién de la parte-
dispositiva, en el sentido de que &sta no puede omitir la --—
prescripcién sobre un efecto jurfdico que no haya sido regue
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rido por alguna de ellas ...una sontencia gque ha prenunciado
sobre cosa no demandada © que ha omitido pronunciar sobre co
sa demandada, debe sor Chsﬁnhtl, porque Se encuentra afecta-
da por un vicio de forma, o mis exactamente, de contenido, -
que se traduce on la incobservancia del precepto acerca de la
coincidencia entre la parte dispositiva v las conclusiones -
de uvna de las partes. Cuando falta esa coincidencia porgue-
el juez ha dispucesto sobre un efecto jurfdico ne solicitado-
par ninguna de las partes, cl vicio formal recibe el nombro-
de extrapeticifn, gque es una ¢xpresifn sincopada para signi-
ficar que el jue:z ha decidido extra guam petitum est. En la
prictica se diferencfan cextrapeticidén y ultrapetici6n segdh-
que el ecfecto dispucsto, sca distinto del cfecto pedido on -
calidad o en cantidad {(que ¢l jues haya pronunciado accrca--
de cosa no demandada o gue haya adjudicado mis de lo gque hu-

bicre sido demandado)® !}

Finalmente, la scntencia dobe preonunciarse con arreglo-
a la causa ipnvocada en la demanda. "AsI -dice Hugo Alsina--

el actor que reclama una cosa a tftulo de locador, no puede-
el juez mandirscla entregar a titulo de duefon3,

c) .- Declaracién sobre cl derecho de los litigantes,

{1) Lia CASACION o un recurso que se interpone en contra de determina-
das Sentencias pard que declare su nulidad. En nuestro derecho po
sitivo ha sido suprimide, y, pricticamente sustitufdo por el jui -
cic de amparo.

{2) Op. cit., piga. 359 y 360.

(3) Op. cit., pig. 565.
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Esta declaracifin es conforme a la accifn deducida; si--
. Eata fue declarativa, también lo ser$ la sentencia; en tal -
caso, cxpresarf cl derecho cuya existencia o inexistencia se

doeclara,

5i fue una accittn de condena la ejercitada, obvia decir
que la sentencia scerd condenatoria; pero, es necesaric quo--
el actor haya probado su accifn; porque, 8i s6lo la prob8 en
parte © en parte ¢l demandado hizo prosperar una excepcidn,-
la condena serfia parcial,

No estd por demds repetir, gque la condena puede consis-
tir en un dar, en un hacer o en un no hacer, seqdn haya sido
¢l cobjeto de la obligacién.

d) .- Separacisn de cucsationes,

Para finalizar el estudic de los requisitos formales de
la sentencia, o8 conveniente tomar en consideracidén la posi-
bilidad de que en un juicio se susciten varias cuestiones; -
vya seca porque el actor hubiera acumulado varias demandas, --
porgue una sola demanda suscite cuestiones distintas ¢ por -
que el demandado hubiera promovido una reconvencidn.

En los anteriores supuestos, cada cuestidn deberd sepr -
objeto de un pronunciamiento expreso; salve el caso, de que-
en ¢l conjunto de la sentencia se hubiera tenide en cuenta a
cada una de ellas; entonces, no se hace necesario dicho pro-

nunciamiento.
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IX. EFRJTOS JURIDICOS DE LA SENTENCIA.

Coma ¢on la sentencia definitiva el juce pone fin al --
proceso, se derivan de esea cireunstancia efectos jurfdicos-

eon relacidn al mismo juez, a las partes y a la cuestidn li-
tigiosa, & saber:

A).~ EFECTOS CON RELACION AL JUEZ.

Pronunciada o saentepcia definitiva ¥ notificada a lase-:
partes, el juez termina su Jjurisdiccidn respecto a la cucs -
titn litigissa; por lo tants, va no sc¢ puede variar o modifi
€ar su contenido,

No obstante lo antcrior,
puede aclarar,
tencia,

a requerimicento de las partes,
cogrregir o subsanar algunha omigidn ep la sen~

pero sin alterar lo substancial de la decisién. Pa-
ra aesc cfecto,

partes,

la ley cencede un término perentorio a2 lag --
contado desde la fecha en que sc les notifict e} fa-
llo; si{ pasade fste, no pidiecron la aclaracién correspendien

te, la sentencia gueda en los términos cn gque fue redactada.

N debe de entendersoe que, por ¢l hecho de terminar la-
jurisdiccitn deol juez, no pucda &ste continuar actuando en -
el proceso para diligencias posteriores, como son, por cjom-
plo: la concesifin de recursos, las medidas precautorias, la
cjecucidn de lp sentencia, £te., pues la extineidn de la ju-
risdiccidn se refiere, CGnicamente, a la cuestiln decldida.
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BY .- BFECTOS‘ EN CUANTO AL TIEMPO, CON RELACION AL DE-
RECHO DE LAS PARTES.

Dijimos que toda sentencia es declarativa, en cuanto --
guce contiene una declaracifn de derecho en su parte resoluti
va; ¥y hemos visto también, que csa declaracidn de derecho es
t4 condicionada por la accifin respectiva, lo que se traduce-
en: la constatacifn de un derecho preexistente si la accién
fue declarativa; en el reconocimiento de un derecho violado-
o desconocido, imponiendo ademis upna prestacién al infrac --
tor, si la accifn fuc de condena; y, finalmente, en la cons-
titucidn de un nuevo estado juridico, si la accidén fue cons-—
titutiva.

Entonces, los cfectos varfan en cuanto al tiempo, scgdn
la accibn deducida; aln cuando &sta gquede extinguida con su-
ejercicio, no sucede lo mismo al derecho contenido en la mig
ma. Su existencia sc reconoce eon la sentencia.

En las sentencia meramente declarativas, los cfectos se
retrotraen hasta el momento en gue se constituye el derecho-
del) cual se pide la declaracifn que constate su existencia.-
Ejemplo: 8i la sentencia declara que Juan e8 hijo de Pedra,
Juan tiene ese carficter, no desde el dfIa en que se dictd la-
sentencia ni tampoco desde el dfa en gue se interpuso la de-
manda, sino desde el dfa en que nacif.

Los efectus, en las sentencias de condena, unas vgceh.- 
se remontan al tiempo en que se interpuso la demanda, y otras-
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al dfa en que la sentencin pasa on auteridad de cosa juzga -
da, Asi, por cviemplo, ¢l requerimiento judicial por parte -
del acreédor. que resulta de 1o notificacidn de 1a demanda, -
para que el demandado pague los intereses moratorios, hace -
que &stos cmpiccen a contarse desde ol dfa on que sC consti-
tuyS en mora y se lo requirié para que los pagara. Pero si-
se ha demandado una cantidad ilfquada y la sentencia condena
a pagar una suma determinada, los intercses se deberin, des-
de due €sta pase en cosa juzgada.

Por lo que se roefiere a las sonteoncias constitutivas, -
sus efectos se proyectan hacia el futuro. Por ejemplo, si -
una sentencia declara incapaz al demandado, los actos que 55
te celebre posteriormente, no tendrin ninguna validez.

C}.- EFECTOS CON RELACION A LA CUESTION LITIGIOSA.

Hemos repetido on diversas ocasiones, gue el fin perse-
guido por las partes en el proceso, es obtener del juez una-
declaracifn due decida la cuestién litigiosa.

El efecto de esa declaracifn, consiste en que, ese liti
gio, ya no puede ser discutido de nuevo en el mismo proceso,
ni en ningdn otro futurc. Este efecte de la sentencia, es -
al que se designa con cl nombre de cosa juzgada, que signifi
ca juicio sobre la litis: regervéndones su estudipo para el -
siguiente capftulo.

X. LA SENTENCIA EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVI
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LES VIGENTES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El vigente C6dige de Procedimientos Civiles para el Dis
trito Pederal, contiene disposiciones reforentes tanto a los
requisitos de fondo, como a las formalidades internas y ox -
ternas que deben llenar las sentencias.

En cuanto a los primeros, tencemos el artfculo 91 del ci
tado ordenamienteo, que textualmente dice: "Toda sentencia
tiene a su favor la presunci®n de haberse pronunciade segqdn-
la forma prescrita por el derecho, con conocimiento de causa
¥ por ijuez legftimo con jurisdiceifn para darla”®

Por lo que se refiere a los requisitos de forma exter -
nos, el articulo B6, previene que, las sentencia "deben te -~
ner el lugar, fecha y juez o Tribunal que las prenuncie”,..,

y., el 56 indica, gque las "actuaciones judiciales y los ocur-
el 80~

L3

sos deberdn escribirse en castellano...”; finalmente,
sefiala que, todas las "resoluciones de primera y segunda ins
tancia serdn autorizadas por jueces, sccretarios y magistra-

dos cen firma entera”.

En cuanto a los regquisitos de forma intrinsecos, el mis
mo artfculo 86 consigna gque "las sentencias deben tener... -
los nombres de las partes contendientes y el cardcter con --
que litiguen y el objeto del pleito™, Las sentencias, dice-
el artfIculeo 81, "deben ser claras, precisas y congruentes -~-—
con las demandas y las contestaciones ¥ con las demds preten
siones deducidas opartunamente en el pleito, condenando © ab
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solviendo al demandade, v decidivnde todos los puntos liti: -
giosos que hayan sido objcto diel debate.  Cuando &stos hubig
ren $ido varios, se hard ol propuncianieonto correspondicnte=
a cada wvno de ellos™,  El 82 indica qgue, quedan "abolidoas ==
las antiguas f&rmulas de las suncoencias y basta con gue el -
juez apoye sus puntoes resolutivos en preceptos legalues o ==
principios jurfdices, dc¢ acuerdo con ¢l artfculo 14 constitu
cional®. Finalmente, el 84 previene yue, tampoco "podrdin --
los jueces y Tribunales variar ni medificar 5us sentencias o
actos despufis de firmados, pero s aclarar algln concepto o-
suplir cualduicr omisi&n gque las primeras contengan sobre pun
to discutide en el litigio, o los wsecgundos cuando sean obscu
ros o imprecisos sin alterar su vsencia., Estas aclaraciones
podrin hacerse de oficio dentro del dfa hibil siguiente al -
de la publicacidn de la resolucidn correspondicnte, ¢ a ins-
tancia de parte presentada dentro del dla siguiente al de la
notificacién.

En este filtimo caseo, ¢l juez o Tribunal resolverd lo --
que estime procedente dentro del dfa siguiente al de la pre-
sentacisdn del escrito cn gue se solicite la aclaracién®,
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CAPITULO TERCEROQ



LA SEUNTENCIA EJECUTORIADA

1. LA SENTENCIA EJECUTORIADA Y LA COSA JULGADMN,

La sentencia, segfin hemos dJdicho, declara un estado jurf
dice gue unas veces limita sus efectos a la simple doclara -

cidn del derecho; otras veces, a esta declaracidn, va unida-

una condenn gue procura la restaruacién de un derocho viola-
do o desconocido; v en otras, dicha declaracién constituye -
un estado juridico nuevo. Fero, cualquiers gue sea el dere-
cho consagrade en la sentepcin, estd llamado a sufrir un pro

ceso posterior, gue consiste en determinar su eficacia.

Cuande, en el capftulo precedente, hicirmes la clasifica
ciftn de las sentencias, vimos que, una vez dictada y notifi-
cada la sentencia de primera instancia, cualguicra de las --
partes gue no hubiere visto triunfar sus pretensiones © no -
se¢ le hubiere concedido alguna de ellas, puede impugnar el -
fallo por medio de los recursos que la ley concede para ese-

efecto, y abre, entonces, una scgunda instancia. Por lo tan

aungue sea suscintamen-
te, los diferentes rucursos con gue s¢ puede impugnar una re
solucidn judicial.

to, consideyamoas necesario recordar,

En términes generales, el recurso es el medio que la ~--
ley concede a la parte o al tercerc, agraviados por una resg
lucifn judicial, de poder obtener la revocacién o la modifi-
cacifn de esa resglucién, bien sea por el mismo funcionario~
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que la dictd, o por un tribunal superior. En otras palabras,
el recurso sec puede interponer antc el mismo juez o tribunal

gque pronuncid la reselucidn impugnada para que la modifique-

© la revogque; o bien, ante un tribunal distinto, pero de ca-

tegorfa superior al que dictd dicha resoluci®n, a fin de que

sCca aqu€l, quien resuelva el recurso interpucsto. Ya hemos-

visto que, por regla general, ¢l tribunal superior se encuen

tra integrado por magistrados de mayor experiencia, que obran
reunidos en un cucrpo colegiado.

Lo esencial en materia de recursos s gque, medliante --
ellos, se pretende reformar o revocar una resolucién judi -
cial deducida del mismo proceso; porque las pretensiones gue
se¢ deduzcan en proceso diverso y gue tiendan a modificar las
resoluciones judiciales o a revocarlas, nc pueden clasificar
s¢ como verdaderos recursos.

De lo expuesto, se infiere gue, solamente las partes o-
los terceros agraviados pueden interponer los recursos con —
tra cualguier resolucifén judicial; sea aute, decreto, senten
cia, etc.

La clasificacitén de los recursos, varia segdn la legis-
lacién de coda pafs; pero la mids generalizada, es la que disg
tingue entre recurso ordinario y recurso extraordinario; si-
hien, estos términos no tienen una significacifn perfectamen
te definida, y puesto que esta breve exposicién del tema no-
pretende ser profusa, nos vamos a concretar a sefialarlos de-
acuerdo con la legislacifn mexicana y cen relacién a la sen—-
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toencia, exclusivamente,

Los recursos ordinarios s¢ interponen contra la senten-
cia que no ha causado ejecutoria; entre €stos, sin duda el -
m&s importante, cos el de apelacidn. Ya vefamos, gque puede -
valerse de &1, la parte vencida en el juicio o aqu&lla que -
no obtuvo todo lo gque pidiéd, interpenidndolo ante el juez de
primera instancia, para cue el tribunal de scgunda, modifi -
gue o revogue la resolucifn contra la cual se hace valer y -
gue, consecuentemente, abra una segunda instancia sobre el -
mismo juicie, ¥ re un juicio nucvo.

Para les fines de cste estudio, no ¢reemos hecesario to
mar en consideracidn a los otros recurscs ordinarios que con
signa nuestra ley positiva, tales como: el de revocacifin, =~-
que s&lo procede contra autos y decretos no apelables y que~
se tramita y resuelve ante ol mismo juez gue preonuncid la re
solucidn recurrida; ¢l de reposicidn, que se interpone con -
tra autos y decretos gque pronuncia el tribunal superior: y -
la queja, gue se intergone contra ¢l auto gue n® admite la -
apelacifn, el cual, en la legislacibn anterior, se conocfa -
con el nombre de denegada apelacidén.

Al contrario de los ordinarios, les recursos extraordie~
narios se hacen valer contra la sentencia que ya causé ejecu
toria; entre ellos tenemos: el de apelacifin extraordinaria,-
gque es el finico de e¢sta categorfa reconocido por nuestra --
ley; el de casacién; el de nulidad, y otros anflogos gque ~-
existen en legislaciones extranjeras,
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El recurso de apelacién extraordinaria, a decir de algu
nos juristas, no es propiamente un recurso cn el sentido es-
tricto de la palabra, porcue no tienhe por objeto reformar o-
revocar una senhtencia, sino nulificar una instancia:; por ==
ello, equivale en parte al recurso de casacifn (suprimido --
por ¢l c8digo actual) y al de nulidad, de las leyes espafio -
las; ya gue, €n realidad, se inicia mediante una demanda au-
t&fntica de nulidad, en la gue se formula la pretensién de =--—
gue se declaren nulas las actuaciones del juicieo, y presupo-
ne ademis, que &éste haya sido fallado por sentencia definiti
va., 8in embargo, como ya hemos dicho, en el vigente C6digo-
de Procedimjentos Civiles del Distrito Federal, se le atribu
ye el carficter de recurso extraordinario; guizds, porgue su-
objeto es resolver una cuestidn de carfcter procesal, y no--
de fondo. Ello se desprende de los requisitos para su proce
dencia, que sefala cl artfculc 717: "Scrd admisible la ape-
lacién (extraordinaria) dentro de los tres meses gue sigan -
al difia de la notificacidén de la sentencia:

I. Cuando se hubiere notificado el emplazamiento al
rea, por edictos, ¥y el juicio se hubiere seguido en rebel --
dfay

I'. cCuando no estuvieren representados legitimamente
el actor © el demandado, o siendo incapaces, las diligencias
se hubieren entendido con ellos;

III. cCuande no hubiere sido emplazade el demandado con
forme a la ley:
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IV¥. Cuandon ¢l juicio se hubicre seguido ante un juez-
incompetonte, no sicndo prorrogable la jurisdiccifn®,

Pero una sentencia ejecutoriada, tambidn pucde ser im -
pugnada por medico del juicie de amparo, si se reclama una --
violacibn constitucional en perjuicio del agraviado, de acuer
do con ¢l contenido del artfculo 103, fraccifdn 1, de la Ley-
Suprema. De agui, gque no pueda ser considerado como un ra -
curso, sino como un verdadero juicio sui gencris; su interpo
sicién no suscita upa nueva instancia sobre el mismo juicio,
se trata de un julcio diferente con diferente finalidad, o -
sea, la de restituir al guejoso en ¢l pleno goce de la garapn
tfia individual violada. Ademis, en el juicio constitucional,
las partes cambian; ya no sop las mismas que en el juicio ==
del orden comfn, porgue, han cambiade sus respectivas calida
des: el actor es, ahora, la parte agraviada por la resolu =--
cifn judicial;: eci demandade, la autoridad responsable, o ==
sega, @1l juez gque dictd dicha resolucidn; y la contraparte, -
viene a ser el tercero perjudicado.

Hemos hecho eosta disgresifin, que cstimamos pertinente, -
para tratar de entender mejor el concepto de cosa juzgada.

Dictada la sentencia, @&sta puede guedar firme, bien --
sea, porgue la hubieren consentido cxXpresamente las partes;-—
o bien, porque no se hubicre interpuesto oportunamente el re
curso adecuado; es decir, en ambos cases, cualguiera de las-
partes gue pudieron haber recurride la sentencia, dejaron, -
voluntaria o involuntariamente, de poner en ejercicio el re-
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curso de apelacién; sin embargo, puede suceder que se haga -
uso del recurso, sin expresar agravios ante el superior, cn-
tonces, la sentencia también gueda firme, y sucede otreo tan-~
to cuando, admitido el recurso, la parte gue lo interpone se
desiste expresamente de &1, ante la sala respoctiva,

En todos los casos sefalados, la sentencia gueda firme-
o ejecutoriada y, consiguicentemente, adquiere la calidad de-
cosa juzgada e indiscutible, y ya ho pucde ser impugnada por
ningdn recurso.

Esta eficacia de la c¢osa juzgada, e¢s doble: por un 1la -
do, la irrecurribilidad de la sentencia en el mismo proceso-
en que fue dictada; y por otro, su inmutabilidad, o sca, que
su resultadoe ya no puede scr modificado en ningdn otro jui -~
cio que se instaurara con posterioridad., De estos atributos
esenciales, se desprende la consecuchcia prictica de gque, la
parte condepada ¢ cuya demanda ha sido rechazada, no puede -
en una nueva instancia discutiyr la cuestisn ya decidida; y,~-
la parte cuyo derccho ha sido reconocido, puede, cn justi --
cia, hacerlo valer adn ante auvtoridades diversas de la judi-
cial, pues lo resuelto por la sentencia, debe admitirse como
verdad que tiepe su apoyo en la ley.

De acuerdo con lo expuesto, la cosa juzgada produce, a=
la vez, accifin y excepcién de cosa juzgada,

Produce aceifn, porque el vencedor tiene a su disposi--
cién la actio iudicati para reclamar el cumplimiento de la-
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sentencia, es deeir, su cjecuci6n,

Produce cxcepaibn, porgue ambas partes pucden invocar =
la exceptio res jiuwdicata. IMor cjemplo, el demandado pucde -
oponerla al actor, si &ste pretende hacer valer on un nuevo-
juicio,un derecho que le ha sido desconocido en el anterior;
¥ el agtor, puede eponcrla al demandado que intente una de -
fensa que ya le ha sido rechazada en el primer juicio; evi -
tindose en ecsta forma, una revisidn plena, de tode el proce-
so0 anterior,

Para Carnelutti, la expresibn "cosa juzgada, ticene mis-
de un significado: res iudicata es, en realidad, cl litigio
juzgado, o se:i cl litigic después de la decisién: o mds exac
tamente... ¢l juicio dado sobre el litiqgio, es declir, su de-
cisién. En otras palabras: el acto y a la vez el cfecto de
decidir, que realiza el jucz en torno al litigio. 5i se des
compone este concepto (acto y efecto), el segundo de los la-
dos que de 61 resultan, o sea cl efecto de decidir, recibe -
tambidn y especialmente el nombre de cosa juzgada, gue, por-
consiguiente, sipve para designar, tanto la deeisidn en con-
junte, como ¢n su eficacia"t}?,

Por lo que sec desprende del pirrafo transcrito, la cosa
juzgada significa, tanto el litigio ya decidido, como la sen

tencia definitiva e irrecurrible, junto con gu eficacia jurf
dica.

{1} Op. cit. Tomo I, pSg. 31G.
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II. NATURALEZA DE LA COSA JUEGADA.

El caoncepto de cosa juzgada ha variado a traviés de la -
historia éel derecho y, afin en la actualidad, no sc puede --
afirmar que rija un concepto Gnico con las diferentes legisla
ciones de derccho procesal.

Por lg tanteo, se han elaborado innumerables doctrinas -
que tratan de explicar la naturaleza juridica de esta insti-
tucifn, de las cuales vamos a examinar algunas brevemente, -
para secialar el concepte que es aplicable a nuestro derecho-
positivo.

Existe una corriente doctrinaria, gque ctrata de costable-
cer la cosa juzgada como una institucifn de derccho natural,
y sostiene que se impone en virtud de la esencia misma del -
deraecho, ya que, se dice, sin aqué&lla serfa ¢l mundo un caos
de litigios, y gque con clla se trata de dar a las relaciones
juridicas estabilidad, firmeza; de tal modo, gue &scas ng --
puedan ya ser discutidas o revisadas en un nuevo proceso, -
Para ¢se efecto, es necesario que las sentencias ejecutorias
adquieran la autoridad y fuerza de la cosa juzgada., Basta -
recordar, aungue llevado a la exageracifn, el famoso dfstico
del glosador Scacciatlh para percibir hasta qul extremo e¢s -
eficaz la cosa juzgada.

t1) "La cosa juzgada hace de lo klunco negrop origina y crea la cosajy=-
transforma lo cuadrado on redondo, altera los lazos do la sangro y-
carbia lo falso en vardadero™. (citado por Couture, Fuhdapentas da
Derocho Procesal Civil, Ed. 1942, pig. 245).
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Ya homos vvisto gque ¢n la sentencia so realisa un proco-
gp de individualizacién del derecho, on virtud dol cual, ol-
juez aplica la norma abstracta al caso concretu, y vn esta -
operacibn &1 declara ¢l derecho segln entiende que doebe ha =
cerlo, frente a una determinada situacion.  Pero, el juez, =
come scr humano, no os infalible, y pucde dictar uno resolu-
cifn gue por error, por malicia o por cualguicr otra sventua
lidad, no llegue a ceoinciditr con ¢l derecho substancial; y -
en este caso, surge la posibilidad Qe una sentencia injustco,
que, si ha pasade en auteridad de gosa juzgada, tendrd 1o =--
misma eficacia ¥y l1a misma fuerza vinculatoria de una senten-
cia justa.

dPodremos encontrar la juscificacidn de la cosa juzga -
da, tratdndose de una sentencia injusta, en una razédn natu -
ral? Indudablemente gue no; por ¢l contrario, la equidad in
dica que un pronunciamiento debe ser revisado, tantas veces—
como ea necesario, a4 fin de darlc un contenido conforme a -
deracho; y que si surge un hecho, antes desconocido, pero --
fundamental porque hubiera podido influfr en la decisifn, ha
brfa que recorrer dc nueve el camino andado, para restable -
cer el imperio de la justicia.

Por los anteriores razonamientos, gran parte de los au-
tores rechaza la idea de gque, la cosa juzgada, se apoye en -

una razén de derecho natural.

Antes dijimos que el concepto de cosa juzgada ha varia-
do a través de la historia, ¥y asi tenemos que, &n Roma, se -
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admitid la institucién de cosa juzgada como una exigencia --

prictica, a fin de asegurar la estabilidad de las relacicones

jurfdicas; pero, sin que atribuyeran o la sentencia los ca -~

racteres gque s¢ resumen on ol concapto dade, de cosa jusnada.
El juez sc colecaba contre 1la ley vy el puebhlo, ¥ la final:dad
dul procesc ecstribaba en la pgtuacibn de la voluntad de la -
loy, con relacidn a un determinado bienvs

Cstu 5o realizaba -
mediarte la sentencia,

y .debfa tenerse por verdadero lo gue-

el juez expresaba en olla. pe ahf nacif el famoso texto: =

res indigata pro veritate habetur.

Fue cn la Edad Media v, a deeir de algunos autores, ba-
jo 1a influencia del antiguo proceso germénico, concebido en
tonces como un medio de pacificacifn social, cuande se consy
ders a la cosa juzgada como una prosuncifin de verdad, La —~~
sentencia se fundaba on la inspiraci6n divina, y por io tan-
to, el juez ne podfa cquivocarse.

U¢ ese antecedeopte se derivd el artfculo 1350 del CoOdi-
go de Napoledn, que en su texto dice: "La prfscmption l&ga-
le est celle gui est attachéie par une loi spéciale a certains
actes oun 4 certains faits: tels sont...,

3o. LW'autoritf gue-
la leoi attribue & la chose juglie®.

La cosa juzgada constituye una presunciédn juris et de -
jure, es decir, una prosuncidn abseluta, de verdad, contra -
la gue no se admite prueba algquna en contrario. El precepto

napoleSnico ha servide como antecedente para algunas legislg
ciones, gue admiten la cosa juzgada como una presuncidn de -
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verdad, entre otras, la italiana, la espaiola, otre,

Kuestro cfdigo vigente tambidn adopta 1a postara ante -
rior y consagra ¢l principio do gue la cosa juzgada eos una =
presuncidn juris et de jure, v constituve una verdad legal -

lo resuelto por la sentencia.

Ha sido objetada la doctrina de la presuncién, en el --
sentide de que su fundamento c¢s cquivocade; y asf, Hugo Alsi
fia, se expresa en los sigquientes términos: “no puede habor-
presuncién sin fundamento real y porgue la autoridad de la -
cosa juzgada debe buscarse en el respeto debido al tribunal-
que administra justicia en nombre del Estado y, cuyas deci -

«1 - por-

siones no pueden, par consigutente, ser discutidas
su parte ¢l Lic. Pallares dice: “"Tampoce o5 admisible (la -
doctrina de la presuncidn) porgque restringe demasiado el al-
cance y los efectos de la cosa juzgada, al reducirla a ser -
un medio de prueba, ya gue las presunciones ticnen cse cardg
ter... Que de la cosa juzyada derive una presuncidn legal,-
puede admitirse, pero de &sto no se sigue que s6lo sca eso.

Tal actitud eguivale a confundir uno de los efectos de la na

L] (2,

turaleza Jjurfdica de la causa

a}.- Doctripna de Savigny.

{1} Op. cit. pig. S80.
{2} ©Op. cit. pAg. 122.
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Este autor reacciond contra la doctrina de la presun --
cidén, Para &1, la fuerza legal de la sentencia, se funda en
una ficeifn de verdad, con cl objeto de evitar la multiplica
cibn indefinida de leos litigios, y dar, al mismo tiempo, fir
meza a las relaciones jurfdicas. Dicha ficci6n consiste on-
afirmar que 1o resuelto por la scntencia os la verdad legal,
y estd de acuerdo con la justicia que deben impartir los jue

ces en cada caso.

Tambidn a esta doctrina se hacen objeciones. En primer
lugar, se dice, 36lo es una ecxplicacidn de carfcter polfti -
co, mis que juridico. En scgunde lugar, l&gicamente, c©s una
contradiccifn hablar de ficcifn y de verdad. La ficcifn par
te de 1n supuesto conscientemente falso, La verdad se funda
en una relacidn de conformidad entre la proposicién y el he-

cho.

Por otro lado, si efectivamente, lo resuclto por una =--
sentencia pasada ¢n autoridad de cosa juzgada, se¢ ajusta a ~
lo previsto por la pnorma substancial, es, en realidad, legal
y justa; por lo tanto, no hace falta acudir a la ficeidn pa-
ra considerar gque contiene una verdad legal.

bh) .- Doctrina de Goldschmidt,
Parte de la doble ordenacish jurfdica; la.- Derccho -
ocbjetive; 2Za.- Su aplicacifn por el juez. Es decir, contem

pla al derecho, segtin la concepcifn de Spengler, en estitico
{derecho substancial)y dinfimico (derccho procesal}. Y agre-
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ga, que la sentencia es upa forma do oxteriorirzaci6n de ese-
doble ordenamiento jurfdico; por lo tanta, considura que la-
cos5a juzgada se vncuentra en la esencla misma del derecho, y

recibe su fuerza del derecho mismo.

Couture critica la anterior doctrina, afirmando que no-
es necesario acudir a un doble ordenamiento jurfdico para --
justificar la cosa juzgada, pues 6sta emana directamente de=-
la ley proccsal, aue consagra el carficter de indiscutible de
la sentencia. Agrega, adeomids, qgue entre la ley y la senten-
cia media un proceso de individualizacidn, el cual, aparece-
en diversaos 6rdenes del derecho, bajo un dnico ordenamiento,
en el que se disponon las normas en razdn de su natural pro-
ceso de determinacifn concreta; en consccuencia, ho es menes
ter crear un doble ordenamiento, incompatible con la l6gica-
misma del sistema.

c).~- Doectrina de Chiovenda.

Sostienc dicho autor que el jucz, on cuanto razona, nho-
representa al Estado: empera, sf lo representa en cuanto ==
afirma su voluntad. L[l fundamenteo de la cosa juzgada no do-
be buscarsc en el elemento 18gico de la sentencia; sino en -
la voluntad del Estado que garantiza a alguno un bien de la-
vida en el caso concreto. La cosa juzgada traduce la volun-

tad de la ley en la sentencia.

d) .- Doctrina de Carnelutti.
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Para este antor, la sentencia es un mandato complementa
rio del mandato general y abstracto, contenido en la norma, -
que el jucz aplica en la misma sentencia. Sostiene, que en-
la norma jurfdica substancial (o material, como &1 la desig-
na) el mandato se encuentra incompleto, porgue selamehte ¢on
tiene un mandato en hip&tesis que, hasta gue se coneretice -~
podrd ser uh mandate centero, un verdadero mandato; por consi
guiente, la norma substancial se convierte en mandato verda-
dero o entero, s&lo, cuando se individualiza mediante la sen
tencia. Por lo gue los efectos de la cosa juzgada, derivan,
de ser clla un mandato complementario; ¥ atribuye a la mis -
ma, mucho mis eficacia que a la ley, porque ¢l individuali -
zarse y concretarse, adquiere una fucrza ejecutiva inmedia -
ta, de la que carece la propia ley.

Hemos apreciado, por las doctrinas expuestas, que la na
turaleza de la cosa juzgada presenta caracteres muy variados
y complejos. Por un lado se sosticne, on términos genera --
les, gque la cosa juzgada es una determinacién concreta del -
derecho substancial que existfa antes del proceso, y gque se-
ha actualizado y ha adquirido la calidad de indiscutible en-
el caso decidide. Por otro lado se sostiene, que la cosa —--
juzgada no encuentra su eficacia en el derceche substanclal -
preexistente, sino en la fuerza misma de la sentencia, una -
vez gue fsta ha adguirido la calidad de indiscutikle.

No cbstante lo anterior, existen dos principios funda =~

mentales en Los que se basa la’cosa juzgada y son los sigulen

tog:
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1%.= Sg evxtingue la aecifin junto con su ojercicio, lo-
cual impide que se renueve en otro juicio, excoepto, cuando =~

exista autorizacidn cxpresa de la ley.

dar estabilidad a las relaciones de derecho, que comprenden,
tanto al derecho substancial como al derecho procesal, bajo-
la forma, que enscguida estudiaremeos, de cosa juzgada mate -

2%.= Se impone la necesidad de sequridad jurfdieca para

rial y cosa juzgada formal.

III. COSA JUIZIGADA EN SENTIDO FORMAL Y COSA JUZGADA EN-
SENTIDO MATERIAL.

Hemos visto, que la sentencia pasada en autoridad vy --
fuerza de cosa jusgada, adquiere los atributos de irrecurri-
bilidad y de inmutabilidad, o sca, gque en el futuro, ningtn-
juez o autoridad podrs alterar los cfectos de eseé fallo ni -
modificar sus términos.

También vimos, al estudiar la naturaleza de la cosa juz
gada, gue muchas veces la inmutabilidad de la degisifn no se
encucntra conciliada con la necesidad de justicla, en vista-
de gque la solucidn, virtual o intencionalmente, se aparta de
la regla establecida en la norma substancial, dando por re -
sultado el preonunciamiento de una scntoncila injusta.

Es, precisamente, para satisfacer csa necesidad de jus-
ticia, que la ley prevé la posibilidad de un cambio en la --
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decisifn, al permitir que Ssta sea recurrida por los medios-
de impugnacifn due la propiaz ley establece; pero, una vez pa
sado ecse momento, la decisidn sc convierte en firme, es de -
cir, en irrecurrible. A este respecto, Carpelutti consigna-
lo siguiente: "Deo cse modo no se resuelve, pero si sc supo-
ra, ¢l problema de la justicia de i1a decisi6n: llega un ins-
tante en que ya no se duda de ln justicia de ésta. Reapare-
ce, pues, por este otro lado, el concepto de presuncidn, de-
que se sirve la ley. La sentencia proveritate habetur, pre-
cisamonte porque ne cabe ya demostrar que no dice la verdad,
Ello sucede, bicn cuando la decisién no haya sido impugnada-
por la parte a ruien corresponden el derecho v la carga de -
hacerlo, © bien cuando Ja decisifn no sca (ulteriormente} im
pugnable“(lt

Cierra, entonces, la ley la posibilidad del cambio de -
la decisifn: ya no admite la prosecucifn del proceso para ve
rificar la justicia de &sta Gltima, pordgue tampoco admite ya
ningdn recurso, Consecuentemente, la decisifn gueda firme, -
adquiriendo la autoridad y fuerza de cosa juzgada formal, en
vista de gue va no puede volver a ser discutida y resuclta -
en el mismo juicio eon gue se pronuncis, y sflo obliga con re
lacién al proceso ecn que fue dictada y al estado de cosas ==
gue se tuvieron en cuenta en cl momento de decidir; lo cual,
no obsta para gue, posteriormente, sea revisada en otreo jul-
cio. Por eso se dice, que la cosa juzgada formal constituye
la maxima preclusidn en ¢l juicio. Al efecto, Carneclutti se

{l1) ©Op. cit. Toro I. pig. 353.
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. @Xpresa cn la sigquiente forma: “...la cosae juzgada feormal,-—
es ¢l efecto de la preclusitdn del derecho a provocar cl ecam-

bio de la deeisifn, o sca a impugnarln““).

De acuerdo con lo expuesto, la cvosa juzgada formal eos -
eficaz respecto del juicio concroto en que se ha producido, -
tomando en cuenta ¢l estado de cosas al momento de cdoecidir:-
pero, ese¢ estado de cosas puede cambiar con el tiempo, y en-
tonces, la cosa juzgada tamhién pucde modificarse ¢n un pro=-
cedimiento posterior, Un ejemplo nos aclarari esta situa --
cibn: consagra nuestro vigente C6digo Civil, con su articule
360, que la filiacidn de los hijos nacidos fuera de matrimo-
nio, con respecto al padre, sc establece por el reconocimien
to gue éste haga veoluntariamente o por una sentencia gue de-
clare la paternidad., Si, durante la minorfa de edad del hi-
jo, su madre promovit accidn de investigacidn de paternidad,
y por no haberla interpuesto dentro del términe legal le fuco
desestimada; la sentencia que tal cosa decidid, pasd oen cosa
juzgada; sin embarge, el hije, lleyada su mayorfa de odad, -
puede promover nucvamente la accidn para obtoner un pronun =
ciamiento favorable sobre el fondo del asunto,

vemos, por el cjemplo anterior, gque ol concepto de cosa
juzgada formal se refierc solamente a uno de los aspectos de
la sentencia eiccutoria, es decir, al de su irrecurribilidad
o inimpugnabjlidad:; pero le falta ¢l otreo, © sca el de su in
mutabilidad, gque impide sc¢ discuta nuevamente la cuestidn de

cidida, aGn en otro juicio posterior.

f1) Op. cit. pig. 351.
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Cuando a la irrecurribilidad de la sentencia, ¢ asrega
la inmutabilidad de la deeisifn, hos encontramos ante la pre
sencia de la cosa juzgada material; y entonces, lo resuclto-
por 1la sentepcia, nada ni nadie podrid, en definitiva, modifi
carlo.

Con la cosa juzgada material, adaguicre la decisién su -
plena eficacia, puesto gue ya sc han extinguido todas las po
sibilidades precesales de revisién de la sentencia; y esta -
cficacia se extiende, no s8lo al mismo Poder Judicial, sino-
que, también al Legislativo y al Ejccutivo. En otras pala -
bras, a ningGn juez l¢ ¢s permitido rehusarse a tener on —-
cuenta esa decisién tal comeo fue dictada por cl primor jucz;
el legislador, tampeoco puede dictar una ley en la gue se dos
conozca el derecho consagrado por la sentehcia, o Ccomo expre
sa Carnelutti, “nadie podr§ sostener gue la ley disponga, pa
ra el caso particular, de manera distinta de como cl juez ha
ya decidido.. ., por su parte, ¢l Ejecutive no debe obsta
culizar ¢l cumplimiento de la sentencia; por el contrario, -
debersd, si ello fuere menester, prestar su auxilio para ha -

cer cfectivo dicho cumplimiento.,

La cosa juzgada formal es presupuesto de la material, -
pues aqguflla constituye un antecedente necesario para lle -
gar a €sta Gltima; pucde, asi, haber cosa juzgada formal sin
cosa juzgada material, pere no a la inversa. A estc respec-—
to, dice Carnelutti: "“.,.cosa juzgada material y ceosa juzga

1Y o©p. cic. pig. 334.
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da formal no son, cn mi opinifin, dos fases, sino Jdos fases -
del juzgamicento, hasta ¢l punte de gue pucde haber imperati-

vidad'? sin inmutabilicad..." ',

Iv. ELEMENTOS DE LA COSA JUZGADA.

La inmutabilidad de la sentencia, que ampara la cosa --
juzgada, se encuentra condieionada por la accidn a la cual -
se opone, es decir, gue dicha accifn sca la misma que motive
el propunciamiente, ¥y para que proceda la e¥ceptio res iudi-
cata, es necosaric que on ambas acciones celincidan:

1?,- Lo sujetos;

29 ,- El1 objeto: ¥

]
H

3®,- La causa.

Basta con que uno de los tres difiera, para gque la ex -~
cepecitn de cosa juzgada sea improcedento.

En roma no sc habfia hecho la anterior distincidn, por -
gue se resolvian las cuestiones en conjunto; la cosa juzgada
era considerada como un derecho reconocide y sancionado, de-
finitiva ¢ irrevocablemente, por la norma juridiea. Fue -

{1) Con este nombre, designa el autor a la eficacaa de la cosa juzgada,
gue abarca, tanto a la formal camc a la material, en aus respecti-
vas proporciones.

{2) Op. cit. pig. 314,



crcada por necesidades de seguridad jurfidica, de estabisaidad
de las decisiones judiciales, ¥ por economfa procesal,

Las Loyes de Partidas no separaron el objeto de la cau-
sa, y afin avtores modernos, cemo Savigny, eliminan un clemon
to de identificacién al vincular, tambidn, ¢l objero con la-
causa; lo cual puede dar origen a pronunciamientos contradic
torios. Por ese, la mayor parte de los procesalistas estd -
de acuerdo en admitir la conveniencia del distingo, puesto -
que cstablece un criterio mis preciso para 1a identificacibn
de las acciones.

Fueron los glosaderes guicnes claboraren 1la teorfa de -
las tres identidades, poniendo las bases de su construcciféin-
actual. Asf, el CSdigo de Napoledn consagra este principlo-
en 5 articulo 1351, gue textualmente dice: "L'autorité de-
la chose jugfie n'a licu qu'd 1'€Ggard de ce qui a fait 1'ob -
jet du jugement. Il taial aue la chose demandfe soit la mé -
mes que le demande soit fondfe sur la méme cause; gue la de-
mante soit entre les mémes partics, et formfe par elles et —
contre elles en la mé@me qualité™,

Huestro vigente CO6digo Procesal tambidn consagra cl an—
terior principio, en la primera parte de su artfculo 4§22: —--
"pPara que la presuncién de cosa juzgada surta efecteo en otro
juicio, es necesario gque entre el caso resuelto peor la sen -
tencia ¥y aquél en que és5ta sea invocada, concurra identidad-
en las cosas, las causas, las personds de los litigantes y -
la calidad con que lo fucren®.
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Sefialaremos cada uno de estos clemeptas separadamente.,
1* .- SUJETOS.

Ya hemos visto, que las partes contendicontes son los sy
jetos del litigio; por lo tanto, s6lo o Cstos se cextiende la
autoridad de la cosa juzgada, y ¢sa determinacién es ia que-
establece los limites subjetivos de la misima, es decir, en -
razdn de las personas Jue tuvieron la calidad de partes, cn
el sentido material., Asf lo coxpresa también Carnelotei: --
"Que la eficacia Jde la decisidn se manifieste sélo con res -
pecte al litigio deducido en el proceso, guiere decir, ante-
todo, que no tse extionde mds a1l de las partaes; on efecto,-—
uno de los elementos del litigio sen las partes” ”].

Hemos visto también que la cilidad de parte no se alte-
ra per el hecho de haber cambiado la persona ffisica, porgue,
el concepto "parte” sc reficvre, no a la personalidad, sinoe a
la calidad con que actfe el sujetoc en el proceso. Consiguien
temente, también puede haber cambio de parte, aungque ia por-
sona fisica sea la misma, s: cambia la calidad con que ac -
tia. Por tal motivo, la cosa juzgada se exticende tampién a-
los causahabientes de los litigantes, come continuadores de-
la perscnalidad de los mismos.

Pero, como scfiala Carnelutti: “"Restringir el problema-
al esquema de la extensibdn subjetiva del juzgamiento, no se-

{11 Cp. cit. pig. 335.
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ESTA TESIS M3 pepf
] LA BISLIBTES,

ria correcto, porgue en realidad se trata de explicaz, en
neral, edro se determina dicho efe
as

Cyahy

c%a, ¥Or cualguier lado, -
sea hacia zerceres, sea hacia 1 rartes fycera de los confi-
nes del litigio... sc trata, simplemente, &2l valor gque tio-
ne la relacifn constitufda, modificada o declarnda,

las otras relacicnes conexas; ¢5, a

frente
través de oste valor, cog
ma la scntencia éel jues, proyecta sobre

estas otras su efi-~
cacianil?,

Agrega, el maestro italiane, que esa conexisn entre las
relacignes jurfdicas puede ser de dos <lases: no jurfdica,~
o jurfdica. En el primer ¢aso, la existencia de¢ una rela -~
cifn, no trasciende para la existencia de otras

do case, eon cambio, sucedd lo contrario.

en ¢l segun-

Sefiala como ejem ~
plo de la relacidn no juridica, el interfs gue demuestra el

acreedor de gue su deudor seca, © no, propietario de un fon -
do, porgue de ello pucde depender que 1 crddito le sea sa -
tisfeche; pero dicha relacaidn os meranente econdmica y no 3u
rfdica, En cambio, si de la propiedad del deudor depende la

existencia del crédito, entonces, la relacifn conexa os jurf
dica.

En virtud de lo expuesto, las sentencias pronunciadas -
respecto de relacienes jurfdicas, conexas, obligan, no s&Slo-
a2 los litigantes, sing o tedos les sujetos de la relacifin. -
Por ejemplo, en lcs casos de copropietarios, deudores o acreg
deres solidarios, etc., estfn obligados, adn cuando ol jui -

{1} Op. cit. pig. 343.
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cio se¢ hubiera entablado por, o e¢n contra de alguno de ellos.

En esc scntido, la reqgla, o mds bien dicho, el princi =
pPie de gue la sentencio sélo produce cfectos centre actor ¥y -
demandado, y no puede ser opuesta a tercoeros ni invecada por
ellos, sufre alguna limitacién,derivada de la naturaleza os-
pecial de ciertos derochos.

Nuestra legislacién vigente también prevé esa situacidn
al consignar, en el ya citado artfeculo 422, que: "Para que -
"la presuncidén de cosa juzgada surta efecto en otro juicio, -
es necesario que entre el caso resuclto, por la sentencia y-
aquél en que &sta sca invocada concurra identidad en las co-
sag, las causas, las personas de los integrantes y a la calj
dad con gue lo fueren®. "Zn las cuestiones relativas al es-
tado civil de las personas y a las de validez o nulidad de -
las disposiciones testamentarias, la presuncifn de cosa jue-
gada e¢s eficaz contra terceros aungue no hubiesen litigado™,
Y a continuacidn agrega: "Sc entiende gue hay identidad de-
personas siempre que los litigantes del scgunde pleite sean-
causahabientes de los que contendicron en el pleito anterior
o estén unidos a ellos por sclidaridad o indivisibilidaQ de-
las prestaciornes chtre les que tienen derecho a exigirlas u-
obligacin de satisfacerlas.

2% .- OBJETO
Ya vimes, en el capitulo anterior, que el obieto del 1i

tigio e¢5 ¢l bien que se pide concretamente en la demanda.
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Para los que sostiencn la teorfa de identidades (Savig-
ny, Chiovenda, entre otros}, la sentencia constituye una uni
dad, y, el objeto es el derecho que se reclama; dewidicndo -
el jucz, Gnicamente, la cuestifn jurfdieca. BSin embargo, ya-
hemos visto gue, el concepto vinculante de objeto ¥ causa, -
amplia considerablemente los efeectos de la cosa juzgada y, =
consiguientemente, da origen a pronunciamientos contradicto-
rios.

En realidad, el chjeto es lo gue se pide, la ¢osa que =
gse pide, no necesariamente en sentido corporal, sino muchas-
veces en ¢l sentido de utilidad o de ventaja que con dicha -
cosa se pretende, o como expresa Chiovenda, "un bien de la -
viga",

Por lo anteriormente expuesto, el objeto puede consis -
tir en una cosa, enh un hecho, en una abstencifn o en una de-
claracién. )

3®,- QAUSA.

Brevemente sefialamos que, la causa, es el hecho jurfdi-
co que se invoca como fundamento de la accién, y no debe con

fundirse con el hecho constitutive del derecho o con la nor-
ma abstracta de la ley.

V. FCONDICIONES DE LA COSA JUZGADA.
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La cosa juzgada suponv la irrecurribilidad de la sentep
cia, y tigne como consccucencia la inmutabilidad doe la deci -
si6n. La cosa juzgada formal, resulta de la inadmisibilidacd
de los reocursos; la cosa juzgada material, trac como consc =
cuencia, la inmutabilidad de la decisi&n, la cual estimamos-
haber explicado ampliamente; pero, esta inmutabilidad requie
re un pronunciamiento eoxpreso sobre el punto litigioso; o de
lo contrario, no tendrd c¢ficacia de cosa juzgada, Asf, si -
el pronunciamiente deja expresamente para otro juicio la so=-
lucidn del punto, no existe cosa juzgada; las cuestjones no-
planteadas en la litis, tampoco hacen cosa juzgada.

En cambio, ath cuande ne hubicren sido cbjeto de un pro
nunciamiento expreso, las cuestiones resucltas implicitamen-
te, hacen cosa juzgada cuando constituyoen ¢l antecedente de-
una decisidn expresa; €sto on virtud del principio: tantum-
iudicatum guantum disputatum vel quantum disputarc debet. -
Por ejemple, si se declara heredera a una perscna, se resucl
ve implicitamente sobre su capacidad para serlo.

VI. 4&QUE PARTE DE LA SENTENCIA HACE COSA JUZCADA? ,

El punto ha sido muy debatido: para algunos autores, la
autoridad de la cosa juzgada reside en la parte dispositiva-
de la sentencia; para otros, s¢ extiende a la motivacidn de-

la misgma.

Chiovenda, por ejemplo, sosticne la postura de que el -~
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juez no representa al Estado en cuanto razona, sino cuando -
decider por lo tanto, para este autor, la fundamentacidn ca-
rece de cosa juszgada y séle sc debe atender a la parte dispo
sitiva de la sentenciai sin embargo, admite que, para apli -
car y entender el alcance de una sentencia, sc deben tomar
en cuenta los "considerandos™ de la misma, expresfindose en -
la siguiente forma: "El exclufr los motivos de la sentencia
de la cosa jurgada, no debe entenderse en ¢l sentido formal,
es decir, que pase a ser ¢osa juzgada sélo lo que osti escri
to en la parte dispositiva de la sentencia, porgue, per el -
contrario, para determinar el alcance de la cosa juzgada es,
en 1la mavoria de los casos, necesario acudir a los motivos -
para poder identificar la accidn buscando la causa petendi”.
{1} .

Savigny, por su parte, sostienc que la autoridad de la-
cosa juzgada se extiende hasta los "considerandos" de la sen
tencia, porque, segfin afirma, ¢l verdadero pensamiento del -~
Juez sélo puede conocerse a través de los motivos; aungque, ~
no deja de reconocer que la decisién se resume en la parte -~
dispositiva.

La mayor parte de los autores contemporinecos ha resuel-
to la cuestidn de la siguiente forma:

5i la parte dispositiva de la sentencia, contiene todos
los elementos necesarios para establecer los limites (subje-

(1} Cirado por Alsina, op. cit. pig. 595.
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tivos y objectivos) de la misma, entoncus, no hay necesidad -
de recurrir a los motivos; o sca, quo en presencia de una de
cigidn expresa, sSle se deberd atender a sus t&reminos, por —
que de lo contrario, se destruirfa ol fundamento de la cosa-

Juzgada.

En cambio, si la parte dispositiva carcce de algtin ele-
mento, entonces sf{ habrd gue recurrir a los motivos, pero s8
lo para interpretar el alcance de la parte dispositiva y afin
para rectificar un error material, siempre y cuando no se al
tere la substancin de la decisidn.
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CAPITULO CUARTCO



ANALISIS DEL CONTERIDO DE LOS ARTICULOS DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL RELATIVOS A LA SENTENCIA LJECUTORIADA

En su oportunidad, on Capftulos precedentes de osta Te-
sis, ya analizamos debidamente los preceptos del Ordenamien-
to Jurfdico adjetivo para ¢l Distrito Federal relativos a la
Sentencia en general.

En este Capftulo, nos ocuparcmos de apalizar el conteni
do de los artfcuylos del referido C8digo Procesal, realizando
en lo posible un estudic exegftico de los mismos para con =--
cluir con el criterio de nuestro miximo Tribunal en torno a-

los preceptos en cuestidn.

El Capitulc IX, del TIftulo Sexto del CSdigo de Procedi-
mientos Civiles para el Distrito Federal se ocupa de "La Sen
tencia Ejecutoria” en sus artficulos 426 a 429, mismos que en

orden numBrico procederemos a analizar.,

1., Articulo 426.- Hay cosa juzgada cuando la senten -

cia causa cjoecutoria.
Causan ejecutoria por ministeric de Ley;

I. Las sentencias pronunciadas en juicleo cuyo inte-
r#s no pase de 1B2 veces el Salario Minimo Diaric General vi
gente en el Pistrito Federal, a excepeifn de las dictadas en
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las controversias enh materia de arrendamiento de fincas ur -
banas destinadas a habitacidng

II. Las scontencias de segunda instancia;g
I1I. Las gue resuelvan una quada;
1V. Las gque dirimen o resuelven une competenciay y

V. Las demis que se declaren irrevecables por preven
citn expresa de la ley, asf como aguéllas de lazs que se dis-
pone que no haya mis recurso gue el de responabilidad.

Del andlisis del contenido del precepto antes transcri-~
to advertimos gue no debemos confundir los términos cosa juz
gada y sentencia ejecutoriada ya que fste dltime es presu ~-
puesto del primero, €s5to es, gque indefectiblemente para que-~

haya cosa juzgada deberd existir previamente sentencia ejecu
tariada.

Como ya hemes mencionade, existe sentencia cjecutoripda
cuando contra una sentencia no cabe ulterjior recurso ordina-
rio, aungque puede ser rovocada o modificadn mediante algdn ~
recurss extraordinario, como 1o es la apelacifin eitraordina-
ria o bien mediantce juicio de amparoc que aunqgue nho es un re-
curse, sino un medio de impugnacidn, sf opera como tal ¥y pPrp
duee efectos similares. *

Por otrz parte la cosa juzgada constituye la materia de .
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la controversia, ¢sto es, ¢l contenido y objeto del debate -
litigiose como ya también hemos dejado apuntado en lfneas --
precedentes de este trakajo, tampogo debon confundirsc sen -
tencia ejecutoriada con sentencia firme, ya que el conhcepto-
de Gsta Gltima es mucho mis amplic que el de aquélla, teoda -
vezr que por sentencia firme entcendemos aqufiilla que no pucde-
ser modificada ni aGn mcdiante la interposiciédn de recursos-
extraordinarios ni medico de impugnaciésn alguno,

bel orden de jdeas expuestas anterjormente llegamos a--
la determinacifn de gque cuando sc afirma gue una sentencia -
ha gausado ejecutoria (ya sea por ministerioc de ley, o por -
declaracifn judicial), elleo no significa que la sentencia --
tenga la autoridad de cosa juzgada, sino tan s6lo significa-
que la misma no admite en su contra recurso ordinario.

Ahora bien, el propio C6digo ecstablece dos sistemas pa-
ra que la sentencia cause ejecutoria: por ministerio de ley
y por declaracifn judicial {artiIculo 427 del Cddigo de Proce
dimientos Civiles para el Distrito Federall,

El guec uha sentencia ecause ejcutoria por ministerio de-
ley, implica que, ipse facto al ser pronunciada é&sta, en los
supuestos previstos por la ley para quc opere la gjecutoria-
en cuestidn, se estd fronte a la imposibilidad de impugnarla
mediante recurso ordinario (no asf{ mediante apclacién extraor
dinaria o juicio de ampare), sin necesidad de gue exista un=-
auto gue declare que dicha resclucidén ha causado ejecutoria,
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Asi pués, la fraccibn I del referido Articulo 426 sc re
fiere y es aplicable a todas las sentencias pronunciadas por
los jueces Mixtos de Paz on materia civil, de conformidad =--
con lo dispuesto por el articulo 2° del Titule Especial de -
la Justicia de Paz, mismo que a la letra dice: "Conocerdn -
los jueces de Paz, en materia civil, de los juicios c¢uya cuan
tfa no exceda de 182 veces ¢l salario minimo diarieo gencral-
vigente en el Distrito Federal, a excepcidn de todo lo rela-
tivo a la materia de arrendamicnto de inmuebles gue serd com
petencia de los jucces de primera instancia. Para estimar -
cl interds del negocio se atenderi a lo que que actor deman-
da, afin cuande se reclamen ¢n ella. Cuando se demande ol ==
cumplimiento de una cbkbligacién consistente en prestaciones -
periddicas, sc computard el importe de las prestacicones de -
un afe, a no ser gque se trate de prestaciones voencidas cn cu
Yo caso se e¢stard a su monto tocal,

Cuando se¢ trate de cucstiones de arrendamiento inmobi -
liario, serfin competentes los Jueces del Arrendamiento Inmo-
biliario en los t&rminos fijados por la Ley"

De igual forma y en tal sentide el Articulc 97 de la Ley
Orgdnica de los Tribunales de Justicia del Fuero Comin gel -

Distrite Federal dispone:

articuleo 97.~ "Los jucces de Paz del Distrite Federal,
en materia civil, conocerin:

I. Dpe los juicios contenciosos que versen sobre la-

89



propicdad o demiis derechos reales sobre inmuebles, asf{ como-

.de los negocios de jurisdiecifn contenciosa comfin @ concu —--
rrente cuyo mento ho exceda de 182 veces el Salario Minimo -
Dlarieo General vigente cn el bDistrito Federal. S¢ exceptan
los interdictos, los asuntos competencia de los Jueges de lo
Familiar y los juicios sobre arrendamiento de inmuebles, y -
de los reservados a los jueces del arrendamiento inmobilia -
rio;

II. ...{pe las diligencias preliminares de consigna-
cifn con la mismal;

IIT. ewvea"

Por dltimo resulta oportunec trascribir el contenido del
Artfculo 23 del Titule Especial de la Justicia de Paz del C&
digo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal, mismo -
que dispone: "Contra las resoluciopes pronupnciadas por los-
jueces de paz no se dard mSs recurso que el de responsabili-
dad",

Luego entonces, deducimos que on todo caso las septen -
cias pronunciadas en materia civil por los Jueces Mixtos de-
Paz, aungue ¢l Artfculo 426 del Céddigeo de Procedimientos Ci-
viles para el Distrito Federal en comento, no lo diga, cau -
san ejecutoria por ministerio de ley, y por ende, no proce -
de ¢n contra de ellas, interpener recurso ordinario alguno,-
sino s6lo el medio de impugnaciSn del Ampare Directao.

Traténdosce de materia de Arrendamiento Inmobiliario, no
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importa que la cuantfa del negocic sea inferior a 182 veces-
el Salario Mfnimo General Diario vigente para el Distrito Fe
deral, ya que es la excepcidn a la regla general contenida -
en la fraccisn I del precepto gue se analiza, miXime gue es5-
competencia de los juecces de primera instancia del arrenda -
miento inmobiliaric y en tal supuesto sI procede la interpo-
sicidn de recurso ordinario contra la sentencia qQue se pro -
nuncie en asunto de tal cuantfa, cue serfa el de Apelacisn.

Por lo que toca a la scgunda fraceifn del referido Artf
culo 426 a estudio, gque se refiere a las sentencias de segun
da instancia, e¢s necesario gue puntualicemos que dichas sen-
tencias son pronunciadas por las salas correspondicntes del-
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal, ¢n ague-
llos asuntos de su competencia, y la razén de ser de gue di-
chas resoluciones causcn cjecutoria por ministeric de ley, -
radica en el hecho de gque el objeto de las mismas lo es la -
revisitn de la legalidad de la sentencia pronunciada peor el-
Juez de primera instancia y en contra de la sentencia de la-
sala respectiva, el dnico medio de impugnacién dable, lo es-
el juicio de amparo directe.

Es de recordar que de entre las scntencias gue pueden -
pronunciar las salas, se cncuentran 1as gque resuelven los re
curses de acpelacidn: apelacidn extraordinaria, responsabili-

dad y queja.

La tercera fraccién del Articule en anilisis, se refie-
re a las sontoncias que resuelven una queja, debiendo hacer-
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mencidn gue este recurse procede cuando up juez s¢ niega a -~

admitir uha demanda, o desconoce de oficio la persconalidad ~
de un litigqante antes del cmplazamiento y tambifn respecto a
las interlocutorias digtadas para la cjecuciédn de septencias,

contra la denegacifn de apelacifn y en los demis casos fija-
dos por la Ley.

Artfculg 723 del Cddigo de Procedimientes Civiles para-
el Distrito Federal; por cxceso o defoecto de las ejecuciohnes
por las decisiones en los incideptes de cjecucién en contra-
de loz ejecutores y contra los jueces por omisiones y negli-
gencia en el desempeno de sus funciones (Artfculo 7243,

Tocante ¢ la fraccidn 1V del precepto a ostudio, dispo-
ne que causan ejecutoria por ministerio de ley lasz reselucia
nes gque dirimen & resuelven una competencia.

La incompetencia, como es sabide, os una excepolfn gue-
s¢ pucde tramitar por declinatoria o por inhubitoria, por de
clinatoria se substancia sin suspensién del procedimiento y-
se opone ante el juez gue se considera incompetente precisa-
mente al contestar 1o demanda y pidiéndole que se abstenga -
del) conogimiento del negocio, debiendo remitir el juez res -
pectivo testimonic de las actuaciones respectivas a la sala-
correspondiente, emplarando a los interesados para gue cen un
plazo de diez dfas cemparezcan ante fsta en dande en una au-
diencia en gque se reociban las pruebas y alegatos de las par-
tes resclverd la cuestibn y comunicard sin retardo su resoly
cién al juez del conocimiento y al jucs gue estime competon~
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te, el que deberi hacerlo saber a los litigantes, El juez -
doclarado incompetente remitird los autos & guien ordenc el-
superior y en este caso, la demanda y la contestacitn se ten
drin como presentadas ante €ste y sc declarard nulo lo actua
do ante el jue2 incompetente en los tSérminos del Articulo —-
154 del Cédigo de Procedimientos Civiles para cl Distrito Fe
deral.

La inhibitoria se intentard ante el juez a guien se con
sidere competente dentro del término de nueve dfas contados-
a partir de la fecha del emplazamienteo, pidiéndole gue diri-
ja oficio al que sc estima no serlo, para dque remita testimo
nio de las actuaciones respectivas al superior, para que &s-
te decida la situacifn de competencia.

Luego que el juez requerido reciba el oficio inhibito -
rio, remitirid testimonio de las actuaciones correspondientes
al superior, con cltacifn de las partes.

Reciblidos los autos y el testimonioc por el Tribunal que
deba decidir la competencia, citard a las parves a una audien
cia verbal dentro de los tres dfas siquientes a la citacidn,
en la gque recibid pruebas y alegatos y pronunciard la reso -
lucidn.

pecidida la competencia, el Tribunal la comunicard a los
jueces contendientes y, en su caso, ordenarf al juez del co-
nocimiento que remita los autos originales al juez declarado
competente. De la resclucién dictada por el tribunal no se-
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da mds recurso que el de responsabilidad.

El juez declarado compctente por ol superior, declarard
nule todo lo actuade ante el juez incompetente, en los térmi
nos del Artfeulo 154 del C&digo de Procedimicntos Civiles pa
ra el Distrito Federal,

Resulta necesario hacer notar que hosotrog consideramos
innecesaria la fraccifn IV gue se analiza, ya que necesaria-
mente quien resuelve una inccmpetencia es la sala correspon-
diente, quodando pues, en tal caso comprendida esta hipSte -
sis dentro de la fraccién II del referido Artficule 426 obje-
to de este estudio, ¥ a mayor abundomiento, tratindose de la
ingompetencia por inhibitoria, el propio CHdige establece --
que de la resolucidn dictada por el Tribunal resolviendo so-
bre la incompetencia no se da mis recurso que cl de responsa
bilidad, por leo gque doblemente lo regula dicho Aartfculo 426-
en la fraccibn I1I ¥y en la V.

Por (ltimo, la fracecifn V del precepto on comento, dis-
pone gue causan cjoecutoria por ministerio de ley “las demis-
que se¢ declaren irrevocables por prevencifin expresa de la --
ley, asf como agufllas de las gue se dispone que no haya mis
receurso que ¢l de responsabilidad™,

Esta fraccifn merece espocial comentario, ya que la fra
se "asf{ como de aquéllas de las que se disponc gue no haya -
mis recurso que el de responsabilidad™, resulta absurda ya -
que equivale a qQue no procede recurso alguno, pues el mal --
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llamade recurso de responsabilidad, no es ningfn recurso.

Sobre las resoluciones en contra de las cuales el C8di-
go adjetivo distrital no admite ulterior recurso, €sto es, -
que considera irrevocables, encontrames, entre otras, las --
mencionadas en los supuestos previstos por los Articulos: 63,
99, 164, 195, 214, 351, 731, ctc.

Tocante a los casos en que procede el "recurso” de res-—
ponsabilidad, encontramos los siguientes:

Contra las resoluciones que deciden una competencia (Ar
tfule 166; contra la liquidacién sumaria de cantidad lfqui -
da {artfculo 204); contra el auvto que manda abrir el juicio-
a prucba (Articulo 277); contra el auto gque admite alguna --
prucba [Artfculo 298); contra el auto gue limita prudencial-
mente el nlmero de testigos {Artfculo 298); contra el auto -
que deglara que una sentencia ha causado ejecutoria {Artficu-
lo 429); contra las resoluciones dictadas en ejecucién de --
sentencia (Artfculo 527):; contra la resolucidn que decide in
cidentes en la subasta (artfculo 578): contra la resolucién-
gue decide el incidente del rebelde para demostrar el jimpedi
mento para comparecer a juicio (Articulo 649); contra la ro-
solucién que decida una revocacidn (Artficulo 695} : contra la
sentencia que resuclva una apelacidn extraordinaria {(Articu-
lao 720) y contra las sentencias gue en materia givil pronun-
cien los jueces de paz (Artficulc 23 del T{tuloc Especial de -
la Justicia de Paz del C6digo de Procedimientos Civiles para
el pistrito Federal).
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Como menciona Pérez Palma: en torno al comentario que-—
hace del recurso de responsabilidad: “Este mal llamado recur
sO, NO ¢S propiamente recurso, Sino un juicio de responsabi-
lidad propiamente dicha, ya gque por disponcrle asf el Artfeu
1o 737, la sentencia gue se pronuncia, no pedrd en ningldn ca
50, toner efectos revocatorios,

La responsabilidad a que ¢l precepto se contrae, es la-
civil; de aguf que, si la infraccidn a las loyes gue comctan
madistrades y jueces, lo fuere per dole, malicia o cohecho,-
el procedimicnto a seguir scré otro. Los presupucstos en es
tos juicios de responsabilidad son la negligencia © la igno-
rancia inexcusables y ademis, sclamente podrd exigirse a ing
tancia de la parte perjudicada o de 5us causahablentes.

La responsabilidad civil se ventila en juicio ordinario,
de una scla instancia como lo previcnen los Artfculos 731, -

732 y 734 gue determinan la competencia espccifica“(l).

Articuleo 427.- “Causan e¢jecutoria por declaracién judi
clal:

I. Las sentencias consentidas expresamente por las -
partes © por sus mandatarios con peder o clfusula especial:

II. Las sentencias de que hecha notificacitin en for -
ma, no se interpone recurso en ¢l término sefinlado por la -~

ley: Y

{1} Pérez Palmn Rafpa8l, Cirdenas Editor, Sexta Edicifn 1981, plg. 751.
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III. Las sentencias de que se interpuso regurso, poro-
no se continud en forma y términos legales, o se desistit de
&l la parte ¢ su mandatario con poder o cliusula especial”.

La primera fraccién del procepto antes transcrito supo-
ne la anuencia de las partes con la resolucifin emitida o por
sus mandatarios con facultad para cllo, conforme a derecho,-
lo gue hace innecesario se siga considerando ia sentencia en
cuestisn como sujeta a la interposicién de recurso alguno y-
por ecnde, deberd declararse gue la misma ha causado ejecuto-
ria precisamente porgue al haber sido consentida por las par
tes implfcitamente estdn renunciando a cuvalquier recurse con
cedido en la ley en contra de la sentencia en cuestidn y --
nosotros dirfamos gue afin resulta de dicho consentimicnto, -
una imposibilidad de cualquier medio de impugnacifn proceden
te como lo serfa el juicio de Amparo Directo, ya gue en la -
especie se tratarfa de un acto consentide, siendo que contra
este tipo de actos resulta la improcedencia del Juicio de Ga
rantfas,

La fraccifn segunda, tiene relacién con la preclusién -
misma que pucde traducirse y producirse de dos maneras dis -
tintas, a saber;

l. Como un conscntimiento tScito de la sentencia, al -
dejar voluntariamente de interponer ¢l recurso procedente; y

2. ¢omo upa interposicitn extemporinea, a falta total-
de interposicifn involuntaria, ya sea por olvide o negligen-



cia de la parte que considera le eausa agravies la sentencila
on cuestidn o del abogado patrono; en todo caso la preclu --

8] ; .
consiste: "on la pérdida o -

8idn como menciona Chicvonda‘
extineidn, o caducidad, o come s¢ qulera decir, de una facul
tad procesal,por ¢l s&lo hecho de haberse alecanzado a los 11
mites sefizlados por la ley para su ejercicio™, y sc debe -—
atender a lo dispuesto por el Artfculo 691 del coGdigo Adjeti
vo bistrital, mismeo gue a la letra dice: "La apeclacidn debe
interponerse por cscrito o verbalmente en el acte de notifi-
carse, ante el juer que pronuncid la sentencia dentro de cin
co dfas improrrogables si la sentencia fuere definitiva, o ~
dentro de tres si fuere aute o interlocutoria, salve cuando-
se trate de la apelacidn cxtraoordinaria,.." ya que el recur-
so procedente en contra de una sentencia de fondo (salve las
pronunciadas por los jueces de Paz) cs el de Apelacidn.

Por filtimo, ¢l tercer pirrafo del articulo a andlisis--
g2 refierce al abandono del recurso intentado, mismo que por-
falta de interds jurfdico debe declararse que la sentencia -
ha causado ejecuteoria, sucediende tal supuesto cuando ¢l ape
lante omite cexpresar agravios en el términe de ley, caso en-
el cual se tendrd por desierto el recurso, haciende 1a decla
raci6n, la sala respectiva, sin necesidad de acusarse la re-

beldfa correspondiente.

Para e} caso gqgue sc¢ desista del recurso cl apelante o -~
la persona facultada para ¢llo ch su nombre ¥y representacidn,

{1} citade por José Becerra Bautista en "El Proceso Civil en Mixico". -
Ed. Porrila, 5.A. Mixico 1965, Z2a. Edicidn, pig. 393.
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sa traduce en el abandono expreso, y& no ticito, del recur -
so intentado ¥ en esta hipStesis igualmente deberd declarar~
se que la secntencia ha causado ejecutoria por la imposibili-
dad de una revocacifn o modificacifn posterior a la misma.

Articulo 42B.- En los cases a que sc refiere la Frac -
cisdn I del Artfculo anterijor, el juez de oficio hard la de ~
elaracién correspondiente.

En el caso de la fracci&n II, la declaracifn sec hard de
oficio o a peticidn de parte, previa la tertificacifn corres
pondiente de la Secretarfa. Si hubiere desercifn o desisti-
miento del recurso, la declaraci®n la hard e} Tribunal o el=

Juez, ¢n Su Caso.

El anterior precepto, es brillantemente analizado por -
¢l maestro Ciprianc GSmez Lara, mismo que por su importancia
¥ no teniendo nosotros por nuestra parte nada mds gue agre -
gar, nos permitimos transcribir literalmente.

"Los Artfculos 426 a 428 del CSdigo Distrital establecen
los procedimientos para gque se de¢laren ejecutoriadas las «--
sentencias. Hay sentencias, como ya lo vimos, que causan ~-
ejecutoria por ministerio de ley, o sea que automiticamente-
al expedirse la sentencia, &sta se considera firme y defini-
tiva.

Caso distinto, como tambi&n ya lo hemos visto, es el de
las resoluciones gue para causar ejecutoria reguieren de una
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declaracidn judicial v, por lo tante, para auce osta declara-
cién sc df, para que s¢ produsca, atenderemcs ol contenido -
del Artfculo 428 reformado por ducrcto publicado en el Dia =
rio Oficial de la Federacitn, del 13 de oncero de 1987 que en
trara cn vigor a los 90 d4dfoas siguientes al de su publicacitn,
el que indica gquec: tratindose de sentencias conscentidas ex-
presamente por las partes, el juez de oficio harfd la declara
cidn y para cl caso de las sontepcias notificadas en forma,-
respecto de las due no se interpuso recurso, O interpuso, no
se continud en forma o sc desistié de &1, La declaracifn se
hard de oficio o a peticidn de parte, previa la certifica --
cifn correspondivnte de la Secretarfa. Entonces, si se inter
pone oportunanunte algln medio de impugnacibn, Gste impide -
que la sentencia pueda ser declarada firme, y validamente --
sostenerse que la scntencia sujeta a impugnacién y tambhiln -
la gue requicre de la declaracifn de su definitividad, se --
consideren actos juridicos de autoridad sujctos a una condi-
cifn suspensiva, con respecto a su pluena cficacia jurfdica.-
Mientras no Sc agote ni resuclva el trimite del recurso o =-—
del medio de impugnacidén, no puede declararse cjecutoriada -
la sentepncia; y esta falta de declaracién deticene o dedja pen
dientc la plena eficacia jurfdica de la scentencia™.

Para fipalizar el Artfculo 429 gue cstablece gue el au-
to en que se declara que una sentencia ha causade © no cjecu
toria, no admite m3s5 recurse gue ¢l de responsabilidad, que-
da comprendido su anfilisis en lo expucsto en relacifn con la
fraccifn V del Articulo 426 del COdigo Adjetivo Distrital, &s
to es, causa e¢jecutoria por ministerio de ley, dicha rescolu-



cién v Bu irrecurribilidad estriba en gue de conoceder recur
so alguno en tal supuesto guedarfa expuesto a modificacifn -

ulterior el caricter de Sentencia Bjecutoriada concedida a -
la sentencia de fondo.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- La sentencia cs cl modo de terminacién nor -
mal y ordinario del proceso civil.

SEGUNDA.- La sentencia es un acto de voluntad del Esta
do a través del Srgano jurisdiccional facultade por la Ley -
para ello, con ¢l objeto de resolver con fucrza vinculativa-
para las partes la situacidn controvertida planteada y suje-
ta al conocimiento y deeisién previos los trimites estableci
dos en la ley, por parte del 6rgano jurisdiccional competen-
te on cuestisn,

TERCERA.- La mayor parte de los autores estin de acuer
do en configurar la sentencia, desde un punto de wvista 16gi-
co como un silogismo; "el llamado silogismo judicial"; en --
donde la premisa mayor estif dada por la ley; la menor, por -
el caso concreto scmetideo a discusidn, y la conclusién por la
parte dispositiva o resolutiva.

CUARTA.- La naturaleza jurfdica de la sentencia se ha-
ce congsistir, en gue fsta es una actuacién de la ley que su-
pone, necesariamente, la voluntad del jucz gue la elabora.

QUINTA.- Los requisitos de fonda de la scntencia sen -

los siguientes:

I. Debe sor dictada por un juez, cuya jurisdiccién-
emane de la ley;
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II. Se debe referir a un caso concreto controvertido,
ya que los jueces no haceh declaraciohes abstractas: Y

III. La controversia debe ser judicial; es decir, que
sca trascendente para el derecho, porque, un conflicto de he
cho que no esté jurfdicamonte calificado, no puede ser re --
suelto por la autoridad judicial.

SEXTA.- Los requisitos externos de la sentencia son:
I. Lugar y foacha:
II. bDeberif redactarse enh castellano:

II1. Deberi constar por escrito;

IV. Deberd ser firmada por el juez y autorizada por-

el secretario.
SEPTIMA,~ Los requisitos interngs de la sentencia son:
I. La exposicidn de los hechos (resultandos):
I1. La aplicaciGn del derecho {considerandos):
IIT. La decisién final (puntos resolutivos).
OCTAVA.- La sentencia s6lo debe referirse a las per-

sonas gque intervinieron en la relacit6n jurfdico-procesal ¥y
con respecto al objeto reclamado en la demanda, en su cali
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dad de partes ¢n <ol sentido material ¥ no en ¢l sentido for-

mal. Sus efectos deberSn alcanzar exclusivamente a aguéllas.

NOVENA.- Los nedios de impuaghacifn son ¢l gfinero vy los
recursos son la especae, de tal suerte gue podemos afirmar -
que todo recurso es un medio de impugnacidn, nids no todo me-
dio de impugnacifn os un recursc.

DECIMA.~ Los recursos se clasifican en ordinarios y cox
traordinarics, los primeros se intergenen contra la senten -
cia que no ha causade ejccutoria y los segundos se hacen va-

ler contra la scntencia gue ya causd ejecutoria.

DECIMA PRIMERMN.~ El recurso ordipario proccedente con -
tra la sentencia gue no ha causado ejecutoria, scgn el C6di
go Adjetivo Distrital, es el de apelacidn, on tanto gue el -
recurso extaordinario procedente contra la scntencia que ya-
causs ejecutoria es de apelacitn extraordinaria.

DECIMA SEGUNDA.- EY recurso de apelacifn cxtraordina -
ria a decir de algunes juristas, no es propiamente un recur-
so eén el senptido estricto de la palabra, porgue no tiene por
objeto reformar o revocar una sentehcia, s5ino nulificar una-
instancia.

DECIMA TERCERA.- Una sentencia ejecutoriada, también -
puede ser impugnada por redio éel juicio de amparo Qirecto,-
si se reclama una violagifn constitucional en perjuicie del-
agraviade, de acuerdo con =1 contenido del Artfculo 103, frag
cidn I de la Ley Suprema.
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DECIMA CUARTA.- Las sentencias causan cjecutoria por -
ministerio de Ley y per declaracién judicial y en todo caso,
quedande la sentencia cjecuteoriada, por consiguiente adguic-
re la calidad de cosa juzgada e indiscutible, y ya no puede-
ser impugnada por ningtn recurso.

DECIMA QUINTA.- HNuestro cfdigo adjetivo distrital vi -
gente, consagra el principio de que la cosa juzgada es una -
presuncién juris et de jure, constituyendo una verdad legal-
no resuelta por la sentencia.

DECIMA SEXTA.- El concepto de coza juzgada formal, sco-
refiere solamente a uno de los aspectos de la sentencia cje-
cutoria, ¢s decir, al de su irrecurribilidad o ininpugnabili
dad; pero le falta el otro, o sea, el de su inmutabilidad, -
que impide se discuta nuevamecnte la cuestidn decidida, atn -
en otro juicio pasterior.

Cuando la irrecurribilidad de la sentencia, se agrega -
la inmutabilidad de la decisidn, neos encontramos ante la pre
sencia de la cosa jurgada material, y entences lo resuelto -
por la sentencia, nada ni nadie, podrd, cn definitiva modifi
carle.

DECIMA SEPTIMA.- La cosa juzgada formal cs presupuesto
de la material, pu&s aquélla constituye un anteccedente nece-
sario para llegar a Gsta dltima; puede asf, haber cosa juzga
da formal sin cosa juzgada material, pero no a la inversa.
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DECIMA OCTAVA.~ La cosa juzgada produce a la vez aceibn
a excepcidn de cosa juzgada.

DECIMA NOVENA.- Para que proceda la exceptic res fudi-
cata, es necesario gue en ambas acciones coincldan: '

I. Los sujetos;
II. El objecto; ¥
III. La causa.

Basta para que uno de los tres difiera, para que la ox-
capeifn de cora juzgada sea improcedente.

VIGESIMA.- Aln cuando la ley no lo dice expresamente,-
todas las sentepcias gque en nmaterial civil, pronuncian los -
Jueces de paz, causan ejecqutoria por ministerio de ley,

VIGESIMA PRIMERA.- Sale sobrando la fraceifn IV del Ar
tfculc 426, ya que dicha fraccifSn necesariamente cae, o bien,
en ¢l supuesto ¢ohtemplado cn la fraccién IT de dicho precep
to, © bien en la fracciSn V del mismo precepto.

VIGESIMA SEGUNDA.- Por lo que toca a las schtencias —-
que causan cjecutoria por declaracifn judicial, resulta nece
sario se atiendan a las reglas contenidas en el Artlculo 428
del CBdigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal.
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